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Az Egyhazi Birodalomrol.

(Folytat&is.)

Mésodik Henriknek @) is hasonlé Ok-Levél tu-
lajdonittatik. Errél Baronius ad. ¢.1014. igy ir :
»Ad principium etiam Henrici Imperii refe-
»wrendum arbitramur privilegium, quo patrimo-
»hia Romanae Ecclesiae ab antecessoribus piis
mlmperatoribus quondam collata, Benedicto
»Pontifici gratitudinis ergo, et pietatis in Prin-
ycipem Apostolorum amore confirmavit. Quod
wetsi nec diem, nec annum, quo confectum
»8it, adscriptum habeat; nihilominus tamen ex
»consvetudine praedecessorum Umperatorum ,
»qui similia privilegia statim post Imperialem
5@ Pontifice susceptam coronam eidem tradi-
wderunt, facile possumus colligere , hisce iis-
»dem diebus, quibus Romae degebat, illud ab
»eo factum, subseriptum, et roboratum esse.
»Contulimus autem hoc priviiegium cum quat-

L
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,vor diversis manuscriptis, atque ita ob non-
ynulla, in quibus variant, distinximus.*

a) 2-ik Henrik ezen név alatt a> Romai Tsdszd-
rok kozott 1-s6, a” Németh Orszag’ Kirdlyai kozott 2-ik :
mert a’ Madardsz Henrik (Henricus Auceps) nem
Tsdszar , hanem tsak Németh orszdg’ kiralya volt;
minthogy se a’ Papatol Romdban az akkori szokds
szerint Romai Tsdszdrnak megkorondztatni nem akart,
se soha Romai Tsdszdr’ nevével nem ¢it, hanem tsak
Németh orszdg® Kiralyanak nevezte magit,

Ezen Ok-Levelet Baroniusndl a’ fellebb
emlitett helyen igy eolvassuk:

»,Exemplum privilegii Henrici Imperato-
,ris de Regalibus beato Petro concessis.

»In nomine Domini Dei omnipotentis Pa-
ywtris et Kilii et Spiritus Sancti. Ego Henricus
,,Dei Gratia Imperator Augustus spondeo, at-
,»,que promitto per hoc pactum confirmationis
wuostrae, tibi beato Petro principi Apostolorum
»et clavigero regni coejorum, et per te Vicario
»tuo domno Benedicto summo Pontifici et uni-
pversali Papae, sicut et praedecessoribus ve-
5»Stris uUsque nunc in potestate vestra, ac di-
ptione tenuistis et disposuistis, civitatem Ro-
symanam cum Ducatu suo, et suburbanis, atque
»viculis omnibus et territoriis ejus, montanis,
»adc maritimis, litoribus, ac portubus, seu éun-
»Ctis civitatibus, castellis, oppidis, ac viculis
»Tuseiae partibus, idest Portum, Centumcel-
»las, Ceram, Bledam, Maturianum, Sutrium ,
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»Nepem, castellum Gallicense, Oxrthem, Polli-
,martium, Ameriam, Tudam, Perusiam cum
,otribus insulis suis, idest majorem, et mino-
,,yem, Pulvensim et lacu. Narniam et Utricu-
,lum, omnibus cum finibus et territoriis, ad
s,supradictas civitates pertinentibus; nec non .
,ct Exarchatum Ravennatem sub integritate,
,eum urbibus, civitatibus, oppidis et castellis,
»quae piae recordationis dominus Pipinus, et
,,dominus Carolus, et dominus Ludovicus, et
,0tto, et itidem Otto filius ejus, praedecesso-
,,ves videlicet nostri beato Petro Apostolo et
,,praedecessoribus vestris jamdudum per dona-
,,tionis paginam contulerunt, hoc est civitatem
,,Ravennam, et Aemiliam, Bobium, Cesenam ,
,,JForum populi, Forum Livii, Faventiam, Imo-
»,Jam, Bononiam, Ferrariam, Comiaclum, Adria-
»»nis, atque Gabellum cum omnibus finibus, ter-
s ritoriis atque insulis, terra marique ad supra-
,dictas civitates pertinentibus : simul et Penta-
‘ ,,polim, videlicet Ariminum, Pensaurum, Fa-
,num, Senogalliam, Anconam, Ausimum, Hu-
,manam, Esim, Forum Sempronii, Montem
,,Feltri, Urbinum, et territorium Balvense,
,,Callem , Luciolis, et Eugubium cum omnibus
s,finibus ac territoriis ad easdem civitates per-

,tinentibus. Fodem modo territorium Sabi-

,mnense; sicut a praedictis Imperatorlbus ante-
,,cessorlbus nostris beato Petro Apostolo per
,,donationis scriptum concessum est sub inte-
Hgritate, et est in partibus Tusciae Longobar-

1 ®



4

,,dorum, castellum Felicitatis, urbem veterem,
»Balneum Regis, Ferenti, Viterbium, Orthem,
., Martam , Bledam, Tuscanam , Suanam, Popu-
»lonium , Roselles, cum suburbanis atque vi-
sculis, et omnibus territoriis, ac maritimis
»oppidis, seu finibus omnibus. Itemque Almus
,;cum insula Corsica in Suriano, deinde in mon-
,,tem Bardonis, deinde in Berceto, exinde in
,,Piu'ma, deinde in Regium, exinde in Mantua,
»atque in monte Silicis, atque provincia Vene-
»tiarum , et Istria, necnon et cunctum Spole-
,ytanum Ducatum, seu Beneventanum, una cum
,»Ecclesia sanctae Christinae posita prope Pa-
,»piam juxta Padum quatvor milliario. Item in
,,partibus Campaniae, Sora, Arces, Aquinum,
ssArpinnm, - Theanum , Capuam, necnon et
s patrimonium , ad potestatem et ditionem ve-
,,stram pertinentia, sicut est patrimonium Bene-
s,ventanum, et Neapolitanum , atque patrimo-
;mia Calabriae superioris et inferioris. De civi-
»tate autem Neapolitana cum castellis et terri-
storiis ac finibus et insulis sibi pertinentibus ,
,sicuti, ad easdem aspicere videntur: necnon
,,patrimonium Siciliae, si Deus nostris illnd
,tradiderit manibus. Simili modo Civitatem
,,Cajetanam , et Fundum, cum omnibus earam
»spertinentiis. Super hoc confirmamus vobis Ful-
»dense monasterium, et Abbatis ejus consecra-
s»tionem, atque omnia monasteria, Curtes, et
»Vvillas, quas in ultramontanis partibus Sanctus
»Petrus  habere dignoscitur, absque Aterna,
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s» Vumiteringa, sive Wilmbach, quae a Sancti
,, Petri Ecclesia per Conventionis paginam Epi-
5»8€0po nostre Babembergensi collatae sunt: pro
»quibus saepedictae EcclesiaeSancti Petri trans-
»scribimus, concedimus, et confirmamus omnem
ysillam terram, quae inter Narniam Teramnem
»vel Spoletum ex regni nostri parte habuimus.
s»9ub tuitione praeterea SanctiPetri et vestrae
svestrorumque successorum praetaxatum KEpi-
»scopum Babembergensem offerimus, unde sub
sy pensionis nostrae equum unum album phale-
sratum ex ejusdem loci Episcopo vos annuali-
ster suscepturos sancimus. Offerimus insuper,
»firmamus, et corroboramus tibi B. Petro ac
»Vicario tuo domno Benedicto, et successori-
»bus ejus, prout bonae memoriae Papae Joanni,
psuisque successoribus a praedecessoribus nostris
»Ottonibus factum, civitates et oppida cum
y,piscariis suis, Reatem, Amiternum, i'urconem,
pNursiam, Balvam et Marsiam, et alibi civi-
statem Teramnem cum pertinentiis suis. Has
,somnes supradictas previncias, urbes et civita-
»tes, oppida, atque castella; viculos ac terri-
storia, simulque patrimonia pro statu regni
sshostri, cunctoque Christianoram popule con-
sservando  jam.  dictae Fcclesiae tuae Beate
wPetre, Vicarioque tuo Benedicto ac successori- -
,»bus ejus, usque in finem seculi eo modo con-
siirmamus, ut in suo. detineant jure, princi-
wpatu, atque ditione. Simili modo per hoc
whostrae delegationis pactum confirmamus do-
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s»nationes, quas piae recordationis Pipinus Rex,
»et postea domnus Carolus excellentissimus
ssImperator ac deinceps Ottones piissimiBeato
»» Petro Christi Apostelo spontanea voluntate
scontulerunt, necnon et censum, vel pensio-
,»Nem seu caeteras donationes, quae annuatim
»in Palatio Regis Longobardorum inferri sole-
»bant, sive de Tuscia, sive de Ducatu Spole-
,,tano, sicut in suprascriptis donationibus con-
stinetur, et inter sanctae memoriae Hadrianum
»Papam, et domnum Carolum Imperatorem
sconvenit, quando idem Pontifex eidem de
ssupradictis Ducatibus, idest, Tuscano, et Spo-
pletano suae auctoritatis praeceptum confirma-
»Vit, eo scilicet modo, ut annis singulis prae-
,»dictus eensus ad partem Ecclesiae Sancti Petri
s,persolvatur, salva super eosdem Ducatus nostra
,»in omnibus dominatione, etillorum ad nostram
,partem subjectione. Caeterum sicut diximus,
,,omnia suprascripta nomina ita ad vestram par-
,,tem per hoc nostrae Confirmationis pactum cor-
,,yoboravimus, ut in vestro permaneant jure,
s,principatu atque ditione, etneque a nobis, ne-
,,que a successoribus nostris per quodlibet argu-
,mentum, sive machinationem in quacunque
»yparte vestra potestas imminuatur, aut a vo-
»bis inde aliquid subtrahatur. De supradictis
»Vero provinciis, urhibus, civitatibus, oppidis,
»eastris, viculis, territoriis, ac patrimoniis,
,ecnon et pensionibus, atque censibus, ita ut
synec nos facturi simus, neque a quibuslibet
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»ea facere volentibus consentiamus, sed potius
»omnia, quae superius leguntur, id est pro-
»vineiae, civitates, urbes, castella, oppida, ter-
»Fae, patrimonia, atgue insulae, censusque
»et pensiones ad partem Ecclesiae beati Petri
s»,Apostoli, atque Pontificum, in sacratissima
»sede illius residentium, nos in quantum pos-
sSumus, defensores esse teneamur, ad hoc ut
»eam illi ditionem ad utendum, atque dispo-
snendum firmiter valeant obtinere, salva in
yomnibus potestate nostra, posterorumque no-
s»strorum, secundum quod in pacto et constitu-
stlione, ac promissionis firmitate Eugenii Pon-
wtificis, successorumque illius continetur, ut
»omnis Clerus et universi populi Romani nobi-
s,litas propter diversas necessitates, et Ponti-
wiicum irrationabiles erga populum sibi sub-
»jectum asperitates retundendas sacramento se
s»obliget, quatenus futura Pontificum electio,
y,quantum uniusenjusque intellectus fuerit, cano-
phice et juste fiat, et ut iile, qui ad hoc sanctum
sTegimen eligetur, nemine consentiente couse-
scratus fiat Pontifex, priusquam talem in prae-
s;Sentia Missorum nostrorum, seu universae ge-
ssneralitatis faciat promissionem pro ommium
ssatisfactione, ac futura conservatione, qualem
»domnus et venerandus spiritualis pater mno-
ssster Leo sponte fecisse dignoscitur. Praeterea
yalia minora, huic operi inserendum praevi-
s,dimus, videlicet, ut in electione Pontificum
sneque liber, neque servus ad hoc venire prae-
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»sumat, ut illis Romanis, quos ad hanc electio-
"»hem. per Constitutionem Sanctornm Patrum
nantiqua admisit consvetudo, aliquod faciat im-
sspedimentum. Quod si quis contra: hanc no-
sstram  institutionem venire praesumpserit,
ssexilio tradatur. Insuper etiam, ut nullus
,sIissorum nostrorui cujuscunque impeditio-
5Mis argumentum componere audeat in prae-
,,fatam electionem’, prohibemus: nam et hoc
,somnimodo instituere placuit, ut qui semel
»sub spirituali defensione donni A postolici, sive
synostra fuerint suscepti, impetrata juste utan-
»tur defensione.  Quod si quis in quemquam
s,illorum, ¢ui hoc promeruerunt, violare prae-
,sumpserit, sciat se periculum vitae suae esse
,incursum. Illud etiam confirmamus, ut do-
,mno Apostolico justam in omnibus servent
obedientiam, seu Ducibus, et Judicibus suis,
»ad faciendam justitiam. Huic enim institu-
sstioni hoc necessario annectendum esse per-
»speximus, ut Missi donni Apostelici; sea no-
»Stri semper sint constituti, qui annuatim nobis.
,,renuntiare valeant, gualiter singuli Duces ac
,,fudices ‘populo_justitiam faciant. Ianc Im-
,,perialem Constitutionem quomodo observent,
»qui Missi, decernimus, wut primum cun-
»etas clamores, qui per negligentiam Ducum
s;vel Judicum fuerint inventi, ad notitiam do-
»Wni Apostolici deferant, et ipse unum e duo-
»»bus eligat, aut statim per eosdem Missos fiant
s,necessitates emendatae, aut Misso nostro no-
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»,bis renuntiante per nostros Nuntios a nobis

»iirectos emendentur. Hoc ut ab cmnibus Fi-

»»delibus sanctae Dei Ecclesiae, et vestris fir-

5,ium esge credatur, propriae manus signaculo

»hoc pactum Confirmationis nostrae roboravi-

,,mus, et sigilli impressione assignari jussimus.*’

T Signum donni Henrici gloriosissimi Roma-
miornm Imperatoris Augusti.t

»Signum E:chamhl(h Maguntini Archi- I]pl—
scopi.t’

s,Signum Heriberti Coloniensis Archi-Episcopi.*

5, Signum Bobonis Trevirensis Archi-Episcopi.*

»,Signum Thiederici Metensis Episcopi.*

»Ego Eberhardus Bambergensis Ecclesiae Epi-
scopus Romanae Sedis subditus subscripsi.*

y»sBgo Mazelinus Wirceburgensis Episcopus, sub-
scripsi.

»nEgo Walterius Spirensis Episcopus subscri-
psi.t® :

11 Kgo Ricodardus Constantiensis Episcopus sub-
scripsi.

»Ego Zodalricus Curiensis prscopus subscri-.
psi.¢

»1hgo Adalbertus Basiliensis Episcopus subscri-

;AN D G

»Ego IIemmo Werdunensis Episcopus subscri-
psi.f

5, g0 Waltcr Heicllste»d.ensi.s Episcopus, subscri-
psi.

»Signum Richardi Fuldensis.*

»Signum Arnoldi Herfendensis Abbatis.*

»Signum Bruardi Abbatis.* .
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»Signum Gottifridi Ducis. *
»Signum Beringardi Ducis.‘
»»Signum Thiederici Ducis.*-
»Signum Simonis Comitis.*
s»Signum Velphonis Comitis.*
»Signum Cunonis Comitis.
»»Signum Kunzadi Comitis.*
s»,Signum Ottonis Comitig.**
ssSignum Adilbrahtis Comitis.“
,»Bobonis Comitis.*
s,Signum Frederici Comitis.*
»Signum Bezelini Comitis.*¢
,wSignum Ezonis Comitis Palatini.*
»Signum Frederici Camerarii.‘¢
s,Signum Exonis in Fercore.® '
»»Signum Heunzonis pincernayii.
»Signum Huzis-* :
;s Alimunbereger.**

 ,Adilman.‘
s Adilbero.*
»lgo Wicelinus Astrazburgensis Episcopus.*
pSignum Ryodbois Fluvanensis Abbatis.*

De ezen Ok-Levél kiltemény ; mert

1) Ezen Ok-Levélben mondatik : s, Jtem
y»in partibus Campaniae, Sora, Arces, Aqui-
yhum, Arpinum, Theanum, Capuam — Tehat
ezen Ok-Levél szerint ezen varosoknak, mel:
lyekbd! a’ Capuai Hertzegség dllott, birtoka-
ban Heurik a’ Romai Szent Széket megerdsi-
tette, mar pedig Henrik késébben, azaz 1023-ik
csstenddben &' Capuai Hertzegséget kiilonos
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Ok-Levél altal Pandulfnak és Péndulf’ fiinak
Janosnak adta. E' tzimi munkaban: ,, 4d
wIistoriam Abbatiae Cassinensis accessiones —
weura et labore P. Erasmi Gattole ~— Parte
wl-ma in fol. edit. Venetae a. 1734. & 122-ik
»lepon mondatik : “ Eodem anno 1023. — 8.
»Henricus Principatum Capuanum elargitur, et
»concedit Pandulfo et Johanni ejus filio diplo-
»,mate, quod ex regesto Petri Diaconi fol. 71.¢
Ezen Ok-Levelet Gattolindl az emlétett helyen
olvashatni. Ha tehat Henrik 1014-ik esaten-
dében a’ Capuai Hertzegségnek birtokaban
a’ Romai Szent Széket valdjéban megerdsi-
tette, azutan pedig, azaz 1023-ik esztendében,
a’ Capuai Hertzegséget misoknak adta, igen
kurta emlékezeti, vagy tsekély Religidju em-
bernek kellett neki lenni, ki egyéberinta’ Szen-
tek kozott tiszteltetik. a valéban a’ dolog
igy tortént volna, a’ Romai Szent Szék bizo-
nyara ellenmondott volna. Fzen ellenmonddsnak
pedig legkissebb nyomdoka sem taldltatik.

2) Ezen Ok-Levélben az esztendd, mellyben
adatott, és Henrik Tsaszdri és Kirdlyi Uralkoda-
sanak esztendei ki nem tétetnek, a' mi azillyes
Ok-Leveleknek szokott formaja ellen vagyon.

3) Azok kozitt, kik ezen Ok-Levél ald
irtak magukat, Bobo Treviri Ersek’ és Richard
Fuldai Apdtur’ neveit is olvassuk, mar pedig
1014-ik esztendében, mellyben ezen Ok-Levél
adatottnak lenni mondatik, még se Bobo Tre-
viri Ersek, se Richérd Fuldai Apatur nem volt.
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4) Az ala-irisokban ezen Ok - Levélben
az. Argentoratomi Piispok az Apiturok és
Gréfok utdn tétetik, a'mi egyébként az illyes
Ok-Levelelben szokatlan. ‘

Mar most Mathildisnek @) igen nevezetes
Ajandékdrsl szélljunk. Errél Donizo 5) Ma-
thildis’ életében Muratorius Lajos Antalnal:
;s Rerum Italicarum Scriptores. Tomo 5-0 edit.
»sMediolan. a. 1724. in fol.** igy ir:

»Ast hera Mathildis despexit facta maligni,
,,Corde fidem veram peramabat munere plenam,
s, Postposnit Regem ; per tres tenunit pia menses
,»Gregorium Papam, cui servit ut altera Martha,
LAuribus intentis capiebat scdula mentis
,,Cuncta Patris dicta, ceu Christi verba Maria
;,Propria clavigero sua subdidit omnia Petro,
yyJanitor est Coeli suus haeres ipsaque Petri,
sAccipiens scriptum de cunctis Papa benignus
»Tuanc libertati Canosinam sanctificavit
s,Ecclesiam.

Iit nem toltene meg mai nap is szent em-
lékezetekkel Canosa ’s annak #hitatos birtokos
Asszonya Mathildis! A’ Casindi Klastromnak
Chroniconjaban pedig L. 3. ¢, 49. Muratorius
Lajos Antalndl: yRerum ltalicarum Seriptores
sy Tomo 4-to edit. Mediolan. a.1723. in fol.* igy
olvassuk: ,,Anno autem Dominicae: Incarnatio-
»his millesimo septuagesimo septimo Mattilda
~Comitissa Liguriac ¢t Tusciae iram Imperato-
208 Henrici - sibi infesti metuens Liguriam et
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s, Tusciam Provincias Gregorio Papae, etSanctae
»Romanae Ecclesiae ‘devotissime obtulit.*

a) Mdthildis, Bonifacius Thuscia’ Hertzegének ¢s
Marchidjanak és Beatrixnek, Fridrik Lotharingia’
Hertzege’ lednyanak lednya volt. Guelf Bdvariai
Heztzegnek elsd suzilott fidhoz Guelfhez férjhez ment,
kitél végtére elvalt. FEzen hdzassdgnak irott kotdsé-
hen megvolt hatdrozva, hogy, ha a’ férje tovibb élne,
az 6 birtokinak 6rokose lenne. Fzen fundamentombdl
azatdn Guelf Hertzegnek maradéki, Henrik és Guelf,
Szdsz Lotharius Tsdszdr alatt, ezen trokséget keres-
ték, €s a’ Tsdszdr’ pdrtaldsa dltal megis nyer-
ték, mellyet elébb 5.ik Henrik Tsészdr elfoglalt.
Guelf, ki az (k-Levelekben magat Spoletum’ €s
Thnscia' Hertzegének €s Mathildis’ hdza. Urdnak ne-
‘vezte, ezen tartomanyokat Oregségéig birta és vég-
tére 1-s6 Fridrik Tsdszarnak eladta, ki azokat Filep
fidnak, Sveviai Hertzegnek, azutdn pedig Romai
Kirdlynak ajindékozta.. Minekutdna pedig ez meg-
olettetett volna, 3-ik Innocentius Romai Pdpa, middn
4-ik Ottét megkoronazta, Mathildis® birtokit annak
Testamentoma szerint a> Romai Anyaszentegyhdz ré-
szére felkérte. Otto mind a’ Birodalomnak, mind az
6 elétte volt Tsaszaroknak jusait vetette ellen és ta-
gadta, hogy Mathildis az 6 Testamentoma &ital azok-
nak valamit grthatott volna. Honnét a’ Pdpdban nagy
kdrdra ellenséget tapasztalt, ki 6 ellene 2-ik Fridrik
Nedpolisi és Siciliai Kirdlyban vetekedd tdrsot td-
masztott. Attol azidétsl fogva Mdthildis’ 6rijksége nagy
részint a’ Romai Anyaszentegyhdznak birtokaban volt,
Mathildis Grofné megholt 1115-ik esztendében. Tidsd
Muratorius Lajos Antalnal: ,,Rerum Italicarum Scri-
»ptores — Tomo 5-0 edit. Mediolan. a. 1724. in fol.
,,Vita Comitissae Mathildis ab Auctore Anonymo scri-
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sspta, et ex Ma. Francisei Mariae Florentini a Gui-
»lielmo Godefrido Leibnitio primum edita.*

&) Domnizo, vagy Donizo Benediktinus, Maihil-
dis> udvari Kdpldnja annak életét versekben leirta.
Lasd Leibnitzet Muratorius Lajos Antalndl: ,, Rerum
JItalicarum Scriptores — Tomo 5-10 edit, Mediolan.
a. 1724, in fol. a’ 340-ik lapon.

fathildis az 6 Ajéndékzit mar 7-ik Ger-
gely Papa idejében Ok-Levélben foglalta. De
ezen Ok - Levél utébb elveszett. Erre vald
nézve 2-ik Paschalis Papa Bernard Kirdinalyt
és Vallumbrosiai Apaturt Mathildishes kiil-
dotte, hogy az 6 Ajandékanak megujitdsdt
nala kieszkozolné.  E' dolgot Berndrd véghez
is vitte. Errél Donizo Mithildis' életében
Muratorius Lajos Antalndl: ,,Rerum Italicarum
swScriptores — Tomo 5-10 edzt. Mediol. a.1724.
sin fol. igy ir:

,,Pascere Pastor oves Domini Paschalis amore
,,Assxduo curans Comitissam maxime supra
,sSaepe recordatam Christi memorabat ad aram;
,,Ad quam dilectam studuit transmittere quem-

y,dam

,Hrrae cunctis Bomae Clericis laudabiliorem,

,,Scilicet ornatum Bernardum Fresbyteratu,

Ac Monachum plane, simul Abbatem (uogue

Sanctae

,,Ambrosiae Vallis (alatt a’ Notaban mondatik :
,,anhs Umbrosae) factis plenissima sanctis,
»;Quem reverenter amans Mathildis, eum, quasi

»Papam |

»Caute suscepit.*
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Mathildisnek pedig mas életében Murato-
rius Lajos Antalnal: ,,Rerum Italicarum Scri-
s»ptores — Tomo 5-to edit. Mediolan. a. 1724,
»in fol. Vita Comitissae Mathildis oratione so=
miuta ab Auctore Anonymo scripta et ex Ms.
s, Francisci Mariae Florentini a Guilielmo Gode-
»»frido Leibnitio primum edita‘ olvassuk : ,,Inter
sshaec Paschalis Papa, Bernardum Vallis Ambro-
»siae Abbatem et Romanae Ecclesiae Cardina-
»,lem,virum utique maxima veneratione dignum,
,,0b tutelam Mathildis in Lombardiam direxit,
»»Quem cum ipsa honcrabiliter suscepisset” —

Mathildisnek megujitott Ajindék Ok-Le-
vele e kovetkezendd: _

y,Chartula Comitissae Mathildis super con-
,,cessione bonerum suorum, facta Romanae Fc-
ssclesiae.

»»In nomine Sanctae, et Individuae Trini-
,»tatis , anno ab Incarnatione Domini nostri
sJesu Christi 1102. quinto decimo die Kal.
»Decembris Indictione decima. Tempore Do-
,»-mni Gregorii 7-mi Papae in Lateranensi Pa-
s»latio, in Capella Sanctae Crucis in praesentia
»Cencii Frangipane, Gratiani, Cencii Francu-
»lini, et Alberici de Petro Lieone, et Benincasa,
sy Fratris ejus Uberti de Tuscia, et aliorum plu-
,rium.  Ego Mathildis, Dei gratia, Comitissa,
yspro remedio animae meae, et parentum meo-
,,yum dedi, et obtuli Ecclesiae Sancti Petri,
»per interventum Domni Gregorii Papae 7-mi
»omnia bona mea, jure proprietario tam quae
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s;tunc habueram, guam ea, guae in antea ac-
»(uisitura eram, sive jure successionis, sive
malio quocunque jure ad me pertinent, et tain
»wea 5 quae ex hac parte montium habe-
whars, quam illa, quae in nltramontanis par-
»tibus ad me pertinere Videhantur nmnia, si-

seut dictum est, per manum Domun Gregorii
,,7 mi Papae Romanae Eeclesiae dedi, et tra-
,ydidi, et chartulam inde fieri rogavi. Sed guia
s,chartula - nusquam apparet, et timeo, ne
,,donatio, et oblatio mea in dubium revocetur. -
»ldeo ego, quae supra, Comitissa Mathilda,
piterum a praesenti die dono, et offero eidem
»Romanae Ecclesiae per manum Bernardi Car-
dinalis, et Legati ejusdem Romanae Ecclesiae,
spsicut inillo tempore dedi, per manum Domini
.,Gregorii omnia bona mea, tam quae nunc habeo
., Guam guae in posterum, Ieo propitio, acqnisi-
sstura sum, et tam ea, quae ex hac parte montium,
»quam in ultramontanis partibus habeo, quam
wquae in posterum, Deo propitio, acquisitura
ssum alio quocunque jure, pro mercede, et re-
»medio animae meae, et parentum meorum.
,\Quae autem ista mea bona juris mei superius
, dicta, una cum accessionibus, seu cum supe-
,rioribus et inferioribus suarum, qualiter su-
,,pré legaviy in integrum, ab ea die, in ea-
»»dem Feclesia dono, et offero, et per praesen-
sstem chartulam offersionis ibidem habendam
seonfirmo. Insuper per cultellum, festucam
shodatam, gantonem et vascionem terrae, at-
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,»que ramum arboris, et me exinde foras
»expuli, garpivi, et absentem me feci, et a
»parte ipsius Ecclesiae habendam reliqui, fa-
ymciendum exinde pars ipsius Ecclesiac dederit
»a praesenti die quidquid veluerit, sine omni
»mea, et haeredum, ac prohaeredum meorum
mcontradictione. Si quid vero (quod futurum
»esse non credo) sive ego Comitissa Mathilda,
»quod absit, aut ullus de haeredibus; ac ‘pro-
»haeredibus meis, seu quaelibet opposita perso-
»nha contra hanc chartulam quandoque offer-
psionis ire, agere tentaverimus, aut tam
»per quodvis - ingenium infringere quaesieri-
»mus, tunc inferamus ad illam partem, contra
pquam exinde litem intulerimus, mulctam,
»quod est poena auri optimi libras mille; ar-
»genti pondera quatuor millia, et quo repe-
mtierimus, vindicare non valeamus; sed prae-
sssens haec chartula offersionis omnibus tem-
sporibus firma permaneat, atque persistat, et
pspergamena cum atramentario de terra Jevavi,
»paginae Guidonis Notarii tradidi et scribere
»rogavi. In qua subter confirmans testibus
ssobtuli roborandam. Actum Canusiae felici--
ster, Mathilda, Dei gratia, si quid est, in hac
sycharta a me facta, etc.‘
»Ego Ardericus Judex interfui etc.®
tyEgo Ubaldus Judex interfui etc.
»Signum Manu Attonis de Monte Barranzonis*.
,,et Bonvicini de Canusia, rogati testes.*
»Ego Guido Notarius Palatii, Scriptor hujus

2
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,chartulae offersionis post traditam complevi,
net dedi, etc.'’” Muratorius Lajos Antalnal:
wRerum Italicarum Scriptores — Tomo 5-10
,edit.Mediol. a.1724. in fol. @ 384-ik lapon.

Vannak tudds Férfiak, kik Mathildisnek
Ajandék Ok-Levelébol azt kovetkeztetik, hogy
Mathildis a° Romai Anyaszentegyhiznak nem
a’ Romai Birodalomnak Feudumait is, mellyek-
kel birt, ¢s azért nem a' Tusciai Marchidsa-
got ¢és a Spoletumi Ilertzegséget is, ha-
nem tsak a’ maga Allodiumait ajéndékoazta ;
a) mert a fellebb cléadatott Ajindék Ok-
Levelében mondja: ,,FEgoMathildis, Dei gratia,
,,Comitissa, pro remedio animae meae, et pa-
,rentum meorum dedi, et obtuli Ecclesiae
s»Sancti Petri per interventum Domni Gregorii
,Papae 7-mi omnia hona mea, jure proprieta-
,rio, tam quae tunc habueram, quam ea, quae
,in antea acquisitura eram, sive jure successio-
»Dis sivealio quocunque juread me pertinent.*
Nevezetesen Scheidius Krisztidn Lajos ezen
,munkajaban : Origines Guelficae Tomo 1.0
,edit.Hanover. a.1750. infol. 1. 3. c. 5. mondja;
,,Donat vero Sedi Romanae solum Mathildis,
squae jure proprietario, seu allodii possidebat.
s»— Unde injuste postea Ducatus Spoleti, aut
syMarchia Tusciae, et quae alia beneficio Cae-
swsarum et feudali nexu Majores ejus habuerant,
shac traditione comprehendi existimata sunt;
»Summoque jure haec Imperatores sibi pro
»viribus et olim vindicarunt, et hodiedum
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swvindicare possunt.* De misként van a’ do-
»log; mert ezen szovak: jure proprietario,
mellyekbdl azon tudés Férfiak kovetkez-
tetik , hogy Mathildis Sz. Péternek tsak a’
maga Allodiumait, mellyeket tulajdon jog-
gal, jure proprietario Dbirt, ajindékozta,
nem az ajindékezénénak birtokaihoz, ha-
nem az ajandékozisnak mddjahoz tartoznak
és azokat az eléhbi szovakkal : dedi, et obtuli,
kell 6szve kaptsolni. Nem mondja Mathildis:
dedi, ¢t obtuli omnia bona mea, quae jure pro-
prietario habeo, hanem mondja: dedi, et obtuli
omnia bona mea jure proprietario, az az: akas
rom, hogy az Anyaszentegyhiz minden birto-
kimat jure proprielario, mint tulajdon javait,
birja. Tovibba azon tudés Férfiaknak magya-
razisit Mathildis’ Ok- Levelének ¢ kivetke-
zendd szovai: ,,sive jure successionis, sive alio
yquocunque jure ad me pertinent,* egeszen fel-
forgatjdk. Igy nem irhatott volna Mathildis,
ha szent Péternek tsak a’ maga Allodiumait
ajandékozta volna. Ezen szovakkal minden
Jjavait érti, ¢és semmi kivételt nem tesz.

De mondhatja valaki: Maithildis szent
Péternek a’ Romai Birodalomnak Feudumait
nem ajandékozhatta; mert ezeknek Mathildis’
halala utdn a’ Tsdszirra viszsza kellet esni.
Felelek: Itt nincs szé a’ jogrél (de jure) ha-
nem a’ tselekedetrél (de facto) és Mathildis'
Ok-Levelének értelmérdl. A’ ki tudja Mathil
dis’ viszonyait Henrik Tsaszar (ezen név

9 %
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alatt, mint Tsdszdr, 3-ik, mint Németh Orszig’
Kiralya, 4-ik) irdnt, kivel 7-ik Gergely Pipa
mellett haborut is viselt, ’s a' ki ezen fellyiil
tudja, mi tsekély tekintete volt azokban az
idékben a’ Tsisziroknak Olasz Orszighan, Ma-
thildis’ tettén ’s a' Tsaszari jognak ezen meg
vetésén épen nem tsudalkozik.

a) Gmeiner Xiver Ferentz ezen munkdjabar: ,, Dad
affgemeine deutfdye Lelhuredyt, 1zer Vand, Gras 1795. a’
105-ik és kivetkezendé lapokon mondja: ,,Das Wort
,Leit, im Qatein Feodum, cber Fendum, hat verfdyieene
A Bedentungen: 1) wird ed fiir jened Gut genommen, defz
ofet Feuditgenup Femand unter der Verbindlichfeit ur
pvene erhalt, und in diefem DBerftande wurbe ed vor
o Alters groftentheild eine Pfrinde (beneficium) und jener,
,oer den Fruchtgenu einesd folchen Gutes hatte, ein Pfriind-
/et ober ei eingepfrimpeter (beneficiarius, inbeneficia-
ptus) gemenset 3 2) wird vad Wort Lehn filr den Jiwifden
Joem Berleiher und Annehuer ded unbeweglichen Gutesd
peingegangenen Bevivag genomimen, und 3) endlich fir
poad Redyt, weldjed aud der Verleifung eined Lelngutes
pentfpringt, und in dlefem Berjtande genommen ift ein
,ehn die Berlefhung ded mubaven Eigenthums einer na-
tielidy > ober bitvgerfichambeweglichen Sadhe unter em
,,Bevingniffe der wedfelfeitigen Treue. — Dad Wort Feo-
,dum [eiten einige von dem deutfdjen Worte Fiden fer
welched fo wiel heift, al8 erndlyren, oder fiittern, ba[)etf
paudy Fodram das utter abftammet, andere leitenr ed von
poem  fongobardifdjert Worte Feida ab, weldhes eine
neindfeligeit, Died ift: eine Fehde, oder einen Fehdebrief
sbeentet, Ladyerfidy ift die Ableitung ded Bodinus (de re
srpublica cap, 9. pag. 168.), welcher meinte, e8 fey das Wort
yFeudum aug pen Anfangsbuchftaber des folgenden Lehns
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eived gufammeiigefesiet : Fidelis Ero Ubique Domino Vero
Meo ; benst ¢8 it ein blofer Sufall, und ein Ungefdlhr, daf die
, dAnfangsbuchitabert biefer Givesformel dag Wort Fendum
pausmadien, — Audy die Ableitung derjenigen ift ungegrin:
poet, weldie ¢d vor dem lateinifdhen Worte Foedus Biinds
Ui herleiten; benn da die Dentfdhen die Crfinder ded
ptehnwefens wavenr, fo miiffert die Kunftwdrter im Lehn-
predite nicht aud der lateinifdherr Syradie , fondern aus
noer alten dentfdjen Mundavt hergeleitet, und folglich ald
riefprimglidy deutfdhe, von den Staliemern aber latinifivte
nBorte angefeljent werderr, bdaher it die Ableitung ved
pltter (de Feudis Imp. cap, 2. §. 9.) die walrichein:
plichite, welcher Feodum von dem aften peutfdhen Worte
pFe, ein Ledloln, und Od ein Gut herleitet; denn daf
,/bie alten Deutfdien ein Gut Od “gemennet haben, beweifen
,oie Sorte Allod cint Crbgut, und Kleiinod ein Heines
SGut. — Die Alten fagten alfo Feod, weldied man nady-
Sher it dem Bauerdialefte grober fiutt ved O burdy ein
/U audgefprodherr, und Yatinifivt hat, dalher dann dasd Wort
. nEeudum entftanden ift, die Allerdltefien aber {dyrieben be-
pitaudig Feodum. 9Man fagt jwar, Feodum fey vor dem
p&ube Des 10sten Jahrhunderts cin unbefanntesd Wort ges
weferts allein der Gebraudy deffelbert wird nicht mur allein
pit em Teftamente Ded englandifhen Kdniged Helfred,
piveldier tm Osten Jalirhunbderte Yebte, fondernt auch in an-
rbevent dlteven Denfmalern gefunbden; denn in einer UrFunde
ponm Jalive 805, verfdyentte bbo nidht allein, quae ex
pallode parentum, sed etiam, quae in faido recepit
n(Mabillon de re dipl. 1. 6. n. 62.) uc fiudet man diefes
o Wort 1 einem Privil, Ludbwigs ded Frommen vom . 824,/

Tovabba Gmeiner Xdver Ferentz ugyan azon
munkdjaban az emlitett helyen a’ 114-ik és kovet
kezendé lapon mondja: ,, Dem Lefite oder Feode
it bag Allod entgegen gefetts e8 find alfo nady vem
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,oeutfdhen Redyte alle Sachen, bie man befit vder evwers
e Fann, entweder Feode, ober Allode, died ift: Lehn,
,oder Grbe ; dennt Allod, Grbe, Freperbgut, oder Cigens
ngenthum wird jened Gut genenmet, deflen Vefiter das
,wolle Gigenthum deffelben hat, und in feiner Lehnspflicht
oftebt. Daber ift e nody in unfern Jeiten iblichy, bie
JAiegenden abelichen Giiter in Allodialz und Feodalgiiter
eingutheilen. — Nadydem das urfpviinglicy deutfdhe Wort
»Allod nady Stalien fam, it ed mit der latinificten Gus
,oung Allodium wicber nad) Hanfe gefommen. Die Feos
,oaliften haben gwar verfdyiedene Ableitungen diefed Wortes
,ouf die Babne gebracht, wie ed in ped Schardius juris
oifdhen Lerifon ju fehen ift; allein da e3 al8 eine Hegel
pangenommen werden muf, daf der Urfprung unbd die Bes
soeutuntg der meiften im Leluredhte vorfommendent Kunfis
yorter von der veralteten Deutfdh:n DMunbdart herguleiten
ey, fo ift die Meisung jener die wahrfdyeinlichite, weldpe
,fagen, daf Allod von dem alten deutfchen Worte Attal,
velched fo viel beift, afd waterfidh, und Od, oder Gut
pabjtammen. Aus Attalod ifi nachher Allod gerwordert
(eldhe Ave der Sufammengiehung felr gewodhnlich ift. Al
rAod heifit alfo im firengen Berftande ein vaterlidhes Gut
poder everbtes Gut, und wurde darum dem Feode ent
ngegengefest, weil die Lelhue anfangd nidt erblich waren.
oHeut gu Tage aber heiffen alle jene Giiter Allode, weldye
pentroeder von den Borvdaltern everbet werden, ober durdy
,eine von ber Grbfolge verfdhicdene Grwerbungsart mit
oollem Gigenthume auf eine Familie Fommen, # Ldsd
Dufresne Kirolyt : ,, Glossarium ad Scriptores me-
diae et infimae Latinitatis‘* ezen szovak alatt: Alo-
dium , Feudum.

Azonban Mithildisnek Ajindékiahoz a’Ro-
ma'ti Szent Szék mindjirt nem juthatott; mert
Mathildisnek halila utén annak birtokait Henrik
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Tsiszar (ezen néy alatt, mint Tsaszdr, 4-dik,
mint Német Orszdg’ Kiralya, 5-ik,) elfoglalta,
és ugyan az attél birt Romai Birodalomi
Feudumokat, mint Tsdszir, az Allodiumait
pedig, mint attyafia. Errél Ostiai Leo a’ Ci-
sindi Klastromnak Chroniconjiban 1. 4. ¢. 60.
Muratorius Lajos Antalnal: , Rerum Italicarum
ssScriptores. — Tomo 4-0 edit. Mediol. a, 1723.
»infol* igy ir: ,,His auditis Heinricus Impe-
»ratory qui defancta Mathilda tune apud Ligu-
»riam degebat, gratia disponendarum rerum
»illius laetus effectus, quia non bene cum
,Papa conveniebat, Xenia Imperialia Urbis
,,Praefecto, et Romanis transmisit.** ‘Albericus’
,,Chroniconjiban pedig Godfrid Guilielm Leib-
y,nitiusnal: ,,In Accessionibus Historicis ad a.
»1115. olvassuk : ,,Henricus Imperator in Ita-
»liam secedit propter maximos motus Regni
»2€t maxime propter Marchisae Mathildis co-
»gnatae suae, quae recens obierat, haereditatem,
wquae sibi jure competebat, obtinendam.“
Semmi nyomdoka sintsen, hogy Pdschalis Ro-
mai Papa ellenmondott, vagy Mathildis’ orok-
ségébal valamit nyert volna.

De 2-ik Innocentius Pépa legalibb Mithil-
disnek Allodinmait mér birta; mert 1133-dik
esztenddében ezen Alodiumoknak haszon biri-
gat bizonyes feltételek alatt 2-ik Lotharius
Tsaszarnak és Riget Tsiszdrnénak ’s az ¢ les-
nyoknak ¢és Henrik Bavariai Hertzeg vejeknek
altaladta, @’ mint ez kitetszik 2-ik Innocentius
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Papanak 2-ik Lotharius Tsaszirhoz és: Riget
Tsaszarnéhoz irt Levelébdl, mellyet Du Mont-
nal: ,,Corps Universel Diplomatique du Droit
,,des Gens-Tome I. Partie I. edit. Amstelodam
»a 1726. in fol. a’ 74-ik és kovetkezendd la-
s,pon igy olvassuk: :

»Innocentius Papa 2. Lothario Imperatori
»Augusto et Riget Imperatrici.‘

»»81 auctoritas sacra Pontificum et potestas
»Imperialis vere glutino caritatis ad invicem
»complentur, Omnipotenti debitus famulatus
wlibere poterit exhiberi, et Christianus popu-
»lus grata pace et tranquillitate gaudebit. Ni-
»hil enim in praesenti saeculo est Pontifice cla-
prius, nihil Rege sublimius, nihil est, quod
»lumine clariore praefulgeat, quam recta fides
»,in Principe , nihil est, quod ita nequeat occa-
»sui subjacere, quam vera Religio. Quae ni-
,smirum omnia tanto manifestius, Deo gratias,
»ill Persona tua clarescunt, quanto ab ineunte
ssaetate amator religionis et Cultor justitiae
»,exstitisse cognosceris, et novissime diebus
,,istis, nec personae tuae, nec propriae parcendo
,,pccuniae, pro Beati Petri servitio multos la-
,,bores et immensa pericula pertulisti. Cum
»€Ig0 testante Sacro Eloquio, etiam mali pa-
»tres bona data filiis suis debeant impartire,
»dignum profecto est, ut nos, qui, disponente
»Domino, universis Catholicae Ecclesiae filiis
s>debemus sollicitudine paterna consulere , per-
»S0Nam tuam arctius diligamus, et tamguam
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nspecialissimo Ecclesiae défensori, in his, quae
»ad statum Imperii in suo robore conservan-
»dum, et utilitatem ac liberationem Catholicae
»Bcclesiae spectare noscuntur, tam secundum
ssEcclesiasticam officium, quam temporaliter
,,imperatoriam potentiam augeamus. Hoc nimi-
y,rum intuitu Allodium bonae memoriae Comi-
»tissae Mathildae, quod utique ab ea Beato Petro
»sconstat esse collatum, vobis committimus, et
»eX A postolicae Sedis dispensatione concedimus,
ysatque in praesentia Fratrum nostrorum Archi-
s,Episcoporum, KEpiscoporum, Abbatum, nec
»non Principum et Baronum, per annulum in-
,vestimus: ita videlicet, ut centum libras ar-
,genti singulis annis nobis et successoribus
»»nostris exsolvas, et post tuum obitum proprie-
»stas ad Ius et Dominium Sanctae Romanae
»kcclesiae cum integritate absque diminutio-
»ne et molestia revertatur. Quod si nos vel
s, Successores nostros in eandem Terram venire,
,manere, transire oportuerit; tam in susée—
»ptione, quam in procuratione, atque securo
sconductu, prout Apostolica Sedes decreverit,
sshonoremur : Qui vero Arces tenuerit, vel Rector
s,y Terrae fuerit, Beato Petro et nobis nostrisque
syouccessoribus fidelitatem faciant. Ceterum
»pro caritate vestra mobili Viro Henrico Bava-
,riae Duci Genero vestro, et Filiae vestrae
,,Uxori ejus, eandem Terram cum praefato cen-
»su et supradictis conditionibus Apostolica
»benignitate concedimus; ita tamen, ut idem
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5s;Dux hominium faciat, et fidelitatem Beato
»Petro, ac nobis nostrisque Successoribus ju-
y»ret. Post quorum obitum praedictum Comitissae
,Mathildae Allodium et Jus et Dominium San-
sctae Romanae Ecclesiae, sicut supradictum
»est, integrum et absque diminutione atque
pdifficultate aliqua reducatur; ‘salvo tamen
,semper in omnibus ejusdem Sanctae Roma-
,mnae Fcclesiae jure ac proprietate. Datum Late-
,rani sexto Idus Junii.*

Kovetkeznek 4-ik Otto Tsdszarnak Ok-
Levelei:

Az egyiket Raynaldusndl ed 4. 1201. igy
olvassuk : ;

,,Juramentum Othonis Regis illustris in

Imperatorem Romanorum electi.
,,;Ego Otho Dei gratia Romanorum Rex et

semper Augustus; tibi domino meo Innocentio
Papae, tuisque Successoribus et Ecclesiae Ro-
mapae spondeo, polliceor, promitto, et juro,
quod omnes possessiones, honores et jura Ro-
manae Kcclesiae pro posse meo bona fide pro-
tegam, et servabo; possessiones autem, quas
Ecclesia Romana recuperavit, liberas, et quie-
tas tibi dimittam, et ipsam ad eas retinendas
bona fide juvabo. Quas autem nondum recu-
peravit, adjutor ero ad recuperandum, et re-
cuperatarum secundum posse meum ero sine
fraude defensor, et quaecunque ad manus meag
devenient, sine difficultate restituere procurabo.
Ad has pertipet tota terra, quae est a Radi-
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cofano usque Caperanum, exarchatus Raven-
nae, Pentapolis, Marchia, ducatus Spoletanus,
terra Comitissae Mathildis, comitatus Britte-
norum cum aliis adjacentibus terris, expressis
in multis privilegiis Imperatorum a tempore
Ludovici. Has omnes pro posse meo restituam,
ct quiete dimittam cum omni jurisdictione,
districtu, et honore suo: verumtamen cum ad
recipiendam coronam Imperii, vel pro neces-
sitatibus Ecclesiae ab Apostolica Sede vocatus
accessero, de mandato summi Pontificis acci-
piam procurationes ab illis. Adjutor etiam
ero ad retinendum et defendendum Ecclesiae
Romanae regnum Siciliae. Tibi etiam domino
meo Innocentio Papae, et successoribus tuis
omnem obedientiam et honorificentiam exhi-
bebo, quam devoti et catholici Imperatores con-
sveverunt Sedi Apostolicae exhibere. Stabo etiam
ad consilium et arbitrium tuum de bonis con-
svetudinibus populo Romanoe servandis et exhi-
bendis, et de negotio societatis Tusciae, ac
Lombardiae: similiter etiam consilio two, et
mandato parebo de pace, vel concordia facienda
inter me et Philippum Regem Francorum, et si
propter negetinum meum Romanam Ecclesiam
oportuerit incarrere guerram, subveniam ei,
sicut necessitas postulaverit, in expensis. Omnia
vero praedicta, tam juramento, quam scripto
firmabo, cum Imperii fuero coronam adeptus.

Actum Nuxiae in Coloniensi dioecesi anno
incarnati Verbi 1201. VI. idus junii, in prae-
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sentia Philippi notarii, Aegidii acolyti et scri-
ptoris praefati domini Papae.*

A’ misikat ugyan Raynaldusnal od 4.
1209. igy olvassuk:

»In nomine Sanctae, et individuae Trini-
tatis. Otho quartus divina favente clementia
Romanorum Rex, et semper Augustus, Reco-
gnoscentes ab eo nostrae promotionis donum mi-
sericorditer processisse, a quo est omne datum
optimum, et omne donum perfectum, ipsum
ejusque vicarium, et Sponsam ejus Sanctam
Ecclesiam disposuimus, et decrevimus magni-
fice honorare, ut qui nobis in praesenti tem-
porale eontulit Regnum, in futuro quoque tri-
buat sempiternum. Proinde vobis reverendis-
sime pater, et domine summe Pontifex Inno-
centi, quem pro multis beneficiis nobis impen-
sis sincerissimo veneramur affectu, vestrisque
catholicis successoribus, et Ecclesiae Romanae
omnem obedientiam, honerificentiam, et re-
verentiam semper ‘simili corde, ac devoto spi-
ritu impendemus, quam praedecessores nostri
Reges, et Imperatores catholici vestris ante-
cessoribus impendisse noscuntur, nihil ex iis
volentes diminui, sed magis augeri, ut nostra
devotio clarius enitescat. Illum igitur abolere
volentes abusum, quem interdum quidam prae-
decessorum nostrorum exercuisse dicuntur, in
electionibus praelatorum concedimus, et san-
cimug, ut electiones praclatorum libere, ac ca-
nonice fiant, quatenus ille praeficiatur ecclesiae
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viduatae, quem totum ‘Capitulum, vel major,
et sanior pars ipsius duxerit eligendum, dum-
modo nihil ei obstet de canonicis institutis.
Appellationes autem in negotiis, et causis ec-
clesiasticis ad Apostolicam sedem libere fiant,
eorumque prosecutionem, sive processum nul-
lus impedire praesumat. Illum quoque dimit-
timus, et refutamus abusum, quem in occu-
pandis bonis decedentium praelatorum, aut
etiam ecclesiarum vacantium nostri consveve-
runt antecessores committere, pro motu pro-
priae voluntatis; omnia vero spiritualia vobis
et aliis ecclesiarum praelatis relinquimus libere
disponenda , ut quae sunt Caesaris Caesari, et
quae sunt Dei Deo recta distributione reddan-
tur. Super eradicando autem haereticae pravi-
tatis errore auxilium dabimus, et operam ef-
ficacem, ’

Possessiones etiam, quas Romana Eccle-
sia recuperavit ab antecessoribus nostris, seu
quibuslibet aliis ante detentas, liberas, et
quietas sibi dimittimus, et ipsam ad eas re-
tinendas bona fide promittimus adjuvare. Quas
vero nondum recuperavit, ad recuperandum pro
viribus erimus adjutores, et quaecunque ad ma-
nus nostras devenient, sine difficultate ei re-
stituere satagemus. Ad has pertinet tota terra,
quae est a Radicofano usque Caperanum, Mar-
chia Anconitana, ducatus Spoletanus, terra Co-
mitissae Mathildis, comitatus Britennorii, exar-
chatus Ravennae, Pentapolis, cum aliis adja-
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centibus terris, expressis in multis privilegiis
Imperatorum et Regum, a tempore Ludovici,
ut eas habeat Romana Ecclesia in perpetuum
cum ompi jurisdictione, districtu et honore suo:
veruntamen cum ad recipiendam coronam Im-
perii, vel pro necessitatibus ecclesiae ab Apo-
stolica Sede vocati venerimus, de mandato
summi Pontificis recipiemus procurationes, si-
ve fodrum ab illis. Adjutores etiam erimus ad
retinendum , et defendendum Ecclesiae Roma-
nae, regnum Siciliae, ac caetera jura, quae
ad eam pertinere noscuntur, tanquam devotus
filius et catholicus princeps. Ut autem haec
omnia memorato sanctissimo Patri nostro Inno-
centio sacrosanctae Romanae Ecclesiae summo
Pontifici, ejusque successoribus per nos et no-
stros successores Romani Imperatores, et Reges
observentur , firmaque et inconvulsa semper
permaneant, praesens privilegium conscriptum
majestatis nostrae aurea bulla jussimus commu-
niri. Signum domini Othonis 1V. Romano-
rum Regis invictissimi. Ego Conradus spiren-
sis episcopus, vice domini Siffridi Maguntini
archiepiscopi et totius Germaniae archicancella-
rii regalis aulae cancellarius recognovi. Acta sunt
haec anno dominicae incarnationis millesimo
cCVIIILindictione XII.regnante dominoOthone
quarto Romanorum Rege glorioso anno regni
ejus undecimo. Datum apud spiram XI.kal.april.
. A’ harmadikat ismét Raynaldusnil aed A.

1209. igy olvassuk:
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»»Ego Otho Dei gratia Romanorum Rex et
semper Augustus, tibi domino meo Innocentio
Papae, tuisque successoribus et Ecclesiae Ro-
manae spondeo, polliceor, promitto et juro,
quod omnes possessiones, honores, et jura Ro-
manae Ecclesiae pro posse meo bona fide pro-
tegam et defendam ; possessiones autem, quas
Ecclesia Romana recuperavit, quietas sibi di-
mittam, et ipsam ad eas retinendas bona fide
juvabo. Quas autem nondum recuperavit, ad-
jutor ero ad recuperandum et retinendum se-
cundum posse meum, ero sine fraude defensor,
et quaecunque ad manus meas devenient, sine
difficultate restituere precurabo® etc. Raynal-
dus mondja: ,,recenset, ut in superioris sacra-
menti forma, terras, quae ad ditionem ponti-
ficiam spectent, ac pollicetur se ad continen-
dam in fide et clientela Sedis Apostolicae Si-
ciliam operam collocaturum, tum subdit: ,, Tibi
etiam domino meo Innocentio Papae, et suce
cessoribus tuis omnem obedientiam et honori«
ficentiam exhibebo, quam devoti et catholici
Imperatores consueverunt exhibere Sedi Apo-
stolicae: stabo etiam ad consilium et arbitrium
tuum,  de bonis consvetudinibus pro populo
Romano servandis, et de negocio societatis
Tusciae ac Lombardiae similiter etiam consi-
lio tuo et mandato parebo; et si propter nego-
cium meum oportuerit Kcclesiam Romanam
incurrere guerram, subveniam ei, sicut neces-
sitas postulaverit in expensis. a)
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a) Baroniusnal ad 4, 1191. 3.dik Otto Tsdszdir’
neve alatt is egy Ok- Levelet olvasunk, melly e’ ki-
vetkezendd ¢

,,Jn nomine Sanctae et individuae Trinitatis Otto
Servus Apostolorum, et secundum voluntatem Dei
Salvatoris Romanorum Imperator Augustus,

,Romam caput mundi profitemur, Romanam Ec-
clesiam matrem omnium Ecclesiarum esse testamur,
sed incuria et inscientia Pontificum longe suae clari-
tatis titulos obfuscasse. Nam non solum quae extra
Urbem esse videbdntur, vendiderunt, et quibusdam
colluviis a lare 8. Petri alienaverunt, sed (quod abs-
que dolore non dicimus,) si quid in hac nostra Ur-
be regia habuerunt, ut majori licentia evagarentur,
omnibus cum vindicante pecunia in commune dederunt,
et S.Petrum et S. Paulum, ipsa quoque altaria spolia-
wverunt, et pro reparatione semper confusionem du-
xerunt. Confusis vero Papaticis legibus, et jam ab-
jecta Ecclesia Romana, in tantum quidam Pontificum
irruerunt , ut maximam partem Imperii nostri Aposto-
latni suo conjungerent, jam non quaerentes, quae
et quanta suis culpis perdiderunt, non curantes gquanta .
ex voluntaria vanitate effuderunt; sed sua propria ,
utpote ab illis ipsis dilapidata, dimittentes, quasi
culpam suam in Imperium nostrum retorquentes, ad
aliena, idest, ad nostra, et nostri Imperii maxime
migraverunt. Haec sunt enim commenta ab illis ipsis
inventa, quibus Joannes diaconus cognomento, Digi-
torum mutius, praeceptum aureis litteris scripsit,
sub titulo magni Constantini longa mendacii tempora
finxit. Haec sunt etiam commenta, quibus dicunt,
quemdam Carolum 8. Petro nostra publica tribuisse,
Sed ad haec respondemus, ipsum Carolum nihil dare
jure potuisse, utpote jam a Carolo meliore fugatum,
jam Imperio privatum, jam destitutum et annullatum.
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Frgo quod non habuit, dedit: sic dedit, sicut nimi-
rum dare potuit, utpote: gui male acquisivit, et diu
se possessurum non speravit. Spretis ergo commenticiia
praeceptis, et imaginariis scriptis, ex nostra liberali-
tate Sancto Petro donamus, quae nestra sunt, non sibi,
quae sua sunt, veluti nostra conferimus. Sicut enim pro
amore S. Petri dominum Silvestrum magistrum nostrum
Papam elegimus, et Deo volente , ipsum Serenissimum
ordinavimus et creavimus: ita pro amore ipsius domini
Silvestri Papae Sancto Petro de publico nostro -dona
conferimus , ut habeat magister, quod principi nostro
Petro a parte sui discipuli offerat. Oeto igitur Comi-
tatus pro amore magistri nostri domini Silvestri Papae
Sancto Petro offerimus et domamus, ut ad hono-
rem Dei et Sancti Petri cum sua et nostra salute ha-
beat et teneat, et ad incrementa sui Apostol. nostri-
que Imp. ordinet. Hos autem sibi ad ordinandum con-
cedimus, Pisaurum, Fanum, Senogall. Anconam,
Fossabrunum, Callium , Esium et Ausimum, ut nul-
Jus unquam ei et Sancto Petro audeat aliqguam in-
quietationem facere, aut eum aliquo ingenio fatigare.
Quicunque vero praesumpserit: omnia quae habuerit,
amittat, et Sanctus Petrus, quae sunt sma, reci-
piat. Ut hoc autem in aeternum ab omnibus conser-
vetur: hoc praeceptum manu nostra diu, Domino ad-
jutore, victura confirmavimus, et nestro sigillo prae-
cepimus insigniri, ut sibi, suisque successoribus
valeat.

1 Signum Domini Ottonis invictissimi Romano-
rum Imperatoris Augusti.®

,,In cujus rei testimonium praesens transcriptum
in formam publicam redactum sigilli proprii, quo uti-
mur, jussimus appensione muniri. Datum et actum
Assisii in loco Fratrum Minorum, in palatio demini

Papae. Anno Nativitatis Domini MCCCXXXIX, In-
3
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dictione Septima, tempore praedicti domini nostri
Benedicti divina providentia Papae XII. Pontificatus
sui anno V. die XX, mensis Martii, praesentibus
venerabilibus viris dominis Joanne thesaurario prae-
dicto , et caeteris ibi scriptis et subscriptis.‘¢

Ezen Ok - Levélrél Baronius igy ir: ,,Hactenus
ex scripto codice est recitatum diploma. Quod ne
improba impostura in rebus Ecclesiasticis partem ali-
quam sibi vendicet; sanctissimus Pontifex Benedictus
curavit fide integra describendum, atque memoria
perpetua conservandum. Non enim mala fide scindi vo-
luit , tradique igni abolitione perenni, eo quod vide-
retur adversari edicto vulgato Constantinianae dona-
tionise Sed nec tamen, quia describi curavit, ne
periret, ipsum probasse dici potest, sed disquirenti-
um doctorum virorum reliquit disputationi.*

,,Porro de illo dicturi, id inprimis examinandum,
an revera affirmari possit, diploma ipsum, Ottonis Im-
peratoris esse, vel ejus nomine scriptum. Felices enim
omnes forent impostores, si ex falso tantum super-
posito titulo , qued cuperent, probatum haberent, et
non plura intercederent, quibus luce perspicua con-
vincerentur esse falsarii. Sunt quidem complura, quae
in eodem diplomate scripta reperiuntur, quae veritati
adversari noscuntur ; insuper alia desiderantur, quo-
rum omissio perspicue posset redarguere falsitatem,
et esse commenticium demonstrare. Sed omittimus
leviora, nempe conjecturas, quibus idem diploma in
suspicionem saltem induci possit, non esse ipsius Ot-
tonis Imperatoris, veluti titulum insuetum apponi cae-
teris ejusdem Imperatoris diplomatibus, et alias for-
mulas difformes abusu; ea tantum prosecuti, quae re-
pugnare penitus veritati moscuntur, quibus redargui
posait diploma ipsum Ottonis Tertii esse omnino fal-
sum et commeanticium. Ut illud inprimis, quod in eo
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illa leguntur, quibus dicitur: Haec sunt ctiam com-
menta, quibus dicunt, quemdam Carolum S. Petro
nostra publica tribuisse. Sed ad haec vespondemus ,
ipsum Carolum mikil jure dare potuisse, utpote jam a
Carolo meliore fugatum, jam Imperio privatum , jam
destitutum et annullatum. Ergo quod non habuit, dedit:
sic dedit, sicut mimirum dare potuit , ulpote: qui mals
acquisivit, et diu se possessurum non speravit. Haec ibi.

»Quae quidem nulla penitus historica veritate
subsistere possunt, vel saltem verisimilia fingi. Si-
quidem ea Carolo M. aptari non possunt, qui donavit.
Etenim de ipso illud dici nullatenus potest, a Carolo
meliore fugatum atque Imperio privatum. Successorem
quippe habuit Ludovicum Pium, — Neque tribui pos-
sunt secundo ejus nominis Carolo Imperatori, cogno-
mento Calvo, — nullum (enim) habuit Carolum suc-
cessorem, a quo fuerit Imperio privatus, sed Ludovi-
eum Balbum, ejus nominis Tertium, haeredem Im-
perii; — multo minus Carolo Crasso novissimo Fran-
corum ejus tunc nominis Imperatori, qui non Carolum
aliquem, sed neminem habuit in Imperio successorem.
Ista igitur adeo incongrua, et falsa prorsus inventa re-
darguunt ipsum Tertii Ottonis Imperatoris diploma
apertissimae falsitatis,

Tovabba 2-dik Fridrik Tsaszar' Ok-Levele

is emlékezetes, mellyet Raynaldusnil ed 4.
1213. igy olvassuk :

»IN Nomine sanctae, et individuae Trini-
tatis amen. Fredericus II. divina favente cle-
mentia Romanorum Rex et semper Augustus
et Rex Siciliae.

»Regnum nostrum tunc stabiliri confidi-
mus, cum altissimum, de cuius manu ea quae

3‘
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possidemus, bona recepimps, honoramus. Tanto
enim Domine, qui bona tribuit nobis ad offe-
rendas hostias operis et devgtionis, astrin-
gimur, quanto ipsum misericordem if‘ .nobis et
mirabilem experimur. Cognoscentes igitur gra-
tiam, quae data est nobis ab ipso. Habentes
quoque prae oculis immensa, et innumera bene-
ficia vestra charissime domine et reverendissiie
pater protector et benefactor noster domine In-
nocenti Dei gratia summe Pontifex venerande,
per cujus beneficium, operam, et tutelam aliti
sumus, protecti pariter et promoti: postquam
in solicitudinem vestram mater nostra fel. mem.
Constantia Imperatrix et Siciliae Regina ex
ipso quasi utero nos jactavit; VO]?iS, beatis-
sime pater, et omnibus successoribus vestrig
catholicis , sanctaeque Romanae Ecclesiae spe-
ciali matri nostrae omnem obedientiam , hono-
rificentiam , atque reverentiam semper humili
corde, ac devoto spiritu impendemus, quam
praedecessores nostri Reges et Imperatores ca-
tholici vestris antecessoribus impendisse no-
scuntur, nihil exinde volentes diminui, sed
magis augeri, ut nostra magis devotio enitescat.

Hlum igitur volentes abolere abusum,
quem quidam praedecessorum nostrorum exer-
cuisse dignoscuntur, et dicuntur, in electio-
nibus praelatorum, concedimus et sancimus,
ut electiones praelatorum libere et canonice
fiant, quatenus illi praeficiantur ecclesiae vi-
duatae, quem totum capitulum , vel major et
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sanior pars ipsius duxerit eligendum, dum-
modo nihil desit ei de canonicis institutis.
Appellationes autem in negociis et causis ec-
clesiasticis ad Sedem Apostolicam libere fiant,
earum prosecutionem S$ive processum nullus
impedire praesumat. Illum quoqne dimittimus
et refutamus abusum, quem in occupandis
bonis decedentium praelatorum aut etiam eccle-
siarum vacantium nostri consueverunt anteces-
sores committere pro motu propriae voluntatis,
omnia vero spiritualia vobis et aliis ecclesia-
rum praelatis relinquimus libere disponenda,
ut quae sunt Caesaris, Caesari, et quae Dei,
Deo recta distributione reddantur. Super era-
dicando autem haereticae pravitatis errore,
auxilium dabimus et operam efficacem.

»Possessiones etiam, quas Ecclesia Romana
recuperavit ab antecessoribus nostris seu qui-
buslibet aliis, ante detentas, liberas et quie-
tas sibi dimittimus et ipsam ad eas obtinen-
das bona fide promittimus adjuvare. Quas vero
nondum recuperavit, ad recuperandum erimus
pro viribus adjutores: et quaecunque ad ma-
nus nostras devenient, sine difficultate ac mora
eas restituere satagemus. Ad has pertinet tota
terra, quae est a Radicofano usque Ceperanum,
Marchia Anconitana, ducatus Speletanus, terra
comitissae Mathildis, comitatus Bertinori, ex-
archatns Ravennae, Pentapolis, Massa Treba-
ria cum adjacentibus terris et omnibus aliis
ad Romanam Ecclesiam pertinentibus cum omni
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jurisdictione, districtu et honore suo. Verun-
tamen cum ad recipiendam coronam Imperii,
vel pro necessitatibus Ecclesiae ab Apostolica
Sede vocati venerimus, de mandato summi
Pontificis recipiemus procurationes sive fodrum
ab ipsis. Omnia igitur supradicta, et- quae-
cunque alia pertinent ad Romanam Ecclesiam,
de voluntate et conscientia, consilio et consensu
principum Imperii libere illi dimittimus, renun-
ciamus, et restituimus, nec non ad omnem scru-
pulum removendum, prout melius valet et ef-
ficacius intelligi, concedimus, conferimus, dona-
mus, ut sublata omnis contentionis et dissen-
sionis materia, firma pax et plena concordia
in perpetuum inter Ecclesiam et Imperium
perseverent. Adjutores etiam erimus ad reti-
nendum et ad defendendum Ecclesiae Roma-
nae regnum Siciliae cum omnibus ad ipsum
spectantibus tam citra Farum quam ultra, nec
non Corsicam et Sardiniam ac caetera jura,
quae ad eam pertinere noscuntur, tanquam de-
votus filius et catholicus princeps. Ut autem
haec omnia memorato sanctissimo patri nostro
domino Innocentio sacrosanctae Romanae Ec-
clesiae summo Pontifici, ejusque Successoribus
per nos et nostros successores Romanorum Re-
ges et Imperatores observentur, firmaque et
inconvulsa semper permaneant, praesens pri-
Vilegium conscriptum majestatis nostra aurea
bulla jugsimus communiri etc. ( Sequuntur
procerum Germaniae nomina, qui testes adhi-
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biti fuere). Acta sunt haec anno Domini no-
stri Jesu Christi MCCXIIL indictione prima,
regnante domino Frederico II. Romanorum
Rege glorioso et Rege Siciliae anno regni ejus
Romanorum primo, regni vere ejus Siciliae
XVI. Datum apud Aegram per manus Ber-

toldi de Tuffe regalis aulae protonotarii IV.
idus julii.‘*

(Vége kivetkezik.)
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A’ papi nételenség, *)

. ————

Tagadhatatlan, hogy a’ tizenhatodik szdzadi
reformatzio’ sebes és széles terjedésének a’papi
nételenség’ torvényének megsemmisitése fo-
lstte hathatés rugéja volt. Seok pap és barit
kapott a’ feleségvét’ szabadsigin; ’s egy egy
pap ¢s barat példija mennyit nem tehete
mennyi ember’ lelkén!

A’ papi nételenség tehit méltin a’ fon-
tosb kérdések kizé tartozik, valamikor a’
vallasi egyesiilés forog fon. A’ mi kezdetben
nagy rugdéja volt a’ szakadas terjedtének , az

= i e ———

®) Ezen értekezés 1823-dikban készilt, mikor a’
valldsi egyesiilet forgott kérdésben. Az Egyhdsi Er-
tekexepek kizott kell vala kijonnie, ha ez el nem akad.
Az értekezd enged az Egyhdxi Folydirds® n. érd. Szer-
keatéjének, azt hivén, hogy ez most is jékor, ’s ta.
ldn még jobbkor fog megjelenni, mint valaha.

Ertek,
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az egyesiilésnek nem lehet nem nagy aka-
dalydra minden idében.

Kérdés: hahogy az egyesiillés ‘munkaba
vétetnék , mellyik félnek kellene engednie?
A’ kath. egyhaz engedjen-e a’ protesztans fe-
leknek, vagy ezek engedjenek annak, nya-
kokat az eldttiik gyuloletes torvény ala bo-
csatvin? A’ ki nem jatszva szeret itélni, csak
okoknil fogva itél, ’s ' dolgot minden olda-
lirol visglja. — Kn itt a’ dolgot el6bb a’ tir-
ténet, aztin a’ jézan ész’ részérél fogom vis
galni. A’ kérdésre adandé feleletet olvaséim’
bolcseségiikre , kiilonisen azokéra bizvan, ki-
ket a’ dolog kizelebbrél érdekel. Enyém a’
visgalat, évék az itélet.

I.

Mit itéltek légyen a’ régiek — zsiddk és
poganyok — a’ ndtelen életrél, elhallgatom,
mint ollyan dolget, melly a’ jelen kérdés meg-
fejtésére telyeséggel sziikségtelen. Jézustol
fogva a’ mi idénkig akarom a’ keresztény papi
nételenség’ torténetét rgviden folhozni, hogy
lissuk annak eredetét, folyamatjit, és az agt
illeté egyhazi tirvénynek alapjit.

Vildgos dolog, hogy Jézus a’ nételen ¢le-
tet, mint nagyobb erkilcsi tokélyt ajénld ko-
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vetdjinek , de sehol nem parancsola; sét a’
hazas életrél, mint isteni rendeletrél ugy szdl,
¢s a menyegzot maga jelenlétével megtisz-
telé. Még kozzelebbi tanitvanyitol, sét aposto-
litol sem kivadnta a’ nételenséget;’s azon helye-
ket, mellyeken a’ feleséglelhagyasrdl szé vagyon,
egyediil az akkori keresztényekre atalan, kii-
lonasen az evangelium’ hirdetdjire nézvest, szo-
ros koriilallasokhoz képest, kell érteniink,
mellyekben Jézus' religiojanak folvételét sok
akaddlyok gatoltak; annak hirdetése pedig az
egész vildgon sziikségessé tette az apostoloknak
mindeniiket elhagyniuk.

Az apostolokrol nem bizonyos, ha!filvé-
vén a’ religio’ és anyaszentegyhdz’ alapita-
sinak és terjesstésének nagy munkajit,
minyajan nételenek voltak-e; és a’ mir hiza-
sok elhagytak-e feleségeiket, s telyesen le-
mondtak-e a’ hazassigi ¢letrél? — Hiero-
nymus (edv. Jovin. l. 1.) azt mondja, hogy
Péteren kiviill a’ tobbirél megmutatni’ nem
lehet, hogy hizasok lettek volna:

s»Neque enim hoc, praeter Petrum, pro-
bari potest.* —

Sz. Igndtz, a vértanu és piispik, vagy
akirki mds szerzdje az 6 neve alatt a phi-
ladelphiakhoz irt levélnek, imigyen beszél:
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,Semmit 2’ boldogultaknak dicséségiikbél
elvenni nem akarok, kik hazasok voltak
's kikrdl itt emlékezem ; mert én is ohaj-
tok példajuk szerint Isten’ orszigira mél-
ténak talaltatni, miként Abraham, Isak,
¢és Jakob; — — miként Péter és Pil és a’
tobbi apostol: kik hazas életet éltek és
magoknak feleségeket vettek, nem a’' testi
gyongyor kedvéért, hanem hogy maradé-
kot nemzenének,*

itt ugyan Pal apostel hibasan jelenik meg, ki
valamint nagy baritja velt a’ nételenségnek,
gy nyilvan vallja magit nételennek, millye-
neknek ohajtja lenni a’ hiveket is, a’ nélkiil
hogy a' ndtelenséget valakinek kotelességiil
parancsolnd. (I. Korinth. VII.) Még is a’ levél-
nek folhozott szavaibol az ugyancsak nyilvin
kitetszik, hogy némelly apostolok hizas életet
éltek; sot sz. Pdl maga (L. Thim. III. 2.)
épen nem tiltja piispiknek valasztani a’ hazas
férfiat; csak a’ masodik hdzassdgot litszik a°
piispikre nézvest ellenzeni.

De, habar azt megmutatni nem lehetne
is, hogy az apostolok és elsé piispokik ’s
papok kozott voltak hdzasok is; sot habdr
ellenkezéggmutathatnank is meg, t. i. hogy
sem az aposiolok , sem az apostoli férfiak k-
zitt nem talaltatik hazas: innen még a’ né-
telenségre torvényt kovetelni nem lehetne:
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mert az apostoli nételenségnek elegendd okait
lelhetni az akkori kériilallasokban, mellyek-
ben az apostoli terhes hivatal, az evange-
lium’ terjesztése, minden Kiilonos isteni tor-
vény nélkiil sem engedte 2’ ndtartast. Annal
keveshé lehetne pedig az apostoli példit tor-
vénnyé csindlni, mennél bizonyosh, hogy
az apostoli idére nyomban kivetkezett egy-
hézi férfiak nagy ideig szabadon hazasodtak,
mi a kovetkezenddékbdl nyilvin ki fog tet-
szeni.

Bator a’ ndtelenségre sem Krisztus maga,
sem az apostolok tirvényt, parancsolatot nem
adtak 5 sem példajukbél torvényt ¢sindlni nem
lehet: az még is igaz, hogy mind Krisztus,
mind az apostolok a’ nételen ¢életet magasz-
taltak, ajdnltak, mint az erkélcsiség’ nagyobb
tokélyét. Mi csuda tehdt, ha sokan az elsé
anyaszentegyhazban onkényt vilasztik magok-
nak a’ ndtelen életet? mi csuda, ha minden
jdében voltak, kik, kiilongsen a’ papi néte-
lenséget siirgették , a’tokélynek magasb fokin
akarvan latni a’ papokat, a' tudominy’ és er-
kolcsiség’ 1dmpdsait; a’ foldnek savit, Krisz-
“tus’ kozelebbi szolgajit; a’ Keresztény religio’
safarjait ?

@

A’ papi nételenséget, valamigit. az apostoli
iddben, vigy tovdb is, egész nagy Comstanti-
nig, mintegy szikségessé tették a’ korildlla-
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sok, mellyek miatt a’ sziikelkedd és folyvast
iildozet alatt sinlé papsdgnak a’ feleség- s
cseléd-tartas, ugy a' gyermek-nevelés ha nem
lehetetlenné, folitte nehezzé tétetett.

Hogy a’ papoknak hazasodniuk egész axz
elsé nagy zsinatig telyes szabadsagukban dllott,
kitetszik az elvirai egyhazi gyiilekezetnek,
melly 305ben tartatott, 33d. tiorvényébdl,
Osszevetve ezt az 65kel. Az elséber mondatik :

s,Placuit nobis in tctum prohibere, epi-
scopis, presbyteris, diaconis et subdia-
conis, positis in ministerio abstle
nere se a coniugibus suis et non gene.

rare filios.**
Az utolséban pedig:

soicuius clerici uxsor fuerit moechata,
et sciat eam maritus suus moechari, et
eam mnon statim projecerit 'sth.*

Mind a’ két helyen nyilvan foltétetik,, hogy
a’ papok feleségesek ; ’s az elsében csak @' hi-
vatali foglalatossig® idejében tiltatik a' fele-
séggel élés, mi mir az ¢ testamentomban

tiltva volt.

Igy az ancyriai zsinat, kiilénisen a’ dia-
conusokrél a’ 9-dik tdrvényben:



46

s,Diaconi quicunque ordinantur, siin ipsa
ordinatione protestati sunt, et dixerunt,
velle se coniugio copulari, quia sic manere
non possunt; hi si postmodum uxsores
duxerint, in ministerio maneant, propterea
quod episcopus eis licentiam dederit. Qui-
cunque sane tacuerint, et susceperint ma-
nus impositionem, professi continen-
tiam, et postea nuptiis obligati sunt,
a2 ministerio cessare debebunt.*

E’ torvénybol kitetszik, hogy mar akkor szo-
kas volt a’ folszentelteknek sziizességet fogad-
nink, de nem parancsolatbol, hanem javalat-
bol, szabadon; ’s hogy e fogadas nélkiil is
papokkd lehettek ; feleséget vehettek , ha a’
folszentelés' alkalmdval nyilvan kimondtik,
hogy nételenségre magokat nem kitelezhetik.
— Megjegyzésre mélté itt, hogy akkor a’ fo-
gadasa ellen ndszitt diaconus nem feleségétdl,
mintha a’ hizassdg, a’ megeldzitt fogadas miatt
lett volna toérvénytelen, semmi; hanem egy-
hazi hivataljatél valasztatott el

Ugyan abbdl az idébil — 314ben — a
neocészarei zsinathan olvassuk eme’ torvényt:

,»Presbyter, si uxsorem duxerit; ab ordine
suo illum deponi debere.*

Ebbil az kovetkezik, hogy a’ papnak filszen-
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teltetése utan hazasodnia és még is papi hiva-
taljaban megmaradnia szabad nem volt; de
a’ folszenteltetés elott kotott hazassag’ kotelét
fol nem bontotta, miként ez a’ 8-dik térvény-
bol kitetszik , melly igy szél:

»Sicuius uxsorem adulterium commisisse,
cum esset laicus, fuerit comproba-

tum, hic ad ministerium ecclesiasticum
admitti non potest.*

Tehat ha az asszony nem taldltatik hazassig-
toronek, potest, a’ mint kivetkezik:

» Quodsi in clericatu jam constituto eo
adulteravit, dato repudio dimittere eam
debet.*

Tehat: nisi adulteret, non debet.

Mind ezekbol az tetszik ki nyilvan, hogy
a’ papi ndtelenség, bar dicséretesnek tartatott
is az elsé anyaszentegyhazban, és, miként a’
historia bizonyitja, igen sokaktol meg is tar-
tatott, torvényiil csak ugyan még sem tétetett;
és a hazas pap, némi meghatirozisok mel-
lett, nem kiilonben jirhatott el hivataljaban,
ha mas vétke miatt nem akadalyoztatott.
Mire nézvest még a’ laodicéni zsinat is — 39¢.
ban — csak attol évja az egyhazi férfiakat,
hogy gyermekeiket — filios et filiags — az
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eretnekekkel, minden megvalasztas nélkiil —
indifferenter — 0ssze ne hazasitsak.

Végre elkivetkezett a’ nicéai nagy zsinat.
Mind eddig 2’ romai birodalomban a’ nételen
életet torvény tiltotta. Ezt Constantin, fol-
vevén a’ Kkeresztény religiot, megsemmitette.
A’ nagy zsinatban pedig habdr a’ papi ndte-
lenséget tobben siirgették is, red egy tirvényt
sem talalunk. A’ 3d. kénon szél a' torvény-
telen asszonytartas ellen, az ugy nevezett agya-
sok, vagy akarmiképen gyanis személyek el-
len; megengedtetnek bpedig mind azok, kik
minden gyantin til vannak, ezen til pedig
senki igazabban nincs, mint a' tirvényes
feleség.  Minden kétségen Kiviil Paphnu-
tziusnak, a’ nagy tapasztalisu, tanultsigu ’s
tekintetii piispoknek fontos beszéde vette arra
a’ zsinatot, hogy a’ nételenség a’ papoknak
torvényiil ne tétetnék, midén a’ tobbiek erre
mar mar hajolnanak.

Valéban a’ nicéai zsinat utin nem sokira
tartott gangréni zsinatban tobb tirvénye (1.
4. 9. 15.) olvasunk azok ellen, kik a’ néte-
len életet szertelen’ becsiilvén, a’ hazassigot
alazzak, megvetik. Kiillonosen a’ 4ben ezt
olvasni:

s»» Quicunque discernit a presbytero, qui
uxsorem habet, quod non oporteat eo mi-
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nistrante de oblatione percipere; anathe-
ma sit.**

Atkot mond arra, a' ki kiilonbséget tesz a’
hizas és nételen pap aldezatja kozitt,

Ez idé Jta egészen VII. Gergely pipaig
siirgettetett ugyan kiilonféle zsinatok és papik
altal a’ papi ndtelenség; sét Sziricius papa
torvényt is hozott az irdnt (Epistela decretal.
ad Himeric. Episc. Tarrac), még sem taldlni
olly idét, mellyben a’ hazas papok legalib
is el ne szenvedtettek volna.

A’ 397-diki kérthégdi zsinatban  olvasni
(e 2.)

»Ab universis episcopis dictum est: omni-
bus placet, ut episcopi, presbyteri, dia-
coni, et qui sacramenta contrectant, pudi-
citiae custodes etiam ab uxsoribus se ab-
stineant.‘

Tehat voltak feleséges piispiikc'}k st. — A’ 14-d.
kanonban szé vagyon a’ puspukok és cleriku-
sok’ fiaikrol; nem kiilonben a’ 17-dikben is.
A’ 19-dik pedig igy szdl =

,,Placuit, ut lectores, cum ad annos pu-.
bertatis venerint, cogantur aut uxsores dus.

- g 2
cere, aut continentiam profiteri.‘
4
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Hasonlékat olvasni @’ hippéni zsinatnak 13.
14. 15-d. capitulumaiban. — A’ 438 diki kare
thagdi zsinat tiltja a’ piispikéknek, presby-
tereknek és diaconusoknak a’ feleséggel élést,
kiillonos meghatarozassal :

,Placuit, episcopos, presbyteros et diaco-
nos secandum propria statuta euam
ab uxsoribus continere.

Az elsé toledoi zsinat (438.) azt a’ subdiaco-
nust, ki masedszor hiazasodnék, osstidriussa
kivanja tétetni. A’ diaconusoknak meghaggya
feleségeiket , csak hogy tisztin éljenek; ha
pedig feleségeikkel zabolatlanul élnének, tiltja
télok a’ presbyteratussigot. Végre azt rendeli,
hogy a’ ki presbyter gyermekeket nemz, piis-
pok ne lehessen.— Az andegavai zsinat (453.)
rendeli, hogy csak az egyfeleségiiek lehesse-
nek presbyterek és diaconusok. Ugyan az ren-
deltetik a’ 467-diki rémai zsinatban is. Az
agathai zsinat Sziricius’ fonemlitettem tirvé-
nyét siirgeti, és minden papot nételen életre
kivan visszatériteni.

Ha a’ papakot haligatjuk, kitetszik, hogy
ezek sem voltak egy véleményiiek a’ papi
nételenség irant. Halljunk egykettét, — 1V.

Istvin (Distinct. 31, can. aliter 14.) igy
8206l :
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s, Aliter se orientalium traditio habet eccle-
siarum, aliter huius sanctae romanae eccle-
siae. Nam earum sacerdotes, diaconi atque
subdiaconi matrimonio copulantur; istius
autem ecclesiae, vel occidentalium nullus
sacerdotum a subdiacono usque ad episco-
" pum licentiam habet coniiugium sortiendi.«

Folhozza t. i. a’ két egyhaznak kiilonbozé szo-
kisdt a’ nélkiil hogy vagy géncsolja vagy di-
csérje valamellyikét.— Nagy Gergely ( Distinct.
31. can. Ante trienn. 1.) keménynek vallja a’
torvényt, melly a’ hdzas subdiaconusokat til-
totta élni feleségeikkel, imigyen szélvin :

»Ante triennium subdiaconi omnium ec--
clesiarum Siciliae prohibiti fuerant; ut
more romanae ecclesiae nullatenus suis
uxsoribus miscerentur. Quod mihi durum
atque incompetens videtur, ut qui usum
eiusdem incontinentiae non inuenit, ne-
que castitatem ante promisit, compellatur
a sua uxsore separari; atque per hoc,
quod absit, in deterius cadat,

IIL Innocentzius igy szdl (cap. cum olim. 6.)
s, Nos igitur adtendentes, quod orientalis
ecclesia votum continentiae non admisit,
quoniam orientales in minoribus ordinibus
contrahunt, et in superioribus utuntur ma-
trimonio iam contracto. Mandamus qua-

4*
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tenus — si alind canonicum impedimentum
non obstat, ad confirmationem et consecra-
tionem eiusdem sine dubitatione procedas.‘

Kérdés tamasztatott t.i. egy girdg papnak fiji-
rol, ha lehet-e 6t papnak szentelni? A’ pipa
benne akadilyt nem latott. — N6t a’ laterani
(1V) zsinat ugyan €’ pdpa alatt, kemény biin-
tetés ala vetvén a’ tisztatalan életii papokat,
- hazosok ellen, mert feleségeikkel szabadon
élhetnek s ha még is kicsapnak, megkeményité
a biintetést, imigy szdlvin (c. 14.):

. 5,Qui. autem secundum regionis suae mo-
rem non abdicarunt copulam coniugalem,
. si_lapsi fuerint, gramius puniantur, cum
legitimo ‘matrimonio possint uti.*

Még tehdt e korban, a’ nyugoti anyaszentegy-

hidzban is' @’ papi nételenség a’ tartominyok’
Kiilonféle szokidsaikhoz fenyitékiikhez, tarto-
Zott; ¢és a’ zsinat mind a’két félhez alkalmazta
torvényéts 4

Hieronymus , a' nételen életnek igen is
nagy - védelmezdje, - Jovinianus ellen irt elsé
kinyvében folteszi, hogy a: papok kozott tob-
ben talilkoznak haizasok: A

»,Quasi non hodie quoque plurimi sacerdo-
tes haberent matrimonija.‘
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Ks ezt épen nem gincsolja, sot védelmezi is,
sz. Pal' szavait hozvan fol (L. Timoth. 3.)
folytatdlag :

»Et apostolus episcopum describat unius
uxsoris virum, habentem filios cam omni
castitate.‘

Azonban kitetszik az is, hogy Hieronymus’
idejében a’ papokmak, legalib a' piispokik-
nek meg kelle magokat tartdztatniuk a’ fele-
ségtél, mert ugyanott igy szdl :

,»Sed et ipsa episcopalis electio mecum fa-
cit.. Non enim dicit (apostolus) eligatur
episcopus, qui unam ducat uxsorem, et
filios faciat; sed qui unam habuerit uxso-
rem, et filios in omni subditos disciplina.
Certe confiteris, non posse esse episcopum,
qui in episcopatu filios faciat. Alioqui si
deprehensus fuerit, non quasi vir tenebi-
tur, sed quasi adulter damnabitur.

Ugyan ezen sz. atya Vigilantzius ellen igy ir:
»Quid faciunt orientis ecclesiae, quid
Aegypti et sedis apostolicae, quae aut
virgines clericos accipiunt, aut continen-
tes, aut si nxsores habuerint, mariti esge
desinunt.”

Euzekbdl ugyan kitetszik , hogy kizinségesebb
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volt a’ papi nételenség, tartézkodas kiilénféle
tartomanyokban mint a’ hdzassdg ; de torvényre,
melly dtalan kitelezett volna, nem mutatnak.
Adjuk hozzi azt is, hogy Hieronymus €' he-
lyeken polemizal.

Kiilonos figyelmet érdemel az todik sza-
zadbol két jeles férfiti: Synesius, ptolomaiszi,
¢s Eukherius lyoni piispokiok. Az elsé igen
erkolesis férfiunak és nagy philoszophusnak
tartatott; Gt Theophilus szentelte piispoknek,
bitor kevéssel elébb nyilvin vallotta (Epist.
105. ad Evarist. fratr.) hogy néXi Isten, ’s a’
torvény és Theophilus’ keze feleséget adott,
kitol 6 semmi esetre elvilni nem fog. »,Sem el
nem eresztem ¢t, mond, sem vele, mint hi-
zassagtor6 titkon élni nem fogok. Az elsé
nemtelenség 's keménysziviiség volna; a' mi-
sodik pedig valdsagos vétek.”“ (Lasd. Baronii
Annal. eccl. de a. 410 és 411.) — Eukherius
pedig, kit a’ szentek kozitt tisateliink, két
fiat nemzett a' hazassiagban: Salonius, az iddsb,
viennei piispok lett; Veranus pedig, az ifjabb,
attya’ helyébe kovetkezett. (Baron. u. o.)

Azalatt mig a’ nyugoti anyaszentegyhiz-
ban a’ papi ndtelenség siirgettetett, a’ keletiben
az 692. eszt. constantinopoli zsinat a’ papok-
nak , bizonyos ¢vasok mellett meghagyta a’
hizassigi szabadsigot. Ezzel a’ szabadsiggal a’
keleti egyhiz mai napig él, a’ nélkiil hogy ezt
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a' nyugoti karhoztatna, sot az egyesiilt gorog
papokat nem Kkiilonben meghagyta ¢ szabad-
sagban. :

Végre VII. Gergely, ez a’ nevezetes nagy
pipa, atalanos torvénnyé tette a’ papi nételen-
séget, melly ellen azutan rettenetes mozdula-
tok tirténtek az anyaszentegyhizban, kiilono-
sen a’ mémet papsagban; elannyira, hogy né:
melly piispokoknek , kik a’ pdpa’ torvényét
kihirdették, életiik forogna veszedelemben;
legalab megyéjiiket elhagyni kényszeritettek.
(Lambert in summ. conc. rom. I. Sub. Greg.
VII. és conc. mogunt. 1075.) Ezdta az gy ne-
vezett concubinariusek’ szaima naprol napra ne-
vekedett, ’s a' papsig’ e’ romlottsiga tette, hogy
tudés és példds életii férfiak az ugy nevezett
reformatziot in capite et membris mir Luther
eldtt siirgetnék ; ez tette, hogy tobb udvarok,
jelesen a’ miénk is, kiildottjeik #ltal hathaté-
san kérnék a’ tridenti atydkat e’ térvénynek el-
torlése végett. A’ zsinat ezt ugyan nem tette,
hanem e’ helyett az agyasok ellen kemény biin-
tetést rendelt (sess. 25. cap. 14.) — Ez'id6 dta
észrevehetéleg példasabb életet volt tapasztalni
a papségban; akar onnan legyen ez, hogy mi-
ként Bellarminus mondja, Isten a' reformatzio’
szele altal megtisztitotta udvarat a’ sok poly-
vatol; akdr onnan, hogy az ellenfélnek cri-
szigétdl tartvan a’ kath. papsig magira jobban
kezde vigyazni; akdr végre, mi legvigasata-
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16bb, hogy az erkélcsi érzet, a' papi hivatal’
méltdsdga mindinkab hathatésbban kezde mun-
kalni az egyhazi férfiakban,

1.

Az eddig folhozott historiai datumekbdl
latnis hogy a’ .papi ndtelenség elejént mint
nagyobb Kkeresztény tikély sokaktol szabadon
gyakeoroltatott; hogy azt a’ papokban lassan-
ként megkivinta az. anyaszentegyhiz, végre
tirvényesitette. Visgaljuk mdir mosty nem igaz-
sigtalan-e ez a’ torvény ? Rendre tessziik az
allitdsokat, s azoknak helyes vagy helytelen
voltukat filfodozgetjik.

4. Az evangelium a’ ndtelen életet

senkinek sem parancsolja. — Ez
allita s’ igazsdgdt mdr fon liték, és sz. Pal le-
velében myilvin kimondja, hogy a’ sziizekrdl
isteni parancsa nincsen. — Haki, Ilieronymus-
sal igyen okeskedik: ,Ha akirmelly vildgi
keresztény ember sem imadkozhatik, hanemha
al hdzassag kotelességétdl magit megvonja; az
->ki tartozik mindig a’ népért dldozni , imid-
kozni-is mindig tartozik: tehdt kitelessége
mindig nételen életet viselni® . (Synod. dioeces.
Provine. sub Ferdin. L. et Nicol. Olaho 1560.
Pétenfinél Part. II. cap: VI §. 1V.) Bz nyil-
van tobbet mond, mint sem mondani akar :
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mert sz. Pal azt is mondja, hogy minden ke-
resutény szinet nelkil imadhozzck. F’ mellett
a’ torvényes, tiszta, feddhetetlen hizas élet nem
vétek, nem erkolcsi rossz; pedig csak 2’ mi
illyen , rettentheti embert az aldozattdl,

2. De nem is tiltja, sot ajanlja az
evangelium a' sziizességet 's a’
nételen életet. — Jézusnak szavai
(Mdt. 19, 12.)

,, Vannak férfisigtalanok, kik magokat meghe-
rélték mennyeknek orszigiért — minden mds
értelemben lehetetlen magyardzatuak, mint ab-
ban, a’ mellyben mindenkor vette a’ kath.
anyaszentegyhdz, t. i. a sziizeség’ holtiglani
megtartasirél. Kzt litszik Jézus jelenteni a’
mingydrt utina vetett szavakkal, dicsérve azo-
kat, kik hasonlék az drtatlan gyermekekhez.
~~ Vildgosabbak erre sz. Pal’ szavai (I. Ko-
rinth. 7.) ,,J6 az embernek asszonyt nem il-
letni.* (1. v.) — ,,Akarom, hogy minyéjan
ugy legyetek, miként én vagyok; de kiki tu-
lajdon ajandékat vevé el Istentol.” (7. ¢.) —
»sMondom. pedig a’ nételeneknek ‘s ozvegyeks
nek : jé nékik, ha ugy maradnak, valamint
énis.tt (8. v.) — LA’ sziizekrél nincs paran-
csom az Urtol, de tanécsot adok, mint ki ir-
galmat nyertem az Urtol, hogy hiv legyek.
Azért azt jonak itélem, a’ jelen sziikség miatt,
hogy jé embernek igy lenni.* (25.¢.) — , Aka-
rom pedig, hogy aggddds nélkil legyetek; a’
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ki feleség nélkiil vagyon, arrdl aggédik mi az
Uré, miként tessék Istennek, a’ ki pedig fe-
leséggel vagyon, arrdl aggédik mi a’ vilagé,
miként tessék feleségének , és megoszlott.* —
— ,,Ezt pedig hasznotokra mondom, nem hogy
térbe ejtselek benneteket, hanem arra (intselek)
a’ mi tisutességes, és a’ mi alkalmat nyujt aka-
ddly nélkiil konyoérogni az Urnak.* (32. v.) —
.,,Az okaért, ki hizassagra adja az 6 suiizét,
jol cselekszik , és a’ ki nem adja, jobban cse-
lekszik.** (38. v.) — Ezekbdl csak ugyan elég
vildgos, hogy sz. Pil a’ sziizességet, a’ nételen
életet tobbre becsiili, inkéb ajinlja, mint a’
hazas életet. 4

3. A' természeti torvény sem tiltja

 a' sziizességet és nételen életet.
— Tobben voltak és vannak ma is, kik a’
nételen életet természet elleninek lenni allit-
jak , 's mint illyent utaljak, karhoztatjik ; a’
nételeneket félembereknek tartjik , s mint a’
tirsasag’ heréit becsmérlik, atkozzik. FEzek
azokkal, Xkik hajdan a’ hdzassigot kirhoztat-
tik, ellenponton dllanak; ez a' két végszél,
mellynek egyikétdl épen olly tavol all az igazsig
mint a’ masikatol, melly legbizonyosabban ki-
zepett taldltatik fol. Valamint azok ollyast fog-
tak az isteni kijelentésre, a’' mi abban nem
alapul ; ugy ezek ollyast fognak a’ természetre,
2’ mi annak torvénye soha nem volt. Vagy ha
torvénye a’ hazassig a természetnek; melly
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életkorban kezdi ez a' térvény kitelezni az
embhereket? Latjuk ugyan is, hogy némellyek
mar tizenhat esztendds korukban (masutt ko-
rabban is) parosodnak ; masok harmincz, negy-
ven esztendds korukban gondoljék rea mago-
kat, kivalt a’ mi idénkben. Kérdés: nem vét-
nek azok halilosan mindennap, minden éra-
ban, kik meghaladvin a’ nézhetésnek idejét,
halogatjak a’ természet torvényének telyesité-
sét? Nem félhetni-e, hogy a’ halogatas’ ideje
alatt feleség nélkiil csippennek el? Es, med-
dig tartezik ember uj és uj feleséget venni, az
elébbieknek netin kora haliluk utin, hogy
a’ torvényt hiven megtartsak ? Latjuk ugyan
is, hogy tobnyire eggyel megelégszenek a’ ha-
zasok , kivalt ha gyermekeket nemzettek vele,
biator még elég alkalmatosok volndnak uj hd-
zassagra? Végre, bha a’ hazaassig természet’
tirvénye, miért a’ kormany nem kényszeriti
hazasodni azon embereit, kiket semmi tirvény
sem kotelez nitelenségre ? Ezt azért is kellene
tennie, mert minden j6 kormany tartozik a’
természet’ tiérvényeit mindenek eldtt siirgetni,
mint ollyanokat, mellyeken a’ tirsasag’ téte-
ményes térvényei is alapulnak; azért pedig
még inkab, mert elismert dolog, hogy a' hé-
zassagok nagy hasznira vagynak az emberi
tarsasagnak.

A’ csupa érzéki vagyok €s ingerek ember-
ben még nem elegendék arra, hogy tiorvényt
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szabjanak , mint az oktalan allatokban; sit a’
természetnek . erkolesi 1onyiokre nézvest az a’
torvénye, hogy azok az ész ala rendeltessenek,
’s kik nekik engednek, hatar kiozott’s erkolesi
kharakterik’ méltdsigival egyezdleg engedje-
nek ; hogy azokat féken tartsik, netan erkolcsi
természetitket méltdsagatdl, fontebb rendelte-
tésétol megfosszak. Ha a’ természeti osztonok-
nek , vigyoknak mindenben engednénk, s en-
gedni torvénynek, kitelességnek tartanank,
milly allatiak fognank lenni! ’s a’ szines tir-
vény mennyire bontana f5l minden, erkolesi
életiink’ fontartdsira czélzé valédi térvénye-
ket! s milly torvényteleneklké, igazsigtala-
nokka tenne benniinket!  Ez volna az a’ tir-
vény , mellyet, az ész’ torvényének ellenében,
olly egyszeriileg és igazin rajzol az apostol
(Rom. 7. r.), melly G szerinte tagainkban, ér-
zékeinkben , - testiinkben, széval, allati ter-
meészetiinkben lakilk , mellyet igen jol nevez
bin’ torvényének., A’ csak maga mellett
buzgé, minden mas irant jéghidegségii tnség’
rut torvénye ez, melly minden 6sztonozés, in-
tézet ¢s erolkodésnek ellenére is olly kinnyen
rabbé teszi embert, minél inkab fogna ez min-
dent tiporni, ha kivanatait mdg kitelességiil
is tennénk magunknak! — Réviden: erkolesi
16nyre nézvest az allati vagyok ’s ingerek tor-
Vényt nem szabhatnak, legfébb just (igazat,
Vagy miként ma németesen mondogatjik, jo-
got) adhatnak, mellynél fogva senki sem kény-
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szeritethetik az ellenkezdre; dea’ jus még nem
torvény; szabad vele élnem, de nem kiteles-
ségem. 'S bir ¢ kiilonbséget 2’ nételenség’ gyii-
J616ji szemiik elétt tartandk ! — Hogy a’ néte-
len élet az egészségnek artalmara légyen, senki
még meg nem mutatta; sét a’ tapasztalds ellen-
kezét bizonyit. De legyen! nincsenek ember-
nek fontebb kotelességei, mellyekért nem csak
egészségével, de életével is tartozik dldozni?
Azonban, haki folotte aggddik egészsége, élete
miatt, okosan cselekszik, ha mielétt ndtelen
¢életre szenteli magat, orvost tanicsul.

Ha a hazas életre természeti torvény ko-
telezne minden embert, ez bizonyosan a’ hazas-
sagnak ama fdczéljabol vétethetnék, melly ne-
miinknek szaporitisa, mellyet Isten mir Eden-
ben szentelt meg. De nemiink szaporitasinak
ingerét sem vehetjiik szoros értelemben kite-
lezd torvényiil , kilénben kitelessége volna
kinekkinek annyit szaporitani, 2’ mennyi téle
telhetik. Istennek ama’ szava: ynevekedje-
tek és szaporitsatok,' nem torvényt,
hanem alddst mutat, ’s arra, hogy Isten’ ren-
delésébil az emberi nemnek szaporodnia Kkell;
de hogy minden kivétel nélkiil, minden em-
ber altal kelljen szaporodnia, ebbél nem kg-
vetkezik. Maga Isten ’s a’ természet mennyj
kivételt tett! ’s ki akarja jobban folfogni Isten
szava' ¢értelmét, mint folfogta azt az JIsten’
fija? — Ha nemiink’ szaporitdsdnak ingere ter-
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mészet' torvénye volna, kiotelezne minden em-
bert ; mar pedig tapasztaljuk , hogy a’ betege-
seknek , nyavalydsoknak, sziikelkedéknek ha-
zasodniuk , nemzeniiik annyi volna, mint nyo-
morusagukat mind magokra, mind masokra
nézvest , nevelni. — Emberre nézvest, szoros
értelemben csak az erkolcsi torvények mon-
dathatnak természet’ torvényeinek; csak ezek
lehetnek idtalanos kotelezésiiek, minden ember-
re nézvest. Hogy nemiink’ szaporitisa illyen
atalanos kotelezé tirvény légyen, nem hi-
szem, hogy valaki okesan vitathassa: a’ dolog’
természetébol ugyan nem.

Ha szabad e’ dologban példékkal élni, pél-
dak bl/onyltjak az ellenkezét. Nézze at barki
a’ vildg® torténetét, Mészestdl, vagy ha inkdb
tetszik , Szolontol vagy Szokratestol fogva a™
mi korunkig, ’s visgdlja az embernem csuda ,
langeszii férfiait, ’s litni fogja, hogy ezek ko-
ziil tobben nem hizasodtak , masok gyermeke-
ket vagy épen nem, vagy testiikben, lelkiik-
ben gyengélkedéket, magokhoz hasonldkat bi-
zonyosan nem nemzettek. Nem azt mondom
jtt, a’ mit tan ellenmondhatatlanul mondhat-
nék , hogy ezek a’ langeszd , nagy erényii fér-
fiak , tuddsok, bilesek, torvényszerzik legin-
kab tudhatik, kitelezi-e embert a’ tcrmészet
hiézasodni; 's mert koziilok tébben nem hiza-
sodtak, bizonyosan azt tudak , hogy nem ko-
telezi; kiilonben a’ természet’ rendének ¢és tir-



63
vényének e’ példas tiszteldji példatlanul vétet-
tek a’ természet ellen. Nem tekintetiikre hi-
vatkozom azért, hanem példajukbol, és az
érintettem észrevételbol azt a’ resultatumot
batorkodom kivonni, hogy a' nagy, inkab
szellemi mint testallati férfiakat a’ természet
inkab lelki, mint testi nemzésre rendelte.
Ezt az a’ megjegyzés is latszik igazolni, hogy
minél nagyobb emberben a’ szellemi, lelki erd,
annal csekélyebb a’ testallati, mert e kettd
ellentétben all egymas irint, miként mir az
apostol megjegyzée. :

Végre, ha a’ hazas életre természeti tir-
vény kitelezne , a’' kijelentett torvény, melly
anunak Kkifejtéje és tolmicsa, miképen ajanl-
hatnd a’ tartds sziizességet? A’ természet’ tir-
vényeit Isten sem viltoztathatja meg, miutin
maga véste azokat sziveinkbe, maga szentelte
meg azokat; ’s ezek és a’ kijelentett tirvények
kizitt ellenmondds nem lehet. Keresztények-
nek szélok. —

44 A’papi nételenség a’ koz tar-
sasd'gnak nem kirdra,,de haszndra
vagyon. =— A’ politikusok — a' philantro-
pusok még allhatatosabban, miknek illik len-
niink minnydjunknak — a’ népesedést siirgetik,
’s azt vélik, hogy a’ papi ndétlenség ennek, a’
kath. tartomanyokban ellenére vagyon, s ezért
azt politikai tekintetbol karhoztatjak, — A’
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torok birodalomban a’ ndtelenségnek ellenébe
all a’ tobh feleség tartis, ¢és mellyik kereszt,
kath. tartomany all népességére a’ torok utan?
— A’ német birodalomban az uralkodd pro-
tesztantiszmusnak szolgdji ndsznek, ’s mivel
haladja fol a' kath. francz, olasz, spanyol,
ausztria orszagoknak népességiiket? Ugyan ezt
lehet kérdezni a’ félig kath. félig proteszt. ma-
gyar, és a’ tisztédn kath. horvdt orszigokrol.
— Ha a’ politikusoknak szemiiket szurja a’ papi
nételenség , miért nem vetik azt inkab a’ jo-
val nagyobb szimu nételen katonasigra és pol-
garsigra? — De kétségen kiviil a’ papi ndte-
lenség észrevebetetlen hidnyt okoz a’ népese-
désben, Egy esztendds hiaboru, egy uralkeds
hideglelés sokkal nagyobb kdrt teszen abban.
De, hami csekély rovidségére van, mit ta-
gadniznem lehet, a’ papi nételenség a’ népe-
sedésnek , ezt az mas tekintetben sokszoroz-
va fizeti vissza. Lidssuk!

Az alsébb rendii papoknak hdzasodniuk
annyi velna, mint 2’ nyomorultaknak szimu-
kat szaporitani, mi a' tarsasignak mindenkor
terhére vagyon. Azon csekély j(‘jvedelmé‘i)é’l,
mellyet sokszor, népének szegénysége miatt
csak felében harmadaban vehet be, s melly
egyediil személyének fontartasira van SZOTit-
va, miként fogna a' pap tarthatni feleséget ,
ki valamivel még is csak csinosbacskéan kivin-
na éltszkodni, jobb falatocskakat izlelni, ke-
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zét a’ kapatdl tisztabban tartani, ’st.ef. mint
a’ Lkozrendii pdrasszonyok. Miként nevelné
rendjéhez, hivataljahoz illendéleg gyermekeit ?
’s ha nevelést nem ad nekik, mit id, midén
csekély vagyomanak sem ura? Kolduljon, ide-
gen kiiszébon kopogjon? tudjuk, a’ koldulis
miként allyasitja le embert nem csak mds, de
ha van még benne gyengéd becsiiletérzés, sa-
jit szemei eldtt is. A’ személy’ allyasodttival
allyasodik a’ hivatal, pedig lehet-e veszedel-
mesb valami, mint a’ pap hivatal’ allyasoddsa,
mellyet egyediil sajit méltdsdga tarthat tiszte-
letben? — Most a’ jélelkit pap, maga mérték-
letesen €lvén, a’ mi kevés foloslege vagyon,
orommel® ofztja azt meg sziikelkedd feleba-
ratjaival.

A’ folsébb rendiiek, kik bé jovedelmet
aratnak , ugy litszik elég konnyen hizasodhat-
nanak ; feleségeiket, gyermekeiket rendiikhez
képest tarthatnik nevelhetnék. De csak tgy
latszik , valéban pedig még nagyobb karaval
hizasodninak ezek a’ tarsasagnak. Most lat-
juk, emberi és hazafiui 6rommel tapasztalju'k,
mikeént vetekednek f6 rendi papjaink a* haza’
boldogsdginak elémozditésan kiilonféle utakon':
itt az elszegényiilt familidkot latjuk azoknak
békezeségiik altal fiolemelkedni, - ujra virig-
zani ; ott a’ szegény sziiléi de szép eszii, j6
erkolesii ifjak gyamolyitatnak, iskoldstatnak ,

)
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kikbol gyakran a' hazdnak igen derék polgar-
jai valanak. Illyenek kozott, kik'nevelésitkre
forditsak gondjukat és birtokukat, most sza-
badon vilaszthatnak , jobbak kozil a’ legjob-
bakat fogadhatjik gyermekeikiil. Ellenben,
ha 6k magok hdzasodnak, nemzenek, sajat
gyermekeikre fogjak minden gondjukat, minden
jovedelmiiket forditani; legyenek azok butik,
gonoszok , reajuk pazaroltatik a' driga neve-
1és, kiknek kapa, kasza inkab fogott keziik-
be illeni, ’s taldn igy valami hasznukat vehe-
té a’ kiz tirsasag, midén amugy csak terhére,
ollykor drtalméra, veszedelmére lehetnek. 'S
nem tobb-e, j6 polgirokat nevelni, mint so-
kat, bir millyeneket nemzeni? —* Pekintsiik
honni hasznos intézeteinket! kik alapitak azo-
kat? nagyobb résziikrol igaz, hogy papi bdke-
ziiség adott 's folyvist dd azoknak lételt. Te-
endnek, fognak-e tehetni illyeneket a’ hazasult
fopapok ? Sajat vériink dll hozzink legkoze-
lebb, 's ennek fontartdsira, gazdagitasara,
ragyogtatisira semmi sem sok a’ sziiléknek. —
’S az isteni tiszteletnek epuletei, mellyek an-
nyira emelik 2 nemzetl diszt, 's hol diszeseb-
beL ezek , mint a’ papi birtokokban ? 'S a’ ha-

za még mennyi utakon nem veszi a’ papi jove-
delmeknek hasznukat? Adjatok csak nékik
feleségeket, 's a’ piispokné méltdsigihoz ké-
pest kivan maginak tekintetet szerezni. Men-
nyibe keriil cz? A’ piispiki urfiak, kisasszo-
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nyok , meg mindannyi birdkat, gréfokat, ba-
roneszeket ’s conteszeket jatszani. Ez még a’
piispok €l, megyen; haljon ¢ el, ’s beiit a’
fényes nyomorusag, minden rosz kivetkezé-
seivel egyiitt. E' mellett a’ papi hasznos inté-
zetek , az egyhazi épiiletek, roskadnak, os-
szeomlanak ; a’ haza a' mostani hasznokbol
egy morzsit sem kap; az ugyefogyottak hasz-
talan kopognak kenyérért, a’ sok gyermek és
cseléd eleszi azt elélik. Mennyen fognik a’pa-
pi ndtelenséget, ha hogy eltéroltetnék az, csak
hamar vissza ohajtani! hihetdleg tobben, mint
most ellene széllanak. De a'mit most, a’ min-
dig valtozékony korszellem’ hiu szavdra kon-
nyelmiileg szeretnének eltorolve latni, nem
olly kinnyii velna ismét visszaidézni. — 'S még
nem mind mondtam el, mi a' papi ndtelen-
ség” fontartdsdt javalja. Tekintsiik csak hiva-
tali fonségée a’ papsignak.

5. Az erkdlcsi tarsasignak, az anya-
szentegyhaznak folotte nagy
hasznara van a papi ndtelen-
ség. — A’ pap Istennek kozelebbi szol-

gdja, az emberiség lelki baritja. A’ papnak

kitelessége, magat szinte feledve, az istenség’

és emberiség’ ligyének egész lételét foldldoznia,

Az anyaszentegyhdz’ f6czélja az igazsag (L.

ext bovebben kifejtve Egyh. Tar' II. Fis.) ;

azért isigazsag — religio és erkolcsi-
5 X
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ség’, hit, remény és szeretet orsziga
az. Bzt hirdetni, terjesateni, éltetni, nevelni
kotelessége az egyha i férfiunak, a’ papnak;
az alija rendelt nép’ kiilonféle indulatu, nya-
valydju, sorsu tagjait ismerni, ’s kinekkinek
lelki dllapotjihoz magdt alkalmazni: gydgyit-
ni a’ lelki betegeket, folkeresni az eltévedte-
ket, folemelni a' lebuktakat; a’ kétkediket
az igazsaghan erésitni, a' tudatlanokat oktat-
ni, a’kemény, megitalkodott sziviieket ligyit-
ni, az ellenkezéket vissza nyomni. 'S mind
ezt a uent szeretet’, a’ ‘szelidség’ utjan. En-
nelc 2’ mindent &tfogé, az emberiségét valo-
ban ’s egyediil boldogithaté hlvatalnak-pontos
viselate mennyire megkivinja, hogy a’ pap
minden foldi, testi ¢és veéri viszonyoktol, bi.-
lincsektol minél figgetlenebb legyen? logy el-
nyomvan minden ellenkezd indulatokat, min-
den gondolatit, gondjat, aggalmit; mmden
szorgalmat és tehetségét egyediil e’ szenf czél-
ra forditsa. Illyen csak az lellct,' ki elhagy-
van attyat , annyat, testvéreit, feleségét,
gyermekeit, ezek helyet a’ gondviselés alial
alaja rendelt népet valasztja, Ad_| néki feleséget,
kivel gyermekeket nemezzen, ‘s megosztod az
embert; ezek irantlévén lekitve, természetesen
jobbanszereti mindeneknél; ezeknek iparkodik
mindenek elstt eleget tenni; ’s hogy gyerme-
keinek ne csak jelen, de jovends jolétiket is
bistositsa, vildgi javak utdn jar. Tgy elsé
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gondjait ezek foglaljak el, népének lelki ja-
vai feledve, félretéve, vagy legalib nem azzal
a’ Jészséggel , szabadsiggal munkalva vesze-
delmeztetnek. — Ha még ide tudjuk az izet-
lenségeket, viszongdsokat, porpatvarkoddso-
kat , mellyek felesége’s gyermekei miatt kozt-
te 's népének kiilonféle tagjai kozitt kinnyen
timadhatnak: mint hiil itt a’ lelki pdsztor és
nydj kozitt a’ szerctet és bizalom; mint bom-
lik az egyesség; mint tdmad ellenségeskedés,
harag, gyiilolség, mellyekben, mert a’ pap nem
kiillonben gyarlé ember, a’ valddi mérséklést
nem mindenkor tarthatja meg. ’S igy mint td-
madanak , szaporodnak a’ botrinkozdsok, ’s
mint lesz kiozonséges a’ métely, melly az egész
gyiilekesctet megrontja, az Isten’ orsziginak
tetemes kardval. 'S ha ide gondoljuk a’ kath.
anyaszentegyhiznak ama’ megbecsiilhetetlen
hasznu intézetét, mellyet gyénasnak neveziink,
a’ rossz konnyen a’ katholiciszmusnak telyes
megdintésével végzédhetik. Adjuk hozza ,
hogy a’ pap nem mindenkor taldl magahoz illg,
istenféld, szelid asszonyt, gyakran egy hara-
gos, fortélyos, igazsigtalan , feslett erkolesti s
kirugé személiybe botolhatik. Ezeniesetben a’
pap mir sem maginak, sem népének nincs id-
vezségeére, igen karhozatira,

'S még hatra van kéc igen fontos eset,
melly a’ papi nételenséget majd nem sziiksé-
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gessé teszi. Egyik az az elszdntsig, mellyel
a’ pap koteles szolgdlni a’ sinlddé emberiség-
nek sajat életé’ folildoztival. Milly figgetlen-
ség kivantatik ide? Magat, a' hivataljanak
szentségével telyes ember még csak feledheti,
sot vannak pirczok, mellyekben drimest fe-
ledi. De azokat, kiket a’ természet olly szo-
rosan, olly édesen, elly elvalhatatlanul kotote
hozzd, kiknek lételiik az 6vében létez, mi-
képen feledheti? Lehete olly szabad, olly ba-
tor, hogy a’ szeretet’ koteleit, ez olly igen
¢des kiteleket, idegennek kedvéért, ha bar
“idveuzségéért is, szélttépje? ,,Spiritus quidem
promtus est, sed caro infirma!“ Oh, a’ néi és
fivi konyiik , milly hatalmasok lehetnek azok,
mennyire elligyiték! ,,Fortis, ut mors, dile-
ctio.* — Még fris emlékezetiinkben a' szo-
moru cholera, milly példijat ada akkor a’ né-
telen papsag elszintsiginak ! Nem egyediil lel-
ki, testi gydgyaszai is 6k voltak a’ sinlédé
emberiségnek. — A’ masik rokon az elsével,
s a' jelenkor’ jeleibdl legkozelebbrdl merit-
heté. Eddig is kiilonféle viszontagsigokon
ment 4t az anyaszentegyhdz; kiilsonféle zakla-
tasok , iildozések kisérték meg szolgdjinak
er¢nyiiket. Ma is zivataros jelenségek mutat-
koznak elleniik’, 's itt ’s ott mar ki is tortek,
masutt még csak villimlanak mintegy tdvol-
rol. A’ esapdsoknak keresztény dllhatatossigu
folfogdsuk , elviselésiik , nagy, fiiggetlen lelke-

-
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ket kivinnak. Egyes, Jézus' szellemével eltelt
férfiu nem remegve allja ki azokat. Ugy te-
szem, miként ezrek tevének eldtte; miként
tan csak fészdzaddal ezelétt ton egy honi piis-
pok; héna ali veszi breviariumdt, még jobban
bibliajat, a’ konyvek’ kinyvét, ’s elvonul,
lelkének telyes nyugalmaval, mindent kin-
nyen feledve mi foldi, 's csak hivataldnak él-
ve, mig huzhatja életét. Teheti-e est igy a’

feleséges, gyermekes ember? Feleljenck az
illyenek,

Nem, a’ ki nagyra, magasra szinta, akar-
ja szanni magit, az nem hazasodik , bar telyes
szabadsdga légyen is hdzasodni. Knnek tébb
példaja vagyon a’ mult és jelen idében. 'S ha-
zink e’ jelenkorban is mutat illyeneket, kik
kozott egy, egy az emberiséget, a’ hazat sze-
retetével, mindig munkas lelkével atolels fér-
fid olly nyilvdn tiinik fol, hegy, ha nevezném
6t, bantanam érdemét.’

6. Az egyhdzi kormanynak van ha-
talma azoktol, kik papi hivatalt
viselnek, nitelenséget kivanni.

— Itt a” botrénkozas’ kive, az a’ ké, melly be
a’ kozgondolkozdsu ember sziintelen iitédik ,
igazsagtalansiggal , kegyetlen hatalmaskodas-
sal vadolva az egyhizi kormdnyt, melly ay
egyhaz’® szolgdit, természeti igazuk ellen ng-
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telenségre kényszeriti; természeti ingeriiket
elnyomva, vagy, ha nem fékelheték azok, til-
tott, botrankoztaté, hdzasdg tord kicsapongd-
sokra forditva, honnan tibb rossz arad egyes
személyekre, hizakra, magaraaz anyaszentegy-
hédzra: csdbitdsok, szepldsitések, hazassag-toré-
sek és bontasok, becstelenség az egyhiazi személy-
re és hivatalra. — Egyenesen vallom meg, bator
a’ papi nételenséget igen fontos okoknal fogva
tartom javalhaténak, ’s szeretem, hogy né-
telenek a’ papok, még is nemeshnek talilom
az 6 anyaszentegyhdz szerény szavit, az ujnak
hatalmas parancsolatdandl. Tisztességesbnek
is, tisztdbbnak is hiszem az énkényt vélalt,
szabadon gyakorolt erényt, mint a  paran-
csoltat; bator kitol kitol fiigg, hogy a’ paran-
csolt erényt is szabadon gyakorolja. De miu-
tan az anyaszentegyhaz , talin fontosb okoknal

fogva semmint gondolhatndk , az egyszerii
ajanldst, javalatot kitelezd torvénnyé magasi-
ta, tisztelem ezt a' torvényt, anndl inkab,
hogy, miként majd Kkitetszik, eléggé fodve
kinekkinek szabadsiga, papi hivatalt valalni,
vagy nem valalni.

Igaz ugyan, hogy embert természeti iga-
zaitol semmi hatalom igazsiggal meg nem foszt-
hatja; igaz, bogy ez kiilomboztets billyege
2’ tiranniszmusnak. De mas részrél azt sem
tagadhatni, hogy egyes embernek, mint a’
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tarsasag’ tagjinak kitelessége, természeti jga-
zait nem egyszer aldozni fol, valamikor ezt az
4ldozatot téle a’ tarsasig kivinja. Igy tartozik
mint hazafi, hazijért, mint keresztény, Iste-
néért, hitéért, mint ember, fontebb kiotelessé-
géért életével is aldozni. Es az illy aldozatot
mindenki tiszteli, szépnek,‘ nagynak, a’ koz-
boldogsagra sziikségesnek tartja; s ki azt tenni
vonakszik , gyavanak, hitvany embernek tar-
tatik. — Igaz, hogy a’ papi nételenséggel épen
ennyire nem vagyunk , melly barmi nagy ha-
sznu legyen is, csakugyan elkeriilhetetleniil
nem sziikséges. De lehet-e hit az anyaszent-
egyhaztol hozott tirvényt szoros értelemben
kényszeritének mondani? Mdr csak az a’ meg-
jegyzés is, hogy a’ ndtelenség’ tirvénye egye-
diil magokat és minnyajokat kitelezi az egy-
hazi férfiakat, folitte ligyitja a’ magaban ke-
mény térvényt. Onmagdt kiki fékelheti, ki-
telezheti mindaddig, mig ezt egy harmadik-
nak sérelme nélkiil teszi. Azért nem juta
még valakinek eszébe, a’ nételen viligiakat
hazassigra kényszeriteni; mit haki merészle-
ne, méltan tirannak neveztetnék. Mi az egyes
személyeket illeti: az, ki papi hivatalra szan-
ja el magit, tudja hivataljinak kitelességeit,
terheit; sot a’ mai intézmény szerint nagy
gonddal, alkalmas hosszu ideig készitetik el
arra; képessége, dllhatatossiga tobbfélileg ki-
sértetik meg; szabadon Kkivisgalja énmagit,
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szivének minden rojtokéc, minden indulatdt
kikémlelheti, ’s hogy ezt tegye, ébresztetik,
osztonoztetik , segitetik. Valamint tehat sza-
badon, minden kényszerités nélkiil all a’ papi
rendbe, ugy szabadon veti magit a’ nételen-
ség’ torvénye ald is. — Azt sem lehet mon-
dani, hogy a’ még tapasztalatlan fiatal ember
elégtelen maga magit telyesen ismerni, ’s el-
gondolni a’ ndételenség’ terheit. Mert a’ 22 —
924 esztendds fiatal emberben mér csak felkell ten-
niink ezt az ismeretet, anndl inkab, hogy ter-
mészeti ingerril van szd,melly elég koran szokta
magdt kijelenteni. Valdban, ha a’24 esztendds
fiatal ember nem érez magiban nagy ingert a’
hézassigra, a’ 30 — 40 esztenddés még kevesebhé
fogja érezni azt. Nem tagadhatni még is,
hogy késébben meg fogjik néhinyan binni
nételenségiiket. De hdt mit nem banhat meg
ember el6bb utdbb, a’nélkiil hogy vissza 16p-
hessen? Hiny lett mir jé fejjel, vagy hir-
telen indulatbol katondva ? ’s talin mir né-
hiny éra mulva bidnja tettét. Iit a' hizasok-
kal miként all sokszor a’' dolog? Kozmon-
dassd valt: Hdramnapi dinomdinom, holtig-
valo szénom banem. Az nem csekély kiilonb-
ség, és a’ nételem papnak nem kis vigaszta-
laséra szolgdl, hogy ¢ szabadon, hosszabb
megfontolds utan valasztott, mikor azok tiob-
nyire indulatossigbol, bor- harag- szerelem-
szeszbol tevék azt, a' mit bannak. Xinekki-
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nek megvan € foldon sajit keresztje, mel-
lyet viselnie kell, ’s 2z kinnyebben viseli,
ki nyugodtan; s @’ ki nagyra szénva magit,
fonséges hivatald kivetkezményében szenved,
az dicsdn szenved.

Haki a’ papok Lkoziil elég szerencsétlen
nem birni érzékeivel, vagy elég gonosz azok-
kal vissza élni sajit becstelenségére, — hivata*
linak drultival, mdsoknak botrankozasukra,
hiboritisukra. Az elsét ki ne sajndlja szivé-
b6l? De ha fonséges hivatalat tisztelve, kiiszd
mig kiiszdhet belellenségével, el nem mulasztva
az 6t és erdnyét védd, dévo, folsegité szere-
ket ; szerencsétlen csatdaji ugyan ollykor levet-
hetik, de annal nemesebben emelkedik fol
gydzelmeiben. Pl a’ tiizes apostol, igy kiisz-
dott @’ test’ osztonei, a' satan’ kiildattje ellen.
Kérte' eltivoztatisukért az Urat, s az Ur fe-
lele: ,,Elég neked, Pdl, az én kegyelmem.*
Ezt a’ vigasztalast hallja mind az lelkében,
ki nemesen kiiszd meg ellenségével. — A’
masik utalatunkat érdemli egyediil, s az egy-
hiz' kemény fenyitékét. Az illyent félre kell
tenni, elvilasatani azon tirsasagtol, agon hi-
vataltol, mellynek csak terhére, kisebbségére
szolgalna. - De, legyen nekem szabad a’ papi
hizassag  baratjaihoz két kérdést tennem: z»
hazasoknak nincsenek-e szeremcsétlen csatdik 2
hizis emberektol nem jonnek-e botrinkozs.
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sok , hazassagtorések , nis- és négyilkolasok ?
Masodszor : a’ hivataldt, becsiiletét feledte né-
telen pap jobb fogna-e lenni a’ hizas élet-
ben? Azt hiszem, hogy a’ kiben a’ test’ in-
dulatai a’ becsiiletérzést eltompitak, kitorlék,
annak semmi sem elég, annal kevesebbé volna
clég egy feleség. Ks mellyik esetben volna
nagyobb a’ rossz? Nem kell fejtegetnem.

7 Az egyhdzi kormdany a’ papi ndte-
lenség torvényét visszavonhat-
ja. — Mert a’ papi nételenség’ torvénye

csak téteményes,egyhézi,emberi tekinteten épiilt
tirvény, kovetkezik, hogy az sem iddre, sem
helyre, sem személyre nézve mnem italanos

tirvény , és visszavonhaté. Visszavonhatja pe.
dig azt az a torvényszerzé hatalom, melly

azt hoszta; tehdt az egyhazi féhatalom, sem-
miképen sem pedig a’ viligi, mit ha ez annak
ellenére  merészlene, erdszakos onykényrol,
tiranniszmusrol , kegyetlenkedésrol méltin va-
doltatnék.

Teheti pedig ezt az egyhazi fdhatalom,
mihelyest a’ torvény kitizott czéljinak meg
nem felel; tenni még kiteles is, hatin czél-
ellenivé lenne. Az egyes eseteket, mellyek-
ben azt teheti az egyhdzi hatalom, megitélni
egyediil 6 tudja, egyediil ot illeti. Illy eset-
nek lelet tekinteni p. o. est; ha egy Orszig-
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nak kiilonféle vallisifelei hajlandék volndnak
valldsi egyesiiletre, és egyediil a’ Papi ndte-
lenség allana annak még csak ellent.

Igy hagyd meg a’ vele egyesiilt gorog fe-
lekezet” papjainak @ hizassdgot a’ rom. kath.
anyaszentegyhaz.

Illy ’s hasonlé fontossagu esetekben ti-
riiltethetnék-el a’ papi nételenség’ torvénye,
ugy még is, hogy a' nételenség azutan is hat-
hatésan ajanltassék. De meg szoritisokat, p.o.
hogy a’ ki akar, az egyhazi rend filvétele
“eldtt hazasodjék ; hogy a’ hizas pap piispokké
ne lehessen; hogy a’ pap, felesége’ haldla utan
tobbé ne hizasodjék : nem javalhatok. Az el-
s6 gyakran nagy aggalomba donthetné a’ fiatal
embert, ’snéki tan csak azért fogna hazasodni
hogy utéb nételenségét meg fogja bdnhatni;
@’ mdsodik csak karara volna az anyaszentegy-
hidznak; . a’ nagyravagyék fogndnak tobbnyire
nételenek maradni, ’s ezek fogninak az ali-
zatos, szelid sziviieken uralkedni, kik koziil
némellyek , talin a’ legtisztabb lelkiiek, csak
azért is fognanak hizasodni, mert a’ nagyra-
vigydsnak drnyékdtol is rettegnek. A’ harma-
dik tobb esetben csupa megjitzas volna, ’s
a’ papnak igen érzékenyen bajos: ennek igen
rovid idén elbhal felesége, mintha nem is lett
volna; amannak neveletlen gyermekei marad-
nak, ’stb. Ks, kinnyebb nem szokni vala-
mihez, mint 2’ megszokottat elhagyni. Végre,
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a’ masodik, a' harmadik hdzassag ugy nem
rossz erkilcsileg, miként az elsé nem az.

Rekesztésiil, mindenkinek ajanlom Kob-
bet' angol protesztans’ munkajit: Geschichte
der protestantischen Reform in England, und
Irland.

Guzmics Iszidor.
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9
A vilag, melly nevezet alatt Teremtés’ szir-
nytségés értem (Universum), Egészében szinte
gy, mint Részeiben, t. i. benne sziintelen ter-
mé: — nivé, @) 6 ), érzd ‘s gondolkodd
@) alkotvinyokban egy allandé orok Torvény-
nek, az az: a’ Természetnek d) hédol annyira:
hogy ezek bir folyton forgé viltozdsaikban,
vagy viltoztatasaikban tokélletesedést nyerhet-
nek, még is ha kiilsé erének okos rendeleté-
b6l nem indittatnak, inditasokban nem igazit-

a) Az 'Jsva’nyul;, mellyek egyediil csak nének.

b) A’ Plantdk, méllyek nének, ’s élnek is.

¢) Az Allatok, mellyek né’ﬁek, élnek, érzenek, ‘g
ggndolkodnak is. :

d) Igy kiilonboztetém mindenkor a’ Termeszelel —
mind a’ feremtd — mind a’ leremlett valdsagtol,
hogy azt egyediil azon orokis Rendszernek alli-
tam, mellyben a’ teremtett alkotvanyok léteznek.

6



82 .
tatnak , azonnal oszlik , fogyatkozik nyert to-
kélletesedések , melly elbomolvan, és enyész-
vén ismét visszasillyednek eldddi természetes
voltokba. ¢)

Azért mind azt a’ mit az emberi ész, és
miv € viligon készit £) ha folyvast nem gya-
molitatik , a’ nagy alketasnak érok, és min-
denhaté erejii Rendszere — a' Termésset —
azon szempillantattél mar bontja, oszlatja, és
sziinteleni munkalatival 1gy, mint tulajdonit
vissza helyhezteti elébbi sajatjaba. g)

e) A’ vildg’, ’s minden valdsdgok’ tartdsdganak
(Duratio) idedja annyira til hat a’ meghatdrozott
emberi értelem’ kirén, hogy elménk ennek minden
pillantatjat (minutum) dj teremtésnek — fellyebh
vald ok’ és erd’ titkos mivének — minden vallds.
beli képzet kivil is elesmérni kéntelen,

f) Nem teremt, mert ez a’ nevezet csak igen tulaj-
donithatatlandl, és csak metaphorice illetheti az
emberi miveket. 5

&) Melly 6rok igazsdgot mar a’ vildgi Bolesek’ attya
Pythagords is tanitotta, Ovid’ Metamorphoseonjs-
nak XV-dik Konyve’ versei szerint:

— — Nihil est toto quod perstet in orbe.

Cuncta flunnt, omnisque vagans formatur i imago,

Ipsa quoque ass1duo labuntur tempora motuy — — —

; Ft nova sunt semper : nam quod fuit ante, relictum est,

Fitque quod haud fuerat: momentaque cuncta no-

vauntur, — — —

Tempus edax rerum, tuque invidiosa vefusias

Omnia destruilis: vitiataque dentibus aevi

Paulatim lenla , consummilis omuia morte. — — —

Quaeque retro redeunt: ¢demque retexitur ordo.
€¢ species sua cuigue mansl, rerumgque novalriy
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Mikép’ pedig a’ lithaté Testekbél, és lit-
hatatlan ellenkezd erdékbél sszveszerkesztetett
sxarayit, €s temérdek Alkotvdny (Mundus Phy-
sicus) — szinte ugy az erkélesi Vildg (Mundus
Psychicus, sive Intellectualis, et Moralis) vagy
is az egész Emberiségnek lelki ’s érzelmi
tokélletesedése is azon Természetnek, t.i. szin-
te ollyan 6rokis Rendszernek hddol; mert ala
van vetve a’ nagy Természet’ azon szigori , és
Luzunseges Torvényének: hogy mihelyest el-
méjének s érzelmének kifejlédése, jézan,
¢s okos Kkiilsé Rendeletektél nem inditatik,
nem igazitatik, azonnal a’ testi természeti
inger’ munkdléddsinak hddolni kéntelenitet-
vén, megszin eldmenetele, — fogyatkozilk,
stllyed , és enyészik nyert tokélletesitése, —
’s végre termész-ti alkotisanak eldddi volti-
ba visszahelyheztetik.

Csak tgy fejlédhetnek ki tehit az emberi
elmének , és érzelemnek tulajdoni, hogy ha
testi ingereken felyil hatvin, lelki ereje okos
rendde! az Igas, — jo — és sxépben — ezekben a’
vilagi tokélletesités’ harmas alapiban — tovibb,
¢és toviabb terjesztheti mennybdl adatott tokel-
letesedhetését, De megsziinvén lelki erejé-
nek munkdldsa, azonnal sziin, fogy, €s eny¢é-

Ex aliis alias reparat Natura figuras. — — —
— — — — — — — 'Tempora verti,
Cernimus atque illas adsumere robora Gentes,
Concidere has s sic magna Juil censuque , vmsque-
Nunc humilis veteres tantummodo Troja ruinas,
Et pro divitiis tumulos ostendit avorum. 3

6
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szik a' tokélletesedds, és a' nyert tokéllctesi-
tés, vagy is a’ mar kifejlett elme, ’s nemesi-
tetett érzelem, egy munkalatlan parlagképen,
“visszasiullyed eldédi vadon alkotéba.

Kzen okos rendeletek, mellyekkel az Em-
beriségnek 6 lelki ereje tokélletesitését, és a’
Nemzetek’ miveltségét, ’s boldogitdsit eszkoz-
lotte, — kiilombizd Iépesdkre felemelte — nem
annyira énnon tapasztalisokbél, mint inkdbb
mar el6bb lefolyt sxézadol’ bilcsességebdl —t. 1.
a’ cselekedeteknek természeti kivetkezéseikbdl;
de féképen mennyei Tanisigokbol meritettek.

Fentartattak ezek a’ legtaixf'nla‘hhi Emberi-
ség’ torténeti’ ideitél azon Konyvgydjtemény-
ben, mellyet sz. Biblidnak , az az: Szent-kony-
veknek, roviden Szentirasnak neveziink, és
mellynek méltd tisztelete, mikép’ a’ hitvallds
buzgé Keresztény hiveknél; tgy bizonyira a’
valédi Tidésoknal, és mind azokndl, kik tiszta
barati szeretettel embertarsaiknak boldeguldsa-
ban gyinyorkodnek, ezentul is drokos lészen.

Ebben a’ Keresztényi vallisnak elvei, és
alapi gyokereznek — ezt a’ Régiség littera-
turajanak (Archeologia) legoktatébb, legreme-
kebb, és legkellemetesebb emlékének kozon-
ségesen valjak a’ Taddsok, mellybél minden
hajdankori Nemzetek’ esmérete felvildgositatik,
— az Emberiség tirténeteinek elsé zsengéje
meritetik, — ebben azon Tandsigok , mikép’
vadon ingerbdl egymas’ veszedelmére diihodatt
Nemzetek idével mar inkabb egymas boldogi-
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tasara serkentettek — a’ vétkesen gyakorlott
vérengzd dldozatok, undok félhitelbdl timadott
Isteni engesztelések’ mddjai, megszintettek —
mikép’ az 6ldoklés’ fenevad kénnye csillapittat-
vin kitiint a’ jézan emberiség, Férjek ndjek-
hez: Atyak ’s Anyak magzattyokhoz: s ezek
Sziiléikhez: népek Fejedelmeikhez: ezek né-
peikhez: minden Eldljirok alattvaléikhoz : ezek’
Uraikhoz viszonos, és ollyan kitelezésekre ok-
tattatvan szorittattak, mellyek szerint az em-
beriség egymas’ veszedelmére, dithodott eldédi
vad természetébl elméjénck Kifejlése, és ér-
zelmének nemesitése altal kivetkezvén, em-
hertarsanak inkabb szerencséjée, az az: to-
kélletesedését t. i. fentebb, és fentebb pont-
jat boldogulisinak eszkizolheti, tobb és kii-
lomb rendbeli konyvekben iratva fentartattak,
Mikor — mikép’ — és mennyire terjedett

el ezen mennyei bolcsesség’ és okos rendele-
tek’ tanusdginak gydjteménnye, vagy isa’ Sz
Biblia € széles viligon, s kitlonosen ndlunk
Magyarokndl is' — ‘millyen kényveket magi-
ban foglal annak O, és Uj Testamentoma —
melly nyelveken valinak eredetiképen trva —
rovid értekezésem eld nem adhatja; azért ezek-
nek valddi esméretében jartas elvasdihoz szdl-
van, egyedil csak a’ sz, 'Biblia’ otféle eredeti
magyar forditasait példiikkal eggyiitt eldadja.
Melly ot rendbeli magyar forditasokrél mi-

" ddn értekezek, korant sem allitom 2’ Bibliai
Studiumnak , és magyarra forditasanak hazink-
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ban szinte XV. szazadig elkéslett partolisit,
mert ezzel vétkeznék mind az egyhdzi Torté-
netek , mind pedig fentartatott hajdankori Em-
lékeink’ tanusaga ellen, és tudatlansigommal
igazsagtalanul szepldsiteném dicsé Nemzetem’
tudomanyi fényét. — Az egyhazi Torténeti-
rék nyilvdn valljik,, hogy a’ napkeleti Szent-
egyhaznak Rdémaitdl lott szakaddsa eldtt annak
kiils6é szertartasai, mellyhez a’ nemzeti nyel-
ven gyakorlott Isteni tisztelet is tartozott, épen
meghagyattak , és a’ dedk szertartdsra nem kén-
szeritetvén tobb szazadokiga’ Rémai Anyaszent-
cgyhdz’ egyességében anyanyelven gyakorlottdk
egyhdzi szertartdsokat, a’ mint ezt Glagol betik-
kel irott, és nyomtatott egyhdzi konyviek a’ Dal-
matiai Piispokségekben, és a’ Mosarabiai Spa-
nyol ecclesidkban nyilvan bizenyitjak. Nalunk
Magyaroknal is, jéllehet a’ Rémai Papok 4ltal
eszkozoltetett egyhdzi szertartisokban (Lythus-
gidban)a’deik nyelv eleitél fogvagyakoroltatott;
de azonban a’ Keresstelds, temetés, hdzassagi
eskidietés , Qyéntatds, Vasirnapok’ és Unne-’
pek’ megiilésére rendelt Evangeliomok s Episto-
lak , Lnekek, Imddsdgok , kivaltképen pedig a’
*Soltdrok a’ legrégiebb idéktdl anynayelven tel-
lyesitettek, és nyilvin gyakoroltattak. gg) Egye-

&g) Gorbg nyelven gyakorlott Isteni tiszteletnek
hajdani voltat hazdnkban Csanddi, sz. Endrei, és
Vissegradi Gorog Szerzetesek Monostorainak :
nem kiilomben Weszprém-volgyi, Tormovai, Tra-



87
diil azon igéket, mellyekre tulajdon szavakkal
nem birtak , u. m. Solosma, Soltdr, Apdcza,
Evangeliom,’s a’t. Tét, Rémai, Gorig szom-
szédjaiktol kolesonozték. A’ torténeti Tanusag
tehat bizonyossa teszi, hogy mivel az Evangelio-
mok, és a’ 'Soltdrol elkeriithetetlemil magyariil
gyakoroltattak azegyhasiszertartisban, ha nem
" is egyéb részei a’ Biblidnak ; de ezek valéban
mar a’ Keresztény hit' felvilaldsival azonnal
magyarra forditattak , minthogy eldddi szokis
szerint minden Vasarnapokon az Evangeliomok
nyilvdn olvastattak , a’’Soltirok pedig Tem-
plomokban, vagy a' Szerzetesei, 1ugymint a’
sz. Domonkos’, €s Bernird" rendelését kivetd
magyar Apdczik klastromaiban, magyaril éne-
keltettek. Fentartatott emlékeink’ példanyai
ugyan, bar a’ XV. Szazadnal nem sokkal elébb-
biek , de elfadisokban sokkal régiebb ma-
gyarsigot elarilnak, w. m. a’ Bétsi codex,
mellyben foglalt Profétik’ kinyveit Révay Mik-
16s 1383. esut. korba helyhesteti. — Illyenek

guri, és Zadori (Jadra) girog Apdezék Klastro-
mainak fentartott eredeti ok leveleik tagadhatat-
lanil bizonyitjdk. Meg is hagyatdinak a’ gorog
vagy Seldv Isteni tisstelet’ gyakorldsdban, mind
addig, még.1440 eszt. ta’jban, negédes Mark
Ephésusi Piispik a’ Florentziai zsinatban a’ Romai
Anyaszentegyhdznak egyesiiletétél nyilvin elsza.
kadvdn, Erdely és Magyar orszagban 1évo gorig,
olah, és ritz nyelvli Egyhizakat, Szerzeteseket
és Papokat, kikiildott kalauzai altal, el nem pir-
toltatta.
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Komiathi Benedek altal Krakkdban 1533. ki-
nyomtatott Sz. Pal’ levelei, mellyeknek érthe-
tetlen magyarsaga megviltoztatasat, és ujit-
sat mir akkor sziikségesnek itélte, és teljesi-
tette is kiaddja. — Illyen a’ Jézus Syrach O
Testamentomi kiényv, melly Gyulai Istvannak
Tolnardl dltalkiildetett, és téle meguijitatvan
Kolosv. 1551. eszt. kiadatott. — Illyenek sz.
David’ ‘Soltari, mellyeknek tobb, és kiilonb-
féle példanyai a’ X VL. szizad’ elején iratvan ere-
deti voltokban mainapig fentartattak ; de ma-
gyarsdgok el6bbiidé kornak jeleit nyilvin adja.

Méltin allithatom tehat mind azt, hogy
a’ sz. Biblidnak O, és Uj Testamentomi ré-
szei, szinte a’ Keresztényi hitvallastél fogva,
ha példannyaik elenyészatek is, idénként ma-
gyarra forditattak : mind azt, hogy az Uj Tes-
tamentomnak XV.sziazadtél fogva szimos for-
ditéi legyenek, és ezeknek mér konyvnyom-
tatas altal kozre bocsdjtott bator ritkabb pél-
dannyai szinte ez ideig fentartattak; de au
egész szent Biblidnak csak 62 Rendbeli eredeti,
és koxdnségesen haszndlt magyar forditdsat
esmérem. i

Jollehet ugyan sz. Ferencz' szerzetének
Evkonyve (Annales) nevezetesen tudds er-
délyi Piispok Grdf Battyanyi Igndce’ kinyvta-
riban 1év6 példénnya emlitené, hogy I-s6 Mdria
magyar kirilyné’, és ’Sigmond csiszir’ hitves-
s¢’ ideiben két Szerzetessei azért fatdnak el
munkdikkal egyutt Meldoviban, nehogy ha.
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zankban kiildott Papai Legdtusok, és haere-
ticae pravitatis Inquisitorok ltal, a miatt,
hogy pispoki engedelem és vizsgdlat nélkil a’
Biblidt magyarra forditani merészlették , bin-
tetés ‘ald vonattassanak; ebbdl azonban sem
aut, hogy az egész Biblidt forditottik , sem pe-
dig, hogy azt hazinkba visszahozvan, annak
olvasdsa gyakoroltatott volna, kivetkeztetni
nem lehet; nem is gy(zettettem meg Révay
Miklés’ eldadott okaival annyira, hogy a’ Bé-
csi Préfétik’ konyvét, mellynek esztendejit
6 1383. esstenddre teszi, ezen Bardtok’ mun-
kajanak tulajdonithassam, minthogy szemre
vévén az eredeti példinyt, annak sem papiros-
sit, sem iras’ modjat Bdthori Laszlénak alta-
lam tulajdonitott példanyanil régiebbnek nem
ismértem, »CSll‘piill a’ formdtumot : ez kis folidra,
amaz kis quartumra irva lévén , kiillonbozdnek
taliltam; ugyanazért a’ szent Biblia' egész
forditasa’ munkajit mindenek eldtt

I. BATHORI LASZLONAK remete szent Pl
Szerzetessének tulajdonitom. %) Egerer Andris,
remete sz Pal’ nevezete alatt hazdnkban
felallitott és dicsé kirdllyaink nagy Lajos, €s
Hunyadi Mityds, valamint L. Leopold Csiszir

£) Lasd: Weszprémi Biogr. Medic. IV. 29. 30. 1,
— Wallaszky Conspect. Reipubl, Litter. 1808. 97,
1. — Szombathy Jin. Tuddsifds a’ magyar Bibli-
drol. Pethe Fer. Bihlié_):a kiaddsa elott Ultra-
1794. — Varga Istvan Uj Test. sz, Irdsok. Cri-
tie, Histor. Debrecz, 1816, 102. L.
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eldtt is f6 tekintetben volt szerzetes Rendnek
évkonyvében: Fragmen panis, sive Annales,
Ord. S. Pauli I. Eremitae Viennae 1663. folio 220.

lapjin, elsé volt, ki tudtunkra adta, hogy még
Robert Kiroly’ idejében az eskuriali szent Li-
rincz’ tiszteletére Buda mellett épilt fényes
Klastromban foglalatoskod6 szerzetes Bathori
Liszlé 1456. esztendében meghaldlozvin holta
utin egész Biblianak forditdsit magyar nyel-
ven irashan hagyta. — Veszprémi Istvan tu-
dés Debreczeni Dr. hazdnk® mindennémi Ré-
giségeinek figyelmes vizsgildja, és orok halat
érdemldé fentartéja ezen kéziratnak , Elefanti
Nyitra Varmegyében, Zobor hegy' hita megett
1év6 Paulinusok’ klastroméban fenlétét hiteles
tuddsitasokbél dllitotta; én pedig bizonyitha-
tom az Elefanti klastromnak 1I. Jésef Csaszar dl-
tal lotteltorlése utan Nagy Szombatba dltal kol-
tozését, minthogy @’ magyarra forditott sx.
Biblidgnalk egy kitete, mellyet az elszélesutett
Paulinusok Elefantrél oda hoztak, késébben
Esztergomi kanonok Fiba Simon kezibe ke-
rilvén, holta utin Mlgos Tinnini Piispok Jor-
dinszky Elek Ur’ pirtfogisa dltal kész vesze-
delmétél megmentetett. Ezt azon Bathori
Liszlo' forditasanak tiobb okokra nézve tar-
tom: mert, Sz. Lorinczi, — most mar Buda
Viros’ hatarjiban, akkoron pedig csak hatira’
mellékén, a sz Pal’ hegye’ tovében épitetett
kies klastrom, a mint Fuhrman Mityds: De-
cus solitudinis, sive: Vita, Obitus, et Transla-
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tiones D. Pauli Thebaei Viennae 1732. 8-vo —
Tyrnaviae 1734, 8-vo — és Anonymi Hungarici
Historia de Translatione D. Pauli Thebaei co-
gnomento Primi Eremitae Pestini 1799. 8.,
konyveibdl kitetszik, jollehet 1526. eszten-
dében Mohdcsi veszedelemnek kiovetkezésében
" benne: talaltatott szamos Szerzetesseinek ke-
gyetlen megilése, éptletének langbaboritd-
sa miatt végképen, ’siorokre elpusztilt; —
de minekelétte még a’ pogany Torokok® duld-
sa érte volna, némelly templomi kincsek’, és
ékességek’ mentése végett egynehdny szerze-
tesseit felsébb Magyarorszdgi klastromokba
kiildiotte, melly kornytlallds a’ szent Lérinczi
klastromban készilt szent Biblia forditdsinak
Elefintra tirtént felhozatisit igen hihetové te-
szi; valamint azt, hogy ez légyen az Elefanti
kéz-irat, Faba kanonok Ur' és Testvére suc-
cessorinak allitdsa, kik azt Nagyszombat-
ban telepedett Paulinusok altal kezébe ju-
tottnak emliték, bizonyitja; timasztja még,
és erésiti allitasom’ valdsdgdt a’ kézirat’
papirossanak és betiinek XV. szdzad’ koze-
pettébe — middn Bathori Liaszlé munkdlédott —
tartozandé volta; melly kornytdldllds arra is
vezérel, hogy ezen kézirati kitetet a’ magyar
Szeutiras’ szinte azon részének lenni hihetd-
leg elesmérjiik,, mellyrél Kildi Gyorgy sz. Bi-
blidja’ els¢ kiaddsahoz ragasstott oktaté [ntés’
IV. §. emlékezik t.i. két szdz esztenddvel ez
elétt iratott magyar sz. Biblidnak egy részérdl;
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mert a’ 200 esztendd alkalmasint 2’ XV. szizad’
kozepettére vissza Bathori' életkordra mutat. k)

A’ Kéziratot , melly 3 hiivelnyi vastag —
kisebb folichan — tomitt papiroson — alld,
és folyé betitk kiozott 1évé kozépszeri chara-
cterrel irva vagyon, mennyire azon szazad’
Magyarorszigi irdsait esmérem, a’ XV. Szi-
zadnak nem elébbi, hanem utébbi felekezetébe
annal inkabb helyheztetni batorkodom, hogy
iréjanak elkovetett hibdibél ¢ példdnyt nem a’
szerzé’ eredeti irasanak , hanem [inkiabb azon
évkori misolatnak tartom. Kzen kotet maga-
ban foglalja nem csak Mozes’ 6t konyveit; de
az 0 Testamentomnak egy két Historicus, és
egynehany Propheticus kinyveit: kdr, és so-
ha ki nem pétolhaté vesstesség, hogy az egész

k) Gyurikovies Ur a’ Tud. Gyfijt. 1833. XIL Kot.
102. L. ezen eredeti Kéziratot 1782. eszt. N. Szom-
bathi Apaczdktsl, Fiba Madiyds Kaptalanbeli
Jegyzdhoz keriiltnek télem kilonbszéleg allitja,
En azonban ki a’ Magyar Literatura’ legjelesebb
Emlékének t. i. ezen Codexnek elsd leveleit birom,

itt kinyilatkoztatott tuddsitdsomat is —ugyan attol
a’ kitél a ritkasdg’emlitett részét — nyertem ;melly-
hez ragasztvan figyelmezdseimet, a’ forditdst ezen-
tdl anndl inkdabb Bathorynak tulajdonitom, mi-
vel Pazmany Péter , Kdldi’ Biblidjanak 1626. eszt.
kiaddsdban — a’ ford/td immdr sokkal el6bb kihal-
vin — két szdz esztendd eldit iratott példanyrol
— a’ millyent tibben az Flefinti klastromban
lennie hicleltek, ldttak is, emlékesik.
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Szentirast ugy a' mint a' Szerzetnek évkonyve
egészen forditottnak dllitja, fel nem tartotta.

Ezen nemzeti kines azonban nagy k-
runkra héjinos: mert a’ mit miveltebb évko- -
runk méltan szégyenelhet, szinte mar Fiba’
haldla utin, minekelétte a’ tudds Pispok Ur-
nak piartfogé szdrnya ald juthatott, a’ vak tu-
datlansig’ ostroma, s kegyetlen kirmei kozé
kertilvén mind az elején, mind a’ végén meg-
kopasztatott ’s csonkitatott.  Hozzam, vald-
ban reménytelen titon — Nagy - szombat vi-
rosat illetd régiebb magyar nyelven irt levelek-
kel — jutottak Mozes’ Kényveinek(Genesisnek),
vagy is a’ szent Biblianak két elsé levelei. —
De mivel a’ Méltgsigos Pispok’ kézirata csak
@ 40-dik lapon kezdddik — igy 36 lapjai
immir orokre elenyésztek, ha valamelly Nagy-
szombati tuddsabb kézbe o' jobb szerencse
altal véletlendl nem jutottak !1!

Ezen forditis kétség kivil sem a’ Zsidd,
sem LXX. Magyarazdk’ gorog nyelven irt Bi-
blianak textussira; hanem a’ deik Vulgata’
betiije, az az: szavai szerint készittetett, —
Azomban mivel szinte IX szdzadtél szamlal-
- van, a’sz. Biblia'részeinek tiobb példannyai —
ésazegész Biblidnak a’ XII. ¢s X1II. Szizadban
egynehdny irott kotetei ¢) nalam lévén ta-

¢) Nem dicsekedésért; hanem ‘Hazafiaknak tudd.
sitdsaért nyilvdn vallom , hogy Kézirati gytjtem -
nyem, és pergamentre irott Codexeim szinte »’
VHI. szizad’ koraig felhatnak, mellyek kizott
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pasztaltam, hogy ezek is az eldadott szavaik-
ban tokélletesen meg nem egyeznek , Bathori
Laszlé’ forditisa’ szorgalmatos vizsgalgjanak
mélté és valddi tiszte lenne, arra is figyelem-
mel lenni, fiirkézni, és feltalalni, mellyik
Magyar-orszigi dedk példanybél, vagy a’ mint a’
Literatorok beszélnek, mellyik Biblia-familid-
jabél eszkozlotte magyar forditisat, tudtomra
nem csekély szavakban elvilvin egymdstdl a’
Rdmai, Florencziai, Velenczei, Franczia, ¢€s
Német orszagi deik Codexek, vagy is kéziratok.

En azonban ezt elmellézyvén Bathori Liszl6’
forditasat régi magyarsaganak hihetébb volti-
ért inkabb kivdntam mostani magyar olvasds’
médjival oldalaslag elé adnom, hogy sem
bir melly régi pergamentra irott deik Bibli-
dmnak textussit a’ magyarhoz mellékelném.

Példaul tehat Kinyomtattam Mojzes kony-
veinek csak két elsé czikkelyeit, mellyekbdl
olvasém batran megitélheti, mennyire kivette
volt @ Tridentomi kizonséges egyhazi gyiile-
kezettél igaznak elfogadott Vulgata Biblianak
betiijét , az az: igéjét, s kifejezéseit — ere-
deti zsidé, vagy inkabb girog Textusra haj-
lott €2 — és a’ Vulgata Bibliaknak, mellyik
Magyar-orszagi kéziratival élhetett?

girdg, ¢s romai Classicus Szerzdkin kivil a’
négy Evangeliom girdg nyelven VIIL szdzadban
iratott, az O Testamentomi kinyveknek dedk
nyelven lévé példannyai pedig tobb szammal IX,
és X. szdzadokbeli iratokban nalam vannak,
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Bathori Laszlé’ forditasa 1456. eszt. elﬁtt
Mojzes’ Konyvei.

e R e

Hajdani Irat:
Genefis
Cifo Caplim

Kesbetben teremthe Jften
mennyet, e fetdet, e5 feld fedeglen
gala yres es hew es fetethieghet
valandaf ey vylagnat zyneen, g
Yrnat v jent Telfe  byfeltetyt
pala a3 ovysefen. €8 monda ur
Sften legen vylagofjag, e¢es len
vylaghoffagh; Ratus ue Jften a3
vplagofjaget Yog” y¢ wona, ¢8
el palaztha a3 vylagoeffagot a3
fetetfeghtol, A3 vylagoffaget
nevesee nappalnat, ¢sajy feteetetl
eeynel.  Cyen fezben  bettelven
efthve  e8 Yolval, Yeen eg” ter-
mejeth -seventh) valo nap. Monda
efmeg Jftens  Leg en ereffegh o3
vysef Teget, ¢5  walagpo el a3
vyzefeth eg mafthwl.  Seremthe
ajert Sften  ereffeget, e8 el va:
lagtha eg”mafthwl ay pysefet. Kyt
valanat a3 evefjeghnet  felette :
azoftol , Tyf valanal aj eveffegy-
ne€ alotto: Gjef ajonfepen beel:
telwen :  nevese Jften az  evefs
feghet menynel, ezenfesben es:
meg Beltelwen eftve, eé Yolwal:
Leen mas nap: monda esmeg Jften:
89 i enel eq”be a3 vy3et, Eyf ay
egnel alatta vanna, eg” Yel’ve,

Mostani Olvasds:
Genesis

Elsé Capituluma,

Kezdetben teremté Isten
mennyet, ¢sfoldet, és fold pe-
diglen valaiires, és hév, és se~
tétségek valdnak ez vildgnak
szinén , és Urnak § szent Lelke
viseltetik vala az vizeken. Es
monda Ur Isten legyen vildgos-
sdg , és .lon vildgossdg., Lidtd
Ur Isten az vildgossdgot hogy jb
volna, ¢s elvdlasztd az vildgos-
sdgot az setétségtol. Az vildgos-
sdgot nevezé nappalnak, és azse-
tétet éjnek. Ezen kizben bétel-
vénestve, és holval, 1in egyter-
mészet szerint valé nap. Mondd
ismét Isten: legyen erdsség az
vizek kozite, ¢s vdlassza el a7
vizeket egymdstél, Teremte
azért Isten erlsséget, ds elvd-
lasztd egymdstol az vizeket. Kik
valdnak az erdsségnek felette s
azoktol kik valdnak az erds-
ségnek alatta. Ezek azonképpen
bételvén : nevexd Isten az erds-
séget mennynek, ezen kizben jga
mét bételvén estve, és holyals
lén mds nap : mondd israde 1sten;

gylilenek egybe az vizek kik ax

égnek alatta vannak, egy helyre,
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¢8 [eeg”en ‘3aara3: miforon a’on:
Teppen leth vong: nevegee Jften
aj saavasth fe(dnet; es ayoyjelnet
§ wlefozen” s nevejee thenghernel.
Gs (ata Jiten hog” yo vona, ed
monba ¢ nemgen a3 feld jeldello
fyvet, €f maghernemzoot I ne:
mezeventh, esy g moley tevem:
tho fiat, e§ fymynd hw magaban
tartyan megoth Yo  gemelejerénty.
Gs lata Siten Yog” po vond:
ejenfesben len eftve, 5 Polwan,
¢6 teleeE Yarmad nap. Wonda
esmegh Sften (eg enct wylage:
fopto allatof a3 eghnef magof-
fagon, e valazyab el eg masthul
oy napoth, o6 eyeth, e§ legre
nef yeg efre, pdofre, ef napols
ta, e esthendofre, Yog” fen le:
nek 05 eghnef magafjegon, ef
vplagofolaf ey feldet, ed agon-
Fepp enbel tel et : tevemthe azertl
Sften Eet vylagofoytotat: nagyob-
ath Yog~ elette fenne a5 napnal;
¢5 Epffebet, Yog” elette fenne a3
evnef, e6 cihllagofat. e6 wetee
pwlet eghnet mel'fegleere, Yog”
vylagofoptananal ey felben, es
yge3gathnal ay napoth eg eyeth,
¢6 elojthanal eq mdfipwt aj vy-
Lagoffagot, ¢§ fetetfeghet. Célata
Sften Yog” yo vona. Gé efthve
Yolval bel telven: len neg”ed nay,
monba esmeg Jften: nemgyenet
a5 wpzef ciwzo, maze, e tve
pefe eelo alfatofat ey feldnet egy
nak alatta, ¢ tevemthe Jften nagy
Cetthalafath , eg mynden celp 6
ngadoso allatofatly, fofet nems
BeIneE Ay pygef  pw  gemelpef

és Fegyeh szdraz, mikoron azon-
képen lett volua : nevezé Isten o’
szdrazt, foldnek : ésaz vizeknelk
gylilekezetét nevezd tengernek.
Es ldtd Isten hogy jo volna, és
mondd: nemzzen az {0ld zildelid
fiivet, €s mag ér nemzGt, ¢ ne-
me szerint, és gyiimiles terem-
t6 fdt, ¢és ki mind § magdban
tartvdn magot ¢ személye sze-
rint; és lded Isten hogy j6 vols
na’s  ezenkizben lon estve, és
holvan, ¢s telék harmad nap,
Mondd ismét Isten legyenek vi-
légosito dllatok az égnek magos-
sdgidn, és vdlaszszik el egymds-
tol az napot , ¢s éjelt, és legye-
nek jegyekre ,idékre , €snapolk-
ra, ¢s esztenddkre, hogy finyle-
nek az €gnek magassdgdn, ¢s vi-
ldgositsdk ez foldet, és azon ké-
teremte. azért ls-
ten két vildgositokat nagyob-

pen bételék :

bat, hogy elitte lenne az napnak,
és kisebbet, hogy elGtte lenne
az éjnek, éscsillagokat, és vetéd
Gket az égnek mélységére, hogy
viligositandnak ez foldon, és
igazgatnék az napos és et
¢s elosztanak egymidstdl az vild-
gossdgot, és setétsdget. Ks l4td
Isten hogy j6 volna. Es estve
holval bételvén lén negyed nap.
Mondd ismét Isten: nemzzenek az
vizek cstszé , mdszo, és repe-
6 €16 dllatokat ez foldnek’s ég-
nek alatta, ¢s teremte Isten nagy
Czethalakat, és minden €16, és
ingadozd dllatokat, kiket nem-
zettek az, vizek 6 szeméiyek
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sevently, 8 mynben vepefe allato:
fat fr nemef seventt. €5 latan
Sften Yog” oo vona, es megy aldas
P Eet mondyan: newefogg yetol,
e saporogg yatof , es toldeetel
e a3 thengernet vyjeith. Us eghi
madaral e8 fofafwllyanat megh
ey felben. Azonfesben len efthve,
¢8 Pollwal, eé teleef ewtod nap.
Monda esmeglh Jften » teremcjen
ay feld eelo lelfet Yw nemseeffe
seventlh , barmofat , ejujofat, ef
feldy wavatath, beftyefetl), i jy-
neb gemelye jeventh. G5 mynd
agonfeppen leens €8 fevemthe -
ten feldy beftyefeth, ¢s wadagath,
Yw tevmegethef jeventDh, es Lavmos
fat. €slataa Sften Hogy yoo vona,

e monba, tegywnf emberth my.

fepiinee , es Yafonlatoffaghynira,
s wralfoggyel tengheri halafon,
€5 eghy mabdavafon, ¢§ mynd tel-
Iyes  feldy twad Defthyefen , es
mynden csws0 alfatoton, Byl e
felden yngedosnab. Gg tevemthe
Sften Cmberth hy jineere, e¢ pa-
fontathoffagare e Jftennef jynee-
e teremtee hwtet fyefpatl, es As-
sony allatoth, e6 megh aldaa hrofet
Yften, es mondaa: Nevefogqyetet,
es fofaffwllyatof, es telcgeetek be e
fetdeth, e¢ Hapejaatofh alaatof Y-
teth, ef wealfoggyatol tengheti Ha-
{afon, s eghy mabdarafon, e¢ Eejen-
feeghes (elfes allatofon, £yE mynd
yngadojnaf e; felden.Monbda esmegh
Sften, yme tynefted adbtam mynden
fyvefetl, Fyb magoth theremthnel
es felben, e mynd Tesenfeghes fio-
Yat, EyE yw moegotben magoth

szerént, és minden repesd ifllato-
kat a% ¢ nemek szerént. Xslft4
Isten hogy jo volna, és meg dlds
Gket, mondvdn: nevekedjetek ,
és szaporodjatok , ¢s tiltsétek
bé az tengernek vizeit. Az égi
madarak is sokasullyanak meg
ez foldon. Azonkézben lin estve,
és holval, ¢s telék 6t6d nap.
Mondd ismét Isten, teremesen a’
fold €16 lelket 6 nemzdse sze-
rént, barmokat, csiszokat, ¢s
foldi vadakat, bestieket, & szi-
nek személlye szerént. Es mind
azonképpen I6n. Es teremte Isten
foldi bestieket, ds vadakat, 6
természetek szerént, és barmo-
kat. Es It Isten hogy jé velna,
és mondd : tegyiink embert mi
képiinkre, és hasonlatossdgunk-
ra, ¢és nralkodgyék tengeri hala-
kon, és égimadarakon, és mind
tellyes foldi vad bestieken, ¢s
minden cstszé llatokon, kik az
f5ld6n ingadoznak.Es teremte Is-
ten embert § szinére, és hason-
latossdgdra, (r Istennek szinére
teremté Gtet férfiat, és asszony
dllatot, és megdldd ket Isten,
és mondd: Nevekedjetek, €=
sokasuljatok, és téltsétele bé &,
fgldet, és hajtsdtok aldtokdtet €s
uralkodjatok tengeri halakon,
¢s égi madarakon, és kozinséges
lelkes dllatokon, kik mind inga~
doznak e’ fgldon. Mondd ismég
Isten, ime ! tinektek adtam min-
den fiiveket, kik magot teremte-
nek e’ fildon,¢s mind kozonséges
fikat, kik 0 magokban magot

7
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tarthmal b teneeffeeghietee, Hogy
ty neftef legy”enel eeledelve, e8
mynd ey feldi letfes allatofnaf, es
mynben eqly madavabnaf, e min:
dencbnef EyE ey felden yngadognaf,
Epbben mynd eelo leelef vagyon,
Yogy legyen myth ennyof, ef
mynd azonfeepen leen, ¢5 megh
fatan Yften mynd azofat, fifeth
tevemteth Hona, ¢ mynd yghen
yol, 5 asonfesben efthwe, €5
Holtal Betelven Hatod nap (e

Mafod
Capitlim

Wserth meg tefeellethetoened
oy mennyef ¢§  feld mpnden Yo
ebeffecghetfel , o6 bel tellyefeptte
Yithen a3 Y bolgat heteh napon,
fofet janth vaa tevemteny, esmegh
aldag aj Yeted napotyy, s meg zen
teleelm tet,mert v vayta gentvala
megh mynden dolgaytul, fifeth te-
vemteth wala, Cyel azert menynef,
6 feldbnef nemzethieghy myforon
teremtetheened, ¢6 melly napon
tecemthe mennyet ef feldet, oo
wmpnden mejei nagy jalefat, e
mynben 50l0ello fywefeth, minee
elotte ey feldbol £i nevefednee-
nef. mevth meegh Wre Jften effet
nem adoth mwala e feldre, ember
es nem mwale £y e feldeth my-
veltee yona. pe frihffe jarmagyt
wala fiel ay fe(dbol, megh enthey:
ween mynd aj eggeey feldnef 3y
neeth, gersee ajerth We Yiten ems
Leeth fetonet farpabel, o6 (ehellee

—

tartanak az § tenyészségekre ,
hogy tinektek legyenek eledelre,
és mind ez foldi lelkes dllatok-
nak, és minden dgi madaraknak,
¢és mindeneknek , kik ez foldin
ingadoznak, kikben mind €16 1¢-
lek vagyon, hogy legyen mit en-
niek, €s mind azonképen lon, és .
megldtd Isten mind azokat, kiket
teremtett volna, és mind igen
jok, ¢s azon kozben estve , és
hollal betelvén hatod nap lon.,

Masodik
Capitulam

Azért megtekélletetének az
mennyek ¢s fold minden 6 €kese
ségekkel, és bétellyesité Isten az
o dolgdt heted napon, kiket szdnt
vala teremteni, ¢s meg-dldd az
hetedik napot, és megszenteld
Otet; mert § rajta s«iint vala meg
minden dolgaitdl, kiket terem-
tett vala, Ezek azért mennynek ,
és foldnek nemzetségi mikoron
teremtetének , és melly napon
teremte mennyet, ¢s foldet, €s
minden mezei nagy szdlakat, és
minden zgldell) fiiveket, minek=-
elétte ez f5ldbsl kinevekedné-
nek ; mert még az Ur Isten essét
nem adett vala e’ foldre , ember
is nem vala, ki ez foldet mi-
velte volna; de kifd szdrmazik
vala fel az fildbol, megontoz-
vén, mind az egdsz foldnek szi-
nét, szerze azdért Ur Isten em-
bert foldaek sdrjdbol, ¢s lehelld
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Biv orcjapora  eelethnet Cebhellee:
feett, es Ten ayember eelo Ye(fes
altattaa. Valantalth wale Fedegy
@ Yiten ghenern”feeghned para:
dycsomath Fesdethn”! fogva, fyben
Yelybestette vala ay embert, Eyth
jerseth wala.  Teremthe agevtl
LB Yiten ey feldnel fyryabol myn:
ten jeep gymeles fafat latusra,
e5 . eedefefeth) Foftolasra. Gg
celetnet ffapath Pavadyczomnaf fo-
gepette , es. bolesefeeghnet ffajath
ponaf, e8 gonognaf. Gg folyo-
big foly tvala Towe a3 gyenern”s
feeghue Yelyeerol paradyczomnat
meg hymtejeefeve, £y ennenneegy
fieere oztatyt , eegyfnel newe fiys:
fon, 5 Ferw”ly megh tellyes
Cwylathnal feldeeth , oth tevem a3
yo avany, by eegyeb feldy orannal
yob, 5 oth leelettetyf ag bbels
liwm , £ybol a5 gummy jarmazyt,
¢ 85 onydynug new v, G5 a3
mafodyt folyo wysnet newe Gyon,
hw 63 £y megh Lernwly Gtyopyanat,
a3 a5 jerecyen orsnagl)nas‘ feldeetly,
Ay Hormad folyo wysnel newe
Sygris s Hw  megyen Affyryonat
orsagaara. Az negyedil Cuffra-
tes Ty egyptombae janl le.  We:-
twee ajertl) We Yften a3 emberth,
e Delyhestethee Hr tet a3 gyene:
tr” feeghnet pavadyesomaban, Hogy
oty mufdlfodneet , 5 oryjnee
Protet, ef pavancsola honety mond:

van:  mynben ey pavadyciomnat;

flapnat gymelesnbol eqyeel. D¢
ay yo ¢6 gonoy tudomannal
faganaf gymeleseebol ne egpeel,
mert  yalameel wapon egyendyl

az O orczdjdra életnek lehelle=
tét, és 1on az ember él6 lelkes
dllattd. Pldntdlt vala pedig Ur
Isten gyi)'nyijh”lségnek Paradi~
csomdt kezdettél fogva, kiben
helyheztette vala az embert, kit
szerzett vala. Teremte azdért az
Ur Isten ez foldnek “sirjdbél min=
den szép gyiimaoles fdkat ldtds-
ra, és édeseéket kistoldsra. s
életnek fdjdt Paradicsomnak ki-
zepette , €s bolcsességnek fdjdt
jénak, és gonosznak. Es folyé
viz foly vala kiaz gyGnyoriiség=
nek helyérél, Paradicsomnak
megintozdsére, ki innen négy fo=
Iyéra osztatik, eggyiknek neve
Fison, ez kerdili meg tellyes
Evylatnak foldét, ott terem a’ jo
arany, ki egyéb foldi aranynil
jobb, és ott taldltatik az Bdel-
lium, kibél ° Gummi szdrmazik,
¢s az onyx nevfi ko, Es a’ md-
sodik foly6 viznek neve Gihom,
6 az, ki megkeriili Ethiopidnal,
azaz: Szerecsen orszdgnak fol-
dét. A’ harmadik folyé viznek
neve Tygris, ¢ megyen Assyrid-
nak orszdgdra. A’ negyedik
Bufrates, ki Egyiptomba szdll Te-
Vevé azért Ur Isten az Embert,
¢s helyhezteté ftet az gyonydri-
ségnek Paradicsomdban , hogy
ott munkdlkodnék, €5 Grizné
Gtet, ¢s parancsola 6 néki mond-
vdn; minden ez Paradicsomnalk
fdjinak gyiimolesébil egydl: de
az jo, €8 gonosz tudomdnynak
fdjdnak gyiimilesébol ne egyst;
mert valamelly napon ejende!

7*
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Yalalnat Yalalaval  Haly megh.
Monda esmegh We Yiten nem yo
embernet enner maganaf lenny:
tegpront Yunefy feghedfeeghet ha-
fonlatofth b Yosspapa. Jeremth-
venn ajerth We Yiten feldnef fyrya-
bol, minden Celfes e eelo allatofat,
e Fegenfeeges eeglhy madavafath,es
mymwe hro” feth Adambos, hogy lath:
naa Eyne Yynaya hfeth, Werth
minden eelo allatofat afforon neves
see Abam, moftan es ugyan azon ne-
wof wagyon. IMyndeuebeil nevezee
azerty) Adam ennen nevofon, min:
den lelfes, eS vepeffeny, e§ cjujo
mazo allatofatl, ed minden o3 feldi
wadatathe Ubamnal fedegh by
Tostof nem leelettetyt wala fegheds
feegh hafonlatos hm Hozsya. Bocsa-
ta ajert We Yiten olmat adambs,
e myforon el alwth vona, veye
Ey eggpfet Hiv oldala cyonttyanak,
¢8 anpaf Yelyeeth Ywfal teltee be,
€5 meg efeffepttee We Yten o tete:
met azjony alfat jemelyben , Fyth
£y vett wala Adambol, es Adam-
Yoy wyvee hwtet. €8 ottan mon-
pa Adam,  Cj tetem ymaran en
teteimbol bagpon, es e; teff,
en téftem fej0l vagyon, s hyv,
es ¢8 Yywattatyt vivago, mert
fyrfywbol veeteteth Tywes Kpnet
ofdert ember. el Yaggys Iw at-
tyat, es annyat, e5 eeggyefwl
bry” felefeeqlepes. C5 lesnef ot
ten egy tefthben. Bala Fedegh
mynd Tetto megeytelen ¢§ nem je-
8venlyf wala fem Abam, fem hw
felefieghe Gpa,

haldlnak haldldval halsz meg.
Mondd ismét Ur lIsten nem jé
embernek Gnnin magdnak lenni:
tegyiink § nekisegitséget hason-
latost 6 Teremtvén
azért Ur Isten foldnel sdrjibol
minden lelkes, éséld dllatokat,
és kizonséges égi madarakat, és
vivé ket Addmhoz, hogy ldtnd,
kinek hind {ket. Mert minden €16
dllatokat miként akkoron nevez
Addm, mostan is ugyan azon ne-
vik vagyon. Mindenikét nevezé

hozzdja.

azért Addm Gnndn nevikin, —
minden letkes, ¢srepesd, és csi-
sz6 mdsz6 dllatokat, és minden
¢ fildi vadakat, Addmnak pedig
6 koztok nem taldltatik vala se-
gitség hasonlatos 6 hozzdja. Bos
csdta azért Ur Isten dlmot Addm-
ba, és mikoron elaludt volna, ve-
ve ki egyiket ¢ oldala csontjd-
nak, €s annak hely¢t hussal tileé
bé, és meg-lelkesité Ur Isten a’
tetemet asszonyi dllati sze-
mélyben, kit ki vett vala Addme
bél, és Addmhoz vivé Gtet. Es
ottan mondd Addm: Ez tetem
imdr én tetemembél vagyon, és
ez test, ¢én testem kiziil vagyon,
és biv, és hivattatik virago, mert
férjfiibol vétetett ki 6. Kinek
okidért ember elhagyja 6 at-
tydt, és annydt, és egyesiil &
feleségéhes. Ks lesznek ketten
egy testben, Vala pedig mind
ketté mezitelen, ¢s nem szé-
gyeulik vala sem Addm, sem ¢
felesége Kva,
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1I. Nemzetiink’ dicsdségére sziiletett Hgr.-
141 GASPAR elsd volt, ki az egész sz. Biblidnak
eredeti magyar forditdsdt’ a’ nélkil, hogy eléh-
bieket hasznilta volna, eszkizlotte, és Hoffgref
Gyiorgy konyvnyomtaté™ munkdlataval Erdély-
bea Kolosvarott kinyomtatta.

Heltainak mind nemzete, mind hitvallasi
felekezetének esmérete kétséges volt Bdd Pé-
ter, ¢és Gtet kiveté valamennyi Litteratorink
eldtt: ki dtet bir Helton o Szazfoldon sxii-
litinel ; de mdg is cselekedete, és egészs €le~
tének  folydse miatt Magyarnak vélte; —
Vallisiban pedig ez Ur vacsorajdrol tett
némelly hifejexdsérol inkdbb a’  Helvetiai,
hogy sem Agostai vallds tarték kozé szam-
lalanddnak gondelta sajat szavai szerint.

En dtet sziiletett Szisznak, de egy tokél-
letes Magyar Hazafinak énnon szavai altal bi-
zonyithatom, mellyeket gyiijteményemben lé-
vé Kolosvaron 1553. 8dr. kiadott Catechismu-
sanak, Nagy-bdnyai polgir, Szentgyirgyi Dedk
Péterhez tett ajinlasaban eldid illyképen:
»Akartam én is tisztembeli hivségét mutatni,
»hem csak az én tulajdon (német) nyelvemen
»valé predikéldsommal, mert az sserent S3dz
»tagyoc ; hanem tisztességes magyar nyelvben
,valé Munkammal , avagy irisommal is: gyuj-
,tottem ez okaért egy rovid Catechismust’s a’ ¢..

Hitvallisira nézve pedig méltébban étet
2’ Helvetziai vallds tarték” felékezetéhez tarto-
zandénak itélhetjiilk ; mert ambitor a’ Helve-
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tica vallds tarték csak a' Tarczali és Tordai
synatoknak 1562. és 1563. esztendei rendelése’
kiovetkezésében Kkiilonos Ecclesidkra oszolvan
nyilvén valtak el az Agostai vallést kovetéktol ;
7) de még is hivei a’ hitheli czikkelyekben
) Szerzéje illy czim(i munkanak: ,,Die wichtigsten
,,Schicksale der Evangelischen Kirche in Ungarn,
s Leipzig. b. Hartman. 8, 191 lap. ezt (rja:,,So lange
sMaximilian am Steyerruder d, konigl. Gewalt sass,
s herschte in der Kirche eine tiefe wohlthiitige Ruhe.
s»= Die Geschichte weiss von Verfolgungen, und
s»»von Verketzerungen dieser Periode nichts zu be-
s richten*‘: de nem igazdn; mert valoban a’ mit a’
Szerz6 nem tud, annak csak az § maga sajét tudtira
nem jott voltdt, egyhdzi tirténeteinkre nem ruhdz.
hatja. Hiszen éppen Maximilidn’ idejében tortént

Hazankban a’ Protestansok’ meg hasomldsa, és egy-
mastdl kiilonos torvényes felekezetre elnsﬂasa s

épen akkoron Erdélyben tamadott Hazdnkba is 4l-
tal koltozott Socinusnak eretneksége, mellyet An-
nabaptista név alatt tirvényeink kitiltani rendel-
tek, Helvetziai valldsbeli Synatok témléczozések=
kel biintettek, Magyar orszdgban utébb ki is ir-
tottak. Méltdn azért az illyen Szerzérol, ki akkor
is, midén az ember’ legfentebbi foglalatossdgdrdl,
a’ Religionak mennyei hathatdsdgarol értekesil
konyvének 183, lapjan,, von den siissen Umarmun-
»gen der schonsten Blondine ihrer Zeit d. Philip-
,,pinen Velser® almodozhatik, itélhetjik , hogy 6
nekie minket kordntsem azigazra tanitani; hanem
inkabb az igaznak titkoldsa és elnyomdsa dltal egye-
Al csak mulatni,tudds esméretek helyett,tsiklandds
8rzelmeket benniink gerjeszteni szdndéka légyen,
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(Dogmaikban) mér régtdl, és mindentite egy
értelemben nem voltak ; Heltait pedig Szdszok-
nak egyhdzi Tanitdi, kik az Agostai vallds’ ere-
detiségében tikéletessen megmaradtak , magok-
hoz tartozandénak soha sem ismérék.

Heltai Erdélynek tudoményi fényes csil-
laga, az akKkori rettenté duldasok’ és lingek’
rit fiistjében setét gydszfityoldba borilt Ma-
gyar orszag'tartomanyaira is nem kiilonben
ragyogott; Kolosvaér, hol Heltai, TIoffgref
Gyorgy’ tarsasigiban, tobbnyire magyar kony-
veknek nyomtatisa dltal éltette a’ tudoméanyo-
kat, fentarta, terjeszté, de orokosité is azon
mar mar hanyatlé nemzetiink Macvar NYEL-
VET, — mellynek emlékei tartés’ fenmaradasara
vseink soha sziikségképen nem iigyelének, o
Kolosvir, mondom, volt tulajdon bilesGje és mii-
helye a’ virradd, és felemelkedé nemzeti Lit-
teratura’ culturdjinak mind a’ két magyar Ha-
zaban, mellyre bir Debreczen is, Melius' és Fel-
egyhazi éltében torekedett: de Heltainak tiize,
buzgdsiga, szorgalma, munkdsiga, mellyet
még zvegydre, és fidra is altal drasatott, me-
sze tul hatott Tiszamente févarossa’ iparkoddsa-
in; ’s annyira kitiindoklott, hogy miképen az
Olaszok hires konyvnyomtaté Aldusokat, Fran-
cziak Henrik és Robert Stephanusokat magasz-
taljak, mi Magyarok Heltaiakkal méltan és il-
16képen dicsekedhetiink. Dicsekedhetiink va-
léban ANYAT NyrLviONkNEK Kivaltképen &l-
talok lott tudomdnyi felmagasztalasaést; dicse-
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kedhetiink a' legremekebb (Classicus) kiényv-
nek, t. i. az egész sz. Biblidnak iddsb Heltai
Gaspar altal eszkozlott forditisdért, és ki-
nyomtatdsaért. :

Magyar nyelvhez kiilonis vonszddasat, és
hazafiusdgat nyilvan bizonyitja, mdr nevezett
Catechismussanak ajanlé levele illyenképen:
,Miért hogy ennihanyan a Colosviri Tettes,
,sneves Keresztyénekbdl vadoltanac engemet,
»mivel hogy a’ Tisztességes magyar nielvnec
»gyaldzattiara jarnéc -— és mivel hogy annac
»romlasira igyekezném: ennek ez okaért e mun-
skammal vagy irdsommal, s @ tobbivel kiket
»kiadandd vagyoc meg akartam, meg is akarom
ssbizonyitani, hogy azok az én ragalmazdim ,
;meg kéméllettée az igazsdgot mondani, ég
sirigységhdl hamissigot ellenem kelepeltek*
— Meg is tartd nyilvan adott igéretét, mert

A’ sz. BIBLIAT 6t részekre fel osztvan, annyi
negyed kitetekben Kolosvirott Hoffgref Gyorgy’
betiivel 1551. — 1561. esutendeig lapszamok’
jegyzete nélkil, ¢s kiillonos ajanlisok (Dedi-
catik) mellett, 1igy kinyomtatta, hogy 1)
kitethen 2’ Mojzes’ ot konyvei 11) a’ histori-
cus konyvek Josuétél a’ Kirdlyok' masod
Konyvéig. 1II) Esdrastél, Salamonnak fellebb
valé énekéig IV) a’ Profétik Esaidstél, Ma=
lachiasig. V) az Uj Testamentom foglaltat-
nék — az Apocryphusokat el hagyvan. Melly
kidéngs kiteteknek azonban nem egy kiaddsa;
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hanem tobb, és kiillomb esztendében tortént
nyomtatdsai vannak.

Az egész Biblidnak ekképen tikéletesen
elvégzett’s befejezett elsg classica magyar for-
ditasa, a’ mi Litteraturdnknak , szinte mint
egyéb virdgzd nemzetek’ felvirradott ijabbi
Literaturajoknak, kiket a' Bibliai studium
XV. és XVI szizadokban egész Europaban
majd csaknem egdszen elfoglalt, egyik fG és
annal csuddlatosabb remeke, mivel még a’
X VI szizad’ kizepettén, sok mis nemzeteket
megeldzvén — Hazinknak belsé zendiilések
¢és poginy Torok ostromok’ kimélletlen feldu-
lisa alatt nem csak elkészilt; de épen a’ leg
miveletlenebh , és iigyefogyottabb iddkben ész-
vegytijtott nagy kiolcséggel, ¢kes betikkel , és
remek csinossaggal ki is nyomtattatott,

Becses ezen ot negyedréti kotetekben csi-
nosan kinyomtatott nemzeti kines azért, hogy
elso egdss magyar Biblia' — hogy a’ magyar
kionyvek’ nyomtatdsa’ elsébb zsengéinek ko-
rabbi példdja; belsé érdeme’ tekintetében pe-
dig, hogy a’mér akkoron is meg volt: de Klas-
tromokban rejtezett magyar forditdsait a’ dedk
vulgdtdnak Heltai nem haszndlta; hanem ij for-
ditdsdt, dedkbdl ugyan, de a’ zsidd és gorog erede-
ti nyelveknek értelme szerint eszkozolvén , elsé
kozre bocsdjtotta — Heltai’ munkdjit pedig sem
az egész Biblia’késébbi forditdi, u. m.Kiroli Gs-
pir — Kaldi Gyorgy — Cs. Comaromi Gyorgy
~— Bidriny — Bessenyei’s a’ t. sem a’ magyar
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Uj Testamentom’ szamosabb magyarizoéi, és kia
adéi kozil ritkasiga miatt tudtunkra egyik
sem hasznalta. De bdvebb és tuddsabb esmé-
retet réla adnak eldjard beszédének ezen on-
nién szavai: — ,

»Szitksézg volt vona ezokaért, hogy en-
s,nec elétte regen ¢ mi orszigunkbeli Feiedel-
,smec nem kimillettec vona kolchegeket, ha-
»ne gondot viseltec vona erre, hogy ez ¢ dri-
»galates kényv, a mi nyelviinken is olvastat-
»hatott vona. Mert nem igen sokan vadnac
skozettiine Magyarok kizet, kic chac annera
»is tudgyanac deakidl, hogy a’ deac Bibliat
s,chac betiiszerint is erchec. De ¢é nyaualyas
»,vildgon igy vagyon a dolog, igy is volt mind
»eltig, hogy o’ hituan és ax alavalé dolgot ax em-
pberec nagynac, és a nagyat kickinnec auagy .
ssemminec itéltéc, arra a’ minec kichid auagy
;semmi haszna ninchen, nagy gondot viselte-
»nec, 2 mi kedig minedénel hasznashb vét vé-
sima, arrél meg sem emlekesztenec. Jollehet
pimmar mostan érttyiic, hogy soc iambor ke-
,uannaia, ha ¢ szent Bibliat magyar nyeluen
,lathatnaia és oluashatnaia. szt kedig téte-
,menyeuel is megielentette egy nemes iambor,
,,6s Istenfelo szimely Feierudrot lakozé Chaki
wMihaly : Mert nem kimiluen az 6 kilcheget
»mind minekiinc, kik e munkaba voltunc fog-
s»lalatosoc segetsegiil vét; 's mind a’ nallunc va-
AR P kinywnyomtatoknac.“ Melly igék Cuixy
Mmivr, Zipolya Jdnos kirdly’ és fia "Sigmond
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Tanatsosat ' magyar Litteratura’ ezen £6 re-
meke’ dicsé alkotdjinak nyilvin vallydk. Bel-
s6 alkotdsit pedig érintd szavai im ezek:

»Ha kedig kiuanod a mi neuiinket kic é
smunkiba voltunc foglalatosoc meg tudni, és
»2 mi Istentdl vald vallasunkat meg érteni
,hem restelyiic rovid beszéddel meg ielenteni.
»Niha harmon, ’s niha negyen is voltunc e-
»8yiit ¢ munkiba.
» . HELTAI GASPAR Coloswiri F6 lelki

Pasztor..

oS GYVLAI ESTVAN Magyar Predicator
5 OZORAI ESTVAN és
o VIZAKNAI GERGELY. Scola Mester.

»,Nem ok nélkil voltunc kedig ennyin ¢
smukaba egyiit, hanem eldszer ez okaért, hogy
»ha valamelyiinc a’ vagy az irasnac értelmét,
»avagy a' magyar szénac médgyat és idrdsat
»i0l eszébe nem vette véna, a masiing, anagy
»a harmadiine eszebe venneie. Mert tudgyuc
»azt, hogy akarki is niha még chac kichid do-
wlogha is eltéuelyedic. Tudgywe ast is, hogy
»az Wr Isten az 6 aiandekit nem egyarint osato-
ngatta: egynec egyfélét, masnac masfélét adott:
mnémelnec tibbet, némelnec keuesebbet- Ma-
psodszor ezért voltunc ennyin egyiit ¢ mun-
nkaba, mert nem chac a koz dedc Biblidt ko-
s, vettiic a magyaril forditisha: Miért hogy a kiz
s»dedc Biblia helyel helyel a’Géreg Biblidhdl igen
shomilyoson irattatot: KEgy nihany helyen
nkedig elis tauazott az igaz értelemtél: hanem
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,,féképen kouettiic a Sidé Bibliat, miert hogy
,az 6 Toruénbeli konyuec legeldszer sidéil
,irattattanac: De vgy kouettiic a Sidé Biblidt
,;hogy eldttiine vét a koz dede Biblia is, — eldt-
,tiine a t6bb dede Biblidgkis — el6ttiine az egyebb
ynyeluen valokis — Meg oluasuin ezokaért
»egyiine egyiket, masiinc masikat, harmadiine
,harmadikat, negyediinc negyediket, kouet-
Htilc az igazb és az iras szerint valo értelmet.
,Mert soc hely vagyon a szent Biblidba, hol
,az igéknec sokfele iedzésekért, anagy a be-
»szédnec rouid voltdert a magyardzadba kii-
,Jombeznec mind a sidé, s mind a keresztyén
,doctoroc.

»Touiabba ertsmeg eszt is, l,ogy noha foké-
»pen a sido Biblidt kouettiic: de azért a sidé
,,sz6nac médgyatél soc helyen eltivasstunc,
,kouetué az igaz értelembe, a magyar nyelw-
,mec iardsat — soc helyen viszontac, a Sid¢ szd-
»hac idrasit kiuettiic ott a hol ismértiic, hogy
s»azigekbe elreitettitkoc vadnac. Soc helyen a si-
,{doigét tartottuc, a hol auagy tulaydon new vét,
,,auagy oly dllatnac neue, melly nallunc nin-
,,chen: miképen neminemii sltezeteknec, és mér-
,,tékeknec neue: de azért ¢ fele igéket vgyan
,,ottan kiuiil a’ szélen meg magyardztunc. En-
,mnec felette azon igyekesztiine, hogy minden
,igét a magyarba is tulaidon és szinte azon
»dolog jedzo igéuel ielenthessiikki. Mert &
stmely tolmdchlé aunagy irds fordité eszt nem
s»sMiueli, nagy kért teszen a’ keresztyéneknec,
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,meg fosztuan oket az irdsnac igaz, és a’ Szet
slélec szerént valé ertelmétiil. Nem nésztiic
,ez okidért ¢ munkaba aszt mi véna kedues az
,embereknél, hanem a’ mit nezniinc kellet:
ntudni illic az igaz tolmachnac és az irds ma-
pgyarazdnac tisztit.*

Kinek volt ajinlva elsd része, a’ példinyok’
fogyatkpzasa miatt nem tudhattam. A’ Pesti
K. Universitis’ Konyvtaranak peldinnyédban hi-
bizik az ajinlg-levél. Azt kivetkezd elé-szé
c. 4. arkussal végzédik: a’ d. Ivnek ez a’ czime
»A' Biblia mire mondatik mds neuen O és Uy
s Testamentomnalk €s mit (mint) kilombéz as

" ,0 Testamentom ax Ujtol* Melly értekezés
szinte he 4-dig terjed, ¢és mind a’ kettének meg
egyezését, sét a’ keresztényi iidviozségre sziik-
séges létét vitatja, egész c. 2. lapig. Mellyek
utén az 0 testamentombeli konyveknek szamat,
és summdjit adja eld, tgy a'mint azok az I. IL
III. és IV. részben vagy is annyi kotetekben
kinyomtattak ; utinnok jelentvén:,;Ezec mon-
»ddnc méltésagos kéniuec az O Testamentom-
»ba, mellyeket a’ Goregec és Deikoc Cano-
»bicusoknac, az az regula szerént valgknac
»heueznek , mert ezekbe adatic el¢nbbe 2’ mi
s,hitiinknec, kereszténiségiinknec, ¢és keresz-
»tyéni chelekedetiinknek modgya és reguldia®

»VYadnac ezenkiuil tobb kinyvek is a’
»Bibliaba de azokat miképen zenth Jerony-
»mus doctor is mondgya, nem zamldllydc ezec
»kézibe, nem is tartya a’ kereztiéni gyiileke-
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.,zet ollyan bechiilethe, miért hogy a’ sidé Bi-
.,blidba sem talaltatic mindenic — — olvassic
yazért is, €s keresztyeni erkilchre valo tanu-
nsageért:  de nem olvassic Hit dgainac erd-
s»sitésére — — azért neveztetnek Apocry-
»,phoknac, azaz eltitkoltattoknac — — Ez ke-
»dig azoknak szamoc és nevec

» 1. Judit konyue. |5, 9. Hester, 10-ic Ré-

s» % Salamonnac bol- szétél fogva mind
csessége. végig.

,» 3. Tobias. »,10. Az Iffiaknac az

5 4. Jesus Nirach. egd kementzebéli

55 be Baruch. eneke.

5s 6. A’ Makabeusok-|,11. Susannanac histo-
nak konyve. L 1L ridia.

»» 7. Esdrasnac harma-|»12. Danielnec a’ Bél
dic ¢s negyedic Papjaiual valg ve-
Konyue. tekedése.**

,, 8. Manasses Kiral-
nac Gyonisa.

Fzekutin az O testamentombeli valamen-
nyl  konyveknek szinte az Apocryphokkal
egyiitt rivideden vald értelme avagy sommija,
¢és ajanlisa rendszerint eldadatik egész a’h. iv’
4-dik lapjiig, mellynek tulsé oldalin a’ te-
remtés’ mive, egy faban metzett az egész lap-
tért elfoglalé rajzolattal képzeltetik; ez neta-
lantin Henter Janos Brasséi tudds fametzé?
kezébgl keridlt, minthogy a nagy betik’ ké-
Pes formdji is Honter' Brasséi nyomtatisihoz
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hasonlitani latatnak, é&s nékie tulajdon tzif-
razisokkal teljesek.

Ritkasiga ezen magyar Biblidnak még a’
Cardindl Ximenes’ 1517. eszt. Compluti, vagy
az Oroszok’ Ostroviai 1581 esztendei Biblia-
jokndl is nagyobb, mellynek bir az ot kote-
tekbdl allé tokélletes volta Bod magyar Athen.
105. I. — ¢s Bibliai Historia 135 — 141. 1. —
Veszprémi Biogr. Medic. 1V. 31. — ¢és Varga-
tol 1j testamentomi Critica Histor. Debrecz.
1816. 104. L bizonyitatnék, tellyes voltaban
hol - 1éte azomban sehol elé nem adatik.

Bizonyos hogy tokélletes ot kotetd péld:i~
nyavil, sem kiilsé orszigi, de magyar és er-
délyi Konyvtarak is u. m. 2’ Nemzeti-Museu-
mé, k. Universitisé, Debreczenyi, Pataki, E-
nyedi, és valamennyi Erseki, ¢s Piispoki Bia
bliotekik tudtomra nem dicsekedhetnek. — Sa-
jat konyvtiram példénnydnak csak a’ 1L Kotet
hijja. Méltin azért ezen nemzeti kincs egyes
koteteinek ardt 50. for. C. p. és egy tokéllete-
sen fentartatott 6t kotetd példanyt, — ha egy-
ben szereznie lehetne — 100. aranyra, sét
tébbre is egy tele-vérd Arabs Ménnek drdndl,
mellyek minden esztendében tjdon sziiletnek,
vagy akdrmelly legdragdbb, ’s mesterségesebb
mas emberi mivnél becsiilhetem.

Példajat Heltai forditasdnak , hogy job-
ban szembe tiinjon Kirolyi’, Kaldi’, és Co-
maromi’ forditasaival, nem értekezésemnek
folytdban; hanem egymis mellett 1év6 négy
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oszlopokban az értekezés' végén kinyomtattat-
van, szdélok mar Caroli, vagy is mint most
irjuk, Karoli Gaspiar magyar forditdsardl.

I1I. KiroLl GASPAR eredeti magyar fordi-
tasa’ elsé kiadasinak, az ugy nevezett ritka
Visolyi Biblidnak, fekete és veres betikkel
kinyomtatott elsé czime ez:

s,Szent Biblia, az az Istennec 0 és Wy Te-
»Stamentuminac, Prophetac, és Apostoloc al-
,,tal meg iratott szent kinyvei: Magyar nyelw-
s,re forditatott, egészlen és wjjonnan, az Is-
stennec magyar orszaghan vald Anyaszentegy-
shazanak épilésére. (Magyar Orszig Czimere
ket Grif madarak #ltal tartva) Lucae XVI. v.
529, Vagion Mojsesek, és Prophetdioc halgassic
sazokat.  Visolyban nyomtattatott Mantsko-
,.Vit Balinth éltal MDXC. BOd()g As'/,. I]av;’ln_
,,10 napjan‘ fol. L. Kot. El6jaré beszéd — VIIL.
— a’ Jesus Syrach Kinyv. végével 686 lev. —
a’ II. Kot. Czime, tisstin fekete betdkkel:
»A’ Sz. Biblianac masodic része: melyben vad-
,hac az Prophétac irasi mind az Machabeusoc
ykonyvei és @’ mi Urunc Jésus Cristusnac.wy
,,Testamentoma: Anno — Dni. MDXC.“ Fol.
Elébeszéd nélkil Esaiastdl — Machabeusoc
1I1-ik K. végezetig 275. levél. — a’ 1II. Czim
»A’ mi Urunc Jésus Christusnac wy Testa-
,mentoma, melynec elsé részében az Evange-
wlistdc Konyvei az masikban az Apostolok le-
wvelei vadnac. Auno MDCX. , Eldjiré be.
széd nélkil. Maté el6tt taliltatik egész ar-
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kus’ tertletére nyomtatott Tabla ,,J. Christus
embersége szerint valé nemzetségérdl® Math.
1., Luc. 3. — Végezddik sz. Jinos' jelenésé-

vel 2’ 232. levelen 1llyenkép »Uram Jesus
»jovel hamar. — KEs te Uram meddig késel,
» Visolban kezdettetett Boyt elé szombaton : az
»az 18 napjan bojt elé havanak 1589. eszt.
»— €s elvégeztetett 20. napjan Szent Jakab
phavdnak ; Christus Urunk sziletése utin
pennyi eszt. 1590. kib6l dichértesséc az Ur-
yhak dllandé Sz. neve, mind orokon trické
Amen.*c (Fa mEtSZes 2’ hitnek isteni angya-
lat, vagy is @' Vallds’ hirdetésée képzeli)
alatta: ,,Mantskowit Balint nyomtatdsa dltal.*
— Temérdek 5% hiively’ vastagsiga és 124
hiively’ nagysaga ¢ konyvnek, nyom 11. fon-
tot és 12 latot.

Ritkdbb, és ha tokéletes épséghen fentar-
tatott, legntkabb magyar kunyvek soraba tara.
tozik. Tudtomra csak a’ magyar Pesti Uni-
versitas’ remek peéldannya, a' Kassai Acade-
miae, és a’ Kalotsai Erseksege, — az t. 1. mel
lyet Kolonics’ életében littam — sajat épsé-
gekben fentartattak. Saros- Pataki, Debre-
czeni, és Enyedi példinyoknak fogyatkozott vol-
tok miatt, valédi czimek a’ lajstromba be
sem iktathatott. Mind a’ magyar Museum’
Konyvtara', mind az én példinyomnak elején
tobb lapok hibiznak; millyen fogyatkozote
példinyok azomban mai napig még nagy szim-
wal fentartottak lételeket, minthogy kizel

8
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hiiszat dnnon szemeimmel magyar hazankban
latnom szerencsém volt. Mindenek felett &’
Pesti Universitagé mélté bévebb megesmérte-
tésére , memcsak a’ mar felil eldadott nagy
terhe miatt, de Kkitetése’ tekintetében is,
melly még 2’ kinyvnek kinyomtatasa’ korabéli
draga kotettel bir ; barna kemény bérrel-bori-
tott, és megaranyozott fatablikba foglalva;
ezeknek a’ szegei és kapesai (akkori buzgdsag
gy kivédnvan) alkalmasint vert eziistbdl ké-
sziiltek ; de immaron g¢sak a’ szegek’ lyukai
lattatnak ; el6 tablijin a’ négy Evangelistik,
kizepettén a’ Teremts’ képe — hatilsé tabla’
kiozepén @ fels. Austriai hdz' csdszdri czimere,
szeglétein az orsziagok , és herczegségek, vagy-
is inkabb az udvari herczegek’ czimerei aran-
nyal benyomatva lattatnak. Elsé tabldjanak
arany betiikkel 1évé6 felirasa ez: ,,Biblia. An-
s dreas. Asztalos. tulsonak  Anno Domini 13590.
olvastatik ; a’ levelek’ metszése czifrizottan bé
aranyoztatott. Azon Asztalos Andris gazdag
N. Szombati marha-kereskedé volt, hol akko-
ron nagyobb része a' viresnak magyarokbdl
— g6t nagy részint protestansokbdl, késdb-
ben Szenczi Molnar Albertnek nagy partfo-
goibél — dllott; ugyan ezen példiny idével
Pragai Andray I. Rikdezy Gyorgy” Szerencsi
udvari Predicitora’ kezébe jutott; annak fiatol,
ki nevét igy beira: ,Ego Joannes Prigai, qui
s,antea fui Calvinista modo reversus ad Catho-
slicam fidem 1653 az Ujhelyi Remete Sz, Pal’
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Klastromaba keriilt, ennek eltirlésével pe-
dig az egész Remete Pal’szerzetének minden
konyveivel 1782. esztben, Pesti Univ. Konyv-
tariba vitetett. Szolgillyon ez a példiny’
ritkasiginak méltatasira, mert

A’ mi annak belsé betsét, vagyis Kiro-
linak magyar nyelvre tett forditasit illeti, ne-
kem, a’ ki nem a’ forditdsok’ megbirdlasat, ha-
nem egyedil azoknak megismértetését tir-
gyomnak fogadtam, elegendé azt bebizonyita-
nom, mi médon jart el a' szerzé tudomanyi
foglalatossigaban, és. eléadnom valdsigos pel-
dajat a’ téle telyesitett szorgalmas forditdsnak.

Az els¢ irant Kdroliz nem kiillomben mint
Heltait, 6nnon szavaival beszéltetem ; mert Gn-
vallasnak legfébb hitele, legvilagosabb értel-
me vagyon, minden igaz birénal, minden
okossan itélé tuddsnil.

Az eléljaré -beszéde,, melly egyszersmind
ajanlé levele: ,a” TT. és Nagysagos Uraknac,
»nemes népeknec, istenfélé Kisségnec, és az
yIstenhazaban munkalkodé Predikatoroknac,
kik egész Magyarorsz. és Erdélben vannac
— nem pedig egyes iri személyeknek ajdnla-
sil  szolgil, mellyben minekutinna az Isten’
felséges isméretérél, a' Sz Biblidnak méltd-
sagar6l — annak a' keresatényeknél sziiksé-
ges olvasdsirdl, — 2’ Dedk vulgdta Biblianak
minemtségérél ¢és eredeti myelvekbdl lote
forditasa’ fogyatkozasirél béven beszéllene,
igy szdl:

8*
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»Nagy gonduiseletlenség volt ¢és Istenhoz
,,68 az ¢ Szent igéiéhiz nagy idegenség, hogy
»holott minden nemszetségnec nyeluén vagyon
,,az Istennec Konyue, a’ magyar nemzetség
,,arrél enni ideig gondot nem viselt. Nem tu-
»dom ha az Predicatorokat vidollyam, vagy
»az Fejedelmeket. Bizony az Heltai Gaspar
jmunkaja és az Melius Péleré %) bizonsagot
,»teszen arrol, hogy taldltattac volna ollyac ez
seléttis, kic a’ munkat nem restelletéc volna,
»ha az fejedelmec arra gondot viseltec volna,

i e et

®) Csuddlounk lehet, mikép® Hellai’ egész biblidnak
forditdsa és 1551. — 1561, Kolosv. 4-d. rétben,
ot kotetekben, tokéletes kiaddsa, Visolyban
Kassdahoz kozel, ¢s Rakotzy *Sigmond Erdélyi
Fejedelem’ pdrtfogasa’ alatt lakd Kirolyi Gdspdra
nak esméretlen maradhatott annyira, hogy Hel-
tainak szinte azonképen mint Melius (Juhdsz)
Peternek Debreczeni Predikitornak csak részen-
kint vald — forditdsdt a’ Sz. Biblidnak tulajdoni-
totta. Az 6 tanusdga, mint Erdélyi fejedelem’ egy=
hazi papjdnak bizonyitdsa, valdban engemet is té-
veledésbe hozhatott volna, ha annak L II TV. és
V - dik részét nem birnam, vagy masoknal is nem
lattam volna; — meg kell azonban vallanom, hogy
a’IlIL résznek az az Esdrdstél — szinte Salamon’
Enekek-énekéig terjedé kinyomtatott példdnnyit
sem én nem ldttam, — sem azok, a’ kik rola tudo-
sitdst tesznek: Bod, Veszprémi, és Varga nehe«
zen ldthattak, minthogy &’ kinyomtatds® eszten-
deit egyik sem adhatta eld munkajiban,
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»az tanitkat fel ebresztettec volna, és az ¢
wtarhdzokat Isten tiztességére meg nitottac
pvolna.  Azért kétségnélkiil ha vagyon is eb-
»ben valami biindc az tanitdknac hogy enni
pideig egészlen a' Biblia nem volt Magyar
snyelven, de az fejedelmeknec nagyobb bii-
,»Nhic vagyon, Kic nem hogy az Biblianac Ma-
»gyar nyelure valo forditdsara gondot viseltec
wvolna, — — de czac arra sem viseltec
»ez ideig gondot, hogy az Magyar nemzetség-
" yynee sok szép és nagy dolgainac vagy czele-
»kedetinec historididt megirattac volna, és
sazt az O vtannoc valoknac éric emlekezetekre
,hadtak volna holott nintsen ez viligon olly
,nemzetség, mely arra gondot nem viselne.
»Noha pedig volt darabonként az Biblidnac
nvalami része megforditua, de mindenestil
»fogua egészlen ez ideig az mi orszagunkban
5»a% mi nyeluénkon nem volt, hanem az Ke-
»gyelmes Istennec io keduebdl most mégyen
,ki, egynehiny neuezetes Jimbor, Istenfélo
,.Nagysidgos Wraknac *) intése, torekedések,

"~ *) Ezek valdnak : féképen Etsédi Bathori Istvan Or-
szdgbirdja; ki sajat joszégdban Visolyban hely-
hezteté Mantskovit Balintot elébb Galgdczi konyv-
nyomtatot, (nem pedig, mind Bod Péter helytelenfil
dllitja Biblia Hist. 146 1. Németorszighdl ezen
végre behozatott Typographust, mert mar 15. Gal-
goczon kinyomtattaKalenddriomat magyar nyelven)
és nagy jutalommal ezen oridsi munkdnak, mellynek
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5»6s koltségec altal, kik annira nem igyekez-
stec ez dologban, ez vilagi hirre és tiztes-
»s6gre , hanem czac az Isten tisztességére az
»»0 hdzdnac épiilésére, hogy az 6 magoc neuét
»6s nem akartac ide be iratni, meg elégeduén
»azzal , hogy az 6 neuec az életnec konyuében
»,De vagyon irva.

»Meggondoludn azért az Anyaszentegy-
»hidznac az mi nemzetségiine kozott ez dolog-
»ban valé fogyatkozasit, és iouendd épiilését
»mas feldl az mi tiztiinket, az Istennec ne-
,»uét segitségil hiudn, minec utinna hozzd
s,kezdettem volna egynehdny Jambor tudos
watijafiackal ***) kic nékem az forditdsban se-

nagy kiltsége sok ezerekre terjedett, felvilalisira
birta — Rékdezi *Sigmond késibben erdélyi fe-
jedelem — Gazdag Homonnai Istvin — Mago-
chy Gdspdr, és ezeknél meég buzgdbb Hitveseik
vetekedve adakozdnak a’ magyar Biblidnak men-
nél elobb teljesitendé kiaddsdra; mellyeknek
szinte mint a’ segedelmet nyijtd vdrosoknak, me-
zovarosoknak, és tehetésebb buzgd polgéroknak
emlékezeteit feledékenységhe meriilni bdr ne
hagytzik volna egyhadzi torténeteinknek feljegyzoi.

#9%) Valamint a' Visolyi Biblia’ kiaddsdnak szdmo-
sabb partfogoit elfelejttették veliink méltd halda~
ddsunkrol gondatlan feljegyzdink : szinte azonké-
pen, mivel maga Kdroli szorny{ munkdval késziilt
forditisdnak segéd tdrsait nem nevezé , a’ magyar
egyhdzi tirténet’ iréi is, dgymint Lampe vagyis in-
kiabb Ember Pal, Bod, Weszprémi, és Varga azokat
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,gitséggel voltac, meg nem szintem addig,
,,mig nem: 'véghtz vittem azBiblidnac egész-
,len valé megforditdsit, melyben munkalod-
stam kizel harom esztendeig nagy firadsaggal,
stesti toredelemmel, de olly buzgésigos sze-
,retettel, hogy én egy szemplllantaslg ez nagy
,munkdt el nem vntam, hanem nagy serén-
,,s6ggel és szeretettel muckalodtam  mig nem
,elvégezném ast. Hogy pedig az oluasoknac
,nagyobb keduet tennéc, mind az egésa Bi-
,,blidt versenként forditottuc, mind az Sidoc
,,szoktac, mellynec felotte igen nagy “haszna
yvagyon az betinec (azaz: szavaknak) meg €x-
,stésére, mellyet miuel hogy ez elétt meg nem
sytartottic, gyakorta az mi eggyiiué vald volt
,elszakaztottéc egy mdstdl, és azt, mi nem
neggyoué valé volt, egybe kapesoltac, mely
»dolog igen meg homadlyosittya az betiinec
oértelmét, . Az Ciputoknac summit czindltam
,,526p ¢rtelemmel , hogy az mit keres az olva-
»,80 az summit megtekintuén, hamardb meg-
Htalallya azt. . Az holott valami nehesség volt
»az betiiben, vagy egy igében, vagy egy egeésa
»sententidban, azt még magyardztam, hogy
»minden tartozas nélkiil mehetne az oluaso

U,

éppen nem emlitik, holott ha énként azokra nem
vallana Kdroli; mégis megvolndnk gydzddve,
hogy egyes embernek olly nagy munkat, elébbi
forditdsok’ vagy munkas tarsok’ segedelme nélkiil
hdrom esztenddk alatt véghez vinni lehetetlen vala.
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»az oluasasban. Az forditasban éltonc az men-
snyire lehetett tizta igaz magyar szdual, ide-
»gen szélasnac mdédgyit nem kowettiic, st
»inkabb az mi darabosnac tettzett vagy az Si-
»d6 vagy az Deidc szolasnac mddgyaban, an-
ponak is kimondasaban az Magyar nyelwnec
»Sz6lldsdnak modgyat kouettiic. — Az Isten-
»hec allattya szerint vald neue Jehoua, de
y»aZtis nem tartottuc meg, hanem az holott
»€gyéb nem lehetett benne, mint mikor azt
ssmondgya Jsten Mosesnec, hogy Abrahamnac,
ssIsacnac, Jacobnac az ¢ Jehouas neuében nem
~ielent meg. Az Ezechiel is mindendt Adonai
sJehoudt mond , mellyet Jkiilomben nem ma-
pgyarazhattunc, hanem Wr Jehoudnac, no*
s,ha néhon Vrallode Vrnak is forditottuc.
»,Kounettone ez forditdsban soc jambor tudos
»,embereket, kik az Sidébél, az melly nyel-
muen iratott az ¢ Testamentom, igazin fordi-
»tottac az Biblidt, mint Vatablust, — Pag-
sninust , — Minsterust, — Tremelliust, ki
ptermészet szerint valé Sidé volt, és vijon-
,»nan nem soc ideie hogy a’ biblidt megfordi-
ptotta. — Kouettuc az Vulgdta editiot is, és
sez mellet soc magyerdze Doctorokat. Az
whic ez elott valami résst forditottac az Bi-
nblidban, azokat is nem vtiltuc meg, ha-
»lem tekintettiic*

: A’ munka’ kezdete elétt kiilgnisen mind
@ Szerzé, mind a’ nyomtaté olvasdjat felszgl-
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litja: amaz, irigy rigalmazoktdl menti magait
és tudds igyekezetének még nagyobb becset
arat azzal, hogy szerényen ’s nyilvan vallja-
,s8zabad mindennec az Isten hiziba aiandékot
»vinni. Egyebec vigyenec aranyat, eziistit,
»driga koueket: én azt viszem az mit vihe-
»tec, tudni illic Magyar nyeluen ax egéss Bi-
y»blidt s mellyet eleitél fogua sokan igyekex-
ntec offerdlui, de véghos nem vihettec. An-
»hac okdért minden Keresztyén oluasékat ké-
»rec, hogy az én munkamért engemet ne ri-
pgalmazzanac es meg ne keseritsenec, hanem
s»nagy Isteni felelemmel és hdldaddssal vegyée
68 oluassac ez magyar nyelwre forditatott
»Biblidt. Ha valahol az forditasban téuelget-
»tem és az tzélt nem talaltam , azt ne tulaido-

sshitsic vakmeroségnec, hanem az ¢n gyarlo-
,,Sagomnac .

A’ typographus pedig nyomtatashan tor-
tént hibakrdl kovetvén olvasdjat, okit adja
azoknak, mondvan:

sJollehet kegyes oluasé, az én tehetsé-
»gem és er6m szerint azon igyekeztem, hogy
»az szent Biblidnac kionyuei mentdl szépben,
ntiztdbban, és minden fogyatkozis nélkil az
»én kezem altal kiadatndnac. Mind az altal nem
,kétlem hogy (akaratom és igyekezetem ellen,
s,az corrigalasban vald serény vigyazasomra is)
s,nihol nihol eshetett vétec az nyomtatisban,
»itképpen az accentusoc collocaldsaban, kig
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»minel hogy & magokba ige aprde, gyakorta
,»4 corrigalasban dltal higattathatnac az olua-
»sashan, és nihol vigy tettzic mintha az sen-
,»Sust auagy egész sententidtis lattatndc elval-
smtoztatni. Kérem annac okaert hogy ez féle
»kis vétkeket, hogy ha valahol irrepaltanac,
mezendesz elmébél pennaual ha sziikség meg
,»jobbitsa, énnekem boczanatott aduan, egy
»feldl azért hogy idegen nemzet vagyoc, mas
»felél hogy az exemplzirba az accentusoc nem
s, voltac meg iegyeztetuén.

Karoli Gispar’ forditasa (az egész Blblmt
ertven) elfogadtatott mind a’ Helvetiai, mind
az Agostai valldsttarté Ecclesiaknak hiveitdl
annyira, hogy azdlta annak alapjan és mdd-
jéra ez ideig 30-ndl tobbszer szamokra az
egész Biblia kinyomtattatott — mondom szd-
mokra; mert kozelebb készitett, és kinyomta-
tandd értekezésemmmel be bizonyithatom , hogy
az Aﬂostm vallisbeliek’ sxdmdra is, ax egéss
magyar Biblie kilondsen s €és tobbsz(n Finyom-
tattatoti.— Mondom azt is, hogy Kéroli Gds-
p(éﬂ"forditdsa’nak alapjéra és modjéra ; mert
nem értem az 6 tulajdon eredeti forditdasinak
annyiszer lott kinyomtatdsat, eléttem 1évé pél-
dinyokbdl elegendéképen meggydzettetvén,
mennyire Molndr Albert 1608. — 1612. —
Janson Janos 1645. — Varadi 1657. — 1661,
Péthfalusi Kis Miklés 1685. — 1700. — ¢ég
a' Cassel; vagy is inkdbb Norimbergai 1704.
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— @’ Basileat és Ultrajectomi késébbi nyom-
tatvanyok a’ szavak’ vidlasztisiban, és rendiben
egymdstél kilomboznek, a’ melly észrevéte-
lek azomban rovid Lrtekeaesem tirgyai nem
lehetnek.

Forditisinak példajail Mojses’ I. kony-
ve 1. és 2. részét a’ Visolyi 1590. kiadas’ betii-
rende szerint, a’ midsodik oszlopban kinyom-
tattattam.-

Iv. Eredetl magyar forditasa az egész Bi-,
blidnak a’ Rémai Catholika '\nyaszentegyhaz
szimara Jézus' tdrsasagbeli paptél KArLpr
GyOrRoYTOL készittetetts noha mir O eldtte
azon tirsasag’tagja Szanté Istvdn, a’ mint hi-
teles jegyzésekbdl értettem, Erdélyi fejedelem
Bithori Istvan, utébb Lengyel kirily’ akarat-
jabdl, és biztatdsibél mir az 6 testamentomot
Romaban zsidé, gorog, és dedk nyelvhél ma-
gyarra forditotta, de 1612. eszt. meghalvin
kozre nem bocsajthatta. *) Kdldi’ magyar Bi-
blidja’ eredeti kiaddsinak ez a’ czimje.

»Sz. Biblia: Az egész Keresstyénséghen
»he vitt réghi Dedk botibol (t. i. nyelvbol)
»sMagyarra forditott a’ Jesus alatt Vitezkedd
» Tarsassigbeli Nagy Szombathi Kildi Gyorgy

P ———————

’ *) Ldsd: Biblioth. Soc. Jesu a’ Phil. Allegambe,
aucta a Nathanaele Sottvello Romae 1676, fol,
425, — Lelong Bibl, Sacra. Felker Res Litter,
Hungar. Cassov. 1735: 50. L.
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»Pap. Nyomt. Béchben a Coloniai Udvarb. For-
»mica Mathé MDCXXVIL.* — 1176. lap. Hozzd
adatott: Oktatd, Intés: mellybdl a’ keresztény
ember kinnyen itéletét tehet a’ magyar nyelven
irott Cilvinistak’ Bibldjarol 44. L in folio. — II.
Kiadasa Nagy - Szombath. az Acad. bet. Berger
Leop. alt. 1732. folio, vagyis egész réthb. két
kotetb. I. 636. II. 558. I. — Hozzia adat:
némelly zsidé, girdg, és egyéb idegen igék-
nek és meveknek magyarizisa és a’ Bibli-
dra valé lajstrom, melly rovideden megmu-,
tatja, a’ betik’ rende szerint, minémi dolgo-
gokat foglaljon magaban a’ Sz. Biblia a. — 92.
ivig vagy is arkusig — és a nyomtatis’
szamos hibii két lapon. — IIL. Kiadds Buddn
a’ kir. Univ. bet. 1782. fol. .... L eszkizol-
tetett. — A’ I'V-dik mind forditds’ mind pedig
helyesebb irds’ tekintetében megviltoztandé
kinyomtatds irant tudés Verseghs Ferencs né-
hai remete Sz. Pal’ szerzetesse és a’ bolcsel-
kedés’ Doctora, Esztergami Krsek és Primds
Herczeg Rudnay Sdndornak javallatot nyijtott
illy czim alatt : , Dissertatio de versione Hun-

,garica scripturae sacrae, cui specimina cor-
,rectae, atque ad vulgatam exactae, versionis,
,una cum momentis Exegetico Phylologicis
,,emendationum in traductione Kaldiana insti-
,tuendarum subjunguntur. Bud. Typ. R- Univ.

»Hung. 1822. 4. 264. 1.
Jéllehet ebbél Kaldi’ forditisanak becsét,
§zinte vigy mint fogyatkozasait, de magyarsa-
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gdnak és helyes irasinak hibdit, s6t ugyanezen
harom kiilombozé kiaddsoknak hijanossagait
kiki megtudhatja: kizelebbrél még is, t.i. Kal-
dinak vagyis inkdbb az elsé kiadéPazmany Pé-
ternek sajat szavaibdl ezen magyar eredeti fordi-
tast, — arra adott alkalmatossagot, és — a’ mun-
kilat’ minemuségét megismértetni kivantam.

Azon Oktaté Intés, melly csak az elsG1626.
eszt. kiaddsnal taldltatik, a’ tobbieknél pedig
az ajanlé-levéllel egyiitt vétkesen kihagyatott,
7. lapon ezt mondja: ,En litvan hogy 2’ Ke-
resstények @' Sz. Irdsnak, vagyis Biblidnak
,,méltosagos nevét kedvelvén, vilogatis nél-
o, kil olvassik a’ tévelygd ijitéknak Bibliajdt
»y— — Erdélyben Gyulafejérvaratt — — —
+,1606. esztendében, mindszent havanak 10,
»hapjan az igaz Biblidnak forditasihoz kezdet-
ptem , és Istennek kegyelmébdl végbe vittem
»Az utinna sok f6 emberek kivinsagira ki-
yhyomtattam e végre hogy a’ Magyarok meg-
,vetven a’ Karolinak Biblidjat , ha kivannik
,»a szent irdst olvasni, ezt olvasnak.

Hogy o Dedk vulgdatabdl egyediil eszkoz-
Jotte forditdsdt, zsidé és girog nyelven irtt
eredeti irdsok’ hasznilisa nélkil, és hogy for-
ditasa tobb helyeken homalyos legyen, énként
elismér: ezen szavaiban: ,En a Keresztyének
»Anyaszentegyhdzinak igazfidnak akarvin ma-
»gam tartani, a’szent Biblidt gy forditottam,
»a mint az igaz régi Deak betiiben taldltam,
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»sNem tagadom sok helyen homalyos a' fordi-
,tas. Arrol hogy akar régi kéziratokat, akar
pedig Szanté Istvan’ magyar forditasat hasznil.
ta volna, nem emlékezik , azt egyedil emlit-
vén, hogy egy 200 esztenddk eldtt irott szent
Biblia' részének magyar forditdsirél tuddsit-
tatott.

A’ kézirat negyed rétben, és régi Biblidk’
példdja szerint keét oszlopban vékony’s apré
bettkkel felette stiriien hajdani magyar ortho-
graphidval irva vagyon — Egy hajdani Goth
betikkel irott Chorale’ Pergamentom levelében
inkabb bevarva, mint bekitve. Szélei korul-
vagva nincsenek , hanem papirossanak eredeti
szélei meghagyattak; a’ vastag kotet592. levele-
ket tolt-be, mellyek szdmozva nincsenek ; sem
czimje, sem elészava, — igy kezdddik.

wMoysesnel Elsé Kinyve, Genesis, Sidéul
Beresith Elso Réss,’s o' t. Az egész forditas
folyvast, nem pedig versekre kiilonbéztetve
iratott — noha az oszlop’ egyik oldalin a’
versek’ szima, masikdn az 1j testamentomi
helyek feljegyezve vannak.

Itt 2’ Mojses' elein feljegyzé Kildi: ,,in-
,,choavi ad majorem Dei Gloriam Albae- Juliae
10. Dec. 1605 — Az ¢ testamentom’ végin,
melly a’ Machabaeusok’ II. Konyvével végzg-
dik : ,,Laus Deo Trino etc. et 8. Longino Mar-
tyri cuius die finem imposuii15-a Martii 1607.
» Olomuciit ~ Kovetkezik A'Jézus Krisztusnak
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Sz. Evangeliuma Sz. Mathé irasa szerint. —
Mellette feljegyzé: syIuchoatum ad maj. Dei
5 Glor Albae-Juliae 11. Octobr. 1603.*° Végud-
dik az Apocalyps. 22. Részével imigy: o;Laus
wheo Trino ete. ete. et S. Stephano Regi Apo-
stolo Hungariae, cujus gentis saluti labor hic
ssusceptus sit 9. Nov. 1605. Albae - Juliae.
»Gratias tibi Domine quia gqui dedisti wvelld',
..dedisti et perficere. — Kzutan tétettek a’ k-
téshen megiéveledett Yy. és Zz. ternick; mel-
lyeken: ,,Manassesnek; imddsdga és Lsdras T1T
ys¢s IV. Konyveinek neve alatt vals Kinyvek.
A Szent Konyveknek (mellyeket a&® Tridento-
wii Sz. gyiilekexet be vott) Rendi kivil hely-
wheztettenek , hogy telyeséggel el ne veszine-
wvek , minthogy axokkal nemely Sz. Atyak él-
nlenek , ¢s némelly kéxzel irattatoit, es niom-
wlattatott, dedk Biblidba is feltaldltatinak. —
~ Kazeknek végin: ,,Laus Deo Trino, et wuni
wiui dedit velle, et perficere etc. cujus etiam
swrerbi in utero. Virginis Sanctissimae incar-
syHtli die finem imposui 25. Martii 1607. Olo-
wiucii.'* — Kovetkezik a’ Biblianak lajstroma
Aaron — Zerobabelig. Szornyd sok igasiti-
sait azon kéz, melly az elsé forditdst leirta,
hasonlé betiikkel, de nem egy téntaval, ko-
vetkezdleg utébb eszkozlotte, melly annal in-
kiabb bizonyitja ezen példinynak mind ere-
deti voltit, mind pedig magdtél a’ Sgzerzg
Kaildi Gydrgy altal teljesitését. Mellyet ming
az egész sz. Biblidnak Botskay Istvan’ tama-
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disa, és a' Jesnitdknak , mint Boccatius Janos'
verseibdl nyilvan kitetszik, nagy iildozése
alatt a’ Romai Katholikusok’ részére készitett
elsé forditasnak példanyat, mind magyarsagara,
mind egyéb tekintetekre nézve jeles kintsének
méltan tarthatja a’ magyar kirdilyi egyetem’
Pesti konyvtara. Ezen kéziratban az Intd és
Oktat6 levél, melly kiilonben is a’ kiadé Paz-
many Péternek tulajdonitatik , nincsen.

Kaldinak Mojses’ elsé konyve', 1. és 2.
Részei’ magyar forditasat itt a’ harmadik osz-
lopban nyomtattattam-Kki.

V. Eredeti magyar forditasat az egész Bi-
blidnak Csipkiis Comiromr GyOrey Debre-
czeni Professor tellyesitette, melly illyen, réz.
ben metzett, czim alatt nyomtattatott-ki:

»Magyar Biblia, avagy az 0 és Ijj Testa-
,mentom kinyveibdl allg tellyes Szentirds a’
.,,Magyar nyelven. Mellyet a’ Sidé Chaldeai,
,,6s Gorog nyelvekbdl magyar nyelvre fordi-
,,tott, és minden rész kozinséges Sommajat,
és részeit megmutaté marginalis Jegyzések-
kel megvilagositott Comaromi C. Gyorgy S.
1. M. D. és D.P. (az az: Szentirds magyardzé
Doctor, és Debrecz. Professor) MDCLXXXYV.
,,eszt. 8. Az 6, ésij Test. 1386. 1. Szent Di-
vid’ ’Soltiri nem Coméiromi hanem Szenczi
Moln. Alb. forditdsabél 104. lap. sem ajanlisa,
sem el¢beszéde, ezen egyetlenegy ¢€s felette
ritka Comdromi Gy. forditisa’ kiaaéséﬁk;u
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mert az 1685. esztendé a’ munkanak készitése’
korit, nem pedig nyomtatds’ idejét jegyzi ;
minthogy a’ nycmtatis Leiddban 1717 — és
1718. esztendékben készitetett.

Melly kornyilallis adott Comaromi’ ere-
deti forditdsira alkalmatossigot, ez miképen
késziilt, mi altal hdtraltatott, hol és kinek
koltségével, pdrtfogasaval kiozre bocsajtatott,
~de ‘ellenben miképen, és miokbdl lezirattatott,
Bod Péter’ Sz Biblia Historidjibl Szeben
1748. 8. 168. 1. tudésittatunk e’képen: ,,Meg-
s»sztkiilvén Magyarorszagban az utélszor (Va-
sradon 1661.) kinyomtatott Biblidk® exempléirja
s,annyira hogy pénzért" sem lehetne talé.lni’
sazon goudolkodtanak a’ (Reform.) Ecclesidk,
»hogy valamiképen az exemplarokat megsza-
»porithatnik. Minthogy pedig az eredeti (Si-
» 16, Chaldea, és Girsg) nyelveken sokkal fon-
~ »tosabban vannak a’ dolgok ki téve, mellye-
ket az elébbi forditék magyaril olly hatha-
»tossan nem forditottanak: azért a’ (Magyar
s»,Reform. Ecclesidk) Generalis Synodussiban
»(mikor és hol 2?) megparancsoltatott ez ha-
s»rom tudés, és koz bizodalomtdl hires férjfi-
paknak, kik az eredeti (Sidé, Chaldea, és
,;Gﬁrijg) nyelveket jél tudtik, w. m. Becske~
,ohaxi Istudn, Kisfalvi Tamds Egyhazi Tani-
,,t6knak, mind pedig Coméromi Csiples Gyirgy-
,nel Debreczeni Theologiae Professornak ,
shogy ezen sz, munkat magokra vilalvin, a’

: 9
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,,Magyar Bibliat eredeti nyelvek szerintfordi-
,,tsak , minthogy nincs mindennek azon tehet-
»sége, hogy az eredeti nyelveket megtantl-
,hassa. FEzek a’ faradsiagot magokra valaltak;
»de a’ két elsé véghez vitte e’ munkajit,
,nem tudatik; Comaromi csak ugyan 1685
peszt. mar tokéletessen végre hajtotta. — Esett
,ez munka éppen azon az idében, a’ midén
,,Misz Téthfalusi Kis Miklds is Amsterdamban
,hasonlék épen munkalkodott a’ sz Biblia ko=
,,ril, ennihany tudds férjfiakat véven maga
»mellé, ki is adta 1685. esztben *) és azon

*) Ennek a’valddi Magyar Elzevirnek, leg-
miveltebb magyar kinyvnyomtatdnak, halotti ver-
get irt tudds bardtja Pdrizpdpai Ferencz Orv. Dr.
és Enyedi Prof. Erdélyi Phoenix nevet talajdonit-
vén nekie, — Viszontagsagait pedig a’ nélkiil hogy
a’ ted dradott ildozésnek kitfejét felfedezné, eld=
adta Bod Péter Bibl. Historidjdnak 157 — 166. L.
Sokkal drdekesebb és azért mar felette ritka tu-
lajdon Apologidja, illy caim alatt: M. Tot/fa-
lusi Kis-Miklds maga sxemelyenek , Eletenek s kii-
linis cselekedeteinek mentsege; mellyet az Irigyek
cllen , kik @ kizinseges Jonak meggatoldi, ex irdant
drni henszeritetett. Kolosvar 1698, 8, — Hihe-
téleg a’ Biblidnak Gnkénten, ’s nem az Erdé-
lyi papi-rend’ utasitdsa szerint Amsterdimi kia-
disa , mesterséges talentumaiban elbizdsa, kiil-
£5ldi betse miatt tulajdon negddsége, de kivalt
idegen foldon szerzett gazdagsigdnak ithoni el.
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»idében mikor elébb Tokolyi, az utin Riko-
nozi zendiilései Hazinkat kizel harmincz esz
,tenddkig untalan dilé haborgisokkal’s hada-
,kozdsokkal zaklattak és ostromlottak: melly

~

fogyasztisa miatt makacs magaviselete, fosztd
meg Gtet e’ vilagon sziikséges partfogditdl. De
nyomtatott verseinek szabadabb kifejezései dltal
is, sokakat maga ellen ingerelvén, mdsokat pe-

dig kiket illetett megis sértvén illyekkel: — —
— — Kintses Kolosvir 14n

Neved, ’s emlékezeted

Avagy'/}z'x Bets: mivel majd olly nagy bévséggel
Volt minden kereseted ;

Erdélynek véghaza voltal, jeles tagja,
Kultsa is volt melletted :

De meg sokasitdd, szinte fel tornyézdd,
Gonoszsagid az égig,

Alig volt ollyan biin, mellyben részed nem lin,
Ulvén benne fiiledig

Sodomat kovetvén, Istentelenségben
Bugyborikoltdl torkig.

Hitszegés , kdromlds, a' mammon imddds,
Koz dolog volt te néked;

Otsmany szitok , dtdk, mellyel most is szajok
Sokaknak dohos benned,

A’ hamis eskiivést, szent név vesztegetést

Q%
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y,miatt nem tsak a’ munkanak vesztég heverni
,,kelletett, de a’ szerzi Comiromi Gydrgy is
,meghaldlozott. Posteritisi mégis igyekezének
»azon segedelem pénzel , mellyet maga a’szerzd

Szabadossan szenvedted — -
Nem volt médr fenyiték, mindenre mindennek
Vakmerd lén az tfja —
Artatlan vérontds, irigység, dskalds
Egymds veszedelmére ;
Legalabb hitében, és becsiiletében,
Nyelvel meg olésére — — — —
Szines csaldrdsdgok, kik mind arra valdk
Nem gondoltattanak e?
~ Kiki maga tudja, egymsst mint megesalta
Edes lévén a’ misé.
Szegényt nyomoritds, ©zvegy ’s drva rontds
Oh melly sokszor hallatott !
Nem folyt ax Ilelet , — Igaxdigy sxenvedett ,
A’ tirvenyszckben is gantsot:
Lopo , K . . va, vagy m?
Kionnyen szabadult- ki
Ha pénzt biven adhatott. °s o’ £, —

Lésd: Siralmas Panass Kolosvdrnak dszonyu tiiza
xel vald megpusztitasdarol, M. Tothfalusi K. Meki.
alt. Kolosv, 1697. 8. — aldozatja lin mértéklet-
len, és zaboldtlan indulatinak — Az & Amster-
‘ddmban 1685, esztenddhen, tizenketted réthen
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,oletében ezen czélra aprédonként Gszvegyiij-
,,tott, kinyomtattatni; kikildotték e végre
,,1706. esztben az O Testamentomot Belgium-
»sban tuddés Campegius Vitringa Professormak
»@ ki probara Mojses I. Konyve két elsé
»Tészét, ékes betikkel, finom Papiroson ki
»18 nyomtattatta — de mivel az egésznek ki-
,nyomtatisira nagy summa pénz kivintatott,
smellyet itthon azon haborus idéhen szerzen-
»Ni, €s ki kiildenni nem lehetett, akkor ab-
ssban hagyatott, - Békességre deriilvén, utébb
»az id6 (1712. esaztendei Szathmiari Békesség
,altal) Debreczen vires Tanatsa, konyo-

kinyomtatott magyar egész Biblidja testamen-
toma Nemzeti hinyvtarinknak legcsinosabb magyar
Aényve : papirosdnak fejérsége’ és finomsdga’, be-
tdinek gydnyoriisége’, szavainak, sorainak hely-
hestetése’ tekintetdben, a’ kinyvnyomtatds’ mes-
terségének olly remeke, hogy annak tsinessdgit,
és dkes mesterségét még a’ jelen korunkban is
Budin egy ideig foglalatoskodott legdiesébb konyv-
nyomtatd Vats Angoly felil nem halladta. Bdr
ezen Biblidnak ritkdn ugyan, de mégis talalhatd ép
példdnnyai — mert kedvelt hasznaldsok miatt
tibbnyire elrongyollottak = tuddsainknsl figyel-
met gerjesztvén, nemzetiink’ diszére felkerestet-
nének , szorgalommal friztetnének, €s fentartatt-
ndanak; mellyek mdr a* Nyomtaté®> éltében dragdn,
ugymint 6t eziist forinton, sét kotésének éke-
sebb voltaban két aranyon adattak el.
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,,rilvén Egyhazi dllapottya sorsin és partol-
,,van honnyi Tuddssinak munkajit, Dantzkai
,»(Dantzig) Roos Sandor kereskeddvel alkura lé-
spett (de mellyik esztendében %) hogy ezen utéb-
,»bi Uj forditdsi Magyar Biblidt nyomtattnd ki
pHollandiaban ; és tengeren hozatvin, Len-
»gyel Orszigon keresztil (miként az Erdélyi
pfejedelmek iizék kiilsé orszagi foglalatosko-
nddsaikat) Danczkabdl szallitsa magyar Orszig
»98zélire; magdra valalta 6 4000 Exemplirok-
»nak dltal szdllitasat, mindeniktél hirom eziist
»forintokat kotvén., Melly Cenditidkra mind
»a két fél red dlvin Leiddban a’ Biblia (1717.
»s— 1718, esztend.) Coméromi Cs. Gyorgy for-
»ditasdbdl kiisnyomtattatott, és 1719. esiten-
,»d6ben 2884. Exemplirok Magyar Orszig szé
»lére, Dukla Lengyel orszigi mezd virosha”
yaltalis szdlittattak ; de a’ kiralyi harmincz-
nadon a magyar Camaraés Erdédi Gabor Egri
»Piispok feladasira, felséges parancsolat altal
ssezen példanyok mind le tartoztattak, és Kas-
»San lezirattak annyira hogy 30 esztendénél
,,tovabb folytatott viszilyok utin is alig en-
,nyihany példin kozonséges hasznildsra for-
pditathatott.* Melly pirnek oka, folyamatja,
’s kimenetele, tirgya értekezésemnek nem
lévén, Bod Péter’ emlitett kinyvéhez bator-
kodom utasitani olvasémat; egyeddl jelent-
vén ezen okbdl szirmazott felette nagy rit-
kasigit Comaromi’ forditdsa’ kiadasanak.
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De méltdbban érdekelheti figyelmiinket
azon kornyulillis: hogy noha Comiromi’ for-
ditdsa a’ magyar Helvetiai ecclesianak syno-
dalis rendelése szerint keszitetett, mégis an-
nak -Leidai egyszeri Kinyomtatisit soha sem
ismételtette, hanem inkabb Karoli Géaspdrnak
még pediglen Molndr Alberttél’s Téth-Falusi
Kis-Mikléstol igaxitott magyar forditdsas
gyakorolni kividnvin, ezt sokszor tobb helye-
ken kinyomtatta és folyvast nyomtattatja is:
annal inkdbb, hogy mikép Kiroli' eredeti
munkaja — gy ezen forditaisnak Molnar Al-
berttol — a' Varadi 1661. Biblianak pedig ak-
kori kiaddjitul — utébb Téthfalusi Kis-Mik-
16stél, tett igazitisai hasonldképen csak ezyes
embereknek Synodalis birdlds kivid, és rendsze-
res Egyhdzi helybenhagyds nélkil 1évé munkii
lennének. — Varga Istvan az Uj Testam. Critica °
Historidjiban azon egy okot: hogy Comiromi
magyarban & Zside Idiotismusokat nagyon
igyekezett kitenni, ’s azért sok helyen ért-
hetetlen széllasi volnanak , gordité elénkbe.

Mi ezen ferditast az utdls¢ vagyis negye-
dik oszlopba allitottuk.

Vannak ugyan még tudtunkra egynehany
nevezetes magyar forditdsai az egész Biblia-
nak ; ugymint a’ mellyek

Szeniczei BARANY GyYORGY Szent Lorintzi,
¢s SArTORIUS JANOS Nemescsoi Agostai Val-
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last tarték’ Tudds Predikatorai altal késziiltek
— kik ifjabb Bdrany Jinossal Gyirgy’ fidval,
Til 2 Dunai Evangel. Luth. Eccles. Superin-
tendensével az egész Sz. Biblia’ magyar fordi-
tasit 1730 — 1750 esztendeig tikéletesen ¢l-
végezték. — Vallaszki Consp. Reipub. Littera-
riae kinyvében ezeknek egyediil csak azUj Te-
stamentom’ eredeti nyelvekbdl val¢ forditdsat,
mellyet Laubanban 1754- 8. kiadtak, tulaj-
donitja: azonbhan a’ magyar tamiltsignak,
és Hazink’ tudomanyi esméretének hasonlit-
hatatlan tarhaza, Veszprémi Istvin’ Bio-
graph. Medic. konyve IV. koteth. 36. 1l
nyilvin bizonyitja: y»Utriusque Instrumenti
»Libros Hungarica consvetudine donarunt.‘¢
— és Brougthon Religisbeli Lexiconinak
Mindszenti #ltal kiadott magyar forditisg-
b6l Verseghi Ferencz Dissertatiéjinakharma-
dik lapjin Mojses konyveinek forditisa pél-
dait hozza el6 Szeniczei Biriny Pal’, a’ forditd
Gyorgy onokaja kéziratibdl: azért ennek, va-
I14sagos fenlétérdl kételkedniink nem lehet. Hol
legyen ezen Szeniczei Baranyoktdl tokéle-
tesen végrehajtott, és béfejezett, az ere-
deti kutfokbél zsidé és girég nyelvekbél
eszkozlott forditdis, — azt mind a’ tudds
‘vildg velem egyiitt, mind a’ magyar Ago-
stai vallds’ hivei, méltan tudni Kkivan-
jak , egyszer'smind viligossdgra hozasit buz-
gon esedezik.



137

Nagy-Megyeri BESSENYET GYORGY, Madari
Ref. Predik. Komarom Varm. és Matyusfoldi
Esperest 2’ zsidd, chaldea, és girig nyelvek-
ben kisded koritdl gyakorlott ’s jartas tudds’
az egész Sz. Irdsnak uj magyar forditasit ké-
szitvén, énnon kezével tisztin' leirta, mellyet
vég rendelése altal Debreczeni Ref. Coll. kinyv-
taranak hagyvin, 1737. eszt. abba béhely-
heztette, hol most is fentartatik.

Ercsex DANIEL néhai Thri Ref. Predicéator
és Nagy-Kunsigi Esperest, Biriny Gyorgy’
és fia Jinos Superintendens’eredeti nyelvekbél
készilt magyar forditisit az egész Biblidnak,
tijra vizsgalat ali vette, és ennek Censirdjat
kéziratban hagyta, — sét az O Testamentom’
(hihetéleg Mojses) harom elsé kionyveit ]
magyar forditiasban elkészitvén, bovséges litte-
ralis jegyzésekkel felruhdzta; melly munka
félbenszakasztattvan, a’ tudés szerzé’ orokis-
sein¢l kéziratban fentartank

Mindezekbdl a' Bibliai Studiumnak Ha-
zankban, kiilonosen pedig tibb nyelvei ko-
z0tt magyar nemzetiinknél, szinte a’ keresz
tényi Hit'felvillaldsa’ ideitél volt gyakorldsa:
de fokép az egész Biblidnak mind a’ Romai
Katholikusok, mind Agostai ¢s’ Helvetiai Val-
lis-tarték altal volt buzgé forditdsai, — ezekre
adatott alkalmatossigok, — tudds munkala-
tok’ mddja, becse, ¢és érdeme, valamint az
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eldadott példakbél, kilombsege: is nyilvin ki-
tetszenek, és alkalmatossagot nyujtanak, hogy
ezeknek ismértetése a’ sz. Biblidnak, — melly
az emberi tettek’ és cselekedetek’ okos és
bioles rendeletének , — ezen foldi és menyei
boldogulasnak, kitfeje, — ujabbi kiaddsa-
ban, neminemiképen leendé hasznalisira
forditathassanak. ‘
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1551.

Heltai Gdspdrd

Moses
Elsoé konyve
I. Rész.

Kezdetben teromté azIsten
a mennyet, és 4 foldet. A’ fold
kedig szintelen, ¢s puszta vala:
és setetség vala a’ melységen :
¢és Istennec lelke leveg vala a
Vizeken.

Es monda az Isten: légyen
vildgossdg. s vildgossdg lon
Ldta az Isten hogy jo volna a’
vildgossdg: és el osztd az Isten
a’ vildgossdgot a’ setétségtol:
¢s nevezé a’ vildgossagot nap-
nac, és a’ setétséget éjnec. Es
l6n az Estvébol, és a’ reggel-
bil elso map.

Es mondd az Isten: légyen
erosség a vizec kiozett, és osza
Ks
chindla az Isten az ergsséget:
és el oszta az erosség alatt va-
16 vizeket az erosseg folettvalo
vizektol , es igy lon. Es az
erisseget nevezé menynec. Ks
16n az estvébil, és a reggelbil

vel a’ vizeket a’ vizektol.

misvdnap.

1590.

Cdroli Gdspdre

Moses
Elsdé konyve
I. Rész.

1. Kezdetben teremté Isten
az Mennyet, és az Foldet.

2. Az Fild pedig vala ékes-
Es
setétség vala az mélségnec sui-
uén, €s az Wrnac lelke tapldl-
lya vala az vizeket.

3. Ackor monda az Isten:1é-
gyenvildgossdg,ds 1on vildgossdg

4. Bs 1414 Isten hogy jo vol-
na a vildgossdg, ¢s el vdlasztd az
vildgossdgot az setétségtil,

5. Es neuezé az vildgossd-

ség nélkil valé és puszta.

| got Napnac, ¢s a’setétséget Ej-

tzakdnac, és lon az estue és az
reggel elsé nap.

0. Az vtdn monda azlsten:
légyen ki teriesztetett erlsség
az viz kozott, melly el vdlasz-
sza az vizeket az vizektol.

7. Es szerze az Istenki ter-
iesztett erdsséget, vm'elly el vd-
lasztand az ki teriesztetett Eros-
ség alatt vald vizeket, az ki te-
riesstetett ergsség felots vald
vizektol, és agy lon.

8. Ks az ki teriesztetett e-
résséget neuezé Eegnec, és l6n
az estue és az reggel mdsodnap,

NB. (E) nagy betiire, sehol sem téte -

tett accentus. - A
(i) betii helett mindeniitt tsak (i)
betii hasznaltatoit.
(#) betii mindeniitt (e) helyett,



1626.
Kdldi Gyorgyé

Moyses
Elsé Konyve
I. Rész.

1) Kezdetben teremté Isten
a” ménnyet, és a’ Foldet.

2) A’ Fold pedig pusata,
¢és iires vala, és setétség vala
a’ mélységnek szindn: és az
Istennek lelke leveg vala a’
vizek fo'lo'tt.

3) 1is mondd az Isten: le-
gyen vildgossdg: Es lon vild-
gossdg.

4) Xs l4td Isten a’ vildgos-
sdgot hogy j6 volna: ds elvd-
laszta a® vilfgossdgot a’ setét-
ségtll,

5) ¥s nevezé a’ vildgossa-
got Napnak, és a’ setétséget
éjnek , és lon estve, ds reggel
egy nap.

6) Mondd még is az Isten:
Legyen erdsség a’ vizek kizott ,
és vidlasza-el a’ vizeket o’ vi-
zektil.

7) Ks ersséget csindla az
Isten, s elvdlasutd a’ vizeket
mellyek az erdssdg alate valai:
nak, azoktol, mellyek az erds-
ség fo'lo’tt valdnak és ugy lon.

8) K¢ nevezé az lIsten az
erdsséget Bgnek: és lin : estve,
és reggel mésodik nap.

NB. (8 fi) ezen szokdsbdl kijott
betik helett, (o u°) helyheztettink.

141
1685.

'Csipkés Comdromi Gyirgyé

Méses 1. Konyve.
I. Rész.

1) Kezdetben teremtd Isten
a’ mennyet, ¢s a’ Foldet.

2) A’ Fild pedig vala ékes-
ség nélkil valo és pliszta, és
setétség vala a’ mélységnek szi-

nén, ¢s az Istennek lelke il

}vala a’ vizeknek szinén.

3) Es monda az lIsten: le-
gyen vildgossdg: és lon vild-
gossdg. y :

4) s Idtd Isten a’ vildgos-
sdgot hogy jo, és killombséget
ton Isten a’ vildgossdg kozote
és u’ setétség kozott.

5) Es nevezi Isten a’ vild-
gossdgot Napnak, és a’ setét-
séget nevezé étszakdnak: éslin
estve es lon reggel , elsé napon.

6) Ks monda az Isten: le-
gyen kiterjesztetett erésség a’
vizek kovitt, €s killomboztesse
meg a’ vizeket a’ vizektol -

7) Ks szerzé Isten a’kiter-
jesutetett erbsséget, ¢s kiilomb-
séget tén a’ vizek kozitt mel-
lyek a’ kiterjesztetett erdsség as
latt vannak , és a’ vizek kizottt
mellyek a’ kiterjesstetett er(g-
ség felett vannak: és Ggy lon,

8) Es nevezi Istena’ kiter-
Jesztetett erosséget égnek, és lon
estve,es 10n reggel mdsod napon.
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Es monda az Isten: @
Menny alatt val vizek gyiillye-
nec egy helyre, hogy ldthassdc
a’ szdrazt: és igy lon. Es ne-
vezé az Isten a szdrazt Fold-
nec: ¢s a’ vizeknec Gszve gyiilé-
s4t neveze tengirnec. Es ldtaaz
Isten hogy i6 volna.

KEs monda azlsten: Hozzon
a’ fild 6 magdba maghozo fiivet,
és parét, és gyiimdlch termd f4-
kat mellyec az § nemec szerent
gyiimdlehit tersmchenec , Kik-
nec magvoc o magokban legyen
e folden: es igy lin. Es hozd
a fold 6 magaba az 0 neme sze-
rent maghozo fiivet és parét:
Es gyiimoles termo fakat, kik-
nec magvoc 6 magokba vala az
& nemec szerint: és ldta az Is-
ten hogy i0 volna. Ks lon az
Estvébol, ¢s a reggelbsl har

madic nap.
Es monda az Isten: legye-

nec vilagositd allatoc a meny-
nec erdsségén, hogy vdlaszac el
a napot, az KEytol: es jelenche-
nec jegyiket, bizonyos idoket,
Napokat, es Hsztendoket és
legyenec vildgositdo dllatoc a
Menynec erosségen , hogy vila-
gositsdc a foldet: Es igy lon.
¥is az Isten chindla két nagy vi-
lagosité dllatot: Nagy vilago-
sito dllatot, mell birnaya az
eyet, ezec kovil chillagokat is.

Cdroli 1590,

9. Az vtdn monda az Jstent
gyiillyenec egybe azKegalattva-
16 vizec egy helyre, hogy tetetid-
gyék meg az szdraz, és ugylén.

10. Az szdrazt pedig neuezd
Isten Fildnec: Az vizeknec so-
kasdgdt Tengernek , és 14td Is-
ten hogy ez i6 volna,

11. Monda anac felftte az
Isten: hozzon az fild gyenge
fiveket, mag hozo fliveket,
gytimdlts fakat ; mellyek az 6 ne-
mec szerint valo gylimileseket
hozzanac, mellyekben légyen az
6 maguoc ez félden, és vgy lon.

12. Hoz4 annak okdért az fold -
gyenge fiivekes: maghoz6 flivekey
az § nemek szerint és gylimdlts
termé fikat mellyekben valaaz
6 nemec szerint maguok, ¢s
I4ta Tsten hogy az jo volna,

13. Es ln az estve ds az
reggel harmadic nap.

14, Azutén monda az Isten:
légyenec vildgosito dllatok az
Eegnec kiterieztésén, hogy kii-
lombséget tegyenec az nap kizte
es az ettzaka kézitt, éslégyenee
Jelei bizonyos idéknek , napok-~
nac és esztendéknec.

15.Légyenec mondoc vildgo-~
sito dllatoc az Begnec kiteriesz-
tésén hogy vildgositsdc az féldet
és ugy lon.

16. Szerze azért az Isten két
nagy vildgositd dllatokat, az na-
gyobic vildgositd dllatot, hogy
vildgositana Napual, 8z kisebbic
vildgosit6 dllatot, hogy Ettzaka
vilagositand : Es Csillagokatis,
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9) Monda pedig az Isten:
gyu'llyenek egybe a’ vizek, mel~
lyek azEg alatt vannak egy hely-
re: és tessék ki a® szdraz. Es
ugy lon.

10) Es nevezé Isten a’ szdra-
rat Foldnek : es a’ vizek gyu'le-
ko zetit nevezé Tengernek : Es
1dtd Isten hogy j6 volna.

11) Esmondd: Hozzon afold
»oldelld, es maghozé fu'vet, és
gyumoltso’zo” fdt, melly gy -
mo Itso’t hozzon az ¢ neme sze-
rént, melynel{ magva o’ maggban
Iégyen a* foldo'n. Es Ggy lo‘n.

12) Es hezza a fo'ld *zo’ldel-
1o, és maghozd fu'vet, az neme
szerént, és gyu'mo Its termo” fdt,
és mindeniknek magva lévén az
o természeti szerént. Es ldtd
Isten hogy jé volna.

“13) Es lon estve, és reggel
harmadik nap.

14) Monda pedig az Isten:
egyenek vildgositok azég eros-
ségén, és vdlasszdk el a’ napot,
és az etszakdt, és legvenek je-
lek , az ido'kre , és napokra, és
esztendikre,

15) Hogy wvildgoskodgyanak
az'ég erésségén, (s vilagosit-
tsdk a’ fo'ldet: Es tigy lon,

16) Es alkota az Isten két
nagy vildgositét: a’ nagyobbik
vildgositot, bogy elo‘tte lenne
a’ napnak: és a’ kissebbik vi-
ligositot, hogy elo'tte lenne az
€jnek , és csillagokat,

]

+  Cs. Coméromi 1685. 143

9) Ks monda az Isten gyiil-
jenek egybe az ég alatt'vald
vizek, egy helyre; hogy tessék
meg a’ szdraz, ¢s gy 1on.

10) Es nevezdé Isten a’ szd-
razt foldnek : a’ vizeknek pedig
egybe gyiilését, nevezd tenge-
reknek: és tdta lsten hogy jo.

11) Es mondd az Isten : Hoz~
zon a’ Fold gyenge fiivet, mag-
hozd fivet, gyiimolts fdt, melly
gytiméltsot hozzon, az 6 neme
szerént, mellyben legyen az &
magva e foldon: és Gigy 1on.

12) Mert hoza a’ fild gyenge
fiivet, maghozé fiivet, az 6 neme
szerént, €s gyiimolts termd fde,
mellyben vala az 6 magva, az

”

6 neme szerént: ¢s ldta lIsten:
hogy jo.

13) Es Ion estve, és 1on reg-
gel harmadik napon.

14) s mondd az Isten: le-
gyenek vildgositd dllatok, az ég-
nek kiterjesztésében, hogy kii-
lombséget tegyenek a’ nap ko-
zott, és az étzaka kozott: ds
legyenek jelek, bizonyos idok ,
napok, és esztenddk.

15) Es legyenek vildgosito
dllatok az égnek kiterjesztésc-
ben, hogy vildgositsdk a’ foldet:
és agy lon,

16) Szerzé azért az Isten a’
két nagy vildgosito dllatokat, a’
nagyobbik vildgosité dlatot,
hogy uralkodnék nappal; a’ kis-
sebbik vildgosité dllatot pedig ,
hogy nralkodnék étszaka s €s 2
tsillagokat,
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Es helyhestete ezeket az Isten
a Menynec erisségébe, hogy
vildgositannayac a foldet, és
birnayac a Napot, és az eyet,
¢s elvalaztanayac a’ vilagossa-
got a setetsegtil: és lata az
Isten hogy i6 volna. E4 lon az
Estvébol ésa Reggelbol negye-
dic Nap.

Heltax 1551.

s mondd az Isten: a vi-
zéc forjanac ki chuszo mdszd
eleven dllatokatt, és madarakatt,
kic ropessenec a folden a Meny-
nec ergssege alatt. Es teremte
az Isten nagy Cetthalakatt, s
mindenfele dllatokatt, kik élnec
ds mozognac , mellyeket ki for-
ranak a vizek , az ¢ nemec sze-
rént. Hs latta az Isten hogy i0
volna, Es az Isten dlda 6‘{(‘:“’.,
és mondd: Gyiimolchezzetek ,
sokasodgyatoc, ¢s tilchetec be
a vizeket a Tengirbe. A mada-
rok is sokasodjanac a folden.
Es lon az Estvebdl és reggel-
pol dtedic nap.

Es monda az Isten? hozzon
el6 a’ fold elo dllatokat az &
nemec szerént: Barmot, férget,
¢s fildi vadakatt, mindeneket
az §nemec szerent; €s igy lon,

Carolr 1590

17. Es helyhezteté az Jstéit
azokat az Eegnec ki terieztesén,
hogy féldet meg vildgositdnac.

18. Es hogy vez eri lennénec
az Napnac €s az Ettzakdnak, ¢s
kiilimbséget tenndheéc du vild~
gossdg és setétsdg kizbtt, s 1dtd
Isten hogy i6 volna.

19. Es lin az estue és az reg-
gel negyedic nap.

20. Az vtdn monda az Isten:
Hozzanac az vizec vszo €16 dlia-
tokat, és az Madarac repessenec
az f6ld felftt az Eegeknec ki ter-
jeztésénec szinén.

91. Teremte azért az Isten
nagy Tzet halokat é5 minden v'-
s2.6 610 aﬂ!atolmt, mellyeket a’ vi-
zec hoztanacaz 6 nemec szerint,
¢és minden repesi szdrnyds dlla-
tokat az § nemec szerint. Es ldtd
az Isten hogy az i6 volna.

22. Bs meg dldd az Isten azo=
kat mondua: Gyliméltsezzetec és
sokasodgyatoc, €s toltsétec b e &’
tengernec vizeit. Az repesd dlla~
tok is pedig szaporedgyanac az
folden.

23. Bs 16n az estue ¢s az
reggel 6todic nap.

24. Az vtdin monda az Isten :
Hozzon a’ f61d az 6 nemec szering
valb €16 dllatokat, barmokat, ts (e
sz6 mdszb dllatokat , ¢s foldi va-
dakat az § nemee szevint, s ugy
1on,
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17) Es helyhezteté azokat
az ég ero'ségében, hogy vild-
goskodndnak a’ fo'1dd'n.

18) Es eleo'tte lennének a’
napuak, €3 az ejnek; ¢s elvdlasz-
tandk a’ vildgossdgot, és a’ setét-
séget. Es Idtd Isten hogy jo
volna.

19) Es lon estve, és reg-i.

gel negyedik nap.

20) Monda még is az Isten :
hozzanak a’vizek estGszd mdszd
€16 lelket, €s ro'pu’lle” allatot a’
fo'ld fo'lo'te, az €g erdssége
alatt,

21) Es teremte Isten nagy
Czet halakat, és minden €16, ¢
mozoghaté lelket; mellyet hoz-
tanak vala a’vizek az 6 Termé-
szetek szerént, ¢és minden ro-
pullo dllatot az & neme szerént.
Es litd Isten hogy jo volna.

.22) Es meg dlda azckat:
mondvidn: nevekedgyetek, ¢s
sokasodgyatok, és to'ltsétek bé
a’ tenger vizeit: és a’ mada-
rak sokasudgyanak a’ fo'ldo n.

23) Ls lon estve, és reggel
o'to dik nap:

24) Mondd még is azIsten:
hozzon a’ Fold €16 Lelket az o
name szerént, barmokat, ¢s csi-
submdszb dllatokat, és foldi ok-
talan dllatokataz o természetek
szerént, Bs ngy lon
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17) Es helyhezteté azokat
Isten az égnek kiterjesztésében
hogy vildgositandk a’ foldet.
18) Es hogy uralkodndnalk
napon, €és az étszakdn, és
kiilombséget tennének a’ vild-
gossdg kozite, ésa’ setétség ki-
zott, ¢s 14td Isten hogy jé.
19) Es lon estve, ¢sln reg-
gel negyedik napon,

Cs. Comdromi. 1685,

a)

20) ¥s mondd az Isten: hoz-
zanak a’vizek €16 lelki uisz6 41-
latokat , ¢s maddr repessen a’
fold felett , az égnek kiterjesz~
tésének szinén.

21) Teremté azért az Isten
ama nagy Czethalakat , €3 min-
den 1uszo €16 lelket ; mellyekest
hozdnak @’ vizek az 6 nemek
szerént, ¢s minden szdrnyas ma-
darat az ¢ neme szerént : és ld-
ta Isten hogy jo.

22) Es megdldd dket az Isten
mondvidn: gyiiméltsézzetek , és
sokasodgyatok, ¢s toltsétek hé a’
vizeket a’ tengerekben: a’ma-
ddr pedig szaporodgyék a’foldon-

23) Es lén estve, éslonreg-
gel otadik napon. |

|

24) Egmonda az Isten: hoz~
zon a’ fold €16 lelket az & ne-
me szerént, barmot, és csiszé
mdszo dllatost, ¢s foldi vadag
az ¢ neme szerént: @8 Ggy
lon.

10
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Es keszite az Isten a foldi vada-
kat az 6 nemec szerent, a bar-
mokatis az 6 nemec szerent,
és mindenfele ferget az d nemec
szerent. Es ldta az Isten hogy
jo volna. Es monda az Isten:
chinallyanc embertszimelyt, ki
mihozzanc hasonlatos legyen.
Es uralkodgyec a tengerbe
valo halakon, és azeghi mada-
rakon, és a barmokon, ¢s
mind az egész folden, ¢s min-
‘den fergeken, kic a folden
maszkalnae.

’

Teromté ezokdért az Isten
az embert énen szomelyére:
Istennec szimellyere teremté
Gtet. Es teromté edket Ferfiuva
és Aszonydllata,

Bs az Isten meg dlda oket
— ¢és monda & nekic az Isten:
gyiimolehogzetec és sokasod-
gyatoc és tolchetec be a foldet,
¢8 vegyetec birodalmatoc ala:
Es uralkodgyatoc, a tengerbe
valo halakon, ¢s az eghi mada-
rakon, ¢s minden élé #llaton ki
mdszkal a folden,

Xs monda az Istent ime
nektec adtam mindenfele mag-
hozb parét a’ tellyes filden,
és minden gyumolchtermo és
maghozo fdt a tit eledeltokre:

Céroli 1590.

25. Teremte azért az Isten
az ¢ nemec szerint valé fildi
vadakat, és barmokat az 0 nemec
szerint, ésaz f6ldén cs(sz0 mi-
szb dllatokat az © nemec sze-
rint. Bs ldtd Istenhogy i6 volna.

26, Az vtdin monda az Istens
teremtsiinc Embert az mi dbrd-
zatunkra, és az mi hasonlatos-
sdgunkra, és wralkodgyéc az
tengernec balain, az eegen
repesé madarakon, az barmo-
kon mind az egész fildon, és
foldén estiszd6 mdszd minden
dllatokon.

27. Teremte azértIsten em-
bert az ¢ képére, az lstennec
képére teremte azt, férfinug
¢s aszszoni dllattd teremtd Gket,

28. Ks meg dldd Isten ket
és monda nékiec az Isten: gyii-
miltsfzzetec és sokasodgyatok
és téltsétec be az foldet, és
hajtsdtoc azt biredalmatoc ald,
és wralkedgyatoc az tengernec
halain , az eegnec repesé ma-
darain , és £f6ldén estsz6 midsad
minden dllatokon.

29, Iis monda az Isten: lmé
adtam nektec minden maghozi
fuet, mely vagyon az e€gész
f5ldnek szinén , ¢s  minden
gylmélts termé , és mag hozo
f{t, hogy azok legyenec néktec
eledeltekre.



KAldi 1626.

25) Es alkota Isten fo*ldi oke
talan dllatokat az o° természetek
szerént, és barmokat; és a’ fo'ld-
nek minden csiszo-miszo dllat-
tydt az 6 neme szerént. Es litd
I1sten hogy j6 volna.

26) Es monda: alkosstink
embert a’ mi képu'nkre, ¢s ha-
sonlatossdgunkra : ¢s uralkod-
gyék o’ tengernek halain , és
az égi madarakon, ¢s oktalan
dllatokon, és az egdsz fo'ldo n,
és minden esiszd6 mdszo dlla-
ton, melly mozog a’ ‘f¢lden.

27) Es teremté Isten az em-
bert az o képére: az Istennek
képére teremté otet, ferfil-
vd, és asszony-allatd teremté
oket,

28) Es meg 41dd az Isten
oket, ¢és monda: neveked-
gyetek, és sokasodgyatok, ¢s
to'ltsétek bé a’ fo'ldet, és hajt-
sdtok azt birodalmatok ald , és
uralkodgyatok a tengernek ha-
lain, és az ¢gi madarakon, és
minden lelkes dllatokon , mel-
Jyek mozognak a’ fo'ldo'n :

29‘) Jis ‘mondd az Isten : Imé
ndktek adtam minden maghozo
ficvet a’ fo'ldo'n, ¢s minden
fikat mellyeknek az o nemek
szerént val0 magvok vagyon @
magokban, hogy legyenek nék-
tek eledeletekre.
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25) Szersd azért Isten 2> fol-
di vadat, az 6 neme szerént;
és a’ Barmot az {6 neme sze-
rént; ¢és a’ fgldnek minden cst-
520 mdszo dllattydt az & neme
szerént: és lita Isten hogy j6.

26) ¥s mondd az Isten:
teremtsiink embert a’ mi dbrd-
zatunkra , a’ mi hasonlatossd~
gunk szerént ; és uralkedgya-
nak a’ tengernek halain, ds
az égnek madarain , ¢és a bar-
mokon , és mind az egész fol-
don, ¢és minden csiszd mdszod
dllaton, mely tsisz mdsz a’
f6ldon.

27) Teremté azert Isten az
embert az & kepére, az ¥sten-
nek kepére teremté Gtet, Ferj
filvd, 65 Asszonnyd teremté

oket.

Cs. Comdromi i685.

az
az

28) Es meg 41dd oket
Isten, ¢és monda nekiek
Isten: gyiimiltsozzetek , ¢s
sokasedgyatok, és toltsétek bé
a’ foldet , ¢és hajtsdtok birodal-
matok ald azt, és uralkodgya-
tok a’ tengernek halain, az
égnek madarain, és minden
416 dllaton , melly csnsz mdss
a’ foldon,

20) Es mondid az Isten: ime
adtam néktek minden maghozg
fitvet , mely vagyon az egész
foldnek szinén, és minden ff¢
mellyben maghozo fdnak gyiie
molose vagyon, légyen tinéktek

eledelre.
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Es minden egi Madaraknac, €s
minden fergeknec kiknec eletec
vagyon a folden, eledelekre 1¢-
gyen minden zoldells fii: és
igy lon. Es az Isten meg tékintd
mind azt, a mit teremtett vala,
és ime igen i0 vala. Ks lin az
estvebil es a reggelbol hato-
dic nap.

Heltai 1551.

II. Rész.

Igy végeztetec el a Meny
¢s a Fold minden seregevel. Es
eképen vegeze el az Isten hete-
dic napon az § chinalmanyit,
mellyet chinal vala, és meg
nyuguvec az hetedic napon,
minden 6 chinalmannyatol kit
chinal vala. Es meg alda az Isten
a hetedic napot, és mcg szen-
tilé eitet: miert hogy ezen
nyugott vala meg minden &
chinalmannydtol, mellyet terom-
te az Isten, es chindla,

§

Ikeppen l5t¢ a Meny és
Fold, mikor terdmtettenec, Az
jdoben mikor az Ur Isten a Fol-
det és a Mennyet chinala, és
minden féle fit a mezon, kic an-
nac elotte nem nevekedtenec;
mert az ur Isten még essit nem
bochatott vala a foldre, Ember-
sem vala, ki a foldet miivelneye :

Céroli 1590.

30. Az foldnec pedig min-
den vadainac, az eegnec min-
den madarainac , ¢és f6ldon esu-
870 mdsz6 dllatoknak az mel-
lyekben élé lélec vagyon, az
féldnek minden flinét 'gdtam
eledelekre , és Gigy 16n.

31L.Es minec utdnna meg tekin-
teite volna Isten valamit terem-
tett vala, im¢ igen io vala. Es 16n
az estue és az reggel hatodik nap.

11. Rész.

1. Azért el végesteték uz
Meny és az Fold, ¢s azoknae
minden seregec.

2. Mikor pedig el veégeste
volpa az 1sten heted napon az
i alkotmdnydt az mellyet cui-
ndle vala, az hetedic napon
meg szinéc minden czinalmg-
nyatol mellyet czindlt vala,

3.Es meg dld4 az Istenaz he- .
tedic napot, azaz: megszentelé
azt, miuel hogy azon sziint volna
meg minden 6 tsinalmdnyanac
czindldsatal : mellyet teremtett
valaazlsten, hogy azt el végezné.

4. Kzec az Ménnec ¢s Fold-
nec kezdeti, az mikor terem-
tették (az melly idében mon-
dom az ur Isten teremté az
Féldet és Mennyet.)

5.Esazmezénecminden fdid-
nacmelly az elétt nem volt az fél-
dén, és minden mezei fiinec mely
az elott nem volt, Mert még az
dr Isten nem botsdtot vala esit
ald az féldve, és ember nemva-
la, ki az féldet mivelte: vilna,
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30) Es a’ fd'ldnek minden
lelkes #ilatinak, es az égnek
minden madarainak , és minde-
neknek a’ mellyek mozognak a’
fo'ldo’n , €s 2’ mellyekben €16
lélek vagyun , hogy legyen ele-
delekre. Es igy lon.

31) Es ldta az Isten minde-
neket a’ mellyeket alkotott vala;
és igen jok valdnak. Es 1on estve,
és reggel hatodik nap.

Ik, Rész.

1) Azért elv'égeztetének az
egek, és a’ fold, és azoknak
minden ¢kessége.

- 2) Bs elvégezé az Isten
hetedik napon az ¢ csindlmd-
nydt, mellyet alkotott vala:
Es meg-nyugovék hetedik na-
pon minden csindlmdnydtdl mel-
lyet véghez vitt vala.

3) Es meg £ld4 a’ hetedik
vapot, ‘és megszentele azt ; mert
azon sziint vala meg minden o
csindlmdnydtol mellyet terem-
tett az Isten hogy elvégezne.

4) Ezek az Egnek, és a’
Foldnek eredeti: miker terem-
tettenek a’ napon, mellyen alkot-

ta az Gr lsten az éget, €3 a’
fo'ldet.

5) Es a’"mezének minden
vesszejét minekelo'tte kijo'nne
a’ foldbo'l, és a’ tartomdnnak
minden fu'vét minek elotte ki
csirdznék : mert nem bocadtott
vala az Urlsten esso't.a’ fold-
re. ¢és nem vala ember a’ ki
mivelné a’ fo'ldet:

Cs. Coméromi 1685. 149

30) A’ foldnek pedig min-
den vadainak, és az égnek
minden madarainak, és minden
foldén csiszo, mdszé dllatnak
a’ melyben él6 lélek vagyon ,
minden zjld fiivet (adtam) ele-
delre: ¢s Gigy lon. ,

31) Es ldtd Isten hogy min-
den a’ mit teremtets imé igen
j6. Es lon estve, €és lon reggel
batodik napon.

H. Rész.

1) Es el végezidének ax
dg, ¢és a’ fold, és azoknak
minden seregeik.

2) Es elvégesé Isten a’ hete-
dik napon az ¢ alkelmdnyit, a’
mellyet tsindlt vala, és meg-
sziinék a’ hetedik napon min-
den tsindlmdoydtol , mellyet
tsindlt vala. :

3) Es meg 41d4 Isten a’ hete-
dik napot, ¢és megszentelé azt,
mivel hogy azon sziint meg min-
den ¢ tsindlmdnydtol , mellyet
teremtett vala az Isten tsindlvdn.

4) Ezek az Egnek, és a’
Fildnek sziiletési a’ mikor 6k
teremtettek a' napon, a’ mel-
lyen tsindlta a’ Jehova lsten a

'{oldet , ¢és az eget.

5) Es a’ mezonek minden
tsemetéjét, minek eldlte nem
volna a’ foldén; 63 &’ meui-
nek minden fvét, minek elitte
nem jott volna ki, Mert még nem
bocsidtott vala essot &’ Jehova
Isten a’ foldre és Ember nem
vala a’ féldnek miveléserd.
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de kid megyen vala fel a {Gl-
vala mind az

Heltar 5554

drél és nedvesiti
egesz foldet. Es az Wr chinala
az Bmbert a foldnec pordbol ,
és beftva az 0 orrdba az el
lehelletett. Es igy lon az em-

ber ¢él0 Lélecks.

Es pldntdla az Ur Isten ker-
tett Edenbe napkeletfelé, ¢és
oda helyheszteté az embert kit
tsinalt vala. Es fel nevelkidtetd
az ur Isten a foldbol minden
fele fdt ldtdsra kivanatost , és
életre jot; Es az dletnec fajdt
a kertnec kizepitte, és ajonac
¢ a gonosznac tuddsdnde fayat.

Es Edenbl folyoviz ji vala
ki a kertnec nedvesitesere , ds
ott oszlik vala negy 6 vigre,
Az egyiknec neve Pison, melly
kornyiil folya egesz Hevilathnak
foldée: ott talalnac aranyat
¢és annac a fildnec arannya
igen jo. Ott bedellyomot is ta-
Lilnac és ouyx nevi drdga
kivet. A> masodic viznec ne-
ve Gihon, melly kornyiil fol-
Iya egess szerechen orszigot.

C4roli 1590.

6. Az foldbolis semmi ne-
duesség nem idttvala fel, hogy
a f0ldnec egesz szinét meg ned-
vesitette vélna.

7. Formdlta vala pedig a=
Wr Isten az Embert az félduee
pordbol, ¢s lehellet vala az  ora-
ba életnec lehelletét, és gy lett
46 éleekd. :

8. Es szépen palantaekal fel
ékessitett vala az Wr Isten egy
Kertet idenben Napkelet feldl,

 holott helhezteté az Embert az

mellyet formdls vala.

9. BEs nevelt vala az Wr
Isten a f6ldbél minden fele fdt,
mellyben az embernec szeme
gy&nyﬁrkodhetnéc, és melly ele-
delre i6 volna. Az életnec fdidtis
az kertnec Koizepette, ¢y az-
ionac ’s gonosznac tudasdnac

1 f4ide.

10. Folyo viz i6 vala pedig ki
Rdenbdl amaz szép kertnecmeg-
nedvessitésére , ¢s onnét oszol
vala el, ugy hogy négy folyo viz-
nec lenne feje.

11. Az eggyiknec neue Pi-
schon, ez az, melly meg ker(li
az Hauilahnac egesz foldét, ho-
lott terem arany,

12, s annac az tartomannac
aranyaigen i, ott vagyon bdel-
lium nevé fa, €s Onix nevd drd-

ga kii.
. g5t
13. Az masodic folyo viznee
pedig neue Gihon , €7z az

melly meg ker@i az  egésy

Chus fildét.



K4ldi 1626

6) Hanem forrds joo vala
fo'l a fo'ldbo'l, mego ' nto zvén
a’ fo'ldnek egész szinée.

7) Formdld azért az
Isten az embert &’ fo'ld agya-
gibdl, és lehelle az o orczdjdra
életnek lehellétit, és lon az
ember ¢lo° 1dlekké.

ur

8) Plantdlta vala pedig az
ir Isten a’ gyo nyo'rnségnek
Paradicsomdt kezdettol fogva:
mellyben helyhezteté az embert
a’ kit formdlt vala.

0) Hs!nevele az tr Isten
2’ f¢ldbo ) minden szép tekin-
tetn’, ¢s ételre édes fdt: dclet-
nek fijdt-is a> paradicsomnak
ko zepette , €s a’ jo,’s gonosz
tnddsdnak fdjie,

10) Ts folyé viz mégyen
valaki a” gyo nyo ru ségnek he-
lyéro’l, a’ paradicsom mego n-
to zésére, melly onnét négy

fo're oszol.
"~ 11) Az eggyiknek neve Fi-
zon: ez a’ melly ko'rnyu'l follya
Hevildtnak minden fo'ldét, ho-
lott az arany terem :

12) s annak o’ fo'ldnek
.arannya legjobb: ott taldltatik
bdelium, és onyx ko',

13) Es a’ mdsodik folyd-viz-
nek neve Gehon: ez &’ melly
megkeru' li az egsz Szerecsen

orszdgnalk fo'ldét,

Cs. Comdromi. 1685. 151

6) Es Gbz &’ f61db&l nem
jott fel, hogy a’ foldnek egész
szinét megnedvesitette volna,

7) Formdlta vala pedig a’
Jehova Isten az embert a’ fold-
nek pordbol; és lehellet vala
az 6 orrdba életnek lelkét, és
gy lett vala ¢l6 lélekké.

8) Hs plantdlt vala a’ Je-
hova lsten egy kertet Eden-
ben Napkelet feldl, holott hely~
hezteté az embert akit for-
mdlt vala,

9) Es nevelt valaa’ Jehova
Isten 2’ f6ldbs] minden Jdtdsra
kivdnatos, ¢s eledelre jo fdt,
az életnek fdjdt is a’ kertnek
kizepette , és a’ jonak,’s go-
nosznak tudasdnak fdjde.

10) Folyo viz jo pedig ki
Edenbol a’ kertnek megnedve-
sitésére, és onnén eloszol, és
1észen négy folyd viuzdé.

11) Az eggyiknek neve Pis-
hon ; az mely megkeriili a® Ha~
vildnak egész foldét, a’ holott
vagyon az arany.

12) Es annak a’ foldnek
aranya jo , ott vagyon a’
bdelliom , és az onyx ko.

13) A mdsodik folyé viznek
pedig neve Gichon: az a’ mely
megkeriili az egész Szerecsen
foldet. |
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A’ Jlarmadic viznec neve Hide-
kel, e foly Assyrianac napkelet
felol vald reszére. A’ Negyedic
folo viz Euphrates.

Heltai 1551.

Es véve az Ur Isten az em-
bert, és helyhozteté a kerbe ott
Edenbe : hogy miivelneye, ¢s
orizneye, Es az Ur paranchola
az Embernec, ¢s ezt mondd:
A’ Kertnee minden fayarol egyel.
De a jonac és gonosznac tudd-
sdénac fayarol semmi képen ne
egyél, mert valamely nap arrol
eszel , halalnak haldldval halsz.

Es monda az Ur Jsten:
Nem j6 hogy az ember egyedil
légyen : Segitote chinaloc 6 neki
ki kornyiile legyen. Mert mikor
az Ur Isten keszitett volna a
foldbol mindenfele mezei vada-
katt, €s mindenfele égi mada-
rakat , hozd & kett az emberhoz,
hogy ldtnaya mikeppen Inevez-
neye gkett ; mert valamint ne-
nezneye az ember az €lo alla
tokat, a lenne nevec. Nevetadd
annak okaert az ember minden-
fele baromnac ¢s egi-Madarnac,

¢s mindenfele mezei vadnac.

Caxroli 1590.

14. Az harmadic folyo viz-
nec neue Hiddekel , ez ay
melly foly Assyrianac Napkelet
fel6l valo részére. Az negyedic
folyo viz pedig Enphrates.

15. Es vové az Wr; Isten az
Embert, és helyhezteté azt ax
Edennec Kertében, hogy azs
mivelné és érizné,

16. Es az WrIsten megtilta
az Embert, ezt mondvdn: Ez
kertnec minden fdignac gyiimol-
czében szabadon egyéls

17. De az ijnac és gonosz-
nac tudasdnac fdidnac gyiimél-
tsében ne egy¢l, tudni illic, imez
fdnac gyiimélezében. Mert vala-
melly papon abban eiendél, ha-
ldlnac haldldval halsz.

18. Az Wrlsten pedig eztis
mondotta vala: Nem i6 az Em-
bernec egyediil lenni, szerzec
nékie segitit melly mindenker
o elétte 1égyen.

19, (Mert mikor az Wr Isten
formdlta volna az f61dbél az
mezei minden vadakat, €s az
Eegen repesé minden &llatokat,
¢s Adamhoz vitte volna, hogy
litna minémii néwel nevezné .
dllatokat: Mert vala-
miném{ neuet adott Addm, min-
den dllatnac az a’ neue

20, Es mikor Adam minden
barmokuoac, Kegi madarakuuc,
¢s minden mezei vadaknacneue~
kett adott volna: Az Addmhoz
nem taldlt vala hasonld segitit.)

minden



Kéldi 1626.

14) A’ harmadik folyd-viz-

nek pedig neve Tygris: ez foly

az Assyriusok ellen. A’ negye-

dik foly-viz pedig, o' az Eu-
frates.

15) Vivé azért az ar Isten
az embhert, és helyheztete otet
a’ gyonyora‘ségnek paradi-
csomdban, hogy mivelné, és
o°rizné azt.

16) Es parancsola neki ,
mondvdn ¢ A’ Paradicsomnak
minden fdjdrol egy¢l,

17) De @’ jo , és gonosz tu-
ddsdnak fdjirol ne egyél: mert
valamelly napon ejendel arrol,
haldllal halsz meg.

18) Monda még is az Gr
Isten: Nem jé6 az embernek
egyedu’l lenni: teremtsunk ndki
hozzd hasonlé segéto‘t.

19) Formdlvdn azért az ar
Isten a’foldbél a° fildnek min-
den lelkes dllatit, és minden
égi madarakat, vivé azokat
Addmhoz, hogy ldtnd minek ne-
vezné azokat, mert minden élo-
Iéleknek az ¢ neve, a’ minek
Addm nevezte.

20) Es neveze Adam az §
neveken minden lelkes dllato-
kat , ¢és minden egi madarakat
es a’ fo'ldnek minden oktalan
dllatit: Addmnak pedig nem
taldltaték hozzd hasonld segito’
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14) A’ harmadik folyoviznek
pedig neve Hiddekel; az a’
melly foly Assyridnak napkelet
felgl valo részére. A’ negyedik
folyé viz pedig Enfrates.

15) Es vévé a’ Jehova Isten
az embert, és helyhesteté otet
az Bdennek kertében, hogy azt
mivelné, és drizné,

16) Es parantsola a’ Jehova
Isten az embernek mondvédn :
ez kertnek minden fdjdrol evén
egyel

17) De a’ jonak, és_gonos:-
nak tiddsdnak fdjdrol ne egyél,
mert a’ melly napon ejéndel
arrdl , halvdn meghalsz.

18) °S mondd a’ Jehova
Isten: nem jo az embernek
egyedil lenni, szerzek & nekie
segitt, hozzdja illenddt,

19) Mert mikor formdlta
volna @’ Jehova Isten a’ fild-
b6l a’ mezének minden vadait,
¢€s az dgnek minden madarait,
és vitte volna Addmhoz, hogy
megldtnd minek nevezé ket
(Ugyan is valaminek nevezte
Addm az €16 Lelket az az 6
neve.)

20) Es adott volna Addm
neveket minden barmoknak ¢s
égi madaraknak , ¢s mezei va-
daknak ; Az Addmhoz nem ta-
ldlt vala illendd segitdt.

11



154 Henai 1551.

Az embernec kedig nem ta-
laltatic| vala segitd, ki karnilile
volna. Almot bochata ez okaert
az ur Isten az emberre, és el
alluvec. Es kiveve egyic oldala
chontiat , €s h(st rekeszté a
heliébe, Es az ur Isten Aszony
allatta epité az oldal chontot,
mellies ki vott vala az ember-
bél, és vive az emberhoz. Es
monda az ember: Ez a tetem,
nilvdn az en tetemembdl vald,
¢és e’ hiis az en husombol valo:
ezért firfiunac neveztetik, mi-
érthogy firfiubol vétetott. Ezert
a firfin el -hadja az attyat és
annydt, és ragaszkodic az 6
felesigihoz és egy testé lesznec,
mind ketten pedig mezitelen
valanak, az ember esaz o fele-
sege; ¢és nem zegienlik vala

Céroli 1590.

21. Annac okdert az wr.
Isten botsdta nagy mély dlmot
Adamra és el aluuée, és egy
oldala tetemét ki vevén, hussal
toltebd annac az helyét.

22. Es azt a’ czontot mellyet
az wr Istén vitt vala ki az
Adémbol, eppité aszszoni dllat-
td, és viué azt az Addmhoz.

23. Es monda Addm: im-
mdr taldltam hozzdm hasonld
tdrsot, ki az én czontombol
valé czont, és az ¢n testembd
valo sfest, €s neueztetic asz-
szoni embernec, mert férfi
emberbdl vétettetet.

24. Annac okdért: elhagya
az férfin az 6 attydt és az §
annydt , és ragazkodgyéc fele-
ségéhoz: és Iésznec egy testté.

25. Valdnac pedig mind ket-

1ten mezitelenec, Addm ¢s az &

felesége; és nem szégyenléc
vala.



K4ldi 1626,

21) Bocesdtd azért az ar Isten
mély dlmot Addmra: és mikor
elaludt volna , vo'n eggyet azo
oldala csontyaibol, es hust to'n
hely¢be.

22) Es épité az Ur Isten az
oldal-csontot mellyet Addm-
bol vo'n vala, Asszony dlldted :
és vivé o'tet Addmhoz.

23.) Es mondd Addm : Ez
mostan csont az én csontaim-
bol, és hus az ¢én hisombol:
ez hivattatik Férjfiinak , mert
Férjfiabol vetetett.

24.) Annak okdért elhadgya
ember az attydt, €és annydt,
és ragaszkodik az o feleségé-
hez : ¢és lesznek ketten egy
a’ testben.

25) Mind a’ ketted pedig me-
zételen vala, Addm tudni-illik,

és 2’ felesége: ¢s nem szégyen-
lik vala,

Cs. Coméromi 1685. 155

21) Annak okdért bocsdtd a’
Jehova Isten mélly £lmot Addmra
és el aluvék, és kivin edgyet
az oldal tsontyai kozziil , és bé
tolte hiissal annak a’ helyét.

22) Es épité a’ Jehova Isten
azt az oldal tsontot, mellyet
vett vala az Addmbol Asszon-
nyd, és vivé étet az Addmhogz.

23) Es monda Addm: Ez
immdr az én tsontaimbol vald
tsont; és azén testembil vald
test; és nevesztetik asszonynak,
mert férjfinbol vétettetett ez.

24) Annak okdért elhadgya
a’ férjfic az § attydt, és az b
annydt, ¢s ragaszkodik az &
feleségéhez, és 1észnek egy
testé.

25) Es valdnak mind ketten
mezételenek Addm, és az &
felesége, ¢€s nem szégyenlik
vala magokat.

11 ¥



iV.
Rovid Eszrevételek
a két kis Munkara

(Folytatds.)
et

Kﬁvetkezik mar most: A’ lehet €2 Van €?
Munka.

A’ tudds Szerzé a 4-ik lapon mondja:
,Azonban mind e’ mellet a’ haldlos gyiilélség
,mellett — melly abban talalta megelégedé-
,56t, ha az idegen nemzeteket boldegtalanna
»tehette — nem sziintek meg a’ Zsidok a’
»Poganyoknak érok boldogsdgokrél gondos-
nkodni. Felelek : A’ Zsidék olly igen nagy
térittk nem voltak, mint a tudds Szerzl
allitja. A’ késébbi Zsidék est az 6 elejik-
rél tagadjak, mondvian, hogy az Isten az ¢
népének nem parantsolta, hogy a’ «Torvényt
mas népeknek is hirdesse; hogy az Isten, a’
Zsidéknak Kiralya, nem ollyan, mint a’ tobbi
Kiralyok, a’ kik Orszaguk’ hatarit kiterjessateni
kivinnydk ; hogy a’ Kirdly, a’ kinek egyetlen
egy szép és erkoltsos leanya van, a ki egy-
szersmind az Orszag’ orokose, ezt nem minden
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gyiittmentnek adja, hanem megvarja, hogy
a’ tobbi Kirdlyoktél kivantassék. Itt a’ Zsi-
dok a’ Kirdly alatt az Istent, a'kirilyi ledny
alatt az ¢ Religidjokat, a’ tobbi Kiralyok alatt
az érdemeseket értették, kik ezt a’ Religidt
magok kivantik és keresték. Innét a’ Fari-
saeusok is nem Poginyokat a’ Zsidd Religid-
ra, hanem mads tartomanyokban laké Zsidékata’
Farisaeusi felekezetre tériteni iparkodtak. Nem
is jol adja elé a’ tudis Szerzé, Predikatzidi
Szent Letzkéiben Krisatus' szovait Mdaté 23,
15. midén azokat magyarra igy forditja: ,,Jaj
,,nektek képmutaté Iristudék és Firisaeusok,
,,mert mind a’ tengert, mind a’ faldet elke-
,riilitek , hogy Pogénybdl Zsidét tegyetek,
mert Krisztus’ szovaiban Pogényrol semmi sin-
tsen. A’ giorogben igy olvassuk: ,,00a vgiv,
s Tocuparsic xal Magioeior vrozgiral, 0TL meQLatyeTs
» 7Y Fdhaooay vt vy Eypdv, xouoar §ve 7gooHivToV*
azaz: wJaj nektek képmutats Irdstuddk és Fa-
srisaeusok, mert koriiljirjitok a’tengert, és
nszarozat , hogy egy proselytust ( megtérttet)
tsindllyatok.* @)

a) A’ tudds Szerzbvel egy valldsu és hivatalu Basnage
Jakab ezen munksdjdban: ,,L> Histoire des Juifs,
yydepuis Jesus-Christ jusqu’ & présent. Tome troi-
,,sieme, seconde Partie.** — A Rotterdam a. 1707,
in 8. Liv. 5. Chap. 6. mondja: ,,Au commencement
,,du Christianisme, qui fait le quatriéme periode,
s,les Pharisiens couwroient la mer et la terre pour
s faire un Praselyle. Cependant je doute que ce zéle
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A’ 61k lapon a’tudds Szerzé mondja: »Egy
s»az lidvizité Ecclesia; e’ kettdt tehet ; az elsd ez:
»hogy azok, a’ kik ennek az Ecclesidnak tagjai’
pegyiil egyig mindnydjan iidvoziilnek ; 2’ masik
saz: hogy legaldbb annak az Ecclesianak tarsa-
»»sagan kiviil senkinek reménysége orok bol-
dogsiga fel6l nem lehet.”* Kn erre azt felelem :
Egy az iidvozité Ecclesia, a’ Kitolikusok' ér-
telme szerint se egyiket, se masikat nem teszi,
a’ miket a’ tudds Szerzé eldhozott; a’ Katoli-
kusok’ értelmét itt elé nem talilta. Az elsére
nem is sziikséges felelni, mert elég viligos,
hogy senki sem tartja, hogy valamelly Eccle-
sidban a' tagok egyiil egyig mindnydjan iidvi-
giilnek. A’mi a’ mdsikat illeti — ugy van egy
iidvozité Ecclesia, hogy tsak az iidviziil, a’ ki
annak tagja vagy valdsigosan, vagy legalabb
szandékkal ¢s kivansiggal; valésigosan, mint
a’ Kitolikusok, szindékkal és kivinsdggal , igy
akarki is lehet, nem tsak az Akatolikusok ko-
ziil, hanem a’ Zsidék, Poginyok, és Mahu-

»ardent des conversions regardit les Gentils. Au
,,milieu de tant de Sectes differentes, qui partageoi-
went alors le Judaisme, chacune tachoit & grossir
ssson parti. C’est le caractere de chaque societé
yyde travailler i son interét particulier, plutét qu’aun
»bien general de la Religion. Les Pharisiens, bien
»loin de travailler & la conversion des Gentils, les
ssregardoient comme de chiens; car c’est d’eux que
»J. Christ emprunta cette expression, dont il ge
n8ervit pour éprouver la foi de la Cananéenne, s
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medanusok koziil is, a' ki az igaz Ecclesiat
maga hibaja nélkiil megnem esmérheti, de ugy
van lelkesitve, hogy a' jét, a’ mit annak es-
mér, megteszi, és a’ roszszat, a mit annak
esmér, keriili, az igazsagot szereti, tehetsége
szerint keresi is, és ha az igaz Religidt és Fic-
clesiat megesmérné, annak tagja is lenne; az-
az, ha ugy van lelkesitve , hogy minden jora
hajlandé és ugy el van tokélve, hogy mindent
kivin megtenni, a' mit az Isten akar és pa-
rantsol, tsak 6 megesmérhetné. Az illyen em-
ber, akidr kitsoda, szindékkal és kivansaggal
az egy iidvozitd Ecclesithan vagyon és tudta
nélkiil is a’ mienk. Ha ez Zsidé, Poginy , Ma-
humeddnus, ha ugy van lelkesitve, mint leir-
tuk, mar ez altal kivansighbéli Keresztsége
vagyon (Baptismus Flaminis), mert a’ vizbéli
Keresztséget is felvenné, ha meg esmérhetné;
tehit azt az 6 kozonséges jé indulitjiban fog-
lalva kivinnya. a)

a) Ki légyen pedig az Akdtolikusok és mssok ko-
zitt ugy lelkesitve , hogy az egy iidvizité Eccle-
sishoz tartozzon szdndékkal és kivdnsdggal, ebbe a”
Kitolikusok magokat bele nem avattydk, hanem
az Istenre bizzdk és kirdl kirél készek ezt elhinuni
és feltenni ; senkit sem itélnek, senkit sem kar-
hoztatnak. A’ki itt itélni akar, az azIsten’ jusai-
ba rohan. Ha pedig a’ tudos Szerzdé egy két
roszsz Katolikus Theologusba askad’tt, a’ hol
mdst olvasott az egy idvozité Ecclesidrdl, azt
csak magdnak tulajdonittsa, és ezeknek értelmét
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A’ Kitolikusoknak ezt a' tanitasat, hogy a’
fenn magyarazott mdd szerint azok is idvo-
ziilhetnek, kik névvel a’ Katolika Ecclesiaban
nintsenek , a’ hires Leibnitzius is, ki Prote-
stans volt, megesmérte. Operum Tome 5-0
edit. Genevens. a. 1768. Epistola 94-a & 283-
dik lapon mondja: ,Fuit mihi nuper disputatio

a’ tobbi Kétolikusokra ne kisse. Szent Agoston a’
43 -dik Levelében S, Augustini Operum T. 2-do
edit. Maur. mondja: ,,Sed qui sententiam suam,
pquamvis falsam, atque perversam, nulla perti-
s»ynaci animositate defendunt, praesertim quam non
s»audacia praesumptionis suae pepererunt, sed a se-
,ductis atque in errorem lapsis parentibus accepe-
»runt,, quaerunt autem cauta sollicitudine veri-
,tatem, corrigi parati, cuminvenerint; nequaquam
,,sunt inter haereticos deputandi.* — Tournely
»5in Praelectionibus Theologicis T. 7-0 edit. Paris. a.
11765 in 4-0 @’ 131-dik lapon mondja: ,,Obser-
»vandum 3. Baptismi votum seu desiderium du-~
s»plex distingvi posse: unum explicitum seu ex-
s,pressum, quo quis sciens, quid sit Baptismus,
»actu expresso et elicito cupit baptisari; alterum
»implicitam et generale, quo quis nihil de Ba-
,,ptismo sciens, sed efficaciter desiderans Deo
»in omnibus placere, sic animo est compa-
y;ratus, ut omnia ejus mandata, cum ad suam
sypervenerint cognitionem, adimplere velit: in
yisto quippe affectu includitur voluntas Baptismi,
»sicut et aliorum Dei mandatorum adimplendo-
srum.¢ A’ 135-dik lapon pedig mondja : »Quaeres
»s1. quale requiratur Baptismi votum, seu deside.
»fium: an explicitum, seu expressum; an inpli-
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s,inter colloquendum. Nam plerique putant no-
,,stros a Pontificiis damnari. Ego contra disse-
,rebam, distingvi ab iis haereticos materiales
»et formales, et ab eadem distinctione etiam
,Protestantes non abhorrere. Habeo quidem
,honnullaloca utriusque partis, sed plura velim
,,discere beneficio tuo, nempe, tam a Pontificiis,

»citum, et generale sufficiat? Resp. cum di-
»8tinctione. Vel enim cognoscitur praeceptum Ba-
»»ptismi, vel ignoratur invincibiliter: si posterius,
y,sufficit votum implicitum, quod semper includi-
»tur in contritione perfecta. Sic v. g. qui audita
,;Evangelii praedicatione, de Baptismo tamen ni-
»hil audivisset, et fidem in Christum ex chari-
,,tate perfecta formatam haberet, ac statim mi-
mgraret ex hac vita, haud dubie non haberet
ssexpressum Baptismi desiderium, cujus necessi-
sstatem supponitur ignorare invincibiliter; haberet
ynigitur implicitum duntaxat, et generale, cum quo
,salvus ille foret. Si vero cognoscatur Baptismi
,ypraeceptum, ejusque necessitas; votum illius
,,expressum, seu explicitum requiritur. — A’
vizzel valé keresztség rend szerint, a’ kivansdggal
és vérrel vald (Madrtyromsig) keresztség pedig
rendkivil valé utja az iidvizségnek. — Kik vald-
sdgosan az egy idvozitd Ecclesidban vannak, a’
lithaté Ecclesidt, kik pedig szandékkal és kivdn-
saggal, a’ lithatatlan Ecclesidt teszik. Valamint
az O Testamentomban nem tsak az Israél® népé-
ben, hanem mds népekben is voltak, kik az Is-
tent igazdn félték és tisstelték ’s azért az Isten
elétt kedvet talaltak és, a’ mint Israél’ fiai a’
ldthatd és testi, ugy ezek a’ lathatatlan és lelki
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»quam Protestantibus non damnari, nisi eos,
»qui fundamento salvo, male animo errores fo-
wvent.*  Epistola 1-a &' 409-dik lapon pedig
mondja: ,,Fuit mihi nuper Epistolica concerta-
»tio cum Pontificio quodam, viro docto, et cum
s»yviderem illarum partium homines gloriari,
»quasi Protestantes non audeant condemnare
»,Pontificios, contra vero a Pontificiis conde-

ey,

Jerusdlemhez tartoztak, kik kizi) nékik a’ Sz.
Irdsban is ditsérettel emlittetnek, hasonloképen
az Uj testdmentomban is nem tsak a’ Kdtoliku-
sok, hanem mds Valldsbeliek kozil is igen so-
kan, t.i. szdndékkal és kivansdggal, az egy iid-
vizité Ecclesidnak tagjai. Minthogy tehat ez a’
lithatatlan Ecclesia is igen nagy, €s ennck tagjai,
mint erésen hiszsziik , az egész vildgon minde-
niitt talaltathatnak, tsak ebbdl a’ nézé pontbdl
is az egy idvozitd Ecclesidnak a’ Kdtolika (ko-
zinséges) név méltan tulajdonitatik. O! te sze-
gény ember, a’ ki vadonyodban az eget, az egéss
teremtést 's magadat vizsgdlvdn és tsuddlvin, Is-
ten” kegyelme dltal megesméred a’ mindenek’
Alkotojat és Urdt 's azt igazdn szereted , esmé-
reteid ’s tehetségeid szerint tiszteled ’s artzra és
térdre borulva imadod ’s mindent kész vagy meg-
tenni, a’ mit az Isten akar és parancsol, tsak
azt megesmérhetnéd, bizonydra szdndékkal és ki-
vénsdggal az egy iidvozité Ecclesidban vagy ’s
bizzal, hogy te is elfogsz jonni és lefogsz tele-
pedni Abrahdmmal, Isaakkal és Jakobbal Meny-
nyeknek Orszdgdban. Légyen ez a’ reménység
eltéve a’ te kebeledben.
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s»mnentur, ego ipsi opposui, non nisi contuma-
»ces damnari, imo Pontificios esse multo no-
»stris laxiores, nam et infideles ab iis salvari,
pquemadmodum saepe ipsis a nostris fusrit ob-
'mjectum.* Epistola 3-ia @ 410-dik lapon vég-
tére mondja: ,,Inter alia ostendi, male Ponti-
»ficios nostris- Ecclesiis indifferentismum obji-
,cere, cum ex ipsorum principiis omnis gene-
»ris infideles, nedum haeretici materiales, modo
»Deum vero affectu ament, colantque, etiamsi
wrevelata vel nesciant, vel non credant, ad sa-
»lutem aeternam admittantur. Quod argumen-
,tum contra ipsos miratus sum a nostris Theo-
s»logis non crebrius fortiusque urgeri.

Tehat a' Katolikusoknak tanitisa az egy
udvizitd Ecclesiardl, a’ mint ast fellebb eld-
~adtuk, mas szinben fog feltiinni azok eldtt,

kik eddig a’ dologrél jél felvildgosittatva nem
voltak ’s tsak az elditéletekre, roszsz magya-
razatokra és vadokra hallgattak. Becher K-
roly Antal Ernest Protestans: , Uiber Xolerany
pund Setwiffensfrenbeit, und die Mittel , bey-
nde i ihre gebbrigen Grenzen su sweifen, den
1 Bediivfuifien unferer Seiten gemdf. Berlin 1781,
8. mondja: Freylich Fann ed nur cine cingige
wabre  allein  feligmadiende Religion geben,
,fvie ¢8 nuy einen Gott, und alfo aud nur eine
einige Avt, und Weife giebt, nady feinen
nohlgefallen su fteeben, ihm gemdf su handeln,
ound fidy deffelben verfihert su halten. Yber
nalle Religiongparthepen Ednnen an ihr, ob-
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eleidy auf verfchiedene Art, Antheil haben; ei
e mehr, Dic andere tvemiger; eine reimer,
,,Dte andere mit mehr men{dlichen Sufdsen,
,Einbildungen und Erfindungen vermijdht.”

Az igazsignak sokszor tsak az a’ szeren-
tsétlensége , hogy mem jol, nem az 6 egész
valdjiban, tisztasidgaban, szépségében, adat-
tatik elé és igy sokaktdél nem esmértetve el-
vettetik ’s mint egy bekormoltatott, otsmd-
nyon feloltoztetett és igazsigtalanul megragal-
maztatott gyonyirii s artatlan sziiz, megutil-
tatik. De mosd ki méltatlan szenyébél, éltoz-
tesdfel diszesen, véddki a’ vadokbél iigyesen,
majd bijai elragadjik szivedet. Az igazsig-
nak ellensége jél tudja, hogy semmire sem me-
het, ha azt az 6 valddi természetében s fé-=
nyében mutatja, tehdt rut képekben terjesati-
elé, hogy igy a’ tudatlanokat megtsallya és
szerencséjére gyakran ollyan birakra taldl,
kik a’ dolgot nem esmérik, nem vizsgallyik,
tsak a’ vadoldt hallgatjak és igy minden tir-
vény és igazsag ellen (audiatur utraque pars)
itéletet hoznak ’s karhoztatjik, a’ mit nem
esmérnek. Hozhat e’ valaki helyes itéletet az
Astronomiai, a’ Medicai, a’ hadi dolgokban, ki
ezen tudomanyokban jaratlan, vagy hozhat é
valaki helyes itéletet egy nagy virosrél, melly-
nek tsak széleit ’s egykét kiilsé varosait ldtta
ds az egész varost bé nem jirta? Hasonldké-
pen tehit hozhat ¢ valaki helyes itéletet a’
Religidi és Theologiai dolgokban, Ki ezeket
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egészen nem esméri, fundamentomosan soha
sem tanulta s vizsgdlta és a’ kisdedeknek ’s
egyiigyil népnek adattatni szokott Catecheticai
esméreteken felliil soha sem emelkedett? Coe-
cus de colore. Sutor ne ultra crepidam. - Egy-
kor a’ Cannai Gyézé elstt egy Filosofus, ki
soha hdboruban nem volt, 2’ hadi dolgokrél
beszélt. A’ Hés a’ felfuvalkodott ’s maganak
annyit képzelt embert megvetve mondotta,
hog, éltében sok bolondot litott, de még illyen
nagy bolondot soha sem, ki ¢ eldtte, ki az
egész ¢letét a’ hadakbaa toltitte 's fegyverével
annyiszor megrizta Romanak hatalmit, ollyan
dolgokrél , mellyekben jiratlan volt, az az a’
hadi dolgokrél, beszélni mert. Be sokan van-
nak hasonték méjnap is ezen vakmerd Filoso-
fushoz, kik arrél itélnek ’s beszélnek, a’ mit
nem értenek ! nints ennél nevetségesebb’s uta-
latosabb dolog.

Igy lévén a’ dolog az egy itdvizité Eccle-
sidval, mar tobbé nem vitathatja a’ tudds Szer-
z6, a’ mit az 5-7k lepon mond: ,;mert, azt
pmondjak, egyaz iidvozité Ecclesia, ezen kiviil
»»senkinek orok boldogsdga nem lehet.  Ezzel
»az drgumentummal, erdsséggel, élnek mind
pazok , @ kik a' mds Vallison lévéket meg
,téritni és a’ magok Vallisokra altalvinni
migyekesznek.* Tsak Krisatus’ és az Aposto-
lok’ kovetése, az igazsag irint!vald tisstelete,
felebarati szeretete, a’ Katolikusoknak ama’
tanitdsa, mellyet egész meggydzidésbil igaznak
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esmér, hogy a’ megigazulasra a’ Katolikusoknak
a’ Szent Szakramentumok mellet elég maga az
attritio (de errdl igen sokat kellene itt beszél-
ni) végtére a’ Religio’ szolgdjira nézve ennek
hivatala vezéreli a’ Katolikus téritdt.

A’ 7-ik lapon a’ tudds Szerzé mondja :
»Elhalgatom most azt, hogy a’ Keresstény
ssAnyaszentegyhazban a’ tudomdny ottan ottan
»annyira megvesztegettetett, hogy a’ Krisztus-
,tol és az Apostoloktdl tanittatott szent tudo-
,»manytél elszakadvin veszedelmes tévelygésbe,
»eretnekségbe esett. A’ negyedik Szazadban a’
»wKrisztus’ orok Istenségét tagadé Arius' eret-
ssneksége annyira elboritotta a’ Keres&tény
.,Anyasmntegyhazatr, hogy ebben a' boldogta-
slan idében Athdnasius azt mondhatta Illyés’
»példdja szerint: Uram Jésus a’ Keresztények
,,@ te tudomanyodat elhagytik, a’ te Istensé-
»gedet megtagadtak, én egyediil magam marad-
Htam, engemet is haldlra keresnek. Errél a’
»boldogtalan idérél azt mondta Augustinus
(Jeromost akarta ugy is e helett mondani,
2’ tudatlan betiiszedd Awgustinus szét szedett
Jeromos sz6 helett) , hogy ekkor a’ vildg koriil
,ynézvén magait nagyot séhajtott, latvan, hogy
,,az Arins' eretnekségébe esett.'* Felelek :
Ezek nagyitott beszédek’ (a’ sopankoddk szo-
késa szerint) a’ mint magokbél a’ szovakbdl,
de leginkabb az Anyaszentegyhdz' Historiaja-
bél kitettzik. Az Anyaszentegyhaz egészen
eretnekséghbe soha sem esett. Ha 2’ tudds
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Szerzé ¢ dologrdl csak az egy Szent Jeromos-
nak Dialogusat adversus Luciferianos olvassa
is, masként fogbeszélni. Hoszszu az ide tar-
toz6 hely, azért fel nem hozom, tsak olvasa-
sat ajanlom. A’ tudds Szerzé fenn emlitett
szovaiban azt mondja: ,,Elhalgatom most azt,
»hogy a' Keresztény Anyaszentegyhdzban a’
»tudomany ottan ottan annyira megveszteget-
»tetett’ ’s a’ t. Bizonnydra jobb is lett volna,
ha ezt valgjaban, minthogy masként van a’
dolog, elhalgatta volna. A’ tudés Szerzé, a’ ki
egyébbként a’ hittel nem gondol és eretneket
nagyité iiveggel sem talil, ’s tdgos Ecclesid-
jiba az egész vilagot felveszi, itt egyszerre
millimnn)i meg milliomnyi eretnekekre buk-
kant 's minden Keresztényt az Ecclesiabél ki-
kiiszobiilt, kihajtott, kivert, kikergetett, és az
egeész vilagot eretnekké tette,’s az egész Eccle-
siat iires széra ’s zordon pusztara valtoztatta.
Mér most a’ tudds Szerzétél azt kérdem: Ezen
Keresztényeknek, kiket ¢ az Ecclesiabdl ki-
iizott, az Ecclesian kiviil kellett é maradni,
vagy abba ismét viszsza térni? Ha az el-
sét mondja, azoknak az Ecclesidt¢l valé el-
szakaddsokon fennemlitett szovaiban ok nel:
kiil panaszolkodik és az Ecclesiit egészen el-
toriili, ki maskor azt annyira elterjesztette,
a’ mint alabb fogjuk litni; ha a’ masodikat
mondja, a tériték és téritések sziikségesek vol-
tak , holott 6 mindezeket karhoztatja. Végtére
meg sem foghatom, hogy tehet a’ tudds Szerzé



168

szot az eretnekségrél, hogy sopankodhatik en-
nek elterjedésén, holott az eretnekség hitetlen-
ségben, vagy is a’ hit’ fogyatkozdsiban dll, mi-
dén tudniillik a’ Keresztény ember ezt, vagy
amazt a’ hit’ dgozati koziill makatsan tagadja,
elveti, ostromollya, a’ tudods Szerzé6 pedig, mint
mashutt megmutattuk, 2’ hittel nem gondol, sét
a’ tudds Szerzd’ elvei szerint az eretnekség di-
tséretes dolog, mellyet terjeszteni kell, ‘s mind-
nyajunknak eretnekeknek ienni sziikséges;
mert az eretnekség a’ mondottak szerint a’ hi-
tetlenségben, vagy is a’ hit’ fogyatkozasiban all,
mar pedig, mint hasonléképen mdshutt megmu-
tattuk , a’ hitetlenség, vagy is a’ hit’ fogyatko-
zisa a' tudds Szerz¢ szerint hasonlatdssdg az Is-
tenhez, de a’ hasonlatotsag az Istenhez dicséretes
dolog, mellyet terjeszteni kell ’s mindnydjunk-
nak Krisztus' parantsolatja szerint sziikséges
hasonléknak lenni az Istenhez, tehit az eret-
nekség is a’ tudds Szerzé szerint ditséretes do-
log, mellyet terjeszteni kell, ’s mindnydjunk-
nak Krisztus’ parancsolatja szerint, eretnekek-
nek lenni sziikséges. Még is most az eretnek-
ség’ elterjedésén a’ tudds Szerzd fohaszkodik,
a’ min neki onnon elvei szerint ¢riilni kellene.

A* 10-dik lapon a’ tudés Szerzé mondja:
,Valamint azért nem azt mondjak jé Anyd-
,nak, a ki sziintelen sziil, neveli fiainak ,
s,lednyainak szamat, még az idegen gyerme-
»kek’ felvételek altal is igyekezi azokat szapo-
»Eitni; hanem azt, a’ ki az Urtél neki adatote
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sgyermekeit, bir ha kevés szammal legyenek
»is azok , jol neveli, azokat a’ szentségre, ke-
5,gyességre vezérli, oktatja: ugy az Ecclesia-
»nak nem az a’ ditséssége, hogy a’ mis valla-
;»son lévéket a’ maga kebelébe hivin, a maga
s kiOvetdinek szamat sziintelen szaporittsa, ‘nei
»velje; hanem az, hogy a’ maga fiait, leanyait
»2' kegyesség szerint valé tudomdnyban; a’
s,szentséghen, kegyességben, a’ jo erkoltsok-
»ben gyakorolja, hogy azok szent életek altal
»a Krisztus’ tudoma’my" ékesittsék.“ Erre aut
felelem : Hogy az igazn Anydszentegyhiznak
mind a' kettd a’ dittsésége, az is, hogy a’
maga kovetdinek szimat szaporittsa, az is,
hogy azokat az erkoltsos: életre vezérellye;
mert mind a’ kett6 az ¢ czélja; Az elsé, hogy
tudniillik a’ maga kovetdinek szamat szapo-
rittsa, masként miért mondotta Krisztus az
Apostoloknak : ,,Mennyetek az egész vilagra,
»prédikallyatok az Evangeliumot 2 Miért ren-
delte Apostolit emberek’ haldszaivi? — A’
masik : hogy tudniillik kivetdit az erkoltsos
¢életre vezérellye, a’ mint ezt maga is a’ tudds
Szerz6 megesméri. A’természetes Anyatsl kol-
tsonozott ‘hasonlatossdg nem tokélletes; mert
a’ természetes anyanak nem  parancsoltatott ,
hogy sokat sziillyon, tsak hogy sziilottjeit jol
nevellye; de az igaz Anyaszentegyhaznak
mind a' ketté az 6 SzerzGjétél meg van paran-
tsolva, az is, hogy az ¢ kovetdit szaporittsa, az
is, hogy azokat az erkoltsos életre vezesse.

12
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A" 10-dik lapon a' tudds Szerzd tovibb
mondja: ,,Azzal ditsekszel, hogy sokakat meg-
ytéritettél az egy iidvizité Ecclesia’ kebelébe.
»Mit nyertek azok vele? Felelek : Azt nyer-
ték, hogy az igazsigot és az igaz Ecclesidt,
mel]yet kinekkinek kivianni és tehetsége sze-
rmt keresni is kell, megtalaltaik. Folytatja:
,mert — annak az Ecclesidnak, (az igaz Ec-
nclesianak ) tdrsasagaban szinte ugy ellehet
»karhozni, mint mas akdrmelly Ecclesiaban.®
Erre ezt a’ hasonlatessigot adom: Egy va-
laki valamelly virosMd utaz, tsak azt tud-
van, merre fekszik a' viros, az igaz jart
utat nem tudja ’s igy mellékes utakon jar,
de tsak ugyan‘azokon is eljuthat ama’ vi-
rosha, valamint ag igaz jart utrél is ismét
cltévedhet ; mdr ezen utazdt egy valaki a’
mellékes utakrdl az igaz jart utba vezeti, mit
nyert evvel az utaz6? Azt nyerte, hogy kin-
~nyebben ¢és elébb eljut a' virosha. De mi-
ért juthatel tsak ugyan a’ mellékes utakon is
azon viarosha? Azért mert az igaz uton kivan-
van menni, a'féle tart, a’ merre az igaz ut
megy , ¢s ezen kivinsiga és torekedése altal,
ha az igaz utat meg nem talallya is, legaldbb
azt megnyeri, hogy attél messze ne essen’s igy
tsalc azért juthatel a’ mellékes utakon is a’
vérosba, mivel az igaz ut felé tart. Igy van a’
dolog azokkal, kik az igaz Ecclesian kiviil
vannak, tsak ugyan a’ nélkiil is, hogy abban
valdsdgosan és név szerint legyenek, az iid-
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visségre eljuthatnak , de kik valdsagosan és
név szerint is abban vannak, kinnyebben el-
juthatnak ; mert igy a’ Krisztustdl az ¢ igaz
Anyaszentegyhaziban rendelt eszkozikkel él-
hetnek, mellyek az iidvisségre vald eljutast
elémozditjik s konnyebbitik; illyen eszko-
zok a’ szent szdkridmentumok (de ezekrdl igen
sokat kellenék itt ismét beszélni) kivetke-
zendéképen nem nyereség e mindég valdsd-
gosan és név szerint is az igaz Ecclesiaban
lenni, bator a’ nélkiil is tsak ugyan lehet iidvo-
ziilni és abban is ellehet kirhozni? De a’ ki a'
nélkiil iidvezil is, tsak a’ fenn’magyarazott
szandéka és kiviansiga altal idvoziil, mellyel az
igaz Ecclesiahoz tart, ésigy tudta nélkiil is a’hoz
tartozik. De hiszem a' tudos Szerzé’ okosko-
didsa, o’ Krisatus’ és Apostolok’ téritéseit is ér-
dekli; mert azoknak is mondhatja: Krisztus!
Apostolok ! azzal ditsekedtek, hogy sokakat
megtéritettetek. Mit nyertek vele ? Mert ime
az igaz Ecclesiaban is el lehet karhozni.

De mondhatja a’ tudds Szerzé: Valamint
ti Katolikusok felteszitek, hogy a’ ti Eccle-
sidtok igaz, ugy mink is feltesziik, hogy a’
mi Ecclesidnk igaz; hat mink is ugy beszél-
hetiink a’ mi Ecclesiénkrél. Felelek: Krisz-
tus tsak egy Religiét tanitott, kettét, harmot,
vagy tobbet nem tanithatott, minthogy min.
denben az igaz is tsak egy, a) és az egész ter-

a) Valamint mindenben az igazsdg tsak egy, ugy az

igaz Religio is tsak egy lehet, és valamint az
42"
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mészetben is latjuk az egységre valo toreke-
dést, e nélkiil ez a' vilig' nagy machindja
fenn sem allhatna. Azért felvetettetett, hogy
az egész Universumban van egy irtéztaté nagy
test sokkal nagyobb a’ tobbinél, mellyre vala-
mennyi testek gravitalnak, és ezen egység al-
tal tartatnak fel és jarkalnak az ¢ orszagaik-
han. Az egységet az Alkoté tehdt az egész
természetben tzélozta, nem kiillomben tehdt
2’ Religidban is; tehdt tsak egy az igaz Reli-
gio. Mir ha Krisztus tsak egy igaz Religidt
tanitott, heiba nem tanitotta; de hedba tani-
totta volna, ha ez a’ viligrél mar ki veszett
volna, vagy ha nem akarta volna, hogy kiki
ezen egy Religiora tehettsége szerint tireked-
i¢k, tehdt az igaz Religié még a’ viligon fenn
vair, ¢s Krisztus akarja, hogy kiki arra te-
hetsége szerint torekedjék. Mar az Ecclesia
ollyan, minta’ Religié ; mert az Ecclesia ugyan
azon Religiéju embereknek tarsasiga, tehdt
minthogy az igaz Religio egy, az igaz Eccle-
sia is egy, minthogy az igaz Religio a’ vi-
lagon még fenn van, az igaz Ecclesia is még
fenn van ; mert egyik a’ mésik nélkiil el nem
lehet; minthogy Krisztus akarja, hogy kiki a
igaz Religiora torekedj¢k , ugy azt is akarja,
hogy kiki az igaz Ecclesiara tirekedjék; igy
az ember tsak ez altal és ebben lévé Religio

R

(.2 ’ - : - . ~ L i
igazsdgot , ugy az igaz Religiot keresni €s k-
velni, magdnak o’ jozan észnek is torvénye,
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altal idvozil, azaz, ha ebben van vagy valdsi-
gosan, vagy leg alibb szindékkal, ¢és kivin-
saggal. De ezen igaz Ecclesianak megismérése
lehetetlen volna, ha Krisztus az 6 igaz Eccle-
siagjanak esmértets jeleket mem adott volna;
ezen esmértets jelek, mellyek a’ Szent Irds-
ban meg vannak, ezek: Az igaz Anyaszent-
egyhdz egy , szent Kdtolika ¢és Apostoli. IHogy
ezek tsak, a’ Katolika Ecclesidara, €s nem misra
alkalmaztathaték, ez mdr ezernyi ezerszer
meg van mutatva. :

A 11-dik lapon 2’ tudds Szerzé mondja:
»Szent kegyes emberek voltak é, a’ kiket
»ymegtéritettél? Miért vontad el dket attél a'
»tudomanytél, Ecclesiatél, melly azokat szen-
»tekké, kegyesekké és igy tidvoziilenddkké
ptette 2 Vagy megveszett, istentelen emberek
,,voltak ¢ Miért szaporitottad velek az Ecclesi-
wadban 1évé gonosztévéknek sziamokat?¢ Fe-
Jelek : A’ tudds Szerzdé teheti ezen kérdéseket
Krisztusnak és az Apostoloknak is; mert meg-
engedi, hogy még a’ Poganyek kozott is lehet-
nek erkoltsos életii embetrek , sot est vitatja.
és példikkal is bizonyitja a’ 21-dik 22-dik ¢s
23-dik lapon; ha pedig a’ Poginyok kozott is
lehetnek erkoltsos életii emberek, a' Zsidék
kozott is kétség kiviil és még jobban lehetnek ;
mivel ezeknek kiilonos Isteni utmutatis g
adatott 2’ szentségre, ¢s kegyességre az O Tes-
tamentomi Konyvekben; igy tehat mar kiki
teheti ozt a’ kérdést Krisztushoz és az Aposto-
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lokhoz, kik az elsé Anyaszentegyhdzat a’ Zsi-
dokbdl és Poginyokbdl szedték oszve. Krisz-
tus! Apostolok ! szent, kegyes emberek voltak
é, a’ kiket megtéritettetek ? Ha azok voltak,
miért vontitok el dket attél a’ tudominytol,
melly azokat szentekké, kegyesekké és igy iid-
vioziillendékké tette? Vagy meg veszett, isten-
telen emberek voltak? Miért szaporitottitok
velek a’ magatok vallasit kivetd gonosztévik-
nek szamat? Forditottitok volna inkidbb azt
az idét és munkit a’ felekezetetekbéli, az az
a’ Zsiddk kizott 1évé biinosoknek , kiilonosen
2’ képmutaté irastudéknak és Farizeusoknak
megtéritésekre, azoknak a' szentségre ¢s Ke-
gyességre val¢ vezérlésekre. Azonban valamint
¢én minden Kdtolikus téritét, a’ kik nem ugy
téritenek , mint Krisztus és az Apostolok , nem
védelmezek , ugy a’ tudds Szerzé sem karhoz-
tathat minden Katolikus téritGt, mintha mas-
ként téritenének , mint Krisztus és az Aposto-
lok; mert a’ tudds Szerzének az a’ regulaja
masként meg nem dll, melly szerint felebard-
tunk’ lelkiesméretétorespectdlnunk kell.

A’ 11-ik lapon @’ tudés Szerzé tovabb
mondja: ,mintha az illyen téritések altal ér-
demet szereznél magadnak Isten elgtt. Tse-
lekedték ezt régen a’ Firizeusok, altal jartak
a’ tengert és a’ szarazt, hogy a’ Poginyokat
Zsidékka tegyék, de mi lett ezeknek jutal-
mok ? az, hogy a' Krisztus jajt kialtott elle-
nek.“ Mar fellebb littuk , miére kialtott Krisz-
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tus jajt a’ Farizeus téritékre. Kgisatus a’ Firi-
zeusoknak alamisndit és imidsdgait is karhoz-
tatja Matt. 6. kiarhoztasson tehit a’ tudos Szerzé
‘minden alamisndt és imddsagot, valamint ab-
bol, hogy Krisztus ' Farizeusoknak téritéseit
karhoztatta , minden megtéritést karhoztat.
Tudniillik Brisztus, valamint a’ Férizeusok-
nak alamisndit és imadsdgait azért karhoztatta;
mert, 2’ mint mondjik, bonum ex integra causa,
a' Farizeusok pedig az ¢ alamisnaikkal és imad-
sagaikkal tsak az emberi ditsérést vadasatik ,
azért mindenek’ littdra alamisnilkodtak és
imadkoztak, hogy littzassanak az emberelktdl,
ugy a’ Férizeusoknak teritésit is azért kirhoz-
tatta, mert ezekkel is tsak a’ magok haszno-
kat keresték, mint fellyebb mondottuk.

A’ 12-3k lapon a' tudds Szerzé mondja:’
,» Az Apostoli hit formdja azért irattatott, hogy
,»az lenne béjjege , megesmértets jele az ortho-
doxa, az igaz hitenn 1év6 Ecclesianak., De hi-
szem minden illyen hit forma a’ tudgs Szerzé
szerint haszontalan, és igy haszontalanok a’
Symbolicus konyvek is, sot haszontalanok a’
predikdtzidk , és tanitisok ; mivel az emberek
ugy sem egyezhetnek meg a’ Religidban, sot
két ember sem egyezhet meg egészen, mint
fellyebb megmutattuk. Tehat a’ ki hit forma-
kat, Symbolicus Konyveket 's a’ t. hozbe, tsak
Gelliust koveti. Mitsoda Gelliusi 1élek lelke-
sitette azokat is, kik valaha a’ Religi¢hban az
Akitholikus Urak koziil egyezni akartak. Ezek
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mind Gelliusok voltak, ’s melly irtéataté sok
Gelliusok v8ltak médr a’ vilsgon! Midén tehat
2’ tudds Szerzd tsak magit a’ Romai Gelliust
viadollya, ugy banik vele, mint a’ Zsidék a’
bakkal, a’ mellyre az egész népnek vétkeit
raktak.

Tovabba a’ 13-ik lapon felhozott =Szent
Irdsbéli helyekbgl azt hozzaki a’ tudds Szerzé,
hogy az egész emberi nemzet az Ecclesiaban
van; a mit a’ 17-ik és 18-ik lapon igy fejez-
ki: ,,Ne szorittsuk hdt az Isten’ Orszagat, az
yidvozitd Ecclesidt vagy Romahoz, vagy Ge-
»nevahoz, vagy Augspurghoz, azt az iidvozitd
s,Ecclesiat, mellynek hatirai napkelet, nap-
snyngot, dél, és éjszak. — Azt mondod, hogy
»6n € szerint kinyitom a’ Mennyeknek kapu-

« &iat, az idvosség ajtajat, magoknak a’ Zziddk-
Jat,

snak, a’ Torokoknek , és Poganyoknak is. En
»pedig azt kérdem : Ki zirtabe azt ezek eldtt
Felelek: Azon Szent Irdsbéli helyeket nem le-
het olly kiterjesstett értelemben venni, mint
a’ tudds Szerzé veszi. Tudniillik 2’ Zsidék azt
gondolték, hogy a’ Messidis’ Orszaga tsak a’
Zsidoké fog lennis azért mondatik: ,,A’ ki
»(Isten) eldtt nintsen sem Zsidé , sem Goriog,
s,sem barbarus kozott semmi killombség,'‘ azaz,
ha vagy valdsaggal , vagy szandékkal és kivan-
saggal, az igaz Ecclesiaban vagynak ; ,,az Isten
»® vildgot ugy szerette, hogy azért az ¢ fidt
»adta, az az, nem tsak a’ Zsidékat, hanem
az egész vilagot ugy szerette, tehat nem tsak



177

a’ Zsidék, hanem akarki is a’ Krisztus’ érde-
mei altal idvézilhet, ha vagy valdsiggal,
vagy szandékkal és kivansdggal az lgaz Eccle-
siaban van; »0 nem azért jott, hogy € vilagot
sselveszeszsze, hanem hogy megtartsa azt, ez a
gordgben igy van: .3 ydo exésedey 6 @eog TOV
VIOV GUTE 8l TOV x00WOY , fva %QLVY) TOV xOouOV 5 AL
wive 6wdy o zoouog O avre® azas: ,mert nem
,»azért kiildotte az Isten az ¢ fiat a’ vilagra,
,»hogy megitéllye a’ Vila{got, hanem hogy id-
wvoziillyon a’ vildg ¢ altala.’ A’ Zsidék axt
hitték, hogy a’ Messids igen hatalmas vildgi Fe-
jedelem leszsz, a’ ki minden népeket megfog
héditani, és a’ Zzidé kiralyi paltza ala vetni;
azért ezen Zsidéi elditélet ellen mondja Krisz-
tus, nem @ kiildotte az Isten az ¢ fiat e

vilagra, 1 megitéllye a’ vildgot, a' napke-
letiek’ besz@@ = szokdsa szerint . itélni o vili-
got, azt tesz: Uralkodni @ viligon; innét
2’ Magyarok még most is sokszor mond-
jak: Vildg biro Nagy Sdandor ; tehdt Krisstas
azt mondotta, hogy ¢ nem azért kiildettetett,
hogy vilagi médon uralkodjon a’ vilagon, hanem
hogy iidviziillfén a’ vilig 6 altala, ha tudniil-
lik az emberek vagy valdsiggal, vagy legalibb
szandékkal és kivinsdggal az igaz Ecclesiaban
lesznek ¢s az 6 parantsolatit megtartjak , ¢s
tsak e szerint mondotta Szent Pal is: ,,az Isten
akar minden embereket iidvoziteni.“ Végtére,
midén Krisztus az 6 Apostolinak mondja: ,,El-
»menvén e széles vilagra, tanitsatok minden
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neépeket, azt parantsollya, hogy az Apostolok
ne tsak a’ Zsidéknak prédikallydk az Evange-
liumot , mintha a’ Zsiddk’ hibis vélekedése sze-
rint tsak azokat illetné a’ Messias’ Orsziga . ha-
nem mas nemzeteknek is. Tehdt Krisztusnak
emlitett szovaibdl sem kivetkezik az, hogy
kiki valdsiggal az Ecclesiaban vagyon. Szeret-
ném tudni, hogyan irja-le a’ tudds Szerzé az
Ecclesiit, ha ugyan tsak az ¢ itélete szerint
el annyira’ elterjedett az Ecclesia, hogy min-
den népek valdsiggal abban vannak. En az
Ecclesia altal ugyan azon Religidju Kereszié-
nyeknek tarsasagit értem. Ezt a’ szt Bcclesia
annyira meg betsiiljiik, hogy kozinségesen
tsak a’ Keresztény Religiébéli arsasagoknak
adjuk ;- minthogy tehit a’ Z k, Poga-
nyoknak , Mdhumedinusoknak ‘mas Reli-
giéjok van, 6k nem ugyan az(;m'igidju Ke-
resztény embereknek tirsasigok , tehdt az Ec-
clesithoz nem is tartoznak. Ha ugyan tsak a’
tudds Szerzd szerint a’ Zsidék , Poganyok , Ma-
humeddnusok is Krisztus’ Ecclesiajiban van-
nak, a’ mint a’ fellyebb emlitett textusokbdl
azt bébizonyitani akarja, és a&}int ezen Szo-
vakkal mondja a' 13-ik lapon ,,Krisztus a’
»ymaga Ecclesidjat az egész emberi nemzetre
,Kkiterjesatette , igy az Zsidékat, Poginyokat,
Mihumedanusokat is Keresztényeknek lehet
Nevezni; mert igy Krisztus’ Ecclesiéjébar'\ , aZ=
az , Krisztus, tdrsasagaban vagynak, mar pe-
dig az embert lehet annak nevérél nevezni, a’




199

kinek tarsasagaban vagyon. A’ kiillomboztetés
miatt tehat mondenank: Zsidé Keresstények ,
Poginy Keresztények, Mahumedinus Keresz-
tények, valamint mondjuk : Katolikus Keresz-
tények, Protestins Keresztények, ’s a’ t. Krisz-
tus tehdt a’ maga Ecclesidjat az egész emberi
nemzetre nem abban az értelemben terjesstet-
te-ki, mintha kiki valdsiaggal abban volna, ha-
nem hogy Kkiki abban lehet; mert Krisztus
nem egy nemzetre szoritott Religidt adott ’s
Krisztus nem tsak a’ Zsidék' Messidsa, mint
a’ Zsidok gondoledk.

A’ 16-7k lapon a’ tuddés Szerzé mondja:
»wAz igaz hit jo tselekedetekbdl all, a’ hol ezek
»nintsenek , nints ott hit.* Felelek: A’ biinos
ember is hihet igazin, tehat a’ hitet a’ tseleke-
detektél meg kell kiillomboztetni; de az illyen
biini’s ember’ hite jo tselekedetek nélkiil holt,
vagy a' tudds Szers$ finom kimonddsa szerint
dog. Igy lehet a’ biindsben hit, mint remény- |
ség. Maga Szent Pal megengedi, hogy lehet
hit a’ biinosben is, middn 7. Cor. 13, 2. mond-
ja: ,sha minden hitem van is, ugy hogy a’ he-
»Byeket altal vihetem , szeretetem pedig nints,
ssemmi sem vagyok.* :

A’ 17 -ik lapon a’ tudés Szerzé mondja:
,»nem nekiink kell lenniink az igaz iidvozité Ec-
,clesiaban, hanem ennek kell lenni mi benniink,
»melly ugy lesz, ha szentséggel, kegyességgel
»ékeskediink. Ezta’Krisatus maga igy tanitot-
st Azt kérdezvén téle a’ Farizeusok : Mikor jon
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el az Istennek Orsziga? Azt feleli nekik: Nem
»,j6 ugy el az Istennek Orszidza, az az a’ keresz-
,stény Anyaszentegyhdz, hogy az ember azt eszé-
,be vehetné. Ks nem mondjik azt, ime itt,
,;ime amott vagyon ; mertaz Istennek orszaga ti
,,bennetek vagyon.” Felelck : Az Ecclesia tiarsa-
sdg; pediga’ tdrsasag nem tsak mi benniink vai,
vagy is mi belédliink all, hanem mi is vagyunk
a’ tirsasigban. Krisztus' szovai, mellyeket @’
tudds Szerz6 maga részére hozfel, az 6 dllitdsat
nem erdsitik ; mertigy kell érteni Krisztus’ szo-
vait: Kérdozték téle a’Farizeusok Luc. 17. mi-
kor jon el az Istennek Orsziga? azaz, azt Kér-
dezték , mikor jon el a’ Messids, a' kirdl a’
Zsidok azt hitték, hogy hatalmas foldi Orszi-
got fogfelllitani, mellyben mds nemzetek a’
Messias és Zsidék alatt lesznek. Eat az Orszagot
a'Zsiddk Isten Orszaganak nevezték; mert ennek
fel allitasat az Istentdl vartak. Eazt az Orszagot
a’ Zsidok anndl inkabb 6hajtottik , minthogy
azt gondoltik , hogy abban a’ Romai igatél meg-
szabadulvin foldi boldogsighan és a’ mis né-
peken valé uralkodasban fognak élni. Krisz-
tus ezen elditélet ellen igy felelt, az Istennek
Orszaga, azaz, az Fcclesia, nem jon ugy, hogy
azt az ember észre vehetné, és nem mondjak azt:
ime itt, ime amott vagyon; mert az Isten’ orsziga
ti bennetek vagyon. Eatugy kell érteni: Szent
Lukats, a’ ki ezt irta, ugyan joé gorog volt, de
itten Krisztus' szovait adja elé; mivel pedig
Krisztus Zsidé nyelven beszéllt, Szent Lukits
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a’ Zsidé nyelvnek tulajdonsagit a’ gorogben is
megtartotta; mar pedig a’ Zsidéknak nintsen
hasonlité (comparativus) griditsok ’s igy a’
hasonlitisban a’ kissebbik részt mindég egé-
szen tagadjik a); ekként, midén Krisztus
mondja: Az Istennek Orszaga, azaz, az Kccle-
sia nem jon ugy, hogy azt az ember észre ve-
hetné, tsak azt mondja: az Istennck orsziga,
azaz, az Kcclesia, nem jon ugy, hogy azt az

a) Hogy a’ Zsidd nyelven a’ hasonlitasban a’ kisseb-
bik rész mindég egészen tagadtatik, még egyne-
hany példat adok. Malack. 1. 2. 3. az Isten mond-
ja: ,,Jdkobot szerettem, Esaut pedig gyiiléltem«
— azaz : Jakobot jobban szerettem , miat Isaut.
Itt az Esauhoz valo kissebb szeretet a’ hasonli-
tdsban egészen tagadtatik s gyiilélségnek nevez-
tetik. Luc, 4, 2. mondatik, hogy Krisztus negy=-
ven nap bojtolvén semmit sem evett, azaz: keve-
sebbet evett mint maskor. A’ hasonlitasban a’
kissebbik rész egészen tagadtatik. Krisztus ugyan
minden étel nélkiil mindég is élhetett volna, de
bojtolvén nekiink példat akart ndni, olly tsuda bojt-
jével pedig nem adott volna példdt. Luc, 14, 26.
Krisztus mondja: ,,A’ ki nem gyiil6li az attydt,
mannydt ’s a’ t. nem lehet az én tanitvinyom ,*
azaz: Krisztust jobban kell szeretni, mint a’ szii-
loket , ’s &’ sziilék, a’ Zsidd, vagy Pogdny sziilék
ellenére is Krisztust kell kovetni. [Itt a’ sziilk-
hoz vald kissebb szereteta’ hasonlitasban egészen
tagadtatik ’s gyiilélségnek mondatik. Ezekben
Szent Lukdts a’ gorogben is megtartotta a’ Zsidg
nyely’ tulajdonsagat. .
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ember annyira észre vegye, mint valamelly ha-
talmas foldi Kiralynak a’ népek’ hdditasara va-
16 eljovését; mert Messids az Isten’ orszaganak,
vagy is az Ecclesianak felallitéja nem jon nagy
larmaval, viligi pompdval 's szimos hadi sere-
gekkel, mint ama’ hatalmas fildi Kiraly, ko-
vetkezendéképen a’ Messids nem hatalmas foldi
Kiraly, mint a’ Zsiddk gondoltik. Middn tovabb
Krisztus mondja; nem mondjak azt, ime itt,
ime amott vagyon, tsak azt mondja: A’ Mes-
sids’ eljovésén, azaz, azIsten’ orsziga’, vagy is
az Ecclesia’ kezdetén nem annyira mondjak az
emberek : ime itt, ime amott vagyon a’ Messi-
as és annak Orszdga, mint valamelly foldi Ki-
rilynak a’ népek’ héditasara valo eljovetelén.
Végtére, midén Krisztus mondja: mert az Is-
ten’ orszdga ti bennetek vagyon, tsak azt mond-
ja: Az Isten’ orszaga nem annyira kiviil van,
mint valamelly hatalmas meghdditénak Orsza-
ga, 2’ ki kozonségesen tsak kiviil uralkodik,
nem pedig méghddittatott alatta valdinak szi-
veiben is, a’ kiktél kozonségesen gyiloltetik,
az Isten’ Orsziga tibennetek vagyon, azaz, nem
annyira Kkiviil, mint az emberek sziveiben
van, a_ kik szivekbdl és lelkekbdl hisznek és
a’ Krisztus’ parantsolatinak engedelmeskednek.
Ezekbdl tehat viligos, hogy az Isten’ Orszaga,
vagy is az Ecclesia, nem tsak benniink van,
hanem kivilink is; jo’bban kell neki lenni
benniink, mint kiviiliink. Mivel tehdt az Ee-
clesia kiviiliink is van, nem tsak az Ecclesia-
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nak kell lenni benniink, hanem nekiink is kell
lenniink az Ecclesiaban.

A’ 18-ik lapon Szent Palnak ama’ szovait:
»Ditsdség , tisztesség, és békesség minden jot
sstselekedének , Zsidénak elészer, azutan Po-
,.ganynak , tsak ugy kell érteni: A’ Zsidd,
vagy Pogany sziiletésii Kereszténynek , vagy
a’ ki leg aldbb szindékkal és kivansiggal Ke-
resztény és jot tselekszik. Az elsé Kereszté-
nyek Zsidékbdl és Poganyokbdl tértek meg,
¢és azutin is gyakran Zsidéknak és Poganyok-
nak hivattattak. Példiank lehet Szent Palnak
a’'Zsidékhoz irt Levelében. Ezt a’ Zsid ¢k hoz, az-
az: a Zsidokbol megtért Keresztényekhez irta.

A’ 19-ik lapon Szent Péter’ szovai: ,Az
»Isten nem személly valogaté, hanem kedves
,,0 eldtte, akar kitsoda, a’ ki dtet féli, és igaz-
,,sagot tselekszik,“ mondam, Szent Péter’ szo-
vai is tsak a’ Zsiddknak azon elditéletiik ellen
vannak, mellyel azt gondoltik, hogy a' Mes-
sias’ Orszdga, azaz: az Ecclesia, tsak a’ Zsi-
dokbol fogallani.

A’ 20-ik lapon @ tudds Szerzé mondja.
»»Azt mondod, hogy hit nélkiil iidviziilni nem
s,lehet, a’ Poganyban pedig nints, nem is lehet
,hit, lehetetlen hit annak iidvéziilni Fele-
lek: A’ hit az emberben tsak annyira kivan-
tatik, a’ mennyire az lehetséges; mert az Isten
lehetlenséget nem kivian, mar pedig azon Po-
ganynak, ki szandékkal és Kivinsiggal az igaz
Ecclesiaban van, mint fellyebb leirtuk, az ¢
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jo indulatjaban hite is van annyira, hogy ¢
hinne, ha az Kvangelium neki hirdettetnék
tehit az a’ hite meg van, a’ mellyet smpliciidnak
neveziink 5 tehat annyi hite van, a’ mennyi
lehetséges, sziikséges, és elegendd. Ugyan azon
lapon folytatja @’ tudds Szerzé: ,Ama’ Moises’
kémjeit (Josué kémjeit- akarta mondani a’ tu-
dés Szerzé, Moises’ neve tehiat a’ betii szedd’
gondatlansagabdl tsuszott be) szallisira befo-
gadott ,,Rdhib Poginy Aszszony volt, még is
»a mnagy hitii emberek kizé szdmlallya azt
»Szent Pal Zsid. 11, 31. — ama’ beteg szolgd-~
sjaért a’ Krisztusnak esedezett Pogény Szaza-
»dosrél azt bizonyitotta, hogy az egész Israsl’
»népe koziote nem taldle ollyan nagy hitet, mint
sebben @’ Poganyban. Ama’ leanya’ meg gy dgyit-
tatasdért allhatatosan konyorgitt Kingneabéhi
,Poginy Aszszonynak azt mondta a’ Krisztus :
»Aszszony nagy @’ te hited, legyen neked a’
»te kivansagod szerint* Felelek: Rihdbnak
hite Szent Paltdl tsak abban az egyben ditsér-
tetett, mivel el hitte, hogy Jericho varosit
minden ellenallisok ellenére az Isten az ¢ né-
pének altal fogja adni, mivel mér sokat hal-
lott errél a’ néprél; tehdt Josue® (nem Moses,
mint a’ tudatlan kényvnyomtaté tette) kioveteit
hézaban elrejtette, azért, midén Isragl’ népe
a’ varost bevette, Rahibnak, és az 6 fémiliii-‘
‘janak megengedett, midén a' tobbi lakosait a’
virosnak felkontzolta. Az emlitett Pogdny Szi.
zadosban és Kananeabéli Pogany aszszonyban
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Krisztus tsak azt a’ hitet ditsérte, mellyel olly
igen hitték, hogy Krisztus rajtok segithet, és
az 6 betegeiket meggydgyithatja.

A’ 21-ik lapon @' tudds Szerzé mondja :
»Olvasdmeg, kérlek, Socratesnek életét, tsele-
ykedeteit, nemes halilat, majd nehezen tartdz--
ptatod meg magadat, hogy azt ne mond: Eljen
s,z €n lelkem annak életével, legyen az én
sskimulisem ollyan, mint azé.* De én bizony
akar ezerszer olvassam is Socrates’ életét, a’
melly ugy is jobban Romdn, mint Historia,
még sem Kivinnék ugy meg halni, mint Socra-
tes, hogy tudniilik biirkiét igyam, kakasomat
is inkabb még éltemben magam eszemmeg,
hogy sem haldlom utdn, mint Socrates tett, Ae-
sculdpiusnak aldoztassan. A’ tudés Szerzdrdl
is elhiszem, hogy biirok ivasrél nem gondol-
kodik ’s bir mennyi kukoritdja legyen is, Ae-
sculapiusnak Testimentomban tsak egyet sem
hagy. 5

Végtére tsudalom, miért buzgdlkodik an-
nyiraa’ tudds Szerzé a’ téritések ellen, hiszem az
¢ Ecclesiaja ollyan nagy, mint a’ fold’ kerekséges
minden ember abban ben van a’' 13-ik lap
szerint, tehdt az 6 nagy Ecclesiajahdl ki sem
lehet a’ téritének vinni valakit, még ha a'térité
proselytusét Zsidéva, Pogannya, Tﬂrﬁkkt? ter’mé
is, azon nagy Ecclesidbél akkor se vinnéki,
Miért mondja tehat, hogy a térité abbdl vala-
kit kivisz? Miért buzgélkodik annyira a’ tudds
Szerz6, midén a’ proselytus semmit sem veszt

\ 13
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megtérdésével. A’ hittel a’ tudds Szerzé nem
gondol, ez ¢ ndla ugy is tsak dog a’ 16 -k lap
szerint ( a' tudds Szerzétél sokat tanulhatna
még a’ hordénak ama’ régi hires lakdja is ) 's
neki mind egy akarki mit hidgyen. A’ tzere-
monidkkal és mds illyenekkel hasonléképen a’
tudés Szerz6 nem gondol, ezek a’ vallashoz nem
tartoznak , ez mind tsak menta, kapor ;komeny.
Nem érdemes tehat &’ dogeért, méntaért , kapor-
ért , koményért, haborkedni; a’ Valldshan
pedig a’ tudds Szerzé szerint minden Keresz-
tény ugy is megegyez; megmarad tehat a' pro-
selytusban a’ vallds. Mit véttenek tehat a’ téri-
ték? Ha talin 2’ tudds Szerzé meg bintédott
volna, megbotsit, de ezen talin nem kellenék
toprenkedni; mert a’ tudds Szerz6 szerint, a’
mit az ember meg lett koraban hall, olvas, ’s
tapasztal , ugy is mindgyart tiistént elfelejti —
1-6 Préd. @’ 16-ik és 17-il; lapon. Igazin megval-
lom,tsak azért irtam ezen észrevételeimet,mert a’
tudds Szerzdnek ezen Prédikatziéit sokan az 6
felekezeti Atyank ’s Hazink fiai’s Leinyai ko-
ziil ragadv:in ragadtik ’s tsuddlva olvastak ,
ugy hogy a’ 3-ik kiadis is megjelent Egy
igen tudds Férfiu hallottamra mondotta, hogy
még illyen derék Prédikatzidkat soha sem ol-
vasott, 's hozzd adta: Mit felelnek erre a’ Ka-
tolikusok ?!
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V.

Konyv - ismértetés.
(Folytatds,)

s
A 2-ik kitecbgl, melly az Ijj Testamentom-
béli Historidt foglallya magiban, e’ kivetke-
zendd helyeket hozomfel :

A’ 4-ik €s kavethezendd lapon olvassuk :
»Le plus grand bonheur qui pit occuper la
s,pensée des Israélites, étoit le régne de ce Roi
»divin qui leur étoit promis, et dont ils at-
»tendoient la naissance. La plupart croyoient
»qu’il devoit paroitre avec une pompe qui ef-
,faceroit la/magniﬂcence de tous les rois du
,monde. Dans leur opinion, il n’y avoit
wquune des plus riches et des plus considé-
»rées entre les filles d’Israél qui pit prétendre
»d linsigne honneur d’étre sa mére. Mais il
en fut tout autrement.*

»Dans la partie la moins considérable de
,»lancien royaume d’lsraél, le pauvre pays de
»Galilée, dans la plus chétive des villes de la
,Galilée, la petite ville de Nazareth , et méme
,dans un des plus humbles réduits de cette
yville, viveit, paisible, inconnue, ignorée
,du monde, une pauvre vierge, issue, il est
»vrai, du sang royal de David, mais obligée
»cependant de ce procurer sa subsistance par

13
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s,le travail de ses mains. Promise & un panvre
scharpentier, nommé Joseph, homme singu-
»liérement pieux, juste, et craignant Dieu, elle .
»étoit destinée a’ devenir un jour son épouse.
»sMais si elle étoit pauvre des biens de ce
s,monde, elle étoit riche en vertus. C’étoit la
spureté, la sainteté, I'innocence méme. Son
,,coeur noble et sans tache ne connoissoit
»»d’autre désir, que de faire la volonté de Dieu.
»Rien n’égaloit son humilité. Elle ignoroit
»elle-méme combien elle avoit de vertu et de
»piété, combien elle étoit sainte, combien el-
»,1e méritoit d’étre aimée et honorée. Son nom,
,connu de ses plus proches voisins, mais ig-
,,noré d’ailleurs dans tout Israél étoit Marie.'¢

,,C'estd cette vierge pauvre et obscure que
,Vange Gabriel fut envoyé de Diem. Marie,
,-partageant Vespoir de tous les fidéles, at-
,»tendoit aussi le Sauveur. Son coeur soupiroit
»aprés la venue du Messie. Elle s'estimoit
»sheureuse de vivre dans le temps, ou il de-
,,voit naitre. Sans doute elle pensoit au bon-
,.sheur extraordinaire qu'il devoit procurer aux
,enfants d’Israél, et retirée dans sa chambre
,solitaire, plongée dans un profond recueille-
,,ment, elle étoit prosternée devantDieu, lorsque
,Lange vint g'offrir & ses regards. Il lui adresse
»la parole avec une douceur inexprimable et
»Vraiment céleste: Je vous salue, Marie pleine

»fle graces. Le Seigneur est avec vous. Vous
»ctes bénie entre toutes les femmes.*
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,,Marie, o charmante humilité! Marie fut
sencore plus eflrayée par ces paroles que par
»la vue de 'envoyé du ciel. Elle se deman-
»doit tout inquiéte ce que pouvait signifier une
»telle salutation. Elle étoit si peu de chose a
»ses yeux, quiil lui étoit impossible d’y rien
s;,comprendre. Toute confuse de I'honneur qu’
»elle recevoit, elle se trouvoit hors d'état de
nproférer une parole. Pleine de la plus ai-
»mable modestie, elle gardoit le silence.

»L'ange la tranquillisa, et lui dit d’un ton
srassurant: Ne craignez point, Marie ; car vous
savez trouvé grace devant Dieu. Vous serez
,meére d'un fils, & qui vous donnerez le nom
s»de Jésus. Il sera grand; on Pappellera le
»fils du Trés-Haut. Le Seigneur Dieu lui don-
shera le trone de David, son pere. Il rég-
,nera éternellement sur la maison de Jacob.
,»Son régne n'aura ni fin ni bornes. La vierge
wmodeste, quoique déja fiancée & Joseph, ne
s»pensoit point encore au mariage. Le front
scoloré d'une rougeur virginale, elle répondit:
»»Comment cela pourroit-il s'exécuter? Je ne
»CcONNois point d’homme.

»L/Esprit Saint, dit Pange, viendra en
,,vous. La vertu toute- puissante du Trés-Haut
,yvous convrira de son ombre. Aussi le saint
,enfant qui naitra de vous, sera-t-il nommé¢
,le fils de Dieu. Sachez qu’ Elisabeth votre
,,cousine; (ui sembloit condamnée & une éter-.
snelle stérilité, a congu dans ses vieux jours,



190

pset que dans trois mois elle aura un fils; car
»il n'est rien d’impossible & Dieu.*

»sMarie sinclina pleine de respect, de re-
s,connoissance et de joie, en disant: Je suis
»la servante du Seigneur. Qu’il me soit fait
»Selon votre parole. Et I'ange se retira d’au-
»prés d'elle.” — .

ssMarie ne nous offre pas seulement I'image
»la plus aimable de la plus pure innocence de
»la plus sincére humilité, de l'obéissance la
»plus parfaite et de la soumission la plus en-
ptiere aux desseins de la providence. Dien
»Nous montre en sa personne par un exemple
ssadmirable et frappantle prix inestimable que
s,ces belles vertus ont & ses yeux. Obéissante et
»dévouée, la servante du Seigneur, qui n’a
»»d autre volonté que la volonté de Dieu, qui
y»montre une si compléte abnégation d’elle-
»méme, devient la mére du Seigneur. Une
svierge, vrai modéle d’humilité, voit les anges
»eux- meémes s'incliner devant elle. Le plus
»grand bienfait que Dieu piit accorder an genre
,2humain tout entier, I'incarnation du fils de
»Dieu fait homme, est la prompte récompense
»de I'innocence la plus pure. Oh! Qui ne s'ef-
wforceroit d’étre aussi dévoué, aussi obéissant
wenvers Dieu, aussi humble, aussi pieux que
nMarie@“

A’ legnagyobb boldogsdg, melly az Israélitdk’

gondolatjat elfoglalhatta, azon Isteni Kirdlynak Or.
szaga vala, ki nekik megigértetett és kinek sziileté.
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sét ok yartak. A°® legnagyobb rész hitte, hogy neki
olly pompaval kell meg jelenni, melly homilyt vonna
a’ vildg’ minden Kirdlyainak fényességére. Az 6 vé-
lekedésiik szerint tsak egy a’ leggazdagabb és legna-
gyobb tekintetii leanyai koziil Izraélnek reménylhetné "
azt a’ kiilonds ditsGsséget, hogy az ¢ anhya lenne.
De egészen mdsként lett a’ dolog.

A’ legkissebb tekintetil részében Israél’ régi Or-
szdgdnak , a’ szegény Galilea tartomanyban a’ legnyo-
morultabban Galilea’ varosi koziil, a’ kis Nazdret va-
rosban és még egyikben a’ legaldbbvalo szegleti ko-
zil ezen vdrosnak, élt tsendesen, isméretleniil, a’
vilagtol nem tudatva, egy szegény sziiz, Davidnak
kirslyi vérébdl ugyan szdrmozvédn, de élelmét mind-
azonaltal kezeinek munkaJa altal megszerezni kénsze-
rittetvén., Egy szegény Atsnak Jozsefnek kiilonosen
dhitatos, igaz és Istenféld embernek igértetvén arra
rendeltetett , hogy idével annak hitvese lenne. De ha
6 szegény volt ezen vildg’ javaiban, gazdag volt az
erkoltsikben. O volt a’ tisztasdg, a’ szentség, az dr-
tatlansdg maga. Az G nemes és szeplételen szive
nem ismért mas kivdnsagot, mint az Isten’ akaratjdt
tselekedm. Semmi sem hasonlitott az 6 alazatossdgd-
hoz. O maga se tudta, melly nagy erkiltstsel és
dhitatossaggal bir, melly igen szent 6, melly igen
érdemes & szerettetni és tiszteltetni. Az 6 neve, az
6 legkdzelebbvalé szomszédjaitol ismért , de egyébb-
ként az egész Israélben nem tudatott, Maria volt.

Ehez a’ szegény és aldzatos Sziizhoz kiildetett ay
Istentol Gabriel. Maria, minden hiveknek remenysege.
ben résztvevén, hasonloképen virta az Udvozltot Az S
szive sohajtozott a> Messids® eljovetelére. O magadt
szerencsésnek tartotta, hogy azon idében él, mellyben
neki sziiletni kellett. Keétségkiviil 6 azon rendkiviil-
valé boldogsdgon gondolkodott, mellyet a* Messius
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Israél’ gyermekeire hozna, és, az 6 magdinos hajlé.
kédban magit megvonvdn ’s mély elmélkedésbe me-
rilvén , az Isten elétt artzra borulva volt, middn az
Angyal neki megjelent. Ez ¢ hozzd egy kimondhatat-
lan és valdban mennyei édességgel szol: Udvozlégy,
Maria, malaszttal tellyes. Az Ur teveled. Te vagy l-
dott az aszszonyok kozitt.

Maria, oh csuddlkozdsra mélto ala’zatossa’g' Madria
inkabb megrettent. ezen szovakra mint az ég’ kivete’
ldtdsdra. O egészen meghaborodva kérdezte, mit je-
lenthetne egy illyen iidvozlet, O a’ maga szemei elott
olly csekély dolog volt, hogy lehetetlen volt neki
ebben valamit megfogni. ~ Egészen megzavartatvin
azon tisztelet dltal , mellyet vett, ollyan dllapotban
taldlta magdt, meliyben egy sem szdlhatott. A”legna-
gyobb szeretetre mélts szerénységgel eltelve hallgatott,

Az angyal Glet megnyugtatta és neki bizonyossd
tévé hangon mondotta: Ne félj, Mdria! mert kegyel-
met talaltdl az Isten elott. Te leszel annya egy fiu-
nak, a’ kinek Jezus nevet fogsz adni. O nagy leszen,
6 a’ magassdgbeli’ fidnak fog neveztetni. Az Ur Isten
neki fogja adni Ddvidnak . az 6 attydnak, thronusat.
0] orsziglani fog orékre Jakob’ hdziban. Az § Orszd-
ganak se vége , se hatdri nem lesznek.

A’ szerény szliz, jollehet mér Jozsefnek elje-
gyeztetvén, mindazondltal még a’ férjhez mendsrél
nem gondolkodott. 'Artzdja sziiz elpiruldssal festve
1évén felelt: Hogyan mehetne ezen doloo véghez ? En
férfiat nem ismérek.

A’ Szent Lélek, mondja az Angyal fogjonni redd.
/A’ magassdgbelinek mindenhatd ereje befogfiddzni
téged az ¢ drnyékdval. A’ szent gyermek is, ki szii-
letni, fog téled, Isten’ fidnak fog hivattatoi. Tudd-
meg, hogy Ersébet, a’ te rokonod, ki érokos mag.-
talansdgra kdrhoztatva lenni ldttzatott, az 6 oreg
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napjaiban méheben fogadott és hirom hdnap alatt fiat
fog nyerni; mert semmi sem lehetetlen az Istennek.

Maria meghajtotta magdt, tisztelettel, halaadds-
sal és rommel telve, mondvdn: En vagyok az Urnak
szolgéldja. Legyen nekem a’ te szovad szerint, Ks
az Angyal eltdvozott téle. —

Maria nem tsak a’legtisztabb drtatlansdgnak, a’
legészintébb aldzatossdgnak, a’ legtokéletesebb enge-
delmességnek, és az Isteni gondviselés® rendelési
ald valé legtellyesebb meghdduldsnak legnagyobb
szeretetre méltd képét nyujtja elonkbe. Az Isten az &
személyében egy tsuddlatos és meglepd példa altal
megmutatja nekiink azt a’ meghetsiilhetetlen érdemet,
mellyel ezen szép erkoltsék birnak az 6 szemei eldtt.
Az engedelmes és dhitatos, az Urnak szolgdldja, kinek
nints mds akaratja mint az Isten’ akaratja, leszen az Ur-
nak annya. Egy Suziiz, az aldzatossdgnak igaz példdja, ma-
gokat az Angyalokat is l4tja magokat meg hajtani 6 elot-
te. A’ legnagyobb jotétemény , mellyet azIsten az egész
emberi nemnek adhatott, az emberré lett Istenfiinak
megtestesiilése, a’ legtisztdbb drtatlansdgnak gyors meg-
jutalmazdsa. Oh! ki ne torekedne, olly engedelmes az
Isten irdnt, olly aldzatos, olly dhitatos lenni, mint Mdria?

A’ 86-ik és kivethezendd lapokon olvassuk:
»Quelle effrayante histoire! Mais autant elle est
sshorrible, autant elle est instructive. La con-
»duite d’Hérode nous! fournit d’ lmportantes
,,observations.

,,Consacrez tout votre coeur a la vertu, et
s»gardez - vous bien d’y lalsser germer wune
,inclination illicite.**

,Ce prince n'étoit pas assurément sans
pgout pour la vertu. Il écoutoit avec attention
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»le docteur de la vérité; il se faisoit un plai-
s,8ir de 'entendre; il se rendoit & ses avis sur
»beaucoup de points. Mais sur certains points
»,il ne vouloit pas s’y rendre. Il ne se livroit
»pas & la pratique de la vertu de tout son
»coeur; il s’abandonnoit sans résistance aux
»plaisirs des sens; et une danse le transporte
»et le met tout hors de lui. Dans sa vaine et
s»folle ambition, il décoroit sa petite princi-
spauté du nom de royaume. Ces misérables
mpassions le poussérent dans le précipice. C'est
»ainsi qu'une petite fente, A laquelie on n’a
»point fait attention, suffit pour qu'un vais-
,»seau tout entier soit englouti dans I'abime.‘

»Gardez - vous de faire le premier pas
sdans la carriére du vice, et fuyer les mau-
s,Vaises connoissances.*’

»Herode étoit loin de se douter, lors de
s,5es premiers rapports avec Hérodiade, que
»cette mauvaise connoissance diit finir par le
s;mener si loin, et le porter a souiller le jour
»0l Dien lui avoit donné la vie, par la mort
y»,du plus grand d’entre les Prophétes du Seig-
,.neur. Le chemin de la vertu ressemble i
»un sentier étroit, ou il faut marcher sur des
,rochers raboteux. Celui qui fait volontaire-
;;ment un faux pas, n’est pas libre de régler
»sa chute en disant: Je veux tomber jusque-
»ld, et pas plus loin.*

»Ne cherchez point d'excuses pour échap-
»per aux reproches de votre conscience.‘*
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yLa conscience d'Hérode lni parle d’abord
s,avec force. Il frémit & la seule idée de ré-
sspandre le sang: mais bientst il & receurs &
»de vaines apparences pour se faire illusion
52 lui-méme. Il se seroit fait un scrupule
»de violer son serment; et cependant il est
nelair, comme le jour que la promesse d'une
»chose défendue, loin d’étre obligatoire, est
»coupable, et que 1’accomplissement de cette
»promesse est un crime de plus. Il ne vou-
»l0it pas étre assez dur pour affliger par un
»refus une enfant aveuglée, égarée, par une
»meére impie; mais injustice criante qu’il y
s»avoit & livrer au glaive I'innocence et la sain-
»teté , mais Ja douleur profonde que ce meurt-
»tre devoit causer & tant de milliers d’hommes,
»,C €st sur quoi il fermoit les yeux. Il etit rougi
yde retirer sa parole royale en présence de
mtant de convives , mais il ne songeoit pas
»quil y avoit infiniment plus de honte & souil-
»ler de sang sa pourpre royale, et a n'étre
»plus qu'un vil assassin aux yeux du monde
»et de la postérité : tant amour - propre est
»adroit & donner méme aux crimes les plus
»noirs, les couleurs trompeuses de la piété
»de U'humanité, de 'honneur! C’est un enne-
,»mi contre lequel nous ne pouvons trop étre
»sur nos gardes an fond de notre coeur; ¢'est
»un serpent flatteur , mais venimeux.*

»wLa conduite des autres personnes n'est
»Pas moins instructive pour nous,*
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wHeérodiade, cette femme infidéle, cette
,»N€ére corrompue, nous montre combien le
»nerime hait la vérité et celui qui préche la
»verité, La téte sanglante d'un saint et ver-
»tuenx personnage, qui n'avoit jamais eu le
yydessein de lui faire de la peine, mais seu-
»lement de la ramener, cette téte présentdie
s»sur un bassin est 4 ses yeux un présent plus
sagréable que la moitié d'un royaume. Pouvons-
»nous imaginer une cruauté poussée plus loin?
»Etcependant dés que vous commencez 4 éprou-
»ver de la répugnance pour '’homme généreux
»qui vous dit la vérité, vous étes en chemin
»de ressembler & cette femme.*

»C'est. un procédé vraiment beau et tou-
»chant, que la. confiance de la fille d’Héro-
»diade en sa mere et son empressement & lui
»demander conseil. Mais sa promptitude & exé-
s,cuter la volonté de cette mére est-elle aussi
»louable? Auroit-elle commis une faute en
»lui désobéissant dans cete occasion ? La ré.
yponse n'est pas douteuse. Non, daus cette
soccasion il n’étoit pas bien d’obéir. Si des
»parents pouvoient étre assez malheureux pour
pcommander & leurs enfants quelque chose
»d’injuste , un vol, . un mensonge, une action
whonteuse, alors c’est le cas d’appliquer cette
»maxime: Il faut obéir & Dieu plutét qu'aux
»hommes.*

»Jean est l'image de la vraie grandeur
»et de la vraie sainteté. La volonté du Seig-
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,near est plus pour lui que tout ce que la
scour d'un prince peut étaler d’eblouissant.
,Jouir de la faveur du prince, manger i sa
,,table, habiter son palais, porter des habits
,magnifiques, étre élevé aux honneurs, gotter
»tous les plaisirs des sens, ce n’est rien 2 ses
»yeux aupres de la volonté divine. Il aime
»mieux présenter ses bras aux chaines et sa
»téte au glaive, que de manquer en rien a son
»devoir. Ces sentiments si nobles, si élevés
»ne doivent-ils pas exciter toute notre admi-
s,ration et nous piquer d'une émulation géné-
sreuse 2** :

,»Encore une réflexion avant de terminer
,cette histoire. Lorsque nous voyons qu'une
»femme criminelle et méprisable triomphe de
s»l'innocence, qu'un grand homme est indig-
s,nement sacrifié & une danseuse, qu'un scélérat
,porte une couronne, et que la téte d’'un saint
,,tombe sous la hache, cette pensée se présente
,necessairement & notre esprit: Oui, il faut
»qu'il y ait une autre vie, une vie meilleure,
»»0u le crime sera puni, et ot la vertu recevra
»sa couronne; car Dieu est juste.*

Melly rémité Historia! (Keresztelé szent Janos-
nak fejvétele.) De mennyire rettents, annyira oktatd.
Herodesnek maga viselete nekiink érdekes észrevéte-

leket nyujt.
Aldozd egész szivedet az erkoltsnek, és jol vi-

gydz, hogy abban valamelly tilalmas hajlanddsigot
kitsirazni ne hadj.
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Ezen fejedelem (Herodes) bizonyira nem volt
minden tisztelet nélkiil az erkélts irdnt. O figyelem-
mel hallgatta az igazsdgnak tanitdjat; 6 gyényoriise-
gét taldlta annak szovaiban; 6 hajlott sok dolgokban
annak tanatsira. De bizonyos targyakban nem akarta
kivetni azokat. O nem adta magat egész szivébil az
erkolts® gyakorldsdra; & altalengedte magdt ellendllds
nélkiil az érzékenységek’ gydnyiriiségeinek; és egy
tdntz Gtet elragadja és egészen magda kiviil viszi. Az
6 hedba valo és bolond nagyravdgyasdban az 6 kitsin
Fejedelemségét Kiralysdgnak nevével ékesitette. Ezen
nyomorult szenvedékek &tet a’ veszélybe déntdtték.
Igy egy kitsin hasadds, mellyel az ember nem gondolt,
elégséges, hogy az egész hajo a’ tenger’ mélységébe elsiil-
lyedjen. (')rizkedje’l a’vétek’ pallydjdn elsé lépést tenni
és keriild a’ roszsz isméretségeket. Herodes tavolyrol
sem gondolta, Herodidssal vald elsé viszonyainak idejé-
ben, hogy ezen roszsz isméretség Gtet annyira vigye,hogy
azon napot, mellyen az Isten nekiaz életet adta, az Ur’
Profétai kozott a’ leg nagyobbiknak haldla altal meg-
motskittsa. Az erkoles’ utja sziik menetelhez hason-
lit, hol egyenetlen kiszikldkon sziikséges jarni. Az,
a’ ki készakaratva egy roszsz lépést tesz, nem képes
az 6 estét kormanyozni mondvan: Eddig akarok esni,
és nem tovabb,

Nz keress mentségeket, hogy megszabadulj lel-
kiisméretednek ellenvetéseitél. Herodes’ lelkiismé-
rete eleinte neki erésen szdl. O magara a’ képze-
lésre is irtdzik, hogy vért ontson: de majd hedba-
valo szinekhez, folyamodik, hogy magamagdt meg-
tsallya. Véteknek tartotta volna, az 6 eskiivését
megszegni; és azonban vildgos, mint a’ nap, hogy
a’ tiltott dolognak megigérése nem tsak nem kote-
lez6 , hanem vétkes is » 6s hogy ezen igq’retnek meg-
tariasa még nagyobb vétek. Nem akart olly kemény len-
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ni, hogy egy istentelen anya dltal megvakittatott ’s el.
tsabittatott lednyt az igéretnek megtagadasa dltal elszo-
morittson;de a’ larmazo igazsdgtalansignak, hogy az
artatlansdgot, és a’ szentséget a’ hohér’pallosdnak adja
altal, de a’ mély fdjdalomnak , mellyet ezen gyilkossdg
olly sok ezer embereknek okozna, ldtdsdra betsukta
szemeit. Szégyenlette volna az 6 Kirdlyi szovat visz-
sza huzni olly sok vendégeknek jelenlétében, de azt
nem gondoltameg , hogy végteleniil nagyobb gyala-
zatjdra vallana, az 6 Kirdlyi bdrsonyat vérrel meg-
fertoztetni és a’ jelenvald és utdbbi vildg’ szemei eldtt
egy aldvald gyilkosnak ldttatni: Elannyira az énnin
szeretet ligyes még a’ legfeketébb vétkeknek is a’
kegyességnek , az emberségnek , a’ becsiiletnek meg-
tsald szineit adni! Ez egy ollyan ellenség, melly el-
len sziviink’ mélyében elegendéképen nem vigydzha-
tunk magunkra; ez egy hizelkedé, de mérges kigyo.

A’ tobbi személyeknek magok viselete is nem
kevesebbé oktaté mirednk nézve.

Herodids, ez a’ hiteszegett aszszony, ez a’ meg-
romlott anya, mutatja, mennyire gyiiloli a’ vétek az
igazsagot, ésazt, ki hirdeti az igazsdgot. Egy szent és
erkoltsos személynek vérzé feje, kinek soha sem
volt szdndéka, neki kdrdra lenni, hanem csak §tet
jora tériteni, ezen f0, egy tdanyéron eleibe vitetvén,
az 6 szemei elott kedvesebb ajandék, mint egy Orszdg-
nak fele. Képzelhetiink e’ magunknak nagyobb ke-
gyetlenséget? Es mindazonaltal , mihelyest ellen:lldst
kezdel magadban tapasztalni azon nemes szivii ember
irant, ki neked igazsdigot mond, uton vagy, hogy ezen
aszszonyhoz hasonlo légy.

Herodids’ lednydnak magaviselete, vagy is: az §
annyaban valo bizodalma és az 6 sietédse , hogy attg)
kérjen tandtsot, igazin szép és érdekls. De a5 g
készaége ezen anydnak akaratjdt tellyesiteni hasonls-
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képen ditséretes 62 Kivetett é volna 6 el valamelly
hibdt ezen alkalmatossdgban annak nem engedelmes-
kedvén? A’ felelet nem kétséges. Nem, ezen alkalma-
tossagban nem volt jo' engedelmeskedni. Ha a’ szii-
16k olly szerencsétlenek lehetnek , hogy az 6 gyer-
mekeiknek valamelly igazsdgtalan dolgot parantsol-
lyanak, lopdst, hazugsdgot, vagy mds betstelen tse-
lekedetet, akkor az az eset adja magdt elé, mellyben
ezen maximaval élni kell: Szikséges engedelmesked-
ni az Istennek inkabb, mint az embereknek.

Janos képe az igaz nagysdgnak, és az igaz szent-
ségnek. Az Urnak akaratja tobb 6 red nézve minden
szemfényvesztonél, mit egy Fejedelemnek udvara mu-
tathat. A’ Fejedelemnek kegyelmével élni, az 6 asz-
talindl enni, az 6 palotdjiban lakni, fényes ruhdt vi-
selni, az érzékenységeknek minden gydnyoriiségeit
kdstolni, ez mind semmi az & szemei eldtt az Iste-
ni akarat mellett. Jobban szereti dltaladni az ¢ ka-
rait a’ lintzoknak és az 6 fejét a’ kardnak, mint va-
lamiben fogyatkozni az ¢ tisste irant, Ezen olly ne-
mes, olly felemelkedett érzéseknek nem kell e’ fel-
inditani a’ mi egész tsudalkozdsunkat és Osztindzni
minket ‘a’ nagy szivii vetélkedésre ?

Még egy észrevételt,i minekelétte ezen Histo-
riat befejezziik. Midén litjuk, hogy egy gonosz é€s
megvetni valo asszony az ‘artatlansigon gyézodelmes-
kedik, hogy egy nagy ember egy tantzosnénak mél-
tatlamil feldldoztatik, hogy egy gonosztévé koronst
hordoz , és hogy egy Szentnek feje kard alatt leesik ,
ezen gondolat nyujtja magat a’mi lelkiinknek : Igen is,
sziikséges, hogy legyen egy mas élet, egy jobb élet,
hol a’; vétek megfog biintettetni, és hol az ferkdlts
elfogja venni az 6 korondjat; mert az Isten igaz.

A’ 105-ik ¢és) kévetkezendd, lapokon volvas-
suk: ,,Jésus se plaisoit & {présenter!ses divines
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pinstructions sous le voile d'ine belle allégo-
ssrie. Ces figures emplayédes par Jésus, ou,
»comme on les appelle ordinairement, ses pa-
sraboles contenoient un trésor de vérités im-
s,portantes. Il y regne tant de simplicité, de
s»naturel, elles sont si bien puisées dans la vie
sscommune, que chacune d’ellés semble étre
ssun tableau parfait et peint de main de maitre.
»ln voici une des plas belles et des plus
pagréables:‘¢

»Un homme eut deux fils. Le plus jeune
pdes deux lui dit: Mon péreé, donnez-moi la
s,portion de I'héritage qui doit me revenir. Le
sspere partagea son bien entr'eux. Peu de jours
saprés le second fils emporta tout ce qu’il a-
»Voit, s’en alla dans un pays étranger, et
»dissipa son patrimoine en vivant dans la dé-
»sbauche, Aprés qu'il eut tout consumé, il sur-
,svint dans ce pays une grande famine. Il com-
y»menca lui-méme & éire dans 'indigence. Alors
,il alla trouver un habitant de cette contrée,
»et se mit & son service. Celui-ci lui ordonna
s,de se rendre & $a campagne pour garder les
;,pourceanx. La il eut bien voulu se rassasier
s»de ce que les pourceaux mangeoient: Mais
ppersonne ne lui en donneit. Enfin il r‘?ntra
,en lui-méme, et se dit: Combien y a-‘t-ll dtf
,,mercenaires; dans la maison de 1’no.n‘ pere qui
,ont du pain en abondance RN 8. uaurs
sici de faim! Je me leverai; et jirat vers mon
swpére, et je lui dirai: Mon peére, jai péché

14



202

,contre le ciel et contre vous. Je ne suis plus
wdigne d’étre appelé votre fils: faites de moi
scomme de 'un de vos mercenaires. Il se re-
,Mmit en route, et retourna vers son pere. Le
ppere le vit de loin, fut ému de compassion,
»et, se jetant & son cou, il I'embrassa. Son
»fils lui dit: Mon pére, j'ai péché contre le
»ciel et contre vous. Je ne suis plus digne
»i'étre appelé votre fils. Mais le pére (sans
»le laisser continuer),dit & ses serviteurs: Ap-
,sportez promptement la plus belle robe, et
»l'en revétez; mettez-lui un anneau au doigt
,,et une chaussure aux picds. Amenez un veau
»gras, et tuez-le; nous ferons nn festin en ré-
,,jouissance. Car mon fils étoit rport(pour moi),
,set il est ressuscité; il ¢toit perdu, et il est
,yretrouvé.”

»Cette parabole de Jésus est si belle, qu'on
»ne peut y ajouter un mot sans craindre de
»giter quelque chose. Qui ne seroit ému jus-
»qu'au fond du coeur en voyant 'extréme bon-
»té de ce pére pour un fils égaré? Ne sentons
,,nous pas nos yeux se mouiller de larmes, en
,,faisant cette réflexion: Dieu est encore infini-
,,ment plus miséricordieux envers le pécheur
,touché d'un véritable repentir? Ce n’est pas
,,assez pour lui de pardonner au coupable; il
,,est transporté de joie, lorsqu’il voit ce mal-
sheureux revenir vers lni. Un homme qui res-
»sembleroit & cet enfant prodigue, & ce fils éga-
»T€, qui se seroit éloigné de Diea pour se je-
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nter dans la dissipation et se plonger dans les
yplaisirs criminels, ne devroit-il pas faire tous
»ses efforts pour ressembler a ce fils repentant,
»it cet enfant retrouvé?’

Jézusnak tettzett az & Isteni oktatdsait egy szép
allegoridnak fatyola alatt nyujtani, Ezen képek, mel-
Iyekkel Jézus élt, vagy is, mint azok kozinségesen
neveztetnek, az 6 Pardboldi fontos igazsdigoknak kin-
tsét foglaltdk magokban, Azokban olly nagy egyii-
gyliség és termeszetesség uralkodik , ’s &’ kozonséges
életbél olly jol merittettek, hogy azoknak mindegyike
tokélletes €s mesternek keze dltal festett tabldnak
lenni ldttzatik. Ime itten egy a’ legszebbek és leg-
gyonyorkodtetdbbek koziil :

' Egy embernek két fia volt. A’ fiatalabbik mon-
dotta neki: Atydm , addki nekem az drikségnek ré-
szét, melly engem’ illet. Az atya felosztotta az 6
javait kozottok. Kevés napok mulva azutdn a’ mdso-~
dik fiu elvitt mindent, a’ mie volt, elment idegen tar-
tomdnyba és elpanrlotta az 6 orokségét fesletséghen
élvén. Minekutdna mindent elkoltitt, ezen tarto-
manyban nagy éhség tdmadott. Maga is sziikségben
kezdett lenni. Akkor keresett egy lakost ezen vidé-
ken, és szolgalatjiba allott. Ez neki parantsolta,
hogy az 6 mezejére mennyen, sertvéseket rizni, Ottan
még avval is akart volna oromest jol lakni, mit a’
sertvések ettek. De senki sem adott abbdl neki. Vég-
tére magahoz tért és mondotta: Mennyi napszamo-
sok vagynak az én atydm’ hdzaban, kiknek kenye-
rek van bdségben és én itten éhel meghalok! felfo~
gok kelni és az én atydmhoz fogok menni és neki
fogom mondani: Atydm, vétettem az ég ellen és te-
ellened. Nem vagyok tobbé mélto, hogy a’ te fiad-
nak neveztessek: tselekedj velem, mint egygyel a’
14 *
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te napszamosaid kozil, Utnak adta magdt és visz-
szatért az 6 attyahoz. Az atya Gtet latta meszszérdl,
megindittatott a’ szAnakozdstol és nyakdba borulvdn,
otet megilelte. A’ fia neki mondotta: Atydm, ve-
tettem az ég ellen és teellened. Nem vagyok tibbé
mélté, hogy a’ te fiadnak nevestessek. De az atya
(a’ nélkiil, hogy azt tovdbb beszélni hagyta volna)
mondotta az é szolgdinak : Hozzatok hamar legszebb
ruhdt és oltostessétekfel avval Gtet; tegyetek neki
gyiiriit az ujjdara, €2 sarukat a’ labaira. Hozzatok
egy kovér borjut és oljétek meg azt; Grim innepet
fogunk tsinalni. Mert az ém fiam meghalt (én ream
nézve )és feltamadott ; @lveszett, és megtaldltatotts

Fzen Paraboldja Jésusnak olly szép, hogy nem
lehet hozzd egy szot is adni félelem nélkiil, ne ta-
lin valami a’ dologhan elrontassék. Ki ne indulna
ineg a’ szivnek mélyéig latvdan ezen atyanak kimond-
hatatlan jdsdgdt egy eltévedett fiu irant? Nem érez-
ik a’ mi szemeinket kénnyekre fakadni, ezen ész-
revételt tévén: Az Isten még véghetetleniil irgalma-
sabb az igaz banattol meghatott biins irdnt? Nem
elég neki a’ vétkesnek megengedni; 6 oril, midén
ldtja ezen szerentsétlent 6 hozzd viszszatérni. Az em-
ber, a’ ki hasonld volna ezen tékozls gyermekhes,
ezen eltévedett fiuhoz, a' ki eltdvozott volna az Is«
tentsl , hogy magat tékozldsra vesse és vétkes gyo-
nyoriiségekhe merittse , nem kellen ¢ neki minden
erejébol azon iparkodni, hogy hasonld legyen ezen
vétkeit megbdnd finhoz , ezen megtalalt gyermekhez ?

A’ 211-ik és 213-ik lapokon olvassuk :
»C'est sous 'invocation de la providence divi-
»ue que fut fondée la premiére institation chré-
ptienne qui etit pour objet le soulagement des
,,pauvres. La bénédiction que les disciples ime
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»ploroient, se répandit sur toute la terre; la
ppremicére institution établie en faveur des
s,pauvres donna naissance a des milliers d'in-
ystitutions gemblables. Qui pourroit compter
meette multitude immense d’hopitaux ouverts i
»lindigence et aux infirmités, et qu’on ne voit
»que chez les peuples chrétiens 2 Qui pourroit
,-compter les millions d’hommes souffrants qui
ssont recu du soulagement dans ces asiles, ou
»la charité les a recueillis? Que de pauvres,
»que de malades auroient péri sans le secours
,fde ces salutaires établissements | Ainsi le
schristianisme fut pour 'humanité souffrante
»un bienfait inappréciable, méme & ne consi-
mdérer que ce monde.” —

»Nous voyons dans Etienne une belle et
»parfaite image d’un vrai disciple de Jésug, un
»fidele portrait de Jésus lui-méme. Il est tout
speénétré de I'esprit de Jésus ; la pure lumiére
»de la sagesse éclaire son intelligence ; les sen-

,stiments de bienfaisance qui animoient Jé-
5, SUS o rempllssent tout son coeur; une inno-
»,cence et un calme célestes brlllent dans ses

swtraits angéliques.”

Az Isteni gondviselésnek meghivdsa alatt ala-
pittatott az elsé keresztényi Intézet, mellynek tar-
gya volt a’ szegények segitsége. Az dldds, mellyet
a’ tanitvdnyok kértek, az egész foldre kiterjesztet.
te magat ; az elsé Intézet, melly a’ szegények’szi-
mara alittatott, ezernyi hasonlé Intézeteknek adott
1ételt. Ki szamlalhatna meg ezen temdrdek sokasi-
gat a’ gy:imhézoknak, mellyek a’ sziikilkidésnek
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és a’ betegségeknek meg nyittattak, — és mellyek
tsak a’ keresstény népeknél lattatnak ? ki szamlal-
hatnd meg miliomait a’ szenvedé embereknek, kik
ezen menedékhelyeken segitséget nyertek , hol a’
szeretet azokat felvette ? Mennyi szegény, mennyi
beteg elveszett volna ezen jotékony Intézeteknek se-
gitsége nélkiil! Igy a’ kereszténység a’ szenvedd em-
beriségre nézve megbetsiilhetetlen jotétemény , ha
tsak ezt a’ vildgot tekintsiik is. —

Istvanban ldtjuk egy szép és tokélletes képét
Jesus’ igaz tanitvdnydnak, egy hiv lerajzoldsdt ma-
gédnak Jésusnak. O egészen dltalvan hatva Jésus’ lel-
kével ; a’ boltsességnek tiszta vilagessaga deritifel az
0 értelmét; a’ jotéteménynek érzései, mellyek Jé-
sust lelkesitették , betiltik az 6 egész szivét; egy
mennyei értatlanség és tsendesség fénylik az 6 an-
gyali vondsivan,

A’ 217-ik és kovetkesendo lapon olvassuk
»Nous n’exposerons point toutes les observa-
»tions intéressantes qu’offre cette belle histoire,
,»nous nous bornerons & quelques-unes.”

»1) Jésus - Christ, aprés sa mort, sa ré-
»Surrection et son ascension glorieuse, a fait
s;connoitre par des preuves sans nombre qu’il
»etoit le Sauveur des hommes, le véritable et
ssunique fils du Pére éternel , celui qui est 'a-
- yymour présent et agissant partout, et qui veut
yypurger tous les coeurs des penchants vicieux,
wpour les remplir de ce pur amour seul capa-
»»ble d’opérer le bien.”

5»2) Tous ceux qui ont cru véritablement
»en Jésus-Christ et en Dieu par Jésus-Christ,
»oNt fait admirer en eux dés instant méme
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wles fruits excellents que produit la foi, un
s,parfait amour pour Dieu, joint & la recon-
»hoissance, au désir de glorifier le nom du
»sSeigneur, & la soumission, & la confiance,
»d la résignation, un parfait amour pour les
shommes, joint & la douceur, & la mansvétu-
»de, & la clemence et & toutes les vertus so-
syciales.t

»3) Tous ceux & qui la foi enJésus avoit
»6té clairement et distinctement révélée, et
»nqui cependant la repoussoient., nous les voyons
»plongés dans tous les vices; ignorants, su-
»perstitieux, idolatres, (ﬁ-gueilleux,opinatres,
»querelleurs, égoistes, cupides, adonnés a la
svolupté, & la colére, a I'énvie, & la haine,
»€N un mot, a toutes les passions désordon-
,nées.”

Puisse la premiére de ces trois obser-
»Vations nous apprendre A croire en Jésus, et
»par lui auPére, qui I'a envoyé dans ce mon-
»de pour nous éclairer, pour nous sanctifier, pour
vassurer notre bonheur! Puisse laseconde nous
»eXciter a imiter les vertus qui distingvoient
»»8i éminemment les premiers disciples de Jé-
»Sus, le gout de la priére, 'obéissance a Dieu,
5] amour de nos semblables, la patience dans
»les maux! Puisse enfin la troisiéme nous pré-
swserver de larrogance, de la présomption et
s,de tous les vices odieux qui obscurcissent
nl'entendement, au point qu'il ne sait plus
»Voir les vérités les plus claires, et qui dé-
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spravent le coeur, au point de Iui faire hair
166

»jusqu’ 2 la vertu!

Nem fogjuk eldadni mind azon fontos észrevé-
teleket, mellyeket ezen szép Historia (Szent Pal’
megtérésének Historidja) nynjt; egynehdnyra fog-
juk szoritani magunkat, :

1) Jesus Krisstus az 6 halala, feltdmaddsa és di-
tsoséges mennybemenetele utdin szamtalan probdk al-
tal megismértette , hogy ¢ az emberek’ iidvézitdje,
az Orok Atydnak igaz és egyetlen fia, az, ki min-
deniitt jelenlévo €s munkdlkodd szeretet és ki minden
sziveket a? vétkes hajlanddssgoktél megakar tisztita-
ni, hogy azokat megtoltse azon tigata szeretettel,
melly tsak maga képes jot tselekedni.

2) Mind azok , kik igazdn hittel Jésus Krisztusge
ban, és Jésus Krisztus altal az Istenben, legottan tsu-
daltattak magokban azon jeles gyiimoltsoket, mellye-
ket saul a’ hit, egy tiokélletes szeretetet az lstenlrant
egybekaptsoltat\a a’ halaadatossaggal, az Urnak nevet
ditséiteni valo kivansdggal, az alazatossdggal, a’ bizo-
dalommal , magdnak az Isten’ akaratjdra vald hagyd-
sdval, egy tokélletes szeretetet az emberek irdnt, egy-
bekaptsoltatva a’ josdggal, a’ szelidséggel, a’ kegyes-
séggel €8s minden tdrsasdgi erkoltsokkel.

3) Mind azokat , kiknek a’ Jésus Krisztusban va-
16 hit vildgosan és kiilonisen kinyilatkoztatott, és
kik mindazonaltal azt megvetették, minden vétkekbe
elmeriilve latjuk; tudatlanok, babondsok, balvdnyo-
zok, kevélyek , nyakasok, veszekedék, tsak mago-
kat szeretdk, préddra adattak a' gyonyériiségnek, a’
haragnak , az irigységnek , a’gyiilélségnek, egy §70=
val, minden rendetlen indulatoknak.

Tanitson. meg minket az elsé észrevétel hinniJé-
sus Krisztusban ¢s 6 dltala az Atydban, ki dtet kiil-
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dotte e’ vilagra, hogy minket megvihiwosittson hogy
minket megszentellyen, hogy a' mi boldogsdgunkat
bizonyossa tegye. Osztonszzin minket a’masodik észre-
vétel kivetni azon erkiltsoket, mellyek Jésus Krisz-
tusnak elsd tanitvdnyit olly jelesen megkillimboztet-
ték, az imddsdgnak kedvelése, az Istenhez valé en-
gedelmesség, a’ mi hozzink hasonldknak szeretete, a
sanyarusdgokban vald hékességes tirés! Tartostasson
viszsza végtére minket a’ harmadik észrevétel a’ke-
vélységtsl , a’ megbizotsdgtil, és minden gyiiléletes
vétkektdl , mellyek az értelmet meghomalyositjdk,
annyira, hogy az nem tudja tobbé, ldtni a’ legvilago-
sabb igazsdgokat is, ds mellyek a’ szivet megvesate-
getik , annyira, hogy avval meggyiililtetik még magat
az erkoltset is.

»wA’ 228-7k s kivetkezendo lapokon olvas-
»suk: ,,8i dans 'horreur; d'une forét sauvage,
phérissée de ronces et féconde en herbes véné-
»pNeuses, nous aimons & rencontrer un pom-
s»mier en fleurs, c'est avec’ plus de joie et de-
»plaisir encore que nous devons voir ici au
s»milien de la corruption du monde la premiére
»80ciété chrétienne commencer 3 fleurir.‘

»Cette histoire nous offre d’abord une
»image du monde tel qu'il est la plupart du
mtemps. Nous y voyons dans les Israélites un
ppeuple réprouvé, plein d’une joie criminelle,
»dont le plus grand plaisir est de voir I'inno-
,cence dans les fers, et qui peut & peine at-
tendre le jour o I'épée fera couler le sang
s»du juste. Dans les députés de deux grandes'vil-
mles de commerce nous voyons des hommes
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»qui ne pouvant s'empécher de mépriser He-
wrode au fond du coeur, ne rougissent point
»de sabaisser aux plus humbles et aux plus
»liches flatteries, pour avoir du pain & meil-
s,Jeur marché. Hérode a beau étaler toute sa
»magnificence royale , toute son éloquence:
»nous ne voyons en lui qu'un homme qui se
sjoue de la vie de ses semblables, qui, armé
»d'un glaive que Dieu a remis entre ses mains
»pour le soutien de la justice, en fait usage
ppour assassiner, dont le coeur est sans cesse
»en proied des accés de colére et de rage tan-
»tot contre les disciples innocents de Jésus,
,stantét contre Ses propres serviteurs, tantdt
,,contre les villes voisines, et qui, malgré tous
sses forfaits, ose, dans son orgueil monstru-
»»eux , se fraire rendre des honneurs divins.‘—

»Cette histoire nous fait entrevoir en méme-
»temps Vinterieur de la premiére société chré-
ptiénne, €t nous pouvons contempler, pour
»ainsi dire, le ciel sur la terre. Tous les dis-
nciples de Jésus, hommes et femmes, sont at-
,tachés au ciel par les liens de la confiance et
s»de 'amour. Au milien des aflreuses persécu-
s»tions que les méchants leur font souffrir, leur
, courage ne les abandonne pas. Hérode sans
»doute ne dormoit point dans son lit doré, et
s»Pierre sommeille dans les fers aussi paisible-
s»ment | quun enfant sur le sein de sa mére.
»Jour et nuit I'ardente pricre, les voeux una-
»himes que I"Eglise fait pour lui, ne ccisent
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,»de monter vers le ciel ; et un ange du Seigneur
»en descend, pour apporter du secours, pré-
,scisément & 'heure ot la détresse est au com-
»ble, et ol tout espoir de secours semble prét
»t Sévanouir. Avec une puissance contre la-
»quelle ni les prisons, ni les chaines, ni les
sportes d’airin, ni les hommes armés ne peu-
,»vent rien, avec toutes les attentions délica-
»tes quune tendre mére & pour son enfant,
s»avec ces précautions que I'amour maternel
»6tend jusqu'aux moindres détails, 1’'ange dé-
wlivre I'innocence opprimée. Tous les discip-
s»les sont unis entreux par les liens de la con-
»eorde qui doit régner entre des freres, de-
s,puis le’ premier Apotre du Seigneur jusqu'a
»l1a plus humble servante. —

»Hérode nous présente en outre un épou-
,,vantable exemple de I'orguel puni. Quelle
psoudaine révolution! Toute sa pompe et sa
»splendeur se change tout d’un coup en un
,»spectacle d’horreur et d’épouvante; et de cette
»bouche qui faisoit entendre un si fier langage,
»il ne sort plus que des plaintes et des ge-
symissements. Une humiliation, si non aussi
ssextraordinaire, du moins analogue, est tou-
pjours la peine réservé & lorgueil. La mort
,met fin & la jactance de ce roi; — Aussi la
”pensée de la mort est-elle un excellent mo-
»yen d’abattre les fumées de I'orgueil.”

Ha egy vadony , tiskés és mérges fiivekkel ter-
mékeny erdének iszonyusdgaban egy viragzo almafira
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orommel akadunk, még nagyobb gyinyiriséggel kell
itten (Jerusdlemben a’ Kereszténységnek elsé idejében)
latounk, hogy a’ vildg’ romlotsigdnak kizepette az
elso keresztény tdrsasdy viragozni kezd.

Ezen Historia (Szent Péternek Herodes’ tomlé-
tzébél valo tsudalatos kiszabaditdsa) elészer a’ vildg-
nak ollyan képét adja elénkbe, millyen az tobbnyire.
Itt az Israélitdkban latunk egy megromlott népet, egy
kdrhozatos orommel eltelve, mellynek legnagyobb
gyonyirisége az artatlansdgot vasban ldtni és melly
alig vdrhatja a’ napot, mellyen a’pallos folyatni fog-
ja az igaznak vérét. A’ két nagy kereskedd virosnak
koveteiben latunk ollyan embereket, kik, szivekben
Herodest nem tudvin meg nem vetni , nem szégyenlik
nyereség’ kedvéért magokat lealatsonyitani a’ legalabb
vald és leggyaldzatosabb hizelkedésekre. Herodes ha-
szontalan fitogatja az 6 egész Kirdlyi pompijdt , az 6
egész ¢ékesszolasat: Nem ldtunk 6 benne mdst, mint
egy embert , ki jatzik az 6 hozzd hasonlgknak életé-
vel , ki karddal felfegyverkeztetve, mellyet az Isten,
az 0 kezeibe adott az igazségnak fenntartdsdra, av-
val a’ gyilkossagra él, kinek szive minduntalan prédd-
ja a’ haragnak, és diihosségnek , majd Jésusnak ar-
tatlan tanitvanyi ellen, majd tulajdon szolgdi ellen,
majd a’ szomszéd varosok ellen, és ki, minden, tet-
tei ellenére, mer az 6 szirnyeteg kevélységében ma-
gdnak isteni tiszteleteket adatni. —

Ezen Historia altalldttatja velink egyszer’smind
az elsé keresatény tdrsasiagnak belsejét, és szemlél-
hetjiik , ugy szdlvan, az eget a’ foldon. Minden tanit
viinyi Jésusnak, férfiak és aszszonyok, az éghez vagy-
nak kéttetve a’ bizodalomnak és a’ szeretetnek kite-
lei dltal. A’rettenetes iildizések kizepette, mellye-
ket & gonoszok velek szenvedtetnek, az 6 batorsagok
nem hagygyael 6ket. Herades kétség kiviil nei aludt
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az 6 aranyos dgyaban és Péter aluszik a’ vasban olly
tsendesen, mint egy tsotsomés az 6 annya’ Glében.
Nappal és éjjel a’ forro imddsdg, az egyesiilt sohaj-
tasolg, mellycket az Anyaszentegyhdz tesz 6 érette,
nem sziinnekmeg az égfelé felmenni; és az Urnak An-
gyala onnét lejon, hogy segitséget hozzon, épen azon
idében , midén a' sziikség legnagyobb és midén a’
segitségnek minden reménysége littzatik mar mar
elenyészni. Egy olly hatalommal, melly ellen se a’
tomlotzok, se a’ ldntzok , se a’ réz kapuk , se a’ fegy-
veres emberek nem tehetnek semmit, mind azon ké-
méllé vigydzisokkal, mellyekkel egy édes anya visel-
tetik az 6 gyermekéhez, azon szorgoskoddsokkal,
mellyeket az anyai szeretet kiterjeszt a’ legkissebb
kornyiilallasokra is, az Angyal megszabaditja az el-
nyomattatott drtatlansagot. Minden tanitvdnyok Gszve
vannak kilve egymis kostt az egyetertésnek kotele-
ivel, mellynek uralkodni kell kozittok, az Urnak
elsé Apostoldtdl fogva a’ legaldbb valo szolgaldig.—

Tovabbd Herodes szemeink eleibe teszi egy rettene-
tes példdjat a’ megbiintettetett kevélységnek. Melly
hirtelen vald vdltoras ! Az 6 egész pompdja és fényes-
sége egyszerre iszonyoddsnak és rettegésnek latoma-
nyava valtozik; és azon szdjbdl, melly olly kevély
szovakat hallatott, mem jonki tobbé, mint panaszok
és jajgatdsok. A’ megaldztatds, ha nem illyen renden
kiviil vald is, legalabh némiinémiiképen hasonld, a’
kevélységnek mindég fenntartatott biintetés. A’ halal
véget vet ezen Kirdly’ hanykoldddsdnak. — A’ haldl-
nak meggondoldsa jeles eszkoz a’ kevélységnek fiistjeit

leverni.
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VI.

Theologiai Literatura.

)

A’ Tudomsayok’ pélydjin idéral idsre feltiing Li-
teraturai sziileményeknek megismértetése 's vizsgalatja
a’ Folydirdsok' czélszerii tdrgyainak egyike. Ertetd-
dik tehat ez a’ jelenvalo Egyhdzi Folydirdsrol
is o’ Theologiai Literaturdra nézve. Minthogy
azonban némt nmunkaknak béveb b ismértetdsiik’s £6-
képpen vizsgdlatjuk hosszabb id6t kivin, és még-
is azoknak érdekes voltuk kivanatossa teszi a’ reajok
valo mentiil elobbi figyelmeztetést: ennél fogya
czélerdnyosnak itéltetik , e’ Folydirds® (telly. czim.)
tisztelt Olvasdit > TheologiaiLiteratura’ ki-
rében idénként megjelend jeles, vagy nglalat;'nkra
nézve érdekes munkakra legalabb is rividen figyel-
meztetni, hogyha azoknak bévebb ismérte-
tésiik vagy az id6’ szike vagy mds egyébb okok
miatt hdtra maradna, 2

1) Symbolik, oder Darstellung der dogmati-
schen Gegensiitze der Katholiken und Protestanten,
nach ihren 6ffentlichen Bekenntniss-Schriften. Von Dr,
J.A. Mohler, ordentl. Professor der katholischen
Facultit in Tibingen. Zweyte verbesserte und ver-
mehrte Auflage. Mainz 1833. Druck und Verlag bey
Florian Kupferberg. (8ad rétben, ail XLIV. és 622
lapbdl). Az dra 3 for. pengo pénzben.

- Ezen munka, melly a’ Katolikusok és Protestdn-
sok kozott fenn alld hitdgazati ellentételeket mély bé-
latassal, éles itélettel, széles tudomdnnyal s jozan
szellemmel terjeasti elé, kiz megelégedést ’s jova ha-
gyést nyert a’ katolikus Tudosok el6tt, de el!et.nben

* Protestansoknal ellenkezékre taldlt, a’ mi is a’
tudds SzerzGt a’ kivetkezé czimii Védirat’ kiaddsdra

birta :
»

'g{/mf
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2) Neue Untersuchungen der Lehrgegensiitze zwi-
schen den Katholiken und Protestanten. Iline Ver-
theidigung meiner Symbolik gegen die Kritik des
Herrn Professors Dr. Baur in Tiibingen. Von Dr. J.
A.Mohler, ordentl. Professor der katholischen Fa-
cultiit in Tiibingen. Mainz 1834, Druck und Verlag
bey Florian Kupferberg. (8ad rét. IV, és 528 lap.)
Az ara 3 for. peng. pénzb.

3) Wanderungen eines irlindischen Edelmannes
zur Entdeckung einer Religion. Mit Noten und Erliu-
terungen. Aus dem Englischen des ThomasMoore,
Verfassers der Memoiren des Capitin Rock, Erster
Band. Koln am Rhein. Druck und Verlag von M. Du
Mont-Schauberg 1834. (8ad r. X. és 175 lap.) Zwei-
ter Band (8ad r. IX, és 190. lap.) Mind a’ két ko-
tet’ dra 1 for. 30 kr. peng. p.

Olvasdsra mélté munka, mellyben a’ tudds Szer-
20, sziletett Irlandus, egyébkint is leghiresebb An-
goly kolté, valoban csudalitra mélts terjedtségii tu-
dussaggal s €’ mellett egy részrél konnyen érthetd,
mids részrél pedig érdekesen mulattatd eléadassal
védi a’ kereszt, katolika Vallasnak 's Egyhdznak az
Apostolokig felérd régiségét, dallandosdgat’s a’ Krisz-
tus Urunk’ igéretein alapult tsalhatatlan tekintetét ’s
innént kovetkezetesen annak egyediil valo igazsdgdt
’s iidvozité erejét. A’ kinek a’ hibds elditéletek’ el
széllyesztése , az igazsdgnak terjedése ’'s kiiloniosen
a’ ker. katol. Hit ’s Egyhaz’ igazsdgarol vald meg-
gydz6dés szivén fekszilc, az nem fogja e’ kinyvet
olvasatlandl hagyni. Bar iigyes magyarositora taldlna !

4) De Primata Romani Pontificis ejusque juribus.
Scripsit Augustinus de Roskovany Dioecesis
Agriensis Presbyter et Archivarius, AA. LL. Philoso-
phiae et S8. Theologiae Doctor. — Cum Approbatione
reverendiss. Ordinarii Archiepisc. Agriensis. Augu-
stae Vindelicorum Apud Carolum Kollmann, Biblio-
polam. MDCCCXXXI1V (8adr. VIIL és 316 lap.). Az
dara 2 fr. 24 kr. peng. p.

Ezen jeles munkadnak eléleges ajanldsira elegends
lészen az Krseki jova hagyas® eredeti szovait felhoz-
ni: ,,Adprobatio Ordinarii. Opus, cui titulus: De Ppy.
yomaty Romani Pontificis, ejusque juribus. Scripsit
s Augustinus de Roskovdny, Dioccesis Agriensis Pres-
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byter et Archivarius , AA. LL. Plilosophiae et Theolo-
Stae Doctor, non tantum nihil continet doctrinae fidei,
wmorumque orthodoxae adversum, verum etiam tan-
,,quam rarum industriae sincerique studii designatis
wsuperius objectis pari cum successu impensi, specimen
weonsiderari commendarique potest. Datum Agriae Die
.,6-a Novembris a. 1833. Joannes Ladislaus Pyrker,
,,Patr. AEppus. Mathias Kovats, Metropolitanae Eccle-
s,8iae Agriensis Canonicus Theologus.*

5) Observationes Catholicae super Recitationibus
ad tertium Seculare Augustanae Confessionis Festum
digne celebrandum praeparantibus Auctore Hungaro
editis. Imprimis de Religionis perfectibilitate. J. Sz.
J L E.R.T.P.0.Rosnaviae Typis Josephi Keck. C. R.
Typographi 18.4. (8-ad r. 52. lap )

Kevésben sok igazat, jot ’s a’ Cathelicismus ellen
felhozattatott becstelenité vddok’ megczdfoldsdra al-
kalmatosat mond, noha még masoknak is sok mon-
dani valdt hagyott. Kdr, hogy a’ szdmos nyomtatdsi
hibak’ eltdvoztatdsira nagyobb iigyesség nem fordits
tatott.

6) Elséévi Munkalatjai a’ Pesti Nevend ¢k papsdg’
Magyar® Iskoldjanak. Pesten 1833. Esztergami k. Bei-
mel Josefnél. (8. X VI és 216. lap.) Az dra 40 kr. peng:
p. Magokban foglaljak Justinus Filosofus’ és Martyr’
Véd-iratjait, Arany-szaji szent Jdnos’ némelly érdek-
16bb Homiliait magyarra forditva, két eredeti munkd-
latot, 1) az Isteni gondviselésrél, 2) a’ Messidsrd!,
végre Rudnay Sdandor Kardinalis’ Primas’ életirasat.

Ditséretes emlitést érdemelnek ezen Munkilatok,
ugymint, a’ Pesti Nevendék papsag’ a’ szentebb tu-
domanyok erdnti buzgdsagat édes anyanyelviink’ mis
velésével oszve kapcsolo szorgalmanak nyilvanos tanu-
bizonysdgai. Ugyan azon szent érzelem °s arra, a’ mi
kozhasznu ’s iidvozséges, hajlo készség, melly ezen
Maunkalatoknak kezdetet ’s létett adott, lelkesitse azok-
nak folytatdsdban az emlitett Pap-nevelé Fé - Intézet-
“beli Magyar Iskola’ Tagjait! — A’ mdsod’ évi Mun-
kilatok is mdr sajto alatt vannak, nem sokdra meg

jelenenddk. —
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