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A SOKSEJTU ALLATI LENY (METAZOQN). FOLENYE
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Irta Gelei Jozsel (Szeged).

A tokéletesbiilés kérdése. Kétségtelen tapasztalati igazség,
hogy a novény- és allatvilag a Foldon fejlédésen ment keresz-
till és hogy ez a fejlédés tokéletesbiilésben nyilvanult meg. A
foldkéreg torténelmileg egymés utdn koveikezé rétegei vilagosan
mutaljak, hogy az élévilag kezdetben alkalilag egyszerii, fokoza-
tilag alsébbrendi lényekben jelentkezett, és hogy az egyszeriibél
fokozatosan ment at az osszetettbe, a bonyolodottabb alkatuba
és a magasabbrendiibe, ez pedig nem méds, mint maga a toké-
letesbiilés. Ezzel az alkati tokéletesbiiléssel mar a f6ldkéregbél
kimutathaté élettani tokeéletesbiilés is jart, mert az élslények be-
bizonyosodottan lépésrél-lépésre hoditottdk meg a tengervizbél ki-
induldlag az édes vizet, erre a szarazulatot, majd a levegét. Kéz-
ben az élélényeknek kezdetben kicsiny testmérete mind nagyob-
ba valik s igy a lajokat végiil is hatalmas egyének képviselik.
A ma él6 fajok egyediejlddésének menete is folytonos tékéletes-
biilést tar elénk, amely tokéletesbiilés szamos vonatkozésaban,
vagy éppen nagy részében a faj térténelmi fejlédésmenetét pél-
dézza. (Miiller Fr.-Haeckel-t. szabaly).

E két torténelmi tokéletesbiilési parhuzambél nyilvan latszik,
hogy jogos az egész élgvilag torténelmi tokéletesbiilésérsl, mint
torvényszerii jelenségrél beszélni, még akkor is, ha egyes lajok
fejlédésében imitt-amott hosszu idejii sziinet vagy éppen hanyat-
las kovetkezik be. Ezt annéal inkabb bhangoztainunk kell, mert
néhény bavédr, a nem mindeniift és nem minden idében kimu-
tathaté és taldan nem mindenkitsl észlelheté tokéletesbiilés esetei-
t6] mintegy szemevildgal veszilve és eszét zavarita téve, nem
mer vagy nem akar a tékletesbiilés gondolatarél beszélni,
hanem helyette egyszeriien csak atalakulast ismer el s egy-
ben minden éllatot egyenlGen tokéletesnek tart. Tekinteltel arra,
hogy ez a meghasonlas szellemi és erkélesi vildgunkban is mér-
hetetlen romboléast vihet végbe, kinek megadatott, hogy szemét és
eszét jozan szemléletével és meggy6z6 tapaszialataival évek hosz-

! El6adla a szerzé az Allattant Szakoszialy 1939 november 3.-4n tartott 398. lésén,
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szu soran at az ellenkez6rd! vildgositsa 161, kotelessége a tokéle-
tesbiilés eszméjéért tollat ragadni.

Mi tokéletesbiilésen az élé vilag és benne a targyi valosa-
gok: a fajok szervezeti alkatdnak az egyszer(ibél a bonyolult
felé vezels Osszhangzatos és kézpontosulasra torekvs fejlédését
értjitk, melyhez a teliesit6 képesség Osszhangzatos fokozodasa
(a teljesitmények szamanak, méretének és mindségének gyarapo-
dasa) csatlakozik. Egyuttal kiemeljik azt is, hogy a tékéletesbiilés
a fajlejlédésnek az esetek tulnyomé szamaban megvalositott lehe-
t6sége és csak kevés az az eset, midén az allati fejlédés helyt-
allasban vagy éppen hanyatlasban jelentkezik. A tokéletesbiilés
utjai és lehetéségei szempontjabél kiillonbség van egysejtii és sok-
sejtit lény kozott, s ezért magat a tékéletesbiilés kérdését is tobb
belatassal boncolhatjuk, ha azt a két allalcsoportra valo ismételt
hivatkozassal vizsgaljuk.

A szerves tokéletesbiilés kérdését az djabb idében Franz
Viktor jenai szarmazasbuvar tartja szinen, ki ezt réviden a fo-
kozodé kilonbozové valassal (differentiacio) és a kézpontosulds-
sal (koncentracié) tartja egyenlének, melynek révén az allat kor-
nyezettani [6lényhez jut, mivel nagyobbodik feljesitményeinek ha-
tasioka, hozadéka. Az 6 nyomén hozok fel néhany irodalmi adatot.

A tokéletesbiilés kérdése az irodalomban. Az 6- és ks-
zépkor buvdarai, bolcsel6i még csak fokozatokat latnak az él6-
vildgban ; a fokokat az akkori ismeretek szerint el8szor Aris-
toteles jeldli ki. O mondja ki, hogy .az élet és a mozgas a fo-
kok szerint tébb és i6bb., és hogy a fokozédé érzékekkel az é-
letmiikodések dillerencidlédnak®. Az atalakulds gondolatat maér
Krisztus el6tt hatszaz évvel felveti Anaximander (a szdraz-
toldi allatok halakbol lettek), anélkiill azonban, hogy a tékéle-
tesbiils fejlédés kérdését érintette volna. A tokéletes, ill. tokéle-
tesebb (perfectio) sz6 Albertus Magnus-tél (1200 kéril) szar-
mazik, ki az emberrsl kimondja, hogy alkati és testi szempontbol
a legtokéletesebb és alkatilag a legrészardnyosabb élélény. A ké-
zépkorban egyébként az ember alkati, érzéki és szellemi tokéle-
tességének kérdése szorosan egyesiil a lélek isteni szdrmazéasa-
nak elvével (Aquinéi Szt. Tamas, Watton). E gondolat
hatasa al6l egyediil Giordano Bruno (XVI. szazad) volt ki-
vétel, aki a tokéletesedést csakis a szerves vilagra vonatkoztatta
és egyben a lejlédést elgszor és vilagosan allitotta. A fejlédés-
gondolat igazi megteremt8je mégis Lamarck és Oken (XIX.
szazad eleje) volt, viszont a tokéletesbiilési gondolat a vallasos
tartalomté! Bonnet-ndl (1745. 1764) és Buffon-nal (1749—
1:188) szabadul meg igazan, kik alkati és élettani (kérnyezeti) ala-
pon mindketten tiszta tokéletesbiilési fogalmat alkottak. Egyuittal
kivész a gondolkodasbél az a szempont is, hogy az allatvilag t&-
kéletességi fokat az emberhez valé tdbb-kevesebb hasonlésag
{anthropocentrikus felfogas) alapjan allapitsdk meg.

Mivel az emlitett és mas bélcselsk, természetbuvarok a ts-
kéletesbiilés fogalmat még nem boncoltak, elveiknek az altalanos
tudoményos gondolkodasra nem sok befolydsa volt. Ezért a to-
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kéletesbiilési gondolat igazi megteremtsjének Goethe-t kell tar-
tanunk, aki azt elészor bontja részeire. Goethe 1790-16]1 (Meta-
morphose der Pllanzen) i1820-ig (Nacharbeiten und Sammlungen)
ismételten loglalkozik a kérdéssel, anélkiil azonban, hogy az em-
litett irdsok [6targyat a tokéletesbiilés alkotia volna. Szerinte men-
nél tokéletesebbé valik az élslény, annal hasonlotlanabbakka val-
nak a részei egymaéshoz (dilferencialodas). Mentél jobban hason-
litanak a részek egymashoz, annal kevésbbé vannak egymasnak
alarendelve. A részek subordinatidja (centralizacio) tokéletesebb
teremiményre vall. Ezek szerint tehat Goethe a tokéletesbii-
lés tolyamatatl azonosnak tartja a kiilénbdzévé valas és az ala-
rendelés iolyamatanak fokozédasaval. Az emberrgl azt allitja,
hogy azt magas, szerves tokéletesssgénél fogva nem lehet a t6-
kéletlen allatok mértékeként odadllitani. rinti a megvalto-
zasok oOsszeliiggésének (korrelacio) kérdését is, amennyiben a
részek szerves Osszeliiggésérsl, kolcsénds egymadsrahatasarél, a
rendszerek egymasba kapcsolédasarol s barmely elhajlassal szem-
hen az egyensuly o6rokés helyreéllitasardl beszél.

Goethe nem szdl a tokéletesbiilés kdrnyezeti vonatkoza-
sarél. Nagy kortasanak, K an t-nak készénhetjitk, hogy 6 az él6-
léenyek célszerliség-t élesen és nyomatékkal kinyilatkoziatta. Téle
szarmazik a hires mondas: ,Ein organisiertes Produkt der Natur
ist das, in welchem alles Zweck und wechselseitig auch Mittel
ist” (Kritik der Urteilskralt, 1790, Fra n z nyoméan).

Nagyon nehéz megmondani, hogy Goelhe-nek ez a vila-
gos allaspontja a tokéletesbiilés gondolatanak lejlédésére milyen
befolyast gyakorolt. Egyelére a lajlejlédésgondolat az 6 szemlél6-
désébdl is hianyzik, ezt Lamarck [6llépte pétolja teljes jelen-
toségéhben. mondotta ki, hogy a természet el§szér az elkép-
zelheté legegyszeriibb lényeket sziilte, melyekb6l lépésrél lépésre
a bonyolédottak jottek léire. egyuttal minden lejlédésben ill.
fajatalakulasban tokéletesbiilést latott. L am arck-nak ezt a hi-
tét a késdbbi tapasztalas helyesbitette, mert kideriilt, hogy a laj
feildése nem kevés esetben megall (specializalodéssal, vagy a-
nélkiil), vagy éppen hanyatlik. Az embert még Lamarck is
minden vonatkozasban a legtokéletesebb lénynek tartotta, holott
késébbi kutatasok kideritették, hogy egyes szerveink nem a tékély
legmagasabb fokéan allanak.

A Goethe—Lamarck utani idék elején Meckel (1821)
és Baer (1828) tként a dilferencidlédasban latja a tokéletesbiilést.
Kiegésziti, ill. tokéletesbiti ezt a ioliogast Milne-Edwards
(1827, 1853), aki az alkati tokéletesbiilés mellett az életmiikodé-
sek lassu gyarapodasat és a szervek 6sszekapcsolasat, ill. bizo-
nyos helyeken valo 6sszelogasat (Goethe-féle centralizacio), a
méretbeli gyarapodast, a szervek sokszorozodasat, vagy éppen
visszaképzddését is felsorakoztatia. Behatéan loglalkozik Bronn
(1853) is a tokéletesbiilés kérdésével, aki azt i6ként alkatinak tart-
ja és kilejez6dését az elérehalado dilferencialédasban, a hason-
nevii szervek szdménak kisebbedésében, a szervek Gsszevoné-
désdban (koncentréacid) és kézpontositasaban (kézponti szervektsl
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val6 figgés: centralizécio), belelé vandorlasaban (internalas) és
a testméret gyarapodaséban leli meg. Darwin (185Y) a tokéle-
tesedésben lényegesnek az alkati kiilonbézévé valast tartotta.
melynek révén az illets allatok elényre tesznek szert (6kologiai
szempont), 3 azonban nem hanyagolta el az élettani vonatkozast
sem (Plate, 1928,757). D arwin részletekbe nem mélyedt, csak
Lamarck-kal szemben 6 hangoztatia elész6ér, hogy nem min-
den fejlédés tokéletesbiilés.

A mult szdzad buvarai sorat Haeckel zéarja le, ki mind a
Generelle Morphologie-ban (1866), mind pedig a Natiirliche Schép-
fungsgeschichte-ben (1868) részletesen kifejli nagyjaban Goe -
t h e-ével egyezd allaspontjat. Szerinte a dillerencialédésnak kor-
nyezettani értelemben a munkamegoszlas lelel meg. Az él§ szer-
vezet anndl tokéletesebb, mentiil egységesebben van megszervez-
ve, mentiil t6bb része van az egésznek alarendelve és mentél
tobb mikoédés és annak szervei vannak kézpontositva.

ltaldban megéllapithatjuk, hogy a mult szdzad gondolko-
déi a tokéleteshiilés gondolatat nem sokra tartottak. Sem egymas
gondolatait nem ismerték alaposan, sem a magukéba el nem
mélytiltek. Azt mondhatnénk, hogy a szarmazastani harcok meg-
ették a tokéletesbiilés gondolatat, pedig azokkal szoros osszefiig-
gésben van. A kutaté vilag ligyelmét a kérdés nagy jelentéségére
Franz iranyitotta 20 évvel ezelstt. A jelen évszazadban kiilo-
nosen harom buvér tartotta szinen a tokéletesbiilés gondolatat.
Sorrendben eldszér Plate, kifejezettebben mégis Fra nz, mind-
ketten jenai prolesszorok, végiil Sewertzoff. Franz-nak eleddig
hat irata jelent meg (ketté 1920, ketts 1924 és megint ketts 1935-
ben), melyek mindenikében kifejezetten csak a tokéletesbedés
kérdésével foglalkozik. Plate a Selectionsprinzip-ben (1914) és.
az Abstammungslehre-ben csak érinti a kérdést, egy 1928-bol va-
16 dolgozataban azonban kimeriten foglalkozik vele. Franz ele-
inte egyszertien fogja fel a kérdést és Goethe—Haeckel lel-
fogasdhoz csatlakozva a differencidlédasban és a centralizacioban,.
tehat i6ként alkati atvaltozasokban latja a tokéletesbiilés lénye-
gét, kiemelvén a kornyezeti elvet is, amennyiben szerinte e két
jelenség kornyezeti i6lényhez vezet és a létért valé kiizdelem-
ben fokozédé talsulyt biztosit az allat és lelvirdgzast a faj sza-
mara. Franz szerint a tokéletesbiilés alkati tényezéibél az élet-
taniak, nevezetesen a munkamegoszlas és a munkaegyesités
kézvetleniil folynak. Csak maga a diflerencidlédas egyoldala fej-
l6déshez (specializédlédas) vezet, ami még nem tokéleteshiilés
(ritka esetben egyoldalu tokéletesbiilés). Szerinte csak a sokolda-
lu és altalanos testi és miikédésbeli alkalmazkodas vezethet a
faj lelviragzasara. Fran z 1935-6s tanulmanyaiban a mikédések
16kéletességi mértékéiill a hatastokot tekinti és most mar azt
mondja, hogy valamely szervezédési forma (allattypus) annal toké-
letesebb, mentiil gazdasdgosabban (pozitiv és nagy hozadékkal)
és mentill gyorsabban szolgalja létionntartasat.

Plate Franznak tilnyoméan alkati vonatkozasu elvei-
vel szemben a tokéletesbiilést teljesen élettaninak tarja, mellyel
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az alkati bonyolodottsag csak velejar. A tokéletesbiilést lényegeé-
ben egynek tartja az alkalmazkodas fokozédasaval s ezért sze-
rinte ,az allatvilag tokéletesbiilése 6sszhangzatosan Gsszehalé és
az idék folyaman bonyolédottsagban gyarapodoé alkalmazkodasokon
alapszik” (Plate, 1928). Plate leheiségesnek tart olyan tokeé-
letesbiilést is, mely tisztan csak élettani, pl. csak az anyaglorgalom
elevenségének gyarapodasan alapszik. Ezzel szemben azonban a
tokéletesbedés .eszkozeit” tulnyomoéan alkatiaknak minésiti. Ezek
a kovetkezék: | Az elemek szamanak és mértékének gyarapo-
désa; 2. a szdveltani szerkezel javuldsa: 3. a szerv javulasa al-
kati kézpontosulas alapjan; 4. a sokszoros szervek, szelvények,
egyének javuldsa munka megoszlas alapjan; 5. a javulés a hely-
zet és az elrendezddés megvaltozasa alapjan ; 6. egészen 4j szer-
kezetek, szinezédések és szervek fellépte; 7. az idegrendszer
szoveli szerkezetének tokéletesbiilése (lasd 2); 8. élettani koz-
pontositas: a szervek korrelativ vonatkozasainak tokéletesbiilése ;
9. egészségi tokéletesbiilésre iranyulo dilterencialédas ; 10. egyed-
fejlédésbeli tokéletesbiilés; 11. dilferencidlodas a termékenység
fokozasa érdekében; 12. a laj elterjesztését megkdnnyité ditfe-
rencialodasok.

Sewertzolf (1931) az életludomanyilag elgrehaladé lej-
l6dés (biologiailag progressiv evolucid) négy megvalésulési leheté-
ség koziil az aromorphosist (a tébhiek az idioadaptatio, coeno-
genesis és degradatio) tartja a tokéletesbiilés igazi megvalésitoja-
nak, mert aromorphosis esetében az igy lejlédé szervek alkaténal
és miikdodésének bonyolédotitsaga és a cselekvé szervek miiké-
désének erdssége, hatalyossaga fokozodik.

A szerves tokéletesbiilés ttja. 1. Az élet az 6&si kez-
deten a lajilagosan meghatarozott protoplazmabél felépiilt egy-
sejtii allapothoz volt kétve. Az élévilag egy része laji életét
az egysejtiséggel tartosan meg tudta oldani, mert oszlas utéan a
sejtegyének szélvaltak. Mas része azonban a szétvalast besziin-
telte és a soksejlliség allapotara tért at. Semmi meglontolas, ill.
semmiféle tapasztalas sem vezethet annak leltevésére, hogy ez
az elsé tagolédas eleve a részek kiildnbézévé vélasara vezetett
valna. Ellenkezéleg az allati egyediejlédés és a legalsébbrendi
niévényi szervezetek alkata vilagosan igazolja, hogy az elsé sok-
sejtd szervezetek egynem( sejtekre tagolédnak. De mar ez is és
ennyi is nyereség volt, mert a sejtek szdmaval gyarapodik az
élet alapveté elemeinek, a szervezet 6nkormanyzatos munkas-
egységeinek a szdma. A nagyszamu sejt bs lehetdséget nyuit ar-
ra, hogy az éllényre haramlé feladatok eredményesen megoldod-
janak mind a mennyiség, mind pedig a mindség szempontjabél. E
tekintetben a véglény rendszerint magédban allo, tarstalan egy-
sejtiiségével messzi elmarad. Elmarad a véglény méginkabb azzal,
hogy a sokseijlit lényben késébb a sejtekbdl szervek keletkeznek.
melyek egyelére épp ugy egynemiiek és egylélék lehetnek, mint
az eleinte egynemi sejtek, mégis magasabbrendd fejlgdés kiin-
dulépontjat alkotjigk, mint pl. a Trilobitak, vagy a ma él6 szaz-
labaak sok egylorma végtagja. Ugyanezen meglontolds ala esik
a szelvényezddés utjan keletkezett sok egylormasag is.
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2 Ezzel az egynemiiséggel, mely a lejlédés als6 fokan a
sok sejtben, a felsébb fokon pedig mar a sok szervben (16mlésdk
fogékarjai, szazlabuak végtagiai), vagy sok testtajban (gydrisférgek,.
izelllabuak szelvényei) van adva, szemben &ll az él6lény elemi
feladatainak és munkainak sok- és kiiloniélesége (emésztés, 16l-
szivas, anyaglorgalom, eréiorgalom, érzés, szaporodas, védekezés.
stb.) és e munkék nagy részének helyhez kétottsége. A helyhez.
kotottségben fokozatokat latunk. Vannak nagyvonala helyhez ko-
tottségek, és vannak kisméretd, illetéleg bizonytalan helyhez ko-
tottségek, és vannak feladatok, melyek minden sejtre vagy szerv-
re kotelezék. Helyhez kotottek a kiilvilagi hatdsok hasznositasara
vagy éppen elhéritdsara szolgélé végzemények, igy a védekezés,
az érzékelés és az oxigénfelvétel, mert azt csakis a kiiltakaro,
ill. altalan az ektosomatikus szervek végezhetik Helyhez kotott
az emésztés és a I6lszivas, mert arra a i6tengelyi tajék : a bél-
cs6 hivatott. Bizonyos tekintetben helyhez kétott az anyaglorga-
lom is, mert az a bél és kiilbér kozotti teriiletre korlatozodik.

Szintén ide illetékes az izommozgas, a belsé tdmasztas és
a raktarozas is. Kisebb teriileti munkahelyhez kotsttxégekrél is be-
szélhetiink, egy-egy tesitdj tdmaszidsara szolgald és olt kézponti
fekvésl vazrél (csontok). vele szemben a rajta kériileti elhelyez-
kedésii mozgaté képviseletrsl: az izomrél, az izommal szemben
véglekvési huzasi szilarditas (in) és a csonttal szemben szintén
végvekvésii nyomasi rugalmasség (porc) szitkségletérsl. A bélesé-
vel kapcsolatos munkaszakaszok: a test elején a felvevé és az
erémiivi, valamint részben az enzym képzé, tovabbra a tarolo,

ajd a felszivo, leghatul pedig a test végén a kiiiritd szakasz.
Kltalén a kiurités rendszerint a test végén megy végbe s igy a
kitiritérések ott helyezkednek el, sét ot egyesiilnek a kloakaban.
Helyhez kotott a sziv a vérérrendszer legnagyobb ellenéllasa sza-
kaszai elétt (kopoltyuszivek, tiid6sziv), s a méj a subintestinalis
véna uljan stb.

3. Mindezekbs! az kovetkezik, hogy a helyhez kotott munka
az illetg testtajon levs sejteknek, szerveknek mintegy nyakaba
szakad, s az egyoldali munka az eredetileg egyenlé és egyléle
alkatrészeket (sejteket, szerveket) egymastdl kiilonb6zdvé teszi,
differenciadlodasra: megkiulénboé6z6désret
kész'eti. A megkiilonbozédés tigy megy végbe, hogy a sejlek az
egyoldali munka elvégzésére egyoldalt, de tékéletes belss szer-
vez6édésen mennek at; az egyoldalu sejtszervecskék (oragnellumok)
a rajuk haramlott feladatot biztosabban, gyorsabban, nagyobb
erével és egyben kitartobban végzik el, mint belsé szervecskék nél-
kiil. A sejtekre vonatkozé eme differenciadlédas f6ként a Plate-Se-
wertzoif-téle (1931) intenzifikacidoval azonos, amikor is a sejtekben
a munka hatdsara tulsulyra jutnak és szervezédnek a munka vég-
zésére illetékes elemek, amidén példaul az amugy is 6sszehizo-

! Lt Apathy eldadasaiban a szét- vagy kikiilonédés kilejezéseit hasznalta ; én azonban ezeket
nem larlom egészen helyén valoknak, mert mindkét szé egyuttal a helyvaltoztatas latszatét is kelti. Leg-
\éilégosabb a kiilsnbozové valas, de azt hiszem meg tudjuk szokni az egy szébél allé megkiilonbdzo-
Jdéstis. -
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dasra képes protoplazmaban 6sszehuzékony szalacskék (myofib-
rilla) képz&dnek. A sejtek belsé szervezddése folyaman lépheinek
{6l azonban uj képz&dmények is, miné pl. a Golgi-téle képlet,
vagy a véglény liktetgholyagija, ill. trichocystai. A sejtes lények
egynemi szervei vagy testtgjai kozott a megkilonbsézédés miiko-
dés véltozds (Dohrn-téle elv) és mikédés boviiés (Plate) alap
jan kovetkezik be, amint azt az izeltlabuak végtagjain latjuk it
a jarolabakbél tapogaték, szejszervek, uszék, szellGzteték, par-
zoszervek, stb. képz6dnek, s ezen csoporlokon beliil még tovabbi
szétkiilonodések is jelentkezhetnek.

A megkilénbtzédés valamennyi eddig felsorolt eseteit okoza-
tilag magyarazni tudjuk, mert azokat az egyénben adolt és helyhez
kotott munka valtja ki, illetéleg kényszenti ré a sejlekre vagy
szervekre, Vannak azonhan megkiilénbézédések, melyeket, ma még
legaldabb, nem tudunk ily egyszertien indokolni, igy pl. oly eseteket,
midén egyazon sziik térben, ill. azonos sikon, hémieliileten egy-
més koézé szérva kiilonhozé sejtek, ill. vegyes szévetek képzddnek.
Pl. meg tudjuk magyarazni, hogy az édesvizi Hydra esetében a
kilbérsejtek az altalanos tdmasztdsra és Osszehtizodésra, a talp-
seitek a tapadédsra, a szdjkornyékiek tapintasra kiilonbodzdéd-
nek, s6t talan azt is, hogy a vegyi védekezésre az 4. n.
csalansejtek jonnek létre. De azt maér, hogy ugyanazon sziik bérte-
ren a ,csalansejtek” hogyan kiillonédnek szét igazi csalénsejtek-
re (haploknidak). tovabba csavarassal fogé (volvenies) és ragasz-
tassal fogé (glutinantes) sejtiéleségekre, a helyhez kotstt munka-
val annél kevésbbé magyardzhatjuk, mert ahol a sejtek létrejon-
nek, oft nem is mikédnek, ahol pedig mikédnek, ott egy anya-
sejt védelme alalt mind a harom csalénsejtféleség egyiitt van. lde
tartozik a hdmokban ugyanazon helyen mozgaté és nyalkasej-
teknek, érzé és mirigyseiteknek, lelszivo és nyalkasejteknek egyen-
letes 6sszekeveredése. llyen esetekben, ahol tehat a munka nincs
hatarozottan helyhez kolve, hanem ugyanazon hely vagy tér sejt-
jei vagy szervei tobbiéle munkéat kételesek végezni, a kiilénbo-
z6vé valasnak belsé okokbol, mutacié révén lell létrejonnie, me-
lvet hasznossa a I arwin-féle kivalogatas tehet.

Ez a kérdés kozvetlen kozelrdsl érinti az egyedlejlédés mag-
zali kordban jelentkezé megkiillonbozédések eseteit, melyek kiilsé
tényezdsktsl teljesen figgetlenek, s ahol még az u. n. helyhez ko-
t6tt munkarél, ill. annak hataséarél aliglehet sz6, mert hat nyilvan-.
valé, hogy a magzatban a koézponti idegrendszer nem az ideg-
asszociaciok, a szemek nem a latas és a fogak nem a ragés ha-
tasa alatt kilsnodnek ki. Ellenben egy valami it is kéz6s a faj-
fejlédéstani megkiilonb6éz6déssel, nevezetesen az, hogy teljesen
az egészen beliil elfoglalt, ill. osztélyrészil jutott helyzelétsl ligg
az, hogy mivé valjon a sejt, ill. sejlcsoport, testrész a fejlédés
soran. A masik kozosség az, hogy egyes részek Ifokozatos be-
folyast gyakorolnak a szervezfdésre, ezekel a szervezédés iranyi-
tékat orgenisatoroknak (Spemann), szervezéknek nevezik., A
szervezSknek egész, egyméshol kovetkezs, mindig az el6z6 foktél
meghatdrozoit ldncsorozatatismerték fel, melyek a részeket az al-
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talanos, a mindenre valo kezdeti alkalmatossagbél lépésrél-lépésre
viszik a képességek lolytonos csdkkentésével a kiilonleges, a
specializalodott allapothoz. Az elséloku szervezd mindig az é16-
lény egésze; ez ilyenként végig is megmarad, kozben azonban
a kivitelre mind kisebb- és kisebbrangti szervezéket allit be Igy
pl. Spemann-ék a kétéltiiek fejlddés menetében a kdvetkezé
lépcséiokokat allapitottak meg: egész — szervezd kdzpont a bégre-
larva felsGajkéaban — Gsbélcsé hati boltozata — velSlemez ~ szem-
képzé agyholyag. Ez utébbi harom végleges szervet organizal meg,
nevezetesen a szemlencsél, a corneat és a szemgolyé burkat. Az
egyediejlédésnek ez az utolsé pontja mar teljesen egybeesik a hely-
hez kotott munka altal kivaltott megkiilonbdzédés eseteivel, tehat a
két (egyed- és faj-) tejl6désmenet itt érintkezik.

4. A sejtek, illetsleg a szervek egyoldald kiilsnbozévé vala-
sdnak elsolokd kovelkezménye a szervezet részeinek egymasra
utaltsaga. A részek ugyanis az eredeti mindenreval6 képességiik-
bél megdrzik mindazt, ami az anyagiorgalom szempontjabél 6 n-
ellatasukat szolgalja, egyebekben azonban tdmogatdsra szo-
rulnak. A véglényben a kiképzsdntt részek ez egymasra utaltsdga
kisebbioku, illetéleg kisebb jelent&ségd, mivel a sejtmivoltbél szér-
mazo kis méret és kis teriilet kovetkeztében a részek kiszolgalasa
killonleges feladatot, s annak érdekében valamelyes kiilén szer-
vezeti kialakulast nem igényel. Ezért tehat a véglényben maga
az a val6sdg, hogy a szervezet Ggynevezett elsGloki megkiilén-
boz6désen ment keresztiil, tovabbi Gj szervecskéket a kolcsonos
kiszolgalasra nem, vagy csak igen kis mértékben igényel.

Az egymasra utaltsag a sejtek, illetgleg szovetek, szervek sa-
jat természetébd! kilolydlag igen killénbéz6 foka, kilénbézé nemii
és ennek kdvetkeztében a szervezet annak megoldasara igen kiilén-
féle médokat tala! ki. Az egymadsra utaltsdg tokéletes szolgalatat
dsszhangoldsnak : harmonisatiénak vagy subordinatiénak nevez-
zilk. Az 6sszhangolas lehet vegyi és lehet alaki. Ha valamely
sejtféleséget, illetsleg szdvetet egyszeri vegyi kapcsolatok kielé-
gitenek, akkor az illeté szovet teljesen egynemiinek maradhat.
Igy lathatjuk sok hamszoévetrdl, valamennyi porcszévetrsl s a ki-
sebb méretd csontszovetekrsl, hogy azokban semminémii idegen
sejtféleség sem talalhato s igy egynemii tiszta szovelek keletkez-
nek. Leg!obb esetben a kélesonds tdmogatas szitksége olyan
nagy mértékii és sokoldald, hogy azt vegyi titon kielégiteni nem
lehet s igy a i8szovet tamogatasara kézvetlen hivatottidegen szo-
vet vagy kiilénb6zd szovetléleség At- meg Aatjarja a [6szovetet.
lzy keletkeznek a vegyes szdvetek, mind az izom-, az ideg-, a
vérképzs-, a szabdlyozomirigy-, a kivélaszlé-, az elvalaszto- és a
kotdszovetek stb. Ha a vegyes szovetek teriiletileg is jol el-
kiilonitett testrészeket alkotnak s a szévetk6zosségnek egységes
feladata alakul ki, elttiink all a szerv és fokozataban a késziilék,
ha pedig a vegyes szovet atfogdlag az egész szervezetre kiterjed,
akkor a rendszer. Mindezek az alkati elemek bizonyos 6néllésagra
tesznek szert, s mint alkati egységek, autonom teriiletek, bizonyos
tekintetben a szintén autonom sejtek helyébe lépnek. Valésaggal
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bekovetkezhetik az, hogy ilyenképen arra a helyre, ahol eredeti-
leg az allati fejlédés legalso fokan csak egyetlen sejt volt, a leg-
magasabbrendi allatokban bonyolodoit szerv vagy éppen késziilék
jelentkezik. igy pl. az orvénylérgek egysejtii latoszervével szem-
ben a magasabbrendiickben a bonyolédott latokésziilék.

Ebben a vonatkozasban a véglény messze alatta van a sok-
sejtd lénynek. A kistestii véglényben ugyanis legleljebb csak egy
kis testrész, testtdj vagy kikiilonddoit szervecske, legleljebb szer-
vecskék (csiilozat) szolgalhatjak a feladatof, holott ezzel szemben
a sejtes lényben sejteknek nagyméreti és bonyolodott rendszere
alkotja az ugyanolyan élettani leladat szolgalataban &ll6 szervet.

5. A szétkiilonodést az egymasrautallsag kévetkeztében nyo-
mon koéveti a részek 16moriilése, Gsszevonddasa : a kondenzacié,
itletleg centralizacié. Elészor Plate (1928) mutatott ra, hogy
valamely szervnek vagy rendszernek 6nmagaban valé t6méoriilését,
dsszevonadasat, vagy valamely rendszerben sajat kézpontnak ki-
alakulasat meg kell kiilonbéztetniink a szervezetnek Aaltalanos
centralizaciéjatol. Mi ilt ebben a fejezetben csak az Osszevono-
dast érintjitk, mely abban mutatkozik, hogy az addig szort allasu
szerv vagy korilirt egységbe témoriil, vagy pedig sajat kézpontja,
esetleg éppen a szervezet kézpontja koriil csoportosul. A széveti
szétszortsagot legjobban tapasztalhatjuk az alsébbrenddek ua. n.
szort idegrendszerében, szort allast mirigyeiben, izmaiban, kiva-
laszto- és ivarszerveiben. A lajlejlédés soran a t6mlésdknek még
csaknem teljesen sz6rt idegrendszerél [olvéaltja a velGkodteges ideg
(6rvény- és fonalférgek, alsobbrendi puhatesiiek), ezt a duacideg-
rendszer (gytirGsiérgek. izeltldbuak), majd pedig az dsszevont cso-
mosidegrendszer (Xyphosura, Decapoda brachyura, Araneae) alla-
pota. Az o6rvényférgek sz6rt mirgyeit mar a gyifiriisiéreg-fokon
mirigyszervek, s az alsébbrend szelvényezett allatok 4. n. szel-
vényszerveit (kivalaszté-, légz6-, érzék-, ivarszervek és végtagok)
a testtajak szerint mas alkata (heteronom) szelvények jellegzetes
szervei valtjak fel.

Az Osszponiositas ritkdn kovetkezik be a sejlek, illetéleg
szovetek, szervek 6sszevandorléasaval llyen vandorlast tapaszia-
lunk az idegrendszerben, hol a szért sejtek elébb velskotegekbe,
majd ducokba, a ducok pedig csomékba valéban 6sszevandorol-
nak. A csalansejtek esetében is latunk ilyen véandorlast, ahol
egy-egy lileganyasejtbe valosagos megszervezett védelmi tarsasag
vandorol 6ssze. Talan 6sszevonddas lehet az Gsvese (mesone-
phros) témérilése is. Eayebiitt azonban azt latjuk, hogy az ossze-
von6das csak latszolagos, hanem az lényegében a megkilénbé-
z6désnek a kovetkezménye, amennyiben az illetékes szerv vagy
rendszer kézponti tajékan vagy olyan lkikilénodés indul, amely a
szervben az addig hidnyzott koézpontot hozza lélre s a keriiletet
ez az uj alakulds nem béntja (szivképzddés a vérérrendszerben),
vagy pedig a kozpontban megerésodolt szervek a keriiletieket 16
loslegessé teszik. Ez utébbi esetet latjuk pl. a magasabbrendii izelt-
labtiakban, igy a Decapoda- és Hexapoda-csoportban megvalésitva,
ahol kézponti tajékon kiképzsdott 6t, illetsleg harom par lab a
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moégollik kovetkezéket feleslegessé, vagy csaknem feleslegessé
tette. Ez esetben tehat a kézpontosulas differencialodas utjan ol-
dédik meg. A szervek dsszevonédasa nemcsak munkateljesitmé-
nyiiket fokozza, hanem az egymadsra utaltsag kiszolgélasat is kény-
nyebbé és biztosabba teszi.

A kondenzacié kérdését bizonyos vonatkozasdban a véglény
is meg ludja oldani. lgy latjuk, hogy a csillézat némely fajokban
a hasoldalon (Hypotricha) vagy az eliils6 testvégen tomérial. Az
€rzésorték  az elilsé testrész hali, rendszerint baloldali tajékan
csoportosulnak Ift a tomérités érdekében 6sszevandorlast sehol
semmiiléle szervre vonatkozélag nem tapasztalunk, ehelyett a to-
morilés csak kozponti megkiilonbozédéssel kovetkezik be. lgy
kilénosen a csillékrol latjuk azt, hogy a témoriilés latszatat az
ottlévé csillok, illetdleg alapitesljeik elszaporodéasa kelti, de ezzel
szemben az is megéllapithatdé, hogy ahol nincs vagy fogyatékos
a csillozat, az onnan nem véandorolt el, mert az alapitestek a
kopasz mezdkon is ott taldlhatoék.

6. Az egymadasra utaltsdg leglontosabb és legszebb kivetkez-
ménye az Osszhangzatos Osszetartds egylelsél a szervek kozott,
masfelgl a szervek és az egész kozott (altalanos éleltani centra-
lizacio, Plate, az egésznek val6 alarendelés, Goethe). Ennek
érdekében az él6lény eldszor is az egész testre kiterjeds szerke-
zeti (statikai) egyensilyt valésitia meg a laza vaz, mint a kots-
szovetl, a szilard vdz mint a csont, chitin stb, a mozgasiesziilt-
ség (izomténus) és a burkolé bér révén; mindezt egyben alkati
Osszehangoldsnak, a szervezet szerkezeti egységének mondhatjuk.
Tovabba anyaglorgalmi 6sszhangot teremt meg a részek kozott
a vér- és nyirokerek révén, éltaldanos mikédési és fejlgdéstani
8sszhangot az idegrendszer és a szabalyozé mirigyek (hormona-
lis szeivek) segitségével. Az &sszhangolas a fajlej'Gdés soran
szintén tokéletesbiillésen esik at. Témlssskben, férgekben, tiiskés-
bértiekben még nem egészen kilejezett, tokéletessé csak a ge-
rincesekben valik. A véglény alkati 6sszhangolasra kocsonyas
protoplazmajat, vazrostrendszerét és puha, ill. tébbé-kevésbbé me-
rev bérkéjét (pellicula) hasznalja. Anyaglorgalmi 6sszhangoléja
az alaktalan, aramlé bélplazmaja és mitk6désbéli 6sszekapcsoléja
a csill6kézi ingeriiletvezeté szalrendszer.

7. A véglény testét a kiilvilag hatdsai bontatlan egységében
érintik, e tekintetben a kocsonyas kiil- és a folyékony bélplazma
kozott vajmi kevés kiilonbséget tehetiink. Ezenkivil kicsiny volta-
bél s viszonylag nagy feliiletébél is 6nként kovetkezik, hogy a
kiilvilag hatasainak jobban ki van téve, mint a sejtes lény, oly
annyira, hogy az édesvizi véglények kénytelenek a szélsGséges
hatasok elsl betokozodas utjdn menteni meg életiiket. Bizonyos
tekintetben kiegyenliti ezt az, hogy a véglényre viszont kicsiny
és rendesen egyféle kérnyezet hat, holott a sejtes Iényt nagy hely-
valtoztaté képessége miatt, kiilénésen a szarazon, nagy és sok-
léle kornyezet befolyasolja. A szarazisldi lény kiléndsen szeme
utjidn noéveli a hatékérnyezetet nagy mértékben.

A sejtes lény a kiilhatdsokkal szemben méretes teste miatt
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hatarozottan két évre bomlik, nevezetesen a kiiltesti (ektosoma-
tikus) és beltesli (entosomatikus) szervek csoporijara. A kiilvi-
lag hatasai szenvedd vagy cselekvs alkalmazkodéasra elsdsorban
a vele kozvetleniil érintkezé kiiltesti szerveket késztetik ; ilyenekil
tekintvén a bért (6sszes fuiggelékeivel), a kiilvazal, az érzékszer-
vekel és a helyvaltoztalo szerveket, holoit a belszervek (izomzat,
idegrendszer, belvaz, anyaglforgalom szervrendszerei) csak masod-
lagosan igazodnak a kiilszervek megvallozédsaihoz. lgy alakulnak
ki a sejles lényekben a kélcsdnos (korrelativ) megvaltozasok, mely-
re talan legszebb példa a madar szervezetében a tollazat és a
szarnyak els6loka (primarius) kialakulédsa a légi életmoddal kap-
csolaltban, s a mellizomzatnak, csontrendszernek, iidének, sziv-
nek masodlagos egybeigazodé (korrelativ) megvaliozésa.

8. Szamontartja végezetil az élettudomany a véglény és a
sejles lény kozott azt a killonbséget, hogy a sejtes lény teste a sej-
tek szélsGséges kikiilonddései és a sejloszléds csaknem teljes be-
sziintetése kovetkeztében halando, s az egyéni halalt csak a sza-
poritésejtek élik tal, holott az egyseilii lény halhatatlan. mert az
anyadllat tesle mind az ivarlalan oszlasoknal, mind pedig aziva-
ros szaporodasnal (itt kevés kivétellel) veszieség és maradék nél-
kiil (tehat haldlos pusztulas nélkiil) folytatédik az utodokban. A
véglénynek mind ez fajlejlédéstani szempontbé! fontos nyeresége
a sejtes lénnyel szemben.

E sorok rendeltetése, hogy tovabb fizziik a gondolatokat,
melyek a sejles alkat szervezet épilé és faj tokéletesits kévetkez-
ményeit vannak hivalva lelderiteni. Az eddigiekben ugyanis nagy-
részt az irodalom megallapitasaival haladtam parhuzamban, leg-
feliebb csak a helyhez kotstt munka és a belolyasolt differencia-
lédas volt sajat gondolatom. Ré kell azonban mutainom, hogy a
biologiai szemlélet a sejtes lény felsGbbségének megitélésében
— amennyiben az irodalmat ismerem — nem méltanyol kells-
képen két adottsdgot, nevezetesen a sejlek kozoit keletkezé (inter-
cellularis) tereket és a sejtek szamabol szdrmazo testméretet, ille-
téleg annak sok mindeniéle kévetkezményét.

9. Szerintem a sejtes lénynek hatarozott és egészen kiilonle-
ges nyeresége az egysejliivel szemben az, hogy seitenkiviili terii-
leteket, 4. n. intercellularis réseket és résrendszereket hodit meg
az élet szdmara s ezallal az egész egyéniségének védelme, ill.
kiilonleges kilejezésre juttatasa mellett az élet igdjéba hajt u. n.
holttereket A sejtkozéket altalaban harom i6feladatra hasznositja
a szervezet: |. sejtvandorlasok, szévetdsszevondsok, szervathelye-
zések orszégutjanak; 2 alkati (véaz és tavolbafuté nyujtvanyok) és
vegyi (anyag- és hormonforgalom) 6sszehangolédsra, és 3. csira-
telepek vagy raktérozé telepek létesitésére. A sejtes allatvilag
allalanosan lelhaszndlia a sejtkozti teriiletet, hol az anyag-
forgalom lebonyolitasara, hol pedig a vaz kiképzésére, hol
mindkettére, ami altal sok feladattél mentesiti a sejteket. Fzen-
kiviil messzi feriiletr§l jov6 vezetdpdlyaknak kénnyd ulat biztosit
a sejtkozi résrendszer, hogy abba képzd szovelet telepit, s vér-
képzs szervekkel vagy raktérozé sejtekkel teliti a 16szovet holt-
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tereit (izom és csontgerendazat intercellularisai). Mar a legalsébb-
rendiek vilagdban, a spongyakban azt latjuk, hogy a spongya-
rostok és a kova- vagy mésztik a képzdsejtek sejtkdzeiben épul-
nek fel. S innen follelé az Aallatorszédghban, ahol csak belsé vaz-
rosttal talalkozunk, az mindeniitl sejtkozii fekvési, nem kevésbbé
a gerincesek kocsonyat adé kotészoveti, rugalmas és kocsonyés
csoniszoveli rostjai. A t6mlésékben a két sejtlemez kozott vastag
kocsonya képzddik, mely a meduzdkban mint valami laza vaz
egyenest alakmegszabova novi ki magat, s innen f6llelé az allat-
vildgban minduntalan fellép, mint a hamok alapjat alkoté szer-
kezetlen alaphértya (tunica propria). Ez a kocsonya sejtes bené-
pesedésre is alkalmat nyajt, mert a Scyphozodktél fslielé a kiil-
ham részérél mesenchymatikus sejlek vandorolnak bele. Hasonlé
hozzd a Cephalopoddk és a gerincesek porca, tovabba hasonlok
a fog és a csontszovet sejtkézi merev vazteriiletei. Utobbiak ko-
ziil kiilénésen a rugalmas porc és a merev csontvazat kell kie-
melnem, ahol a sejtkozi teriiletek térfoglalasukkal a sejtes teriile-
tet messzi tdlszarnyaliak s ezaltal a sejtkozok jelentGségét az
él6lény élethaztartasaban nagyra emelik.

Vetekszik jelent6ségben mindezzel a hézagos sejtkozi rés-
rendszer, mert az anyagforgalom szamara létesit eleinte (az alsébb-
rend férgekben) biznnytalan és rendezetlen, késébb pedig sza-
balyozott pédlyakat. Vannak allatok, melyekben ez a nagyhézagos-
sagl sejtkozi résrendszer teljesen 16l6slegessé teszi a vérérrendszert,
mint ahogy aztafonalférgekben latjuk, vagy pedig csak a vérerek
kézponti szakaszanak, a szivnek és egynehany kozeli i6érszakasz-
nak kiképzddését engedi meg, mint ahogy azt a puhatestiiek és
izeltlabuak esetében tapasztaljuk. De viszont meg kell emliteniink
azt is, hogy lényegében a zart vérérrendszer és vastag nyiroke-
erek is sejtkozi résekbsl formalédott szabalyos zart vagy nyitatt
palyék.

A sejtkdzi rések akkor nemesiilnek igazén élettérré, ha
utdlag ujra  sejtekkel népesiilnek be. Igy létesiilnek hézag-
rendszerekben, csontiiregekben a vérképzészovetek és igy kelet-
keznek a raktdrozé szovetek, mind a zsirszovet a csontiiregek-
ben vagy egyéb [6lszivodott teriileteken.

10. Erdekes, hogy sok szerzé hivatkozik a tokéletesbiilés kérdé-
sével kapcsolatban a testméret gyarapodasara, igy Miln e-E d-
wards (1851), Bronn(1853), Haacke (1897), Fran z(1924),
Plate (1928, 1. pont), és jelentségét telijes mértékben mégsem
ismerik 16l Ismert dolog, hogy az allatok mérete, s azzal kapcso-
latban a sejtek szaménak gyarapodasa, mint Iejlédést kezde-
ményez8, ill. biztositd tényezs, nagy altalanosségban abbél is nyil-
vanvalo, hogy szérmazdastani {6llépésének hajnaléan a legtébb faj kis-
méret(i, viszont virdgzasanak korszakaban, mikorra mar tébb faj-
ra is hasadt szét s amikor tokéletességének a régivel szemben
magas fokara jutolt, nagyméretii. Ebben természetszeriileg részt-
velt szerveinek méretbeli gyarapodédsa s a sejtek szamanak né-
vekvése vagy éppen megsokszorozéddsa. Ennél a kérdésnél is
egyesek azonban inkabb arra mutatnak ra, hogy a széls6séges
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mérel, az 6rids termet miné veszedelmeket jelent a fajra. Mi azon-
ban lassuk a kedvez8 méretndvekedés kovetkezményeit.

A tomlésok, mint legalsobbrendii sejtes lények csoportjaban
a sejtszaporodasbél s vele kapcsolatban az éllatok méret nagyob-
bodasabél még semmi olyan lényeges elvaltozas sem kovetkezik,
mely fejlédéstani Gjdonségra, s abban talalméanyszert uj szerv-
fejlédésre vervetne. Itt a sejtszaporodas kovetkezményeként mind-
ossze reddsddésekkel taldlkozunk, melyek sem az alapterven nem
véltoztatnak, sem Uj szévetet ki nem termelnek. A két sejtréteg-
kozslti kocsonya kezd azonban mar sejtekkel benépesedni (a
Scyphozoaktdl fslfelé), de ez még kis mértékii s igy kévetkezmé-
nyekkel nem jar.

Lényeges valtozassal talalkozunk azonban e tekintetben a
férgeknél, és pedig kiilondsképpen az orvénylergeknél. it népe-
siil be el6szor a két els6dleges ham: a kulbér és a bélham ké-
zotti teriilet a mesenchymaval. Itt alakul ki, csaknem minden faj-
fejlodéstani el6zmény nélkiil, ugrdsszeriien a bérizomtomls és a
testnek 4. n. parenchymatikus izomzata, amely a testtakaré 6l-
s6 és alsé, hati és hasi rélegét tartjia egyméstdl megieleld tavol-
sagban. Itt 1ép 16l elészor a mesenchymatikus (mesodermalis) csi-
raham az ivarszervek béséges tagozodasaval. Ebben az uj hely-
zelben sejteknek, és pedig koéztitk az izom esetében igen cselek-
vélegesen viselkedd és sok anyagot ellogyaszid sejteknek olyan
tomege keletkezik, melyekbdl egy sem érintkezik a kiilvilaggal s
ennek kovetkeztében bomlési termékeitsl egy se szabadulhat meg
koézvetleniil. Ez az uj helyzet, vagyis sejteknek uj teriileten valé
erételjes 16lszaporodéasa, mint késztets sziikség lép fel olyan irany-
han, hogy uj szervek képzédjenek (Plate, 1928, 6. pont), igy pl. a
a kivalasztorendszer kilejlesztessék. Az 6rvénylérgek protoneph-
rididlis rendszere tehat annak az Uj jelenségnek kovetkezménye,
hogy mesodermalis teriileten a sejtek nagy mértékben I6lszaporod-
nak. Ebben a sejtszaporulasban mérvadé a kivalasztérendszer
szempohtjabdl az izomzat tomeges megijelenése, mert a protoneph-
rididlis rendszer Agazata kiilénlegesen a bérizomtdmlében ter-
jeszkedik szét, annak jeléul, kogy a bomlasi termékeket elsdsor-
ban az izomsejtek allitiak elé.

Lassuk, micsoda folytatélagos kévetkezményei vannak a sej-
tek tomeges Iolszaporodasanak?

11. Kulonosnek iiinhelik fel eléttiink, hogy a sejtszaporodas-
bél szarmazé tavolsagok szillte nehézségek legyBzésére el&szor
az anyagiorgalom végsé szakasza, nevezetesen a kivéalasztérend-
szer formalt ki maganak sajat kiilén palyakat, és nem a szét-
oszl6, vagyis a vérérrendszer Ennek magyarazatat abban keres-
hetjiik, hogy az 6rvénylérgekben a bélcsérendszer egyuttal még
az anyagelosztiast is végzi, amiért is gastrovascularis rendszer-
nek nevezzitk. Azonban a gastrovascularis rendszer a Iajlej-
l6dés sordn nem sokdig szerepel eloszié gyanént. Nyilvanvalo
dolog u. i., hogy a bélelsham vastagsdga, mint a t6lszivas és az
"elsé asszimilaciés Atalakitas, ill. itt még a raktarozas koévetkez-
ménye, szemben a vékonyhamu vérerekkel akadalyt gordit az
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anyagiorgalom utjaba. Ennek kovetkeztében nem csoda, hogy
mindjart az 6rvénylérgek utan, nevezetesen a zsinérférgekben ki-
alakul az els6 vérérrendszer, és pedig kialakul az elosztas utja-
nak kezdé szakaszan, nevezetesen a bélial kozvetlen kozelében.

Az orvénylérgek és t6litk folielé az egész sejtes allatvilag
négy masik szempontbél mutat jelentés elérehaladast az allati t6-
kéleteshiilés utjan. Az egyik a mar emlitett izomzat, hozzakap-
csolédik masodiknak a vaz, harmadik az idegrendszerben a fel-
36 kozpontnak, a cerebrumnak elsé megjelenése, és negyedik az
érzékszerveknek az eliilsG testvégen valé Gsszpontosulasa. Las-
suk, mind 8sszeliiggésben vannak ezek a sejtek szambeli gyara-
podasaval. .

Ezek kéziil a borizomtémls és a parenchymatikus izomzat
telies ujdonsag, mert a Coelenteratdkban még csak héamizomza-
tot ismeriink. .

12. lzomzatot myonema rendszer forméajdban mar kordbban
is talalunk a tédmlésokben. Ez azonban hamfekvési és ezért iaj-
fejlédéstani szempontbél nem lényeges jelentSségii. Onallé izom-
sejtekbél felépiilt tokéletes izomzat el6szor az Srvénylérgekben
jelentkezik. Azt mondhatnék, hogy a bérizomtémlé nem mas,
mint belelé vandorolt hamizomzat, annak példajara, ahogyan a
hamiekvés( idegrendszerbdl mesenchymatikus helyzetd valik. Az
izomzat azonban nem esik a Bronn-léle interndlason at. It nem
bevandorolt, hanem helyettesitett izomzatrél van szé6.

A bérizomtéomlé tokéletessége abban rejlik, hogy mar itt
hosszanti, korkéros és kétiranyua atlés rostokbdl épil fel, a pa-
renchymatikus izomzatban pedig a fiiggélyesen kiviil mind a hosz-
szanti, mind a harant sikban rézstatosan tuté rostok képzédnek, a
fiiggélyes rostok pedig tobbhelyiitt izomnyaldbokba témériilnek:
E kettss altalanos testizomzaton kiviil az ivarszerveknek is, meg
a bélcsékésziiléknek is sajat izomzata van. A testizomzat az al-
latot 1éregszer(i 6sszehizédéasaival csiszasra, nagyobbméretd gor-
csds Osszehuzodéasaval pedig araszolasra, ezenkiviil helyhez ké-
tétt mozgdsaival az ember nyelvével 6sszehasonlithaté legkilénbé-
z8bb hajladozasra képesiti.

Myonema rendszerre a véglények is tettek szert. Helytiilé
allatok nyelében, térzsén és szajkoriili korongjan igen gyakori a
myonema rendszer. Egy szabadon mozgdé nemzetség. a Spirosto-
mum fajainak egész testieliilete csavarmenetes myonemakkal van
ellatva. Az Ophryoscoleciddk 06rvénykoszortija szintén el van
latva myonemaéval, s ez a taplalkozészerv Osszecsukasra valé.
Helyvéaltoztatdsra azonban a véglények myonemajukat sohse hasz-
naljdk, hanem annak egyszeri gércsés oOsszerandulasaval csak
riaszté mozgast végeznek. A véglény helyét mindig csilléival val-
toztatia. Csillokkal az orvényléreg is 16l van szerelve, s igy t6l-
vethetjiik a kérdést, hogy egyik oldalon a véglény miért nem szer-
zett helyvéltoztatdsra valéo myonemaékat, a masik oldalon viszont
a csillés 6rvényléreg miért van dis izomzattal ellatva? A kérdés-
re a valaszt csakis a testméret figyelembevételével adhatjuk meg.
Ki kell emelniink ugyanis azt, hogy csakugyan vannak érvény=
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férgek, melyek tisztan csilléik segitségével is kitiin6en usznak a
szabad viziérben. Ezek azonban mind véglénysze:i, kicsiny alla-
tok. Es ha csak ifjakoruknal fogva kicsinyek, mire.megnének mar
nem birnak szabadon uszni, hanem csuszkalo lényekké valnak.
A csuszashoz pedig i6ltétleniil izomzatra van sziitkség, a csillo
az allatot csiszasaban csak mellesleg segiti. A véglényeknek te-
hat kettés okbél nincs helyvéltoztaté izomzatuk. El6szér mert e-
gyetlen véglény sem né akkorara, hogy csilléival mozogni ne
tudna, masodszor pedig azért, mert akkorara se nd, hogy esetle-
ges izomzatat féregszer(i mozgdasban tarthassa. Ha mi ugyanis
megvizsgalunk egy, a viz titkérhartyajan csiszé Dendrocoelum-ot,
vagy valamely hasonlé méretd, iivegen méaszé csigat, akkor kény-
nyen megallapithatjuk, hogy a talpizomzat 6sszehuzé6dési hulla-
mai minden koriilmények kozott nagyobbak, mint amekkora egy
véglény &tlagos hossza. Ebbgl nyilvan latszik, hogy a csuszo
mozgas eredményességével hatdrozottan 6sszeliigg a talpizomzat
hullamtavola, s ehhez képest a véglény oly piciny, hogy nem'
volna értelme révid testén valamelyes izomtémlét féregszerd moz-
gassal hasznositani.

A masodik, még lényegesebb szempont ennek a kérdésnek
megitélésében az, hogy a csuszé helyvaltoztatashoz nem csak
izomra van szitkség, hanem tamaszpontokra is. Sik lapon pedig
tamaszpontok csakis az altal keletkeznek, ha az allat az aljzatra
sulya kovetkeztében szakaszonkint rédnehezedik. A véglénynek
pedig a sulynak az a mértéke még nem adatott meg, hogy an-
nak kovetkeziében nehezedhetne az aljzatra. Ha pedig az o6r-
vényléreg, vagy barmely mas léreg szamara a helyvaltoztatashoz
mar ez a feltétel is biztositva van, akkor az a nagy testméreten
at sejljeinek nagy szamébé! szarmazik. Altalan tehat abbol, hogy
a kiils6 és belsé hamréteg kozotti teret nem vizben gazdag ko-
csonya, hanem képzédményekkel megterhelt sejthalmazok tltik
ki, magatol kovetkezik a test sdlya. A sejtek szamanak gyarapo-
désa tehat a helyvaltoztatas érdekében két hasznos isltételt te-
remt meg: a megfielelé méretii testet az 6sszehizédasi hullamok
kifejleszlésére és a megleld sulya testet a tapadasi pontok bizto-
sitaséara. )

13. A vézr6l, mint alkati 9sszhangolérél mar beszéltiink
Mivel a vaz képzidését tobbléle tényezé iranyitja (koztiik elsdsor-
ban a kornyezetl), jelenlétét és fejlettségének fokat nem lehet
kizarélag, hanem csak nagy altaldnossagban a tomeggel Gssze-
kottetésbe hozni. A testmérettel kapcsolatban azt kell megjegyez-
niink, hogy kis testii &llatokban szilard vaz ritkan lép fel. Téme-
ges megijelenédse a testméret ndovekedésével kapcsolatos, tokéle-
tességét pedig hatarozottan a nagy testii gerincesekben éri el A
vaz részben alak megszabo, részben véds, részben pedig a hely-
valtoztatds szolgdlatdban all. Véds vaz mar a véglényekben fellép
s igen gazdag kiképz6désd a témlésskben is, de még a gerince-
sekben sem hianyzik. Tamaszté vaz igazaban a nagy testt &lla-
tokban képzédik s bizonyos fokon tal a testtomeg mértéktelen
gyarapodasaval valésdgos tehertétellé valik.
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14. A lajlejlédés alaplényegében liigg 6ssze az idegrendszer
tokeletességével. A tomlGsok szétszort alkatd idegrendszerében
mar jelentkeznek kisebb kézpontok a meduzék korongjanak szé-
Ién, az érzékszervek mogott S6t mar kiképzett palyakkal is ta-
lalkozunk, mert a sugaras alkat szerint kiképz6d6 érzékozpon-
tocskdakat kérgyiird kapcsolja 6sszhangzatos (koordinaciés) egy-
ségbe. Felsé idegkézpont: cerebralis dic azonban még hianyzik.
llyennel elészoér az 6rvényiérgekben lalalkozunk, amely itt megint
esak ugrasszerfileg, a kiképzddésnek igen magas fokan all. Mi-
vel magyardzhatjuk ezt a hirtelen i6kéletességben elgitiink allé
idegrendszert 7 Semmi massal, mint a helyvalioztatasnak elébb
kifejlelt, szintén ugrasszer(i tokéletességével. Van még ugyane-
zeknek az &llatoknak is szétszort idegrendszeritk s az az izom-
témlében helyezkedik el. Ezzel szemben azonban itt szintén az
izomtémlével, illetéleg a csisz6 mozgassal kapcsolatban indul
meg a koézpontosulds, mert a csiszassal egyideitileg az izomtom-
I6nek hasoldali fele talpszeriileg vastagszik meg s ezzel egyiitt a
hosszanti idegpalyak koézil is itt vastagszik meg egy pélyapér,
részben egybeolvadasok alapjan, részben sejtszaporodasok kovet-
keztében. Ugyancsak a csiszas masik kovetkezménye az, hogy
az érzékszervek s ezek kozill6ként alaté és a vegyi érzékszerv,
az eliils6 testvégen osszpontosulnak s ennek kovetkeztében a
hosszanti {6 idegtérzspdron a cerebralis diic ezek alatt az érzék-
szervek alatt alakul ki.

_ 15. A cstsz6 mozgas masik kovetkezménye uj életterek
meghdditasa. Sem a planktonikus életmédu véglény, sem a lebe-
g6 meduza, még ha harangja segitségével oly feltlin6en mozog
is, tévelyud helyvaltoztatasa kovetkeziében messzi utak megtéte-
lére nem képes. Féként képtelen arral szemben kiizdeni s igy a
tengerb6l az édes vizekbe kinyomulni. A vizet pedig semmi ko-
rilmények kozott el nem hagyhatia. A csiszé életmod azonban
az egyirdnyban megnyult testtel és a kétoldalasan részaréanyos
testalkattal, még ha a meduzanél lassabban halad is a csuszo6
allat, egyirdnyd haladédsaval messzi utak megtevésére, &ltalan
nagymérelli helyvéalloztatdsra s a vizben is uj életterek megho-
ditdséara, i6ként az édes vizek folkeresésére képesiti az allatot.
Nem is beszélvén a kétoldalasan részarédnyos allatok tsz6 hely-
valtoztatasarol, mely azonban hatarozottan magasabb szervezeti-
séget tételez fel, mint aminére az érvénylérgek eljulottak. Mirank
nézve rendkiviil fontos az, hogy mar az 6rvényléreg-iok nem
csak az édes viz benépesitésére alkalmas, hanem arra is valo,
hogy ezek az allatok cstiszé életmédjuk kovetkeztében a vizet is
elhagyjak s a meleg égév péaradis 6&serdGségeit nagymértékben
ellephessék.

A lebegé életmoddal egyszerii érzékszervek kapcsolatosak.
A csusz6é életmdddal azonban rohamos fejl6désnek indulnak a
magasabbrend(i s egyben tavolsagi érzékszervek, koztitk killono-
sen a szagérzé és a latoszervek. S6t a szarazra keriilt allatok
kitalaljdk a halloszervet is. Az érzékszervek azonban nem csak
arra jok, hogy az éllatot a kiilvildggal szemben tajékoztassak,
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hanem azokon keresztiil béviil az allatra haté kérnyezet is. A
szem nélkiil valé csillés véglényre alig hat a kérnyezet centimeé-
teres tavola; azt mondhatjuk, hogy a kérnyezetbsl voltakép csak
az van ra hatassal, amit érint. A véglénynek nincs szine: kis
mérele mialt a szinnek rdnézve se cselekvéleges, se szenveddle-
ges jelentfsége nincs. S/eme is emiatt hidanyzik. A jél laté szem-
mel felszerelt szérazloldi lényre azonban a haté kérnyezet bizo-
nyos vonatkozasban csaknem végtelenné valik, mert kozmikus
méreteket 6lt.

Véglény és seites lény kozott a kdrnyezethatds szempontijé-
bol a kilénbséget abban jelslhetjiilk meg, hogy a véglény sokkal
inkabb a kérnyezet uralma alatt all, mint a sejtes lény. A vég-
lényre a kérnyezet annyira végleteiben hathat, hogy nincs méas
menekiilési modja, mint magét a kérnyezet alél betokozodas tjan
kivonnia. A sejtes lényre viszont a kornyezet sokoldalulag hat,
mert egyrészt tébboldali kérnyezetben él, masrészt nagyloka hely-
valtoztaté készségébdl kilolydlag sokkal valtozébb kérnyezet ha-
tasdnak van kitéve. A véglényt viszonylag stensknek, a sejles
lényt, kiilonosen pedig a szarazisldit, eurysknek tekinthetjik. A
sejtes lény kérnyezet elviselé képessége folyton Iokozédik, ill. a
kérnyezettel szemben sok tekintetben 6&naliosul, attol figgetle-
nedik Az ember az eurydk élélények egyik legkivalébbika s egy-
ben a kdrnyezett§l viszonylag legliiggetlenebb lény.

16. A sejtek nagylokt szaporulatanak masik kévetkezménye,
hogy a meglévs szervek egymasiél tavol esnek s ezért Gssze-
miikédésiikre hosszi 6sszhangolé (koordinaciés) palyék alakulnak
ki. Valészintinek tartom, hogy a hormonéalis mirigyek féllépte és
gyarapodésa is szoros Osszeliiggésben van ezzel a kérdéssel. Ha
a férgeknek még semmiléle 6néll6 szabéalyozé mirigye nincsen,
s ha viszont ezzel szemben a gerincesekben oly sokiéle alakult
ki, az nem utolsé sorban fiigg 6ssze a gerinces nagy testméreté-
vel is. Ezzel kapcsolatban az is valészin(i, hogy a véglényben a
vegyi szabélyozdsnak igen kevés szerepe lehet. Eleddig csak a
tricho- és protrichocysta szemekrsl tételezhetjiik 18], hogy azok az
illetékes képzédményeket vegyi dton vonhatjék oda a helyiik el-
foglalasara.

Ha a véglény az eddigiek szerint mindenben alatta van a
sejtes lénynek, dgy nem hallgathatjuk el, hogy két pontban 1&l-
tétleniil fslotte all :

17. Mindenek elétt a Ciliatdkban a véglény szervezet példat-
lanul bonyolédott és tokéletes fokot ér el, mely a témlésék poly-
poid alakjait Ioltétlen tulszarnyalija s aminé bonyolddotisagot a
sejtes lény semminemii sejlie meg nem kozelithet. Kitinik ez
kiilénésen akkor, ha teljesen homolog képzédményeket, vagyis
sejtorganellumokat hasonlitunk 6ssze, ha pl. nézzitk azt, hogy
mit tud megteremteni a sejtes lény csilléssejtie a csillébél vagy
a Golgi-téle belsdkésziilékbsl, és mit a véglény. Akkor meg kell
allapitanunk, hogy a Paramecium-ok sugércsatornas litktetéhélyag-
jdhoz, vagy a Spirotricha-csoport szarnyhérlyas orvényszervéhez
hasonlét a sokseijtiiek sejtje még csak arnyékaban sem termelhet.
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Ebbsl egy nemrég megijelent cikkemben azt a kévetkeztetést von-
tam le, hogy a sejt szervezettségi foka a bonyolédottsag tekinte-
tében rendszerint forditolt viszonyban van a viselé szervezet lej-
leitségi lokaval.

18 A véglény, és pedig megint csak a csilléds véglény mé-
sik f6lénye az, hogy personalis részén is halhatatlan. Hogy sem
oszlaskor, sem ivarzaskor sejtszervei felbomlason (involution) nem
(vagy alig) esnek at, hogy djraképzésrél alig van szé. Ennéliogva
alkati dlloménya és életképességei csorbitatlanul mennek at az
utédra, amiért is mindaz, amit az oszlas idejéig megszerzett, nem
valik vitassa a szaporodaskor. A seijtes lény azonban az utéd
szdmara csak anhyit biztosithat, amennyit a csirasesi magja utjan
atvisz, s mivel minden nemzedék utan erre az allapotra kell
visszaesnie, a mutacicknak igen tég tere van. A sejtes lény tehét
az 0 tokéletes lokon futhaté lajlejlédési palyajat, a nemzedé-
kenként b-iktatott magzatkorokkal mintegy megroviditi, hol-
oft a véglény 6rokésen készkordban él s ezért a kdrnyezethez
valé idomulasra aranylag tobb ideje van. Taldn ez is hozza ja-
rult, khogy a véglény a sejtiokon is oly tokéletes szervezetet lej-
tett ki,

sszefoglalas. AMetazoon lejlodését iranyité jelensé-
gek homlokan két kivaltsag all, nevezetesen egyfelsl a sejtekre
valbé tagolodas, masielgl pedig a munkénak helyhez kototisége.
Annak, hogy a Metazoon sejtekre van tagolédva, harom egyen-
rangtt els6loku kévetkezménye van: 1. A testméret a véglényé-
vel szemben rendkiviil névelhets. 2. A sejtek a kiilvilaggal legisl-
jebb csak egyik oldalukkal érintkeznek, s6ta lajlejlédés soran csak-
hamar keletkeznek olyan sejtek, melyek a valos kiilvilagot egyél-
talan nem érintik. 3. Sejten kiviili teriiletek, mint sejtk6zok, az é-
let uralma alé hajthatéok. Annak pedig, hogy a munka helyhez
kotott, az a kovetkezménye, hogy 4. az él6lényre haramlé felada-
tok onkormanyzati alapon allé elemi alkatrészek : a sejtek, ill. a-
zok csoportulasai kozitt oszlanak meg. Ez a négy jelenség ele-
inte, az alsdbbrendd lényekben mintegy csak egymas mellett all,
hogy a fajlejlédés és tékéletesedés soran hovatovabb mind jobban
okozati kapcsolatba keriiljon egymassal.

1. A tomeg gyarapodasanak (sejtszaporodasnak) egyik kdvet-
kezménye s igy masodlagos jelenség, hogy az allat a lebegs élet-
médot nem sokdig birja s az aljazatlaké, cstiszémaészé életmodra
tér at.

la A cstiszo életméd kovetkezménye és harmadlagos je-
lenség a bdrizomtémnlében az izmos hastalpnak, a hasi {6ideg-
parnak kialakuldsa, az érzékszerveknek az eliilsé testvégen valé t6-
moriillése és végezetiil (negyedsorban) az agydic kialakuléasa.

Ib Az Gj minkaalmak kényszere folyik a témeg névek-
vése kovetkeztében felléps sejtszétkillonddésekbsl harom irany-
ban: @) a szervezetnek a témeg visel&sére hovatovabb mind
erdsebb alkati (statikai) vazat kell felépitenie, 8) az anyagforgalom
érdekében 4j palyarendszereket (kivalaszté szerv, vérpalyak) kell
felépitenie és ¥) az egymastél tdvolabbra keriilt szerveket alkati és
vegyi uton 8sszhangolnia kell.
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2. Mindaddig, amig valamely Metazoonban csakis epithe-
Yiumok vannak (t6mlésok), sem a palyak kérdését, sem a munka-
megosztast nem lehet tokéletes formaban megoldani. a) ElGszér
a mesenchyméban (mesoderméaban) talalkozunk olyan sejtekkel,
melyek a kilvilagtél teljesen fiiggetlenek, s melyek igy tavolba-
haté teladatok megoldasara alkalmasak. Innen kiilénodik ki azi-
zom, az ideg, koétészovet, s altaldban a szerves vaz. b) Egyuttal
a mesenchyma készteti a szervezelet az anyagforgalom, igy a
kivalaszté és a vérkeringési szervek megtermelésére.

3. Sejikézi teriletek a) az anyag elosztdsra, b) vazelemek
képzésére és c) sejtek véandorlasara és palydk vezetésére egy-
arant alkalmasak. d) A legmagasabb igénybevétele a sejtkozok-
nek az, ha oda idegen sejtek, szdvetek telepiilnek be (zsir és vér-
képzb szovet).

A munkamegoszlas kéve kezménye a) fokozoit munkatel-
jesitmény, b) sejtek egyoldali szervezédése, c) ennek kovetkez-
tében (harmadsorban) kolcsénés egymasra utaltsag. Az egymésra
utaltsdgbo! folyik a centralizaciéo és a subordinacié.

5. A fokozott munkateljesitményre a szervezet nagyon pon-
tos szervezddéssel képesiil, amennyiben az egynemii erék szo-
vetek képzésére, a killonnemiek szervek és késziilékek létreho-
zasara lognak ossze. E mellett a szervezetet atlogd szovet- és
-szervrendszerek is képzédnek ki.

Ebbédl az 6sszeloglalasbél vilagosan kitiinik, hogy a tokéle-
teshiilés igen sokoldalu életjelenség és nem merill ki egyszeriien
a megkiilénbozédésben és a kézpontosulasban, ahogy a ba-
varok tobbsége véli. Ha csak ennyibél allana a fejlédés, ak-
kor az élévilag igen szegényes, alacsonyioku és elég egylorma
maradt volna. A tokéletesedésben ugyanis tapasztalataink sze-
rint igen lényeges szerepe van a sejtszaporodasbdl koéveikezd
témeggyarapodasnak, mely Gj taldlmanyokra készteti az élé szer-
vezetet és ezaltal a lajlejl6dést is ugyanigy epigenetikussa teszi,
mint aminé epigenesisnek kell tekinteniink a szervnélkiili pete-
sejibél elindulo egyediejlédést is.

Az allatvilag taldlmanyai kozt elsg helyet foglal el és kiilé-
nésen allati képz6dmény azizomzat. Hadmizmok mar a témlésok-
ben képzédnek, de tokéletesits jelentGségiik itt még gyenge. Az
izmok fajtokéletesits jelentéségre az érvénylérgekben tesznek szert,
mert a bérizomtémlével megoldddik a cstiszé mozgds és az izom-
zat altalanos bonyolédoltsagaval a sokoldalu (a csaknem minden
lehetgséget kimerit3) helyvaltoztatas, ill. mozgas. Ennek kévetkez-
ménye alkali téren az idegrendszer témoériilése, az érzékszervek
halmozodasa az eliilsé testvégen és ebbél az agyduc elsé megie-
lenése, végiil pedig két uj alkati talalmany: a kivalaszto rend-
szer és a raktarozoszovet bedllitasa Elettani kovetkezménye, hogy
az allatvilag 4j élettereket hédit meg az édes vizekben és a szarazon.

Ami a tokéletesség, illetGleg a tokéletesedés mértékét illeti,
Franz-cal (1935) egyiitt vallom, hogy annak a szerv, ill. az e-
-gész él6lény gazdasagos életberendezésében s ennek fokozasa-
‘ban kell allania, vagyis, hogy a szerv (az egész allal) mentil
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kisebb befektetéssel, mentiil huzamosabb, nagyobb hatasiokkali
és mentiil gyorsabban dolgozzék, teljesitményei mentiil nagyabb-
szamuak legyenek. Vallom azt is, hogy az allat tokéletesbedésé-
vel, ha az sokoldalu, ugyanazon élettér élgvilaga f6lott iolénybe
keriil és ezaltal a faj i6lviragzik. Nem vallom azonban (kiildné-
sen Platé-val szemben), hogy a tokéletesedés lényege az al-
kalmazkodas volna. Hanem mivel szerveink nagy része a kér-
nyezetre valé tekintettel sziiletelt, természetesnek tartom, hogy a
tokeéletesedésnelc magéatol valé kovetkezménye az alkalmazkodott-
sag is. Mit csindljunk azonban az allat tokéletességével és egy-
altalan a tokéletesség fogalmaval, ha a kornyezet erételjesen val-
tozik, mondjuk pl. a levegébél egyszerre csak eltiinnék az oxigén
és akkor minden aerobionta kipusztulna. Nem lennének akkor
az emlésdk és a madarak a legtékéletesebb allatok 7 Tekintetbe
kell venniink tovabba azt is, hogy jonéhany szerviink van, me-
lyek mint 6nszolgalalos részek belsé okokbol jottek létre (minsk
pl. az anyaglorgalomnak és a szabalyozasnak a szervei) s ezek-
nek tokéletesbedése nagyrészt kivill esik az alkalmarkodéas kér-
désén. Hisz a sziv pl. a tidé méretétsl liiggdleg tokéletesbedik.
Ami azonban engem arra sarkal, hogy a tékéletesedés fogalmat.
amennyire csak lehet, fiiggetlenitsem az alkalmazkodas fogalmatél
s a kett6t két kiilén dolognak tarisam, az a tapasztalas, hogy a
fokozédé tokéletesbiilés bizonyos tekintetben a kérnyezettsl valé:
fliggetlenedésre vezet. Pl. az allandé hémérséklet, a madarak és
az emlosok legszebb tokéletesbedési taldlmanya, nem a kornye-
zethez valé alkalmazkodasra, hanem a téle valé liiggetlenedésre
vezet. Ugyanezt mondhatjuk a szérr6l és a tollrél is.

A tokéletesbiilés tehat az él6lénynek a fokozédo megkiilénbo-
z6désekkel (altalanos differencialédas), uj taldlmanyokkal (epige-
nesis), azok Osszevondsaval (condesatio) és a szervezet altalanos
6sszpontositasaval (koncentracio), valamint 6sszhangolasaval (coor-
dinatio), méretbeli gyarapodasaval kapcsolatos fejlédése (alkati
progressiv evolutio), mely a teljesitmények szamanak, minéségé-
nek és gyorsasdganak gazdasagos fokozasaval jar (élettani pro-
gressiv evolutio). Az altaldnos tokéletesbiilés kérnyezeti iolényre
és abban a faj 16lvirdgzaséara, kiterjedésére vezet. Az egyseiti a
fejlédésben alulmaradt, mert kis mérete folytan differenciélédasra,.
epigenelikus taladlményokra, teljesitményeinek szam-, eré és gyor-
sasagbeli gyarapitdsédra és igy gazdasdgosabba tételére kevésbé
képes, azonban a szervek Osszevondsat és teljesitményei egye-
sitését és szerzett tulajdonsagainak 6rokitését jobban tudja bizto-
sitani, mint a soksejti.

* *
*

Die Uberlegenheit der Vielzeller iiber den Einzeller. Von:
J.v.Gelei (Szeged).

Die Entwicklung des Vervollkommnungsgedankens wird im
Anschluss an Franz (1920, 1924, 1935) ausgefiihrt. Die Vervoll-

kommnung und Uberlegenheit der Vielzeller wird aus zwei grund-
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iegenden Tatsachen abgeleitet: einerseits aus der Vielheit und
anfanglichen Gleichheit der autonomen Arbeitselemente, d h. der
Zellen, und aus der Vielheit, Ungleicheit und Lokalgebundenheit
der Leistungen des Organismus. Primér ist also die ungleiche
Arbeit : Arbeitsgeteiltheit gegeben, woraus secundér die Ungleich-
heit (Dilterenzierung) der anféanglich morphologisch gleichen und
physiologisch aequipotentiellen Systeme resultiert. Ph,logenetisch
dilferenzierte Zellen, Organe sind einseitig in Bau und Leistung,
sie sind daher aneinander und aul das Ganze hingewiesen Hier-
.aus entsteht, wieder zwangsmassig und kausal die Subordination
(Goethe) oder Centralisation (Plate) bzw. die Harmonie (Koor-
dination) des Ganzen Die Harmonie des Ganzen ist vierlach :
1. eine statische (durchgefiihrt vermitiels des Bindegewebes, Ske-
lets und der Haut), 2. stolfliche (durchgefithrt durch das Zirkula-
tionssystem), 3. regelnd (verwirklicht durch hormonale Drisen),
4. energetische (durchgefithrt durch das Nervensystem). Dazu ge-
sellt sich bei hoheren Tieren die seelische Einheit: Harmonie des
Ganzen (Plate, Driesch) Der Zentralisation geht parallel die
Kondensation (Pl ate) derdifferenzierten Elemente. Dies geschieht
selten zusammen durch Zusammenwanderung der zerstreuten Ele-
mente (wie z. B. im Nervensystem), sondern vielmehr infolge Ditffe-
renzierung an Zentralstellen und gleichzeitiger Rickb.ddung an der
Peripherie. Differenzierung und Kondensation bewirkt eine grossere,
dauerndere, schnellere Krattentfaltung, Zentralisation eine «llgemei-
ne und vielseilige Leistungs- und Arterhaltungsighigkeit. Vervoll-
kommnung liihrt zur Erh6hung der morphophysiologischen Kompli-
kation bzw. umgekehrt, wobei — um nichts unnétiges zu schaflen —
das Hauptgewicht aut die Erhéhung der Arbeitsoekonomie (Fran z,
1935) gel gt wird Die Vervollkommnung tithrt zur Euryoekie und
zugleich zur Verselbststdndigung gegenuber der Umgebung (Mensch,
Vogel), daher braucht man im Vollkommenheitsgedanken nicht
3o sehr das Oekologische hervorzuheben. Eine vollkommene Art
ist von der Umgebung stark unabhéndig, aber infolge ihrer Voll-
kommenheit zugleich angepasst. Es gibt auch innere Ursa-
chen tiir die Entwicklung und innere Ursachen lir die Differen-
zierung (fortdauernde Vermehrung der Zellen., Gréssenzunahme
des Organismus, Intensification der wachstumsiérdernden Organe),
beide fithren aus inneren Ursachen zu morphophysiologischen
Komplikationen und zur Vervollkommnung, die nichts mit der An-
passung zu fun haben und doch .zur Uberlegenheit fihren. Man
befreit sich dabei vom immer subjektiven Urteil, was angepasst,
was bizarr, und was excessiv sei. Und gibt der Moglichkeit Raum,
dass der Organismus nicht infolge Unangepasstsein, sondern trotz
Anpassung inlfolge Umweltsveranderung ausgesiorben ist.

Die Wege der Dilferenzierungen werden austiihrlich bespro-
chen. Eine Cellulate kommt gegeniiber der Acellulate aus dreich-
fachen Griinden zur Uberlegenheit; 1. kann das Kérpermass im
Verhéltnis zu den Einzelligen beinahe unbegrenzt vermehrt wer-
den, 2. entstehen von den Wiirmern aulwérts in der Mehrzahl
solche Zellen, welche die Umgebung nicht mehr berithren, aber
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auch die ectosomatischen Zellen werden nur an einer Flache di-
rekt beeinflusst, und 3. werden auch Interzellulargebiete in das
Berelch des Lebens einbezogen.

Aus der Kérpergrosse bzw. Kérperschwere lolgt, dass die
Lebewesen schon auf der Stufe der Turbellarier. endgiiltig Kriech-
tiere geworden sind. Dies hatte zur Folge, dass der Hautmus-
ke schlauch sprungartig im Organismenreich erschien. Damit war
die Zentralisation des Nervensystems, die vorderstiandive Anhau-
fung der Sinnesorgane verbunden. Der grésste Gewinn lag darin,
dass die kriechenden Tiere grosse Gebiete eroberten (die Turbel-
larien sind schon an das Land gestiegen) und dabei euryoek
wurden.

2. Dass die Stammesentwicklung eine Entwicklung, eine
Epigenese und nicht einfach Intensification der Einzellerleistungen
ist, sondern dass die Vielzeller viel Neues endeckt und einge-
stellt hatten, hangt engstens damit zusammen, dass im entosoma-
tischen Gebiet (Mesenchym, Mesoderm) Zellen entstanden, die
ganz und gar eigendienliche Differenzierungen durchfithren konn-
ten. Hier entstand vor allem der Hautmuskelschlauch und die
Parenchymmuskulatur, womit die Kratltleistung und Bewegungs-
vielseitigkeit der Tierwelt sprunghaft gesteigert wurde. Hieraus
entstanden die beiden Systeme des Stoffverkehrs : das Excretions-
und Cirkulationssystem. Auch die Geschlechtsorgane kamen end-
giiltig in geschiitzte Lage. Als letzte Folge der entosomatischen
Gewebe tritt das innere Geriist und das System der Hormonalor-
gane aul, um die morphologische und physiologische Harmonie
des grossgewachsenen Organismus richtig zum Ausdruck zu
bringen.

3. Der Vielzeller bringt gegeniiber des Einzellers in seinem
intercellularen Gebiet ganz und gar neues heraus. Die Intercellu-
larliicken werden, 1. fiir den Stoliverkehr, 2. als Wanderstrassen
der Zellenbewegung, bzw. plasmatischen Zellfortsaize, 3. liir Bau
des Skelets (intercell. Fibrillen, Knochen, Knorpel, Dentin), 4 fir
Stolf ager (Fett- und Glykogengewebe), und schliesslich 5. fiir
Neubau von Keimlagern (Blutbildungsorgane) verwendet

Demgemadss muss man unter Vervollkommnung die aus Ar-
beitsverschiedenheit und -zeteiltheit entstandene und vermittels Un-
gleichwerden (Differenzierung), Neueinstellen (Epigenese), Zusam-
menordnen (Condensation) durchgesetzte progressive (qualitative
wie quanititative) Evolution der Organe (Organismen) verstehen,
wobei die Leistungen (oekologische wie eigendienliche) an Zahl,
Stiarke, Geschwindigkeit und Oekonomie (Franz) lortdauernd
zunehmen Die allgemeine (und nur diese) Vervollkommnung der
Organismen (Aromorphose: Sewertzolf) fitht zum oekologi-
schen Ubergewicht und Entfaltung der Art (Sewertzofl,
Franz. Der Einzeller ist nun gegeniiber der Vielzeller unter-
legen, da er infolge des kleinen individuellen Ausmasses zu Difle-
renzierungen und epigenetischen Erfindungen, weiterhin zur
Erthéhung der Zahl, Kralt und Geschwindigkeit, also der Oekono-
mie der Leislungen weniger fdhig ist. Uberlegen ist er dagegen:
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in der Kondensalion und Konzeniration der Organe und Leistun-
gen, weilerhin in der Sicherstellung des Erworbenen fiir die Ar-
tenumwandlung.
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A REFLEX S OSZTONOS TEVEKENYSEG ES AZ
ONTUDATOS CSELEKEDET SZEREPE AZ EGYENI
LETEZESBEN.!

Irte dr” ' Redk Ivan.

Az él6lények tevékenységének meghatarozasa és megma-
gyardzasa a természeltudomaényi kutatds egyik legelékelébb fel-
adata. Minden tevékenység, cselekedet végeredményben mozgas,
ez pedig elvalaszthalatlan kiséréje maganak az életnek. Az ezer
arcu élet lelsorolhalatlanul sok -megnyilvanulasat ccak bizonyos
munkamegcsztéds tarthalja nyilvan és igy a részjelenségek az
egyes szakludomanyok kérébe utaliattak. lgy allt elé korunk jel-
legzetessége gazdag és tultémoétt a részlelismereteivel, de szegé-
nyen az egészre iranyuld szintézisekben. A részleteket 6sszelog-
lalé teljességek tanulmanyozéasa azonban szintén természettudo-
manyi leladat, és ebben a munkaban elékelé helyet foglal el az
allattan tudomanya. Mert ennek kiilénleges munkateriileteinek
miivelésén kiviil elmellGzhetetlen feladata az 6sszefoglalas is.
Ennek belailasabol meritettem Latorsagot és szakludomany: rész-
let munkarél valé beszamoléas helyett egy problémanak, az élé-
lények tevékenységének szintélikus osszefoglalasat kiserlem meg.

Az élélények tevékenységének természettudomanyi megma-
gyarédzasa — ha rovid idére is — eddig csak L oe b-nek sikerilt
(1). A XIX. szdzad szaktudomaényi vivméanyait a mechanisztikus-
determinisztikus vildgkép foglalta 6ssze. Ennek segélyével az 6ssz-

! Elsadla a szerz6 az Allaltani Szakosztély 1939 december 1-én tarloit 3Y9. ilésén.
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szes életjelenségeket fiziko-kémiai folyamatokra igyekeztek vissza-
vezetni és innen mAar csak egy lépés volt az, amely a tropizmu-
sok elméletével az él3lényeket mint pardnyi s énmagukkal tehe-
tetlen csavarokat &llitoita be a fizikai vilagmindenség vakon gor-
diilé gépezetébe.

A modern fizika vildgképe azonban mar nem tartja fenn
azokat a tételeket, amelyek a biologia mechanisztikus leliogasa-
nak fundamentumat alkottdak. Eddington (2) szerint ugyanis:
y,amint a fizikai determinizmustél elvalaszthatatlan a szellemi de-
terminizmus, ugyanutgy a lizikai vilag indeterminizmusétd] elva-
laszthatatlan a szellemi vilag indeterminizmusa.”

Egészen bizonyos tehat, hogy a biologia alapvetdé szemléle-
tének (a mechanisztikus vagy az organizmikus felfogdsnak he-
lyessége), nem a biologidban, hanem egyéb szaktudomanyok
munkateriiletén délt el. Nagyon messzire vezelne ennek a kér-
désnek taglalasaval foglalkozni: inkabb utalok ,Entelechia® cim-
me! megijelent tanulményomra (3), mert ebben kifejtettem, hogy
az organizmikus fellogds nem csak a biologusok tébbségét hodi-
totta meg, hanem szoros kapcsolatot tart tenn a tébbi szaktudo-
manyok immar allaldnosan ellogadott felfogasaval is. Ez a felfo-
gas az élGlényeket anyagi test és szellemi tényezd 6sszelélelének
tartia. Az életjelenségekben pedig mar nem determinisztikusan
legérdiilé fiziko-kémiai folyamatot latnak, hanem Schaxel (4)
Szliwfailt idézve : entelechidlis tevékenység eredménye gyanéant fog-
jak fel.

Az organizmikus fellogas hivei tehat az élélények autono-
midjanak, spontaneitdsénak indokat, vagyis a tevékenység kezde-
ményezbjél a szellemi OsszetevBben tételezik fel. [tt meg kell
allnunk egy pillanatra. Mert ez az alap, amelyiken a XIX.
szazadban kiilon utakra tért természettudomanyi kutatas, a bél-
cseleti—metalizikai elmélyedés és a természetes jozan ész uira
egymasra taldlhatnak. A klasszikus bo!cselet dualisztikus felfogasa
ugyanis, melynek Descartes volt az utolsé kovetkezetes kép-
viselGje, a természetes j6zan észnek abbdél a tapasztalasabol indul
ki, amelyik a vildagmindenséget két alap-elembdl, anyagi és szelle-
mi dsszetevikbdl felépitettnek tartotta. Spinoza az .és“-t ,vagy"-
gyal cserélte fel, amikor azt mondotta, hogy a lét-alap szellem
vagy anyag, és ezzel a monizmusnak nyitolt kaput. Magatél
értet6dé médon kétiéle monizmus lehetséges: a materialisztikus,
amelyik a szellemet az anyag valamiléle melléktermékének tartja,
és az idealisztikus, mert ez viszont az anyagot tekinti a szellem
valamitéle lecsokkenésének. Természetesen mindkét felfogéds téves.
Egynek akarjak feltiintetni azt, amit az egészséges tapaszlalas
kettsnek mutat és a két 6nélldan létezé koziil az egyiket a ma-
sik tulajdonsagéanak, puszta jarulékanak jelentik ki.

két monisztikus irany koéziil a materialisztikus ezenkiviil
a logika legelemibb szabélyaival is 6szeittkdzésbe keriil. Mert
nem lehet a ,tobbet” a ,kevesebbdl” kilejleszteni, a -magasabbat”
az ,alacsonyabbél”. Jol tudjuk : az anyag tehetetlen és hetero-
nom, ezekbdl a tulajdonsdgokbdl nem lehet spontameitast és au-
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tonomiat kimagyarazni. Kétségtelen, ragaszkodnunk kell a tudo-
manyos kutatéds bevalt moddszereihez és iparkodnunk kell az is-
meretlent az ismertre vezetni vissza. A biologia is ezen az uton
jar, amikor a szerves folyamatokat az ismertnek feliételezett szer-
vetlen folyamatokra prébalja visszavezetni Mindazonaltal iigyelni
kell arra, hogy ez a visszavezetési folyamat ne legyen 6nké-
nyes és erdszakos: sem a logika szabalyaival, sem a természetes
jézan ész nyilvanvalo belatasaival nem szabad ellentétbe keriil-
nie, hogy természettudomanyi kutatas helyett — mint Haldane
(5) irja — rossz és hamis metalizikai spekulaciéva, dogmatikus
misztikava ne valjék !

A szaktudésok a szervezetet alkoté szellemi 6sszetevét a
legkiilonbdzébb névvel jelolik: Rignano finalisztikus erének,
Becher-Pauli psychének, Uexkiill immanens miikodési
tervnek, Reinke domindnsnak, Huzella organizaciénak,
Driesch psychoidnak nevezi. Mindnyajan egyetértenek azonban
abban, hogy az él6lényeknek s az életjelenségeknek a szervetlen
vilagtél eltérd, mindségileg kiillonbozé képességeit és tulajdonsa-
gait ebbdl vezetik le és hogy ezt nen: egydntetiinek, hanem 6ssze-
tettnek tartjdk. Vagyis a szellemi 6sszetevében magaban megkii-
lédnbéztetnek egy immanens szellemi tényezét és az illeté élélény
ontudatos .én"-jét, szoval az G. n. egyéni ,lelket”. Az tehat a
szerves lellogas veleje, hogy az élslényeket nem szervetlen anyag-
halmaznak, hanem két tényezd oOsszetételének tartja, és hogy
az élélények spontaneitasat, autonomiajat, képességeit, a fizikai
vilagmindenség sodraval valé szembelordulni tudasukat nem az
anyagi, hanem a szellemi 6sszetevobdl vezeti le.

Ennek a lelfogasnak kiilonés jelentéséget éppen a legujabb
fizikai felledezések adnak. Ezek kozil is kiilonds fontossagy,
hogy az oksag mechanisztikus-determinisztikus értelmezése, amely
szerint az egész vilaglolyamat egyetlen oksagi lanc szitkségszeri
legordiilése lenne: mar teljesen tulhaladott allaspont (6). A mo-
dern kozmogoniai elméletek Heissenberg bizonytalansagi
principiumat, Einstein relativitds elméletét, Plank, Schro-
dinger, Dirac quantummechanikajat ugy értékelik, hogy a
mindenséget egy olyan tér-idé koordinata rendszerrel abrazoljak,
melynek minden egyes pontjan, tehat ,itt és most” olyan esemé-
nyek kovetkeznek be, amelyeknek koévetkezményei lesznek a j5-
vGében anélkil, hogy el6zményei lettek volna a multban.

Ez a lizikai megallapitas az allattan nyelvére lelorditva any
nyit jelent, hogy az élélény barmely pillanatban miikédé és sza-
bad kezdeményezé lehet. Vagyis ember, allat nem az oksagi
elvnek alavetve, kiilsé kényszer hatasara cselekszik, mert « lizi-
ka elismeri az elé6zmény nélkiil felléps Gj eseményt s a nyoma-
ban legdrdiilé mechanikus oksagi lancolatot, hanem immanens
spentaneitdssal, vagyis beliilrél fakadé szabad kezdeményezéssel.
Ezek a tények kotelességiinkké teszik, hogy megvizsgaljuk a cél-
szer(iség, az ismeretek és a cselekvé valosag problémait.

Addig tehat hozza sem foghatunk tulajdonképpeni targyunk-
hoz, amig néhény eléleltevést nem tisztazunk. Ezek jelentésége
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azonnal kideriil, ha emlékezetiinkbe idézziik, hogy Lo e b tropiz-
mus elméletének egyetlen eléleltevése volt csak, és hogy idék
folyamén ezis teljesen megdélt. Az oksagi elv determinisztikus
értelmezése nem biologiai tétel, ezt kiviilrél, a fizikdbol, a csil-
lagas:.atbél vettitk at Ezt hasznalta fel Loeb, amikor az élslé-
nyeket egyszerien beleallitotta abba az ok-okozati rendszerbe,
mely rajtuk keresztiil, de nélkiilitk gérdiil le, és amelyet elsédle-
ges természeti térvények szabélyoznak.

A modern fizika azonban elvetette méar a véltozasokat sziik-
ségszerien megszab6 elsédleges természeti torvényeket s helyiik-
be a valésziniiség, a statiszlikai modszer lépett Ezek alapjan
formulazidk meg a masodlagos természeti torvényeket, melyekre
Haas, Jeans, Mikola, Weyl (8 szerint jellemz6, hogy a
szigoruan vett oksagrol tudni sem akarnak és nem azzal foglal-
koznak, am'nek to6rténnie kell, hanem azzal, ami valésziniileg
torténni fog. Az organizmikus felfogas nem is hasznalja mar az elavult
és tizikusok altal feladott mechanisztikus oksag elvét, hanem a
tobbi szaktudomanyok altal elfogadott és bebizonyitott tételeket veszi
at és ezeket alkalmazza eléleltevések gyanant Az okségi elv mar
emliteit modern érlelmezése mellett fogialkozni kényszeriiliink te-
hélt a célszeriiséggel, az ismeretekkel és a cselekvé alanyisag-
gal.

Elsének a célszer(iséget, a finalitdst vegyitk el6. Ha ezt az
okséaggal hasonlitjuk 6ssze, azonnal nyilvanvalé, hogy ez a két
fogalom nem ellentétes, hanem egymast kiegészili: az egyik a
multba tekint, a masik viszont a j6v6 felé iranyitja a figyelmet.
Az okségi gondolkozas visszalelé tekintd oknyomozas: azt vizs-
gélja, hogy a jelenlegi eseménynek milyen el6zményei voltak a
a multban. A célszer(iségi, linalisztikus, a teleologikus pedig azt
kutatia, hogy az elérendd cél, a jovében megvalésulé esemény
milyen cselekmények véghezvitelét kivanja a jelenben.

Itt megint arra kell utalnom, hogy az okszerliség és a cél-
szer(iség ilyetén értelmezésének birdlata egyaltalan nem a biolo-
gia feladata. A mulinak és jévének megkiilonbéztetése, az idé
irdnyanak kijelolése ismét a fizika hataskorébe tartozik. Maguk a
fizikusok szdgezték le, hogy az els6dleges természeti torvények,
az anyag energia megmaradasi elv alapjan nem lehet a multat a
jovetsl megkiillonboztetni, ezért keresték pl. a XIX. szazadban
olyan nagy buzgosaggal a perpetuum mobile titkat. Kizarolag
csak a thermodinamika masodik 16rvénye dontotte meg az 6rékos
korfolyamatokba vetett hitet és jeldlte ki az idé iranyéat, vagy
ahogy az illetékesek maguk mondjak : az entropia a természet
ordja és ennek ketyegése mellett gordiil le a vilagtériénés folya-
mata.

Az élglények tevékenységének jellemzésére egylorman sziik-
séges az oksag meg a célszeriiség. A célszeriiségnek, a teleologidnak
a flizika nyoméséara beksvetkezs elismerése azonban még nem sokat
mond, mert mér 1899-ben kifejtette Ehrhardt (8), hogy a cél nem
hathat mint ok, mert ami csak a jovében fog megvalésulni, az
még nem idézhet el valtozasokat a jelenben. A célszer(iség el-
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vének elismerése elvalaszthatatlan tehat a célkitiizé valosaganak
elismerésétsl

Az okséagi elv helyes értékelése. a célszeriiség elvi elloga-
dasa utén tisztazandé a célkiliiz6 valdség problémaja. Mert ha
kétségtelen, hogy a cél szellemi természelli dolog, az most mar
mindegy, hogy magasabb rendd eszmérél, vagy csupén csak egy
vagy kielégitésérdl, vagy homalyos sovargasré! van-e szé6 — akkor
is elvitathatatlan, hogy céljai, vagyai, szandékai csak, szellemi lé-
tezének, széval csak ,valakinek” lehetnek. Ezt nem is kell tovabb
bizonyitgalni, mert a sajat belsé atélésiinkbsl fakadé evidencia
érzés minden tovabbi magyarazalot {616slegessé tesz : 5Gnmagunkat
megligyelve, bizonyosak vagyunk benne, hogy céljainkat sajat
.én“-ink tGzi ki. -

A sajat atélés tanusagtétele kétségbevonhatatlan. Ez pedig
azt bizonyitja, hogy egyéni cselekedeteink célkiliiz6je ontudatos
Lén“-liink és célszerii tevékenységeink ennek az immanens cél-
nak megvalésitdsat szorgalmazzak Forel, Jennings, Wat-
s o n kifejlesztették a biologia analogias modszerét : sajat atélé-
seink tanusagait a 16bbi élélényekre is atvihetjitk. Hogy pedig ez
nem valami spekulativ megallapitds, azt Jennings konkrét
példaval vilagitia meg. Ha az ember szdmara veszedelmessé val-
hato &llattal talalkozik o©ssze, kétléle moédon viselkedhetik vele
szemben Tartozkodik eti6l a biologiai analogiatél s nem tulaj-
donit neki ontudatot, hanem olyba veszi, mint egy vakon gor-
diilé sziklat, — vagy o©nmagdhoz hasonlé ontudatot, ,én"-t,
célkiltiz6 képességet, szandékot tulajdonit neki. Senki el6tt sem
vitas, hogy ebben az esetben ,tuljarva az &allat eszén® megme-
nekiilhet elsle, a méasikban viszont prédaijava valik (9).

Az egyéni cselekedet a célkitizé ,én” felismerésével még
nem jellemezhetd kielégitének Mert minden cél megvalésitasa is-
mereteket, tudast igényel Ezt azonban el6bb a tapasztalds se-
gélyével kell megszerezni. A tapsztalati ismereteket a filozélia
poszleriorikusaknak nevezi. A korszerii egyéni lélektan, Adler
(10) és iskolajanak érdeme, hogy az .én"-nek, a célszeriiségnek,
a poszteriorikus ismeretnek és a telhasznalando eszkézéknek s
képességeknek oOsszeliiggéseit vildgosan megallapitotta A maga-
tartastan mindezeket kisérletekkel bizonyitotta be, kimutva a pré-
balkozas és tévedés {, irial and error”) szerepét. Az allat lépés-
16! lépésre halad, sajat kéran okul és lassan gyarapodé ismeret-
kincsének lelhasznalasaval alakitjia ki a ré jellemzé egyéni maga-
tartast. Ha most ezt még a potenciakkal egészitjitk ki, vagyis
azokkal a minden élélényre jellemz6 képességekkel, melyek se-
gélyével szandékait célszeri cselekedeteivel magvalésitja : nagy
kérvonalakban tisztazzuk a tevékenységek megismeréséhez elen-
gedhetetleniil szitkséges el6leltevéseket és elvi tisztazasuk kap-
(cisén nagy altalanossagban mar is jellemeztiik az egyénicseleke-

etet.

Ezeknek az elvi megallapitasoknak a rellextevékenységre is.
érvényeseknek kell lenniok. Itt is szellemi természeti célkiiGzének
és megvalositénak kell a cselekedetek mogétt rejleni, és ennek is.
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tudéssal, ismeretekkel és képességekkel kell rendelkeznie. Mind-
ezek kideritése kedvéért vegyiik el a reflex definiciéjat. Minden
élettani tankényvbe igy olvashatjuk : a reflexek kilsé ingerekre
bekovetkezd, nagy szabatossaggsal és biztonsaggal lelolyo, az él6-
lény életének és épségének fenntartdsa szempontjabol célszerf,
gyakorlast, tanulast nem kivané olyan gépies miikodések, melyek
mar a legelsé alkalommal is teljes szabatosséggal folynak le és
benndk az egyéni tudasnak, akaratnak, allasfoglalasnak szerepe
nem lévén, az élglény ,én"-jét6l szitkségképpen liggetlenek. Ez
a meghatdrozas minden tovabbi bizonyitgatas nélkiil nyilvanvalé-
va teszi, hogy a reflextevékenység és az &altalanos biologiai folya-
matok, mint az anyaglorgalom, nodvekedés, szaporodas elvben
azonosak egymassal. A szakember el6it az sem bir megkilonbéz-
teté érvénnyel, hogy a reflexeket ducsejtekkel és idegpalyakkal
kapcsolatban tanulmanyozzak. mert az ujabb vizsgélatok szerint
Gseredeli, az idegrendszert6l figgetlen mivoltuk minden kétségen
feltl all. Egyseijtt, tehat differenciadlédott idegszévet nélkili élslé-
nyeknek is van reflex-tevékenységiik.

A reflex-tevékenység végrehajtéja és az altalanos életjelensé-
gek elgidézje tehat egy és ugyanaz a valésag. Ha a biologiai
analogias modszerrel, belsé atéléseinek felhasznalasaval akarjuk
megkozeliteni : csupan csak negativumokhoz jutunk. Nem a mi
Lén“-tink, nem a mi 6ntudatunk, nem a mi akaralunk, vagyaink,
céljaink tevékenykednek mindezekben! A rellexeket  el6idézé
szellemi valosag kézvetlen megligyeléssel megkozelithetetlen, tu-
doményos " kutaté médszerekkel megismerhetetlen. Mindazonaltal
nincs jogunk elvitatni valésagat, mert kozvetleniil tanulmanyozha-
t6 valosagos eredményeket idéz els. Ugy kell tehat vele foglal-
kozni, mint a matematikus a megoldandé ismeretlennel : jellel
laijuk el és minél 16bb egyenletiel prébaljuk meg koriilirni. A szok-
vanyos matematikai szimbdélum, az ,x“ helyelt a természeltudomanyi
szohasznalatnak megielelen olyan szellemi tényezdnek nevezziik
el, mely minden él6lényben benne rejlik, tehat ,immanens”, de
ontudatos én-jiikisl, egyéni lelkiiktél megkiilonboztethets. A koévet-
kezgkben tehat a’rellex tevékenységet elvileg jellemzé biologiai
célszeriiségnek, az ismereteknek és a képességeknek tisztazasara
van szikség.

A biologiai célszer(isséggel foglalkozé munkak ma mar kényv-
tarat toitenek meg. Ezek eddig tulnyomérészt polemikus termé-
szetlek voltak, mert a mechanisztikus felfogas megdéntésére tére-
kedtek. Tekintettel azonban arra, hogy az oksag és a célszer(-
ség kérdése a tulajdonképpeni biologia teriiletén kiviil esik : elég
csupén csak vazlatosan foglalkozni veliik.

Az altalanos élettevékenységek legelséjét, mar magat az at-
hasonitast is teljesen célratérének kell tartanunk, mert nem egyéb
ez, mint folytonos vélasztas és valogatds. Az immanens ténye-
zének elnevezelt ismeretlen szellemi valdosig a sejt anyngait mi-
kods tevékenységének szakaszéban elégeti, a pihenés és nyuga-
lom szakaszaiban ujra felépiti, azért a kémiai anyagok gazdag
keverékébdl, melyek kornyezetében, tdpanyagaiban oldott allapot-

-
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ban vannak, kizdrolag csak azokat a vegyiileteket, elemeket, vagy
esetleg csak bizonyos atomcsoportokat vélogatia ki, melyeket al-
kalmasaknak talal arra, hogy lelhasznalva &ket a protoplazma
kiilonleges alkatat ujra visszaéllitsa. Rignano (11) nyomaiéko-
san ki is emeli, hogy éppen ebben a kivalogatasban mutatkozik
meg a leglisztabban a célszerli szandék Az egész anyaglorgalom
irdnyitotisagéat, valosdgos szdndékossagat kell kiolvasnunk abbél,
hogy mindig kizarélag és pontosan az épittetik fel, ami a meg-
el6z6 bomlasi folyamatoknal elpusztiitatott, hogy az athasonitas
és lebontas allandé egyensulyban tartatik és végeredményben a
szervezel fennmaradaséat biztositja.

Szemléltet6en bizonyilja a biologiai célszeriiséget az egyén-
fejlédés. A szerkezet nélkiili petesejtbél, mint Driesch (12)
mondja — a csiraanyag harmoniés aequipotenciés rendszerébél —
célratore tevékenységgel épiti fel az immanens szellemi tényezé
az élélény testét. A novekedd embrio minden egyes lejlédési fo-
kozatan a ,compositio harmoniajat” mutatja és a sokféle alaku-
lasi folyamat egycélusédga egy hatarozott irényt mutat, egy biztos
célt szolgél: egy olyan csodélatosan miik6dé egység megterem-
tését, melyen beliil minden egyes rész az .egész” életének fenn-
tartasat és jolétének biztositdsat szolgalja.

A regeneraci6k megligyelése és véres beavatkozasokkal valé-
kikényszeritése, szintén a biologiai célszeriiség tényét bizonyitja.
Herbst hivta fel a figyelmet arra, hogy mig a rakok eltavolitott
szeme regenerdlodik, addig, ha a szemet kocsanyaval, tehéat a
latéideg ducaival egyiitt tavolitjuk el, mar nem szem, hanem ta-
pogaté regeneradlodik. A tapogalé a szomszédos idegducokkal all-
véan kapcsolatban, az észrevevés szolgalataba allithaté, a laldideg-
ducnélkiili szemmel azonban nem lathatna az éllat. A Cerianthus-
nak, mind az 6sszes tengeri rézsdknak, fogékarokkal van kéril-
véve a szdja. Uexkiill (13) szerint barhol készitiink is rajta
egyszer(i uj bemetszéssel j szajat, logdkarok kisarjadzasat ész-
lelhetjitk az 4j sz&j koriil. A tovabbi kisérletek felsorolasa helyett
magara a sebészetre utalok. Mert ez lényegében nem egyéb,
mint egy bonyolult kisérlet soro.at, melyben a szervezetimmanens
tényezgjét célszeri tevékenység sorozat meginditdsdra sarkaljuk.

A kovetkezs eldleltevés melyet tisztdznunk kell, a tudéas, az
ismeretek kérdését. Hogy vajjon az immanens szellemi tényezé
célszerl tevékenységét kisérletezéssel, probalkozassal megszerzeit
ismeretek, vagyis tapasztalati tudés alapjan haijtja-e végre? Mar
a kérdés ilyen beallitdsa is teljes visszautasilasrataldl. Andree,
Kranichfeld (14) szerint az igazi természettudés ezért nem
is méltanyolhatja azokat az elgondolasokat, melyek, mint pl. a
psychovitalizmus, meg a psycholamarckizmus egy egyénleletti vilag-
szellem prébéalkozasok révén valo laradsdgos tapogatédzésaval
és Teltelé valo kapaszkodasaval iparkodnak biologiai folyamatokat
megmagyardzni. Ez mar azért is leheletlen, mertott, ahol minden
részletnek harménikusan kell a meglelelé ritmusban 6sszeforrnia,
minden bizonytalan prébalkozas katasztiréfalis zavart eredmé--
nyezne.
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Kétségtelen tehat, hogy az immanens szellemi tényezé cél-
szeri tevékenységét nem tapasztalati, hanem azt mdr megeléz6en
meglevs tudasanak birtokaban hajtja végre. Ismeretelméletileg az
ilyen" tudast a tapasztalatok segélyével az u. n. poszteriorikussal
szemben : apriorisztikusnak, s6t egyenesen primaer tudasnak
nevezziik.

A primaer tudason alapulé célszer(iség kisérleti igazolasa leg-
elészor Wolf Gusztav-nak sikerilt (15). O 18)4 ben a Triton
taeniatus-nak szemlencséjét m(itéti aton tavolitotta el és igy az
immanens tényezét olyan regeneraciés feladat megoldasa elé alli-
totta, amelynek megoldasdhoz tapasztalati ismereteket nem sze-
rezhetett, mert cataracta miitét az egész torzsiejlédés folyamata
alatt nem fordulhatott eld. Mégis a feladat megoldatott, tehat pri-
maer tudas felhasznaldsaval, amit az is igazol, hogy az ektoder-
malis eredeti szemlencse a szivarvanyhartya lelsé részébél re-
generalddott.

Mindezek az elméleti és kisérleti megallapitasok teljes egé-
szitkben vonatkoznak a sziikebb értelemben vett reflextevékeny-
ségre is. Az ezekben tevékenykedd szellemi valésag ugyanez az
immanens tényez6, tevékenysége célszerli és nem tapasztalati,
hanem primaer tuddson alapul. Ennek bebizonyitasa kedvéért
Coghill kstéltiek kozponti idegrendszerén és reflexkésziilékein
végzetlt parhuzamos anatomiai és funkciondlis tanulmanyokat.
Vizsgalataibol kétségbevonhatatlanul kitiint, hogy a reflextevé-
kenység kibontakozasédban a probalgatason alapulé tapasztalas-
nak semminémi{ szerepe sincs. Abderhalden (16) emberi
embriék s ujsziiléttek reflexeinek ismertetésével kapcsolatban ki-
fejti, hogy a reflex a maga belejezeitségében és kiforroitsdgaban
azonnal jelentkezik, amint megnyilvanulasanak alaktani alapjai
elkésziiltek. Természetesen ezek a tények csak ott tekintheték at
teljesen, ahol valamilyen kiilsé ok miatt a szervezet nincs abban
a helyzetben, hogy az alakbeli kialakuldssal tépést tartva reak-
ci6i az egyszeriibbtél a teljesen 6ssszrendezettebbig fokozatosan
nyilvanuthassanak meg. Szoval ott, ahol az akadalyok egyszerre
valé megsziinésével a fejlé6dés merevsége egyszerre, minden at-
menet nélkiil szabad, tékéleles mozgasba csaphat at. lgy egy ter-
hes szalamandra ndstény felvagasaval kitiinik, hogy mindkét mé-
hében kb. 50 drb. 2 cm hosszd larva van 6sszezsulolva. Ezek
nem csak egymaéssal vannak szorosan 6sszesajtolva, hanem ki
nem lejlédott peterészek kozzé bedgyazva s mindegyik kiilon-kii-
16n sajat peteburkaiba is szorosan be van burkolva, széval egy
sz(ik kis helyen annyira 6ssze vannak zsufolva, hogy még soha,
semmiféle megmozdulasi alkalom sem nyilhatott szamukra. A ki-
szabaditolt s vizbe dobott allatok, mint azt Weiss (17) leirta,
egy csapasra megelevenednek és a merev dermedtség egyszerre,
minden atmenet nélkiil élénk, tirge, tokéletesen Osszerendezett
mozgassa valtozik. A farok csapkodéasa, a nyak- és allkapocs-
izomzat hasznélata, amint a zsdkmany utan kapnak és minden
egyéb mozgdsuk olyan készséggel és igyességgel torténik, hogy a
prébélgatasnak még a leghalvanyabb nyoma sem fedezheté fel ben-
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nitk. Tovabbi példa gyanant gondoljunk a csirkének a tojasbol,
a pillangénak a gubdbél vald kibuvasara. A pillangé dacara, hogy
idegrendszere teljes metamorphosison megy keresztiil és egy tel-
jesen uj, még sohasem hasznalt mozgaté berendezéssel szerelte-
tik fel, azonnal kitiin6en koordinalt mozgasokkal hagyja el gubo-
jat. S6t, ha akkor szabaditjuk ki a gubébdl, amkor szarnyai még
ki sem fejlédtek : szép, szabéalyszeri mozdulatokkal kezd el maszni.
Tejesen azonos természetii megéllapitdsokat tett G ra ham
Brown meg nem sziiletett macska embriokon. Ezeket az anya-
méhbsél mesterségesen kivéve liziologias konyhasé oldatba helyezte
és megligyelte j6l koordinalt lépkedé mozgasaikat és izgatdssal
kivalthato, tokéletesen Osszerendezett reilexeiket. Ha tenhat az
allatokat a csira- vagy peteburkaik elidézte kényszerd, mechanikus
bebértonzotiségiikbsl kiszabaditjuk és szabad mozgasi lehet&séget
biztositunk szamukra, azok azonnal — feltételezve kézponti ideg-
rendszeriik megielels differencialtsagat — mozgatd berendezésiik-
‘nek az elsé pillanattol fogva, minden préba nélkiil teljes bizton-
sdaggal urai.

A célszeriiség, az ismeretek és a cselekvs szellemi valésag
természetének tisztdzdsa utdn egymas mellé allithatjuk az egyéni
cselekedetet és a reflextevékenységet. Elvi megegyezésiik mellett
kilonbodznek a cselekvé szellemi valésdg mivoltaban és ismeret-
kincsiikben. A reflexeket ugyanaz az immanens szellemi tényezé
végzi, amely a csirasejtekbdl felépiti és az anyaglorgalom mun-
kajaval fenntartia a lestel, az egyéni cselekedetet pedig az én-
magara eszmélt ,én” végzi. Mindkét cselekvé valésag megegye-
zik cselekvésének célszeriségében, de kiilonbdzik ismereteiben
és képességeiben. Az iminanens tényezd tuddsa primaer tudas,
képességei az élet egész mivoltara kiterjednek, az .én" tudasa
tapasztalati, tehat posteriorikus ismeret, képességei pedig az egyéni
lét konnyen attekinthet keretei kézzé szoritottak.

Ez a szembeallitas szitkséges és eléggé szemléltets, de csu-
pén csak absztrakciéo. Nem szabad tulértékelni, mert akkor azt a
latszatot kelti, mintha az él6lény nem egy lenne, hanem keli6:
ugymint egy bonyolult, mindentudé reflexkésziilék és egy farad-
sagos probalkozasokbsl és szanalmas kudarcokbél okulé egyén.
Az él56 szervezet azonban egy egységes egész, harinonikus teljes-
ség és ezért most azt kell megvizsgalnunk, hogy telies szellemi
valésaganalk két alkoté eleme, az immanenes szellemi ténryezé
és az Ontudatos ,én" milyen kapcsolatban van egymassal, és
hogy a reflextevékenység hogy lonédik 6ssze az 6ntudatos cse-
lekvéssel.

J6 kiindulé pontnak latszik az egyéni cselekvés mélyebb
taglaldsa. Szemléltetsen jellemzi ezt Driesch (18), amikor azt
mondja : ,én akarok és amit akarok, az megtorténik”. Fz annyit
jelent ugyanis, hogy az .én” akarata és annak megvildsulasa
kozott szakadék tatong. Ennek megvilagitasara érdemes szérol-
szora idézni Driesch szavait: ,Ha én valamit akarok, akkor
testem életlaktora cselekszik és cselekvéseit minden részletre ki-
teriedé pontossaggal, a természeti térvények ismeretének birtoka-
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ban hajtja végre. Ekézben tudasa és természetismerete messze
meghaladja az enyémet, mert még ha természetludés vagyok is,
rendkiviil bizonytalan és csak altalanos tudassal rendelkezem az
agyrol, idegizmalmakrél és izomdsszehuzédasokrol; a leghalva-
nyabb sejtelmem sincs azonban arrél, hogy ezek kozoétt az 4lta-
lanos keretek koézott mi mindennek kell léirejonni és megtorténni,
hogy végeredményben éppen ujjam izmai hazodjanak 6ssze, hogy
a kivant targyat megragadhassak.”

Minden él5lény immanens tényezéje és ,.én"-je csodélatos
miikédésbeli kapcsolatban van egymaéssal és éppen ezen a funk-
ciondlis egységen alapszik az él6lény harmoénikus teljessége. Az
immanens tényezd primaer tudés és képességek birtokdaban épiti
fel, tartja lizemben és élteti a testet és ugyané teremti meg, tarlja
fenn és eszmélteti az egyéni lelket. Ebben az egyéni lélekben
eszmél énmagéra az ,.én”, akit Schaxel ,az eszmélet s{ir{iso-
dési magvanak”, Driesch pedig .a birtokolas vonatkozasi koz-
ponijanak” nevez. Az dnmagara eszmélt ,én“ az egyéni lélekben
halmozza lel tapasztalati ismereteit, allasioglalasait, céljait és
szandékait.

A mikodésbeli kapcsolat elsé jele az azonositas ténye. Az
.6n" azonosilia magat azzal a testtel és azzal a lélekkel, ame-
lyet kézremiikodése nélkil épitett tel és bocsajtott rendelkezésére
immanens tényezéje. Ez az azonositds a birtokolas éntudatosula-
saban tet6z6dik, egyengetéje, tanité mestere a fajdalom, mert ez
vezet el benniinket oda, hogy magatdl értet6dd természetességgel
jelentsiik ki, hogy ez az én testem és ez az én lelkem!

A rellextevékenység immanens tényezénk olyan célszerii te-
vékenysége tehat, melynek célja a mi testiink fenntartasa. Célja
tehat maga az élet, az éltetés, széval az 6ncélu élet. En“-iink cél-
szer(i tevékenysége viszont 6nkényes céljaink megvaldsitasat szor-
galmazza és ennek megvalositasara sajat tapasztalati tuddsunkon
kiviil felhasznaljuk immanens szellemi tényez&ink teljes primaer
tudasat és képességeit. Ezt igazolja az élettan, amikor azt tanitja,
hogy a legkisebb akaratlagos cselekedet a reflex folyamatok meg-
szamolhatatlan ezreit ,valtia ki“. S6t még hozza sem foghatunk
szandékunk végrehaijtasahoz, mikor immanens tényezénk az an-
tagonista izomzat ellazildséval, a vérellatds meglelelé beallitasa-
val, a piramispalyak el6készitésével stb. méar a reflexek szazaival
krésziti elé6 még csupén csak lélekben elhatarozott cselekedetiinket.

Az immanens tényezé és az .én" egyiittm(ikodésének tehat
j6l megkiilonboztetheté fokozatai vannak. Az elsé fokozatba tar-
toznak az egyszerii reflexek, az elemi életjelenségek, tehéat az
oncéla élet megteremtésére és fenntartasra iranyuld, az immanens
tényezé éltal végrehaijtott tevékenységek. Ezekrsl csak annyiban
vesziink tudomdast, hogy élvezziik elényeiket, illetéleg magatél
értet6dd természetességgel utdlagosan tudomésul vesszitk eredmé-
nyeiket. A masodik csoportba tartozékrél mar kezdettsl fogva tu-
domast szerziink, magunkra vonatkoztatjuk, velék szemben bizo-
nyos felelgsséget érziink s bizonyos késleltets, irdnyité -szereppel
is birunk. Ezek az 6sszetett reflexek, az 4. n. reflexlancok, me-
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lyek a taplalkozas, kivalasztas, iélegzés stb. bonyolult folyamatat
végzik. A harmadik csoportba tartoznak az éntudalos, szandékos
egyéni tettek, melyeket magunk terveziink ki, hatarozunk el és
amelyekrsl azt hisszitk, hogy teljesen magunk hajtjuk végre is
Sket. Ebben a cselekvés sorozatban teljesen hattérbe szoritja ma-
gat az immanens tényezd, ugy hogy sejtelmiink sincs egyéni cse-
lekvésiinket tamogatd és leheiévé tevs szerepérsl. A mikodésbeli
egység harmas fokozatat szemlélietéen demonsiralja egy és ugyan-
azon szerven: a pupilla reflex, a cornea reflex és a kacsintas.

Fébb vonéasaiban igy alakul ki az egyéni cselekedeinek és
a rellextevékenységnek szintétikus képe, ha a lelvazolashoz igény-
be vessziik a tobbi szaktudomény ismeretkincsét is. Ebbe a ke-
retbe azonban semmiképpen sem illeszthetjitk be az 6szlénds
tevékenységet. Mert ha az egyén lelg! haladunk hozza: messze-
mendéen meghaladja az egyén képességeit, tapasztalali tudasat
és képességeil. Az immanens tényezé szempontjabol nézve pedig
mélyen alatta marad a primaer tudasnak és képességnek.

Ziegler (19) az 6szionos tevékenységeket tgy delinidlja,
hogy ezek az allat normalis életleliételeinez alkalmazkodnak és
csak ezek kozott mikodnek célszerfien. Ha azonban uz allat mas
feltételek, ¢j koriilmények kozzé keriil, akkor az 6szton ki nem
elégitévé, haszontalanna vagy céltalanné valik. Mar D arw i n hi-
vatkozott r4, hogy a dongoélégy (Sarcophaga carnaria) gyakran
dégszagu névényekre (Stapelia hirsuta) rakja petéit, pedig az ift
kikelg larvdk mind pusztulasra itéltek. Ke nnel pedig megligyel-
te, hogy a szitakoték, melyek 6sziénésen a viz felett reptiitkben
rakjédk le petéiket, a napsiitésben viztitkorhéz hasonlé katranyo-
zolt tetdre hullatték azokat. Perty (20) kilejlette hogy az az
6szténds tevékenység, mellyel a balna 400 m mélységbe bukik,
megvédi a fiirészhal tdAmadasatél, mely a 40 légkéri nyomaést
nem birja ki — a cetvadédszok prédajava teszi, mert egyenesen
elére uszva megmenekiilhetne.

Az 6sz16nds tevékenység azzal a ténnyel, hogy nemcsak
hasznara van, hanem megvaltozott viszonyok kozétt artalmara
valik*az éllatnak, alapvetéen és elvileg kiilénbézik a reflex-tevé-
kenységtdl. Mert a reflex az immanens tényez8 primaer tudésan,
képességein és célratéré akaratan alapszik és igy a kilvilag val-
tozasaitél fuggetleniil jeloli ki ez életleltételeknek azokat a kere-
teit, melyek véglegesek és athaghatatlanok az élglények szamara.
A lélegzést példaul reflex-tevékenység szabalyozza és ezért az
ember csak rovid idére tarthalja vissza légvételét és ennek el-
teltével még viz ald keriilve is lélegzenie kell. Ebben az esetben
pedig a rellex egyenesen halélt okoz6, mert a 1iidé alveolusai
vizzel, iszappal megtelve a megiulladas elétt kimentettnek is ha-
lalat okozzak. Ez a reflex, mint ahogy a nemzedékek szazain ke-
resztiil buvarmesterséget lolytaté gyéngyhaldszoknal lathatjuk, tel-
jességgel megvallozhatatlan és az immanens tényezé altal meg-
szabolt éleitér athaghatatlan hatérait jelenti. Nagy magassagok-
ban viszont, mikor az oxigén hidny fokozotl és mély légvételeket
tenne sziikségessé. a reflektorikus ulon bekovetkezé feliiletes és
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csokkent légzés, s6t a teljes apnoé valik végzetessé. Haldane,
Priestley, Lorrain és Henders on vizsgalataibél tudjuk,
hogy ennek oka a vér széndioxid tartalmanak a 1égz6 kézpont
megkivanta kiiszobérték ala keriilése. Ebbsl azonban nem von-
hatjuk le azt a kovetkeztetést, mintha a reflex mondoita volna fel
a szolgalatot, hanem azt, hogy az él6lény athagta életlere hata-
rait. A normalisan él6 ember vagy éllat nem keriil ilyen hely-
zethe : vériink oxigén tartalma csak testi megerdltetés kovetkezté-
ben csappan meg, a testi er6lkédés pedig mindig széndioxid ter-
meléssel jar.

Feltiin hasonlatossagot mutat azonban az 06szténds teve-
kenység az G. n. automatikus tevékenységhez, annyira, hogy
Forel (21) primaer automatizmusoknak nevezi 6&ket, mig az
egyéni cselekvésekkel kicsiszolt automatizmusokat secundaerek-
nek nevezi Az $szt6nés tevékenység megmagyarazasa kedvéért az
automatizmusok kialakulasat kell tehat megligyelniink.

Szemléltetéen irja le Abderhalden (22) ezt az élettani
folyamatot, mikor kifejti, hogy a gyakorlas altal a bonyolult mun-
kateljesitmény elvégzésére egyrészt mind kevesebb eréleszités
sziikséges, mdasrészt az egész mindinkébb a reflexiolyamatok tenn-
hatésaga ala keriil. Ennek bizonyitasara csak nehany tapasztala-
tunk emlékét kell felidézniink é&s maris valogathatunk a bizonyi-
t6 példak kozott. Hogy tanultuk meg példaul az irégéppel valé
irast 7 Elészor kilon-kiilon kerestiik ki az egyes billentyiiket, elgon:
dolkoztunk, hogy milyen billentytit is kell lenyomni, ha nagy be-
tiit, szamot stb. akarunk leirni. Kézben sok [6l6sleges munkat vé-
geztiink, rengeteg id6t vesztettiink, sok billenty{it hibasan téttiink
le, amellett teljesen egyenetleniil és rendszerint tulsadgos erével
gépeltiink. Bizonyos id§ elteltével azutdn mar teljesen ,automati-
kusan® hasznaltuk gépiinket. Most mar olyan gyorsan irunk, hogy
nem is figyeliink arra, hogy melyik billenty(t tjiik le és nem is
tudjuk, hogy melyik betd hol van, ugy hogy ha 6ntudatosan aka-
runk egy betiit kiilon leiitni, egyenesen keresniink kell azt.

Ugyanilyen szembetiind a gyakorlds jelent6sége az egészen
egyszeri munkak elvégzésénél is. Ha példaul egy kereket hajto-
kar scgitségével egy bizonyos irdnyban kell forgatnunk, akkor ad-
dig kisérleteziink, mig végre megtaléljuk a legkedvezébb elhelyez-
kedést és a legcélszeribb testtartast. Ha a kerék nehezen jar és
forgatédsa csak nagy eréfeszitéssel végezhetd, akkor mély lélegze-
tet vesziink és a hangrés elzarasaval szerziink karjainknak bizto-
sabb tdmaszt. Osszecsikorgatjuk fogainkat, s6t még arcvondsaink
is eltorzulnak a nagy erélkédésben. Mindennek dacara az egész
forgatas mégis csak egyenetlen és akadozé. Bizonyos idé eltelté-
vel azutan felfedezzitk a meglelel§ testtartast és mar a hajtékar
is jobban keziinkre esik. Mind egyenletesebben lorgatunk, oda
sem kell mér figyelniink.

Azt latjuk itt, hogy az .én” kezdetben figyelmének teljes
megleszitésével tevékenykedett, azutdn Ifokozédé mértékben for-
dult el az egésztdl, mert az egész folyamat végzését az immanens
tényez6 vette at. Mindezek gyakorlati koévetkezménye, hogy az
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-én” felszabadult ennek a munkanak a végzésétsl és igy min
den ligyelmét és minden képességét uj leladatok megoldéasara
szentelheti. Az automatizmusok kialakitésa nem idegpalyak ki-
épitése -és becsiszolasa, hanem az ,én" felszabaduldsa. Maga
az élettan is azt tanilja, hogy Hlisztan psychologlal folyamatokat
kell itt fxgyelembe venni.

Az ,én" minden 0j dologgal szemben csak meditalas alap-
jan tud allast foglalni, mert allasfoglalasaban — amint arra Ber g-
son (23) hivia fel a figyelmet — lel kell haszinalnia 6sszes mult-
beli tapasztalatait, széval ,egész multjaval kivan, akar és cselek-
szik.” Amikor egy 4j problémat kell megoldani, azonositani kell
magat vele, vagyis a vildg tobbi részétsl teljesen el kell fordulnia.
A szellemi ergleszités maximumaval kialakitott allasfoglalas az im-
manens tényezd tevékenységével valosul meg és a cselekedet kovet-
kezményei igazoljak, vagy céfoljdk az allasloglalast. A kovetlkezd
alkalommal azutan az ,.én“ mar az elsé probalkozasok eredmé-
nyeit is lelhasznélja és igy tévedésein okulva, az eredményeken
felbuzdulva halad lépésrél-lépésre a megleleldbb megoldas felé,
ha pedig ezt sikeriilt megtalalnia: teljesen lelesleges tovaob log-
lalkoznia az adott kérdéssel és uj leladatok felé forduthat. A ma-
gatartastan, az Allatpsychologia Gjabb eredményei mind ezeket
bizonyitjdk, és Uex k iill (24) is, amikor az allat és természetes
kornyezetének viszonyéat abban latta, hogy a ,természet kérdez
és az allat felel’, ennek a belatasnak az utjat egyengette. Je n-
nings (25 megligyelési és kisérleti eredményeit abban 6sszegezi,
hogy ,a véglény és a filozolus éllasloglalasa elvileg azonos folya-
mat, csupan csak mennyiségi, de nem minéségi tekintetben ki-
l6nbézik egymastol.” Mindegyik ..én“-jét az Gj probléma, a felme-
rilt qj éleifeladat csak addig foglalkoztatja, amig a ravonatkozé
legalkalmasabb viselkedés iéleséget megteremthette, széval a cél-
szerli magatarlast begyakorolhatta. Ennek elérésével tigyelmét uj
iranyba kell 6szpontositania, ezt azonban csak akkor teheli meg,
ha a kialakitott mikodés automatizmussa valhat, széval ha nem
neki kell csindlni, hanem ,.méas” végzi el helyette.

Az o6ntudatos cselekedetet gy kell tehat elképzelniink, hogy
két automatizmus kézé van kapcsolva Az 6sztonos tevékenység,
-a primaer automatizmus velesziiletelt és az a rendelletése, hogy
meukénnyitse az ,én“ 6nmagara eszmélését, felvevs késziilékei-
nek, végrehaijté szerveinek, testének és kdrnyezetének megisme-
rését. A sekundaer automatizmus viszont minden éntudatos tevé-
kenység befejezése és az a célja, hogy az ,én" lelszabadulva
kialakitott allasfoglalésai és begyakorolt cselekedeteivel valé tors-
-déstél : uj feladatok megoldasara szentelhesse idejét és képessé-
geit. '

Ezeket az elméleti megallapitdsokat a mindennapos megli-
gyelés igazolja. Kéztudomaésu példaul, hogy a kis gyermek ugyan-
ugy kel fel, mint a négylaba &llatok és csak négy-6t éves kora-
ban tanulja meg a szimetrikus és emberre jellemzé lelkelést. Szii-
letésekor ,én"“-je még egyaltalan nem tudja testét életmiiszer
gyanant hasznélni. Segitségére sietnek tehat az elétte élt egyének
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altal kialakitott automatizmusok. Mikor azutan olyan fejletiségi
fokra jut, hogy a sajat erejébél képes mar feladatainak elvégzé-
sére, akkor nem rellektal tovabb a mésok altal kialakitott mod-
szerekre.

Baudouin (26) az 6szténdés és ontudatos tevékenység
egymashoz valé viszonyaval foglalkozva kimutatja, hogy az &sz-
ton teladata az egyéni tevékenység kialakulasanak lehetévé te-
vése és biztositasa. Spaldin g-nak pedig kisérletekkel sikerilt
ezt bebizonyitania. O a tojasbol kibujt csirkék szemét bekétotte:
és ezzel megakadalyozta, hogy 6szionitket kovetve, a tyuk utan
fussanak. Par nap mulva levéve a kend6t a szemiikrl megal-
lapitotta, hogy a tyak utan valo szaladast mar nem tudjak meg-
tanulni. Kétségtelen tehat, hogy mivel az 6sztén kiiktatasa meg-
zavarja a fejlédés szabélyos menetét : az arendeltelése, hogy az
ezvéni lejlédést egyengesse.

Lelkismeretesen mérlegelve a mondotiakat : az 6sztén és az
automatizmus kézott csak azt az egy kiilénbséget allapithatjuk meg,
hogy mig az automatizmus az egyéni élet tapasztalatainak és al-
lasloglalasainak eredménye, addig az 6sztén velesziiletett tapasz-
talatokon nyugszil, tehat a jelenleg él6 egyén életét megel6z6-
en élt egyedek allasfoglalasaibol, tapasztalataibol alakult ki. Két-
ségbevonhatallanul igazolja ezt az, hogy az egyén mindket!ével
szabadon rendelkezik és tetszése szerint megvaltoztathalja 6ket.
Uj kériilmények kézzé keriilve, alkalmatlanna valt és életét korlato-
z0, s6t veszélyeztelé automatizmusait éppen ugy megvaltoztathat-
ja, mint velesziiletett 6szténeit, és elhagyva 6ket tjakat, meglele-
l6bbeket alakithat ki helyettiik.

Az 8sztonos tevékenységnek az éntudatos cselekedethez valo
viszonya eléitéletmentesen tanulmanyozva, megnyugtalé médon
magyarazza meg az egyén- és a torzslejlédés 6sszeliiggéseit. Vagyis.
azt a csodalatos tényt, hogy az egyéni fejl6dés mély ponton kez-
dédése dacara az élélény sziiletése pillanatatél fogva be tud il-
leszkedni a leszarmazas altal szamara megszabott fejletiségi foko-
zatba. Az 6nmagéra eszmélé .én“ rendelkezésére &ll6 6szténés
tudas pedig az entelechia (az él6lény telies szellemi része) foly-
tonossagi elméletének felallitasdra késztet benniinket. Erre annal
nagyobb sziikség van, mert mint Russel E. I (27) munkaibol
tudjuk, a mneme elmélet biologiailag feljesen tarthatatlan és az
d. n. engrammok feltételezése is inkabb &6sszekuszalta. mintsem
tisztazta a Telmeriilt problémakat Hald a ne (28) részletesen ki-
fejti, hogy az emlékezés semmiképpen sem magyardazhaté meg
mechanikus, hanem csak psychologikus titon és az atérokélt em-
lékezés elvéalaszthatatlan az azt birtokolé személy atorohklésétsl
és folytonosséagatsl. A legkivalobb mai biologusok allastoulalasa
abbdl a szempontbél is hasznos, hogy végre megtisztitia W ei s-
m a n n-nak a csiraplazma halhatatlansagara vonatkozé értékes el-
méletét a hozzaksltstt hamis, tudomanytalan és artalmas ,meta-
fizikatol“. Ezek a biologiai tények hatérozottabban bontakoznak
ki és vildgosodnak meg olyan bolcseleti végkovetkeztetések altal,
aminfkkel Bergson fejtegeti a tudas, az emlékezés anyagtalan
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tlermészelét és az eszmélésrdl valo lelejthetetlenségét. A csira-
plazma halhatatlansaganak elméletét 6ssze kell tehat kapcsolni
az entelechia folylonosséganak elméletével, annal is inkabb, mert
az anyagnak nincs magaban valé élete, nem magatél él, hanem
csupan csak éltet. Igy sziikebb és attekinthets teriiletre 6sszpon-
tositjuk a fejlédés racionalis elemeit és pontosan- elkiilénitjitk az
irracionalisaktol.

A csiraplazma folytonossaganal elmélete logikailag elvalaszt-
hatatlan az entelechia folytonossaganak feltételezésétsl. Az éltetd
és eszmélieté immanens szellemi tényezs, amikor letorli az élet
arcarol az egyéniséget (ez az egyéni haldl, melynek dacéra tovabb
él az élet) az élet organizmikus (duallsztlkus) mivoltanak meg-
feleléen megérzi és fenntartja az egyéni élet testi és lelki ered-
ményeit. A testicket a csiraplazméban sriti 6ssze, az egyéni lel-
ket pedig teljes tapasztalat és emlék kincsével fenntartja tovabbra
is, csak inaktivalja (az elhalt ,,én“-nek nem ad tevékenységi és
fovabbi eszmélési lehetsséget) és az Gjonnan megteremiett egyéni
lélek alapjava teszi. Ez a feltevés éppen tgy nem ,lélekvandor-
las™, mint ahogy a csiraplazma lolytonossagi elmélete nem ,test-
vandorlas“. Nem egyéb ez, mint az egyéni élet, de teljes orga-
nizmikus létezés tapasztalati 1ényének logikai kifejtése, vagyis a
reflex, az 6sztonés tevékenység és az Sntudatos cselekedet szin-
tétikus megvilagitasa és szerepének tisztdzdsa az individualis lé-
fezésben.

* *
%k

Reflex, instinktméssiges und bewusstes Handeln im individu-
ellen Leben. Von I. Redk.

Vert. gibt lolgende Zusammenfassung seiner theorischen Aus-
fithrungen : Die Erklarung der tierischen Bewegungen ist bisher nur
durch die Tropismen-Theorie gelungen. J. Loeb nahm zu die-
sem Zwecke als Voraussetzung die exakte Kausalitat des deter-
ministischen-mechanistischen Weltbildes an. Da aber nach Aus-
sagen der Physiker der Glaube an eine auf streng exakten Ge-
setzen beruhende, geschlossene Kausalitat der materiellen Natur
aufgegeben wurde, ist die Tropismen-Theorie nicht mehr haltbar.
Wir pendtigen daher ausser der Kausalitat auch die Finalitat als
Voraussetzung. Die organismische Grundaulfassung verzichtet auf
materielle und energetische Erklarungen. Die Lebewesen bestehen
aus materiellen und geistigen Komponenten und ihre Autonomie,
Zielsirebigkeit und Spontaneitdt wird als Ausdruck des entelechi-
alen Wirkens auigelasst.

Das individuelle Handeln ist das zielstrebige Wirken des
selbstbewussten .Ich“-s. Das vorstellungsméassig vorweggenom-
mene Ergebnis der gewollten Handlung ist Ziel und Zweck Zu
bestimmen sind noch die Kenntnisse, die Mittel und die Poten-
zen Letzlere gehoren in den Rahmen des individuelien Lebens;
die Kenntnisse sind immer posteriorisch, Erfahrungen, welche
«vom ,lch” gesammelt werden.
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Die Reflexe sind zweckmassige Aktionen, welche durch das:
Unbeteiligt-Werden des ,Ich“-s, der individuellen Seele, sowie
durch die Abwesenheit von selbstbewussten Emplindungen und
Gelfihlen gekennzeichnet sind. Das hier handelnde Agens ist
geistiger Art und wird mit einem symbolischen Ausdruck Vital-
faktor, Lebensprinzip, Psychoid etc. genannt. Dieses immanente:
Prinzip handelt mit primarem Wissen und Wollen im Gegensatze
zum erfahrungsmaéssigen, individuellen Wissen und Wollen. Im
Organismus (Metabolismus, Ontogenesis, Rellexe, efc) ist das
immanente Prinzip das, was meine Seele in meinem Handeln ist.
Beide benutzen, was ihren Zwecken dient, das Wissen, die Mittel
und die Potenzen. Wenn wir von Entelechie reden, so meinen
wir die ganze geistige Komponente des Organismus: das im-
manente Prinzip und die individuelle Seele. Die Zielstrebigkeit
des immanenten Prinzipes ist der Organismus selbst, sein Autbau,.
Belebung, Beseelung und Betétigung. Die gesamte Organisation,
die Lebensgrenzen, alles, was uns als raum-zeitlich bestimmte:
Form oder Leistung des Organismus entgegentritt, ist das im Wir--
ken mit primarem Wissen und Polenzen erreichte Ziel.

Es wére jedoch verlehlt, den Organismus als eine durch
primdres Wissen bewegte Reflex-Maschine und als eine sich
durch mithsames Probieren aufwaéristastende Individualitdt auf-
zufassen. Die Tiere sind Einzelwesen und ihre organismische:
Einheit beruht auf der funktionellen Einheit des zusammenwir-
kenden ,Ich“-s und des immanenten Faktors. Wenn das ,Ich™
etwas will, dann handelt der immanente Faktor und fihrt das.
Gewollte in allen seinen notwendigen Einzelheiten aus.

In diesen Rahmen sind die Instinkte nicht einzugliedern.
Sie sind komplizierte, zweckmassige, mehr oder weniger genau
fixierte und angepasste Automatismen, die nicht durch das Indi-
viduum ausgearbeitet wurden. Die Beschranktheit der Instinkte,
die Tatsache némlich. dass sie unzureichend oder nutzlos werden,
wenn die Individuen unter andere Lebensverhélinisse kommen,
beweist, dass sie nicht mit den primaren Reflexen vergleichbar
sind. Sie beruhen aul erworbenen Erfahrungen, die aprioristisch,
aber nicht priméar sind. Das Gedéchtnis, das vererbt wird, ist die-
charakteristische Art und Weise, in welcher Erfahrungen erwor-
ben, aulbewahrt und in instinklive Handlungen umgesetzt wer-
den. Es kann nur psychologisch erklart werden und daher scheint
die Schlussfolgerung unabweislich, dass in diesem Sinne Erfah-
rungen, ausgebildete Automatismen direkt vererbt und dem neu-
geborenen Individuum zur Verliigung stehen Es scheint daher
eine direkte Kontinuitdt der Entelechie von Generation zu Gene-
ration zu bestehen. Die Weismannsche Theorie muss mit der Kon-
tinuitdts-Theorie der Entelechie verkniipft werden.
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AZ AZALEKALLATOK KONJUGACIOJANAK
NEHANY PROBLEMAJA.!

(7 szdvegédbraval).

Ita dr. Kormos Jézsel.

E dolgozatomban sorbavett kérdések egyik szivokéas véglény
kiillonés konjugaciojanak vizsgéalata kozben otlottek elém és in-
ditottak tovabbi vizsgalédasra. Meglelels értékeléssel altalanos
szempontbél is eredménnyel biztattak a kisérletek, de még csak
részben nyujtottak kell6 megoldast; ezeket ismertetem.

Miért szivédik fel anagy-mag parosodas-
k or? Latszélag mar régen nyugovéra jutott ez a probléma, mert
a szakmunkak egydntetli megoldéassal valaszolnak ré. Hertwig,
Woodrufl, Hartmann, tjabban Chejfec, Stranghé-
ner, Miiller és a tobbiek mindnyajan ,faradiség”-ban, az élet-
folyamatok tovabbi iréanyitdsara valé alkalmatlansagban latjak an-
nak az okéat, hogy endomixis és konjugécié kozben a régi nagy-
magot mésik, Gjonnan képzsdoit mag véltja 16l. Ha az azalékal-
latokat igényeiknek teljesen meglelelé koriilmények biztositasaval
gondozzuk, elmaradnak az ivari valtozdsok, az endomixis és a
konjugécio, és velitk egyiitt elmarad a magcsere is. Természetes
életteritkben vagy gondozatlan tenyészetben azonban a magvak
nem tudjak biztositani az anyagcsere zavartalansigat és a meg-

1 Elsadta a szerz8 az Aliattani Szakosztaly 1938 oktéber 7.-én tartolt 388, iilésén.
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ingatott egyensulyt csak ilyenkor beallé ivari valtozasok eredmé-
nye, az Uj mag allithatja helyre.

Természetszertien kdvetkeznék mindebbsl, amit pl. Be-
lar ir, hogy t. i. a nagy-mag szétbomldsa a pérok egyesiilése
el6tt megindul — jéllehet kiils6leg semmi jele sincsen — sb&t
egyike azoknak a tényezdknek, melyek a pérosodasi kényszert
okozzak.

Valoban, ha kovetkezetesen érvényesitjik a fenti magyaréa-
zatot, akkor a konjugacié és a mag ,faradtsdga™ kozott okozati
osszeliiggést kell Ioltételezniink. Minthogy ugyanis pérosodéaskor
a magcsere kivétel nélkill megvaldsul, 6nként kévetkeznék, hogy
a parosodassal mindig egybeesik a nagy-mag {aradtsagédnak a
tetépontja is. Véletlennek azonban sehogyan se mindgsithetijitk a
két esemény i6ltétlen talalkozasat, hanem az elmélet szellemében
el kellene ismerniink, hogy a faradtsag okozza a konjugéciét is
éppen gy, mint magat a széttéredezést. Pedig mennyire enyhé-
nek és kiméletesnek latszik sokszor az a hatas, amivel a konju-
gaci6t elgidézziik! A Paramecium aurelid-nak pl. elegendé, ha a
szalmalGzetet, amelyben rendesen szaporodik, tiszta vizzel higitjuk,
akkor néhany 6ra mulva bdségesen jelentkeznek a parok, jolle-
het az eredeti tenyészoldatban zavartalanul folyik tovdbb az élet.
Ma4s lermészetii, de hasonléan enyhe hatasra kezdédik meg a
konjugéacié egyéb véglények kozott is. E kiméletes valtozdsok
kdénnyen kivalthatidk az ivari lesziiliséget, ami a parosodas el6-
feltétele, de hogyan tudnanak a vegetativ életre is olyan dénté ha-
tast gyakorolni, hogy megsziintessék a nagy-mag életképességét
és csak ezzel okozzak a péarosodast? Aligha csodalatos ezel
utan, ha meggy6z6 bizonyitékot, amely igazolhatna, hogy a mag
faradtsaga okozza a magcserét és magéat a konjugéciét, sehol az
irodalomban nem talalunk. Egyediil a makronucleusnak minden
parosodaskor jelentkezd széttoredezése és felszivédésa az a tény,
amely kétségteleniil degeneraciés folyamat benyomasat kelti. A
széttbredezésnek degeneraciora mutaté jelensége ellen viszont a
kovetkezé nyomésabb érvek kinalkoznak.

1. A nagy-mag széttoredezésének csak a mésodik részlete
degeneracios jellegli, a megitélésben sokkal légenyesebb elsé rész-
lete egyéb inditékra vall. Mar a Prodiscophrya (Podophrya) Col-
lini parosodésanak ismertetésekor megemlitettem (1935), hogy a
nagy-mag szétaprézodasa el6tt ugyanolyan szerkezeti valtozaso-
kat szenved, mint oszlaskor. A szivékas véglények nagy-magijé-
ban ugyanis oszlas elétt a chromatinszemcsék megnyilnak és
nagyjdban parhuzamos, hulldmosodé sorokba rendezddnek ; mag-
oszlas utdn a hullamosodasnak ismét nyoma vész. A szemcsék
megnyilasa és hulldmos sorokba rendezédése a mitotikus osz-
lasra emlékeztet és maskor, mint az oszlaskor, nem jelentkezik.
Minthogy e véltozasok a parosodé allatok magvaban hii maso-
latként megismétlGdnek, joggal allithatd, hogy e hasonlé szerke-
zet hasonl6 lolyamatot is fejez ki, vagyis parosodaskor szintén
rendes oszlasba kezd a nagy-mag. lgazolasul elegend6 a P. Col-
lini nagy-magijdnak rajzéképzéskor (la. abra) és parosodéskor
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{Ib-c.) valé egybevetése (l. a 2. 4brat is); nyilvanvalé, hogy a
magszerkezet mindkét esetben azonos. A csillés véglények nagy-
magijédban oszlaskor csak ritkan feltiinGek a szerkezeti valtozasok,
ezért 6sszehasonlitasra kevésbbé is alkalmasak.

Kiils6leg szintén az oszlas médjan indul meg a széttérede-
zés Erre mar éppen olyan j6 példédkkal szolgélnak a csill6sok
(kitlonosen Paramecium-ok), mint a szivékasok. Kénnyebbség oké-
bol ismét a P. Collini-re hivatkozom : Rajzéképzéskor, oszlasa
el6tt a nagy mag ellapul, az embrio felé forditott oldala behomo-
rodik és csak ezutdn kezd nyujtvanyt fejleszteni, vagyis oszlani.
A nyujtvany fejlédésekor szegélye egyebiitt is szabalytalanna,
gyakran hajladozéova valik, egyidejlileg belsejében a szemcseso-

1. ébral; A Prodiscophrya Collini nagy-magija bimbézéaskor (a) és péarosodaskor
(b—e).

rok hullAmosodéasa tetGpontjat éri el (I. a 2. 4bran a Discophrya
ferrum equinum-ot is|). Parosodaskor lényegileg hasonlé valtoza-
sokat latunk a nagy-magon (lbc. abra). Ilyenkor azonban a nyuit-
vanyképzés rendesen sokkal gazdagabb, mert egy helyett harom,
négy, esetleg még tébb Agat bocsajt ki magabdl, miel6tt a szét-
aprézodasa megkezdédnék. E nyujtvanyok képzédésének onkén-
tes, aktiv volldban nincs miért kételkedniink, eléggé bizonyitjak
a belsé szerkezeti valtozasék és a megnytlas médja. Az énkén-
tességen kiviil kivételesen bizonyos oszlasi iranyitottsagra is vall
az egyik eset, t. i. amikor két larvoida hatolt a makrokonjugans-
ba, a nagy mag el6bb — megnyuldsa utdn — majdnem aranyo-
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san kettévalt s csak azutan aprozédott 16l (7. abra). Kérdés, min-
den harmas parosodaskor igy torténik-e ez ?

Mint érdekességet emlitem meg a csillésok kozil a Spathi-
dium chlorelligerum-ot. E véglény nagy-magja rendkiviil hossza
és vékony, a testben sokszorosan 6sszefonddik. Szaporodaskor
azonban eredeti hosszanak tizedére témériil s csak azutan osz-
lik ketté. Parosodaskor ugyanigy Osszetomoriil, mielétt szétdara-
bolédna és felszivodna |

A nagy-mag viselkedésére vonatkozo megligyelések lénye-
gét a kovetkezékben latom : Ahogyan a mitosis jellemzéje a kis-
mag oszlasanak, éppen ugy jellemzik a nagy-magét a minden
oszlaskor jelentkezé kiilsé és belsé véltozasok, akar faji sajatsa-
gok csupdn, akéar altalanosak. Minthogy a magoszlas jellemvona-
sait a nagy-mag péarosodaskor is vildgosan elarulja, joggal kovet-
keztetjiik, hogy ilyenkor is rendes oszlasba kezdett.

Meddig tart az oszlas a maga rendjén, mikor valik az aktiv
magoszlds passziv szétaprézédassa — ezt fajonként kiilon kell
megvizsgalni, mert nem egysége-
sen folyik le. Amikor a mag, il-
letsleg toredékei elvesztették akti-
vitasukat, szerkezetitk fsllazul
(1d. 4bra), az elsédleges darabok
apr6 rogokre vélnak, a chromatin
osszelolyik benniik s mint valami
tapoduban i6lszivédik (le. abra).
Az aktivitds elvesziével a mag:
ilyenképpen a taplalék szerepét
jatsza s a protoplazma tevékeny-

/ ségének esik aldozataul, mely szét-
RERETT, aprézza és Iolszivia, bizonyéara
2. abra. Két nagy-maggal biré Dis- Ugyanugy, amint azt mar Entz

cophrya ferrum equinumem-  (1931) mas véglényeken a taplélék
bricképzés kdzben. szétaprozédasaval  kapcsolatban
megallapitotta.

A nagy-mag-nyujtvany képzése még tagadhatatlanul az osz-
lasi tevékenység idejére esik, de némely esetben arra kovetkez-
tethetiink, hogy még a szétapr6zédéas utén se vész el régtén a
toredékek egyénisége. A Paramecium aurelia nagy-magjénak 16-
redékei az Gj placenta fejlédése kozben legémbolyodnek és bel-
sejiilk a rendes magéhoz hasonlé marad. Csak késébb, a péro-
sodast koveté masodik sejtoszlas utdn kezd i6llazulni a szerke-
zetiik, ami végiil a teljes megemésztédésre vezet. Természetesen
a nyugvo szerkezet hasonlésaga nem jelent f6ltétleniil mitkodési ké-
pességet is. Sokkal tébbet igér Stranghoner-nek a Paramecium
multimicronucleatum-ra vonatkozé kozlése, mely szerint a régi
mag toredékei endomixiskor beolvadnak az uj placentédba. A-
mennyiben ez rendes folyamat, akkor e véglényben a nagy-mag
szétaprézodéasa elejétsl végig aktiv oszlasként valésult meg |

Egyelore legioliebb csak talélgathatjuk, hogy miért veszti el
a nagy-mag, illetéleg téredékei a tevékenységiiket, és miért szi-
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védnak 18], pedig a kérdés figyelemremélié, mert hasonlé jelen-
séget mesterségesen is el6idézhetiink, amint a Prodiscophryd-n
tapasztaltam. Talan ez a megligyelés némi nyomot is nyujthat a
tovakbi vizsgalédéshoz. Amikor u.i. e véglény egyik példanyara
az embri6témlé kilejlesztése ulan a ledGlemezt hosszabb ideig
rdnyomtam, az embriénak (larvoida) szant magdarab még zavar-
talanul lefiizé6détt, a t6mlé azonban méar nem tiiremkedett ki, ha-
nem f6lszivodolt és igy az allatban két nagy-mag maradt vissza.
Egyik, a larvoidanak szént, jelentésen kisebb, de egyébként hosz-
szu ideig semmiben sem kiilonbézétt a masik magtol. Késébb
azonban a chromalin szemcséi dsszelolytak és lathatéan ép ugy
f6lszivodasnak indultak, mint parosodaskor a magtéredékek. Telje-
sen végéig nem kisérhettem a sorsat, mert kdozben az allat szem
el6l veszett. Annyiban hasonlit a két folyamat egyméashoz, hogy
itt is rendesen indul a magoszlds, mint parosodaskor s csak ké-
s6bb, uj hatasra kezd 6lszivodni a mag. A mesterségesen vissza-
tartott mag nem foltétleniil szivodik fel; majd alabb masik esettel
példazni fogom, hogy t6bbszori rajuéképzések utén is megénzheti
a tevékenységét.

Ha az alkattani bizonyitékok amellett szélnak, hogy a
nagy-mag sorsanak csak a masodik részlete degeneraciés jellegii,
a tulajdonképpeni szétaprézédas és [6lszivaddas, egy eugyszerii é-
lettani kisérlet viszont igazolja (a Paramecium aurelid-n), hogy e
szétaprozédas csak a magoszlas kozben vagy azutan nyilvanulé
inger hatasara kovetkezik be, mert a parosodas kezdetén a nagy-
mag életképességének még teljes birtokdban van. Eletképességét
éppen a parosodas kozben, mondhatnék a parosodas miait veszti
el, és nem forditva. Nem menekiilhetiink tehat ahhoz a kibuvé-
hoz se, a mag el6zetes ,laradtsaga”-ra hivatkozva, hogy sppen
csak annyi ereje maradt, amennyi az oszlds megkezdéséhez elég,
de azt befejezni vagy tovabb lolytatni méar nem képes.

Parosodés kezdetén, amikor a nagy-magon még semmi ész-
revehetd véltozas sincs és a kis-magvak is a legelején tartanak
az oszldsra val6 el6késziiletnek, aranylag kénnyen szétvélaszt-
haték a parok. Ha a szétvélasztds utdn egyikéjiiket tiszta vizbe
tessziitk &t és azutdn néhdny 6ra mulva vagy akar méasnap rog-
zitjiik, a magkésziiléket valtozatlan allapotban leljitk meg. A ma-
sik, szalmal6zetbe helyezve, rendesen szaporodik tovéabb, kells
vigydzatra ugy, hogy sem konjugacio, sem endomixis nem ikta-
todik kozbe. Szandékosan azonban konnytiszerrel birhatjuk az
utodait parosodasra. Akarhany parral ismételjik meg a kisérletet,
valtozatlan marad az eredmény A beléle foly6é kovetkeztetés is
mindig ugyanaz: a péarosodéds szétvalasztas nélkiil kétségleleniil
megval6sulna, tehat a régi nagy-mag folszivédott volna, hogy uj
vegye at a szerepét. Ha a régi mag szétaprézédasat és [6lszive-
dasat csakugyan i6lgyiillemlett miikddésbeli zavarok — faradtsdg —
okoznd, akkor a magcserének a szétvalasztds utdn is végbe
kellene mennie. Ehelyett a régi mag tovabbra is zavartala-
nul teljesiti feladatdt a nemzedékek barmilyen hossza sorédn &t!
Nem indit6 oka tehét az alaptalanul i6ltételezett ,laradisag” sem
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a széttoredezésnek, sem maganak a konjugéacionak, mert a mag
£ppen a konjugacio kezdetén minden képessége csskkenetlen bir-
tokdaban van, vagyis nem faradt. Az esetleges miikddésbeli zava-
rok, a Ivlgyiilemlé karos anyagok éppen gy rejletten, radikalis
ujjaszervezddés nélkiil kiiszobslddnek ki az 4zalékallatok magja-
bal is, mint barmely mas véglény&bdsl.

A magvéltozdsok elemzése szerint a nagy-mag viselkedése
kiils6 és bels6 jegyeiben egyardnt oszlasi torekvést arul el. E ta-
pasztalat némi kiegészitéssel egyuttal magyardzatul is szolgal.

Parosodaskor az azalékallatok kis-magjai, akarmennyien van-
nak, rendesen mind résztvesznek az érési oszlasokban Egyszerre
jutnak a sarlé (synapsis) allapotba és egyszerre oszlanak ! Mi
mas lehetne az egyéntetii viselkedés oka, mint az, hogy az osz-
lasi inger — mindegy barmilyen természeti — a véglény pro-
toplazmajaban mindeniitt egyszerre hat. Méasként érthetetlen vol-
na oszlasuk egyenlé titeme, mert a plazmaban széjjel vannak
szorva.

Vonatkozik ez a megéllapitds a nagy-magvakra is, mert e-
zekre se hathat masféle oszlasi inger, mint ami a kis-magvak
oszlasat meginditia és 6sszhangban tartja. Csak tdméttebb szer-
kezetiik teszi lomh4abba szamukra e miiveletet, csak emiatt ma-
radnak el gyorsasagban a kicsik mégétt. Kénnyen igazolhaté réa-
juk vonatkozélag is, hogy az oszlasra indité inger egyenletesen,
szértan (diffuzusan) hat, ha eredeli szamukat megnéveljiik vagy
ha tébb nagy-maggal biré allatot figyeliink meg.

A szivékas Discophrya ferrum equinum-nak egyetlen nagy-
magja van, de ha rajzéképzéskor, az embrié-t6mls fejlédésének
vége felé kell6 nyomast gyakorolunk r4, a tomlé felszivodik és
az embriénak szént mag is hatra marad. A kovetkezd embriékép-
zés a megeldzenek a helye mellett folyik. Most mind a két nagy-
mag oszlasa a kicsikéhez hasonlé 6sszhangban halad, mert mind-
kettdben egyszerre nytlnak meg a szemcsék és egyszerre rende-
z&dnek hullamos sorokba (2. abra). Még a nyudijtvanyképzésbe is
egyarant belefognak. Viselkedésiik 6sszhangjabol mit se von le
az a korilmény, hogy a nyujivany végiil mégis csak az eredeti
nagy-magbél [iz6dott le; az inger egyenletes hatasa enélkiil is
szembel(ing.

Bizonyosan egyenletesen hat a magvakra sejtoszlaskor is az
oszlasi inger, de ilyenkor tobbé-kevésbbé irdnyitéan is. Parosodas-
kor azonban nemcsak egyenletes, diffuzus, hanem egyuttal ira-
nyitatlan is. Ebbgl érthets, miért nyaijt ki a nagy-mag pérosodas-
kor egyszerre sok nyujtvanyt, és miért hatarozatlan maga az osz-
las, jollehet szaporodéskor csak egy nyujtvanyt lejleszt a sejtosz-
l4s irAnyanak meglelel§en. Sok nyujtvanyképzés van pl. a tobbes
bimbé6zasu szivékasokban bimbézaskor is, de ezekben egyszerre
tsbb embrié felé kell nyajtvanyt bocsajtania, mert egyszerre tébb
felgl kap iranyitast. Parosodaskor nincs sejloszlas, tehat a mag-
vakat nem érheti irdnyité hatas. Ez maguknak a kis-magvaknak
a viselkedésében is meglatszik, mert egymadst akarhanyszor ke-
resztezve, Ossze-visszasdgban végzik az oszldst.
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Mindezek a tapasztalatok arra vallanak és azt erésitik, hogy
parosodaskor a nagy-mag a testben egyenletesen széiszértan hato
oszlasi inger kényszerére indul oszlasnak, mégpedig, minthogy se
sejloszlas, se masliéle iranyitas nincs, hatarozatlanul, rendesen sok
nyujtvany lejlesztése kozben (apolaris magoszlas). Eppen ugy
enged az inger kényszerének, mint a kis-magvak, melyek kozil
egyre van szitkség az ivari magvak megteremtéséhez, és mégis
mindnyéajan oszlanak.

A magcsere lolyamatanak csak elsé részletét alkotja a nagy-
magnak az oszlasi inger hatasara bekévetkezé nyujivanyképzése,
illeiéleg elsédleges szétdarabolodasa. Ettél szinte kiilén vizsgalando
a passziv szétaprozédas és idlszivodas Azonban még ebben a
sorséban sem marad magara a nagy-mag, mert a kicsik, miutan
kélszer, esetleg mindnydjan vagy tobben kéziilik haromszor is
oszlottak és ezéltal bizonyos lajokban harmincra-negyvenre emel-
kedett a szamuk, egynek a kivételével nyom nélkiil telszivodnak.
Célszerliségi magyardazat akadna koénnyen, de valéjaban az iga-
zi okot, ami a magvaktél, a kicsitél éppugy, mint a nagyié] el-
veszi aktivitdsat és folszivédasra itéli, nem ismerjiik. Csak any-
nyira lehet kovetkezteini az eddigi tapasztalatokbél, hogy amint
a kélléle mag viselkedése hasonld, akar az oszlasukat nézziik.
akér a I6lszivodasukat, éppugy a viselkedésiik és sorsuk indité
okénak is lényegileg megegyezének kell lennie, még a i6lszivé-
déas tekintetében is; tovabba még arra, hogy a tolszivodast kells
olk is csak parosodas kozben lép miikoédésbe, semmiképpen sem
elébite.

Maganak a széttéredezésnek eredendé okara, azt hiszem,
kielégité magyarazatot sikeriilt talalni, bar ezzel egy altalanosan
helyeselt elmélet vélt 6léslegessé, mert alapjaban tévesnek bizo-
nyult. Az 4j magyarazat, igaz, megfosztja az azalékallatokat egyik
jellemzének vélt érdekességiikisl, de éppen ezallal kézelebb viszi
6ket a t6bbi véglényhez, mert a konjugacio magvéltozasait min-
den részletében 6sszhangba tudja hozni a 16bbi véglény péaroso-
dasaval. Eloszlatja azt az ellentlétet is, amely a régi magyarazat
és a parosodéasnak Biitschli-Hartmann-féle bisexualis (ivarlesziilt-
ségi) elmélete kézott megvolt, mert hiszen a magyarazat, amely
okozali kapcsolatba hozza a konjugéaciét a nagy-mag I5liételezett
faradtsagaval és a megujhodasi folyamattal, sokkal inkdab kedvez
a parosodas Hertwig-féle megifjodéasi elméletének, mint a bisexu-
alis elméletnek. Az 0] magyarazat alapjan a bisexuélis elmélet
kénnyen alkalmazhaté az azéalékallatok konjugéciojara vonatko-
zélag is, mert a nagy-mag szétaprozédasanak okat nem a meguj-
hodéas szitkségszeriiségében leli meg.

Vane kétiélechromatin az a4zalékallatok-
ban? Elsdsorban a kétiéle sejimagnak az ivari életben tanusi-
tott viselkedése alapjan kovetkeztetnek kétiéle chromatin létezé-
sére is. Egyik volna a kis-magvak generativ, a méasik a nagy-mag-
vak vegetativ chromatinja. A probléma azonban csak latszélag
ennyire egyszeri lgaz, a két mag az ivari életben feltinéen més-
mas szerepet visz, de ez a viselkedés szerkezetiik kiilénboz6sége
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és egyéb koriilmények alapjan is természetes, konnyen értheté és
egyéltalaban nem bizonyitja, hogy chromatinjuk is kiilléonb6zé. Az
eddigi élettani vizsgalatok sem nyujtanak valaszt a kérdésre, de
mostani formé&jukban még nem is nyujthatnak, mert a kisérletek
a magvakra mint- egészre vonatkoznak, és nem a szemcséikre.
Még igy értékelve is, ha nem kiildnb6z6 fajokon végezték volna
a vizsgalatokat, batran azt hihetnék, hogy egymasnak ellentmon-
danak, annyira kiilénbozéek az eredmények. A gondos vizsgala-
tokat olvasva, hogy csak kettét emlitsek: Schwartz-ét és
Horvath Janos-ét, a kétléle magnak bizonyos kiegyensulyo-
z0, egymast kiegészit, s6t helyettesité szerepét lathatjuk, amely
fajonként — 6sszehasonlitds szerint — mas és mas mériékben
nyilvanul meg. Megligyelésitk értelmében a kis-mag is déntéen
sz6lhat bele a vegetaliv életbe, éppen ezért a két mag szerepé-
nek elvalaszté hatarat — ha ugyan a vegetativ életre vonatkozé:
lag van ilyen hatar — csak tovabbi 6sszehasonlité vizsgalatok
hazhatjgdk meg.

Egyelére e vizsgalatok koériilményessége miatt nem is az élet-
tani kisérletek, hanem a fejlédési és vegyi tapasztalatok adhat-
nak roévidebb tton lelvilagositast a kétléle mag chromatinjanak
természetére vonatkozolag. A vegyi vizsgalatok azonban még
csak a kezdet kezdetén tartanak, mert jellemzd chromatinreak-
ciok hijan lényegbevago kiilonbséget vagy hasonlésagot nem é&l-
lapithatunk meg. Feulgen lestési médszere, mely az eddigiek
koziil talan a legmegbizhalébb, mindkét mag szemcséit egylorman
festi, nem tekinthetd doénté jelentéségii vegyi reakcionak.

A kérdés mérlegelésénél legalabb annyit nyom a latban a
chromatinszemcséknek mint formalt elemeknek a pldcenta fejlodé-
se kozben val6 viselkedése, mint az esetleges vegyi kiilonbség
vagy hasonlésag. S6t ezt a szempontot lényegesebbnek tariom,
mert az o6rokléstani kisérletek a geneket a chromalinszemcsék-
hez kapcsolt allandé elemeknek mutatjadk be, melyek jellegiiket
festédésbeli valtozatok utan is megérzik. Olyan keveset tudunk
még a szemcsék vegyi természetérsl, hogy sokkal tobbet ér, ha
azt vizsgaljuk, miléle fejlédési-formai kapcsolat van a kis- és nagy-
mag szemcséi kozott, mintha dtmeneti testédésbeli valtozasok alap-
jan mondunk itéletet.

Miel6tt a kétfajta mag szemcséinek kapcsolatara vonatkozé
vizsgalatok tartalmat 6sszehasonlitandm, néhany vegleny placenta
fejl6dését vazolom.

A Spathidium chlorelligerum-ban — éppen dgy, mint mas
azalékallatokban — a kis-mag anélkiil kezd naggya fejlédni, hogy
oszlasa utan nyugalomba jutna, vagyis szemcséi egynemii allomany-
nya témoéritlnének. Kiildonmaradnak mind, és alighogy belejez6-
détt a kis-magvak utolsé oszlasa, széjjelszérodnak benne, majd
a placentdk novekedése kozben (e fajban négy placenta keletke-
zik) maguk is nagyobbodni kezdenek (3a-b. abra). Névekedésiik-
kel egyidejiileg mind tébben és tébben 6sszetapadnak, ami végiil
a teljes egyesiilésre vezet (3c-d. &bra). Az eredeti szemcsék nove-
kedésébsl szarmazoé nagyobbak nem teljesen egynemiiek : éppen
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igy késébb az Osszetapadt rogokben is finom szemcsék gyanitha-
tok, melyek a teljes egybeolvadas utan fokozatosan vilagosan elé
is tiinnek (3d. abra). Kozvetleniil az 0Osszetspadds uldn ‘még
egyenetlen feliiletii a nagy-mag kezdemény, de aztan elsimulnak
a bedblosédések. Nemsokara kezd megnyulni (3e. abra), ami vé-
giil oda vezet, hogy az allatnak mind a négy magkezdeménye egyet-
len nagy-magga egyesiil (3. abra). Ez aztdan még csavarodva to-
vabb nyulik, mig végleges hosszat el nem éri.

A magszemcsék és késébb a rogok sorsa e véglényben ki-
vélelesen jol megligyelhets, mert kezdettél az atalakulas legvé-
géig konnyen festédnek. E sajatsaguk alapjan kétségtelen, hogy a
kis-mag szemcséi nem szivédnak 6], hanem csak megnagyob-
bodnak, majd 6sszeolvadnak, s késébb a teljes 6sszeolvadas utéan
az uj, linom szemcsék ismét belglitk alakulnak ki. Ha tekintetbe

= 3 abra. A Spathidium chlorelligerum nagy-magianak fejlgdése.
4. abra. A Paramecium  aurelia nagy-magianak feilédése.

T

olvadéas utan, tébbnyire nem egynemiiek — bar a szerkezet na-
gyon elmosédott — azutéan pedig mind vildgosabban jelentkez-
nek bennitk a szemcsék, eredeti szadmuk sokszoroséara szaporod-
tan, akkor a kis- és nagy-mag szemcséinek formai kapcsolata még-
inkdbb nyilvanval6. Erdemes 6sszehasonlitasul arra gondolni, hogy
valahanyszor rendes oszlasa utan nyugalmi allapotba jut a kis-
mag, szemcséi mindannyiszor egynemi témeggé olvadnak &ssze,
és mégis a kovetkezé oszlaskor ismét eredeti szamukban bonta-
koznak ki, ahogy tobb faj érési oszlasakor megallapitottak. Egyé-
niségiitket a teljes 6sszeolvadéas kozben sem veszitették el. Ugyan-
igy hivatkozhatom a t6bbi véglény és a magasabbrendiek seijt-
magijaira is, mert nyugalmi allapotukban sokszor nemcsak a mag-
szemcsék, hanem még a chromosomak is szem elél vesznek ben-
nitk, a maglestékekre egyaltaldéban nem reagalva, és ennek elle-
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nére senki se kételkedik, hogy egyéniségiiket az egész id6 alatt
megdrizték.

Ritka dolog az azalékallatokban is, hogy kezdetl6l végig tud-
juk kéveini festéssel a magszemcsék és a belélitk valt régok sor-
sat. Majdnem mindig méar a placenta lejl6dés megindulasakor el-
szintelenednek és legidliebb csak iénytérésitk alapjan veheték
észre, hogy azlan lokoz6doé szinez6déssel megszaporodva ismét
elétiinjenek. lgy lattam példaul a Prodiscophrya (Podophrya) Col-
lini-ben. Maés szempontbdl azonbaun ez a faj ardnylag kénnyi
megligyelésre ad alkalmat, mert a szintelen, nagyobb magrégékben
fénytorésitk alapjan sokkal hamarabb észrevehetjuk a benniik el-
szaporodotl magszemcséket, mint a Spathidium-ban. A régok ,egy-
beolvadasa” olyképpen valésul meg, hogy szemcséik a mag belsejét
egyenletesen megldltve szétszorédnak (Kormos 1935, 12. 4bra
f—h). A szétszérédas utan kezdenek el6szor festédni (12. &bra h),
abban az allapotban tehat, amelyben a Spathidium szemcséi is
tisztan szembetiinnek (3d. abra). A kilséségekben meglévé kiilénb-
ségek dacdra is lényegileg megegyezik a két faj placentajanak
fejlédése, illet6leg a magszemcsék sorsa.

Még tobb akadalyba utkézik a magszemcsék sorsénak biz-
tos kovetése a Paramecium-okban, pl. a P. aurelid-ban. E vég-
lény magszemcséi nem szérédnak szét16gton a magburkon beliil,
hanem sokaig egy csoméban maradnak (4a. dbra), mikézben las-
san meghalvanyulva duzzadni kezdenek (4b. 4bra). Duzzadasukat
nem sokaig kévethetjiik, mert halvanyuldsuk miatt hamarosan
szem el6l vesznek s legliliebb elmosoddottan latszik csak valami
belglitk a csaknem homogén mag belsejében (4c. &bra), jobbara
amiatlt, hogy a szemcsék szintelenedése nem mindig egyenletesen
folyik. A P. aurelid-ban tehdt a szemcsék rogokké névekedése,
ami a Spathidium-ban olyan kénnyen kévethetd és a finom szem-
csék szaporodasa a ré6gokon beliil, ami viszont a Prodiscophryd-ban
szembet(inébb, biztosan nem kisérhels végig. Inkabb csak kévet-
keztetni tudunk ré& abbél, hogy idénkint a nem festé6dé magban
is megjelennek és abbdl, hogy késébb folyton er6sb6dé szinezé-
déssel a magtér minden részén egyszerre bukkannak 6l (4d. abra),
ugyar.igy, mint az emlitett véglényekben. Egyébként a duzzadé
szemcsékben, még miel6it teljesen elmosédnanak, szintén fino-
mabb szemcsék jelentkeznek (4b. abra). A mésik két faj példaja
alapjan éppen ezért a legvalészintibb kovetkezletés, hogy az aGj
szemcsék itt is a duzzado, majd elmosédd és végiil teljesen szem
elgl veszett roégokbsl erednek tgy, mint ahogyan a magasabb-
renditek nyugvé magjabél kivalnak, ismét oszlas elétt, az elve-
szettnek hitt chromatinszemcsék. Még a masik két fajra vonatko-
zélag se bizonyos, hogy a késobb szétesé rogok az eredeti szem-
csék folytonos oszldsa &ltal néttek-e nagyra, vagy csak utdlag
valnak szemcsés szerkezetiivé, a megduzzadas kézben, hogy ilyen
modon egyenletesen széloszoljanak a magtérben. Akarhogyan is
van, a lényeg, a nagy-mag szemcséinek a kicsiéibsl valé szar-
mazésa [6lismerhets !

Akik eddig az azalékallatok nagy-magjanak fejlédésével
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foglalkoztak, mindnyajan a nem festddé és latszélag teljesen egy-
nemii allapotot tartoitdk a legjellemzébbnek, mert ebben — irja
pl. Klitzke — nemcsak hogy lizikailag f6loldédik, hanem ve-
gyileg is atalakul a chromatin. Ezért az Gj, immar vegelativ chro-
matinszemcséknek a régiektsl vegyileg és alkatilag fiiggetleniil
kell létrejonniék. Szarmazéasukat is megegyez6en magyarazzak,
tudniillik az G. n. magtestecskékkel (,.Binnenkorper”) hozzék
kapcsolatba. E magtestecskékhez hasonlé képz&dmények néha a
P. aurelid-ban is mutatkoznak, anélkiil azonban, hogy a szem-
csék képzésével barmilyen vonatkozasban volnénak; a masik
két fajban viszont nyomukat se leltem. Reichenow megiegyzi
Klitzke b6 leirdsdhoz, hogy az atalakulas lényege nem ha-
mozhaté ki belgle, de tulajdonképpen & maga is hasonlé ered-
ményre jut a Chilodon vizsgdlatdban, Gé nnert pedig ujabban
néhéany szivokas véglényre is vonatkoztatja allitasait: mindketten
azt irjdk ugyanis, hogy halovany magtestecskék termelik a szines
szemcséket, mert ezek néha benniik is megtalalhaték.

Nem szamitva azt, hogy Génnert a placenta iejlédés els-
rehaladottsagat nagysagéaval tekinti mindig ardnyosnak és emiatt
korabbi allapotot késébbi utdn rajzol, amiért aztdn a chromatin
két izben valo elszintelenedését kénytelen i6ltételezni, mind az 6,
mind pedig Reichenow kozlése ellen a kévetkezé aggalyokat
emlithetem :

A magszemcsék elhalvanyuldsa nem jelenti egyuttal, hogy
folszivédtak. Ennek ellenkez6jét mutatjadk nemcsak az imént va-
zolt tapasztalataim, hanem minden sejimag, amelyben lestéssel
esetleg nem mutathaték ki a szemcsék, de egyéb bizonyitékok
mégis a jelenlétitkre utalnak. Ha valéban a szintelen magtestecs-
kék hoznék létre bizonyos fajokban a chromatinszemcséket, ak-
kor, mivel akdrhényszor csak egy magtestecske van a magban,
fokrol-fokra kévetni lehetne, amint beléle kiindulva sokasodnak
a szemcsék — még pedig rogtén élénken szinez6dé szemcesék —
és lassan betoltik az egész magteret. Ehelyett a chromatinszem-
csék nem egyenkint jelennek meg, hanem tigyszélvan mind egy-
idében kezdenek i5ltiinni azéltal, hogy a lestéskor erésebben és
erdsebben szinezddnek ! lgy van ez a Chilodon-ban, sét G 6 n-
nert szivokasaiban is — éppen a sajatrajzain ! E tapasztalatok
igazoljak, hogy a chromatinszemcsék egyrészt legtobbszér szinte-
len — nem festédé6 — A&llapotukban szaporodnak el és csak fo-
kozatosan vélnak festédévé (kivétel pl. a Sp. chlorelligerum,
melyben mindvégig szinezédnek a szemcsék vagy régok), mas-
részt a mag egész belsejében kezdettsl fogva egyenletesen osz-
lanak szét, vagyis a mag minden részében egyszerre szaporod-
nak, akér van magtestecske benne, akéar nincs.

Kényelmes megoldas volna kijelenteni, hogy amelyik &llat-
ban van magtestecske, abban beléle, amelyikben nincs, abban
nélkiile keletkeznek a chromatinszemcsék. Sét kiegészithetndk ezt
Goénnert megjegyzésével, hogy t. i. a valészin(ileg nem min-
denfajta ,Binnenkérper” hoz létre chromatint. Azonban a chro-
malinnak a magtestecskében valé megligyelésébsl annak chroma-
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tinképz6 szerepére vonatkozo kévetkeztetést nem latom indokoli-
nak. Egylelél azért, mert a megligyelések idején a mag mar teli
van chromatinszemcsékkel, tehat a chromatinszemcsék szaporo-
désa tgyszolvan belejezédott, masfelsl az imént felsorolt tapasz-
talatok miatt, melyek a maglestecskék chromatinképzé szerepe
ellen sz6lnak. Mindezektsl fiiggetleniil altalanos meggondolasbél
is valoszinitlen, hogy az olyan alapvetd jelentségii képzé&dmény,
amilyenek a chromatinszemcsék, esetenként kiillonbozéképpen
keletkezzenek. Ha marad is még bizonytalansag viselkedésiik
némely részletére vonatkozoélag, a kis- és nagy-mag szemcséinek
szarmazéasi kapcsolata [6lismerhetd; ez egyuttal azt jelenti, hogy
amiképpen vegyi vagy élettani — éppendgy szérmazasi alapon
sem tudunk kiilonbséget tenni a I6ltételezett vegetativ és genera-
tiv chromatinszemcsék kozott. Nincs is r4 semmi szitkség, mert
a vegelativ életben a kétléle mag szerepe taldn el sem hatarol-
hatd, az ivari életben valo viselkedésiik kiilonbszésége pedig e-
nélkiil is, egyéb okok, i6leg szerkezetitk kiilonbsz8sége alapjan
magétél értetédik.?

Mikor kezdé6dnek meg visszavonhatatlanul
az érési oszldasok? Bizonyara mélyebbre hatolna a kérdés,
ha az érési oszlasok indité okat keresndk. A jelek szerint ugyanis
a parosodast megindité inger aligha azonos az érési oszlasok
meginditéjaval. Erre nemcsak a magasabbrendiiek csirasejtjeinek
viselkedésébsl kovetkeztethetiink, melyekben t. i. az érési oszlas
és a kopulacié egymaéastél tiiggetlenek, hanem maguknak az &za-
lékallatoknak a parosodasabél is. Mi méas értelme volna a paro-
sodas kezdetén szétvalasztott parokban az érési oszladsok elma-
radasanak, mint a két folyamat ingerének kiilonboz6sége ? Akar
csak mennyiségbeli, akar min&ségbeli ez a kiilénbség, bizonyos,
hogy ugyanaz az inger, amely a parokat 6sszehozza, nem elegen-
db érési oszlasok végrehajtasdhoz, bar a két mivelet egymassal
parhuzamosan halad.

1. Ha a szétvalasztds idején a kis-mag még teljesen valto-
zatlan, vagy a szerkezetvaltozas éppen csak a magszemcsék ki-
bontakozasaig julott (5a, b, ¢, d abra), akkor nem halad tovabb
az érési elGkésziilet a szétvélasztas utdn sem. Lehetséges, hogy
lényegtelen modosulas éri egyik-masik kis-magot is., de éppen a
kisérletek természete miatt nem allapithaté meg pontosan. Tudni-
illik a parosodo felekben tobbnyire egyszerre kezdédik és hason-
16 titemben folyik ugyan az érési Iolyamat, de az egyikben néha
kissé megelGzi a masikat. Ezért aztan, ha a szétvalasztas utén
egyszerre rogzitett felekben a kis-magvak szerkezetét kiléonboz6-
nek talaljuk, a kiilonbség nem feltétleniil jelenti, hogy a kis-mag
érése az egyikben barmilyen kevéssel tovabb haladt, mert a kii-
l6nbség lehet eredeti is. De ha mégis csakugyan a szétvalasztas
ulan alakult tovabb a mag (d), az atalakulas jelentéktelen és ad-
dig se a maga rendjén haladt, mert ugyanaz az allapot a rendes

2 Legltbb szerkezeti kulonbségnek tartom a nazv-mag belsejének chromatinszemcsék kel valé
zsafoltsagat, tovabbd a motorikus elem hidny 't ; ~z mindk~ttd kétségkivitl akaddlya a rendes mitosfsnak
és a synapsisnak, és ezaltal mar eleve ki-ar6lag veueiatv szerepre itélik a nagy-magt.



51

&rési folyamatban mas képben jelentkezik. Egyébként az érésiik-
ben megakadalyozott kis-magvak a szétvalasztas ideji allapotuk-
ban talalhaték meg tobb 6raval a szétvéalasztas utan is (a-b, ¢ d).
Valoszin(i, hogy az elsé sejtoszlasig meg is maradnak ebben az
allapotukban.

2. A szétvalasztas mas eredménnyel jar, ha nem kozvetle-
niil az egyesiilés utan valésitjuk meg. Hogyha az &llatok magja
mar a sarl6 alakig jutolt vagy azon is tal, ahdnyszor megkisérel-
tem, minden szétvalasztas utan elpusztultak a pérok ; talan csak
.a sériilésitk kovetkeztében. Legkorabbi allapotnak, amelybél az

5. abra. Konjugéacié kezdetén szétvalasztott Paramecium aurelid-k kis-magiai.
6. abra. Magvaltozasok a pariuktél elvalasztott Paramecium aurelid-kban.

érés a szétvélasztas utan is foltétleniil tovabbhalad, a kihegyese-
dé, sarlo alak felé tarté alkatot talaltam (e), azonban éppen a ki-
séileti koriilmények miatt tobb-kevesebb eltéréssel szamolni lehet.
Ez az é&llapot mér tul ven a szemcsék kibontakozasan (a, b, ¢),
de még messze elétte a sarlo alaknak. Lényegében meglelel a
magasabbrendiiekben, tovabba a tobbi véglényekben a chromo-
soméak péarosodashoz valé késziilodésének, mert a chromatinszem-
.csék mar benne is a synapsishoz késziilnek elrendezédni

E tapasztalatok kéziil tehat az elsé (1.) azt bizonyilja, hogy
.a parosodast megindité inger nem elegendé az érési oszlasok
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végrehajtasédhoz is, a masodik (2.) pedig azt, hogy a kis-mag
csak akkor kapja meg a [oltétleniil érési oszlasra vezeté végso
inditast, akar uj, akdr csak megerésodott inger formajaban, ami-
kor mar észrevehetéen kezd a sarlé allapot felé megnyulni, vagy-
is amikor szemcséi a ,synapsis“-ra kezdenek felsorakozni.

Mi téorténik a parjuktél elvdlasztottkonju-
gansokban? A kérdés az elsé lejezethez kapcsolédva arra
az esetre vonatkozik, amelyben a szétvélasztolt parok kis-magjai
érési oszlasukat végrehajtjak.

Hertwig még eredményteleniil kisérletezett a Paramecium
aurelid-val, illetsleg azt irja, hogy »a kis-magnak konjugéaci6 &l-
tal meginditott érése nem alkalmas parthenogenetikus fejlédés.
elgidézésére”, mert koran valasztva szét e péarokat, elmaradnak
az érési oszlasok, késébben szétvalasztva pedig mind a két fél
tonkremegy. Calkins kozlése szerint az Uroleptus Halseyi-ben
szétvalasztas utan magcesere altal &ll helyre az eredeti magallo-
many, de a rekonstrukcié lefolyasat nem figyelte meg, éppen agy
azt sem, hogy az érés allapota lényegesen befolyasolja az ered-
ményt.

A kellg idében valo szétvalasztas utan lejatsz6do magvalto-
zasok tanulményozasat a Spathidium chlorelligerum-on kezdtem
és a kezdet sikerrel is biztatott, mert ezeket a testitk végén 6sz-
szetapado &llatokat konny(i szétvalasztani. Minthogy azonban a
tenyészet tonkrement, mas utan kellett latnom. A Paramecium
aurelid-t valasztottam, mivel nemcsak kénnyen tenyészthets, ha-
nem a tenyészviz higitdsdval barmikor péarosodasra is tudtam bir-
ni. Koriilményesebb ugyan a szétvalasziasa, mint a masiké, de:
finom ti segitségével elég gyakran sikeriil a tiirelempréba, kiilé-
ndsen, ha igen vékony vizréteget hagyunk a péron. Szélvélasztas.
utan kiilénbézd idében rogzitve az allatokat mindenfaijta fejlédést
allapot birtokaba juthatunk. Megneheziti a fokozatok 6sszegyiijté-
sét, hogy sokszor hosszu idékiilénbségekben is ugyanaz az alla-
pot bukkan el8, mert az érés egyedekint valfozé gyorsasdggal
halad. E gyorsaségbeli kiilénbség taldn csak onnan ered, hogy
mar a szétvdlasztaskor sem ugyanabban az éallapotban voltak a
magvak, s a kiilonbség utdana még fokozédott.

megligyelt fejlédési allapotokat iélig vazlatos rajzokon
szemléltetem (6. &bra). Koziilik az elsé négy (a-d) nem mutat uj-
donsagot, mert a parban hagyott allatok magvaltozasaihoz hason-
6k, de éppen ezért érdekesek is. Kiilondsen hangsulyozasra mél-
t6, hogy a sarlé alak (6a) a parosodasban szokésos médon jelent-
kezik. A kévetkezd (e} kép méar némi meglepeléssel szolgal. T. i.
a megligyelt &llatban 16 kis-mag helyezkedik el két csoportban,
ami azt jelenti, hogy a méasodik érési oszlas nyolc kis-magja
mind részt vett a harmadikban is. Mar pedig ez az oszlas az-
azalékallatokben az ivari elkiiléniilés mtveletét végzi. Az eddigi
kozlések arrél szélnak, hogy péarosodaskor harmadszorra mar
csak egyetlen mag oszlik, az, amelyikbél az elémagvak keletkez-
nek. Tapasztalatom szerint azonban ez a kiilénbség lényegtelen,
mert parosodé P. aurelid-ban talaltam egyszerre hét magot is
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oszlas kdzben (metalazisban), tehat majdnem mindegyik kis-mag
végezte & harmadik oszlast; kénnyen lehetséges viszont az is,
hogy pérjuktél fosztott allatokban se- mindig oszlik valamennyi
mag harmadszorra.

Még egy szembedtls sajatsag akad a 6e. abran: a 16 kis-
mag koziil két egymas mellett lévé nagyobb a t6ébbinél! A ko-
vetkezd rajz (I) kozvetlen lolytatdsa a megel6zének ; csak annyi
a kiillonbség kozottik, hogy a két duzzadt kis-magon kiviil mind-
Ossze 6t van még az allatban. A tébbi valészinidleg mar 16lszivé-
dott, de az is lehetséges, hogy a harmadik oszlasban kevesebben
vettek részt. E képek értelmezésében elészér a két kis-mag duz-
zadtsdga vezetelt. Arra gondoltam, hogy ezek ketten nagy-mag-
ga lejlédnek, a kis-magvak pedig ketté kivételével 16lszivodnak,
mialtal az eredeti magkészlet helyreall. Ellene sz6] azonban e
foltevésnek a két kis-mag szerkezete. Ugyanis mindkettében nyu-
galmi éallapotban van a chromatin, vagyis 6sszetapadva, mar pe-
dig a nagy-magga valas el6tt a szemcsék kiilon szoktak maradni.
Azonkiviil az T képen a két duzzadt kis-mag koézelebb van egy-
mashoz, mint az el6zén, szinte érintkeznek, ami mas [dltevésre
is alkalmat ad. Hatha synkaryonnéa egyesiilnek egymassal ? Egye-
siiléskor t. i. akarhany véglény elémagjai nyugalmi éllapotban
vannak ; igaz ezzel ellentétben, hogy a Paramecium-okban tébb-
nyire f6llazul ilyenkor mar a szerkezetitk és tébbé-kevésbbé meg
is nyulnak. Mégis a hetedik kép (g) nagyon valészinisiti a syn-
karyonképzést, a két kis-mag egyesiilését. E rajz a szétvalasztas
utan harom orara régzitett allatot mulat, amelyben csak egyetlen,
éppen oszlani kezdé kis-magot tudtam i6lledezni. Ezenkivill a
nagy-mag széttoredezési loka is hasonlévéa teszi e képet a péro-
sodas meglelelé szakaszahoz. Igaz ugyan, hogy az el6z3 két ke-
pen a nagy-mag a nyujtvanyképzés legkezdetén van, itt pedig
mar csak toredékeit latjuk, ez azonban magaban komoly aka-
dalyt nem jelent, mert a rajzok kiilénb6z6 egyedekrsl valok, mar
pedig a nagy-mag széltoredezése egyszer kissé késik, maskor
meg elére siet. Mégis, amig a synkaryonképzést kézvetleniil nem
sikeriil megfigyelni, addig az autogamia csak valésziniiség ma-
rad, aminek a tokéletes igazolasdaig a parthenogenezis lehetésé-
gével is szamolni kell.

A kovetkezd kép (h) mar az utolsé elétti allapotot mutatja .
két kis-mag és két placenta van a nagy-mag toredékei kozott;
az utolsé (i) rajz pedig éppen azt szemlélteti, miképpen all hely-
re az eredeti magkészlet. Erdemes mngfigyelni, hogy a mar csak-
nem teljesen kifejlett nagy-magvak a kis-mauvak oszlasakor bi-
zonydra az egyenletesen — dilfuzusan — haté6 oszlasi inger hata-
séra maguk is ellaposodnak, akarcsak oszlasuk elétt, de végiil
mégis valtozatlanul jut egyik az egyik [élbe, mésik a masikba.

Kivilaglik e tapasztalatokbél, hogy a parban hagyott és a
pariatél meglosziott véglényben a lehet8ségiy megegyezden folyik
le a magvaltozas. Mindkét esetben 16llép a sarlé alak (synapsis),
utdna harom érési oszlas kévetkezik, ami 6nként mutat redukci-
.6ra, sGt a magvak ivari szétvalasara is. Nincs azonban még két-
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ségtelen bizonyiték arra, hogy a szétvalasziott allatokban az ivar¥
elémagvak egyesiilnek-e vagy enélkiil, parthenogenetikiisan ala-
kulnak tovabb. A felsorolt megfigyelések inkédbb az autogamia
mellett szélnak, annal inkabb, mert ez a csékkent chromatin allo-
méanyt konnyen helyredllithatjia. A magvéliozas végss folyamata,
a magkésziilék teljes kialakuldsa, a parosodas megfelelé szaka-
szaval ismé. tokéletesen megegyezik.

Rokon vonasokra talalunk akkor is, ha a szétvalasztott alla-
tok magjainak viselkedését nem a péarosodassal, hanem az endo-
mixissel hasonlitjuk 6ssze. Hertwig ugyanis a Paramecium
aurelia endomixisében megtalalta a sarlo allapotot, sét egyik raj-
z&n harmadszori magoszlas is megligyelheté (hét kis-mag-oszlas
kozben 1. 1912, 560. 0. tig 1. IV.), bar 6 e képet masként értelmezi.
A Paramecium multimicronucleatum-ban pedig Stranghéner
tapasztalt néha harmadszori magoszlast, melyben szintén vala-
mennyi kis-mag résztvett. E tapasztalatok redukciéra és ivari el§-
mag képzésére vallanak, amit pedig magegyesiilés szokott egyen-
sulyozni. He rtwig szdmol is azzal a lehetéséggel, hogy az en-
domixis valéjdban autogamia. Az eredeti magkészlet helyreallita-
sanak utols6 részlete a parosodds modjan valésul meg.

Ami igazan és biztosan megkiilénbézteti az endomixist a
szétvalasztott allatok magvallozasaitél, az egyediil a vontatottsaga.
T. i. szétvalasztas uten a magcsere sejtcszlas kozbeiktatdsa nél-
kiil folyik, endomixiskor azonban tébbszéri sejtoszlassal kapcso-
lodik egybe. Minderre gondolva a szétvalasztott allatok magval-
tozasait szinte kozbiilsé ivarfolyamatnak tekinthetjilk az endo-
mixis és a pdrosodas kozolt, ami jo szolgalatot tehet majd e
ketté viszonyanak és maganak az endomixis lényegének fslderi-
tésében. El6bb azonban szitkséges, hogy ne csak nagyon valé-
szinien, hanem bizonyosan tudjuk, egyesiilnek-e ivari magvak a
szétvalasztott parokban és endomixiskor, vagy sem.

l6remeghatdrozott kismagalkotijaeaz iva-
riel6magvakat? A probléma majdnem ugyanaz, akarhany
kis-magja volt eredetileg a parosodé allatnak, mert az érési oszla-
sok végére az egyeilen mag is megsokasodik. Legkénnyebben
talan a harmas vagy tobbes konjusaciok adnak megoldasra al-
kalmat. A tobbes parosodéasok sorsa soki¢le lehet aszerint, hogy
egyszerre vagy egymadasutan, killénbézé idében torténik-e az egye-
silés A dlvetett kérdéshez mindezek vizsgalatédra kilén nincs
szitkség, legalkalmasabban az egyszerre megvalosulé pdrosodas
nyuit i6lvilagositéast. A Prodiscophrya (Podophrya) Collini-ban ez
akkeppen ijatszodik le, hogy két vagy harom larvoida (mikrokon-
jungans) hatol be a makrokonjungans testébe. Egyik allat éppen a
legkedvezébb pillanatban  rogzitédott, akkor, amikor az elémag-
vak egvesiiltek a larvoidak falan (7. abra). Mindkét larvoida fa-
lan két két synkaryon tapad. Ez csak azaltal kévetkezhetett be,
hogy elé6zéleg a makrokonjungansban nem ketts, hanem kétszer
két ivari elémag fejlédott, amelyek a meglelelé larvoidak ivari
magjaival egyesiiliek Rendes parosodaskor csak egy kis-mag al-
kot ivari elémagvakat, az, amelyik a larvoida koézepibe keriil, jol-
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lehet néha tébb is elvégzi a harmadik oszlast. Masodik larvoida
behatolasakor egyuttal ennek a szamara is kellett képzédniok a
a makrokonjugansban elémagvaknak, tehat még egy kis-mag osz-
lott ivari elémagvakka, pedig egyébként i6lszivédott volna. Mi-
vel a harmadik oszlas végzi a magvak ivari elkiilénitését, csop-
pet se valészin(i, hogy egyetlen mag harmadszor, majd negyed-
szer is oszolva hozta volna létre mind a négy elémagot. Eppen
ezért jogosan kovetkeztetheljik, hogy barmelyik kis-mag képes
ivari elémag képzésére, mindnyajan egyenlé értékiiek és csak
id6leges, meg helyi tényezsk tiintetik ki a harmadik magoszlas
el6tt koziilik valamelyiket, a sziikséghez képest egyet vagy toéb-
bet, ezzel a valésagos szereppel.

Osszefoglalas. 1. Az azalékallatok nagy-magja nem fa-
radtsag (degenerécio) kovetkeztében, hanem az érési oszlasok ide-
jén egyenletesen haté oszlasi inger kényszerének engedve valik
darabokka. A széttoéredezés valojaban
iranyitatlan — apoléaris — magoszlasa-
ként indul meg, magéan viselve annak
kiils6 és belsé jeleit, s csak a masodik
részlete, a tulajdonképpeni szétaprozo-
das és folszivodas degeneracios folya-
mat, ami sokszor az els6tél elkiilonitve,
hosszabb idé multan valésul meg. Ahe-
lyett tehat, hogy a nagy-mag faradtsaga
okoznéd a konjugaciot, a konjugéacio
okozza a nagy-mag széttoredezését.

2. A nagy-mag a péarosodas kez-
detén nem is faradt, tehat széttérede-
zése nem szitkségszerd, mert ha az 6sz-
szetapadt parokatidejében szétvéalaszt-
juk, akkor az érési oszlasokra valo
késziilédés megakad, a magdllomény 7.&bra. A Prodiscophrya Col-
véltozatlan marad s az allat mégis a  lini harmas konjugéciéja.
maga rendién él és szaporodik tovabb,
anélkiil, hogy utédai életében a legkisebb zavar mutatkoznék.

Ha parok szétvélaszidsa idején a kis-magvak érése any-
nyira haladt, hogy a szemcsék nemcsak kibontakoztak benniik,
hanem mér a ,sarl6” (synapsis) allapothoz kezdenek felsorakozni,
akkor — wjabb beavatkozéds nélkiill — ellenallhatatlanul halad
lovabb az érési folyamat.

4. A parjatél megfosztott éallapotban lényegében ugyanugy
jatszodnak le a magvaltozasok, mint a zavartalan péarosodaskor,
vagyis kialakul a sarlé allapot (synapsis), ezt a két oszlas kove-
ti (érési oszlasok), azutan harmadszor is oszlanak a kis-magvak
(ivari elémagvak képzése). A keletkezett magvak koziil ketté a
jelek szerint valoszintileg synkaryonna egyesiil, az egyesiilést (au-
togamia) azonban kozvetlen megligyelés még nem igazolja. Az
uj magkészlet kialakuldsanak utolsé részlete ugyanalyan, mint pa-
rosodaskor.
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5. Az ivari eldmagvakat szolgéaltaté kis-mag nincs elére ki-
jelolve szerepére még sok magvu allatban sem, hanem valameny-
nyien egyenlé értékiieh egészen a masodik érési oszlas végéig.
Csak ezutan, helyi és id6leges tényez6k szabjdk meg a sorsukat,
nem valami praedeterminaltsag.

6. A placentak fejldésének tantusaga alapjan a nagy-mag
chromatinszemcséi nem masfajta képzédményekbsl (Binnenkdr-
per) szarmaznak, hanem a kis-mag chromatinszemcséibél, jol-
lehet ezek a fejl6dés bizonyos szakaban a legtébb fajban festés-
re sem mutatkoznak. Ezért szikségtelen, s6t indokolatlan a két-
fajta magnak megtelelGen kétlajta — vegetativ és generativ — chro-
matinrél is beszélniink, amikor — a tapasztalatok szerint — erre
sem élettani, sem vegyi, sem pedig szarmazasi kiillénbség nem ad
jogot.

% *
E 3

(Aus dem Zoologisch-Systematischen Inslitut der Universitat in Szeged.
Direktor: Prof. Dr. Béla Far kas).

Uber einige Probleme der Konjugation bei Infusorien. Von
Josef Kormos.

Verlasser gibt im Folgenden eine kurze Zusammenstellung
der Ergebnisse seiner Untersuchungen:

1. Der Zerlall des Macronucleus der Infusorien stellt keine
Ermiidungs- (Degenerations-) erscheinung dar, sondern tritt als
eine zwangsldulige Folgeerscheinung des wihrend des Reiletei-
lungsstadiums herrschenden, gleichméassig wirkenden Teilungsrei-
zes auf. Seinem Wesen nach erscheint er im Beginn als eine
ungerichtete, apolare Kernteilung mit deren &usseren und inne-
ren Merkmalen. Erst der zweite Teil, das eigentliche Zerlallen,
und die Resorption ist ein echter Degenerationsvorgang, der oft-
mals von der apolaren Kernteilung getrennt erst nach ldangerer
Zeit eintritt. Das auslosende Moment der Konjugation ist also
nicht die Ermiiddung des Macronucleus, sondern im Gegenteil, der
Konjugationsvorgang als solcher bedingt den Zerlall des Macro-
nucleus.

2. Der Macronucleus zeigt zu Beginn der Konjugation kei-
nerlei Anzeichen von Ermiidung und die Notwendigkeit seines
Zeralles ist absolut nicht gegeben, da die Vorbereitungen zur Rei-
feteilung sofort eingestellt werden, wenn das miteinander verbun-
dene Paar rechtzeitiz getrennt wird. Die Kerngarnitur bleibt in
diesem Falle unverdndert, das Tier lebt und vermehrt sich in
normaler Weise, ohne dass sich in den Lebenséusserungen seiner
Nachkommen auch nur die geringsten Storungen ergeben wiirden.

3 Ist aber der Reifungsvorgang der Micronuclei in dem Zeit-
punkte, in welchem das kopulierende Paar getrennt wird, schon
derart fortgeschritten, dass sich in den Micronuclei die Kérnchen
nicht nur ausgebildet haben, sondern. auch schon zur Synapsis
anzuordnen beginnen, dann schreitet, wenn nicht ein neuerlicher
Eingriff erlolgt, der Reifevorgang unauthaltsam weiter fort.
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4. In dem seines Partners beraubten Tiere verlauten die
Kernveréanderungen im Allgemeinen ebenso wie bei ungestorter
Konjugation. Es bildet sich zuerst die Synapsis aus, darauf folgen
zwel Teilungen (Reifeteilungen) und schliesslich teilen sich die
Micronuclei noch ein drittes Mal (Bildung der geschlechtlichen
Vorkerne). Zwei der so entstandenen Kerne verschmelzen allem
Anschein nach zu einem Synkaryon, die Verschmelzung selbst
(Autogamie) kann aber durch direkte Beobachtung noch nicht
bestatigt werden. Das letzte Stadium der Ausbildung der neuen
Kerngarnitur stimmt mit den sich bei der Kopulation abspielenden
Vorgéngen iiberein.

5. Der Micronucleus, aus dem die geschlechtlichen Vorkerne
hervorgehen, ist nicht vorherbestimmt, auch nicht bei vielkerni-
gen Tieren, sondern alle Kerne sind bis zum Abschluss der 2.
Reifeteilung vollkommen gleichwertig. Erst nach der 2. Reifetei-
lung wird das weitere Schicksal der Micronuclei von 6rtlichen
und zeitlichen Faktoren bestimmt. Von einer Pradetermination
kann also keine Rede sein.

6. Wie aus der Entwicklung der Plazenten hervorgeht,
stammen die Chromatinkérnchen des Macronucleus n cht von
andersartigen Gebilden (Binnenkérper), sondern von den Chro-
matinkérnchen des Micronucleus, wenn sich auch diese bei den
meisten Arten in gewissen Abschnitien der Entwicklung farberisch
nicht nachweisen lassen. Es ist daher vollkommen iiberfliissig
und auch durch nichts zu begriinden, wenn wir entsprechend den
beiden Kernarten von zwei verschiedenen (vegetativen und gene-
rativen) Chromatinen spréchen, da dies nach den bisherigen
Ertahrungen weder durch physiologische, noch durch chemische,
oder entwicklungsgeschichtliche Unterschiede begriindet erscheint.

Erklarung der Abbildungen.

Abb. 1. Der Macronucleus von Prodiscophrya Collini wahrend der Knos-
pung (a) und wahrend der Konjugation (b). Abb.2. Zwei Macronuclei von Dis-
cophrya ferrum-equinum wéahrend der Embryo-bildung. Abb. 3. Die Entwicklung
des Macronucleus bei Spathidium chlorelligerum. Abb. 4. Die Entwicklung des
Macronucleus bei Paramecium aurelia. Abb. 5. Die Micronuclei von zu Beginn
der Konjugation getrennten Paramecien. Abb. 6. Die Kernveranderungen bei
von ihrem Konjugationspartner getrennten Exemplaren von Paramecium aurelia.
Abb. 7. Dreilache Konjugation bei Prodiscophrya Collini.
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A MAGYAR_ALLATTAN 35 EVE AZ ,ALLATTANI
KOZLEMENYEK“ TUKREBEN.

Irta és a Szakosztaly 400-ik ilésén felolvasta

Dr. Rotarides Mihaly.

Szamot adni valamely nemzet bizonyos iranya tudomanyos
munkéssagérél nem konnyti dolog. Nem kénny(i elsésorban azért,
mert az irdnyt tébbnyire egyvének jelslik ki, tehat a személyes
vonatkozasok nem keriilheték ki. Masrészt minden elismero szé
sziikségképpen kritikat is jelent, mely az alanyi szempontokat
eseileg kedvezétleniil érintheti. Pedig mindenki tehet szolgalato-
kat a tudoméanynak s ezeket a hivatdsuk magaslatan allé veze-
ték bizonvéara el is fogidk ismerni. De mas nehézség is van. Az
egyes nemzetek tudomanyos munkéassadganak eredményeit a tu-
domany egyetemessége titkrézi vissza, tehat minden hazai tudo-
manyos alkotas értéke is csak az egyetemességre gyakorolt hata-
saban mérhets le. Ez a hatas l6késekben nyilvanul s ismerve a
tudomény természetét, . tudjuk, hogv pillanatnyilag nem is jelent
mindig igazi elGrehaladast. Ez az oka annak, hogy a hatasok le-
méréséhez a részletek ismerete feltétleniil szitkséges, ezeket azon-
ban egyetlenegy ember nem ismerheti lla mégis megkisérelné
beletekinteni abba a titkdérbe, mely a hazai tudoméanyosséagot az
egyetemes tudomanyossag tavlatabél titkrézi vissza, kaleidoszkop-
képet latna, tarka hangulatképet, melyben alig tud észrevenni
valami hatarozott vonast.

Pedig mint Szakosztalyunknak bizonnyal minden egyes tag-
jat, ugy engem is érdekelt ez a kép. Ez az érdeklédés vezetett
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arra, hogy évekkel elébb 6sszedllitsam az ,Allattani Kozlemé-
nyek“-nek, tulajdonképpen egyetlen tisztan zoologiai targyu folyo-
iratunknak a mutatéjat. Az 6sszeéllitds,, noha a mai specializa-
lodas koréban a szerz8k szerinti csoportositds nagyjaban egyut-
tal szakcsoportositast is nyujt, e téren nem hozta meg a vart
eredményt s az el6bb ismertetett gondolatokat ébresztette fel. Uj-
ra és ujra atnéztem az anyagot és az Atnézés eredményét sza-
mokba foglaltam. Ezek a szamok s nem utolsé sorban maga a
tobbszori atnézés aztan igen beszédesen tarta fel, hogy mit nyuj-
tott az ,, Allattani Kézlemények” az utolsé 35-40 esztendében a ma-
gyar zoologianak. Ebbsl a képbél kiindulva idével talan sikeriilni
fog a magyar zoologusok munkajanak egyetemes hatasara is ko-
vetkeztetni.

Az ismertetendd statisztikai tablazatokba foglalt dolgozatok
tulnyomé nagy része egyszer(i megfigyeléseken alapulo leiraso-
kat és felsorolasokat tartalmaz, s bar az oklejtés és az 6sszeliig-
gések keresése az utobbi idékben mind gyakoribba valik, folya-
matokrél aranylag ritkan esik sz6. 1916-ban. a Szakosztaly 200-
ik tilésén, az iilés egyik el6addja az ujabb modszerek alkalma-
zasanak s a kisérletes kutatasnak hianyat allapitia meg és kilej-
ti, hogy még nincs elegendé tavlat a magyar zoologia eredmé-
nyeinek attekintéséhez. Ma mar a tavlat szélesebb, az alkalma-
zott modszerek szama is nagyobb s igy az .Allattani Kézlemé-
nyek® ma mégis sokkal inkabb nyujt médot arra, hogy cikkeit
ismerettani szempontbél osztalyozzuk és megallapitsnk, hogy a
vizsgalatok milyen &ltalanos irdnyokban kapcsolodnak bele az
egyetemes tudoméanyossagba. .

Mindenekelétt meg kell allapitanunk, hogy az , Allattani Koz-
lemények” eredeti célkittizéséhez képest az tjabb idékben sok-
oldaluva valt magyar zoologiai kutatds és az alkalmazott mod-
szerek sokiéleségének ellenére is megmaradt zoologiai folyoirat-
nak, melynek cikkeiben a kutatas koézéppontjiaban mindig vala-
mely allatfaj, vagy csoport all; ezt latjuk még abban az eset-
ben is, ha nem torténéseket kikapcsolo megfigyelések, hanem
folyamatok s kisérletes vizsgalatok leirasa fekszik el6ttiink.

A t6bbi rokon targyi magyar folyoiratban a zoologiai tartalmu
cikkek mas tudomanyagak anyagéval egyiittesen jelennek meg,
vagy pedig bizonyos zoologiai szakcsoportokra vonatkoznak. ezért
ezek, bar az ismerettani taglalésnak hasznos kiegészitéi volna-
nak, nem nyujthatnak olyan hiiséges képet a magyar zoologia
egészérdl, mint az ,Allattani Kézlemények”. Egvébként az anya-
got nem lehet pusztdan a dolgozatcimek alapjan beosztani. Az
osztalyozashoz be kell pillantani az egyes dolgozatokba, melyek
olykor vegyes tartalmuak, az élettudomanyok egyes againak ha-
tarteriiletén mozognak s cimitk sem mindig felel meg pontosan
tartalmuknak. A szakosztalyi eldadasoknak az egész terjedelmiik-
ben ko6zdlt dolgozatokkal szemben is sokkal bségesebb az anya-
ga (984 elsadas szemben 604 cikkel), de ezek ismerettani kimu-
tatas Osszeallitasara mégis kevéssé alkalmasak, mert a kivona-
tos kozlés az elGadott munkassag tartalménak és célkit{izéseinek
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megallapitasat nem mindig engedi meg. A koézolt dolgozatokat
sem lehet mindig egészen pontosan beosztani, ezért a késébbiek-
ben ismertetendd kimutatasok részben gyakorlati természetiiek.
Az élettudomanyoknak az 1938. évi kotetben kézolt szép rend-
szere a zoologia egész anyagat, sé6t a jévé szellemi anyagét is
rendezi, hatarozottan kijelolve a kutatas lehetséges iranyait. A
jelen alkalommal attekintendé anyag ezzel szemben a mult ku-
tatasainak kész anyaga, mely lehetévé teszi ugyan a célok esz-
ményi kitlizését, de maga az ilven eszményi szempontok szerint
valé rendezésre nem minden tekintetben alkalmas.

Az ,Allattani Kézlemények” 35 éviolyamanak anyaga a
kovetkezSképpen oszlik meg: I. 565 dolgozat és kisebb kézlemény
133 szerzét6l, 1l. a szakosztalyi el6adésok rovatdban 195 eléadonak
984 elsadasa van réviden kézolve, vagy felsorolva, Ill. az emlék-
beszédek, életrajzok, méltatdasok és nekrologusok szama 39, IV.
az irodalom rovatédban 373 szerzé 436 miivének ismertetését olvas-
hatjuk, V. az 6sszefoglalé ismertetések szama 11, VI. a folyé-
iratszemle rovatdban pedig 23 folyéirat kiilénbozé éviolyamainak
ismertetését talaljuk meg. A némely kotetben szereplg ,Kisebb
koézlemények” anyagénak elkiilonitett osztalyozasa indokolatlan
volna, szamuk kiilbnben sem nagyon magas.

Az anyag allatrendszertani csoportok szerinti osztalyozasa
kiilonos nehézséget nem okoz. Vegyitk talan elSszor ezt a ki-
mutatast sorra.

I. Kimutatas allatcsoportok szerint.

Véglények (Protozoa): 23.

Szivacsok (Porifera): 2. -

Tomlsallatok (Coelenterata): 6:

Férgek (Vermes): 32,

Tiskésbériek (Echinodermata): 2.

Puhatestiek (Mollusca): 75; ebbgl: kagylék (Lamellibran-
-chiata) : 7, csigdk (Gastropoda): 64, labasiejiiek (Cephalopoda) : 1.

Izeltlabuak (Arthropoda): 153 ; ebbél: szazlabuak (Myriopo-
da): 2, rakok (Crustacea): 30, rovarok (Insecta): 101, pokok és
atkék (Arachnoidea): 20. '

Gerincesek (Vertebrata): 175: ebb6l: halak (Pisces): 22,
kétéltiiek (Amphibia) : 18, hillék (Reptilia): 17, madarak (Aves) :
.14, emlésok (Mammalia): 101,

Mindenekelstt feltiinik az alsébbrendii gerinctelenekkel fog-
lalkozé munkak csekély szama, ami a tengeri csoportoktsl el-
tekintve, alapjaban véve indokolatlan, viszont kétségtelen, hogy
az utébbiakkal a vilagirodalom is aranylag keveset foglalkozik.
A puhatestiiekke]l foglalkozé munkak szama (75) a tébbiekhez
viszonyitva elég rendes. A gerinceseket felslelé dolgozatok nagy
szama az izeltlabuakat targyalokkal szemben (175—153) elég fel-
tiné, 16ként ha tigyelembe vessziik, hogy az izeltlabuak csoportja jo-
val gazdagabb. A rovarokkal és emldsskkel foglalkozé munkak
szama egyforma (101—101), holott tekintve a rovarok nagy sza-
mat, ezek irodalmanak kiterjedtebbnek kellene lennie. Ennek
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azonban, legaldbb részben, az a magyarazata, hogy az entomo-
logusok cikkeiket gyakran sajat szaklolyédirataikban helyezik el
az emlésokkel foglalkozé cikkek nagy szdma viszont az anato-
miai iranya munkasséagbél s kisebb mértékben a palaeozoologiai
értekezésekbdl ered. Madarakkal csak 14 munka foglalkozik, ami-
nek az az oka, hogy a madartani cikkek nagy része madartani
folysiratokban jelenik meg.

A tiiskésbériiek két cikkben mas allatcsoportokkal egyiitt
szerepelnek, de a teljesség kedvéért mégis felvettitk ket ebbe a
kimutatasba. A puhatestiiekhez besoroltunk, az egyes osztalyokra
vonatkozo6 irodalom szaman kiviil harom &altalanos malakozoolo-
giai cikket, a gerincesekhez pedig harom herpetologiai cikket.

Hasonlitsuk 6ssze ezeket az adatokat a 100-ik és 200-ik iilé-
sen adott kimutatdsokkal. Ezek ugyan nem a megijelent cikkekre,
hanem a szakosztalyi tilések anyagara vonatkoznak, a Szakosz-
taly 1891-beli megalakulasatol kezdve (az , Allattani Kézlemények®
u. i. 1902-ben indult meg), de mégis érdekesen tariak fel, hogy
miképpen gyarapodott azéta az egyes allatcsoportok magyar iro-
dalma. A szakosztalyi iiléseken kezdettél fogva 1903-ig 5, 1916-ig
pedig 16 malakozoologiai tartalmua el6adas szerepelt s a puha-
testiiekr6]l megijelent dolgozatok szama a ,Kézlemények“-ben ma
74. Ujabb keletiiek a szazlabuakkal foglalkozé cikkek (2 dolgozat,
kilioldi szerz6tél). 1916-ban a gerincesekrsl sz6ld szakosztalyi
eléadasok szama 89, ma pedig 175 gerinces dolgozatot mutatha-
tunk ki a ,Koézlemények“-bél. A legnagyobb mértékben az emls-
sok irodalma szaporodott meg (1903-ban 7, 1916-ban 29 eléadas;
1938-ban 101 emlosokkel foglalkozé cikk).

Az Aaltalanos vagy ismerettani kimutatashoz el6rebocsatani
valéink a kovetkezgk :

Az élettudoméanyok egyes agait egyrészt a kozolt munkak
tartalmabol tobbé vagy kevésbbé biztosan kiolvashato célkitiizé-
sitk, masrészt médszeriitk hatdrozza meg. Egyes munkakat, mint
erre mar korabban is utaltam, csak fontolgatasok utan tudunk
beosztani. Ennek oka nem mindig az, hogy valamely hatarteri-
leten mozognak, hanem az is, hogy tartalmuk vegyes, céljuk és
modszeritk pedig nem tdnik ki vildgosan. Ezért van az, hogy
egyes csoportokba talan a kelleténél nagyobbszamu dolgozatot
kellett beosztani. Ezek kozé tartozik a kérnyezettan, a faunisztika
és a rendszertan is, mig az ugyancsak nagy szdammal szereplé
anatomia tartalma, célkitlizése és modszere szerint csaknem min-
dig biztosan meghatarozhato volt. Ugyancsak igen hatérozott vo-
naliak a kisebb szdmmal szereplé szakok, mint élettan, allatisld-
rajz, fejlédéstan és orokléstan. Ezek jellemzésére éppen ezért a
késébbiekben nem tériink ki. Mint emlitettem, nagy tulsulyban
van a leiras, a kisérletnek még mint segédeszkéznek is alig jutott
szerep, pedig pl. a kérnyezettannak okszeriien alkalmazva igen
hasznos tamasza lehetne. Mindemellett észrevehets, hogy a ré-
gebbi spekulativ iranyt ujabban gyakrabban valtjak fel az élet-
tudomanyok korszeriibb, pozitivabb természetli modszerei.

1902-ben, a ,Kozlemények” megindulasanak évében azt ol- -
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vassuk, hogy ,a tapasztalati adatok sokasdga a tudomanynak
nemcsak értékes, hanem egyenesen nélkiilszhetetlen anyaga, de
még nem maga a tudomany”. Ugyvanez a szerz8 magaéva teszi
Schleiden (1838) megallapitasat, mely szerint a ,természetvizsga-
latot az altalanos gondolkodas tényezéiévé kell tenni® és a ,spe-
kulativ filozétiat természettudomanyos, tehat kritikai filozotiaval
kell felcserélni”. Orémmel allapithatjiuk meg, hogy a zoologusok
munkaja azéta valoban ebben az irdnyban haladt, de egyben
sajnalattal azt is, hogy a természettudomanyos gondolkodas nem
valt a kézonség vérévé. Pedig 1938-ban is azt olvassuk, miszerint
.a mai kor szelleme megkoveteli, hogy a Szakosztaly is kivegye
a] rébszét abbél a munkabdl, mely a biologia igazsagait Atviszi az
életbe”.

Vegyiik ezek utan sorra a ,Koézlemények® cikkeirsl 6ssze-
allitott ismerettani kimutatds egyes tételeit.

Il. Ismerettani kimutatas.

Alaktan: 117. Ebbé&l eidonomia (orismologia) : 3, leiré6 anato-
mia : 36, ©sszehasonlité anatomia : 15, miikodést vizsgélé anato-
mia : 9, szdvettan (beleszamitva egy szévettenyésztési cikket) : 28,
sejttan (beleszamitva a véglények bels§ szerkezetével foglalkozoé
dolgozatokat) : 14, kérszovettan és korbonctan : 2, torzképzédmé-
nyek leirdsa; 6, biometria: 3, anatomiai nevezéstan: 1

" l;_:!lettan (physiologia, kisérleti allattan és kisérleti kérnyezet-
tak) : 14.

Allatlélektan (zoopsychologia) : 4.

Kérnyezettan és szokastan (6kologia, ethologia): 83. Ebbél
parazitologia : 4, hydrobiologia : 2.

Magyar faunisztika: 107. Ide vannak beosztva az olyan vizi
iaunél:/al foglalkozé dolgozatok, melyek tulnyoméan felsorolé jel-
egiiek.

Magyar faunisztikai fajleiras és 6sszehasonlité fajleiras : 53.

Adria faunaja: 16.

Kiilisldi faunisztika és fajleiras: 22.

Allatfsldrajz (zoogeographia) : 13.

Fejlsdéstan (ontogenetika); ide vannak szamitva a meta-
morphosis tanulmanyok is: 14 (ebbél 4 regeneratio-tanulméany, 1
pedig kisérletes vizsgalat).

Oroklsdéstan (genetika): 2.

Szarmazastan (phylogenetika) : 7.

Rendszertan (systematika, taxonomia): monografikus feldol-
gozasok, meghatarozé tablazatok : 37. Ebbél rendszertani anato-
mia : 7 (Gastropoda, Mammalia), rendszertani nevezéstan: 1.

Zootechnika : 16. Ebbgl mikrotechnika : 8, makrozootechni-
ka: b, gyiijtéstechnika: 1, tenyésztéstechnika: 1, felneveléstechnika: 1.

Allatok térténete : 2.

llatnevek szarmaztatasa: 3.

Allattan térténete : 10.

Ismerettan, biologia rendszere : 4.

Filozofia : 5.
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ok Slzakoszté]yi (elnoki és szerkesztéi) megnyitok, beszamo-
ok : 14,

Kongresszusok ismertetése : 5.

Eletrajz, méltatas (biographia) : 39.

Vegyes (ismertetés, irasmaéd, polemia): 13.

Osszesen 604 dolgozat, kisebb koézlemény és méltatas (az
irodalom és a szakosztalyi iigyek rovatait kivéve minden bele-
szamitva). Ebbé! 16 palaeozoologiai tartalmu (anatomia, phylogene-
tika, palaeofaunistika, palaeobiologia).

Az 6sszes csoportok kozott a legnagyobb szammal szerepel
az alaktan. Ennek csekély toredéke kiilsé alaktan (eidonomia,
orismologia), nagy része azonban anatomia. Természetes, hogy
allatok alaki tulajdonsagainak leirasaval is szdmos dolgozat fog-
lalkozik, ezek azonban célkitiizésiik koévetkeztében mashol sorol-
tattak be. Mint tisztan leiré természetiieket ide kellett venniink a
teratologiai és részint a biometriai cikkeket is.

Mint emlitettiik az ©kologia magas szammal szerepel & ki-
mutatasban. Szamos cikk azonban inkabb iranyzata, mint méd-
szere szerint soroltatott ide. Ez a tudomany u. i. egy fajra vagy
egy életkozdsségre vonatkozo dgyszélvan mindenfajta ismeret ok-
nyomozo taglalasa, olyképpen, hogy a lajok szervezetét, életmii-
kodéseit és cselekvéseit a kornyezeti viszonyok kolecsonhatasaibol
igyekszik megmagyarazni. Az egyes jelenségek kozott mindig
osszeliiggéseket keres s ezért a sz6 legtagabb értelmében vett
biologia. A dolgozatokban sokszor szorosan kapcsolédik hozza a
faunisztikdahoz és a faunisztikai fajleirashoz, de gyakran halad
egyiitt az ethologiaval is.

~Koézlemények “-ben sok szé esik réla, mint a zoologiai
kulatas igazi céljarol. Ertékes taglalasat olvashatjuk a Szakosztaly
25 éves fennéllasa emlékének szant 1916. évi 1—2-ik fiizetben s
1922-ben ujra megindulnak a ,Kisebb kozlemények” é6kologiai
tartalommal. Hivatkozas torténik ez alkalommal egy, az 1917. évi
213-ik iilésen elhangzott inditvanyra (melyet a mondott helyen a
.Koézlemények“-ben hiaba keresiink). 1928-ban azt olvassuk, hogy
a magyar faunisztikdban észlelhets fogyatkozasok egyik oka az
okologiai szempontok hidanya. A szerzé olyan magas faunisztikai
célkittizést ad, hogy az mar valéban nem , hétkéznapi® faunisztika,
hanem o6kologiai allatiéldrajz, tehat tudomanyag, mely oklejtéssel
dolgozik. Kiilosnben az oksag elvének hangoztatdsa mar a ,Koz-
femények”“-ben is régi keletii. Az 1902-ik évi, tehat elsé kotetben
azt olvashatjuk, hogy ,a tudomény mai modszere agy kivanja,
hogy launank tanulméanyozasaba is bevigyitk az oknyomozé ku-
tatas elvét s az egyes alakok kiils6 morphologiaja mellett sajatos-
sagaik keletkezésének okait is térekedjiink kideriteni“. Ez a cikk
nem annyira a szervezeti adottsagok és a kérnyezet kdzotti viszony-
ra helyezi a sulyt, hanem inkabb a fejlédéstorténeti szempontokra,
szoval az alkati alkalmazkodasra és leszarmazasra. Az 6kologia
magyar elnevezései, mint kérnyezettan, viszonyulastan, kitténben
egymagukban is eléggé kilejezik e tudomanyag belséAartalmat’

De volna még egy masik szempont is, melynek igazi megnyilat-
kozasat azonban eddigelé még hasztalan varjuk. Az o6kologiai
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kutatas a biologia miivelésének az a fajtaja, melynek a legszoro-
sabban kell hozzalormia a magyar {6ldhéz. Ugy értem, hogy ki
kellene alakulnia egy olyan tudomanynak, melyet honismereti
zoologidnak nevezhetnénk, hiszen benniinket az allat elsésorban
a magyar miliGben érdekel. Egyben ez volna az az agazat, mely
altalanosabb érdeklédésre is szamot tarthatna.

Talan valamivel elébbre vagyunk a nyers ftaunisztikaban,
ezen egyel6re puszta adatokat értve. Az ilyen irdnyu kutatast is
szamos szerz6 szorgalmazza, 1928 utan pedig, egy akkor elhang-
zott buzditds nyoman, a faunisztika magyar allatioldrajzzéa - kezd
valani, de meg kell allapitanunk azt is, hogy az adatok elégtelen-
sége lolytan a teriileti osztalyozas néha tulkorai. Killonben a t6-
rekvés nemességét jelzi a magyar faunakatalogus, melyhez hason-
l6t mas nemzet nem mutathat fel és késébb e mii adatainak ki-
egészilésére szolgdlé szamos kézlemény, de egy uj folyéirat is.

A faunisztika az alaktan utan a legnagyobb szammal szere-
pel a , Kozlemények“-ben is. 107 dolgozat hazai és 22 kiiltsldi
anyagot élel fel, de ide sorolandé 16 munka, mely az Adria éalla-
taival foglalkozik. A faunisztika valamely vidék egyes fajait so-
rolja fel, természetesen vizi allatokat is. Ilyenkor hidrofaunisztika-
nak nevezhetjikk. Ez az elnevezés indokolt, mert vizi allatok
puszta felsoroldsa még nem hidrobiologia, ez utébbi u. i. nem
mas, mint vizi allatok 6kologidja s mint ilyen &sszefiiggéseket ke-
res. A ,Koézlemények“-ben mindéssze kettst talalunk beléle, mert
a hidrobiologiai cikkek kézlésére mas folyéirat all rendelkezésre.
Nyilvan ugyancsak az 6kologidhoz tartozik a parazitologia is, ha
célkit(izéseinél fogva nem vag az alkalmazott allattan keretébe.

Kilén mifajnak kellett venni a faunisztikai fajleirast. Ez
valamely teriiletre vonatkozélag Gj, vagy altaldban wjonnan fel-
fedezett fajoknak, esetleg érdekesebb magyar fajnak tobboldala
leiré feldolgozasa. Egészében véve Brehm-szerii, de annél komo-
lyabb. Részint az anatomidhoz, részint pedig a rendszertanhoz és
az o6kologidhoz kapcsolédik hozza.

Az igazi allatildrajzban bizonyos f6ldrajzi teriilet az az egy-
ség, melynek keretén beliil a faunat életnyilvanulasai szempontja-
bol vizsgaljuk. Modszere az allatgyiijtés (adatgyiijtés) és a kor-
nyezeti megfigyelés. Anyagat tehat a faunisztika szolgaltatia. Tar-
gyva a lajok elterjedésének meglejtése, célja a tanulmanyozott te-
ritlet allatioldrajzi beosztdsa és a beosztas biologiai indokolasa.
Mintegy 13 olyan munkat talalunk, melyek célkitiizése és meg-
oldasa ezeknek a szempontoknak megfelel.

A rendszertani dolgozatok szédma nem talmagas (37). Ennek
talan az az oka, hogy szamos rendszertani dolgozat a Magyar
Nemzeti Mtzeum természetrajzi osztalyainak Ilolyéirataban, az
,Annales“-ben nyert elhelyezést. A rendszertani dolgozatok vagy
monografikus jellegiiek, vagy meghatérozé téblazatok, mig a cél-
kitizése szerint ugyancsak ide tartozé rendszertani anatomia elég-
alacsony szammal (7) szerepel. A rendszertanhoz csatlakoznak az
Osszehasonlito fajleirasok, de altalaban mindazok a cikkek, melyek
nem puszta felsorolasokat és leirasokat tartalmaznak, hanem ben-
nitk a beosztds és rendszerezés elvei okadatotva vannak.



65

A zootechnikat altalaban segédtudomanynak szoktak tekin-
teni, azonban nem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy teszem
a mikrotechnika mindig az allati szervezet vagy az élélény vala-
mely kisérleti uton megfejtett 4llandé tulajdonsagan alapszik, mely
aztan ujabb tulajdonségok és 6sszefiiggések felismeréséhez vezet-
het. A kisérleti uton (reakciokkal) meglejtett alland6 tulajdonsa-
gok (rogzithetdség, festhetéség, stb.) a mikrotechnikat a szévettan
rangjara emelhetik. Hasonlo az eset a zootechnika tébbi agaiban
is. A technika mint eszkéztudomany oly szorosan fiigg 6ssze cél-
tudomanyaval, hogy téle sokszor el sem valaszthaté.

Az élettudomanyok mai rendszere a biologia torténetében
gydkerezik. Utja éppugy, mint az élélényeké is, az evolucio utja.
Médszerénél fogva az allattan térténetéhez csatlakozik az allat-
historia, mely az irodalom anyagébédl igyekszik megiejteni vala-
mely allatlaj sorsat a torténelmi idében, valamint az allatnevek
elemzésével foglalkozé tudomany is, csakhogy ennek médszere
nyelvészeti.

Kiséreljitk meg ezek utdn a szamadatokat egy olyan koordi-
nata-rendszerben feltiintetni, melynek abscissajara az ismeret-
tani csoportokat, ordinatajara pedig az allatcsoportokat vezettitk
ra. Ez a tablazat tehat azt tiinteti fel, hogy milyen allatcsoporton
milyen irAnya vizsgalatokat milyen szamban végeztek. Természe-
tes, hogy ez a tablazat nem tartalmaz annyi adatot, mint az is-
merettani kimutatds, hiszen az é&ltaldnos természeti dolgozatok
tobb allatcsoportra vonatkoznak és ezért ide nem oszthatok be.
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Minden allatcsoport irodalmanak bizonyos egyéni karak-
tere van. Ez az illet§ csoport alaktani és biologiai sajatsagaival,
az alkalmazhaté modszerekkel s nem utolsé sorban a nemzeti
vonatkozasokkal figg 6ssze és kiildbndsen népszeriisitésnél tiinik
ki. Nem ritkan egyes kutaték altal kévetett irany szabja meg vala-
mely allatcsoport irodalmanak karakterét. Erre vonatkozolag ol-
vassuk a ,Koézlemények” 1913. évi folyaméaban, hogy ,minden
nemzet a maga velesziiletett tehetségeinek fajlagos iranya szerint
miveli a tudoméanyt, s Ggyszélvan nemzeti egyéniségével teliti
szellemi alkotésait”.

A legtébb tudomanyszakkal vannak képviselve a csigak, a
rovarok és az emlésok. Ez a rovaroknal és az emlésdknél bi-
zonnyal a dolgozatok nagy szamabél is kovetkezik. A legegyen-
lelesebben oszlik el a dolgozatok szama a rakok és a csigak
csoportiaban, mig a rovaroknal sok skologiat, faunisztikat és rend-
szertant latunk, a viglényeken és kiilondsen az emlésskon pedig
sok morphologiai kutatast végeztek.

Minden kutaté munkassagéat sziikségképpen kétiéle tényezs
szabja meg. Ezek koziil az els6 a hatarozott célkitiizés, mely a
tudomany miivelésének alig nélkiil6zhets kelléke. Szitkséges, hogy
a buvar énmaga szabja meg kutatdsanak iranyat, mert az egyéni
hajlandésag iranyitotta munkassag belsé értéke a kiviilrsl ira-
nyitottét mindig meghaladja. Természetes azonban, hogy az iranyt
senki sem jelolheti ki megfelelé iskolazottsag nélkiil. A masik té-
nyezd, mely a munkassagot iranyitia, maga az élet. Ez a kuta-
tét a tervezett iranytél minduntalan eltériti, de bizonyos mérték-
ben sziitkséges, mert ij szempontok megismeréséhez vezet.

A kutatéds targya, moédszere és szelleme szerint a munkas-
sag haromliéle tipusba oszthato be:

1. Kisebb vagy nagyobb allatcsoport tanulmanyozésa egylé-
le szempontbol, az u. n. specidlistak munkakére.

2. Valamely jelenség vagy folyamat vizsgalata olyan fajon
vagy fajokon, amelyek a vizsgalat elvégzésére alkalmasak. Epen
olyan egyoldalu lehet, mint az elébbi, s hibaja, hogy nem ritkan
téves altalanositashoz vezet.

. Egy bizonyos allatcsoport vizsgalata tobb modszerrel és
tobbiranyu célkitiizéssel a tudomanyt leginkabb kimélyiti, mert az
osszefiiggések felismeréséhez vezet, s nagy elénye, hogy a méd-
szerek sokiéleségénél fogva nagy kritikai készségre szoktat.

Ma inkabb a két elébbi munkamodszer divatos, az utébbi
kissé régies, de elényei nem tagadhatok le.

A nagyon specidlis irAnyu tanulmanyoknak az adhat érté-
ket, ha Gugy vannak megszerkesztve, hogy konnyen belekapcsol-
hatok az egészbe, vagy ezt a bekapcsolast mar maga a szerzé
okszertien elvégzi. De hogy ez, sajnos, csak ritkan all fenn arra
azokbol a minduntalan megismétléds jotanacsokbol kévetkeztet-
hetiink, melyeket az 1913, 1925, 1926 és 1938. évi kotetekben ol-
vashatunk. Az a specializalodas, mely egyben elszigetelgdést je-
lent, ahhoz az egyoldali megitéléshez vezethet, hogy csak a sajat
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.szakkorink idvézité és akkor az a tiikér, amelyben a résznek
az egész tavlatabol valé visszatitkroz6dését szeretnék megtekinteni,
torzképet fog mutatni. )

Ha attekintiitk az ,Allattani Kézlemények® 35 kotetében
foglalt irodalmat, azt a benyomast nyerjitk, hogy az utébbi 4 év-
tizedben tobb iskolazott irany valtotta fel és egészitette ki egy-
mast. Ezek a kovetkezék : 1. a szarmazastan, mely a kimondottan
szarmazastani cikkeken kiviil sok mas cikkben is felbukkan, 2. a
faunisztikai fajleiras, mely tébbnyire az egyes szerzék tiszteletre-
mélté alapossagardl és fegyelmezettségérsl tesz tanubizonyséagot,
J. az alapos technikai késziiltségre felépitett és médszertanilag is
helyesen megoldott anatomia (morphologia) és végiil 4. itt-ott ha-
tarozottabb formajaban csillan fel az azel6tt inkabb spekulativ, a
tényeket csak 6sszekots, de azokra még kell6képen fel nem épi-
tett 6kologia.

Minden tudoméanyag fejlédése akkor akad meg, amikor maod-
szerei kimeriilnek, s minden tudomany akkor virul leginkabb,
amikor a kutaté elme ujabb és ujabb modszereket teremt. Minél
tobbiéle a modszer, annal élesebb lesz a kritika. A vilaghaborut
kovets id6kben nalunk is lelttinik a modszerek nagy szama, s a
zoologusok kutatdasa nagyon kiillénbdz6 iranyokba vezet. Egyuttal
mindinkabb megnyilatkozik a buvarkodasban az egyéni alkoto-
készség. Orvendetes jelenségek, s hissziik, hogy az uj iranyokba
haladé munkéssag, meglelels iskolazottsaggal parosilva, az igaz-
sag meggy6z6 és megnyugtatd erejével fogja hirdetni az élettu-
domanvyok sok sok uj eredményét.

* *
*

35 Jahre ungarischer Zoologie im Spiegel der ,Allattani Koz-
lemények”. Von. M. Rotarides.

(Vortrag, gehalten anlasslich der 400. Sitzung der Zoologi-
sc}}:e?) Sektion der Konigl. Ungar. Naturwissenschalitlichen Gesell-
schatt). .

‘ Die Zeitschrift , Allattani Kozlemények” (Zoologische Mittei-
lungen) stellt das einzige ungarische Fachblatt dar, das ausschliess-
lich zoologische Beitrdge enthalt. Die 35, zwischen 1902 und 1938
erschienenen Bénde dieser Zeitschrift sind deshalb wohl am
geeignetsten, einen Querschnitt durch das zoologische Geschehen
wahrend dieses Zeitabschnittes in Ungarn zu geben. Die Bespre-
chung und statistische Gruppierung dieser 35 Bande bietet die
beste Gelegenheit, lestzustellen, welche Bedeutung die in ihnen
erschienenen Arbeiten fiir die ungarische Zoologie erreichten und
in welchem Ausmasse die ungarische Zoologie an der Entwick-
lung der zoologischen Kenntnisse der letzen 35—40 Jahren Anteil
nahm. Die ,Allattani Kozlemények™ sind in dieser Hinsicht
auch deshalb geeignet, da sie Artikel iiber die unterschiedlichsten
zoologischen Fragen bringen, wahrend die iibrigen in Ungarn
erscheinenden Zeitschriften entweder nur streng abgegrenzte Ge-
.biete umfassen, oder aber nicht ausschliesslich zoologischen In-
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haltes sind. So bietet das Organ des Ungarischen Naturwissen-
schaftlichen Staatsmuseums, die ,Annales Musei Nationalis Hun-
garici”, bezw. ihre seit einigen Jahren getrennt erscheinende ,Pars
Zoologica®, ebenso wie auch ihre alteren Bénde iiberwiegend nur
systematische und museologische Artikel, wahrend sich die ,Ar-
beiten des Ungarischen Biologischen Forschungsinstitutes® haupt-
séchlich mit tiir die nahere Umgebung des Balaton in Frage ste-
henden Problemen und hydrobiologischen Themen beschattigen.
Auch die iibrigen Zeitschriften sind Spezialgebieten, wie Ornitho-
logie und Entomologie gewidmet, wihrend die Verdfientlichungen
der einzelnen Universititen und die der Akademie der Wissen-
schaften neben zoologischen Abhandlungen auch solche aus an-
deren Wissensgebieten bringen. )

Das Material der ersten Bande der A. K. ist liir eine statis-
tische Besprechung viel zu gering, auch ist es schwer in ihm
— abgesehen von den Arbeiten einiger hervorragenderer Autoren —
irgend eine bestimmte Richtung lestzustellen. Die Publikationen
dieser Zeit enhalten hauptsachlich Wiedergaben von Beobachte-
tem, oder stellen reine Aufzahlungen dar. Erst bei den Verstfent-
lichungen der letzten 20 Jahren sehen wir, dass dem Forschen
nach den inneren, kausalen Zusammenhé&ngen eine gréssere Be-
deutung zugemessen wird. Immer grésser wird die Zahl der ver-
wendeten Methoden, anstelle des reinen Becbachtens treten im-
mer héufiger planmaéssig angelegte Versuche und das Arbeitsge-
biet der Zoologen beginnt sich in die verschiedensten Richtun-
gen hin auszudehnen. Trotzdem bleiben aber die A. K. eine Zeit-
schrift, bei welcher in allen ihren Aufsatzen eine Tierart, oder
Tiergruppe im Mittelpunkt der Untersuchungen steht. Diese Tat-
sache ist nicht nur dann zu erkennen, wenn es sich um die
Beschreibung reiner Beobachtungen handelt, sondern auch dann,
wenn die Besprechung von Ergebnissen gewisser Vorgénge, oder
Versuche vorliegt.

Nach der in Verwendung tretenden Forschungsmethode kon-
nen wir 3 Richtungen unterscheiden: 1. Spezialisierung auf ein-
seitige Untersuchung an einer gewissen Tiergruppe, 2. Untersu-
chung eines Vorganges, oder einer Erscheinung an dazu geeig-
neten Arten und 3. Untersuchung einer Tiergruppe von verschie-
denen Standpunkten aus. Von diesen Richtungen erfreuen sich
die beiden ersten allgemeiner Beliebtheit, obwoh!l gerade diese
Arbeitsmethoden den grossen Nachteil aufweisen, dass sie ent-
weder zu iibertriebenen Verallgemeinerungen der Resultate fithren,
oder aber Ergebnisse zeitigen, die an und fiir sich vielleicht wert-
voll sein mégen, die aber durch ihre Einseitigkeit (Isoliertheit) nur
sehr schwer, oder gar nicht in unser heutiges Wissen eingebaut

werden konnen. Die 3. Forschungsrichtung erscheint wohl — wie
dies auch aus einigen Artikeln der A. K. hervorgeht, besonders
wenn wir mehrere Arbeiten gewisser Autoren betrachten — am

geeignetsten, um zu einer Vertiefung des zoologischen Wissens
zu lithren, da die wechselnde Einstellung bei den Untersuchungen
und die gréssere Anzahl der dabei in Verwendung tretenden

-
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Methoden zur Erkenntnis der tatséchlichen Zusammenhénge bei-
tragt und zugleich eine grosse kritische Erfahrung verlangt.

Die nach Tiergruppen geordnete Verteilung des Materiales
wird in der auf Seite 60 des ungarischen Textes gegebenen Zu-
zammenstellung mitgeteilt und aul Seite 62—63 finden wir eine
Einteilung des Materiales nach den allgemeinen Wissenszweigen
der Zoologie, wihrend die aul Seite 65 gegebene Ubersicht zeigt,
welche Untersuchungen an den einzelnen Tiergruppen durch-
gefiihrt wurden.

Aus diesen Zusammenstellungen geht hervor, dass die Ar-
beiten morphologischen (zum gréssten Teil anatomischen) Inhaltes
am haufigsten (117) vertreten sind. Sehr gross ist auch die Zahl
der faunistischen Artikel, besonders dann, wenn wir hierher auch
die launistischen Artbeschreibungen und die Arbeiten rechnen,
die sich mit der Fauna der Adria und mit der Publikation aus-
landischer Faunenelemente belassen (107 + 53 + 16 + 22). Unter
ungarischer, faunistischer Artbeschreibung ist eine eigene Unter-
suchungsrichtung zu verstehen, bei welcher anlasslich der Be-
schreibung einer neu entdeckten Art, eines interessanteren Tieres,
oder einer Tiergruppe eine vielseitige, methodische Aularbeitung
stattlindet (Beschreibung, Vergleich, Anatomie, Okologie und geo-
graphische Verbreitung), so dass die betreffenden Arbeiten in ihrem
Inhalt an das Werk von Brehm erinnern, sich aber auf ein wissen-
schaftiicheres Niveau erheben. Die Grundlage fiir die Fortsetzung
der faunistischen Untersuchungen in Ungarn stellt der ungarische
Faunakatalog ,Fauna Regni Hungariae® dar, der im Milleniums-
jahr herausgegeben wurde und der in seiner Art in der zoo-
logischen Weltliteratur einzig dasteht. Die Erganzung der Angaben
dieses Standardwerkes ist eine Aufgabe, die den heutigen Zoolo-
gen stdndig vor Augen schwebt und zu deren Ldsung vor weni-
gen Jahren auch eine neue Zeitschrift ,Fragmenta Faunistica
Hungarica” ins Leben gerufen wurde. In den letzten 10 Jahren
zeigt sich aber auch das Bestreben, an Stelle der ausschliess-
lichen Faunistik eine tiergeographische Aufarbeitung der unga-
rischen Fauna zu setzen. .

Ziemlich hoch ist auch die Zahl der 6kologischen Arbeiten
(83), von welchen aber zahlreiche nur wegen ihrer Richtung und
ihren Inhaltes, aber nicht wegen der angewendeten Methoden in
diese Gruppe gestellt wurden. Die wirkliche Okologie sucht ndm-
lich immer die kausalen Zusammenhénge der einzelnen, sich er-
gebenden Fragen zu ergriinden, was aber in den einschlagigen
Arbeiten nicht immer zum Ausdruck kommt. Umso schérfer
umrissen erscheinen Physiologie, Psychologie, Entwicklungsge-
schichte, Vererbungslehre und Zootechnik. Die diesen Wis-
sensgebieten angehdrenden Artikel sind nur in geringer Anzahl
vertreten und ihr Grossteil findet sich erst in den Banden der
letzten Jahre. Die Zahl der systematischen Arbeiten ist in den

. K. relativ nicht sehr hoch (37), da diese wvornehmlich in den
.Annales Musei Nationalis Hungarici“ erscheinen. Geschichte der
Zoologie, Geschichte einzelner Tierarten und Etymologie sind in
10, resp. 2 und 3 Arbeiten ver‘reten, und weitere 4 Artikel be-
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schaltigen sich mit dem System der Biologie (erkenntnistheore--
tischen Inhaltes). ) :

Eine Ubersicht iiber den Inhalt der 35 Bénde der A. K. fithrt
zu dem Eindruck, dass in der ungarischen Zoologie wéahrend der
letzten 4 Jahrzehnte mehrere Richtungen aufeinandergelolgt sind,
die sich teilweise auch erginzten. 1. Abstammungslehre, die ne-
ben ausgesprochen dieser Richtung angehérenden Arbeiten auch
in zahlreichen anderen Publikationen zum Ausdruck kommt. 2.
Faunistische Artbeschreibung, die meistens Zeugnis gibt liir die
nachahmenswerte Griindlichkeit und Selbstkritik der einzelnen
Autoren. 3. Aul griindliche technische Vorkenntnisse aulgebaute
und auch methodisch {olgerichtig durchgefithrte Anatomie wund
schliesslich 4. vereinzeltes Auftauchen von ausgepragt 6kolo-
gischen Fragen. Diese sind nicht zuletzt mit der Anwendung einer
gréosseren Anzahl von Methoden verbunden, was in der jiingsten
Zeit auch in Ungarn aulfallt. Gleichzeitig koénnen wir feststellen;
dass sich bei den Forschungen immer mehr die Individulalitat der
einzelnen Forscher durchzusetzten beginnt.

Im Literaturverzeichnis (siche unten) finden sich erkenntnistheo-
retische Arbeiten, Berichte iiber den Stand der Zoologie und Mittei-
lungen iiber das Leben der Zoologischen Sektion, sowie iiber
deren Zielsetzungen.

Ismerettani és tudoméanytériéneti, tovabba a Szakoszladly mikédésérsl és
célkitGzéseirsl szo6l6 cikkek az . Allattani Kézlemények®-ben : '

Méhely L. Bekoszonts. 1. kotet, 1902. — id. Entz G.: Allattani té+
rekvések a multban és jelenben. 1. kétet, 1902. — Méhely L.: Elmélkedve
buvéarkodjunk. 1. kétet, 1902. — id. Entz G.: Visszapillantas Szakosztalyunk
eddigi mitkodésére. (A Szakosztaly 100. iilésén tartott elnski megnyité). 2. kétet;
1903. — Méhely L.: A volt szerkeszté bucsuja. 7. kotet, 1908. — Soé6s L.
Bekoszonts. 7. kotet, 1908. — Méhely L.: A zoologiai kutatdés nemzeti lela-
data. (Elncki megnyito). 12. kotet, 1913. — Méhely L.: A zoologia helye tu-
désunk rendszerében. (A Szakosztaly 200.-ik iilésén). 15. kotet, 1916. — Soo6s
L.: Visszapillantas az Allattani Szakosztély eddigi miitkédésére. (A Szakosztaly
200-ik iilésén). 15. kotet, 1916. — Csi1ki E.: Az Allattani Szakosztaly huszon-
6téves mullja. (A Szakosztaly 200-ik iilésén). 15. kotet, 1916. — id Entz G.:
A biologia logalma. 15. kotet, 1916. — id Entz G.: Visszapillantas a magyar
allattannak félszdzad elstti allapotara. 16. kotet, 1917. — Horvath G.: Elnoki
megnyité. 19. kotet, 1920. — Szilady Z.: A gyakorlati allattan hazai szem-
pontbél. 20. kétet, 1921. — baro Fejérvary G. Gy.: Bekoszonts. 22, kétet,
1925. — baré Fejérvary G. Gy: A zoogeographia targya és modszerei.
22. kotet, 1925. — Zimmermann A: Elndki megnyits. 23. kotet 1926 —
Dudich E: A magyar allatvilag kutatdsanak megszervezése. 25. kotet, 1928,
— Zimmermann A: Elndki beszéamols. 26. kétet, 1929. — Entz G.: Elns-
ki megnyité. 32. kotet, 1935. — Dudich E.: Az élettudoméany belsé tagozé-
dasa. 35. kotet, 1938. — Pongracz S.:: Elnéki bekészonts. 35. kotet, 1938. -
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A MAGYARORSZAGI TOZEGMOHA-LAPOK
FONALFERGEIROL. 11.!

(Térképvazlattal).
Irta dr. So6s Arpad.

A magyarorszéagi té6zegmoha-lapok fonalféreg faunajanak 1937-
ben megkezdeit kutatdsa sordn — minekutana a Készegi-hegység
vidékének és a Bitkk-hegység kérnyékének t6zegmoha-, atmeneti
t6zegmoha-lapjaiban és Sphagnum-el6iordulasaiban végzett gyiij-
téseimrél és vizsgalataimrél mar beszdmoltam (v. 6. Allatt. Kozl.
XXXV. 1938, p. 61—83), — jelen dolgozatomban a somogyi sik
s a vasmegyei kavicsterrasz vidék t6zegmoha-eléfordulasainak
és a lesenceistvandi, télaki s kassai atmeneti tézegmoha-lapok,
ill. Sphagnum-el6iordulasok fonallérgeirél szamolok be.

Mielétt az egyes leléhelyekrsl elskeriilt fonalférgeket ismer-

tetném, a dolgozatom elsé részében talalhato 6sszeéllitasbél (p. 66)
kimaradt, tovabba a kézben udjonnan felfedezett és a visszacsa-
tolas kovetkeztében visszakeriilt t6zegmoha- és atmeneti tézeg-
moha-lapok szitkségessé teszik, hogy a csonkaorszagi t6zegmoha-
lapokrél egészen 1ij beosztast adjak. Meg kell jegyeznem, hogy mig
a pannonicum és a noricum teriiletér6l még a Sphagnume-eléfor-
dulédsokat is felsorolom, mert itt az utolsé atmeneti tézegmoha-
lapokrél és Sphagnume-eléiordulasokrol van szé a kontinentélis
magyar medence belseje felé, addig a Karpatok teriiletén csak a
szorosabb értelembe veit tézegmoha-lapokat vettem figyelembe
(l. a mellékelt térképvazlatot).
_ A. K3dszegihegység vidé ke. (1. Készeg, 2. Bors-
monostor [,Grosse Lake“], 3. Borsmonostor [,Kleine Lake“], 4.
Hamorté, 5. Aradé [Gossbach-] patak-volgye, 6. Madardal [Vogel-
sang-] patak-vélgye, 7. Bozsok, 8. Rakosd, 9. Villamos). Meg kell
jegyeznem, hogy e lelshelyek kéziil csak az 1. és 7. sz. esik a
mai magyar hatarokon beliil.

B.Vasmegyei kavicsterrasz vidék. (10. Jeli-
puszta, 11. Kondorfa, 12. Farkasfa, 13. Zsida, 14. Go6dérhéaza,
15. Zajda-erdé a Gécsejben).

C.Somogyisik vagy Belsé6somogy. (16. Darany
[Aranyos-pusztal, 17. Darany [Kézéprigéc-pusztal, 18. Tarany, 19.
Gorgeteg, 20. Szenta, 21. Somogyszob, 22. Nagybajom, 23. Vraszlo).

D. Mecsek-hegység. (24. Pal-irtas).
| E. Tapolcai laptekné. (25. Lesenceistvand).

s F. Dunazughegység. (26. Télak a poméazi Csikévaron).
; G. Bikkhegység kérnyéke. (27. Egerbakta, 28. Ke-
lemér [,,Nagy-Mohos*“], 29. Kelemér [,Kis-Mohos"]).

Kassa kornyéke. (30. Monok-patak volgye).
X )I. Satorhegység. (31. Kemence-patak volgye, 32. Kis-
uta).

J. Beregi sik. (33. Fornosi-lap a Szernyén).

1 Elsadta a szerz6 az Allattani Szakosztaly 1940 lebruédr 9.-én tartott 401, ilésén.



72

4
3 e,
10
1
f 25
15
= 22
2/
1!

o (Y

{2

Dz

Budapex {4

//

Csonka-Magyarorszag t6zegmoha atmeneti t6zegmoha-lépjai és Sphagnum-eléfordulésai. (A szémok az egyes lelghelyeket jelzik.
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K. Borlé-Gyil (34. ,.Bahno”, 35—36. Forras-lap a ,Bahno*
mellett [—I1.).

L. Talaborvélgye. (37—38—39. Szinevér-Felsékalocsai
lapesoport [—I1—IIL.).

M. Maramarosi havasok kisebb lapjai. (40.
Németmokra [lapszem a Stransul alatt], 41. Németmokra [Kopula
havas)], 42. Gereseska, 43. Apsinec, 44. Mencil, 45. Steresora, 46.
Berlebaszka, 47. Szmerecsok, 48. Repegovo-patak vélgye, stb.
[40—41. a Negrovec-csoportban, 42—46. a Szvidovec-csoportban,
47—48. a Hoverla (Czarna Hora)-csoportban])).

Célom ez alkalommal is csupan az volt, mint dolgozatom
elsé részében, vagyis az, hogy a bevezetésben emlitett Atmeneti
té6zegmoha-lapok és Sphagnume-eléfordulasok fonaliéreg faunajanak
6sszetételét és jellemz8 asszociaciéit megallapitsam, majd a kii-
l6nb6z6 lapok fonaliéreg népességét egymassal és a mar korab-
ban feldolgozottakkal 6sszehasonlitsam. Az alabbi felsorolés csak
annyiban kiilénbézik a dolgozatom elsé részében 1évéts] (p. 67—69),
hogy ahol magam gyiijtéttem, méréseket (levegs- és vizhémérsék-
let, hidrogénion-koncentracié [pH]) is végeztem s ezek adatait is
kozlom. Teszem ezt pedig azért, hogy késébb a kvantitativ vizs-
galatoknal mar ezeket az adatokat is tel tudjam hasznalni. Végiil
az egyes leléhelyekrsl elGkeriilt fajok felsorolasa utan az illeté
(Az alabbi felsorolas betli- és szam jelzése a lentebbi beosztassal
egyezik meg).

B. Vasmegyei kavicsterrasz vidék.

10. Jeli-puszta. Sphagnum-elétorduléas. Vizs-
galati anyag: 1938. V. 18. (leg. a szerzd). Méréseket itt nem vé-
geztem. Vizsgalt mohatajok® : Sphagnum palustre, teres. Az at-
vizsgalt 8 probabsl 15 faj,” 151 egyed keriilt elg. Ezek : Dorylai-
mus Carteri 38 (13 @, 25 juv.); Plectus cirratus var. rhizophilus
28 (15 @, 13 juv.); Prizmatolaimus dolichurus 19 (12 ¢, 7juv.);
Teratocephalus crassidens 17 (9 @, 8 juv.); Aphelenchus parie-
tinus 14 (6 @, 6 juv., 2 &'); Monohystera vulgaris 8 5 @, 3 juv.);
Mononchus muscorum 6 (3 @, 3 juv.); Tylenchus intermedius 4
(2 @, 2 juv.)); Actinolaimus macrolaimus 4 (4 juv.); Cephalobus
elongatus 4 (1 @, 3 juv.); Cyatholaimus tenax 2 (1 @ 1 juv.);
Plectus granulosus 2 (1 @, 1 juv.); Cephalobus ciliatus 2 (1 ¢, 1
juv.); Bunonema reticulatum 2 (2 juv.); Plectus parvus 1 (1 Q).

Mint a fentebbi 6sszeallitasbol kittinik, a jeli-pusztai Sphag-
fajok-bsl all: Dorylaimus Carteri — Plectus cirratus var. rhi-
zophilus — Prizmatolaimus dolichurus. E vezériajok mellett még
mint jellemzs, nagyobb egyedszamban el6fordulé 4. n. kiséréd

* A mohatlajok meghatdrozasaért dr. Szepestalvy Janos és dr. Ujhelyi Jozsel urak-
nak tartozom készonettel.
olgozatomban, az el6zével valé konnyebb 6sszehasonlitds végett, nem vettem &t Schnei-
der-nek (1939) 4j nomenklaturdjat, hanem mast is Micoletzky-ét (1921) haszndlom.



74

fajok -at a Teratocephalus crassidens-t és az Aphelenchus
parietinus-t kell megemliteni.

122 Farkasta.Sphagnum-eléfordulas. Vlzsgalatl
anyag: 1939. IV. 5. (leg. Zsohéar Gyula). Vizsgdlt moha-
fajok : Sphagnum palustre recurvum var. amblyphyllum. Az at-
vizsgéalt 9 prébabol 12 faj, 168 egyed keriilt els. Ezek: Plectus
cirratus var. rhizophilus 68 (20 Q, 48 juv.); Tylenchus filiformis
var. leptosoma 23 (7 @, 16 juv.); Dorylaimus Carteri 15 6 @,
10 juv.) : Mononchus muscorum 13 (11 @, 2 juv.); Teratocepha-
lus terrestris 13 (8 @, 5 juv.); Monohystera vulgaris 9 (3 2, 6
juv.); Tylenchus intermedius 8 (3 @, 5 juv.); Rhabdolaimus ter-
restris 5 (4 @, 1 juv.); Aphelenchus parietinus 5 (3 @, 2 juv.);
Teratocephalus crassidens 4 (1 @, 3 juv.); Monohystera similis 3
(2 9, 1 juv.); Cephalobus persegnis var. nanus 2 (2 juv.).

Jellemz6 asszociacio: Plectus cirratus var. rhizo-
philus — Tylenchus filiformis var. leptosoma — Dorylaimus Car-
teri. Kiséré fajok: mononchus muscorum, Teratocephalus
terrestris.

C. Somogyi sik vagy Belsosomogy.

16.Dardny(Aranyospuszta). Sphagnum-eléfor-
d ulds. Vizsgalati anyag: 1938. VI. 23. (leg. a szerzé). Mérési idé
12—14 é6ra. Levegé hémérséklet: 31 °C; a viz hémérséklete a
Sphagnum péarnak kozétt: 25 °C; a viz hidrogénion-koncentraci-
6ja a tézegmoha parnédk kozoltt pH=65 (a mért legalacsonyabb
és legmagasabb pH érték 63, ill. 6°7). Vizsgalt mohatajok : Sphag-
num palustre, subsecundum. Az atvizsgalt 18 prébabol 16 faj,
376 egyed keriilt els. Ezek : Cephalobus elongatus 128 (309, 93
juv., 5d): Dorylaimus obtusicaudatus 55 (129, 43 juv.); Actino-
laimus macrolaimus 39 (219, 16 juv., 24): Aphelenchus parieti-
nus 37 (119, 24 juv., 24); Cephalobus persegnis var. nanus 33
(109, 23 juv.): Rhabditis brevispina 28 (119, 17 juv.,); Dorylai-
mus Carteri 16 (69, 10 juv.) ; Mononchus muscorum 10 59, 5juv.) ;
Plectus cirratus var. rhizophilus 7 (39, 4 juv.); Rhabditis mono-
hystera 7 (29, 5 juv.); Teratocephalus crassidens 4 (29, 2 juv.);
Tylenchus filiformis var. leptosoma 3 (12, 2 juv.): Cyatholaimus
tenax 3(19, 2juv.): Monohystera vulgaris 3 (3 juv.); Dorylaimus
longicaudatus 2 (29) ; Plectus parvus 1 (1Q).

Jellemzd asszociacié: Cephalobus elongatus - Do-
rylaimus obtusicaudatus — Actinolaimus macrolaimus. Kiséré
fajo k : Aphelenchus parietinus, Cephalobus persegnis var. nanus,
Rhabditis brevispina.

17.Darany(Koézéprigécpuszta). Sphagnum-elés-
fordulas. Vizsgalati anyag : 1938. VI. 23. (leg. a szerz6). Méré-
si id6 16—18 6ra. Levegs hémérséklete : 26 C; viz hémérséklet
a Sphagnum péarnak kozétt : 18 °C ; a viz pH-ja a tézegmoha parnak
kézott pH=61 (6:0—6'4). Vizsgalt mohalajok: Sphagnum con-
tortum, platyphyllum, subsecundum. Az atvizsgalt 6 prébabél 9
faj, 115 egyed keriilt els. Ezek: Actinolaimus macrolaimus 29



75

(10Q, 16 juv., 34 ); Aphelenchus parietinus 25 (89, 16 juv., 15):
Plectus cirratus var. rhizophilus 24 (159, 9 juv); Dorylaimus ob-
tusicaudatus 13 (89, 5 juv.); Aphelenchus helophilus 10 (569, 5
juv.) ; Cephalobus persegnis var. nanus 5 (49, 1 juv.): Dorylai-
mus pratensis 5 (29, 3 juv.); Bunonema reticulatum 3 (29, 1 juv.);
Cephalobus elongatus 1 (19).

Jellemz6 asszociacio: Actinolaimus macrolaimus
— Aphelenchus parietinus — Plectus cirratus var. rhizophilus.
Khi ls ér6 tajok: Dorylaimus obtusicaudatus, Aphelenchus helo-
philus.

19.Gé6rgeteg. Sphagnum-elé6fordulas. Vizsgalati
anyag: 1938. VI. 24. (leg. a szerzé). Mérési idé: 12—14 ora.
Levegé hémérséklet: 29 °C; a viz hémérséklete a Sphagnum par-
nak koézott: 22°C ra viz pH-ja a t6zegmoha péarnak kozétt pH=
65 (6:3—6'7). Vizsgalt mohafajok: Sphagnum palustre, subse-
éundum. Az atvizsgélt 11 probabol 12 faj, 133 egved keriilt els. -
Ezek : Plectus cirratus var. rhizophilus 27 (129, 15 juv.); Buno-
nema reticulatum 23 (99, 14 juv.); Dorylaimus Carteri 19 (69, 13
juv.); Tylenchus intermedius 15 (92, 6 juv.): Cephalobus elon-
gatus 14 (79, 3 juv.. 49); Prizmatolaimus dolichurus 13 (49, 9
juv.); Teratocephalus crassidens 7 (4%, 3 juv.); Mononchus mus-
corum 5 (29, 3 juv.); Monohystera vulgaris 4 (29, 2 juv.); Ce-
phalobus persegnis var. nanus 3 (3Q): Aphelenchus parietinus
2 (2 juv.); Rhabditis sp. 1 (1 juv.).

Jellemzé6 asszociacié: Plectus cirratus var. rhizo-
philus — Bunonema reticulatum — Dorylaimus Carteri. Kiséré
fajok: Tylenchus intermedius, Cephalobus elongatus, Prizma-
tolaimus dolichurus.

20. Szenta. Sphagnum-elétordulas. Vizsgéalati
anyag: 1938. VI. 22. (leg. a szerz6). Mérési id6: 16—18 ora. Le-
vegé hémérséklet: 30 °C; a viz hémérséklete a Sphagnum par-
nak kozott: 22 °C; a viz pH-ja a tézegmoha parnak ko-
z6tt pH=6.8 (6.4—7.0). Vizsgalt mohalaj: Sphagnum pa-
lustre. Az &tvizsgalt 8 prébabol 8 faj, 125 egyed keriilt els.
Ezek : Dorylaimus obtusicaudatus 37 (26 @, 11 juv.); Teratocepha-
lus crassidens 24 (7 @, 17 juv.); Cephalobus elongatus 21 (8 2,
9 juv.,, 4 @);: Dorylaimus Carteri 18 8 ¢, 10 juv.); Tylenchus
filiformis var. leptosoma 14 (6 @, 8 juv.); Monohystera vulgaris
6 (3 9, 3 juv.); Monohystera filiformis 3 (2 2, 1 juv.); Plectus
cirratus var. rhizophilus 2 (2 juv.).

Jellemzé asszociacio: Dorylaimus obtusicaudatus
— Teratocephalus crassidens — Cephalobus elongatus. Kiséré
fajolk: Dorylaimus Carteri, Tylenchus filiformis var. leptosoma.

21.Somogyszob. Sphagnum-elétordulas. Vizs-
galati anyag : 1938. IV. 24. (leg. dr. Boros Adam). Vizsgalt
mohafaj : Sphagnum palustre. Ezt a t6zegmoha elélordulast ma-
gam is kerestem, azonban a megadott helyen és ennek kér-
nyékén -—— éppen ugy, mint a nagybajomit is — sehol sem talal-
tam. Mivel mindossze egyetlen prébaanyag éllott rendelkezésemre,

------

\
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és kiséré fajait nem tudtam megallapitani. Az egyetlen probabél
a koévetkezé lajok keriiltek elé: Monohystera vulgaris 17 (6 @,
11 juv); Tylenchus filiformis var. leptosoma 13 (5 @, 8 juv.);
Teratocephalus crassidens 11 (6 @, 5 juv.); Dorylaimus obtusi-
caudatus 8 (3 @, 5 juv.); Aphelenchus parietinus 7 (2 @, 5 juv.);
Tylenchus intermedius 4 (1 @, 3 juv.).

E. Tapolcai laptekné.

25. Lesenceistvand. Részben sasos, részben
sphagnumos d4tmeneti t6zegmoha-lap. Vizsgélati
anyag: 1938. VIII. 16. (leg. a szerzé). Méréseket a helyszinen
nem végeztem, minddssze vizprébat vittem magammal, melyet
dr. Mann a tihanyi Biologiai Kutatointézetben megmért s esze-
rint a viz pH-ja a t6zegmoha parnak koézott 5.8-nak bizonyult. Vizs-
galt mohalajok : ~\phagnum acutitolium, palustre. Az atvizsgalt 10
probabol 13 faj, 116 egyed keriilt els. Ezek : Plectus cirratus var. rhi-
zophilus 41 (18 @, 23 juv.) ; Dorylaimus Carteri 23 (10 @, 13 juv.); Do-
rylaimus stagnalis 17 (5 @, 12 juv.); Dorylaimus obtusicaudatus 6
(29,4 juv.); Mononchus muscorum 54 @, | juv.) ; Tylenchus interme-
dius 5 2 @, 3 juv.); Tylenchus agricola var. bryophilus 5 (2 @,
3 juv.): Dorylaimus monohystera 4 2 @, 2 juv.); Tylenchus fili-
formis var. leptosoma 3 (2 @, 1 juv.): Dorylaimus filiformis 3 (1
Q, 2 juv.): Dorylaimus crassus 2 (2 juv.); Rhabditis brevispina
1 (1 @): Rhabditis sp. 1 (1 juv.).

Jellemzé asszociacio6: Plectus cirratus var. rhizo-
?hilusk—?D?orylaimus Carteri — Dorylaimus stagnalis. Kiséré

ajok:

F. Dunazug-hegység.
26. Té6lak. Sphagnum-eléfordulas. Vizsgalati

anyag: 1939. 1V. _8. (leg. a szerzs). Mérési idé: 11—13 é6ra. Le-
vegs hémérséklet: 25 "C; a viz hémérséklete a Sphagnum par-
nék kozétt: 18 C; a viz pH-ja a t6zegmoha parnak koézott pH =
6.4 (6.2—6.7). Vizsgalt mohalaj: Sphagnum cuspidatum. Az
atvizsgélt 6 probabol 7 laj, 124 egyed keriilt els. Ezek: Dory-
laimus filiformis 37 (15 @, 18 juv., 4 &) ; Aphelenchus parietinus
28 (16 @, 12 juv.); Tripyla papillata 18 (12 @, 6 juv); Plectus
cirratus var. rhizophilus 16 (10 @, 6 juv.); Dorylaimus stagnalis
14 8 @, 6 juv.); Tylenchus intermedius 6 (4 @, 2 juv.); Dorylai-
mus limnophilus 5 (4 @, 1 juv.).

Jellemzé asszocidacié: Dorylaimus filiformis —
Aphelenchus parietinus — Tripyla papillata. Kiséré fajok:
Plectus cirratus var. rhizophilus, Dorylaimus stagnalis.

| H. Kassa koérnyéke.

30. Kassa. Monok-patak vélgye). Sasos at-
meneti t6zegmoha-lap. Vizsgalati anyag: 1939. V. 8.
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(leg. dr. Javorka Sandor). Vizsgalt mohalajok : Sphagnum
palustre, recurvum. Az atvizsgalt 2 prébabél 10 faj, 90 egyed
keriilt elé. Ezek : Monohystera filiformis 15 (3 @, 12 juv.); Tera-
tocephalus terrestris 14 (71 @, 7 juv.); Tylenchus intermedius 14
6 @, 8 juv.); Teratocephalus crassidens 11 (4 @, 7 juv.); Mono-
hystera vulgaris 11 (4 @, 7 juv.); !lectus cirratus var. rhizophi-
lus 8 5 @, 3 juv.); Aphelenchus parietinus 7 (2 Q. 4 juv,, 1 §);
Plectus auriculatus 4 (2 @, 2juv.); Bunonema reticulatum 3 2
1 juv.); Dorylaimus Carteri 3 (1 @, 2 juv.).

Jellemz6 asszocidcié: Monohystera filiformis —
Teratocephalus terrestris — Tylenchus intermedius. Kiséré fa-
jok: Teratocephalus crassidens, Monohystera vulgaris.

A iontebbi adatokat a kénnyebb attekinthetéség s a dolgo-
zatom elsé részén lévével (p. 70) valé egybevethetség kedvéért,
tovabba az asszociaciok konnyl megallapitasa és 6sszehasonli-
tasa végett a 78. oldalon lévé tablazatban foglaltam 6ssze.

A tablazat szerint tehat a vizsgalt Atmeneti t6zegmoha-lapok-
ban és Sphagnum-elétordulasokban 36 fajt talaltam 1458 példany-
ban. Kézilitk harom faj, és pedig a Cephalobus ciliatus [Lin -
st o wl, Dorylaimus monohystera d e M a n és Dorylaimus praten-
sis de Man 4j a magyar taunara.

Vizsgalataim soran elékeriilt fajokrél roviden a kovetkezsk-
ben szamolok be.

1. Actinolaimus macrolaimus [d e M a n] 1880. (31 3, 36 juv.,
5 o). Tézegmoha-lapokban és Sphagnum gyepekben ritka, azon-
ban rétlapokban és mocsarakban felette gyakori, ugyannyira,
hogy Micoletzky (1921, p. 31 és 65) szerint az utébbiakban
éppen olyan jellemzé faj a Keleti-Alpokban, mint a Sphagnum-
lapokban és parnakban a Prizmatolaimus dolichurus. Mic o-
letzky (1921, p. 538) kiilén kiemeli, hogy a Keleti-Alpok tézeg-
moha-lapjaiban és gyepjeiben sohasem talalta. Ditlevsen (p.
249) a daniai té6zegmoha-lapokbdl mint gyakori fajt emliti. Késébb
Micoletzky (1925, p. 182) alaposan atkutatta a daniai Sphag-
num-lapokat, de Ditlevsen fentebbi megligyelését nem eré-
sithette meg, s6t éppen az ellenkezéjét tapasztalta, mivel mind-
ssze egyetlen lapban talalta hat példanyat. Eddigi kutatasaim
soran csupan a Készeg melletti Borsmonostoron (,,Kleine Lake”,
1938, p. 68) és a keleméri Nagy-Mohosban (1938, p. 69) talaltam né-
hany képviselgjét. A most atkutatott .lapok” kozil azonban a
Darany hataraban {ekvé aranyos- és kodzéprigoc-pusztai Sphag-
num-eléfordulasokbsl feltiing médon oly nagy témegben keriilt
el6, hogy e laj itt a jellemzé asszocidcionak egyik vezérfaja. A
jeli-pusztai eléiordulasa jelentéktelen s minden bizonnyal a lapot
szegélyez6 rétlapbol jutott be a Sphagnum gyepekbe.

2. Aphelenchus helophilus de Man 1880. (52, 5 juv..
Nagyon ritka faj, mégis Sphagnum gyepekben egy alkalommal
mar talaltdk Daniaban (Micoletzky, 1925 p. 248). Az eddig
tanulmanyozott t6zegmoha-lapok és elgfordulasok koziil egyediil
a koézéprigoc-pusztaibdl keriilt els, ahol azonban, ugy latszik, olyan
témegesen él, hogy az itteni fonaltéreg népesség iellemzé kisérs.
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faja. Hazankbél eddig csak Lécsérsl (Soés, 1936, p. 61), haz-
tetén tenyészé mohéabédl volt ismeretes.

3. Aphelenchus parietinus Bastian 1865. (48¢, 71 juv.,
5 d). Mint jellegzetes eurytop faj majd mindegyik gyijt6helyrél
elgkeriilt ; a szentai és a lesenceistvandi Sphagnum-elétordulasban,
ill. atmeneti t6zegmoha-ldpban nem gyijtéttem, jollehet ezekben
is minden bizonnyal él. A kézéprigéc-pusztai és télaki t6zegmoha-
eléfordulasokban oly nagy témegben talaltam, hogy e két helyen
a jellemzé asszociacié egyik tagja. A jeli-pusztai lapban mint jel-
lemzé kiséré Iaj ielentkezik.

4, Bunonema reticulatum Richters 1905. (13 ¢, 18 juv.).

Tézegmoha-lapokban és mohagyepekben egyarant gyakori (M i ¢ o-
letzky, 1921, p. 68 és 311 ; 1925, p. 241). Mind a Ké&szegi-
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hegység vidékének, mind a Biikk-hegység koérnyékének legtsbb
lapjabol elgkeriilt (p. 70). A most atkutatott gyiijtshelyek koziil
kiillonosen Gérgetegen talaltam nagy egyed szamban, ahol a jel-
lemzé asszociacio egyik tagja. Hazankbol eddig csak t6zegmoha-
lapokbsl és gyepekbsl ismeretes, azonban minden bizonnyal
mohagyepjeink lakdja is, de kicsinysége és a jellegzetes fonal-
féreg alaktol valo eltéré kiilseje miatt konnyen elkerili a vizsgalo
szemét.

5. Cephalobus ciliatus [Linstow] 1877. (19, 1 juv.). Ritka
és kevéssé elterjedt faj. Egyediil de Man (p. 101) talalta gya-
korinak Hollandidban homokos rétek novényzetének gyokerei ko-
z6tt. Sphagnum-lapokbsl és gyepekb6l eddig ismeretlen volt.
Hazank faunajara uai.

6. Cephalobus elongatus de Man 1880. (479, 108 juv.,,
13 &). Az Actinolaimus macrolaimus mellett a rétlapok egyik
jellemz6 laja. Tézegmoha-lapokbol eddig nem volt ismeretes. Vizs-
galataim azt mutatjdk, mint azt mar dolgozatom elsé részében is
emlitettem (p. 74), hogy a hazai atmeneti t6zegmoha-lapoknak és
Sphagnum-eléiordulasoknak — ha sokszor csak kis egyedszam-
ban is megjelené — egyik jellegzetes {aja. Az aranyos-pusztai és
szentai t6zegmoha-eléiordulasokban oly tomegben él, hogy ezek-
ben vezérfajnak kell tekinteniink. A gérgetegi Sphagnum-eléfordu-
lasnak kiséré faja. Kiloéndsen kiemelendé aranyos-pusztai té-
meges fellépte, ahol az 6sszes elgkeriilt egyedeknek !/s-4t ez a
faj adja.

7. Cephalobus persegnis var. nanus de Man 1880. (17 ¢,
20 juv.). Tipikus rétgyeplaké faj. T6zegmoha-lapokbél még nem
volt ismeretes. Hazankban eddig csak a k&szegi és a borsmonos-
tori (,Grosse Lake®) Sphagnum gyepekben gyiijtottem egy-egy
példanyat. Most tébb helyrsl elékeriilt, s6t Aranyos-pusztan, ahol
testvér faja, a C. elongatus, oly témegesen él, jellemzé kiséré laj.

8. Cyatholaimus tenax de Man 1880. (2 ¢, 3 juv.). Arany-
lag ritka faj s eddig Hollandian kivtil, ahonnan leirtdk, csak ha-
zankbdl ismeretes (Daday, 1896, p. 431; So6s, 1937, p. 44).
Tézegmoha-lapokbél elgszor Egerbaktarsl (p. 69) keriilt elé. Mos-
tani gyiijtéseim soran pedig az aranyos- és jeli-pusztai Sphagnum-
el6fordulasokban talaltam. Hazankban, ugy latszik — ha sokkal
szérvanyosabban is, mint Hollandidban, ahol de Man (p. 56)
szerint nedves réteken és ingovanyos teriileteken nagyon kézon-
séges — elszértan t6bb helyen elgfordul.

9. Dorylaimus Carteri Bastian 1865.(49 @, 83 juv.). Ké-
zonséges, nagy elterjedésti eurytop faj. Annak ellenére, hogy a
legkiilonbozébb  biotopokbol ismerjitk, az eddigi megligyelések
mégis azt engedik kovetkeztetni, hogy megélhetésiikhéz a legked-
vezébb létleltételeket a t6zegmoha-lapokban talaljdk meg. Ezt
a feltevést alatdmasztidk Micoletzky-nek a Keleti-Alpok-
ban és Déanidban végzett vizsgélatai, valamint magamnak az ed-
dig atkutatott hazai lapokban teit megfigyeléseim. Micoletzk y-
nak (1921, p. 493) a Keleti-Alpokban végzett vizsgalataibol
az tinik ki, hogy a legkiilonb6zébb biotopokbdl elskeriilt 6sszes
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egvedeknek !/; része Sphagnum-lapokbél szarmazott. Danidban,
mint irja (1925, p. 174), minden prébaban szamos példanyat ta-
lalta. A hazai t6zegmoha-lapokban és gyepekben is gyakori s
a kozéprigoc-pusztai és télaki Sphagnum-eléiordulastol eltekintve,
mindegyikbél elgkeriilt. Valészinli azonban, hogy e két ,lapnak”
is lakéja. A :eli-pusztai, gorgetegi és lesenceistvandi lapokban
vezériaj, a szentaiban jellemzé kisérs faj.

10. Dorylaimus crassus de Man 1884. (2 juv.). Tézegmo-
ha-lapokban eddig még nem talaltak. Nedves, vizzel étitatott told-
ben, mohaban otthonos, de azon a kevés helyen is, ahonnan is-
meretes, ritka. A tapolcai lapteknében fekvé lesenceistvandi el6-
fordulasa tehat nem megleps, bar valosziniileg nem a t6zegmo-
ha gyepek lakéja, hanem tyrphoxen faj.

11. Dorylaimus filiformis Bastian 1865. (16 9, 20 juv.,
44). Schneider (p. 48) kozmopolitanak jeloli s Micoletz-
ky (1921, p. 476) is azt iria rola, hogy mindenféle élettérben els-
fordul. Ennek ellenére azt kell mondanom, hogy Sphagnum-la-
pokban és gyepekben ritka. Micoletzky e ,biotopokban® sem
a Keleti-Alpokban (1921, p. 55), sem Daniaban (1925, p. 89) nem
talalta. A Készegi-hegység vidékének Sphagnum-lapjaiban és
gyepjeiben magam is csak mindéssze harom példanyat gyiijtéttem,
mig a Biikk-hegység kornyéki lapok egyikébsl sem keriilt még
el6. A most atvizsgalt ,lapok” koziil is csupan a lesenceistvan-
diban és tolakiban gyiijtéttem, igaz viszont, hogy az utébbiban
oly nagy mennyiségben, hogy ott vezériaj.

12. Dorylaimus limnophilus de Man 1880. (4 ¢, 1 juv.).
Ritka, kevéssé elterjedt faj. Sphagnum gyepekbsl még nem volt
ismeretes. Eddig csak nedves, vizzel atitatott talajbol emlitik (d e
Man, p. 184). Hazankbél ezideig csak a Balatonbél (Daday,
l18}?71, p. 104) ismertiik, télaki eléfordulasa tehat masodik hazaile-
6helye.

13. Dorylaimus longicaudatus Biitschli 1573. (2 Q). Meg-
lehetgsen ritka, de mégis elterjedt faj. Leginkabb rétek és rét-
lapok noévényzetének gyokérzete kozott él. Tézegmoha gyepek-
bsl még nem emlitették. Hazankbél eddig csak Szklenotiirdsrsl
volt ismeretes.

14. Dorylaimus monohystera de Man 1880. 2 ¢. 2 juv.).
Egvediil de Man (p. 174) jelzi ,nagyon gyakori“-nak Hollandia
homokos talajaibél és diinaibél. Hollandian kiviil csak Brémabol,
Salzburgbél és Czernovicbél ismerjitk. Tézegmoha-lapokban még
ismeretlen volt. Lesenceistvandi elsfordulasa tehat nevezetes. H a-
zank faunajara uj.

15. Dorylaimus obtusicaudatus Bastian 1865. (b1 @, 68
juv.). Az atkutatott lapokban a D. Carteri mellett a legnagyobb
egyedszamban el6lordulé Dorylaimus faj. Mind a hazai, mind a
a kiillsldi Sphagnum-lapokban és gyepekben valé megjelenés és
elterjedése tanulsagos. A Keleti-Alpokban, mint Micoletzky
(1921, p. 509) irja, nagyon ritka. A jol atkutatott daniai+t6zegmo-
ha-lapok fonalféreg faunajanak ismertetése soran Micoletzky
(1925, p. 176) azt irja e fajrol, hogy .i6leg a lapok és mocsarak
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magasabbrendi névényeinek durva gyékérzete kozott él, mig a gyen-
géd té6zegmoha névényeket, éppen gy, mint a Keleti-Alpokban, ke-
rili. Nalunk a Keleti-Alpokkal hataros Készeg vidéki t6zegmoha-la
pokbél és gyepekbél, valamint a Bitkk-hegység kornyéki lapokbol
eddig szintén ismeretlen. Ezzel szemben azonban a most atkuta-
tott ,lapok” koziill a somogyi sikon lekvéket (kivéve a gorgetegit)
és a lesenceistvandit meglehetésen gazdagon népesiti be, viszont
a vasmegyei kavicsterrasz vidéken lévékbsl és a tolaki s kassai
atmeneti t6zegmoha-lapokbdl, ill. Sphagnum-elsiordulasokbdl me-
gint hianyzik. A somogyi sik lapjai kézil az aranyos-pusztaiban
és a szentaiban vezérlaj, a kozéprigéc-pusztaiban jellemzé kisé-
16 faj. Lesenceistvandi eléfordulésa mennyiségileg jelentéktelen.
Tehat a D. obtusicaudatus hazai eléiordulasa az eddig atkutatott
lapokban jol kériilhatarolt, amennyiben csak a tapolcai laptek-
nében és a somogyi sikon fekvé lapokban él, mig a tobbiek-
ben hianyzik.

16. Dorylaimus pratensis de Man 1880. 2 ¢, 3 juv.). Fs-
leg nedves rétek lakoja. Tézegmoha-lapokbél ismeretlen. Mic o-
letzky (1921, p. 494) szerint keriili a lapokat és mocsarakat.
Néhany példanyat a lesenceistvandi atmeneti té6zegmoha-lapban
gyijtottem. Hazank faunéajara uj

17. Dorylaimus stagnalis Dulardxn 1845. (13 @, 18 juv.).
Az egész vilagon elterjedt kozmopolita édesvizi laj. Tézegmoha-
lapokban még nem gyiijtotték, ellenben rétlapokban Micolet z-
ky, 1925, p. 168) sas gyokérzete kozott gyakori. A hazai t6zegmo-
ha-lapokbél és gyepekbél eddig ismeretlen volt. Gyiijtéseim soran
Lesenceistvandon és a Pomaz melletti Télakon talaltam meg. A
lesenceistvandi atmeneti té6zegmoha-lapban vezériaj, mig a télaki-
ban jellemzé kisérg faj.

18. Monohystera filiformis Bastian 1865. (5 @, 13 juv.).
A t6zegmoha-lapok jellemzé faja. Atmeneti t6zegmoha-lapokban
is él, de ezek nem mindegyikébél ismeretes, mig a nagyon inga-
dozé és valtozo létleltételeket nyujté Sphagnum-elélordulasokban
nagyon ritka. lgy a hazai lapok kozil eddig csak a keleméri
Nagy- és Kis-Mohosbol volt ismeretes (So 6, 1938, p. 69). Mos-
tani kutatasaim soran is csak a kassai atmeneti t6zegmoha-lap-
bol keriilt el6 nagyobb egyedszamban, mig a szentai elélordulas
jelentéktelen. Az utébbi leléhely tézegmoha gyepjeibe is valo-
szinlileg a Sphagnum parnédk mellett elhuzodé patakbol, vagy
annak nedves, vizzel 4titatott talajabol jutott. A kassai lapot olyan
nagy témegben népesiti be, hogy itt vezériaj.

19. Monohystera similis Biitschli 1873. (2 @, 1 juv.). Té-
zegmoha-lapokbél és gyepekbél sem Micoletzky, sem méas
nem emliti. Féleg édesvizekben otthonos. Aranylag ritka faj, jol-
lehet pl. hazankbél Daday (1896, p. 431) a tatrai tavak j6 ré-
szébol emliti. En harom példanyat a farkastai Sphagnum-eléiordu-
lasban gyiijtéttem.

20. Monohystera vulgaris de Man 1880. (23 @, 35 juv.).
A hazai t6zegmoha-lapokban és gyepekben a leggyakonbb Mono-
hystera taj. Ugy latszik a létieltételeknek nagyobbioku ingado-
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zasat jobban elviseli, mint a M. filiformis, mivel nemcsak a
t6zegmoha-lapokban, hanem az atmeneti jellegliekben és a Sphag-
num el6forduldsokban is mindeniitt megtalalhaté. Micoletz-
k v megligyelései szerint a Keleti-Alpokban (1921, p. 176) gya-
kori, mig Danidban (1925, p. 223), ha szintén meg is talalhaté,
joval kisebb egyedszamban fordul els, mint a M. filiformis. A
hazai t6zegmoha-lapokban és gyepekben sok helyen és mindeniitt
nagyobb egyedszamban él, mint a M. filiformis. A kassai atme-
neti t6zegmoha-lapban jellemzé kiséré faj.

21. Mononchus muscorum [Dujardin] 1845. (25 @. 15
juv.). Tipikus mohakedvel6é faj. A hazai t6zegmoha-lapok és gye-
pek majd mindegyikébél ismeretes. Ezzel szemben a kiilfoldi
Sphagnum-lapokban feltiinéen ritka (Micoletzky 1921, p. 362,
1925, p. 158). A most atkutatott ,lapok” koziil legnagyobb egyed-
szamban Farkasfarél keriilt elg, ahol jellemzé kiséré taj. A tobbi
lapok j6 részében is megtalaltam, de ezekben csak kisebb egyed-
szamban él.

22. Plectus auriculatus Bittschli 1873. (2 ¢, 2 juv.). Té-
zegmoha-lapokban ritka s csak minddssze egy-két példanvya is-
meretes innen. lgy a Keleti-Alpokbél Micoletzky, 1921, p.
242) és a keleméri Nagy- és Kis-Mohosbdl (Sod6s, 1938, p. 69).
Néhany példanvat most a kassai atmeneti tézegmoha-lapbél
keriilt els.

23. Plectus cirratus var. rhizophilus de Man 1880. (98 2,
123 juv.). Tipikus eurytop faj. Mind a kiilisldi (kivéve a Keleti-
Alpokat, ahol a Prizmatolaimus dolichurus uralkodik s csak ez-
utdn kovetkezik e faj), mind a hazai t6zegmoha-lapokban és gye-
pekben a leggyakoribb és legnagyobb egyedszamban élé faj. A
nak egyik tagja: Jeli-puszta, Farkasia, Kézéprigéc-puszta, Gorge-
teg, Lesenceistvand. Télakon mint kisérs iaj lép fel. Emlitésre
méltd, hogy egyes helyeken (Szenta, Aranyos-puszta, Somogyszob)
csak igen alacsony egyedszédmban gyijtottem. Ennek okat, azt
hiszem, majd a kvantitativ vizsgalatok utan meg tudjuk mondani.

24. Plectus granulosus Bastian 1865. (1 @, 1 juv.). Nagy
elterjedésti faj, egyike a leggyakoribb szarazioldi Nematodaknak. Er-
dekes, hogy nalunk még is olyan ritka. A hazank fonalféreg fau-
najat kutaték kezébe csak ritkan keriilt. Daday egyaltalaban
nem gyiijtétte, Orley (p. 59) is mindéssze egy-két példanyat s
magam is alig talalkoztam még vele. Micoletzky (1921, p.
240, 1925, p. 215) killon kiemeli, hogy Sphagnum-lapokban és
gyepekben sohasem talalta. Most Jeli-pusztarél keriilt elé egy
ivarérett nésténye és egy fiatal példanya.

25. Plectus parvus Bastian 1865. (2 @). Jollehet a leg-
kiillénbdz6bb biotopokbél ismerjitk mar, mégis aranylag ritka faj-
nak kell tekinteniink. A Keleti-Alpok Sphagnum gyepieiben (M i-
coletzky, 1921, p. 229) nem él s Micoletzky (1925, p.
212) Dania t6zegmoha-lapjaiban is csak mindéssze harom példa-
nyat talalta. Hazank t6zegmoha-lapjaibél és parnaibél még nem
ismertitk. Most a jeli- és aranyos-pusztai t6zegmoha-eléfordulasok-
ban gyijtéttem egy-egy ivarérett néstény példanyat.
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26. Prizmatolaimus dolichurus de Man 1880. (16 @, 16

juv.). Dolgozatom elsd részében mar részletesen széltam réla
(p. 72). Az ott elmondottakhoz csak a kovetkezgket fGzom hozza4 :
A most ismertetett lapok koziil csak a jeli-pusztai és a gorgetegi
Sphagnum-eléiordulasban gyiijtottem. A Készegi-hegység vidéke
és a Biikk-hegység kornyéke lapjainak leldolgozasa soran a ké-
vetkezéket irtam (p. 72) ., ...ez a faj az atmeneti tézegmoha-
lapok jellemzé fajanak latszik.” Ezt a feltevésemet a mos-
tani vizsgalatok nem erésitették meg, mivel sem a lesenceistvandi,
sem a kassai atmeneti t6zegmoha-lansban nem fordult elé. Ennek
okat egyelére nem tudom adni. Feltin6 azonban az, hogy a két
helyen, ahonnan el6keriilt, fontos szerepet tolt be. Ugyanis Jeli-
pusztan a jellemzé asszociacio egyik tagia, Gérgetegen pedig
kiséré faj.

27. Rhabditis brevispina [Claus] 1863. (12 ¢, 17 juv.).
Tézegmoha-lapokbdl és gyepekb8l — mint vizsgalataimig mas
Rhabditis fajok sem — nem ismeretes. A hazai lapokban eddig
még nem talaltam, de most Aranyos-pusztarol és Lesenceistvand-
rol elgkeriilt. Kiillonésen nagy egyedszamban gyiijtottem az elébbi
helyen, ahol jellemz6 kiséré faj.

28. Rhabditis monohystera Biitschli 1873. 2 ¢, 5 juv.).
Sphagnum-lapokbél eddig csak a Biikk-hegység kérnyéki lapok-
bol volt ismeretes (So6's, 1938, p. 69). Most az aranyos-pusztai
tézegmoha-elslordulasbél keriilt elé6 néhany példanya.

29. Rhabditis sp. (2 juv.). Gorgetegen és Lesenceistvandon
két fiatal Rhabditis tajt gyiijtottem, de ezeket, mivel nem voltak
ivarérett példanyok, nem tudtam meghatarozni. A faj jegyzékbe
azért veitem fel gket, mert annyit meg tudtam roluk allapitani,
hogy nem a fentebbi két faj valamelyikének fiataljai s igy eddig
még kozelebbrsl nem ismert Rhabditis 1aj (esetleg fajok) képvise-
16i e lapokbél.

30. Rhabdolaimus terrestris de Man 1880. (4 @, 1 juv.).
Meglehetésen gyakori és elterjedt faj, mégis Sphagnum-lapokbol
és gyepekbdl csak egy-két példanya volt ismeretes Micoletz-
ky, 1921, p. 304; 1925, p. 217). Hazank lapjaiban eddig csupén
Egerbaktan gyiijtottem (p. 69). Most néhany példanyat Farkasia-
rol valé Sphagnum gyepben talaltam.

31. Teratocephalus crassidens de M an 1880. (32 9, 42 juv.).
Mint ahogy Micoletzky vizsgalatai szerint a kilfoldi tézeg-
moha-lapokat és gyepeket kiilonb6z6képpen népesiti be, épp ugy
mondhatjuk ezt a hazaiakrél is. A kiilléldi viszonyokrol dclgoza-
tom elsé részében (p. 75) mar szolottam. A Készegi-hegység kor-
nyéke és a Biikk-hegység vidéke lapjainak tanulmanyozasa utan
azt irtam (p. 75), hogy e lajt az eddigi vizsgalatok szerint, test-
vér lajaval, a T. terrestris-szel egyitt csak tyrphotychon fajnak
tekinthetjitk. Ezt a kijelentésemet a most atkutatott lapok fonal-
férgeinek feldolgozasa utan helyesbitenem kell. Ugyanis e fajt a
T. terrestris-szel egyiitt nem vart feltiind nagy tomegben gyiijtst-
tem, ugyannyira, hogy a szentai t6zegmoha-el6fordulasban mint
vezérlaj jelentkezik, Jeli-pusztédn és a kassai atmeneti t6zegmoha-
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lapban pedig kisérs faj. Tobbi el6fordulasa (Aranyos-puszta, So-
mogyszob, Gorgeteg) kevésbbé jelentds.

32. Teratocephalus terrestris [Biitsch1i] 1873.(15 @, 12 juv).
Mind a killioldi Micoletzky, 1925, p. 237), mind a hazai t6-
zogmoha-lapokban és gyepekben mindig kisebb egyedszamban
fordul el6, mint az €l6z6 faj. Egyediili kivétel a kassai atmene-
ti t6zegmoha-lapban valé megjelenése. Itt nevezetesen vezériaj és
egyed szdmban is tulszarnyalja testvér fajat. Ezen kiviil csak Far-
kasfarél keriilt els, ahol jellemzé kisérs faj.

33. Tripyla papillata Biatschli 1873. (12¢, 6 juv.). Dol-
gozatom elsé részében (p. 76) kiilon kiemeltem a Készegi- és
Biikk-hegység kornyéki lapoknak azt a negativ jellemvonasat,
hogy Tripyla fajok nem élnek benniik, holott Micoletzky
(1921, p. 65 és 68) a Keleti-Alpokban mind ezt a fajt, mind pedig
kiilonésen a T. pygmaea-t tipikus Sphagnum-lap fajnak jeldli.
Haberli (p. 178) is gyakran talalta tézegmoha gyepekben.
Vizsgalataim soran most is csak egy helyrél, nevezetesen a t6-
laki lapbél kertilt els, Itt azonban oly nagy témegben él, hogy a
jellemzé asszocidcié egyik tagja. A lapon beliili sajatsagos meg-
jelenésére és bizonyos leltételekhez valé kotottségére most csak
utalok err6l részletesebben majd csak a kvantitativ vizsgalatok
utéan fogok beszamolni.

34. Tylenchus agricola var. bryophilus Steiner 1914. (22,
3 juv.). Legnagyobb tézegmoha-lapokban eddig Micoletzky
(1925, p. 252) gyiijtotte Daniaban. Kisebb egyedszamban mas
Sphagnum-lapokbosl is ismeretes. A hazai lapok kézil a Biikk-
hegység kornyékiek mindegyikében, a Készegi-hegység vidékének
lapjai koziil pedig magdban a készegiben és a borsmonostoriban
(.Grosse Lake") él. A most vizsgéalt lapok kéziil csak a lesence-
istvandiban talaltam néhany példanyat.

35. Tylenchus filiformis var. leptosoma de Man 1880.
(219, 35 juv.). Déniai (Micoletzky, 1925 p. 252) és a Ke-
leti-Alpok (Micoletzky, 1921, p. 561) Sphagnum-lapjaiban és
gyepjeiben joval kisebb témegben él, mint az el6z6 laj. A K&szegi-
és a Biukk-hegység kornyékének lapjaibol alig keriilt el egy-két pél-
danva, ezzel szemben a most vizsgéalt ,lapok” kéziil a farkasiai-
ban oly nagy témegben él, hogy itt a jellemzé asszociacio tagia.
Szentdn — valésziniileg Somogyszobon is — pedig jellemzé ki-
sélr('i faj. Aranyos-pusztai és lesenceistvandi megijelenése jelenték-
telen.

36. Tylenchus intermedius de Man 1880. (27 ¢, 29 juv.). E
faj, jollehet az elézével megegyezé mennyiségben népesiti be a
most atvizsgalt t6zegmoha-lapokat és gyepeket, abban azonban
kilonbozik attol, hogy joval tébb lapbol keriilt elg. A kassai at-
getegen pedig kiséré faj. A tobbi lapokban csak kisebb egyed-
szamban gyiijtottem. A Keleti-Alpok tézegmoha-lépjaiban és gyep-
jeiben Micoletzky, 1921, p. 563) ritka, mig a daniaiakbél
(Micoletzky, 1925, p. 253) eddig ismeretlen.

*
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Az egyes lajokrdl kiilon-kiilén elmondottakat egybevetve
igyekezziink mar most képet alkotni a most atkutatott atmeneti
t6zegmoha-lapok és Sphagnum-elGiordulasok fonalléreg népes-
ségérol.

Amikor a gyiijtétt anyag meghatarozasaval és az egyes ,la-
pok“-bol el6keriilt lajok jegyzékének 6sszeéllitasaval elkésziltem
s az els6 osszehasonlitAsokat megtettem, annak ellenére, hogy
elsé pillanatra a latszolagos rendszertelenségbédl és valtozatosség-
bol nem igen talaltam kiutat, két dolgot mégis megallapithattam.
Es pedig egyrészt azt, hogy az atkutatott atmeneti t6zegmoha-la-
pok és Sphagnum-eléiordulasok mindegyikének mas és mas a
jellemz8 asszociaciéja és masok a kiséré fajai, masrészt, hogy a
gyiijtott 36 faj koziil feltlinGen sok, szam szerint 21 vagy mint a
jellemz8 asszociacié egyik tagja, vagy mint kiséré faj szerepel.

Ezek szemel6tt tartasaval elészor az kiséreltem meg, hogy
a lapok tipusainak megieleléen az atmeneti t6zegmoha-lapok fonal-
féreg faunajat a Sphagnum-eléfordulasokéval hasonlitsam 6ssze.
Tettem ezt pedig azért, mert a Kdszegi- és Biikk-hegység kor-
nyéki lapok fonalféreg népessége legtermészetesebb modon igy
volt jellemezhets. Ez, a multban oly jol bevalt eljaras azonban
most csak részben vezetett célra, mert az Aatmeneti t6zegmoha-
lapok — ilyen mindossze ketté volt a vizsgalt lapok kozott, ne-
vezetesen a lesenceistvandi és a kassai — fonaliéreg nepességét
nem tudtam egységesen jellemezni és szembe allitani a Sphagnum-
elélordulasokéval, mivel az elgbbiekben az eurytop Dorylaimus
Carteri és Plectus cirratus var. rhizophilus-on kiviill mindossze
egyetlen lajt, a Tylenchus intermedius-t taladltam meg mind a két
helyen, mig a tébbi fajokat vagy csak az egyik, vagy csak a ma-
sik lapban gyijtottem. Ezzel szemben a Sphagnum-elélordulasok
fonalféreg faunajanak mar van jellegzetessége s ezekre a Cepha-
lobus elongatus — Cephalobus persegnis var. nanus — Actino-
laimus macrolaimus asszociacié jellemzé. E vezérfajok mind olya-
nok, melyek mind a most vizsgalt, mind a Ké&szegi- és Biikk-
hegység kérnyéki tézegmoha-, ill. Atmeneti tézegmoha-lapokbol
hianyzanak. Ezekhez még harom igen jellemzé kisérG faj csatla-
kozik, a Dorylaimus obtusicaudatus, Teratocephalus crassidens
és a Tylenchus filiformis var. leptosoma. lgaz, hogy e harom
utobbi fajbél néhanyat atmeneti t6zegmoha-lapokban is gytijtdttem,
de 6témegiik, legalabb 85—90 %/ ,-uk, Sphagnum-elglordulasokbdl
keriilt els.

Mivel a fentebbi eljaras csak fél sikerre vezetett, mas meg-
oldast igyekeztem keresni. Célravezetének kinalkozott az a beosz-
tas, hogy az egy tajhoz, pl. a vasmegyei kavicsterrasz vidékhez,
a somogyi sikhoz stb., tartozo lapokat egységesen jellemzem, majd
az igy kapott asszocidcickat a kiilonbozé tajakéival 6sszehason-
litom. Ennek keresztiilvitele azonban megint nehézségekbe utks-
zott. Ugyanis annak ellenére, mint azt méar fentebb is kiemeltem,
hogy az egyes atmeneti tézegmoha-lapok és Sphagnum-eléiordu-
lasok mindegyikének jellegzetes asszociaciéja van, tehat az egyes
lapok fonalléreg népessége élesen elkiiloniil egymastél, az egy
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még sem jellemezheték. Ha azonban az asszociaciokbol az eury-
top fajokat (Plectus cirratus var. rhizophilus, Dorylaimus Carteri,
Aphelenchus parietinus) tigyelmen kivill hagyjuk, akkor az egyes
tajak ,lapjait” meglehetésen jél tudjuk jellemezni. Igy az egyes
tajakra a kovetkezé asszociacidk jellemzék :

Vasmegyei kavicsterrasz vidék: Teratocevha-
lus crassidens — Mononchus muscorum — Monohystera vulgaris.

Somogyi sik: Cephalobus elongatus — Dorylaimus ob-
fusicaudatus — Actinolaimus macrolaimus.

Tapolcai laptekné: 7?77?77

Dunazug-hegység: Dorylaimus filiformis — Tripyla
papillata — Dorylaimus stagnalis.

Kassa kérnyéke: Monohystera filiformis — Teratoce-
phalus terrestris — Tylenchus intermedius.

Sziikségesnek tartom azonban megjegyezni, hogy e beoszta-
som kissé erdltetettnek mondhaté s csak leltételesnek tartom. Es
pedig egyrészt azért, mert még nem tudjuk pontosan, hogy mely
fajok valéban eurytopok, masrészt azért, ami a leglontosabb,
hogy még nincs egyetlen 6sszehasonlité kvantitativ vizsgalatunk
sem, mely feleletet tudna adni arra, hogy az egyes fizikai és ké-
miai tényezéknek milyen jelentéségitk van a tézegmoha-lapokban
és gyepekben él6 fonaliérgek életében, tovabba nincs semmiféle
skalank, mely mértékiil szolgalhatna a kiléniéle értéki adatok
és megligyelések horderejének elbiralasahoz

Végiil még egy, elsé pillanatra feltiiné megligyelésemrél akarok
megemlékezni, nevezetesen a gyiijtétt fajok magas szamarél. Ha
arra az ismert megallapitasra gondolunk, hogy a té6zegmoha-lapok
fonaliéreg faunajat a sok egyed mellett a fajokban valé szegény-
ség jellemzi, akkor az elgkeriilt 36 faj valéban magas szam. De
ha tekintetbe vessziik azt, hogy a most ismertetett lapok kéziil
mindossze ketté volt t6zegmoha-lap, de ez is csak atmeneti jelle--
gi, mig a tobbi nyolc csak Sphagnum-eléiordulas, akkor ennek
okat megérthetjitk. Nevezetesen a té6zegmoha-lapok jellegzetes és
kozel allandd létieltételeket nyujtanak, ugyhogy bennitk csak
olyan fajok talalhaték, melyek e létleltételek mellelt meg tudnak
élni. Ezzel szemben az atmeneti t6zegmoha-lapokban és még in-
kabb a Sphagnum-eléforduldsokban a létieltételeket megszabd,
igen kilénbozé tényezsk tag hatarok kozott ingadoznak, minek
kovetkeztében ezek sokkal tobb és kiilonféle létieltétell fajoknak
adjak meg a megélhetést, igaz viszont, hogy ugyanakkor éppen
nagylokban ingadozé létieltételeik miatt tébb tyrphobiont és tyr-
phophil faj megtelepedését kizarjak. Ez lehet az oka a most at-
kutatott atmeneti t6zegmoha-lapok és Sphagnume-eléfordulasok faj
gazdasaganak is. Valoban, ha arra gondolunk, hogy a Dunéantual
most ismertett ,lapjai“ az Alpok ill. a Karpatok tézegmoha-lap-
jainak utolsé tagjai a kontinentalis éghajlatd magyar medence
belseje felé, megérthetjiik, hogy miért veszitették el egységes jelleg-
zetességeiket és alakult ki mindegyikben mas és mas jellemzé
asszociacio aszerint, hogy milyen mas idegen elemek (mohalako,
édesvizi stb. fajok) keveredtek és adédtak faunajukhoz
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Die Neméitoden der ungarischen Sphagnummoore. Il. Von Dr.
00s.

In dem vorliegenden 1l. Teile seiner Arbeit bespricht Verf.
die Nematodenfauna der Torlmoosvorkommen der Schotterterras-
sen im Komitate Vas (10, 12) und der Ebene von Somogy, bzw.
.Belsdsomogy” (16, 17, 19, 20, 21), sowie die der Ubergangs-
moore, bezw. Sphagnumvorkommen von Lesenceistvand (25), Té-
lak (26) und Kassa (30). (Die in Klammern stehenden Zahlen
verweisen aul die Einleilung der Moore des heutigen Ungarns
aul den ersten Seiten des ungarischen Textes).

Der Verl. hatte sich bei dieser Gelegenheit genau so, wie
im 1. Teile seiner Arbeit ausschliesslich das eine Ziel gesteckt,
die Zusammensetzung der Nematodeniauna und_die charakteris-
tischen Assoziationen der eingangs aufgezdhlten Ubergangsmoore,
bezw. Sphagnumvorkommen lestzustellen und die Nematodeniau-
nen der verschiedenen Moore mit einander, sowie mit denen der
schon frither aufgearbeiteten Moore zu vergleichen. Die auf Seite
73—77. des ungarischen Textes gegebene Aufzahlung unterscheidet
sich von der im I. Teile der Arbeit (p. 67—69) nur insoweit, als
sie auch Angaben iiber verschiedene Messungen [Luft- und Was-
sertemperatur, sowie Wasserstollionenkonzentration) enthalt, die
Verl. an den Stellen durchfithrie, an welchen er selbst sammelte.
Die Ergebnisse dieser Messungen sollen dann bei den spéter
durchzulithrenden quantitativen Untersuchungen miilverwendet
werden. Schliesslich finden wir nach der Anlihrung der an den
einzelnen Fundstellen gesammelten Arten auch die charakteris-
tischen Nematoden-Assoziationen des beireflenden Moores und
ihre Begleitarten hervorgehoben.

Alle diese Angaben wurden auch in einer Tabelle zusam-
mengefasst, um damit die Feststellung der einzelnen Assoziatio-
nen und ihren Vergleich mit einander zu erleichtern. Wie aus
dieser Tabelle hervorgeht, wurden in den untersuchten Mooren
insgesamt 36 Arten (in 1458 Exemplaren) gefunden, von welchen
sich 3 als neu fir die Fauna Ungarns erwiesen, u. zw. sind dies
Cephalobus ciliatus [Linstow], Dorylaimus monohystera de
Man und Dorylaimus pratensis de Man.

Anschliessend gibt Verf. eine kurze Besprechung der Rolle,
welchen die 36 gesammelten Arten in den Sphagnummooren spie-
len. Von ihnen waren bisher aus Sphagnummooren, bezw. -rasen
folgende Arten unbekannt: Cephalobus ciliotus [Linstow], Do-
rylaimus crassus de M a n, Dorylaimus limnophilus de M a n,
Dorylaimus longicaudatus B i1t s c h li, Dorylaimus monohyste-
ra de Man, Dorylaimus pratensis d e M an, Monohystera
similis Bitschli, Plectus granulosus Bastian und Rhab-
ditis brevispina [C 1 a u s].

Nach Zusammenstellung der bei den einzelnen Arten ge-
fundenen Verhaltnisse versuchte Verl. ein einheitliches Bild tiber
die Nematodenfauna der neu untersuchten Sphagnummoore, bezw.
Sphagnumvorkommen zu erhalten.

Die ersten Vergleiche des bestimmten Materiales, das neach
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den einzelnen Mooren, in welchen es gefunden worden war, zu-
sammengestellt wurde, zeigte im ersten Augenblick wegen des
scheinbaren Fehlens jeglicher Gesetzmassigkeit und weiter wegen
der Mannigtaltigkeit der einzelnen Assoziationen kein befriedigen-
des Ergebnis. Trotzdem konnten aber 2 Tatsachen festgestellt
werden : 1. Jedes untersuchte Moor, bezw. Sphagnumvorkommen
weist eine andere, charakteristische Assoziation und andere Be-
gleitarten auf, und 2. kommen aultallend viele (21 Arten) der ge-
sammelten 36 Arten entweder als eines der Mitglieder der cha-
rakteristischen Assoziation, oder aber als Begleitart in Betracht.

Unter Beriicksichtigung dieser Umstande wurde nun zuerst
versucht, den Moor-Typen entsprechend die Nematodenlauna der
Ubergangsmoore mit der Sphagnumvorkommen zu vergleichen,
da sich diese Methode bei der der Charakterisierung der Nematoden-
fauna der Moore in der Umgebung des Kdszeger- und des Biikk-
Gebirges als die natiirlichste erwiesen hatte. Bei den vorliegenden
Unlersuchungen fithrte diese frither so bewihrte Methode aber
nur teilweise zu befriedigenden Resultaten. Die Nematodenfauna
der Ubergangsmoore, von welchen sich iibrigens unter den unter-
suchten Mooren nur zwei (das von Lesenceistvand und das von
Kassa) befanden, war namlich nicht einheitlich zu charakterisieren
und konnte auch nicht mit der der Sphagnumvorkommen ver-
glichen werden, da in den beiden Ubergangsmooren neben den
eurytopen Arten Dorylaimus Carteri und Plectus cirratus var. rhi-
zophilus nur noch eine einzige Art, Tylenchus intermedius ge-
meinsam vorkam, wéahrend die tibrigen Arten entweder nur in
dem einen, oder in dem anderen Moore gefunden wurden. Im
Gegensalz dazu zeigt aber die Nematodenfauna der Sphagnum-
vorkommen charakieristische Eigenschaften, da liir sie die Asso-
ziation Cephalobus elongatus — Cephalobus persegnis var. na-
nus — Actinolaimus macrolaimus kennzeichnend ist. Alle diese
drei Leitformen fehlen sowohl in den jetzt untersuchten Sphag-
num-, bezw. Ubergangsmooren, als auch in den Mooren des Ké-
szeger- und des Biikk-Gebirges. An sie schliessen sich dann noch
drei weitere, sehr charakteristische Begleitarten an, u. zw. Dory-
laimus obtusicaudatus, Teratocephalus crassidens und Tylenchus
filiformis var. leptosoma. Einige Exemplare dieser letzteren drei
Arten wurden zwar auch in Ubergangsmooren gefunden, doch
stammten mindestens 85—90 %, ausschliesslich aus den Sphag-
numvorkommen.

Da nun dieses Vergleichsverfahren nur teilweise zum Ziele
fihrte, wurde eine andere Lésung gesucht. Als zweckmassig zeigte
sich dabei die Methode, die zu einem geschlossenen Gebiet, wie
z. B. die Schotterterrassen des Komitates Vas, die Ebene von
Somogy, usw. gehérenden Moore einheitlich zu charakterisieren
und die so erhaltenen Assoziationen dann mit denen der ver-
schiedenen Gebiete zu vergleichen. Aber auch die Durchfithrung
dieser Methode stiess aul Schwierigkeiten, da die zu einem Ge-
biete gehérenden Moore auf Grund ihrer charakteristischen Asso-
ziationen nicht einheitlich gekennzeichnet werden konnten, trotz-
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dem jedes einzelne Ubergangsmoor, bezw. Sphagnumvorkommen
seine eigene, charakteristische Assoziation besitzt und sich daher
durch seine Nematodenfauna scharf von den anderen Mooren
unterscheidet. Werden aber in den verschiedenen Assoziationen
die eurytopen Arten (Plectus cirratus var. rhizophilus, Dorylaimus
Carteri und Aphelenchus parietinus) unberiicksichtigt gelassen,
dann koénnen die Moore der einzelnen Gebiele ziemlich gut cha-
rakterisiert werden. Auf diese Weise wurden fiir die untersuchten
Gebiete folgende kennzeichnende Assoziationen erhalten :

Scholterterrassen im Komitat Vas: Teratocephalus crassi-
dens — Mononchus muscorum — Monohystera vulgaris.

Ebene von Somogy, bzw. ,BelsGsomagy” : Cephalobus elon-
gatus — Dorylaimus obtusicaudatus — Actinolaimus macrolaimus.

Moorbecken von Tapolca: ? 7 ?

-
Donaueck-Gebirge : Dorylaimus filiformis — Tripyla papil-
lata — Dorylaimus stagnalis.
Umgebung von Kassa: Monohystera filiformis — Teratoce-
phalus terrestris — Tylenchus intermedius.

Es muss aber festgestellt werden, dass diese Einteilung als
etwas gezwungen zu betrachten ist und nur bedingt auirecht er-
halten werden kann, denn 1. wissen wir noch nicht genau, wel-
che Arten tatsachlich eurytop sind, und 2.liegt — was wohl am
wichtigsten ist — bisher keine einzige vergleichende, quantitative
Untersuchung vor, aus welcher zu ersehen wéare, welchen Ein-
fluss die verschiedenen physikalischen und chemischen Faktoren
aul das Leben der Nematoden in den Sphagnummooren und -ra-
sen ausiiben. Weiters gibt es bisher auch noch keinen Masstab,
der bei der Beurteilung der Tragweite der verschiedenwertigen
Angaben und Beobachtungen als Vergleichmass dienen kénnte.

Schliesslich soll noch iiber eine im ersten Augenblick autlal-
lend erscheinende Beobachtung berichtet werden, u. zw. iiber die
hohe Zahl der gefundenen Arten. Denken wir namlich an die
allgemein bekannte Feststellung, dass die Nematodenfauna der
Sphagnummoore durch grosse Artenarmut bei relativ hohen In-
dividuenzahlen gekennzeichnet ist, dann stellen die aulgefunde-
nen 36 Arten tatsdchlich eine grosse Zahl dar. Wenn wir aber
in Betracht ziehen, dass von den hier behandelten Mgoren aus-
schliesslich 2 Sphagnummoore, und auch diese nur Ubergangs-
moore sind, wéahrend die iibrigen 8 einfache Sphagnumvorkom-
men darstellen, dann wird diese hohe Zahl verstandlich. Die
Sphagnummoore bieten ja charakteristische und anndhernd kon-
stante Lebensbedingungen, so dass in ihnen nur solche Arten zu
finden sind, die unter diesen Lebensbedingungen fortzukommen
imstande sind. Im Gegensatz dazu schwanken in den Ubergangs-
mooren und noch mehr in den Sphagnumvorkommen die sehr
mannigialtigen, die Lebensbedingungen regelnden Faktoren inner-
halb weiter Grenzen, weshalb in diesen Mooren viel zahlreichere
und unter unterschiedlichen Bedingungen lebensfidhige Arten ihren
Lebensraum finden, wenn auch gleichzeitig gerade infolge dieses
hochgradigen Schwankens der Lebensbedingungen die Nieder-
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lassung verschiedener tyrphobionter und tyrphophiler Arten aus-
geschlossen wird. Diese Tatsache kann nun wahrscheinlich als
der Grund des Artenreichtums der jetzt untersuchten Ubergangs-
moore und Sphagnumvoirkommen angesehen werden. Bedenken
wir aber, dass die hier besprochenen Moore Westungarns an der
gegen das Innere des kontinentales Klima besitzenden ungari-
schen Beckens zu gerichteten Verbreitungsgrenze der Sphagnum-
moore der Alpen, ihrer Auslaufer und der Karpaten liegen, dann
verstehen wir, warum diese Moore ihre einheitlichen Charakte-
ristika verloren haben und warum sich an jeder einzelnen dieser
Stellen verschiedene, charakteristische Assoziationen herausbilde-
len, u. zw. dadurch, dass in sie andere, fremde Elemente (Moos-
bewohner, Siisswasserarten, usw.) eindrangen und so eine Misch-
population bildeten.

Erklarung zur Kartenskizze im ungarische Texte.

Die Sphagnummoore, Ubergangsmoore, bezw. Sphagnum-Vorkommen im
heutigen Ungarn. — A. Umgebung des Készeger-Gebirges (1. Készeg, 2. Bors-
monostor [,,Grosse-Lake“], 3. Borsmonostor [,Kleine-Lake“], 4. Géssbach-Tal,
6. Vogelsang-Tal, 7. Bozsok, 8. Rékosd, 9. Villamos). Es muss lestgestellt wer-
den, dass von diesen Fundorten nur No 1. und 7. im Gebiele des heutigen.
Ungarns liegen. — B. Schotterlerrassen im Komitat Vas (10. Jeli-puszta, 11.
Kondoria, 12. Farkasfa, 13. Zside, 14. Gédérhaza, 15. Zajda-Wald im Gocsej).
— C. Ebene von Somogy, bezw. ,Belsésomogy”. (16. Darany [Aranyos-pusztal.
17. Darany [Kézépigréc-pusztal, 18. Tarany, 19. Gérgeteg, 20. Szenta, 21, So-
mogyszob, 22. Nagybejon, 23. Vraszlé). — D. Mecsek-Gebirge (24. ,Péal-irtas”).
— E. Moorbecken von Tapolca (25. Lesenceistvand). — F. Donaueck-Gebirge.
(26. ,Tolak” bei Poméz). — G. Umgebung des Biikk-Gebirges (27. Egerbakta,
28. Kelemér [ Nagy-Mos“), 29. Kelemér [,Kis-Mohos“]). — H. Umgebung von
Kassa (30. Tal des Monok-Baches). — 1. Sator-Gebirge. (31. Tal des Kemence-
Baches, 32. Kishuta). — J. Ebene von Bereg (33. ,Fornos“-Moor im Szernye-
Sumpf). — k. Borlé-Gyil-Gebirge (34. .Bahno"-Moor, 35—36 Quellmoore I. und
Il. neben dem Moor ,Bahno“). — L. Talabor-Tal (36—37—38. ¥ oorgruppe von
Szinevér-FelsGkalocsa). — M. Kleinere Moore in den Gebirgsziigen von Mara-
maros (40. Németmokra [Moorauge aut dem Stransull, 41. Németmokra [Kopula-
havas], 42. Gereseska, 43. Apsinec, 44. Mencil, 45. Steresora, 46. Berlebaszka,
47, Szmerecsok, 48. [4C—41. In der Negrovec-Gruppe, 42—46. in der Szvidovec-
Gruppe, 47—48. in der Hoverla (Czarna-Hora)-Gruppel).
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Nematoden Ungarns. I. Allatt. Kézlem. XXXIII, p, 5364. — So6s, A (1937 ;
Magyarorszdg mohaban él6 fonallérgeirsl. [l. — Uber die moosbewohnenden
Nematoden Ungarns. 1l. Allatt. Kézlem. XXXIV, p. 42-46. — Soés A. (1938):
A magyarorszagi t6zegmoha-lapok fonallérgeirél 1. — Die Nematoden der un-

garischen Sphagnummoore. |. Allatt. Kozlem. XXXV, p.61-83 — So6s A. (1940):
Uber die Nematoden eines neuen, bisher unbekannten Sphagnum-Vorkommens.
Fragm. Faun. Hung. lll. H. 2. p. 17-18. — Thais L. (1310): Adatok Abauaj-Tor-
na varmegye {loraighoz. 1ll. — Beitrage zur Flora des Abauj-Tornaer Komitats
IlI. Botanikai Kézlem. IX, p. 222-230. — Vagner L. (1876): A megye névény-
zelének ismertetése. in: Szilagyi J.. Maramaros varmegye egyetemes leirasa.
Budapest, p. 153-210. — Visnya A. (1939): Sphagnum-folt a Kalaposkén.
— Ein Sphagnum-Polster am Berge Kalaposks. Vasi Szemle. VI, p. 346-347.
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Caullery M.: Les progrés récents de 'embryologie, expé-
rimentale. Paris, Ed. Flammarion, 1939, 236 1. 395 képpel. .

1937-ben volt, amikor a parisi vilagkiallités egyik pavillonja szemléltetéen
vonultatta fel a kisérleti fejlédéstannak azokat az eredményeit, melyeknek kiilé-
nds vonatkozéasai vannak a mindennapi élethez. Mintha e kiallitds emléke ele-
venedne fel Caullery konyvében, amely témér révidséggel foglalja 6ssze mind-
azt, amit a kisérleti fejilédéstan eredményeirdl ma tudunk. Ez eredmények rész-
ben ismeretesek el6tiiink, akik nagyobbarea némel miivekbé! tanultuk megismerni
a fejlédésmechanika alaptételeit. De egy egész seregnév — Child, Beer, Jen-
kinson, Lwolf, Geigy, Dalca, Jolly és Dantchakoll e tudésok
neve (az utébbi egyik amerikai egyetem tanarnéje, aki tobbek kozott a sexualis
hormonok kutatasaval is foglalkozik) — elarulja, hogy sok mas buavar is osz-
tozik a kutatdsok érdemeiben. A vazlatos rajzokkal gazdagon illusztralt mi
nyelvezete némely helyen nehézkes, Iejtegetései néha homalyosak ugyan, de
szerz6je mégis mindvégig 6vakodik attél, hogy a lejlédéstani tudoméanyok leird,
szaraz elGaddsmodoraval ismertesse ennek a tudoményagnak térvényeit. A fej-
16dést ma az egész él6 vilag jelenségeinek 6sszességében, egyiittes hatdsaban
kell vizsgélnunk s ez Caullery munkajdban telies mértékben érvényesiil.
Barmely lapjat iissiik is fel a konyvnek, akar a hormonkutatasokrél, vagy a
Lculturae in vitro“-rél sz6lé fejtegetéseit, mindeniitt ezek a modern szempontok
érvényesiilnek, mindeniitt a kutatédsok legujabb eredményeirél szamol be a szer-
25, akinek leglébb gondja, hogy ne csak gerinces allatokat, hanem ke-
vésbbé ismert gerincteleneket is bele vonjon kutatasteriiletébe. Ilgy ismerked-
hetiink meg a rovarembridk szervezetének dilferencidciés kézpontjaival, a tera-
togenesis érdekes eseteivel stb. A bardzdalodas lejezetében a Gephyreak és
egyes puhatestiiek spiralis bardzdalédasarél szamol be, az 6roklés mechaniz-
muséba a merogonia jelenségén keresztil vilagit bele a tiiskésbériek és algak
fejlédésébsl veit példakkal. Mivének stlypontjia mindazonaltal az organizéatorok.
azok indukélé hatédsanak és a tulajdonsagok lokalizacidjdnak kutataséra esik.
Ezek soréan ismerkedhetiink meg az embrié nagy széveli atrendezddését iranyitéd



92

kémiai tényezSkkel, a cholesterinnek és a glykogénnek, ennek arendkivil fontos
allati keményitének szerepével, a lokalizacié tandnak mai allasaval, de tartéz-
kodik azoktsl a szélsGséges tanitasoktsl, melyeknek hirdetsi valésagos lokali-
zaciés térképet készitenek, melyben oly folyamatok helyhez kétottségét is élesen
vélik koérvonalazni az embriéban, mint az anyagcsere és a lélegzés mecha-
nizmusa.

Ezeknek megismerése soran lassan kibontakoznak a fejlodésrsl alkotott
kép korvonalai. A kép ma mas, mint ezelott évtizedekkel voli. Azelsit az em-
brionélis szakaszt szembeallitottuk az élet funkcionalis szakaszaval. Ma tudjuk,
hogy a valdsagban ez a periodus mar a petével kezdddik, de a pete és igy az embrié
fejlodésének kiilonbbz6 szakai egymastdl specifikusan kiilénbéznek. A fejlédés szer-
ves helyzetek 6sszessége, amely kémiailag specifikus, tehét kiilonb6z6 fejlédési foko-
zalok egymasutdnjabél tevodik ossze. Mindegyik fejlédési fokozatnak megvan a
jellemz5 mikodése. Ezeknek egymaésutanja, melyben egyik folyamat a masik
feltétele és amelybe atmeneti szerves jellegeket, larvaszerveket iktat be a szer-
vezet, nem egyéb, mint specifikus kémiai jellegképek egymast koévetd sorozata,
mely igazolja, hogy a szervezet egyéni fejlddésében legleljebb csak alakjaval,
durva kiilsé jeilegeivel, de specilikus kémiai sajatsagaival nem isméili meg Gsei-
nek fejlddési fokat. A békaporonty specifikusan méas szervezet, mint a hal, de
mas is, mint a kilejlodott farkos kétéltd vagy béka. Ennek megértéséhez a béka
életének alapos tanulméanyozéasa szitkséges, melyhez ez a mii megadja a beve-
zetd szavakat. Egész fejezetet szentel a béka metamoriozisanak. Nem szaraz
adathalmaz ez, hanem élettudomanyi fejtegetés, elmélyedés a prelormacio és
epigenezis problémaiban, melyet talén a béka fejlodésén keresztiil ismerhetiink
meg igazéaban. Elolvasasakor felélénkiilnek Hertwig, Driesch, Roux
és masok vitai, melyek utdn a kényv olvaséjara bizzuk, hogy a vitalizmus, avagy
a kémia és energetika eredményein felépiild mechanikai elv hangjat hallja-e
belslitk kicsendiilni.

Dr. Pongréacz Sandor.

Kuhn Oskar: Die Stammesgeschichte der wirbellosen
Tiere im Lichte der Paldontologie. Jena, Fischer, 1939. 94
képpel, 130 L.

Az élévilag egyes allattdrzsei toldiink torténetének mar legrégibb korsza-
kaiban is oly sokfelé szakadtak szét és onallé fejlédési csapasokon haladtak
tovabb, hogy ma mar Ggyszélvan lehetetlen kozos 6si forrasra visszavezetni
oket. De a rokonsagi 6sszeliiggést igen sokszor kisebb rendszertani egységeken
beliil is nehéz megéllapitani. Ugyanis egy-egy j lelet feltiinése igen gyakran
megvaltoztatia bizonyos csoportok dsszefiiggésérsl alkotott véleményiinket. llyen
koriilmények kozott idészerid volt oly &sszeloglalé mi megirasa, mely a modern
6slénytan allasarél beszamol. Kuhn kényve meglelel a kovetelményeknek.
Oslénytani leletek alapjan iparkodik 6sszefoglalni a gerinctelenek rokonsagi vi-
szonyaira vonatkozé ismereteinket. Barhol iitjik is fel lapjait, mindenitt fel-
timnek azok a tamadasok., amelyek a régi lamarckizmusra alapitott 6&slénytan
ellen iranyulnak. Az 6rokléstan megallapitésa szerint a mutéciok tébbnyire irdny-
nélkiiliek, sorsukat a kivalogatédas egyengeti, szerzett tulajdonsagok atéroklsdése
nincs. A biologus szerint azonban valamely saiatsag fellépése az utédon kiilsé
ingerek nélkiil is bekdvetkezhetik, ha valamely csoport lejlédését hosszit idék
tavlataban nyomon kévetjitk, emibgl mindennél jobban kittinik a mechanikai
ingereknek 6riasi atformalé ereje. A szerzé miivébdl e két szélséséges allaspont
bsszeegyeztetésének békéltets hangia csendil ki, de végeredményben Kuhn
leitegetései mégis oda konkludéalnak, hogy kornyezeti hatasok nélkiil az él6 vi-
lag sokléleségét megmagyarazni nem lehet. Mds modern 3slénybtvéarokhoz hason-
l6an & is egymast kovets fejlédési sorokkal, valamint egyes allattérzsek robbanas-
szeri kibontakozésanak tényével igazolia, hogy az ugrasszeri fejl6dés jelensége,
az orthogenezis és a szelekcié jol meglérnek egymas mellett. Erre az ugrasszeri
fejlddésre legszebb példa a Foraminilerak szervezete, amely azonban egyutlal a
meghatarozott iranyu lejlédés menetét is igazolja. Ezek a csodalalos lények egy-
szer a kamrak fokozatos lebontasaval, masszor meg azok szaméanak névelésével
tettek szert képrazatos valtozatossédgukra, melyrél Cush m an rendkiviil bonyo-
lult torzsiaja elég fogalmat ad.

A Coelenteraték Gslénytani rendszerének megalkotasat megnehezitik az
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egyes csoportok kézoit lévs szédild Grok, de annyil a kihalt maradvanyok is el-
arulnak, hogy a Cnidariak nem sugaras, hanem kétoldali 1észaranyos formakbél
sarjadzottak ki.

A szivacsok terén Okulitsch és Ting végzelt szamottevé kutaté-
sokatl, amelyekbdl erésen kiérezzitk a polifiletizmust, de azt is, hogy Haeckel
Olynthus-a az Archeocyathus fejlodési fokéan atmenetileg veszlegld szervezet,
melyben az &sszivacs csak kevéssé megvaltozott alakia jelenik meg el6tiiink.

A Bryozoék rokonsagi viszonyainak kutatasabél eléggé kitiinik. hogy az
8slénybivar ma nem egyszer olyan bélyegeket hasznal fel rendszerében, melyek
a régi rendszerekben egyaltalaban nem jutottak kilejezésre Ma mér nem a zoa-
rium, hanem a zooecium kiilonbségei alapjan alkotiuk meg a mohaallatok rend-
szerét. A Brachiopodak egyes csoporljai kézott kétségkiviill vannak almeneti ala-
kok, de &seikre Gslénytani leletek nem deritenek vilégossagot. Csak annyit arul-
nak el, hogy mar legrégibb alakjaik is héjat viseltek, szabadon mozogtak az
6stengerekben és csuk késébb tértek at a helyhez kotott életmédra. A karok ki-
feilodése és szama iranyitotta a szervezédést és a héj alakjat is.

A puhatestiiek és a tiiskésbériiek rokonséagi viszonyait a szerz6 kiiléondsen
behatdan targyalja. Ezek ardanylag jobban tisztazédtak, mint mas allattérzsekéi.
A kutaték metamerés szervezetben laljak a puhatestiiek 6sét, melynek maér kez-
detben volt talpa, fején tapogatokat hordott, bére pedig kezdettsl Togva hajlott
mész lerakdsara. Ennek kévetkezménye, hogy az allat a bérlélekzésrsl a kopoltya-
lélegzésre tért at. A héj spiralis lelcsavarodasa a Gastropodékon a héj noveke-
désének koévetkezménye, de ez a megallapitas nem vitt kizelebb azok 6seinek
megismeréséhez : a Gastropodék kibontakozasa kezdettsl fogva 6nallé csapéson
haladt. Az egyenes, cséveshéji formak, melyek az 6si labaslejiiek vilagaban
gyakoriak (Volborthella), a csigak korében ismeretlenek. Sokkal kénnyebb az am-
monitok és a Naufilus-ok kézo6!t hidat verni. Ez a két hatalmas csoport, amely
a [sldtérténet fiatalabb rétegeiben megleheigsen szétagazoé lejlédést arul el, amely
tobbek kézolt a lobusvonalak helyzetében jelentkezik, kezdetben kozos fejlédési
uton jér és csak akkor szakad szét, amikor a sipho helyzete megvaltozik.
A kagylokrol a szerzé6 megiegyzi. hogy kezdetben szabadon mozogtek és a szi-
Jurban kezdiek helyhez koiott életet élni s ennek sordn egész sereg uj jellegre
tettek szert.

A tiiskésbéridek oly hirteleniil és varatlanul lépnek fel — az alsé szilur-
kori Bothrocidaris mér igazi tengeri siin — hogy sem &sbélcs6jiikre, sem 6seikre
nem dertenek vildgosségot. Egyes csoportiaik kozétt dtmeneti formak nem is-
meretesek és csak az egyéni fejlédés menete arulia et, hogy kétoldali részara-
nyos formékbdl alakult ki sugaras szervezetitk. Mortensen azonban mind-
ezek ellenére mégis megkisérelte a tiiskésbériiek alakokban szinte tékozlé vila-
ganak osztalyozasat. Ebbél a csodalatos szerves vilagbél csak egy valami tiinik
ki, az. hogy a természet 6rokdsen javitott rajta, uj formaval cserélte fel a régit,
amely kevésbbé sikeriilt a fejlodés teremté kezének A tiskésbéri szervezelek
tipusa, a régi kambrikori Stromatocystis feliil elhelyezett szajnyiléssal fekidi a
tenger fenekén. A szebad mozgésra 16rténd éHérés azuldn egész lestformajat
megvéltoztatta. Mér ez is bizonyitia a mechanikai ingerek nagy jelentségét, de
a kutatok egy része mégis kételkedik a kérnyezet és a kozvetlen alkalmazkodas
jelentéségében. A preadaptacio elvéhez a kutalék minduntalan visszatérnek. A
Lamarck ellenes dramlat hivei ugy latidk, hogy a szabalytalan tiiskésbériiek
alakja nem a lenéklekas kovetkezménye, hanem sokkal inkabb a szervezet ré-
szeinek korrelaciéja altal kiszabott kibontakozés szerves eredménye. Merev al-
laspont ez, szGklatokoriiség jele. A tengeri csillagok fejlédésmenete elarulia, hogy
igen kezdetleges kambrikori Thecoideakbél alakultak ki, amelyek a fenéklakas-
sal szakitva meglordultak és igy testiik alsé feliilete [6llelé keriill. A szervek
helyvaltoztatdsa az ambulakralis rendszer makédését is megvaltoziatta. Az ere-
detileg taplélé szervrendszer késGbb a helyvaltoztatds szolgalatéba 4&ll. A Car-
poidedk szervezetében is, Ggy latszik, az életmédban bekovetkezd gydkeres el-
valtozas vezetett ahhoz a nagy atformalédashoz, mely abban jutott kilejezésre,
hogy az allat végbélnyilésat hasznélta fel a taplalék felvételére. A tiiskésbéri
és a gerinces szervezet mintha koézelebb jutna itt egyméshoz, hiszen tudjuk, hogy
mindketten a Deuterostomiékhoz. vagyis azokhoz a szervezetekhez tartoznak,
melyeken az Asszaj, a blastopotus (prostoma) nem a maradandé szajnyilast,
hanem a végbélnyilast jelenti.

Az izeltlabuakrél a modern 6slénykutaténak aréanylag kevés mondanivaléja
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van, de itt is problémék egész serege kisért. A Trilobitak Gsei a kambrium el6tti
idékre nyulnak vissza, de hogy Crustacedkra-e, az kérdés, hiszen a Trilobita vég-
tag nem rékvégtag, sokkal inkabb a Gigantostracakéhoz kozeledik. Hogy a ro-
varok térzse bel6litk szakadt-e el, annak az elméletnek az amerikaiak kozott
sok ellenfele van, Beurlen és Henriksen érdekes lejtegetései azonban
annyiban megvilagitiak a kérdést, hogy a Crustacedk legésibb tipusaul 5 szel-
vénybél Ielépitett egységes fejtokot alkoté &stipust vesznek fel, melynek szaj-
szervei kevésbbé specializalédott hasadt végtagok, ahogy az igen Gsrégi kambri-
kori hdromosztati rakok szervezetébg! kitiint. Ezekhez mérten a Gigantostracék
annyiban magasabbrendiiek, hogy nagyobbszamu szajliiggeléket viselnek, de oly
hihetetlen valtozatossaggal és sokliéleséggel lépnek fel, hogy lehetetlen réluk le
nem olvasni, miszerint t6bb magasabbrend( izeltlaba csoport 6ssziilGi.

A rovaroknak eddigelé nem kevesebb, mint 44 ismeretes rendie — ezek-
nek szdma allandéan gyarapszik s csak nemrégiben irtak le egy arendszerben
teliesen izolalt szarnylenyomat alapjan Gj rendet — eléggé igazolia azoknak
szbvevényes t6rzsiajat, melynek gyokerét azonban annal nehezebb megtalalni,
mert hiszen még az oldalhajtasok 6sszeliiggése sem tisztazédott véglegesen,
Mindazonaltal a Trilobita elmélet hivei sikeresen védekeznek a Myriapoda-ro-
konsag szé6sz6léi ellen. A cerci-k nyomainak felismerése egyes Trilobitakon (Neo-
lenus), a mellékszemek jelenléte az Aeglindkon meglepetést hozott a buvarnek és
azt igazolja, hogy a Trilobitak térzse mar a legrégibb i6idtsrténeti korokban is sok-
felé szakadt szét. Ez vonatkozik a rovarokra is, ami mindenesetre megneheziti
azok torzsfajanak megalkotésat. Handlirsch és Schlechtendal kézott
64 levélvaltas folyt le egy alig milliméter hosszt erecskének értelmezése dolga-
ban, mely egy szarnylenyomat rendszertani helyét volt hivatva eldénteni. Hisz-
szitk, hogy ez nagy 6romet keltett az entomologusok kérében és azokat to-
vébbra is i fajok 6z6nének leirdsdra dsztokéli.

Dr. Pongrdcz Sandor.

Pongrédcz Sdndor: Az 3sk6dté]l az emberig. (A Buvar kényvei,
)'(r.) \ T307 1. 45 képpel és 21 képmelléklettel. Budapest, 1940. Franklin-
arsulat.

Az evolucid, a lejlodés gondolata f5leg a XIX. szazad végén foglalkoztatta
a tudomaéanyos vilagot. Olyan hirtelen tért akkor utat maganak és széles elterje-
désével karoltve olyan hatalmas vitdkat provokalt, amilyeneket csak kevés ha-
sonlé szellemi aramlattel kapcsolatban lathattunk. Mig az egyhazi korok kez-
detben mereven elzarkéztak az ,istentagad6 darwinista® tanok befogadasatél,
addig az élelmes z3id6 szellem a velesziiletett 6s:t6nds meglatassal rommel
{idvozdlte a ,szabad verseny” gondolatanak természettudoméanyi megalapozcsét,
s hogy a szabad verseny elényeit milyen mértékben tudta a maga szamara ka-
matoztatni, azt a kozelmult példdin mindenki tapasztalhatta. A XX. szdzadban
mar elcsitultak a szarmazastan koriili harcok. Az Egyhaz is engedett merev
allaspontjabol, de mintha a szdarmazastannak egykor fényesen vilagité csillaga
is veszitelt volna tiindoklésébsl, s6t egyesek szerint méar egészen ledldozéban
van. Ma komoly buvarok is hangoztatidk mar, hogy az evolucié tudoménya
csak foltevések témkelege, melybs! nincsen kivezets ut. Szerz8, aki a szdrma-
zastannak ma egyetlen eladéja hazai egyetemeink egyikén, nagy felkésiiltség-
gel vallalkozolt arra a nehéz feladatra, hogy a fentieket megcaloljia. és hogy a
fokozatos lejlédés, a leszarmazés tandnak eszméit a nagykdzonség szamaéra
ismertté, hozzalérhetGvé tegye. A szerzd vallalta munka 6ridsi volt. MGvéhez
annyi irodalmat kellett végigbéngésznie, mellyel egész konyvtarat lehetne meg-
tolteni. lgy is haromszor kellett kdnyvét atdolgoznia, mig az a mai alakjaban
megi-lenhetett. Fzek az atirdsok azonban mit sem aértottak neki, mert az el6t-
tiink fekvé kis kézikényv valoban olyan brilliAns 6sszefoglalasat nyuitia mind-
annak, amit e tdrgyrél még a legmodernebb idGkben is irtak, hogy messze feliil-
mul a hazai irodalomban eddig megielent minden hasonlé targys munkat. Nem
szabad azonban azt gondolnunk, hogy Pongracz kdnyve valami kdnnyed,
szérakoztaté természettudomanyi regény, mint amilyeneket példaul Bélische
43 tarsai irtak. Sokkal tobb annal. Komoly és stlyos problémak meriilnek fel
benne, problémék, melyek nyoméaban szdz é&s szaz djabb kérdés mered elénk.
Koztitk van maga a  kérdések kérdése” is, ahogyan Huxley az ember ere-
detét nevezte. Szerzd, aki nemcsak tudoményos monografiakat irt, hanem nép-
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szeriisité természettudomanyi irodalmunk szaméra is sokat dolgozott, ugy tud
irni mint csak nagyon kevesen; ezt a mivét azonban mégsem lehet olyan
konnyedén végigolvasni, mint népszerisité folydiratokban megijelent kisebb ta-
nulményait. Mélyen nyul be az élet problémaiba, és szavai seholsem lebbenek
el salytalanul. Ha némelyik mondatat mégis eleresztjitk a filink mellett, az
csak azért van, mert még az el6bbi mondat mély értelmén tdnédiink. A szerzg,
aki nemcsak természettudés, hanem lestGmiivész, zeneesztéta és a természetfi-
lozélia miivelGje is, olyan hatalmas adattdomeget dolgozott fel kényvében s olyan
széleskdrii olvasolisagrédl tesz tanisdgot, mindeniitt atsz6ve mondanivaléit mfi-
vészeti és altalanos kultartériéneti, irodalmi és bélcseleti vonatkozasokkal —
hogy itt-ott még a biologiailag képzett szakember is csak nehezen tudja kovet-
ni. Pedig amirdl ir, és ahogyan témajat eléadja, kell, hogy mindnyajunkat érde.
kelien, akkor is, ha elfogadjuk az evolucié tanait, akkor is, ha a legerélyeseb-
ben éllast foglalunk elleniik.

Kényvén végig vonu! az egész élovilag kialakulasa. Foglalkozik az élet
eredetével és létrejottével, az elsé élélényekkel, #z algonki szervezetek megso-
kasodésaval. leirja hogyan sziileteit meg az izelttestiiek szervezete és a legré-
gibb allati allamrendszer, hogyan alakultak ki a puhatestiek és miképpen jott
létre a gerincesek gerincoszlopa. Kiilén fejezetben szl a nemek kialakulasarél
és a gerincesek fontosabb csoportjainak létrejéttérsl. (A halak histériaja ; Meg-
ielennek az elsé hiillok ; Megsziiletik az elsé madar; Az erszényesektl a pa-
tasokig; Az Gspatastél a maimokig: Az emberrévaléas; Az emberi arc térténe-
tébsl, stb.). Mélyen meginditék azok a sorai, melyek az anyasag kialakulasat
ismertetik, s melyekben a legszentebb emberi hivatas és egyttlal egy nagyon
faidalmas szenvedés t6rténetét beszéli el. A kdnyv utolsé lejezete az alkoto
emberi lényrél ir6dott, és egyben szomoru. sivar képet fest az ,Isten képére te-
remtett” legfels6bb lény i6v5jérsl. Az emberi nem lejl6dése soran olyan magas-
{atra keriilt fel, amilyen magasra el6tte még semmi maéas élglény sem jutott.
Kultaraja azonban nem tette boldogga. A legmagasabb fejlettségii, magas,
szbke északi ember, a Homo borealis, aki az egész nyugati kultirat megterem-
tette, ma kultirajidval egyiitt silyosan, szerzé szerint haldlosan beteg. A legkul-
taraltabb nemzetek fiai, akik Goethet s Newton-t, Shakespeare-tés
K a nt-ot adtak a vilagnak, ma ismét a 156ld ala vonulnak mint az ésemberek,
csak ma a barlangot betonfedezékek helyettesitik. Ma tobbre értékelik egy i
mérges gaz felledez8jét vagy a mdgneses aknak feltalaléjat minden nagy lilozo-
fusnal és tudosnél. Nagy allamok megtiltjak, hogy iskolaikban D arwi n-rél
beszéljenek, ugyanakkor azonban a tirténelem legvéresebb mészarlasait dicss
haditetteknek minégsitik.

Az emberi nem idaig lejlesztette kultarajat. Szerzé szerint ezzel be is
fejezte hivatasat és végleg el kell tiinnie a Féld szinérgl. Ez az utolsé, rend-
kiviil megrazé erdvel lestett fejezet, mely dramai szinekben vetiti elénk az em-
heriség jovojének sotét perspektivajat, egy kissé taldn a szerzé pesszimista han-
gulatanak rellexiéit is titkrozi. Kar, hogy a szerzG ilyen sététen latia a jovét,
hiszen éppen nekiink, biologusoknak kell hinniink egy jobb j6vé kor eljsvete-
lében, vagy legalabb is ennek eljoveteli lehetGségében, mert a fejlddés menete
6rok és lolytonos, és nem szabad elieleiteniink azt sem, hogy az ember egy
tekintetben mindig ugyanaz maradt. Es ez a halhatatlansag, az Elet folytonos-
saganak soha el nem mulé érzése. Mert az ember sohasem baratkozott meg az
6rok enyészet gondolataval . . .

Szerzb igen nagy érdeme, hogy seholsem képvisel szélsgséges allaspontot,
mindenditt targyilagosan mérlegeli kii'onb6z6 szerzék véleményeit és a fejlGdés
lehet5ségeit. Valéban a legmodernebb adalokkal dolgozott és konyve az 8s-
élettudomany mai, legfeilettebb allaspontjat képviseli, azonban nemcsak az &s-
lénvtan legkivalébb kutatéinak megéllapitasait foglalja 6ssze, hanem a fizika és
a csillagés-at legtjabb felledezéseit is szambaveszi. Az élet legmélyebb titkait
igyekszik feltarni és legmagasztosabb misztériumanak felvonasait vetiti elénk.
Hogy az ériasi anyag feldolgozdsa kdzben néhany elirds is becsiiszolt a sz6-
vegbe, azon senki sem csodalkozhat. llyen elirdas példaul, mikor a szerz3 egy-
helyen a Peripatus labait izelteknek mondja (p. 69), holott azok a valésagban
csupéan gy(rzoltek, vagy amikor a Placophora .csigak“-rél ir (p. 88) s ezek
felledezését a mult szdzad kozepére teszi, pedig a Chiton-okat mar Linn é is-
merte, vagy amikor a Cefiosaurus-l .balnatestinek” nevezi (3. képmelléklet),
holott a képen lathaté &sallat nem balnatestdt. Mésok talan fognak talélni
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a kényvhken egyéb hasonlé apré eliréasokat is, ezek azonban a kényv egészé-
nek értékét bizonyara nem csékkentik.

Ezt a munkat nem szabad kicsinyességek, apré elirasok alapjan megitélni,
hanem abbdl a szempontbd] kell birdlnunk, hogy ez az elsd, valéban teljesen
modern alapokon késziilt ilyen iranyq, targyilagos és mértéktarté magyar munka.
Szerzé targyilagossaga, mélyenjaré filozolikus gondolatai, melyek nem a hatas-
keltés kiprébalt eszkozeit vonultatidk fel a népszeriisité természettudomanyi iro-
dalom olvaséi szémaéra, néhol kissé kesernyés, fanyar életszemléletbe csapnak
at. Ez nem is csoda, hiszen sokszor az emberi sors vigasztdlansagan elmerengs,
pe. szimisztikus alaphargulalu lelkének reflexioit is elénk vetiti. Ezért részben a
sajdt mondanivaléit is elmondja a maga médjan. és mi csak halasak lehetiink
érte a szerzének, hogy az élgvilag fejlodésmenelének allomasaival sajat gondo-
latvilagan kereszliil ismertetett meg.

Dr. Wagner Jéanos.

Tasnddi-Kubacska Andras: A mondéak allatvilaga. Kiadla
a Kiralyi Magyar Természettudoményi Téarsulat. Budapest, 1939. VIII. 372
oldal, 29 tébla és 49 szovegkép.

Oriilniink kell, hogy egy mivelsdéstérténeti szempontbél annyira fontos
kérdésben, mint amilyenek a mondak, végre megszolalt 8 szakember is: a pa-
laeontologus-zcologus, aki nagy olvasotisaggal és éles kritikdval, s amellet él-
vezetes, fordulatos stilusaval teltaria el6ttiink az allatok szerepét a mondak ke-
letkezésében. Tasnadi-Kubacska ugyanis a mesebeli allatoknak, vagy
jobban mondva szérnyeknek, nemcsek véltozalos alakjat mutalja be eléiliink
szines leirésokban, hanem igyekszik mindeniitt a mondabeli allatok természet-
tudomédnyi alapjait is felkutatni és kimutatni, hogy miként szévédott 6ssze ezeknek
a mondai allatoknak valo alapja hitregékkel és vallasi szokasokkal, vagy hogy
mikénit valtoztatta meg ezeket az egykori lényeket a népek sokszor babonas fé-
lelemtol atjart képzelete. )

Az elsé fejezetben elvezet benniinket Tasnadi-Kubacska a séar-
kany Gshazajaba. az okori Babilonia titokzatos Isldjére, bemutatja a legelsd kez-
detleges sarkényképeket: foltaria el6ttiink a sarkanymonda vilaghédité atjat India
és Kina felé, majd onnan tovabb, a malaji szigetvilagon at An.erikdba, méasrészt
pedig Egyiptomon és Gérogorszagon at Eurépaba. Kimutatja, hogy milyen valtoza-
sokon ment keresztiil a sarkény babiloniai Gsképe az egyes népek hitében. Me-
sél a tollas kigyérdl, az elelantilteiii istenrdl, az Eurépaban kifejlodétt sarkany-
alakokrsl és azoknak fosszilis 6seirél. Elmondja Hain Jénos eperiesi kirur-
gus esetét a sarkannyal, a deménfalvi, valamint a mixnitzi sarkénybarlang tér.
ténetét és az oft talalt barlangi medve-csontlok szerepét a monda kialakuldsaban.
Végiil foglalkozik a még a XiX-ik szdzad végén is forgalomban levé és kéz-
kedveltségnek 6rvends gyogyszerekkel, mint a sarkanyks, a kigyoks és a békaks.

hérom Gsmaradvanyrdl szélo fejezetben leiria a szerz6 a mummulinékat és
az ezekbd] a fosszilis egysejliiekbsl kiindulé Szent Laszlé pénzének a mondajat,
valamint a balatoni kecskekérmék és a Congeria-kagylék kdzétli osszefiiggést ;
a harmadik &smaradvany, nevezetesen a borostyédnké pedig alkalmat ad az egy-
kori borostyankderdsé rovaréletének szines leiraséra. Az 6korbél kiindulva koveti
a szerzG az Oriasok mondajat, majd ezzel Osszeliiggésben ratér a szibériai
mammutleletek f5lledezésének és fellarasanak hosszi térténetére, egészen addig.
amig 1900-ban meg nem taléliak az elsé teliesen ép példéanyt, és végiil leiria az
dsallatok rekonstrukcidianak torténetét is. A tenger titokzatos allatai, a krék és
a tengeri kigyé borzalmas alakjukban elevenednek meg el6tiiink, ha elolvassuk
azokat a jelentéseket és leirasokat, amelyeket Tasnadi-Kubacska az
ezekre vonatkozo fejezetekben 6sszegyiijtott. Az 6- és kdzépkorban nagy szere-
pet betdltd mondai egyszarvii valtozatos alakjai is elvonulnak elgttiink, de oft
talaljuk mellettitk a valoban élt és él6 egyszarviakat is. Az ulolsé fejezet a
kozépkor életments és gyilkos allatiaival loglalkozik, a bezoarral és csodalatos
hatasti, de méregdraga kéjével, valamint a puszta szempillantassal gyilkolni tudé
baziliszkusszal és a hihetetlen ereijfi, csodélatos rok madarral.

Tasnadi-Kubacska munkaja azért érdemel kiilonés figyelmet, mert
a szakember kritikdjan 4t szemlélteti a mondak allatvilagat s a mondei éallatok
természetrajzét is adja, masrészt a munka értékét nagyon néveli az a sok mi-
velddéstorténeti adat, amelyet a szerzd nagy szorgalommal 6sszeeyiijtott. A kény-
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vel szdmos j6] megvalasziotl kép diszili, s elismerés illeti a kiadot is a szép
kiallitasért.
Egyetlen hidnya a kényvnek szerintem az, hogy a szerzé egy ma még
«€l6“ mondaéallatrél teliesen hallgat, holott ardnylag kézel .é1° hozzank. Az Al-
pok hires ,,Bergstutz”-ara gondolok, arra a tiizet okadé (vagy néha nem okédo),
véltozatos nagyséagia ,hiillére”, amely bizonyos hegycsoportokban (ami azonban
a legérdekesebb, lalszélag mindig egy bizonyos kézetlajtahoz kotve) még ma is
ijeszigeti a jémbor pasztorokat és vadaszokat, és amellyel kis hijjan magam is
talalkoztam. Beszéltem egy vadasszal, ki egy ilyen Bergstutz ot 16tt. Az aliat
azonban golyé6tol talélva (?7) lepotyogott a sziklarél, de hat héttel kés6bb termé-
szetesen még nyomét sem tudtam [6lledezni annak a sziklanak a kornyékén,
gy hogy lovabbra is rejtély maradt, vajjon miléle allatrél lehetne itt szé6.
Dr. Székessy Vilmos.

Buchner Paul: Allgemeine Zoologie. Quelle & Meier, Leipzivg.
1939. VIII4+372 lap, 195 rajz.

Buchner lipcsei prolesszor altalanos allattana egy egyetemi tankényv
sorozatnak egyik tagia. A kiadévallalat ezzel a sorozattal az orvos- és termé-
szeltudoményok korébsl mérsékelt terijedelmii és mérsékelt art, 6nallé egyes
koteteket akart az érdeklédok rendelkezésére bocsajtani. Ez a kériilmény azutan
el6re megszabta a terjedelmet, ami kétségteleniil elényds, egyben azonban hat-
rényos is. El6nyés, amennyiben a szerzé6knek szészaporitastél mentes, rovid,
érthets, kerek egészet keilett adniok, hatréanyos pedig, mert nagyobb targykérok-
nél a révidségre valé térekvés miatt térélni kellett — a megérthetéség szem-
pontjdb6l néha nagyon is hasznos — magyarézé ismétléseket, s6t egyes kevésbbé
a targyhoz tartozé fejezeteket el is kellett hanyegolniok.

A szerzd az altalanos éllattan egész anyagét 6t lejezeiben térgyalja. Ezek :
I. protoplazma és a seijt, ll. szaporodas és a nemek, lll. atoroklés, 1V. fejl6dés-
tan, éregedés, halal, végiil V. szdrmazéastan és alkalmazkodds. Amint beoszta-
sébol latjuk, fontos részeknek, mint sztatika, dynamika, anyaglorgalom és in-
gerlékenység. nem jutott kiilon fejezet, hanem ezt mind igen révid és besdritett
alakban [6kép a protoplazma és a sejt fejezetben targyealia. Szerencse. hogy a
szerz6, aki ezt a targyat hosszi évek 6ta, mint egy-szemeszieres elGadast, ha-
sonléképen besdritve adta le, annyira benne van az exakt, vilégos és révid is-
mertetés miivészetében, hogy minden fogalmat, minden jelenséget biztos éles-
séggel tud néhany mondatban kifejteni.

Témorségben és érthetSségben nem is veheti fel vele a versenyt még
Hartmann-nak klasszikus Allgemeine Biologie-ia sem, azéltal pedig, hogy
a biclogiai jelenségeket kizarélag allattani példakban mutatia be, 6sszeliiggs
egységesség szempontjabol ezt messze felil is multja. Plate négy kétetre ter-
vezelt, sajnos azonban [élbemaradt Allgemeine Zoologie-javal &sszehasonlitva,
fejlegetéseinek kovetkezeles rovidségével és belejezett egységességével tinik ki.
Az egyetlen, amit hatranyaul réhatnank fel, a teriedelem korlétozottségabél edé-
dik. Az tudniillik, hogy itt-ott 16bb részlet, tobb adat felsorolasa lenne kivanatos.

Dr.. T6th Laszlé.
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MAGYARORSZAGI FOLYOIRATSZEMLE. — REVUE DES
PERIODIQUES HONGROIS.

A Magyar Biologiai Kutatéintézet Munkai. Xl kétet, Tihany,
1939, po. 389.

Ha a tihanyi intézet lolyéiratanak nemrég megielent kotetét atlapozzuk és
6sszehasonlitiuk a legutébbiakkal, azt latiuk, hogy a szerkesztéség az anyag el-
rendezésében mindeddig nem tudott megailapodni, jéllehet t5bbléle beosztassal
kisérletezett, mivel ugy latszik, az anyag évenkénti nagy valtozatossaga kovet-
keztében egyik sem bizonyult minden évben alkalmazhaténak Ezért most sza-
kitottak minden régi beosztdssal s a dolgozatokat a szerz6k neveinek abc sor-
rendjében kozlik s mindossze azt jeldlik meg, hogy az intézet elsé vagy maso-
dik osztalyan késziilt-e. A dolgozatok két nyelviiek. Helymegtakaritas céljabol
a cikkeknek most is csak egyik nyelvi cimét kézlom, azét, amely “részleteseb-
ben foglalkozik a tarugyal.

A minket érdeklé dolgozatok sorat Csik Lajos-nak két értekezése
nyiljia meg. ,Kiilé6nb62z6 genotipustd Drosophila babok oxi-
génfogyasztasarol® c. dolgozataban azt olvashatjuk, hogy a miniature,
dumpy és cul genotipusu babok kevesebb oxigént logyasztanak, mint a vad
tipusiaak. Vizsgalatdnak legfontosabb eredménye annak megallapitasa, hogy az
emlilett gének az ontogenezis folyaman az allat anyagcsereforgalmat befolyasoljak,
tehat a mar ismert alaktani hatasuk mellett élettani valtozdasokat is hoznak létre,
s6t ezek elébb jelentkeznek, mint az &altaluk leltételezett alaktani valtozasok.
Masik dolgozatabsl — _,Adatok a Drosophila pseudoobscura
pale mutdcidéjanak hatasahoz" — megtudiuk, hogy a pale gén ké-
vetkeztében nemcsak a pigmentképzédés lassibb a kibujt legyeken, hanem en-
nek a génnek mér a bébok fejl6désére is befolydsa van, amennyiben a pale gént
hordozé babok kdnnyebbek, mint a vad tipusiak és kevesebb oxigént is fo-
gyaszianak. A pale babok kisebb silya. kisebb oxigénfogyasztasa és a kifejlett
legyeken a lasstibb pigmentképzddés valdszintileg a pale gén megnyilvanulasa-
nak tekinthetsk.

Entz Géza: ,Néhany adat a tarka géb (Gobius mar-
moratus Pall) biolédgidianak ismeretéhez* c. dolgozatdaban a
Duna és a Balaton e jellemzé pontusi halanak eldtordulasat és a biologia-
jara vonatkozé irodalmi adatokat ismerteti, kiegészitve balatoni megligyelésekkel.
Az adatokbdl és a szerz sajat megtigyeléseibgl kitdnik, hogy a tarka géb igény-
telen eurytop faj. mivel igen kiilonb6zs létleltételek mellelt meg tud élni.

Gelei Gabor és Csik Lajos: A colchicin hatdsa a
Drosophila melanogasterre” c. dolgozatabs! kitinik, hogy ha a Dro-
sophila taplaléka 1:300.000-szeresnél téményebb colchicin oldatot tartalmaz, az
allat révid idé alatt elpusztul, utédokat nem hoz létre, ha azonban ennél keve-
sebbet, életben marad, s6t utédokat is hoz létre. Colchicin etetésre nagyobb széa-
zalékban keletkeznek kiilonb6z leijlédési rendellenességek, a colchicin etetés
kovetkeztében mutatkozé elvaltozasok részben mitotikus, részben meiotikus seijt-
osztéddsi zavarokra vezetheték vissza. Végiil bebizonyitiak a szerzdk hogy a
colchicin allatokon is idézhet el6 az utédokra kihaté kromoszomalis valtozasokat.

Geyer Fritz (Weissenbach) és Mann Hans (Hirschberg):
LLimnologische und Fischereibiologische Untersuchun-
gen am ungarischen Teil des Fert3d (Neusiedler See)* c. terjedel-
mes tanulmanya t6bb részre tagolddik. A t6 fiziogratiai leirdsa utan annak fiziko-
kémiai sajatossagait ismertetik. Adataikbsl kitdnik, hogy a Ferts-t6 a Holl-féle
besztas szerint az anorganotroph tipusa tavak kozé tartozik. A té planktonjarél
szélva azt iridk, hogy vizsgalatuk idején a phytoplanktonban csak Diatomeakat
lehetett nagyobb szamban talalni s a zooplankton mennyisége is nagyon csekély
volt. Ezutan roviden a Ferts florajat ismertetik, majd a parti 6v és fenék fauna
kvalitaliv és kvantitativ vizsgalatanak eredményérdl szdmolnak be. Dolgozatuk
leglényegz2sebb része az, amelyben a Ferté halaszatbiologiai jelentdségét alla-
pitidk meg. Az erre vonatkozé véleményeket elsGsorban behaté névekedési és
taplalék vizsgalatok alapjan ellendrzik. Vizsgalatuk soran tiz fait (veresszarnyu
koncér, eziistos balin, dévérkeszeg, pirosszemii kele, szélhajté kiisz. karasz.
ponty. csapésiigér, vagédurbincs és csuka) ndvekedését és taplalkozasat tanul-
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maéanyoztak liizetesen. Vizsgéalataikbél kideriilt, hogy termelés biologiai szempont-
bol a Fert6t csekély téplalék nyujtasédval szemben halainak j6 hossznévekedése
jellemzi, aminek okat a szerz6k a magas nyéari hémérsékletben (anyagcsere fo-
lyamatok élénkilése) ismerték fel. A 16 hozama 108 kg./hal, ami azt mutalja,
hogy a Ferld a legalacsonyabb hozamu tavek soréba tartozik. Ezutan a Fertd
halaszatarél szélnak, majd a halak parazitait ismertetik, melyek koziil kiilénésen
a Holostomum larvak kartételére hiviak fel a figyelmet. Végiil a 16 halaszali vi-
szonyai megijavitasdnak lehet6ségérsl értekeznek. ‘

Homonnay Nandor: ,ABalaton kéltéd madarni, tekin-
tettel a fészkeld teriilet és a fészkeld madarfajok Bala-
ton-melléki jellegzetességeire” cimen értekezik. A szerzé e terii-
let madarait okologiai és bioconotikai szempontbél tanulményozta. Ismerteti a
madarek megtelepedési viszonyasit, bsszeliiggéseket keres a meglelepedé mada-
rak szama és a taplalék bosége kozott. Roviden jellemzi a Baluton-melléki
madértarsasagokal, utal a ndvényzet és a madartarsasagok kozotti viszonyra,
végiil néhany jellemz6 madér 1észkelési sajatsdgeirél szél. Dolgozatdnak értékét
'flﬂlgy nl'lérlékben emeli a hozzacsalolt kilenc tablanyi kit{ing, eredeti Iénykép-
elvétel.

Krompecher Istvan és Berencsi Gydrgy: .Rendelle-
nes helyen fellépd elmeszesedés és elcsontosodas elki-
l6nitése.” c. dolgozatdban egy adott eset kapcsén az elmeszesedés és az el-
csontosodéas kozotli alapvetdé kiilonbségre hivia Iel a ligyelmet. Elmeszesedés
alkalmaval .a mész mintegy &litatja a szovetet, a sejteket is magaba foglalva,
vagy azok pusztuldsat is maga utdn vonva®, tehéat az elmeszesedés minden vals-
szinliség szerint nekrobiotikus folyamat, ezzel szemben az elcsontosodéas aktiv
folyamat, melynek kritériuma a cytoosteon jelenléte.

rompecher Istvéan és Hesz Andor: A csontsejlek
Jeltiintetésére alkalmas ujabb modszerek” c. kézleményében
néhény csonlsejt festési eljarast ismertet, melyek koziil az eddig alig hasznalt s
altaluk kissé médositott Ruppricht-féle testés kivalé hasznalhatéségara hivia fel a
figyelmet. Jonak bizonyult még a Bast- és Weidenreich-léle eliaras is. Végul a
szerz6k egy uj moédszert kozolnek a formalinban rogzitett ill. eltelt anyag keze-
lésére, csiszolaséara és festésére.

Sebestyén Olga: .A Balatoni Najadok névekedésé-
ré1° s$z6l6 dolgozataban azt olvassuk, hogy a Balaton liatal kagyléin (Unio
pictorum, U. tumidus) rendes kérilmények kszott évente kettss ndvekedési 6v
alakul ki (,évgydrik"™). Es pedig .a széles, vilégosabb, élénkebb szini sav (nyari
8v) a lavasztol Gszig (aprilistél szeplember végéig) vald névekedésnek felel meg,
mig a keskenyebb sététbarna, tsbbnyire csupan hartyas szegély a téli (oktober-
t3] marcius végéig) a korlétozolt életmiikddéssel all kapcsolatban. A névekedési
dvek Hatal egyedeken normalis kériilmények mellett valoban évgyiirik”. [d6sebb
kagylokon, mint az mar ismeretes volt s most a szerzé vizsgalatai is megerdsi-
tik. & nyari idGszakban is csupan a télihez hasonlé hértyas szegély termelédili.

Varga Lajos: Adatok a Balaton kerekesféreg-fau-
néjdnak ismeretéhez Az ,asz618i nadas 6bdl kerekes-
tTérgei” c. teriedeimes munkdjdnak bevezetésében a szerzé a uyiijtéhely lim-
mologiei viszonyait ismerleli, majd az azt kévels lelsorolasban szl az egyes fa-
jokra vonatkozé tkologiai és taplalkozéas biologiai megligyeléseirsl, valamint a
rajtuk megligyelt néhény felttinGbb alaktani sajatsagrol. Tiz évre leriedd gyujtései
‘és vizsgalatai soran 166 faj &s 3 lajvallozat jelenlétét sikeriilt megallapitania, ami
lelette magas szam, ha arra gondolunk, hogy a Balatonbél eddig csak 61 lajt
ismeriink. A gyijtott tajok koézil 22 és 2 fajvallozat 0j hazénk faunajara. Kerekes-
léreg launaja alapjén az esz6i6i nadas $bol lapi sajatsagokkal biré teriilet, az
igazi planktikus Tajok hidnyzanak belsle.

Wolsky Sandor: Beitrdage zur Kenntnis des Atmungs-
mechanismus der Seidenspinnereier. [1“ cimen értekezik. A
szerz6 a termékenyitetlen selyemlepke petéket mechanikai és kémiai dton sér-
tette meg, ami mindkét esetben lokozott oxigénlfogyasztast idézett el6. Az el6bbi
esetben az oxigénlogyasztss gdrbéie majdnem vizszintes, mig az utdbbi esetben
S-alaka. E kiillonbségek, mint iria, ,nem elvi jelentGségiek, hanem az alkalma-
zott moédszerek kulénbbzdségére vezethedsk vissza®“. Végiil megéllapitia, hogy a
peték fokozott oxigén Yogyasztasa a szénmonoxid mérgezé hatasdval szemben
kevéssé érzékeny. .Fz arra wall, hogy a sériilés kévetkeztében beallo fokozott
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oxigénlogyasztas nem valodi sejtlélekzés, hanem nagyrészt szétbomlé anyagok
autooxidaciéjan alapszik.”

Zih Séandor: Atustdrolas hatasaa nyulak bilirubin-
cseréjére” c. dolgozatdban kozolt eredményeit a kévetkezékben foglalja 6ssze :
.1. Kilogrammonként | ccm tus haemolyzalt vér injicidlasa utéan fokozoédik a nyu-
lak vérbilirubin szintje. 2. Négy 6raval a ductus coledochus lekotése és a he-
molyzalt vér injicidlasa utdn a tussal kezelt nyulaknal nagyobbfoki a bilirubinae-
mia, mint a kezeletleneknél. 3. Az epével kivalasztott bilirubin mennyisége is
kevesebb haemolyzalt vér injicialasa utdan azoknél a nyulaknal, melyek tust
kaptak. A gatolt kivalasztassal egyidében a vér bilirubin tartalma fokozédott.”

Dr. So6s Arpad.

Aquil’a. A Magyar Kiralyi Madartani Intézet folyoirata. XLII—XLV. éviolyam,
1935—1938. pp. |=VIII,+1—=750. (5 tablaval és 13 szdvegabraval).

Hosszu, évekig tarté sziinet utdan végre ismét megjelent egyetlen madar-
tani folyéiratunk, az Aquila terjedelmes, gazdag tartalmi kotete. A nagy terje-
delem azonban csak az elsg pillanatban kelt 6rvendetes meglepetést, mert azu-
tan szomortan deriil ki. hogy a testes kdnyvben tulajdonképpen négy éviolyam
(1935—1938) anyaga keriilt, s a kdtet még igy is csak a mult esztends utolséd
napjaiban hagyhatta el a sajtét. Bizony szomort jelenség, hogy tudomaényos fo-
lyéirataink egy része a mostoha viszonyok kovetkeztében csak ilyen nagy ids-
kozokben jelenhetik meg. & kalisldi tudoményos intézetekkel csereviszonyban
levé hazai konyvtarak szamara pedig Ieltétleniil csak kar szarmazik beléle. Er-
re okvetleniil fel kellene mar egyszer hivni az illetékes felsé foruinok figyelmét,
nyomatékosan és siirlin szorgalmazva az iddszakonként megjelens magyar to-
lyéiratok pontos megielenését. Reméljitk, hogy a idvében az ornithologusok és
a madarvilag irant érdeklsds tobbi zoologusok és megtigyelsk is gyakrabban
kapjak majl kézhez az annyira kedvelt és nehezen vart Aquilat.

A most megjelent kdtet gazdag tanulménysorozatanak tulnyomé részét a
Madartani Intézet tagjai irtak, rajtuk kiviill azonban még sok ismert ornithologus
és megligyelé is dolgozott a kotetbe. A kotet élén az Intézet ISigazgaldjé-
nak, Schenk Jakab nak meleghangt, természetszereteltdl atitatott bekdszon-
tdje all, aki Csé6rgey Titusz 6rokébe lépve most vette 4 az Aquila szer-
kesztését. Ugyand allitotta 6ssze a kovetkezd cikkben a torténelmi Magyaror-
szdg madarainak néviegyzékét, régi, évtizedes hidnyt pololva ezzel. Schenk
uj 6sszeallitasa kiilonés gonddal késziilt. Mar a legmodernebb adatok is benne
-vannah, és minden madarfaj neve alalt felsorolva taldljuk a madarak régebbi
neveit, illetve az el5z6 magyar szerzdknél talalhaté elnevezéseit. A néviegyzék,
mely altalaban a harmas nevezéktant hasznalja, kereken 390 madarfaijt és allajt
soro! fel hazank teriiletérsl. Ezek koziil azonban nem valamennyi éllandé ma-
dér, mert atvonuld és csak vendégként szerepls fajok is akadnak koztitk eléggé
szép szémmal.

Kleiner Endre a Karpatok medencéiének varja-féléin és azok fajta-
korein végzett rendszertani vizsgalatait ismerteti. Elsé ilyen tanulmanyaban a
szarkdval, méasodikbin pedig a szajkéval foglalkozik. Teriedelmes, részben kiil-
t6ldi anyagon végzett vizsgalatai alapjan leiria az egyes rasszkorok alakjait és
azok 6ldrajzi elteriedését. A szajkénak két i allajat iria le.

Vertse Albert a csaszarmadar hazai elterjedésérsl irt érdekes tanul-
ményt, Greschik Jend pedig a nalunk elsforduls sitvsltsk lajtabeli hova-
tartozdsanak kérdését taglalia. Dorning Henrik a budapesti madarvilag
néhany érdekes alakjarél emlékezik meg (Apus apus apus L., Charadrius du-
biuis c:fronicus G m., stb), valamint djabb adatokat k&zol a balkani kacagé-
gerlérdl.

Rendkiviil érdekesek Mol nar Béla megligyelései a kakuk és a nédi-
rigé viszonyardl. Szerz6 megligyeléseit Szarvas kozelében, a Hoit-Kéros nada-
saiban végezte. Vizsgalatainak eredményeképpen szomoraan allapitia meg, hogy
a kakuk allandéan szaporodik, s ezzel kapcsolatban a nadirigok szdma roha-
mosan fogy; ha ez igy tart tovabbb, akkor: ,lehet, hogy rovid idén belil el-
csendesednek a Kérés nédasai”.

Nagy Jend a vordsleii gébics egykori debreceni iészkelésérsl irva
megéllapitia. hogy e madar az 1860 —70-es években kétségteleniil fészkelt Deb-
recen kérnyékén, de aztdan nyomtalanul eltiint onnan.
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Nemcsak zoologusok, hanem a nagykozonség altalénos érdeklodésére is
joggal tart szémot Schenk Jakab-nak a magyar solymaszmadéarnevekrdl irt
tanulménya. A turul és zongor-kerecsen nevek térténetét. kilejlodését és ethnogra-
fiai vonatkozasait nagy alapossaggal targyalé dolgozat részletesebb méltataséra
e helyen, sajnos, nem térhetiink ki jobban, de minden ezirdanyban érdeklédének
figyelmébe ajanljuk ezt a nagyszerii 6sszefoglalést.

A kotet teriedelemre legnagyobb dolgozata W arga Kalman tollabél
jelent meg. s a csonttolla madar (Bombycilla garrulus garrulus L) 1931/32 és
1932/33. évi invaziéjat ismerteti. Szdz és szaz adatot, élettani megligyelést, gyt-
riizési eredményt, taplalkozasi vizsgalatol. stb., stb. gydjtott benne 6ssze valéban
.hangyaszorgalommal® a szerzd, aki a Bombycilla-kérdés leghivatottabb isme-
réje. A gazdag tartalma munka mindenkit érdekelhet, aki mar talalkozott a ma-
gyar avifaunanak ezzel az érdekes téli vendégével.

Kleiner Endre .Ujabb adatok a szajkék rendszerta-
néaho z* c. tanulmanyédban harom aj allajt ir le a gorog szigetekrsl, melyek
madartani szempontbdl, agy latszik, épp oly érdekesek, mint amilyen érdekeseknek
a Mollusca-fauna kutatéi mar régebben talaltak azokat.

Vasvéari Miklés a bakesé és az iistokds gém taplalkozasi o6kolo-
gidjarél irt gazdasagi szempontbod! is nagvielentoségii tanulmanyt. Hatalmas,
még vilagviszonylatban is szamottevd vizsgélati anyagon végzett tanulményainak
eredményeképpen kimondja, hogy a bakcsé tulajdonképpen nem okoz érdem-
leges kart, mert ez a madarunk leginkabb béka evs s az altala fogyasztott ha-
lak csekély ériékiek vagy egészen értéktelenek. Természetvédelmi szempontbél
tehat mindenképpen védelmet érdemel ez a szép madarunk. Ugyancsak a leg-
messzebbmend védelemben kell részesiteni az iistokdsgémet is, ezt a pusztuld-
félben levs ritka magyar madarat, a vizi rovarvilag egyik legnagyobb pusz-
litéjat.

A kovetkezé tanulményban Greschik Jend a madaraink taplaléka-
ban szerepld vérkilovelld bogarakrél ir, majd Kleiner Endre, Zsak Zol-
tan és Kaszab Zoltan kozremikodésével a f[acan gazdasagi jelen!Gségét
ismerteti az 1937/38. évi orszdgos vizsgalat alapjan. Ebbsl megtudjuk. hogy ra-
lunk a facan mezdgazdaségi szempontbél tilnyoméan hasznos, vagy legleljebb
kd.6mpds madar; nagyrészt ndvényi taplalékkal él, de sok rovart is elfogyaszt,
és nemzetgazdasagi szempontbél tenyésztése igen nagy elénydkkel jar. A hazai
facanok é16sk6dé faunajanak ismeretéhez uj adatokkal jarul Kotlan San-
dor, aki a hazai lacanok kiilsd és belss él6skodsit ismerteti. Vizsgdlatai soran
a tacanok vakbelében egy aj fonaltérget is talalt. melyet Capillaria phasianina
néven ir le. A hatalmas kétet utolsé nagyobb tanulmanyéban Baro Sé6ly-
mosy Lasz!|d a Fertd-t6 madarvilagaré! emlékezik meg, s ezutdn szamos
aprébb kozleménnyel lejezddik be annak szakszeriibb része. Kongresszusi
beszamoldék, megemlékezések és intézeti iigyekrdl sz6l6 jelentések zarjak le a
kotetat, melynek minden kdzleménye némel nyelven is megjelent. Kitlon ki kell
emelniink Vertse Albert néhany mivészi illusziracidiat, melyek kézil kii-
l6ndsen a turulsolyomrol festett szines kép nyerte meg tetszésiinket.

A nagy kotet mellékleteként jeleni meg Patkai I mre bolcsészetd oktori
értekesése a magyarorszagi seregélyrdl. Ebben a szerz6 részletesen foglalkozik
a seregélyek életmédjsval. az allatok tollazatdval és annak szinezetével, majd
ratér a hazai seregélyek ismertetésére. Osszesen tob'» mint 200 darab hazai pél-
danyt vizsgalt meg. s vizsqalatai alapjan kimondja, hogy Magyarorszagon maga
a t8rzsalak a Sturnus vulgaris vulgaris L. 1észkel, mig Erdély és Bacska déli
részén a térzsalak és a Sturnus vulgaris balcanicus But. & Harms koztes
alakjai alkotjak a populdciék tobbségét. A Sturnus vulgaris balcanicus But.
& Hédrms-nek csak egyetlen példanya keriilt eddig eld Bacs-Bodrog megyéb3l.
Rendszertani vizsgélatai alapian a Sturnus vulgaris graecus T s c h. nevii allajt
térli az érvényes alfajok sorabél. Szerzs szerint a seregélyek meghatarozasanal
rendkiviil fontos a csillogé tollak szinezetének telies leirasa, mert csak
ezen az nlapon kiildnitheték el egymaéstdl teljes biztossdegal az egyes allajok.
Gondos vizsgélatai alapjén sikeriill meghatarozé tablazatot szerkesztenie, mely-
ben a kiilonbz6 alfajokat szinezetitk alapjdn valasztia el egymastél.

Dr. Wagner Janos.
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SZAKOSZTALYUNK ULESEL. — COMPTES RENDUS DES
SEANCES DE NOTRE SECTION.

(Osszedllitotta dr. Médlinger Gusztév, a Szakosztaly jegyzsje).

398. iilés. 1939 november 3-an.
Elnk: Dudich Endre.

Eln o6k a Szakosztaly nevében melegen idvozlidr. Szalay Laszlé-t.
a Szakosztaly volt jegyzojét eldléptetése alkalmabol. Egyuital megemlékszik dr.
Biré Lajos siremlékének felavatasarol, mely alkalommal a Szakosztaly ne-
vében dr. Pongracz Sandor elnsk mondott beszédet.

I. Rotarides Mihaly ,Nemzetkozi haldszati kong-
resszus Liégeben” c. eldaddsaban ismertette a halaszati és vizgondo-
zéasi kongresszus lefolyasat és egyben az Albert-csatorna megnyitésa alkalmabol
rendezett viztechnikai kiallitds haléaszati pavillonjat, mely kapcsolatban allott a
kongresszus anyagaval. A kongresszuson az Orsz. Természettudoméanyi Mizeum
megbizasédbol mint egyetlen magyar vett részt.

2. Gelei Jozsel ,A seiteslény (Metazoon) fels6ébb-
sége az egysejtli (Protozoon)lelett' c. eloaddsa mostani fiize-
titnk élén olvashatio.

Entz Géza szerencsét kivan az el6adénak, hogy ezzel az oriasi ter-
jedelmi kérdéssel foglalkozik. Megtudja adni a valaszt az eldadénak arra a lel-
tett kérdésére, hogy miért nem foglalkoznak a kutatok e témaval. Ez tulajdonképen
természelfilozofiai kérdés, amellyel elgszor Milne-Edwards, maid Bronn
és Goethe foglalkoztak, utébbi a részek szubordinaciéjaban latta a tokélete-
sedést. Johannes Miiller szintén i6lvetette a tokéletesedés kérdését, azon-
ban ezt targyalé munkéjat maga 6sszevasarolta és elégette, mert szégyelte, hogy
filozolal. Ezutan Haeck el kovetkezett, aki a centralizaciét hangoztatta élet-
tani és késdbb alaktani értelemben. Margé és id. En tz is foglalkoztak e kér-
déssel egyetemi eldadasaik kapcsdn. A hozzaszélé szerint a lelsGbbrendiiség és
als6bbrendiiség felfogas dolga, minden élélény tokéletes lehet a maga nemeben
szerinte csak az allattérzseken belill lehet tokéletességrsl beszélni.

Beznak Aladaéar biokémiai szempontbdl szdl a kérdéshez. Az evo-
lucié folyamata a biokémia alapjan bizonyos mértékben megmagyarazhaté. A
virusté! kezdve minden lény chemodynamikai rendszer. A fejl()’dés a molekulak
szerkezetének megvéltozasat vonja maga utdn. E kérdésben 6riasi lendiilet fog
bekovetkezni, ha a kutatok fizikai és kémiai alapon fognak gondolkozni.

Resk Ivan két kérilménybsl merit batorsdgot a hozzaszélashoz.
Mint orvos megszokta, hogy a biologiai folyamatok mellett mindig ligyelemmel
legyen a pszichologiaiakra, masodszor pedig Entz G é z a megéllapitasa szerint
mar ahhoz a generacidhoz tartozik, amelyiknek nem kell iélnie, ha lilozéliai
kérdésekkel taldlija magat szemben.

Elsadé utalt arra, hogy legutébbi elsadasaban a véglények tokéletessé-
gérdl beszélt. Hozzaszolé az eldadd mostani fejtegetéseiben nem latezzel ellen-
tétet. Csupén csak az tiint lel neki, hogy tartézkodott annak kiemelésétsl, hogy
itt milyen szempontbél nézi a tokeéletesbedés kérdését. Nyilvanvalé, hogy érték-
itéletek felallitasat jelenti minden ilyen megéllapitas. Itt pedig két kiilonbozé
- értékitéletrsl van sz6. A Protozodk tokéletességének birdlata az 6ncélu élet szem-
ponljabél térténik. A cél eszme itt az élet fenntartdséra irdnyuld probléméak meg-
oldasa, ez tokéletesen sikeriilt, mert a véglények élnek, sét potencialis halhatat-
lansaggal rendelkeznek. Tokéletes lények tehat, mert organizmikus mivoltuk
megalkototisdga a megélést maradéktalanul bizlositja. Az &ncéli élet szempont-
jabol felallitott kivanalom és értékelés a Metazoakra is vonatkozik. Ennek ezek
is meglelelnek, mert az élet él, még ha egyedeiben valtozik is. A csiraplazma
halhatatlansdga is bizonyitia az életprobléma valtozatlan megoldoltsagat. Ezzel
az értékitélettel azonban nem kitlonboztethetjiik meg az egyes fajokat egymastol.
A maga természetes kérnyezetében mindegyik tokéletes, mert megél. Kétségtelen
azonban, hogy ezen kiviil egy ujabb, egy minéségileg kiilonb6zd értékitéletet
allithatunk fel: az individualitisra vonatkozét. Jennnings, Watson és
a tobbi behaviorista kilejlette, hogy a kiilvilag az éllénnyel szemben ujabb és
ujabb problémakat tamaszt, melyeket az egyén kisérletezéssel és probalgatassal
(trial and error) old meg. A természetes kérnyezet és az individualitas kérdezési
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€s valaszadasi viszonyban vannak egymaéassal és az egyedre jellemzé véalasz-
adas az illetd él6lény magatartasa. Uex k i1l a kilvilagot tanulmanyozva
kisérletileg igazolta, hogy minden él6lénynek kiilon, fejlettségi lokanak meglelels
kérnyezete van. Ez a természetes kérnyezet biologiailag is demonsiralhaté. Pon-
tosan megallapithatd, hogy a kiilvilag jelenségei koziil melyek afficialhatiak az
élolény lelvevd késziilékeit és végrehajté késziilékeinek mikodtetésével a valé-
sag mely részeit munkalhatia meg. széval veheti birtokdba az illeté szervezet.
Uexkiill szerint a felvevé és végrehajté késziilék egy immanens lelépitési
tervnek a megvaldsuldsa és az egyéni lélek szolgalataban all. Az érzékszervek
és a mozgatdé szervek a kozottik lévé vagys, akaré és megismerd ,én“-nel
egyiitt egy olyan biologiai egységet alkotnak, mely Iejlettségi tokaval adaequat
kornyezetben élheti le életét. Az elsadé a meduzakat szembeallitva a [érgekkel
kifejtette, hogy az utébbiak egyiranyd mozgasuk segélyével elhagyhatiak a vizet.
Ez az egy tény 6nmagaban véve is elégséges bizonyiték arra, hogy az él-
lényekkel szemben Gj, az 6ncélu életts] eltérs értékitéleteket allithatunk fel, és
pedig egyéniségiik fejletiségi fokéara vonatkozélag. A lokozédé eszmélet és a vele
aranyos Ielépitési terv megengedi az egyénnek, hogy természetes kérnyezetével
szembe fordulhasson s spontan, immanens vagyainak eleget téve, j viszonyok
kozé kerilhessen. Az aj kérnyezet uj biologiai feladatokat vet Iel. Az elgadé altal
emlitett szitkség tehat nem csak a kérnyezet spontén valtozésabél, hanem az
él6lény cselekvésével eldidézett valtozasokbol is fakadhat. A tébbsejti éllények
tokéletesbedését nem valasztiuk el egyéniségiik, eszmélelitk tokéletesbedésétsl
és ezt parhuzamosnak kell tartanunk lelfogé és végrehajlé berendezésiik hato
sugaranak tagulasaval. A lelépitési terv bonyolultabbé valdsa, a természetes
kornyezet vele parhuzamos kitdgulasa és mindezek organizmikus vetiilete
Driesch gondolatahoz vezeti az embert ; mintha az a személy feletti hatalom,
amely az organikus életet kibontakoztatia, ,azt akarna”, hogy az eszmélet mind
vildgosabb fokra jusson, és ezzel a biologusokat egyenesen lilozéliai erdleszité-
sekre is kényszeritené. A jelenségeknek csak egyik csoportja lévén az 6ncélu élet
szempontjabol elbirdalhaté, a masik csoportianal mar egyéni érték itéletek fel-
éllitasara van szitkség.

Az eldadod valaszdban hangoztatja, hogy a tokéletesbedést szintén
alaktani és élettani alapon gondolia el. Az alkalmazkodas nem tartozik a toké-
letesbedéshez, mert tokéletes él6lény is kipusztulhat. B e z n 4 k-nak felelve ki-
feiti, hogy a hatasfokot F r a n z is emlili. Foglalkozolt ezzel is, de elakadt, mert
ha kémiailag és fizikailag akar gondolkodni, akkor el kellene vetnie az élglényt.

Eln 6 k megkdszoni az eléadast és egyattal a hozzaszélasokat is.

399. ilés. 1939 december 1-én.

Elnék: Pongracz Sandor.

Elnodk bejelenti, hogy a kovetkezd szakiilés a Szakosztaly 400. ulése
esz, amelyet {innepélyes keretben tartunk meg és egyiittal bemutatia a jubila-
ris ilés targysorozatat.

1. T6th Laszlé ,A levéltetvek szaporodasa“ c. els-
adasat azzal kezdi, hogy vizsgalataihoz kisérleti allatként tébb elényés tulajdon-
saga miatl a nyarfa gubacsképzs levéltetvét (Pemphigus spirothecar P a ss.)
valasztotta. A szaporodéds gyorsasagéara és Osszegszerd nagysagara vonatkozoélag
a kiszamitott és a megligyelés 1itjan nyert szamadatok messzemenen megegyez-
nek. A szaporité erd nemzedékrsl nemzedékre allandéan csokken. Hasonléoképen
csokken az egymast kovetd nemzedékek élettartama is. Ennek ellenére ujabb
nemzedékek bekapcsolédasa kovetkeztében az utédok szama hatvanyozottan
névekszik nemzedékrsl nemzedékre.

2. Redk Ivan LA reflex és 6szténdos tevékenység
és az d6ntudatos cselekedet szerepe az individualis
létezésben" c. eldaddsa mostani liizetiinkben jelent meg.

Eln 6 k hozzaszélasa szerint Ggy latia. hogy az el6adé haijlik a vitaliz-
mus felé. Determinizmus, indeterminizmus és a teleologia egyméssal szemben
all, pl. az agyvels kiépitése.

Kleiner Endre .Allatisldrajzi kutatasok az
Egei-szigeteken” c. eléaddasaban Wettstein dolgozata alapjan
(Journ. f. Ornith., 1938) ismerteti az eddigi kulatasok eredményeit az Egei-tenger
partvidékén. Bemutatja az altala leirt 4 aj szajké alfajt (Garrulus glandarius
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graecus, G. gl. zervasi, G. gl. chion, G. gl. samios) és ramutat, mennyire kiva-
natos lenne, ha a magyar szakkordk a ibvében behatobban érdeklsdnének e szi-
getek zoologiai leltarésa irant.

400. ilés. 1940 januar 5-én.

Elnék: Dudich Endre.

Eln 6k a Szakosztaly 400. jubilaris wilését a kovetkezs heszéddel nyi-
totta meg:

Mélyentisztelt Szakosztaly !

Dr. Pongrdacz Sédndor elndk ur varatlanul és hirtelen megbete-
gedett. Engemet kért fel, hogy mint alelnék vezessem a mai iilést. Az Allattani
Szakoszlaly 400. ilését megnyitom. Mivel az elnék urnak a targysorozatban jel-
zett elndki megnyitéja nem tarthaté meg, méltoztassék n egengedni, hogy én
széljak pér sz6t tinnepi bevezeieskeppen

Rotarides é Moédlinger tagtarsaink téargyi vonatkozasben
részletesen fogjak ismertetni a Szakosztaly életének a multjat. Az én szavaim
szolgalianak a megemlékezésnek. Amikor Szakosztalyunk ilyen forduléhoz ér,
illik visszapillantani eleinkre, akik a Szakosztéalyt életre hivtak, apoltak és nagyra
nevelték. Egy részitk mar boldogabb vilagba kéltézétt. Eppen ezekre akarok
emlékezni.

Margé Tivadar, a budapestiegyetem zoologia tandra: Frivald-
szky Janos muzeumigazgatd, hazank allatvilaganak nagynevi kutatéia; id.
Entz Géza budapesti egyetemi zoologiai prolesszor, Chyzer Kornél,
a jeles arachnologus, Horvath G éza a vilagszerte ismert entomologus,
Kertész Kalmaén, a nagynevil dipterologus, Daday Jend, a mi-
egyetem zoologia professzora, Biré L ajos, a hires Uj-Guinea-kutaté, A p a-
thy Istvaén, avilaghird mikrotechnikus, Szépligeti Gy 6z 8, avilag-
szerte ismert entomologus, R4tz Istv an, hirneves parazitologus jut eszembe,
ha az idésebbekre gondolok. Ok éppen tigy, mint a jéval fiatalabb Abony i
Sandor, Bolkay Istvan és baro Fejérvary Géza, mind-
mind elksltoztek koriinkbél.

Koéziilok egyesek jelen voltak a Szakosztaly megalakulaséanal. Valamennyi
szivvel lélekkel szolgalta a Szakosztaly tigyét és munkaikkal emelték a tudo-
ményos szinvonalat. Egyesek koziilok mint eln6kok vezették a Szakosztalyt.

Nem hagytak itt benniinket teljesen. Csak a testitk nincs koztiink, a szel-
lemik talan itt leng leletliink a negyedik dimenziéban. A prolesszorok szelleme,
tanitdasa tovabb él tanitvanyaikban, benniink, a t6bbiek pedig munkajuk révén
hatnak rank ma is. Emlékiik, munkajuk, mindaz, amit 6k a Szakosztalyon at a
magyar_kulturdnak adtak, koételességet r6 rank. Fiatalokra és oregebbekre egy-
arant. Ugy kell séfarkodnunk a réank hagyott szellemi kincsekkel, hogy azok
ne csak megmaradjanak, hanem gyarapodjanak is.

Amikor a Szakosztaly megérte 400. iilését, tisztelettel és kegyelettel kell
megemlékezni roluk és teljesitményiikrél. Sirdombjukra tegyiik le képzeletben az
elismerés és hala viragait. Kiilséleg pedig azzal adjuk jelét ennek, hogy lelalléssal
fejezzitk ki kegyeletes érzelmeinket.

li\/liel('itt a tulajdonképpeni targysorozatra térnék, soron kiviili teenddim
vannak.

Tekintetes Szakosztaly! Dr. Zimmerman Agoston prolesszor
ur, Tarsulatunk illusztris elntke, most tinnepelte 30 éves tanari jubileumat, il16
tehat, hogy az iidvézlék sordbél mi se maradjunk ki

Mélyentisztelt Protesszor Ur!

A Szakosztaly minden tagja nevében szivbél készéntom akkor, amikor
tanari midkodésének 3-ik évtizedét fejezte be. Mi zoologusok és szakosztalyi ta-
gok a Szakosztaly héabori utani életében Prolesszor Urat tébb minéségében is-
mertitk meg. Szamos esetben allt el6ttiink az el6adéi asztalnél, hogy kutatasai-
nak eredményeit bamulatos kénnyedséggel és szemléletességgel ismertesse meg
veliink. Ilyenkor nem gyéztitk csodélni bamulatos alapossagét, szabatos fogalom-
alkotasat, gondolalgazdagsagat és eléadoi képességeit. Megismertitk mint vezetd
tudést, tanitvanyt irdnyité professzort, amikor sok esetben tanilvanyai adtak itt
el6 dolgozataikat. Mindegyikb6! kisugérzott a spiritus rector szelleme, a targyila-
gossagra, lelkiismeretes, alapos megligyelésre, biztos kovetkeztetésre nevelés.
Mint Szakosztalyunknak elnéke éveken at a legnagyobb odaadéssal, szeretettel
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vezelte és képviselte tigyeinket rendkiviil nehéz idékben és nem csekély mér-
téekben az 6 érdeme, hogy Szakosztalyunk élete akkoriban zavartalanul lolyt to-
vabb. Azéta, mint intézébizottsagunknak tagja, mindig bélcs és hasznos tana-
csaival tamogatja Szakosztalyunk vezetgségét. A Természettudomanyi Tarsulat
nagyon jol tudta, hogy mit készénhel Zimmermann g os ton-nak és
mit remélhet t6le, amikor par éve elndki székébe emelte.

Meélyentisztelt Prolesszor Ur] A Szakosztaly nevében azt kivanom, hogy
a Mindenhaté még sokaig éltesse j6 er6ben és egészségben, hogy zavartalanul
fotytathassa neveld, tanité és oktaté munkéajat a magyar haza, a magyar tudo-
many és a magyar iljasag javéara. Tisztelettel kérjik, tartsa meg a Szakosztalyt
tovabbra is jéindulataban és mint eddig, tdmogassa munkajaban, térekvéseiben.
Mi, amikor 30 éves tanari jubileuma alkalmabol iidvézoljik, ajékivanségokhoz
dszinte szereletiink és ragaszkodasunk kilejezését is csatoljuk. A magyarok Istene
éltesse sokaig | )

Mélyentisztelt Szakosztaly! Még egy hasonlé természelii iigyiink van.
Tarsulatunk egyik alelnske, Mauritz Béla prolesszor ir ugyencsak mos-
tanaban iinnepelte tanarsagéanak 25 éves jubileumat. Bar & nem hiologus és nem
is makédik koztunk, szitkségesnek tartom, hogy 6t ebbédl az alkalombsl iidvo-
z6ljiik, mint Tarsulatunk alelnskét. A liatalabb zoologus garda jorésze, az én
korosztalyomtél kezdve M a uritz professzor ur tanitvanya is volt és harman
is akadtak kéoztiik, akik a téle tanult kristalyoptikai ismeretek alapjan allatokon
polarizaciés mikroszképi vizsgalatokat végezlek. Tisztelettel javaslom, hogy 6t
jubileuma alkalmabol tidvozoliiik.

Eln ok bejelenti, hogy Varga Lajos, a Szakosztaly vidéki al-
elndke levélben menti ki tavollétét és egyittal a Szakosztalynak abbsl az alka-
lombél, hogy 400. ilését tartja, jokivansagail lejezi ki.

Zimmermann goston az elnok idvézls szavait megkészénve,
kifejti, hogy minden id3ben szeretettel foglalkozott a Szakosztaly iigyeivel és
igéri, hogy ezutan is teljes erejével tamogatni fogia a Szakosztdly munkéassagat.

Gelei Jozsel a Magyar kir. Ferenc J6zsel Tudoményegyetem Bara-
tainak Egyesiilete nevében &szinte szavakkal iidvézli a jubilalé Szakosztalyt.

Gombocz Endre a testvér szakosztaly, a Névénytani Szakosztaly
rllevében koszonti az Allattani Szakosztalyt és tovabbi mikédéséhez sok sikert

ivan.

1. Rotarides Mihaly .,A magyar zoologia 35 éve
az Allattani Kézlemények tikrében" c. elsaddsa mostani
liizetiinkben jelent meg.

2. Mé6dlinger Gusztéav az utolso dtven allattani iilésrsl a ko-
vetkezéképpen szémol be: Mélyentisztelt Szakosztdly ! Nehéz idékben gyiil-
tiink 6ssze, hogy megiiljiik Szakosztalyunk 400. jubilaris szakiilését. Eurépa nagy
részében harcizaj t6lti be a levegst és minden magyar ember lelkét méltan tolt-
heti el gonddal a magyar haza sorsa. Hasonlé silyos idében érte meg a Szak-
oszlaly 200. szakiilését a vilaghaborid maésodik évében. Azéta szamos sorscsapéas
érte nemzetiinket és a sulyos gondok és gazdaségi viszonyok természetesen
Szakosztalyunk mikodésére is bénitolag hatottak. A Szakosztaly lolyéirata mind-
inkabb kisebb és kisebb terjedelemben jelent meg, s&t 1923-ban megjelenése
sziinetelt is. Azonban az igazsagba vetett térhetetlen hittel tekintettiink a jévé
elé és az akkori tarsulati és szakosztalyi vezetdk Ifaradsagos munkaval és a
szakosztalyi tagok lelkes segilségitkkel biztositottdk tovébbra is a Szakosztaly
létét. Most is bizalommal néziink a jovends elé, annal is inkabb, mert a kozel-
multban olyan- események dobogtattak meg minden magyar ember szivét, ame-
lyek feljogositanak benniinket arra, hogy boldognak lassuk hazank jové sorsat.
Hasz évi sévargds utan hazatért az integer Magyarorszag egy része, a Felvidék
kicsiny darabja és a Karpéatalja. A teriilettel visszatért milliényi magyar és
visszakaptuk mi magyar zoologusok a magyar fauna sziilétteinek egy részét is,
amelyekkel hazai kutatasi teriiletiink 6rvendetesen kibéviilt. Az utébbi esztendsk
stlyos koritlményei kozott sem vesztették el tagtarsaink munkakedviiket és idea-
lizmusukat, ami kitiinik a szakosztalyi iilések targysorosataibél is.

A Szakoszlaly munkassagaban az utolsé dtven allattani szakiilésen a ma-
gyar kutaték buzgén kivették résziitket. Nem kevesebb, mint 70 eléadé 6sszesen
176 elsadassal szerepelt, mégpedig: Kleiner Endre 10, Balogh
Janos és Orosi Pal Zoltéan 99, brahdm Ambrus, Soés

rpad és Vasarhelyi Istvan 7—7, Téth Laszlé és
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Zimmermann Agoston 6—6, Aczél Marton, Kesselyak
Adorjan, Székessy Vilmos, Varga Lajos, Vasvari Mik-
l6s és Wolsky Sandor 5-5, Anghi Csaba Geyza, Dudich
Endre, Homonnay Néandor, Nagy Jend, Sebesyén Olga
és Szunyoghy Janos 4—4, Beke Odén, Farkas Béla, Ge-
lei Jozsef, Kormos Jézsef, Rotarides Mihaly, Satori
Jozsel, SoésLajos, Szelényi Gusztav,Szilady Zoltan
és Zimmermann Gusztdav3—3, Bodrossi Leo, Ehik Gyu-
la, Entz Géza, Kalmar Zoltan, Kolosvary Gabor Kor-
mos Tivadar, Kaszab Zoléan, Lérincz Ferenc, Mihalyi
Ferenc, baré Sé6lymossy Laszlé, Szabo Margit, Unger
Emilés Wagner Janos2—2 Apor Laszlé, Banki Laszle,
Dézsa Istvan, Endrédi Sebs, Fabian Gyula. Christi-
an Gottwalt Hirsch, Horvath Géza, Horvath Janos,
lharos Altonz Jaczé Imre, Klie Walter, Kotlan San-
dor, Kovdacs Gyula, Lange Néandor, Lantos Laios, Lu-
kacs Karoly, Moczar Laszlé Moédlinger Gusztav, Mé-
hes Gyula, Papp Kéaroly, Péterdy Istvéan, Pongracz
Sandor, Reok Ivan, Szent-Ivany Jézsel, Velich Ka-
roly, Veress Elemér, Woynarovich Elek, Zilahi Sebes
Géza 1—1 elgadassal szerepelt.

A megtartott elGadasok targy szerint igy oszlottak meg: Az emlosdkre
esett 5, a madarakra 2, a halakra 1, a rakokra 4, a rovarokra 16, a Tardigra-
déakra 1, a pokiélékre 7, a puhatestiiekre 1, a lérgekre 7 és a véglényekre 4.
Ronctani targya volt 29, szdvettani 13, sejttani 4, biologiai 6, éleftani 8, histophy-
siologiai 2, feilédéstani 2, 6rokléstani 1, szarmazéastani 3, launisztikai 14, allat-
f6ldrajzi 10, rendszertani 7, allat-lélektani 1, médszertani 7, gyakorlati allattan-
nal foglalkozé 6, emlékbeszéd 3, Gslénytani 3, beszamolé 8, ismertetés 1, dko-
logiai 8, allattani vonatkozast nyelvészeti 3, kisérleti allattani 2, bekészénis be-
széd 2, hydrobiologiai 3, biosociologiai 2, nomenklaturai 1 és végiil tartottak 1
természetbdleseleti eléadast is. Az 1939. juniusi szakiilésen Gottwalt

hristian Hirsch, az utrechti egyetem tandranak eldadasat hallgattuk
meg histophysiologiai kutatédsai kérébsl. A rendes elGadasokon kiviil foglal-
kozott a Szakosztaly és az intézé bizollsag tobb lermészetvédelmi kérdéssel is,
igy 1937-ben a bugaci-puszta védelmével, majd a természetvédelmi térvény végre-
hajtési utasitasaval. Természetli érdekességeink megvédése szempontjabol az
utolsé években &rvendetes eredményt kényvelhetiink el, mert a korményzat ré-
szér6] is komoly 1épés tértént a természetvédelem terén.

Ebbsl az &sszeallitasbol kit{inik, hogy néhany allatcsoport nem szerepelt
az ilések targysorozataban, és pedig a hiillok és a kétéltiek, tovabba a tomls-
allatok. Igen 6rvendetes, hogy emelkedett a korszerii ailattani el6adasok szama,
szerepelnek a modern biologiai targykérokbal vett eldadésok és szép szammal
szaporodtak az allatléldrajzi és rendszertani iranya eléadésokis. Nagy kar, hogy
az ujabb idében az irodalmi ismertetések elmaradtak, amelyek pediga régebbi
szakiiléseken nagyobb szerepet toltsttek be ; kiilénésen jelenleg volna rajuk nagy
szitkség, amikor a legtébb kutaté idé hijjan csak a sajat munkateriiletének iro-
dalmat tudja kell6képen attekinteni. Régi megallapodésa a Szakosztalyunknalk,
amint azt Zimmermann goston 1926, évi majus havaban elmon-
dott iinnepi megnyitéjaban is mondja, hogy az allattan egyes idészérit problé-
maird] releralé eléadasokat tliz szakiiléseinelk targysorozatara. Sajnos az ilyen
természeti eldaddasokat még mindig nélkiilézzitk, bar e helyen is ki kell emel-
nem Dudich Endrének a ,Rassenkreis“-tan c. 6sszeloglalé ismertetését.
Hasonléképen kegyeletes kotelességeinket sem réttuk le, amennyiben a Szak-
osztaly elhunyt nagyiai és kivalé eléadéi.id. Entz Géza, Daday Jené,
Apéthy Istvan, Abonyi Sandor., Horvath Gézarsl sz6lé
emlékbeszédek még nem hangzottak el, de reméljitk, hogy a kézel isvében ér-
demeiket e helyen is megorokitiak. Végiil fel kell vetnem a faunakatalogus tjabb
kiadléSél:]ak régen vajudé kérdését is, amit nehéz anyagi koriilményeink egyelére
géatolnak.

Meg kell emlékezniink orvendetes eseményekrdl is. 1934-ben az allatrend-
szertani tanszék lelallitasaval teljesiilt a magyar zoologusok régi 6haja, hogy az
orszég Osi egyetemén a rendszeres éallattani és az allatioldrajzi kutatasok is ott-
hont talaljanak. Meg kell emliteniink azt is, hogy 1936-ban sikeriilt a Szakosz-
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talynak egy igen célszerii eszmél megvalésitani, nevezetesen a magyar és ma-
gvar vonatkozasa &llaltani irodalom bibliographidjanak koézlését, amelyel azéta
Krepuska Gyula nagy odaadassal végez. Orémmel kell iidvézdlniink a
.Fragmenta Faunisticn Hungarica® 1938-ban valo megindulasat is, amely a fiatal
zoologus nemzedék aldozatkészségét és laradhatatlan buzgdséagst jelenti.

Ez 6rvendetes eseményekkel szemben fdjdalmas veszteségeink is voltak.
A halal, sajnos, tébb érdemes tagtarsunktél fosztotta meg az elmult években
Szakosztalyunkat. Kiilonésen nagy veszleségiink t6bb éven &t volt elnokiink-
nek, a magyar zoologia nesztordnak, llorvath G éza-nak 1937 ben bekévet-
kezelt halala, hasonloképen fajdalnias volt Sajé Karoly elhunyta is. Szak-
osztalyunk tisztikara az elmult 5 év alalt a kévetkezs volt: Elndk: Entz G é-
za 1935—1938, Pongracz Sandor 1938-tol. Alelnékék: Pongrédcz Sén-
dor és Hanké Beéla 1935—1938, Dudich Endre és Varga Laios
1938-t6], Szerkesz16: Soés Lajos. Intézé bizottsagi tagok: Dorning Hen-
rik 1938-, Dudich Endre 1936—1938, Entz Géza 1938, Szalay
ll,gégzié 1938-, Szilady Zoltan 1935- ésZimmermann Agoston

-161.

Mélyentisztelt Szakosztély ! Ezekben éhajiottam a Kir. Magy. Természet-
tudomanyi Tarsulat Allattani Szakosztélyanak utolsé &iven Aallattani szakiilé-
sér3l beszamolni. Hissziik és reméljitk, hogy a Szakosztaly tovdabbi munkassa-
gaban hasonlé szép eredményeket ér el, és remélem, hogy hazank sorsa jobbra
tordulvan, a kévetkezd jubilaris iilésen a jegyz6i tisziségben az utédom az in-
teger Magyarorszag l6bbi faunateriileteinek kutatasairél szamolhat be.

401.-ik wlés. 1940 februar 9-én.

Elndk: Pongrdcz Sandor.

Elnok a nepitend el6tt meleg szavakkal iidvszli Téth Laszlé-t ab-
bél az alkalombél, hogy 6t a budapesti tudomanyegyetem magantanarra habili-
talta. Tovabbi munkassagéhoz sok sikert és eredményt kivan a Szakosztaly ne-
vében. Majd kegyeleles szavzkkal emlékezik meg Kadn Karol y-rél, a ma-
gyar természetvédelem uti616 harcosarél, askinek munkéssaga eredményezte a
természetvédelmi 1drvényt.

1. So6s Arpad Magyarorszég t6zegmoha lapjainak
fonalférgei. I1." c. eléadasa f6ntebb olvashaté.

2. Retk lvan ,Az immanens faktor szimboluméaval
jelolt ismeretlen szerepe az adllati |étezésben” c. elGadasa-
ban ramutat arra. hogy az életielenségek kémiai és lizikai térvényekre vald
visszavezetése jellemezte az ajkori természetludomanyi kutalds elsé lejezetét. A
kozismert eredmények mellett nyilvanvalova lett ennek a térekvésnek leljes ke-
resztilvihetetlensége. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni ezokat a tényeket és
jelenségeket, melyek semmiféle milogassal sem vezetheldk vissza anorganikus
folyamatokra. A visszavezetés tovabb erdltelése e!lenkezik tehat a tudomanyos
kutatas szellemével. lelyesebb feltételezni egy lizikai kalegoriakkal kifejezehe-
tetlen ismeretlent, ezt matematikai modszerrel X-nek jelolni s minél (6bb olyan
egyenletet all tani fel, melyben eléfordul. A megligyelhe!s s k sérletekkel els-
idézhetd megnyilvanulasokbé!l kell tehat visszakévetkeztelniink az ismeretlen
elsidézbie. Az els6 egyenlet csoportha a probléma megolddsok tartoznak. Az
élglény s kornyezete viszonyabd! nehézségek, ellentéiek stb. fakadnak s ezek
legy6zése, alhidalasa aktiv ergleszitést igényel. Pl. a planklon szervezetek lebe-
gése, a csillés véglények mozgasanak technikai megoldasa, a nitrogén forgalons,
az ammoénidk megkotése, a tamaszlé szerkezet, a kiiltakars, a tollazat, stb.
technikai megoldéasa stb. 2. A leszarmazéas kapcsén felmeriilé ujabb problémak
és megoldasuk, pl. a tobbsejtiiség, vérkeringés, lélekzés, szarazisldi élet, repii-
lés, tapcsatorna sth. 3. A célszeri folyamatok, metabolizmus, ontogenezis, rel-
lexek. 4. A gyalkorlas éaltal valé kialakulas, illetve a primaer tokéletesség kér-
dése. 5. A szahadség, potencidk, ismeretek kérdése. 6. A kisérleli biologie, a
kisérleti feilddéstan. 7. A regeneracié, transplantacio, sebgyégyulas, modern se-
bészi miitétek tanulsagai.

Az cgyenletek egybevetésével megallapithato, hogy az ismeretlen szellemi
természetli valosag. Szellemi. mert fizikai kategériakkal kilejezhetellen, valéség,
mert valdsdgos eredményeket produkal. Konkluzié: kézvetlen meghatdrozasa
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metalizikai feladet, hatasanak, mikédésének tanulményozédsa azonban a termé-
szettudomanyi kulatas keretei kocé tartozik.

Entz Géza lelszolalasaban kérdi, hogy az organizmikus felfogés és a
vitalisztikus felfogas kozodtt van-e kiilénbség ?

Kesselyak Adorjan szerint az él6 és élettelen kozstt a kiilonbség
nem olyan nagy mérléki. Az immanens taktornak a tudoményos szemléletbe
valo bevitele altal megall a kutatéas.

16adé valaszdaban Entz G éza kérdésére azt feleli, hogy az emli-
tett felfogasok elvben megegyeznek egymassal, alapvelé azonban a t6bbi szak-
tudoméanyhoz valé viszonyuk. Driesch és a tébbi neovitalista créleszitése
addig hiabavalé volt, amig meg nem dé&lt a XIX. szdzad mechanisztikus de-
terminisztikus felfogasa. Mert ezzel teliességgel 6sszeegyezhetetlen mindennemit
.entelechia“-szerG fogalom. Viszont a XX. szazad lizikai vilagképe leladta a
szitkségszer(iséget és a valdsziniiségi térvények olyan tag kereteket jelolnek ki,
melyel kozdlt az él6lény mint szaba |l kezdeményezd tevékenykedhet.

Kesselyak Adorjan felszolalasara vonatkozoélag az az érzése, hogy
nincs komolyabb cllentét a felszélalé és a sajat nézete kozott. Az itt kifejezésre
juttatott organizmikus fellogas is sziikségesnek tartja az élettani folyamatoknak
kémiai és lizikai jellemzésél. Ennek a visszavezetésnelk csak ot szab halart,.
ahol az él6 és élettelen vilag a valdsdgban is elvalik egymastsél. Es itt meg is
kell allni, mert az anyag heteronémiajabs! és tehetetlenségébs! nem lehet kifei-
leszteni az éllények autonémiéjat és szabadsagat.

3. Kaszab Zoltédn ,A Platyscelinak t6ldrajzi elterje-
dése” c. eldadasdban ismerteti a Platyscelinak monogralikus feldolgozésavak
nyert allatfldrajzi eredményeit. A Platyscelinak a palaearktikus Azsia egyik
legiellemzébb faunaelemét képviselik, a 130 ismert fajbol csak négy faj hatol be
Eurépaba. [fajokban leggazdagabb Turkesztéan és a Himaldja, Az el6adé azutén
az egyes nemek és egyes fajok elterjedését targyalia. Majd a Platyscelinak ver-
tikalis elterjedésérdl és életmodjukrél beszélt. Végill az eléadé a Rassenkreis
kérdést fejtegeli és eldadja, hogy a Platyscelinaknal allajokat kimutatni nem tu-—
dott, annak ellenére, hogy vikarialé lajcsoportok is vannak.

4 Toth Laszlé Buchner Allgemeine Zoologie cimid munkéjat is-
merteli (I. az ,lrodalom” rovatban).
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ALLATI TOKELETESSEG A VEGLENY FOKAN.!

Ita Gelei Jozsel (Szeged).

A tokéletesbiilés kérdésével a letelt 20 év alatt t6bb buvar
foglalkozott behatéan (Fran z 1920, 1924, 1935, Plate 1928,
Sewertzoff 193], Uschmann 1939, Diirken 1939), anél-
kiil azonban, hogy szemlélédéseikben a véglényeket kiilonssen fi-
gyelemre méltattak volna. Plate a tokéletesbiilés lényegét az
alkalmazkodottsag tokéletességében leli, s szerinte az &llatvilag
tokéletesbitlése 6sszhangzatosan Osszehaté és az idék folyamén
bonyolédotisagadban gyarapodé alkalmazkodasokon alapszik. O itt
elsésorban élettani folyamatot lat, mert a tokéletességet a teljesit-
mények szdma, kiilonlélesége és foka, illetsleg bonyolédott-
saga szerint értékeli. A tokéletesbiilés gondolatanak kiépitésében
legtobbet készonhetlink Fran z-nak. Szerinte a tokéletesbiilés
gondolata térténelmileg az alkati kilénbozévé valadsokon (diffe-
rencialédéas) és alkati kézpontositasokon (centralisatio) alapszik
(ez a Goethe-féle kettss elv). Ehez az élettani tokéletesbiilés, vagy-
is a munkamegoszlds és a munkaegyesités kozvetleniil és magé-
tol csatlakozik. Franz 1935-bél valé dolgozataival a tokéletes-
ség fokdnak megitélésében maéar teljesen élettani alapra helyezke-
dik, amidén azt mondja, hogy a tékéletesség foka a teljesitmény
hataslokéatol, gazdaségossagatél és gyorsasagatol liigg. Szerinte a
megkiilonbszsdés [olfelé tarté fejlédéshez csak akkor vezet, ha
altalanos, mert csak ez esetben jut az élélény a vele egy élet-
térben élskkel szemben f6lényhez, fajanak [6lviragoztatésahoz és
fokozédo elterjesztéséhez.

Egyik nemrégiben tartott elGaddsomban (Gelei, 1940) ra-
mutaltam arra, hogy a kordbbi buvéarok a tokéletesedés fsltételeit,
illetsleg utjgt-moédjat nem eléggé tartdk 16l s viszont tulségba
mentek akkor, midén a tokéletesbiilést [sltétleniil a kérnyezeti al-
kalmazkodotisdg tokéletességének fokdban keresték. Szerintem a
tokéletesbiilésen az élslényeknek a munkakiilonboz&ségen és meg-
oszlottsdgon alapuld, a részek megkiilénb6ézédésével (differencia-
l6déas), viak beallitdsaval (epigenesis), osszerendezésével (conden-
satio) s az egész uralma alatl keresztiilvitt egységesitésével (cent-
ralisalio vel subordinatio) kapcsolatos, mennyiségi és minéségi te-

! El6adia a szerzd a K. M. Term. Tud. Tarsulat Altalénos Szakosz'alyénak 1937 lebruér 23.-4n
tartolt Glésén.
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kintetben elérehaladé altalanos lejlédést kell érteniink ; e fejlédés
kozben a teljesitmények — mind kornyezeti, mind 6énszolgélati
vonatkozasukban — szamuk, ergsségiik, gyorsasaguk és gazda-
sagossaguk (Franz) szempontjabdl folytonosan gyarapszanak.
Az é&ltalanos élettani és alkati tokéletesbiilés (aromorphosis, S e-
wertzolf) kornyezeti i6lényhez (Franz) s a laj i6lvirdgozasa-
hoz, elterjedéséhez vezet (Sewertzoll, Franz).

Mivel a tokéletesbiilés alkatilag a részek megkiilonbozédé-
séhez van kotve, s ezt a jelenséget az észlelSk sejteken, illets-
leg szerveken figyelték meg, a véglény pedig sem sejtekre nincs
kiilonédve, sem pedig igazi szerveket fejleszteni nem tud, a bu-
véarok vizsgalodasaik soran emiatt nem vették kellSen tigyelem-
be ezt az &llatcsoportot. Mivel a véglények legmagasabbrendi
csoportjat a csillésok (Ciliata) alkotjak, természetes, hogy mi szem-
lélédéseink sordan igként ezek szervezetével foglalkozunk.

Kilalak. A csillos véglény simara csiszolt, hegyével elére
haladé tojas alakja az egész allatvilag egyik legegyszeriibb kiiltesti
formajat valédsitotta meg (Gelei, 1928). Ez az alak a lur6 moz-
gas kovetkezménye. A soksejtiiek kiilalakja s a vele kapcsotatos
belsé alkat a fejlodés soran a gdémbalkatbol a sugaras elrendezé-
désen at a kétoldalasan részaranyosba tokéletesbiilt. Ezt a toké-
letesbiilést sikeriilt a helyvaltoztatas fokozodo tokéletesbiilésébél
levezetnem (Gelei, 1937), amikor is a csisz6 mozgast jeldltem
meg a fels6foki mozgastokéletesség elsé alapjaként. A véglény
is halad a tokéletesbiilés soran errefelé, mert koztitk a legtokéle-
tesebbek, a Hypotrichak kilejezetten aljzatjard, csiszkalé-maszkalo
allatok s az elsé latszatra kétoldalasan részaranyosak. Tokéle-
tessé azonban a kétoldalas részaranyos szerkezet sohse lesz, mert
a csillés véglények testére végérvényesen ranyomja bélyegét a
csavaros palyara kényszeriilt sodrémozgés, az 4. n. csavart-tojas
alkattal és a mértanilag tigy mért haromhajlasu (triklin) alkatrend-
szerrel. A tokéletesbiilés itt abban mutatkozik, hogy mentiil koze-
lebb esik egymashoz a mozgé allat hossztengelye és a belutott
palya sajat hengertengelye, az &allat annél kozelebb esik a forga-
si tojasalkathoz (tojasdad Gymnostomatak), viszont mentiil tovabb
esik a két tengely, az allat annal lapultabb (mint pl. a Hypo-
trichdk). A siméra csiszolt Ioliilettl sok az eltérés, ez azonban
vagy a taplalkozas kiilénos leltételeivel (Pard ucz 1936), vagy
alakmegszabas végett képzsdott testmerevitékkel (Gelei, 1937,
Pard ucz 1936) van kapcsolatban.

A helyvéaltozéds szervecskéi: acsilléozat A
helyvaltoztatast az allatvilag a legalsé fokon csillékkal, magasabb
fokon bérizomtomlével, késébb térzsizomzattal, a legmagasabb
fokon pedig szervekkel oldja meg. A soksejtiiek vildgdban csak
az alsébbrenddek larvairél tudjuk, hogy kizarolag csilléikkal mo-
zognak. A kész szervezetben mar a tomlésskisl f6lielé izom kép-
z6dik a helyvaltoztatasra. E mellett a csilléknak a tokéletesedés
alsé fokan ideig-6rdig van még szerepiik (altalaban a kistest vizi
lényekben), késébb azonban az izom egyediil veszi at szerepét.
A csillé munkéajanak kéztudomastilag igen gyenge a hatastoka
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£s igy nagy, nehéz testet nem bir mozgatni. Magasabbrendiek
csilloikat mar csak sz(ik rések vagy csatornédk nedveinek mozga-
tasara hasznaljdk. A véglények legmagasabbrendd csoportja a
helyvéltoztatasra csakis csillokat tud alkalmazni s ezekbél mivelt
ki csodalatosan tokéletes szervecskéket.

A csillés véglény csilloja alkati szempontb6l semmiben sem
kiilosnb6zik az allatvilagban, s6t a noévényvilagban is altalan is-
mert csilléalkattél. Rajta, mint mindendiitt, tengelyszalat és a ten-
gely koril 6sszehuzékony burkot kiilénboéztetiink meg. Az 6ssze-
huzékony 6v a tengelyt nem boritja végig, a hegyén a tengelyszal,
mint rovidebb-hosszabb merev csapd, szabadon &ll. Klein az
osszehuzékony hiively és a tengely kozott belsé ingervezeté hii-
wvelyt kiilénboztet meg. En azonban erre a kulénben leheiséges
Ioltevésre semmi alkati, illetleg mikrotechnikai alapot sem tala-
lok. A csillé tovében itt is alapitestecskét talalunk, mint minde-
nitt az allatvilaghan. A tengely az alapitesten tul a. n. csillégyo-
kér képében a protoplazmaba is be szokott nyomulni. Ezt a gy6-
keret a csilléosok vildgaban nem mindeniitt talaljuk. Magéanos csil-
16k alatt eddig a Stentor-ban leltem, 6sszetett csillok tévében azon-
ban mindig és mindeniitt igen élesen jelentkezik. Helyébe maga-
nos csillék esetében a Paramecium-on egy csillagszeri képzéd-
ményt mutatott ki Gelei Gabor (1937), melynek valdsziniileg
ugyanaz a tamaszté feladata van, mint a mélyre hatolé osztatlan
gyokérszalnak. Eziistozéssel a leglobb csilloshan az alapitesttsl
balra elére 4. n. mellékszemet talalunk (K1ein, 1927), mely kép-
z6dmény masat sem az ostorosokban, sem a sejteslényekben se-
hol sem leljiik. Ez a képz6dmény volna tehat az az alkati elem,
amellyel a csillésok helyvaltoztaté eleme mas allatok csillokép-
z6dmeényei 16lé keriilhetne. Sajnos azonban ennek sem elterjedé-
sét, sem élettani jelentGségét egyéltaldban nem ismerjitk, igy ma
még nincs moédunk arrdl beszélni, hogy a csillés ciliuma ez ala-
pon magasabbrendi-e az egyebiitt talalhaté képzédménynél.

A csillo a csillésokban mégis sokkal nagyobb élettani jelen-
t6ségre emelkedett, mint barhol egyebiitt az Aallatvilagban, s ez-
zel kapcsolatosan, bar igen csekély eszkodzok felhasznalasaval,
mégis két irdnyban is jelentds tékéletesbiilésen ment keresztiil.

Az egyik méd az 6sszetett csillok : synciliumok kitermelése,
s vele a Plate értelmében vett mikodéserdsbiilés (intensiticatio).
Az elsé lépés ezen a téren a kettds csillo, mely a legtobb Cili-
ata eliilsé testére jellemz6. Folytatolag egész csillésor 6sszetapa-
dasabdl keletkezik a lobogéhartya: membrana, mellyel a szajrés
jobb szegélyén, vagy egyebiitt is a szajkérnyéken talalkozunk.
Az o6sszetapadt csillésorok megsokszoroz6dasabél szarmaznak a
lobogészarnyak vagy membranelldk, minékkel a szajel6tti or-
vényszervben s néha egyebiitt is, bizonyos testéveken talalko-
zunk. Az Entodiniomorphék kozt az Ophryoscolex caudatus or-
vényszervében egy-egy membranella 7—8 sorbél, s ésszesen 210—
240 csillobol képzadik. Ha a membranella térpe és csilléi egyen-
16 hosszuak, ketékrsl (peniculus) beszéliink (Paramecium 8 soros
-garatkeléje lekerekitve 500 csilloval). Ha az 6sszetelt csillo ke-
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reszimetszetében széle-hossza szerint egy: labacskénak (cirrusp
szoktuk nevezni. A cirrus is csillosorokbél képzédik s voltakép-
pen szélsGségesen megrovidili membranellanak is nevezhetindk.
A synciliumok csilléi leheinek egyenlé hosszuak, ez a ritkabb
eset. Hosszuk azonban rendszerint kiilénb6z6, s a kilonbozé
hosszt csillék a cirrusban pl. ugy rendezédnek, hogy egyiitt ha-
talmas csillot alkotnak. A csapkodészarnyak esetében a kiilon-
b6z6 hossza csillék valosdggal a madéarszarny tollainak megfe-
leléen rendezkednek olyképpen, hogy a csapds irdnya szerint
elul allo csillok rovidek, s viszont a legszélsé csillék a szélsé
evezstollaknak megleleléen a leghosszabbak. Az dsszetett csil-
l6kban a csillék 6ssze vannak tapadva, s csak néha, a szarnyalt
labak, illetéleg csapkodészarnyak eselében latjuk azt, hogy
egyes csillok végeikkel csipkézetesen szabadok. A synciliumban
az egyes csillok 6sszetapadéasuk ellenére egységekként elkiilonithe-
ték, s6t a csillébundara jellegzetes 6sszhangzatos (syn- és meta--
chronikus) mozgasra képesek.

Az Osszetett csillo [6lénye a magénos csilléval szemben ma-
gatol jelentkezik abban, hogy benne a csillék mindig hosszabbak
a csillébunda maganos csilloinal, vagyis hogy a cirrus is, meg
a membranella is messzire kiemelkedik a kézonséges csillobunda
szintjéb6l. Az Osszetett csillék, a nagyité alatt szamtalanszor meg--
figyelhet6en, nagyobb munkara és nagyobb hatasfokkal valé dol-
gozasra képesek, mint az egyszerii csillok. Természetes, hogy az
egyszer(, vékony, alig tizedmikron vastagségu csillé nagy erét nem
tud kifejteni, hossztura nem nyulhat, s6t éppen a gyorsan mozgé al-
latok esetében igen torpe. Lud wig szerint a csillé munkéajanak
hatasfoka hihetetleniil alacsony, felkerekitve is csak 1 %y-o0s. Ez
azért van, mert a vékony szal aranylag sok holtvizet mozgat az
érintkezé leliileten, s6t a bundaba egyaltalan bezartan is. Mihelyt
a csillok, ha csak egy sorban is, dsszetapadnak, kéztitk mindjart
nem szalad el kihasznéalatlan viz. Ha pedig vastagsagban is tob-
bedmagukkal vannak 6sszetapadva, akkor csapasgyorsasagukat
is novelhetik, mert nagyobb keresztmetszetitkkel nagyobb munkéat
tudnak végezni, mint a vékony csillék. Az 6sszetelt csillék azon-
ban nemcsak mennyiségileg tokéletesebb szervek, mint az egy-
szeriek, hanem minéségileg is, mert nemcsak a kézénséges fela-
datot, nevezetesen a viznek sodré csapkodasat tudjék végezni, ha-
nem emellett jarélabacskék, fogészervek-, tamaszkodok-, {ékezsk-
és nyel6észervekként is szerepelnek.

A teljesitéképességnek ez a fokozéasa lehetévé teszi a tékéletes-
biilés mésodik modjanak alkalmazasat, nevezetesen a részek sza-
manak apasztasat és a szervecskék alkalmas 6sszevonasat (con-
densatio). A csilléegységekbs]l alkotoit csillébunda alapjdban a
hosszanti (meridionalis) csillésorokbél van ésszetéve (orthostaticus
csillodllas, G elei, 1937). Ez a rendszer a mozgés tokéletesbiilé-
se érdekében csak annyira képes, hogy a csillosorok az eliilsé
testtdjon a legszokoitabb csapkodés irdnydra merslegesen hajla-
nak el (diastaticus csillésorallas), vagyis balra sodré allaton jobb-
ra dilnek (Urocentrum), és forditva (Perispira). Az eliillsé vagy
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‘hatulso testvégen latunk ugyan itt-ott kopaszodast, ez azonban
a kozéptesten a csillok szamanak gyarapoddsa &ran vasaroltatik
meg. Az elemek szdmaénak igazi apasztdsat és vele annak 6ssze-
vonasat csakis a synciliumok esetén tudja megoldani a szervezet,
midén a Hypotrichdk esetén majdnem kizarolag a hasoldalra, itt
is inkabb az eliilsé testvégre, igen sok Oligotrichaban pedig egy-
altalan csak az orvényszervekre, tehat kizardlag az eliilsé test-
végre siirlisodtek az Osszetett csillok. Ezzel a moddal az alkati
tokéletesbiilés i6l6tle nagyloka lehet, mert pl. a Paramecium
7000—8000 csillojaval szemben egy ugyanakkora testd Euplotes
60—70 synciliummal, a Glaucomd-nak 600—700 csilléjaval szem-
ben az ugyanakkora testii Halteria 15 synciliummal célt ér. Ek6z-
ben pedig lotte tokéletesbedik a mozgas biztonséga, gyorsaséga,
sokoldalusaga és a helyvéltoztaté élet gazdasagossaga.

Mindezeken tal az 6sszetett csilloszervek, kiilonssképpen
pedig a csapkodészarnyacskak lehetévé teszik, hogy igen bo-
nyolodott szervek képzddjenek belslitk. Ezek kézil mint legma-
gasabbrend(t csak egyet emlitek meg, nevezetesen a Spiro- és
Hypotricha csoport 6rvényszervét. Az drvényszerv egymésutan ko-
velkez6 membranellak harantsorabél &ll. A Stentor esetében 150
—170 szarnyacska alkot egy zsinérszerii szervet, . n. adoralis
zénat. Itt a szarnyacskak az allat testébe ékszeri tamaszté kép-
z6dménnyel vannak beergsitve. Az ékek belsé oldalat korbefuto
redds csigalemez kapcsolja 6ssze. Az 6rvényszerv egységét ezen-
kiviil az ékeket {6résziikon atliz6 és Osszekoté tamasztérostok,
tovabba kiinn a pellicula magassédgaban szegdé és péanyvarostok
biztositjdk. Mindehez ingeriiletvezeté elemek csatlakoznak, me-
lyeknek bonhyolddott rendszerét viszont az Euploles-ekben tartam
fel (Gelei, 1939). Az Euplotes-ekben, illetsleg a Stylonychidk-
ban minden egyes szarnyacska el6tt a sejtszaj felgl érzésorte
tokéletesbiti a szervet, mely arra vald, hogy az Allat ennek segit-
ségével az egyes szAarnyacskak sajat mozgasallapotat allapitsa
meg (proprioreceptio). Az 6rvényszerv a legmagasabb polcra az
Entodiniomorphékban hagott, ahol annak becsukasara myonema-
rendszer alakult ki. Ez az alkataban {6létte bonyolédott szerv élet-
miikodésében is igen tokéletes és bonyolédott munkéara képes.
Mindeneknek 6létte a csillosok vilagaban egyebiitt kiilénben se-
hol sem ismert méretii és erejli drvény keltésére, amibégl nyilvan-
vald, hogy az érvényszerv hatasioka és mozgassebessége messze
t6lotte van valamely magéanos csillé, vagy akar maganos syncili-
um teljesit6képességének. Sokoldaliisdga pediglen abbél latszik,
hogy nem csak a viz sodrdsara, hanem tapogatdsra, taplalék
meglogdsara, taplalék lenyelésére, koézben a lalat lormalasara,
vagy ha alalat nem tetszik, annak kidobédsara egyaltalan alkalmas.
A fennebb emlitett Ophryoscolex esetében egy-egy szarny az or-
vényszerv hardntmetszete szerint vett kiilsé felén tapogatasra, koz-
biil vizsodrasra, beliil pediglen a nyelés kiilénlegesebb munkaja-
nak végzésére alkalmas (Gelei—Sebestyén, 1932). A Peri-
trichdk esetében is azt tapasztaljuk, hogy a peristomanak egyet-
len csavarmenetes membranellaja kint érvénykeltésre, a garatban
pedig nyelésre alkalmas.
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A mondottak alapjan vildgosan megallapithatjuk, hogy a vég-
lény csilloja a mozgas terén a synciliumok esetében sokkal erd-
sebb, gyorsabb és bonyolultabb munkara képes, mint a sejteslé-
nyek csilléképzédményei; ennek kovetkeztében itt a Franz sze-
rint vett tokéletességi fok, nevezetesen a munka haszonioka, gaz-
dasagosséga és gyorsasdga a hatarozott tokéletesbiilés jegyében
oldédott meg. Azt azonban, hogy a sejteslény csilloja a véglényé
mogodtt messzire elmarad, azzal magyarazhatjuk, hogy a seijteslény
a helyvaltoztatas érdekében a testbgl kiallo, u. n. helyvaltoztaté
szerveket, s azok mozgatasara bent a testben izmot tud létrehozni..
Ezek pedig nagyobb ergkifejlésre és még gazdasdgosabb munka-
ra képesek, mint a syncilium. A véglény azonban helyvaltoztatas-
ra altaldban se kiilsé szerveket (testbél kiall6 testrészt), sem pedig
izmot nem tudott fejleszteni (a myonemakat lasd alant).

A Ciliata egyszerii csilléjanak masik tokéletesbiilési lehets-
sége onnan szérmazik, hogy a csillé egyuttal érzékels szerv is, s
mint ilyen az altalunk felfedezett neuronemak segitségével (Gelei,
1925) a koérnyezetével ingeriiletvezeté kapcsolatot tart fenn. A
véglény csilloja linom szdlacskék segitségével 6sszekottetésben all
a szomszédos csillékon kiviil érzésortékkel, véds 16vedékekkel,
tokképzé testecskékkel, tovébba a sejtszéjjal, az alrésse! (cytopyge)
és a luktetsholyag kiliritérésével. Mindezek az 6sszekottetések
lehetévé teszik, hogy a csillozat a 16vedékek kirobbanasaval, a
védstok (cysta) képzésével, a taplalék lelvételével, a salakodik
kiiiritésével és a litktet6hélyag iiriilésével 6sszhangzatos: koordi-
nativ munkat végezzen. Ezt mas széval ugy is kitejezhetjiik, hogy
az 4llat taplalkozasa és védekezése 1. n. csilléirdnyitotta : ciliore-
gulativ életjelenség. Ezzel szemben azonban sejteslényekben a
csilléonak a helyvaltoztatdson, illetsleg a kérnyezd viz (folyadék)
sodrasan kivill semminémii kiilonleges feladata sincsen. Egyuttal
a csillok tovétsl mas intra- vagy intercellularis képz6dményekhez
szaladé szélakat sem talalunk. S igy kimondhatjuk, hogy a vég-
lény csilléi ezt a fels6bbrendiiségiiket azaltal biztositiak, hogy al-
katilag ingeriiletcserés osszekottetésbe lépnek a fenn emlitett kép-
z6dményekkel. A cselekvés tokéletesbiilése tehat
itt az 6sszekottetések gyarapodasaval parhu-
Zzamos.

rzékszervecskék. Az érzékek léte, szdma és toké-
letességi foka [6lotte nagy szerepet jatszik az él6lények tokéletes-
biilésében. Emlitettiik, hogy a csillé ingerek telvételére, kiilsndsen
tapintasra is alkalmas. Nagyon valészinl, hogy mozgésat vegyi
hatasokhoz is igazitja. Ezzel kapcsolatban arra kell ramutatnunk,
hogy a csillos véglényeknek szamos osztalyat vagy rendjét is-
merjitk, melyekben semminemii érzésortével sem talalkozunk, ahol
tehat az érzékelést vagy a csilld, vagy a testieliileti protoplazma,
kilénésen pedig a sejtszdj gyakran meztelen ajka végzi. Meg kell
tehat jegyezniink, hogy béven vannak csillés véglények, melyekben
semminemii kiilén érzékszervecske sincs. Ezzel szemben egy-
részt a ragadozé Ciliatak, masrészt a Spiro- és Hypotricha cso-
port igen sok tagja érzésortékkel van lelszerelve. Az érzésorték-
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18l azt latjuk, hogy azok csillok helyén keletkeznek s igy a csill6-
sorokba vannak beiktatva. Lehet, hogy a fennebb mondottak
kovetkeztében csillé alakul &t érzésortévé, ez azonban igazolva
még nincsen.

Az érz6s6rték szerepe élettani vizsgalatok alapjan még nincs
eldontve. Azonban i6ként alkatukbol, iovédbba a testen valé el-
helyezkedésitkb6l és mas szervekhez valé viszonyukbdl is arra
kell kovetkeztetniink, hogy a {6 lehetéségek szerint maritt is meg-
kiilsnbozédés kovetkezik be az érzdsorték kozott. Igy az alsobb-
rendid Holotricha ragadozék eliilsé testvégén, hatoldalt baltelsl ki-
alakult és rendszerint 3 csillésornak megflelels 3 érzésortesort
vegyi érzékszervnek : chemoreceptornak tekintem; egyrészt
amialt, mert a szajrés kozvetlen kézelében fekszik, méasrészt mert
hatoldali iekvésével meglelel az egész Aallatorszaghan hasonlé
fekvésii szagérzékszerveknek, de amiatt is, mert érzésortéik torpék
(rendszerint kettesével lépnek fel) s arkokban, vagy éppen nyél-
kaban helyezkednek el. Az alkatbél ugyanis nyilvanvalo, hogy
rejtett helyzetitkben a tapintdst nem szolgalhatjdk, viszont nyal-
kas bevonatukkal a huzamosan tarté vegyi érzékelés lehet&sége
biztositva van.

A testen a szajtol liiggetleniil fellépé hossza sortéket tango-
receptoroknak tekintem. Ezek kéziil kézvetleniil magat a tapintast
killonésen azok a hosszi sérték szolgalhatjdk, melyek csélaké
allatok testén oldalt lépnek fel s a cséfal érintésére ill. megérzé-
sére hivatottak. Viszont a Hypotrichak hatoldalan sorokban felléps
és hosszt, el8regorbiilt sértéket, téviikben az érzéhengerrel (G e-
lei, 1929), aramérzgsértéknek, rheoreceptoroknak tekintem arra
val6 tekinteltel, hogy az Euplotes-ekben a vizaram irdanyat meg-
szabo ormok vagy szarnyak tévében tgy helyezkednek el, hogy
tapintdsra nem igen van alkalmuk, ellenben az ormoék mellett el-
sikamlo vizaramlasokat kivaléan érzékelhetik. Ha ugyanilyen érzs-
hengeres szervecskébdl a sérte hianyzik, akkor azt nyomasérzék-
szervnek, premoreceptornak tekintem. Végiil a tangoreceptorok
killonleges laja a fennebb mar emlitett proprioreceptor, melyet a
Hypotrichak labacskai, illetsleg szarnyacskai tévében mutattam ki.

Ezek szerint tehéat a csillés véglényeknek a magasabbrendii-
ekével azonos alkatu érzésortéi nem csak megijelentek a csillo-
sokon, hanem azok egymastél kiloniéle érzékelési lehetéségek
szempontjabél kiilon is valtak : differencialédtak. Szerv azonban
még nem lett bel6lik, mert sem kiallo, sem betiiremkedett test-
részt nem foglalnak el, hanem a test szintjében vannak és a
kdrnyezettel 6sszelolynak, mert mint mar emlitém, a sériék csillé-
sorokban a csillok folytatdsaként jelentkeznek.

Azt véarhatnék, hogyha mar az ostorosok (Flagellata) vilaga-
ban az ostor tovében tébb helyiitt szemioltocska képzsdott és
az allat fény irant valé mozgasat kisérletileg igazolhatéan szaba-
lyozza, akkorilyen érzékszervnek az ostorosoknél j6val magasabb-
rendii csillésokban még inkdbb kellene lennie. Csodalatosképpen
azonban lényérzékszervnek sehol semmi nyomat sem taléljuk
(legfsljebb az Ophryoglend-k szajmelléki fénytors testét lehetne
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annak mindsiteni). Ennek az a magyarazata, hogy ezek a vég-
lények teljesen szintelenek, s ennek koévetkeztében a fénynek sza-
mukra vajmi csekély biologiai jelent6sége van.

Végezetiil réviden csak annyit akarok megjegyezni, kogy az
érzdsorték a szomszédos csillézattal mindig ingeriiletvezets 6sz-
szekottetésben vannak, a Hypo- és Spirotrichdk esetében racso-
zatosan, az alsérendli ragadozék esetében pedig egyenest azzal
a csillésorral, amelyben, illetéleg amelyb&l képzadtek.

Atdmasztas. A tdmasztas a szervezet vagy a szervek
alakmegszabAasat és megtartaséat szolgélja. Eszkoze a véaz. Ez le-
het puha, rugalmas és merev. Mar a kocsonya, ill. a kocsonyas
allapot is szolgalhat puha vaz gyanant. E részt a véglény ektoplaz-
majat maris vaznak kell tekinteniink. Emelkedik a kocsonyéas ré-
teg vazértéke, ha rajta hartya és benne szivés vagy rugalmas
rostok képzédnek. A vaz leglels6 foka a merev képzé6dmény. A
vastag bérkéji véglényekben, minék a Hypotrichdk, még ezideig
semmi rostos tdmasztérendszert sem sikeriilt kimutatni. A vastag
pellicula az alakmegszabéds és a csilldmozgds minden f5ltételét
egyben tudja szolgalni. A tobbi allatokban a test alakjat az ek-
toplazmaban kiképzddétt rugalmas szélrendszer szabja meg. Ha
szemlélédésiink alapjaul a Paramecium-ot vesszik, akkor azt
mondhatjuk, hogy a puha véglénytestben kétiéle tamaszté szal-
rendszer alakult ki. Az egyik az ektoplazméaban belsé fekvési
és a csillok talpa alatt helyezkedik el. Ez egynem( szalakbol 6sz-
szefonodott s az iitkézépontokon egybeolvadt racsrendszert alkot,
melyben a csillosorokhoz igazodé hosszanti, de a csillék szama-
val nem azonos harant- és rézsutos szalakat kiillénbéztetiink meg.
Feladata a test altalanos tédmasztasa. Ennek az djabban kideri-
tet% racsrendszemek (Gelei Gabor, 1937) elterjedtsége isme-
retlen.

Régen ismeriink egy kiils6, a bérke belsé feliiletéhez hoz-
zasimul6 4. n. subpellicularis racsrendszert. Ez alkataban teljesen
a csillék, illetsleg a trichocysték elrendezédéséhez igazodik. Onal-
16 hosszanti s attél keletkezésben fiiggetlen, de valéjaban vele
mégis Osszeragadt harantszalakbél all. A hosszanti szalak egyen-
kint az egyes csillésoroktél balra, a hardntgerenddk pedig min-
den egyes csillo (csillépar) elétt, ahhoz kézelebb harantul feksze-
nek s csak az egyik gerendéatél a masikig tartanak. A haréntge-
rendédknak rendszerint lépcsézetes elrendezédése miatt a hosz-
szanli szal zeg-zugos és igy a kiils6 racs tulajdonképpeni képe
egy olyan sokszodgl récsrendszer, melynek minden halészemében
nem kézpontosan, hanem balra elgretolédva egy-egy csillé (csil-
16par) helyezkedik el. S valéban a sokszégii hélozatnak az a fel-
adata, hogy az egyes csillét 6vez6é rugalmas bérkének kozvetle-
niil keretiil szolgédlion s igy a csill6t mozgasaban erémiivileg ta-
mogassa. Az ektoplazma mindkét tdmasztérendszere mind a szaj-
nyildshoz, mind pedig az al- ill. kiiiritGréshez kiilon igazodik.

Véds berendezések Acsillés véglények a szenveds-
leges (passziv) védelem soran nem sokra vitték. A csillo eléggé
cselekvileges lényekké avatja ket ahhoz, hogy a védekezés terén



117

is cselekvilegesen jarjanak el. Alsdbbrendii véglények, igy a Plas-
modroma-csoport szamos tagja, illetsleg osztalya épp ezzel hom-
lokegyenest ellenkezéleg a szenveddleges védekezés terén tiinik ki.
Elegendd a Foraminiterak mészvazara, a Radiolaria és a Heliozoa-
csoport kovavazara és a Thekamoebék szerves, illetéleg kiilonbo-
z6 szervetlen testekkel terhelt vazara ramutatnom.

A Ciliatdk altalanosan puha peiliculaval boritott allatok. A
csillonak rugalmas szereléke elkeriilhetetlenné teszi a pellicu-
lanak rugalmas, puha alkatat. Mégis olyan allatokon, melyeken
a csillok nagyobb testtajon kivesztek vagy altaldnossagban meg-
gyériiltek, gyakori eset a pelliculanak ellenallast kelts és merev,
egyben a test alakjat megszabo megvastagodasa. Igy a Hypo-
trichak kozott, kiilonésen az Euplotes-eken tapasztalunk hatoldalt
péancélszeri pelliculat, melyet hosszati ormék, gerincek erésitenek.
Még feltiin6bb ez a jelenség a kér6dzsk belében, illetsleg bendé-
jében symbiontikus életet folytaté Entodiniomorphédk esetében. A
folyton mozgé bendétormelék kozt él6 allatok 6rokos nyomasnak
vannak kitéve s ennek ellenében éppen olyan tiskés, vastag pel-
liculaval vannak felszerelve, mint aminé mindeniitt megijelenik a
tormeléklaké lények esetében. Subpelliculéris pancélzata egyetlen
nemzetségnek képz&dott, nevezetesen a Coleps-eknek. [it a pan-
céllemezkék szerves anyagban kivalt kovéabél allanak, merevek
s a test méretvaltozasait azaltal engedik meg, hogy 6sszekapcso-
16dasuk az egymés mellett valé elsiklast lehetévé teszi. Sajatsa-
gos, hogy ez a péncél is az élet érdekében aktiv mozgésitason
ment keresztiil, mert belle ezeknek az &ldozatukat meghiré &l-
latoknak eldl szajuk koriil egy fogas korltirész, a héatulsé testré-
szen pedig szoges laltoré képzsdott.

Csaknem valamennyi csillos szenvedéleges védelmét szol-
galia az a tok (cysta), mellyel az &llatok végveszély esetén ma-
gukat koriilveszik s amely a véglényeket a kdrnyezetnek mind
karos vegyi és héhatasaitol, mind pediglen a kiszdradastol egy-
arant megvédi. Ez a tok altalan az édesvizi véglények kozott van
elterjedve, mert az el6bb emlitett karos véltozdsok csak az édes
vizben koévetkeznek be rendszeresen. A tokanyag: tektin elva-
lasztasa a testieliilet altalanos képessége. A csillokat 6sszekapcso-
16, vagy esetleg a téliik fiiggetleniil futo ingeriiletvezets szalacskak :
neuronemak szabalyosan {6l vannak szerelve a pellicula szintjé-
ben fekvé apré és egyuttal szemesétsl (protrichocysta szem) el-
dugaszolt résekkel, melyeken keresztiil a tektin vizben duzzadé
nyalkaszemecskék képében kiomlik. A csilisbunda a tektint a csil-
l6k folytonos sdpré mozgésa kézben egy folyamatos tokké sodor-
ja 6ssze. A tokképzés a véglény tokéletesedését semmi forméban
sem szolgalja. Ellenkezdleg, a cysta azt ielenti, hogy a véglény az
igy vagy amugy véltozhaté kérnyezetét nem minden kériilmények
koézott tudja a maga javara kihasznélni, hanem a tok segitségé-
vel magat a kornyezetbsl hosszabb-rovidebb idére mintegy kikap-
csolja. Ez tehat a védekezs alkalmazkodasnak (idioadaptatio, S e-
wertzofll) igen jellegzetes esete.

Kiilénleges véglény taldlméany a cselekvéleges védekezésnek
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kivalé eszkoze : a trichocystak. Ezek a képzédmények zabszem-,
illetéleg torpedé alaku lévedékek, melyek mindig csillésorokba
vagy azok folytatdsaba vannak beiktatva, olyanképpen, hogy min-
den egyes csillohoz elsl és kdzvetlen kdzelben legalabb egy-egy
lovedék tartozik. A lovedéket a pelliculaval érzékeny szal kap-
csolja Ossze s e szalnak mint trichocysta-szegnek kiils6 végén
egy érzékeny szemecske, az 4. n. trichocystaszem van beiktatva.
E szemecske a lovedékeket a neuronemarendszerrel s azon at
a csilloval kapcsolja 6ssze. Megligyeléseim szerint ha a csillot
vegyi hatds éri, a szomszédos trichocystak azonnal kirobbannak,
s mint a l6résen at nyilképletekké formalédott testecskék a tamado
ellenséget megsebesitik, illetéleg megmérgezik. Ez esetben csillo
és lovedék kozott az osszhangzatos miikédés oly esete tarul
elénk, melyben két teljesen kiilénb6z6 szerv végez Osszejatszva
egységes feladatot. Itt tehat a csillék homonom coordinatiéjaval
ellentétben heteronom coordinatiorél beszéliink.

A trichocystdkat a ragadozé véglény tamadasra is felhasz-
nalja, amennyiben ajakpereme kérben &llo l6vedékek siird 6vé-
vel, mint megannyi eléretekinté torpedéval van felszerelve. E tor-
pedécskdk az aldozat érintésekor témegesen robbannak ki, atiitik
az allat testét s azt mozgdsaban pillanatok alatt megbénitjak. Az
ajaktrichocystak az ajkat sérény vagy ecset modjara koriilallé és.
mindig sfiriin elhelyezkeds csillokkal vannak 6sszekottetésben.

Trichocystdkkal nem mindeniitt talalkozunk a csillésok vila-
gaban. Ugy latszik inkabb a Holotricha csoportban vannak elter-
jedve s altaldban a vastag bérkéji allatokbol hianyzanak. A csil-
losok tehat alternative vagy aktiv, vagy passziv berendezéssel
vannak ellatva.

Izomszalacskak: myonemék. Az izomnak a sej-
tes lények tokéletesbiils fejlddésében donts jelentésége van. Nem-
rég fejtettem ki (Gelei, 1939), hogy az 6rvényiérgek bérizom-
tomléje és parenchymas izomzata mily rendkiviil sokat jelentett
ezen &llatok idegrendszere és érzékszervei tokéletesedésében. A
véglény a myonema kérdést altalanosséagban nem oldotta meg,
azt mondhatjuk, hogy csak kivételesek azok ez egyseijti élolények,
melyekben myonemaékat talédlunk, és kivételesek az okok, melyekért
ezek az 6sszehuzékony elemek fellépnek. A legtokéletesebb myone-
marendszere a Stentor-oknak van. Ezek ektoplazmajat az lireges
szervekre jellemzé telilleti izomzat példajara a torzson hosszanti,
a peristoman csigacsavar alaki myonemak alkotjdk. Hasonléan
latjuk a Peritrichdk esetében a t6rzsoén hosszéban s a peristoma-
ban sugarasan futd myonemék rendszerét. S ha kérdezziik, hogy
mirevalék ezek a rendszerbe foglalt myonemdak, s mirevalék a
Peritrichak nyelének csavarpélyajii vastag myoneméi, mindeniitl
azt tapasztalhatjuk, hogy a véglény vele helyét nem valtoztatja,
hanem csak egyetlen u. n. elharité randulést, villamsebes 6ssze-
huzodast képes vele végezni. A myonema tehat itt nem helyvaél-
toztatédsra, hanem csak védekezs 6sszerandulésra alkalmas. Ha
az Entodiniomorphédk esetében azt tapasztaljuk, hogy az 6rvény-
szetvhez . n. szervmozgatd izomzat jarul, akkor ott is azt latjuk,
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hogy ez is a védelmet szolgalja, mert csak a szerv 6sszecsuka-
séra alkalmas.

Ha azt kérdezziik, hogy miért nincs minden csillés véglény-
nek myonemarendszere, 1ugy erre lelelet csak a csillokkal adha-
t6. Arra kell ugyanis ramutatnunk, hogy a véglény teste altalan
annyira kicsiny, hogy a helyvaéltoziatast csillok segitségével kiva-
nalmat hatra nem hagyo tokéletességgel tudja megoldani. Izom-
szalacskdknak szerepe pedig csak a nagyméreti allaton lehetsé-
ges, végérvényes jelentfségre el6szér éppen a nagytestd 6rvény-
férgekben tesznek szert. A véglény esetében tehat altalan hianyzik
a megleleléen nagy test, s ahol kivételesen még is fellép, mint
pl. a Stentor-okban és Spirostomum-okban, ott igazan kivételesen
nagytesti véglényekrél, vagy a Peritrichédk esetében nyelitk atjan
kivételesen hossziura nyult lényekrsl van szé.

Az ingeriiletvezetés: neuronemarendszer.
15 évvel ezel6tt nagy feltiinést keltett, midén Klein-nal egyiitt
egymastol figgetleniil feltedeztitk a véglények idegelemeit, a télem
u. n. neuroneméakat (Gelei, 1925, Klein, 1926). Ezekrsl az ele-
mekrél szamos dolgozatban napvilagot laté behaté tanulmanyok
alapjan kideritettiik, hogy elsésorban arra vannak hivatva, hogy
a csillés véglények csillobundajat 6sszemiikédé :  coordinatios
egységbe kapcsoljak 6ssze. A csillok evégett hosszanti csillésorokba
rendezddnek s a neuronema gy szalad a csillésor talpan végig,
hogy kézben a kapcsolathdl egyetlen csillé sem marad ki.
Eszerint a hosszanli neuronema hozzatartozé csillésoraval a
rendszer elemi egységét alkotja. A test eliils6 végén a neuro-
nemak egy vagy tobb korgyiriivel (ideggytir), a hatulsé test-
végén pedig ritkdn gy(rli, rendszerint varrat utjan kapcsoléd-
nak folyamatos (continuus) szervezeti egységbe. A csillébunda.
miikédési egységét tehat a neuronemék folytonos haélozata va-
lésitia meg. Ez a neuronemarendszer, mint idegrendszer, az allat-
vildg idegrendszer typusainak élettanilag a lehets legegyszeriibb
forméajat valositia meg. Benne sehol semminemi kézpontot sem
talalunk. A coordinélt elemek lépésrél lépésre vannak Gsszekotve:
s ennek kévetkeztében minden egyes csillé a kozvetlen szom-
szédjahoz, annak &llapotvéaltozasaihoz és minden egyes csillésor
a kézvetlen csillésorhoz igazodik. lgy a rendszerben az ossze-
kapcsolt elemek szamara mindig a kozvetlen szomszédtol szar-
mazik az ingeriilet.

Ez a primitiv neuronemarendszer mégis lehetévé tesz bizo-
nyos tagolédast, bizonyos részeknek, szakaszoknak kivételét, ki-
képzodését és kiemelkedését. Igy minden hosszanti neuronema:
a hozzatartozé csillésorral 6néllé: autonom egység. Maguk ké-
zolt a neuronemak kozott egyeseket kiilénleges helyzetiik alapjan
is megkiilénboztethetiink. lgy tgyszélvan elsé megkiilonboztetés-
ként jelentkezik, hogy a sejtszajrés az alréssel mindig egyazon
neuronema altal kottetik 6ssze, melynek ezen mikédési Ossze-
kottetésén kivill masik feladata az, hogy az oszlas alkalméval az
elilsé egyed szamdra uj alrést, a hatulso egyed szémara pedig uj
szajrést és abban Uj membranellakat hozzon létre. Ez a neuro-
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nema nutritorius és genetikus feladataval kapcsolatosan igen gyak-
ran kopasszd vagy részben kopassza valik, mert csilléit hatralele
fokozatosan elveszti (irdny merididan, Gelei, 1932, Parducz,
1934). Megallapithatjuk tovabba azt, hogy a kivalaszts-, illetéleg
kiiiritGréshez (porus excretorius) igen gyakran kiilén neuronema
szalad, vagy ha a porus gsillosorba van beiktatva, akkor a
csillosor a rés mogott szintén kopasz. Meglehetgsen sok fajban
tapasztaljuk, hogy az elvalasztas, illetéleg tektinképzés érdekében
a csillés neuronemakkal szabalyosan véltakozva u. n. elvalaszto :
secretorikus neuronemdak képzédnek, melyek elsl a csillosszalak
jobb oldalarél szakadnak le és hatul ugyanoda térnek vissza. Itt
tehat az idegrendszerben a mirigymiikédés érdekében hatarozot-
tan szétvalnak a megleleld neuronemak. A szakaszossag legérde-
kesebb és legleltiinébb jeleit ujabb vizsgalataim sordn (Gelei,
1940) akkor deritettem ki, midén sikeriilt kimutatnom azt, hogy a
csillotol elére a legkdzelebbi 16vedékig a neuronema rdvid sza-
kasza masként szinezhet, mint ugyanazon csillotol hatrafelé a
mogotte allé l6vedékig. lgy a motorikus coordinatio érdekében
folvamatosnak képz6dstt neuroneméan az explosiés coordinatio
érdekében rovid, szabalyos szakaszok képz&dnek. Ehez hason-
loan tapasztaltam azt is, hogy az eliils6 testvégen 4. n. lévedék-
gytiriik is alakulnak ki, melyek a l6vedékek &6vben kiilonalld
sorait kapcsoljdk 6ssze. Fzek szerint tehat mindazoknak a jelen-
ségeknek szolgédlatdra, melyeket fennebb mint cilioregulativ tiine-
ményeket ismertettiink, a neuronemarendszer kézpont hidnyaban
is szakaszokra tagolodik. llletéleg meg kell allapitanunk, hogy a
neuronemarendszerben az egyes csillokat vagy a synciliumokat,
illetéleg azok alapitesteit mint piciny kozpontokat kell tekinteniink,
melyektsl a cilioregulatio érdekeit szolgalé szomszédos képzéd-
ményhez kiilén, vagy csak a continuus rendszer 1616 ragasztott kis
szakaszok szaladnak, s igy a csillékat kérnyezetiikkel szakaszos,
vagy altalanos szabalyozé (regulativ vagy coordinativ) alkati 6ssze-
kottetésbe hozzadk Az egész rendszerben legtobbet jelentenek azok
a szabadon végz6dé (contiguus) szakaszok, melyek hol trichocys-
takhoz (Loxocephalus. Cristigera, Cyclidium), hol pedig tektin-
elemekhez (Colpidium), hol pedig érzgsortékhez (Aspidisca) fut-
nak. Itt ugyanis a lolytonos motorikus rendszerre szabad secreto-
rikus vagy érzé végagak csatolodnak.

A taplalkozéas szervecskéi A taplalék leivétele
érdekében helyhez kotott rés az ostorosok utéan a csillésokban
jelentkezik Gjra. A csillésok kozott a taplalékszerzés szempont-
jabol 6rvénylé és ragadozé allatokat killonboztetiink meg. Sajat-
ségos, hogy mig a magasabbrendtiek vilagdban a ragadozas rend-
szerint tokéletesebb szerveket tételez fel, vele szemben itt az
orvénylé életmoddal fokozdédik a szajszervecskék tokéletesbiilése
s vele a lajok szama, felvirdgozasa. A taplalék felvételére, ill. a
salakodu kiliritésére mindentitt kiilén rés képzddik a sejtszéj
{cytostoma) és alrés (cytopyge) képében. Az egyik, a magasabbren-
diickrsl jél ismert élettani okok alapjan, itt is el6l, a masik pedig
a test hatulsé végén keletkezik. Csak a Stentor-nemzetségben
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latjuk az alrést az eliilsé testvég lelé kozeledni, a Peritricha rend-
ben pedig egyenesen a cytopharynxba elhelyezve (széjkloakasok).
Mindkét &athelyez6dés a helyhez kotott életmod kovetkezménye
és egyuttal konvergens jelenség az egész allatvilag sessilis lényeinél
megéll)apithaté hasonlé esetekkel (lasd Bryozoa, Crinoidea, Tu-
nicata).

A Holotricha ragadozok széjrése az ektoplazmabél keletke-
zelt egyszerli és meztelen ajakduzzanat, mely vagy koérbimbo,
vagy hosszanti rés képében jelentkezik. Ez is megy tokéletesbii-
lésen keresztiil. A legalsobb fokon a nyelérés csak képletes és
csak akkor latszik, mikor az allat nyel. A legtébb ragadozéban
azonban sekélyebb-mélyebb hasitéknak vagy cs6vecskének a ké-
pében hartyds rés képzddik a pelliculabél. Ez a ,nyelghartya”
azonos a magasabbrend{i csillésok nyel&csévének, oesophagusa-
nak hartyas szakaszaval. Arrél nevezetes, hogy médosult pellicu-
la, s eziistézéssel, ill. gentianaibolyaval mindig erGsebben szine-
z6dik, mint a kornyéki testieliileti hariya (magas negativ t6ltés).

Ez elé a szajrés elé mar a Gymnostomata csoport Nassuli-
dae csaladijadban kiilén kérredés tolesér képzodik, melynek révén
az eredendd szajrés a tolcsér fenekére keriil. A tolcsérfal tdmasz-
térosloktol bordds és mozgatasdra 6sszehiuzékony elemek szol-
gélnak.

A ragadozé szajat két palcikas elem jellemzi. Az egyik a
varsakésziilék, mely a lenyelt falat utirdnyat szabja meg, a masik
az u. n. széjtrichitek, helyesebben trichocystédk 6ve, mely a var-
sapélcikdk 6vén beliil helyezkedik el s rendeltetése az, hogy téme-
ges kirobbanéasaval a zsakmanyt megsebezze, mozgasaban meg-
bénitsa. A varsakésziilék belvilagat szivos fénytoré plazma tolti
ki, melynek a nyelésben cselekvéleges szerepe van.

A 6rvénylé szaj tokéletessége és magasabbrendiisége abban
mutatkozik, hogy alkotdsa végett az ektoplazma minden {6lsze-
relésével : csilldival, neuronemarendszerével, tdmasztérostjaival s
ha van, trichocystéaival betiremkedik és ilyenképpen szajtdlcsért
formal, mely az eredendé széjnyilas elejébe, illetleg i6lébe he-
lyezkedik el. Az 6rvénylG szajban a régi varsakésziilék elsorvad,
annak csak — rendszerint féloldalasan — egyes palcikai, vagy
éppen egyetlen palcikajat talédljuk meg az elészér Bozler &ltal
leirt 4. n. garatrostok képében. Az 6rvénylé szajban a varsatri-
chocystdknak sehol semmi nyoma sem marad ; hisz azokra nincs
is sziitkség, mivel az 6rvénylék apr6, magukkal tehetetlen iények-
kel, vagy éppen élettelen szerves térmelékkel taplalkoznak. A
legkezdetlegesebb szajtélesér a Trichostomatdk egyszertien csillés
betiiremkedése. Ez az allapot azonban kevés lajt jellemez, elter-
jedése is, a vizsgalatok elégtelensége kévetkeztében, még nagyon
bizonytalan. Ezekisl folielé méar egyrészt a Holotrichdk Hyme-
nostomata alrendjében, de méginkabb a rédkovetkezs rendekben
hartyék, lobogészarnyak lépnek az oOrvénylés szolgélatdba. A
Hymenostomatdakban a tokéletesedés két fokéat latjuk megvalésit-
va. Az alsébbrendiieket u. i. a magénos csill6tél meztelen és
rendszeresen harom hosszanti hértyaval felszerelt szajgodor (t6l-
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csér) jellemzi, melynek peremén s egyuttal bérszinti allasban jobb-
oldali szeggvitorla képzédik. A Parameciidak esetében a szajgod-
rét(cytopharynx) egészen a mélybe siillyeszti egy csillés elstolesér,
a vestibulum, mely a Trichostomata szajnak ujra visszatérését
jelenti a Hymenostomata szajgédor tetejébe. Ezért javasoltam, hogy
ezeknek az allatoknak a szdmaéara a Tricho-Hymenostomata elne-
vezést vezessitk be (Gelei, 1934).

A taplalkozas érdekeinek szolgalatara a legkézelebbi-tavo-
labbi szajkérnyék is atszervezédik. Mar a Gymnostomataknal lat-
juk, hogy az ajkat szegélyezs, legalabb egy csill66v hosszu, siri
csillézataval sorényt vagy szajecsetet formal. A Pleurostomaték
esetében pedig egyenesen hartyék csatlakoznak a kiilénben mez-
telen szajhoz. Ugyanez a jelenség megismétlddik az 6rvénylé
életmoéddal kapcsolatosan is. Altalanos térvényszeriiség, hogy a
szajat kozvetlenil koérnyékezé vagy éppen megeléz6 csillok to-
mottebben rendezédnek. Mar egyszerlien ez a csillé témoriilés,
még a hengerded test esetében is, erésebb vizsodrast vezet a
szajhoz, mint a tobbi testrészhez. Ebbél az egyszerii kezd6dmény-
bél, vagyis a Plate (1924) altal felismert miikddés erGsbodésbél
(intensilicatiobdl, S e w e r t z o 1 |) keletkezik az 6rvényl6k viidgaban
lépésrsl-lépésre tokéletesbiilé6 drvényszerv, melyhez a test azaltal
idomul, hogy a csavarmenetes forgds irdnyara merélegesen allé
bemélyedésben az 4. n. peristomiumot vagy prostomalis tekn6t
formélja. Ez a peristomium a szajrést a testen egyuttal hatralelé
tolja ugy, hogy az legalédbb is az elsé testharmad végére, gyak-
ran a test kozepére (Paramecium-ok), vagy éppen a hatulsé
testlélbe (Cinetochilum, Microthorax, Metopus-ok) keriil. A sz4j
el6tti teknd legegyszeriibb, de egyben legtisztabb formajat a Para-
mecium-okban latjuk. Itt tapasztaljuk azt, hogy a csillésorok a
tekné hosszaban harantul fordulnak, a csillék megkettézédnek s
mint piciny hartyak diastatikus allasukban mar gy csapkodnak
a széj felé, mintha kész &6rvényszervvel volna dolgunk. Az 6r-
vényszerv igazi tokéletességre a Spirotricha csoportban emelkedik,
ahol csigavonalban rendezddve harantul allé6 hartyak hosszanti
sora alkot egy hatalmas téaplaléksodr6 szervet. A Peri- és Chono-
tricha csoportban egészen mas érvényszerv képzidik, amennyiben
oft egy csigamenetben lelcsavari, egyetlen hatalmas hartyaval
van dolgunk, mely t6részen az 0. n. cytopharyngeélis szakaszban
is folytatédik. Az 6rvényszerv mellett a tekné lehet csillés (Sten-
tor-ok, Blepharismd-k) vagy lehet hasonléan a Hymenostomatak-
hoz, hartyas (Hypotrichdk tulnyomé része). A Peritrichdk eseté-
ben a zsinorhartyan kiviil sem a peristomalis korongon, sem a
a garattdlcsérben nincsen mas csillé.

A taplalkozas segédeszkozei az u. n. fogoékésziilékek. llye-
nekként bonyolédott rendszerek nem igen képzédhetnek, mert a
fogokésziilékeknek is csillékbol kell kialakulniok. Két helyiitt ta-
pasztaljuk azt, hogy a csillokbél az 6rvény sodraba keresztbe
allitott sz(ir6késziilék képzodik. Egyrészt a Loxocephalus-okon is-
meretesek ; itt az allat jobb felén a szajmembranelldk magassa-
géban 18 csillosorra kiterjedd korarok keletkezik, melynek hatul-
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s6 peremén elére gorbiilt csilloékbél merev csilléév képzodik a
sz(irésre, az elétte 4all6 csillosorbél pedig egy seprésv a lelfo-
gott tormeléknek szajhoz valé sodrésara. Ehhez hasonléan a
Nassulidakrol tudjuk, hogy a szajnyilasuk mogétt, de 6ként az
allat bal felére kiterjedéleg egy cirrus- ill. membranelladv képzé-
dik, szintén arra, hogy a taplélékot a szaj felé tolja, csapkodéasa-
val oda l6kdoésse. Sok esetben, és kiilonosen a Hymenostomatak-
nal maguk a szdjmembranellak alkotnak ilyen fogokésziiléket,
amennyiben azok a szajg6doérbél a szajrésen at messzire kiemel-
kednek s a tapléléknak az aljzatrél valé felkapaséara, egyenként
valo lelszedésére s a szajiiregbe valé besodrasara szolgalnak.
Glaucomd-kon és Colpidium-okon lehet a membranellaknak ezt
a keresgéls, kaparé mozgéasat jol megligyelni.

Az elmondottakbol 6sszeloglalélag kiemelhetjiik, hogy a tap-
lalkozészerv valamennyi lajtdja és valamennyi része ektoplazma-
bol alakult ki. Ezzel valamennyi taplalkozékésziilék a sejteslények
bélesatornaja stomodedlis szakaszanak felel meg. S6t az emész-
tGodd is, amely a ragadozdékban még kozvetleniil a pellicularis
hartyabol képzédik, de az oesophagealis végesérdl egyebiitt is le-
vélik — mint lattuk — mindeniitt ektoplazmatikus szarmazasu.
Ezek szerint tehat az entoplazméban keringd emésztdodu az &l-
latra nézve éppugy kiilvildg, mint aminé kiilvildg a sejteslények
bélcsatornatere. A taplalékszerzé késziillék minden tovabbi toké-
letesiilése is az ektoderma terhére térténik. Ektodermaélis teriilet
a Nassuliddk betiremkedett szajtolcsére, ugyanilyen a Tricho-
stomata szdjgodor, a Paramecium vestibuluma és a Spirotricha
csoport peristomalis 6rvényszerve.

A csillés véglény taplalkozészervének tokéletes fokat az 6r-
vényszervben érte el. Ennek konvergens masat a soksejtiekben
a szintén hasonlé 6rvényszervben teremtette meg a szerves vilag.
A kerekesiérgek, a mohaallatok és a karlabuak szajkornyéki
6rvényspirdlisai teljesen hasonlé kornyezeitani vonatkozasua kép-
z6dmények. S6t bizonyos tekintetben a Cirripedidk kacslabrend-
szere és a kagylék kopoltydja is idetartozik. Nagyon tavolrdl ide-
esnek a Phyllopodédk sziintelen mozgé gyiijtlabaiis, amennyiben
kozos vonds az, hogy mindeniitt a testbs! kiallo szervek, fiigge-
lékek szegddnek a taplalékszerzés szolgalatdba. Koézdés az is,
hogy a taplalék sehol 6] nem aprézdédik a fogokésziilékek altal,
hanem az eleve magétdl apro. A sejteslény a taplalék felaprézéa-
saval, 6sszeziizdsaval és megragdsaval, illetve az erre vald szer-
vekkel olyan uj téplalékforrasokat nyitot meg maganak, melyhez
hasonléora a véglény egyaltalan nem képes és ennek kovetkezté-
ben mélyen a sejteslény alatt maradt. Nem csoda, hisz egyetlen
testidlilleti mozgathaté szervébdl, a csillobél igazén nem formal-
hatott zuzé, ragd, aprité készilléket. Az egyetlen, amit e téren
megszerzett, az a Coleps-eknek sebiitésre képes szajkoriili kor-
tirésze.

Kivédlasztészerv (contractilis vacuolum). Itt
mindeneknek el6tte azt kell kiemelniink, hogy egyaltaldén van a
véglényeknek kivalasztészerviik. Ez teljesen kornyezettani vonat-
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kozésu, mert mint osmoregulator, létében és tokéletesbiilésében
is kevés kivételiel az édesvizhez van kétve. Lényegét egy kiilon-
ben teljesen 6nallé amoboid protoplazmacsiépp alkotja, mely az
allat oszlasakor sarjadzéssal maga is oszlik és igy a szervezet
orokletes alkatrészei kozé tartozik. A lejlédés legalsé fokan ez
a kivalasztoplazma kering az entoplazmaban, késébb megtelep-
szik s az ektoplazma részérsl a szerv kiegészitésére létrejé a po-
rus és a canalis excretorius. Az excretorius plazma [6jellem-
vondsa az, hogy a gyiledékviz kiiiritésére liktet6odut alkot.
Ez az allatok tilnyomé részén nem &llandé képzédmény, hanem
minden Kkiiirités utan elifinik és szamos u. n. képzéodubdl 6sz-
szelolyassal tjra képzédik. A tokéletesbiilés elsé lépcséioka az
allandé odu, mulé képzdholyagokkal (Lembadion). A kovetkezd
fokot a Paramecium trichium-on tapasztaljuk, ahol a maradandé
oduhoz sajat fala kanyarulatos csatorna csatlakozik s csak erre
kovetkezik az ektoplazmat athiré canalis excretorius. Néhany ma-
gasabbrendi Hymenostomataban az allandé fala litktetshélyaghoz
a mulé képzSholyag helyébe allandé sugéarcsatornék csatlakoz-
nak, melyek maguk is kiilén kivalaszté, tarolo (ampulla) és kapocs-
tagra kilénodnek szét. A sugdrcsatornds kivélasztorendszernek
élettani tokéletessége az egyszerii hélyagok f6l6tt abban nyilat-
kozik, hogy a kivalasztas lolyamatossdgat, mely a sugarcsator-
nakkal oldédik meg, liiggetlenné teszi a kiirités elkeriilhetetlen
szakaszossagalol . a i6holyag litktetésétsl.

Osszefoglaléas. A biologidban a szerves fejl6désnek
és abban a részek jelent6ségének magyardzatara két gondolat
kiizd egymassal, a merismus {(meros: rész) ésa holismus
(holos : egész) elve. A meristikus gondolkodéds azt allitia, hogy
az élet elemi alapja és egyben az elsé fokon létezé egység a
sejt, a sokseijtii lény pedig csak masodioku egység, mert az elétte
létezett sejtek Osszetevésébsl utélagosan keletkezett. Az é16lényt,
mint eredményt a merismus szerint sejtjeinek 6sszetevéds élet-
mikédése hatédrozza meg. A holistikus gondolkodas az élélény
mindérokre bontatlan egységét, alkati és élettani egészelviséget
vallja, melyet az, hogy laj- és egyediejlédése soran utdlag sejtekre
tagolodik, soha semmi vonatkozdsban meg nem gydngit, vagy
meg nem bont. Ha a merismus a tokéletesbiilést és abban a
differencialédéast azzal latja biztositva, hogy a sejtharlydk altal
egymastol jol elkiilonitett sejtegységek természetszeriileg kaphat-
nak a tébbi sejtekts! eltéré belsé szervezetet, mert a sejt az élet
6nallé és liiggetlen alapeleme, gy ennek a gondolkodasmédnak
a birdlatara a véglény szervezédése, részeinek differenciédlédasa
igen fontos tapasztalatokat nyuijt. A véglény bontatlan egész : iga-
zan ,holos” mivolta ugyanis kétségtelen, mert sejtekre nincs ta-
golédva, differencialé6déasa pedig sok alsébbrendii sejteslény differen-
cidlodésanak fokat tulszarnyalja. Ezért kénytelenek vagyunk meg-
allapitani, hogy a véglény lejlodésének, szervezédésének, diffe-
rencidlédasanak alig vannak alapvets korlatjai. S ezek a korlatok
is nem a sejtekre valé tagolédés hidnyabél, hanem a kis test-
mérethb 6] kovetkeznek.
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Ha ugyanis azt kérdezziik, hogy mi nincs a csillés véglény-
ben, ugy elsé sorban ra kell mutatnunk arra, hogy nincs bélcsé-
ve, hanem ehelyett az entoplazmaban emésztsoduk keringenek.
Ezzel szemben azonban azt latjuk, hogy a Metazoonnak se lar-
tozik I6ltétleniil szerelékei kozé a bélcsé, mivel élgskods lények
vagy rovidéletd torpe himek, tehat kistestii allatok bélcséve hia-
nyozhat. Nincs nedvkeringé rendszere sem ; ezt az entoplazma
aramlasa helyetlesiti. Azt azonban a soksejtliekrsl is meg kell
allapitanunk, hogy 6] egészen a zsinériérgekig el tudnak lenni
vérkeringés nélkiil, s6t, hogy a kistesti magasabbrendiiek igen
gyakran szintén nélkiilézik a vérérrendszert. Ha még ezekhez
hozzavessziik azt, hogy a véglénynek kiilon légz6szerve sincsen,
akkor altaldan megallapithatjuk azt, hogy legkevésbbé vannak kii-
16n bels6é szervek az anyaglorgalom szolgalatara dilterencialod-
va. Mindezt azonban nem azzal magyardzzuk, hogy a véglény
nincs sejtekre tagolédva, hanem teljes vilagossaggal és biztossag-
gal azzal, hogy a véglényben kis teste folytan a diffuzio, tehat
egy elemi lizikai jelenség és az entoplazma arama az anyagior-
galmat minden vonatkozasaban akadalytalanul megvalésithatja.

Ritka a csillés véglényben a testébél kiallé és protoplazmabél
alkotott szerv is, de épp ugy hianyzik ill. ritka az izomzat is.
Mindkett6 csak azért, mert a kis mérelii testben az izom sem szol-
gélathoz nem tud jutni, sem pedig a szervek mozgatdsdhoz sziik-
séges tavolsagok nem allnak rendelkezésre. Mihelyt szélséségesen
naggyé vélik valamely csillés lény, mint pl. a Stenfor vagy a
Spirostomum, vagy nyelével egyiitt hosszu lesz, mint a Vorticella,
tehat mihelyt szolgélati lehetéség jelentkezik as izommozgéasra,
mindjart ott is van a myonemarendszer. Azonban myonemas hely-
valtoztatas itt sem tud megvaldsulni, mert a myonemak csak egy-
szeri riaszté Osszehtizédasra képesek.

Nincs a csillos lénynek se szine (szamba alig joheté kivé-
tel egynehany Spiroiricha és Nassulida), se szeme, s ez megint
csak nem a sejtekre valé tagolatlansaghél kovetkezik, hanem ab-
bol a kis testméretbél, melyben a szinnek és a fénynek kérnye-
zeti vonatkozésai minden életielentSséget nélkiiléznek.

A kis méretnek van még egy masik kedvezétlen kovetkez-
ménye, nevezetesen az, hogy a véglényt a kérnyezet szinte mér-
téktelentil hatalméban tartja. Szélséségei ellen nem tudta védel-
mét tigy megszervezni, hogy azokon életiizemeinek teljességében
gy6zedelmeskedni tudjon. Ezért sé-, hé- és oxygénallapotok, vala-
mint a viz egyébb szélsGségével szemben csak iétlenségbe ha-
nyatlassal : betokozodassal kapesolatos anabiotikus &llapottal tud
védekezni. llyennel sejteslényekben is talalkozunk, de it is {6ként
a kis testtiekben.

Kicsiny testének és az erés kornyezet hatasnak a kovetkez-
ménye, hogy a véglénynek csaknem minden szervezédése az
ektoplazméaban, mint ektosomatikus rétegében jatszédik le, az
entoplazma pedig pl. a tengeri véglényekben teljesen organizélat-
lan marad.

A magasabbrendii véglények 06sszességére rényomija bélve-
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gét az a korilmény, hogy ezeket az allatokat lényegében csillos
lényeknek kell tekinteni. Ebbé&l szarmazik tobbé-kevésbbé sima
testieluletiik, tojasdad alkatuk, csavaros épiiletrendszeriik, bérké-
jik puhasédga, a subpellicularis racsrendszer léte és helyzele, az
ingeriiletvezeté rendszer kiilonds alkata és fekvése, a taplalék-
szerzé késziilék alkatanak az o6rvénylé életmédts! valo fiiggése,
illetéleg a vele kapcsolatos tokéletesbiilés. Még a tektinképzés,
meg a trichocystdk elrendezddése ill. hasznalata is a csillékkal
van Osszekottetésben. A csilloktdl tiiggetlen a belsd racs léte és
elrendezédése és tiiggetlen mind a 16vedékeknek (trichocysta),
mind pedig a teklinallomanyanak keletkezése, valamint a kiva-
lasztorendszer képzédése. Mivel azonban végiil ezek is egytdl
egyig mind a csillékkal jutnak 6sszekéttetésbe, azt mondhatjuk,
hogy a véglény egyszerii életberendezése rendkiviil i6kéletesen
miikédik Ossze, mert az alkatilag biztositott életiolyamatok tul-
nyomé tobbsége 1. n. cilioregulativ életielenség.

Ezzel kapcsolatosan feltlinik az, hogy a csillok jelentSségiik-
nek és dilferencialédottsaguknak milyen magas lokara jutottak. Az
o6rvényszervben a csillés bonyolédottsdgnak olyan magas fokat
latjuk, hogy azt alig-alig mulja 16liil valamely magasabbrendii lény
helyvaltoztaté szervének, mondjuk a halak uszészarnyainak bo-
nyolédottsaga. Feltind a csillés véglény szervezédésében az ek-
toplazmanak fibrillumokban valé az a gazdaséga, amely a kétié-
le tAmasztorost és a neuronemarost-rendszer szévedékébél ered.

Ha a merismus hivei azt valljak, hogy azért kénnyi a sok-
sejtii szervezetnek differencialédnia, mert a sejtek a mitkédési teriile-
teket jol elkiilonitik és biztosan 6nallositjak, gy ezzel szemben meg
kell allapitanunk, hogy ez a szitkségszeri elkiillonodés a véglény-
ben is meg van valositva, mert azt, amit az emésztd és a litkte-
tdodu esetében oly vildgosan latunk, nevezetesen, hogy e szer-
veket hértya kiiloniti el a kdrnyezettsl, szintén megoldotta a szer-
vezd természet, mert a myonemak és a neuronemék is, s6t még
a tamasztérostok is felitleti hartyaval vannak a kérnyezettél el-
kitlénitve.

A véglény, és pedig a csillés véglény a lajfejlédés soran a
kovetkez6 organellumokkal, illetleg termékekkel szerelte fel
magat: A. a taplalkozas érdekében: 1. taplaléksodrd
(fogs, nyeld) csillokkal, 2. sejtszajjal, 3. varsakésziilékkel, 4. e-
mésztdoduval és 5. alréssel, 6. vegyérzé sortékkel (a ragadozék
esetében); B. a kivédlasztas érdekében: 7. kivalaszté-
plazmaval és 8. &llandé kiliritéréssel ; C. a védekezés ér-
dekében: 9. trichocystdkkal, vagy pedig alternative : 10. vastag
pelliculaval, végiil 11. tektintermékkel, kivételesen 12. myone-
makkal; D. a helyvéaltoztatas érdekében: 13. csil-
lokkal (synciliumokkal); E. az alakmegszabas végett:
14 subpellicularis és 15. iniraciliaris tamasztéraccsal; F. az ér-
zékelésre 16. a legkillonbszgbb tangoreceptorokkal : G. az
dltaldnos 6sszehangolasra 17. ingeriletvezeté rend-
szerrel (mely [7a. neuronemékra és 17b. sokiéle relatorra tagolo-
dik); H. minta difterencidlé6das 18. és19. esetét az ivari
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magot (mikronucleus) emlithetjitk fel a dolgoz6 maggal (makro-
nucleus) szemben.

A véglény tehéat sejt nélkil is a fejlédés oly magas fokara
jut, melyet pl. a spongya alig kozelit meg, az édesvizi hidra pe-
dig alig szarnyal tal. (A hidréban pl. megkilénboztetiink : 1. ham-
izomsejteket, 2. talpi tamasztosejteket, 3 —6. négyléle csalanseijtet,
7. iiteganyaseijteket a karokon, 8. érzésejteket, 9. ducsejteket, 10.
csira allapoti mesenchymatikus sejteket, 11. és 12. kétiéle csira-
sejtet, 13. emészté hamizomseiteket, 14. lomb ksejteket, 15. gyomor-
el6i mirigysejteket és esetleg 16. béliiri érzésejteket, 17—21. szer-
vekként : fogokarokat, torzset, nyelet, talpal és bélcsovet. Az é-
desvizi hidra f6lénybe ott keriil, hogy nagy testében bélirt tudott
teremteni, melyben ardnylag nagy allatokat emészt meg, fogékar-
jaival messzire ki tudja terjeszteni a vadaszieriiletét, izmai segitsé-
gével nagy eréhatasu téaplalékszerzési és helyvaltoztatdsi mozgéast
tud végezni, idegrendszerével pedig tavolbakapcsoldsokat és ta-
volesé testrészének coordinatiéjat is megoldja. A csillés véglény
ezzel szemben oft vesztet!, hogy egysejtlisége miatt kicsiny ma-
radt, helyvaltoztatasat csilléival kell megoldania, vadaszteriilete
alig nagyobb testhosszanal, taplaléka pedig a mikronok vilagabél
valo. Mégis valamely Hypotricha, mint pl. egy-egy Stylonychia
vagy FEuplotes, messze [6lotte all az édesvizi hidra 16l6it mozga-
sanak gyorsasagéban, biztonsdgaban, érzékeinek elevenségében
és az elfogyasztolt taplalék mennyiségében, megszerzesenek bizton-
sagaban és szaporodéasi gyorsaségéban.

* *
*

Der organismische Vervollkommnungsgrad bei den Protozoen

Von J. v. Gelei (Szeged).

Der Protist fithrt seine Dillerenzierung als echte organische
Ganzheit aus, da bei ihm eine zellige Gliederung fehlt. Wenn die
Differenzierung bei den Metazoen deshalb gut und sicher durch-
gefithrt werden kann, weil ihr Kérper infolge der Zellwdnde aus
gut abgesonderten, autonomen Teilen aufgebaut ist, so haben wir
auch bei den Protozoen insofern analoge Fille vor uns, als Mem-
brane als Scheidewénde bei den verschiedensten Organellen fest-
gestellt werden konnen. So tritt oft an der Grenze des Ecto- und
Entoplasmas eine sog. Tunica propria (Gelei) aul. Ausserdem
besitzen die Verdauungsvekuolen, Kontraktionsvakuolen, die ver-
schiedensten Plasmaalveolen, die Myonemenkanéle, sowie die
Neuronemen- und subpellicularen Gitterlasern eine eigene Hiille.

Wenn wir nun die Frage aulwerlen, was im Protisten, selbst
bet den so hoch organisierten Ciliaten, nicht dilterenziert ist, so
konnte festgestellt werden, dass ihnen 1. der Magen-Darmkanal,
2. ein Zirkulationssystem, 3. besondere Atmungsorganellen, 4. aus
dem Koérper hinausragende Organellen, 5. im allgemeinen Myo-
nemen, 6. oekologische Farben und 7. Sehorganellen fehlen. Von
all diesen konnen wir im grossen und ganzen doch feststellen,
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dass sie auch beiden niederen Metazoen fehlen, oder nur schwach
ausgebildet sind, obwohl diese in Zellen gegliedert sind. So fehit
ein Magen-Darmkanal bei Parasiten und Zwergméannchen. Zirku-
lationssytem finden wir tiberhaupt erst von den Schnurwiirmern
angelangen; aber selbst bei hoheren Organismen, sobald der
Koérper auflallend klein ist, wird das Zirkulationssystem stark redu-
ziert. Selbst die spezifischen Atmungsorganellen treten erst auk
massigeren Metazoen, von den Ringelwiirmern aufwaérts, aul.
Von hinausragenden Organellen wollen wir ebenfalls bemerken,.
dass diese auch an kleinen Wiirmern noch fehlen. So sind die:
kleineren Strudelwiirmer noch immer glatt, ohne Anhéange. Mit-
unter findet man aber schon auch bei Ciliaten hinausragende Or-
ganellen, wie z B. Schwanzfortsdtze, Stiele, Schwebeorgane, Kra-
gen. Diese sind aber Ausnahmen der Spezialisten. Auch Pigmen-
tierung tritt hie und da auf (Stentoren, Blepharismen, Nassula usw.).
Diese sind jedoch so selten, dass sie keine allgemeine Giiltigkeit
besitzen. Kleine Wiirmer sind ebenialls oft farblos, trotzdem sie-
an lichten Stellen leben. Der Umstand, dass die Farbung bei die-
sen Tieren nicht verallgemeinert ist, zieht das Fehlen von Sehor-
ganellen nach sich.

Aus dem oben gesagten geht also oftensichtlich hervor,
dass gewisse Organellen nicht deshalb fehlen, oder nur selten
auftreten, weil die Protisten nicht zellig gebaut sind, sondern
deswegen, da sie klein geblieben sind. Von den Myonemen kann
namlich als Beispiel angefithrt werdem, dass sie so lange fehlen,
als die Tiere klein bleiben ; sobald sie jedoch eine gewisse Grosse
iiberschreiten, wie z. B. Stentor oder Spirostomum, oder in die
Lange wachsen, wie z. B. die Peritrichen, erscheinen sofort die
Myonemen.

Der Protist, insbesondere aber die Ciliate wurde im Laufe
der phylogenetischen Entwicklung mit folgenden Organellen, bzw.
Erzeugnissen ausgeriistett A. aul dem Gebiete der Er-
ndhrung: 1. Ciliatur zum Einstrudeln, Fangen und Schlucken
der Nahrung, 2. Cytostom, 3. Reusenapparat, 4. Verdauungsva-
kuole, 5. Zellalter, 6 Chemoreceptoren im Falle der Raubinfuso-
ren: B. auf dem Gebiete der Ausscheidung: 7. Ex-
cretionsplasma, 8. standiger Porus und Canalis excretorius; C. im
Interesse der Verteidigung: 9. dicke Pellicula oder
10. Trichocysten, 11. Tektin, 12. ausnahmsweise Schreckreaktion
durch die Myonemen; D. im Interesse der Ortsbewe-
gung: 13. rein motorische Cilien 'bzw. Syncilien; E. zwecks
Formerhaltung: 14. subpelliculares und 5. intraciliares
Stutzgitter; F. als Sinneselement: 16. verschiedene Tan-
goreceptoren (Tango-, Premo-, Rheo-, und Proprioreception); G.
fiir die allgemeine Koordination: 17. erregungslei-
tendes Fasernsystem mit 18. Relatoren; H. im Interesse der
Propagation: 19. Geschlechtskern (Mikronucleus) im Gegen-
satz zum Arbeitskern (Makronucleus).

Aus dieser Aufzdhlung koénnen wir ruhig feststellen, dass
die Ciliaten trotz ihrer Einzelligkeit eine ‘auffallend mannigtaltige:
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Ditferenzierung auiweisen. Besonders hervorstechend ist einerseits,
dass die Cilien im Falle der Syncilien und besonders des Wir-
belorgans so verwickelte und hochstehende Gebilde horvorbrin-
gen, wozu ahnliches bei den Metazoen im allgemeinen nicht be-
stieht. Weiterhin iiben die Cilien infolge ihrer reichen Verbindun-
gen mit den verschiedensten Organellen cilioregulative Wirkun-
gen aus, was bei den Metazoen ebenfalls fehlt. Es scheint, als
wiren die Ciliaten beziiglich ihrer morphologischen Vervollkom-
menheit den Poriteren weit tiberlegen. Wenn wir noch bedenken,
-dass in den Coelenteraten die cytologische und histologische Ditie-
renzierung an Zahl nicht hoher is, als die allgemeine Differen-
zierung einer Ciliate, so finde ich es schwer zu entscheiden, ob
ein Siisswasserpolyp hodher organisiert ist, als irgendein hypotri-
-ches Lebewesen. Im Siisswasserpolyp unterscheiden wir ndmlich :
1. die Hauimuskelzellen, 2. die Stiilzzellen der Fussscheibe, 3—B6.
die vier Arten von Nesselzellen, 7. Batteriemutterzellen der Fang-
arme, 8. Sinneszellen, 9. Nervenzellen, 10. interstitielles Mesen-
chym, 11—12. Geschlechtszellen, 13. Verdauungs- und Resorptions-
epithel, 14. Kolbenzellen, 15. Driisenzellen und 16. Sinnesner-
venzellen der Gastraléfinung.

Die Uberlegenheit eines Hypotrichen besteht in seiner schnel-
len, sicheren und lebhaften Bewegung, der regen Emplindlichkeit
und Nahrungsaulnahmetéhigheit. Im Gegensatz hierzu ist aber die
Siisswasserhydra unstreitbar iiberlegen infolge ihrer Korpergrosse,
Anwesenheit eines inneren Verdauungsraumes, in welchem sie
verhélinisméassig grosse Tiere zur Nahrung aufnehmen kann, ihrer
Fangarme, mit Hille deren ihr Jagdgebiet stark ausgebreitet wird,
infolge ihrer Muskeln, mit welchen sie im Interesse der Erndhrung
und Ortsverdnderung leistungsstarke Bewegungen ausfiihren kann,
sowie ihres Nervensystems, womit Fernschaltungen und Koordi-
nation zwischen fernliegenden Korperteilen erzielt werden kénnen.

Die Ciliaten sind nun darin unterlegen, dass sie infolge ihrer
Einzelligkeit klein bleiben, ihre Bewegungen mit Cilien ausfiihren,
mit einem kleinen Jagdgebiet vorlieb nehmen, und sich mit einer
Nahrung von kleinstem Ausmass zufrieden geben muss.
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f. Protistenk. Bd. 82. — Gelei J. (1937): Der schraubige Kérperbau in der Ci-
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liatenwelt im Vergleich zu den Symmelrieverhélinissen der vielzelligen Tiere.
Arch. I. Protistenkde. Bd. 88. — Gelei J. (1938): Tokéletes érzGelemek a ma-
gasabbrendii csillésok vilagaban. Vollkommene Sinneselemente bei den héheren
Ciliaten. Math. és Term. Tud. Frtesits, Bd. 57—58. — Gelei J. (1939): Ein Ver-
gleich zwischen den Ciliaten und den Turbellarien. Vejdovsky's Festschrift. Prag,
1939. — Gelei J. (1940): A véglények idegrendszerének tagolédasa. Die Glie-
derung des Neuronemensystems der Cilialen Math. és Természeltud. Ertesits.
Bd. 57—58. — Gelei—Sebestyén (1932): Einige Bemerkungen zum Bau
und Funktion der Syncilien bei den Darmciliaten. Acta Biol. Tom. 2. — Klein
B. M. (1925). Ergebnisse mit einer Silbermethode bei Ciliaten. Arch. I. F'rotistenkde
Bd. 56. — Klein B. M. (1927): Das Silberliniensystem der Ciliaten. U. ott.
Bd. 58. — Ludwig W. (1930): Zur Theorie der Flimmerbewegung. Zeitschr.
i. vergl. Physiol. 13. — Parducz B. (1936) : Uber die biologische Bedeutung
des schraubigen Kérperbaues der Ciliaten. Acta Biol. Tom. 4. — Plate L. (1928)+
Uber Vervollkommnung, Anpassung und die Unterscheidung von niederen und
héheren Tieren. Zool. Jahrb. Physiol. Bd. 45. — Sewertzoff (1931) : Morpho-
logische Gesetzmaéssigkeiten der Evolution. Jena. —Uschmann J. (1939): Der
morphobiologische Vervollkommnungsbegriff bei Goethe und seine problem-
geschichtlichen Zusammenhaénge. Jena.

MAGYARORSZAG EDESVIZI SZIVACSAI ES A
HAZAI SZIVACSIRODALOM.!

Irta Sebestyén Olga.

Tihanyban évek ota foglalkozunk a Balaton szivacsaival. E
munkalatok kézben sziikséges volt attekinteni a hazai vonatko-
zasu szivacsirodalmat, hazai és kiilioldi szerzgkét egyarant. A ren-
delkezésre all6 irodalom alapjan az alébbiakban vazolom, hogy 1.
Magyarorszag édesvizi szivacsiaundja milyen helyet foglal el Eu-
répa édesvizi szivacslaunajdban, 2. ismertetem az édesvizi szi-
vacsoknak Magyarorszag teriiletén vald elterjedését, 3. felsorolom
a hazai szivacsirodalmat és kilildi szerzé6knek fontosabb ma-
gyarorszagi vonatkozasu dolgozatait. A hazai irodalom statisztikai
feldolgozasanal az elérheté dolgozatokat mind tekintetbe vettem,
de az irodalom részletes felsorolasa csak azokra a miivekre ter-
jed, melyek Daday-nak a magyar és magyar vonatkozasu allat-
tani irodalom osszeallitasdban (1882, 1891) és a Fauna Regni
Hungariae-ben (Vangel, 1896) nincsenek megemlitve.

Eurépa faunaja Azsiaéhoz és Amerikaéhoz viszonyitva édes-
vizi szivacslajokban meglehet§sen szegény. Mig Amerikabél 60,
Azsiabél 58 faj ismeretes (Wesenberg-Lund, 1939), a kon-
tinensiinkén eléfordulé fajok szdma mindéssze 11. A fajokban
valé szegénység I16ként azzal magyardzhatd, hogy Eurépa nem
terjed &t tropusi teriiletre. Az eurépai Spongilliddk legujabb aite-
kintése Arndtnak egy 1937-ben megjelent miivében talalhato,
mely munka tulajdonképen egy Jugoszldvidban talalt gj szivacs-
fajt ismertet, de egyuttal 6sszefoglalia a Balkan édesvizi sziva-

p— ! Elsadta a szerzé az Allatlani Szakosztaly 1940 marcius 1-én tartott 402. iilésén.
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csait s megemlékezik a Balkannal szomszédos orszagok s egész
Eurépafajairdl is (I. még Arndt, 1938).

A magyarorszagi Spongilliddknak mar éppen egy iélszdzada
megjelent elsé 6sszeloglalasabdél (Traxler, 1889), valamint a
Fauna Regni Hungariae lelsorolasabol (V éangel, 1896) ugy tud-
juk, hogy hazankban 6 édesvizi szivacsiaj fordul elé. Ezek kéziil
4 kozmopolita: Spongilla lacustris (L.), Spongilla fragilis Leidy,
Ephydatia fluviatilis (L.) és Ephydatia Miilleri (Liebk.). A ma-
sik két faj azédla is csupan egy-egy lelGhelyrél ismeretes: a Spon-
gilla Carteri Carter a Balaton hiressége, a Heteromeyenia Bai-
ley (Bw bk) [= Carterius Stepanowi (Dyb.) Petr.]-t eddig csu-
pan az ungmegyei Szerednyén gyiijtotték.

E két utobbi laj eléfordulasa teszi hazank szivacstaunajat
oly érdekessé, hogy kiiltoldi szerz6k miiveiben is mindegyre talal-
kozunk e két adattal.

A Spongilla Carteri subtropikus faj, mely a mérsékelt égov-
be csak kevéssé hatol be. Mikor M a r g 6 Balatonfiireden megta-
lalta (1882), még csak Indidbél és a Kelet-Indiai szigetekrdl volt
ismeretes. 1923 ota Dél-Oroszorszdgban és Ukrajnaban is rdaakad-
tak (Volga deltdja. Don, Dnijeper, Bug). Legkézelebbi lelghelye
télink keleli irdanyban a Bug. Arndt ugy véli, hogy tovabbi ku-
tatdsok folyamén a Balkanon is elékeriilhet, A balatoni eléfordu-
las e faj eurdpai elterjedésének legnyugatibb pontjat jelsli. Hogy
eléforduldsanak ma ismert legészakibb pontja is a Balalon volna,
kétséges, mert nem tudjuk, hogy az emlitett DK eurépai folyék-
ban milyen messze hatol fel. Legnyugatibb leléhelye a keleti lél-
tekén a Niger folyé (Burem mellett). A Spongilla Carteri orosz
kutatéja, Rezvoj szerint e faj eurépai telepei egy melegebb és
vizekben gazdagabb geologiai kor maradvanyainak tekintheték.

A Heteromeyenia Bailey-t (1863) Traxler L. Meyenia hun-
garica néven irta le az ungmegyei Szerednyérs!l (1888). Késsbb
kitunt a keét faj azonossdga. A Karpatalja visszaszerzésével e
szivacslaj ezideig egyetlen ismert hazai lelGhelye is visszakeriilt
az anyaorszaghoz. E faj elterjedési teriilete kelet-nyugati iranyban
huzodo (Kanada, Egyesiilt-Allamok, Kina, Japan), délre kevéssé
nyomul! le. A hideggel szemben, gy latszik, nagyobb ellenallast
feit ki, mint a S. Carteri. Legészakibbb elsétordulasi helyéiil Bran-
denburg és a sziléziai Niederlausilz ismert. Eur6paban csak szor-
vanyosan fordul el (Lemberg kérnyéke, Bug, Dnjeper és Donec ;
Németorszag). Arndtnak az a véleménye, hogy valdsziniileg
ez a faj is elGkeril Roméaniabél, esetleg a Balkénrél is.

Wierzejski szerint gondos keresgéléssel és megligyelés-
g6l valoszintileg Eurépa mas pontjairél is gyiijthets. Telepei ugyanis
kicsinyek, konnyen elkeriilik a figyelmet, s feliiletes szemléléssel
'kénnyen Osszetévesztheték a Spongilla lacustris kicsiny lelepeivel.
Tébbnyire vékony, smaragdzoldil-sargaszsld szinli bevonatot al-
'kot vizbemeriilt ficsomon vagy mohan. Németorszagban 40 e¢m-t
is megiité telepet is talaltak, de a lengyelorszagi példanyok leg-
foliebb 2 cm-esek. A Heteromeyenia Bailey szivacstestében egy
‘Desmidiacea (Scenedesmus quadricauda Bré b.) él, mely alga sza-..
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badon is eléfordul. Erdekes, hogy Wierzejski a Lengyelor-
szagban gyiijtétt példanyokban algat nem talalt, pedig Scenedes-
mus fajok az illets vizekben szabadon el6fordulnak. E fajt magam
is csak rajzbél és leirasbél ismerem, a Nemzeti Muzeumban sincs
példanya.

A t6bbi eurdpai szivacsiajok kozial minket legkézelebbrsl a
Trochospongilla horrida W eltner érdekel. Féldrésziinkén Fran-
ciaorszagtol Oroszorszagig gyijtotték, elélordul Romaniaban is.
Legészakibb leléhelye mai ismereteink szerint Rostock vidéke és
Lettorszag (ismeretes még E.-Amerikabél, az Aral-t6bol, Kinabél
és Afrikabol). Eurépai elterjedése figyelmeztet arra, hogy esetleg
hazank teriiletén is él. Tdit Tra x1er megtalalta a Balaton iszap-
jdban, Badacsonyban és Réviiilépén 1894-ben gyiijtott prébakban
(Trax!ler, 1898). Kiilonésen feltiiné mennyiségben fordult elé a
badacsonyi anyagban. E faj telepei kicsinyek, érdes, bérszerii be-
vonatot alkotnak. Szine nem jellemz8, néha egyiittélsé Oscillaria-
fonalaktsl zoldes, kiszaradva csaknem lekete. Az amphidiscusok
korongja épszéld, ezért mas fajokkal nem téveszthets 6ssze. Az
ampbhidiscus-réteg {5l6tt légkamras burok van sok tavel, melyek
a gemmula felilletét is érdessé teszik. Wierzejski szerint
joval ritkdbban fordul els, mint a kozmopolita fajok.

Traxler emlitett dolgozatara, mely a Féldtani Kézlony-
ben jelent meg, nemrégiben leitem figyelmes, az irodalom kiege-
szitése kdozben s igy csak e nyaron nézhetiink gondosabban
utdna a badacsonyi szivacsoknak.?

A hazank teriiletérsl egyaltalaban nem ismert eurépai édes-
vizi szivacsokrol csak réviden emlékezem meg. A Spongilla bise-
riata W eltn er palaeotropikus, mely atekintetbdl, hogy északra
is felhatol (Bulgéria), a Spongilla Carteri-re emlékeztet (eléfordul
még a Nilus vidékén, Turkesztanban, az Aral-téban, Indiaban,
Ceylonban, a Szunda-szigeteken, Fiilop-szigeteken és Kindban).

A Heteromeyenia Ryderi (Potts) Eurépaban csak lIrorszag
nyugati partjairol, a Hebridakrol és a Farder-szigetekrsl van f6l-
jegyvezve. F§ elterjedési teriilete E.-Amerika.

Utolsénak emlitem a nemrég fslfedezett Ochridaspongia ro-
tunda Arndt-ot, a jugoszlaviai Ochrida-té endemikus fajat, mely
a to sok mas allatfajaval egyiitt valészintileg harmadkori reliktum,
s e t6 masik endemikus fajat, a Spongilla Stankovici A rn d t-ot.

*

Hazénkban a nép elébb ismerte az édesvizi szivacsokat, mint
a zoologusok. Megszaritva s zsiradékkal vagy alkohollal keverve
tobb vidéken, Erdélyben, Karpataljan kiilonbozé népies elneve-
zéssel, gydgyszeriil hasznéltak. Ma is van oly hazai gyogyszer for-
galomban, mely szivacstiket tartalmaz (lacustrol).

2 A dolgozat korrekturajanak atnézése idején Abra ham A. prolesszor ar szivességébdl alkal-
mam volt Traxler L. szivacs-praeparatum gyiijlemgnyét atnézni, mely a szegedi Polgariiskolai Ta-
néarképzd tulajdonaban van. E gyiijteményben t8bb f'rochospongilla horrida Weltner praeparatun
van  Latorcza kioniés, Csap mellett” jelzéssel. Bar Traxler ezt az érdekes adatot tudtommal nemr
kozolte, balatoni iszapvizsgalatai mellett e készitményei is bizonyitisgk. a Trochospongilla horrida els-
tordulasét hazédnkban,
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Az elsé tudomanyos 6ljegyzést Magyarorszag édesvizi szi-
vacsairél Margo-nal (1879) talaljuk, ki Budapest kérnyékérsl
{Vérosliget, Disznéts, Madarasz-féle kert) az Ephydatia fluviatilis-t
emliti. Margé talalt el6szdr Spongilla lacustris-t, még pedig a
Balatonban, ez egyszersmind az els6 adat balatoni szivacsokrol
Madarasz 1880). Kriesch (Rékos-patak), Klein Gy. (O-
buda) és Borbas (Duna) is gyiijtéttek szivacsokat, de ezek
Traxler méar emlitett miivében (1889) mint meg nem hataroz-
haté fajok szerepelnek. Paszlavszky Deregnyén (Zemplén-
‘megye) gyUJtott (Traxler szerint meg nem hatarozhato fajt)
(Traxler, 1889), s 6 ismerte lel elészér a ,vizigyéngy™ miben-
létét (1889). Marpo talalta meg, mint emliteitem, a Spongilla
Carteri-t is a Balatonban. A i6bbi hazai szivacsfajt mind Tra x-
ler gyiijtotte, illeiéleg hatarozta meg, igy a Spongilla fragilis-t
. Ungban (1888-ban mint Spongilla sibirica D y b.-t emliti), az Ephy-
datia Miilleri-t Beregben, Ungban és Haromszéken gyiijtott anyag-
ban. Az 6 érdeme a Heteromeyenia Bailey-nek és a Trocho-
spongilla horrida tiinek megtalalasa.

Hazank vizei édesvizi szivacsok tekinletébél még nagyon
kevéssé vannak atkutatva. Budapest koérnyékérsl a 70-es és 80-as
évek utan alig van adat [Csepelsziget, Haraszti (Vangel, 1896);
Lagymaéanyos Spongilla fragilis 1913 (Farkas in litl.), Spongilla
lacustris 1927 (A bra h & m in litt.)]. Erdélybs] [Haromszék (Sz & s z,
Dietz, Schaarschmidt); Kolozsvar és Szamosujvar (M & r-
tonfi); Arad (Daday, Simonkai)l, dgyszintén a Tatrabél
(Wierzejski) csak a 80-as évekbsl vannak adataink. Ung-,
Bereg- és Zemplén-megyékben csak Paszlavszky és Trax-
ler gyiijtott, illetSleg gyiijtetett a 80-as és 90-es években, egy
nagykarolyi adat is Paszlavszky-t6l szarmazik (V angel,
1896). A Dunantilnak, de &altaldban hazanknak is legjobban at-
kutatott teriilete szivacsok szemponijabol a Balaton. Traxler
1898-ban a foldkerekség e tekintetbél legjobban atkutatott tavanak
tartia, de latjuk, hogy még ilt is sok a tennivals. A Balatonbél
a 80-as és 90-es évekbsl (Madarasz, Vangel, id. Entz)s
a legijabb id6kbé! is (Gelei, Entz, Sebestyén: népszeri
munkak: Kiss, Sebestyén, Haller) vannak adataink.
Vangel (1897) és Sebestyén (in litt) a Kis-Balatonon is
gyiijtétt. A Dunéantalrél — a Balatonon kiviill — még csak Tata-
Tévérosbdl van tsljegyzés (Vangel, 1896). Iszapban lelt szivacs-
tiket a Balatonbol (Daday, 1884—85, 1885, Francé, 1894,
Traxler, 1898) és a Hévizi tébol (Traxler, 1895) ismeriink.
Fossilis Spongilliddkkal Trax!ler loglalkozott. Fossilis Bacillari-
acedk tanulmanyozasa kozben Wissinger mar 1873-ban akadt
édesvizi szivacstikre.

A széazadlordulé 6ta az édesvizi szivacsok hazai elterjedését
illetsleg alig van haladas. G elei Tisza-menti godrokbsl emlit — a
faj megnevezése nélkiil — édesvizi szivacsokat, Szentkiralyi
Hédmezgvasarhely kérnyéki kubikgodrokben talalt Ephydatia Miil-
leri-t s kideritette, hogy ennek tii okozzék a haldszok ott gyakori
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bérbantalmait. A Balatonbél a Spongilla Carteri Gjabban észlelt
terjeszkedése van f6ljegyezve (Sebesty én, 1939).°

Arndt 1936-ban 6sszeloglalast nyujt a szivacsirodalomrol
a Vosmaer-iéle lista és a Zoological Records 1551—1613, illetsleg
1914—1933 id6szakra terjed6 adatainak felhasznéalasaval. 382 év
alatt megijelent 4418 munkat vesz tekintetbe. Miel6tt e munka ma-
gyar vonatkozasu adataira ramutatnék, szitkséges el6rebocsatanom
Arndtnak azt a megjegyzését, hogy a jegyzék nem teljes, mert
hiszen Arndt sajat gyijteményében 8000—5000, szivacsokrol
sz6l6 munka van.

Az emlitett sszeallitasban 1551-t6! kezdédéleg a kiilonbozé
nyelveken el6sz6r megjelent munkék sorrendjében (Arndt, 1. ¢,
Tab. Ill) Kriesch-nek 1870-ben megjelent miive a 10. helyen
all, mint az elsé magyar nyelvii spongiologiai munka. Magyar-
orszagon nyomtatdsban elészér megjelent munka gyanant A n-
drian barénak egy 1859-ben megjelent munkaja szerepel (l. c.
T. V.)* Az 6sszedllitas 10 magyar nyelvii dolgozatot emlit, ezek
koziil nyolc 1869 elétt, 2 pedig 1915-ben latott napvilagot (I. c.,
Tab. I—II). Magyarorszdgi szerz6k magyar és mas nyelven irott
munkainak szama 19 (l. c. Tab. VI). A tekintetbe vett magyar-
orszagi szerz6k szama 9 (nevek emlitése nélkill), kiknek nagy
része recens lajokkal foglalkozott (I. c., Tab. IV).

A rendelkezésre all6 miivek felhasznaldsaval a hazai és kiil-
foldi vonatkozasu spongiologiai irodalmat az aldbbiakban is-
mertetem.

A 1.1870—1939-ig 29 magyarorszagi szerzé 70 (16)® munkajat
vettem tekintetbe. E miveknek kilénb6z6 szempontok szerint
valo csoportositasat a mellékelt tdblazat adja. Kiegészitésképen
felsorolom a szerzéket névszerint is, kézoélve a tanulmanyok meg-
jelenési idejét :

Daday 1882, 1884—85 (1885)), 1892; Dezsé B. 1878,
1879, 1879 (1879), 1880, 1880, 1880, 1880, 1880, 1880; Dietz
S. 1883; Entz G. sen. 1897 (1897), Entz G. jun. 1936; Far-
kas B. 1929; Francé R. 1894 (1894); Gelei J. 1928, 1929,
1929; Haller L. 1939: Heinrich K. 1877; Kiss J. 1628 ;
Kolosvary G. 1937, 1938, 1939, 1939, 1939, 1939, 1939;
Kriesch J. 1870, 1871; Madarasz Gy. 1880; Margé
T.1879: Martonfi L. 1884; Matisz (18977 ;Ortvay 1902;
Paszlavszky J. 1880, 1881; Sajé6 K. 1911; Schaar-
schmidt Gy. 1883; Sebestyén 0. 1936, 1937, 1939
Simonkai L. 1893; Szasz I. 1883; Szentkiralyi Zs.
1937 ; Szilady Z. 1925; Traxler L. 1887, 1888, 1889,

3 Néhany hazai szivacslelShelyet sikeriilt mizeumi példanyok alapjan is leliegyeznem. Ezek a
kévetkez6k : Pazmany P. Tudoméanyegyetem allatrendszerlani gyiijtemény : Pécs (S. lacustris). Nagy-
kanizsa (E. Malleri), Aquincum (E. fluviatilis 1894), Palicsi-t6 (S. lacuslris, S. fragilis); Magyar Nem-
zeli Mazeum Allattéra : Zirc, Cuha-ratak 1922 (S. lacustris), Léagyméanyos 1927 (S. lacushm) (A Traxler-
gyijtemény lelohelyek s7empontxabol még nincs feldolgozva).

4 Andrian Ferdinand baré (1835—[914) bécsi geologus és anthropologus idézett mun-
kaja : Bericht iiber der Ubersichts-Aufnahmen im Zipser und Gémorer Comitate wihrend des Sommers.
1858. Jahrb. geol. Reichsanstalt 10. p. 505—554 megemliti a Receplaculites ()ceani Eich w.-t. Noha a
Receplaculites-ek rendszertani helyzete bizonytalan (Zittel: Palaeontologie), a roluk szé6lé miveket a
Zool. Records ma is a Porilera csoportban emliti (Arndt in litt.).

5 A zardjelben levd szam mas nyelven is megjelent kézleményre vonatkozik.
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1889, 1894, 1894, 1894 (1894), 1894, 1895 (1895), 1895 (1895), 1895
(1895), 1896 (1896), 1896 (1896), 1838 (1898), 1898 (1898), 1898 (1898),
1899 1899), Vangel J. 1895, 1896 (1896), 1897, 1897 (1897)
Wissinger K. 1873.

A 2. Kalisldi szerzék hazai vonatkozasa miivei koziil legfonto-
sabbak Carternek (1882, 1883) és A rn d t-nak (1923) a Spon-
gilla Carteri balatoni eléfordulasarél, Wierzejski-nek (1881,
1882, 1883) a tatrai tavak szivacsairdl irott munkdi. Megemlitem
még Babié-nak (1915) egy, az Adridban él6 tengeri szivacsrol
sz616, magyarul megjelent dolgozatat, Poéta Fiilo p-nek (1886,
1887) két szintén magyarul megijelent, fossilis szivacsokrol szélo
miivét és Vinassa de Regny-nek magyarul és németiil
megjelent 2—2 dolgozatat Balaton-melléki fossilis szivacsokrél.

B. Népszer{i, magyarra forditott munkak széma, melyek ha-
zai vonatkozasu kiegészitéseket tartalmaznak, 3.

%

A lentiekbdl kivilaglik, hogy a hazai spongiologia 70 éves
térténetében a kilencvenes évek voltak a leggyiimélesozébbek,
mind a dolgozatok szamaéat, mind a hazai édesvizi szivacsok meg-
ismerését tekintve. Erre az id6szakra esik Traxler Laszlé-
nak, a fiatalon elhunyt spongiologusnak alig 10 évre terjed6 mun-
kassaga, mely értékes eredményeivel a kiillold elismerését is
kivivia.

Latjuk azt is, hogy hazank teriilete eurépai vonatkozéasban
is érdekes terep édesvizi szivacsok tekintetébél, s tovabbi kuta-
tasok is szép eredménnyel kecsegtethetnek. A kiiltsldi irodalom-
ban manapsag is citalt ,romaniai“ adatok legnagyobb részét a
mi erdélyi adataink teszik a 80-as évekbdl és a 90-es évek ele-
jérél. A kozmopolita fajok tovabbi elterjedésének felderitése is
gazdagitja faunisztikai irodalmunkat. Ezutani kutatdsoknak kell
eldénteni, hogy vajjon a Spongilla Carteri-nek s a [Heteromeye-
nia Bailey-nek elélordulasa valéban szigetszerii-e 7?7 Kérdés az
is, hogy a Trochospongilla horrida él6 telepe elGkeriil-e egyel6re
a Balatonbdl ?

Traxler 1880-ban elhangzot! szavaival zarom soraimat,
melyek ma sem éviiltek el: evvel az 6sszedllitassal ,a fauna
baratainak érdeklédését akarom az allatok ezen elhagyatott osz-
talva irant felkolteni”.

* *
*

Fresh water sponges in Hungary and the Hungarian spongiolo-
gical literature. By O. Sebestyén.

This paper gives an account of fresh water sponges occur-
ing in Hungary, which are Spongilla lacustris, S. fragilis, S.
Carteri, Ephydatia fluviatilis, E. Miilleri and Heteromeyenia Bai-
ley. Trochospongilla horrida is represented up to this time only
by spicules found in the sediments of Lake Balaton (Traxler, 1898).
A review of spongiological literature of Hungarian interest
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(Hungarian material, author, language) is also given. Statistically
86 articles of 29 Hungarian authors having been prepared (see
table with English explanation).

The list of literature is devided into the following parts :

A 1. articles of Hungarian authors.!

A 2. works of foreign authors relating to Hungarian data
(selection),

B. translations including Hungarian data,

C. miscellaneous.

Irodalom — Literature.

A.Hazai szerz8k szivacsokra vonatkozé munkai. ha-
zai és kiilloldi szerzoknek fontosabb magyarorszégi vonatkozasa adatokat tartal-
maz6 dolgozatai (excl. azok, melyek D ad ay-nal (1882, 1891) és a Fauna Regni
Hungariaeban (1896) fel vannak véve).

1.Hazeaiszerz6k munkai:?

Daday J. (1892): Az als6bbrendd édesvizi allatok sziil6i gondoskodasa.
Emlékkényv a K. M. Term. tud. Tarsulat félszézados jubileumara. Bp. p.
262—263. a N.3

Dezsé Béla (1880a): Mészszivacsok a Quarneréban, Term. tud. Kézl. 12.
p. 125, levélszekrény. s.

Dezso Béla (1880b): , A szivacsok tanulmanyozésa végett a Magyar-tengeren
tett kiranduldsénak eredményeirdl” értekezett. Term. tud. Kozl 12. p. 446.
szakosztalyi referatum. s.

Entz G. sen. (1897): A Balaton faunédja. Bevezetés BTTE 2. 1. p. HI—XXXIV a.

Entz G. sen. (1897): Die Fauna des Balatonsees. Einleitung etc. Res. wiss.
Erforschung d. Balatonsees. Wien 2. |. p. VII—XXXIX. a.

Entz G. jun. (1936) : Das Tierleben des Balatonsees. Xll. Congr. Iinternat. de
Zool. Lisbonne 1935. p. 263-308. a.

Farkas B. (192Y) ; Beitrage zur Kenntnis des feineren Baues und der Entwick-
lung der Spongien. X. Congr. Internat. Zool. Budapest, 1927. p. 933-941. S.

Gelei J. (1928): Die Mikrotechnik der Wirbellosen, in Péterfi's Meth. der
wissenschaft. Biol. 1. p. 1281, 1365—1367. a.

Gelei J. (1929 : A Balaton allatvilaganak nehény kiilénlegessége. Allaltani
Kozl 26. p. 35—58 (Uber einige Spezialitaten der Tierwelt des Balatons
[Plattenseel). a.

Gelei J. (1929): Einiges iiber die Variabilitat von Spongilla fragilis (Leidy)
zugleich Beitrdge zur Biologie des Tieres. Int. Rev. ges. Hydrobiol. u.
Hydrogr. 22. p. 157—178. S.

H all 3{4L (11\1939) Edesvizi szivacsok a Balatonban. A Természet, 35. p. 213—

Kiss J. (1928): Balatoni szivacsok. Term. tud. Koézl. 60. 525—527. I N

Kolo svsa(ry C; (1937) : Erdekes allatok az északi Adnabol A Tenger, 27. p.
1—3 (sep.). a.

Kolosvary G. (1938): Faunistische Neuigkeiten meiner zoologischen Adria-
reisen 1937—38. Zool. Anz. 123.p. 106—109. a.

Kolosvéary G. (1939): Az arapédlyzéna mint élettér és nevezetesebb allattar-
sasagai. A Tenger, 29. p. 1—6. (sep.). a.

Kolosvary G. (1939): \ fiiggélyes élettajak tagozédasa az Adridban. Debre-
ceni Szemle, p. 1—3 (sep.). a.

Kolosvary G. (1939): Die Cirripedien (subordo: Balanomorpha) des ungari-

! In the list of Literature (A | and A 2) all those works, which were found in the bibliogra-
phical list of Fauna Regni Hungariae part Porilera (Véngel, 1896) and in Daday's synopsis of
Hunganan zoological literature (1882, 1891) have been omitted.

3 A Szilady-téle (1903) listdba ,,Car, Lazar 1898. Spongilla lacustris (L.), Glasnik 10, p. 288"
adatokka! felvelt mG 8 soros értesilés a Spongilla lacufris-nak Gospit kornyékén valé megtalélasarél.
Mint nem szigorian hazai adatot, nem vettem tekintetbe.

8 N — népazer(i; tovébbi jelmagyarazatot 1. tabldzatnal . N — popular arlicle, for explanation
ol olher signs see table. .
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schen National Museums. Annal. Mus. Nat. Hung. 32. Pars Zool. p. 91-97. a.

Kolosvary G. {1939): Verzeichnis der aul der Ill. ungarischen wissentschaft-
lichen Adria Excursion gesammelten und als besonders bemerkenswert
sich erweisenden Meerestiere, 1937— 38. Festschrift zum 60. Geb. Tage v.
Prol. Dr. E. Strand, Riga, 5. p. 475—476. a.

Kolosvary G. (1939): Uber die Variabilitdt der Balaniden-Arten Acasta spon-
gites (Poli) und Chthamalus stellatus stellatus (Poli). Zool Anz. 125. p.
176 —180. a. \

Matisz J. (18977 : A tenger allatvilaga. Magyarorszag varmegyéi és varosai.

. Fiume és a magyar-horvéat tengerpart. p. 420—445.

Ortvay T.(1902): Pozsonyvarmegye allatvilaga I. Pozsony, p. 628. szivacsok. a.

Paszlavszky J. (1880): .bemutat” egy édesvizi szivacsot Deregnyébél és a
Dunéabél. Term. tud. Kézl. 12. p. 475. s.

Sajé K. (1911): Die Badeschwamme, Prometheus, 22. p. 280—294, 305—309. I. N.

Sebestyén O. (1936): Balatoni szivacsok. A Tenger, 26. S N.

Sebestyén O. (1937): A Balaton régi lakéinak kiizdelme a vandorkagyloval.
{The struggle of certain members of the original Balaton fauna and flora
against Dreissena polymorpha Pall.). Allattani K6zlemények, 34. p. 157-164. a.

Sebestyén O. (1939): The spread of Spongilla carteri in lake Balaton. 1X.
Congr. Limnologie, Stockholm, 1939 (kiadas alalt). S.

Szentkiralyi Zs. (1937) : Uber eine durch Siisswasserschwéamme verursachte
Hauterkrankung der Tisza- (Theiss-) Fischer. Dermatologische Wochensch.
104. p. 602—607. S.

Szilady Z. (1925): Nagy Alisldiink allatvilaga. Debreceni Tisza I. Tarsasag
honismerteté bizottsaganak kozleménye, I. p. 119—175. a4

Traxler L. (1887): Nehany szé6 a .muscus aquaticus“-rél. Gyégyszerészi
Koézlony, 3. p. 691—692. S.

Traxler L. (1889): Adalékok a ,vizigydngy" ismeretéhez. Il. Gyogyszerészi
Kozlény, 5. p. 465—466. S.

Tir'axler L. (1894): Zur Kenntnis der Badjaga, [ —Ill. (oroszul) Pharm. Journal
St. Petersburg No. 39, 50 (Arndt 1930. utan). S.

Traxler L. (1894): Spongilliden der Umgebung von Jarensk. Zool. Anz. 17.

p. 363—364. S.
TraxlgSr L. (1894): Hazank faunaja érdekében. Term. tud. Kézlény., 26. p.
158. s

Traxler L. (1855): Edesvizi szivacs spikuléak Braziliabol. Féldtani Koézlény,
25. p. 178—180. Spikule von Siisswasserschwammen aus Brasilien, p.
238—240. S.

Traxler L. (1896 : Uj édesvizi szivacsfaj New-Zealandbé! (Ephydatia kakahu-
ensis). Természetrajzi Fiizetek, 19. p. 30—33; Uber einen neuen Siiss-
wasserschwamm aus New-Seeland, p. 102—-105. S.

Traxler L. (1896): Subfossil édesvizi szivacsok Ausztraliabsl. Féldtani Koz-
lony, 26. p. 2527 ; Subfossile Siisswasserschwdmme aus Australien,
p. 95—97. S.

Traxler L. (1898): Spongilla gigantea n. sp. Féldtani Kézlény, 28. p. 151 —
152 ; Spongilla gigantea n. sp. (német) p. 186—188. S.

Traxler L. (1898): Adatok a Spongilla Novae terrae Potts ismeretéhez. Ter-
mészetrajzi Fuzetek, 21. p. 314—318; Beitrage zur Kenntnis des Spongilla
Novae terrae Potts, p. 319+324. S.

Traxler L. (1898): A Balaton iszapjanak szivacsspikulumai. Féldtani Kézlény,
28. p. 226—228; Die Schwammspicula des Schlammes von Balaton, p.
277—280. S.

Traxler L. (1899 : Adatok a borii diatomea-pelit és a dubraviczai ragadé-
pala szivacsfaunajghoz. Faldtani Kézlény, 29. p. 236—239; Daten zur
Schwammelauna des borier Diatomea-Pelits und dubraviczaer Klebeschie-
fers, p. 292--295. S.

Vangel J (1895): A ,vizigyongyrsl®. Term. tud. Kézlony, 27. p. 654, levél-
szekrény. s.

Vangel J. (1896): Cl. Porifera. Fauna Regni Hungariae 5. Coelenterata (telies
magyar és latin szbveg). S.

Véangel J. (1897): Urbeltiek (Szivacsok és Hidrak). BTTE 2. I. A Balaton {auna-
ja, p. 59—63 (Vangelnél 1896-ban tévesen idézve). S.

4 Szerzd szives értesilése szerint a Spongilla Carteri elsfordulésara vonatkozo adatok tévesek.
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Vangel E. (1897): Coelenterata, Schwamme und Hydren in: Res. wiss. Er-
forsch. d. Balalonsees Wien Il. 1. 2. p. 67—71 (Vangel-nél 1896-ban
tévesen idézve). S

Vangel J. (1897): Magyarorszagi édesvizi szivacsokrél. Szakosztalyi referatum,
Term. tud. Kézl, 29. p. 432. s.

Wissinger Karoly (1873): Adatok hazank asatag bacillaridinak ismereté-
hez. Foldtani Kézlény, p. 168—176. a.

2. Kiiltsldi szerzé6k munkai.

Arndt W. (1923): Balkanspongilliden. Mit einer Bemerkung itber ungarische
uzd 8c1hinesische Kolonien von Spongilla carteri Carter, Zool. Anz. 56. p.
74—81.

Babic¢ [ (1915): Az Adria Thenea-tajarél. (Uber die adriatische Thenea-form).
Allattani Kézl. 14. p. 240—243 (276—-277).

Podta Fiilop (1886): Néhany spongia a Pécsi- vagy Mecsek-hegység dogger-
rétegeibal. M. K. Fsldt. int. Evkdnyve. 8. p. 103 (ref.: Faldt. Kézl. 1889.
19. p. 171—=172).

Pocta Fiilop (1887): Magyarorszég néhany kézetében eléfordulé Spongia-
h’ékrélg(n kéziratbé! magyarra ford. Kocsis J). Foldtani Kézlény, 17. p.
12—19.

Vinassa de Regny P. (1911): Bakonyi lriasz-spongiak., BTTE 1. 1. 2. p.
1—-22.

Vinassa de Regny P. (1912): Trias-Spornigien aus dem Bakony. Res. wiss.
Erf. d. Balatonsee, Wien 1. 1. p. 1—=22.

Vinassa de Regny P. (1912): Uj szivacsok, Tabulatak és Hydrozoak a
Bakonybél. BTTE 1. 1. pal. tige. p. 1—17.

Vinassa de Regny P. (1911): Neue Schwamme, Tabulaten und Hydrozoen
aus”dem Bakony. Res. wiss. Erf. Balatonsee, Wien I. 1., Pal. Anh. p.
1—17.

B. Forditasok.

Brehm A.: Az allatok vilaga. Budapest, Légrady Testv. Szivacsok (10. k. p.
682—715), ford. ifj. Entz G. 1907.

Brehm A.: Az allatok vilaga, A legijabb német kiadds utan. Budapest, Gu-
tenberg. Szivacsok (18. k., p. 265—304), ford. Farkas B.

Keller Konrad: A tenger élete. Budapest, K. M. Term. tud. Tars., 1897,
forditotta Csopey L. Szivacsok p. 558—580, stb. (hazai adatot nem tar-
talmaz).

LLampert K.: Az édesvizek élete. Az els6 német kiadas utan. Budapest
Term. tud. Kényvkiadé Vallalat., ford. Entz M., 1904.

- C. Més mavek.

Anonymus (1898): Traxler L. t. Gyoégyszerészi Kozlony, 14. p. 609.

Anonymus (1898): Traxler Lészl6 tudoményos hagyatéka. Gyogyszerészi
Kozlény, 14. p. 796.

ArndStBW.36(51926): Die Spongillidenfauna Europas. Arch. Hydrobiol, 17. p.

7—365.

Arndt W. (1928): Porif:ra, Schwamme Spongien in Dahl’s Die Tierwelt
Deutschlands, etc. Jena, 4. p. 1—94,

Arndt W. (1930): Schwdmme in Tabulae Biologicae (Oppenheimer und
Pincussen) Jena. 6 (Suppl. il.) p. 39—120, 772—798.
Arndt W. (1936): Die von Dr. A. Monard in Angola gesammelten Siisswasser-
schwamme etc. Arqg. do Museu Bocage, Lisboa, T. VII. p. 7—35.
Arndt W. (1936): Zahlenmaéssiges zur Verteilung der spongiologischen Ver-
offentlichungen auf Sprachen und Lénder sowie zur Entwicklung der
Spongiologie. Sitzungsber. d. Ges. naturforsch. Freunde von 19. Mai, 1936,
p. 195—209.

Arndt W. (1937): Ochridaspongia rotunda n. gen. n. sp., eine neuer Siiss-
g;ta?sserschwamm aus dem Ochridasee. Arch. . Hydrobiol.,, 31. p. 636—

Airndt W. (1938): Spongiologische Untersuchunzen am Ochridasee. Arch. Hyd-
robiol. 34. p. 48 —80.

Brauer A. (1909): Die Siisswassertauna Deutschlands, H. 19. Jena.
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Daday J. (1882): A magyar éllattani irodalom ismertetése 1870-t51 1880-ig be-
zardlag. K. Magy. Term. tud. T'ars. kiadasa, p. 1—186.

Daday J. (1891): A magyar éllattani irodalom ismertetése 1881—1890-ig be.
zarolag K. Magy. Term. tud. Téars. kiadasa, p. 1—307.

Schulze P. (1922): Spongiaria in P. Schulze's Biologie d. Tiere Deutsch-
lands, Berlin. T. 2.p. 2. 1=-2. 12,

Staub M. (1899) Dr. Traxler Lészlé 1864—1898. Foldtani Kézlény 9. p. 3—6.

Szilady Z. (1903): A magyar ailattani irodalom ismertetése. Iil. 1891—1900.
K. Magy. Term. tud. Tars. kiadésa, p. 1—502 (szivacsokrdl sz6lé miivek
a .Coelenterata et Echinodermata® csoporlban)

Szilady Z. 1927) Die Geschichte der Zoologie in Ungarn. Debrecen.

Szinnyei Jé&s Dr. Szinnyei J. (1878); Magyarorszéag természettudoményi
és mathematikai konyvészete 1472—1875. Budapest, p. 1—1007 (Bibliotheca
Hungarica Historiae naturalis et matheseos).

Vangel J. (1898) : Megemlékezés Traxler Laszlé dr-rol. Gydgyszerészi Koz-
lény, 14. p. 697—699. (Az Allaltani Szakosztaly 1898. X. 7.-i ilésén tar-
tott emlékbeszéd).

Vangel J. (1899 : Megemlékezik Traxler hagyatékarél (ref. 1899. II. 3. szak-
osztalyi tlésrél). Term. tud. Kézl. 31. p. 421.

Wel léler \)}/4 (18945): Spongillidenstudien. Ill. Arch. f. Naturgeschichte, 61. I.

. p. 114—144.

Wesenberg-Lund C (1939) : Biologie der Siisswassertiere (német forditas
O. Storch-tél). Berlin, p. 1—817

Wierzejski A, (1935): Siisswasserspongien. Monographische Bearbeitung.
Aus Manuscript zum Druck vorbereitet von K. Simm. Mém d. 'Acad.
Pol. d. Sciences et des lettres, Cracovie, p. 1—242.

ADATOK AZ ESZAKKELETI KARPATOK
MOLLUSCA-FAUNAJANAK ISMERETEHEZ.!

Irta Sods Lajos.

Faunank kikutatottsaganak egyenetlen volta sokkal ismertebb
tény, semhogy kiilénésebben hangstlyoznom kellene. Az is {u-
dott dolog, hogy aranylag a Kéarpatok teriilele van a legegyenle-
tesebben atkutatva. A Mollusca-fauna tekintetében is ez a hely-
zet, mert az Eszaki Karpatok ez iranyd megismerletésének akadt
egy Hazay-ja és egy Brancsik-ja, Erdélyének pedig, hogy
masokat ne emlitsek, egy Bielz-e és egy Kimakowicz-a.

De a Karpatok Mollusca-faunajannk ismeretében is tatong
egy hézag, mert az Eszakkeleti Karpatok teriiletének csiga-kagylo
faunajarél még vajmi keveset tudunk. Csupan Munkéacs tagabb
kornyékérsl vannak béségesebb adataink a magyar zoologia nagy
kérara oly koran elhunyt Traxler Léaszlé gyiijtéseinek e-
redményeként.

A Karpatalia visszatértével szinte belsd sziikségszeriiségként
jelentkezett a kivansdg a mult e mulasztdsdanak pétlasara. Ez ve-
zette részben Dudich Endre egyetemi tanart is, mikor a mult
év augusztusédban tanitvanyainak egy kisebb csoportjaval gyiijté ki-
réndutdst rendezett a lelsé Tisza volgyébe. Az & és tanitvanyainak
gyljtése szolgaltatta elsfsorban azt az anyagot, melyet ez alka-

! El6adla a szerzo az Allattani Szakosztaly 1940 majus 3-én tertolt 404. ilésén.
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lommal ismertetek. Kiegészitésiil néhany kisebb egyéb gyiijtés
anyaga jarult hozzdja — a gyiijték nevét az egyes lajoknal em-
litem meg — valamint az a régebbi gyiijtésekbd! szarmazé né-
hany adal, melyet a Nemzeti Muzeum gyijteménye alapjan ko-
z6lhetek.

Az igy egybegyiilt tajok szama &sszesen 39. Kéztiik 5 hézat-
lan csiga van, ezek szives meghatdarozaséért Wagner Jédnos
kedves kollégamnak tartozom koszénettel. Nem nagy, sét hatéro-
zottan kicsiny szdm. Azonban eleve szamolni kellett azzal, hogy
a széban lévé teriilet Mollusca-faunaja szegényebb lesz Erdélyé-
nél és a Felvidékénél egyarant, mert mészhegyei nincsenek, ha-
nem alapkézete a Molluscak lenyészésére sokkal kedvezétlenebb
kristalyos pala és karpati homokks, mig déli hatarvonulata har-
madkori eruptiv kézetekbél all.

mde lermészetesen tévedés volna azt hinni, hogy ez a 39
faj a Karpatalja egész Mollusca-faunéjat jelenti. Tavolrél sem. Hi-
szen ez a kirandulds és a t6bbi alkalmi gyiijtés semmiképen sem
egyértelmi a teriilet gondosabb atkutatasaval, mert egyrészt csak
nagyon rdvid ideig tartottak, masrészt meg csak szik teriiletekre
szoritkoztak. Igy érthets, hogy hidnyzanak beléle olyan fajok, ame-
lyek bizonyosan eléfordulnak ott is, hidnyzik belgle, hogy tébbet
ne emlitsek, a Helix pomatia.

Annél nevezetesebb, hogy anyagomban, bar nagyobbrészt
természetesen messze elterijedt kézépeurépai vagy jellegzetes kér-
pati fajokbél &ll, van egy faunankra ujnak nevezhets és két a
tudoméanyra 0j laj. Az utébbiak egyike, egy Paladilhia vagy Lar-
tetia-laj, meglepetés szamba megy. A masik a karpati, helyieknek
nevezheld Fruticicola-tajok szédmét szaporitja.

Fel kell még emlitenem, hogy Dudich -ék gyiijtésébél a Ti-
sza volgyébél elskeriilt a Bythinella austriaca, amit azért kell ki-
emelnem, mert ez az elgfordulas a Bythinella nemzetség elterje-
désének legkeletibb pontjat jelzi.

Némi csalédast jelent az a koriilmény, hogy nem sikeriilt
talalni a teriileten sem Alopid-t, sem Mastus-t. Ez a két nemzet-
ség folotte jellemzs Erdély, ill. a Délkeleti Karpatok Mollusca-fau-
ndjara. Azonban mindegyiknek van egy egy elszigetelt tavolabbi,
nyugatibb elglorduldsa. Nevezetesen Alopia ismereles a Torna
melletti Szadelsi-volgybél, Mastus pedig Munkécs mellsl. E két
elszigetelt eléfordulas kapcsolatat kellene megtalélni a 16 elterje-
dési teriilettel kozbeess elglorduldsok megallapitéasaval, ha t i.
egyaltaldban vannak ilyenek.

Nem hagyhatom megemlités nélkiil, hogy szegénység nyil-
vanul meg nemcsak a fajok, hanem az egyedek szamaban is.
Mert bar a gyiijtések alkalmaval kiilénés gondot forditottak éppen
a Molluscéak gyiijtésére, a gyiijtélt példanyok szama mégis csak
kb. 500. Az egyedekben val6 szegénységnek természeteser ugyan-
azok a koriilmények az okozoi, mint a fajok csekély szamaénak.

De a szegénységbédl is eléggé élesen el6tiinik egy vonas, ne-
vezetesen a Clausilia-1élék feltinGen nagy aranyszama, mert a
gyijtott 34 hézas csiga koézil 9 ezek kézé tartozik, sorukban 4
jellemzé kéarpati faj, nevezetesen az Iphigena tumida és 3 Laci-
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niniaria (Pseudalinda) 1aj. Az utébbiak kéziil a L. (P.) gulo kiils-
ndsen boséges elélorduldsaval ttinik ki, tgy hogy ennek a Ha-
romszék-megyétsél a Tatrdig a Karpatok ive mentén széiszértan
elstordulo és Erdély belsejébdl is csak nagyon kevés helyrsl is-
mert fajnak, mint latszik, itt van az igazi hazdja, vagyis elterjedé-
sének kézéppontja az Eszakkeleli Karpatok teriilete.

Az egyes fajokat a kovetkezGkben ismertetem.

Paladilhia carpathica n, sp.

A Dudich-féle gyiijtés egyik meglepetése. Egyetlen példanya
keriilt el6 a hoverlai menedékhaz koril gyiijtott anyagbol. Beléje
keriilt anélkiil, hogy a gyiijték ligyelmét felkeltette volna, amin, te-
kintve az allat apré voltat, igazdn nincs mit csodalkozni. Kiilén
névvel valé megjelélése egyetlen volta ellenére elkeriilhetetlen,
mert a nemzetség minden mas fajatél olyan messze fordul elé az
6sszekottetés minden lehetgsége nélkiil, hogy mar elszigeteltsége
miatt azoktél eltérs fajnak kell lennie. Egyébként a nemzetség
valamennyi faja f6ldrajzi elszigeteltségben é16 allat. Egyik csoport-
juk, a régi Lartetia vagy Vitrella nemzetség fajai az Alpok nyu-
gati és északi mészvonulatan fordulnak elé, tehat a Francia-,
Svajci- és Svabjura, a svab és bajor kagylésmész vidék és rész-
ben a bajor mészalpok egyes barlangjainak és sziklahasadékai-
nak vizeiben. Tovabb keletre, a Keleti Alpok mészteriileteitél kezd-
ve Paladilhiopsis nevii csoportjuk fajai véltjak fel ket s terjedtek
el, ahogyan ma ismerjiik, a Balkanon keresztil egészen Kis-
zsidig. Elszigetelédésitknek megleleléen fajaik mind egyes kiilon-
allo barlang- vagy hasadékrendszerekre szoritkoznak, vagyis min-
den egyes ilyen rendszernek megvan a maga faja. Faunankbdl
kb. 13 évvel ezel6tt keriilt el az elsé taj a Mecsek-hegységben
levé abaligeti barlangbél, ezt Lartetia hungarica néven e folyo-
irat 1927. évi kotetében irtam volt le. Késébb egy masik mecseki
barlangbél, a mantaibsl keriiltek el6 példanyok, ezeket viszont
Wagner Janos irta le L. Gebhardti néven. Azonban én a
manliai fajt azonosnak tartom an abaligetivel, emlitésre mélté kii-
l6nbség nincs koztiik, s nem is lehet, mert més barlangbél szar-
mazik ugyan, azonban a két egymastél nem nagy tavolsagban
lévs barlang hasadékrendszere kozvetitésével nyilvan 6sszekotte-
tésben Aall egyrndssal.

s most itt van a hoverlai faj, nem mészrél,” hanem kéarpati
homokksrsl vagy kristdlyos palarél! Tehat nem barlangbél, ha-
nem nyilvan forrds vizébgl. Az utébbi kériilmény nem okoz ne-
hézséget, hiszen forrasok el6tdrésének helyeirsl egyebiinnen is
keriiltek elé Paladilhid-k, s keriiltek el régi kutakbol is. A meg-
leps és varatlan tény a nem mészen valé el6tordulas, s rejtélyes
odakeriilésének kérdése. Ez egyelére megoldhatatlan s igy meg
kell elégedniink a ténnyel, hogy itt van.? Leirdsat a kévetkez&k-
ben adom :

2Dr. Balogh Janos eldaddsomhoz {dzott megjegyzésében arra figyelmezletett, hogy a
szoban lévd teriilet egyes pontiain vannak szélszért mészrogsk, azért nem lehetetlen, hogy az 4j laj
mészteriiletrd] szarmazik. A r6gék nyilvan egy olyan, majdnem teljesen elmosott mészteriilet utolsé
roncsai, mely valamikor 6sszeliiggott az Eszaki Kérpatok s innen tovabb az Alpok északi mészk66vé-
vel. Ha igy van, az Gj laj hoverlai eldforduldsdnak megvolna a természetes magyarazata s akkor vér-
haté, hogy az Eszaki Karpatok teriletérsl testvértaja vagy fajai keriiljenek els.
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Haza kupos-hengeres, [6lielé egyenletesen vékonyodo, tompa
csucsu. héja livegszerlen atlatszé, szintelen ; feliilete legalably he-
lyenként linoman és szabalyosan vonalkazott, iénylé. 6, mély var-
rat altal elvalasztott, dombori kanyarulata egyenletesen noévek-
szik, de az utolso kissé kioblosédik, a nyilasnal nem hajlik tel.
Nyilasa keskeny, tojasdad alaku, alul-feliil egyarant 6sszesziikiils,
éles ivben lekerekilett szegélye éles, a koldokrés zart. Magassaga
368, atmérdje I'31 mm, a nyilas magassaga 1'11, atméréje 084 mm.

Az ismert fajok kozil, az irodalom adataibol kévetkeztetve,
talan a Stajerorszégban, a Mura volgyében eléfordulé Paladilhia
{Paladilhiopsis) Tschapeki-hez &ll legkdzelebb. Ezzel egyezik meg
nemcsak nagységa (a Tschapeki mérete 35 : 1'3 mm), hanem alakja
és kanyarulatainak alkotasa tekintetében is, ahogyan a leirasbél
és rajzbol kovetkeztethets (v. 6. Fuchs: Arch. 1. Mollusken-
kunde, 61 Jg. 1929, p. 141, Tal. IX Fig. 4). Masik hazai fajunk-
16! annal kdénnyebben megkiilonboztethets, mert annal jo harma-
daval nagyobb (a P. hungarica mérete 22 : 009 mm).

Bythinella austriaca Frild.

A Keleti Alpoktél a Szudetdkon &t az Eszaki Karpatokig el-
terjedt faj. Nalunk a Felvidék forrasaiban s azok kifolyasaiban
gvakori, atnyulik a Pilis-hegység teriiletére s leér egészen Buda-
pest tajaig. Kelet felé valé elterjedésének eddig ismert legszélsé
pontja Munkacs koérnyéke volt, s ez volt egyuattal a Bythinella
nemzetség keleti elterjedésének legszéls6bb pontja egyéltalaban.
Most a hatar jelentgsen eltolédik még jobban kelet felé, mert D u-
dich megtalalta a fajt Luhi mellett egy forrdsban, s megkeriill
a hoverlai menedékhaz kéril gyiijtott anyagbél is.

Radix peregra Miull.

Az egész palearkiikus régiéban elterjedt, nagyon igénylelen
taj, azért a legmesszebb hatol fel a magas hegyekbe. Alacsonyabb
Tekvési helyeken nélunk is orszagszerte elterjedt, a magassagok
felé természetesen ritkabba valik. Anyagomban 7 példanya van,
ezeket Dudich Endre gyiijtotte Luhi mellett egy forrasbél.

Galba truncatula Mill. '

Holarktikus, nélunk is gyakori faj. Szintén magasan telhatol
a hegyekbe. Mint a méjmétely kézligazdaja fontos kozgazdaségi
szempontbdl. Anyagom egyetlen példanyat Dudich gyijtétte
a megel6z6 fajjal egyiitt.

Succinea oblonga Drap. ]

Eurépa nagyobb részében, valamint Nyugat- és Eszak-Azsia-
ban elterjedt, nalunk orszéagszerte eléfordulé faj. Anyagomban csak
egyetlen példanya van a Lopuszanka-volgybél.

uccinea putris L.

Eurépa legnagyobb részében elterjedt, nalunk is gyakori iaj.
3 pélhd)ényom van a Kvaszny-volgybél, 631 m magassagbho! (D u-

ich).

Cochlicopa lubrica M i ll.

Holarktikus, egész Eurépdban elterjedt taj, nadlunk megta-
lalhaté a siksagon és a hegyvidéken egyarant, azonban az Eszak-
keleti Karpatok teriiletérél alig van ravonatkozé helyadatunk, mind-
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6ssze Traxler emlili Munkacs kornyékérsl. Ugy latszik, hogy
itten csakugyan ritka ez az egyébként olyan kézénséges faj, mert
anyagomban minddssze egyetlen példény van, ezt Dudich
gyiijiétte a Kvaszny-volgyben, 800—1000 m kézéit.

Ena montana Drap.

Ko6zép-Eurépéban altalénosan elterjedt faj. Az irodalom ada-
tai szerint a Karpatok vonulatan eléfordul Trencsén-megyétél egé-
szen a Cibin-hegységig, csupan az Eszakkeleti Karpatok teriileté-
r6l nem volt eddig ismeretes. Anyagom az igy mutatkozé firt 6r-
vendetesen kitolti, mert ebben tébb terméhellyel s a hoverlai
menhaz kornyékérsl tekintélyes egyedszdmmal szerepel. Tovabbi
terméhelyei : Kvaszny-volgy a 800—1000 m-es 6vben (Dudich),
Hoverla, az erdghatar felett, Hoverla, 1350 m, stenyvesben (F &-
bian), Szvidovec (Balogh).

A Clausilia-iélék csaladjat 9 faj képviseli a gyiijtésben, al-
talaban véve olyan egyedszamban, hogy ezek latszanak a leg-
gyakoribb szérazfoldi csigdknak a targyalt teriileten. A fajok a
kovetkezbk :

Cochlodina laminata M on t.

Egyike a legkdzonségesebb és a legnagyobb elterjedési te-
ritlettel biré eurépai Clausilid-knak. A faunakatalégus a Karpatok
egész teriletérs! gyakorinak jelzi, ami azonban igy altaldnossag-
ban még sem lehet helyes, mert ha igy volna, Dudic h-éknak
is r4 kellett volna bukkanniok, azonban anyagukbél hianyzik.
Egyetlen példdnyomat Soés Arpad gyijistte Dolhan.

Cochlodina orthostoma Mke.

Az el6bbinél kisebb elterjedésii, de azért Europa északi és
k6zéps6 részében nagy teriileteken megtalalhaté faj. Az Eszaki
és az Erdélyi Karpatok teriiletén altalénosan elteriedt, az Eszak-
keleti Karpatok tertiletén azonban sokkal ritkdbbnak latszik, mert
példanyaim csak 3 helyrél vannak: a hoverlai menedékhaz kor-
nyékérsl (Dudich), Dolharél (Soés Arpad, itt a fak oldala-
16l gyuijtétt példanyok szdmabél kovetkeztetve, nem ritka) és Vo-
locrél (M éhely).

Clausilia cruciata Studer.,

A kozép-eurépai Mollusca-fauna elemei soraban az északi-
alpesi fajok ko6zé tartozik. Az Alpok teriiletén &ltalénosan elter-
jedt, onnan atnyulik a Karpatok lancolatara s helyenként még az
Appeninekben is megtalalhaté. Az Eszaknyugati Karpatok teriile-
tén le a Matraig meglehetésen altalanosan elteriedt, azonban ke-
let felé egyre ritkdbba valik. Erdélynek mar csak északi és ke-
leti részébdl ismeretes Banfly-Hunyad, ill. a Szent Anna-té6 vidé-
kéig. Erdélyben nagyon ritka, én egyetlen idevalé példanyat sem
lattam. Az Eszakkeleti Karpatok teriiletérsl az irodalom nem is-
meri, pedig, mint mostani anyagom és a Nemzeti Midzeum ré-
gebbi példanyai bizonyitjdk, itt szétszortan eléggé altalanosan el-
terijedt. Példanyaim ugyanis a kévetkezé helyekrsl vannak: a
Hoverlarél, 1350 m magassagbél, ésfenyvesbél (Fabién), aho-
verlai menedékhaz kornyékérsl, a Lopuszanka-vélgybsl és Ké-
rosmezérél (Beretzk Péter), de a példanyok szdma mind-
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ossze 12, lehat egyedszdma kicsiny. A Nemzeti Mizeum gyiijle-
ménye fovabbi 2, K6rosmezérdl szarmazé példanyt 6riz Csiki
Erné gyiijtésébsl s ugyanitt, a Traxler-gyiijtemény anyagéaban
a kovetkezd 4 helyrsl vannak példanyok : Zimr, Borl6-Gyil-hegy-
ség, Vihorlat és Breszto. Kertész Miksa a Bihar-hegység-
b6l emliti, ez az adat azonos lehet a Biel z-16] szarmazé banity-
hunyadi adattal.

Iphigena tumida R m.

Jellemzé karpati faj, a Karpatoktol nyugatra csak egyes pon-
tokrol ismeretes Morvaorszagbél és a Szudetak teriiletérsl. Kelet
felé valo elterjedése emlékeztet a Cl. cruciata itteni elterjedésére
annyiban, hogy Erdélynek szint¢n csak északi és legkeletibb ré-
szén fordul el a Karpatok ive nagy délkeleti kanyarulataig. Az
irodalom az Eszakkeleti Karpatok teriiletérél nem ismeri, mert a
feljegyzelt bartfai adat mar nem ide szamitandé. Mostani anya-
gomban 4 terméhellyel szerepel, kozilitk a hoverlai menedékhaz
kornyékén nem ritka, azonkivill van 6sszesen még 5 példanyom
a Lopuszanka-volgybél, a Szvidovecrsl (Balo gh) és Volécrél
(Méhely). A Nemzeti Mazeum régebbi anyagaban van 2 pél-
dany a Gutin-hegységbél Frivaldszky Janos gyiijiésébél,
azonkiviil 1—1 paldany a kovetkezs helyekrsl : Kérosmezs, Koz-
mescsek, Okula-havas, ezeket Csiki Erné gyijtotte.

Iphigena plicatula Drap.

Messze elterjedt faj. Elélordul egész Kézép-Europaban, észak
felé felér Norvégidig és Svédorszagig, keletre Moszkvaig, megvan
az Alpok egész teriiletén s innen déli Horvatorszagon at leér egészen
Boszniaig. Nalunk az irodalom a Dunantuilrél Készegrsl emliti, a
Nemzeti Muzeum gyiijteményében vannak még példanyok H a-
zay gyljtésébsl a lanzséri varromrdl, Frivaldszky gytijté-
séb6l a Bakonyb6l, magam a Kaposvar kézelében lévé Ropoly
erdén gyiijtottem. Az Eszaki Karpatok teriiletén eléggé elterjedt,
azonban kelet felé egyre ritkabba valik. Az irodalom az Eszak-
keleti Karpatok teriiletérél mar nem ismeri, de a Nemzeti Muzeum
anyagaban vannak példanyaim Ungvar és Munkécs koérnyékérsl,
valamint a Borlo-Gyil-hegy-<égbél. Mostani anyagom alapjén elter-
jedésének keleti hatara valamivel tovabb tolédik, mert Dolhéarél
elskeriilt néhany példanya (Soés Arpad).

Inhigena plicatula latestriata A. Sch m.

Az |. plicatula nélunk kelet felé Iokozatosan egy masik
alakba megy at, mely tgle i6ként. két vonasaban tér el, elgszor
abban, hogy bordai élesebbek és sokkal ritkdbban allanak, egy-
egy kanyarulatra tehat kevesebb esik belglitk, és méasodszor ab-
ban, hogy also garatlredéje is van. Ezt az alakot Schmidt A-
d olt Clausilia latestriata néven irta le s ezen a néven azota
6nallé Jajként szerepel az irodalomban. Kelet felé haladoan
egyre gyakrabban megjelenik az Eszaki és Eszakkeleti Karpatok
teriiletén, Frdélyben pedig mar csak ez fordul els, széval e 1aja
Karpatok vonulata mentén lokozatosan atmegy egy masik, végiil
egyedil uralkodéva valé alakba, tipusos példajaként a [6ldrajzi
allajnak, ahogyan értékelendének vélem. Onallé fajnak, mig arra



146

nyomésabb okok nem kényszeritenek, annal kevésbé tarthatom,
mert héza tekintetében tavolrél sem hatarolédik el élesen a pli-
cotuld-tél. Elmosédnak a kiilonbségek a héaz bordéazotisaga és az
alsé garatredé lejlettsége tekintetében is, s hogy a megkiilénboz-
tetés annéal bizonytalanabb legyen, vannak példanyok béségesen,
melyeknek bordazata a latestriatd-é, azonban alsé garatreddijik
nincs llyeneket mar Schmidt ismert és var. obsoleta néven
killonboéztette meg Sket. Ez a fajvaltozat 3 terméhellyel szerepel
a most kezemben lévé anyagban, nevezetesen 1 példanyom van
a Kvaszny-vélgyb6l (Dudich), 11 a hoverlai menedékhaz kér-
nyékérél és 6 a Hoverlarél 1350 m magasségbél, &slenyvesbél
(Fabian), mig magdbdl a latestriata-bol csak 1 példanyom van
Kérésmezérél (Beretzk Péter).

Laciniaria (Sirigilecula) cana Held.

Finnorszag déli részétsl kelet felé Moszkva tajaig, nyugalra
Németorszagon at az Alpokig, dél felé a Balkéan keleti részéig
(Bulgariaig) elterjedt faj. Nalunk a Karpatok egész teriiletén elé-
fordul az Al-Dunéatél Trencsén-megyéig, s kiilonésen a Bihar-
hegységben él témegesen. Annal meglepébb, hogy az Eszakke-
leti Karpatok teriiletén nagyon ritkanak latszik, az irodalom innen
nem ismeri s nekem is csak 1, a hoverlai menhéznal gyiijtoit
példdnyom van.

Laciniaria (Pseudalinda) stabilis P fr.

Karpati faj, az Al-Dunatél kb. a Bélai mészalpok és Iglo
magassagadig terjedt el. Az Eszakkeleti Karpatok teriiletén a gya-
koribb fajok kozé tartozik, s6t Munkacs koérnyékén gyakorinak
mondhaté. Mostani anyagomban a kévetkezd helyekrél vannak
példanyok : Hoverlai menedékhaz kérnyéke, Hoverla, 1350 m ma-
gassagban, 6slenyvesben (F4abian), Kvaszny-vélgy (Dudich),
Szvidovec (Balo gh).

Laciniaria (Pseudalinda) turgida R m.

Szintén jellemzé karpati faj. Szérvanyosan a Cibin-hegységtél
kezdve fordul elé a Karpatok hatarvonala mentén. Az Eszaki
Karpatok teriiletén gyakoribb, innen atnyulik Morvaorszag és a
Szudetak, s6t egy ponton a Cseh-erdé teriiletére, azonban a Kar-
patoktél nyugatra mar csak egyes pontokat szallt meg. Az Eszak-
keleti Karpatok teriiletérsl Tra x| e r Munkacs tajarél, Paszikarol
sorolja fel, s ugyancsak az & gyiijteményével a maramarosi Zimr-
161 keriiltek példanyok a M. N. Mazeum gyiijteményébe. Annal
oérvendetesebb, hogy a Dudich-féle gyiijtékirdndulas anyaganak
tanisdga szerint valdszin(ileg az egész teriileten meglehetésen al-
talanosan elterjedt s egyes pontokon nyilvanvaléan eléggé gya-
kori fajunk. Gyakori pl. a hoverlai menedékhéz kéril, azonkiviil
van anyagom magar6l a Hoverlarl az 1550—1800 m-es ovezet-
bsl (Kesselyak), a Szvidovecré6l (Balogh), Kérésmezérsh
(Beretzk) és a Kvaszny-vélgybsl, a 800— 1000 m-es o6vbél
(Dudich). Egy Volécrol, Méhely gyiijtésébs! szarmazé na-
gyon karcsu példanyon a Rossméassler &ltal var. elongata
néven leirt fajvaltozatba tartozik s alkalmasint ide szamitandék
Dudich Kvaszny-vélgyi s talan Balo gh egyik szvidoveci pél-
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danya is. Nagyon eliit a tobbitél feltinéen kurta, zémok és ki-
csiny termetével (3'8: 12'4 mm) két, szinlén a hoverlai mene-
dékhaz kornyékérsl szarmazo példany, azért alkalmasint érdemes
lesz kulén névvel megijelélni 6ket. Egy, a Lopuszanka-vélgybdl
szarmaz6 paldany alakra és szinezetre kézel all hozzéjuk.

Laciniaria (Pseudalinda) gulo Bielz.

Szintén karpati csiga. Elterjedési kore szitkebb a megelézé
fajénal, mert az irodalom adatai szerint csupén a Karpatok kiils6
ive mentén lfordul el elszértan, Haromszék- és Csik-megyétsl a
Tatraig, beljebb csak néhany ponirél (Kolozsvar, Segesvar, Szé-
kelyudvarhely, Radnaborberek) ismeretes. Annal meglepébb az
Eszakkeleti Karpatok teriiletén valé viszonylagos gyakoriséga,
mely akkora, hogy éppen ez a teriilet tekinthets elterjedése és
keletkezése kozpontjanak s innen csupan kisugérzik Erdély és a
Tatra telé. A Nemzeti Mizeum anyagéban mér régebbrél van-
nak példanyai Zimrrél (Traxler), a Hoverlarol (Csiki) és 'u-
gyancsak Traxler gyiijtésébdl Munkacs kérnyékének tébb pont-
jarol (Sztrojna, Laricsina, Borlo-Gyil hegység, Szinyék), Frivald-
szky Janos a Gutin-hegységben valé elslordulasat jegyezte fel.
Mostani anyagomban a koévetkezé helyekrél vannak példanyaim :
Hoverlai menedékhaz kornyéke (itt gyakoril), Szvidovec (B a-
logh), Kvaszny-vélgy 631 m magasségban (Dudich). Egy vo-
loci, Méhely gyiijiotte példany a Bielz é&ltal procera néven
énallo fajnak leirt lajvaltozat képvisel6je.

Retinella nitens Mich.

Messze elterjedt kézép-, dél- és nyugateurépai laj, észak felé
folhatol Svédorszag déli részéig. Nalunk az alioldeket kivéve al-
taldnosan elterjedt és mindeniiit gyakori; a Duna mentén leha-
tol a siksagra, legalabb a Margit-szigeten el6fordul. Mostani anya-
gomban a hoverlai menhéaz kornyékérsl és a Kvaszny-vélgybdl
vannak példényok.

Retinella radiatula Alder.

Nagyon messze elterjedt holarkiikus laj, de nalunk ritka,
adatunk legalabb kevés van rola. Kimakowicz szerint Er-
dély hegyvidékén altalanosan elterjedinek latszik. Az irodalom az

szaki Karpatok teriiletérsl csak a Tatrabol és a Vag-menti he-
gyekbél ismeri Hazay, Brancsik és Jetschin gyiijtései
alapjan. Dudich néhany éve Kérmécbanyan gyiijtotte 1 pél-
danyat. Az Eszakkeleti Karpatok magyar részébdl nincs adatunk,
de ismeretes Worochtarél Babor és Frankenberger gyij-
tésébsl. Maost 1 példany az innensé oldalrol is elékeriilt, neveze-
tesen a Hoverldnak az erdéhatar 16lé esé részébdl.

Oxychilus (Morlina) glaber Fér.

Koézép: és Délnyugat-Eurépdban messze elterjedt faj. A sik-
séagot kivéve nalunk mindeniitt gyakori. Mostani anyagomban a
hoverlai menhaz kornyékérsl, a Kvaszny-vélgybél és a Szvidovec-
16l (Balogh) vannak adataim.

Vitrea diaphana Studer.

Kézép- és déleurdpai hegyi faj. Az Alpokban felhatol 2500
m magasséagig, de hazankbol 1200 m-nél magasabb pontrél nem
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ismerem. Az ellenkezé irdnyban lehatol a siksdg széléig s mint
legalacsonyabb fekvésid helyrsl, Budapest kérnyékérsl, a Zugli-
getbsl és Kaposvarrél ismerem, az utébbi helyen magam, a Zug-
ligetben Wagner Janos gyiitotte. A Karpatok teriiletén, bar
szorvanyosan, de mint latszik altaldnosan elterjedt. Az Eszakke-
leti Karpatok teriiletén sem ritka, bar a Dudich-iéle gyiijtésben
csak a hoverlai menhaz koérnyékérsl vannak példanyok, a Nem-
zeti Muzeum Munkdacs és Ungvar kornyékének tébb pontjardl,
azutan a Hoverlarél (Csiki) és a Szvidovecrsl (Naday) szar-
mazokat &riz.

Vitrea crystallina M il l.

Eurépa nagy részében megtalalhaté. Nalunk ritkdbb a meg-
el6zé fajnal. Elszértan elélordul a Karpatok egész teriiletén, sét
itt-ott (Budapest, God, Tapiésap) lehatol a siksag pereméig. Mos-
tani anyagomban mindéssze 2 példany van Dudich gyiijtésé-
b6l a hoverlai menedékhaz kornyékérsl.

Euconulus trochiformis Mont. (= fulvus auct.).

Holarktikus faj. Nalunk elszértan az egész orszagban eld-
fordul. Elsésorban hegyi allat, de a siksagot, s6t az egészen sza-
raz helyeket sem keriili, mint pl. a Dudich &ltal tébb, mint 10
éve a Bugacon, homokos akac- és borékaerdében gyiijtétt pél-
déanyok bizonyitjak. Az Eszakkeleti Karpatok teriiletén nem lehet
gyakori. Az irodalom csak Varpaldankardl, Munkdcs mell§l ismeri
s mostani anyagomban is csak 3 példany van a hoverlai men-
héz koérnyékérsl.

Daudebardia calophana Westl

A nagyon ritka Daudebardidi-kat ez a karpati iaj képviseli
a gyiijtésben. Eddig Erdély néhany pontjarél, a Bihar-hegységbél
és Galicia keleti részébédl volt ismeretes. Anyagomban két példany
van a Hoverlarol, 1400 m magasségbdl, gyiijtjilk Kesselyak
Adorjan. .

Semilimax Kotulae We stl.

Eredetileg a Téatrabol leirt faj, melyrél azonban az utobbi
években kideriilt, hogy megtalalhaté a Szudetdk egész teriiletén
a magasabb pontokon (eddig ismert terméhelyei mind 700 m
f6létt vannak), onnan atterjed Németorszdagba s Rensch nem-
régiben megtaldlta a Thiiringiai-erdében is, 750 m magasségban
(I. Arch. f. Molluskenkunde, 69, 1937, p. 57), masrészt pedig meg-
talaltak a Déli Alpokban (Valle del Maso, Passeiertal,v. 6. Fie-
biger, Arch. f. Molluskenkunde, 66, 1934, p. 17). S mivel ana-
tomiai vizsgalat alapjan is bebizonyosodott (I. Fiebiger id.
cikkét), amit Westerlund a héj alapjan mar régebben alli-
tott, hogy t. i. ez a faj azonos a Pollonera A&ltal a Piemont-
bél leirt s Mermod szerint déli Svajcban is elgiordulé S. goe-
tiformis-szal a Semilimax Kotulae karpat-alpesi magashegyi alak-
nak tekintends. A Karpatok teriiletén kelet felé kb. a Szaszsebesi~
hegyekig terjedt el. A Dudich-féle anyagban, f6ként Kesselyédk
gyiijtésébdl, béségesen vannak példanyok a Hoverlarél, a menedék-
haz kérnyékérsl és magasabbrél, Kesselyak a térpelenys

ovében 1550 és 1800 m kozt, Fabian 6slenyvesben 1350 m
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magassagban gyiijtotte. Ugyancsak Kesselyak aLopuszanka-
volgyben is megtalélta, de a gyiijtéhely magassaga, sajnos, nincs
megadva.

Arion subfuscus Drap.

Majdnem egész Eurépaban s néalunk is orszagszerte elterjedt
faj. A Dudich-léle anyagban 3 terméhelyrsl vannak példanyaim,
u. m. a hoverlai menhéz kornyékérél, a Hoverlarsl 1600—1800 m
magassagbél (Dudich) és a Kvaszny-volgybsl a 800—1000 m-
es 0vbél (Dudich).

Limax cinereo-niger Woll |

Koézbnséges egész Kozép- és Eszak-Eurépaban, nalunk al-
talanosan elterjedt, legalabb a hegy- és dombvidéken. Mostani
anyagomban a Hoverlarél, 1450—1500 m magassaghdl vannak
példanyok.

Bielzia coerulans M. Bielz.

Jellemz6 karpéti faj, de itt sem fordul el altalanosan, lega-
labb a Borzsonybél, a Cserhatbél, a Matrabél és a Bikkbél ed-
dig nem ismerjitk, s nem talaltak a Déli Karpatoknak a Zsiltsl
nyugatra es6 részében sem; a Bihar-hegység, a Gyalui-havasck
és az Erdélyi-Erchegység teriiletén nagyon ritka lehet. Mostani
anyagomban csak a Hoverlarél, 1450 —1500 m magassagbél van-
nak példanyok.

Lehmannia marginata Miill.

Eurépa nyugatibb felében s néalunk is elterjedt faj. A Dudich-
féle anyagban a kovetkezé terméhelyekrsl vannak példanyok :
A hoverlai menedékhéz kornyéke, Hoverla 1450—1500 m ma-
gassagban, Dolha (So6s Arpad).

Deroceras (Agriolimax) huculorum Babor & Franken-
berger.,

Az Eszakkeleti Karpatokbol, Worochtarol és a Hoverlarél
leirt, nem egészen tisztdzott értékii alak. Wagner kérdsjellel
beléje sorol té6bb kicsiny, a kovetkezé terméhelyekrsl szarmazo
példanyt : Hoverlai menedékhaz kérnyéke, Hoverla, 1450—1500 m
kozt, Kvaszny-vélgy, 800—1000 m kézt (Dudich).

Eulota fruticum M all.

Nagyon messze elterjedt europai és északazsiai, a Karpatok
teriiletén &ltaldnosan elsfordulé laj, azonban az Eszakkeleti Kéar-
patok teriiletén nem lehet gyakori, legalabb anyagomban csak
egyetlen helyrél, a Kvaszny-vélgybdl vannak példanyok.

A Helicidakat a kovetkezd 8 laj képviseli a gyiijiésben :

Fruticicola ruthenica n. sp.

Héaza eléggé lapitolt, kupos tekercse kevéssé emelkedik ki,
csucsa tompa; héja meglehetésen szabalyosan és erésen, bor-
dazottsdgba atmenden vonalkézott, azonkiviil nagyon finom, meg-
nyult szemcsékbdl all6 mikroskulpturaval diszitett; szine vilagos-
barna, tompa selyemiényii, keriilete mentén vilagos 6v fut végig.
Koéldéke nagyon sziik. A nem egészen kinGtt haz 5 lassan és
szabalyosan névekvd kanyarulatbél all, az utolsé erdsen szogletes.
Nyilésa lapitott, ferde félhold alakd, sokkal szélesebb, mint ami-
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lyen magas. Nagyobbik példanyom atméréje 681, magassaga 4'45
mm. Terméhelye: Szvidovec, gyiijtétte dr. Balogh Jénos.

Mindossze két, nem egészen kilejlett példanyom van beléle,
de faji onallosdga igy is nagy valdszintiséggel allithato, olyan
hatarozott vonasokban tér el a hozza legkozelebb a&llé 1ajtél, a
Fr. Bielzi-tol. Eltér t6le nevezetesen lapitottabb hazaval, borda-
szerli vonalkdzotisagaval, a Bielzi soksor olyan bizonytalan sze-
mecskézeltségétél annyira eliité mikroskulpturajaval, kanyarulatai-
nak kevésbbé szoros felcsavartsagaval, jobban kiszélesedett utolsé
kanyarulataval és azzal, hogy sz6réknek nyomai sem ismerhetok
fel rajta, nem is szolva arrél, hogy tekercse egészen méas alaku,
mint a Bielzi jellegzetes, kupolaszeriibe hajlé, sokkal magasabb
tekercse. Ovatosségra mindéssze az utébbi fajnak egy kolozsvari
példanya int, mely alakja tekintetében haijlik az itt leirt uj faj felé.
Lényegileg ugyanezek a vonasok kiilénboztetik meg a Fruticicola
Bakowskii-tél is.

Fruticicola Bakowskii Polinski.

Egyik fokozottabb érdeklédésiinket megérdemlé laja a gyiij-
tott Helicidaknak. A magyar faunéra ujnak nevezhets, bar egyszer
mar szerepelt ilyenként az irodalomban, és pedig Polinski
egyik tanulményaban (Annales Musei Zoolog. Polonici, VII. két.,
1928, 206.1). Polinski itt jarva Magyarorszdgon a zoologiai
kongresszus alkalméaval, atnézte magyarorszagi Helicidaink gyiij-
teményét adatokért akkor késziilé tanulmanya (,,Sur certains prob-
lémes du développment morphologiqe et zoogéographique de la
faune des Alpes et des Karpates illustrés par I'étude détaillée des
Hélicides du groupe Perforatella auct.”) részére, s ekkor megéllapi-
{otta, hogy gyiijteményiink egy Marmarosbél, Zimrél szérmazo pél-
danya, mely Fruticicola edentuld-nak volt hatérozva s a magyar-
orszégi Helicidakrél sz6l6 dolgozatomban (Allattani Kézl., [11. 1904,
153. 1.) Fruticicola unidentata var. edentula néven szerepel, azonos
az altala ujnak megallapitott és Fruticicola Bielzi var. Bakowskii

néven leirt csigaval. Ezt a fajvaltozatot, amely csak nagyon sziik
teriileten, nevezetesen a Csernahora tajékan fordul els, Polinski
késébbi behatobb vizsgélatai alapjan 6nallo fajnak nyilvanitotta,
annak a helyes neve tehét szerinte Fruticicola Bakowskii. Ez az
alak keriilt meg méar most a kezemben levé anyagban. Polinski
tekintélye alapjan én is 6nallé fajként sorolom fel, de fenntartva,
hogy késébbi kritikai feldolgozas utan alkothassak réla végleges
véleményt. E faj helyes megitélésének ugyanis nem csekély ne-
hézségei vannak. Kiils6lex kisebb méasa a Bihar-hegység téagabb
teriiletén (Tordén at le Segesvarig), azutan onnan észak felé a
Gyergyéi havasokon at Munkéacs tajaig eléfordulé Fruticicola Biel-
zi-nek, s Polinski, mint emlitettem, eredetileg valéban e faj
véltozataként irta le. Azonban fontebb idézett tanulmanyaban azt
igyekszik bizonyitani, hogy nem e faj, hanem az alpesi Fruticicola
edentula alakkorébe tartozik. Mar most az edentula, ugyancsak
Polinski bizonyitasa szerint, Stajerorszagtél és Fels6-Ausztriatol
keletre seholsem fordul elé s azok az adatok, melyek az Eszaki
és Eszakkeleti Karpatokban valo elfordulasat allitjak, tévesek, s
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egy .liradicionalisnak” nevezhet6é [ajosszezavarason alapszanak
(i. h., 204. 1.). Ha azonban igy van a dolog, akkor a Fr. Bakowskii

torzsétél messze elszakadt és teljesen elszigetelt tagja volna egy
nyugatibb térzsnek. Ez magaban véve nem volna még csak meg-
leps jelenség sem, azonban mégis csak meggondolasra késztetd
korilmény, hogy viszont egy masik, hozza mindenesetre nagyon
kozel allé faj teriiletének a belsejében tordul el6. Errél azonban,
ismétlem, egyelére nem tudok biztos véleményt formélni, hanem
csak annak kozlésére szoritkozom, hogy a Dudich-féle gyiijtésben
ennek a fajnak 4 példanya keriil elé 3 terméhelyrél, és pedig a
Kvaszny-volgybél (Dudich), a hoverlai menedékhaz kornyéké-
15l és a Lopuszanka-vélgybdl.

Monacha vicina R m.

Ennek a nevezetes karpati lajnak néhany példanya a hoverlai
menedékhaz mellgl és a Kvaszny-volgybéi, 800—1000 m magas-
sagi 6vbsl (Dudich) kerillt el6. Naday Lajos Kérésmezd
mellett a Szvidovecen, Ujhelyi pedig Trebusén gyiijtétte. Mun-
kacs kornyékén, a Traxler-gyiijtemény anyaganak tanusdga sze-
rint, gyakori.

Perforatella dibothryon Kim.

A Téatratél keletre szétszortan a Karpatok egész teriiletén
elotordulé kéarpati csiga. Az Eszakkeleti Karpatok teriletén rit-
kanak kell lennie, mert a Dudich-féle gyijtésbél hianyzik Egyet-
len, Kérésmezorél szarmazé példanyomat Beretzk Péter
gyujtotte.

Helicigona (Campylaea) faustina R m.

Szintén nagyon nevezetes kdrpati csiga, gyakori a Karpatok
egész leritlelén, észak felé a lengyel kozéphegységig, nyugalra
pedig Csehorszag keleti részéig és a Szudetdkig hatolt el. A ke-
zemben lévé anyagban 3 helyrsl, a hoverlai menedékhaz mell6l,
a Lopuszanka- és a Kvaszny-volgybsl (Dudich) szdrmazé pél-
danyok vannak. A gyiijtit példanyok viszonylagos nagy szama (19)
arra enged kovetkeztetni, hogy a Ruthénisldon a gyakoribb fajok
koézé tartozik.

Arianta arbustorum L.

Eszak- és Kozép-Eurépaban, az Alpok déli lejisiig elslorduls,
a Karpatokban altalanosan elterjedt faj. Elglordul legalabb 2000 m
magassagig (Retyezat, Bucsecs) s altalaban inkabb hiivésség
kedvels allat. De nem idegenkedik a melegebb, alacsonyabb
fekvésii helyektél sem, ha azok tenyészésére egyébként kedve-
z6éek. lgy eléfordul a Dunantal egyes pontjain (Alcsut, Simotornya,
Sopron), a Duna mentén pedig lehatol az Alfsldre is egészen
Pétervarad tajaig. A Dudich-téle gyiijtésben 3 helyrél vannak
példanyok, nevezetesen a hoverlai menedékhaz kérnyékérsl s a
Lopuszanka- és a Kvaszny-vélgybél (Dudich). Csiki Erné
3 tovabbi ponton, a Kozmescseken, a Kevelei volgyben és az
Apsineci gatnal gyijtéite.

Arianta aethiops M. Bielz var. Petrii Kim.

Nevezetes faj, a Médramarosi- és az Erdélyi Karpatok kiilon-
legessége. A torzsalak a Déli Karpatokban (a Fogarasi-, Arpéasi-,.
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Kerci- és Feleki-hegyekben) él, a téle var. Petrii néven elvalasz-
tott fajvaltozat ellenben az irodalom adatai szerint Erdély északi
részébgl, tovabba Maramarosbél a Hoverlarél és a bukovinai
Rareulrol ismeretes. A Keleti Karpatokban eddig nem talaltdk s
igy ugy latszik, hogy a két elterjedési teriilet liiggetlen egymastél.
Bizonyosan az Arianta arbustorum-bél fajzott ki, annak a magas-
hegyi viszonyokhoz alkalmazkodott, egyszini® s6tét sziirkészold,
néha majdnem fekete leszarmazottja. Némelyek szerint nem is
6nallé laj, hanem csak az arbustorum véltozata, mellyel annal
kénnyebben osszekapcsolhatd, mert ennek is van egy so6tét bar-
naszold, t6ként magasabb hegyeken el6lordulé alakja (var. picea
Rm.), s ez éppen Marmarosban és Munkacs koérnyékén nalunk
is eléfordul. Azonban barmilyen meglepé is elsé pillanatra a ha-
'sonlésag kozte és az aethiops kozt, mindig 6l meg lehet kiilon-
boztetni ket egymastol alakjukrél, nyilasuk eltéré alkotasarél és
az aelhiops sotétebb szinérél. Megvan, ami a legfontosabb moz-
zanat, az allandé killénbség ivarkésziilékiik szerkezetében is. Mas
a két 1aj penisének az alakja s méas a penis és epiphallus hosz-
szanak ardnya, mert az aethiops epiphallusa mintegy */;-a a pe-
nis hosszanak, az arbustorum-é ellenben legisliebb a lele annak.
Polinski (Studien ttber die Heliciden Polens, p. 232—33) sze-
rint kiillonésen feltiiné a kiilénbség a két faj penis+epiphallusa és
flagelluma koézt 1évé arany. Az aethiops tagelluma aranylag sok-
kal hosszabb, mintegy kéilszerese a penis+epiphallus hosszanak,
az arény tehat 2:1, mig az arbustorum megfelel6 aranyszama
3:2,4:3, s6t 1:1 lehet a kiilénbdzé helyek szerint. Még eldon-
tend6 kérdés, hogy tekintettel az aethtops és valtozata, a var.
Petrii elslordulasi teriiletének tavolsagara és telies elvalasztottsa-
gara, a két alakot a faj és fajvaltozat viszonydba kell-e allitani,
avagy onallé lajnak kell tekinteni mindkettét.

Dudich-ék a Hoverlan, az erdéhatar iolstt 2 fiatal és az
ottani menhaz koril tekintélyes szamu kinétt példanyat gyijtotték,
ott tehat gyakorinak mondhaté. Balogh Janos a Szvidovecen
gylijtotte 1 példanyat. Csiki régebben harom helyen akadt ra,
nevezetesen az Okula-havason a Tisza forrasvidéke tajan, a Ho-
verlan és az apsineci gat mellett. A Nemzeti Mazeum gyiijtemé-
nyében még egy, szintén a Szvidovecrdl szérmazé példany van,
ezt a karpati harcok idején (1917 juliusaban) Naday Lajos
gyujtotte,

Insognomostoma personatum L am.

Nagyon gyakori alpesi és karpati faj, a Karpatok vonulatan
altalanosan elterjedt. Gyakori a hoverlai menedékhaz koriil és a
Kvaszny-vélgyben, azonkiviil a Szvidovecrél is vannak példanyaim.

£ 3 *k
*

A contribution to the Mollusc fauna of the North Eastern Car-
pathians. By L. Soés.

The material discussed in the present paper was collected,
<chielly, by Prof. E. Dudich of the Budapest university, and
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several ol his pupils, during a short collecting trip to Subcarpathia
in the August of 1939. Though the number of the species found
is rather small, 39 altogether, the material is of considerable va-
lue since itt adds to fill a gap in the knowledge of the Carpa-
thian Mollusc fauna the other parts of which — that of the Nor-
thern and Transylvanian Carpathians — are more thoroughly exam-
ined. Most of the species collected belong, as natural, to the
more widely distributed European or palaearctic elements, viz.:
Bythinella austriaca Frild., Radix peregra Miill, Galba trun-
catula Miill., Succinea oblonga Drap., Succinea putris L.,
Cochlicopa lubrica ‘Mill, Ena montana Drap., Cochlodma
laminata Mont., C. orthostoma Mk e., Clausilia cruciata Stu-
d er, Iphigena plicatula Drap., Laciniaria cana Held, Reti-
nella nitens Mic h., R.radiatula Ald er, Oxychilus glaber Fér.,
Vitrea diaphana Studer, V. crystallina Miill.,, Euconulus tro
chiformis Mo n t., Semilinax Kotulae W e stl., Arion subfuscus
D ra p., Limax cinereo-niger W o 1 {, Lehmannia marginata M i 1 1.,
Eulota fruticum Miill., Arianta arbustorum L., Isognomostoma
personatum Lam. — The new localities for Bythinella austrioca
in the valley of the upper Tisza (Theiss) are worthy of notice
since they mark the north-easternmost occurrence of the genus
Bythinella.

A considerable lot of 12 species form the characteristic Car-
pathian snails, viz.: Iphigena tumida Rm, Laciniaria (Pseuda-
linda) stabilis Pir., L. (P) turgida Rm., L. (P) gulo Bielz,
Daudebardia calophana W e s tl., Bielzia coerulans M. Bielz,
Deroceras huculorum Babor et Frankenberger, Frutici-
cola Bakowskii Polinski, Monacha vicina Rm., Perforatella

dibothryon Kim., Helicigona faustina Rm., Arianta aethiops
var. Petrii Kim.

Two species are supposed to be new to science. Their
descriptions are as lollows:

Paladilhia carpathia n. sp.

Shell very minute, conic-cylindric, with obtuse apex, equ-
ably tapering; colourless, shining, surface, at places at least, very
minutely and regularly striated ; 6 equably increasing, somewhat
convex whorls separated by rather deep suture; the last whorl
in somewhat more considerably dilated ; aperture ovate, narrowing
on both ends, peristome sharp. umbilicus closed. Alt. 368, diam.
1'31, hight of the aperture 1’11, diam. 084 mm.

Loc.: M. Hoverla, near the tourist-house. The circumstances
of the occurrence are not cleared up. [t must have occurred in
some source, but was first not noticed and came to sight only
when the material collected was assorted by the author. Though
a single specimen was found, its description seems justified the
more, since the locality lies very far from that of any other spe-
cies. Of the species described seems to be most similar to P.
Tschapeki found in Styria and described by Fuchs (cir.: Arch.
I. Molluskenkunde, 61. Jg., 1929, p. 141, Tal. 1X. Fig. 4).
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Fruaticicola rathenica n. sp.

Shell depressed with scarcely elevated spire and obtuse
apex ; surlace rib-striate and ornamented with a microsculpture
formed by elongate granules; light brown with a light band on
the periphery; umbilicus very narrow; 5 slowly increasing, de-
pressed and angulate whorls; aperture depressed, oblique lunate.
Diam. 681, alt. 445 mm.

Loc.: Mt. Szvidovec. Leg. Dr. J. Balogh. Only two not
fully grown specimens were found, but in spite of this lact its
specilic independance may be stated. It differs from Fruticicola
Bielzi which seems to be its nearest ally, in the more depressed
shape, ribstriation, strong microsculpture, less tight wound whorls,
want of hairs and different form of spire.

AZ EMBERI HASIAGY (GANGLION COELIACUM)
SZERKEZETE.!

(4 szovegabraval).

Itadr. Abraham Ambrus.

Az emberi ganglion coeliacum paros, ritkdn paratlan, bar-
nas vordses praevertebralis sympathikus dic, amelyet a hastri
szervek miikddésére gyakorolt donté belolydsa miatt hasiagynak
(cerebrum abdominale) is szoktak nevezni. A dacpéart alkoté egyes
dacok, amelyek a plexus coeliacusba vannak beagyazva, iélhold
alakuak, domborulatukkal oldalra, homorulatukkal a koézép felé
néznek. A baloldali dac kozelebb fekszik a kozépvonalhoz s
részben rajta van az aortdn. A ducokat sziirke rostok kapcsoljak
o6ssze. A két dic néha igen kozel keriil egymashoz, sét olykor
ossze is n6. Az ilyen 6sszenétt dacnak ganglion coeliacum impar
vagy ganglion solare a neve.

A ganglion coeliacum praeganglionaris rostjait a nervus splan-
chnicus maior, a nervus splanchnicus minor, a nervus vagus, to-
vabba az utolsé mellkasi és az elsé A4gyéki vertebralis duc
szolgaltatja. Beléle ered a paros plexus phrenicus, a plexus sup-
rarenalis, a plexus renalis, a plexus spermaticus (ovaricus), vala-
mint a paratlan plexus gastricus superior, tovdbba a plexus he-
paticus, a plexus lienalis és a plexus meseniericus cranialis.

dic szerkezetét, amely [6leg a kiilénbdzé rendszerekbél
eredd rostokkal valé kapcsolatai miatt rendkiviil bonyodalmas, a
sok kiiléonbdzs szdvettani és kisérleti vizsgalat ellenére egyaltalan
nem ismerjitk. Ebb6l természetszeriileg kovatkezik, hogy az élettani
szerepére vonatkozé magyardzatok sem lehetnek egészen helyt-
allék. Ez az oka annak, hogy az intramuralis dicok szerkezetére
vonatkozé vizsgalataim kozben a hasiagy is felkeltette érdekls-

! Elsadta a szerzé az Allattani Szakosztdly 1940 marcius I-én tartott 402. ilésén.
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désemet. Vizsgéalataimat kizarolag emberi anyagon végeztem, a-
melyet Balé Jézsel, a szegedi korbonctani intézel igazgatéja
volt szives rendelkezésemre bocsajtani, amiért neki ezen a helyen
is halas koszénetet mondok. Médszerem kizarélag a Bielschowsky-
féle eziistozés és utéaranyozas. Ezzel, nézetem szerint, sikeriilt
tisztdznom — legaldbb részben — azokat a ma még leleletre var6

1. abra. Homo sapiens: ganglion coeliacum ; idegsejtek a dic ké-

zepébdl : Bielschowsky-féle eliaras. a = idegseitmag ; b = idegseit ;

¢ = idegseijt nytijtvany ; d = amphicyta mag; e = kétdszoveti mag;
f = atmend idegrost. Nagyitas 1500.

kérdéseket, amelyeket a mai vizsgélé moédszerekkel és eszkozok-
kel csak a legnagyobb nehézségekkel lehet megkozeliteni.

A ducot, amint ezt a tisztdn idegtani vizsgélatra késziilt
praeparatumokon is j6l lehet latni, vastag, kollagen rostokbél allo
kotészovettok veszi koriil, melynek nyalabjai sok helyen benyul-
nak a dic alloméanyaba s ezt elsédleges és masodlagos valasz-
falakkal szamos kisebb-nagyobb dicra osztjdk. Ezek a ducok,
valamint maga az egész nagy dic is, tilnyomé részben idegros-
tokbdl és idegsejtekbél allanak, amelyek kozott azonban sok a
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kotdszévetrost s a killonb6zé mag alaku kétészovetseijt, amelyek-
nek 6sszességét St 6 hr idevonatkozé legujabb dolgozataban mel-
léksejt néven loglalja 6ssze.

Az idegsejtek rendesen kisebb-nagyobb, iészekszerii csopor-
tokat vagy nagyobb, hosszikds mezéket alkotnak. Rajtuk hatal-
mas idegrostnyaldbok futnak keresztiil, amelyekben a ducbél
ered6 sejtnyulvanyoknak s az idegen efferens és afterens rostok-
nak olyan hatalmas és bonyolult fonadéka tarul elénk, hogy a leg-
jobb készitményen, a legjobb vizsgalo eszkodzokkel is, csak alig-
alig tudunk az egyes rostok irdnya és hovatartozandésaga felél
tdjékozodni. Az egyetlen, amirdl szinte biztos képet kapunk, az
az idegsejtek alakja és szerkezete, amire vonatkozélag kiilénben
eddig is sok figyelemremélté adatot kozolt az irodalom.

Az idegseijtek, kiillénésen a masodlagos ducok koézepén, tul-
nyomé részben csillag alakuak, plazmajukban jél kiveheté nagy,
kerek mag van, benne j6l lathatd, kerek magvacskaval (1. &bra).
A sejttest atlag igen nagy, a plazma habos szerkezet, széle felé
erdsen rostozott A sejtbél rendszerint igen sok, rendesen mesz-
szire mend nyulvany ered. Mint egészen kiilénleges és idegvizs-
galataim kézben eddig még nem észlelt jelenséget kell megemli-
tenem azt, hogy egyes nytlvanyok a sejttél tavolodva olykor hir-
teleniil elvékonyodnak, majd ismét szerlolétt megvastagszanak Ez a
jelenség olykor t6bb nydlvanyon s ugyanazon egymésutan tébbszér
ismétlédik. A vastagabb nyulvanyok egész lefutdsdban jél latsza-
nak az egymadssal parhuzamosan haladé neurofibrilldk. Sok eset-
ben, mint az 1.  dbran lathato, a sejlbél olyantorma vékony s a
sejt kdzelében el nem agazé nyulvéany is ered, melyet alaklani
alkata alapjan neuritnak mondhatnank annak ellenére, hogy mi-
vel végzddése ismeretlen, miikoédésérsl semmiféle kovetkeztetést
sem vonhatunk. Az ilyen kézponti fekvési sejtek szerkezetiik
szerint a Dogiel 1ll. typusba tartoznak.

Magénak az egész duicnak vagy a maésodlagos ducoknak a
szélén nem ritkdk az olyan sejtek, melyeknek 6sszes nyulvanyai
a duc kozepe felé rendezédtek (2. 4bra). Az ilyen sejtek a cent-
ripetalis tendentia kovetkeztében hosszikasak, olykor erésen kérte
alakuak. A nyalvanyok tidlnyomé részt a sejtnek a kézpont felé
es6 részébél erednek. A nyudlvanyok atlag mind feltiiné vastagok
s mar a sejt kozelében mind gazdagon elagaznak. A neurofibril-
lak ezekben is j6l lathatok. A nyulvanyok olykor szerfolétt gaz-
dagon elagaznak s az Agak egy masik idegsejt teste koriil valéd-
sdgos sird szovésli végbokrot tormalnak, amelyet kéztudomésu-
lag — Cayal nyoman — glomerulus dendriticus névvel illetiink.
Es ez a 2. abran is 6l lathaté végbokor nem igen lehet mas, mint
idegvégkésziilék, amely a két idegsejtet miikodésbeli egységbe
vonja. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az ilyen fonadékok-
ban idegen idegrostok is szerepelnek, amelyek vagy mint efferens,
vagy mint alfferens rostok keriilnek a sejttel synapsisba, de épp
ugy johetnek a ddcnak valamelyik tdvolabb fekvs sejtigbsl. A
glomerulus alkoté elemei kozott értheté okbol roppant nehezen
lehet tajékozédni, amiért cseppet sem csodalkozom azon, hogy
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sokan tagadjdk ennek synapsis voltat. Azonban, hogy a tagadés
egészen jogos volna, sohasem igazolja a mikroszkopi kép. Mert
bar kétségtelen, hogy sem a dicban ereds, sem pedig a kiviilrsl
jové rostoknak nem lehet pontosan megallapitani a végzdését,
mégis bizonyos, hogy a jelen esetben nem lehet latni semmiféle
olyan kapcsolédast sem, amely a folytatélagossagot belathatovéa
tenné. Eppen ezért a magam részérél azon az alldsponton va-
gyok, hogy a mai vizsgalé médszerekkel nem tudunk elgallitani
olyan készitményt, amelynek alapjan akar az egyik, akdr a méa-
sik &llaspont helyességét véglegesen le lehetne szogezni. Egy a-
zonban mégis bizonyosnak latszik, s ez az, hogy egyes sejtek
koriil az odaérkez6 rostok olvan kiilonleges és felette rostgazdag

2. abra. Homo sapiens: ganglion coeliacum ; idegsejt a duc bel-

sejébdl ; Bielschowsky-féle eljardas. a = sejtmag; b = sejllest; c =

sejtnytilvany; d= idegseijt helye; f= neurofibrilla; g = pericellu-
laris gomoly. Nagyitas 1200.

alakulatot formalnak, amelynek kiilénlegessége hatéarozottan a syn-
apsis jelenlétére utal.

Mindjéart a dac szélén vagy a kotészovet kozvetlen kozelé-
ben nem ritkdk az olyan idegsejtek, amelyeknek teste nagyjabol
tojasdad, magja kissé excentrikusan fekszik, protoplazmajuk ha-
bos szerkezetii s helyenként szerfslott rostozott (3. 4bra). A seit-
b6l rendkiviil sok nyulvéany ered. A nyulvényok felette vastagok
s az exoplazmaban mindeniitt j6l el6tiinnek a neurofibrillak. A
nyulvanyok a kozpont felé egymaéstél erésen elfordulnak, mi altal
a sejt érintkezési feliilete tetemesen megnagyobbodik. A legtébb
nyulvéany igen messzire kovetheté anélkiil, hogy a duc alkoté
elemeivel valamiléle kapcsolatba lépne, késébb pedig valamelyik
athaladé rostnyalabba keriil. Kiilonésen érdekesek a sejtnek azok
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a nyialvanyai, amelyek a dombori és lebenymentes oldalrél ered-
nek s amelyek az amphicytatokon beliil végzédnek. Ezeknek a
végén erds nagyitassal igen finom fonadékot lehet észlelni, amely a
sejtet a tokon beliil fekvé allomanyhoz kapcsolja. A fonadékot a
Lawrentjew-féle nevezéktan szerint dendritlemeznek mondjuk.
Tekintélyes szamban akadnak a dicban olyan soknyulva-
nyt idegseitek is, amelyek nyulvanyainak nagy része a sejt tok-
jan beliil végzédik. Az ilyen nydalvanyok a sejt minden részén
fellelhetok, a sejtbsl valé kilépésiik utdn rogtén szinte a sejt ala
hajlanak s a tokon beliil végzédnek. E révid nyulvanyok mellett

3. abra. Homo sapiens: ganglion coeliacum ; idegseit a dic szé-

lérél; Bielschowsky-féle eljardas. a = sejttest; b = sejtmag; c=

magvacska ; d = nytjtvany; e = neurofibrilla; f = dendritlemez.
Nagyitas 800.

aranylag kicsi azoknak a szama, amelyek az ilyen typusu sejtbél
messzire mennek.

Természetes, hogy az olyan hatalmas ducbél, amilyen a
ganglion coeliacum, a most ismertetett alakok mellett még sok
jellegzetes sejtet lehetne felsorolni, i6leg azok kozil, amelyek a
ducnak a szélén csoportosulnak, azonban a koztikk levs eltérés
nem annyira lényeges, hogy a leirast sziikségessé tenné.

A duacokban az idegsejteken kiviil sok kicsiny, kerekded
sejitmagot lehet talalni. Ezek vagy kotészéveti magvak, vagy a
toksejteknek a magvai, vagy pedig a chromalflin sejtekhez tartoz-
nak, amelyeket felfedezégjiik, K o h n ,neurogen melléksejtek “-nek
nevezett el. Koziilik az idegsejtek kozvetlen szomszédsagaban
vannak a toksejtek. Ezekr6l mar igen sokszor esett szé az iroda-
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lomban, sajnos azonban mind mai napig anélkiil, hogy valodi
természetitket s egymaéshoz valé viszonyukat a legkevésbbé is
tisztazni lehetelt volna. Ennek oka egyrészt az, hogy az idegsej-
tek mellett, mint Sto hr idevonatkozo legdjabb munkajaban he-
lyesen jegyzi meg, két egymastdl jol elkiilonithetd mag alakot le-
het megkiilonbéztetni. Az egyik nagy, kerek és vilagos, a masik
kicsiny, tojasdad és rendszerint sététebb lestédésti. Ebbsl a kii-
lonbséghdl egyesek arra kévetkeztetnek, hogy az idegsejteket ko-
rillvevé tok tulajdonképen két réteghdl all, egy kiilsé vilagos, ke-
rek magva réteghdl, melynek sejtjei a tulajdonképeni amphicytak,
és egy belsé, hosszukas, sotétes sejimaggal biré réteghél, mely-
nek sejtjei a neurilemmahoz tartoznak. En a mikroszikopi kép a-
lapjan nem latom indokoltnak a tok kétrétegiiségének felvételét,
s egyetértek St o6 hr-rel abban. hogy mivel a kiilénbéz6 magvak
nem sorakoznak hatarozott rétegekbe, az alakbeli eltérést a kii-
16nb626 élettani allapotban valé rogzitésben kell keresni, azonban
sehogy se latom igazolva Sté hr nek azt az allitasat, hogy a tok-
sejtek plazmoédiumot alkotnak. Annyi bizonyos, hogy seijthatéart
csak a legritkdbban latunk, amit nagyon kénnyen megérthetiink,
ha a toksejtek helyzetét fontoléra vessziik, azonban nem szabad
elhallgatnunk azt sem, hogy ha ritkan is, de olykor latszik a
sejthatar, mig a plazmodialis kapcsolatot jelen esetben sohasem
sikeriil egészen bizonyosan megéllapitani. Egyébként elméleti meg-
fontolas alapjan sem tudom belatni, hogy miért volna olyan nagy
sziikség a plazmodialis kapcsolatra itt, mikor ez a magasabbrendi
gerincesek testében a legnagyobb ritkasagok kozé tartczik.

Nem tudom osztani. St hr-nek azt az allitdsat sem, amely-
nek értelmében a tok és az idegrost kozott plazmatikus kapcsolat
volna. Sok készitményt néztem &t a legerGsebb nagyitdssal s a
legnagyobb figyelemmel, azonban sohasem lattam olyan képet,
amelybdl nyugodt lelkiismeretlie] azt tudtam volna kiolvasni, hogy
.miissen Neuroplasma und Hiillplasmodium gleichsam miteinander
verzahnt und verschmolzen sein”.

Amennyire nincs s a mai vizsgalé médszerek mellett nem
is igen lehet megegyezés az amphicyta toknak szerkezetét s az
idegseijttel valé kapcsolatat illetéleg, ép annyira eltérék a vélemé-
nyek arra vonatkozélag, hogy milyen a viszony a tok és az ideg-
rendszer kozott ?7 Ennek a kérdésnek a megitélése kiilonésen ak-
kor valik rendkiviil nehézzé, ha szemiigyre vesziink egy olyan
idegsejtet, amilyent a 4. abran lathatunk. Ezen az idegsejt kériil
olyan hatalmas és gazdag ideglonadék teriil el, amely még a leg-
vérmesebb neurologus fantaziajat is feliilmulja. Az ilyeniéle képek
atlag ritkdk, egy metszeten nem igen akadunk tobbre ketténél,
esetleg haromnal. Efféle fonadékot, bar nem ilyen gazdagon és
tokéletesen impraegnalva, a régi kutatok is lattak s megjelolésére -~~~
az idegkosar nevet hasznéltak. Ez a név nem is rossz, hlsz,enaul?o_;,\:‘
helyzet csakugyan az, hogy a fonadék a sejtet minden oldar((ﬂ ‘0,7,;‘.;
kosarszerden veszi koriil, de nagyon kérdéses az, hogy a lcosa}? 3%
milyen kapcsolatban van a tokkal és magaval az idegsejtte] &
Ugy is gondoltak az idegkutatok, hogy tu]ajdonkeppen ket
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rostkosdr van s ezek koziil az egyik extracapsularisan, a masik
pedig intracapsularisan fekszik. Azt a kérdést azonban ligyelmen
kiviil hagytak, hogy milyen viszony van a tok és az idegkosar,
illetéleg az idegkosarak kozott, vagy jobban mondva milyen kap-
csolat van a tok és az idegrendszer kozott? Erre a kérdésre
Sto6 hr préobal megleletni a modern idegvizsgalé eszkozok segit-
ségével, azonban, sajnos, nem ugy, hogy fellogasaval egyet tud-
nék érteni. Sto hr ugy latia, hogy az idegrostkosarnak egyes ros-
tocskai ,kétségteleniil a tokplazmodiumban® futnak, s mivel sze-
rinte a tok és az idegsejt plazmaja kozott plazmatikus fotytonos-

= *- - /
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4. 4bra. Homo sapiens: ganglion coeliacum ; pericellularis ideg-

kosar ; Bielschowsky-iéle eliaras. a = seittest; b =mag; ¢= mag-

vacska ; b (jobboldalt) == nytjtvany ; e ==idegrostkosar; f==beléps
rostok. Nagyitas 2400,

sag all fenn, e harom szovetelem az inger atvitelnél is valoszi-
niileg egyiitt szerepel. Az ilyen kapcsolatok felvétele nyoman ala-
kult ki Stéhr-ben az a fellogds, hogy az idegsejt intracapsula-
risan fekvé dendrit lemezeivel, a tokplazmodiummal és a pericel-
lularis rostkosarral egyiitt elvalaszthatatlan élettani egységet, mint-
egy symbiozist alkot.

Barmilyen tetszetés St o h r-nek ez az allitdsa, és barmeny-
nyire elfogadhatova igyekszik tenni azt a felfogast, mely szerint a
sympathikus idegrendszerben a neuronalis szerkezetet ma mar
nem lehet megtartani, mégis ki kell jelentenem, hogy sajnos nem
vagyok abban a helyzetben, hogy egyetértsek vele. Ennek oka
egyszer(ien az, hogy készitményeimen nem latom tisztéan igazolva
sem az idegrostoknak a tokban valé intraplazmatikus fekvését,
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sem a dendrit lemezek és a tok kozotti intim kapcsolatot, sem
pedig az idegrostkosar és az idegsejt plazmaja kozott a plazmatikus
osszeliiggést. Ha pedig a mikroszkopi kép nem tudja igazolni
ezeket a belsé kapcsolatokat, akkor természetesen korai az élet-
tanilag kétségteleniil egymasra utalt hdrom szovetelemr.nek, neve-
zelesen a sympathikus idegseijtnek, a sejttoknak s a pericellularis
idegrostkosarnak a symbiozisarél beszélni. Az én véleményem
szerint, amelyet sok készitmény alapos tanu!manyozdsabél meri-
tettem, a ganglion coeliacumnak egyes nagy idegsejtjei kortil ket-
t6s pericellularis kosar teriil el, és pedig az egyik extracapsulari-
san, a masik intracapsularisan. Az lehetséges, és maskép talén nem
is igen képzelhet§ el, hogy az intracapsularis rostkosarnak a rostjai
atlépnek a toksejtek kozott, vagy akar ezeknek a plazmajan is,
de johetnek az idegrostok akar a nyulvanyok mentén, azt az al-
litast azonben nem tudom elfogadni, hogy az intracapsularis ideg-
rostkosarbél rostok lépnek az idegsejt plazméajdba, mivel ez min-
den eddigi tapasztalatommal és megligyelésemmel merében ellen-
kezik. Mindebbél természetesen kovetkezik az is, hogy mindkét
idegrostkosarat egyszer(i idegvégtestnek tartom, amely érintkezés
utjan adja at az ingert a toknak, illetéleg maganak az idegseijt-
nek, és kovetkezik az is, hogy a két kosar kiilonb6z6 eredetii is
lehet. Lehet, hogy ez a felfogas tulsdgosan egyszer(i, azonban,
sajnos, a mikroszkopi kép nem enged meg semmiféle komplikal-
tabb és tetszet§sebb magyarédzatot.

Nem nyujt semmiféle felvilagositast a mikroszkopi kép arra
vonatkozélag sem, hogy a ducban lathaté temérdek rost milyen
eredetii és milyen viszonyban &ll magaval a daccal ? Ha erre a
kérdésre megnyugtaté leleletet akarunk kapni, akkor kisérletes
vizsgdlatokat kell végezniink, amelyek soran a kiilénbdzé irany-
bol jové idegeknek az elvdgasa nyoman jelentkezé rostdegene-
réaciék adnak utmutatédst. Magam nem végeztem ilyenféle vizsga-
latokat, azonban felvilagositassal szolgal ezen a téren K un't z, aki
a macska hasiagydhoz mené, kiilénb6zé rendszerekhez tartozoé
idegeknek atvagdsa nyomén felléps degeneraciés jelenségekbdl

kétségteleniil megallapitotta, hogy a dicban nyalabokban és ki-

sebb csoportokban atvonulé, kilénbézé rendszerekhez tartozé effe-
rens és alferens rostok mellett szamos synapsis is akad, amibél
joggal lehet kovetkeztetni arra, hogy a hasiagy ,.must be regar-
ded as rellex centers of considerable functional significance®.
Abban igazat adok Sto hr-nek, hogy a ganglion coeliacum

szerkezete és miikddése nem lehet olyan egyszerd, mint Kuntz
véli, mivel neki még az idegszdvettani impraegnalas is csak toke-

letleniil sikeriilt, azonban azt hiszem, hogy Sté hr viszont iga-

zat ad nekem abban, hogy a sympathikus ducok szerkezete sok-

kal bonyolultabb anndl, semhogy a mai vizsgdlé eljarasokkal és
eszkozokkel tokéletesen meg tudnék érteni.

Osszefoglalas. 1. A ganglion coeliacumot alkoté ideg-
sejtek koziil azok, amelyek a masodlagos ducok koézepén he-
lyezkednek el, tébbnyire csillag alakuaak, nytlvanyaik szama rend-

kiviil nagy. A nyulvanyok egy része mas ducsejtek koril pericel-
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lularis gomolyokat alkot, masik része valamelyik atfuté rostnyalab-
bal egyesiil.

2. Azok az idegsejtek, amelyek a ducot koérillvevs kots-
szovettok, vagy a masodlagos dicokat halarolé valaszialak mellett
foglalnak helyet, hosszu nyulvanyaikkal a kézpont felé sugaroz-
nak ki. A révid nyulvanyok a koétészoveti hatar felé esnek s az.
amphicytatokon beliil dendrit lemezekben végzédnek.

3. Az amphicyta tok a kiilénbdzé alaki magvak dacara is
csak egyrétegii, sejtiei 6nallok s plazmajuk nem lép az idegseit
testébe.

4. A hasiagyba érkezé efferens és afferens rostok nagy tébb-
sége nyaladbokba rendezédve athalad a diacon, de nem ritkék az
olyan vendégrostok sem, amelyek az amphicytalokon kiviil és.
beliil egy-egy rendkiviil gazdag és sir(i sz6vés{ pericellularis ideg-
rostkosarat formalnak, mely utébbiak mint idegvégkésziilékek syn-
apsisban vannak az 1degse]ttel

5. Az amphicytatok, a pericellularis 1degrostkosar és az
idegsejt kétségteleniil szoros élettani kapcsolatban all, azonban
azt, hogy ezek egymdsba lolytatdlagosan atmennének, a mikro-
szkopi kép nem igazolja.

6. Mivel a pericellularis idegrostkosarak valészinileg ideg-
végkésziilékek, helytallé K untz-nak az a fellogasa. hogy a hasi-
agy reflexkézpontként is miikodik.

* *
*

Die Struktur des Ganglion coeliacum beim Menschen. (Mit 4

Abbildungen). Von A. Abraham.

Verfasser gibt im Folgenden eine kurze Zusammeniassung
seiner im vorliegenden Artikel mitgeteilten Ergebnisse.

Die in der Mille der sekundédren Ganglien angeordneten
Nervenzellen, die zum Autbau des Ganglion coeliacum beitragen,
sind meistens sternférmig und besitzen eine aussergewdhnlich
grosse Zahl von Fortsdtzen. Ein Teil dieser Fortsaize bildet einen
eine benachbarte Nervenzelle umgebenden, pericelluldren Knéuel,
wéhrend die iibrigen in eines der nahe liegenden Faserbiindeln
eintreten.

2. Diejenigen Nervenzellen, die unmiftelbar neben der das
Ganglion umgebenden Bindegewebshiille, oder neben den die se-
kundaren Ganglien gegeneinander abgrezenden Scheidewédnden
liegen, strahlen mit ihren langen Fortsatzen gegen das Zentrum
aus. Die kurzen Fortsédtze sind aber gegen die bindegewebige
Grenze gerichtet und enden innerhalb der Amphicythiille in Dend-
ritlamellen.

3. Die Amphicythiille ist trotz der verschieden gestalteten
Kerne nur einschichtig, ihre Zellen sind selbstandig und das Plasma
steht in keinerlei Kommunikation mit dem der Nervenzellen.

4. Die uberwiegende Zahl der efferenten und alterenten Fa-
sern des Ganglion coeliacum durchsetzt das Ganglion im Biindeln
angeordnet. Nicht allzu selten finden sich aber auch solche Ne-
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beniasern, die sowohl ausserhalb, als auch innerhalb der Amphi-
cythiille je einen aus zahlreichen Nervenlasern bestehenden, &us-
serst dicht gewebten, pericellularen Korb bilden. Diese Nerven-
fasern stehen als Nervenendorgane in synapsischer Verbindung
mit den Nervenzellen.

5. Zwischen Amphicythiille, pericellularem Nervenfaserkorb
und Nervenzelle besteht zweilelsohne ein enger physiologischer
Zusammenhang, doch erbringt das mikroskopische Bild keinen
Beweis daliir, dass diese Gebilde kontinuierlich in einander iiber-
gehen wiirden.

6. Da nun die pericelluliire Nervenlaserkérbe wahrscheinlich
als Nervenendapparate auigefasst werden konnen, erscheint die
Annahme von Kuntz bestétigt, nach welcher das Ganglion coe-
liacum .must be regarded as reflex centers of considerable func-
tional significance®.

Erkldrung der Abbildungen.

Abb. 1. Homo sapiens: Ganglion coeliacum. Nervenzellen aus der Mitte des
Ganglion. Bielschowsky-Methode. a = Nervenzellkern ; b = Nervenzelle, ¢
= Nervenfortsatz ; d = Amphicytekern ; e = Bindegewebskern. Vergrosse-
rung 1500.

Abb. 2. Homo sapiens : Ganglion coeliacum. Nervenzelle aus dem Innere des
Ganglions. Bielschowsky-Methode. a = Zellkern ; b = Zellkérper ; ¢ = Zell-
fortsatz ; d ==die Stelle einer Nervenzelle ; f==Neurofibrille ; g = Peri-
cellularknéuel. Vergrosserung 1200.

Abb. 3. Homo sapiens : Ganglion coeliacum. Nervenzelle aus der Peripherie des
Ganglion. Bielschowsky-Methode. a = Zellkérper : b= Zellkern: ¢ = Kern-
koérperchen ; d = Zelllortsatz ; e = Neurofibrille ; f= Dendritlamelle. Ver-
grosserung 800.

Abb. 4. Homo sapiens : Ganglion coelicum. Pericellularer Nervenlaserkorb. Biel-
schowsky-Methode. a = Zellkérper ; b= Zellkern : ¢ = Kernkérperchen ;
b (rechts) = Zelllortsatz ; e = Nervenfaserkorb ; { = zufithrende Nerven-
fasern. Vergrosserung 2400.
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A M. Kir. Jozsef Nador Maszaki és Gazdasagtudoméanyi Egyetem
latorvosi Osztalyanak Anatomiai Intézetébdl.

(Igazgaté dr. Zimmermann Agoston ny. r. tanér).

A SERTES ORRANAK ZAROBERENDEZESE.'

(3 szbvegédbraval.)

Irta dr. Dézsa Istvan.

Vadon él6 sertések taplalékuk tilnyomé részét a is6ldben
val6 turds kozben szerzik meg. Hazi sertéseink a domesztikalas
soran nem vesztették el e tulajdonsagukat, s bar taplalékukrol az
ember gondoskodik, mégis szivesen tirnak naphosszat, hogy né-
hény larvaval, csimasszal vagy novényi részekkel, gumdékkal,
gombakkal tegyék valtozatosabba étrendjiiket. Erthets tehat, hogy
régebben felvetédott a kérdés, vajjon milyen berendezkedés aka-
déalyozza meg idegen testeknek az orrba jutdsat? E berendezke-
dés sziikségességét sokan hangsulyozzak, hiszen a turé életméd
koévetkeztében fokozott mértékben nyilik alkalom t6lddarabkéaknak
a lélekzokészillek kezdeti szakaszaiba valé jutdaséra, azonban ko-
zelebbi részletes ismertetését nem talaljuk meg sehol. A nagyobb
anatomiai tan- és kézikonyvek, de a specidlisan a sertés orr-
korongjaval foglalkozé6 munkdk (Kukuljevié, 1906) is csak
annyit emlitenek, hogy a sertések orrnyiladsa izommiikédéssel rész-
ben, s6t egészen is elzarhaté. Azonban a tévedés az alapelgon-
dolésban lévén, ez a rovid leirds sem felel meg a valésagnak.
Ugyanis a sertés nem az orrnyildsait zérja el sphincter vagy maés,
kiilén e célt szolgalé izom segitségével, hanem a tovabbiakban
ismertetendd sajatszerii, de a célnak meglelel6 modon atalakult
orrporcai és orrizmai segitségével orriiregének kezdeti szakaszat
tudja megfelel6 mértékben szikiteni. Nem taladlunk tehat semmi-
féle kiilonos szervet vagy szerkezetet sem a sertés kiilsé orrnyilasain,
hanem minden egyes anatomiai alkotérészitk homologizalhaté a
tobbi allattajokon talalhaté alkotérészekkel ; pusztan alakjuk, elren-
dezédésitk és egymashoz valé viszonyuk valtozott meg a taré
életmod kovetkeztében.

Vizsgéalataim soran egyrészt sertésembryék orrdbél készitett
metszetsorozatokat tanulmanyoztam szdvettanilag, masrészt kifej-
lett allatok orrat és orrizmait vizsgaltam meg tiizetesen. A szé-
vettani vizsgdlatok soran méar a kériilbeliil 10 hetes magzatok orr-
izmai kozott két rendszer kiilonboztethetd meg. A dorsalis rend-
szer az orrjaratot tagitja, mig a ventralis rendszer két tagja az
orriireg szikitéséhez jarul hozzd (l. a 3. abran). Hogy ennek a
két rendszernek a miikodését kellsképen megérthessitk, sziiksé-
ges el6szdr a sertés orrdnak, szorosabban véve orrporcainak
anatomidjat atnézetesen ismertetni, tekinteitel arra, hogy azokat
egyrészt szamos sajatsdg jellemzi, mésrészrél pedig fontos szere-
pet jatszanak a zaréizmok miikddésének hatdsmechanizmusaban.

A sertés nagyon mozgékony orrkorongjanak szilard vazat az
ormanycsont (os rostri) alkotia. Ez, mint a szovettani vizs-

! Elgadta a szerzd az Allattani Szakosztaly 1940 méjus 3-an tartott 404. ilésén.
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galat soran tévedést kizar6an megallapithaté volt, elcsontosodott
és megvastagodott része az X- vagy szarnyporcoknak
(cartilagines alares). Mivel az erds, porcos orrsévénnyel is szoros
osszekottetésben all, a fold tarasahoz sziikséges szilardsagot biz-
tositja. Az orméanycsont, illetéleg hatrabb az orrsévény dorsalis
szélébsl kéloldalt Iolytatolagosan kiindulva lateralisan, majd le-
felé gorbiil a lapos szarnyporc (l. az 1. abran), mely az orr-
nyilasok felsé szélének vazat adja és nasalis részében kis dara-
bon porcos, hatrabb pedig szalagos 6sszekottetésben all az alsé
faliporccal. A porcos orrtok hatulsé részének dorsalis és oldalsé
falat a felsé faliporcok (cartilagines parietales dorsales)
adiak (I. a 3. dbran), melyek szintén az orrsévény dorsalis részé-
bél indulnak ki és a szarnyporcokhoz teljesen hasonlé lefutasuk-
kal azok caudalis folytatdsanak tekintheték. E két egymas mogott
fekvé porc kozott az osszekottetést laza kotészovet alkotia. Az

1. abra. A sertésorr zaré-nyil6 szerkezete. a = szarnyporc, b = lelsé faliporc, ¢ =
als6 faliporc, d = oldalsé jarulékos porc, I = m. levator labii maxillaris
proprius, 2 ==m. transversus nasi, 3= m. depressor rostri, 4= m. levator
nasolabialis.

also taliporcok (cartilagines parietales venlrales, | az 1—3.
4bran) alapjukra fektetett ivben hajlott lemezek, melyek medialis
széléhez az als6 orrkagylok apicalis része tarsul, mig lateralis
szélitk a csontos alaprol felemelkedik a felsé faliporcig. Utébbihoz
nagy mozgékonysagot biztosité kétészéveti elemek kapesoljak és
a két porc egyiitt a porcos orrtok oldalsé falat adja. Kiilénleges
sajatsag jellemzi az als6 orrkagyloétis (I. a 2. és 3. abran).
Hosszan elérenyulé apicalis részébél, mely egészen az orrnyila-
sokig terjed, a csontos alap hidanyzik és véazat egy, keresztmet
szetében nagyjabol Y-alaku porc alkotja. A harom ag kézil a
ventralis, mely az Y nyelének lelel meg, kozvetleniil a szajpadlas-
lemezek 6l6tt veszi eredetét és az os incisivum processus nasa-
lisanak medialis feliiletén talalhato ; kozte és a csont kézott izom-
elemeket lehet megfigyelni A csont dorsalis szélének magassa-
gaban vélik szét azutan két lemezre, melyek koziil a lateralis
kozvetleniil folytatédik az alsé faliporcba, mig a medialis ag elébh
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vizszintesen halad, majd dorsalisan csavarodik. A koézos gyokér-
bél kiindulé két lemez apicalisan egymas felé kézeledik, sé6t az
orrnyilds kozelében a két lemez egyesiil egymassal. Igy a koztik
lévé valyiszer( rés mindinkabb szikiil, majd az orrnyilasok tajé-
kéan, a ket lemez egyesiilése helyénél, egy vakon végzsdé jaratot
alkot, melynek hatoldali falat a szarnyporc adja. Az orrnyilas ol-
dalsé szélének vaza a karom alaku oldalsé jarulékos porc
(cartilago accessoria lateralis s. sigmoides, 1. az 1. 4bran), mely a
szarnyporc hasoldali szarabél indul ki, majd nagyjabol S-alaka
gorbiiletet ir le és a vége felé elhegyesedve izmokba agyazottan
talalhat6. Csupén az alaprésze van a szarnyporchoz rogzitve és sza-
lag tutjan kapcsolédik az alsé laliporchoz, mig cstcsa szabadon
kitérhet barmely irdnyban.

A sertés orrizm ai nagyjdbdl harom rendszerbe sorozha-
16k, ezek : 1. az orrkorong emeléi, 2. az orrkorong oldalvonéi, 3.
az orrkorong levonoi. Mindhdrom rendszer mitkédése megszabott
és egymastél meglehetésen elhatarolt: az elsé csoportba tartozik
a musculus levator labii maxillaris proprius és a m. transversus
nasi (. az 1. és 2. 4bran), mely utébbi tulajdonképen egyik cso-
portba sem sorolhaté ugyan, azonban az elébbivel valé szoros
kapcsolata és a miikodésbeli 6sszefiiggésitk indokoltia teszi e
csoportban valé megemlitését ; a mésodik csoportba a m. caninus
sorolhaté, mig a harmadikba a m. depressor rostri, melynek co-
adjutora a m. levator nasolabilis (I. az 1. és 3. &bran). A harom
csoport kozil az els6 mikodésével liigg Ossze az orr liregének
tagitdsa, a harmadik csoportba tartozé izmok pedig az orriireget
szfikitik, mig a m. caninus kozvetve vesz részt az orriireg sziki-
tésében.

Az orrizmok miikddése és a turds mechanizmusa kdzott sa-
jatszerii 6sszeliiggést lehet megfigyelni. mely konnyen érthetévé
teszi a valéban rendkiviil szellemesnek mondhaté zaréberende-
zas miikodését. Turas kézben altaldban két 16 mozzanatot kell
megkiilénbdztetni : az els6 mozzanat akkor kezdédik, amikor az
orrkorong ajaki szélének hatravonasaval — a harmadik csoportba
tartozé izmok mikodése altal — az orrkorongot megleszitve, telsé
részét a foldre nyomja az &allat és a fels¢ szél duzzadt részével
a foldet elére tarja. A méasodik mozzanat a tulajdonképeni taro-
mozgdas belejezé akiusa, amikor az allat a fejét el6re és felemeli,
mikozben az orrkorong felvonéit (elsé csoport) mitkédtetvén, orr-
korongjat normaélis helyzetbe hozza. Pusztan elméleti megfontola-
sok alapjan is természetesnek latszik, hogy az els6 mozzanat al-
kalmaval kell az orriiregnek zartnak lennie, tekintettel arra, hogy
ekkor érintkeznek az orrnyilasok kozvetleniil a folddel, mig a
masodik mozzanat ideje alatt az orrnyildasok mar kiemelkedtek a
foldbsl. Ezt az elméleti elgondolast teljes mértékben igazoltdk a
szovettani és makroszképos vizsgélatok.

A szovettani vizsgalatok céljgra 10 hetes és 3 hénapos ser-
tésembrydk orrét dgyaztam be paraffinba és készitettem bel6luk
metszetsorozatokat. A metszetleket egyrészt haematoxylin-eosinnal,
masielsl van Gieson-oldaital lestettem meg. Az utébbi eljaras so-
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ran az élénk piros szin kotészovettsl jol elkiilonithetévé valt a
sargara fest6dé izom. A szdvettani vizsgélatok sordn nyert ada-
tok mindenben aldatdmasztottdk a makroszképos vizsgalatokat,
mely célra kiilonboz6 koru és fajtaju sertések orrat hasznéltam
fel friss allapotban. Formalinban régzitett készitmények a vizelvonas
kovetkeztében merevekké valtak és igy nem voltak alkalmasak a
vizsgélatra.

Az orriireg elzardsa — mint fentebb mér tobbszor emlitettem
— a harmadik csoport izmainak miikédésével tiigg 6ssze szoro-
san. A m depressor rostri (I. az 1. &bran) 6sszehuzodéasakor u-
gyanis hosszi ina az oldalsé jarulékos porcot, mely az oldalso
orrszarny véaza, belelé és hatrafelé nyomja, mialtal az orrnyilasok
mogott kozvetleniil az orr iiregét sziikiti. Az orriireg elzarasanak
teljesebbé tételében azonban sokkal nagyobb szerepet jatszik a
m. levator nasolabialis (I. az 1. és 3. abran), mely mint az eléb-
biek coadjutora, azzal egyiilt miikodik. Ez a kotészovettel béven
atsz6tt izom az orr hatarél indul ki, feliiletesen fut le a bér alatt
és tobb részletre vélik. A legleliilete-
sebb rétege a tulajdonképeni ajak-
emels, mely a szemlogak tajan a

fels6 ajakba tér. Kézépso, egyben leg- 2 %
fejlettebb részlete a porcos orrtok {6- ] 4 Z )
I6tti részén huzodik ferdén elére és { D B) QG &
lefelé, mikozben alatta kotészoveti s w7/ & i‘zﬁ.?jj'
és zsirparna taldlhaté, azonkiviil itt 8 7//

huzédik el a m. caninus is. Ossze-
huzédasaval ezeket a szerveket és
velitk egyiitt a porcos orrtok rugalmas
kiils6 falat belelé nyomva, az orr-
jarat kezdeti szakaszat szikiti. E m-
kodést tdmogatia még a legmélyebb
.rés.Zl?t is, mely az. E%IS() fa!iporc és az te. a = orrsévény, b = lelsé
incisivum kozé huazédva és oft meg- faliporc. ¢ = alsé orrkagylo,
tapadva, osszehuzédasakor szintén d = alsé laliporc, e = nyalka-
befelé nyomja a faliporcokat. llyen- hértyareddk.

kor az egyébként is keskeny, fiigg6-

leges rés alaku orrjdral tgyszolvan teljesen elzarodik, tekintettel
arra, hogy az orrkagylé apicalis részének domborulata és az orr-
sovény, illetéleg a felsé laliporc homorulata egymasnak hii le-
nyomatai. Még teljesebbé teszi a congruens feliiletek egymasba
illését két nyalkahartyaredé (1. a 2. &bran), melyek koziil az egyik
az orrsovényen, masik az orrkagylé medialis falan talalhato, az
elébbinél kissé magasabban. Mindkét redének negativ lenyomata
is megtalalhaté a szemkozti falon, ami az orriireg elzarasat sok-
kal tokéletesebbé teszi.

2. abra. Sertésorr keresztmetsze-

A sz(ikité izmok miikodésének megsziinte utan a porcos fa-
lak rugalmassaguknal fogva visszatérnek eredeti helyzetiitkbe a-
nélkiil, hogy erre kiilon izommunkét igényelnének. Az orriireg ta-
gité berendezése ennek meglelel6en természetszeriilez sokkal ke-
vésbbé fejlett. Csak egy gyenge izom, a m. transversus nasi (l.
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az. 1. és 3. abran) tagitjia az orriireget. Ez lemezszerlien a m. le-
vator labii maxillaris preprius (I. az 1. 4brdn) indnak végsé rész-
letén ered és a felsd, valamint alsé faliporc hataran tapad meg.
A két izom miikodése is egybe esik. A m. levator labii maxillaris
proprius az orrkorong felsé szélét hatravonja, a m. transversus
padig ezzel egyidejileg a porcos tok oldalat kifelé emeli.

3. abra. 10 hetes sertésmagzat orranak keresztmetszete, a = orrsévény, b = felsé
faliporc, ¢ = alsé laliporc, d = alsé orrkagylé, ] = m. transversus nasi,
2= m. levator nasolabialis prolundus.

Osszefoglalasul tehat megallapithats, hogy az orrko-
rong levonasaval egyidejlileg az orriireg kezdeti szakasza auto-
matikusan zarul, mig az lreg taguldsa a m. levator maxillaris
proprius miikodésével esik egybe.

* *
*

Der Verschlussapparat des Nasenloches beim Schwein. (Aus
dem Veterinaranatomischen Instititute der Palatin Josel-Uni-
versitat, Budapest). (Mit 3 Textabbildungen). Von St. D6z s a.

Die Moglichkeit, die Nasenlocher beim Wiihlen schliessen,
bezw. verengern zu kénnen, besitzt beim Schwein eine wichtige,
physiologische Bedeutung zur Verhinderung des Eindringens von
Fremdkoérpern in die Nasenhshle. Anhand von embryonalen, his-
tologischen und makroskopischen Untersuchungen ergab es sich,
dass kein besonderer Verschlussapparat vorhanden ist, sondern
dass der vordere Teil der Nasenhohle ausschliesslich infolge der
besonderen Anordnung und Funktionsweise der einzelnen Nasen-
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knorpel und Muskeln die Fahigkeit besitzt, sich verengern zu
konnen. Als Resultat ergab es sich namlich, dass gleichzeitig mit
der Wirkung der ,Niederzieher des Riissels” (m. depressor rostri,
m. levator nasolabialis) sich auch der Anfangsteil der Nasenhohle
verengert. Nach dem Authéren dieser Muskelwirkung erweitern
sich die Nasenlécher infolge die Elastizitdt der Knorpel wieder.

Irodalom. — Literatur.
1. Ellenberger W. (1906): Handbuch der vergleichenden mikrosko-
pischen Anatomie der Haustiere. Berlin. — Ellenberger W. und Baum

H. (1932): Handbuch der vergleichenden Anatomie der Haustiere. Berlin, 17.
Auflage. — Kukuljevié J. (1906): Adatok a hazisertések (Sus scrofa do-
mestica Gray) és a vadsertés (Sus scrofa L.) orrkorongjanak bonctanghoz és
szovettandhoz. Doklori értekezés. Budapest. — Leyh Fr. A, (1859): Handbuch
der Anatomie der Hausthiere. Zweite Aullage. Stuttgart. — M artin P. (1912):
Lehrbuch der Anatomie der Haustiere. 2. Auflage, 1. Band: Allgemeine und
vergleichende Anatomie mit Entwicklungsgeschichee — Zimmermaan
(1923 - 1939) :_. Haziallatok anatomiaja. 1l. és lil. kiadas. Budapest. — Zimmer-
mann A. (1922): Fejlédéstan. Il. kiadas. Budapest.

Erklarung der Abbildungen:

Abb. 1. Verschluss- und Olnungsvorrichtung des Riissels des Schweines. a =
Fliigelknorpel, b = obererer Wandknorpel, ¢ = unterer Wandknorpel, d =
seitlicher Gangknorpel : I = m. levator labii maxillaris proprius, 2= m.
transversus nasi, 3= depressor rostri, 4= m. levator masolabialis.

Abb. 2. Querschnitt durc den Riissel des Schweines. a = Nasen scheidewand,
b = oberer Wandknorpel, ¢ = untere Nasenmuschel, d = unterer Nasen-
knorpel, e = Schleimhautfalten.

Abb. 3. Querschnitt durch den Riissel eines 10-véchigen Schweineembryos. a =
Nasen scheidewand, b = oberer Wandknorpel, ¢ = unterer Wandknorpel,
d = untere Nasenmuschel; 1 = m. transversus nasi, 2==m. levator naso-
labialis profundus.

A M. Kir. Orszagos Kézegészségiigyi Intézet (igazgaté dr. Tomesik
J6zsef egyetemi ny. r. tanér) Parazitologiai Osztalyanak és a letenyei
Malaria Vizsgalé Allomasnak kézleménye.

AZ ANOPHELES MACULIPENNIS |
MACULIPENNIS ES MESSEAE ATTELELESI
MODJARA VONATKOZO VIZSGALATOK.!

(4 szévegabraval).
Irta dr. Makara Gyoérgy ésdr. Székely Sandor.

Az Anopheles maculipennis ujabb ismereteink szerint t6bb
alegységre oszlik. Rendszertani beosztasuk még vitds. A szerzék
fajoknak, allajoknak, rasszoknak, typusoknak vagy varietasoknak
(véltozat) tekintik 6ket. Magyarorszégon csak 3 alfaj, a maculi-
pennis (lypicus), messeae és atroparvus fordul el6 (Lérincz és

1 Ei6adalott az Allattani Szakosztaly 1940 éprilis 5.-i 403. ilésén.



170

Mihalyi 1938). A ,maculipennis csoport megbontasa elétt is
voltak adataink az &attelelésre vonatkozéan, ezek értékelése azon-
ban ma mar nehéz. Koézismert lett, hogy az A. maculipennis
imago formajaban telel 4t és a telet a néstény védett helyen
pihenve t6lti. Sella (1922) hivta fel a ligyelmet arra, hogy a
telelésre készilé szinyog vérszivas utdn nem petét termel, hanem
zsirt halmoz fel.

Ugyancsak ismert volt mar régebben, hogy télen is észlel-
heté6 az A. maculipennis mozgésa, s6t vérszivasa. Ennek szaba-
lyosséagat és lontossdgat Schwellengrebel és munkatarsai
figyelték meg. Azt talalidk, hogy Hollandidban a révidszarnyu
allaj (atroparvus) a héazban és istalléban marad, a tél folya-
man is aktiv és rendszeresen sziv vért. Ezt a telelésmédot se-
mihibernationak nevezik. A hossziuszarnyu allaj (messeae) az
elébbiektsl elkiiloniil és 6sszel hiivos telelghelyekre, 4. m. pad-
lasra, pincébe stb. vonul és ott zsirtartalékjan élve nyugalomban
tolti a telet. Az ilyen telelé sziinyogokat még laboratoriumban is
csak nehezen sikeriil vérszivasra birni, és ha szivnak is vért, nem
tudjék tokéletesen megemeészteni (Van Thiel 1928, De Buck,
Schute és Schwellengrebel 1928 és 1932). Az észak-
németorszagi maculipennis alfajok hasonlé viselkedését Martini
és munkatarsai észlelték (1932—1933). Olaszorszagban lényegé-
ben azonos kiilonbséget talaltak (LaF ace 1933).

Kb. 10 év é6ta, midéta a maculipennis csoport alfajait meg-
allapitottak, a telelés kiilénbséuét egyre inkabb hangsulyozzak.
Hackett és Missiroli (1935) sajat és méasok észleleteit 6sz-
szegezve megallapitotta, hogy: .az atroparvus inkabb meleg,
mint hideg helyet keres semihibernatiéra, alkalmi vérszivasokat
végez a tél folyaman, mig ovarium miikddése felfiiggesztett. Bizo-
nyos kériilmények kozétt valodi attelelésre is képes.” ,,A messeae
védett, hideg helyeken mindig valédi attelelést végez,
nem sziv vért, nemi mikdédése is fel van fiiggesztve, zsirtartalé-
kabal él. A messeae és a typicus aranylag hirtelen sziinteti be a
vérszivast és peterakast, kb. egy hénappal késébb, mint az atro-
parvus és ilyenkor hideg, védett helyre vandorol.” ,A maculipen-
nis a telet valodi (complet) Attelelésben tolti, mely
délebbi vidékeken aranylagosan révidil.”

A szinyogok attelelésének ismerete két szempontbél fontos
gyvakorlati jelentGségii. A maléaria atvitelében télen a lakasba zért
szunyogok vérszivasa jatszhat szerepet, mint azt éppen a hollandiai
megfigyelések bizonyitjdk. A maléria atvitele idejének kezdete és
vége is szoros Osszeliiggésben van a sziinyogok attelelésével és
a tavaszi, még ma is eléggé titokzatos malaria hulldammal. A ma-
sik gyakorlati szempont az attelel6 szunyogok pusztitdsanak le-
hetésége, mint a szinyog és a malaria elleni védekezés egyik
elképzelheté6 médija.

Erdemesnek latszott tehat a hazai viszonyokat is tisztazni,
anndl inkabb, mert erre a délzalai, letenyei Malaria Vizsgélo
Allomas kiilonésen alkalmasnak igérkezett. Itt csak a két valodi
telelésrsl ismert allaj, a maculipennis és a messeae fordul eld.
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Ez alkalommal az 1937—38. és 1938—39. év telén végzelt rend-
szeres megligyelések eredményeirgl kivanunk beszamolni.

Letenyén 4178 vizsgalt A. maculipennis kézott 407 %y-ban
a maculipennis (typicus), 59'3 %,-ban pedig a messeae allaj volt
talalhato. A kérnyék 8 kozségébsl gyiijtott szanyogok petéinek
vizsgalata alapjan ugyancsak mindeniitt e két allajt talaltuk, bar
egyik helyen a messeae, masik helyen a typicus az uralkodé.
Ugy latszik, hogy a helyi tenyészéhelyek szabjak meg a két al-
faj aranyat. Muraraltkan (Letenyétgl nyugatra 6 km), hol a leg-
fontosabb tenyészéhely a Mura Iolyo elvagott nadas, mocsaras
holtaga. a messeae az uralkodé (1466 kozil 1224 messeae). Vi-
szont Zajk kézségben (Letenyétsl északra 7 km) a fypicus van tul-
sulyban (260 koziil 240 typicus). A tenyészshely itt a Béci patak
névénnyel bendtt széle és mellette a réten szétleriild patak és
forrasviz. E helyi killonbségeket leszamitva fogohelyenként, éven-
ként és havonként is el6lordulnak kisebb ingadozasok a két alfaj
aranydban, de a kb. 15 km-es kérzetben eléggé pontosan is-
mert szuinyogok vizsgalata két esztendd alatt mas maculipennis
alfajt nem mutatott ki.

Anopheles maculipennis-en kiviil A. bifurcatus is elétordul
ezen a vidéken és kiilondsen &sszel és tavasszal gyakori. Néhany
kézségben erdei patakok és forrasok kézelében az Anopheles bi-
furcatus elérte tavasszal az istdlloban talalhaté Anopheles-ek
260 %,-at. Télen az A. bifurcatus természetesen eltiinik és a
telelé sztiinyogok vizsgélatat nem befolyasolja.

I. tablazat.
A letenyei istallokban gyiijtétt Anopheles-ek peterakasa havonta.

] 1937 } 1938
hénap '

viLl il xo P xe I xant Lol v, | v v | i
meglogott] 527 1538| 625 | 289 | 120]| 28| 762| 730| 426| 389| 672 629
petézett | 274| 445| 48 1| 6| 128] 475| 214| 200| 384 407
v/, 5201 289 77| —| —|214| 168|651 502| 514|571 647
messeae | 187 | 289] 29| - | — 83| 256| 135 114| 216| 277
% 682| 649|604 —| —i —|648|539|631|570]| 563|681
typicus | 87| 156| 19| 1| —| 6| 45{ 219{ 79| 86| 168| 130
% 318 357|396 —| —| —| 352|461 369|430 437( 319

] 1938 1939 .
hénap dsszes

viIL X ) XD xe Ixn) Lbae brn v v | v
meglogott| 871 615| 266| 54 30“ 130| 186| 300| 201| 210| 720( 10318
petézelt | 485| 112| 11| —| 1| 5| 36| 141| 100| (58| 540/ 4172
0/y 557 182|414 —| —384|194|470| 498| 752| 750| 404
messeae | 342 64| 6| —| 1] —| 17| 69{ 30| 64| 298| 2478
% 705|571 —| —| —| —|472| 489 300| 400| 552|| 593
typicus | 143| 55| 5| —| —| 5| 19| 72| 70| 94| 2 2| 1700
%, 295491 —| —| —| —|528|51'l| 700| 60°0| 448 407

|

Az |. sz. tablazatban 6sszefoglaltuk a petézésre elkiilonitett
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Anopheles-ek adatait 1937 augusztusatol 1939 juliusédig. A pete-
rakas marciustol szeptemberig mindig meghaladja az izolalt szu-
nyogok 50 %/y-4t. Szeptember elején a peterakas fo-
kozatosan csokken, de szeptemberben még sok
apeterakod néstény, oktoberben még egynéhény petét kap-
hatunk, de november és december folyaman csak elvétve keriil
egy-egy petecsomé. Janudr méasodik felébena pete-
rakas ujra kezdédik és februar masodik felé-
ben apeterakds mar majdnemnormélis ardanyt
mutat az istalléoban gyiijtétt anyagban. Mindkét
évben 2—3 hétlel kordbban petézett a typicus, mint a messeae.
Az istalléban talalhaté sziinyogok szamardl a Letenyén négy
szunyoglog6 &lloméasnak kijelolt istallé adatai adnak tajékoztatast.
négy allomast a kozség négy égtaja felé esé szélsé részén
vélasztottuk ki. A deszka mennyezel(i, meleg istallék alapteriilete
allag 8X4 méter, magassaguk 2 méter, Aallaldllomanyuk 2—6
szarvasmarha. Eredetileg 6t allomast valasztottunk ki, de egyiket
elhagytuk, mert az &llatokat eladtak. Letenye kézségben minden
héten, a 6 km-re fekvé Muraratka kozség két kijelolt szunyog-
fog6 alloméasan pedig havonta kétszer hatdroztuk meg a szinyo-
gok szamat. Az istallokban talélhaté szunyogokat szippantéval
fogtuk 6ssze és ugy szamoltuk. A november és marcius kozotti
idében, mikor a szunyogvandorlas csékkent vagy sziinetelt. csak
rendszeres kereséssel hataroztuk meg a szinyogok szamét, he-
lyitkén hagyva bantatlanul az Anopheles-eket. Az istallokban ta-
lalt szinyogok szamanak valtozdséat részletesen abréazolva (1. abra)
kideriilt, hogy az egy kézségben lévé szunyoglogéd allomasok gor-
béi egymastdl és az atlagtél lényegesen nem térnek el (lasd pl
a 2. 4bran is). Ezért csak a két kozség logballomasainak atlagat
tiintettitk fel. A téli idészakra vonatkozé részletes hémérsékleti
adatok a 3. és 4. abran megtalalhaték.

Egész tél folyaman lehetett ndstény Anopheles-eket talalni
mind a szinyogfogé alloméasoknak kijelélt, mind mas istallokban.
A szunyogsiiriiség vallozdsa szorosan parhuzamos a két kézség-
ben. Mig azonban nydron Letenyén volt kevesebb szinyog és
Muraratkan tobb, addig télen a helyzet forditott volt. Ennek talan
az lehetett az oka, hogy Muraratka erdds, sziklds hegy labanal
épiilt és a telelésre késziilg szinyogok szeretnek, magasra tére-
kedve, a hegyekbe vonulni. Erre utalnak Martini, Mayerés
Wevyer (1932) Rajna volgyi észleletei.

1938—39 telén a szunyogszam Letenyén alacsonyabb volt,
mint az el6z6 évben, minek oka valdszintileg az a lecsapolasi
munka volt, melyet 1938 tavaszan a maléria dllomas kozremiikos-
désével hajtottak végre. Ugyanez okozhatta Letenyén a mocsar-
lak6 messeae szdméanak viszonylagos csékkenését, mely az l. sz.
tablazatban mutatkozik.

Az Anopheles-ek szama az istallékban augusztustél maéar-
ciusig fokozatosan csckken. Béar larvak a viz belagyéasaig talal-
haték a tenyészéhelyeken, tj sziinyogok méar szeptembertél kezd-
ve nem kelnek szérnyra, mint a himek megligyelése bizonyitja.
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Az utolsé himeket mindkét évben szeptember végén, az elséket
majusban észleltiik. Az Anopheles-ek mozgasa azonban hosszu
ideig tart. Néhany istalloban gyiijtés céljabol kifogtuk valamennyi
Anopheles-t és ezek helyett november és december honapban,
de késobb is, ha a hémérséklet a fagypont felett volt, kovetkezé
gyiijtéskor mar hasonlé szdmban lehetett szinyogokat talélni. A
gonadotrop dissociatio szeptemberben megtorténik, mint azt a pe-
tézési adatok mutatidk. Az Anopheles-ek azonban csak fokoza-
tosan hagyjak el az istallét és csak egy részitk vonul hiivos he-
lyekre, mint azt a sziinyogsiir(iség adatai mutatjak. Tehat mikor a
gonadotrop dissociatio teljes és peteérlelés nincs, a néstény Ano-
pheles-ek tekintélyes szdma még az istalloban marad vissza. E
szunyogok legnagyobb része egész télen az istélléban marad,
illetéleg szdmukat ardnyosan csokkenti a fokoz6dé pusztulas.
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. abra. Az istallékban talalt Anopheles-ek szama Letenyén és Muraréatkéan.

Kiilén figyelmet érdemel azonban az istéllokban talélhato
szunyogok szamdnak kora tavaszi emelkedése. 1938 februarjanak
utolsé hetében a négy letenyei sztinyogiogé alloméason az év leg-
alacsonyabb értékét, 2,4,5 és 7 sziinyogot szamoltunk meg. A
hémérséklet ezideig a fagypont kériil mozgott, de a kovetkezd
héten + 17° maximum és 4+ 5° minimumig emelkedett. Az Ano-
pheles-ek szama ekkor 308, 191, 177 és 169 volt fogoalloméason-
ként. Ez id6t6l kezdve a sziinyogok szama hasonlé volt harom
héten at, annak ellenére, hogy most mar egyszerii szamoléas helyett
minden fogéhelyen kifogdssal hataroztuk meg széamukat. Ez id6-
ben szunyogtenyészésrél még sz6 sincs, az elsé himet két hénap-
pal késébb, majus 3-an észleltitk. Kétségtelen, hogy az istallékban
megijelené sok Anopheles a telet mas helyen toltotte. Az emelke-
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dés kezdete hirtelen, igy pl. egyik muraratkai istalloban februar
25-én csak 1 szinyog volt, de 27-én mar 137. A tavasszal az
istallékban megijelené Anopheles-ek szama a tovabbi hénapokban
ismét csokken mindaddig, mig az els6 nemzedék szarnyra nem kel.

Hasonlé jelenséget észleltiink a kovetkezé évben is. Ekkor
azonban a melegebb idé mar februar 20-a utan bekdszontott és ezt
parhuzamosan kovette a sziinyogok szdménak emelkedése. Ez-
utan ismét négy hétig tarté hiivéosebb id&jaras kovetkezett, mely
id6 alatt a sziinyogok szama ismét csokkent és a végleges emel-
kedés csak marcius végén bekovetkez6 hoémérséklet emelkedés-
sel egyidejiileg mutatkozott. Ezt mutatia be a 2. sz. abra.

200
400

5F

0

2. abra. A szinyogok széma a négy letenyei fogéallomason 1939 tavaszan.

Kiilonvalasztva tiintettitk fel a négy letenyei szinyoglogé.
allomast és vele parhuzamosan a hémérsékletet. Latjuk azt, hogy
a szinyogok szédmanak véltozésa az allomasokon parhuzamos és
feltin6en parhuzamos a hémérséklet véaltozasaval is.

Adatainkbél levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy az is-
tallokban messeae é s typicus telel, de ezek a teleld
szinyogoknak csak kisebbrészét alkotjdk és a
méas helyekrél j6vék szdmban sokszorosan
felilmuljak azistallokban attelel6ket. A kora
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tavaszi Anopheles repiilés kb. egy hénapigtart és
akkorkovetkezikbe, mikora hémérséklet anap-
pali +15%0t eléri ésazéjjeli minimum a fagy-
pont felett van.

Maés telelé helyek jelentéségét sem ismertitk pontosan. Az
irodalomban pincét, padlast, hideg helyiségeket és mas hasonlé
helyeket emlitenek. Azonban a legtébb ilyen adat alkalmi meg-
Tligyelésre vagy részletkérdésre vonatkozik, mint pl. a pincékben
talalt Anopheles-ek és Culex-ek viszonyara. Ezért a jellegzetes
telelshelyeken talalhaté sziunyogokat havonta is vizsgaltuk, ezen
kiviill egész hédzakban vagy hézcsoportokban atvizsgaltunk minden
szobat, helyiséget és buvéhelynek alkalmas minden nyilast, tar-
gyat mind a hazon belil, mind azon kiviil.

II. tablazat.
Telel6 Anopheles-ek szama a két télen vizsgalt helyiségekben.

IX—X. | XI—XI. | 1—II. i =V
Honap {$3a|d. e EHrEm §8a b0 [EFcib.s
ESEISOE Auag;zzg SYE|Avag] B5EISTE Aueg| S2E STE| Ateg
S5 | 243 I$2g 223 IS2§ E2% Seg|28%
' kL I |
laksszoba| 181] 342| 151 40| 30| o7 337 64! 19| 28] 20/ 1o
istallo 28| 7269 2595 1384156 | 30°8] 178|3016|169] 38 (3612|950
pince ¢ 39| 139] 30 50| 101] 20 19| 25| 133
kamra 1 35( 369| 105] 40! 263| 66 18] 13| 07
padlas* 1819221067 14! 8471605 10| 35| 35

* A lustés padlasok nélkil.

A hazhoz tartozé helyiségekben talalt telelé szinyogok meg-
oszldsat a ll. sz. tablazat foglalja 6ssze. A tdblézatba csak az e
célra bedllitott rendszeres gyiijtések adatait vettitk fel. Telel6 Ano-
pheles-eket minden typust helyiségben talalhatunk, a kiilonféle
telelghelyek jelentésége azonban igen kiilonb6zé.

Pincékben kevés Anopheles mellett t6bbnyire igen sok teleld
Culex talalhato. E vidéken a pincék legnagyobb része nedves, és
nedves helyen telel6 Anopheles-t csak ritkdn lehet talalni. A vizs-
gélt pincéknek /5 részében talaltunk csak Anopheles-eket, de ezek-
ben szamuk 1 és 50 kozstt mozgott. Forditott a helyzet a laké-
szobakkal, ahol tébbnyire lehet 1—2 Anopheles-t talalni, de csak
igen ritkdn tobbet. A kamrak és raktarhelyiségek igen valtozo
szamu Anopheles-nek szolgalnak telelhelyéil. Az istallskban
aranylag sok Anopheles kezd telelni, szamuk.februar végéig fogy,
de azutan a mashonnan jovékkel emelkedik.

Sokkal nagyobb jelentdségii telelshelyeknek bizonyultak a
padlasok, ahol atlag 70 */-a hizédott meg a telelé Anopheles-eknek.
De az atlag még nem is mutatja teljesen a kiilonbséget. 1938 decem-
berében 9 hazban a kovetkezéképpen alakult a vizsgélat : 9 szoba-
ban 2, istéllékban 22, konyhékban 19, pincékben 21, padlasokon
1293, azaz e 9 hazban az 6sszes telelé Anopheles-eknek kozel
96 °/-a a padlasokon volt talélhaté.

A héazon belill a sziunyogok eloszlasa nagyon tanulsagos, ha
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egy-egy hazat helyiségeivel egyiitt egészében néziink. Igy az:
alabbi tablazaton 3 decemberben és 3 januarban vizsgéalt haz
adatait mutatjuk be.

III. tablazat.
Hat haz helyiségeiben meghuzodoé telelé Anopheles-ek megoszlasa.

Ev 1938 december \ 1939 februar -
' Hez | 1L m L Iv. \ | v
- . no- . - - (0 - . -l no-

Ho o] Ao o ©| fner lio o] nen s oo Ane- s o] Ao jns o] oo,

Lakas 20 ol 18] o s| 2 1] 1l 1l o] 14| o
Kamra 2 21 21 of 6| 4y 5{ 34| 12, 0| 8| 0
Pince 1 o] 4| 4| 1 0l —| —| 10] 33| 6| 0
Istallé 12 41 12| 6| 15 olf 15| 0] 11 0] 11 2
Padlas 6| 1261 5| 68| 7| 240| 10| 37, 7| 82| 9| 87
Osszes 132 78 246 72 113 89

Itt is lathat6, hogy a padlasokon talalhaté a telelg sziunyo-
gok legnagyobb része, mig a tébbi helyiségben, a helyi koriilmé-
nyektsl figgben, nincs Anopheles, vagy csak néhany akad. Ha-
sonlé adataink tébb hazrol vannak, ahol nemcsak az emlitett
helyiségeket, hanem a héaz kornyékét is megvizsgaltuk. Lénye-
ges eltérés ezek kozott sincs, azért adataink egy részét a Il. sz.
tablazathoz soroltuk.

E vidéken még taladlni naddal fedett padlasokat, hol a ké-
mény a padlastérben végzédik és igy a padlas fiistés. llyen he-
lyeken Anopheles-eket nem talalunk. A haztet6k nagyobb része-
azonban cseréppel fedett, mérsékelten sotét, nyitott szellbztets ab-
lakokkal. Az ilyen, sokszor szellGs padlas is igen alkalmas telels-
helynek bizonyult. Az Anopheles-ek kb. !/s—1 m magassagban
a cserepeken vagy pékhalékon tlnek és ugy latszik, nem igyek-
szenek elrejtézni lyukakban vagy hasadékokban, hanem a nyilt
feliileten pihennek, ahol kénny(i meglatni &ket. Szalmaval vagy
naddal fedett nem fistés padlasokon, istéllok feletti padlastéren
tobb van belslitk, és bar itt sem rejté6zkédnek el, természetesen
nehezebb Sket mind megtalalni. A telelé Anopheles-ek jellegzetes
tartasukat megvaltoztatva a leliilethez simulva lapos testtel ra-
Tekszenek a feliiletre.

Ujabb irodalmi adatok arra utalnak, hogy a hédzon kiviil,
faodvakban, gyokerek alatt és egyéb helyeken is lehet telels
Anopheles-eket talalni. Azonban az itt végzett vizsgalalok nem
mutatjdk jelentéseknek az ilyen telelést. Kolofoniummal bekent
ragadés papirt boritottunk néhany faodira, de nem talaltunk Ano-
pheles-eket a haz koériill vagy a mezén talalhaté lyukakban és
talajmélyedésekben sem igy, sem kézvetlen kereséssel. Ugy lat-
szik, hogy e vidéken az épiiletek belsejében telelékon kivill leg- -
feljebb kevés hiizédik mas helyekre. E vidéken 6rakhosszat sétal-
hat az ember anélkiil, hogy Anopheles-ek téli meghuzodasara
alkalmas helyet taldlna, mert a falvakon kiviil csak szantéisldek,.
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-vizes rétek és liatal fak lathatok, felledezhets nyildas vagy ma-
-gasra emelkedé gyokérzet nélkil.

A hazon kiviili épiiletekben néha elSlordulnak. 11 boros-
pincében 6sszesen 60 darabot gyiijtottiink, 12 nyitott pajtaban 9-et,
12 disznédlban 4l-et, 14 csirkeélban 5-6t. 1 meleghdzban és 5
iégveremben nem volt Anopheles taldlhaté, ép gy, mint 6 meg-
vizsgalt hid alatt sem:.

A teleléhely megvalasztasaban szereplé tényezék kozott a
.a nedvesség, fény, légaramlas latszik fontosnak. Nedves pin-
.cékben és mas nedves helyiségekben Anopheles-eket nem talal-
ni, és a szellgs, huzatos helyiségeket is elkeriilik. A naplényes,
vilagos helyiségeknek legleljebb s6tét sarkaiban akadnak meg-
huzédva, de a teljesen sotét helyiségeket elkeriilik, a {éls6tét helye-
ken nem a legsotétebb sarkokba huazédnak.

A telel6helyek hémérséklete igen kiilénb6zé a tél folyaman.
A legtdébbé szorosan koveti a kiilsé6 hémérsékletet és igy a vizs-
gélatkor talalt hémérséklet nem tisztazza az Anopheles-ek héprae-
ferentiajat. A telel6hely hémérséklete egészen mas lehetett akkor,
mikor a sziinyog pihenéhelyéiil kivalasztotta. Mégis, ha késébbi
idGben 6sszehasonlitast végziink, azt talaljuk, hogy mind a na-
gyon hideg, mind a nagyon meleg helyeket keriilik. Erdekes eb-
b6l a szempontbél az alabbi V. tablazat 6sszeallitasa.

IV. tablazat.
78 istallé hémérséklete és az Anopheles-ek szama decemberben.

Kdzség Zaijk i Murerétke
he €0 | istéllsk |Anophelesekl 4yjag | hg 0 | ISk Anophelesck  glaq
03 2 23 1s 4 2 7 35
4-5 3 2 07 5 1 15 150
6 5 64 | 128 6 4 239 59'75
7-8 7 51 | 7 7 1 3 i 20'3
9—10/ 10 40 4 8 | 5 55 110
1H—12 8 67 8 9 3 41 136
13—14 9 56 6 10 3 31 103
15—16 8 9 'l 1 1 1 10
12 3 15 50
15 1 0 00

A tablazatban 78 istallét hémérséklet szerint allitottunk sor-
ba. E decemberi adatok azt mutatjak. hogy legtébb szinyog volt
.a 6°C hémérsékletii istallokban ; e héfokon innen és tul a szinyog-
szam csékkenni latszik. Bar meleg és hideg istallokban is elég sok
van, a lll. tablazat szerint isinkdbb a mérsékelten h(ivés helyeken
talalunk tébb szinyogot.

Végiil van még egy tényezd, mely a sziunyogok szamat alta-
laban belolyasolja és a telelék szaméanak megoszlasaban is jelent-
kezik. Ez a tenyész6helyektsl és a kézség szélétsl valé tavolsag.
Letenyén a f{6utcaban, a tenyészShelyekhez kozelebb esd déli
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oldalon januar lolyamén kézel kétszer annyi volt az Anopheles..
mint a masik oldalon. Erdekes e kapcsolatban az is, hogy az
utca déli oldalan 85 hazban 55 malaria eset fordult el (a hazak
65 */y-dban), mig a masik oldalon 75 hézban 26 malaria meg-
betegedés volt (35 %,).

lgyekeztiink arra is adatokat szerezni, vajjon a messeae és a
typicus egyik vagy masik telelghely iréant kiilonosebb elészeretetet
tanusit-e ? Telel6helyrsl decemberben gyiijtétt Anopheles ekkel
nyulakon vért szivatva prébaltuk 6ket petézésre birni. Sajnos. ily
moédon oly kevés adatot sikeriilt csak szerezni, hogy azok nem
elégségesek a kérdés eldontéséhez. Késébbi idépontban, 1939
februariaban padlasrél 22 typicus és 19 messeae, kamrébél 8 typi-
cus, 13 messeae volt gyiijthetd, marciusban gyiijtétt anyag szerint
pedig a padldson ekkor viszonylag tébb typicus él. Ennek oka
a typicus-ok petézésének korabbi kezdete. Ugy latszik, hogy a
kiiloniéle telel6helyeken a messeae és a typicus rendes eléfordu-
lasahoz hasonld aranyban egyiitt fordul elé. Erre talén legmeg-
gy6z6bb adatunk, hogy Muraratkan, hol 96 %/, a messeae, Zajkon,
ahol 92 %, a typicus, megoszlasuk a telelghelyeken és viselkedé-
sitk is a tél folyaman hasonlé volt (lasd 1V. és VI. tablazatot).

Ki kell emelniink, hogy a teleléhelyeken talalhaté Anopheles-ek
nem tekintheték egész télen &t mozdulatlan témegnek. Erre mu-
tat, hogy a hideg telelghelyeken is taldltunk vért szivott ndsté-
nyeket olyankor, mikor ott vérszivasra alkalmuk bizonyara nem
volt. Igy 1938 november 5-én 6t padlasrél gyiijtott 176 példany
kozott 4, 1939 januér 31-én egy, 13-an ketts, 17-én egy, februar
17-én egy maésik padlason 288 példany kozéstt 10 olyan akadt,.
amely elézéleg vért szivolt. Februar 2-4n egy iires raktarhelyi-
ségben fogott 30 kozil kett6ben volt frissen szivott vér. Ez
még mind a tavaszi szinyog vandorlds megkezdése el6it tortént
és arra mutat, hogy a hideg helyeken a hirtelen tavaszi szunyog
vandorlas megkezdése el6tt is mozognak a szinyogok. Késébb a
hideg helyeken e vérszivds még nagyobb aranyu, igy pl. februar
28-an padlason gyiijtott 312 példany kozoit 81-ben talaltunk vért.

A tavaszi szunyog véandorlas megkezdése utédn a hiivés
helyekrél az istallokba 6sszegyiils sziinyogok sem maradnak mind
az istallokban, hanem egy részitk visszavonul telelelshelyére. [gy
marcius és 4prilis folyaman, kiilonésen hiivosebb idében, a pad-
lason elég sok tires belii és vért szivott Anopheles-t lehet talél-
ni. Meleg id6ben azonban meglogyatkoznak, igy 1939 maéarcius
3-an egy padlason Muraratkan 113, egy masikon pedig 119 da-
rab volt. Szdmuk fokozatosan csdkkent, aprilis végéig ugyanitt 8
és 0 volt talalhaté.

A hideg helyen piheng és zsirtartalékukbél él6 sziinyogok
viselkedésétsl eltérd a meleg helyeken telelék viselkedése.

1937-ben, vizsgalataink megkezdésekor. ugy hittitk, hogy a
messeae és a typicus valédi attelels, és csak azt akartuk megtud-
ni, hogy mikor kovetkezik el a telelés ideje. Ezért a vért tartal-
maz6é példanyok szamat feljegyeztiik az istéallékban gyiijtétt anyag-
ban. E vizsgélatokat harmad-, negyednaponként, a kiilénbozé
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istallokbél gyiijtott szinyogokon folytattuk és csodalkozéassal tapasz-
taltuk, hogy majdnem egész tél folyaman lehetett vért szivott Ano-
pheles-eket talalni, és hogy a vérszivas nem csokkent a petera-
kas megsziinésével parhuzamosan.

V. tablazat.
Istallokban telel szunyogok vérszivasa havonként.

Ev 1937—38 ] 1938—39
hé szam | telt | % | hé | szém | telt | % | hé
vi. | 3059 | 2655 | 867 | 1997 — - — | 1909
IX. 9561 | 7875 | 824 | 165 . — — — | 152
X. 6631 | 5428 | 819 | 114, 846 | 578 | 683 | 118
Xi. 2416 | 1109 | 459 | 49 353 | 205 | 581 | 70
XIi. 2180 | 175 80 | 10 761 6| 21 |—07
1, 1597 | 158 990 | 02 519 | 182 | 351 | 29
il 558 | 251 | 450 | 13) 609 | 342 | 561 | 27
1li. 2819 | 2427 | 861 | &1 420 | 337 | 85 | 29
V. i — 1 73] 22 | 2%6 | 977 | 136
ssszes: 28821 | 20078 | | 3789 | 1926 | |

A havi atlag 6sszeloglalja a két télen végzett vizsgalat ered-
ményét.

1937—38 telén csak decemberben és januarban volt 8, ill.
10%, a vért szivott szunyogok szama. November és februar 45%,
arannyal legleljebb csokkent aktivitasi idészaknak vehets. Okto-
ber, valamint marcius 80 %-on feliili vérszivasi ardnyaval mar a
nyari viszonyoknak felel meg. 1938—39 telén decemberben csok-
kent a vérszivas, és fokozatosabb, de hosszabban elhizédé volt
a csokkent aktivitas idgszaka.

1937—38 telén augusztustél marcius végéig 28.821 szunyog-
rol készitettiink feljegyzést. A részletes adatokat a 3. 4bra mutatja.

A naponta feljegyzett helyi h6mérsékleti maximumot és mini-
mumot a vérszivas szdzalékdval parhuzamosan a 3. dbra tinteti
fel. Az egyes szézalékos adatokat atlag 50—200, istallobol fogott
szinyog vérszivasanak arédnyabél szamitottuk. Mindkét évben azt
talaltuk, hogy mig a hémérséklet a fagypont ald nem széllt, a
vérszivas az istallokban kézel normalis ardnyban folytatédott és
a hémérséklel emelkedésével februar végén mar ismét normadlis
volt. A tél folyaméan tehét legleljebb harom hénapig csokkent a
vérszivas.

1937—38 telén, a csokkent vérszivasi idészakban, november
fele és december nagyobb részében, valamint januar masodik fe-
lében és februarban a vérszivas 11 és 609, kozott mozgott. Ez
évben azonban mindéssze 2—3 hétig esett a vért szivott szinyo-
gok szama 109, ala

A hémérséklettel igen szoros o6sszeliiggés allapithaté meg.
Mikor a kiils6 hémérséklet csékkent, a sziinyogok vérszivasi aréa-
nya is cs6kkent, és mikor emelkedett, a vérszivas szintén emelke-
dett. A kora tavaszi hénapokban a viszony mér nem ilyen szo-
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ros, mert a hémérséklet csekély emelkedése elég ahhoz, hogy a
zsirtartalékjukat *elhaszndlt szinyogok legnagyobb része vért sziv-
jon. Az istallok bels6 hémérséklete természetesen sokkal maga-
sabb a kiils6 hémérsékletnél, de az utébbival péarhuzamosan
emelkedik vagy csokken. Kivételnek feljegyezhettiik, hogy a hideg,
de napsiitéses napokon (az abran a maximum és minimum kii-
lonbsége nagy) fokozédik a vérszivas, viszont szeles, hiivos, fel-
hés idében csdkken. Tavasszal ilyen idében a vérszivassal egyiitt
a szunyogok szama is csokken.

A kovetkez6 év telén, oktobertsl aprilisig, 3789 szinyog vizs-
galataval igyekeztiink tajékozodni afelsl, hogy a vérszivasi viszo-

S AR R T R A .
3. abra. Istalloban gyiijtétt Anophelzs-ek vérszivasa Y/p-osan 1937—38 telén.

nyok a kovetkezé télen is hasonléan alakulnak-e ? E kevesebb
adatbol szerkesztett gorbét a 4. abra mutatja.

Eszerint 1938—39 telén a vérszivasi viszonyok az el6z6 évi-
ekhez hasonléak voltak. A nagyobb ingadozasok egyik oka a
vizsgalt szinyogok kisebb szamabol adédé széamitasi hibaforras.
Az 1939 kezdetén beallott hémérséklet emelkedés, majd csokke-
nés a vérszivas gorbéjében is visszatiikr6z6dik ép tgy, mint a
szinyogok szaméban.

Felmeriilt a kérdés, hogy az egy-egy istalléban talalt vérszi-
vas aranya jellemzé-e az &ltalanos helyzetre ?
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VL. tablazat.

Hat helyen egy idében gyiijtdit szianyogok vérszivasanak aranya.

l.etenye . Muraratka

1938 ", ‘ Woall W&l Voall | Voall | VIoall
He Szunyog’,,wou Szinyog, sxsgll Szu“y"glsnvotl S7unyog1s;/,vou'Szunyoglsxvonlbzunyog S'Xvo'll

szém | 0/ szam ; 0/, 8zam | "/ 8zam 1 v, szém 0/{ [ szam \ ()/0

| ; | “_‘:"—

X. 3] 102 | 62| 36 58 | 40 ' 6 118 | 63 112 | 77 1 346 | 71
X171 79 | 61| 27 | 53 3! 107 | 63, 106 | 73 322 | 75
X. 31l 53 | 74 18 | 78 17 88 63 | 71, 86 | 73 ” 156 ! 68

A tablazatban 6sszeallitottuk harom alkalommal a kiilonbozé
szunyogiogé allomasokkal szomszédos istallékban gyiijtott Ano-
pheles-ek vérszivasi adatait. Az egyidSében tobb helyrsl gyiijtott
adatok a vérszivas ardnyadban lényeges ellérést nem mutattak.
Az oktéberi vérszivas tehat Aaltalanos jelenség. Késébb 6ssze-
hasonlitottuk harom koézség egyideji gyuijtését. December 15-én
Letenyén négy istallé 43 szinyogja kéziill 1, Muraratkan egy is-
tallo 91 szdinyogija kozil 0, Zajkon 6t istallébol gyiijtott 40 szua-
nyog koziil | szivott vért. December 22-én és 29-én pedig mind-
harom kozségben 0 volt a vért szivolt szunyogok szdma, 45 is-
tallé 308 gyiijtétt anyagéban. Igy meggy6z8dést szerezhettiink arrél,
hogy a vérszivas csdkkenése vagy fokozédédsa altalanos jelenség.

A szinyogok téli viselkedésének jellemzésére még emlitésre-
mélté néhany adat. [gy lakasokban is folyik a vérszivas a me-
legebb idében, de az itt teleld Anopheles-ek kis szama miatt rész-
letes adataink nincsenek. 1938 szeptember masodik felében még
43, lakasban logott sztinyog koziil 18-ban volt friss vér, viszont mar-
ciusban 10 kéziil csak l-ben és novemberben 35 kéziil egyben
sem volt. Megjegyzendd azonban, hogy novemberben a falusi
szobakat még nem fitik.

A zsirtest allapotardl részletesebb feljegyzéseink nincsenek.
A peterakdas megsziinésével parhuzamosan augusztus mésodik
telétsl indul meg a zsirtest képzédése, s szeptember végére a
boncolt szuinyogok legnagyobb részében rendesen mar fellelhets.
Felhasznédldsa februar mésodik felére mar eléggé belejezadoit.
[stallobol fogott 37 szinyog kéziil 5-nek, padlasrol fogott 25 szu-
nyog koziil pedig 4-nek telijesen felhasznalt zsirteste volt s az
utobbiak kézill tovébbi 6-é Atmeneti allapotban volt. Erdemes
megemlitésre, hogy az istélloban él6 Anopheles-ek peteérése és
peletermelése kb. egy hénappal megel6zi a tavaszi szinyog van-
dorlas kezdetét.

Szinyog boncolasokat egész éven at folytattunk. A nyari ho-
napok alatt 1183 felboncolt kézott 5 fertézottet talaltunk, azaz
05 %,-ot. Osszel és télen szeptemberben 931 koézott 4, oktéberben
300 kozostt 0, novemberben 682 kozott 0, decemberben 694 kozott
I, januarban 501 koézott 0, februarban 433 kozott 1, marciusban
655 ‘kozott 1 ftertszott volt taldlhats. Ezekben egy szeptlemberi és
egy madrciusi kivételével mindben csak oocystédk voltak.
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Eredményeinknek az irodalmi adatokkal valé 6sszehasonli-
tasa nehéz, mert a hasonlé vizsgélatok igen szétszortak. Hazai
adatot egyediil Jancsé Miklo6s tanulméanyaban (1906) tala-
lunk. O Kolozsvarott azt észlelte, hogy az Anopheles-ek marcius
kozepétsl kirepiiltek rejtekhelyeikrél. Megligyelte, hogy éprilis vé-
gén a szunyogok szdma meglogy, de maérciusban a pajtdkban
még petekkel tele példanyok talélhatok. Majus végén talalt hime-
ket. Kézlése szerint ,az istallokba, emberi lakasokba telelésre
behuzédott anophelesek egész télen at azon helyiségben laké
allatok vagy emberektsl szivott vérrel taplalkoznak“. Erdekes, hogy
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4. abra. Istalloban gyiijtott Anopheles-ek vérszivasa %p-osan 1938—39. telén.

télen, hideg idében is sikeriilt neki Anopheles-ekkel vért szivatni,
s6t ugy talalta, hogy a telelésre elvonultak igen j6l hasznalhatok
kisérleti célra, mert hosszu életiiek. Jancsé élesszem( meg-
figyelései a mi adatainkba beleilleszkednek.

Martini (1920) agy talalta, hogy mocsaras vidékek pincéi-
ben Anopheles nem telel, mig széraz pincékben megtalalhato.
De Buck, Schute és Schwellengrebel (1928) a mes-
seae telelghelyéiil hideg, lakatlan szobékat, kamrékat, raktarhelyi-
ségeket és padlasokat allapitott meg. A telelhelyekre vonatkozo-
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an talaléan emeli ki Teubner (1933), hogy ha szamuk nagy,
szokatlan helyeken is talalunk telelket. M artini szerint a kora
tavaszi repiilés (Auswinterungsilug) Németorszagban aprilisra esik.
Tischenko szerint (1937) Ukrajnédban a tavaszi kirepiilés ideje
aprilis kozepe. Popov (1937) Oroszorszédgban majus kézepén
észlelte a tavaszi kirepiilést, mikor a kozéphSmérséklet 9—10°
f6lé emelkedett. Megligyelése szerint ez kb. hat hétig tart. Ti-
schenk o adatai arra utalnak, hogy a typicus valésziniileg ha-
zon kivil telel at. Erre a mi vizsgélataink nem nyujtanak téam-
pontot. Khelevin (1938) hazon kiviil nagy szamban talalt te-
lel6 Anopheles-eket. A telelshelyekre vonatkozé kisérleti hé és
pératarialom viszonyokkal részletesen loglalkozott Freeborn

(1932), Teubner (1933).

Az Anopheles altajok attelelésére vonatkozé kiilildi adatok
koziil a bevezetésben idézetteken kiviil megemlitem, hogy mig
altalaban a messeae és typicus tokéletes attelelésérsl és a vér-
szivéas teljes hianyarol beszélnek, addig a typicus-r6l LaFache
(1933) kiemelte, hogy Olaszorszdgban egy részitk még oktoberben
is vért szivott és petét rakott. Missiroli, Hackett és Mar-
tini (1933) ugyancsak oktéberben egyik helyen vért szivé, masik
helyen telelé typicus-okat talalt.

Mar Sella (1920) figyelmeztetett arra, hogy a zsirtest kép-
z6dése és a peterakds megsz(inése utdn a vérszivds még egy
ideig, kb. egy hoénapig tart. A valédi telelés Grassi szerint a
zsirfelhalmozaést, a peterakas sziinetelését és a vérszivas hianyat je-
lenti, mig a semihibernatio csak az elébbi kettét. De Buck,
Schute, Schwellengrebel (1929) malarids vidéken (atro-
parvus) oktéberben 23 %, november és januar kézott 12—16 Y,
vért szivott Anopheles-t talalt, mig malaria mentes vidéken (mes-
seae) a vért szivottak szdma mar szeptemberts! nulla, 86 */ zsir-
testtel, és marciusig a vérszivas nulla is marad. Ezek szerint ki-
lonbozteti meg a valédi és semihibernatiot. A magyarorszagi, is-
talloban telelé messeae és typicus viselkedése ezekhez hasonlitva
legleljebb semihibernationak {ekinthets. Martini, Mayer és
Weyer (1932) kimutatta, hogy a téli taplalkozas a mikroklima-
tol figg. Hogy az afroparvus és a messeae vért sziv e, vagy nem,
az lehet egyszertien a hémérsékleti el6szeretet kilonbsége —
mondja Martini. A telelési kiilosnbségek — Hackett (1934)
szerint — északrdl délre csokkennek és Napolytol délre még a
messeae és lypicus telelése is tokéletlen. Beklemisev és
Zelokhovtzev (1937) a typicus-nak két telelésmodjat té-
telezi lel : északon valédi telelést, délen az istalléban semi-
hibernatiot.

A hazai vizsgélatokbél, két ardnylag enyhe télen, a telels-
helyek koziil a padlasok nagy fontossaga emelkedeit ki és az a
koralmény, hogy a fypicus és messeae egy része meleg helyeken
vért sziv. A hibernatio vagy semihibernatio ezek szerint a telels-
hely kivalasztasaval liigg 6ssze, mint ahogy erre Martini ra-
mutatott. A messeae és typicus sem okvetleniil valadi telels alfajok.

Csupan két gyakorlati vonatkozasat emeljik ki e vizsgala-
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toknak. Az egyik a telelé Anopheles-ek téli elpusztitasanak ne-
hézsége. Ez nemcsak a telelghelyek véaltozatossaga miatt kevéssé
biztaté, hanem a szinyogok megtalaldsanak nehézsége és a csak
rovid ideig sziinetel6 szinyog vandorlas is gyakorlati nehézséget
jelent. Az Oroszorszagban kiilonésebb eredmény nélkiil tébbszoér
is kiprobalt modszer elméletileg sem biztat eredménnyel.

Az istélloban és hazban meghuzodoé és télen is vért szivé
Anopheles ek kiilsndsen 6sszel és kora tavasszal malaria fert6zés
lehet6ségét jelentik nalunk is, hol a ,valédi telels fajok” a ma-
laria terjesztéi.

Osszeloglalas. A letenyei malaria vizsgalé allomés kor-
nyékén az A.maculipennis-nek két alfaja, a typicus és a messeae
fordul elg. Két télen at végzett vizsgélatok szerint ezek nagyobb
része télen hiivés helyiségekben huzédik meg és tobb mint 70 %/,-
uk a padlason talalhaté. Lakészobakban, pincékben és kamrakban
a téli hénapok folyaman 1—10 volt a sztunyogok atlagos szama,
az istallékban 17—31, a padlasokon pedig 61—107. A telelésre
elvonulé néstények fokozatosan gyiilnek 6ssze Gsszel és fokoza-
tosan hagyjak el a hideg telelhelyeket tavasszal, mikor a hémér-
séklet éjjel is fagypont 16lé emelkedik. A tavaszi kirepiilés a hg-
mérséklettsl fiigg, a melegebb késé téli napokon megkezdsdik és
elég hossza ideig tart.

A typicus és a messede néstényeinek egy része is meleg
helyeken t6lti a telet, hol vért sziv. Mind az istallokban, mind a
lakasokban talalhatunk semihibernalé néstényeket. A vérszivas a
hideg téli hénapok folyaman csékken, de a gonadotrop dissoci-
atio ellenére egész télen tart. A vérszivas igen hideg idében ro-
‘'videbb ideig sziinetel, de a hémeérséklet kisebb emelkedésével
mar fokozédik.

* *®
*®

Winterbeobachtungen iiber die Art der Durchwinterung von
Anopheles maculipennis messeae und typicus. (Mit 4 Text-

abbildungen). Von G. Makara und A Székely.

In der Gegend der Malaria Station in Letenye (Siidwest-Un-
garn) kommen nur die zwei Unteraiten fypicus und messeae
vor. Die Untersuchung von 4172 Eiablagen ergab 593 %, mes-
seae und 407 %/, typicus. Der grosste Teil deren Weibchen
verbergte sich im Winter 1937—38 und 1938—39 in kiihlen Rau-
men. Die Durchschnittszahl der Stechmiicken war 1—10 in Wohn-
zimmern, Kellern und Rumpelnkammern, 17—31 in den Stillen
und 61—107 in den Dachbséden. Mehr als 70°%, der durchwin-
ternden Stechmiicken sind in den Dachbdden zu finden. Ausser-
halb den Geb&duden konnten keine Anopheles aufgefunden werden.
Eiablage fehlte fasst génzlich von Mitte September bis Mitte Feb-
ruar. Die sich auf Durchwinterung vorbereiteten Miickenweibchen
versammeln sich in kithlen Rd&umen und verlassen dieselbe eben-
falls stufenweise im Frithling als die Nachttemperatur iiber den
Gelrierpunkt steigt. Der Auswinterungsilug hangt von der Tem-
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peratur ab. Er beginnt am warmeren Spéatwintertagen plotzlich
und dauert langere Zeit.

Ein Teil der typicus und messeae Weibchen verbringt den
Winter in warmen Raumen wo sie auch Blut saugen. In Stallen
und Wohnzimmer sind solche semihibernierende Anopheles zu
finden. Das Blutsaugen vermindert sich zwar wahrend der star-
ken Wintermonaten, doch dauert es in verminderter Weise
fast die ganze Zeit der gonadotroper Dissociation. Das Blutsaugen
fehlt nur einige Tage bzw. Wochen in den kéltesten Tagen, doch
steigt bei einer geringen Temperatur-Erhéhung mit.

Erklarung der Abbildungen und Tabellen.

Tab. 1. DliehEiablage der in Letenyeer Stallungen gesammelten Anopheles mo-
natlich.

Abb. 1. Die wéchentliche Zahl der Anopheles-Weibchen in Stallungen im Dorf
Letenye und im Dorf Murarétka.

Abb. 2 Die Miickenzahl im Friihling 1939 der 4 Fangplatze in Letenye.

Tab. 2. Die Zahl der Anopheles in verschiedenen Raumen im Winter.

Tab. 3. Miickenzah] in Raumen von 6 Hauser.

Tab. 4. Temperatur der Stallungen und Zah! der Anopheles im Dezember.

Tab. 5. Blutsaugen der in Stallungen durchwinternden Miicken.

Abb. 3. Blutsaugen im Winter 1937—38 prozentmaéssig (mit der lokaler minimum
und maximum Temperatur).

Abb. 4. Blutsaugen im Winter 1938 —39 prozentméassig.

Tab. 6. Verhdltniss des Blutsaugen von gleichzeitig in 6 verschiedenen Platzen
gesammelten Stechmiicken.
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APRO KOZLEMENYEK. — NOTES DIVERSES.

A magyar malakologia torténetéhez. John Paget nevét jél
ismerik azok, akik a Magyarorszagré! szolé kiilfsldi irodalmat szamon-
tartjdk. Nem csak ismerik, hanem nagyra is becsiilik. Mert ezel6tt éppen
100 esztendével, 1839-ben Londonban John Murray-nal, tehat a
legelokelsbb kiadénal megjelent ,Hungary and Transylvania® c. két-
kotetes miive, a hozzaérték szerint, mind maig a legjobb kulfsldi szerzé
allal irt m{ Magyarorszagrol. De ez a tisztelt név belékivankozik a ma-
gyar malakologia t6rténetébe is, annak ellenére, hogy soha egy sor sem
jelent meg 16le errdl a targyrél, s irott vonatkozésa a magyar malakolo-
giahoz mindéssze annyi, hogy Bielz erdélyi Mollusca-faunaja masodik
kiadasanak eloszavaban 6t is felsorolja azok kozt, akik gyiijtésiikkel
téamogattak.

Az alkalmat a segédkezéshez az adta meg, hogy mikor Bielz
miive masodik kiadasat készitette, Pa get mar régen erdélyi foldbirto-
kos volt. Hazassédga révén keriilt ide. El6kelé angol csaldadbol szarma-
zoll. Orvosnak késziilt, de alkalmasint sohasem folytatott orvosi gyakor-
latot, hanem élte a nagyvagyonu angol urak életét, nem is otthon, ha-
nem tébbnyire délen, Franciaorszagban és ltaliaban utazgatva. Egy ilyen
utia alkalmaval ismerkedett meg a szintén Italiat jaré bar6 Wesse-
lényi Polyxena-val, bar6 Banffy Laszloé elvalt feleségével.
Ez az ismeretség adta egyrészt az Osztdnzést Magyarorszagréol szélé
miive megirasdhoz, méasrészt az alkalmat arra, hogy az elékelé angol
erdélyi fsldbirtokos legyen, mint Wesselényi baréné férje. Leszar-
mazottjai ma is élnek, s tgy tudom, hogy grof Teleki Mihaly
foldmivelésiigyi miniszter az unokaja. Nyelviinket j6l megtanulta s mar
mint Paget Jancs jelentds irodalmi mtkodést fejtett ki.

Mint emlitettem, orvosnak késziilt, de érdekl6dése igen koran a
-malakologia felé terelodétt. Komolyan, behatéan foglalkozott a targgyal,
azonban nyomtatdsban tudtommal mindéssze egy révid kézleménye je-
lent meg a British Museum természetrajzi osztalyainak folyéirataban.!
Benne két, ma is érvényes uj fajt ir le (Hydrobia varica és Helix [ma
Pyramidula] micropleuros).

Az, hogy milyen alapos malakologiai tanulmanyokat végzett, ebbél
a cikkbsl nem deriil, nem is deriilhetett ki. De elarulja ki nem adott, a
Nemzeti Mizeum kézirattaraban 6rzitt naploja. A naplorél dr. Balogh
Jozsel urtél, a Hungarian Quarterly szerkeszt5jétél és Paget élet-
ir6jatol szereztem tudomast. O figyelmeztetett arra, hogy a naplé I1—V.
kotetében malakologiai feljegyzések vannak, s egyben megkért, hogy
mint szakember, mondjak véleményt a feljegyzések természetérsl és
értékérsl.

A feljegyzésekbd! egy teljes tudomaéanyos fegyverzettel fellép6 szak-
ember képe rajzolédik elénk, aki nemcsak elérte a korabeli szakemberek
szinvonalat, hanem a legiébbét feliil is multa, mert a csigak anatomigjat
tanulméanyozta akkor, amikor a vizsgal6k nagy (6bbsége még nem jutott
tal az egyoldald conchyologian.

Anyag és megfigyelések szerzése végett nagy gyiijtéutakat tesz.
Az elss ilyen utja Montpellierbél kiindulva Genfen, a Mont-Cenisen és
Genuan keresztiil vissza Montpellierbe vezetett. Utjaban faradhatatlanul
gyiijti a csigakat, figyeli és szorgalmasan jegyzi szokasaikat, el6fordu-

1 Description of a new Helix from Montpellier, and a new Hydrobia from
Nice, with Observations on some Varieties of the Extra-Marine Shells of those
Districts. By John Paget, Esq. Annals and Magazine of Natural History, vol.
Xill. Second series, p. 454—58 (1854).
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lasuk kortilményeit. Kivaléan ismeri a fajokat, nemcsak a gyakoriakat,
a kénnyen felismerhetéket, hanem az aprésagokat és azokat is, ame-
lyeknek meghatarozasa kézismerten a nehezebb feladatok kozé tartozik.

Kivalé formaérzékkel vizsgalja a fajokat arégi conchyologiai ala-
pon, dsszehasonlit, &sszevet, mérlegel és allapil meg rendszertanilag
értékesithetd jellegeket, de a modszer eléglelenségérdl is csakhamar meg
kellett gy6z8dnie, mert csakhamar attér a bonctani fajjellegek keresésére.
Nizzaban 1854 majus 4-én és 8-an kelt feljegyzéseiben talalom az elsé
anatomiai adatokat, s attél kezdve minduntalan megismétlédik a stereotip
kifejezés egy-egy felijegyzés kezdetén: | dissected, vagyis: boncoltam,
és tart a naplé végéig. Egyik hosszabb nizzai tartozkodasa idején (1854
jalius 4-t8] szeptember 29-ig) megvizsgalt anatomiailag egy egész sor
szarazfsldi Pulmonatat, maijd jalius 22-t36]1 kezdve szeptember végéig a
Nizza kérnyékén megkaphalé tengeri csigak gazdag sorozatat vizsgalta
ugyanolyan szempontok szerint, de természetesen sokkal kisebb sikerrel.

még nem tudhatta, amit ma tudunk, azt t.i., hogy a sikernek kisebb-
nek kellett lennie sziikségképpen, mert hiszen a Prosobranchiaték ivar-
késziiléke tavolrél sem valtozik fajok szerint oly feltin6en, mint a tiid&s-
csigakeé.

1854 szeptember 30-an elhagyja Nizzéat és Genuan, Pisan, Firen-
zén, Perugian, Spoleton keresztiil Ré6méba utazik s ott marad 1855 ma-
jusaig. Utja bizonnyal nem csak malakologiai tanulmanyuat volt, bar a
naplot olvasva azt kellene hinniink, hogy nem is volt egyéb célja, mint
csigakat gyiijleni. Az viton minden alkalmat, minden pihenét felhasznal
csigak gyiijlésére s feljegyez r6luk minden érdekességet. Fajismerete
bamulalosnak bizonyul e futtdban végzeit gyiijtések alkalmaval. Ismeri
még az apré, specidlisan italiai fajokat is s meghatarozza 6&ket. Pedig
uatkézben irodalom vajmi sziikésen allhatott rendelkezésére, tehat a meg-
hatarozéasokat emlékezetbsl kellett végeznie. S hogy helyesen végezte,
bizonyitja az, hogy ahol mégis tévedett, tévedéseit utélag mindig ki-
igazitotta.

A sietds ul pihend 6rai természetlesen nem alkalmasak behatébb
anatomiai vizsgyalatok végzésére. De amint Rémaban hosszabb idére
(nov. 3-t6] 1855 majus 4-ig) megtelepszik, ujbo! megkezdi eziranyu vizs-
galatait. Mar nov. 15-i bejegyzése a jellemzé ,| dissected” bekezdéssel
indul meg. Boncol Réma kérill gyiijtott és az utré! talén élve, talan
alkoholban konzervaltan hozolt anyagot. A boncoltak kozt sok a Clau-
silia-faj, amit azért emelek ki, mert ezek boncoldsa, tornyos hazuk sard
csavarlséga miatt, mar nem csekély technikai jarlasségot kivan meg, s
kiilénodsen kivant meg abban az idében, mikor nem &llott a vizsgalé
rendelkezésére a binokularis mikroszkép, s készitett réluk par vonassal
odavetelt, primitiv, de nagyon jellemz6 rajzokat, melyek, ha nem is
tulsagosan részletesek, annyit bizonyitanak, hogy megallapitasai és 6ssze-
hasonlitésai igy is helylaliék ma is.

Fajok hosszu sorat vizsgalia meg anatomiailag el6szér, és ha ko-
zélle volna eredményeit s anatomiai mozaikdarabjait rendszeres 6ssze-
foglalasba kapcsolla volna 6ssze, ma oft emlegetnék a nevét a Pulmo-
natdk rendszertani anatomidjanak megalapitéi kozt. De igy a multé min-
den. Az akkor 1j adatok kézii! ma mar egy sem uj, mert ugyanazon
fajokat mind megvizsgalidk késébbi kutaték s azok kozolték is vizs-
galataik eredményét.

Paget vizsgalatainak anatomiai iranya annal meglepébb, mert
ha tulzas is volna azt allitani, hogy megeiézte koral, mindenesetre meg-
elézte az akkoriban miikédé malakologusok legnagyobb részét, akiknek
nagy t6bhsége nem is annyira malakologus, mint inkédbb csupan hé-
jakkal dolgoz6 conchyologus volt. Az altalanos fordulat ezen a téren az
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1855. évvel kezdédik. Ekkor jelent meg ugyanis véletleniil ugyanabban
az évben két iranyt jel6lé munka. Az egyik A. Mogquin-Tandon
2 kotetes miive, a: ,Histoire naturelle des Mollusques terrestres et fluvia-
tiles de France”, melyben az anatomiai viszonyok legmesszebbmend
figyelembe vételével dolgozta fel rendszertanilag Franciaorszag Mollus-
cainak faunajat, a masik pedig Schmidt Adolf: ,Der Geschiech!s-
apparat der Stylommatophoren in taxonomischer Hinsicht® c. miive,
hozva azt a bizonysagtételt, hogy a Stylommatophorak - ivarkésziiléke
fajok szerint valtozik s igy a legbiztosabb alap azok rendszertani el-
hatarolésara.

E két mid iranyvaltoztaté hatasa csakhamar mulatkozott. Azonban
Paget mar megjelenésiik eltt azok szellemében kutafott, tehat nem
azok hatasara indult el a maga uljan. Mennyire a sajat kezdeménye-
zésébbl és mennyire mégis Moquin-Tandon hatasara, nem lehet
megmondani. Napléja ebben a tekintetben éppen ugy nem arul el sem-
mit sem, mint ahogy téjékozatlanul hagy abban a tekintetben, hogyan
indult el malakologusnak egyaltalaban. Annyi bizonyos, hogy feljegy-
zései meghkezdésekor, mint emlitettem, méar kész malakologus volt, de
az is kideriil mindjart a feljegyzések elején, hogy 6sszekottetésben allott
Moquin-Tandon-nal, s igy esetleg az & kozvetlen hatasara le-
hetne gondolni. Osszekéttetésben allott azonkiviil, ugyancsak a naplé
tantisaga szerint, Marcel de Serres-el, aki amellett, hogy a Mollus-
cak anatomiajaval t6bb jeles tanulményban foglalkozott, egyike voltaz
evoluciés gondolat szévivéinek abban a Franciaorszégban, ahol Cu-
vier mindent elnyomé tekiniélye alig engedte érvényesiilni ezt a gon-
dolatot. Nem lehetetlen, hogy a miikedvels Paget messzebb tekints
felfogasa Serres hatasara alakult ki.

Paget 1855 majus 5-én hagyta el Rémat és indult el , hazafelé”,
Triesten, Laibachon, Gracon, Bécsen, Pesten, Szolnokon kereszitiil s ju-
nius masodik felében érte el Erdély hatarat. Bécsben is, Pesten is meg-
ismerkedik t6bb szakemberrel, Pesten Kubinyi-val, a Nemzeti Muze-
um igazgatéjaval, s bar a gyiijlemény ,in a state of great disorder he
has it opened for me. Young Frivaldszky (F. Jano s)the neph-
ew of the Dr. (Frivaldszky Imre) is the curator of the shells
which are bul very few and poor®, hangzik el az elsé itélet a Nemzeti
Muazeum malakologiai gyiijteménye fel6l.

Erdélybe valé megérkezése utdn alig par nap mulva ismét mun-
kéhoz lat és boncol tébb oit gyiijtdtt fajt, nevezetesen mai nevitk sze-
rint a kovetkezéket : Eulota fruticum, Cepaea vindobonensis, Helicigona
faustina, Laciniaria plicata, Iphigena plicatula, Cochlodina laminata. Fel-
ismeri, hogy az Eulota mennyire eliit a tébbi ,Helix“-t6l, s Kkiilénésen
nevezetes az augusstus 30-r6l kelt kovetkezé bejegyzés: ,Néhany Clau-
siliat boncoltam és a legnagyobb kiildnbséget talaltam a plicatula, pli-
cata és laminata ivarkésziiléke kozt“. Eszerint 6 volt az elss, aki a régen
egységesnelk tartott Clausilia fajok nagy anatomiai kiilonbségeit felismerte,
amelyek alapjan, de csak e szazad elején, a régi Clausilia genust nem-
csak nemek egész sordra tagoltak fel, hanem annak is sziikségét lattak,
hogy a most mar ,Clausiliidae” csaladot tébb alcsaladra bontsak fel.

De prioritasa természetesen itt sem érvényesiilhetett, mert vizsga-
latait megint csak a maga gyényoriségére végezte. Miért nem publikalta
eredményeit, arra nem tudunk feleletet adni. A tény az, hogy legalabb
a Nemzeti Mizeumban &rzétt naplé egy Piispokfiirdére tett kirandulas-
sal, melynek soran a Melanopsis Parreyssi-t kereste — siker nélkiil, meg-
szakad. Mennyire és meddig foglalkozott tovabbra is malakologiai tanul-
méanyokkal, nem tudjuk, mert annak Bielz névemlitésén kiviil nin-
csen nyoma.

Soés Lajos.
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IRODALOM. — REVUE LITTERAIRE.

Gaal Istvan: A 1561d és az élet térténete. Budapest, 1939. A K.
M. Természettudomanyi Térsulat szédzéves fenndllésénak emlékére kiadott
gyujteményes munka : ,A természet vilaga® V. kotete. IV+392 nagy 8°
oldal, 5 szines, 18 lekete miimelléklettel és 208 szidvegkozti képpel.

Tébbléle tudoméanynépszerisité ir6 van. Akad, aki olvasottsagéban és
emlékezbtehelségében bizva csukolt kényvek mellett irja meg munkail, mert
hasznosnak tartia, ha a raktérozolt ismeret-készlel egyéni felhasznalhaléségat
kiilsé kériilmények az iraskor mar nem zavariak meg. Olyan is van, aki a
tudomény valamely koézismert fejezetébe tomegével zsufolia bele az olyan ide-
gen nyelvii fogalmakat, melyek megmegyardzdsa nem all hatalmaban. A tudalé-
kos félszakirék, a tudoméany titokzatos kontését oSitve magukra, az ismeretek
helyelt sajat tudasukat szeretnék népszerisiteni. Mésok azzal keresik az egy-
szerli megoldast, hogy a fogas kérdések firtatdasat elmellézik. Az sem ritka
dolog, hogy a j6tollii szakiré képzeletének merész csapongésaival t6lti ki a
tudomanyban, vagy csak a sajat tudasaban mutatkozé hézagokat. [rasat a kells
biralokészséggel megéldott szakember unollan dobja félre, az okulni vagyé
avalatlant pedig ugyanez az irés tévitra vezeti. Gadl Istvan nem tartozik
ezek kozé. Ha konyvét elolvassuk, el6ttiink all nyiltan a kulaté, a isdtolla iré,
és elsttiink all rejtélyek nélkiil, 8szintén feltarva, de a nehézségeket el nem pa-
lastolva a Fold és az élet torténetének tudoméanya — de valamiképen mégis
rejlve marad a konyvben Gaédl Istvan, az ember.

Be kell vallanunk, hogy az Gsélettudomény. barmekkora vonzéerdvel birjon
is a nagyk6zonség koéreiben, nem kdnnyen népszeriisithet3. A benne mutatkozo
homaélyos részletek a kitartdshoz nem szokott embert kénnyen kidbranditiak. A
fogyalékos Ssmaradvényok, tovabba az alakok leszarmazésanak tana a kula-
t6tél sokszor olyan laza lelkiismeretet kivannak meg, mint amilyen hézagosak
maguk az egyes nézetek alapjdul szolgalé tények is. Nyilvan ezért vigasz'alodik
Gaél azzal, hogy .a mai ember szamolé és gondolkodé kéregmezeje lejletiség
dolgaban félibe kerekedett a képzels ers (?) székhelyének” (49. oldal). Pedig
az ismert pontokat 6sszekosté ismeretlent mindig a képzeletnek kell benépesite-
nie — de min alapszik mega a képzelet ix 7 Targyat az is csak a tupasztalati
valdsagbol meritheti. Csakhogy a képzelet a valésagképeket észszerG és ész-
szeriitlen médon is elrendezheti, minek kévetkeztében a tudoményos igazsag
foknzatokban nyilatkozik meg . ..

Ugy gondolom, hogy elriasztolag hathat a be nem avatotira a kezdé
fejezetek homalyosséga. Felteszem ezért a kérdést : vajjon nem vezetne-e ha-
sonlé esetben célhoz, ha a multat valami jelenképpel vezeljik be, hiszen ma
mind az 6sélettudoményban, mind az &sfdldrajzban a multkutatasnek éppen a
jelenkutatasbdl valé kiindulas a divatos modia. Nem art kétszer megtenni az
utat : oda és vissza.

G a 4l kdényvének, mint népszerii irasmiinek kiilonos értéket ad az, hogy
magas szinvonal mellett kitting targykivalaszio készség sugérzik ki beléle. Mes-
teri a vitds pontokra vonatkozé kiiléniéle nézetek ismertetése is, mert itt a szer-
z6 nem csak a jelenség telies magyarézatat adia, hanem egyben kulatéstorténe-
tét is, ezen kiviil kitiné biralokészségérs] tesz tanibizonysagot. Nem a targykor
rejtélyessége, hanem ezek a jellemvonasok teszik a kényvet a be nem avatolt
olvasé szamaéra is vonzéva.

Tébb helyen kitér az alkalmazkodas, a tokéle'esbiilés, valamint a cél-
szeriliség lfogalmara. Szembeszall az egyoldaly, tulzé itéletekkel. Kikapcsolia az
alkalmazkodasbol a célszeriiséget, de szerintiink ekkor mar nem is beszélhe-
tiink alkalmazkodéasrol, csak valtozésrél, mert az alkalmazkodas fogalmaté! bi-

zonyos cselekvilegességet megtagedni nem lehet. ,A természetben . .. se szeri
se szanma a kiilsG tényezbk hatéséra jelentkezd teljesen célszeritlen visszaha-
tésoknak” — irja G a 4]. Minden bizonnyal igy van ez, ha a belsé alkalmaz-

kodéasra gondolunk, azonban az allatok cselekedeteitsl legalédbb ugyanennyi
célszeriiséget sem lehet megtagadni. Korszeri az élet keletkezésének vegyiilet-
tani fejlegetése is, azonban az él6lény éppen azzal a bizonyos x ismerellennel
16bb a vegyiiletnél, amit életnek neveziink. Maga a szerz6 irja a 23. oldalon,
hogy .a szervezet éppen azaltal valik szervezetié, mert kornyezele energidibé!
a szitkségeseket a sajat energia készletéhez tudja kapcsolni.”
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Az alkalmazkodasnak az 54—55. oldalon toglalt biralata utédn kissé cso-
dalatosnak tiinik fel, hogy a koényv tovabbi részeiben mégis minduntalan fel-
‘bukkan az alkalmazkodas ténye — melynek lekiizdésére természetesen még
nem vagyunk elég erdsek. ,Az almeneti -— vagyis sem belsé egységében, sem
kornyezetéhez valo viszonydban ki nem alakult, meg nem szilardult — alak
sajat mivoltanal fogva nem lehetett ,kitarté tipus®, mert hiszen az ellenhata-
sokkat szemben nem volt vértezve® (227. oldal). Mi maés ez, mint a belss
alkalmazkodés (oekolypikus szervezddés) burkolt elismerése ?

Bar az elkeriilhetetleniil homalyos részletekkel kapcsolatos nézetek alapos
taglalasa a kényv népszer(iségét nem minden kérben fogja emelni, annél hasz-
nosabb ebbdl a szempontbél a csak viszonylagos kortani elnevezések mellett
az idobeosztas szamszerii megijelslése ; a be nem avatoltat az érdekli elsésor-
ban, hogy egyik, vagy masik {oldtérténeti jelenség 6ta mennyi idé telt el. A
széamadatokban valé kifejezést még akkor is helyeselniink kell, ha a [5ldtorté-
neli id6szamitds csak nagyon hozzavetSleges szamokat szolgaltnthat.

A kényv irésmédia magyarosan vildgos. A szerzd az idegennyelvii vagy
hibas kifejezéseket csaknem mindeniitt helyes magyar kifejezésekkel valtjia lel,
pl. : Gsélettan, Gséletbuvar, 6smaradvany, kortan. kéreghajlat, fenntérség, végle-
tes, stb. A ,fejelabas” kifejezés elvitazhatatlanul magyarosabb, mint a labaslejd,
és helyesebb is. A szépiat Ga 4| sem nevezi pusztan a magyaritas kedvéért
tintahalnak. Ezzel szemben barmennyire is elterjedt (?) kilejezés az ,anaérob”,
sajnélatos, hogy a bionta-bél csak a b belit maradt meg benne.

Az &sélettudoményt szerény nézetiink szerint nem helyettesithetjitk az , 6s-
élettan” széval, minthogy az élettan=physiologia, palaeophysiologia pedig nincs,
mert nem is lehet; palaeobiologia azonban van. Arrédl is lehetne vitazni, hogy
van-e széarmazés.tan” ? Mert bérmennyire divatozotl is ez a XIX. szdzad vége
felé és még a XX. szazad elején is, szitkségképpen sohasem tudott magasabbra
emelkedni a munkaelméleteknél. Mint ilyen persze szamos lelledezéssel gyara-
pitofta elsGsorban az Gslénytant, de a bonctant és a rendszertant is. Divatossa-
ganak hafart szab a biztosabb mddszerekkel dolgozé élettan, az 6roklddéstan,
a generélis morphologia (Na el értelmében) nagyobbioku elétérbenyomulésa.
Sokkal helyesebb volna a széarmazéstan elnevezés helyett a [ejl6déstérténet, vagy
még inkdbb a szervezidéstorténet kilejezést hasznalni.

Mindez persze csak ismereftani értékelése a szarmazastannak, melynek
magéllapitasai (akér vilagosak, akar csak kevéssé azok) nélkiilszhetetlen épits-
kovei mind az &slénytannak, mind az allatok rendszerezéstananak., Gaal
konyvének is legszebb fejezetei azok, amelyek az élet fejl6désének torténeti
mozzanatait targyalidk, igy a csalddiakrél és a fajok kihalasarél sz6l6 fejezetek.

A munka téaigyilagossaga. a kiilénboz6 fellogasok becsiiletes birdlala, a
Fold és élet torténetének parhuzamos taglalasa az okai annak, hogy az egyes
fejezetek kozott a kapcsolat la. a. Erre maga Gaal is utal ,a wilag folyasa®
cimii legutolsé fejezetben, melyet mondanivaldinak &sszefoglalasara irt, alap-
jiaban véve azonban ez a Iejezet sem mas, mint a .[6benjaré kérdések”, tehat
az életfejlédés torténeti mozzanatainak biralatos taglalasa. Ezek a jellemvona-
sok a munkat magasan a szokésos népszerii irasok szinvonala [6lé emelik, de
mégis népszeriivé fogjdk tenni egyéb jellemvonasai: a kilind irésmodor, a
helyes targykivélasztas és a kutalastorténeti adatok ismertetése, valamint a
gazdag és jol megvalasztolt képanyag is, melynek egy jorésze a szerzé utbai-
gazitdsai szerint rajzoltatott ujra. (Ezekhez csak annyi magiegyezni valénk van,
hogy a kiegészitések arnyékolasat szolgalé vonalkazas sokszor tulmerev, a IX.
tablan abrazolt tenger hullamainak kezdetlegessége pedig nagyon leltiing.

A K. M. Természetludomanyi Tarsulat maér adott ki kényvet ugyanebbél
a targykorbsl : Walther Johannes, Geschichte der Erde und des Lebens
(1908) cimii miivének magyar forditasat. G a &1 konyvében nemcsak a targykér
korszerii feldolgozasat, hanem a magyar mivelsdés eredeti termékét is ké-
szdnthetjiik. '

Aki ismeri G a a1 nyilt, sz6kimondé, meg nem alkuvé, egyenes csapason

aladé és felfogasatol el nem térithetd egyéniségét, csodalkozva fogia észrevenni.
ogy kényvében mindeniitt ,kozépiitt van az igazsag”. Ez arra vall, hogy kitiné
iralokészségével nemcsak a végletes felfogasokat, hanem sajat magét is le
tudta gydzni.

.lgazolinak latjuk tehat azt a régi mondast : minden tudomanyos 15ladat
kétszer egyszerii: az elején és a végén. De gyakran kétségbeejiéen bonyolult-
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nak, meglfejthetetlennek latszik a kutatd szamaéra, amikor belemeriil. Olyan &,
mint az asz6, aki a viz kdzepén sem az innensd, sem a tulsé partot nem latja”
(218. oldal). Nem lehet célunk, hogy ezzel az idézettel a szerzdre visszahassunk,
mert § méar meguszia ezt a vizet.

Dr. Rotarides Mihaly.

Veszprémy Ferenc: Osztén és [aj Budapest, 1938. Kir. Magy.
Egyetemi Nyomda. 228 lap.

Az 6szténélet csodélatos jelensége, mint lélektani probléma, méar réges-
régen foglalkozialia a gondolkodé embert. A fajprobléméhoz valé viszonylatdban
inkdbb ujabban, de annal élénkebben. hiszen a faj nemcsak biologiai, hanem
egyuttal emberi probléma is. Nyilvan ennek tudataban vizsgalia a szerzd az
dsztdnt és fajt egymasnak viszonylatéban és figyeli, hogyan emelkednek jelen-
t6ségre az 6sztdnok a faj életében, és hogyan egyengetik a faji jellegek kibon-
takozasanak dtiat, hogyan vélnak ezaltal a fajképzés tényezdivé és az élet
8rokos mozgaté erejévé.

A szerzének erre vonatkozo {6bb elveit néhény évvel ezelGtt megielent
dolgozatdbél mar ismerjitk. Jelen miivében ezeket az elveket részlelezve, jobban
kiépitve adja at az olvasénak. Az 6szténnek valésagos apotheozisdt mondja el.
A legmagasabb polcra helyezi az életjelenségek vilagaban. Szerinte az 6sztén-
ben nyilvanul meg a természe! akarata ; az 63zt6n szendergé éntudat, melynek
helyébe sem az értelmet, sem a tudatos cselekvést nem lehet iiltetni. Az 6sztén
a természet célratorekvésének leglébb bizonysaga. A hasonlé és azonos élet-
feltételek kozott él6 egyéneknek az 0szion van segitségiikre, az készteti Sket
harmonikus egyiilttmiikédésre. Mint ilyen a fai életére is kihat. Ezért van jogunk
az 8sztén probléméjaba a lajproblémat is belekapcsolni.

Az 6szton a szerzd szerint az élet elmaradhatatlan kiséréje. A novény
életéé is. A modern botanikusnak, aki csak tropizmusokat ismer, mindenesetre
szokatlan ez a megallapitas, de a szerzd szerint a ndvénynek rendkiviil célszeri
viselkedése vezet erre. A ndvény minden értelem nélkiil Stletesen és elénydsen
valaszol azokra az ingerekre, melyek létét feltételezik. Ebbsl kévetkezik, hogy
az élélényeknek vannak olyan cselekvéseik. melyek az 6ntudat megjelenése
elott mar régéte megvoltak. Ez az elgondoléas nem egészen aj, hiszen az ©sz-
tdnéletnek mar Bergs on nagy jelentéséget tulajdonitott. Mindezekb6! az 6sz-
i6n természetes helyét a cselekvések sokasdgaban nem nehéz megallapitani.
A biologus és fiziologus szerint el3szér volt a rellex, azutan lelt az 6sztén, mely
nem egyéb, mint reflexek bonyolult és nemzedékek hosszu sorén at allandésult
lancolata. A szerzd szerint az 6szt6n 6si folyamat, mely mér kezdettél fogva
szolgalta az élet fejl6dését, azonban sem a lét, sem a [ailenntartdsra irényulé
folyamatok nem tartoznak hozzaja. Egész tudatisagunk f6ként ilyen célszeriisé-
geknek keresésében és szolgélatdban &ll. Tudatosan sem tesziink semmi olyat,
amit ne hozhatnank 6sszeliiggésbe dnlenntartasunk érdekeivel. llyen kériilmények
kozott Veszprémy szerint ,6szt6nds minden elevenségnek onfenntartésa,
miutan létezésiikben uj életfordulatok kezdeményezésének és jobb kidolgoza-
sanak, ezaltal pedig a természet haladdsdnak részesc.”

Természetes, hogy az 6sztont ezek utan csak célszeri folyamatnak tekint-
hetiiik, de a szerzé szerint 6nmagéban egyik lény sem célszerii, csak az egyé-
nek s maguk egyiittességitkben képesek igazén célszerii cselekvésre, igy azutan
az 6szlon is az egyének tomeges cselekvésében. végeredményben a lajban jut
igazi kifejezésre. De ehhez nagy szaporodasra van sziitkség. Az anyagleleslegek
kikiisz6bolését a szervezet szaporodéssal, térfoglalassal éri el, amely az élet
6si. primaer megnyilvdnulésa, de a szaporodéast a szerzd szerinl a faji sziitkség-
érzet szabalyozza. Belsé kényszerbsl torténik ez, melyr6l még azt sem mond-
hatjuk, hogy benne a kérnyezetnek donté szava volna. A vandorsaskak sziilé-
helye taplalékban szegény teriiletre esik Mérhetetlen sokasédguk pér é6ra alatt
elpusztithatia a legtermékenyebb teriiletet. Sokasaguk a készlelek kizsakmanyo-
lasanak szempontjabél indokolatlan. S6t a nagy lomeg jobban ki ven szolgal-
tatva az ellenségnek. A saskak témegiik sulya alalt vandorolnak tovabb és e
részben ugyanolyan torvényeknek hdédolnek, mint & tovaterjeds [dldrétegek,
melyek egymasra torlédé. roppant témexiiickel tésztaszerien gyirddnek tovébb.
Ilyen mozgasra kényszeriilhettek valamikor régen az egyseitii lények milliardjai
is, melyek a pusztulas, fulladés veszélyétsl menekiilve, — hiszen ezek nagyobb
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tomeggé OsszesGriisbdve egymastol veszik el a létieltételeket (taplalék, oxigén,
fény) — témegiik sulya alatt tettek szer! nagy szaporodasukra, és mikézben arra
skényszeriilnek, hogy nagy helyvaltoztatdssal hoditsanak meg u0j teriileteket,
sajalsagos, dsztdonszerd cselekvéseikkel aj fajok, Gj élettorma képzéséhez készi-
tik elé az utat. Az 6sztén tehat végeredményben Iajformalé tényezs. Atvitt
értelemben az 6sztén a fajnak 6ntudali teremié elve, enélkiil nincsen meg a
lehetosége Gj életforma létrejdttének. Az 6szton ezek szerint a lajiséag, a laji
bsszelartozéas éleszibje és elosegiti azt, hogy a létért valé kitzdelemben sikere-
resen megalljuk helyiinket. Olyan allandé életieltétellel szemben, amelyhez az
egyéneknek meglelelé szervi készségiik nincs, &sszességiikben faj modjara lép-
nek fel. Ha az &sztén a laj teremltd elve, akkor nyilvanvalé, hogy az 6sztén
fajok szerint kiilénbdz6, a fajokhoz kotdit sajatosség, és igy fontos feladata
volna az embernek, hogy a kiilonb6z6 oszténtipusok szerint allapitsa meg, hogy
milyen fokozatai vannak a lajlejlédésnek. Ett6l ma még messze vagyunk, de az
osztonok kialakuldsa és a fajisag az egész szellemi életre rényomja bélyegét.
Mar Le Bon mondta, hogy a fajban nincs mas allandé. mint a gondolkodés
6r6klédé alapja.

Hogy ebben a megvilagitasban a reflexeknek és automatizmusoknak az
osztonok vilagaban nem lehet helyiik, az nyilvanvals, de a szerz6 a rellexek
problémajat sem hagyja valasz nélkiil. A rellex a tobbi valamennyi cselekvéstsl,
nevezelesen a tropizmusokliél is annyiban kiilénbozik, hogy nem az egész szer-
vezetre, hanem annak csak egyes részeire terjed ki. llyen értelemben tehat
tudatképességgel nem rendelkezé életszerkezeitbsl eredd 6rékség, melyet azon-
ban az 6ntudat szabalyozhat. A rellex teh4t nem lehet Gsibb az 6ntudatnal,
ellenkezdleg, reflexet tudatos cselekvésekkel lehet szabélyozni. A katona, aki
el6szor keritl a frontra, minden agyudérgésre egész fizikumaval reagal. Késgbb
pergdtiizben is nyugodtan alszik, ha tudja, hogy nem az & lévészarkanak, ha-
nem a mogdtte lévonek szdl a tiizelés.

Ha az él5iények cselekvéseit ezeknek nyoméan akarjuk megalkotni, akkor
a szerz6 szerint a lélek skaldjaban az 6sztént a legalsé lépcséiokra, a tudatos
cselekvést és ennek eredményeképen a ,szellemiség,-et a legmagasabbra kell
helyezniink. A ketld ks2é az értelmi cselekvések ékel6dnek, mig a reflexek
csak késdbb alakultak ki. A modern lélektan, amely tulajdonképen agyfiziologia,
ilven lépcsoiokokat nem ismerhet el. A lélek és szellem oly szambeallitasa,
illetgleg megkiilonboztetése, amilyennel a szerzé miivében talalkozunk, sem
eléggé meggy6z6. A szerzé nyilvan arra gondol, hogy a lelken az egyén tudatos
cselekvésél, a szellemen az egyéni lelkek kélcsonhatasabél kialakult 6sszességet
érti. A szerzd ezzel arra a kulatas teriiletre csap at. melyen a fogalmak szét-
valasztasa, elhataroldsa egyre nehezebb és ugyszélvan lehetetlen, ha az allat-
vilagra is alkalmazzuk a tdmeglélek fogalméat, melynek kutatdsdra mindenesetre
L e Bon lélektana serkentetie a szerzét. Az allattdmegekrsl sokkal inkabb
elmondhatjuk, hogy éntudatlan, 8szténds cselekvéseik célszeriiek, célravezetsk,
mint az ember vildgaban, melyben a tomegek o6ntudatlan cselekvése, ahogy
azt a forradalmi emberiség rombolé wmunkaja igazolja, valéban célszeritlen
cselekvések sorozatdhoz vezet. Igaz ugyan, hogy az allatok 6sztonos cselekvé-
sei meghatarozott iranyban mennek végbe, nem szabalyozhaték és sokszor
gépiesen lezajlanak akkor is, amikor az allatnak azokra semmi sziiksége sin
csen, tehat célszeriitlenekké vélnak. Flég, ha egyes méhek 6szténos cselekvé-
serei gondolunk, melyeket végrehajtanak akkor is, amikor olyan helyzetbe
keriilnek, amelyben az 6szt6nés cselekvés az allatnak maér semilyen hasznara
sem vélik. A szerz6 azonban helyesen mondja, hogy vannak &si &szténok,
melyek az emberben ma is fennmaradtak és megbontjak harmonikus cselek-
vését. Csakhogy ezek nem atavizmusok, visszaiitések, hanem nem egyebek
Gsi 0sztonok csokevényeinél, maradvanyainal. Abban is van valami igazség.
hogy az ember 6szténds cselekvése értelemmel parosulva magasabbrendii élet-
formanak lehet a forrasa. és ellentétben az allatokéval szociélis, jogi, erkélesi
és politikai berendezésekhez vezet. Az ember ugyanis éppen ezzel igazolija,
hogy az allatokétsl kiillonbsz6, magasabbrendii élettorméat teremtett olyan esz-
kozdkkel, amelyeknek gyokerei az allatvilagba nytlnak vissza. De ne felejtsitk
el, hogy az emberi cselekvések javarésze bizonyos lelkikényszerbgl, az akarattl
figgetleniil megy végbe, mint ahogyan a miivész, az alkoié tudos stb. is belsd
kényszerének hatasa alatt cselekszik és hozza létre alkotasait.

A mii tele van homalycs és sok helyen érthetetlen gondolatiizésekkel,
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mondaltokkal, melyex magyartalanok is. Nem a saskajarasnak liziologiaja héza-
gos, hanem az arrd! sz6l6 tuddsunk. A tudatisag, teritlethképzés és
elevenség is telijesen értelemzavaré kifejezések. Nem teriiletképzésrél, hanem
csak térhoditasrol lehel szo, hiszen a szervezet nem teremthet teriileteket, leg-
i6lijebb maga vélaszthatia meg életterét. Nem elevenségrsl beszélhetiink, hanem
az élglények Osszességérsl, nem tudatisagrél, hanem vagy tudatos cselekvésrél,
vagy ontudatrél. A mi ellenmondésai igazoljak, hogy a szerzének nem sikeriilt
azokat a logalmakat szabatosan kériilirni, melyekkel operal. Mive elején azt
allitia, hogy az emberi lény esetében éppen az o6nlenntartdsra irdnyuld tevé-
kenységet mondhatjuk legkevésbbé 6sz16n6s cselekvésnek, késébb azonban
(71. 1) maga bevallja, hogy onlenntartasunk végeredményben nem a tudatra
tartoz6 sziikségszeriiségen alapszik, hanem csakugyan 6szténds dolog. A szerzé
szerint ,érzésbeliségbdl, illetsleg tudatisagbol szarmazo reguléacié eredménye a
reflex és az automatizmus. lgy tehat sem egyiket, sem a masikat nem sorolhat-
juk az 6sztondk kozé, (112. 1.). Késdbb azonban (117. 1) azt allitia, hogy a
reflexek, mint szervek oly mikoédései. melyek érzéseinken kiviil esnek. ..termé-
szetitkbol kovetkezoen tudatképességgel nem biré életszerkezetekb6l ereds 6rok-
ségnek tekintenddk.”

A szerzének feitegetéseiben mindezek mellett sok értékes mozzanat van,
és ha igen sokszor elarulja, hogy nem biologus és inkabb elméletileg foglalko-
zott az 8szlon jelenségeivel, az 6sztnsknek a fajproblémaval kapcsolatos kuta-
tasdval mégis Gj oldalarél vilagilia meg azl a jelenséget, melynek feszegetésekor
mindenesetre sok i megoldasra varé probléma meriil fel.

Dr. Pongracz Sandor.

Lichtig lgnaz: Die Entstehung des l.ebens durch stetige
Schépfung. 1938. 361 o.

Az evoluciét napjainkban oly gyakran ért tdmadésok utan jol esik olya-
nok miiveit is lapozgalni, akik meggy6z6déssel hirdetik, hogy az élévilag ki-
bontakozéasat észszeriien csakis evoluciés fejlédéssel lehet megmagyarézni.
Lichtig is ezek kozé tartozik. Fejtogetéseit az élet eredetével. nz Gsnemzéssel
kezdi, helyesen, hiszen az &snemzésrdl alkotolt véleményiink iréanyitija az evo-
luciordl valé fellogasunkat is. Az élet eredetét részben kémiai problémanak tekinti,
ezért foglalkozik részlelesen az 6snemzés tanéval. Szerinte 6snemzés jelenleg is
van. El6 fehérje képzése Foldiinknek tdbb pontjan kiil6nbé..6 iitemben meg végbe,
a holt fehériék tehat &l6 fehériékké valtoznak. Az é!6 fehérjevegyiileteknek e
sziintelen képzésében rejlik a fajképzés kulcsa. Es ha ez igaz, akkor szembe
kell szallnunk azokkal, akik a fajképzést a jelenben nem tartiak lehetségesnek,
és meg kell allapitanunk, hogy végeredményben szemiink elGit megy végbe egy
fajnak mas fajja alakuldsa. Az evoluciénak e ritmusabél énként kévetkezik a
folytonos, megszakitas nélkiili teremtés elve, mely vérds fonalként hazédik végig
a szerz6 mivén. A gondolal nem uj, Henri Bergson irdsaiban gyakian
talalkozunk vele. O volt az, aki 1907-ben hangoztatta az élan vital felvételét, a
szervezet belsd, szitkségszer( életkényszerét, melynek segitségével differencialodik
és kiilonbozs slakot 6lt. A szerzd ezt a tanitast a biologia, modern eredményei-
vel tdmasztjia ala, és amikor az 616 fehérjék végelathatatlan tomegére gondol,
melyeknek sok trillicféle kombinaciéjabol a fajoknak olyan rendszere adddna,
amelyben a mai allatfajolk szdménak ezerszerese is kényelmesen ellérne, akkor
a szarmazaskutalék eddigi éallaspontjaval szemben arra a végkdvetkeztetésre
jut, hogy a monophyletizmus tanitdsat végképen el kell vetniink és csak a politop
feil6déssel magyardazhatjuk meg az él6lények sokféleségét.

Lichtig mive 13 lejezetre tagozddik, melyek mindegyike az evolucid-
nak mas-mas érveit taria fel a legmodernebb kutatasok alapjan, melyek kozsit
a geologiai, bigeograliai és palaeoklimatologiai eredmények sem hidnyzanak.
Arra figyelmeztet, hogy milyen nehéz megmonaani, vaijjon 6si avagy fiatalabb
tipusokkal van-e dolgunk ? Az 8slénytani kutatasok gyakran azt igazoljak, hogy
igen &si lipusok sokkal késGbb jelennek meg, minta phylogenetikailag liatalab-
bak. holott elvarhaté volna, hogy a legésibb szervezetek jelenjenek meg leg-
korabban az élet lejlédéstoriénetében. E ,.phylogenetikai paradoxon® tiszlazéasa a
jévo feladatia.

Barmennyire értékesek is Lichtig [ejlegelései. az 6snemzés tanitdsa
nem idészeri amidta tudjuk, hogy az élet jelenségeit puszlan kémiai folyama-
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lokkal megmagyarézni nem lehet, hogy az élet feltételei részben kozmikus jel-
legiiek, és amiéta tudjuk, hogy a szerves anyag csak egyik leltélele az élet 1ét-
rejottének. Az élet problémajat lassan a lizika, a sugérzas tana kezdi elhoditani
a geologustél. A polyphyletizmus talhaitésa, széls6séges, ad absurdum vitele pe-
dig végeredményben oda vezethet, hogy minden egyes fainak, sét talan egyén-
nek is specilikus fehérjét, ezzel egyiiit tehat 6néllé biokémiai evoluciét tulajdo-
nitsunk Ezzel természetesen végeredményben teliesen feleslegessé valnék min-
den olyan elmélkedés, amely a szervezetek 6sszefiiggését kutatia és a fokozatos
feilédés elvével magyardzza meg az él6vildgot. A j6v6 mondja maijd meg, hogy
a kémia megmagyarazza-e az élet vallozékonysagat. és a kutaté addig iél teszi,
ha nem a szélsgséges elméleteknek hédol.

Lichtig kényvét egyetlen kép sem kiséri. A szerzé nyilvdn meggyd-
z6détt arrdl, hogy lejtegetéseinek tarkaséga, lebilincseld modora béséges karpét-
las az elmaradt illusziraciékért.

Dr. Pongrédcz Sandor.

Clara Max: Entwicklungsgeschichte des Menschen. Leipzig,
1938. 480 1. 204 képpel.

A harmadik bircdalom 60-nal t6bb egyeteme eléggé indokolia annak
szitkségességét, hogy Boenig, Weissenberg, Bonnet, Fischel és
Corning munkai utdn még egy lovabbi emberfejlédéstani mit is irédjék. De
a fejlédéstan uj. a régiekidl sok tekintetben eltéré célkitiizései is sziikségessé
tették ezt. A mai onlogenia nem elégszik meg a leir6 médszerekkel. Mint leiré
tudomany nem elégitheti ki a mai kutatét, aki a fejlddés jelenségét, mint élet-
folyamatot az élet egyetemességén keresziiil akaria megismerni. Mint ahogyan
az élet nem a sziiletéssel kezdédik. azonképpen a fejlédés jelenségeit sem
tekinthetjitk elhatarolt folyamatoknak, hanem az életjelenségek végtelen lanco-
latdba beilleszive vizsgaljuk.

Jelen mii teliesen ezeket a magasabb nézépontokat és irényelveket ké-
veti. Arra tdrekszik, hogy a lejlédés térvényszeriiségeibsl vezesse le az alakot,
a format, a szerzd szavai szerint ,a levésben lévébal azt, ami meglett.” Ezzel
vezet at szinte észrevétleniil az ontogenidbél az anatomiaba, az alaktanba. Az
emberi szervezet végteleniil bonyolult dilferencidlédasaval a szerves életnek
talén utolsé éllomasat jelenti, de feil6désével mégis slsébbrendit iellegeknek
egy magasabb szerves egységgé torténd halmozodaséat arulia el. B aer mondta
valamikor régen : a lejlédéstan a szerves testek vizsgalatanak igazi vilagité
faklyaja. Més szavakkal : a fejlodés menele igazolia legiényesebben valamely
lénynek rendszerlani helyét. A biogenetikai térvény mivelésének fénykoraban
ennek kiiléndsen nagy jelentdséget tulajdonitottak. A szerzé nem tartja sziikseé-
gesnek, hogy ezzel a térvénnyel loglalkozzék. Néhany helyen ki is emeli, hogy
egyes szervek fejlddése nem igezolia a biogenetikai térvényt. Az elévese és az
Gsvese fejlettségi foka nem filgg az egyes gerincesek rendszertani helyétgl. A
cépéknak pl. annak ellenére, hogy igen &si halak, mar elcsokevényesedett
pronephrosuk van, mig az emberi embryén a vesének ez az &si részlete igen
fejlett. A patkany 8sveséje csitkevényes és glomerulusokat nem alkotl, az ember
fejlddésének korai szakaban az Gsvese igen ol fejlett s a vesének ez a rész-
lete a disznén éri el fejleltségének tetGpontjat. A szerzé Iejtegeléseibsl,
leirasaibol mindazonaltal mégis lépten-nyomon kiérezzitk az ember és a legma-
gasabbrendi gerincesek fejl6désében megnyilvanulé kozés alaptervet, akar a
koponya feil6désérsl sz6lé fejezetet olvassuk, melyben kiemeli, hogy a koponya
hatsé tajékat végeredményben csigolydkra kell visszavezetni, akar a perichor-
dalis vaz szbveti lej.6désére vonatkozé fejtegetéseit, melyekben megéllapitia,
hogy az harom vaéltozdéson megy keresztiil, a mesenchymalis, a porcos és a
csontos vaz lokozatan, amelyek a magasabbrend(i gerincesek kibontakozéséban
egymés utén jelennek meg.

Noha a mi minden egyes részletében killing, a termékenységre és a ba-
rézdalédésra vonatkozé fejezeteit kiilonosen ki kell emelniink. A peteérés és a
mensiruécié jelenségeit a szerzd a legmodernebb eredmények alapjan targyalia,
melynek soran sok homélyos kérdés tisztazodik. A peteérés szabély szerint az
utolsé menstruaciét kovets 13—16. nap kozstti idSre esik, de minthogy Gjabb
megligyelések szerint 4 5 napos ciklus hataran kiviil is lehet termékenyités,
ma mar kételkedhetink Ogino és Knaus adataiban.



195

Egészen Gj megvilagitdsba helyezi a szerz6 a bélcsirnképzés folyamatat
is, mclyet nem két csiralevél képzése jellemez, hanem bizonyos célra szant
sejtzénak megjelenése, melyek a feliiletr6l a csira belsejébe (6rekszenek. Ezek
a sejlzéndk azonban mar j6 kordn egy harmadik csiralevél nyomat is elaruljak,
ugy hogy tulajdonképpen a gastrulatio nem 2, hanem 3 csiralevél képzését je-
lenti. E lolyamat tehat nem egyéb, mint a gerincesekre jellemzd alaptervnek, a
csira leliiletén elrendezddoit szervkezdemény mintanak kibontakozasa. Az em-
ber gastrulatiéja a t6bbi enilés6kétdl a morula stadium korai mesoderma kép-
zésben tér el, és ez az emberszabdsi majmokra is vonatkozik.

Egész sereg érdekes adal jellemzi e mii magas szinvonaléat és sokoldali-
sagat. A méh belsejében fejl6dé magzat a fejlddés 9. hetétsl kezdve eredelti tér-
fogatanek 800-szorosara novekszik. A sziilések szamat és a termékenység ha-
tarat egy és ugyanazon egyénen vizsgalva, néhany érdekesen szélsGséges esetet
jegyez lel: egy 22 gyermekes olasz és egy 32 gyermekes bécsi n6t. A kilejlett
ember agyvelejének kéregmezeje 200 lokalizéciés kozpontra kiilonilt el. Az em-
beri embryén 39—41 &sszelvényt, de csak 32—35 csigolyét lehet szémlalni. A
méh izomsejtjeinek hosssza rendes koiiilmények kozéit 5, a terhesség idején
azonban 800 mikron. Egy négynapos embryéonak 586 éGsivarsejlie van. Egybe-
hangzé kutatdsok szerint az embernek egész Gspetesejtallomanya — kb. 400.000
oogoniuma ~— mar sziiletéskor megvan. A termékenység korszakdaban, mondjuk
harminc eszlendé folyamaén, ennek csak téredéke jut kilejlsdéshez, évenként kb.
13 pete, ami 6sszesen 420 petének felel meg. Megtudjuk azt is, hogy sziiléskor
az anyaméh végeredményben a placentdban termelt sajatségos hormonok hata-
sara huzédik 6ssze. A placenta egyébként is tobb, az embryo életére rendkiviil
fontos hormont ad a szervezetnek. Erdekes az is, hogy a parthenogenetikus pe-
ték barazdalédasat emlosdkon is észleliék és hogy a hypophysis gonadotroph
hormonjai mindkét nemnél azonosak. A mid egyébként fiziologiai embryologia
is, mert az embryo életlolyamatait is tdrgyalia és sok érdekes adatot szolgaltat
a placenta hormon-rendszeréhez, az embryonalis keltdés vérkeringéshez és a
branchiogen szervek ismeretéhez. Az egyes szervek, kiilondsen az agyvel6 és
a kivalasztd-ivarszervrendszer fejlodésél egyetlen egy mii sem targyalja olyan rész-
letesen. mint ez, az embryonalis vérkeringés részleteiben egyetlen egy tankényv
sem meriil el annyira, mint a szerzdé.

Orémmel allapitiuk meg, hogy a szakmunkakban kézismert régi embryo-
logiai rajzokat uj illusziracidk helyettesitik. Jol telte a szerz6, hogy az angol
Goodrich klasszikus mivébél alvetle a zsigervdz atalakulasanak nagyszerii
rajzait, pompas képet hoz a bélcsatornanak az embryonalis élet folyaman torté-
né helyvalloztatdsairél. bemutatia Pernkopf és Wirtinger embryonalis
szivmodelljeit és sok egyéb vazlatos kép alkalmazasaval konnyiti meg a tanulé
munkajat.

Dr.Pongracz Sandor.

Mitchell Chalmers: The childhood ol animals. Pelikan Books.
l.ondon, 1940. 243 1.

Az allati értelem fejlodésének kutatdsa nem a régi allatlélektan feladata.
Azéta kezdenek vele foglalkozni, amidta van kisérleti lélektan és amidta a ku-
taté arra torekszik, hogy az értelemnek a serdiilé kor folyamén végbemend val-
tozasnit vizsgalia. Mdr Ro m a n e s mondta, hogy a madar és az emlés gyermek-
kora sok érdekes mozzanatot tar fel a lelki élet mélységeibél, de annak mult-
iabol is. Azéta egyre iobban bebizonyosodott R o m a n e s szavainak helyessége.
Az allali lélek szot természetesen atvitt értelemben hasznaljuk és 6vakodunk
alto), hogy emberi szemekkel kutassuk az allatok magatartasat. viselkedését, és
hogy abba mindenféle emberi vonast belemagyarazzunk. Maskilénben kénnyen
ugy jarnénk, mint az a farmer, aki mikor egyik mutatvanyos cirkusz elelantja
felismervén &t, orményaval megragadta és a hétso sorokbol a paholyba iilteite,
azt hitte, hogy az elefant héalabél lette ezt azért, mert valamikor régen a va-
donban jél bant vele.

Az a programm, amelyet Mitchell az allatlélektanrdl ad, ilyen téve-
désekts] mar eleve is mentesiti 6t és mindazokat, akik komolyan kivannak fog-
lalkozni az allati 1élekkel. Mint & Wipsnade Zoological Park megteremisjének
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kb. 30 éven keresztiil volt alkalma megligyelni az allatok viselkedését a fog-
ségban, kilénésen pedig azok fiatal éveinek pszichologiai jelenségeit. Még an-
nek idején, amikor a Zool. Soc. of London titkdra volt, 6sszegyiitotte megifi-
gyeléseit és 1912-ben sorozatos eldadasokat tartott azokrél a londoni ifjusagnak.
Az eladasok nyomtatdsban is napvildgot lattak. Sokat javitott miivén és tagad-
hatatlan, hogy egyik-masik allasponljat azote revideaita is, hogy most mar tel-
jesen Ui kiadasban adja at az olvasénak allatkerti élményeinek ismertetését.

Miivének legiobb érdeme, hogy nem kalandozik el feltevésekben, mindig
a valéségot, a tényeket keresi. Nem kivanja felallitani az allati lélek torzsfajat,
mert szenliil meggy6z6détt arrél, hogy mindazok a jelenségek, melyeket egyiitt-
véve allati értelemnek neveziink, nem valami fokozatosan emelkedd fejlodési
sort alkotnak, hanem sokkal inkabb egymaéstdl fiiggetlen Iejlodési csapasokon
alakultak ki az idék folyamén. Ezért van az, hogy egyfeldl a legmagasabbrendii
gerincesek kozott is igen alacsony értelmi fokon veszlegld allatokkal, masielsl
egyes izeltlabuak vilagaban sokkal fejlettebb tarsadalmi berendezésekkel di-
csekvg allatokkal taldlkozunk. A szerzé nem mulasztja el az allat és ember ér-
telmi vilagat dsszehasonlitani. Az emlésok kézill egyediil az embernek fiatal-
séga nyult meg leghosszabbra életkoréhoz képest, és éppen ennek koszéni az
allalokénal magasabb értelmi fejlettségét. A fejl6ds majom agyvelejének nincsen
annyi ideje, hogy oly sok sejtosztéddson essék &at, mint az emberének. Innen
az emberszabasi maimok és az ember kozstt tatongd Gr. De az Anthropoidak
fiatalséga ezt az drt mintha kissé kitoltené. Az emberszabast majmok fiatal
korban sokkal tanulékonyabbak, agyveleijiik is fejlettebb, de késébb kiilsejiik-
Ibenlés viselkedésiikben is egyre jobban Ileliilkerekednek bennok az allati jel-
egek.

Mitchell ezekkel és mas hasonld jelenségekkel is foglalkozik és fi
gyeli, hogyan bontakoznak ki ez allati 6szténck a szervezédés Iokozodasaval
s hogyan jarnak azok az értelmi vilagtél liiggetlen utakon. Az &szténdk és az ér-
telmi cselekvések kilejlddése egy és ugyanazon éllatcsoporton beliil sem halad
okvetleniil parhuzamosan, de tény, hogy az agyvelé kibontakozasa csoportok
szerint killonbdzd és a liatalsdg tartamatsl fige. Az emlosok kozil egyediil ez
elefant az, melynek gyermekkora 20—24 évig tart, a t6bbi patasé aranyleg r6-
vid. Ez az oka annak, hogy az orrszarvi és a tapir értelmi képességeiben mesz-
sze mogdtte all orményos rokonanak. A 16 e tekintetben csak azért kivétel,
mert hosszi domesztikdciéra tekint vissza. Ez utébbi vonatkozik a kutyara is,
melynek értelmi képességeit ma aitalaban talbecsiiljitk. Minél lejlettebbek az
agyvelé koordinaciés palyai, annéal tanulékonyabb az allat, minél onallébb cse-
lekvésre képes agytekervényeinek feilettségénél fogva, annal kevésbbé idomit-
hat6. A majmok fejlett agyvelejitkkel az idomitasnak kevésbbé haladatos esz-
koézei, velitk ardnylag kisebb teljesitményeket lehet elérni, mint egyéb allatok-
kal. Az allatpszichologus ezeket a tényeket a gyakorlatban is alkalmazhatja
és ezért foglalkozik a szerzé6 miivében azidomitas és szelidités problémaival is.
Ezt a toglalkozast az allatlélektanhoz sok szal fizi, hiszen a szelidité is a fia-
talsag éveinek lelki idomithatéségat, az akkor jelentkezé tanulékonységot ipar-
kodik kihasznalni és kamatoztatni. Mitchell sokéig tanulményozta az egyes
vadallatok fiatalsagét és amellett azokra a valtozasokra is tekintettel volt, me-
lyek a szinezddésben és a szinmustrazatban is kifejezésre jutnak.

Egy tovabbi fejezet az als6bb- és magasabbrendii allatok szaporasaga-
ban jelentkez8 nagy kiilonbségekrsl szél, amelyeknek az 6szténélet jelenségei-
vel is vannak kapcsolatai. Az erdsen elszaporodo fajok életében inkabb 6szts-
nds. mint értelmi cselekvések uralkodnak. Miivét a fogségban tartott allatok
életének ismertetésével fejezi be, melynek sorén igen sok tjadattal talalkozunk.
Kiilénésen érdekesen irja le, hogy milyen kiilénb6zéképen viselkednek az egyes
emléséllatok a kigyéval szemben.

A mii néhany érdekes képet is k6z6l a madarak és emlésdk szinmust-
razatanak fejlédésérsl. Kar, hogy a mi silany kiallitasa miatt ezek nem érvé-
nyesiilhetnek,

Dr. Pongracz Sandor.
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Or6si Pal Zoltan: Méhellenségek és a koépi allatvilag a.
Az Orszagos Magyar Méhészeti Egyesiilet kiadasa. Budapest, 1939, 1—163
oldal, 19 széveghkozti rajzzal és XVI. fényképtablaval.

Orési Pal Zoltén neve a hazai méhészek elstt jdlismert. Nagy iro-
dalmi munkéssaga, elméleli és gyakorlati méhészeti ismeretei a méhészkedés-
sel foglalkozék elsé soréba emelik. Most megjelent Gj kényvében szépen mu-
tatia be, hogyan viheték at a tisztan .csak” tudoméanyosnak latszo6 kutatasok és
kutatasi eredmények a gyakorlati, praktikus gazdélkodasba, és milyen nagy
hasznat latia a tenyésztd annak, ha az elGdeitd! tanult régi médszereken kiviil
a biologisi vizsgalatok legujabb vivmaéanyait is atveszi. A mii ennek megielelgen
kettds tagolédasiu. Mig egyrészt a méhek ellenségeit tudoményos természetrajzi
alapon mutatia be és sorolja fel, addig az elleniitk valé védekezések ismerteté-
sében csupa hasznos tanécs és gyakorlati utmutatas olvashaté. Pal Zoltén
mér didkkoraban foglalkozoit a méhek tenyésztésével és azota is Iolytonosan,
szinte allandéan a méhek élete tanulmanyozésanak szenteli minden idejét. Tébb
kiilféldi tanulméanyutian alkalma nyilott a legmodernebbiil berendezeft német-
orszagi méhészeli kutatdintézelekben dolgozni s az ott szerzett tapasztalatait j6!
hasznositotta. Nagy erGssége kényvének, hogy a benne leirt kisérletek és méd-
szerek nagy részét a szerz6 sajalmaga dolgozta ki és végezte el, adatait tehat
nemcsak az irodalombél vette at, hanem {6leg a sajat vizsgalataibél meritette.
Természetesen hasznélta azért a nagy és kiteriedt méhészeti irodalmat is, amit
élénken bizonyit az egyes fejezetek utan adott b&séges irodalmi tajékoztaté,
mely nemcsak széamos hazai, hanem sok kiilféldi szakmunkat is felsorol. A kii-
16nbd26 méhellenségek pontos meghatérozésat a szerz6 a legnagyobb gondos-
saggal végezte. Ebben itthon féleg a Magyar Nemzeti Muzeum Allattéréanak
tisztvisel6i voltak segitségére. A méhek legtobb ellensége a rovarok kéziil keriil
ki. Hangyék, darazsak, vadméhek, bogarak, legyek, lepkék, poloskak és séskék
tartoznak a méhészetek legiobb kartevéinek taboréba s ezekhez még kiilonbdzé
pokok, skorpick. atkak, férgek és kis mértékben még egyéb allatok is jarulnak.
A zoologusok szamara is mindenképpen nagyon tanulsagos ez az érdekes és -
hézagpotls 6sszeallitas, a gyakorlati méhészek részére pedig valéban nélkiiléz-
hetetlen. A kényv, amely 10.000 példanyban jelent meg. olyen olcsé aron ke-
ralt forgalomba (ara : 2’50 P), hogy mindenki k&nnyen megszerezheti.

Dr. Wagner Jéanos.

A MAGYAR ALLATTANI IRODALOM 1939-BEN.

(Bibliographia zoologica hungarica 1939).

Osszedllitotta dr. Krepuska Gyula.

Abreham Ambrus: A békék bérének mikroszképikus beidegzése (3 ébra).
Die mikroskorpische Innervation der Froschhaut. Allattani Kézlemények,
36. k., 97—107. 1. .

— — - csigdk bélcsatornajanak mikroszképos beidegzése (5 abra). Uber die
Innervation des Darmkanales von Schnecken (5 Abb.). Matem. és Termé-
szettud. Ertesits, 58. k., 536—50. I.

Aczél Marton: Beckerias pannonicus, eine neue Gattung und Art der Dory-
laiden (Dipt.). Dorylaiden-Studien IV. (7 Abb.). Zoolog. Anzeiger, 126. Bd.,

p. 191—05,
— — Beitrage zur Kenntnis der Cordylurideniauna des Karpalenbeckens. Frag-
menta Faunistica Hungarica, 1., 14—15. |.

— — Bobhriliegenstudien (1 Abb.). Zoolog. Anzeiger, 125. Bd., p. 124—31.

— — Buzogényos cseresznyedaréazs, a gyiimolesiék uj ellensége (5 kép). No-
vényvédelem, 15. évi,, 9—11. 1.

— — Das System der Familie Dorylaidae. Dorylaiden-Studien 1. (3 Abb.). Zoo-
log. Anzeiger, Bd. 125., p. 15—=23.

— — Die Untergattung Dorylomorpha m. von Témésvéiyella m. Dorylaiden Stu-
dien II. (3 Abb.). lbid., p. 49—69.



198

Aczél iM f’lsz)lcl)n: Poloskaszagt szilvadarazs és irtasa. Novényvédelem, 15.
évl., L

— — Szilvadarazsak élete és irtasa. U. o.. 69—70. |.

— — Szilvamoly élete és irtasa. U. o.. 109—11. I.

— — Szé6lémoly mechanikai irtasa. U. o., 215-16. |.

— — Védekezés a gyapotbogér ellen (6 kép) Buvar, 5. k., 449—53. 1.

Anghi Csaba Geyza: A bialowiezai 6serdd bolényei (3 kép). Természet-
tud. Kézlény, 71. k., 583—85. . )

— — A tigrislovak részleges albinizmusa, csikozatcsékkenése és az 4. n. Ward-
typus (1 abra). Uber den parlieilen Albinismus bei Tiegerpierden, die
Etreife;regsukltion und den sogen. Ward-Typus. Allattani Kézlemények, 36.

— — A angoranyul (5 kép). Természettud. Koézlony, 71. k.. 650—54. 1.

— — Az erszényes medve (koala) taplalkozasa (1 kép). U. o., 391—93. L.

— — Szaporodhatik-e fogségban a mékus ? U. o., 168—70. .

Balogh Imre: Neue faunistische Angaben aus der Familie Tortricidae (Le-
pidoptera). Fragmenta Faunistica Hungarica, 1., 15—18., 21. .

Balogh Janos: A Készegi-hegység atkafaunajanak alapvetése. |. Pancélos
atkak, Oribatei. Grundlagen zur Kenntnis der Milbenfauna des K&szeger
Gebirges. I. Moosmilben, Oribatei. Vasi Szemle, 6. évi,, 85—89. L.

Ban Marton: Megligyelések a hangyakré! (4 kép). Bavar, 5. k., 200—04. 1.

Ban Tivadar—Igmandy Jézsel: Hajdananas észkeld madarai. Aquila,
42—-45. k., 669—71. 1.

Baranyovits Ferenc: Meztelen csigakrél (5 kép). Novényvédelem, 15.
évt., 23—25. |.

— — Tavaszi hernyéjaras (3 kép). U. o., 115—16. .

Bartos, Emanuel: Die Tardigraden der Tschecheslovakischen Republik. I.
Die Tardigraden der Hohen-Tatra. Zoolog. Anzeiger, 125. Bd , p. 13842, 1.

— — Die Tardigraden der Umgebung von Rachov (Ostl. Karpathen). Vestnik Cs.
zoolog. Spolecn. Praze, 1938—39., p. 27—38.

— — Die Weberknechte (Opiliones) des 6stlichen Carpaticums. Folia Zoologica
et Hydrobiologica,. Vol. 9., p. 308 —10.

— — Kotenonozci nasich mechu, V. zastapci celedi Euglyphidae. Pfiroda, Brno,
Vol. 32., separ., p. 1 -5.

— — Tardigraden aus Bshmen und der Slowakei (I Abb. und 1 Skizze). Zoo-
log. Anzeiger, 127. Bd., p. 95—101.

— — Uber den Bau der Schalen einiger moosbewohnenden Rhizopoden. Ar-
chiv §. Protistenkunde, 92. Bd., p. 149—51.

_— We4b7erk4r§eclhte aus der Umgebung von Bratislava. Entom. listy, Brno. IL,,
p. 47—49. 1.

Behykn 630$/l i}(ol c'is: Az akvarium halai (1 tabla). Természettud. Kézlony, 71,

Berényi Vilmos: A parlagi sas. Magyar Vadaszuisag, 39. k., 339—41. .

— — A kerecsensélyom. U. o., 246—48. |,

— — Ujabb adatok a pézsmapocok elteriedéséhez. U. o., 279—81. .

Beretzk Péter: Adatok a hermelin szegedvidéki eléfordulaséhoz. Nimréd
Vadéaszujsag, 27. évi.. 325 27. L.

— — A haziveréb telepes fészkelése (1 kép). A Természet, 35. évl.. 163—64. .

— — A szegedi Fehért6 madarvilaga (1 tablazat, 1 kép). Die Vogelwelt des
Fehérsees bei Szeged. Kécsag, 9—11. évi., 32—42. 1.

_— il\zzo id§2i ffbruér a madardasz szemével. Nimréd Vadaszujsag, 27. évi,

— Ebredeznek a szikesek. U. o., 2290—31. 1.

— — Kérésmezé kérnyékének téli madarai. U. o., 486—88. 1.

— — Sarjarok, kélorgaték és mas ritkabb északi vendégek a szegedi Fehérta-
von. U. o., 42021, és 429—30. I.

Bodrossy Led és D6zsa Istvan: Az orsdéideg Adtmetszése a madarak
repiilésének megakadélyozasara.. Allatorvosi Lapok. 1939. évi. kt. 1—7. 1.

Chappuis, P. A: Uber die Lebensweise von Eudontomyzon danfordi Regan.
Archiv {. Hydrobiolog., Vol. 34. p. 645—58.

Csaba J: Ujabb tiazok adatok Vasmegyébsl. Vasi Szemle, 6. k., 97—98. 1.

Csik Lajos: Adatok a Drosophila pseudoobscura Pale mutéciéjanak hata-
séhoz. Some data on the effect of the dominant Pale gene in Drosophila
pseudoobscura. A Magy. Biolog. Kut. Intézet Munkai, 11. k., 22—28. 1.
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Csik Lajos: Kitlonb6zé genotypusi Drosophila-babok oxygéniogyasztasarél.
Saugrstzoﬁvlerbrauch der Drosophila-Puppen verschiedenen Genotypus. U.
o, 8—21. |

— — The susceptibility to oxygen want of dilferent Drosophila species. Zeit-
schrift . vergleichende Physiologie, 27. Bd.. p. 304—10.

Csik Lajos and Koller P. C.: Relational coiling and chiasma Irequency
(5 Fig.). .Chron.osoma” 1.. p. 191—96.

Csik Lajos—Wolsky Sandor: Untersuchungen iiber die Wirkung eini-
ger Genmutationen auf den Sauerstoliverbrauch von Drosophila melano-
gaster. Biologisches Centralblalt, 59. Bd., p. 388—97.

Csornai Rikard: Ornitoloski podacsi u 1939 godini (3 Fig). Lovacski
Glasznik, Vol. 18., p. 237—42.

Dera, Athil: Orlovsko gnezdo-na salasu. Lovacski Glasznik, Vol. 18, p. 250—52.

Dobay Laszlé: Egy séta a mai Dobrudzsaban. Ein Ausflug in die Dobrud-
scha. ,Kécsag”, 9—11. k., 1—19. L.

Dorner Béla: A darukakas (1 kép). Mezdgazdasag, 16. évi., 149—52. 1.

Dorning Henrik: A félholdas gerle (Streptopelia decaocto decaocto Friv.)
megtelepedése Budapest t6szomszédsagéaban. Természeitud. Kozlény, 71.
k., 454—55. 1.

— — A hollé meg a varit (3 kép). Bavar, 5. k., 415—19. .

— — ;{\qokég{:s?rﬁ réce lészkelése Budapesten. Természettud. Kozlony, 71. k.,

— — Néhany adat a balkani kacagégerlérsl (Streptopelin decaocto decaocto
glrlizlv.).élgir;ige Daten iiber die orientalische Lachtaube. Aquila, 42—45. k.,

— — Néhany adat Budapest madarvilagahoz. Einige Daten zur Ornis von
Budapest. U. o.. 247 50. 1.

Dézsa lstvan: A hazimadarak peripherias idegrendszere. Das periph. Ner-
vensystem der Hausvogel. Allatorvosdoktori értekezés. Bpest 1939, 1—34. 1.

Déry Frigyes: Karos allat-e a vakondok ? Névényvédelem, 15. évi., 158. .

gréol Draskovich Ivan: Téves eszmék - helyes kovetkeztetések (1 kép).
A Természet, 35. évi., 55—61. L

Dudich Endre: A rakok mészpancélia 6 kép, 2 tabla). Pétliizetek a Ter.
mészettud. Koézlény 71. kotetéhez, 16—29. 1.

~— — Eine fiir die Fauna Ungarns neue, parasitische Copepodenart. Fragmenta
Faunistica Hungarica, 1., 46 47. 1

— — Elettér”, é!6hely, életkdzosség. Potliizetek a Természeltud. Koézlény 71.
koétetéhez, 214—15. fiizet., 49—64. I.

Fhik Gyula: A Magy. Nemz. Mazeum Allattérénak rovarkiallitasa. Buavar,
5 k. 545—47. 1. :

— — Az elefantcsont megmunkalasa. Természettud. Koézlény, 71. k., 591—92. |,

— — Az érias panda. Nimréd-Vadaszijsag. 27. évi., 88. |.

— — Auzsia titokzatos allata, az 61ias panda (6 kép). Természettud. Kézlony,
71. k., 232-39. L

— — Mit nézziink meg? A Magy. Nemz. Mazeum Allattaranak rovarkiallitasa
(3 kép). Bavar, 5. k.. 545—-47. 1.

— — Orvossagnak hasznalt csontok. Bavar, 5. k., 310-12. |

— — Was versteht man unter dem .Rohwolf” ? Der Zoologische Garten, Vol.
12.. pp. 7.

Entz Géza: A Balaton biologiai viszonyairél. A Tenger, 29. évf., 38-42. 1.

— — Magyar utazé6 Komodo szigetén (5 abra, 6 tabla). Természettud. Kézlony,
71. k., 141-53

— — Néhany adat a tarkagéb (Gobius marmoratus Pall.) biologidianak isme-
retéhez (1 kép). Ein kleiner Beilrag zur Kenntnis von Gobius marmo-
ratus. A Magy. Biologiai Kutaiéint. Munkai, 11. k., 38—49. I.

Entz Géza—Sebestyén Olga: Biometriai varidciés tanulmanyok a bala-
toni Ceratium hirundinellan. Biometrische Variationsuntersuchungen an
Ceratium hirudinella aus dem Balaton. (4 tabla, | abra, 7 tablazat). Mat.
és Természettud. Ertesitd, 58. k. 220—41. 1.

Fabian Gyula: Einige Hemipteren-Angaben aus dem Karpaten-Becken.
Fragmenta Faunistica Hungarica, Il., 16. 1. :

Farkas Béla: A macula hdmja és az otolithos képzédése a csontoshalak-
ban (2 abra, 2 tabla). Uber das Maculaepithel und die Bildung der Oto-
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lithen bei Knochenfischen. Acta Biologica. Pars Zoologica, Szeged, 1939.
Tom. 5., 99—153. |

Fehér Jend: |d6jés madarak. A Természet. 35. évi, 13—15. 1.

6zv. baré Fejérvary Gézané, Langh Aranka: A teknéspancél lérté-
nete (5 kép). Buavar, 5. k., 17--20. 1.

— — Egy és mas a lali-gyikrél (10 kép). U. o., 285-89. 1.

Fejés Pal: Hariman (ligris). 19 képpel. U. o, 37—40. |

Gaéal Istvan: Lepkeleszités magyar médra (6 keép). U. o., 37—40. |

— — Lepkészd séték a Borzsdnyi-hegységben (6 kép). A Természet, 35. évi.
36—40. 1. . ’

—_— %%gté?\)/;s?té tévedések—veszedelmes tudatlanség (2 kép). Buvar, 5. k.,

— — Miért és hogyan gyiijtok lepkét (5 kép).U. o., 690—93. I.

— — Mikor és hol szegSdstt a hazipoloska az emberhez? A Természet, 35.
évi., 239--40. |

Gal Gelasz: A madarak pajzsmirigyének ciklikus valtozdsai. Pannonhalma.
1939, pp. 64. (4 tabla, 10 mikrolotografia, 14 rajz, 2 gralikon).

Gelei Gabor: A Colpidium colpoda kivélasztoszerve eziistdzések . alapian
(18 abra). Das Excretionssystem von Colpidium colpoda aul Grund von

Silberpraparaten. (18 Abb.). Acta Biologica, Pars Zoologica, Tom. 5. 79—91. 1.
— —Neuere Beitrdge zum Eau und zu der Funktion des Excretionssystems von

Paramecium. (2 Tal). Archiv . Protistenkunde, 92. Bd., p. 384— 400.

Gelei Gabor és Csik Lajos: A colchicin hatéasa a Drosophila melano-
gasterre. Die Wirkung des Colchicin aul den Drosophila melanogaster. A
Magy. Biologiai Kutatéint. Munkai, 11. k., 50—63. 1.

Gelei Jozsel: A véglények idegrendszerének tagolodasa (8 abra). Die Gliede-
sr)ugg 7gesI Neuronemensystems. Mat. és Természettud. Ertesits, 58. k.,

50—75. 1.

— — Beitrége zur Cilialenfauna der Umgebung von Szeged. X. Nassula hetero-
vesiculata n. sp. (4 Abb.) Acta Biologica. Pars Zoologica, Tom. 5.. 92—98. 1.

— — Das &Aussere Stiitzgeriisisystem des Parameciumkérpers. (3 Tal). Archiv 1.
Protisienkunde, 92. Bd., p. 245—72. 1.

— — Vollkommene Sinneselemente bei den héheren Ciliaten. II. Studie iiber
die Sinnesorganellen von Aspidisca-Arten. (13 Abb.). Mat. és Természet-
tud. Ertesits, 58. k., 476—518. 1.

GeIEEI?IJ 613slef: Turuluch-e a turulmadar? Nimréd-Vadaszujsag, 27. évi.,

Gergely Istvan: Adalok az Eilicrinia irinotata Metzn. elteriedéséhez. Folia
Entomologica Hungarica, Vol. 4., Fusc. 3—4., 98—100. 1.

Geyer, Fritz: Einige Beobachtungen iiber parasitische Copepoden von Bala-
ton-Fischen. Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom. Il., 24—27. 1.

— — Uber Ergasilus sieboldi Nordm. (Crustacea. Copepoda) im Balaton. Zoo-
log. Anzeiger, 126. Bd., p. 140—48.

— — Uber parasitische Lernaeopodiden von Balaton-Fischen. (17 Abb.). Ibid.,
127. Bd., p. 14559,

Geyer. Fritzund Mann, Hans: Die Atmung des ungarischen Hund-
fisches (Umbra lacustris Grossinger). (2 Abb., 1 Tabelle). Ibid., p.. . 234—45.

Geyer, Fritz & Mann, Hans: Limnologische und fischerei-biologische
Untersuchungen am ungarischen Teil des Fertd (Neusiedler-See). (37 Abb.).
Limnologiai és halészatbiologiai vizsgalatok a Fertd magyarorszégi részén.
A Magy. Biologiai Kutatéint. Munkai 11. k., 62—191. 1.

Gieysztor, Marian— Szynal, Eustachy: Przyczynki do zna-
jomosci fauny wirkéw (Turbellaria). Beitrdge zur Kenntnis der Turbellarien-
fauna des Czarnohora-Gebirges (Ostkarpathen). (12 Fig.). Zoologica Poloniae,
Vol. 3., Fasc. 3., p. 266—82.

Goethe, Friedrich: Tamariskensanger (Lusciniola m. melanopogon Tem-
minck) Brutvogel am Neusiedler See (1 Bild.). Ornithologische Monats-
berichte, 47. Jahrg., p. 139—41.

Gémori P & Podhradszky: Einfaches Verlahren zur Messung der
Kreislaufsgeschwindigkeit im Tierversuch (1 Abb.). Pliigers Archiv fiir die
gesamte Physiologie, 243. Bd., p. 82—84. ’

Greschik Jend: A csiksomlyoi ,iehérszarnyu® kerti rozsdafarkurél. Aquila,.
42—145. k., 660—61. 1.
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Greschik Jend: A Dryobates syriacus balcanicus Gengl. & Stres. el6lordu-
lasa a magyar Altéldén. Vorkommen und Briiten von Dryobates syriacus
balcggiclus Gengl. & Stres. in der ungarischen Tiefebene. Kocsay, 9—11. k.,
84--93. 1.

—_—— l/? I\gagy. lgerlnzeti Muzeum allitélagos harkély-hibridjérsl. Aquila, 42--45.

. 663—=05. 1. .

— — A Magyarorszégon elélordulé siivéltgkr6l. Uber die in Ungarn vorkom-
menden Gimpel. U. 0., 239—43. 1.

— — Vérkilévells bogarak madaraink taplélékdban Blutausspritzende Kaler in
der Nahrung unserer Végel. U, o., 613—27. |.

Gyorfty Jend: A hegyibillegets (1 kép). Novényvédelem, 15. évi. 79—80. 1.

— — Az almamolynak hany nemzedéke van nalunk ? U. o., 102-03. 1.

— — Hol telelnek a hasznos rovarok ? U. o., 1—2. L

—_— ls,gmgol 1és termést pusztité eszelények a gylimolcsésben (1 kép). U. o.,

-91. L

— — Saskairtas hajdan és most (8 kép). U. o., 161—65. 1.

- — Szamocaormanyos és meztelen csiga kartétele szamécan. U. o., 68. L.

— — Téli araszolék. U. o, 212. 1.

Gyérli Janos: Adatok a furkészdarazsak erdészeti jelentoségéhez. Bei-
trage zur forstlichen Bedeutung der Schluplwespen (16 abra). Erdészeti
Kisérletek, 41. évi, 117—242. 1.

— — Sympiezis Feketei n. sp., eine neue Chalcidide aus Ungarn. Folia Ento-
mologica Hungarica, Vol. 4., Fasc. 3—4., 100—01. 1.

Haller Laszlé: Az orosz vagy vandorkagylé a Balatonban (3 kép). A
Természet, 35. évi., 138--39. |,

— — Edesvizi szivacsok a Balatonban (2 kép). U. o., 213. L

Hanko Béla: Allatiajvédelem. Kézlemények a debreceni Tisza Istvén tud.
egyet. allattani intézetébsl, 38. sz. (K. 1. a Magyar Szemle 1939. marc.
szamébél), 1-8. |

— — Osi magyar sertéseink (8 kép. 4 tabla). Ausgestorbene altungarische Schwei-
nerassen. ,Tisia“, a debreceni Tisza [stvan tud. tarsasag math.-természet-
tud. osztalyanak munkai. 11l. k., 321—-87. 1.

— — Pusztaban elhangzé sz6. Kézlemények a debreceni Tisza Istvén tud. egye-
tem allattani intézetéb6l, 39. sz. (K. l. a ,Magyar Lélek" 1939 apr. 4.-i
szamabél). 1—7. 1.

Harcos (Hesz) Jené: A kinai haroméla teknds (3 kép). A Természet,
35. évi., 166—6(7 .

— — Allatok az ember szolgélataban (4 kép). U. o., 109—11. 1.

Heyrovsky, Leo: Judolia erratica a. Kultz. n. .Casopis”, Vol. 36.. p. 30.

— —~— Pozoruhodné nalezy tesarika v letech 1937 a 1938. Ibid., p. 36—37.

Hoffmann Ernd: A Purkinje jelenség és magyarazata (1 abra). Buvar,
5 k, 26—=27. 1.

Holdh aus K. Verschiedenartige Verbreitungsbilder unter den boreoalpinen
Insekten Europas. Verhandl. d. VIl. Intern. Kongress f. Entomologie, Bd
I, p. 211-24, .

Holdbhaus, K. und Lindroth, C. H.: Die européischen Koleopteren mit
boreoalpiner Verbreitung (8 Fig., 15 Tal.). Annalen des Naturhistorischen
Museums in Wien, 50. Bd., p. 123—293.

Homoki Nagy Istvan: Kiskunfélegvhara varosi avilaunajanak vazlata.
Die Vogelwelt der Stadt Kiskuniélegyhaza. ,Koécsag”, 9—11. évi.,, 55--67. 1.

Homonnay Nandor: A Balaton koltd madarai. tekintettel a fészkels
madarfajok Balaton-melléki jellegzetességeire (36 kép, 2 térképvazlat). Die
Brutvoge! des Balaton-Sees in Bezug aul die fiir die Umgebung des Bala-
lon-charakteristischen Verhéltnisse der Brutstellen und der dort briitenden
Vogelarten. A Magy. Biologiai Kutaté Intézet Munkai, 11. k., 194—241. 1.

— -— A Balaton-melléki biolopok kialakulasanak jelentésége a vizi madarak
megtclepedése szempontjabol (2 abra). Uber die Bedeutung der Aus-
bildung der Biotope in der Umgebung des Balaton-Sees fiir die Ansied-
lung der Wasservogel. Allattani Kézlemények, 36. k.. 38—53. 1.

— — A bubosbanka, Upupa epops |.. 1észkelési viszonyai a Balaton-melléken
(3 kép). Die Nisterverhaltnisse des Wiedehoppes in der Umgebuny des
Ralaton-Sees. ,Kécsag” 9—11. évi., 72—79. 1.

— — Magyarorszagi foglyok A: erikéban. Magyar Vadaszujsag, 1939. évi. 217
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Homonnay Nandor A sarszalonka (1 kép). A Természet, 35. évi.. 111—12. |

— — Beobachtungen an briitenden Végeln aut der Halbinsel von Tihany im
Jahre 1938. Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom. 1l., 28—31. 1.

— — Eletképek a Balaion kérnyékérsl (7 kép). Bavar, 5. k.. 535 -39. 1.

— — Ertelem vagy 8sztén. Magyar Vadaszujség, 39. k., 100—02. 1.

— — Nemzeti szempontbél a természethez. U. o., 40-41. 1.

Horvath J.: Inwielern ist die Micronucleenzahl in der Familie der Oxy-
trichen (Hypotricha) artbestimmend ? (1 Abb). Archiv I. Protistenkunde,.
92. Bd,, p. 513 46.

— — Mikrooperacios kisérletek a magdimorphismus élettani jelentéségének meg-
vilagitasara (33 abra). Mikrooperations-Versuche zur Aufkldrung der phy--
siologischen Bedeutung des Kerndimorphismus. Allattani Kézlemények,
36. k.. 62—82. 1.

Hrabeé Sergéi: Oligochétes aquatiques des Hautes Tatras Véstnik ¢s.
Zoologické Spoleénosti v Praze, VI—VIL, p. 209—30.

— — Uber die Bodentauna der Seen in der Hohen Tatra. Sbornik, Klubu pri-
rod. Brno, Vol. 22. pp. 13.

Jaczé Imre: Alaktani, biometriai és életmédtani vizsgalatok egy Thuricolan
Ciliata, Peritricha) 5 &bral. Morphologische, biometrische und bi«logische
U3nter3ucl|1ungen an einer Thuricola-Art. Allattani Kézlemények, 36. k.,
130—47. 1.

— — Beitrage zur Kenntnis der Entomostrakeniaune Ungarns. Fragmenta Fau-
nistica Hungarica, Tom. 1l.. 22—23. 1.

— — Beitrdge zur Kenntnis der Protozoen, Rotatorien, Copepoden und Phyllo-
poden einiger Fischteiche im Balatongeblet U. 0., 5—9. I

Jaeger Lajos: A sésav hatasa a selyemlepke (Bombyx mori L.) petéjére.
Der Einlluss von Salzséure auf die Eier des Seidenspinners (Bombyx mori
L.). Kisérletiigyi Kézlemények, 42. k., 109—14. 1.

Kadlec O. IV. Beringungsbericht der Tschechischen Ornithologischen Gesell-
schalt fiir das Jahr 1938. Sylvia, IV., p. 33~59.

Kadocsea Gyula: A vértetifiirkészdarazs (Aphlinus mali). Természettud.
Kozl. 71. k., 127—28. 1.

— — Dr. Horvath Géza emlékére (1 kép). Erinnerungen an Dr. Géza Horvath.
Folia Entomologica Hungarica, Vol. 4. Fasc. 3—4, 83-89. 1.

— — Zavar a pockok, egerek. patkdnyok koéznapi elnevezésében (1 kép). Mezé-
gazdasag, 16. évl. 16—18. |

vitez Kanabé Dezsd: Debrecen és kérnyéke bogarfaunajanak Coccinel-
lidai. Debreceni Szemle, 13. k., 134-35. L.

Karafiath B.: Vogel- und Baumtag in Ungarn. Bull. Lig. Luxemb., p 1. Prot.
d. Oiseaux, N. I. no 10—11., p. 1921,

Kaszab Zoltéan: Neueindomalayische Tenebrioniden. Arbeiten iiber morph.
taxonom. Entomol. Vol. 6., p. 95—111.

— — Ormay Sandor. Folia Entomologica Hangarica. Vol. 4, 90—92. |.

— — Tenebrioniden aus Neu-Guinea. .Nova Guinea“. New Ser., Vol. 3., p.
185—267.

— — Vasvari Miklés kisazsiai gyiijtéatianak Aallattani eredményei. 1. Gyasz-
bogarak, Tenebrionidee. Zoolog. Ergebnisse der ersten (1936) und zweiten
(1937) Forschungsreise N. Vasvari's in Kleinasien. 1. lTenebrionidae. Mat.
és Természettud. Ertesits, 58. k., 578—90. |.

Kelemen Endre: A kanarimadar (Serinus eanarius L) kéztakaréja. Die
allgemeine Decke des Kanarienvogels. Allatorvosdoktori értek. 1—52. 1.

Keller Oszkar: Kannibalizmus a pontyléléknél. Halaszat, 40. évi, 11. |

— — §;§ti ;gsIKeszthely kornyékén (1 kép). Természettud. Kézlony, 71. k.,
515—16. I.

— — Sebes piszirang a keszthelyi 6bolben. Pétfiizetek a Természettud. Kézlény
71. kétetéhez, 36—37. 1.

Kender Jozsel: A Szent Lukacs fiirdé tavanak limno-biologiai vizsgélata.
(4 abra). Limno-biologische Untersuchungen an dem thermalen Teich des
St. Lukas-Bades in Budapest. A Piaristék doktori értekezései az 1932.
évisl. Budapest, 1939. 1—24. 1.

Kendi Finaly Istvéan: Hatlabua vegyigyar (3 kép). Buvar, 5. k, 820-23. 1.

Kittenberger Kalmén: Csimpéanziészek az allatkertben (2 kép). A Ter-
mészet, 35'. évi, 157—60 1
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Kleiner Endre (Zsak Zoltanés Kaszab Zoltan kdzremiiksdé-

sével): A lacan gazdasagi jelentsége az 1937—38. évi orszéagos vizs-

galat eredményei alapjan (2 tabla). Die landwirtschaitliche Bedeutung des

Fasans aul Grund der Nehrungsuntersuchung im Jahre 1937—38. in Ungarn.

Aquila, 42-45. k., 627—50. 1.

A flamingék Eurépaban (4 kép). Természeitud Kézlény, 71. k., 107—11. 1.

Allatvilag (Polgardy : Vérteshegység kalauza), 18—20. 1.

A new Jay from the Balkans. Bull. Brit. Orn. Club, No. 419, p. 70—71.

Ein n7eu¢=ir8 Eichelhaher in der Schweiz. Der Orn. Beobachter, Jahrg. 36.

p. 117—18.

Gedanken iiber den internationalen Vogelschutz. Bull. Lig. Luxemburg.

p. |. Prot. d. Oiseaux, No. 10—11.N. F., p. 21~ 24.

Les races de la Beigeronette (Motacilla Hlava L.) aubassin des Carpates.

gggtscShrift zum 60. Geburtstage von Prof. Dr. Embrik Strand. Vol. I, p.

—84.

— — Madartani megligyelések Dél-Franciaorszégban (2 ébra). Ornithologische
Beobachtungen in Sudirankreich. Allattani Kézlemények, 36. k., 123—301.

— — Rendszertani tanulmanyok a Karpatok medencéjének varjuléléin és azok
foldrajzi fajtekérein. Systematische Studien itber die Corviden des Car-
psthez:%Beickens, nebst einer Revision ihrer Rassenkreise. Aquila, 42—45. k.,

— — Szines madarfilm késziilt Magyarorszagon. Fotoszemle, 1939. p. 169--70.

— — The Jackdaws of the Palaearctic Region with Descriptions fo three new
Races. Bull. Brit. Orn. Club, No 425, p. 11—14.

— — Ujabb adatok a szajkék rendszertandhoz. Ergénzung zur systematischen
Revision des Eichelhdhers. Aquila, 42—45. k., 542—49. 1.

— — Uj szajk6é Dél-Abesszinidban (1 kép). Potliizetek a Természettudom. Kéz-
lony 71. kotetéhez, 37. 1.

Klie, Walter: Adatok Magyarorszég kagylésrak-laundjanek ismeretéhez.
3Beihl'iige zsur K:nlntnis der Ostrakodenfauna Ungarns. Allattani Kézlemények,
6 k. 168—74. I

Koller Pius: A new race of Drosophila miranda. (43 fig.) Journal of Ge-
netics. Vol. 38., p. 477—92.

— ~— Genetics of natural populations. Populalions of Drosophila pseudoobscura.
.Genetics”, Vol. 24., p. 22—23.

— — Két Apodemus faj ivarkromoszomainek differencialodasa (1 tabla). The
difterentiation of sex-determining mechanism in two species of Apodemus.
Mat. és Természettud. Erlesit. 58. k.. 976—81. 1.

Kolosvary Gabor: A liggdleges élettajak tagozodésa az Adriaban.
Debreceni Szemle, 13. k.

— — A szérazsagot legjobban tGiré tengeri atlat. Potliizetek a Term. tud. Kéz-
Iény 71. kitetéhez, 133. 1.

— - Az érapalyzéna mint élettér és nevezetesebb allattarsaségai (12 tabla).
A Tenger, 29. évi., 49—55. 1.

— — Az isiriai Rovigno szigetvilaga. Debreceni Szemle, 13. k., 122—24. 1.

-~ — Beitrége zur Variabilitat der Cirripedien-Unterart Balanus amhitrite commu-
nis Darwin Zoolog. Anzeiger, 126. Bd.. p. 129—37.

— — Der erste Fund von reifen Weibchen der Art Nemesia pannonica O. Her-
man var. budense Kolosvary (2 Abb.). Ibid., 127. Bd., p. 264—66.

— — Die Cirripedien (subordo : Balanomorpha) des Ungarischen Nationalmu_se—
ums (3 Abb.). Annales Musei Nat. Hungarici, Vol 132., Pars zoologica, 91—97. 1.

— — Die Echinodermen der Bucht von Cattaro (Boka Kotorska). Festschrift zum
60. Geburtstage von Prof. Dr. Embrik Strand, Vol. V., p. 363 - 65.

— — Echinodermata iz Boke Kotorske. .Godinsiak" 1., Split, p. 121—25.

— — Ein 6kologischer Vergleich zwischen der Spinnenfauna der Kecske- und
derBBS‘iepg_?ns-Héhle in Ungarn. Folia Zoologica et Hydrobiologica, Vol. 9.,
p. -37.

— — Ein teratologischer Fall von Clypeaster sp. fossilis aus Ungarn. Folia Zoo-
logica et Hydrobiologica, Vol. 9., p. 348—50. o

— — Have been developed the flying animals by adaptation ? Rivista die Bio-
logia, Vol. 27., Fasc. 2., p. 1—13

— — Magyar vonatkozésu nevii allatok az Adria mentén. Pétiiizetek a Termé-
szettud. Kézléony 71. kotetéhez, 132 -33. 1.

I
ot
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Kolosvary Gabor: Miscellanea Psychologica Animalica. lll. Folia Zoolo-
gica et Hydrobiologica, Val. 9., p. 367—69.

— — Neue Angaben iiber das Uberwintern einiger Spinnenarten. Verdiient-
lichungen aus dem Deutschen Kolonial- und Uebersee-Museum in Bremen.

2. Bd.. 3. Heti, p. 268—71.
— — Neue Beitrage zur Ungarns Spinnenfauna (I Abb.). Zoolog. Anzeiger, 126.

Bd.. p. 205—07.
— — Neue Spinnenangaben aus Ungarn. Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom.
2., 32. 1

— — Neue Spinnen aus Croatien. Ibid., 9. 1.

— — Neue spinnenlaunistische Angaben aus Ungarn (3 Abb.). Zoolog. Anzeiger,
Bd. 125., p. 43-47.

— — Neue Spinneniunde aus Ungarn. Ibid., 128. Bd., p. 255.

— — Spinnenfaunistische Neuigkeiten aus Jugoslawien (1 Kartenskizze). 1bid.,
125 Bd., p. 263—66.

— — Sulla fauna aracnologica della Jugoslavia. Rassegna Faunistica, V., No.
3—4., p. 61—81.

— — Uber die Bedeutung der &kologisch-biocénotischen Terrains. Folia Zoolo-
gica et Hydrobiologica, Vol. §., p. 345—48.

— — Uber die Phylogenie der Spinnentiere. Festschrift zum 60. Geburtstage
von Prol. Dr. Embrik Strand, Vol. V., p. 459—62.

— — Uber die Variabilitdt der Balaniden Arten Acasta spongites (Poli) und
Chthamalus stellatus (Poli) (4 Abb.). Zoolog. Anzeiger, 125. Bd., p. 176 —80.

— — Uber die Variabilitét der Cirripedien-Unterart Chthamalus stellatus (Poli)
(8 Abb.). Tbid. 127. Bd, p. 159—69.

— — Uber die vertikale Verbreitung der Spinnen in den Karpathenlandern.
Folia Zoologica et Hydrobiologica, Vol. 9., p. 337—41.

— — Uber die Weltverbreitung der in der Adria einheimischen Balanomorphe
Cirripedien. Rivista di Biologia Coloniale, 1., Fasc. 3., p. 161—72,

— — Uber Fundortsangaben adriatischer Balanen. Bollett. Mus. Zool. Torino,
Vol. 47., Ser. r.. No. 88., p. 1-5.

— — Verzeichnis der auf der Ill. ungarischen wissenschaltlichen Adria Exkur-
sion gesammelten Landtiere in Dalmatien, 1938 (1 Tal). Festschrift zum
60. Geburtstage von Prol. Dr. Embrik Strand, Vol. V., p. 131—38.

— — Verzeichnis der auf der Ill. ungarischen wissenschaltlichen Adria-Excur-
sion gesammelten und als besonders bemerkenswert sich erweisenden Mee-
restiere, 1937—38., lbid., p. 457—76.

— — Vonatkozasok a magyar medence és az északi adriai partvidék péklau-
naja kdzoétt. Faunistische Beziehungen zwischen den Pannonbecken und
den nordlichen Ulerteilen des Adriatischen Meeres. Acta Biologica, Pars

Zoologica, Tom. 5., 33—40. L.
Koppéan Jé6zsef: A méhek élete télen (6 kép). Bavar, 5. k., 109—13. L.

Kotlan Sandor: Adatok a hazai facanok éloskéds faunajanak ismeretéhez
(13 kép). Beitrage zur Kenntnis der Parasiten-Fauna der einheimischen
Fasanen. Aquila, 42—45. k.

Krepuska Gyula: A magyar allattani irodalom 1938-ban. (Bibliographia
zoologica hungarica, 1938). Allatiani Kézlemények, 36. k., 186—99. I.

Krompecher Istvan: Az embrié iszik és lélekzik (1 kép). Bavar, 5. k.,
72—77. 1.

— — Szoévetek kisérletes kialakuldsa az é16 szervezeten belill. Pétliizetek a
Természettud. Kézlény 71. koétetéhez, 120—~126. 1.

Krompecher Istvan — Berencsi Gydrgy: Rendellenes helyen lel-
1épé elmeszesedés elkildnitése. Morphologische Untersuchung von abnor-
men Verkalkungs- und Verkndcherungsvorgéngen. A Magyar Biologiai
Kutatéintézet Munkaéi, 11. k., 244—46. |.

Krompecher Istvan — Hesz Andor: A csontsejtek feltiintetésére al

kalmas Gjabb moédszerek. Neuere Verfahren zur Darstellung von Knochen-
zellen. U. o., 247-50. |.
Lackschewitz P.: Die palaarktischen Limnophilinen, Anisomerinen und

Pediciinen (Diptera) des- Wiener Naturhistorischen Museums. Annalen des
Naturhistorischen Museums in Wiezn, 50. Bd., p. 68 —122.
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f.ackschewitz P. Die paldarktischen Rhamphidiinen und Eriopterinen (Di-
;;tergx_} des Wiener Naturhistorischen Museums. (9 Fig. u. 3 Taf) Ibid., p.
—67.

Len h508'§ s gﬁk IM ihalyné: A lest és lélek székhelye (4 kép). Bavar, 5. k.,

Leopold Lajos: Mitsl szamar a szamar? (4 kép). U. o. 786—90. 1.

Lipp Hermann: Axinopalpis gracilis (KKryn.) und seine Verbreitung (1 Karte).
Entomologische Blatter, 35. Jahrg. p. 225—33.

l ukdcs Kadroly: A Balaton halairél. Balaton, 32. évi. 19—21. |.

Magi Lajos: Poloskaszagu szilvadarazs. Novényvédelem, 15. évi., 12. 1.

K.Maijthényi Gy.: Természetraizi adatok Délamerikabél. Nimrod-Vadasz-
ujsag, 27. évi. 39—41, 55—57. 1.

MakaraGyér g y: A lakas védelme a légy ellen (7 kép). Természettud.
Kézlony, 71. 442-49. |.

— — A legyek 1rtasa (7 kép). U. o. 379—86. I.

Maro % f y g 68140 ls A mesterseges termékenyitésrsl. Allatorvosi Lapok, 62.

Ma lo use k, F.. Z okoli Trnavy. Sylvia, IV., p. 13.

Maucha Rezsé: A halaszati biologiai allomasok feladatarél. Halaszat,

40. évi., 4—5. 1.
Mészaros Jozsel: lavasz a vizek lakéinak életében (5 kép). Bavar, 5.
k., 99—102. 1.

M észaros Kalman: Keresztes majom (5 kép). U. o. 742—45. |.
ihalyi Ferenc: A szinyog elleni védekezés entomologiai elSkészitése
Hévizen (3 abra). Entom»logische Vorarbeiten zur Bekampfung der Stech-

muckenplage in Héviz. Allattani Kézlemények, 36. k, 107--17. I.

— — Néhany sz6 a legh6zdnségesebb szanyogainkrél (8 kép). Term. tud. Koz-
lony, 71. k., 484—92. 1.
Mika Ferenc — Varga l.ajos: Hazai pisziranglenyésziésiink irény-

elvei és kilatasai. Halaszat, 40. évi., 65—68., 81—83., 97—98. |
Moczéar l.aszlo: Heitrage zur Kenntnis der Hymenopterenfauna des Kud-
sir-Hochgebirges. Entomologische Rundschau, 56. Jahrg., p. 49-52.
— — Beobachtungen iiber den Nestbau einiger Odynerus-Arten (24 Abb.). Zoo-
log. Anzeiger, 125. Bd., p. 70—80.

— — Neue ichneumoniden in der Fauna Ungams Fragmenta Faunistica Hun-
garica, Tom. 1l.,, 39--41 L
— — Redésszarnyu darazsaink (fam. Vespidae) eilerjedése a térténelmi Magyar-

orszagon (4 terképvazlatial). Die Verbreitung der Faltenwespen im histo-
rischen Ungarn. Annales Musei Nat. Hungarici, Vol. 32.. Pars Zoologica,

65—90. 1.
Molnar Bél a: A kakukrél, a kakukporonty kidobasi 6szténérsl. Szarvas,
1939., 1—24. L.

— — A néadirigé és a kakuk. Szarvas, 1939., 1—15. |

— — A nadirigé és a kakuk. Drosselrohrsanger und Kuckuck. Aquila, 42—45.
k., 250 -64. I.

Molnéar Gabor: A braziliai rovarvilag crodai. A Természet, 35. évl. 16—18. 1.

Molnarlaszlé: A korcmpenész eldidézsi (1 tabla). Bavar, 5. k., 11—16. L.

— — Két darazs (8 kep). U. o, 364—68. 1. .

— — Maina-gubacsléegy (3 kép). U. o., 802—03. I.

Mosonyi Ja&anos: Hypophysenexstirpation beim Hunde (4 Abb.). Pllugers
Archiv fir die gesamte Physiologie, 242. Bd., p. 92—96

Nadler Herbert: Bambuszmedve (3 kép). A Természet, 35. évl., 127—28. 1.

— — Vilaghiri szarvasagancsok (8 kép). U. o., 61—66. 1.

Nagy Jend: A voroslejii gébics egykori 1észkelése a debreceni Nagyerdén.
Eﬁﬂ; eﬁigsllige Briilen des Rotkoplwiirgers in Debrecen. Aquile, 42 45, k.,

Narozsny Zoltan: Adatok Magyarorszdg bogarfaunajanak ismeretéhez.
Debreceni Szemle, 13. k., 136. |

— — Debrecen és kdérnyékének futobogarai. U. o., 213--14. |.

Nemény Vilmos: A szines hé nyoman a Magas Tatraban. Felvideki
Magyar Hirlap 1939 febr. 19. szamaban, 22. 1.

Neu gl;:lb tll7lé elr Tibor: Fizika az él6 természetben (6 kép). Bavar, 5. k.,
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cs. Orosz K.. Mesterséges és természetes facantenyésztés. Beattonya, 1939.
(38 abre., 1—93. 1.

Oro6siPal Zoltan: Alterskorpione (Chelonethi) in der Wohnung der Honig-
biene. Zeitschrift f. angew. Entomologie, 25. Bd.. p. 142—50.

— — Braula coeca (japan nyelven). Sangyo Yoho. Tokio. 6. Vol., p. 68—69.

— — Copeognathen (Flechlinge) in der Bienenwohnung. Zeitschriit i. angewand-
te Entomologie, 24. Bd., 1938, p. 644—46.

— — Die Acarapismilben auf der Honigbiene. Verhandlungen d. VI Intern.
Kongr. . Entom. 1939, p. 1872—76.

—_ — Dorag7onﬂies as enemies of the honey bee. The Bee World, Vol. 20., p.
70-71.

— — Ein parasitischer Mikroorganismus aus der Bienenkénigin. Centralblatt i.
Beakleriologie etc., Abt. Il., 99. Bd.. 1938, p. 14!--49.

— — Eischwarusucht und Melanose-Krankheit der Bienenkonigin. Verhandlun-
gen d. VI Intern. Kongress f. Entom., 1939, p. 1865 ~70.

— — Humpbacked flies and the honey bee. The Bee World, Vol. 19. 1938, p.

— — Meéhellenségek és a kopa allatvilaga. Budapest, 1939, 1—163. 1., 16 tablaval.

— — Perasiten in den Eierstdcken der Bienenkonigin. Berliner und Miinche-
ner Tieraztliche Wochenschriit. 1938, p. 400.

— — Studien iiber die Bienenlaus Braula coeca. Zeitschrift {. Parasitenkunde,
10. Bd., 1938, p. 221 38.

— — Uber einige Feinde der Honigbiene und Mitbewohner des Bienenstockes.
Deutscher [mkertithrer, 11. Bd., 1938, p. 60—61.

— — Wiirmer in der Honigbiene. Deutscher Imkerlithrer, 12. Bd., 1938, p.

161—63.
—_—— {glr Fégge: Honigbiene und Triungulinen. Bienenvater, 70. Bd., 1938, p.

Parducz Béla: Helylils csillésok a Holotrichusok csoportiaban (6 abrs).
Festsitzende Ciliaten in der Gruppe der Holoiricha. Acta Biologica, Szeged.
1939. Pars Zoologica, Tom. 5., 57— 78. I.

— — Kérperbau und einige Lebenserscheinungen von Uronema merinum Duj.
(4 Abb., 1 Taf). Archiv . Protistenkunde, 92. Bd., 283—314.

— — Orvényezé életméd és sessilismus, {I. (I abra). Strudelnde Lebensweise
und Sessilitat, 1. Mat. és Természetiud. Ertesits, 58. k., 556—77. 1.
Patelf P.:. Nagy fakopancs és balkani fakopancs korcsa Magyarorszagon.

Aquila, 42—45. k., 661—62. |.

Patkeil: A magyarorszagi seregély. Der ungarische Star. A m. kir. Madar-
tani Intézet kiadasa, 1—28. |.

Pazonyi Béla: Alkal és élettani vizsgalatok a Chilodonella cuculluson (28
abra). Morphologische und physiologische Untersuchungen von Chilodo-
nella cucullus. Acta Biologice, Pars Zoologica, Tom, 5., 1-31. |

Pell Maria: Az Adria Salpai. Adriatische Salpen. A Tenger. 29. évi,

5—-23. 1.

Pintérlstvan: Pézsmapocok a Vértes kérnyékén. Magyar Vadaszujsag,
39. k.. 380. L.

Pon g2;7a’ c8z1 lSé ndor: Az emberi arc (orlénete (4 &bra). Buvar, 5. k.,

Poroszliai Valerian:Baktériumok az allati szervezetben. U. 0., 391—92. 1.

Priesner, H.: Thysanopterologica (VIII) The Proceedings of the Royal En-
tomological Society of London. Series B. Vol. 8., p. 73—78.

Prutscher Laszlé: A harantcsikolt izomszdvet regeneratiéianak histo-
;ne%halnismusa Anurédkban (8 abra). Magyar Orvosi Archivum, 1939. évi.,

Radetzky Jen6: Madartani vazlatok Székesiehérvarrél. A székesfehérvari
allami gimn. 1938—39. évi értesitje, 1—16. 1.

— — Névtelen rezervéatumok. Namenlose Reservate. Kécsag. 9—11. k. 79— 84. 1.

RegdsJozsel: Orskléstani vizsgalatok rontgen és radiumsugarakkal. A
Természet, 35. évi. 86—89. 1.

Rémy: Etudes biospéologiques. XVIII. Roumanie. 6. Coniribution a la faune
endogée du Bihor et des Carpathes méridionales : Pauropoda récoltés par
R. Leruth. Bull. Mus. d’Hist. Nat. Belgique. XV. No. 67., pp. 43.

Rodewald, Ludwig: Syslematische und o6kologische Beitrage zur Tar-
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digradenfauna, nebst Betrachtungen iiber die Glazialreliktnatur eini ger'lar-
digraden im allgemeinen und iiber den Ausdruck Glazialrelikt im be-
sonderen (8 Abb., 3 Karten). Zoolog. Jahrbiicher, Abt. |. System., 72. Bd.,
Helt 3—4. p. 225—54.

R om an, A: Revision ziniger Arten der Coll. Kiss im Ungarischen National-
museum. Ichneumonidae. Annales Musei Nat. Hungarici, Vol. 32. Pars
Zoologica, 101—05. 1.

Rotarides Mihaly: A pisztrangos viztsl a kanyargs Tiszaig (5 kép). Bu-
var, 5. k., 45—48. L.

_— é\l siggok; Jlapi poc” eléfordulas (2 kép). Természettud. Kézlény, 71. k.,

— — Egy kihalt allat {6ltamad (2 kép). Bavar, 5. k., 308—10. I.

—_— 15((;32gy|%urlzésok a Balaton partjain (6 kép). Természettud. Kézlony, 71. k.,

— — Kis képek a nagy tenger életébél (4 kép). Buvar, k., 438—44. 1.

— — Konservierungstechnische Untersuchungen an Flschen fiir Museumszwecke
(5 Fig). Congres Intern. d'Aquiculture et de Péche. Liége, p. 114—18.

— — Hit hoz a viz (6 kép). Buvar, 5., 257—60. 1. i

— Muschel- und Schneckenanhaufungen in ungarischen Gewassern (3 Fig.).
Congreés Intern. d. Aquiculture et de Péche, p. 122—27.

— — Régi halak, ritka halak. Haléaszat, 40. évi., 68—69. 1.

— — Schnecken aus dem oberungarischen Kalkgebiet. Fragmenta Faunistica
Hungarica, Tom. ll., 56—60. 1.

Roubal, Jan: Orestia alpina ssp. Marani nos. Cssopis, Vol. 36., p. 34—35.

— — Uber einige bemerkenswerte Koleopteren der slovakischen Fauna. Fest-
schrift zum 60. Geburtstage von Prof. Dr. Embrik Strand. Vol. 5., p. 463—75

Sadil, J. V.: Leptothorax unifasciatus Latr. var. Obenbergeri nova. Qasopls
Vol. 36., p. 30.

Satori Jéozsel: Adatok a Bitkk és Matra rovariaundjanak ismeretéhez.
Beitrage zur Insekten-Fauna des Biikk- und Matra-Gebirges in Nordun-
garn. Allatteni Kézlemények, 36. k., 156—68. 1.

— — Insekten-faunistische Notizen aus dem Transdanubium im Mai und Juni
1938. Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom. II., 31—32. L

— — Uj tegzes Iaj (Trichoptera) Magyarorszdgon (7 abra). Eine neue Trichopte-
ren-Art aus Ungarn. Allattani Kézlemények, 36. k., 83—86. 1.

Schenk Jakab: A torténelmi Magyarorszdg madarainak néviegyzéke.
Aquila, 42—45. k., 9—79. L.

— — Magyar solyméaszmadarnevek. 1. Turul-zongor-kerecsen (1 tébla, 6 abra)
Ungarische Beizvogelnamen. I. Turul-Zongor-Keretschen. U. o.. 264—409. 1.

— — Nemzetkézi vizsgalat a vadludak és vadrécék allomanyanak megallapi
taséra. Internationale Untersuchungen zur Bestandesauinahme der Anati-
den. U. 0., 550—56. 1.

Schwarz Ru d. Contribution a la connaissance de reparltition des Micro-
lepidoptéres. Casopis, Vol. 36., p. 32—33.

Sebestyén Olga: Balatoni Najadok novekedésérsl (2 abra, 4 tablazat).
On the growth of Unionidae in lake Balaton. A Magy. Biologiai Kutaté-
intézet Munkai, 11. k., 258—71. 1.

— — Néhéany sz6 a IX. nemzetkézi limnologiai kongresszusrol. Halaszat, 40.

évi., 16—17. |
Sil b;or nzgge I, A.. Hadena texturata Alph. {1 Tab.). Casopis, Vol. 36. p.

Siroki Zoltan: A kantormadar viselkedése a Iogsagban A Természet,
35. évi., 113—16. 1.

Soarec, J.: Contributie la studiul Hidracarienilor din Romania. Acad. Ro-
mana. Mem. Sect. Stiint., Ser. lll. Tom. XIV., Mém. 12., pp. 10.

Sé6lymosy Laszl6 baro: Angaben zur Insectivora. Chiroptera- und Ro-
dentia-Fauna des Komitates Sopron. Fragmenta Faunistica Hungarica,
Tom. ll., 37—39. 1.

— — Die orientalische Lachtaube in Egervar. U. o., 47. 1.

— — Madarélet a Feris-16 déli részén. Vogelleben am Siidufer des Fert-See,
Ende August 1930. Aquila. 42—45. k., 657—59. L.

Soé6s Arpad: Hirudineen aus dem Komitat Bars. Fragmenta Faunistica
Hungarica, Tom. I, 44—46. 1.
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Soés Arpad—Szentlvany Joézsel: Zusammenstellung derim Jahre
;3381 tir das Karpatenbecken neu nachgewiesenen Tierarten. U. o., 67—
Soés Lajos: Acsigak szaporodasardl (4 kép). A Természet, 35. évi., 66—69. 1.
— — A magyarorszagi éllatok vilaga. Az ezeréves Magyarorszag. Bpest, 1939,
Pesti Hirlap kiadasa. 181—202. 1.
— — A Mesozoak szaporodasa. Poétliizetek a Természettud. Koézlony 71. kote-
téhez, 91-93. 1.

— Az aliati értelem és dntudat. A mai vilag képe, 95—104. 1.

— Az allatok vilaga. Kis Enciklopédia, 285—3:5. L.

— Az Egyesiilt Allamok teriiletén é16 nagyvadiajok szama. A Természet, 35.

évi., 164--65. 1.

— — Az izeltlabuak csillos sejtjei. Potliizetek a Természeitud. Kozlony 71. ko-
tetéhez, 131—-32. 1.

— — Hol keletkezhettek az emlés allatok ? A Természet, 35. évi., 140. 1.

— — Szazesztendgs a sejlelmélet. U. 0., 7—10. 1.

Stai CO}(S elr B.: Ujabb adat a pézsmapatkanyrél. Magyar Vadaszuajsag, 39. k.,
300. 1.

Steinfatt, Otto: Beobachtungen tiber den Purpurreiher Ardea p. purpurea
L. (2 Fig.)). Beitrage zur Fortpllanzungsbiologie der Végel. 15. Jahrg., p.
191—-98., 240—55.

Stiller Gyézé: Kiegészité adatok Csongrad varmegye bogartaunajahoz.
Ergéanzungen zur Kalerfauna des Komitates Csongrad in Ungarn. Acta
Biologica, Pars Zoologica, Tom. 5., 41--53. L.

Stiller Jolan: A helgolandi Peritricha-tauna. Die Peritrichenfauna von
Helgoland. Mal. és Természettud. Ertesits, 58. k., 551—55. 1.

— — Die Pertrichenfauna der Nordsee bei Helgoland (25 Abb.). Archiv I Pro-
tistenkunde, 92. Bd.. p. 414—52.

— — Eine neue Gattung der Ordnung Peritricha: Geleiella vagans gen. n. sp.
n. (I Abb.). Acta Biologica, Pars Zoologica, Tom. 5., 53—56. 1.

Strouhal Hans: Uber Landisopoden der Slowakei. [. Ost-Slowakei (13
Abb.), Zoologischer Anzeiger, 129. Bd., p. 80—95.

Szabados Margit: A tihanyi Bels6-16 Flagellatai (76 rajzzal, 1 abraval,
1 téablazattal). Die Flagellaten des Belss-t6 von Tihany. A Magyar Biolo-
giai Kutatoéintézet Munkai., 11. k., 287—98. 1.

— — Szentmihalytelek Holt-Tisza aganak Flage!lata-vegetacidja, [. (1 tabla).
Flagellaten-Vegetation der Holt-Tisza bei Szentmihalytelek, I. Botanikai
Kézlemények, 36. k., 109—19. L.

— — Ujabb adatok a Balaton Volvocales és Flagellatae vegetaciéja ismereté-
hez. 1. (41 rajz, 1 téblazat). Weitere Angaben zur Kenntris der Flagella-
ten- und Volvocalenvegetation des Balatonsees. I. A Magyar Biologiai
Kutatéintézet Munkai, 11. k., 278—86. 1.

— — .Wasserbliite” bei Biharugra (1 Tal.,, 1 Fig.). Acta Biologica, Pars Bota-
nica, Tom. 1., 61—65. 1.

Székessy Vilmos: A bogar mint haltaplalék. Halaszat. 40. évi., 556—56. 1.

— — Acrulia armeniaca n. sp. Mitt. Miinch. Entom. Ges., Bd. 29., p. 374—76.

— — Der Hautraum der Staphyliniden und seine Funktion. Verhandl. des VII.
Intern. Kongr. I. Entom. 1938., Vol. 2., p. 938—44.

—_— ll)olg %daphus-Arien Neu-Guineas. ,Nova-Guinea®, New ser. lll., p. 97—

— — Die Staphyliniden des historischen Ungarn [ll—VI. Fragmenta Faunis-
tica Hungarica, Tom. ll., 1—4., 17—20., 33—36., 49—-52. |.

— — Horvath Andras. az els6 magyar entomologus élete és munkaja (1 kép).
Andreas Horvath. der erste ungarische Entomologe und seine Werk. Mat.
és Természeltud. Ertesits. 58. k., 755—70. |I.

— — Planeustomus grandis Reitt., eine gute Art. (1 Abb.). Annales Musei Nat.
Hungarici. Vol. 32, Pars Zoologica, 114—16 .

— — Temetsbogarak (7 kép). Természettud. Kézlény, 71. k., 386—88. I.
Szelényi Gusztav: Die Schadlinge des Olmohnes in Ungarn. Verhandl.
des VII. Intern. Kongress fir Entomologie, Bd. IV., p. 2625—39. 1.

- Elgsk?lg()l darazsak és gazdasagi jelentdségiik. Novényvédelem, 15. évi,

— — Neue palaarktische Scelioniden (Hymenopt. (3 Abb.), Annales Musei Nat.
Hungarici, Vol. 32., Pars Zoologica, 121—-27. 1.
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Szelényi Gusztav: Revision einiger Thomsonschen Typen der Gattung
Calliceras Nees. (lHiymen., Proct.). Zoolog. Anzeiger, 126. Bd., p. 83—89.

Sze m7e rzg lL aszlé: Madar reptilése (4 kép). Névényvédelem, 15. évi.,
27—29. 1.

Szentlvany Jo6zsel: Das Kdszeger Gebirge als Treifpunkt mediterraner,
alpiner, karpatischer und pontopannonischer Elemente. Verhandl. d. Intern.
Kongr. 1. Entomologie, Bd. 1., p. 432—36.

— — Beitrag zur Lepidoptereniauna von Karpatorussland. Fragmenta Faunis-
tica Hungarica, Tom. ll., 64—66. 1.

— —~ Eine melanistische Form von Hyperoides turca L. aus Ungarn. Hyp. turca

f. nigrosa nov. f. (2 Abb.). Annales Musei Nat. Hungarici, Vol. 32., Pars
Zoologica, 128—30. L.

— — Koszeg vidékének lepke-launaja. 1. The butterllies of the environs of Ké-
szeg, ll. Vasi Szemle, 6. k., 78—84. 1.

— — Lepidopterologiai jegyzetek, lll. Folia Entomologica Hungarica, 5. k., 1—4. 1.

— — New data of Pyralidae of the Carpathians basin. Fragmenta Faunistica
Hungarica, Tom. 11., 13. L

— — The migration of the Pieris brassicae in Hungary in the year 1937 (1
Fig.). A Pieris brassicae vandorlasa Magyarorszagon 1937-ben. Annales
Musei Nat. Hungarici, Vol. 32. Pars Zoologica, 131—35. 1.

— — Uj melanistikus és nigristikus Argynnis-alakok Magyarorszagon (7 abra).
Neue nigristische und melanistische Argynnis-Formen aus Ungarn. Folia
Entomologica Hungarica, Vol. 4., 93—98. 1.

— — Zusammenstellung der im Jahre 1938 fiir das Karpatenbecken neu nach-
gewiesenen Tierarten. Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom. ll,, 67—70.1.

— — Zwei seltsame biologische Beobachtungen bei Lepidopteren (1 Abb.). Zoo-
log. Anzeiger, 125. Bd., p. 47—48.

Szil a dy Z oltéan: A magyar birodalom legyeinek synopsisa. VI. Therevidae.

new synopsis of the Hies of Hungary. VI. Therevidae. Mat. és Termé-
szettud grlesilé, 58. k., 519—35. 1.

— — Genitalmerkmale der Weibchen unserer Tipula-Arten und einige Bemer-
kungen iiber unsere Tipuliden (I Fig). Annales Musei Nat. Hungarici,
Vol. 32. Pars Zoologica, 117—20. 1.

— — Kiskertembsl. (Ujabb poloskavendégeink). A Természet, 35. évi., 224—25, 1.

Szl aviK.: Idei kirandulasom az ujvidéki ,Nagyrét“-be. Nimréd- Vadaszulsag
27. évi.,, 32527

Szunyoghy Jéanos: Kritik der Artberechtigung von Spalax labaumei
(Matschie). A Spalax labaumei (Matschie) faji jogosultséganak biralata.
Annales Musei Nat. Hungarici, Vol. 32. Pars Zoologica, 106—13. 1.

Tarjan Tibor: Ritka madarak. Nimréd-Vadéasztijsag, 27. évi., 89—90. 1.

—_—— gé?bbﬁgadlatok Békéscsaba vidékének madarvilagéhoz. Aquila, 42—45. k.,

TasnadiKubacska Andras: A siindiszné ésa kigyéméreg (2 kép).
A Természet, 35. évi, 108—09. 1.

— — Francia kényv a .patkanyok bejcvetelérsl”. U. o., 15—16. 1.

Thibaut de Maiseres C.. Sur la nidilication de Dryobates . leucotos
Bechst. au mont Biikk. Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom. ll., 43—44. 1.

vitez Tikos Béla: Az Ocneria dispar pusztitisa amerikai szemmel nézve,
Erdészeti Lapok, 78. évi., 164—74. |.

Té6th Laszlé: A poloskdak és a kabocak zeneszerszamai (5 kép). Buavar,
5. k., 599—602. 1.

— — Uber die Biologie der Blattlaus Pemphigus spirotheca Pass. (7 Abb.).
Zeitschrit. {. angewandte Entomologie, 26. Bd., p. 297—311.

Torok [. Experimentelle Beeinflussung der Gastrulation (6 Abb.). Wilhelm
3R(<))§1x08Archiv fir Entwicklungsmechanik der Organismen, 139. Bd., p.

Ujhelyi Istvan: A siindiszné (4 kép). Buvar, 5 k., 61—63,.1.

Unger Emil: Nagy és ritka halak az esztergom-parkanyi Dunabé! (3 kép).
Halaszat, 40. évi., 16—17. L.

Varga Lajo s: Adatok a Balaton kerekesléreg-faundjanak ismereiéhez. Az
.Asz6i6i nadassbol” kerekesiérgei (25 abra). Beitrédge zur Kenntnis der
Rotatorien-Fauna des Bealaton-Sees. Die Rotatorien der Bucht von Aszélé
A Magyar Biologiai Kutatéintézet Munkai, 11. k., 316—71. 1.
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Varga Laijos: A i5ldi giliszta érzékenysége a fény és arnyék irant. Pétiii-
zetek a Természettud. Kozlony 71. kotetéhez, 38.

— llandéan lagyott talajbol életrekeltett szervezetek. Termeszettud Kézlény,
71 k., 613—14. 1.

— — A szabadvizi allatok lebegése (12 4bra.) Pétliizetek a Természettud. Kéz-
lény 71. kotetéhez, 97—109. .

- — i:\ tgé:ssasasf1 hlata%a a hangyak munkakedvére. Természettud. Kézlony, 71.

— — Kiiléntéle vizi allatok oxigénkihasznélasa. Péthiizetek a Természettud. Koz-
lény 71. kotetéhez, 132. 1.

— — lLegujabb valtozasok a Nemi-t6 élévilagaban. U. o., 89—91. 1.

—_— Mi8t2tuldunk a halak aszéhélyagiarsl ? (3 kép). A Természet, 35. k., 180

Varga Lajos—Dudich Endre: Barsmegyei kerekesiérgek (8 abra).
Rotatorien aus dem Komitate Bars. Allaftani Kézlemények, 36. k.. 1—26. 1.

Véasarhelyilstvan: Aisldi pocok (1 kép). Novényvédelem, 15.évi., 123. 1.

— — Adatok a Biitkk denevértaunajahoz. Beitrage zur Kenntnis der Fledermaus-
Fauna des Biikk-Gebirges. Allattani Kézlemények, 36. k., 117—23. 1.

— — Beitrage zur Kenntnis der Saugetier-Fauna Ungarns. Fragmenta Faunistica

Hungsrica, Tom. Il., 47—48., 53—56. 1.

— A kozonséges gorény (1 kép), Novényvédelem, 59—60. 1.

— A siin (1 kép). U. o., 99—100. 1.

— Madartani megligyelések a borsodi Biikkbsl (1 kép). Ornithologische Be-

obachtungen aus dem Borsoder Biikkgebirge. Kécsag, 9—11. k., 67—72. 1.

— — Magyarorszagi békak gazdasagi jelentésége (7 kép). Novényvédelem, 15.
évi, 119—21. 1.

— A vakondok szerepe a természetben. U. o., 33—34. .

Vasvarl Miklés: A bakcsé és iistokds gém taplalkozasi oekologiaia. Die
Ernghrungsoekologie des Nachtreihers und Rallenreihers. Aquila, 42—45.
k., 556—613. 1.

— — Az Orszagos Mezégazdasagi Kiallitas halaszati vonatkozasii madartani
csoportiarél. Halaszat, 40. évi., 56—57. 1.

— — Die Verbreitung und Oekologie des Kaiseradlers (Aquila heliaca Sav.).
(2 Tal., 1 Fig.). Festschrilt zum 60. Geburtstage von Prol. Dr. Embrik
Strand, Vol. 5., p. 290--317.

Vertse Albert: A csaszarmadar elterijedése Csonka-Magyarorszdgon. Die
Verbreitung des Haselhuhns in Rumi-Ungarn. Aquila, 42—45. k., 227—39. 1.

—_— :,;\_{ Ngsi)rs?g allatvilaga. Szabolcsmegye szociograliaja, Nyiregyhaza 1939,

B é(Séisélak-le a permetezdszerek a madarakra? Noévényvédelem, 15. évi.,

— — Madarvédelem a Mecsekben (5 kép), U. o., 156—57. 1.

Veress Gabor: A balkani kacagogerle Pakson. A Természet, 35. évi., 112

Visnya Aladar — Wagner Janos: Uabb malakolaunisztikai adatok
Dunantialrol (1936 —37.). Neue Beitrage zur Kenntnis der Molluskenfauna
des Transdanubium. Vasi Szemle, 5. k., 1938.

Wagner, Hans: Monographie der paldarktischen Ceuthorrthynchinae (Curcul.)
(7 Fig.). Entomologische Blatter, 35. Jahrg., p. 31—58., 656—90., 185—208.,
241—-52., 273—91.

Wagner Janos: A legdsibb puhatestit allat (2 kép). Buavar, 5. k., 626—27. 1.

— — A planinai csigasbarlang és a lueghi barlangvar (4 kép). U. o 205—08. 1.

— — Banéanszallitmanyok ingyen utasai (2 kép). U. o., 732—34.

— — Csigak és kagylok gyiiitése (3 kép). U. o., 352—56. 1.

— — Die Molluskenfauna zweier ungarischer ‘Grotten. Fragmenta Faunistica
Hungarica, Tom. Il., 55—56. 1.

— — Malakozoologische Ergebnisse der adriatischen Kiistenreisen dr. Kolos-
varys in den Jahren 1937—-38. Annales Musei Nat. Hungarici, Vol. 32,
Pars Zoologica, 98—100. 1.

—_—— :13\/(1)1t n8§Zl;nk meg a Nemzeti Miazeum a&llattaraban ? (2 kép). Buavar, 5. k.,

o_

— — Uveget potlé kagylohéjak (1 kép). A Természet, 35. évi. 89—90. 1.

— — Zwerglorm von Unio crassus Retzius aus ungarischen Béchen. Fragmenta
Faunistica Hungarica, Tom. Il., 10—12
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Warga Kalman: A Bombycilla g. garrulus 1931--32 és 1932—33 évi in-
vézidja s a gyiriizési kisérletek eredményei (4 kép, 1 térkép). Die Bom-
byc1|la g. garrulus in den Jahren 1931—32 und 1932—33 und die Ergeb-

) nisse der Beringungsversuche. Aquila, 42—45. k., 410—528.

— — A Bombycilla g. garrulus 1937—38 évi invazidja. Die 1937 _38-er Bom-
bycilla g. garrulus Invasion in Ungarn. U. o., 529—42. 1.

— — Dauer-Ehen bei Parus m. major und Jahres-Ehen bei Phoenicurus ph.
phoenicurus. Journal I. Ornithologie, Vol. 87., p. 54—60.

— — Die ungarischen Namen des Seidenschwanzes. Editio sep. Bpest, p. 542

— — Krolewski Wegierski Instytut Ornitoloiczny. Biulety Stacji Wedréwek Pta-
kéw przi Panstwowyn Muzeum Zoologicznym. Rok. Il., p. 2—4.

— — Madarvédelmi tizparancsolat. Az emberi jéindulat kétablajéra vésve. Ni-
kolits Gy.: Vadészati Utmutaté 1938—39., 281—82. 1.

Windisch lea rd: A balnavadaszat és a zsakmany értékesitése (2 kép,
2 tébla). Természettud. Kézlény, 71. k., 35—38.

Wolsky Sandor: Beitrdge zur Kenntnis des Atmungsmechamsmus der
Seidenspinnereier. II. Uber den Sauersioliverbrauch geschadigter unbe-
fruchteter Eier (2 Tabellen, 3 Abb.). Adatok a selyemlepkepeték lélekzs-
mechanizmuséanak ismeretéhez. 1. Sériilt, megtermékenyitetlen peték oxy-
genfogyasztasa A Magyar Biologiai Kutatéintézet Munkai, 11. k., 375—84. 1.

Woynarovich Elek: A karasz téaplaléka béltartalom v1zsgalatok alapjan.
Halaszat, 40. évi.. 25—27. 1.

— — Vorlaulige Mitteilung tiber die Entomostraken- und Rotatorienfauna der im
Sommer austrocknenden Gewésser der Umgebung von Mezdcsat. Frag-
menta Faunistica Hungarlca ., p. 2425,

Zilahi-Sebess Géza: A Heleidak ivarszerveirsl (7 abra). Uber die
S%‘nseschlgc}lﬂsorgane der Heleiden. Mat. és Természettud. Ertesnto 58. k.,

7—49. 1.

— — Neue Fundorte von einigen Hymenopteren auf der ungarischen Tiefebene.
Fragmenta Faunistica Hungarica, Tom. Il. 61—64. 1.

Zimmermann Agoston: Adatok az izompélyak sszehasonlité anatomia-
jéhoz' (4 abra). Zur vergleichenden Anatomie der Fascien. Allattani Kozle-
mények, 36. k., 28—38. .

— — A lasciak functionalis szerkezetérsl. Uber die funktionelle Strultur der
Fascien. Mat. és Természettud. Ertesits, 58. k., 184—203. 1.

— — A harmadik agyvelckamra boltozata alatti szervrél, organon subfornicale
cerebri. Allatorvosi Lapok, 62. évi., 312. 1.

— — A sejtelmélet térténetébsl. U. o., 139—42. 1.

~— -— Az aorta kezdeli részének szerkezetérdl: a ,cardiaorta“. U. o., 73—74. L

Zimmermann Gusztav: Adatok a cseplesz &sszehasonlité anatomiéja-
hoz és flejlédéstandhoz (3 kép). Beitrdge zur vergleichenden Anatomie
u8d fl‘jgtvricklung des Netzes. Mat. és Természettud. Ertesits, 58. k.,
204—

- — Adatok a juh hasiiregének tajanatomiajahoz. (2 abra). Beitrage zur topo-
graphischen Anatomie der Bauchhéhle des Schales. Allattani Kézlemé-

nyek, 36. k., . L

—_— A ;uh hashartyalanak néhéany tajanatomiai sajatossagéarol (5 keép). Allat-
orvosi Lapok, 62. évi, 272—76. 1.
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SZAKOSZTALYUNK ULESEL — COMPTES RENDUS DES
SEANCES DE NOTRE SECTION.

(Osszeallitotta dr. Médlinger Gusztav, a Szakoszialy jegyzéie)

402-ik alés. 1940 marcius 1-én.

Elnék: Pongrédacz Sandor.

Elntk a napirend el6tt megemlékezik vitéz nagybanyai Horthy Mik-
| 6 s Magyarorszag kormanyzéjanak hisz éves orszaglasarol.

Sebestyén Olga ,Magyarorszag édesvizi szi-
csai és a hazai szivacsirodalom” c. elsaddasa mostani liize-
tiinkben jelent meg.

2. Abraham Ambrus ,Az emberi hasiagy (gang-
lion coeliacum) szerkezete c. eléadasa szintén mostani fize-
tiinkben jelent meg. i

Zimmermann Agoston azon az alapon szél hozza az elGadas-
hoz, hogy intézetében foglalkoztak a sympathikus idegrendszer vizsgalatavel. A
vizsgalt sympathikus ducokban féleg multipolaris sejlek fordultak els. Kérdi az
eléadotol, hogy a bolygo ideget kévelte-e a ganglion coeliacum-ban és hogy a
splanchnikus rostok kévetheték-e ?

Elsadé valaszéaban azt mondja, hogy ezt a kérdést nem tudja eldénteni.
Kisérleti vizsgalatok alapjan egyesek azt allitiak, hogy a ganglion coeliacumban.
a n. vagus is részivesz.

3.Aczél Marton ,A Musidoridédk elteriedése Ma-
.gyarorszagon” c. eléadasaban elmondja, hogy dolgozata tulajdonképen
a Musidoridae csalad Gj magyar faunakatalégusa, mert a Magyar Nemzeti Ma-
zeum Allattaranak telies anyagat dolgozta fel. :\ nyolc palaearktikus faj kéziil
eddig 5 ismeretes hazankbél.

403-ik iilés. 1940 aprilis 5-én.

Elnék: Entz Géza.

l. Haranghy Laszlé6 ,A kagylomérgezésrol a hel-
golandi biologiai intézetben végzett vizsgalatok
alapjan” c. eléadasaban ismerteti a helgolandi intézetben végzett vizsgala-
tait. Megallapiléasai szerint a Siider-Piep (Eszaki-tenger) tengerrészletben mérges
Mutilus edulis-ok talélhaték. A mérges kagylék hazai rendkiviil vékonyak, 16-
rékenyek, pigmentben szegények, vagy erésebben csikozottak. Sok kagylé belss
felszinén krétalehér elszinezédés volt megligyelhels, egyes példanyok gyongyhaz-
rétegén a bubnak meglelelden rozsdabarna elszinezddés volt észlelhets. Az el6-
adé nézete szerint a mérges kagylok koros tulajdonségai a kagylék hibas fej-
leftségével és a kedvezétlen oxidaciés viszonyokkal allanak dsszeliiggésben. El6-
adé ismerteti a helgolandi intézetben végzett kisérleti vizsgalatait, amelyek iga-
zoljak, hogy a tengerviz hémérséklete és sotartalma s az egyéb hydrobiologiai
tényez6k nemcsak a kagylé egész fejlddését és életmegnyilvanulasait befolya-
soliak, hanem egyben a mérgezd hatés kialakulasaban is donté szerepet jatsza-
nak. Vizsgélatai alapjan megallapitia, hogy a kagyloméreg a hibasan fejlett, rossz
oxidécids viszonyok és kedvezétlerr életkoriilmények kozott él6 s kedvezétleniil
taplalkozé kagylék kéros anyagesereterméke. Kiemeli, hogy Virch o w az 1885.
évi wilhelmshaveni vizsgalatokkal kapcsolatban mar t6bb mint 50 esztendével
ezel6lt ramulatolt arra, hogy a mérges kagylék hibasan lejlelt, beteg allatok, ezt
az azota feledésbe ment nézetet az eléadd népolyi és helgolandi vizsgélatai tel-
jes mertékben megerésitik,

Szilady Zoltén azt kérdezi, hogy vannak-e ennek a probléméanak
f6ldrajzi vonatkozésai ? Ugyanis lehetnek olyan mas tengerek, amelyek oxidé-
ciés viszonyai masok és érdekes lenne & kérdést ezekben is megvizsgéalni, igy
pl. a Fekele-tengerben.

El6adé valaszéban kiemeli, hogy a kagylémérgezésekre vonatkozo vizs-
gélatok még a kezdet kezdetén vannak, a német birodalmi korméany a német
tengerpart mas helyein is akar vizsgalatokat végeztetni. A Fekete-tenger kérnyékén
a kagylomérgezést nem ismerik.
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Elnék megijegyzi, hogy Norvégidban az osztrigapusztulds periodikusan, az
&szi évszakben jelentkezik.
2. Makara Gyérgy LA hazai Anophelesek attele-
lési médija” c. elsadasa mostani fiizetiinkben olvashato.
3. Aczél Méarton ,Ujabb Trypetida tanulméanyok”
c. el6addsaban egy uj palaearktikus nemzetség felallitasanak sziikségét bizonyitja.
Az Gj nemzelséget e csalad legkivalobb monographusanak, Martin Hering-
nek tiszteletére Heringina-nak nevezte el. Ezzel az eddig helyteleniil az Euaresta
nemzetségbe sorolt laj rendszertani kelyzete rendez6dott. Az el6adé ismertette
Trypedita-neveléseinek eredményeit is. Az anyag jorésze mar a tavaly visszatért
szakkeleti-Karpatokbol szarmazik. A négy nevelt faj Ui a magyar faunara. A
Trypetidak életére vonatkozé uj okologiai adatok szdma igen nagy.
Gaal Istvéan ,Természetrajzoktatdas a ponyva
szinvonalaéan” cimen akézépiskolai szemléltets oktatas fonaksagaival kap-
csolatban a feltinéen durva targyi tévedések sorozatat tette szova.

404-ik dlés. 1940 majus 3-an.

Elnék: Pongracz Sandor

Elnék a napirend elétt tidvézli Varga L ajo st a Szakosztaly egyik
alelnskét abbol az alkalombél, hogy a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezé
tagjava valasztotta. Sok sikert és eredményt kivan a Szakosztély nevében to-
vabbi munkéassagéahoz. Egyattal tdvézli M6dlinger Gusztav-ot a Szak-
osztaly ilegyzéjét is, aki a Magyar Tudoményos Akadémia egyik palyadijat
nyerte el.

1. Kaszab Zoltan ,A Leiochrinak (Coleoptera)
rajzolat varialasa” c. elsadédsaban bevezetésként ismerteti a Leio-
chrini gydszbogar nemzetség allattéldrajzi viszonyait, majd a szarnyteds rajzolat-
varialasaval foglalkozva megallapitia, hogy itt is ugyanazok a térvényszeriiségek
allapithaték meg, mint amelyeket Escherich a Meloidakon talalt. Az egyes
stadiumok a varialés soran ritkan jelentkeznek teljesen tisztédn, legiobbszor a
forma maculata, a forma striata és a forma tigris keverve fordulnak elé ugyan-
azon példanyon és igy a rajzolat heterepistatikus jellegii. Végiil ramutat Ei mer
és Escherich lelfogasaban lévé ellentétre, Ei mer ugyants a szarny 16-
ereire merdleges csikozast nevezi forma striata-nak és ezt lartja primitiv alla-
potnak, mig Es cherich ugyanezt a forma tigrisnek tartja, amely mar a for-
ma maculata stadiumbél progressio utjan jott létre. Az elsadé Escherich
felfogasahoz csatlakozik, mert primitivebbnek kell venni azt a rajzolatot, amely-
ben a pigmentédcié a 6erek iranyaban jon létre.

Entz G é za lelszélalasaban kérdi, hogy az elGado a primitivséget mi-
képen allapitotta meg ?

El6adé valaszéban azt mondja, hogy csak a kiilsé morphologia alapjén.

Elnok megjegyzi. hogy a csikos és loltos mustrazat alapjan nehéz meg-
allapitani, hogy melyik az &sibb. Végiil utal arra. hogy a Vo gt testvérektsl
igen érdekes munka jelent meg a szinmustrazat fejlodésérsl.

2 Dézsa Istvan ,A sertés orranak zardoberende-
z é s e” c. elsadasa mostani fiizetiinkben jelent meg.

3. Mihalkovics Szilard ,A vérsejtek finomabb
szerkezete a modern mikrofotogralia megvilagita-
sa b an” c. eléadasaban szines mikrofotograliakat vetit és ramutat arra, hogy
ezek az oktatésban miként hasznalhaték lel.

4. Homonnay Néandor ,A madarak alkalmazko-
dasi képessége” c értekezését So 6 s r p & d mutatia be. A szerzé
dolgozataban évek 6la végzett biosociologiai megligyeléseirdl szamol be.

Soé6s Lajos ,Malakologiai adatok az Eszak-
keleti Karpatokbol” e eldadasa mostani fiizetiinkben jelent meg.

Elndk néhany meleg szoval Horatius szavaival bucsuztatia az eldadét. A
zoologia napszamosa voll, dradsdgot nem ismerve szolgalta a Szakosztaly -
gyeit. Kivanja, hogy vidéki tartézkodasi helyén is ugyanilyen frissességgel dol-
gozzék és foglalkozzék tovabbra is szeretettel a Szakosztaly ligyeivel.
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405-ik lés. 1940 janius 7-én.

Elnsk: Dudich Endre.

. Balogh Janos .,Bioszociologiai vizsgédlatok
p6kokon® c eldadasaban ismerteti az elmult években végzett vizsgalatait.
Réviden targyalja a vizsgalatok soran hasznalt alapiogalmakat, végiil a meg-
vizsgalt associatiok jellemzését adija.

Entz Géza szerint az eléadé nem beszélt a [5ldalatti biotoprél, to-
vabba a vizi pokok csoportiarsl. Nézete szerint a legegyszeriibb viszonyokkal
biré biotopbdl kell kiindulni.

Elsadé szerint még az elsbb emlitetten kiviil is tébb olyan biotop van,
amely kikutatasra vér, €z a targy természetébsl kovetkezik.

Elndk ramutat arra, hogy szitkség volt ilyen irdnyt eléadésra, amely a
fagalmakat tisztazza.

2. Székessy Vilmos ,Rendszertani tanulmédnyok
a Haemonia nevii levélbogdr nemzetségen” c. eléada-
saban bevezetésként irodalmi adatok alapjan ismerteti a sasbogarak (Donacini)
életmédijat, kiilonos tekintettel a lélekzésiikre. Azutan attér a sasbogarak egyik
nemén, a Haemonid-n végzett vizsgalataira és megéllapitia, hogy az Amerika-
ban éléharom, j6! megkiilonboztethets laj kiilon genusba tartozik (Neohaemonia
gen. nov.), és hogy a Balatonbsl elskeriilt Haemonia példanyok az Eszaki- és
Keleti-tenger {éligsés vizében él6 Haemonia mutica-hoz allnak kézel. A bala-
toni példanyok aj alfaj képviselsi (mutica balatonica ssp. nov.).

Szunyoghy Jdnos ,ASpalax hungaricus hunga-
ricus Nhrg osteologiaia. Gerincoszlop, mellkas, me-
dence” c. eléadasdban a magyar 6ldikutyan végzett csonttani vizsgalatainak
egy részletét mulatja be.

4 BarthaFerenc ,ALithoglypusnnaticoides variaé-
cits statisztikaja" c. eldadasaban a ladgymanyosi, goédi, romaiparti,
szolnoki, tihanyi és keszthelyi Lithoglyphus populaciokkal foglalkozott. A héj
variacié statisztikai széamitésai és radula vizsgalatai alapjan arra az eredményre
jutott, hogy a vizsgalt vizekben valészintileg csak egy Lithoglyphus-laj él.

Elnok melegen tidvozli eladét Szakosztalyunkban valé elss.szereplése
alkalmabél,
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Az ALLATTANI KOZLEMENYEK iigyrendie :

A folydirat lisztan és kizarslag az Allattani Szakosztdy
folysirata lévén, els6sorban a bemutatésra keriilé dolgozatokat,
maéasodsorban apré kozleményeket, tovabba az allattani irodalom
ismertetését és a Szakosztaly jegyzékonyveit kozli. A dolgozatok
kiaddsa szempontjadh6l az a szerzé részesiil elén¥ben, aki a
Szakosztaly miikodésében allandéan résztvesz. A nem szakosz-
talyi tagok dolgozatait a Szakosztaly folyéirata alkalmilag kézél-
heti, de ir6i tiszteletdijat nem fizet.

A kozlemények tartalmaért a szerzék felelések.

Polemikus cikkek elvileg nincsenek kizarva, de kozlésiik és
terjedelmitk i6l6tt az intéz8bizottség hatéroz.

A lolydirat lehetéleg évente négy fizetben jelenik meg.

Az ivek szamat az intézébizoltsdg a koliségvetéssel kap-
csolatban &llapitja meg.

Egy kozlemény, a rajzokat is beleértve, egy nyomtatott iv-
nél tobbre rendszerint nem terjedhet. Nagyobb terjedelmi dolgo-
zatok kozlését az intézébizottsag esetrl-esetre engedélyezheti. A
16 oldalas iven felili terjedelmi szévegért a folyéirat irdi tiszte-
letdijat nem fizet, azonban az idegen nyelvii 6sszeloglalast a fo-
lyoirat dijazza.

Az ivenkénti iréi dijat az évi koltségvetéssel kapcsolatban
az intézébizottsag évenként allapitja meg.

A szerzék legleliebb 50 kiilénlenyomatra tarthatnak igényt.
Egyébként a szerzék kiilonleges kivansagait az intézébizottsag
esetrdl-eselre a méltanyossag elvei és az Allattani Kézlemények
érdekeinek szemmeltartasaval birdlja el.

A folyoiratot a Tarsulat adja ki és az (190]. évi november
20-i valasztmanyi iilés hatarozata alapjan) évi segélyben részesiti.

A Szakosztaly bevételei: a) alapitvanyok, b) folyo és egyéb
bevételek.

a) Az alapitvanyokat ,éllattani folyoirat-alap” cimén a
Tarsulat kiilon kezeli és csak kamatai fordithatok a Szakosztaly
folyé kiadasainak fedezésére.

b) A foly6 és egyéb bevételeket a tarsulati segéllyel egyiitt
a Tarsulat az Allattani Szakosztaly szamléja cimén a szakosz-
talyi folyéirat kiadasaira forditja.

A Szakosztaly feloszlasa esetében az .allattani folyéiratlap”
a Tarsulat kezelésébe megy at és a Szakosztaly szamlaja cimén
a Szakosztaly ujbol valé megalakulasakor a lolytonossdg megma-

Budapest, 1938 éaprilis ho 12-én.
Dr. Médlinger Gusztdv Dr. Entz Céza

szakoszlélyi jegyzo szakosztélyi elnok
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