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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

‘Tervezési teriilet neve:  GOgd-Szenke kiilonleges természetmegdrzési terﬁlet‘
(KTT)

1.2. Azonosité kéd

‘ Tervezési teriilet azonositoja: HUHN20160 ‘

1.3. Kiterjedés

‘ Tervezési teriilet Kiterjedése: 72,61 ha

1.4. A kijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy éléhelyek

1.4.1. Jelolo élohelyek

A Natura adatlapon nem szerepel jel616 él6hely.

1.4.2. Jelolo fajok
e réti csik (Misgurnus fossilis)
e lapi péc (Umbra krameri)
e gszivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus)

1.5. Erintett telepiilések

Szabolcs-Szatmér-Bereg megye: Fehérgyarmat, Jankmajtis, Nagyszekeres, Penyige, Zsarolydn

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szamok listdjat az eurdpai kozosségi jelentdségli termé-
szetvédelmi rendeltetésu teriiletekkel érintett foldrészletekrol sz6lo 14/2010. (V. 11.) KvVM rende-
let (a tovdbbiakban: KvVM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi

szamokat és 1igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A
jogi jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szdmokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Védetté nyilvanité jog-
szabaly szama

»Ex lege” | HNL227 |GoOgo-Szenke 71,08 ha 1996. LIIL tv. a termé-

szet védelmérol

Tipus Kod Név Kiterjedés

lap
,»Ex lege” | HNLO75 |Penyigei Gogo-Szenke 29,76 ha 1996. LIIL tv. a termé-
lap szet védelmérdl

A tervezési teriilet az Orszdgos 0koldgiai hdlozat magteriilet ovezetének (50%) és koldgiai folyosod
ovezetének (50%) egyarant része.

Helyi jelentdségli védett természeti teriilet: a tervezési teriileten taldlhaté a Nagyszekeresi Gogo-
Csatorna, mely helyi védettséget élvez, kiterjedés: 5,8918 ha (torzskonyvi szam: 14/44/TT/01,
hatdlyba lépés éve: 2001)




1.7. Tervezési és egyéb eléirasok

1.7.1. Termeészetvédelmi kezelési terv

A tervezési teriiletre természetvédelmi kezelési terv nem vonatkozik.

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye kozgyllésének 19/2011 (XII.1.) Onkormanyzati rendelete
Szabolcs-Szatméar-Bereg Megye Teriiletrendezési terve elfogaddsardl

- Fehérgyarmat Varos KépviselS-testiilete 16/2007. (X.1.) rendelete Fehérgyarmat Varos Helyi
Epitési Szabalyzatarol

- Jankmajtis Kozség Onkorményzata Képviseldtestiiletének 7/2006. (VLS5.) rendelete a Helyi
Epitési Szabdlyzatrol és a Szabalyozasi Tervek elfogadasarol.

- Zsarolyan Kozség Onkorményzata Képviseld-testiiletének 9/2005. (VI.10.) rendelete a Helyi Epi-
tési Szabalyzat elfogadédsarol

1.7.3. Korzeti erddtervek és iizemtervek
- Korzeti erdéterv: Szatmar-Nagyecsedi korzet.

(kordabban Szatmar-beregi erdészeti tervezési korzet, a lejart erddterv érvényessége: 2004.01.01.-
2013.12.31.)

A Szatmar- Nagyecsedi erdészeti tervezési korzet erdotervének elkészitési hatarideje: 2015.12.31.

A koztes idOszakra az erdordl, az erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrdl szold 2009. évi

XXXVIIL Torvény 113. § (17) bekezdése vonatkozik.

1.7.4. Korzeti vadgazddlkoddsi tervek és iizemtervek

I/5. Szabolcs-Szatmar-beregi aprovadas korzet vadgazdéalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Készité-
sét az Orszdgos Vadgazdalkodasi Adattar koordindlta.)

Nagyszekeresi Diana Vadésztarsasdg (vadgazdilkodasi egység kodszama: 15-855010-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovdhagyta:
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati
Osztaly.

1.7.5. Halgazdalkodasi tervek
Szenke-t6 (viztérkdd: 002080). Horgaszati hasznositd: Halborétum Halgazdalkodasi Kft., Penyige

1.7.6. Vizgyiijto-gazddlkoddsi terv

Fels6-Tisza alegység vizgylijtd-gazddlkodasi terve — Kozreadta a FETIKOVIZIG és a Viziigyi és
Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésdg, 2010 daprilisdban. Esedékes feliilvizsgalat éve: 2015.



2. Veszélyeztet6 tényezok

Kod

Veszélyeztet6 tényezo
neve

Jelentésége
(H = magas, M
= kozepes, L =

alacsony)

Erintett teriilet
nagysaga (%)

Milyen jel6l6 €lohelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

HO1

Felszini vizek szeny-
nyezése

M

10

Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus): A faj kizardlag a Penyigei-
tdroz6 térségében fordult eld. Itt a telepiilés kozelsége miatt a vizszennye-
z¢€s alland6 kockézati tényezd.

101

Idegenhonos invazids
fajok jelenléte

20

Lapi p6c (Umbra krameri): az amurgéb (Perccottus glenii) a 1api pdc ve-
télytarsa, mivel igen hasonl6 6koldgiai igényekkel rendelkeznek (pl.: nagy
részben atfedo taplalékbazis, él6helyigény) és az amurgéb meglehetdsen
agressziv, a legtobb o6koldgiai kdrnyezeti tényezdre nézve igen tagtlirésii
faj. A faj igen nagy szdmban van jelen Fehérgyarmat (Penyige) térségében,
ami veszélyezteti a 1api péc (Umbra krameri) dlloményt. Tobb olyan é16-
hely ismert hazdnkban, ahol az amurgéb térhdditisaval a 14pi péc nagyon
megritkult vagy teljesen el is tlint.

J02.02.01

Uledékkotrds, kiterme-
1€s

50

Réti csik (Misgurnus fossilis): A vizfolyasok és viz elvezetd drkok fenntar-
tasi munkdalatainak része az iiledék kotrds, amelynek igénye a G6g6-
Szenke tekintetében is felmeriilhet. A faj gyakran bijik meg az iszapban
(nappal), illetve a telelés szempontjabdl is fontos az iszap jelenléte. A nagy
mértékil tiledékkotrds igy az dllomanyt veszélyeztetheti. A G6g6-Szenke
végig erdsen iszapos, igy a kotrasanak igénye barmikor felmeriilhet.

Lapi p6c (Umbra krameri): a G6g0-Szenke helyenként erdsen el van isza-
polédva, igy a fenntartdsi munka keretében torténd kotrasa barmikor fel-
meriilhet, ha az anyagi forrds rendelkezésre 4ll. A teljes
mederkesztszelvényre kiterjedd kotrasi gyakorlat a 1api péc dlloméany
szempontjdbdl — kiilondsen Jankmajtis térségében — kedvezdtlen hatdssal
lenne, varhat6an az dllomany jelentds részének kozvetlen pusztuldsaval
jéarna.

Szivarvéanyos 6kle (Rhodeus sericeus amarus): Az tiledék kotrdsa sordn a
faj szaporoddsahoz nélkiilozhetetlen kagylok dllomanya erdsen karosodhat,
az egyedstiriiség drasztikusan lecsokkenthet. Kis mennyiségii lagy iszap
jelenlétére sziikség van a mederaljzaton, mert ez biztosit lehetOséget a




Veszélyezteto tényezo
neve

Jelentésége
(H = magas, M
= kozepes, L =

alacsony)

Erintett teriilet
nagysaga (%)

Milyen jelol6 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

vizinovényzet megtelepedéséhez, ugyanis a szivarvanyos okle alapvetden a
novényzet kozotti viztér-részeket preferdlja, illetve a teriiletre jellemzd
kagylofajok megtelepedésének is alapvetd feltétele a 1agy iszap jelenléte.

J02.10

vizi és parti vegetacid
kezelése csatornazasi
célokbol

50

Réti csik (Misgurnus fossilis), 1api péc (Umbra krameri), szivarvanyos ok-
le (Rhodeus sericeus amarus): A faj buivo- és ivohelye a vizindvényzet,
amelynek eltavolitdsa kedvezdtlen hatdssal van a fajra. Tovabb4, a parti fés
vegetacid hidnyabol kdvetkezden a nyari idészakban tdlzott vizhdmérséklet
novekedés 1éphet fel

K01.02

eliszapolddas, felisza-
polddas

50

Lapi p6c (Umbra krameri): a kiszdraddshoz hasonld problémét okoz a til-
zott mértékil iszapolddas, ami egyrészt a rendelkezésre 4ll6 vizmennyiséget
emészti fel (szarazabb idészakban a nyilt viz helyett hig iszap taldlhat6 a
tertileten), mésrészt a viz mindséget is kedvezdtleniil befolydsolja.

K01.03

Kiszaradas

10

Réti csik (Misgurnus fossilis): A G6g6-Szenke helyenként idGszakos viz. A
faj birja az id6szakos kiszaraddst amennyiben megfelel6 mélységii nedves
iszap 4ll rendelkezésre a tuléléshez. A hosszan tarté aszdly azonban komoly
karokat okozhat az dllomanyaban.

Lapi p6éc (Umbra krameri): A G6g6-Szenke tapasztalataink szerint helyen-
ként id6szakos viz. Nagyszekeresen a megépitett vizvisszatarté miitargy
segithet az él6hely dllapotin, azonban Jankmajtis térségében a lapi poc
egyedeket egy kiszarado félben 1évo szakaszrol fogtuk (a mintavételi he-
lyen a maximalis vizmélység 10 cm volt). Amennyiben a viz innen eltlinik,
varhatd, hogy a 1dpi p6c dllomany megsemmisiil.

Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus): A G6g6-Szenke helyenként
1ddszakos viz, a csapadék tovabbi csokkenése, az aszaly tovabbi vizhidnyt
1dézhet eld, ami a viz erdteljesebb felmelegedéséhez, illetve a kiszaradas-
hoz vezethet.




3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A GOg06-Szenke kiilonleges természetmegOrzési teriiletté nyilvanitasakor az élohelyvédelmi irdnyelv
4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi célkitlizései meghatarozasra keriiltek,
valamint kiemelésre keriiltek egyes jelolo értékek, amelyeket a kezelés soran prioritasként kell ke-
zelni. A Natura 2000 teriiletek célkitiizései és prioritdsai a teriiletek hivatalos Natura 2000 adatlapja-
in taldlhatok.
A teriileten alapvetd természetvédelmi célkitlizés a kozosségi jelentdségli jelold allatfajok alloma-
nyainak megorzése, foként a vizgazdilkoddshoz kothetd intézkedési javaslatok tényleges megvalé-
sitdsa révén. Tovabbi jelentds természetvédelmi célkitiizés a nem jelold, de a teriileten eléforduld
kozosségi jelentdségii élohelytipusok teriiletcsokkenésének megallitdsa és allapotuk javitdsa az er-
dégazdalkodashoz és a vizgazdalkodashoz kothetd intézkedések elosegitésével.
Az erddgazdélkodas tekintetében a célok elérését a természetkozeli allapotu erdok fenntartdsa és a
tdjidegen erdOk lecserélése, mig a vizgazdalkodds tekintetében a célok elérését a GOgd-Szenke
medrében az 6koldgiai vizigény biztositdsa, a fenntartdsi munkdk egyeztetett modon torténd kivite-
lezése, a j6 0koldgiai és vizkémiai allapot elérése szolgélja. Ezek az intézkedések a kozosségi jelen-
toségli értékek megdrzését, hosszabb tdvon pedig dllomanyaik megerdsitését segitik.
A GOgo6-Szenke kiilonleges természetmegdrzési teriilet gerincét alkoté G6go-Szenke-fécsatorndra
vonatkozdan a fentiekkel 6sszhangban az aldbbi altaldnos célkitiizések fogalmazhaték meg:

¢ A meder mentén lehet0ség szerint pufferzéna kialakitdsa, itt vegyszerek haszndlatdnak mel-

16z€se. A pufferzonaban lehetdség szerint gyepesités és erdOsités megvaldsitasa.
® A Szenke-t6 vizgylijtdjén 1évo szennyezoforrasok fokozatos felszdmoldsa, a terhelés mérté-
kének csokkentése.
e Sziikség esetén a meder vizpotldsanak biztositdsa.

3.2. Kezelési javaslatok

A javaslatok és intézkedések alapvetden két nagycsoportba tartoznak, egyrészt a gazdalkoddshoz
nem kothetd dltalanos javaslatok, amelyeket dltaldnosan teriiletszinten értelmeziink, de ezek kotdd-
hetnek csak bizonyos teriileti egységhez is. Itt jelennek meg a gazddlkoddkon tili egyéb érintettek-
nek sz616 (beruhdzok, fejlesztok, teriiletrendezdk, véllalkozok: ipari, turisztikai), a teriilethaszndlat-
ra vonatkoz6 elvek, a kritikus pontok azonositdsaval (egyes tevékenységek korlatozas nélkiil, felté-
telekkel vagy egyaltaldn nem végezhetdk, bizonyos irdnyu fejlesztések nem kivanatosak).

Az intézkedések mésodik csoportjat a gazddlkodashoz kothetd kezelési javaslatok adjak.

Az adott Natura 2000 teriiletre vonatkoz6 specifikus természetvédelmi célkitlizések eléréséhez a
teriilet egyes részei eltérd kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eléforduld éldhelyeket, fajo-
kat, és az ott jellemz6 gazdalkodasi formakat. A kezelési és részben az élohely-rekonstrukcids és
fejlesztési javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatarolt részegységeire, az igynevezett
kezelési egységekre (KE) vonatkozdan rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési egységek térbeli
elhelyezkedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjadk be). Az itt megfogalmazott eldirds-javaslatok
célja, hogy a kezelési egységekben eloéforduld kozosségi jelentdségli élohelyek és fajok, valamint a
jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat €s adottsdgok alapjan javaslatot tegyenek a gazddlkodds kivanatos
modjara. Ennek érdekében itt megfogalmazasra keriilnek olyan eldirds-javaslatok, amelyek alapul
szolgdlnak a jovObeli timogatasi programok kidolgozasahoz.

Az egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathaté él6hely-rekonstrukcids, fajvédelmi, kutatési €s
monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben targyalja a fenntartési terv.
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3.2.1. Eljhelyek kezelése

A kezelési javaslatok esetében €lesen el kell valasztani a kotelezd jellegli, jogszabélyban eldirt kor-
latozéasokat, illetve az Onkéntes vallaldsokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormanyrendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvalositasdanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéro rendelkezése hidnyd-
ban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eldirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjdn javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivanatos modjdra. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek eldirds-javaslatok,
amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tamogatdsi programok kidolgozdsdahoz. A gazddlkodok szdamd-
ra ezek az eloirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek, betartdsuk csak
tamogatdsi programon keresztiil, onkéntes vdllaldas formdjaban vdlhat csak kotelezové. A mdr mds
Jjogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdn létezo elbirdsok esetében azok kotelezo jellegét értelemsze-
riien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tamasztja ald, jelen fenntartdsi terv ezekre
az eloirdasokra csak utaldst tesz.

3.2.1.1. A teriilet egészére megfogalmazott dltaldnos kezelési javaslatok

A GO6go6-Szenke kiilonleges természetmegOrzési teriilet gerincét a GOgd-Szenke-focsatorna alkotja.
A teriileten eléforduld kozosségi jelentdségli €l0helyek, alapvetden a GOgd-Szenke-focsatorndhoz
kapcsolodo vizes élohelyek. A teriilet kozosségi jelentdségi jelold fajai, ill. az egyéb eloéforduld ko-
z0sségi jelentOségli fajok jellemzden ezen vizes élohelyekhez kotddnek. Az éltalanos célkitiizések-
kel 0sszhangban a GOgd-Szenke-fOcsatorndra vonatkozéan az aldbbi altalanos kezelési javaslatok
fogalmazhatok meg:

A kozosségi jelentoségll halfajok, kiillondsen a lapi poc és a réti csik éléhelyének, valamint

az itt taldlhat6 érzékeny uszoldp vegetacié meglrzése €s fejlesztése érdekében: adventiv

plankton- és novényevo halak (busak, amur) dllomanyanak fokozatos teljes felszamolasa.

* Az Gsz6lapok teljes haboritatlansagénak biztositdsa. Az uszdlapfoltok bolygatdsaval, ill. a
bolygatds kovetkeztében fellépd esetleges degradacidval a ,,Természetes disztréf tavak és
tavacskak (3160)” nem jelold, de a teriileten el6forduld €s jelentds természeti értéket képvi-
seld élohelytipus allapota és teriileti kiterjedése valtozhat negativ irdnyba. Stégek épitésé-
nek szabdlyozdsa és korldtozdsa. A mesterséges létesitmények megbontjdk a természetes
szegélyvegetacio, ill. a vegetacids egységek folytonossagat, fokozzdk a széttagoltsagot, ill.
helyfoglalasukkal potencidlisan csokkentik a természetkozeli dllapotd kozosségi jelentdségli
élohelytipusok kiterjedését, ill. az ezek kialakuldsara rendelkezésre all6 teret.

® Vegyszeres (vizi) novényzetirtds mellozése. A teriileten el6fordulé nem jel6lo kozosségi je-
lentoségli élohelytipusok védelme érdekében mindenképpen javasolt a vegyszeres novény-
zetirtds melldzése, hiszen a vegyszeres kezelés hatdsara elpusztulnak azok a hindrnévények
is, melyek a ,,Természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition ndvényzettel
(3150)7, ill. a ,,Természetes disztrof tavak és tavacskdk (3160)” élohelytipusokat alkotjak ,
ill. ezen él6helytipusok struktirdjanak meghatarozdsa szempontjdbdl meghatirozoak, ill. a
kozosségi jelentOségii jelold halfajok [pl.: szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus), 14-
pi péc (Umbra krameri)] szdméra alapvetd fontossagu buvohelyet, taplalkozohelyet jelente-
nek.

3.2.1.2. Kezelési egységek

A Go6g6-Szenke Natura 2000 teriileten az eléforduld élohelyek, fontosabb fajok és gazdalkodasi
modok alapjan 6 kezelési egység lehatdrolasa indokolt, amelyek térképi megjelenitését a 3.2.5 mel-
1ékletek fejezet mutatja be. A kezelési egységek lehatdroldsa a 2013-ban tapasztalt természeti adott-
sdgok alapjan tortént, 1:10.000 alapléptékben. A térképi lehatarolds 1éptékét figyelembe véve a ke-
zelési egységek hatdrai (kiilondsen nem mesterséges vonalat, pl. szantd, csatorna hatar kovetd egy-
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ségek esetén) nem szigorian véve rogzitettek, hanem 10-20 méteres dtmeneti sdvban értelmezhetok.
A kezelések, beavatkozasok gyakorlati tervezésénél emellett figyelembe sziikséges venni, hogy a
természeti adottsdgok, élohelyek spontin véltozasai miatt a kezelési egységek egymdshoz viszonyi-
tott hatdrai megvaltozhatnak. A fentiek alapjan tehat a kezelési egységek térbeli lehataroldsa a fenn-
tartasi terv gyakorlati atiiltetése esetén attekintd, irdnymutatd jellegli informdcionak tekintendd,
aminek pontositdsat magén a teriileten, az adott idészak aktudlis dllapotdnak megfelelden kell elvé-
gezni.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatarozdsa: Miiutak, vasut, hidak, templom épiilete, templomkert. Kiterjedésiik a teljes te-
riillethez képest elenyészd. Jellemzd a mesterséges felszin, és az azzal érintkezd taposott, tiport,
gyomos talajfelszin.

(2) Erintettség vizsgdlata
e A-NER élohelyek: ut- és vasuthdlozat (U11), kertvarosok, szabadidds 1étesitmények (U2),
telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4)
e Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
KotelezOen betartandd természetvédelmi célu eldirdsok a kezelési egységre vonatkozdéan nem me-
riilnek fel.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
* Az invaziés gyomok virdgzasban torténd kaszéalasa kotelezd (GY107).
e Erdsen fertozott foltokat sokkold kaszdldssal évente legaldbb haromszor kezelni kell.
(GY108).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat

A természetkozeli és kozosségi jelentdségii él0helytipusok védelme, teriileti kiterjedésiik megdrzése
érdekében javasoljuk, hogy a rendelkezésre 4ll6 eszkozokkel keriiljiik el a kezelési egységhez tarto-
70 beépitett és roncsolt teriiletek kiterjedésének és ardnyanak novekedését a GOgd-Szenke kiilonle-
ges természetmegOrzési teriileten beliil..

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egységbe tartozé teriiletek kezelésével megakaddlyozhaté a tovdbbi gyomosodas. A ke-
zelési javaslatok betartdsa esetén a degradalt teriiletek nem szolgdlnak fertdzési gécpontokként.
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KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriilet f6 részét alkoté6 meder szegélyein, rézsiikon megjelend
zavartabb gyepek, mocsari magaskords-fragmentumok, cserjések.

(2) Erintettség vizsgdlata
e A-NER él8helyek: jellegtelen iide gyepek (OB), iide és nedves cserjések (P2a), lagyszard
0zonfajok dllomdnyai (OD)
e Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Az érintett gyepek esetén a kotelezOen betartandd eldirdsokndl a NATURA 2000 gyepteriiletek
fenntartdsanak foldhasznélati szabdlyairdl sz6l6 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirdsait sziikséges
alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e Kizdrdlag kaszélassal torténd hasznositds (GY20).
* A gyepek cserjésedését meg kell akaddlyozni, azonban a szértan jelentkez6 6shonos cserjék
megdrzésére torekedni kell (GY28).
o A természetes gyepekben dshonos méretes fak (30 cm torzsatméro felett) és a vadgyiimol-
csok (torzsatmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése kotelezd (GY30).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan éldhelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén taldlhaté gyepek, magaskordsok igen kis kiterjedésiiek. Kijelenthetd,
hogy ezek a gyepfoltok a Natura 2000 teriilet kijelolése szempontjabdl nem jelentdsek. Ettdl fligget-
leniil kaszalassal val6 fenntartasuk indokolt, mivel ezzel megakadédlyozhat6 a teriilet invazids fajok-
kal torténd esetleges fert6zddése. Az ilyen jellegli él6helyfoltokon a szoértan elhelyezkedd 6shonos
cserjék és méretes Oshonos fak kozosségi jelentdségli madarfajoknak szolgdlhatnak
fészkelOhelyként [pl.: tovissziard gébics (Lanius collurio)], igy ezek megdrzése indokolt. A teljes
becserjésedés megakadalyozasa ugyanakkor indokolt, hiszen ezek kis kiterjedésii él6helyfoltok, me-
lyek fokozzdk a teriilet él6helyi heterogenitdsat €s jo lehetdséget teremtenek a szegélyélohelyekhez
kotodo fajok megjelenésére. Ezek kozé tartozik a fent emlitett tovisszird gébics is.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriileten taldlhaté erddk, facsoportok, erdésavok és fasorok.
Foképp hazai fajokbdl ll6 fasorok, emellett enyhén akdcosodd keményfas ligeterdo-fragmentumok,
kisebb részben akdcosok. Nagy résziikk miivelésbdl kivett teriileten, magidn a GO6go-Szenke-
focsatorndval azonosithaté ingatlanon helyezkedik el. Részben az Orszdgos Erdészeti Adattarban
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nyilvéntartott teriiletek, nem védettek. A teljes teriilethez viszonyitva az erdei élohelyek kiterjedése
jelentdsnek mondhat6, mintegy 50% (34 ha), nagy résziik a meder rézstiin taldlhaté keskeny allo-
many.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ANER él6helyek: keményfas artéri erdék (J6), 3shonos faji facsoportok, fasorok, erddsavok
(RA), 6shonos fafaji puhafés jellegtelen vagy pionir erdok (RB), 6shonos lombos fafajokkal
elegyes idegenhonos lombos és vegyes erdok (RDb), akiciiltetvények (S1), nem dshonos fa-
fajok spontdn dllomdnyai (S6), nem 6shonos faju iiltetett facsoportok, erddsdvok és fasorok
(S7)

e Natura 2000 él6helyek: 91F0 - Keményfas ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur,
Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal
(Ulmenion minoris) (a kezelési egységet alkoté élohelyfoltok egy része sorolhaté be ebbe a
kozosségi jelentdségli €l0helytipusba)

e Erintett erdérészletek: J ankmayjtis 28G, 28I, 28F, 28D1, 24A

(3) Gazddlkoddshoz kotodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Mivel a G6g6-Szenke kiilonleges természetmegdrzési teriileten beliil taldlhaté erddrészletek mind-
egyike allami tulajdonban van, igy nem vonatkozik rajuk az Eurépai MezO0gazdasagi Vidékfejlesz-
tési Alapbdl a Natura 2000 erddteriileteken torténd gazdilkoddashoz nytjtandé kompenzacios tdmo-
gatds részletes szabdlyairdl sz616 41/2012. (IV.27.) VM rendelet hatalya.

e vonatkozé erddterv rendelet, korzeti erddterv [Szatmar- Nagyecsedi erdészeti tervezési kor-
zet erdoétervének elkészitési hatdrideje: 2015.12.31, igy a fenntartési terv készitésének ido-
pontjaban még nincs érvényes korzeti erdoterv.

A korzeti erdoterv elkészitésé€ig a az erdordl, az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szolo

2009. évi XXXVII. Torvény 113. § (17) bekezdését kell mérvaddonak tekinteni.].

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e Erdészeti szempontbdl tdjidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazdsanak melldzése
(E05).

e Felujitds t4j- és termohelyhonos fafajokkal, illetve fadllomény tipussal (ES1). (Magyardzat:
l4sd az Eléhelyrekonstrukci6 és fejlesztési javaslatok cimsor alatt)

e Természetes, természetszerl és szarmazék erdokben a tarvagds mell6zése (E33).
Faanyagtermelést nem szolgdl6 tizemmad fenntartdsa (E87). (Magyarazat: a kis kiterjedésti,
néhany 100 négyzetméteres erd6foltok esetében javasolt megvaldsitani.)

(4) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységhez tartozé €él0helyfoltok mind Natura 2000 teriileten beliil fekszenek, igy min-
denképpen vonatkozik rajuk éltalanos természetvédelmi célkitizésként a tdjidegen fajok lecserélése
hazai fafajokra. Alkalmazand¢ fafajok a kocsdnyos tolgy, magyar kdris, mezei szil, tatarjuhar, mezei
juhar, sziirke nyér, fehér fiiz, egybibés galagonya, vadkorte €s vadalma. A meglévd idegenhonos
fafajok kitermelésével parhuzamosan, vagy a kitermelést megeldzden torténjék meg a telepités,
hogy a jelenleg minimadlis kiterjedésii fadllomanyok teriilete dtmenetileg se csokkenjen a jelenlegi
szint ald (A céldllomany-tipusok pontosabb meghatarozdsat lasd a 3.2.2. fejezetben).

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.
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(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A jelenleg fadllomannyal boritott teriilet mintegy harmada (~10 ha) t4jidegen fajokbdl all. A tdjide-
gen fajok lecserélése hazai fafajokra altaldanos természetvédelmi célkitiizés, rdaddsul a teriilet egy
része kozosségi jelentdségili erdds élohely [Keményfés ligeterdok nagy folyok mentén Quercus
robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia fajokkal
(Ulmenion minoris)], ennek kiterjedését lehetne novelni.

A fasszaru vegetaciobol allo szdarazfoldi pufferzona mar 10-15 méter széles sav esetén is hatéko-
nyan képes csokkenteni a kornyezd teriiletekrdl érkezd diffuz terhelés mértékét, igy kozvetve a tap-
anyagterhelés csokkentésén €s a vizmindség javitdsan keresztiil ha a jelold fajokra [pl.: az alacsony
hozzaférhetd novényi tdpanyagkoncentricidval jellemezhetd lapi karakter(i viztereket kedveld lapi
pocra (Umbra krameri)].

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatarozdsa: két nagyon kis kiterjedésli elszantott folt tartozik ide, egy gyiimolcsos és egy
szanto szegélye, mindkettd kivett miivelési dgu teriileten (Jankmayjtis 05 hrsz).

(2) Erintettség vizsgdlata
e ANER éléhelyek: egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk (T1), intenziv sz616k, gyiiméleso-
sOk és bogyos iiltetvények (T7)
e Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotodo kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé kezelési jellegli kotelezo eldirdsok és korlatozasok a fenntarta-
si terv elfogaddsanak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e Kizar6lag kornyezetkiméld besoroldsi novényvédd szerek alkalmazdsa engedélyezett
(SZ19).
e Totalis gyomirtd szerek hasznélata nem engedélyezhet6 a teriileten (SZ24).
e (Oshonos fajokbdl 4ll6 fasorok, facsoportok, szoliter fak, cserjefoltok telepitése (SZ74).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk az elszantott kicsi szegélyteriileteken a szant6 és a gyiimolcsos szegélyének felhagyasat
(esetleg kimérés utan) és a vele érintkezd erdosiilt teriilethez hasonld dshonos facsoport (fehér nyar,
magyar koris) telepitését. A kivitelezést mintegy 10 méter széles savban, facsemeték szort halozat-
ban torténd kézi iiltetésével javasoljuk elvégezni.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa

Amig a javasolt felhagyas nem torténik meg, a szantokon sziikséges az érintkez¢ teriiletek allapota-
nak romldsa érdekében az onkéntesen vallalhaté eldirdsok betartdsa. Az elszantott teriiletrészeken az
eredeti teriilethaszndlat visszadllitasat tartjuk sziikségesnek. A kezelési egység teriiletének természe-
tessége a fejlesztési javaslatok figyelembe vétele esetén javulni fog (az elszantdsok varhatéan erdd-
sodnek).

KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A G6gé-Szenke E-i, duzzasztott szakasza, a penyigei Szenke-t6 medre, mely-
hez hozzétartozénak tekintjiik a magas vizallas 4dltal kijelolt partvonaltél befelé a meder hossztenge-
lye felé esd élohelysavot.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ANER él8helyek: 4ll6- és lassan draml6 vizek hindrnévényzete (Ac), nem tézegképzé ndda-
sok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), flizlapok (J1a), taposott gyomndvényzet és ruderdlis
iszapnovényzet (OQG), allévizek (U9)
e Natura 2000 éldhelyek: természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition no-
vényzettel (3150), iszapos partd folydk részben Chenopodion rubri, és részben Bidention
novényzettel (3270)

o,

(3) Gazdadlkodashoz kotodo dltaldanos kezelési javaslatok

Haltelepités: A Szenke-t6 horgédszati hasznosités alatt 4116 viztest. Javasoljuk az idegenhonos halfa-
jok telepitésének teljes mell6zését, ill. az idegenhonos halfajok dllomédnyainak lehetdség szerinti
visszaszoritasat, ill. javasoljuk, hogy a halak dllomdanysiirtisége 150-200 kg/ha értékt6l nagyobb
nem legyen még az esetleges telepitések eredményeként sem.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: Javasoljuk, hogy a meder partvo-
nala mentén a horgdszhelyek stlirisége ne haladja meg a 100 m partszakasz/20 m horgaszhely
ardnyt. A meder természetvédelmi szempontbdl legértékesebb élShelyfoltjait jelentd uszolapokon,
ill. uszégyepeken, valamint azok 30 méteres korzetében nem lehet horgdszhelyet kialakitani.
Novényi tapanyagterhelés mértékének csokkentése: A javasoljuk a vizmindségi problémakat oko-
70, a rendelkezésre 4ll6 informdcidk alapjan féleg diffiz forrasbol, ill. esetleges illegdlis pontszertii
szennyezOforrasokbdl szdrmaz6é ndvényi tdpanyag-, elsosorban foszforterhelés mértékének csok-
kentését.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé kezelési jellegli kotelezo eldirdsok és korlatozasok a fenntarta-
si terv elfogaddsanak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

¢ Invazids fasszariak mechanikus irtdsa kotelez6 (GY26). (Magyarazat: a meder szegélyébdl
javasoljuk az adventiv cserje- és fafajok [gyalogakic (Amorpha fruticosa), zold juhar (Acer
negundo), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica)] eltavolitasat.)

¢ Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19). (az
idegen honos halfajokkal, ill. a horgaszhelyek kialakitdsaval kapcsolatos kezelési javaslato-
kat fentebb, a ,,Gazdalkodashoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt fejtjiik ki
részletesen a haltelepités, ill. a horgdszati hasznositassal kapcsolatos egyéb kezelési javasla-
toknal)
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(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok eldretdrésével a viztest haldllomdnydnak természetessége
kedvezdtlen irdnyba véltozik. Az idegenhonos halfajok a legtdbb esetben igen erds kompeticios ké-
pességgel bird, széles toleranciaspektrumu fajok, melyek megjelenése és dllomanyainak megerdso-
dése a legtobb esetben dshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik egyedsiirlis€égének csokkené-
sét vonja maga utdn, igy kedvezdtlen hatdssal van a kozosségi jelentdségii jelold fajok [pl.: réti csik
(Misgurnus fossilis), 1api péc (Umbra krameri) és szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)]
allomanyadra is. Az 6shonosnak tekintett pontyfélék 150-200 kg/ha mennyiséget meghaladé jelenléte
sajnos drasztikus mértékben lecsokkenti a 3150 kdddal jelolt (Természetes eutréf tavak
Magnopotamion és Hydrocharition novényzettel) kozosségi jelentdségli élohelytipus kiterjedését,
mely élohelytipus el6forduldsa alapveto feltétele a fentiekben példaként emlitett jel6l6 halfajok [réti
csik (Misgurnus fossilis), 1lapi poéc (Umbra krameri) és szivarvanyos oOkle (Rhodeus sericeus
amarus)] onfenntart6 dllomédnyainak kialakuldsahoz.

Horgdszati hasznositdssal kapcsolatos egyéb kezelési javaslatok: A horgaszhelyek kialakitdsa
megbontja a holtmeder szdrazfoldi szegélyvegetacidjanak folytonossagat, ill. szerkezetét, ill. a
holtmeder litorélis régidjaban taldlhaté emerz mocsarindvényzet, ill. hindrvegetacié folytonossagat.
Ezzel 6sszefiiggésben a horgdszhely kialakitds mindenképpen degradaciét von maga utan, maguk a
horgészhelyek pedig degradalt partszakasznak tekinthetOk, melynek kedvezdtlen hatdsa megmutat-
kozik a litoralis régi6hoz kotddo allatfajok el6forduldsi mintazataban is.

Novényi tapanyagterhelés mértékének csokkentése: A magas hozzaférheté novényi tapanyagtar-
talom kovetkeztében, megfeleld fényelldtottsag esetén az algdk tomegesen elszaporodhatnak a viz-
térben. Ilyen esetben nyar végi- kora 6szi iddszakban vizvirdgzas is eléfordulhat, minek kovetkez-
tében szélsOségessé valik a viztest oxigénhdztartdsa és hajnali idészakban az alacsony oxigéntarta-
lom kovetkeztében halpusztulds kovetkezhet be, mely érintheti a jelold halfajok koziil példaul a szi-
varvéanyos okle (Rhodeus sericeus amarus) dllomédnyat. Potencidlis veszélyforras lehet, hogy a fosz-
forterhelés miatt a novények szamara felvehetd nitrogén/foszfor arany lecsokken, akar tartésan 2 ala
sillyed és a Gogo-Szenke relative nitrogénhidnyossa vélik. Ez azt jelenti, hogy a ndovények azért
nem tudnak tovabb szaporodni, mert a nitrogén vélik a novekedés limitdl6 tényezdjévé. Ilyen eset-
ben redlis esélye van annak, hogy a gyakorlatilag korldtlan nitrogénforrast jelent6 1€gkori nitrogén
megkotésére képes, igy a viz oldott novények altal felvehetd nitrogén-ellatottsagatdl nem fiiggd
kékalgdk (cyanobaktériumok) kezdenek el rendkiviil gyors mértékben szaporodni. A kékalgdk to-
megprodukcidja dltal okozott ,,vizvirdgzas” tobb veszélyforrast is hordoz magéban (pl. cianotoxin
mérgezés).
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KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: a G6g6-Szenke medre a Szenke-tavon kiviil. Ide tartozik a Szenke-t6 alvize,
illetve a t6tdl D-re esO szakasz egészen a Natura 2000 teriilet D-i végéig. Egy része mesterséges
meder, de nagyobb része természetes (talan valamikori Szamos fattyi-) mederben kimélyitéssel 1ét-
rehozott rész.

(2) Erintettség vizsgdlata

e A-NER él6helyek: l4pi hinar (A24), 4116- és lassan draml6 vizek hindrnovényzete (Ac), nem
tozegképzd nddasok, gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), harmatkdsds, békabuzoginyos,
pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2), nem zsombékolé magassasrétek (BS5),
fragmentalis mocsdri- és/vagy hindrnévényzet mozaikok all6 és folyovizek partjanal (BA),
flzlapok (J1a), taposott gyomndvényzet és ruderalis iszapnovényzet (OG)

e Natura 2000 éldhelyek: természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition no-
vényzettel (3150), természetes disztrof tavak €s tavacskdk (3160), iszapos partd folyok rész-
ben Chenopodion rubri, és részben Bidention novényzettel (3270)

(3) Gazddlkoddashoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Vizkivétel: Mivel a térség gazdalkodasi szerkezetébdl ad6dé potencidlis vizigény varhatéan alapve-
tden Ontozési célu vizigény, mely esetében a kitermelés dltaldban egybe esik a vizfolydsok kisvizes
idoszakaval, ezért elofordulhat, hogy a potencidlis vizkivétellel terhelt érintett GOgd-Szenke-
szakasz aktudlis vizhozama nem éri el az okoldgiai vizigény mennyiségét. Ez maga utdn vonhatja
példaul a vizhOmérséklet tilzott megemelkedését és az oldott oxigéntartalom csokkenését, ill. a me-
zO0gazdasagi teriiletek feldl a talajvizen keresztiil érkezd diffiz terhelés mértékének aktuélis fajlagos
(vizhozamra vetitett) novekedését. A kedvezdtlen véltozdsok mértéke tullépheti a jelold halfajok
kornyezeti optimumtartomanyat, ami az egyedslrtiség csokkenéséhez vezethet. Emiatt sziikséges az
Okoldgiai vizigény meghatarozdsa és ehhez kapcsoléddan az 6koldgiai vizigény biztositdsa érdeké-
ben sziikség esetén a vizkivételek korlatozasa.

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében a meder hossz-szelvényének jelentds részében cserjés-
fas szegélyvegetacio taldlhat6. A partkezelési munkdk soran javasoljuk ennek legalabb részleges
meghagyasat, illetve azokon a partszakaszokon ahol a jelenlegi fas-cserjés szegélyvegetidcidban
nincs 1d0s fa, ott egy-egy fliz- nyar-, kOris- tolgyfa kivalasztasdval és meghagyasdval, ill. kdzvetlen
kornyezetében (2-3 m) a fas-bokros vegetacio ritkitdsaval 50-60 méterenként egy-egy idds dshonos
fa felnovését tegyék lehetdvé a meder szegélyében, melyek gyokérzete bele 16g a kozépvizi meder-
be.

Kotrds, iiledékkitermelés: A  kozépvizi meder jelenlegi dllapotdban jellemzé az
iledékfelhalmozddas. A jelenlegi rendszeres fenntartdsi munkdknak ugyan nem része a rendszeres
kotras, de az iiledékfelhalmozodas eldrehaladtidval varhatd a viziigyi kezeld részérdl a meder viz-
szallité kapacitdsanak megorzése érdekében az iiledék kitermelésre vonatkozé igény.

A teljes keresztmetszetében emerz mocsari novényzettel bendtt hosszabb mederszakaszok részleges
kotras természetvédelmi szempontbdl is kedvezd. Az aldbbi feltételek betartdsdval végzett fenntar-
tasi jellegli kotrdsi munkdlatokkal ndvelhetd az érintett mederszakasz €él6helyi szintli diverzitasa.

Javasolt idobeli korldtozds: A kotrasi, ililedékeltavolitdsi munkalatok kivitelezése szempontjabol
élovilagvédelmi szempontbdl javasolhaté idépont a juilius 15.-november 01. kozotti idoszak.

Javasolt térbeli korldtozds: A Kotrési, iiledékeltavolitdsi munkélatok kivitelezése sordn javasoljuk,
hogy keriiljon meghatdrozasra egy kivitelezési oldal, mely a késObbiekben is fenntartasi oldalként
funkcionélhat, ill. a mésik oldal legyen un. 6koldgiai oldal, melynek f6 szerepe, hogy éldhelyet biz-
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tositson a vizfolyds és a vizfolyast kisér6 novényzet, valamint a hozza kapcsol6do életkozosség
szamadra, ezaltal biztositsa, hogy a k6zépvizi meder 6kologiai folyosé és magteriilet funkciéjat ellds-
sa a fenntartasi jellegli munkak ellenére is. A kivitelezési oldalon a kisvizi medret kisérd magasabb
rendii novényzet kiillonos tekintettel a kivitelezést akaddlyozé fasszaru vegetaciora eltavolitasra ke-
riil, 1ll. eltdvolitasra keriil a kozépvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé esé 50%-
abol az iiledék, ill. az emerz mocsari- és hindrnovényzet. Ezzel szemben javasoljuk, hogy a kivitele-
z¢€si oldallal szemkozti 6koldgiai oldalon a kisvizi medret kisérd szegélynovényzet, valamint a ko-
z&pvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé es6 50%-aban az iiledék, ill. az emerz
mocsdri- és hindrndvényzet véltozatlan forméban keriiljon megdrzésre.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6 kezelési jellegli kotelezo eldirdsok és korldtozdsok a fenntarta-
si terv elfogaddsdnak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
A kezelési egységre vonatkozéan nem adhatok meg dnkéntesen vallalhat6 eldirdsok.

(5) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(7) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok a kezelési egység teriiletére vonatkozéan nem meriilnek
fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Vizkivétel: Mivel a kiadott vizkivételi engedélyek nagy része ontozési céld vizkivételi engedély és
az OntozOvizigény altaldban egybe esik a vizfolydsok kisvizes idOszakdval, ezért az engedélyekben
szerepld vizkivételi volumenek maximadlis kihaszndldsa esetén el6fordulhat, hogy az vizfolyas-
szakasz aktudlis vizhozama nem éri el az okoldgiai vizigény mennyiségét. Ez maga utdn vonhatja
példaul a vizhémérséklet tilzott megemelkedését és az oldott oxigéntartalom csokkenését, ill. a
szennyvizbevezetések aktudlis fajlagos terhelésének novekedését. A kedvezdtlen valtozasok mérté-
ke tdllépheti a jelold halfajok [pl: szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus)] kornyezeti
optimumtartomanyat, ami az egyedsiirliség csokkenéséhez vezethet.

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében novo idos fak drnyékold hatdsukkal megbontjdk a mo-
csari novényzet folytonossagét, teret engedve nyilt vizfeliiletek kialakuldsdnak. A meder szegélyé-
ben novo 1dds, odvas fak a gyokérzetiikkel és a gyokérzetiik kozott kialakithato tiregekkel jo rejtdz-
kodési lehetdséget biztositanak szamos allatfaj, példaul a kozosségi jelentdségli vidra (Lutra lutra)
szamdra.

Kotras, iiledékkitermelés: A mederben taldlhat6 iiledék kitermelésével egyiitt a mederbdl eltavoli-

tasra kertiil az iiledékben gyokerezd mocsarinovényzet €s hindrnovényzet tilnyomoé része, ill. a nem

gyokerez6 hindarnovényzet jelentds része is. Az liledékkel és a ndvényzettel parhuzamosan fizikailag

sériil, ill. eltavolitasra keriil a mederbdl a bentikus (az aljzat felszinéhez és legfelso rétegéhez koto-

do) életformatipusu, ill. a metafitikus (a mocsari- és hinar novényzettel benott élohelytipushoz ko-
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t6do) életformatipusu fajok dllomanyainak nagy része. Egy teljes keresztszelvényt érinté mederkot-
rast kovetden a meder még legalabb 2-3 évig nem lesz alkalmas élohely a kiillonb6zdé ndvényallo-
manyokhoz kotddo fajok dllomanyai szdmadra. Ezek kozé a fajok kozé tartoznak a GOgd-Szenke kii-
lonleges természetmegdrzési teriilet mindharom jelold halfaja, a réti csik (Misgurnus fossilis), a 1api
poc (Umbra krameri) és a szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus) is. A javasolt idobeli
korlatozés betartdsa esetén elkeriilhetd az érintett éléhelyek (pl.: mocsarindvény-allomanyok) fész-
keld madarfaundjanak [pl.: nadirigé (Acrocephalus arundinaceus), torpegém (Ixobrychus minutus))
kozvetett és kozvetlen zavardsa; a mederben a fiatal halivadékok érintettsége csokkenthetd, hiszen
1dosebb korban jobban képesek elkeriilni a veszélyforrdsokat; elkeriilhetd a kétéltiiek [pl: a kozos-
ségi jelentOségli voroshast unka (Bombina bombina), vagy a hazai védettséget élvezd mocsari béka
(Rana arvalis)] szaporodasi iddszaka, mellyel csokkenthetd a varhat6 kdzvetlen pusztulds mértéke;
ill. elkeriilhetd az iiledék felszinén ill. annak felsé rétegében teleld kétéltli és halfajok téli nyugalmi
periddusa, mellyel szintén csokkenthetd a varhaté pusztulds mértéke. A kozépvizi meder kereszt-
metszetének 1/2-én a kivitelezési oldallal szemkozti okologiai oldal mentén érintetleniil maradé
iledék, ill. hindrndvényzet és emerz (vizfelszin folé emelkedd) mocsari makrovegetacié menedéket
nyujt az érintett életkozosséget alkotd fajpopulaciok kozottiik a harom jel6ld halfaj populéciéi [réti
csik (Misgurnus fossilis), 1lapi poéc (Umbra krameri) és szivarvianyos oOkle (Rhodeus sericeus
amarus)] legalabb 50%-anak, melyek igy tdlélik a kivitelezési munkélatokat és azt kovetden varha-
téan 3-4 vegetacids peridduson beliil djra teljesen benépesitik a kisvizi medret.

Ugyanakkor a teljes keresztmetszetében emerz mocsdrindvényzettel, féleg homogén ndadas
allomaynokkal bendtt mederszakaszok esetében természetvédelmi szempontbdl is kedvezd a java-
solt térbeli €s iddbeli korldtozdsok betartdsaval elvégzett részleges kotrds, hiszen az igy felnyitott
mederben ujra megjelennek a nyiltvizes és hinaras élOhelyfoltok és savok. A kiilonbozo
élohelytipusok zonécidjaval jellemezhetd mederszakasz kedvezObb életfeltételeket teremt a jelold
fajok és egyéb eléforduld kozosségi jelentdségli vizi €s vizhez k6tddo élohelytipusok szdmdra, mint
a természetes eutréf tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel (3150), a réti csik
(Misgurnus fossilis), a szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus) és a lapi péc (Umbra kramert).

3.2.1.3. Vizgazddlkoddst érinto kezelési eldirdsok

A vizgazdalkodast érintd, ill. vizgazddlkodéashoz kapcsolhato kezelési eldirasok minden érintett
kezelési egység esetében a ,,Gazddlkodashoz kothetd dltalanos kezelési javaslatok™ cimsor alatt
szerepelnek.

3.2.2. Eléhelyrekonstrukcio és éléhelyfejlesztés

A KE-3 kezelési egységhez tartoz6 élohelyfoltok mind Natura 2000 teriileten beliil fekszenek, ezért
a tdjidegen fajokkal torténd feldjitas helyett fafajcserét javaslunk. Alkalmazandé fafajok a
kocsanyos tolgy, magyar koris, mezei szil, tatdrjuhar, mezei juhar, sziirke nyar, fehér fliz, egybibés
galagonya, vadkorte és vadalma. A meglévo idegenhonos fafajok kitermelésével parhuzamosan,
vagy a kitermelést megeldzOen torténjék meg a telepités, hogy a jelenleg minimalis kiterjedésii
fadllomanyok teriilete dtmenetileg se csokkenjen a jelenlegi szint ald. Az alabbi céldllomény
megvaldsitasat javasoljuk:

e A célallomany keményfas ligeterdo jellegli [91FO - keményfés ligeterdok nagy folydk men-
tén Quercus robur, Ulmus laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus
angustifolia fajokkal (Ulmenion minoris)] élohelyek kialakitdsa. A céldllomény erdészeti
meghatdrozdsa: KST-K — kdrises-kocsanyos tolgyes.

Az élohely-rekonstrukciods, fejlesztési lehetdségek eldirdsszertien a kezelési egységekben (KE), a
3.2.1. fejezeten beliil bedolgozva is megjelennek az onkéntesen véllalhat6 kezelési eldirasok kozott.
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A KE-4 egység esetében javasoljuk az elszantott kicsi szegélyteriileteken a szantd és a gylimolcsos
szegélyének felhagydsat (esetleg kimérés utan) €s a vele érintkezd erddsiilt teriilethez hasonlé dsho-
nos facsoport (fehér nyar, magyar koris) telepitését. Az elszdntott teriiletrészeken az eredeti teriilet-
hasznalat visszaallitasat tartjuk sziikségesnek.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések foképp éldhelykezelési jellegtiek, igy
beépiiltek a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé.

Kismértékli lokalis iszapeltavolitds indokolt lehet a jelold lapi péc (Umbra krameri) védelme szem-
pontjabdl, annak érdekében, hogy a teljes mértékben eliszapolédott medencékben a viz mennyisége
novekedjen, a vizi novényzet megtelepedhessen. Az ilyen médon 1-2 km- enként kialakitasra keriilo
egy-egy kis kiterjedésii tilmélyitett medence aszdlyos vizhidnyos iddszakokban, mikor a kisvizi
meder jelentds része is kiszdrad menedéket nyujthat a jelold faj populdcidjanak szamottevd része
szdmdra, igy biztosithatja populdci6 talélését. J6 példat jelentenek az ilyen kis refugidlis medencék-
re példaul az utak keresztezésében elhelyezett atereszek, miitdrgyak eldterében tobb helyen megfi-
gyelhet6 medence jellegli medermélyiiletek. Ezekben hosszan tarté aszdlyos iddszakokban sok
egyed képes meghuzddni és tulélni a vizhidnyos iddszakot. A javasolt tilmélyitett szakaszok kialaki-
tasa a kezeldvel folytatott részletes szakmai egyeztetést, elozetes geodéziai felmérést, ill. vizépitési
tervezési munkat igényel. A fentiekben targyalt fajvédelmi intézkedési javaslat alapvetden a KE-6
kezelési egységet Erinti.

A jelolé fajok védelme érdekében a Natura 2000 teriileten tovabbi fajvédelmi intézkedés
foganatositdsa nem indokolt.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

ElShelyek: A tervezés alapjdt jelentd éléhelytérképezés 2014 folyamdn késziilt el. A jov6beni kuta-
tasok célja a teriileten eloforduld, illetve potencidlisan megjelend kozosségi jelentdségli €lohelyek
és fajok dlloményvéltozdsanak kovetése.

A kozosségi jelentdségli élohelyek kiterjedésének monitorozdsira javasoljuk az NBmR protokoll
szerinti €l0helytérképezés elvégzését 10 évente.

A kozosségi jelentdségli halfajok monitorozasa NbmR protokoll szerint végezhetd, 5 évente.
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3.2.5. Mellékletek

A gazdilkodéshoz és egyéb teriilethasznédlathoz kothet6 kezelési egységek megjelenitése (2014-es
allapot).

Gyiigye

3.3. A kezelési javaslatok megvaldsitasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Gogd-Szenke (HUHN20160) kiilonleges természetmegdrzési teriilet
része, tehat a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Korményrendelet az irdnyado.

A fent hivatkozott Natura 2000 teriileteken beliil orszdgos jelentdségli védett természeti teriilet a
lapként oltalmat élvezd ,.ex lege” védett teriiletek, melyre a természet védelmérdl szolo 1996. évi
LIII. torvény vonatkozik.

Ezen tdl a teriilet az orszagos okologiai hdlézat magteriilet ovezetének (50%) és okoldgiai folyosod
ovezetének (50%) is része (1d. 1.6. fejezet).

A tervezési teriilet dtfed a Nagyszekeresi Gogo-csatorna (kiterjedése:5,89 ha) helyi jelentdségli vé-
dett természeti teriilettel is.

A Natura 2000 teriilet nagyrészt magantulajdonban, kisebb részben 6nkorményzati tulajdonban van.
A G6g6-Szenke kiilonleges természetmegdrzési teriileten beliil taldlhaté erdérészletek mindegyike
allami tulajdonban van.

A kezelési javaslatok megvalositasa esetén a fentebb Osszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.
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3.3.1. Agrartamogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miikodé agrartamogatasi rendszerek

A Gogo-Szenke kiilonleges természetmegOrzési teriileten a Gogd-Szenke medre €s a Szenke-t6 do-
mindl, igy a tervezési teriileten egyaltaldan nem vehetéek igénybe a kiillonboz6 agrartdimogatasok.
Tovébba a tervezési teriileten beliil taldlhaté erdorészletek mindegyike dllami tulajdonban van, igy
nem vonatkozik rdjuk az Eurépai MezOdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erdéterii-

leteken torténd gazdilkoddshoz nytjtandé kompenzicids tdmogatds részletes szabalyairdl szl
41/2012. (IV.27.) VM rendelet hatdlya sem.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

A G0Og6-Szenke fenntartdsi tervének tanulsdgai alapjan az agrartdmogatési rendszer modositasaval,
bdvitésével, kiegészitésével kapcsolatban az alabbi javaslatok képzelhetdk el:

- A Natura 2000 teriiletek mentén taldlhaté szdntdkon a kornyezetkimélé novényvédd szerek
hasznélatit 6sztonzd eszkozok.

- A Natura 2000 teriiletek mentén taldlhaté szantokon a miitragyahasznalat csokkentését 6szténzo
eszkozok.

3.3.2. Pdlyadzatok

A teriiletre vonatkozdan jelenleg nincs folyamatban pélyazat és tervezési fazisban sincs.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre vonatkozdan egyéb javaslat nem meriil fel.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacigja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

Kifejtve a 3.4.2. pont alatti tdblazatban, sszevontan a kommunikacié cimzettjeivel.

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

Felhaszndlt A kommunikdcio cimzettjei: Iddpont, hely-| Egyéb informd-
kommunikdcios szin cio
eszkozok:
a) terepbejards a) gazdalkoddok 2014.08.12.  Résztvevok
b) a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdo- [Penyige szama: 3

nosai és vagyonkezeldi

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési
teriilettel rendelkezd teriileti dllamigazgatasi szervek és
telepiilési onkorményzatok

0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag

b) faluférum a) gazdalkodok 2014.08.12.  Résztvevok
b) a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdo- |Penyige szdma: 4
nosai és vagyonkezel6i

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mitkodési
teriilettel rendelkezd teriileti dllamigazgatasi szervek és
telepiilési onkorményzatok

0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag

d) onkorményzati a) gazdalkoddk 2014. augusz- Kifiiggesztés
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Felhaszndlt A kommunikdcio cimzettjei: Idopont, hely- Egyéb informad-

kommunikdcios szin cio
eszkozok:
kozzététel b) a Natura 2000 tertilettel érintett foldrészletek tulajdo- tus darabszdma: 5
nosai és vagyonkezeldi (Nagy-

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mitkodési |szekeres,
teriilettel rendelkezd teriileti dllamigazgatési szervek és |Zsarolyan,

telepiilési onkorményzatok Penyige,
0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag Jankmajtis,
Fehérgyarmat)

e) honlap a) gazdalkoddok 2013.11.14  http://www.e-
b) a Natura 2000 tertilettel érintett foldrészletek tulajdo- -t6l folyama- |misszio.hu/n2
nosai és vagyonkezel6i tosan
e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési + facebookon
teriilettel rendelkez0 teriileti dllamigazgatasi szervek és megosztva

telepiilési onkormanyzatok
0) egyéb indokolt célcsoport: helyi lakossag

f) érintettek levél- e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mitkodési 2014. julius és | Kikiildott leve-

ben vagy e- teriilettel rendelkezd teriileti dllamigazgatasi szervek és augusztus lek darabszdma:
mailben térténd  telepiilési onkorményzatok 68

megkeresése és

tdjékoztatasa

h) sajtéesemény a) gazddlkodok 2013.12.11. 10 sajt6-
(sajtotdjékoztatd, |b) a Natura 2000 teriilettel érintett foldrészletek tulajdo- |2014.01.30.  megjelenés
sajtokonferencia) nosai és vagyonkezeldi 2014.07.30.

e) a Natura 2000 teriileten illetékességi vagy mikodési
teriilettel rendelkez0 teriileti allamigazgatasi szervek és
telepiilési onkorményzatok) egyéb indokolt célcsoport:
helyi lakossag

A tdrsadalmi egyeztetés szoveges ismertetése:

1. Faluférum id8pont és helyszin egyeztetés tortént Penyige Kozség Onkormanyzatdval.

2. A fenntartési terv letolthetdvé vélt és a véleményezhetdségrol cikk jelent meg a kommu-
nikdciot végzo szervezet honlapjén.

3. A fenntartdsi terv véleményezhetdségérol sajtotajékoztatd keriilt megrendezésre, melynek
eredményeképpen 10 sajtomegjelenés tortént (térségi televizid, térségi radiod, orszagos heti-
lap, megyei napilap, internetes hirportalok).

4. Az érintettek jelentds kore a fenntartdsi terv tarsadalmi egyeztetésének folyamatardl, a
tervek véleményezhetdségérol, a véleményezés modjairdl és hataridejérdl postai levélben (és
amennyiben az elérhet0ség rendelkezésre allt, kiegészitd jelleggel e-mailben is) értesitésre
keriilt. Az értesitd levelek célcsoportok szerinti egyedi Osszedllitdssal keriiltek kikiildésre
(2014 jdlius és augusztus folyaman). A tarsadalmi egyeztetés sordn a hatésagoknak €s egyéb
allamigazgatdsi szerveknek, valamint kezeloknek és egyéb érintetteknek kiildott értesito le-
velek tartalmaztdk a kommunikéciét végzé E-misszié Egyesiilet dltal targyidészakban tarsa-
dalmi egyeztetésre bocsatott 6sszes Natura 2000 teriilet fenntartési terveinek véleményezhe-
tdségére vonatkoz6 informdcidkat (teriilet kod, név, érintett telepiilések, véleményezési ha-
taridok stb.). A cimzettek kore:

o FErintett 6nkormanyzatok (Fehérgyarmat, Jankmaijtis, Zsarolyan, Penyige, Nagyszekeres, 5
levél)
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Natura 2000 tdmogatast 2011-2014 kozott igénybe vevd helyben é16 gazdalkoddk, tovabba a
HNPI-t6l foldteriileteket bérld gazdalkoddk (1 levél).

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal

Hajdi-Bihar Megyei Korményhivatal

Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Torvényességi Feliigyeleti Foosztaly
Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Torvényességi Feliigyeleti Fosztaly
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Torvényességi Feliigyeleti Féosztaly
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag
Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Novény- és Talajvédelmi Igazgatosag
Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Novény- és Talajvédelmi Igazgatésig
Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormdnyhivatal, Novény- és Talajvédelmi Igazgatésig
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal, Kozlekedési FeliigyelOség
Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Kozlekedési Feliigyel6ség
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Kozlekedési Feliigyeldség
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal, Foldhivatal

Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Foldhivatal

Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormdnyhivatal, Foldhivatal

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal, Epitésiigyi Hivatal

Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal, Epitésiigyi Hivatal

Hajdd-Bihar Megyei Korményhivatal, Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal, Orokségvédelmi
Osztaly

Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal

Hajdu-Bihar Megyei Kormdnyhivatal, Erdészeti Igazgatésag, Erdofeliigyeleti és Hatésdgi Osz-
taly, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Iroda

Hajdd-Bihar Megyei Korményhivatal, Erdészeti Igazgatosag, Erdofeliigyeleti és Hatésdgi Osz-
taly

Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal, Erdészeti Igazgatésag
Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldség
Tiszantuli Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség
Eszak-magyarorszagi Koryezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel3ség
Felso-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsag
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Tiszéntili Kornyezetvédelmi és Viziigyi [gazgatésig

Eszak-magyarorszagi Viziigyi Igazgatésig

Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatsag

Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet

Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Iroda
Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet Hajdu-Bihar Megyei Teriileti Iroda

Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Teriileti Iroda
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal

Mezo6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kirendeltség
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Hajdd-Bihar megyei kirendeltség
Mezb6gazdaségi és Vidékfejlesztési Hivatal Borsod-Abatij-Zemplén megyei kirendeltség
Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Igazgatésag

Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Hajdd-Bihar megyei Igazgat6sag

Nemzeti Agrargazdasdgi Kamara Borsod-Abatj-Zemplén megyei Igazgatdsag
Vaddésztarsasdgok Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szovetsége

Orsz4dgos Magyar Vaddszkamara Hajdu-Bihar megyei Tertileti Szervezete

Hajdd-Bihar megyei Vadgazdalkodok és Vaddszok Szovetsége

Orszagos Magyar Vadaszkamara Borsod-Abaij-Zemplén megyei Teriileti Szervezete
Vadaszok és Vadgazdalkodék Eszak-Magyarorszagi Teriileti Szovetsége

Magén Erdégazdalkodok Orszagos Szovetsége

Vizgazdalkodasi Tarsulatok Orszdgos Szovetsége (VTOSZ)

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat Teriiletfejlesztési és Koltségvetési Foosztaly
Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat Fejlesztési, Tervezési és stratégiai Osztdly
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Onkormanyzat Hivatala, Teriilet és Vidékfejlesztési Osztaly
Eszak-Alfoldi Regionalis Tandcs

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Fejlesztési Ugynokség Kht.

Eszak-magyarorszagi Regionlis Fejlesztési Ugynokség (2 levél)

Sporthorgasz Egyesiiletek Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szévetsége

Hajdu-Bihar Megyei Horgdszszervezetek Szovetsége

Horgész Egyesiiletek Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Szovetsége

Erdészeti szakirdnyitok (19 levél)

Agrarkamarai tandcsaddk (128 levél)
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o Falugazd4sz teriileti iroddk (17 levél)

© Vaddasztarsasdgok (83 levél)

o Vizgazdalkodasi tarsulatok (19 levél)

© Horgész egyesiiletek (106)

o Halészati hasznositok (8 levél)

o NYIRERDO Nyirségi Erdészeti Zrt.

5. A meghirdetett idopontban és helyszinen megtartasra keriilt a faluférum, melyrél emlé-

keztet6 €s fotodokumentacio késziilt. A féorumon 4 6 vett részt.

6. A meghirdetett idOpontban és helyszinen megtartdsra keriilt a terepbejaras, melyrdl jegy-
zO0konyv késziilt. A terepbejardson 3 f0 vett részt.

7. Az érintett obnkormanyzatok (Fehérgyarmat, Jankmayjtis, Zsarolydn, Penyige, Nagyszeke-
res) 2014 augusztusdban kifliggesztették a fenntartdsi tervet.

8. A beérkezett véleményeket és észrevételeket Osszefoglaltuk és megkiildtiik a tervkészito-
nek, valamint a Hortob4agyi Nemzeti Park Igazgatésagnak.

3.4.3. Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

A legfontosabb beérkezett észrevételek:

Kommunikacié Visszajelzett? Hogyan? Beépiilt a Hogyan?
cimzettje (tartalom) tervbe? Ha nem épiilt be,
miért?
A teriilet turisztikai
Erintett énkor- Igen jellemzéséhez beépi-

novénytelepitésnél a 20/1984 (XI1.21) KM
rendelet figyelembevétele sziikséges).

manyzatok Dr. Péter Csaba, jegyz0 észrevételezte, tésre keriiltek a
(Fehérgyarmat, hogy Penyigén tanosvényt, kikotot, fahi- Penyigén tervezett
Jankmajtis, dat szeretnének létrehozni, turista attrak- | férumon meg- | Részben be- beavatkozdsok. A
Zsarolyan, cioként, ami belekeriilhetne a tervbe. To- jelentek épiilt részleges kotras,
Penyige, Nagy- vabba azt is észrevételezte, hogy felisza- mint kezelési javas-
szekeres) polddis jellemzd a Szenkén, ill. a Szenke- lat megfogalmazasra
t6 vizp6tlasrél nem esik sz6 a tervben. keriilt a KE-6 keze-
1ési egység esetében.
Igen (A feliigyeldség javasolta, hogy no- A Natura 2000 fenn-
Szabolcs- vénytelepitésnél vegyék figyelembe a tartdsi terv nem tar-
Szatmar-Bereg ,Kozutak tervezése” cimii UT 2-1.201 talmaz javaslatot
Megyei Kor- szdmd ttiigyi miiszaki el6irdst, miszerint a kozutak és vasutak
manyhivatal, kozutak utszelvényét és a csombponti levélben Nem mentén novényzet
Kozlekedési Fel- ralatasi haromszogeket szabadon kell telepitésre, ezért a
iigyeloség hagyni. Tovabb4 a vasutak kozelében 1€vo vélemény a tervké-

szités szempontjabol
nem relevans.
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Kommunikacio Visszajelzett? Hogyan? Beépiilt a Hogyan?
cimzettje (tartalom) tervbe? Ha nem épiilt be,
miért?
Hajda-Bihar Az
Megyei Kor- Igen. erdotervrendeletek
manyhivatal, Az igazgatdsag felhivta a figyelmet arra, elbirasai részben
Erdészeti Igazga- | hogy a fenntartési tervnek igazodnia kell a Részben be- figyelembe lettek
tosag, 20009. évi XXXII torvény 112. § (3) be- levélben épiilt véve az erdds keze-
Erdéfeliigyeleti kezdés 2. pontja szerinti ’ 1ési egységek keze-
és Hatésagi Osz- | erddtervrendeleteknek az €rintett korzetre 1ési eldiras-
taly vonatkoz6 eldirdsaihoz. javaslatainak meg-
fogalmazdsa sordn.
A belviztdrozé
funkci6 feltiintetésre
g Igen. keriilt a megalapoz6
‘Fe:ls?-T}sza- Az Igazgat6sag kifogdsolta, hogy a fenn- dokumentéci6 ,,Viz-
Vldek} Korr‘l}”e- tartdsi tervben nem szerepel, hogy a gazdélkodas” c.
z’el.:.veQelml es Gdgb-Szenke jelenleg alapvetden belviz- levélben részben fejezetében. Az id6-
Viziigyi Igazga- | (416,6ként funkciondl, ill. kifogésolta a beli korlatozdsra
tosag kotrasi jellegli fenntartdsi munkékra vo- vonatkoz6 kifogds
natkoz6 idébeli korldtozasi javaslatot. nem keriilt médosi-
tasra a KE-6 kezelé-
si egység esetében.
Véleményiiket a
szakmai tervezd
részben figyelembe
vette. A KE-6 keze-
1ési egység esetében
Igen a részleges kotrds,
Habarics Béla, tajegységvezetd javasolta a mint gazdalkodas-
GA8gb-Szenke vizpdtlasi lehetdségének hoz kothetd altald-
L. megvizsgaldsat a Szamos irdny4bol. Ja- férumon és nos kezelési javaslat
Hortol:-)agyl vaslata szerint mindenképp sziikség lenne terepbeja- keriilt megfogalma-
Nemzeti P &}rk szakaszos mederkotrdsra a Szenkén. Ta- rdson megje- igen zdsra, ill. a 1api péc
Igazgatosag pasztalata szerint til nagy a vizszintinga- | lentek, irdsban esetében fajvédelmi
dozds a Szenkén, ami a fajokat egyértel- javasoltak intézkedési javaslat-
miien rosszul érinti. A tervezett turisztikai ként szerepel a terv-
beruhdzds valéban szerepelhetne a terv- ben. A Penyigén
ben. tervezett turisztikai
fejlesztés a megala-
poz6 dokumentacid
vonatkoz6 fejezeté-
ben megemlitésre
keriilt.

A legfontosabb észrevételek, amelyek alapjan a terv modositdsra keriilt:

A teriilet turisztikai jellemzéséhez beépitésre keriiltek a Penyigén tervezett beavatkozdsok (tands-
vény, fahid, kikotd). A részleges kotrds, mint kezelési javaslat megfogalmazasra keriilt a KE-6 keze-
1ési egység esetében.

Az erdétervrendeletek eldirdsai részben figyelembe lettek véve az erdds kezelési egységek kezelési
eldirds-javaslatainak megfogalmazdasa soran.

A Felso-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsag altal javasolt belviztarozé funkcid
feltiintetésre keriilt a megalapozé dokumentacio ,,Vizgazdilkodds™ c. fejezetében. Az iddébeli korla-
tozasra vonatkozo kifogds nem keriilt médositasra a KE-6 kezelési egység esetében.

A Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatosag (Habarics Béla tdjegységvezetd) javaslatdra a KE-6 keze-
1ési egység esetében a részleges kotrds, mint gazdalkoddshoz kothetd dltalanos kezelési javaslat ke-
riilt megfogalmazésra, ill. a 1dpi poc esetében fajvédelmi intézkedési javaslatként szerepel a tervben.
A Penyigén tervezett turisztikai fejlesztés a megalapoz6 dokumentécié vonatkozé fejezetében meg-
emlitésre keriilt.

28



