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„Hiszek egy Istenben,
Hiszek egy hasában,
Hiszek egy isteni örök igazságban, 
Hiszek Magyarország feltámadásában.

Á m e n ,* *

Alkotmány revízió.
i /  Budapest, nov. 23.
/Alább közöljük Lengyel Zoltán cikkét e

kérdésben, de szükségesnék látszik néhány szót 
e lejbe bocsájlatii.

Különös dolog, hogy a nemzetgyűlés, örö
kös pártválságok, s a munkaképességéért foly
ton vajúdó kísérletek közt, —  igaz ugyan, hogy 
saját érdeklődésének minimális mértékével —  
folyton korszakos reformokat kohol. így kerül 
mind sűrűbben szóba az alkotmány reformja, 
uj választójog és a törvényhatóságok újjászer
vezése, a mi az érdekelt körökben, a nemzeti 
értelmiség körében nyugtalanságot, sőt megret
tenést kell országszerte.

'természetesen, ha a nemzetgyűlés mindezt 
komolyan akarja, mi nem akadályozhatjuk meg 
benne. Az övével ellenkező álláspontunk azon
ban nem ment fel abbeli publicisztikai köteles
ségünk alól, hogy a kérdéssel általában, esetleg 
a kormány tervéivel is foglalkozzunk. Mindezt 
szem előtt kell tartania az olvasónak inár Len
gyel Zoltán alábbi cikke olvasása közben is.

/ Bz a»hoSmásy Kérdéséről ,
\ /  Irta kengyel Zoltán.
\/a nemzetgyűlés — a legutóbbi híradás sze

rintV— két hónapig nem tart ülést. Nagy megköny- 
n'yebbülésset vesszük tudomásul. A szünet oka pedig 
b z , hogy a kormány az alkotmányjogi kérdéseket 
akarja elökészileni és aztán megoldani.

Ezzel az elhatározással olyan fontos mozza
nathoz közeledik állami életünk, a melyet mindnyá
junknak kötelessége tudásával és befolyásával a he
lyes megoldáshoz segíteni.

Ez a cikk nem a döntést akarja befolyásolni, 
csak áz előzetes kérdéseket óhajtja leszögezni és a 
vitát megnyitni.

Egy évvel ezelőtt mi, a törvényes országgyűlés 
tagjai mozgalmat inditoUunk az alkotmány helyre- 
á'iitása érdekében, a mely mozgalom a „jogfolyto
nosság" kifejezése alatt m'nt át a közludatba. Ál
láspontunk ismeretes. A forradalom és a kommu
nizmus után azt követeltük, hogy a királyi hatalom 
szünetelése folytán az állam föharMínát a törvényes 
országgyűlés, tehát a képviselőhöz és főrendiház 
együttesen vegye át, ez gondoskodjék a törvényes 
végrehajtó hatalom fölállításáról és országos hatá
rozatok alakjában tegye meg mindazon intézkedé
seket, a melyek a végrehajtó hatalom törvényesi- 
tése, az államfő pótlása és az uj törvényhozó testü
let összeütése érdekében szükségesek.

Nem kell ismételnem, hogy a magyar alkot
mány értelmében ez volt az egyetlen helyes, lehet
séges és célszerű megoldás. Nem kel] arra sem ki
térnem, miért és hogyan került előtérbe a most mű
ködő, úgynevezett forradalmi megoldás ..a nemzel- 
gyüléssel.“ Sőt arra se kell sok szót vesztegetnem, 
hogy mi elveink sértetten fön-tartásával miért he
lyezkedtünk a nemzetgyűléssel szentben a „to- 
lerari posse“ álláspontjára. Tettük ezt l) mert 
az antant követel td, 2) mert a békekötés és a ratifi
kációja miatt helyesebbnek véltük, ha egy, ac an
tant állal elismert, de a mi alkotmányunkban nem 
gyökerező és ismeretilen szerv hajtja végre az ön
csonkítás e keserves műveletét, 3) és végül azzal, 
a hozzáadással fogadtuk el, hogy a nemzetgyűlés 
csak id e ig le n e s , pótlószerve a törvényhozásnak, 
mely tehát föladata végezi ével egyszerűen ál adja 
helyét a törvényes é s  alkotmányos tényezőknek.

A ratifikáció elmúltával mindezen kérdések 
aktuálisakká lellek. ^

S ma a helyzet az, hogy vagy vissza Kell 
nyúlni az elejtett fonálhoz, vagyis a nemzetgyűlés

feloszlatásával összehívni a törvényes kétkamarás 
országgyűlést, hogv ez átvizsgálván az 1918 október 
óta történteket, állítsa véglegesen helyre a* alkotmá. 
nvos rendet..—  vagy a nemzetgyűlés utján kell uj 
alkotmányt adni a nemzetnek. <.

A magam, szerény állás ponti-' egyáltalán vi
tán kívül hagyva, csak azokat a kérdéseket akarom 
tárgyilagosan vázolni, a melyeket szem előtt kell 
tartani az elhatározásnál.

Az „országgyűlés** alatt képviselőházat és fő
rendiházat értek ugyan, ele nem a „régi** képviselő- 
házat. Hiszen a jogfolytonosság merev értelmezése 
alapján lehetne, erről is beszélni, de a békekötés 
után ez már lehetetlenség. Egv év előtt fordítva 
állott a helyzet. Akkor a „béke törvényessége" ép- 
pen ezt kívánta volna. Ma már az elszakított terü
letek képviselőinek régi jog alapján való törvény
hozói működése nemcsak fizikai, de nemzetközi jogi 
abszurdum is volna.

Ha pedig az országgyűlés alatt nem a régit 
kell érteni, akkor az első kérdés az: ki hívja össze 
az uja{‘' A király nem teheti, mert nincs hatalom
ban. A föhatalom ideiglenes birtokosa a kormányzó 
ellenben megteheti s az országgyűlés ezt a tényt 
utólag helybenhagyhatja.

A második kérdés a képviselöház jogi hely
zete körül támad. Törvény van a Választói jogról; 
az 1918-i. Törvény van a kerületi beosztásról az 
1913-i. Világos, hogv e kettő alapján ugyanaz terü
leten és ugyanolyan kerületi beosztással, mint a 
nemzetgyűlés, a képviselőhöz is össze"'árasztható.

Helyes, célszerű és az ország érdekében sül-e 
a 18-i Választási jogra visszamenni: zz egv nagy 
vili-pont tehet; ez veit eddig iST de a törvényes ál
láspontról nézve nem lehet vitás és az ország, ha a 
törvényre helyezkedik, nem tehet mást. Az uj or
szággyűlés aztán csinálhat olyan választói jogot, a 
milyet akar.

A főrendiház kérdése sem vitás, de lege Iata. 
De lege ferenda — abban egyek vagyunk, hogy 
reformálni kell. A nézetek csak ott ágaznak el, hogy 
a törvényesség hívei ezt csak a főrendiház utján fo
gadhatják el. Itt is fölmerül az a szempont, hogyan 
üléseznek azok, kik a megcsonkított ország levágott 
területeiről valók, sőt tálán más-más állam polgá
rainak vallják is magukat, mint egész bizonyosan 
a görög-keleti és görög-katolikus román püspökök 
és érsekek stb. Ámde ezen segíteni letud utólagos 
házhatározatta). törvénnyel is, és ezzel szemben áll 
az az impozáns tény. hogy a főrendiház mai szer
vezetében az integritás mindenen felülálló eszméjé
nek lenne egy kívülről meg nem támadható jelképe 
és megtestesítője.

Csak úgy odavetve ezt a pár szempontot, néz
zük most a másik megoldást —  a nemzetgyűlés ut
ján. Elvben abban kivétel nélkül találkozik min
denki, a kinek a dologhoz szava van. hogy, ha a 
nemzetgyűlés alkot törvényt és ez lesz a jövő alkot
mány alaipja: ez csak olyan lehet, milyet a tö r t é 

n e lm i  jo g f e j lő d é s  elöir. Van szó tehát a képviselő
házat illetőleg egv a mainál szükebb, az 1918-ikinél 
bővebb és egyszerűbb válászí'ói jogról és a főrendi
ház korszerű reformjáról.

Ha ezúttal a Vita lehetősége érdekében kívül 
hagyjuk azt a kérdést: van-e a nemzetgyűlésnek 
joga, illetve mondjuk másként: a nemzetgyűlés által 
alkotandó és a kormány által szentesitett. tehát az 
1920. «h i I. törvénycikk szerint meghozott ilyen ai- 
koimányozó törvények érvényességét kétségen kívül 
állónak el fogja-e ismerni az utókor: akkor csak az 
a szempont lehet a döntő, hogy e korszerű reform: 
a képvisclőválaszlól jog és,a főrendiház átalakítása 
az ország érdekében nem helyesebb e, ha az ország
gyűlés által jön létre?

Sok szó! az egyik sok szól a másik megoldás 
melleit.

Két dolog azonban bizonyos- Az egyik az, 
hogy a kormánynak elvileg nyilatkozni kell hala
déktalanul arról, m é lá ik  ú tra  akar térni? Az esetre 
pedig, ha az alkotmányjogi nagy kérdéseiket már 
most és a nemzetgyűlés u ’ján akarja megoldásra 
vinni: meg kell e tárgyban nyi vánosnn ball íratnia 
az ország mértékadó jogtudósait és közéleti ténye
zőit is s e z e k e . a  ja v a s la to k a t  n e m  s z a b a d  t ito k b a n  

e lő k é s z í t v e  egyenesen a nemzetgyűlésbe dobni be lé- 
darálás végett.

Meg kell szólalnia a főrendiház vigilantia bi
zottságának is. e kérdések tárgyalásából pedig Iá 
kell a cenzúrát egészen kapcsolni.

Olyan elhal ározások elölt állunk, a melyektől 
függ nemzetünk jövője és ezért ilyeneknek csaik a 
nemzeti közakarat teljes és 'világos kialakulásával 
szabad megtörténnie.

Arra kérem a Budapesti Hírlapot: vegye újból 
kezébe a? a lk n iin ó n u n x  r e n d  és n m a g y a r  t ö r t é n e lm i  

jo g f e j lő d é s  z á sz la já t , adjon teret a vitának és irá
nyítsa azt.

Az a hatalmas gárda pedig, melv a lap mögött 
áH s a mélyé a mull-, kell, hogy legyen a jövő is: 
álljon elő és most mutassa meg tudása és hazafisága 
tündöklő páncélját. Legyen újból tényező azon az 
utón, mely a törvényhez, a rendhez, az alkotmány- i 
hoz s ezzel a jobb jövőhöz visszavezet; ezil a szeren- ^  
csétlen nemzetet.

fiz oláhok a Tiszáig akarják 
megszállni Magyarországot.

— Képgy üléseken izgatnak ellenünk. — Túszo
kat akarnak szedni Erdélyben. —

S á r v á r a d r ó l  kapjuk az alábbi tudósítást: t
A/fcécsi kommunista sajtó nemrég világgá kiír- 

töJte/hogy a Nagyváradon, halálra ítélt C s é c s i  S a g g  

Imre huszárezredes fiai, hogy boszut álljanak édes
apjuk eülélóseórl, a Margit-köruti fogház előtt 
-többed magukkal megtámadtak egy M o r á r  Toofil 
nevű budapesti román orvostanhallgatói, a kii 
embertelenül meSkinortak s végül holttestét a Du
nába dobták. Nem beszélve arról, hogy az egész hir 
szemen szedett koholmány, mert ez " az orvos (au- 
hallgató ma is a legnagyobb nyugalomban él Bu
dapesten, mi eddig fölöslegesnek tartottuk, hogy a 
külföldet ellenségeink ez újabb rágalmáról fölvilá- 
•gositsuk. Legalább is erre vall, hogy az oláh sajtó 
ezt az esetet fölkapva, immár három hete a leg
vadabb hangon izgat a magyarság ellen és az esettel 
kapcsolatban az erdélyi magyar nyelvű újságokat ia 
arra kényszerítik, hogy olyan propaganda cikkeket 
közöljenek magyar testvéreik ellen, a mi még az 
oláh megszállás történetében is példátlanul áll.

E z  ü g y b ő l  k i f o ly ó a n  — a mely természetesen 
csak ürügy és kínálkozó alkalom volt az ellenünk 
való izgatásra szá z  n é p g g ü lé s t  a k a rn a k  r e n d e z n i  

a z o lá h  p o l it ik u s o k  E r d é l y b e n  és O lá h o r s z á g b a n  a 
m a g y a rs á g  e lten . Az első ilyen nagyarányú népgyü- 
lést B u k a r e s tb e n  tartották a múlt vasárnap, a mely
nek lefolyását a román kormány sajtóirodája kör-i 
táviratban közölte az erdélyi magyar sajtóvaL A 
gyűlésen F r a n c a  Amos, az első erdélyi román ta
nács volt elnöke elnökölt. Megnyitó beszédében a 
többi között a következőket, mondta:

— A mi le nem győzött hadseregünk megmen
tette a magyarokat Kun Béla dühétől és elismerésül, 
hogy a román kegy folytán erőhöz jutottak, ezer és 
ezer románt börtönöztek be, megkinozfák és meg
gyilkolták a mi diákjainkat és földmivelöinket. (?!) 
Nem elég nekik a lecke, melyet a mi vitéz hadsere
günktől kaplak, mi tehát hajlandók vagyunk újból 
megfizetni nekik, a mi őket illeti. R o m á n ia  h a lá ra i  

ú g y is  a  D n y e s z t e r t ő l  a  T isz á ig  fo g n a k  t e r je d n i . A 
Morár Teofil meggyilkolása okozta mély megbántás 
e. pillanatában gondolatunk dicső hadseregünk felé 
irányul, mert ez  a  h á b o r ú  m e g m u la t ta ,  h o g u  m i m  

d e n  s z ö v e t s é g  és  b é k e s z e r z ő d é s  c sa k  p a p it  r o n g y . A 
mostani meg az eddig elszenvedett bántalmakka! 
szemb-n tuszul kell venni a területünkön élő ma
gyar püspököket, mágnásokat és úriembereket

l /a n i t e s z k u , az oláh képviselőház alelnöka 
arra Kérte a tömeget, ne tűrje a magyarok inzultu
sát és f e g y v e r r e l  s z e r e z z e n  é r v é n y t  a n n a k , h o g y  a  

D n y e s z t e r t ő l  a  T is z á ig  m in d e n  a  r o m á n o k é  le g y e n .
A v it é z  o lá h  h a d se re g , úgymond, n e m s o k á r a  ism é t  

ott  lesz  a  m a g y a r o k  fő v á r o s á b a n  6s akkor mindent 
számonkérünb és magunk szerzünk magunknak 
igazságok melytől szövetségeseink megfosztottak ben
nünket. E l ő r e  f o g u n k  m e n n i  a  T isz á ig , m ié n k  le sz o2 
eg és z  B á n á t  a  M a r o s  to rk o la ta  és m in d e n  a m i  b e m  
n ő n k e t  ille t. Ebben sem ellenség, sem pedig jó barát 
nem lúd már bennünket megakadályozni. Ha az an
tant főtanácsa nem érti meg, hogy Románia jogait 
tisztelni kell, m i m á r  tu d ju k  a z  u ta t a  m a g y a r o k  f ő -
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városába . B udapestig , a m é lá é t eáv  parádés m arssal 
e lé rh e tü n k .

Fölszólalt még a többi között S io ic a  tábornok 
és kijelentette, hogy a hadsereg a ro m á n  n ép  re n 
delkezésére  á ll a te rü le te k  m egszerzése c é ljá b ó l. Á 
népgyülés végül határozati javaslatot fogadott el, 
a melyben kérik és elvárják a felelős tényezőktől, 
valamint az ojtuzi. oknai és marasti „legyőzhetet
len oroszlántól". A vereszk u  tábornoktól, hogy a zon 
na l vétessenek  tú szok  am a  m a gy a r tisz tek , k lé ru s , 
nem esség és a r is z to k rá c ia  s o rá b ó l, a k ik  n em  te tté k  
le  a hüségesküt. A gyiilcs egyúttal nemzeti gvészt 
hirdet, a míg a románság megsértett jogai teljes 
elégtételt nem nyernek és a Budapesten fölállítani 
tervezett Erdély szobra ellen való tiltakozásul 
szobrot állítanak a román mártíroknak Bukarest* 
ben. a honnan győzedelmesen kél fel a nap a nem* 
ze'i eszme betetözéiére.

Ebből a dologból csak egy látszik ki világo
san. Az. hogy a dicső és győzhetetlen romén had
sereg" hódító hadjáratát giég nem látja befejezett
nek s a politikusok ebben az irányban lazítják a 
román népet népgvüléseken. Nekik minden ürügy 
jő erre. Jó a román tanuló is. a kit a magyarok 
a g y o n ve rte k , a ki azonban él, köztünk biztosság
ban vart és magyar egyetemen készül pályájiára. 
Ma Ián nincsen itt az ideje annak, hogy minket ez 
a román, nemzeti perfidia különösebb izgalomba 
hozzon, de tudomásul kell vennünk, a székely köz* 
példaszőra gondolva, mely azt mondja: Nem kell
félni, de ügyelni szükséges.

A politikai helyzet.
— A szélsőségek ellen. — Vj program, aj kor
mány./ — Rubinok miniszter nyilatkozata. —

A nemzetgyűlés szünete óta csöndesek a párt- 
felub/k és rendszerint a lég csöndesebb, legnéptele- 
neflj(  a kormányzópárt körhdyisége. Ez azonban 
nem jelenti a politikai szélcsöndet is. A kormányzó- 
pártban összetoborzott frakciók külon-külön bizal
mas tanácskozást folytatnak, egyrészt külön párt- 
alakitás céljából, másrészt azért, hogy a kor
mányzópárt egységét valahogyan és valamelyes 
ideig még megóvják és ha lehetséges, biztosi teák. A 
kormány körében, mint megírtuk, uj kormányzód 
program megállapításával vélik elérni a célt: a kor
mányzópárt egységének és fegyelmének biztosítá
sát. Ezt a célt szolgálta az a bizalma* tanácskozás 
is, melyet tegnap nagyatádi Szabó István föidmive* 
lésügyi miniszter lakásán tartottak és a melyen a 
többi között részt vetlek S im o n y i-S e m a d a m  Sándor, 
K ov á cs  J. István, B o t t l ik  József és G ö m b ö s  Gyula 
képviselők is. A jogrend biztosítása, a földbirtok- 
reform végrehajtás®, a pénzügyek, munkásügyek 
rendezése: ezek a főbb programpontok, a melyek 
kilüzésével óhajtják a pártot továbbra is összetar
tani és pedig olyformán, hogy a p ro g ra m  e lfo ga d á 
sá tó l ten n ék  fűa a ővé  n  párt k ö te lé k é b e n  v a ló  b e n n 
maradás fö lté te lé t . A kidobott jelszavak között sze-

Fáy Szeréna.
Irta Szász Károly.

\ / Egy régi színházlátogató, a ki még hallotta 
.iúvSiné „szép szavának ezüst hangját" csengeni 
(én már csak legutolsó felléptekor, 1883-ban lát
tam az elöregedett nagy tragikát, fébzázados jubi
leumán. Volumnia szerepében) — negyvenkét év
vel ezelőtt, 1878. ínyarán, az akkor még rettenetes 
magyarsággal „színi tanodádnak nevezeti iskola 
vizsgálatán, Schiller S tu a rt Mártó-járnak előadásán 
egyszerre csak meglepetve kezdett figyelni a szín
padon megcsendülő, ritka erejű és fényű, mély zen
gésű hangra, melyen a szerencsétlen skót királyné 
dajkája szólalt meg. Egészen fiatal, karcsú növésií, 
'kifejező arcú. feHünöe.n bánná leányka, első osz
tályos szerény növendék volt annak a remek hang
nak szerencsés tulajdonosa, kiben a régi emléke
ken merengő színházbarát az uj művészi nemzedék 
Jőkainéjál látta készülődni.

Egy évre rá — mikor az azelőtti esztendőben 
elhunyt Szigligeti születése napjának előestéién, 
március 7-én, a Nemzeti Színház A v ilá g  u rá -t újí
totta fel, ünnepi', előadásban, az a Széphangú 
szinésznö-csemeto is szerepet kapott, s mint -Por- 
phyrius költő fia, a gyakorlott művészek társasá
gában is oly jól megállta helyét, hogy egyik bí
rálója már a művészi pályájához kötött remények 
igazolását érezte ki a Uagikai szakma művelésére 
hivatott leányka érzéssel teljes szavalatából.

A Nemzeti Színház vezetősége egv nézeten 
volt az elismerő kritikával — mely minden vizs
gálat alkalmával kiemelte e rokonszenves növen
dék művészi adományainak ritka összhangját — » 
Í1880-ban, most negyven Éve még növendék-fejjel
szerződtette tagjai sorába F á y  Szeréná t — mert ő
L

reped a szélsőséges (éternek kiszorítása is, de épp ez 
a pont az. a mely körül a legtöbb ellentét és egye
netlenség tapasztalható. A szélsőséges álláspontot 
másképpen értelmezi a kisgazdapárt és mást ért 
alatta a keresztényszociaílfeták pártja. A mérsékelt 
elemek azt kívánják, hogy a demagógiát, az osz
tály- és felekezeti gyülölsétft küszöböljék ki első
sorban a politikai életből.

A másik oldalon i ezt viszont a lib e ra lizm u s  
ká rh oza tos  je lsza vá tó l a keresztény és nemzeti irány
zatot féltik, a mire a tuJoldalon is az i felelik, hogy 
épp a keresztény és nemzeti irányzat biztosifása ér
dekében keli megszabadulni a szélsőségektől és túl
zásoktól.

Nyilvánvalóan mutatja azonban a kormányzó- 
pártban dúló ellentéteket az a körülmény, hogy a 
Pártnak egy másik nagyobb csoportja k ü lö n  p ro 
g ra m tervezete it készített és a melyet egv sereg kép
viselő m á r e lfo g a d o tt  és a lá  is  ir t .

Ez a p ro g ra m te rv e z e t szó szerint igy szól: 
Alulírottak abban a meggyőződésben vagyunk, 

hogy a magyar politikai életnek a béke ratifikáció
jával megnyílt uj korszakában két fö feladata van: 
á lla m i és tá rsa d a lm i m e ge rős ö d é sü n k  és a k ü zd e lem  
a béke re v íz ió já é r t- Ezt a kettős törekvést azonban 
csak akkor látjuk sikeresnek, ha a kormányzatba®, 
a melyet minden személyi érdek háttérbetolásával 
akarunk támogatni, a kövelikezö alapelvek ural
kodnak: a keresztény I keresztyén) nemzeti irányzat, 
demokratikus agrárszellem és szociális fölfogás.

Ezektől az alapelvektől áthatva, a nemzetgyű
lésnek a követező legközelebbi föladatokat kell meg
oldania: 1. A közrend tökéletes biztosítása, 2. a mun« 
káskérdés szociális szellemben, való rendezése, 3. 
pénzügyeink renderése, 4. a közigazgatás reformja, a 
mely nélkül a földreform végrehajtása csődöt mond. 
5. az alkotmányjogi és házszabályreform, előbbinél 
nevezetesen: a) o k irá ly i jo g k ö r  m egá llap ítása . 
b) a fe ls ő h ö z  r e fo r m ja  és. cl a választójog reformja, 
a mely nélkül készüle.tlenfik lennénk házfeloszlatás 
eserién. 6. közoktatásunk reformja, tekintettel az uj 
művelődési és gazdasági szükségletekre. 7. az egyház- 
politikai reformok (katolikus .autonómia és 1848. 
XX.). 8. az ipartörvénv revíziója (kisipar védelme) 
és végül 9- mezőgazdasági és ipari termékek szabad- 
forgalmának eléréséhez szükséges intézkedések.

A k irá ly  szem é ly ének  kérdését csak a fe ls o ro lt  
r e fo r m o k  e lin tézése  u tán  ta r t ju k  e ld ö n te n d ő n ek , úgy 
íi békés konszolidáció, mint hazánk feltámadása és 
függetlenségé érdekében. Hogy pedig mindezeket a 
feladatokat 'megoldhassuk, szükségesnek ta r t ju k  a 
k o rm á n y z ó p á rt  r e k o n s tru k c ió já t  o ly k ép p e n , hogy 
abban csak rokonfelfogásu elemek maradjanak. K i 
k e ll tehá t v á ln io k  ú gy  jo b b ró l ,  m in t  b a lró l a  szélső  
p o li t ik a i fe lfo g á s t v a lló  e le m e k n e k , különösen pedig 
azoknak, a kik a k á r a keresz tén y  v ilá gn éze t, akár 
a lk o tm á n y jo g i fe lfogá s , aká r ped ig  az á lla m  és tár
s ad a lm i ren d  á tép ítésének  m ó d ja  vagy ü tem e  szem 
p o n t já b ó l a nagy többségtől eltérő felfogást yalla- 
nalk. Budapest, 1920. évi november."

Erről a programról B u b in e k  Gyufa kereske
delmi miniszter munkatársunknak ma este ezeket 
mondotta:

— Ez a program csaknem egészében h e ly t

á lló . Való az is. hogy a szélsőségeket jo b b r ó l  is. 
b a lró l is k i k e ll k ü szö b ö ln i.

— Az uj kormányzati programot m á r u j k o r 
m ány  fo g ja  m egva lós íta n i. A programtervezel 
ugyanis az aláírásokkal együtt a kormányzó elé 
kerül és a k o rm á n y z ó  u r  e p ro g ra m  a la p já n  n evez i 
k i az u j k o rm á n y t. Hogy ez mikor fog megtörténni, 
csak később dől el. .4 p ro g ra m  a lá iró ib ó l. illetően 
e lfo g a d ó ib ó l a la k u l m e g  azután  az u i  k o rm á n y zó , 
p á rt. H a lle r István kultuszminiszter igenis b en n m a 
rad  a k o rm á n y b a n , hiszen ö nem tartozik a szélsősé
gesek közé- A nemzetgvülés legközelebb az állam és 
társadalom hatásosabb védelméről és a közigazga
tás r e fo r m já r ó l szóló törvény.javaslatokat tárgyalja, 
Hogy az utóbbi ellen a törvényhatóságok tiltakoz
nak. könnyen megérthető., de mi határozottan kí
vánjuk a reform megalkotását. A rendes költségve
tés tárgyalásáról is lehet szó. minthogy7 azonban 
a valuta miatt is egészen újra kell átdolgozni a költ
ségvetést. a kormány ezúttal is in d em n itá s t fo g  
k érn i. A nemző lg vü" és ülésszakát legk öze leb b  
m in d en ese tre  be fo g já k  rekeszteuii. már azért is, 
íneef a b izo ttsá g ok a t v i ta  ke ll vá la sz ta n i. Hiszen 
több bizottságban a többség, sőt az elnök is. ellen
zéki.

Eddig a kereskedelmi miniszter nyilatkozata. 
A másik csoportnak egyik avatott tagiá ezt mon
dotta munkatársunknak:

A kormányzópárt mai öszetéielében s em m i- 
esetre  sem  m a ra d h a t együ tt. Az eddigi Politikával 
sza k íta n i k e it- Agrár ■szellemű demokratikus politi
kára van szükség. E nélkül nem vesznek bénnünkeli 
komolyan sem benn. sem  k ü n n . A helyzetet mielőbb 
tisztázni kell. Reánk nézve irányadó az. a mii 
nagyatádi Szabó István miniszter a Gellert-szálló
ban rendezett lakomán mondott. Soraink közöli 
pedig nemcsak kisgazdapártiak vannak, hanem a 
keresztény nemzeti pártnak igen sok számottevő 
tagja is.

A főiiECsempászés vádja 
és a német szocialistáé.
A német birodalmi gyűlésen tegnap a szociál

demokraták a nyilvánosság - elé cipelték interpellá
ció alakjában a tökecsempészés vádját btzonyos kö
rök elfen, a melyek a volt uralkodóházzal igen szo
ros összeköttetésben állanak. Ez interpellációval is
mét fényesen igazolódott az, hogy a szosfajlistáík al 
politikai harcban a p'ártlaktikánál felsőbbrendü ér
deket nem ismernek. Szeretik játszani az erkölcsbi- 
rót, mikor a taktika azt követeli, de szemet huny
nak mindenfajta terror ét visszaélés előtt, ha poli
tikai hasznát láthatják. Arról volt M ü lle r  szocia
lista képviselő interpellációjában szó, hogy a berlini 
Grusser-bankház utján a vagyondézsma és hadi- 
nyereségi adó elől Amszterdamba csempésztek ki 
milliókat a volt uralkodóház tagjainak egy része:, 
nagynevű arisztokrata családok és egy hires had-' 
vezér (Eudendorf.)

Tagadhatatlan. hogy egy állam, a mely nyakig 
ül a milliárdos deficitben,, nem tűrheti, hogy a 
nagy vagyon a jogos megadóztatás elől a külföldre

volt az a sokat Ígérő tehetség, az iskola elismert 
legkitűnőbb lanulója.

Ugyanabban az évben, hozia föl a színház 
Áradról — a vendégszorepelni lenn járt Prielle 
Kornélia ajánlatára — fiatal szellemes színésznek 
M ih á ly f i Károly-t — kinek negyvenéves jubileumát 
ez év tavaszán ünnepeltük meg — s ez a két fiatal 
lélek az 1880. és7 Mikulás-ától szép ajándékot ka
pott a művészet rögös utjának induló cipőjükbe, 
mikor a Hugó Károly B á ró  és b a n kár-jában lépve 
föl (Mihályfi mint A r th u r , Fáy Szeréna mint A d é l)  
—- a közönség zugó tapsai összhangba csendüllek 
a kritikával, melv szinte boldogan és büszkén muta
tott rá a fiatal művészek biztos emelkedésének két 
erős szárnyára: tehetségükre és becsvágyukra.

Most a Nemzeti Színház’ és a közönség jubilálja 
Fáv Szerénát, s ez ünnepben emelt, fővel vesz részt 

j  a kritika, melynek négy évtizeddel ezelőtti jóslatát 
|. a nagygyá lett művésznő fényes pályája mindenben 

valóra váltotta.
Pedig Fáy Szerén szinte rendkívüli helyzet

ben volt pályafu tása egész ideje a lat l. A Jókaimé 
örökét, a teagikai hősnő szerepkörét, több mint egy 
évtizedes árvaság után még a 70-es években .túszai 
Mari foglalta le. s uralkodik benne, bámulatos* mű
vészi és testi érővel, mind c mai napig. Igv Fáy 
Szeréna sokáig csak a második hülyén állhatott, de 
tehetségének és köteiességiudásának legjobb bizony
sága, hogy mégis elsőrangú művésznő lett.

Hogy pályája kezdetén — ha nem is a tragi- 
kai szakban — nagyobb szerepekhez juthatott, azt 
annak köszönhette, hogy a szép Felekiné — a drá
mai hősnők közkedveltségü ábrázolója — akkortáj- 
bán már kénytelen vett áttérni az anya-szerepekre, 
s így aztán Csiky Já s la (-i\bán a Pythiá-t. Szigligeti 
érdekes népdrámájába’i, a Lelenc-ben. Julcsát —- 
már tagsága első évében Fáy Szeréna adta, teljes el
ismerést aratva «-» m i, fiatal diákok különösen el

bűvölve hallgattuk. Nagv sikere volt mindjárt kez
detben a Cilid erőn Á llh a ta to s  fe je d e lm e -ben iS 
Fénix-tnek, a busóngó szép királyleánynak egészen! 
az 5 egyéniségéhez illő szerepében, s igen érdekes 
jelenség volt a felújítóit S ze n tio á n é ji á lom -taan mint 
Oberon, a, tündérkirály, kit régebben Egressv Gá
bor játszott. De kapott mint egészen fiatal színésznő, 
tiszta tragikaii föladatat is .és kitünően oldotta meg; 
erővel és érzéssel teljes Iré n é  volt, a Kisfaludy Ká
roly .jeles szomorujátékában.

A íragikai szavló szerepek jórést? Jászai 
Mari váltain nyugodván — Fáy Szerénát más .téren 
is kellett foglalkoztatni, s így történt, hogy vonzó 
egyéniségében csakhamar kitűnő személyesitöre ta
lállak a 80-as években annyira divatossá lelt francia 
körépfa.iu drámáknak a ragyogó hősnők melleit 
háttérbe szoruló, de lelki nemességükkel kienrlkeda 
nőalakjai, a ftémán szenvedő hitvesek, a rokonszen
ves tisztességes asszonyok •— mint például Daudet 
■From on t és T iis le r -jé b tn  a méltatlanul elhanyagolt 
Klára — és hozzá hasonlók.

Később kitűnt az is. hogy Fáy Szeréna művé
szi tehetségének törhetetlen vasércéből f a humor 
aranvszúlai sem hiányoznak. — a nii színién ro
konvonás az ő és Jókainé művészete -közölt. Emlé
kezzünk csak Hauptinann B a n d a - iára — milyen 
élettől duzzadó művészi alakítást nvuitolt abban, 
mint kéményfáju, nyeives, német parasztasszony —■ 
vasív Moliérc Ú rh a tn á m  p o lgá r-á ra , melyben nem
csak hogy gyönyörű, hanoin egyszersmind rendkí
vül jóizii Jaurdain-ní*-Volt. — és az E ln é m u lt  h a 
ra n gok  oláh pópánéja is nevezetes állomásul említ- 
heiő. művészi pályáján. 1

Közben aztán meg-megosztozotl Jászai Mari
tal a tragikai szerepkörön, s az utóbbi időkben már 
mind többször adta — a felfogás biztosságával s a 
kifejezés eramdiozitásával — Margit királynét. Ger-


