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УКРАЇНСЬКИЙ
БОТАНІЧНИЙ
ЖУРНАЛ

Геоботаніка, екологія, охорона  
рослинного світу

Вступ

У Лі состе по вій зоні луч ні сте пи як зо наль ний тип 
рос лин ності були зни ще ні, вони тра п ляю ть ся 
лише зрід ка по схи лах бе ре гів рі чок, ба лок. При-
кла дом та ких є уро чи ще Ро маш ко во — бо та ніч на 
пам'ятка при ро ди за галь но дер жав но го зна чен ня 
(12,57 га), що зна хо дить ся в ме жах На ціо наль но го 
при род но го пар ку «Кар ме лю ко ве По діл ля». Те ри-
то рія до слі джен ня ви різ ня є ть ся знач ною роз чле-
но ва ністю рель є фу, що, влас не, і спри яло кра що му 
збе ре жен ню ланд шафт них при род них ком плек сів 
Пів ден но го Лі состе пу, де на яв на по пу ля ція Carlina 
onopordifolia Besser ex DC. Цю ді лян ку об ра ли як 
мо дель ний по лі гон для кар то гра фу ван ня при род-
ної рос лин ності. 

Мета до слі джень по ля га ла в роз роб ці син так-
со но міч ної схе ми рос лин ності, оцін ці за ко но мір-
ностей і сту пе ня ди фе рен ціа ції рос лин них уг ру-
по вань за ме то ди кою ве ли ко мас штаб но го кар то-
гра фу ван ня рос лин ності, а та кож у під го тов ці се рії 
еко ло гіч них карт, які ві доб ра жа ють ха рак тер ди-
фе рен ціа ції сто сов но змі ни по каз ни ків ос нов них 

еко фак то рів. Такі еко ло го-це но тич ні до слі джен ня 
і кар ту ван ня важ ли ві для по даль шо го мо ні то рин гу 
та роз роб ки за хо дів щодо охо ро ни луч них сте пів.

Об’єкт і ме то ди до слі джень

Уро чи ще Ро маш ко во роз та шо ва не на пів дні Лі-
состе по вої зони, в Ко димсько-Сав рансь ко му ра-
йо ні Пів ден но по дільсь ко го ок ру гу ду бо вих лі сів 
та луч них сте пів [2]. Воно за ймає схи ли бал ки, яка 
тяг не ть ся вздовж при то ки р. Сав ран ки від с. Ва си-
лів ка до м. Че чель ник і має дов жи ну 2,4 км та ши-
ри ну 0,4 км. Схи ли бал ки не знач ної кру тиз ни, від 
5 до 25°, хоча є ді лян ки кру тиз ною до 45°. Більш-
менш рів ний рель єф схи лів пе ре ти на ють не гли бо кі 
ярки, по яких сті кає вода, що спри чи ни ло ди фе-
рен ціа цію рель є фу. Схи ли цих яр ків по кри ті рос-
лин ністю, від сло нень чи об ри вів тут прак тич но 
не має. За хід ний схил бал ки ін тен сив но ви па са є ть-
ся, ве ли ку пло щу за йма ють пе ре ло ги, на то мість на 
схід но му схи лі сте по ва рос лин ність до б ре збе ре гла-
ся, тому, влас не, тут було за кла де но по лі гон (коор-
ди на ти: I — 48°15'32.56"Пн / 29°18'10.61"С, II — 
48°14'48.84"Пн / 29°18'26.37"С, III — 48°15'25.80"Пн 
/ 29°17'57.47"С; роз мі ри: 1,5 × 0,4 км; пло ща 60 га) 
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(рис. 6, а). Особ ли востя ми уро чи ща є від сут ність 
ти по вих для По діл ля луч но-сте по вих це но зів, які 
фор му ю ть ся на гли нистих ле со вих ґрун тах, і на яв-
ність лег ких ле со по діб них суг ли нисто-су пі ща них 
по рід, що до б ре дре ну ю ть ся.

Гео бо та ніч ні до слі джен ня на те ри то рії уро чи-
ща ра ні ше про во ди ли Я.П. Ді дух, А.А. Ку зем ко, 
М.М. Фе до рон чук, О.Г. Яворська, J. Dengler [10]. 
Ко рот кі ві до мості про уро чи ще як клю чо ву те ри-
то рію еко ме ре жі Він ни цької об лас ті зна хо ди мо у 
пуб лі ка ції А.А. Ку зем ко та ін. [3]. Та кож дея ка ін-
фор ма ція про рос лин ний по крив уро чи ща на во-
дить ся в ро бо тах В.І. Мель ни ка, І.О. Ско ро пляс, 
В.Д. Ва ко люк [6].

Під час до слі джен ня рос лин но го по кри ву уро-
чи ща засто со ва но як по льо ві (про ве ден ня гео бо-
та ніч них опи сів, за клад ка еко ло го-це но тич но го 
про фі лю та кар то гра фу ван ня за до по мо гою GPS-
на ві га то ра), так і ка ме раль ні ме то ди (за не сен ня 
гео бо та ніч них опи сів до бази да них та їхня об роб-
ка із засто су ван ням син фі то ін ди ка цій но го, ор ди-
на цій но го, кластер но го ана лі зу, ство рен ня се рії 
карт і ле ген ди до них) [1, 8]. Для вив чен ня рос лин-
ності уро чи ща ви ко риста но 83 стан дарт них гео-
бо та ніч них опи сів, ви ко на них ав то ра ми про тя гом 
2013—2014 рр. Син так со ни рос лин ності ви ді ля ли 
за до по мо гою па ке та про грам JUICE 7.0.83 і ме-
то ду дво фак тор но го ін ди ка тор но го ана лі зу ви дів 
(TWINSPAN) [11], а та кож з ви ко ристан ням лі те-
ра тур них дже рел [4, 5, 7].

У ме то ди ці пос лу гову ва ли ся та ки ми па ке та ми 
про грам но го за без пе чен ня: Turboveg for Windows, 
Statistica 6.0, ArcGIS 9.3.1, Photoshop CS2, Microsoft 
Office Excel та Word 2007 [9].

Ре зуль та ти до слі джень та їхнє об го во рен ня

Рос лин ний по крив уро чи ща представ ле ний луч-
ни ми сте па ми, ос теп не ни ми лу ка ми (Festuco-
Brometea), ксе ро фіт ни ми ча гар ни ка ми (Rhamno-
Prunetea), рос лин ністю уз лісь (Trifolio-Geranietea 
sanguinei), а на дни щі до лин — справж ні ми лу ка ми 
(Molinio-Arrhenatheretea). Вздовж во до то ку фор му є-
ть ся при бе реж но-вод на ви со ко трав на рос лин ність 
(Phragmitо-Magnocaricetea). Фраг мен тар но тра п-
ляю ть ся кур ти ни де рев із до мі ну ван ням Quercus 
robur L., а на пів но чі по лі го ну на яв ні штуч ні на са-
джен ня Robinia pseudoacacia L.

Рос лин ність уро чи ща на ле жить до 8 кла сів, що 
охо п лю ють 8 по ряд ків, 10 сою зів та 11 асо ціа цій.

Син так со но міч на схе ма рос лин ності уро чи ща Ро
маш ко во

Cl. Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlieg. 1937
Ord. Quercetalia pubescenti-petraeae Klika 1933

All. Convallario majali-Quercion robori Shevchyk 
et V. Solomakha 1996

Ass. Convallario majali-Quercetum robori 
Shevchyk et V. Solomakha 1996
Cl. Robinietea Jurko ex Hadač et Sofron 1980

Ord. Chelidonio-Robinietalia Jurko ex Hadač et 
Sofron 1980

All. Chelidonio-Robinion Hadač et Sofron 1980
Ass. Chelidonio-Robinietum Jurko 1963

Cl. Rhamno-Prunetea Rivas Goday et Carb. 1961
Ord. Prunetalia Tx. 1952

All. Prunion spinosae Soó 1950
Ass. Prunetum spinosae R. Tx 1952

Cl. Trifolio-Geranietea Th. Müller 1962
Ord. Origanetalia vulgaris Th. Müller 1962

All. Geranion sanguinei R. Tx. in Th. Müller 1962
Ass. Campanulo bononiensis-

Vicietum tenuifoliae Krausch in Th. Müller 1962
Cl. Festuco-Brometea Br.-Bl. et R. Tx. in Br.-Bl. 1949

Ord. Festucetalia valesiacae Br.-Bl. et R. Tx. 1943
All. Fragario viridis-Trifolion montani 

Korotchenko, Didukh, 1997
Ass. Salvio pratensis-Poёtum angustifoliae 

Korotchenko, Didukh, 1997
All. Artemisio marschalliani-Elytrigion 

intermediae Korotchenko, Didukh, 1997
Ass. Astragalo  dasyanthi-Elytrigietum 

intermediae Korotchenko, Didukh, 1997
All. Festucion valesiacae Klika 1931

Ass. Bothriochloetum ischaemi Krist 1937
Ass. Festuco valesiacae-Stipetum capillatae 

Sill. 1937
Cl. Agropyretea repentis Oberd., Th. Mull. et Görs in 
Oberd. et al. 1967

Ord. Agropyretalia repentis Oberd., Th. Mull. et 
Görs in Oberd. et al. 1967

All. Convolvulo arvensis-Agropyrion repentis Görs 1966
Ass. Convolvulo arvensis - Elytrigietum 

repentis Feldföldy (1942) 1943
Cl. Phragmito-Magnocaricetea Klika in Klika et Novak 
1941

Ord. Phragmitetalia W. Koch 1926 
All. Phragmition communis W. Koch 1926 

Ass. Phragmitetum communis (Gams 1927) 
Schmale 1939
Cl. Galio-Urticetea Passarge ex Kopecky 1969

Ord. Galio-Alliarietalia Oberd. in Görs et T. Müller 1969
All. Sambucion ebuli Elias 1979

Ass. Artemisio-Sambucetum ebuli (Felf. 1942) 
Elias 1979
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Хо ча для Лі состе пу ха рак тер ні ліси Querco-
Fagetea, але в уро чи щі вони від сут ні, є лише 
фраг мен ти роз рі дже них де ре воста нів із гус тим 
тра восто єм, умов но від не се них нами до асо ціа-
ції Convallario  majali-Quercetum  robori.  Де ре востан 
представ ле ний Quercus robur зав ви шки 10—15 м, із 
зімк ну тістю крон 0,4—0,5. Під лі сок (0,2) ре пре зен-
тує Swida sanguinea Opiz. Ви со та тра востою до 1 м, з 
про ек тив ним по крит тям до 60 %. У трав'яному яру-
сі тра п ляю ть ся як лі со ві, так і уз ліс ні види: Galium 
aparine L., G. verum L., Poa nemoralis L., Viola hirta L., 
Elytrigia repens (L.) Nevski, Bromopsis inermis (Leyss.) 
Holub та ін.

Асо ціа ція Chelidonio-Robinietum — це штуч ні на-
са джен ня в пів ніч ній час ти ні уро чи ща. Де ре востан 
фор мує Robinia  pseudoacacia  зав ви шки 5—8 м, із 
зімк ну тістю крон 0,4—0,5. У ча гар ни ко во му яру сі 
зроста ють Euonymus europaeus L. і Sambucus nigra L. 
Тра востій ви со кий — 1,5 м, із про ек тив ним по крит-
тям 10—50 %. У трав'яному яру сі пре ва жа ють ніт-
ро фі ли Chelidonium  majus  L.,  Conium  maculatum  L., 
Elytrigia  repens,  Geum  urbanum  L.,  Galium  aparine, 
Artemisia vulgaris L., Urtica dioica L., Ballota ruderalis 
Sw. тощо.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Prunetum spinosae не ве ли-
кими пля ма ми вкли ню є ть ся в сте по ву рос лин ність 
уро чи ща на схи лах пів ніч но-за хід ної та пів ден но-
за хід ної ек спо зи цій кру тиз ною до 15°, на зми тих 
ти по вих чор но зе мах. Ча гар ни ко вий ярус асо ціа ції 
на цій те ри то рії представ ле ний Prunus  spinosa  L. 
зав ви шки до 3 м, із зімк ну тістю крон 0,5—0,7, а в 
трав'яному яру сі до мі ну ють ви со кі уз ліс ні види — 
Vicia angustifolia L., Veronica longifolia L.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Campanulo  bononiensis-
Vicietum tenuifoliae до б ре ре пре зен то ва ні по всій те-
ри то рії уро чи ща, у зни жен нях ба лок у ниж ній та 
се ред ній час ти нах схи лу пів ніч но-за хід ної та пів-
ден но-за хід ної ек спо зи цій із кру тиз ною від 5 до 
10°. Вони ма ють ви гляд плям різ них роз мі рів (0,1—
2 га) або окон ту рю ють ча гар ни ко ві уг ру по ван ня 
асо ціа ції Prunetum  spinosae. Чор но зе ми ти по ві, з 
ви со ким вмістом кар бо на тів. Про ек тив не по крит-
тя трав'яного яру су знач не — від 90 до 100 % — за 
ра ху нок бо бо вих рос лин: Vicia angustifolia, Lathyrus 
tuberosus L., Trifolium alpestre L., T. montanum L. Діаг-
ностич ни ми ви да ми асо ціа ції висту пають до мі нан-
та — Vicia angustifolia (60—100 %), а та кож Origanum 
vulgare L. та Campanula bononiensis L.. Ін ко ли трап-
ляю ть ся види кла су Festuco-Brometea  з про ек тив-
ним по крит тям до 10 %. 

Уг ру по ван ня асо ціа ції Bothriochloetum  ischaemi 
пе ре важ но при уро че ні до се ред ньої час ти ни схи-
лу. Чис ті мо но до мі нант ні уг ру по ван ня по ши ре ні 
на кру тих схи лах (22°) за хід ної та пів ден но-за хід ної 
ек спо зи цій на зми тих лег ко суг ли нистих і пі ща но-
се ред ньо суг ли нистих ґрун тах із різ ним рів нем еро-
зії. У міс цях із ціл ко ви то зни ще ним рос лин ним по-
кри вом та силь но по ру ше ним верх нім ша ром ґрун-
ту сфор му ва ли ся фло ристич но най бід ні ші уг ру по-
ван ня асо ціа цій зі знач ним про ек тив ним по крит-
тям Bothriochloa  ischaemum  (60—80 %). До їх ньо го 
скла ду та кож вхо дять види луч но го та сте по во го 
різ но трав’я — Galium  verum, Potentilla  argentea  L., 
Linum hirsutum L., Teucrium chamaedrys L., Artemisia 
campestris L., Salvia nemorosa L., Thalictrum minus L. 
тощо.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Festuco valesiacae-Stipetum 
capillatae при уро че ні до верх ніх або се ред ніх час-
тин схи лів пів ден но-за хід ної ек спо зи ції кру тиз ною 
7—18°. Ра ні ше вони за йма ли пла кор ні під ви щен ня, 
але че рез роз ши рен ня сільсь ко гос по дарських угідь 
їхні пло щі ско ро ти ли ся. Для уг ру по вань ха рак тер-
ні ти по ві ма ло гу мус ні та сла бо гу му с ні чор но зе ми, 
сфор мо ва ні на по мір но дре но ва них ле со вих во до-
ді лах і ви со ких ле со вих те ра сах. Для цих ґрун тів 
при та ман не не гли бо ке за ля ган ня кар бо на тів.

Це но зи ви різ няю ть ся до во лі ви со кою за дер-
но ва ністю (70—90 %). Се ред до мі нан тів — Stipa 
capillata  L.,  Festuca  valesiaca  Schleich. ex Gaudin, 
Koeleria  cristata,  Bothriochloa  ischaemum,  знач ну 
участь бе руть Stachys recta та Chamaecytisus austriacus. 

Уг ру по ван ня асо ціа ції Astragalo  dasyanthi-
Elytrigietum intermediae не ве ли ки ми пля ма ми тра п-
ляю ть ся у верх ній час ти ні уро чи ща, на кру тих (20—
40°), до б ре ос віт ле них схи лах пів ден но-за хід ної ек-
спо зи ції. Ґрун ти — ти по ві ма ло гу мус ні чор но зе ми, 
пе ре важ но зми ті внас лі док пос тій ної ін тен сив ної 
еро зії. Фло ристич ний склад асо ціа ції ста но вить 
14—24 ви дів. Тра востій ви со кий (до 1 м) з до б ре 
ви ра же ною ярус ністю. Про ек тив не по крит тя — 
70—90 %. Пер ший під’ярус (60—90 см) ут во ре ний 
зде біль шо го ко ре не вищ ни ми зла ка ми Elytrigia 
intermedia (Host) Nevski, E. repens, Bromopsis inermis, 
а також  Artemisia  marschalliana  Spreng.,  Coronilla 
varia  L.,  Salvia  verticillata  L.,  Galium  verum.  Дру гий 
(20—60 см) сфор мо ва ний Festuca  valesiaca,  Inula 
ensifolia L., Euphorbia cyparissias L., зрід ка у ви гля-
ді ку щів рос туть Chamaecytisus austriacus (L.) Link та 
Genista tinctoria L. Тре тій ярус (до 20 см) представ ле-
ний та ки ми ви да ми, як Acinos arvensis (Lam.) Dandy, 
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Potentilla  arenaria  Borkh. ex G.Gaertn., B.Mey. & 
Scherb., Arenaria serpyllifolia L., Viola ambigua Waldst. 
& Kit. тощо.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Salvio  pratensis-Poёtum 
angustifoliae, що на ле жать до луч них сте пів і є ти-
по ви ми для ре гіо ну, в да но му ви пад ку зба га че ні 
пса мо фіт ним еле мен том і пе ре хід ні до по ряд ку 
Galietalia veri. Ця асо ціа ція при уро че на до ниж ньої 
та се ред ньої час тин схи лу пів ден но-за хід ної ек спо-
зи ції кру тиз ною від 5 до 10°, займає пе ре важ но ти-
по ві ма ло гу мус ні чор но зе ми. У тра востої особ ли ве 
міс це по сі дає Salvia  pratensis  L., яка до во лі час то 
висту пає в ролі до мі нан та, та кож важ ли ва на яв-
ність ме зо фіт но го різ но трав'я (Echium  vulgare  L., 
Ranunculus  polyanthemos  L.). Про ек тив не по крит-
тя — 60—90 %. За дер но ва ність від нос но слаб ка, 
ос кіль ки це но зо у тво рю валь ни ми ви да ми є ко ре-
не вищ ні зла ки Poa  angustifolia  L.,  Elytrigia  repens, 
E. intermedia. 

Com. Brachypodium  pinnatum представ ле ні не-
ве ли ки ми пля ма ми в цен траль ній час ти ні схи лу 
пів ден но-за хід ної ек спо зи ції кру тиз ною 10—15°. 
Про ек тив не по крит тя ста но вить 70—90 %. Ок-
рім до мі нан та, в це но зі най час ті ше тра п ляю ть ся 
Poa  angustifolia,  Bromopsis  inermis,  Festuca  valesiaca, 
Bothriochloa  ischaemum  (L.) Keng,  Linum  hirsutum, 
Thesium arvense Horv. тощо.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Convolvulo  arvensis-
Elytrigietum  repentis на те ри то рії уро чи ща по ши ре-
ні в ниж ній час ти ні схи лу, вздовж по лів, а та кож 
на до б ре ос віт ле них по ру ше них ді лян ках на в ко-
ло во дойм із су хи ми суг ли нисти ми ґрун та ми. Це 
зде біль шо го уг ру по ван ня піз ніх сук це сій них ста-
дій,  сфор мо ва них ви да ми ос теп не них лу ків кла-
су Molinio-Arrhenatheretea. Фло ристич ний склад 
асо ціа ції — 22—27 ви дів. За галь не про ек тив не по-
крит тя ся гає 70—100 %. Ос но вою тра востою є ме-
зо фіт ні ко ре не вищ ні зла ки Elytrigia  repens  та  Poa 
angustifolia, які фор му ють пер ший роз рі дже ний 
ярус  із до міш ка ми бур'янів Convolvulus  arvensis  L., 
Lactuca serriola L., Erigeron canadensis L. та ін.

Вар то від зна чи ти, що на те ри то рії уро чи ща є й 
луч ні уг ру по ван ня кла су Molinio-Arrhenatheretea, 
але на по лі го ні вони не представ ле ні, ос кіль ки ці 
ді лян ки були ро зо ра ні.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Phragmitetum  communis 
спо ра дич но тра п ляю ть ся у при бе реж ній зоні 
вздовж рус ла річ ки, що пе ріо дич но за то п лю є ть ся, 
на му листо-гле йо вих ґрун тах, з різ ким ко ли ван-
ням рів ня води. За зви чай уг ру по ван ня цієї асо-

ціа ції є мо но до мі нант ни ми. Phragmites  australis 
фор мує ви со кі (до 4,0 м) за рос ті з про ек тив ним 
по крит тям від 60 до 100 %. Фло ристич ний склад 
асо ціа ції до во лі бід ний, од но ма ніт ний, на лі чує 
від 6 до 19 ви дів. Це спри чи не но роз рос тан ням 
до мі нан та, який при гні чує всі інші ви ди. Ок-
рім Phragmites  australis  (Cav.) Steud., до скла ду це-
но зу вхо дять такі ви ди, як Carex  acuta  L.,  Urtica 
dioica, Epilobium palustre L., E. hirsutum L., Scutellaria 
galericulata  L.,  Calystegia  sepium  (L.) R.Br.,  Inula 
helenium  L.,  Mentha  longifolia  (L.) Huds.,  Sonchus 
palustris  L.,  Poa  trivialis  L.,  Cirsium  setosum  M.Bieb., 
Symphytum officinale L., Solanum dulcamara L. тощо. 
Ін ко ли в це но зах з'являються види кла сів Molinio-
Arrhenatheretea та Galio-Urticetea.

Уг ру по ван ня асо ціа ції Artemisio-Sambucetum  ebuli 
не ве ли ки ми пля ма ми тра п ляю ть ся біля уз біч до ріг, 
у де пре сі ях та за па ди нах ан тро по ген но го по хо джен-
ня в ниж ній час ти ні ді лян ки. Фло ристич ний склад 
на лі чує від 10 до 17 ви дів. Ви со та тра востою — до 
2 м. Про ек тив не по крит тя може ся га ти від 70 до 
90 %, у фор му ван ні тра востою ве ли ку роль ві ді-
гра ють ви со кі ніт ро філь ні ба га то річ ни ки Sambucus 
ebulus L., Artemisia vulgaris, Cirsium arvense (L.) Scop., 
Urtica dioica, Ballota ruderalis, Leonurus quinquelobatus 
Gilib. В угрупованнях асо ціа ції час то тра п ляю ть-
ся види при бе реж них за рос тей Althaea officinalis L., 
Aristolochia  clematitis  L.,  Solanum  dulcamara,  Calystegia 
sepium, Lactuca serriola, Eupatorium cannabinum L. тощо. 

Еко ло гоце но тич на ди фе рен ціа ція рос лин но го 
по кри ву

Для ви яв лен ня за леж ності між еко ло гіч ни ми фак-
то ра ми та рос лин ни ми уг ру по ван ня ми, а та кож 
оцін ки їх ньої ди фе рен ціа ції ми ви ко риста ли ме-
то ди ку син фі то ін ди ка ції, а для ві зуа лі за ції от ри-
ма них да них — ме то ди ор ди на цій но го та кластер-
но го ана лі зу. Як вид но з табл. 1, між еко фак то ра ми 
за фік со ва ний різ ний сту пінь ко ре ля ції, а ха рак тер 
роз по ді лу уг ру по вань ві доб ра же но на рис. 1. Най-
ви щу пря мо лі ній ну ко ре ля тив ну за леж ність (> 0,7) 
за кое фі ці єн том Пір со на се ред еко ло гіч них фак-
то рів ма ють зво ло же ність ґрун ту (Hd), вміст мі-
не раль них форм азо ту в ґрун тах (Nt), ае ра ція (Ae) 
та ом бро ре жим (Om), а обернено лі ній ну — вміст 
кар бо на тів у ґрун тах (Ca) та ре жим ос віт лен ня (Lc) 
(табл. 1).

На то мість між змі ною хі міч них власти востей 
ґрун ту та кої ви со кої ко ре ля ції не спос те рі га є ть-
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ся, але вона пе ре ви щує 0,6. Про яв ля є ть ся пря мо-
лі ній на за леж ність між ки слот ністю та вмістом 
кар бо на тів у ґрун тах (Rc-Ca), со льо вим ре жи мом 
й ос віт ле ністю (Sl-Lc), а обер не но лі ній на — між 
ки слот ністю та зво ло же ністю ґрун ту (Rc-Hd), ки с-
лот ністю й ом бро ре жи мом (Rc-Om), со льо вим ре-
жи мом і вмістом мі не раль них форм азо ту в ґрун тах 
(Sl-Nt). На цьо му рів ні спос те рі га є ть ся ко ре ля ція 
і між клі ма тич ни ми та ін ши ми чин ни ка ми: пря-

мо лі ній на — між ом бро ре жи мом і вмістом мі не-
раль них форм азо ту в ґрун тах (Om-Nt), ом бро ре-
жи мом та ае ра ці єю (Om-Ae), кон ти нен таль ністю 
і со льо вим ре жи мом (Kn-Sl), кон ти нен таль ністю 
та кон цен тра ці єю кар бо на тів у ґрун тах (Kn-Ca), 
обер не но лі ній на — між ом бро ре жи мом і ки слот-
ністю (Om-Rc), ом бро ре жи мом і со льо вим ре жи-
мом (Om-Sl), кон тинен таль ністю та зво ло же ністю 
ґрун ту (Kn-Hd), але такі фак то ри, як змін ність зво-
ло жен ня (Fh), тер мо ре жим (Tm), кріо ре жим (Cr), 
ма ють ни зький сту пінь ко ре ля ції, тоб то не за леж ні 
від ін ших чин ни ків.

Ха рак тер роз по ді лу асо ціа цій, за леж но від змі-
ни ос нов них еко фак то рів, ві доб ра же но на рис. 2 
(а—з). Як ба чи мо, чіт ко просте жу ю ть ся гра ді єнт-
ні змі ни від най су хі ших і най бід ні ших сте по вих 
(Festuco valesiacae-Stipetum capillatae, Bothriochloetum 
ischaemi, Astragalo dasyanthi-Elytrigietum  intermediae, 
Salvio  pratensis-Poёtum  angustifoliae) до уз ліс них та 
лі со вих (Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae, 
Prunetum  spinosae,  Convolvulo  arvensis-Elytrigietum 
repentis,  Convallario  majali-Quercetum  robori),  далі 
Artemisio-Sambucetum ebuli і Chelidonio-Robinietum, а 
та кож  Phragmitetum  communis, які від да ле ні від ін-
ших. По яс ню є ть ся це тим, що на по лі го ні від сут-
ні луч ні уг ру по ван ня. На то мість ха рак тер змі ни 
між клі ма тич ни ми й еда фіч ни ми фак то ра ми дещо 
ін ший (Kn-Nt; Kn-Sl) (рис. 2, ж, з). Якщо по люс 
най кон ти нен таль ні ших і най бід ні ших умов за йма-
ють сте по ві асо ціа ції, то в міру зба га чен ня азо том 
чи со ля ми ми просте жує мо змі ну їх ви со ко трав'ям 
Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae, за рос тя-
ми Prunetum  spinosae,  луч них  Convolvulo  arvensis-
Elytrigietum repentis, які по тім змі ню ю ть ся ти по ви-

Таблиця  1.  Ступінь кореляції між показниками екофакторів місцезростань угруповань урочища Ромашково за коефіцієнтом 
Пірсона

 Hd Fh Rc Sl Ca Nt Ae Tm Om Kn Cr Lc

Hd 1,00 0,33 -0,65 -0,45 0,90 0,82 0,97 -0,18 0,70 -0,63 0,07 0,70

Fh 0,33 1,00 -0,26 -0,03 -0,36 0,28 0,27 -0,38 0,33 -0,26 -0,13 -0,02

Rc -0,65 -0,26 1,00 0,58 0,67 -0,61 -0,60 0,33 -0,64 0,54 -0,13 0,63

Sl -0,45 -0,03 0,58 1,00 0,56 -0,61 -0,39 0,22 -0,58 0,61 -0,27 0,68

Ca 0,90 -0,36 0,67 0,56 1,00 0,87 0,86 0,18 0,72 0,66 -0,18 0,73

Nt 0,82 0,28 -0,61 -0,61 0,87 1,00 0,73 -0,21 0,64 0,70 0,25 0,87

Ae 0,97 0,27 -0,60 -0,39 0,86 0,73 1,00 -0,05 0,66 -0,58 0,10 -0,61

Tm -0,18 -0,38 0,33 0,22 0,18 -0,21 -0,05 1,00 -0,10 0,28 0,38 0,18

Om 0,70 0,33 -0,64 -0,58 0,72 0,64 0,66 -0,10 1,00 -0,55 0,27 -0,62

Kn -0,63 -0,26 0,54 0,61 0,66 0,70 -0,58 0,28 -0,55 1,00 -0,31 0,67

Cr 0,07 -0,13 -0,13 -0,27 -0,18 0,25 0,10 0,38 0,27 -0,31 1,00 -0,27

Lc 0,70 0,02 0,63 0,68 0,73 0,87 -0,61 0,18 -0,62 0,67 -0,27 1,00

Tree Diagram for 12  Variables Ward s̀ method
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Рис. 1. Дендрограма «подібності-відмінності» асоціацій за 
показниками комплексу екофакторів (евклідові відстані)

У м о в н і  п о з н а ч е н н я: 1 — Bothriochloetum ischaemi; 2 — 
Festuco  valesiacae-Stipetum  capillatae; 3 — Astragalo  dasyanthi-
Elytrigietum intermediae; 4 — com. Brachypodium pinnatum; 5 — 
Salvio pratensis-Poёtum angustifoliae; 6 — Campanulo bononiensis-
Vicietum tenuifoliae; 7 — Prunetum  spinosae; 8 — Convolvulo 
arvensis-Elytrigietum repentis; 9 — Chelidonio-Robinietum; 10 — 
Convallario majali-Quercetum robori; 11 — Artemisio-Sambucetum 
ebuli; 12 — Phragmitetum communis

Fig. 1. Dendrogramma of similarities and differences associations 
in relation with the indication of ecological factors (euclidean 
distance).
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Рис. 2. Залежність між екологічними факторами: а — вологістю ґрунту (Hd) та вмістом мінеральних форм азоту (Nt); б — 
вологістю ґрунту (Hd) й аерацією (Ae); в — вологістю ґрунту (Hd) та концентрацією карбонатів (Ca); г — вологістю ґрунту 
(Hd) і гумідністю (Om) 

У м о в н і  п о з н а ч е н н я:  — 1;  — 2;  — 3;  — 4;  — 5;  — 6;  — 7;  — 8;  — 9;  — 10;  — 11;  — 12

1 — Bothriochloetum  ischaemi; 2 — Festuco  valesiacae-Stipetum  capillatae; 3 — Astragalo  dasyanthi-Elytrigietum  intermediae; 4 — 
com. Brachypodium pinnatum; 5 — Salvio pratensis-Poёtum angustifoliae; 6 — Campanulo bononiensis-Vicietum tenuifoliae; 7 — Prunetum 
spinosae; 8 — Convolvulo arvensis-Elytrigietum repentis; 9 — Chelidonio-Robinietum; 10 — Convallario majali-Quercetum robori; 11 — 
Artemisio-Sambucetum ebuli; 12 — Phragmitetum communis

Fig. 2. The relationship between ecological factors: a — soil humidity (Hd) and nitrogen content in soil (Nt); б — soil humidity (Hd) 
and aeration (Ae); в — soil humidity (Hd) and carbonate content in soil (Ca) ; г — soil humidity (Hd) and humidity (Om) 

а б

в г

ми для ре гіо ну не мо раль ни ми лі са ми Convallario 
majali-Quercetum  robori. Вони мо жуть вва жа ти ся 
оп ти му мом для пла кор них умов, бо з під ви щен ням 
цих по каз ни ків уже з'являються при бе реж ні уг ру-
по ван ня Phragmitetum  communis.  Од нак най більш 
ев тро фі ко ва ні умо ви за най ви щої кон ти нен таль-
ності, що спри яє мі не ра лі за ції азо ту, ха рак тер ні для 
асо ціа цій Artemisio-Sambucetum  ebuli та  Chelidonio-
Robinietum. За зна чи мо, що тут, на пів дні Лі состе пу, 
це спри чи не но зміною со льо во го ре жи му, зок ре ма 
зниженням вмісту кар бо на тів (рис. 2, д, е).

На ос но ві ана лі зу про від них фак то рів про ве де но 
кіль кіс ну оцін ку сту пе ня по діб ності асо ціа цій. На 
ден д ро гра мі (рис. 1) мож на по ба чи ти, що вона чіт ко 
по ді ле на на три ос нов ні гру пи. До пер шої ввійш ли 
ти по ві сте по ві ксе ро терм ні уг ру по ван ня асо ціа цій 
Festuco valesiacae-Stipetum capillatae, Bothriochloetum 
ischaemi,  Astragalo  dasyanthi-Elytrigietum  intermediae 
та com. Brachypodium  pinnatum, які до во лі бли зь-
кі між собою. Дру га про між на гру па є най біль-
шою, вона скла да є ть ся з п'яти класте рів: фо но-
вих сте по вих уг ру по вань асо ціа ції Salvio  pratensis-
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Poёtum angustifoliae, трав'янистих уг ру по вань уз лісь 
Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae, а та кож 
уг ру по вань асо ціа цій Convallario  majali-Quercetum 
robori та Convolvulo arvensis-Elytrigietum repentis. Тре-
тій блок класте рів представ ле ний ніт ро філь ни-
ми уг ру по ван ня ми асо ціа цій  Chelidonio-Robinietum 
та  Artemisio-Sambucetum  ebuli, до цьо го бло ку та-
кож увійш ли уг ру по ван ня асо ціа ції Phragmitetum 
communis, де знач на участь ніт ро філь них ви дів кла-
су Galio-Urticetea.

Під крес ли мо, що саме змі на во ло гості та вміст 
мі не раль них форм азо ту є ви зна чаль ни ми в роз по-
ді лі цих син так со нів на го ри зон таль ній осі.

На ос но ві ана лі зу ден д ро гра ми «по діб ності-від-
мін ності» еко ло гіч них фак то рів (рис. 3) мож на ви-
ді ли ти три ос нов ні бло ки класте рів: пер ший, най-
мен ший, утво рю ють по каз ни ки во ло гості ґрун ту 
(Hd) і гу мід ності (Om), дру гий — фор мує така гру-
па фак то рів: Ae, Nt, Ca, Lc, Fh, тре тій блок — фак-
то ри Cr, Sl, Kn, Tm, Rc.
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Продовження рис. 2. Залежність між екологічними факторами: д — вмістом карбонатів (Ca) й аерацією (Ae); е — вмістом 
карбонатів (Ca) і мінеральних форм азоту (Nt); ж — континентальністю клімату (Kn) і концентрацією мінеральних форм 
азоту (Nt); з — континентальністю клімату (Kn) і сольовим режимом (Sl)

Continuation fig. 2. The relationship between ecological factors: д — carbonate content in soil (Ca) and aeration (Ae); е — carbonate 
content in soil (Ca) and nitrogen content in soil (Nt); ж — continental climate (Kn) and nitrogen content in soil (Nt); з — continental 
climate (Kn) and total salt regime (Sl)

У м о в н і  п о з н а ч е н н я:  — 1;  — 2;  — 3;  — 4;  — 5;  — 6;  — 7;  — 8;  — 9;  — 10;  — 11;  — 12

1 — Bothriochloetum  ischaemi; 2 — Festuco  valesiacae-Stipetum  capillatae; 3 — Astragalo  dasyanthi-Elytrigietum  intermediae; 4 — 
com. Brachypodium pinnatum; 5 — Salvio pratensis-Poёtum angustifoliae; 6 — Campanulo bononiensis-Vicietum tenuifoliae; 7 — Prunetum 
spinosae; 8 — Convolvulo arvensis-Elytrigietum repentis; 9 — Chelidonio-Robinietum; 10 — Convallario majali-Quercetum robori; 11 — 
Artemisio-Sambucetum ebuli; 12 — Phragmitetum communis
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За ре зуль та та ми три ви мір ної DCA-ор ди на ції 
(рис. 4) при бе реж но-вод ні уг ру по ван ня пов'язані з 
фак то ра ми во ло гості й ае ра ції, лі со ві та ру де раль-
ні — зі вмістом азо ту та змін ністю зво ло жен ня, а 
сте по ві — з кон цен тра ці єю кар бо на тів, со льо вим 
ре жи мом і ки слот ністю.

Те ри то рі аль на ди фе рен ціа ція рос лин но го покриву

Оцін ка те ри то рі аль ної ди фе рен ціа ції рос лин но го 
по кри ву ґрун ту є ть ся на ана лі зі просто ро во го роз-
мі щен ня син так со нів за леж но від змі ни еко ло гіч-
них умов. Ре зуль тат та кої оцін ки ві доб ра же но на 
ос но ві еко ло го-це но тич но го про фі лю та се рії ство-
ре них карт.

З ме тою оцін ки за ко но мір ностей по ши рен ня 
рос лин них уг ру по вань за леж но від змі ни рель-
є фу ми за кла ли еко ло го-це но тич ний про філь, 
який простя га є ть ся з пів ніч но го схо ду на пів ден-
ний за хід. За галь на дов жи на про фі лю — близь-
ко 180 м, на ньо му ре пре зен то ва но лише ос нов-
ні типи рос лин ності (рис. 5). На цьо му про фі-
лі не були представ ле ні уг ру по ван ня Artemisio 
marschalliani-Elytrigion  intermediae,  які за йма ють 
най кру ті ші (20—40°) схи ли, Artemisio-Sambucetum 
ebuli,  Chelidonio-Robinietum. Як вид но з про фі лю, 
най біль ший гра ді єнт ха рак тер ний для по каз ни ків 
во ло гості, що опус ка є ть ся у пла кор них ді лян ках 
лісу (Convallario  majali-Quercetum  robori) до уг ру-
по вань Bothriochloetum  ischaemi  на се ре ди ні схи лу, 
а по тім різ ко під ні ма є ть ся (>14 ба лів) у за пла ві. 
Ана ло гіч ною є змі на по каз ни ків мі не раль но го азо-

ту в ґрун ті. На то мість по каз ни ки ки слот ності, со-
льо во го ре жи му ґрун ту, вмісту кар бо на тів ма ють 
іншу тен ден цію, вони ся га ють мак си му му в сте по-
вих це но зах се ред ньої час ти ни бал ки. Бли зькі, але 
менш ви ра же ні за ко но мір ності змі ни по каз ни ків 
ха рак тер ні для ом бро ре жи му, кон ти нен таль ності, 
тер мо ре жи му.

На ос но ві гео бо та ніч них опи сів та по бу до ва ної 
кар ти рос лин ності, що слу гу ва ла ба зо вою, ство ре-
но се рію еко ло гіч них карт (рис. 7, а—д).

Кар та рос лин ності уро чи ща представ ле на 10 
ви ді ла ми, які від по ві да ють асо ціа ці ям (рис. 6). 
Як ба чи мо, най біль шу пло щу тут за йма ють уг-
ру по ван ня луч них сте пів Salvio  pratensis-Poёtum 
angustifoliae,  дещо мен ші — Festuco  valesiacae-
Stipetum  capillatae. До во лі по ши ре ні за рос ті ви со-
ко трав'я  Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae  і 
де гра до ва них лу ків  Convolvulo  arvensis-Elytrigietum 
repentis.  Реш та уг ру по вань тра п ляю ть ся у ви гля ді 
не ве ли ких ло ка лі те тів. Луч ні та при бе реж но-вод ні 
уг ру по ван ня тут від сут ні. Така кар та фік сує су час-
ний стан і є важ ли вою для на ла го джен ня по даль-
шо го мо ні то рин гу.

Еко ло гіч ні кар ти ві доб ра жа ють ха рак тер ди фе-
рен ціа ції цих по каз ни ків, що за ле жать від їх ньої 
за галь ної ам п лі ту ди (мі ні мум — мак си мум), яка 
роз би ва ла ся на кла си ве ли чи ною: 0,5 (рис. 7, а, г, 
д), 0,4 (рис. 7, в), 0,3 бала (рис. 7, б).

Як вид но з кар ти во ло гості ґрун тів, що охо п лює 
7 ви ді лів, гра ді єнт змін ста но вить від 8,0 до 11,5 
бала, а крок між ви ді ла ми — 0,5 бала. Най во ло гі-
ші ді лян ки (ви ді ли 6 та 7) представ ле ні пе ре важ но 

Рис. 4. DCA-ординація екологічних факторів. Номери 
асоціацій та символи скорочень відповідають наведеним у 
підписах до рис. 2

Fig. 4. DCA-ordination of ecological factors
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Рис. 3. Дендрограма «подібності-відмінності» екологічних 
факторів за характером зміни їхніх показників (евклідові 
відстані)

Fig. 3. Dendrogramma of similarities and differences ecological 
factors in relation with their changes (euclidean distance)
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 — 1;  — 2;  — 3;  — 4;  — 5;  — 6;  — 7;  — 8;  — 9;  — 10;  — 11; 

 — 12;  — 13;  — 14;  — 15;  — 16;  — 17;  — 18; 
 — 19;  — 20;  — 21;  — 22;  — 23.

Рис. 5. Еколого-геоботанічний профіль північно-східного схилу балки урочища Ромашково. У м о в н і  п о з н а ч е н н я: 
1 — Quercus robur; 2 — Prunus spinosa; 3 — Vicia angustifolia; 4 — Festuca valesiaca; 5 — Koeleria cristata; 6 — Stipa capillata; 7 — 
Bothriochloa  ischaemum; 8 — Poa angustifolia; 9 — Salvia pratensis; 10 — Elytrigia repens; 11 — Festuca pratensis; 12 — Alopecurus 
pratensis; 13 — Phragmites australis; 14 — вологість; 15 — змінність зволоження; 16 — кислотність; 17 — сольовий режим; 18 — 
вміст карбонатів; 19 — вміст азотистих сполук в ґрунті; 20 — омброрежим; 21 — континентальність; 22 — терморежим; 23 — 
кріорежим. I — Convallario majali-Quercetum robori; II — Prunetum spinosae; III — Campanulo bononiensis-Vicietum tenuifoliae; IV — 
Festuco valesiacae-Stipetum capillatae; V — Bothriochloetum ischaemi; VI — Salvio pratensis-Poёtum angustifoliae; VII — Convolvulo 
arvensis-Elytrigietum repentis;VIII — Molinio-Arrhenatheretea; IX — Phragmitetum communis.

Fig. 5. Ecologo-coenotic profile of the north — eastern slope of the Romashkovo stow. S у m b o l s  i n d i c a t e: 1 – Quercus robur; 2 – 
Prunus spinosa; 3 – Vicia angustifolia; 4 – Festuca valesiaca; 5 – Koeleria cristata; 6 – Stipa capillata; 7 – Bothriochloa ischaemum; 8 – 
Poa angustifolia; 9 – Salvia pratensis; 10 – Elytrigia repens; 11 – Festuca pratensis; 12 – Alopecurus pratensis; 13 – Phragmites australis; 
14 – soil humidity; ; 15 – variability of humydity; 16 – acidity; 17 – total salt regime; 18 – carbonate content in soil; 19 – nitrogen 
content in soil; 20 – humidity; 21 – continental climate; 22 – thermal climate; 23 – cryo-climate. I – Convallario majali-Quercetum 
robori;  II – Prunetum  spinosae;  III – Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae;  IV – Festuco  valesiacae-Stipetum  capillatae;  V – 
Bothriochloetum ischaemi; VI – Salvio pratensis-Poёtum angustifoliae; VII – Convolvulo arvensis-Elytrigietum repentis;VIII – Molinio-
Arrhenatheretea; IX – Phragmitetum communis.
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Рис. 6. Карта рослинності урочища Ромашково. У м о в н і  п о з н а ч е н н я: 1 — Bothriochloetum ischaemi; 2 — Festuco valesiacae-
Stipetum capillatae; 3 — Astragalo dasyanthi-Elytrigietum intermediae; 4 — Com. Brachypodium pinnatum; 5 — Salvio pratensis-Poёtum 
angustifoliae; 6 — Convolvulo arvensis-Elytrigietum repentis; 7 — Campanulo bononiensis-Vicietum tenuifoliae; 8 — Prunetum spinosae; 
9 — Chelidonio-Robinietum; 10 — Convallario majali-Quercetum robori; 11 — поле; I,II,II — точки координат

Fig. 6. Vegetation map of Romashkovo stow
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б

Рис. 7. Серія екологічних карт: а — вологість ґрунту; б — зміна зволоження ґрунтів

Легенда до карт: а: 1 — (8—8,5 бала); 2 — (8,5—9,0); 3 — (9,0—9,5); 4 — (9,5—10,0); 5 — (10,0—10,5); 6 — (10,5—11,0); 7 — 
(11,0—11,5); 8 — поле; б: 1 — (5,9—6,1); 2 — (6,1—6,4); 3 — (6,4—6,7); 4 — (6,7—7,0); 5 — (7,0—7,3); 6 — поле

Fig. 7. The set of ecological maps: а — map of soil humidity; б — map of variability of humydity

а

ме зо фіт ни ми лі со ви ми уг ру по ван ня ми асо ціа цій 
Convallario  majali-Quercetum  robori  та Chelidonio-
Robinietum  (10,5—11,5 бала). Менш во ло гі (ви-
діл 5) за йма ють уг ру по ван ня асо ціа цій Convolvulo 
arvensis-Elytrigietum  repentis  та Prunetum  spinosae 
(10,0—10,5 бала). Дещо ниж чі по каз ни ки (9,5—10,0 
ба лів) ха рак тер ні для уз ліс них уг ру по вань асо ці ції 
Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae  (ви діл 4). 
До сить ве ли кі пло щі за йма ють уг ру по ван ня асо-
ціа ції Salvio  pratensis-Poёtum  angustifoliae  (ви діл 3) 
із по каз ни ка ми во ло гості 9,0—9,5 бала. Най су хі ші 
ді лян ки (ви ді ли 1, 2) представ ле ні уг ру по ван ня ми 
асо ціа ції Festuco valesiacae-Stipetum capillatae (8,5—
9,0 ба лів) та Bothriochloetum ischaemi (8,0—8,5 бала) 
(рис. 7, а).

Кар та змін ності зво ло жен ня міс тить 5 ви ді лів з 
гра да ці єю від 5,9 до 7,4 і з кро ком між ви ді ла ми в 
0,3 бала. Для біль шості те ри то рії ха рак тер ні гід ро-
кон трасто фоб ні умо ви з не рів но мір ним зво ло жен-
ням ко ре нев міс но го шару ґрун ту за пов но го його 
про мо чу ван ня опа да ми і та ли ми во да ми (рис. 7, б).

Кар та ае ро ва ності ґрун тів (від 5 до 7 ба лів) має 5 
ви ді лів, крок між яки ми — 0,4 бала. Біль шу час ти ну 
те ри то рії уро чи ща за йма ють до б ре ае ро ва ні ґрун-
ти. Най ниж чою ае ро ва ністю ґрун тів ха рак те ри зу-
ю ть ся ви ді ли 4 (6,2—6,6 бала) та 5 (6,6—7,0), що 
зай ня ті ча гар ни ко ви ми та лі со ви ми уг ру по ван ня-
ми. Ви діл 1, який має най ви щу ае ро ва ність (5,0—
5,4 бала), представ ле ний уг ру по ван ня ми асо ціа ції 
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Продовження рис. 7. Серія екологічних карт: в — аерованість 
ґрунтів; г — вміст мінералних форм азоту в ґрунті; д — вміст 
карбонатів у ґрунті

Легенда до карт: в: 1 — (5,0—5,4); 2 — (5,4—5,8); 3 — (5,8—
6,2); 4 — (6,2—6,6); 5 — (6,6—7,0); 6 —поле; г: 1 — (4,5—5,0); 
2 — (5,0—5,5); 3 — (5,5—6,0); 4 — (6,0—6,5); 5 — (7,5—8,0); 
6 —поле; д: 1 — (6,5—7,0); 2 — (7,0—7,5); 3 — (7,5—8,0); 4 — 
(8,0—8,5); 5 — (8,5—9,0); 6 — (9,0—9,5); 7 —поле

Continuation Fig. 7. The set of ecological maps: в  —  map 
of aeration; г  —  map of nitrogen content in soil; д  — map of 
carbonate content in soil

Map key:  в: 1 — (5,0—5,4); 2 — (5,4—5,8); 3 — (5,8—6,2); 
4 — (6,2—6,6); 5 — (6,6—7,0); 6 —поле; г: 1  — (4,5—5,0); 
2 — (5,0—5,5); 3 — (5,5—6,0); 4 — (6,0—6,5); 5 — (7,5—8,0); 
6 —поле; д: 1 — (6,5—7,0); 2 — (7,0—7,5); 3 — (7,5—8,0); 4 — 
(8,0—8,5); 5 — (8,5—9,0); 6 — (9,0—9,5); 7 —field

в
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Bothriochloetum  ischaemi, де пос тій но від бу ва ю ть ся 
еро зій ні про це си (рис. 7, в).

Кар та роз по ді лу уг ру по вань, за леж но від вмісту 
азо ту в ґрун тах, охо п лює 5 ви ді лів із гра да ці єю від 
4,5 до 8 ба лів, а крок між ви ді ла ми ста но вить 0,5 
бала. Для біль шої час ти ни те ри то рії (ви ді ли 1—4) 
ха рак тер ні ге мі ніт ро філь ні умо ви, тоб то пе ре ва-
жан ня ґрун тів із від нос но бід ним вмістом мі не-
раль них форм азо ту (0,2—0,3 %). Лише ви діл 5 ви-
різ ня є ть ся ніт ро філь ни ми умо ва ми (7,5—8,0 балів) 
із вмістом азо ту в ґрун тах 0,3—0,4 % (рис. 7, г).

Кар та кон цен тра ції кар бо на тів у ґрун тах має 6 
ви ді лів із гра да ці єю від 6,5 до 9,5 і кро ком 0,5 бала. 
Най ви щий по каз ник вмісту кар бо на тів (9,0—9,5 
бала) ха рак тер ний для уг ру по вань Brachypodium 
pinnatum  (ви діл 6).  Ви со кою кон цен тра ці єю кар-
бо на тів (8,5—9,0 бала) та кож відзначаю ть ся (ви-
діл 5) уг ру по ван ня асо ціа ції Festuco  valesiacae-
Stipetum  capillatae. Най біль шу пло щу за ймає ви-
діл 4, що представ ле ний луч но-сте по ви ми Salvio 
pratensis-Poёtum  angustifoliae, уз ліс ни ми асо ціа-
ція ми  Campanulo  bononiensis-Vicietum  tenuifoliae  та 
Prunetum spinosae (8,0—8,5 бала). Ви діл 1 від різ ня є-
ть ся умо ва ми, бли зьки ми до ге мі кар бо на то фоб но-
акар бо на то філь них (6,5—7,0 ба лів) і представ ле-
ний уг ру по ван ням асо ціа ції Chelidonio-Robinietum 
(рис. 7, д).

Ви снов ки

1. Уро чи ще Ро маш ко во яв ляє со бою ве ли кий ма-
сив луч них сте пів і є уні каль ним для Південного 
Поділля та вхо дить до скла ду На ціо наль но го 
при род но го пар ку «Кар ме лю ко ве По діл ля».

2. Луч ні сте пи уро чи ща не ти по ві для Лі состе пу і 
на си че ні еле мен та ми пса мо фіт но го типу, що по-
яс ню є ть ся лег ки ми су пі ща ни ми ґрун та ми, які 
до б ре дре ну ю ть ся.

3. Ство ре на ве ли ко мас штаб на кар та рос линності 
та се рія еко ло гіч них карт, що ма ють ве ли ке зна-
чен ня для мо ні то рин гу луч но-сте по вої рос лин-
ності, яка в лі состе по вій зоні швид ко транс фор-
му є ть ся в умо вах гло баль них змін дов кіл ля.
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ЭКОЛОГО-ТЕРРИТОРИАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ 
РАСТИТЕЛЬНОГО ПОКРОВА МОДЕЛЬНОГО 
ПОЛИГОНА «РОМАШКОВО» В ДОЛИНЕ р. САВРАНКИ 
(ВИННИЦКАЯ ОБЛ.)

В статье приведено классификационную схему раститель-
ности урочища Ромашково, которая представлена 8 класса-
ми, включающими 8 порядков, 10 союзов и 11 ассоциаций. 
Также разработаны карта растительного покрова и ряд эко-
логических карт, на основе которых осуществлена оценка 
дифференциации растительного покрова в пределах урочи-
ща в зависимости от изменений показателей экофакторов.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: эколого-ценотический профиль, 
картирование, растительность, синтаксономия, 
синфитоиндикация, экологические факторы, Лесостепь. 

E.V. Polyowyi, Ya.P. Didukh 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

THE ECOLOGICAL AND SPATIAL VEGETATION COVER 
DIFFERENTIATION OF ROMASHKOVO MODEL SITE, 
THE SAVRANKA RIVER VALLEY (VINNYTSIA REGION)

The article gives the vegetation classification scheme of the Ro-
mashkovo parcel (model site). The vegetation is represented by 8 
classes that include 8 orders, 10 unions and 11 associations. We 
have also elaborated vegetation map and a set of ecological maps 
which were used for subsequent assessment of vegetation differ-
entiation in relation with the changes of ecological factors on the 
studied area.

K e y  w o r d s: ecologo-coenotic profile, charting, vegetation, 
syntaxonomy, synphytoindication, ecological factors, Forest-Steppe.
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ФІЛОГЕНЕТИЧНЕ ПОЛОЖЕННЯ РОДУ PAULOWNIA: ПОРІВНЯЛЬНИЙ АНАЛІЗ 
ПАЛІНОМОРФОЛОГІЧНИХ СВІДЧЕНЬ 
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Так со но міч не по ло жен ня роду Paulownia  Siebold 
& Zucc. три ва лий час ви кли ка ло дис ку сії. Зок-
ре ма, різ ні ав то ри вклю ча ли Paulownia  до ро ди-
ни Bignoniaceae Juss. (Тах та джян, 1966; Ива ни на, 
1981) або до ро ди ни Scrophulariaсeae  Juss. (Тах та-
джян, 1987; Takhtajan, 1997, 2009). У по пе ред ніх 
ва рі ан тах сис те ми А.Л. Тах та джя на (Тах та джян, 
1987; Takhtajan, 1997) рід Paulownia ра зом із ро да ми 
Brandisia Hook. f. & Thomson та Wightia Wallich були 
вмі ще ні до три би Paulownieae Pennell. В ос тан ньо-
му ж ва рі ан ті сис те ми ав тор (Takhtajan, 2009) вклю-
чив Paulownia (incl. Shiuyinghua Paclt.) до ок ре мої 
три би Paulownieae, а роди Brandisia та Wightia – до 
три би Wightieae ро ди ни Scrophulariaсeae. 

За но віт ні ми мо ле ку ляр но-фі ло ге не тич ни ми 
да ни ми, ро ди на Paulowniaceae  Nakai представ ле-
на од ним ро дом Paulownia з шість ма ви да ми (APG 
II, 2003; APG III, 2009; Reveal, 2012; Olmstead, 
2012), що по ши ре ні у Схід ній Азії (Olmstead, 
2012). Ця ро ди на, оче вид но, є сест ринською гру-
пою сто сов но ро ди ни Rehmanniaceae Reveal, або ж 
Orobanchaceae Vent. (Olmstead et al., 2001; Oxelman 

et al., 2005; Bennet, Mathews, 2006;  Schäferhoff et 
al., 2010; McNeal et al., 2013; Refulio-Rodriguez, 
Olmstead, 2014). Мо ле ку ляр но-фі ло ге не тич ні дані 
та кож вка зу ють на те, що рід Brandisia має бути вмі-
ще ний до ро ди ни Orobanchaceae (Bennet, Mathews, 
2006; Olmstead, 2012; McNeal et al., 2013). У ро-
бо чо му ва рі ан ті сис те ми Р. Ольмсте да (Olmstead, 
2012) по ло жен ня роду Wightia за ли ша є ть ся не ви-
зна че ним. Од нак не дав ні мо ле ку ляр но-фі ло ге не-
тич ні до слі джен ня (Zhou et al., 2014) по ка за ли, що 
Wightia, най імо вір ні ше, є сест ринським сто сов но 
ро ди ни  Paulowniaceae, або ж ро ди ни Phrymaceae 
Schuer. Мож ли во, що Wightia  на віть має бути зго-
дом вклю че на до Paulowniaceae. Та ким чи ном, 
про бле ма на леж но го фі ло ге не тич но го по ло жен ня 
Paulownia та ін ших, імо вір но спо рід не них ро дів, 
що роз та шо ва ні при ос но ві фі ло ге не тич но го де ре-
ва Orobanchaceae, за ли ша є ть ся ак ту аль ною й до те-
пер. Тому ми ви рі ши ли роз гля ну ти цю про бле му з 
по рів няль но-па лі но мор фо ло гіч ної точ ки зору на 
ос но ві як опуб лі ко ва них, так і ори гі наль них да них 
з мор фо ло гії пил ку представ ни ків різ них груп по-
ряд ку Lamiales sensu APG.

file:///F:/%d0%a0%d0%b0%d0%b1%d0%be%d1%82%d0%b0/Botany%20journal/71(6)/%d0%92%d0%b5%d1%81%d1%82%d0%ba%d0%b0%201/%d0%a4%d1%96%d0%b7%d1%96%d0%be%d0%bb%d0%be%d0%b3%d1%96%d1%8f/%d0%96%d0%b0%d0%b4%d1%8c%d0%ba%d0%be/ 
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В Ук ра ї ні рід Paulownia представ ле ний од ним 
ви дом P.  tomentosa (Thunb.) Steud., який по ши ре-
ний зде біль шо го в куль ту рі, а ін ко ли тра п ля є ть ся 
у зди ча ві ло му ста ні, пе ре важ но на пів дні кра ї ни 
(Мо ся кін, 2013).

Ві до мості про мор фо ло гію пил ко вих зе рен роду 
Paulownia на во дять ся в дея ких ро бо тах. Г. Ердт-
ман (Erdtman, 1952) до слі див мор фо ло гію пил ко-
вих зе рен Paulownia  imperialis Siebold & Zucc. під 
світ ло вим мік ро ско пом й ок рес лив лише ок ре мі 
оз на ки: пил ко ві зер на 3-бо роз но-апер тур ні, з сіт-
частою скульп ту рою ек зи ни. В елек трон ній базі 
да них PalDat є стис лі ві до мості про пил ко ві зер-
на Paulownia tomentosa та мік ро фо то гра фії під ска-
ну валь ним елек трон ним мік ро ско пом (Halbritter, 
2000). 

Чень Чжи янь (Chen, 1983) вив чив мор фо ло-
гію пил ко вих зе рен шес ти ки тайських ви дів роду 
Paulownia. У стат ті на во дить ся таб ли ця оз нак пил-
ко вих зе рен та їхні мік ро фо то гра фії під ска ну валь-
ним елек трон ним мік ро ско пом. Ав тор ви зна чив 
пил ко ві зер на до слі дже них ви дів як 3-бо роз но-
ороподіб ні з сіт частою скульп ту рою ек зи ни.

Ме тою на шої ро бо ти є уточ нен ня па лі но мор фо-
ло гіч них особ ли востей Paulownia tomentosa, оцін ка 
так со но міч ної зна чу щості мор фо ло гіч них оз нак 
пил ко вих зе рен роду за га лом та по рів нян ня особ-
ли востей пил ко вих зе рен представ ни ків ро ди ни 
Paulowniaceae з та ки ми бли зькос по рід не них ро дин.

Ма те рі ал та ме то ди до слі джень

Зраз ки пил ко вих зе рен ві діб ра но в Гер ба рії Інсти-
ту ту бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го НАН Ук ра ї ни 
(KW) і Міс су рійсь ко го бо та ніч но го саду (Сент-Лу-
їс, Міс су рі, США; MO). Для вив чен ня пил ко вих зе-
рен під світ ло вим мік ро ско пом (CM, Biolar) ма те-
рі ал об роб ля ли за за галь но при йня тим аце то ліз ним 
ме то дом (Erdtman, 1952). Для до слі джен ня мор фо-
ло гії пил ко вих зе рен під ска ну валь ним елек трон-
ним мік ро ско пом (CEM, JSM-6060 LA) ма те рі ал 
фік су ва ли у 96%-му ета но лі та на пи лю ва ли ша-
ром зо ло та за стан дарт ною ме то ди кою. У ха рак те-
ристи ці пил ко вих зе рен ви ко ристо ву ва ли за галь-
но при йня ту тер мі но ло гію (Ку прия но ва, Але ши на, 
1972; Punt et al., 1994; То ка рев, 2002). 

По рів няль ний ана ліз про ве де ний пе ре важ но 
на підста ві ори гі наль но го до слі джен ня пил ко-
вих зе рен 305 ви дів із 93 ро дів ро дин Bignoniaceae, 
Scrophulariaсeae,  Orobanchaceae, Plantaginaceae  та 
Phrymaceae.

Ре зуль та ти до слі джень та їх об го во рен ня

На во ди мо де таль ну ха рак те ристи ку пил ко вих зе-
рен Paulownia tomentosa за при йня тою схе мою.

Paulownia tomentosa (Thunb.) Steud. (рис. 1, 1–4; 
рис. 2, 1–4).

СМ. Пил ко ві зер на 3-бо роз но-оро ві, сплю ще-
но-сфе ро ї даль ні, зрід ка сфе ро ї даль ні за фор мою, в 
об ри сах з по лю са 3-ло па те ві або ок руг ло-три кут ні, 
з ек ва то ра ок руг лі. По ляр на вісь – 18,6–21,3 мкм, 
ек ва то рі аль ний діа метр – 19,9–22,6 мкм. Бо роз ни 
дов гі, 2,0–4,0 мкм зав шир шки, з не чіт ки ми края-
ми, дещо зву жу ю ть ся до за гос тре них кін ців, бо роз-
ні та оро ві мем бра ни гла день кі. Ори чіт кі, ок руг лі, 
5,3–6,6 мкм зав дов жки, 4,0–6,6 мкм зав шир шки. 
Ши ри на ме зо коль піу мів – 13,3–14,6 мкм, діа метр 
апо коль піу мів – 2,4–3,3 мкм. Ек зи на 1,3–2,0 мкм 

1 2

3 4

Рис. 1. Пилкові зерна роду Paulownia  (СЕМ):  1–4  – 
P. tomentosa; 1 – вигляд з екватора; 2 – вигляд з полюса; 3, 
4 – сітчаста скульптура

Fig. 1. Pollen grains of Paulownia  (SEM): 1–4 – P.  tomentosa; 
1 – equatorial view; 2 – polar view; 3, 4 – reticulate sculpture 

Рис. 2. Пилкові зерна роду Paulownia  (СМ):  1–4  – 
P. tomentosa; 1, 2 – вигляд з екватора; 3, 4 – вигляд з полюса

Fig. 2. Pollen grains of Paulownia (LM): 1–4 – P. tomentosa; 1, 
2 – equatorial view; 3, 4 – polar view

1 2 3 4
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зав тов шки. По крив тон ший за стовп чи ко вий шар. 
Стовп чи ки чіт кі, ко рот кі, роз та шо ва ні більш-
менш рів но мір но. Скульп ту ра чіт ка, сіт часта. 

СЕМ. Скульп ту ра сіт часта. Ко мір ки пе ре важ но 
ок руг лі, різ ні за роз мі ром, біля бо ро зен дріб ні ші; 
сіт ка рів но мір но ви ра же на по всій по верх ні. Бо-
роз ні мем бра ни гла день кі або гра ну ляр ні, оро ві 
мем бра ни гла день кі, зрід ка гра ну ляр ні.

До слі дже ний зра зок: м. Київ, по вул. Бо гда на 
Хмель ни цько го, біля На ціо наль но го нау ко во-при-
род ни чо го му зею. Тра вень 2011. З.М. Цим ба люк. 

От ри ма ні нами да ні по ка за ли, що пил ко ві зер-
на представ ни ків ро ди ни Bignoniaceae, до якої ра-
ні ше від но си ли рід Paulownia, 3-, 4-бо роз ні у ви дів 
Campsis Lour., 6–8-бо роз ні у ви дів Incarvillea Juss. та 
Niedzwedzkia  B. Fedtsch.,  без апер тур ні та зі бра ні в 
тет ра ди у представ ни ків роду Catalpa Scop., (Цим-
ба люк, 2014).  За да ни ми ін ших ав то рів (Ferguson, 
Santisuk, 1973; Buurman, 1977; Gentry, Tomb, 1979; 
Гри горь е ва, То ка рев, 2005), пил ко ві зер на представ-
ни ків Bignoniaceae  ха рак те ри зу ю ть ся 3-, 4-, 6-бо-
роз ним, зли то бо роз ним, ба га то бо роз ним, спі раль-
но-бо роз ним, 3-по ро вим, ба га то по ро вим та без-
апер тур ним ти па ми. На підста ві до слі джен ня п’яти 
ви дів роду Arrabidaea  DC., ро ди ни Bignoniaceae 
вста нов ле но (Ferguson, Santisuk, 1973), що пил ко-
ві зер на представ ни ків Arrabidaea 3-бо роз но-оро ві, 
се ред ніх роз мі рів із дріб но сіт частою скульп ту рою 
ек зи ни. Од нак ав то ри у сво їй ро бо ті на во дять лише 
од ну мік ро фо то гра фію під світ ло вим мік ро ско пом, 
що ут руд нює по рів нян ня. Та ким чи ном, пил ко ві 
зер на роду Paulownia по міт но від різ няю ть ся від та-
ких в ін ших представ ни ків ро ди ни Bignoniaceae.

У ро ди ні Scrophulariaсeae  пе ре важ на біль шість 
представ ни ків ха рак те ри зу ю ть ся 3-бо роз но-оро-
ви ми пил ко ви ми зер на ми (Цим ба люк, Мо ся кін, 
2013в). У представ ни ків ро ди ни  Orobanchaceae 
3-бо роз но-оро вий тип пил ку тра п ля є ть ся, але зрід-
ка, лише в дея ких із три би Orobancheae Lam. & DC. 
(Цим ба люк, Мо ся кін, 2013а, б). Пил ко ві зер на 
роду Paulownia  за низ кою оз нак від різ няю ть ся від 
та ких ін ших представ ни ків ро дин Scrophulariaсeae 
та Orobanchaceae і ви яв ля ють не знач ну по діб ність 
до пил ко вих зе рен дея ких представ ни ків ро ди-
ни Plantaginaceae Juss., зок ре ма триб Gratioleae 
Benth. (ро ду Scoparia L.) та Cheloneae Benth. (ро ду 
Chelone L.) (Цим ба люк, Мо ся кін, 2013в; Цим ба-
люк, Мо ся кін, 2014). 

Пил ко ві зер на роду Paulownia та кож від різ няю-
ть ся від та ких у роді Brandisia, який, як за зна ча-

ло ся, в різ них ва рі ан тах сис те ми А.Л. Тах та джя на 
(Тахтаджян 1987; Takhtajan, 1997) був вмі ще ний до 
три би Paulownieae.  Пил ко ві зер на Brandisia  hancei 
Hook. f. 3-бо роз ні з сіт часто-па лич ко вою скульп-
ту рою (ори гі наль ні дані) і ви яв ля ють по діб ність 
до та ких представ ни ків ро ди ни Orobanchaceae, до 
якої він і до лу че ний за су час ни ми мо ле ку ляр но-
фі ло ге не тич ни ми да ни ми (Bennet, Mathews, 2006; 
McNeal et al., 2013). 

Пил ко ві зер на роду Wightia  3-бо роз но-оро ві з 
сіт частою скульп ту рою ек зи ни більш по діб ні до 
та ких представ ни ків ро ди ни Scrophulariaсeae, ніж 
ро ди ни Bignoniaceae (Wei, 1989). На то мість інші ав-
то ри (Zhou et al., 2014) вка зу ють, що пил ко ві зер-
на роду Wightia 3-бо роз ні (оче вид но, по мил ко во), 
по діб ні до та ких роду Paulownia і від різ няю ть ся від 
пил ко вих зе рен біль шості представ ни ків ро ди ни 
Phrymaceae. 

Ана ліз от ри ма них нами та лі те ра тур них да них 
по ка зав, що пил ко ві зер на ро ди ни Phrymaceae ма-
ють різ ні типи апер тур: 3-, 5–7-бо роз ний, зли то-
бо роз ний, спі раль но бо роз ний, 3-бо роз но-оро-
вий (Argue, 1980, 1981, 1983, 1984, 1986; Chadwell, 
Wagstaff, 1992;  ори гі наль ні дані). Од нак 3-бо роз-
но-оро вий тип апер тур із сіт частою скульп ту рою 
ек зи ни тра п ля є ть ся лише у пил ко вих зе рен ро дів 
Hemichaena Benth., Berendtiella Wettst. й Leucocarpus 
D. Don. (Argue, 1983, 1984), які ра ні ше від но си ли 
до ро ди ни Scrophulariaсeae, а та кож у пил ко вих зе-
рен дея ких представ ни ків роду Erythranthe  Spach, 
ви ді ле но го зі збір но го роду Mimulus L. s.l. (Argue, 
1980, 1981). Слід від зна чи ти, що пил ко ві зер на ро-
дів Hemichaena, Berendtiella та Leucocarpus ма ють ха-
рак тер ні роз ри ви на бо роз нах (Argue, 1983, 1984), 
що не спос те рі га є ть ся у пил ко вих зе рен представ-
ни ків роду Paulownia, та від різ няю ть ся за еле мен-
та ми бу до ви скульп ту ри і за роз мі ра ми.  Пил ко-
ві зер на роду Erythranthe  різ нять ся від та ких роду 
Paulownia  за роз мі ра ми, особ ли востя ми бу до ви 
апер тур і скульп ту ри ек зи ни.

Та ким чи ном, пил ко ві зер на роду Paulownia ма-
ють ха рак тер ний ком плекс оз нак: пе ре важ но дріб-
ні роз мі ри, 3-ло па те ві або ок руг ло-три кут ні об ри-
си, сіт часту скульп ту ру ек зи ни, гла день кі, ін ко ли 
гра ну ляр ні оро ві мем бра ни (Erdtman, 1952; Chen, 
1983, Halbritter, 2000; ори гі наль ні дані). Та кий ком-
плекс па лі но мор фо ло гіч них оз нак не спос те рі га є-
ть ся у про ана лі зо ва них нами представ ни ків ін ших 
ро дин по ряд ку Lamiales sensu APG, що не су пе-
речить пра во мір ності від не сен ня роду Paulownia до 
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ок ре мої ро ди ни Paulowniaceae за су час ни ми фі ло-
ге не тич ни ми сис те ма ми (Olmstead et al., 2001; APG 
II, 2003; APG III, 2009; Reveal, 2012; Olmstead, 2012; 
Refulio-Rodriguez, Olmstead, 2014; Zhou et al., 2014).

Ав тор ви слов лює щиру по дя ку чл.-кор. НАН Ук ра-
ї ни С.Л. Мо ся кі ну за на дан ня лі те ра тур них дже рел, 
кон суль та ції та слуш ні  за ува жен ня щодо різ них ас-
пек тів цієї ро бо ти.
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ФИЛОГЕНЕТИЧЕСКОЕ ПОЛОЖЕНИЕ РОДА 
PAULOWNIA: СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ 
ПАЛИНОМОРФОЛОГИЧЕСКИХ ДАННЫХ

В результате проведенного палиноморфологического ис-
следования и обобщения литературных данных установ-
лено, что пыльцевые зерна представителей рода Paulownia 
3-бороздно-оровые, сплющенно-сфероидальные, изредка 
сфероидальные по форме, в очертании с полюса 3-лопаст-
ные, округло-треугольные, с экватора округлые; мелких, 
изредка средних размеров и с сетчатой скульптурой экзи-
ны. Полученные обобщенные палиноморфологические 
данные по роду Paulownia сопоставлены с особенностями 
пыльцевых зерен представителей семейств  Bignoniaceae, 
Scrophulariaceae, Orobanchaceae, Plantaginaceae и Phrymaceae.
Установлено, что род Paulownia характеризуется четким 
комплексом палиноморфологических признаков, что по-
зволяет говорить о его филогенетической обособленности и 
отличии от других представителей указанных семейств. Это 
не противоречит молекулярно-филогенетическим данным, 

свидетельствующим о целесообразности выделения отдель-
ного семейства Paulowniaceae.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: пыльцевые зерна, морфология, 
скульптура, систематика, филогения, Paulownia, 
Paulowniaceae, Scrophulariaceae, Bignoniaceae 

Z.M. Tsymbalyuk 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

THE PHYLOGENETIC POSITION OF THE GENUS 
PAULOWNIA: A COMPARATIVE ANALYSIS OF 
PALYNOMORPHOLOGICAL EVIDENCE 

Original palynomorphological data and their comparison with 
published data indicated that pollen grains of Pawlownia are 
3-colporate, oblate-spheroidal, sometimes spheroidal in shape, 
in polar view 3-lobed or rounded-triangular, in equatorial view 
circular; small-sized, sometimes to medium-sized, with reticu-
late exine sculpture. The generalized palynomorphological data 
on Paulownia are compared with the features of pollen grains in 
representatives of Bignoniaceae, Scrophulariaceae, Orobancha-
ceae, Plantaginaceae, and Phrymaceae.
It has been revealed that Paulownia is characterized by a distinc-
tive combination of palynomorphological characters, which sug-
gests its isolated phylogenetic position and difference from other 
members of related families, which is consistent with the mo-
lecular phylogenetic data that substantiate the recognition of the 
separate family Paulowniaceae.

K e y  w o r d s: pollen grains, morphology, sculpture, taxonomy, 
phylogeny, Paulownia, Paulowniaceae, Scrophulariaceae, 
Bignoniaceae

Шумілова А.В., Федорончук Н.С. Гербарій Й.К. Бойка. — Київ: Альтерпрес, 2013. — 188 с.

У книзі висвітлені результати 12-річної наукової роботи з вивчення історичної колекції кінця ХІХ — 
початку ХХ століть Й.К. Бойка, яка зберігається у фондах Національного гербарію України (KW). У 
публікації подана розгорнута біографія колектора за літературними та архівними даними. Встановлено, 
що в гербарії Й.К. Бойка (KW) зберігається 2355 зразків судинних рослин, які належать до 1025 видів, 
449 родів, 95 родин. Ці матеріали демонструють флористичне багатство Північного Приазов’я на межі 
ХІХ—ХХ століть. Вміщений повний каталог колекції, який відповідає базі даних (на основі BRAHMS), 
доступної для користувачів у гербарії KW. 
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Вступ

Чис лен ні представ ни ки при род ної фло ри Ук ра ї-
ни є ін ва зій ни ми в ін ших час ти нах сві ту, зок ре ма 
в Пів ніч ній Аме ри ці, про те ба га то ви мір ний фе-
но мен «об мі ну» ін ва зій ни ми рос ли на ми між Пів-
ніч ною Аме ри кою та Схід ною Єв ро пою (Plant 
invasions…, 1997; Mack, Erneberg, 2002; Mack, 2003; 
A. Mosyakin, 2008 та ін.) за ли ша є ть ся ще не дос-
тат ньо вив че ним. Знач ну ува гу ук ра їнські до слід-
ни ки при ді ля ли ін ва зі ям аме ри канських рос лин в 
Ук ра ї ні та на при лег лих те ри то рі ях (Про то по по ва, 
1973, 1991;Бур да, 1991;  Про то по по ва та ін., 2003; 
Protopopova et al., 2006 та ін.), од нак мен ше вив-
ча ли зво рот ний про цес — ін ва зії ук ра їнських ви-
дів у Пів ніч ній Аме ри ці (A. Mosyakin, 2008 та ін.; 
А. Мо ся кін, 2012, 2013). Біль шість до слі джень ін-
ва зій них ви дів рос лин про во дять ся в ме жах їх ніх 
вто рин них (ан тро по ген них) фраг мен тів ареа лів, 
на то мість ін фор ма ція про особ ли вості та ких ви дів 
у при род них фраг мен тах ін ших ареа лів об ме же на. 
Для з’ясування чин ни ків роз ви тку ін ва зій них про-
це сів, гео гра фіч ної й еко ло гіч ної при уро че ності та 
про гно зу ван ня по тен цій но го по ши рен ня ін ва зій-
них ви дів особ ли во важ ли ви ми є їхні по рів няль ні 
до слі джен ня як у ме жах пер вин них, так і вто рин-
них фраг мен тів ареа лу (Hierro et al., 2005 та ін.). 

У стат ті на ве де но ві до мості про види су дин них 
рос лин при род ної фло ри Ук ра ї ни, що є ви со ко ін-
ва зій ни ми у Пів ніч ній Аме ри ці, та здій сне но їх ній 
так со но міч ний ана ліз. 

Ма те рі ал та ме то ди до слі джень

Прин ци пи від бо ру ви дів для за галь но го ана лі зу. За 
ос но ву для та ко го від бо ру або ри ген них ви дів фло-
ри су дин них рос лин Ук ра ї ни, ін ва зій них у Пів ніч-
ній Аме ри ці, ми взя ли де кіль ка кри те рі їв. 

Пер шим кри те рі єм став офі цій ний ста тус ін ва-
зій ної рос ли ни. Тобто ми включали до спи ску лише 

ті рос ли ни, які офі цій но ви зна ні ін ва зій ни ми на на-
ціо наль но му, фе де раль но му та ре гіо наль но му рів-
нях, на рів ні ок ре мих шта тів США, про він цій і те-
ри то рій Ка на ди (при найм ні одна гео гра фіч на оди-
ни ця, з пев ни ми ви нят ка ми). Дру гим кри те рі єм від-
бо ру ви дів була до ве де на тен ден ція до ін ва зій ності 
або ви со ка ін ва зій на ак тив ність, за офі цій ни ми да-
ни ми Де пар та мен ту (мі ністерст ва) сільсь ко го гос по-
дарст ва США (USDA — United States Department of 
Agriculture), від по від них ус та нов Ка на ди (CBCN — 
Canadian Botanical Conservation Network) тощо.

До спи ску вклю че ні лише ви ди при род ної фло-
ри Ук ра ї ни (або ри ген ні) та дея кі так со ни, що є 
імо вір ни ми (сум нів ни ми) ар хео фі та ми на те ри то-
рії на шої дер жа ви. Про те ар хео фі ти у будь-яко му 
ви пад ку були на яв ні (за ви зна чен ням) на те ри то-
рії Ук ра ї ни до від крит тя Аме ри ки Х. Ко лум бом. 
Усі до ве де ні ар хео фі ти, всі види, що куль ти ву ю-
ть ся, а та кож ре лік ти куль ту ри до спи ску ви дів не 
до лу ча ли ся. Ок рім того, не були вклю че ні і види з 
не знач ним ін ва зій ним ус пі хом у вто рин но му фраг-
мен ті ареа лу. До ос та точ но го спи ску ввійш ли 84 
види су дин них рос лин, аб со лют на біль шість з яких 
є ін ва зій ни ми ви да ми, що про ни ка ють у при род ні 
та на пів при род ні рос лин ні уг ру по ван ня та знач но 
змі ню ють їхню струк ту ру (так зва ні environmental 
weeds, transformers). Під час від бо ру ви дів особ ли ва 
ува га та кож при ді ля ла ся так со но міч но кри тич ним 
гру пам і ви дам, пріо ри тет ним для впро ва джен ня 
біо ло гіч но го кон тро лю. 

Так со но міч на ос но ва до слі джен ня. Для так со-
но міч но го ана лі зу ми взя ли за ос но ву тра ди цій-
не ро зу мін ня об ся гів ро дин та ро дів, пе ре важ но 
за чек лістом С.Л. Мо ся кі на і М.М. Фе до рон чу ка 
(Mosyakin, Fedoronchuk, 1999), але з ура ху ван ням 
дея ких но віт ніх так со но міч них та но менк ла тур них 
уточ нень на ос но ві су час них по гля дів на фі ло ге-
не тич ну сис те му по кри то на сін них. Ок ре мо здій-
сне но ана ліз за су час ною фі ло ге не тич ною схе мою. 
Зок ре ма, кри тич но вра хо ва ні сис те ми М. Чей за та 
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У. Джад да та ін. (Judd et al., 1999, 2007), П. Сті вен са 
(Stevens, 2001–onwards), В. Хей ву да та ін. (Heywood 
et al., 2007), Д. Маб бер лі (Mabberley, 2008), Дж. Ре-
ві ла (Chase, Reveal, 2009), Дж. Ре ві ла (Reveal, 2011, 
2012). 

За га лом наше ро зу мін ня об ся гів ро дин від по ві-
дає ви кла де но му в уза галь нюю чій стат ті С.Л. Мо-
ся кі на (2013) «Ро ди ни і по ряд ки квіт ко вих рос-
лин фло ри Ук ра ї ни: праг ма тич на кла си фі ка ція та 
по ло жен ня у фі ло ге не тич ній сис те мі». Про те, на 
від мі ну від сис те ми, при йня тої в зга да ній стат-
ті, ми вва жає мо за до ціль не роз гля да ти ро ди ну 
Scrophulariaceae у тра ди цій но му об ся зі, включ но 
з Veronicaceae, ге мі па ра зит ни ми представ ни ка ми 
Orobanchaceae, з біль шою час ти ною Plantaginaceae 
в ро зу мін ні APG (але без Plantaginaceae s. str.) тощо, 
хоча те пер уже до ве де но (зок ре ма на ос но ві мо-
ле ку ляр но-фі ло ге не тич них да них), що ця гру па є 
фі ло ге не тич но штуч ною, а її представ ни ки ма ють 
роз по ді ля ти ся по кіль кох мо но фі ле тич них гру пах 
ран гу ро ди ни. Таке рі шен ня зу мов ле не не об хід-
ністю по рів нян ня на ших ре зуль та тів з да ни ми ін-
ших до слі джень, де Scrophulariaceae роз гля да є ть ся 
зде біль шо го в тра ди цій но му об ся зі. Ми та кож вва-
жає мо, що не до ціль но вклю ча ти Chenopodiaceae 
до Amaranthaceae s. l. (sensu APG), Sparganiaceae — 
до Typhaceae s. l., Viburnaceae — до Adoxaceae s. l. і 
роз гля дає мо ці гру пи як ок ре мі ро ди ни, згід но з 
не дав но за про по но ва ним ва рі ан том сис те ми для 
ро дин, представ ле них у фло рі Ук ра ї ни (Мо ся кін, 
2013). Ми поки що ут ри мує мо ся від вклю чен ня 
Najadaceae до Hydrocharitaceae. 

На рів ні но менк ла ту ри ро дів ви зна є ть ся са-
мостій ність роду Jacobaea Mill. (Senecio L. s. l.), що 
до ве де но мо ле ку ляр но-фі ло ге не тич ни ми до слі-
джен ня ми (Pelser et al., 2002). Ми та кож ви знає мо 
ві до крем ле ність роду Pilosella Vaill. від Hieracium L. 

У так со но міч но спір них ви пад ках, якщо іс ну ють 
аль тер на тив ні точ ки зору (обид ві з яких є більш чи 
менш пра во мір ни ми) на сис те ма ти ку та но менк-
ла ту ру пев но го так со на, ми та кож вра хо ву ва ли ті 
так со но міч ні рі шен ня, які зде біль шо го при йня ті в 
кра ї нах Пів ніч ної Аме ри ки, зок ре ма ті, що засто-
со ву ю ть ся в офі цій ній он лай но вій базі да них Де-
пар та мен ту (мі ністерст ва) сільсь ко го гос по дарст ва 
США USDA Plants (http://plants.usda.gov) (USDA, 
NRCS, 2010). 

На рів ні мак ро сис те ми по кри то на сін них ми 
від мо ви ли ся від тра ди цій но го роз ді лен ня від ді-
лу Magnoliophyta  на два кла си, за трьо ма ос тан-

ні ми ва рі ан та ми сис те ми А.Л. Тах та джя на (Тах-
та джян, 1987; Takhtajan, 1997, 2009): дво доль-
ні (Magnoliopsida  = Dicotyledonae) та од но доль ні 
(Liliopsida  = Monocotyledonae), ос кіль ки те пер од-
но знач но до ве де но, що дво доль ні у тра ди цій но му 
ро зу мін ні є па ра фі ле тич ною гру пою (APG, 1998; 
APG II, 2003; APG III, 2009; див. об го во рен ня у 
стат ті: С. Мо ся кін, 2013). Від по від но, іс ну ють про-
по зи ції ви зна ти в ме жах по кри то на сін них три кла-
си (Stuessy, 2010; С. Мо ся кін, 2013) або ж уза га лі 
від мо ви ти ся від ви ді лен ня кла сів у цій гру пі (APG 
III, 2009; Chase, Reveal, 2009 та ін.). Про те для на-
шо го ана лі зу це рі шен ня не є прин ци по вим, тим 
біль ше, що гру па «умов но дво доль них» ба заль них 
по кри то на сін них — Magnoliopsida s. str. у ро зу мін-
ні С.Л. Мо ся кі на (2013), або ж Archaeangiospermae 
у ро зу мін ні Т. Стьюс сі (Stuessy, 2010) — у на шо му 
спи ску зов сім не представ ле на.

Далі в тексті стат ті ав то ри так со нів на во дять-
ся лише для ви дів, ос кіль ки ав торст во над ви до вих 
так со нів вка за но в ци то ва них пуб лі ка ці ях (на прик-
лад, Reveal, 2012; С. Мо ся кін, 2013 та ін.) та елек-
трон них ба зах да них. 

Об го во рен ня ре зуль та тів до слі джень

За галь ний спи сок ви дів су дин них рос лин при род-
ної фло ри Ук ра ї ни (тоб то або ри ген них на її те ри то-
рії), які є ін ва зій ни ми у Пів ніч ній Аме ри ці, на лі чує 
84 види (дея кі з них при йня ті у ши ро ко му ро зу мін-
ні, вклю чаю чи дріб ні ші гео гра фіч ні раси та «мік ро-
ви ди»). Всі вони на ле жать до від ді лу по кри то на сін-
них (Magnoliophyta). 

У на шо му спи ску ви раз но до мі ну ють представ-
ни ки справж ніх дво доль них — Rosopsida (68 ви-
дів, або 81 %; на ле жать до 30 ро дин); од но доль ні 
(Liliopsida) представ ле ні 16 ви да ми (19 %, на ле жать 
до 8 ро дин). Це від по ві дає за галь ній тен ден ції роз-
по ді лу ви дів між цими дво ма гру па ми у біль шості 
ре гіо наль них флор зем ної кулі (Вульф, 1944; Тол-
ма чев, 1970, 1986; Тах та джян, 1978; Валь тер, 1982). 

Біль шість представ ни ків од но доль них (9 ви-
дів) на ле жать до фі ло ге не тич но про су ну тої ро ди-
ни Poaceae; інші ро ди ни од но доль них (Butomaceae, 
Convallariaceae (= Ruscaceae  s. l.), Iridaceae, 
Hydrocharitaceae, Najadaceae, Potamogetonaceae, 
Sparganiaceae) представ ле ні од ним ви дом кож на. 

Так со но міч ний ана ліз по ка зав, що ін ва зій ні у 
Пів ніч ній Аме ри ці види при род ної фло ри Ук ра ї-
ни на ле жать до 38 ро дин, се ред яких за кіль кістю 
ви дів пе ре ва жа ють ро ди ни Asteraceae (14 ви дів, 
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16,7 %), Poaceae (9, 10,7 %), Brassicaceae (6, 7,1 %), 
Lamiaceae (4, 4,8 %), Apiaceae (3, 3,6 %) та ін. (див. 
ри су нок). 

Про від на за кіль кістю ви дів ро ди на Asteraceae 
представ ле на в на шо му спи ску 14 ви да ми з 8 ро дів, а 
саме: Carduus acanthoides L., C. crispus L., C. nutans L. 
s. l., Centaurea  diffusa Lam., C.  jacea L., C.  stoebe L. 
s. l., Chondrilla juncea L., Jacobaea vulgaris Gaertn. (= 
Senecio jacobaea L.), Onopordum acanthium L., Pilosella 
aurantiaca (L.) F. Schultz & Sch.Bip. (=Hieracium 
aurantiacum  L.), P.  caespitosa (Dumort.) P.D. Sell & 
C. West (=H.  caespitosum  Dumort.), P.  officinarum 
F. Schultz & Sch. Bip. (=H.  pilosella  L.), Tanacetum 
vulgare L., Tussilago farfara L.

Пе ре ва жан ня представ ни ків Asteraceae  ціл ком 
очі ку ва не, ос кіль ки ця ро ди на міс тить ве ли ку кіль-
кість ви дів, які є ад вен тив ни ми та час то ін ва зій-
ни ми у ба га тьох ре гіо нах зем ної кулі. За оцін ка ми 
А.Л. Тах та джя на (Takhtajan, 2009), ро ди на на лі чує 
до 1600 ро дів та 23 000 ви дів; бли зькі оцін ки (1620 
ро дів і при близ но 23 600 ви дів) на во дять П. Сті венс 
(Stevens, 2001–onwards) та Д. Маб бер лі (Mabberley, 
2008). Отже, ця ро ди на є най біль шою за кіль кістю 
ви дів се ред усіх ро дин дво доль них. З-по між усіх 
по кри то на сін них за цим по каз ни ком ро ди на пос-
ту па є ть ся лише ро ди ні Orchidaceae, яка міс тить 
750—800 ро дів та 20 000—25 000 ви дів, за оцін кою 
А.Л. Тах та джя на (Takhtajan, 2009). Про те ціл ком 
імо вір но, що оцін ка кіль кості ви дів ор хід них є 
дещо за ви ще ною. На прик лад, П. Сті венс (Stevens, 
2001–onwards) на во дить для Orchidaceae такі да ні: 
880 ро дів і при близ но 22 000 ви дів. У та ко му разі 

ро ди на Asteraceae за кіль кістю ви дів ви хо дить на 
пер ше міс це се ред усіх по кри то на сін них. 

До дру гої за чисельністю ви дів (у на шо му спис-
ку) ро ди ни Poaceae  на ле жать 9 ви дів із 9 ро дів: 
Aegilops cylindrica Host, Anisantha tectorum (L.) Nevsky 
(=Bromus  tectorum  L.), Cynodon  dactylon  (L.) Pers., 
Elytrigia repens (L.) Desv. ex Nevski, Glyceria maxima 
(C. Hartm.) Holmb., Nardus  stricta L., Phalaroides 
arundinacea (L.) Rausch., Phragmites  australis (Cav.) 
Trin. ex Steud. та Poa compressa L. 

Ро ди на Brassicaceae  (Cruciferae, nom. altern.) 
представ ле на в на шо му ана лі зі шість ма ви да ми: 
Alliaria petiolata (M. Bieb.) Cavara & Grande, Berteroa 
incana  (L.) DC., Isatis  tinctoria  L. s. l., Lepidium 
latifolium L., Rorippa amphibia (L.) Besser, R. austriaca 
(Crantz) Besser. З ро ди ни Lamiaceae (Labiatae, nom. 
altern.) до спи ску пот ра пи ли чо ти ри види: Acinos 
arvensis (Schur) Dandy, Ajuga  reptans L., Origanum 
vulgare L. s. l., Salvia pratensis L. s. l.

По три види кожна ма ють ро ди ни Apiaceae 
(Umbelliferae, nom. altern.; з ви да ми Aegopodium 
podagraria L., Angelica  sylvestris L., Anthriscus 
sylvestris (L.) Hoffmann), Apocynaceae (incl. 
Asclepiadaceae; види Vincetoxicum  hirundinaria 
Medik., V.  rossicum  (Kleopow) Barbar., Vinca 
minor  L.), Ranunculaceae  (Ficaria  verna  Huds. = 
Ranunculus ficaria L., Ranunculus acris L., R. repens L.), 
Scrophulariaceae  s.l. (incl. Plantaginaceae  p.p. sensu 
APG, Veronicaceae etc.; види Linaria  genistifolia (L.) 
Mill., L. vulgaris Mill., Verbascum thapsus L.). 

Дво ма ви да ми кож на представ ле ні ро ди ни 
Aceraceae (Acer platanoides L., Acer pseudoplatanus L.), 

Провідні родини (за кількістю видів), 
до яких належать інвазійні у Північній 
Америці види природної флори 
України: відсоткові співвідношення
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Euphorbiaceae (Euphorbia  cyparissias L., E.  esula  L. 
s. l.), Fabaceae (Leguminosae, nom. altern.: Sarothamnus 
scoparius (L.) W.D.J. Koch, Securigera varia (L.) Lassen 
= Coronilla varia L.), Lythraceae (Lythrum salicaria L., 
L.  virgatum L.), Polygonaceae (Rumex  acetosella  L., 
R.  crispus L.), Primulaceae s. l. (incl. Myrsinaceae: 
Lysimachia nummularia L., L. vulgaris L.), Rhamnaceae 
(Frangula alnus Mill. = Rhamnus frangula L., Rhamnus 
cathartica L.), Rubiaceae (Galium odoratum (L.) Scop., 
G.  mollugo  L.), Viburnaceae s. str. (Adoxaceae  s. l.: 
Viburnum lantana L., V. opulus L.).

Всі інші ро ди ни представ ле ні од ним ви-
дом кож на: Berberidaceae  (Berberis  vulgaris  L.), 
Boraginaceae (Echium  vulgare L.), Butomaceae 
(Butomus  umbellatus  L.), Campanulaceae  (Campanula 
rapunculoides  L.), Caryophyllaceae (Gypsophila 
paniculata L.), Chenopodiaceae (Amaranthaceae 
s. l., sensu APG: Salsola  tragus  L. = Kali  tragus  (L.) 
Scop.), Convallariaceae (Convallaria  majalis  L.), 
Haloragaceae (Myriophyllum  spicatum  L.), 
Hydrocharitaceae (Hydrocharis  morsus-ranae L.), 
Hypericaceae (Hypericum  perforatum  L.), Iridaceae 
(Iris  pseudacorus L.), Menyanthaceae (Nymphoides 
peltata (S.G. Gmel.) Kuntze), Najadaceae (Najas 
minor  All.), Onagraceae (Epilobium  hirsutum L.), 
Papaveraceae  (Chelidonium  majus  L.), Peganaceae 
(Peganum harmala L.), Plantaginaceae s. str. (Plantago 
lanceolata L.), Potamogetonaceae (Potamogeton 
crispus L.), Sparganiaceae (Typhaceae  s. l., sensu 
APG: Sparganium erectum L.), Tamaricaceae (Tamarix 
ramosissima L.), Zygophyllaceae (Zygophyllum fabago L.). 
Але якщо роз гля да ти ро ди ну Najadaceae не як са-
мостій ну, а в скла ді Hydrocharitaceae, як це про-
по ну є ть ся у су час них зве ден нях (APG III, 2009; 
Stevens, 2001–onwards; С. Мо ся кін, 2013 та ін.), 
то тоді Hydrocharitaceae  s. l. міс ти ти ме два види 
(Hydrocharis morsus-ranae та Najas minor).

Се ред 66 ро дів із на шо го спи ску за кіль кістю ви-
дів пе ре ва жа ють Carduus, Centaurea, Pilosella (по три 
види), далі йдуть Acer, Galium, Euphorbia, Linaria, 
Lisymachia, Lythrum, Ranunculus, Rumex, Viburnum, 
Vincetoxicum (по два види); інші ж роди представ ле-
ні ко жен од ним ви дом. Якщо вклю ча ти рід Frangula 
до скла ду роду Rhamnus (як це про по ну є ть ся в низ-
ці су час них зве день та он лай но вих баз да них на ос-
но ві мо ле ку ляр но-фі ло ге не тич них ві до мостей), то 
ос тан ній рід та кож буде представ ле ний дво ма ви-
да ми, Rhamnus  cathartica та R.  frangula  (= Frangula 
alnus).

Звер тає на себе ува гу той факт, що всі три про від-
ні роди, які в на шо му спи ску представ ле ні трьо ма 
ви да ми ко жен, на ле жать до ро ди ни Asteraceae. Ана-
ліз, про ве де ний П. Пи ше ком (Pyšek, 1997, 1998; 
Pyšek, Richardson, 2007), по ка зав, що ви со ка ре-
пре зен та тив ність ви дів Asteraceae се ред ін ва зій них 
рос лин у різ них ре гіо нах сві ту є, оче вид но, не лише 
на слід ком просто ве ли кої кіль кості ви дів у ро ди ні, 
а й обу мов ле на ці лою низ кою біо ло гіч них особ ли-
востей представ ни ків ро ди ни. К. Де лер (Daehler, 
1998) від зна чає, що най біль ше ви дів сільсь ко гос-
по дарських бур'янів на гло баль но му рів ні (по рів-
ня но з їх ньою кіль кістю в ін ших ро ди нах) та кож є 
представ ни ка ми ро дин Asteraceae та Poaceae. Про те 
він при пус кає, що така ви со ка ре пре зен та тив ність 
бур'янових та ін ва зій них ви дів з цих ро дин є просто 
на слід ком ве ли кої кіль кості ви дів у цих гру пах, з 
чим на вряд чи мож на по го ди ти ся. 

На ос но ві ана лі зу знач но го ма си ву пер вин ної лі-
те ра ту ри П. Пи шек (Pyšek, 1997, 1998) від зна чає, 
що най ви ща кон цен тра ція ро дин, які міс тять ін ва-
зій ні види, спос те рі га є ть ся се ред ка ріо фі лід (зок-
ре ма по ря док Caryophyllales) та ас те рид: ці не фор-
маль ні гру пи в то го час но му ро зу мін ні П. Пи ше ка 
зде біль шо го від по ві да ють під кла сам у сис те мах 
А.Л. Тах та джя на (Тах та джян, 1987; Takhtajan, 1997, 
2009) та дея ких ін ших ав то рів. Най біль ші за кіль-
кістю ви дів ро ди ни, зок ре ма Asteraceae, Poaceae, 
Fabaceae, Brassicaceae, ста нов лять ос нов ну част ку 
в за галь ній чисельності ад вен тив них (чу жо рід них) 
ви дів у ба га тьох ре гіо наль них фло рах сві ту. Якщо ж 
зро би ти по прав ку на різ ну кіль кість ви дів у різ них 
ро ди нах, то тоді до спи ску "до но рів" най більш ін-
ва зій них рос лин до лу чать ся ро ди ни Papaveraceae, 
Chenopodiaceae, Amaranthaceae, Polygonaceae, а ро-
ди ни Brassicaceae та Poaceae збе ре жуть свої про від ні 
по зи ції за цим по каз ни ком як в аб со лют но му, так і 
у від нос но му (від ко ри го ва но му за кіль кістю ви дів 
у ро ди ні) під ра хун ку. Вто рин ні фраг мен ти ареа лів 
представ ни ків пев них ро дин, як пра ви ло, за при-
род ни ми умо ва ми ана ло гіч ні або по діб ні до пер-
вин них фраг мен тів ареа лів. Най ус піш ні ші ро ди ни 
(і за га лом, і їхні ок ре мі представ ни ки) час то ма ють 
спе ци фіч ні особ ли вості, які мож на роз гля да ти як 
пе ре ду мо ви про я ву ін ва зій ності. Про те ав тор до-
хо дить ви снов ку, що на рів ні ро дин не має жод них 
мор фо ло гіч них, фі зіо ло гіч них, еко ло гіч них чи ін-
ших оз нак чи власти востей, які мож на було би роз-
гля да ти як ви зна чаль ний фак тор ін ва зій ної спро-
мож ності ро ди ни в ці ло му. Ана ло гіч ні ви снов ки 
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ви кла де ні і в ін ших пуб лі ка ці ях (Pyšek et al., 1995, 
2008, 2013; Kueffer et al., 2013). 

Д. Рі чард сон і П. Пи шек (Richardson, Pyšek, 
2006) та кож під твер ди ли, що най кра ще представ-
ле ні ад вен тив ні та ін ва зій ні види у гру пах Asteridae, 
Caryophyllidae та Commelinidae, які вони по мил-
ко во на зва ли «кла са ми» (за кін чен ня назв так со-
нів вка зує на те, що вони ма ли на ува зі під кла си): 
«a disproportionally high representation of invasive 
aliens are concentrated within the classes Asteridae, 
Caryophyllidae and Commelinidae». На рів ні ро дин ці 
до слід ни ки від зна чи ли Amaranthaceae, Brassicaceae, 
Convolvulaceae, Malvaceae, Poaceae, Papaveraceae та 
Polygonaceae, а та кож Fabaceae як ро ди ну, представ-
ни ки якої особ ли во ус піш ні в ін ва зі ях у при род них 
еко систе мах. Крім того, се ред «ін ва зій но спро-
мож них» ро дин від зна ча ю ть ся й ті, які знач ною 
мі рою представ ле ні вод ни ми або при бе реж но-
вод ни ми ви да ми (Alismataceae, Hydrocharitaceae, 
Nymphaeaceae, Potamogetonaceae, Typhaceae) 
(Daehler, 1998; Richardson, Pyšek, 2006). Од нак ци-

то ва ні вище ав то ри не по си ла ли ся на кон крет ні 
фі ло ге не тич ні схе ми або сис те ми по кри то на сін-
них. Тому ми здій сни ли спро бу фі ло ге не тич ної ін-
тер пре та ції так со но міч но го скла ду на шо го спи ску.

Якщо взя ти за ос но ву ос тан ню фі ло ге не тич-
ну схе му Гру пи з фі ло ге нії по кри то на сін них 
(Angiosperm Phylogeny Group) (APG III, 2009; 
Chase, Reveal, 2009) та праг ма тич ну кла си фі ка цій-
ну схе му, не що дав но за про по но ва ну С.Л. Мо ся кі-
ним (2013), то мож на спро бу ва ти на оч но ви зна чи-
ти, в яких саме так со но міч них гру пах різ но го ран гу 
(по ряд ках, під кла сах тощо), або ж ужи ва них у сис-
те мі APG без ран го вих гру пах, кон цен тру ю ть ся ін-
ва зій ні види на шо го спи ску. Для цьо го ми скла ли 
від по від ну таб ли цю, де спів від нес ли представ ле ні 
в на шо му спи ску ро ди ни з так со на ми ви що го ран-
гу, пе ре важ но по ряд ка ми та під кла са ми. Ми та кож 
вра ху ва ли і дея кі без ран го ві гру пи (ро зи ди, ас те ри-
ди, фа бі ди, маль ві ди, ля мі ї ди, кам па ну лі ди тощо), 
які від по ві да ють пев ним ви зна че ним кла дам і не фор-
маль но ви зна ю ть ся у сис те мі APG.

Представленість інвазійних у Північній Америці рослин природної флори України в таксонах вищих рангів та їхнє положення у 
філогенетичній системі

Клас / підклас 
(Мосякін, 2013)

Порядок
(Мосякін, 2013)

Порядок  
(АPG III, 2009)

Родини
Кількість інвазійних 

видів у списку

Liliopsida / Alismatidae
Alismatales  Alismatales Butomaceae, Hydrocharitaceae, Najadaceae 3

Potamogetonales Alismatales Potamogetonaceae 1

Liliopsida / Liliidae Asparagales Asparagales Iridaceae, Convallariaceae  2

Liliopsida / Commelinidae 
Typhales Poales Sparganiaceae  1

Poales Poales Poaceae 9

Rosopsida / Ranunculidae Ranunculales Ranunculales  Berberidaceae, Ranunculaceae, Papaveraceae 5

Rosopsida / Hamamelidae Saxifragales Saxifragales Haloragaceae 1

Rosopsida / Rosidae  
(клада Fabids)

Zygophyllales  Zygophyllales Zygophyllaceae  1

Fabales Fabales Fabaceae  2

Rhamnales Rosales Rhamnaceae  2

Hypericales Malpighiales Hypericaceae  1

Euphorbiales Malpighiales Euphorbiaceae  2

Rosopsida / Rosidae  
(клада Malvids)

Myrtales Myrtales  Lythraceae, Onagraceae  3

Sapindales  Sapindales Aceraceae, Peganaceae  3

Brassicales Brassicales Brassicaceae  6

Rosopsida / Caryophyllidae

Polygonales Caryophyllales Polygonaceae 2

Tamaricales  Caryophyllales Tamaricaceae  1

Caryophyllales  Caryophyllales Caryophyllaceae, Chenopodiaceae  2

Rosopsida / Asteridae (базальні 
клади)

Primulales Ericales  Primulaceae (incl. Myrsinaceae) 2

Gentianales Gentianales Apocynaceae, Rubiaceae  5

Rosopsida / Asteridae (клада 
Lamiids)

Boraginales Boraginales Boraginaceae  1

Lamiales Lamiales Lamiaceae, Scrophulariaceae, Plantaginaceae  8

Rosopsida / Asteridae (клада 
Campanulids)

Asterales Asterales Campanulaceae, Asteraceae, Menyanthaceae 16

Dipsacales Dipsacales Viburnaceae 2

Apiales Apiales Apiaceae 3

ЗАГАЛОМ 84
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От же, в на шо му спи ску представ ле ні всі три під-
кла си од но доль них, що ви зна ю ть ся у праг ма тич ній 
сис те мі (С. Мо ся кін, 2013). Ві сім ро дин од но доль-
них роз по ді ле ні по п'яти по ряд ках за праг ма тич-
ною сис те мою, або трьох по ряд ках сис те ми APG 
III. Се ред під кла сів, ціл ком очі ку ва но, за ра ху нок 
ро ди ни Poaceae (9 ви дів у спи ску) по ряд ку Poales 
пе ре ва жає під клас Commelinidae (10 ви дів), який 
міс тить най більш ево лю цій но про су ну ті та фі ло ге-
не тич но про гре сив ні ро ди ни. 

Дещо не спо ді ва ною може зда ти ся до во лі ши ро-
ка ре пре зен та тив ність під кла су Alismatidae, який 
се ред од но доль них є фі ло ге не тич но ба заль ним і 
до ньо го на ле жать зде біль шо го ро ди ни, представ-
ни ки яких збе рег ли чи ма ло при мі тив них рис, при-
та ман них ан цест раль ним Liliopsida. Ця обста ви на 
по яс ню є ть ся тим, що се ред аліс ма тид ши ро ко ре-
пре зен то ва ні вод ні та при бе реж но-вод ні рос ли ни, 
які до сить схиль ні до ін ва зій, пе ре важ но за ра ху нок 
знач ної азо наль ності вод но го се ре до ви ща та його 
по діб ності на різ них кон ти нен тах. 

Дво доль ні в на шо му спи ску представ ле ні всі-
ма п'ятьма під кла са ми кла су справж ніх дво доль-
них (Rosopsida), ви зна ни ми у праг ма тич ній сис те мі 
(Мо ся кін С., 2013). Про те їхнє представ ництво є 
не рів но мір ним. Ба заль них по кри то на сін них (клас 
Magnoliopsida у ву зько му ро зу мін ні) у спи ску не має 
вза га лі. 

Під клас Ranunculidae та по ря док Ranunculales 
представ ле ні трьо ма ро ди на ми, се ред яких най-
біль ше ви дів у на шо му спи ску (3) має ро ди на 
Ranunculaceae, най біль ша в ме жах по ряд ку за кіль-
кістю ви дів (по над 2500 у сві то вій фло рі).

Не ве ли кий за кількістю ви дів під клас 
Hamamelidae  у на шо му спи ску ре пре зен то ва ний 
лише од ним ви дом ро ди ни Haloragaceae, до якої 
на ле жать зде біль шо го вод ні рос ли ни. 

Під клас Rosidae представ ле ний 10 ро ди на ми 
з двох суб клад (фа бід і маль від). До пер шої з них 
у на шо му спи ску на ле жать 8 ви дів із п'яти ро дин 
п'ятьох по ряд ків (чо ти рьох по ряд ків за сис те мою 
APG III). По два види в на шо му спи ску міс тять ро-
ди ни Euphorbiaceae, Rhamnaceae  та Fabaceae. Суб-
кла да маль від представ ле на на ба га то кра ще: до неї 
на ле жать 9 ви дів з п'яти ро дин трьох по ряд ків. Очі-
ку ва ним є пе ре ва жан ня Brassicaceae (6 ви дів), по 
два види ма ють Aceraceae та Lythraceae. Отже, за га-
лом під клас Rosidae представ ле ний у на шо му спис-
ку 17 ви да ми.

У під кла сі Caryophyllidae до ро дин зі знач-
ною ре пре зен та тив ністю ін ва зій них ви дів на ле-

жать Polygonaceae,  Tamaricaceae,  Caryophyllaceae, 
Chenopodiaceae. Вони представ ле ні в на шо му спи с-
ку п'ятьма ви да ми за га лом; цей під клас за об ся гом 
при близ но від по ві дає по ряд ку Caryophyllales у сис-
те мі APG III. 

Се ред справж ніх дво доль них (клас Rosopsida, 
без ран го ва гру па Eudicots у сис те мі APG III) у на-
шо му спи ску очі ку ва но пе ре ва жа ють представ-
ни ки фі ло ге не тич но най більш про су ну то го під-
кла су Asteridae, при чо му за кіль кістю як ро дин 
(12), так і ви дів (37). До ба заль них клад під кла су 
(по ряд ки Primulales, Gentianales) на ле жать 7 ви дів. 
Кла да ля мі їд (без ран го ва гру па Lamiids у сис те мі 
APG) представ ле на 9 ви да ми з 4 ро дин та 2 по ряд-
ків; оче вид ним є пе ре ва жан ня ро дин Lamiaceae 
та Scrophulariaceae/Plantaginaceae  (фі ло ге не тич но 
про су ну ті ля мі ї ди). Най більш представ ле на в на-
шо му спи ску кла да кам па ну лід (без ран го ва гру-
па Campanulids у сис те мі APG III): 21 вид з п'яти 
ро дин і трьох по ряд ків. Asteraceae, Apiaceae  та 
Campanulaceae  є ро ди на ми, в яких ін ва зій ні види 
ре пре зен то ва ні до во лі ши ро ко (особ ли во це сто су-
є ть ся пер шої ро ди ни). 

Ви снов ки

Ви со кий ін ва зій ний по тен ці ал у Пів ніч ній Аме-
ри ці ма ють 84 види (з 38 ро дин та 66 ро дів) су дин-
них рос лин при род ної фло ри Ук ра ї ни, які ви зна ні 
як ін ва зій ні на на ціо наль них (США та Ка на да) та 
ре гіо наль них (шта тів, про він цій і те ри то рій) рів-
нях. Спи сок ви дів про ана лі зо ва но з по гля ду їх ньо-
го так со но міч но го та фі ло ге не тич но го по ло жен ня. 
За кіль кістю ви дів пе ре ва жа ють ро ди ни Asteraceae, 
Poaceae, Brassicaceae, Lamiaceae, Apiaceae. Се ред 
ро дів пе ре ва жа ють Carduus, Centaurea, Pilosella (по 
3 види), Acer, Galium, Euphorbia, Linaria, Lisymachia, 
Lythrum, Ranunculus, Rumex, Viburnum, Vincetoxicum 
(по 2 види). Біль шість ви дів на ле жать до під кла сів 
Asteridae (37 ви дів з 12 ро дин) та Rosidae (17 ви дів з 
10 ро дин). 

На віть така по рів ня но не ве ли ка ви бір ка ви дів 
на оч но де монст рує пев ну ко ре ля цію між фі ло ге-
не тич ним по ло жен ням гру пи та представ ле ністю в 
ній ін ва зій них і по тен цій но ін ва зій них ви дів. От-
ри ма ні нами да ні під твер джу ють гі по те зу про пе ре-
ва жан ня ін ва зій них та по тен цій но ін ва зій них ви дів 
се ред представ ни ків ба га то ви до вих, мор фо ло гіч но 
різ но ма ніт них і фі ло ге не тич но про су ну тих ро дин 
та ро дів. 
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Чіт ке ро зу мін ня так со но міч но го під ґрун тя ін ва-
зій них чи по тен цій но ін ва зій них рос лин не об хід-
не для пе ред ба чен ня та кон тро лю ін ва зій. Про те, 
не зва жаю чи на су час ні ак тив ні до слі джен ня ін ва-
зій, ще за ли ша є ть ся ба га то не ви рі ше них так со но-
міч них та но менк ла тур них пи тань, що сто су ю ть ся 
ін ва зій них у Пів ніч ній Аме ри ці ви дів рос лин, які 
по хо дять з Ук ра ї ни, Схід ної Єв ро пи та при лег лих 
те ри то рій. Час то так со но міч ні та но менк ла тур-
ні про бле ми від би ва ють склад ність внут ріш ньо-
ви до вих і між ви до вих про це сів ди фе рен ціа ції у 
пер вин них фраг мен тах ареа лів ін ва зій них ви дів 
(A. Mosyakin, 2009). Де таль ні ше ці про блем ні пи-
тан ня сис те ма ти ки роз гля ну тих нами ін ва зій них 
ви дів бу дуть ви кла де ні в ок ре мій стат ті.

Під  час  від бо рі  ви дів  для  до слі джен ня  ми  кон-
суль ту ва ли ся  з  про від ни ми  фа хів ця ми  зі  США,  зок-
ре ма  Дж.  Кар те сом  (J.  Kartesz)  і  Т.  Стольг ре ном 
(Th. Stohlgren), а та кож із фа хів цем з біо кон тро лю з 
CABI-Europe Switzerland А. Гасс ма ном (A. Gassmann), 
яким  ви слов лює мо  щиру  по дя ку.  Ми  та кож  вдяч ні 
канд. біол. наук І.А. Ко рот чен ко (Інсти тут бо та ні-
ки іме ні М.Г. Хо лод но го НАН Ук ра ї ни) за слуш ні по ра-
ди в процесі під го тов ки стат ті до друку.
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Институт ботаники имени Н.Г. Холодного НАН Украины, 
г. Киев 

СОСУДИСТЫЕ РАСТЕНИЯ ФЛОРЫ УКРАИНЫ, 
ВЫСОКОИНВАЗИВНЫЕ В СЕВЕРНОЙ АМЕРИКЕ: 
ТАКСОНОМИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ 

Высокий инвазивный потенциал в Северной Америке име-
ют 84 вида сосудистых растений природной флоры Украи-
ны, которые признаны инвазивными на национальных и 
региональных (штаты, провинции и территории) уровнях. 
Список видов проанализирован с точки зрения их таксо-
номического и филогенетического положения. Эти виды 
относятся к 38 семействам и 66 родам. По количеству видов 
преобладают семейства Asteraceae (14 видов, 16,7 %), Poaceae 
(9 / 10,7 %), Brassicaceae (6 / 7,1 %), Lamiaceae (4 / 4,8 %), 
Apiaceae  (3 / 3,6 %). Среди родов преобладают Carduus, 
Centaurea,  Pilosella  (по 3 вида), Acer,  Galium,  Euphorbia, 
Linaria,  Lisymachia,  Lythrum,  Ranunculus,  Rumex,  Viburnum, 
Vincetoxicum  (по 2 вида). Большинство видов относятся к 
подклассам Asteridae (37 видов из 12 семейств) и Rosidae (17 
видов из 10 семейств). Результаты таксономического анали-
за подтверждают гипотезу о преобладании инвазионных ви-
дов среди представителей многовидовых, морфологически 
разнообразных и филогенетически продвинутых семейств и 
родов.

К л ю ч е в ы е  с л о в а:  инвазивные виды, таксономический 
анализ, филогения, флора, Украина, Северная Америка. 

A.S. Mosyakin 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv 

VASCULAR PLANTS OF THE FLORA OF UKRAINE 
HIGHLY INVASIVE IN NORTH AMERICA:  
A TAXONOMIC ANALYSIS 

High invasive potential in North America is peculiar to 84 spe-
cies of vascular plants native to Ukraine, which are recognized as 
invasive at national and regional (states, provinces and territories) 
levels. The list of taxa has been analyzed from the viewpoints of 
their taxonomic position and modern phylogenetic placement. 
These species belong to 38 families and 66 genera. By the number 
of species, the following families prevail: Asteraceae (14 species, 
16.7 %), Poaceae (9 / 10.7 %), Brassicaceae (6 / 7.1 %), Lamiace-
ae (4 / 4.8 %), Apiaceae (3 / 3.6 %). Best represented are the gen-
era Carduus, Centaurea, Pilosella (3 species each), Acer, Galium, 
Euphorbia,  Linaria,  Lisymachia,  Lythrum,  Ranunculus,  Rumex, 
Viburnum, Vincetoxicum (2 species each). Most species belong to 
the subclasses Asteridae  (37 species of 12 families) and Rosidae 
(17 species of 10 families). These and other results of taxonomic 
analysis support the hypothesis on the prevalence of invasive spe-
cies among species-rich, morphologically diverse and phyloge-
netically advanced families and genera.

K e y  w o r d s:  invasive species, taxonomic analysis, phylogeny, 
flora, Ukraine, North America.
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NEW NOMENCLATURAL COMBINATIONS AND A NEW NAME IN PSEUDOLYSIMACHION 
(PLANTAGINACEAE s. l. = VERONICACEAE s. str.) AND PHLOMOIDES (LAMIACEAE): TAXA 
OCCURRING IN UKRAINE
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Abstract 
Seven new nomenclatural combinations and one new name in 
Pseudolysimachion (Plantaginaceae s.l = Veronicaceae s. str.) 
and Phlomoides (Lamiaceae) are proposed for taxa occurring in 
Ukraine: Pseudolysimachion cretaceum (Ostapko) Ostapko, comb. 
nov. (Veronica cretacea Ostapko), P. donetzicum (Ostapko) Osta-
pko, comb. nov. (V. donetzica Ostapko), P. grynianum (Klokov) 
Ostapko, comb. nov. (V.  gryniana  Klokov), P.  paczoskianum 
(Klokov) Ostapko, comb. nov. (V. paczoskiana Klokov), P. tzvele-
vii  Ostapko, nom. nov. (V.  pontica  Ostapko, 1994, nom. illeg., 
non Wettst., 1890, nec Velen., 1894), P. semiglabratum (Ostapko) 
Ostapko, comb. nov. (V. semiglabrata Ostapko), P. borysthenicum 
(Ostapko) Ostapko, comb. nov. (V.  borysthenica  Ostapko), and 
Phlomoides stepposa (Klokov) Ostapko, comb. nov. (Phlomis step-
posa Klokov).

When preparing the checklist of vascular plants of the 
South-East of Ukraine (Ostapko et al., 2010), I provid-
ed several new provisional nomenclatural combinations 
(comb. nov. provis.) for some taxa, particularly species 
of the genera Pseudolysimachion (W .D.J. Koch) Opiz 
(Plantaginaceae Juss. s. l. = Veronicaceae Cassel s. str.) 
and Phlomoides Moench (Lamiaceae Martinov = Labi-
atae Juss., nom. altern.), the segregates of Veronica L. 
and Phlomis L., respectively. At that time these combi-
nations have not been validated intentionally, following 
Recommendation 30A.3 of the International Code of 
Nomenclature for Algae, Fungi, and Plants (in 2010 — 
the International Code of Botanical Nomenclature): 
"To aid availability through time and place, authors pub-
lishing nomenclatural novelties  should give preference  to 
periodicals  that  regularly  publish  taxonomic  articles…". 
Here I validate the new combinations and a new name 
at the species level in the genus Pseudolysimachion, fol-
lowing the narrow concepts of species and genera, and 
in Phlomoides, according to the new phylogenetic data. 

Pseudolysimachion (W.D.J. Koch) Opiz 
W.D.J. Koch (1837) first distinguished Veronica sect. 

Pseudolysimachium W.D.J. Koch (1837, Syn. Fl. Germ. 
Helv.: 527), and later F.M. Opiz treated this group as a 

separate genus Pseudolysimachion Opiz (1852, Seznam: 
80), with a different spelling of the ending. According to 
J. Holub and Z. Pouzar (1967), the name was validated 
by indirect reference to the mentioned section. This ge-
nus was not generally accepted in many taxonomic and 
floristic publications until the middle of the 20th century 
(Aseeva, 2002; Opredelitel'…, 1987 etc.). Following the 
progress in caryological and taxonomic research, the 
data were obtained that, in my opinion, allow re-es-
tablishing of the genus Pseudolysimachion (see Fischer, 
1967; Hong et al., 1998; Moysiyenko, 2010; Trávníček, 
2004; Trávníček et al., 2004; Tzvelev, 2000; Yamazaki, 
1968) and suggesting the following nomenclature com-
binations for species not yet transferred to that genus.

Pseudolysimachion cretaceum  (Ostapko) Ostapko, 
comb. nov. — Basionym: Veronica  cretacea  Ostapko, 
1994, Ukrayins’k. Bot. Zhurn. [Укр. ботан. журн.] 
51(2—3): 87.

Pseudolysimachion donetzicum  (Ostapko) Ostapko, 
comb. nov. — Basionym: Veronica  donetzica  Ostapko, 
1994, Ukrayins’k. Bot. Zhurn. [Укр. ботан. журн.] 
51(2—3): 86.

Pseudolysimachion grynianum  (Klokov) Ostapko, 
comb. nov. — Basionym: Veronica  gryniana  Klokov, 
1976, Novosti Sist. Vyssh. Nizsh. Rast. (Kiev) [Ново-
сти систематики высших и низших раст. (Киев)], 
1975: 99. 

Pseudolysimachion paczoskianum (Klokov) Ostapko, 
comb. nov. — Basionym: Veronica paczoskiana Klokov, 
1976, Novosti Sist. Vyssh. Nizsh. Rast. (Kiev) [Ново-
сти систематики высших и низших раст. (Киев)] 
1975: 105. 

Pseudolysimachion tzvelevii Ostapko, nom. nov. — 
Veronica  pontica  Ostapko, 1994, Ukrayins’k. Bot. 
Zhurn. [Укр. ботан. журн.], 51(2/3): 88, nom. illeg., 
non Wettst., 1890, nec. Velen., 1894. 
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I provide here the new name following the recom-
mendation of Sergei L. Mosyakin, who noticed the ille-
gitimacy of the name V. pontica Ostapko and suggested 
to name the species in honor of Nikolai N. Tzvelev in 
recognition of his contribution to the taxonomy of Ve-
ronica s. l. and on the occasion of his 90th anniversary. 

Pseudolysimachion semiglabratum  (Ostapko) 
 Ostapko, comb. nov. — Basionym: Veronica  semigla-
brata  Ostapko, 1994, Ukrayins’k. Bot. Zhurn. [Укр. 
ботан. журн.], 51(2/3): 89.

Pseudolysimachion borysthenicum  (Ostapko) 
 Ostapko, comb. nov. — Basionym: Veronica borystheni-
ca Ostapko, 1985, Introd. Akklimat. Rast. (Kiev) [Ин-
тродукция и акклиматизация растений (Киев)], 3: 22. 

Phlomoides Moench
The genus Phlomoides Moench (1794, Methodus: 

403) was usually treated as a synonym of Phlomis L. It 
has been already proposed to restore this genus as sepa-
rate from Phlomis (see discussion in: Mosyakin, 2013; 
Kamelin, Makhmedov, 1990), which was confirmed 
by recent molecular phylogenetic studies (Mathiesen 
et al., 2011; Salmaki et al., 2012 etc.). One species of 
that group described by M.V. Klokov from Ukraine as 
Phlomis stepposa Klokov has not been yet transferred to 
Phlomoides. This species is closely related to Phlomoides 
tuberosa (L.) Moench (Phlomis  tuberosa L.) (see Mo-
syakin & Fedoronchuk, 1999) and was even considered 
its synonym. However, I believe that this taxon merits 
recognition as a separate species, and the new combina-
tion is provided below. 

Phlomoides stepposa  (Klokov) Ostapko, comb. 
nov. — Basionym: Phlomis stepposa Klokov, 1960, Фло-
ра УРСР, 9: 642 (descr. lat.), 418 (descr. ricr.).
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НОВІ НОМЕНКЛАТУРНІ КОМБІНАЦІЇ ТА НОВА 
НАЗВА У PSEUDOLYSIMACHION (PLANTAGINACEAE s. l. = 
VERONICACEAE s. str.) ТА PHLOMOIDES (LAMIACEAE): 
ТАКСОНИ ФЛОРИ УКРАЇНИ

Для таксонів, поширених в Україні, запропоновано сім но-
вих номенклатурних комбінацій і одна нова назва у родах 
Pseudolysimachion (Plantaginaceae s. l = Veronicaceae s. str.) та 
Phlomoides (Lamiaceae): Pseudolysimachion cretaceum (Ostapko) 
Ostapko, comb. nov. (Veronica cretacea Ostapko), P. donetzicum 
(Ostapko) Ostapko, comb. nov. (V.  donetzica  Ostapko), P.  gry-
nianum  (Klokov) Ostapko, comb. nov. (V.  gryniana  Klokov), 
P.  paczoskianum  (Klokov) Ostapko, comb. nov. (V.  paczoskiana 
Klokov), P.  tzvelevii  Ostapko, nom. nov. (V.  pontica  Ostapko, 
1994, nom. illeg., non Wettst., 1890, nec Velen., 1894), P. semigla-
bratum (Ostapko) Ostapko, comb. nov. (V. semiglabrata Ostapko), 
P. borysthenicum (Ostapko) Ostapko, comb. nov. (V. borysthenica 
Ostapko), and Phlomoides stepposa (Klokov) Ostapko, comb. nov. 
(Phlomis stepposa Klokov).

К л ю ч о в і  с л о в а:  Pseudolysimachion, Veronica, 
Phlomoides, Phlomis, систематика, номенклатура, Україна. 

В.М. Остапко
Донецкий ботанический сад НАН Украины

НОВЫЕ НОМЕНКЛАТУРНЫЕ КОМБИНАЦИИ 
И НОВОЕ НАЗВАНИЕ В PSEUDOLYSIMACHION 
(PLANTAGINACEAE s. l. = VERONICACEAE s. str.) И 
PHLOMOIDES (LAMIACEAE): ТАКСОНЫ ФЛОРЫ 
УКРАИНЫ

Для таксонов, встречающихся в Украине, предложено семь 
новых номенклатурных комбинаций и одно новое название 
в родах Pseudolysimachion (Plantaginaceae s. l. = Veronicaceae 
s. str.) и Phlomoides  (Lamiaceae): Pseudolysimachion  cretaceum 
(Ostapko) Ostapko, comb. nov. (Veronica  cretacea  Ostapko), 
P. donetzicum (Ostapko) Ostapko, comb. nov. (V. donetzica Os-
tapko), P.  grynianum  (Klokov) Ostapko, comb. nov. (V.  gry-
niana  Klokov), P.  paczoskianum  (Klokov) Ostapko, comb. nov. 
(V. paczoskiana Klokov), P. tzvelevii Ostapko, nom. nov. (V. pon-
tica  Ostapko, 1994, nom. illeg., non Wettst., 1890, nec Velen., 
1894), P. semiglabratum (Ostapko) Ostapko, comb. nov. (V. semi-
glabrata  Ostapko), P.  borysthenicum  (Ostapko) Ostapko, comb. 
nov. (V. borysthenica Ostapko), and Phlomoides stepposa (Klokov) 
Ostapko, comb. nov. (Phlomis stepposa Klokov).

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Pseudolysimachion, Veronica, 
Phlomoides, Phlomis, систематика, номенклатура, Украина.

Водорості України: Різноманіття, номенклатура, таксономія, екологія та географія. Т. 4. Charophyta / 
Ред. С.П. Вассер, Е. Нево (Автори: О.В. Борисова, В.П. Герасимюк, Д.О. Капустін, Г.Г. Ліліцька, 
О.А. Петльований, П.М. Царенко, О.М. Виноградова, С.П. Вассер). — 2014. — 703 с.

Зведені матеріали щодо класів Mesostigmatophyceae, Zygnematophyceae і Charophycae флори України, що 
охоплюють 58 родів та 813 видів (1177 внутрішньовидових таксонів). Наявні також додаткові відомості 
до 1—3 томів з інформацією щодо 109 родів та 216 видів (217 внутрішньовидових таксонів). Для кожного 
із таксонів зазначаються номенклатурні відомості, базионім, різноманітні синоніми, а також еколого-
географічні характеристики – поширення та місцезростання в України і загальне поширення у світі. 
Подано рисунки та мікрофотографії нових і деяких рідкісних видів чи таксонів. Це заключний том 
видання, що містить бібліографію до усієї серії. 

Для  фікологів,  гідробіологів,  екологів,  спеціалістів  рибного  і  комунального  господарств,  викладачів  та 
студентів біологічних факультетів вищих навчальних закладів.

НОВІ ВИДАННЯ
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РІД LATHYRUS (FABACEAE) У ФЛОРІ УКРАЇНИ 

К л ю ч о в і  с л о в а: підрід, секція, підсекція, ряд, вид, протолог, тип, лектотип, Lathyrus, Orobus, Nissolia, 
Fabaceae, Україна

© Л.І. КРИЦЬКА, 2014

У стат ті уза галь ню ю ть ся ре зуль та ти кри тич но го 
вив чен ня роду Lathyrus L. фло ри Ук ра ї ни. В ук ра-
їнській фло рі на лічу є ть ся 31 вид роду, які, за при-
йня тою нами сис те мою, на ле жать до 3 під ро дів та 16 
сек цій. Отже, рід до во лі по лі морф ний за ба гать ма 
оз на ка ми: ос нов ною біо мор фою, бу до вою лист ка 
й лист ко вої осі, фор мою лис точ ків, пло дів і на сін-
ня, за барв лен ням кві ток та ін. До того ж ба га тьом 
ви дам чин, на прик лад L. sativus L., L.  sylvestris L., 
L.  tuberosus L., власти вий внут ріш ньо ви до вий по-
лі мор фізм [1, 2, 7, 9, 16]. На ос но ві влас них до слі-
джень, ана лі зу гер бар них ма те ріа лів, оп ра цю вань у 
віт чиз ня них і за ру біж них так со но міч них ви дан нях 
[2—4, 6, 10—16, 18, 20—23, 26, 27, 29, 30, 31, 32], 
а та кож ре зуль та тів мо ле ку ляр но-фі ло ге не тич но го 
вив чен ня роду [1, 5, 17, 19, 24, 28, 33] ми пе ре гля-
ну ли його ви до вий склад пе ре важ но в ме жах фло-
ри Ук ра ї ни та Схід ної Єв ро пи. Ми та кож удо ско-
на ли ли сис те му роду, ви ко ристав ши так со но міч ні 
ран ги під ро ду, сек ції, під сек ції та ряду, що, на нашу 
дум ку, точ ні ше ві доб ра жає роз по діл ви дів за їх ньою 
спо рід не ністю і мор фо ло гіч ни ми оз на ка ми. 

Із ча сів опи су роду Lathyrus К. Лін не єм [31] і до-
ни ні внут ріш ньо ро до вій кла си фі ка ції чин на да є ть-
ся ве ли ко го зна чен ня, що по яс ню є ть ся, з од но го 
боку, їх нім цен траль ним по ло жен ням в ево лю цій-
но про су ну тій і ви со ко спе ціа лі зо ва ній три бі Fabae 
(= Viciae Bronn.) ро ди ни Fabaceae, а з дру го го, — 
ве ли кою гос по дарською та се лек цій ною цін ністю 
ба га тьох ви дів. Із го лов них так со но міч них об ро бок 
роду ХХ ст., за сно ва них зде біль шо го на мор фо-
ло гіч них кри те рі ях, слід на зва ти пра ці Ман фре-
да Бес сле ра (M. Bässler) [20—22], З.В. Чеф ра но вої 
[14—16], а та кож F.K. Kupicha [29], сис те ма якої 
охо п лює ви до вий склад Lathyrus у сві то во му мас-
шта бі. За зна чи мо, що всі су час ні мо ле ку ляр но-фі-
ло ге не тич ні до слі джен ня роду ґрун ту ю ть ся на цій, 
хоча й не без до ган ній, сис те мі, але вони ж да ють 
змо гу ви рі шу ва ти дея кі пи тан ня його сис те ма ти-

ки. Ос тан нім ча сом здій сне на різ но пла но ва мо-
ле ку ляр но-фі ло ге не тич на оцін ка сис те ми роду на 
ос но ві вра ху ван ня мо ле ку ляр но го по лі мор фіз му 
транс кри бо ва них спей се рів pRNA і хло ро пласт-
ної ДНК [17, 22], по лі мор фіз му пос лі дов ності гена 
matK [33], да них AFLP [19], а та кож RAPD-ана лі зу 
ви до во го по лі мор фіз му [5]. За ре зуль та та ми ос тан-
ньо го з’ясовано, що види сек ції Cicercula (Medik.) 
Gren. et Godr. не до ціль но вклю ча ти до сек ції 
Lathyrus, як це при йня то в сис те мі F.K. Kupicha. За-
ува жи мо, що З.Ф. Чеф ра но ва під не сла цю сек цію 
до рів ня під ро ду: subgen. Cicercula (Medik.) Czefr. 
Од нак сис те ма ти ки по-різ но му трак ту ють під ро ди 
та сек ції роду. Ми, як і ба га то ін ших до слід ни ків [5, 
11, 12 та ін.], не ви знає мо вклю чен ня ра ні ше са-
мостій но го роду Orobus L. до Lathyrus у ран зі сек ції 
(за F.K. Kupicha), ос кіль ки, за всі єї їх ньої спо рід не-
ності, є і знач ні від мін ності. Це не тіль ки по ка за ли 
М.А. Виш ня ко ва зі спів ав то ра ми [5] за RAPD-ана-
лі зом ви до во го по лі мор фіз му чин, а й ді йшли ви-
снов ку про мож ли ву не пра во чин ність об’єднання 
обох ро дів.  Ва го мим є вне сок у сис те ма ти ку роду 
З.В. Чеф ра но вої. Вона роз ро би ла док лад ну сис те-
му роду фло ри Схід ної Єв ро пи до під сек цій і ря дів 
[15], що прав да, від яких зго дом від мо ви ла ся, зате 
ви ді ли ла 5 під ро дів [16]. Ми не під три ма ли ви ок-
рем лен ня з під ро ду Orobus (L.) Peterm. ще од но-
го, Pseudorobus Czefr., і під ро ду Cicercula  (Medik.) 
Czefr., зни зив ши їхній ранг до сек цій но го, а та кож 
під ро ду Aphaca (Mill.) Petrm., вра хо вую чи бли зьку 
спо рід не ність L. aphaca i L. pratensis. На це вка зу-
ва ла і F.K. Kupicha, що під твер дже но мо ле ку ляр но-
фі ло ге не тич ни ми до слі джен ня ми [5,17]. 

РІД LATHYRUS L. — ЧИНА 
1753, Sp. Pl.: 729; id. 1754, Gen. Pl. ed. 5: 326.
Лек то тип: L. sylvestris L. 
1. Лис точ ки ре ду ко ва ні. Лист ки представ ле ні ве-

ли ки ми су про тив ни ми лист ко по діб ни ми при лист-
ка ми або роз ши ре ною віс сю лист ка .………….....… 2
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— Лист ки скла да ю ть ся з од ні єї або кіль кох пар 
роз ви не них лис точ ків ……...................................... 3

2. При лист ки яй це по діб ні або ши ро ко яй це-
по діб ні, ве ли кі, схо жі на лис точ ки. Вісь лист ка 
тон ка, за кін чу є ть ся тон ким і дов гим, спі раль но 
за кру че ним ву си ком. Квіт ки блі до-жов ті, роз-
мі ще ні по 1—2 на дов ших за при лист ки квіт ко-
но сах. Боби 1,0—3,5 см зав дов жки, лі ній но-лан-
цет ні або лі ній ні, лі ній но-дов гасті, пря мі, злег ка  
зду ті …………………….....................……… 30. L. aphaca

— При лист ки й ву си ки від сут ні. Вісь лист ка роз-
ши ре на, має ви гляд лис точ ка, лі ній но-лан цет на, 
пос ту по во зву же на до вер хів ки, з 5 лі ній ни ми жил-
ка ми. Квіт ки по 1, рід ше — по 2, на тон ких, нит-
частих квіт ко но сах, пур пу ро ві з бі лу ва тим чов ни-
ком. Боби 3—4 см зав дов жки, лі ній ні, пря мі, злег ка 
зду ті …………….............................……... 31. L. nissolia 

3. Вісь лист ка за кін чу є ть ся віст рям або ви до змі-
не ним лі ній ним, лі ній но-лан цет ним, лан цет ним 
або дов гастим за гос тре ним лис точ ком ……………… 4

— Вісь лист ка за кін чу є ть ся простим або роз га лу-
же ним ву си ком …..…….......................................... 17

4. Квіт ки си ньо-фіо ле то ві або блі до-го лу бі ...... 5
— Квіт ки жов ті, кре мо ві, по ма ран че ві .............10
5. Од но річ ні рос ли ни з ле жа чи ми або ви схід-

ни ми стеб ла ми. Лис точ ки ниж ніх лист ків із трьо-
ма віст ря ми на вер хів ці. Квіт ки блі до-го лу бі, роз-
мі ще ні по 12 на квіт ко но сах, знач но ко рот ших за 
лист ки ……….…….......................…...… 28. L. saxatilis

— Ба га то річ ні рос ли ни. Стеб ла зви чай но пря-
мостоя чі або ви схід ні. Всі лис точ ки на вер хів ці з од-
ним віст рям. Квіт ки в па зуш них гро нах, си ньо-фіо-
ле то ві, різ них від тін ків ………………………....………… 6

6. Лист ки з од ні єї пари еліп тич них лис точ ків. 
Зуб ці ча шеч ки вдві чі й біль ше дов ші за її труб ку. 
Боби дов гасті ……………………………… 21. L. laxiflorus

— Лист ки з кіль ко ма па ра ми еліп тич них, яй це-
по діб них або лі ній них лис точ ків. Зуб ці ча шеч ки 
рів ні з труб кою або ко рот ші за неї. Боби лі ній ні…7

7. Лис точ ки лан цет ні, лі ній но-лан цет ні, лі ній ні. 
За галь на лист ко ва вісь уко ро че на, так що лис точ ки 
зда ю ть ся ніби паль часто роз мі ще ни ми. При лист ки 
більш як уд ві чі дов ші за че реш ки ….. 26. L. digitatus

— Лис точ ки від ши ро ко еліп тич них і ши ро-
ко яй це по діб них до яй це по діб них, дов гасто-
яй це по діб них і дов гастих. За галь на лист ко-
ва вісь не вко ро че на. При лист ки ко рот ші за  
че реш ки ....…...……………………………………........…… 8

8. Лис точ ки ши ро ко еліп тич ні, еліп тич ні, дов-
гасті, на вер хів ці за ок руг ле ні, за кін чу ю ть ся віст-

ряч ком, з од ні єю го лов ною жил кою. Рос ли на в разі 
ви су шу ван ня чор ніє ……………….………… 12. L. niger

— Лис точ ки ши ро ко яй це по діб ні, яй це по діб-
ні, дов гасто-яй це по діб ні, з кіль ко ма го лов ни-
ми жил ка ми. Рос ли ни у про це сі ви су шу ван ня не  
чор ні ють ……........................................................... 9

9. Лис точ ки до вер хів ки дов го від тяг ну то-за гос-
тре ні. Су цвіт тя 3—9-квіт ко ві, рід кі. Квіт ки 13—
18(20) мм зав дов жки. Зав’язь гола. На сі ни ни стро-
ка ті ..………………....................…………….. 14. L. vernus

— Лис точ ки на вер хів ці ко рот ко від тяг ну то-за-
гос тре ні. Су цвіт тя 5—13-квіт ко ві, гус ті. Квіт ки 10—
15 мм зав дов жки. Зав’язь за ло зисто опу ше на. На сі-
ни ни бурі …..................................……… 15. L. venetus

10(4). Лис точ ки лан цет ні, лі ній но-лан цет ні, лі-
ній ні ………….........................................…………….. 11

— Лис точ ки ши ро ко еліп тич ні, еліп тич ні, ву зь-
ко еліп тич ні …….…...................................……….. 14

11. До дат ко ві ко ре ні не по тов ще ні. Рос ли ни 
гус то шерстисто опу ше ні. При квіт ки з кра їв не-
пра виль но зуб часті. При ймоч ка до вер хів ки ло па-
то по діб но роз ши ре на. На сі ни ни дріб но гор боч ку-
ва ті …................................................ 27. L. pallescens

— До дат ко ві ко ре ні по тов ще ні. Рос ли ни май же 
голі. При квіт ки ці ло краї. При ймоч ка лі ній на, до 
вер хів ки ло па то по діб но не роз ши ре на. На сі ни ни 
гла день кі ……...….............................................…… 12

12. Зуб ці ча шеч ки голі або з 1—3 во лос ка ми між 
ними. Ко ре ні ве ре те но по діб ні ...…..... 24. L. lacteus

— Зуб ці ча шеч ки ко рот ко вій часті. Ко ре ні вко-
ро че ні та клуб не по діб но по тов ще ні …....…………. 13

13. Че реш ки лист ків дов ші за при лист-
ки. Рос ли на зав ви шки 30—60 см. Стеб ла зви-
чай но прості. Лис точ ки лі ній но-лан цет ні або  
лі ній ні …..........................................23. L. pannonicus

— Че реш ки лист ків ко рот ші за при лист ки. Рос-
ли на 10—35 см зав ви шки. Стеб ла зде біль шо го від 
ос но ви роз га лу же ні. Лис точ ки лан цет ні або лі ній-
но-лан цет ні …………..…...…........……… 25. L. lacaitae

14(10). Лист ко ва вісь за кін чу є ть ся віст рям. Квіт-
ки по ма ран че ві, пі сля від цві тан ня бу рі ють. Лис-
точ ки від еліп тич них і яй це по діб них до ши ро ко яй-
це по діб них, на вер хів ці ши ро ко від тяг ну ті, з віст-
ряч ком, роз сія но-во ло систі або голі … 16. L. aureus

— Лист ко ва вісь за кін чу є ть ся ви до змі не ним лис-
точ ком. Квіт ки жов ті. Лис точ ки від ву зько еліп тич-
них і лан цет них до ши ро ко еліп тич них, на вер хів ці 
пос ту по во зву же ні, з ко ро тень ким віст ряч ком, голі 
або опу ше ні…....……..............................….………… 15
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15. Стеб ла роз сія но опу ше ні. Лис точ-
ки, ча шеч ка, квіт ко ніж ки, квіт ко но си і боби  
опу ше ні .……...........................… 18. L. transsilvanicus

— Стеб ла голі. Лис точ ки, ча шеч ка, квіт ко ніж ки, 
квіт ко но си та боби голі або опу ше ні ……............. 16

16. Лис точ ки ши ро ко еліп тич ні, еліп тич ні, ву-
зько еліп тич ні, з пос ту по во зву же ною вер хів кою 
і ко ро тень ким віст ряч ком, голі. Ча шеч ка, квіт ко-
ніж ки, квіт ко но си, боби голі ….....…17. L. laevigatus

— Лис точ ки ву зько еліп тич ні, лан цет ні, до вер-
хів ки й ос но ви зву же ні, з ос тисто за гос тре ною вер-
хів кою, опу ше ні. Ча шеч ка, квіт ко ніж ки, квіт ко но-
си, боби опу ше ні ………............….... 19. L. subalpinus

17(3). Од но річ ні рос ли ни. Квіт ки в 1—3-квіт ко-
вих су цвіт тях ……........................................….……. 18

— Ба га то річ ні рос ли ни. Квіт ки в ба га то квіт ко-
вих су цвіт тях......................................................... 23

18. Квіт ки ве ли кі, 20—35 мм зав дов жки, за паш-
ні. Лис точ ки дов гасто-еліп тич ні. Де ко ра тив на, 
куль тур на рос ли на ……….......…………… 6. L. odoratus

— Квіт ки 8—20 мм зав дов жки. Лис точ ки від дов-
гасто-лан цет них до лі ній них. Ди ко рос лі та куль-
тур ні рос ли ни ……………….........……...................… 19

19. Зав’язь і мо ло ді боби во ло систі. На сін ня 
дріб но гор боч ку ва те ……..................................…… 20

— Зав’язь і боби голі. На сін ня гла день ке .........21
20. Лис точ ки дов гасто-лан цет ні або лан цет ні, 

на вер хів ці ту пу ва ті, опу ше ні. Квіт ко но си дов ші за 
лист ки. Квіт ки 9—13 мм зав дов жки, ві но чок на по-
чат ку цві тін ня фіо ле то во-чер во ний, піз ні ше си ній 
із бі лу ва тим чов ни ком. Боби 25—35 мм зав дов жки, 
дов гасті ...…………………….......…………… 8. L. hirsutus

— Лис точ ки лан цет ні, ву зько лан цет ні або лі-
ній ні, на вер хів ці зву же ні. Квіт ко но си ко рот ші за 
лист ки. Квіт ки 8—10 мм зав дов жки, ві но чок ро же-
во-фіо ле то вий. Боби 12—30 мм зав дов жки, еліп-
тич ні або дов гасті ...............................10. L. setifolius

21(19). Квіт ко но си рів ні з че реш ком лист ка. 
Квіт ки 8—10 мм зав дов жки, кі но вар но-чер во ні з 
бі лу ва тим чов ни ком. Боби 30—65 мм зав дов жки, 
3—5 мм зав шир шки, лі ній ні, по здовж ньо-жил ку-
ва ті ..........……................................… 29. L. sphaericus

— Квіт ко но си ко рот ші за че ре шок лист ка. Квіт-
ки 13—20 мм зав дов жки, за барв ле ні інак ше. Боби 
20—40 мм зав дов жки, еліп тич ні або дов гасті, сіт-
часто-жил ку ва ті ……............................................ 22

22. Стеб ло по двох гра нях кри ла те. При лист-
ки в 2—3 рази ко рот ші за че ре шок лист ка. Ві но-
чок бі лу ва тий, блі до-бла кит ний або ро же вий. 
Боби еліп тич ні або дов гасто-еліп тич ні, на верх-

ньо му шві з дво ма до б ре ви ра же ни ми ши ро ки ми 
кри ла ми. На сі ни ни 5—8 мм зав дов жки і 4—7 мм  
зав шир шки ……....................................... 9. L. sativus

— Стеб ло по всіх гра нях ву зько кри ла те. При-
лист ки рів ні за дов жи ною з че реш ком або дещо 
пе ре ви щу ють його. Ві но чок бу ру ва то-чер во ний із 
блі ді шим чов ни ком. Боби дов гасті, на верх ньо му 
шві з дво ма ма ло ви ра же ни ми ву зьки ми кри ла ми. 
На сі ни ни 3,5—4,5 мм у діа мет рі. …...…… 7. L. cicera

23(17). Лист ки з 2—6 па ра ми лис точ ків .…..….. 24
— Лист ки з од ні єю па рою лис точ ків ….........… 26
24. При лист ки 10—60 мм зав дов жки, 6—25 мм 

зав шир шки, ве ли кі, по діб ні до лис точ ків, ши ро ко-
яй це по діб ні, яй це по діб ні. Лис точ ки яй це по діб ні, 
яй це по діб но-дов гасті, дов гасті ….…. 20. L. pisiformis

— При лист ки мен ші, до 25 мм зав дов жки, на-
півстрі лу ва ті, лан цет ні. Лис точ ки від еліп тич них і 
дов гастих до лан цет них і лі ній но-лан цет них ...... 25

25. Рос ли на сиза. Лис точ ки еліп тич ні, ву зько-
еліп тич ні, дов гасті, на вер хів ці ту пу ва ті або за ок-
руг ле ні з віст ряч ком, зі спо ду роз сія но опу ше ні. 
За галь на вісь лист ка ду гасто зі гну та, боби лі ній-
но-дов гасті, зі гну ті. Ві но чок 12—15 мм зав дов жки, 
бруд ну ва то-пур пу ро вий із блі ді ши ми кри ла ми та 
чов ни ком ……………….…………………… 13. L. incurvus

— Рос ли на зе ле на. Лис точ ки ву зько еліп тич-
ні, лан цет ні, лі ній но-лан цет ні, лі ній ні, на вер-
хів ці за гос тре ні, голі. За галь на вісь лист ка й боби 
пря мі. Ві но чок 15—20 мм зав дов жки, си ньо- 
фіо ле то вий …...................................... 11. L. palustris

26 (23). Стеб ла і че реш ки лист ків без кри лі …… 27
— Стеб ла і че реш ки лист ків кри ла ті .....……….. 28
27. Квіт ки жов ті. Лис точ ки дов гасто-лан цет ні, 

лан цет ні або лі ній но-лан цет ні, рід ше дов гасті, до 
вер хів ки за гос тре ні, з 3—5 по здовж ні ми жил ка ми, 
опу ше ні ….……………...........….………… 22. L. pratensis

— Квіт ки ро же во-пур пу ро ві. Лис точ ки еліп тич-
ні, дов гасто-еліп тич ні, дов гасто-обер не но яй це по-
діб ні, на вер хів ці тупі з ко рот ким віст ряч ком, сіт-
часто-жил ку ва ті, голі ………….……....… 5. L. tuberosus

28(26). Стеб ла ши ро ко кри лі. Лис точ ки з 3—5 
го лов ни ми жил ка ми, які до хо дять до вер хів ки 
пластин ки. Стовп чик не скру че ний .……….......…. 29

— Стеб ла ву зько кри лі. Лис точ ки з 1—3 го лов ни-
ми жил ка ми. Стовп чик скру че ний ….......…….……30

29. Лис точ ки від дов гастих і дов гасто-лан цет них 
до лан цет них і лі ній но-лан цет них, на вер хів ці з 
віст ряч ком, від тяг ну то-за гос тре ні. Кри ла че реш ків 
вуж чі за кри ла сте бел. Ві но чок 10—18 мм зав дов-
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жки, зе лен ку ва то-ро же вий із чер во ну ва то-ро же ви-
ми кри ла ми та ро же вим чов ни ком ...… 1. L. sylvestris

— Лис точ ки еліп тич ні, дов гасто-еліп тич ні, дов-
гасті, на вер хів ці за гос тре ні. Кри ла че реш ків зав-
шир шки такі самі, як і кри ла сте бел. Ві но чок 20—
25 мм зав дов жки, чер во ний ………....… 3. L. latifolius

30(28). Лис точ ки 20—35 мм зав дов жки, 6—16 мм 
зав шир шки, еліп тич ні, дов гасто-еліп тич ні, дов-
гасті, на вер хів ці за гос тре ні, з хви лясти ми края ми, 
пет лю ва то-жил ку ва ті, з 3 го лов ни ми жил ка ми, які 
до хо дять до вер хів ки пластин ки лис точ ка. Кри ла 
че реш ків лист ків рів ні за ши ри ною з кри ла ми сте-
бел або вуж чі за них …………......……… 4. L. undulatus

— Лис точ ки (10)20—50 мм зав дов жки, (7)12—
40(45) мм зав шир шки, ши ро ко еліп тич ні, май-
же круг лі, еліп тич ні, рід ше — дов гасто-еліп тич ні, 
на вер хів ці пос ту по во, під ту пим ку том зву же ні, 
з рів ни ми або сла бо хви лясти ми края ми, паль-
часто-сіт часто-жил ку ва ті, з од ні єю цен траль ною 
жил кою, яка до хо дить до вер хів ки пластин ки 
лис точ ка, інші по здовж ні жил ки до ся га ють лише 
1/2—2/3 її дов жи ни. Кри ла че реш ків вуж чі за кри ла  
сте бел..............................................3. L. rotundifolius

Subgen. 1. Lathyrus.
Ба га то річ ні (крім L.  odoratus) трав’яні рос ли ни 

з кри ла ти ми або, рід ше, не кри ла ти ми стеб ла ми. 
Лист ки од но пар ні; вісь лист ка за кін чу є ть ся ву си-
ком; лис точ ки з 1—5 го лов ни ми жил ка ми. Гро на 
ба га то квіт ко ві. Ча шеч ка дзво ни ку ва та з не рів ни-
ми, ко рот ши ми за труб ку, зуб ця ми або лій часта з 
більш-менш рів ни ми зуб ця ми. Квіт ки зе лен ку-
ва то-ро же ві, ро же во-чер во ні. Від гин пра пор ця 
знач но шир ший і дов ший за ніг тик, без гор боч ків 
при ос но ві. Кри ла без со соч ків. Стовп чик до во лі 
товстий, сплюс ну тий із бо ків, скру че ний або обер-
ну тий на 90°. На сі ни ни за зви чай дріб но гор боч ку-
ва ті. 

Тип: лек то тип роду.
Sect. 1. Lathyrus
— Lathyrus L. sect. Eulathyrus Ser. 1825, in DC. 

Prodr. 2: 369.
Ча шеч ка дзво ни ку ва та з не рів ни ми зуб ця ми. 

Стовп чик не скру че ний. Стеб ло кри ла те. Лис точ ки 
з 1—5 го лов ни ми жил ка ми, які до хо дять до вер хів-
ки пластин ки. Руб чик до рів нює 1/3—1/4 пе ри мет-
ра на сі ни ни.

Тип: лек то тип роду.
1. L. sylvestris L. 1753, Sp. Pl.: 733; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 492; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 549; 

Чер но ва в Е. Вульф, 1960, Фл. Крыма, 2, 2: 257; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 141; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 151; Ди дух, 1987, Опр. высш. 
раст. Украины: 204. — L. megalanthus auct.: Ві сюл. 
1954, l. c.: 551; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, l. c.: 257; 
Ди дух, 1987, l. c.: 204. — Ч. лі со ва.

Вид опи са ний із Єв ро пи (за про то ло гом: «Habitat 
in Europae pratis montosis»). — Лек то тип: «Herb. 
Linn. No. 905.19 (LINN)» [Goyder, 1992 / Jarvis (ed.), 
Taxon, 41: 565]. 

— У лі сах, на уз ліс сях, се ред ча гар ни ків, на 
гірських лу ках. — По всій Ук ра ї ні, крім ПС: у лі-
со вих і лі состе по вих ра йо нах, зви чай но, в сте пу, 
зрід ка. — За галь не по ши рен ня: Єв ро па, Кав каз, 
Се ред зем но мор’я, Мала Азія.

При міт ка. Вид до во лі по лі морф ний. На те ри то рії Ук ра-
ї ни тра п ляю ть ся три різ но ви ди, які від різ няю ть ся зде біль-
шо го за фор мою та роз мі ра ми лис точ ків і дея ки ми ав то-
ра ми ви зна ва ли ся як види або під ви ди: var. sylvestris (= L. 
sylvestris subsp. sylvestris) — лис точ ки 5—20 мм зав шир шки, 
за гос тре ні, з трьо ма ос нов ни ми жил ка ми; var. angustifolius 
(Medik.) Moriss. (= L. angustifolius Medik.; = L. sylvestris 
subsp. angustifolius (Medik.) Rothm.) — стеб ла тон кі з кри-
ла ми 1,5 мм зав шир шки, лис точ ки 1—3 мм зав шир шки, з 
од ні єю ос нов ною жил кою, на вер хів ці різ ко за гос тре ні; var. 
platyphyllos (Retz.) Asch. (= L.  platyphyllos  Retz.; L. sylvestris 
subsp. platyphyllos (Retz.) Vollm.) — кри ла че реш ків лист ків 
2—5 мм зав шир шки, вуж чі або май же до рів ню ють ши ри ні 
крил па го нів, при лист ки лі ній ні, лі ній но-лан цет ні або лан-
цет ні, 10—20 мм зав дов жки, 1—6 мм зав шир шки, лис точ ки 
яс к ра во-зе ле ні, 5—15 см зав дов жки, 2—6 см зав шир шки, із 
3—5 го лов ни ми жил ка ми. Ос тан ній різ но вид іден тич ний 
L. latifolius L. 1755, Fl. Suecica, ed. 2: 252, non 1753, Sp. Pl. ed. 
1: 733; 1763, ed. 2: 1033. 

Lathyrus sylvestris var. platyphyllos тра п ля є ть ся зде біль шо го 
в лі состе по вих і сте по вих ра йо нах, у за пла вах рік. На те ри-
то рії Кри му представ ле ний тіль ки цей різ но вид.

2. L. latifolius L. 1753, Sp. Pl.: 733; Б. Федч. 1948, 
Фл. СССР, 13: 493; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 141; 
Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 151; Chrtková, 
1988, Fl. Slovenska, 4 /4: 223. — L. megalanthus Steud. 
1840, Nomencl. Bot. ed. 2, 2: 14. — Ч. ши ро ко лис та.

Вид опи са ний із Єв ро пи (за про то ло гом: «in 
Europae sepibus»). — Лек то тип: «Herb. Clifford: 367, 
Lathyrus 7 (BM-000646673)» [Lassen, 1997 / Turland 
& Jarvis (ed.), Taxon, 46: 474]. 

— У світ лих лис тя них лі сах, на уз ліс сях і лі со-
вих га ля ви нах, се ред ча гар ни ків. — Гірський Крим 
(зрід ка). — За галь не по ши рен ня: Цен траль на, Ат-
лан тич на Єв ро па, Се ред зем но мор’я, Бал канський 
п-ів.

Sect. 2. Rotundifolii Czefr. 1987, Фл. ев роп. час ти 
СССР, 6: 153.
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Ча шеч ка ши ро ко дзво ни ку ва та з дещо не рів ни-
ми зуб ця ми, ко рот ши ми за її труб ку. Стеб ла ву-
зько кри лі. Стовп чик скру че ний. Лис точ ки з 1—3 
го лов ни ми жил ка ми, які до хо дять або не до хо дять 
до вер хів ки пластин ки. Руб чик до рів нює 1/4 пе ри-
мет ра на сі ни ни.

Тип: L. rotundifolius Willd.
3. L. rotundifolius Willd. 1802, Sp. Pl. 3, 2: 1088; Б. 

Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 493; Чер но ва в Е. Вульф, 
1960, Фл. Крыма, 2, 2: 258; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 
2: 141; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 153; 
Се фе ро ва, Стан ке вич, 1991, Пробл. эвол. по пу ляц. 
из менч., сис те мат. раст. 139: 54. — Ч. круг ло листа.

Вид опи са ний із Кри му (за про то ло гом: «in 
Tauria»). — Тип: Herb. Willd., B: «Tauria, in graminosis 
ad Karagos, dic 8 Maji 1793, Boeber». 

— Гірські ши ро ко лис тя ні ліси та уз ліс ся. — Зви-
чай но в Гірсь ко му Кри му. — За галь не по ши рен ня: 
Кав каз (За кав каз зя), Мала Азія (схід), Пів ніч ний 
Ірак, Пів ніч ний Іран (хр. Ель бурс). 

При міт ка. Схід но евк синський по лі морф ний вид, опи-
са ний із с. Гон ча рів ки Ста ро кримсь ко го р-ну (Ка ра гоз). 
Б. Фед чен ко (1948, ц. м.) по мил ко во вка зав як “locus 
classicus” виду гори Ма лої Азії. П. Де віс (P.H. Davis) у «Flora of 
Turkey» (1970, l. c.) для Ма лої Азії, Пів ніч но го Іра ку, Пів ніч-
но го Іра ну та Кав ка зу на во дить L. miniatus M. Bieb. ex Steven 
(L. rotundifolius subsp. miniatus (M. Bieb. ex Steven) P.H. Davis). 
Отже, в його ро зу мін ні аре ал L. rotundifolius об ме жу є ть ся 
те ри то рі єю Кри му. Про те І.В. Се фе ро ва та А.К. Стан ке вич 
[8] вста но ви ли, що L. miniatus є “nomen nudum”, до того ж 
він іден тич ний L. rotundifolius Willd. і тому від не се ний до 
його си но ні мів. Б. Фед чен ко (1948, ц. м.) на вів для Кав ка-
зу L. miniatus var. pubescens Akinf., яка тра п ля є ть ся і в Кри му 
(Чер но ва, 1960, ц. м. та гер бар ні збо ри М.І. Ко то ва).

4. L. undulatus Boiss. 1856, Diagn. Pl. Or. ser. 2, 2: 
41; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, Фл. Крыма, 2, 2: 257; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 141; P.H. Davis, 1970, Fl. 
Turkey, 3: 351; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 
6: 153. — Ч. хви ляста.

Вид опи са ний із Ту реч чи ни (за про то ло гом: 
«prope Byzantium»). 

— У гірських лі сах, на га ля ви нах та уз ліс сях. — 
Дуже рід ко в Кри му (Ні кітська яйла, Ба лак ла ва). — 
За галь не по ши рен ня: Мала Азія.

При міт ка.  Lathyrus  undulatus auct. (Чер но ва, 1960, ц.м.) 
не іден тич на L. undulatus s. str. і, ві ро гід но, є од ні єю з форм 
L.  rotundifolius. Го лов ною оз на кою, за якою від різ няю ть-
ся L. rotundifolius та L. undulatus, як по ка за ли І.В. Се фе ро ва 
та А.К. Стан ке вич [8], тре ба вва жа ти не хви лястість кра їв 
лис точ ків, а тип жил ку ван ня лис точ ко вої пластин ки. Для 
L.  undulatus  ха рак тер ні  лист ки з од ні єю па рою еліп тич них 
або дов гасто-еліп тич них лис точ ків iз трьо ма го лов ни ми 
жил ка ми, які до хо дять до вер хів ки, та пет лю ва тим жил ку-
ван ням. У L. rotundifolius лис точ ки ши ро ко еліп тич ні, май же 

круг лі, еліп тич ні, рід ше дов гасто-еліп тич ні, на вер хів ці пос-
ту по во, під ту пим ку том, зву же ні; жил ку ван ня паль часто-
сіт часте, до вер хів ки лис точ ка до хо дить лише одна го лов на 
жил ка. 

Sect. 3. Apteri (Czefr.) Czefr. 1987, Фл. ев роп. час-
ти СССР, 6: 153. — Lathyrus L. subsect. Apteri Czefr. 
1971, Но вости сист. высш. раст. 8: 196. 

Стеб ла без кри лі. Лис точ ки з од ні єю го лов ною 
жил кою. Ко ре не ви ще роз га лу же не, ко ре ні з буль-
бо по діб ни ми по тов щен ня ми. Ча шеч ка ко рот ко-
дзво ни ку ва та з дещо не рів ни ми зуб ця ми, які за 
дов жи ною більш-менш рів ні труб ці. Руб чик до рів-
нює 1/7—1/6 пе ри мет ра на сі ни ни. 

Тип: L. tuberosus L.
5. L. tuberosus L. 1753, Sp. Pl.: 732; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 490; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 546; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 140; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 153. — Ч. буль биста.

Вид опи са ний із Єв ро пи та Си бі ру (за про-
то ло гом: «Habitat inter Belgii, Genevae, Tatariae 
segetes»). — Лек то тип: «Herb. Clifford: 367, Lathyrus 
5 (BM-000646671)» [Chrtková-Žertová & al., 1979 / 
Rechinger (ed.), Fl. Iranica, 140: 71]. 

— По сте пах, сте по вих і кам’янистих схи лах, у 
по дах, як бур’ян на по лях, уз біч чях до ріг, ру де раль-
них міс цях, по са дах і ви но град ни ках. — Спо ра дич-
но в За кар пат ті, на пів дні По ліс ся й на пів но чі Лі-
состе пу: ЗК (Зк), КЛ (Іф), ПКЛ (Лв, Чц), МП (Хм, 
Тр), ЛП (Чн), ЗЛс (Хм, Тр), ПЛс (Хм, Вн, Кв), зви-
чай но на пів дні Лі состе пу, в Сте пу та Кри му: ЛЛс, 
ПЗЛС, ЛЗЛС, ПЗС, ЛЗС, ПС, КрС, КрЛс. — За-
галь не по ши рен ня: Цен траль на, Схід на (пів день) 
Єв ро па, за не се но в Дв.-Пе чор. і Лад.-Ільм., Кав-
каз, Се ред зем но мор’я, За хід ний Си бір. 

При міт ка. О.Д. Ві сю лі на (1954, ц. м.) ви ді ли ла var. 
stepposus Wissjul., для якої ха рак тер ні роз сія но опу ше ні стеб-
ла, ко рот кі лан цет ні при лист ки 2—5 мм зав дов жки, еліп тич-
ні або дов гасто-яй це по діб ні лис точ ки 20—35 мм зав дов жки. 
Квіт ко но си 30—60 мм зав дов жки, в 1,5—2,0 рази дов ші від 
лист ків; при квіт ки лі ній но-ши лу ва ті, в 2—3 рази ко рот ші 
за квіт ко ніж ки. Квіт ко ніж ки до рів ню ють ча шеч ці. Ча шеч ка 
ши ро ко дзво ни ку ва та, її верх ні зуб ці три кут ні, ниж ні — лан-
цет ні, дов ші за верх ні. Ві но чок 10—15 мм зав дов жки, чер-
во ну ва то-ро же вий; пра по рець ок руг ло-нир ко по діб ний, на 
вер хів ці ви їм частий. Біб дов гасто-лі ній ний, май же ци лін д-
рич ний, 2—3 см зав дов жки. На сі ни ни бурі або тем но-бу рі, 
дріб но гор боч ку ва ті. Різ но вид тра п ля є ть ся в сте пах та сте по-
вих по дах на пів дні Сте пу. 

Sect. 4. Odorati Czefr. 1987, Фл. ев роп. час ти 
СССР, 6: 153.

Стеб ла кри ла ті. Лис точ ки з од ні єю го лов ною 
жил кою. Ча шеч ка дзво ни ку ва то-лій часта з май же 
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од на ко ви ми зуб ця ми, рів ни ми з її труб кою. Руб чик 
до рів нює 1/5 пе ри мет ра на сі ни ни.

Тип: L. odoratus L.
6. L. odoratus L. 1753, Sp. Pl.: 732; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 488; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 141; 
Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 545; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 153. — Ч. за паш на, за паш ний 
го ро шок.

Вид опи са ний із Си ци лії (за про то ло гом: «in 
Sicilia»).

— По са дах, на квіт ни ках. — Куль ти ву є ть ся як 
де ко ра тив на рос ли на. — По всій Ук ра ї ні. — Бать-
ків щи на: Се ред зем но мор’я (Пів ден на Іта лія, Си-
ци лія, Ка нарські о-ви); куль ти ву є ть ся в по мір но-
те п лих і суб тро піч них об лас тях зем ної кулі, ін ко ли 
ди ча віє.

Sect. 5. Cicercula (Medik.) Gren. et Godr. 1848, Fl. 
Fr. 1: 481, s. str.; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 
6: 156, s. str. — Lathyrus L. sect. Setifolii Czefr. 1987, 
Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 156, p.p.

Од но річ ні рос ли ни з кри ла ти ми стеб ла ми. Лист-
ки з од ні єї пари лис точ ків. За галь на вісь лист ка за-
кін чу є ть ся ву си ком. Стовп чик під при ймоч кою 
злег ка роз ши ре ний за ра ху нок про зо рої об ля мів ки. 
На сі ни ни гла день кі. 

Тип: L. cicera L.
7. L. cicera L. 1753, Sp. Pl.: 730; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 484; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, Фл. 
Крыма, 2, 2: 253; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 142; 
Ди дух, 1987, Опр. высш. раст. Укр.: 203; Чефр. 1987, 
Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 156. — Ч. ну то ва.

Вид опи са ний з Іс па нії (за про то ло гом: «Habitat 
in Hispania»). — Лек то тип: «Herb. Linn. No. 905.5 
(LINN)» [Ali, 1965, Biologia (Lahore), 11(2): 8]. 

— На су хих сте по вих і кам’янистих схи лах та від-
сло нен нях, по га ля ви нах й уз ліс сях гірських лі сів, 
час то як бур’ян. — У Кри му (Гірський Крим, Кер-
ченський п-ів). — За галь не по ши рен ня: Цен траль-
на Єв ро па, Кав каз, Се ред зем но мор’я (Пів ден на 
Єв ро па, Пів ніч на Аф ри ка), Мала (за хід), Пе ред ня, 
Се ред ня Азія. 

8. L. hirsutus L. 1753, Sp. Pl.: 732; Б. Федч. 1948, 
Фл. СССР, 13: 487; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 545; 
Чер но ва в Е. Вульф, 1960, Фл. Крыма, 2, 2: 254; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 142; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 156. — Ч. жорст ко во ло систа.

Вид опи са ний із Анг лії та Фран ції (за про то ло-
гом: «Habitat inter Angliae, Galliae segetes»). — Лек-
то тип: «Herb. Linn. No. 905.13 (LINN)» [Ali, 1965, 
Biologia (Lahore) 11(2): 8]. 

— Се ред ча гар ни ків, на лі со вих га ля ви нах й уз-
ліс сях, по сте по вих схи лах і в по дах, як бур’ян на 
по лях, пе ре ло гах і в ру де раль них міс цях. — Дуже 
рід ко в За кар пат ті (Бе ре го ве), на пів ніч но му схо ді 
та пів дні Сте пу: ЗК (Зк), ДЗЛС (Лг), ЛЗЛС (Дн), 
ПЗС (Мк), ЛЗС (Хс), у Кри му до во лі час то: КрС 
(цен траль на час ти на, Кер ченський п-ів), КрЛС 
(око ли ці Фео до сії). — За галь не по ши рен ня: Ат-
лан тич на, Цен траль на, Схід на (Мол до ва, При-
чор но мор’я, Ниж ній Дон) Єв ро па, Кав каз, Се ред-
зем но мор’я (Пів ден на Єв ро па, Пів ніч на Аф ри ка), 
Мала Азія (за хід), Іран (пів ніч), Се ред ня Азія, за-
не се ний до При бал ти ки. 

9. L. sativus L. 1753, Sp. Pl.: 730; Б. Федч. 1948, 
Фл. СССР, 13: 485; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 542; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 142; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 156. — Ч. по сів на.

Вид опи са ний з Іс па нії та Фран ції (за про то-
ло гом: «Habitat in Hispania, Gallia»). — Лек то тип: 
«Herb. Clifford: 367, Lathyrus 4 (BM)» [Westphal, 1974 
/ Pulses Ethiopia, Taxon. Agric. Signif.: 104, 106]. 

— На по лях і ру де раль них міс цях, куль ти ву є ть-
ся й тра п ля є ть ся як зди ча ві лий. — Май же по всій 
Ук ра ї ні, але зде біль шо го в лі состе по вих і сте по-
вих ра йо нах. — За галь не по ши рен ня: Ат лан тич-
на, Цен траль на, Пів ден на, Схід на Єв ро па (центр 
і пів день), Бал канський п-ів, Кав каз, Се ред зем но-
мор’я, Мала Азія, Се ред ня Азія (пів день), Схід ний 
Си бір (пів ден ний схід).

При міт ка. У На ціо наль но му гер ба рії Ук ра ї ни (KW) збе-
рі га ю ть ся зраз ки L. sativus var. angustatus Ser. (var. stenophyllus 
Boiss.) із ву зьки ми лис точ ка ми 1,5—3,0 мм зав шир шки, ко-
рот ки ми квіт ко ніж ка ми та квіт ка ми 8—12 мм зав дов жки, зі-
бра ні на пів ден но бу зьких піс ках в око ли цях Ми ко лає ва та 
лі то раль ній сму зі о-ва Дов го го в Хер сонській обл. На ве де ні 
міс це зна хо джен ня не пов’язані з куль ту рою чини по сів ної, 
до того ж вка за на фор ма не куль ти ву є ть ся. Це дало змо гу 
О.Д. Ві сю лі ній (1954, ц. м.: 545) ви сло ви ти при пу щен ня, 
що var. angustatus на те ри то рії Ук ра ї ни тра п ля є ть ся в ди ко му 
ста ні і пе ре бу ває на пів ніч ній межі її при род но го се ред зем-
но морсь ко го ареа лу (хо ча сто сов но ви кла де но го ви ни ка ють 
сум ні ви, ос кіль ки обид ва ло ка лі те ти на о-ві Дов го му си нан-
тро пі зо ва ні). Справ ді, в Се ред зем но мор’ї, крім зга да но го 
різ но ви ду, скон цен тро ва но ба га то ін ших внут ріш ньо ви до-
вих форм L.  sativus, які роз різ няю ть ся за барв лен ням, роз-
мі ра ми кві ток та на сін ня, роз мі ра ми, фор мою лис точ ків й 
ін ши ми оз на ка ми, але вони вхо дять до об ся гу виду, що ви-
ро щу є ть ся в куль ту рі, і не ма ють са мостій но го так со но міч-
но го ста ту су. Дика фор ма виду не ві до ма, хоча за квіт ка ми 
він по діб ний до L. cicera L., а за пло да ми бли зький до се ред-
зем но морсь ко го L. blepharicarpus Boiss. та ма ло азійсько-си-
рійсько-єги петсь ко го L. marmoratus Boiss. et Blanche. 

Sect. 6. Orobastrum Boiss. 1872, Fl. Or. 2: 601, s. 
str. — Lathyrus L. sect. Setifolii Czefr. 1987, Фл. ев роп. 
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час ти СССР, 6: 156, s. str. — Lathyrus L. subsect. Annui 
Czefr. 1971, Но вости сист. высш. раст. 8: 197, s. str.

Од но річ ні рос ли ни з ву зько кри ли ми стеб ла ми. 
При лист ки на півстрі лу ва ті. Лист ки з од ні єї пари 
лис точ ків; вісь лист ка за кін чу є ть ся ву си ком. Су-
цвіт тя од но квіт ко ві. Стовп чик ву зько лі ній ний, не-
скру че ний. Боби еліп тич ні, на міц ній зі гну тій ніж-
ці. На сін ня гор боч ку ва те. 

Тип: L. setifolius L.
10. L. setifolius L. 1753, Sp. Pl.: 731; Б. Федч. 

1948, Фл. СССР, 13: 496; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, 
Фл. Крыма, 2, 2: 254; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 
142; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 156. — 
Ч. щетин ко листа.

Вид опи са ний із Фран ції (за про то ло гом: 
«Habitat Monspelii»). — Лек то тип: «Herb. Linn. No. 
303.13 (S)» [Lassen, 1997 / Turland & Jarvis (ed.), 
Taxon, 46: 474]. 

— На кам’янистих схи лах. — У Кри му: Гірський 
Крим (пів ден ний за хід), зрід ка. — За галь не по ши-
рен ня: Ат лан тич на, Цен траль на Єв ро па, Се ред-
зем но мор’я, Бал канський п-ів, Кав каз (Схід не За-
кав каз зя), Мала Азія (за хід).

Subgen. 2. Orobus (L.) Peterm. 1847, Deutschl. Fl.: 
155. — Orobus L. 1753, Sp. Pl.: 728. 

Ба га то річ ні, рід ше од но річ ні рос ли ни з без кри-
ли ми, зрід ка кри ла ти ми стеб ла ми. Лист ки з віс сю, 
яка за кін чу є ть ся ши пи ком або ву си ком, одно- або 
ба га то пар ні. Лис точ ки з 1—5(9) го лов ни ми жил ка-
ми. Су цвіт тя ба га то квіт ко ві, рід ше ма ло квіт ко ві. 
Ча шеч ка дзво ни ку ва та з не рів ни ми зуб ця ми або 
лій часта з рів ни ми або май же рів ни ми зуб ця ми. 
На сі ни ни гла день кі або гор боч ку ва ті. 

Лек то тип: L. linifolius (Reichard) Bässler (= Orobus 
tuberosus L.).

Sect. 7. Orobus (L.) Gren. et Godr. 1848, Fl. Fr. 1: 
485. — Orobus L. 1753, Sp. Pl.: 728, s. str. — Lathyrus L. 
sect. Orobastrum Boiss. 1872, Fl. Or. 2: 601, p. p. 

При лист ки на півстрі лу ва ті. Лист ки ба га то пар ні. 
Лис точ ки з 1—3(5) жил ка ми. Квіт ки ро же ві, пур пу-
ро ві, чер во ні. Ча шеч ка дзво ни ку ва та з не рів ни ми 
зуб ця ми, ко рот ши ми за її труб ку. При квіт ки лі ній-
но-лан цет ні або від сут ні. Ти чин ко ва труб ка спе ре-
ду пря ма. На сі ни ни гла день кі або сла бо гор боч ку-
ва ті; руб чик за ймає 1/3—1/5 пе ри мет ра на сі ни ни. 

Лек то тип: L. linifolius (Reichard) Bässler (= Orobus 
tuberosus L.).

Subsect. 1. Раlustres (Bässler) Krytzka, comb. 
nov. — Lathyrus L. ser. Раlustres Bässler, 1966, Feddes 
Repert. 72, 2: 88.

Стеб ла з ву зьки ми кри ла ми, рід ше без них. За-
галь на вісь лист ка за кін чу є ть ся ву си ком. Лис точ ки 
ву зько еліп тич ні, лан цет ні, лі ній но-лан цет ні, лі-
ній ні, ви раз но-жил ку ва ті. Су цвіт тя ба га то квіт ко ві. 
Ві но чок пур пу ро во-го лу бий.

Тип: L. palustris L.
11. L. palustris L. 1753, Sp. Pl.: 733, Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 501; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 553; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 140; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 160. — Orobus palustris (L.) Rchb. 
1832, Fl. Germ. Excurs.: 537. — Ч. бо лот на.

Вид опи са ний із Пів ніч ної Єв ро пи (за про то ло-
гом: «Habitat in Europae borealis pascuis paludosis». — 
Лек то тип: «Herb. Linn. No. 305.3 (S)» [Lassen, 1997 / 
Turland & Jarvis (ed.), Taxon 46: 474]. 

— По всій Ук ра ї ні, крім Кри му, спо ра дич но в 
лі со вих та лі состе по вих ра йо нах Ук ра ї ни, в сте по-
ву час ти ну за хо дить по до ли нах ве ли ких рі чок: РЛ 
(Лв), ЗП (Вл), ПП (Кв), ЛП (См, Чн), ПЛс (Вн), 
ЛЛс (Чн, Пл, Чк), ХЛс (Хк), СЗ-ЛС (Лг), ЛЗ-ЛС 
(Пл.), ПЗС (Од, Мк, Хс), ЛЗС (Дн, Зп, Хс). — За-
галь не по ши рен ня: Єв ро па, Кав каз (Пе ред кав каз-
зя), За хід ний Си бір, Схід ний Си бір (за хід), Се ред-
зем но мор’я, Мала Азія, Се ред ня Азія (пів ніч ний 
схід). 

При міт ка. По лі морф ний вид, у скла ді яко го іс нує кіль-
ка різ но ви дів, що різ нять ся за фор мою лис точ ків. В Ук-
ра ї ні, крім ти по вої var. palustris, в якої лис точ ки лан цет ні, 
5—10(12) мм зав шир шки, роз сія но, пе ре важ но в по ліських 
і лі состе по вих ра йо нах, тра п ля є ть ся var. latifolius Lambertye з 
еліп тич ни ми лис точ ка ми, ши ри на яких ся гає 20 мм.

Subsect. 2. Nigricantes Czefr. 1971, Но вости сист. 
высш. раст. 8: 192. 

Лис точ ки з од ні єю го лов ною жил кою, пе ристо-
жил ку ва ті. За галь на вісь лист ка роз ши ре на. Су-
цвіт тя ба га то квіт ко ві. Ві но чок пур пу ро вий із блі ді-
ши ми кри ла ми та чов ни ком. Пра по рець та кри ла 
з кра їв ко рот ко во ло систі або вій часті. Ти чин ко ва 
труб ка по верх ньо му краю пря ма. Стовп чик до ос-
но ви сплюс ну тий. У про це сі ви су шу ван ня рос ли ни 
чор ні ють.

Тип: L. niger (L.) Bernh. 
Series 1. Nigri Fritsch ex Czefr. 1965, Но вости сист. 

высш. раст.: 164. 
Стеб ла міц ні, пря мостоя чі, роз га лу же ні, не кри-

ла ті. За галь на вісь лист ка пря ма, за кін чу є ть ся то-
нень ким віст рям. Ти чин ко ва труб ка по верх ньо му 
краю пря ма. Боби лі ній ні, пря мі або злег ка зі гну ті. 

Тип: L. niger (L.) Bernh.
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12. L. niger (L.) Bernh. 1800, Syst. Verz. Erfurt: 248; 
Б. Федч., 1948, Фл. СССР, 13: 516; Ві сюл. 1954, 
Фл. УРСР, 6: 562; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 138; 
Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 160. — Orobus 
niger L. 1753, Sp. Pl.: 729. — Ч. чор на.

Вид опи са ний із Пів ніч ної Єв ро пи (за про то ло-
гом: «Habitat in Europae borealis montosis». — Лек-
то тип: «Herb. Clifford: 366, Orobus 1 (BM)» [Jonsell 
& Jarvis, 2002, Nordic J. Bot. 22: 78]. 

— У лис тя них і мі ша них лі сах, на лі со вих га ля-
ви нах й уз ліс сях, се ред ча гар ни ків. — Зви чай но в 
лі со вих та лі состе по вих ра йо нах Ук ра ї ни, в Гір-
ському Кри му. — За галь не по ши рен ня: Ат лан тич-
на, Цен траль на, Пів ден на, Схід на (крім ра йо нів 
Край ньої Пів но чі та сте по вої зони) Єв ро па, Скан-
ди на вія, Кав каз, Бал канський п-ів, Пів ніч на Аф-
ри ка, Мала Азія, Іран (пів ніч).

При міт ка. У ПЛс (Жт) та ЛЛс (Пл) тра п ля є ть ся var. 
heterophyllus  Uechtr., для якої ха рак тер ні лі ній ні лис точ ки 
ниж ніх лист ків. 

Series 2. Incurvi Bässler, 1966, Feddes Repert. 72, 2: 
87.

Стеб ла ви схід ні, роз га лу же ні, з ву зьки ми кри ла-
ми. За галь на вісь лист ка ду гасто зі гну та, за кін чу є-
ть ся роз га лу же ним ву си ком. Боби дов гасто-лі ній-
ні, ду гасто зі гну ті. 

Тип: L. incurvus (Roth) Roth. 
13. L. incurvus (Roth) Roth, 1787, Bot. Abh. 

Beobacht.: 66; Б. Федч.1948, Фл. СССР, 13: 504; Ві-
сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 555; Чер но ва в Е. Вульф, 
1960, Фл. Крыма, 2, 2: 259; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 
2: 139; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 163. — 
Vicia  incurva  Roth, 1783, Beitr. Bot. 2: 98. — Orobus 
incurvus (Roth) A. Br. 1853, Ind. Sеm. Horti Berol.: 
23. — Ч. зі гну та.

Вид опи са ний за са до ви ми ек зем п ля ра ми, ви ро-
ще ни ми з на сін ня не ві до мо го по хо джен ня.

— На во ло гих со лон цю ва тих лу ках, уз ліс сях, се-
ред ча гар ни ків. — Дуже рід ко на пів дні Лі состе пу й 
Сте пу та в Гірсь ко му Кри му: ПЛс (Кд), ПЗС (Хс), 
ГК (між Пла нерським і Су да ком). — За галь не по-
ши рен ня: Схід на Єв ро па (При чор но мор’я, Крим, 
Ниж ній Дон, Ниж ня Вол га), Кав каз, Се ред ня Азія, 
Мала Азія, Іран (за хід).

Subsect. 3. Montani Czefr. 1971, Но вости сист. 
высш. раст. 8: 193.

Лис точ ки ду гасто-пір часто-жил ку ва ті, зви чай но 
з трьо ма го лов ни ми жил ка ми. За галь на вісь лист-
ка за кін чу є ть ся віст рям. Пра по рець го лий із дво ма 

гор боч ка ми. Ти чин ко ва труб ка по верх ньо му краю 
ду гаста. Стовп чик до ос но ви сплюс ну тий.

Тип: L. montanus Bernh.
14. L. vernus (L.) Bernh. 1800, Syst. Verz. Erfurt.: 

247; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 513; Ві сюл. 1954, 
Фл. УРСР, 6: 560; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 138; 
Чефр.1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 163. — Orobus 
vernus L. 1753, Sp. Pl.: 728. — Ч. вес ня на.

Вид опи са ний із Пів ніч ної Єв ро пи (за про то ло-
гом: «Habitat in Europae borealis nemoribus». — Лек-
то тип: «Herb. Clifford: 366, Orobus 2, sheet A (BM-
000646655)» [Jonsell & Jarvis, 2002, Nordic J. Bot. 22: 
78]. 

— У ті нистих лі сах і ча гар ни ках. — Зви чай но в 
лі со вих і лі состе по вих ра йо нах Ук ра ї ни. — За галь-
не по ши рен ня: Скан ди на вія, Цен траль на, Пів ден-
на, Схід на (крім пів дня) Єв ро па, Бал канський п-ів, 
Кав каз, Мала Азія (Ана то лія), За хід ний та Схід ний 
Си бір.

При міт ка. За фор мою лис точ ків роз різ ня ють три різ но-
ви ди: ти по вий (var. vernus) — з яй це по діб ни ми або яй це-
по діб но-дов гасти ми лис точ ка ми, var. latifolius (Schur) Rouy, 
1899, in Rouy et Fouc., Fl. Fr. 5: 273 — із ши ро кояй це по діб ни-
ми лис точ ка ми, що тра п ля є ть ся зде біль шо го в лі состе по вих 
ра йо нах Ук ра ї ни, а та кож var. flaccidus (Ser.) Czefr. (= Orobus 
vernus var. flaccidus Ser. 1825, in DC. Prodr. 2: 377), в яко го лис-
точ ки лі ній но-лан цет ні, іно ді май же лі ній ні (ві до мий із Бу-
ко ви ни та око лиць м. Кре мен ця Тер но пільської обл.).

15. L. venetus (Mill.) Wohlf. 1892, in K. Koch, 
Syn. Fl. Germ. ed. 3: 714; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 
13: 513; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 561; P.W. Ball, 
1968, Fl. Europ. 2: 138; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час-
ти СССР, 6: 163. — Orobus venetus Mill. 1768, Gard. 
Dict., ed. 8: n 8. — Ч. ряба.

Вид опи са ний за зраз ком, ви ро ще ним із на сін ня 
не ві до мо го по хо джен ня.

— У ті нистих лі сах. — Дуже рід ко в Лі состе пу: 
ЗЛс (Хм, Вн, Чн), ПЛс (Чк), ХЛс (Хк). — За галь не 
по ши рен ня: Цен траль на (пів ден ний схід), Схід на 
(Волз.-Дон., Дніпр., Нижн.-Дон., Мол до ва,) Єв-
ро па; Се ред зем но мор’я (Пів ден на Єв ро па, Бал-
канський п-ів), Мала Азія.

Sect. 8. Pseudorobus (Czefr.) Krytzka, comb. nov. — 
Lathyrus L. subgen. Pseudorobus Czefr. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 156. 

Ба га то річ ні рос ли ни з пря мостоя чи ми без кри-
ли ми стеб ла ми. Лист ки з 4—5 па ра ми лис точ ків і 
за галь ною віс сю, яка за кін чу є ть ся віст рям або ви-
до змі не ним лис точ ком. Су цвіт тя ба га то квіт ко ві. 
Ча шеч ка дзво ни ку ва та з не рів ни ми зуб ця ми, ко-
рот ши ми за її труб ку. Ві но чок жов тий. Від гин пра-
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пор ця тро хи шир ший і ко рот ший за ніг ти ка, без 
гор боч ків при ос но ві. Кри ла злег ка ок са ми то ві від 
дуже дріб них со соч ків. Стовп чик дещо сплюс ну-
тий з бо ків, спло ще ний на вер хів ці, іно ді обер ну-
тий на 90º. На сін ня гла день ке.

Тип: L. aureus (Steven) Brandza
16. L. aureus (Steven) Brandza, 1883, Prodr. Pl. 

Roman. 2: 546; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 518; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 138; Чефр. 1987, Фл. 
ев роп. час ти СССР, 6: 157. — Orobus aureus Steven, 
1836, Index Sem. Hort. Petropol. 3: 42; Чер но ва в 
Е. Вульф, 1960, Фл. Крыма, 2, 2: 264. — Ч. зо ло
тиста.

Вид опи са ний із Кри му (за про то ло гом: «Habitat 
in Tauria»).

— У ду бо вих і бу ко вих лі сах. — У Гірсь ко му Кри-
му, зви чай но. — За галь не по ши рен ня: Цен траль-
на (Ру му нія), Схід на Єв ро па (Мол до ва, пів день; 
Крим), Бал канський п-ів (Бол га рія, Гре ція), Кав-
каз, Мала Азія, Іран.

17. L. laevigatus (Waldst. et Kit.) Gren. 1865, Fl. 
Chain. Jurass.: 193; Б. Федч., 1948, Фл. СССР, 13: 
519; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 563; P.W. Ball, 1968, 
Fl. Europ. 2: 138; Чо пик, 1976, Ви со ко гір. фл. Кар-
пат: 79; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 157; 
Тер ме на, Сте фа ник, Сер по кри ло ва та ін., 1992, 
Консп. фл. Півн. Бу ко ви ни: 75. — Orobus laevigatus 
Waldst. et Kit. 1809, Descr. Icon. Pl. Rar. Hung. 3: 270, 
tab. 243. — Ч. гла день ка.

Вид опи са ний із Ру му нії: Тран силь ва нія (за про-
то ло гом: «crescit in montecalcareo, arci votustae Mrzin 
opposito non procul Korenicza, et ipsa alpe Plissivicza 
inter: Pinum Pumilionem, untrobique rara»).

— У світ лих і ті нистих лі сах, по ча гар ни ках, на 
гірських лу ках, се ред ви со ко трав’я, за хо дить у суб-
аль пійський пояс. — Зрід ка в Кар па тах: КЛ (Зк), 
При кар пат ті (Чв), Розточчi-Опіл лі (Лв), ЗЛс (Хм., 
Са та нів). — За галь не по ши рен ня: Цен траль на 
(Авст рія, Угор щи на, Поль ща), Схід на (за хід) Єв-
ро па, Се ред зем но мор’я (ко лиш ня Юго сла вія, Бол-
га рія, Ру му нія).

18. L. transsilvanicus (Spreng.) Rchb. 1886, Icon. Fl. 
Germ. 22: tab. 220; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 564; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 138; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 157; Тер ме на, Сте фа ник, Сер-
по кри ло ва та ін., 1992, Консп. фл. Півн. Бу ко ви ни: 
75. — Orobus transsilvanicus Spreng., 1826, Syst. Veg., 
3: 260. — Ч. тран силь ванська.

Вид опи са ний із Ру му нії (за про то ло гом: 
«Transsilvania»).

— У лі сах ниж ньо го гірсь ко го поя су, по ча гар ни-
ках, се ред гірсь ко го ви со ко трав’я. — Дуже рід ко в 
Кар па тах (Зк, Чв). — За галь не по ши рен ня: Цен-
траль на Єв ро па (Авст рія, Угор щи на, Ру му нія, Сло-
вач чи на), Бал канський п-ів (ко лиш ня Юго сла вія).

19. L. subalpinus (Herbich) G. Beck, 1902, in Rchb. 
Icon. Fl. Germ. 22: 156, tab. 220; Prodan, 1939, Fl. 
Roman., ed. 2, 1, 1: 559, Ві сюл., 1954, Фл. УРСР, 6: 
564; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 157. — 
Orobus  subalpinus Herbich, 1853, Stirp. Rar. Bucov.: 
49. — Ч. суб аль пійська.

Вид опи са ний із При кар пат тя (за про то ло гом: 
«Auf Alpenwiesen in der Lucina, an der Ketschera-
Luczinska»).

— На гірських лу ках, кам’янистих від сло нен нях 
та оси пи щах у суб аль пійсь ко му поя сі. — Дуже рід-
ко в Кар па тах: Бес ки ди, гора Пі куй. — За галь не 
по ши рен ня: Кар па ти, Бал ка ни.

Sect. 9. Pisiformes (Czefr.) Czefr. 1987, Фл. ев роп. 
час ти СССР, 6: 165. — Lathyrus L. subsect. Pisiformes 
Czefr. 1976, Но вости сист. высш. раст. 13: 209, s. 
restr.

Ба га то річ ні рос ли ни. При лист ки на пів сер це-
по діб ні, ве ли кі, із зуб частою ниж ньою час ткою. 
Лист ки ба га то пар ні. Лис точ ки з 1 го лов ною жил-
кою. При квіт ки дріб ні, ма ло по міт ні. Квіт ки зе лен-
ку ва то-ро же во-пур пу ро ві або зе лен ку ва то-жов ту-
ва ті з тем ні ше за барв ле ним пра пор цем. Ча шеч ка 
дзво ни ку ва та з не рів ни ми зуб ця ми, ко рот ши ми за 
її труб ку. Ти чин ко ва труб ка спе ре ду злег ка ввіг ну та. 
На сі ни ни гла день кі; руб чик за ймає 1/6 пе ри мет ра 
на сі ни ни.

Тип. L. pisiformis L. 
20. L. pisiformis L. Sp. Pl.: 734; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 505; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 556; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 138; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 165. — Ч. го ро хо по діб на.

Вид опи са ний із Си бі ру (за про то ло гом: «Habitat 
in Sibiria»). — Лек то тип: «Herb. Linn. No. 905.27 
(LINN)» [Valdés Bermejo & López, 1977, Anales Inst. 
Bot. Cavanilles, 34: 164]. 

— У лис тя них і мі ша них лі сах, на лі со вих га ля-
ви нах, уз ліс сях, по ча гар ни ках. — Спо ра дич но в 
лі со вих і лі состе по вих ра йо нах Ук ра ї ни, зрід ка в 
пів ніч но-схід ній час ти ні Сте пу: ПрЛ (ІФ), РЛ (Лв), 
ЗЛс (Хм), ПЛс (Хм, Вн, Кв, Чк, Кд), ЛЛс (См, Хк, 
Пл.), ДЛс (Лг), ЛЗЛС (Хк, Лг). — За галь не по ши-
рен ня: Цен траль на, Схід на Єв ро па, Пе ред кав каз-
зя, За хід ний і Схід ний Си бір, Се ред ня, Цен траль на 
(Джун га рія, Каш га рія) Азія.
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Sect. 10. Eurytrichon Bässler, 1966, Feddes Repert. 
72, 2—3: 90; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 165. 

Ба га то річ ні рос ли ни. При лист ки стрі лу ва ті, ве-
ли кі, з ці ло кра ї ми ниж ні ми част ка ми, по діб ні до 
лис точ ків. Лист ки з од ні єю па рою лис точ ків. Лис-
точ ки з 5—7 го лов ни ми жил ка ми. При квіт ки від-
сут ні. Ча шеч ка лій часта, її зуб ці рів ні між со бою, за 
дов жи ною пе ре ви щу ють труб ку. Квіт ки си ньо-фіо-
ле то ві. Ти чин ко ва труб ка спе ре ду злег ка ко су ва та. 
На сі ни ни гла день кі; руб чик за ймає 1/4 пе ри мет ра 
на сі ни ни.

Тип: L. laxiflorus (Desf.) Kuntze.
21. L. laxiflorus (Desf.) Kuntze, 1887, Тр. Пе терб. 

Бот. сада, 10, 1: 185; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 
520; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 140; P.H. Davis, 
1970, Fl. of Turkey, 4: 347; Чефр. 1987, Фл. ев роп. 
час ти СССР, 6: 165. — Orobus  laxiflorus Desf. 1808, 
Choix Pl. Coroll. Inst. Tourn.: 83; Чер но ва в Е. Вульф, 
1960, Фл. Крыма, 2, 2: 265. — Ч. рід ко цві та.

Вид опи са ний з о-ва Кріт та Ма лої Азії (за про-
то ло гом: «Habitat Crete et reg. Ponti». — Лек то тип: 
[ Crete] L’ile de Candie et dans le royaume de Pont. 
Tournefort (P), (P.H. Davis, l.c.).

— У лі сах, на уз ліс сях і га ля ви нах. — Зви чай но 
в Гірсь ко му Кри му. — За галь не по ши рен ня: Цен-
траль на Єв ро па, Кав каз, Се ред зем но мор’я (Пів-
ден на Іта лія, Бал канський п-ів), Мала Азія (за хід), 
Си рія, Лі ван, Іран (пів ніч, пів ніч ний за хід).

Sect. 11. Pratenses Bässler, 1966, Feddes Repert. 72, 
2—3: 90.

Ба га то річ ні рос ли ни. Стеб ла без кри лі. При лист-
ки стрі лу ва ті або не рів но бо ко-стрі лу ва ті, ве ли кі. 
Лист ки од но пар ні. Лис точ ки з 3—5 па ра лель ни ми 
го лов ни ми жил ка ми. Квіт ки жов ті, при квіт ки лі-
ній ні. Ча шеч ка дзво ни ку ва та з не рів ни ми, ко рот-
ши ми за труб ку зуб ця ми. Ти чин ко ва труб ка спе-
ре ду злег ка ду гаста або пря ма. На сін ня гла день ке; 
руб чик за ймає 1/7—1/8 пе ри мет ра на сі ни ни.

Тип: L. pratensis L. 
22. L. pratensis L. 1753, Sp. Pl.: 733; Б. Федч. 

1948, Фл. СССР, 13: 500; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 
552; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, 2, 2: 256; P.W. Ball, 
1968, Fl. Europ. 2: 140; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час-
ти СССР, 6: 165. — Orobus pratensis (L.) Döll, 1843, 
Rhein. Fl.: 787. — Ч. луч на.

Вид опи са ний із Єв ро пи (за про то ло гом: «Habitat 
in Europae pratis»). — Лек то тип: «Herb. Linn. No. 
905.18 (LINN)» [Ali, 1965, Biologia (Lahore), 11(2): 6]. 

— На лу ках, лі со вих га ля ви нах й уз ліс сях, се ред 
ча гар ни ків. — Зви чай но по всій Ук ра ї ні, у сте по вій 

зоні — по до ли нах рі чок. — За галь не по ши рен ня: 
Скан ди на вія, Арк тич на, Ат лан тич на, Цен траль на, 
Схід на Єв ро па, Крим, Кав каз, За хід ний і Схід ний 
Си бір, Се ред ня Азія, Се ред зем но мор’я, Бал ка ни, 
Мала Азія, Іран, Мон го лія (пів ніч), Гі ма лаї (за хід), 
Япо нія, Ки тай, Аф ри ка. 

При міт ка. Вид по лі морф ний, у фло рі Ук ра ї ни тра п ля є ть-
ся кіль ка різ но ви дів, які від різ няю ть ся за сту пе нем опу ше-
ності рос ли ни: var. glaberrimus Schur, 1866, Enum. Pl. Transs.: 
175. Рос ли на гола або май же гола. Зрід ка тра п ля є ть ся в Лі-
состе пу (Кв, См, Хр) та Кри му; var. pubescens (Rchb.) Beck, 
Fl. NÖ, 1892: 882. — L. sepium Scop. β. pubescens Rchb. 1832, 
Fl. Germ.Excurs.: 535. Рос ли на гус то-при тис ну то опу ше на. 
Тра п ля є ть ся до сить час то; var. velutinus DC. 1815, Fl. Fr. 5, ed. 
3: 575. — var. canescens Andrz. 1860, Ис числ. Раст. Под. губ. 1: 
33. Рос ли на гус то-від хи ле но во ло систа. По ши ре на в лі состе-
по вих ра йо нах Ук ра ї ни: ЗЛС (Чц, Хм); ПЛС (Од); ЛЛС (См, 
Хр); ДЛС (Лг).

Sect. 12. Variiflori (Czefr.) Czefr. 1987, Фл. ев роп. 
час ти СССР, 6: 166

— Lathyrus subsect. Variiflori Czefr., 1971, Но вости 
сист. высш. раст. 8: 193.

— Lathyrus  ser.  Albi  Fritsch ex Czefr., 1965, Но-
вости сист. высш. раст. 1965: 154. — Lathyrus L. sect. 
Lathyrostylis  (Griseb.)  Bässler, 1971, Feddes Repert. 
82, 6: 433, p.p. 

Ба га то річ ні рос ли ни. Ча шеч ка дзво ни ку ва та з 
не рів ни ми зуб ця ми, ко рот ши ми за її труб ку. Ві-
но чок біло-жов тий або жов тий. При квіт ки ма ло-
роз ви не ні, 1,0—1,5 мм зав дов жки. Труб ка ти чин ки 
спе ре ду пря ма. Лист ки дво-ба га то пар ні. Лис точ ки 
з 3—5 го лов ни ми жил ка ми. При лист ки дов гасті, 
дов гасто-лан цет ні, лан цет ні, на півстрі лу ва ті. На-
сі ни ни гла день кі; руб чик до рів нює 1/10—1/8 пе ри-
мет ра на сі ни ни.

Тип: L. pannonicus (Jacq.) Garcke.
23. L. pannonicus (Jacq.) Garcke, 1863, Fl. Nord-

Mittel-Deutschl., ed. 6: 112, s. restr.; Б. Федч., 1948, 
Фл. СССР, 13: 510, p.p.; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час-
ти СССР, 6: 166; Ди дух, 1987, Опр. высш. раст. Укр.: 
205, p.p. — Orobus pannonicus Jacq. 1762, Enum. Stirp. 
Vindob.: 128; id., 1773, Fl. Austr. 1: 25, tab. 39. — 
Lathyrus pannonicus subsp. pannonicus: P.W. Ball, 1968, 
Fl. Europ. 2: 139; Bässler, 1981, Feddes Repert. 92, 3: 
198. — L. austriacus (Crantz) Wissjul. 1954, Фл. УРСР, 
6: 558.— Ч. угорська.

Вид опи са ний з Угор щи ни (за про то ло-
гом: «Walterdorf, Maurpach, Medeling, Baden et 
Danubiam»). — Лек то тип: «H. in pratis. F. Majo». 
Jacquin. 1762. (Bässler, 1981, l.c.: 198). 

— По лі сах, на уз ліс сях, во ло гих і бо ло тистих лу-
ках. — Спо ра дич но в При кар пат ті (Лв), на Буковині 
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(Чн), ЗЛС (Ів, Вн, Хм, Од). — За галь не по ши рен ня: 
Цен траль на Єв ро па (схід), Бал канський п-ів (ко-
лиш ня Юго сла вія, Бол га рія), Ру му нія, Мол до ва.

При міт ка. Ос нов ний аре ал L. pannonicus охо п лює пів ден-
но-за хід ну час ти ну Єв ро пи, де він роз ді ле ний диз’юнкціями 
на три ло ка лі те ти: пер ший із них зна хо дить ся в Пів ден ній 
Авст рії, Сло вач чи ні та Угор щи ні, дру гий — у ко лиш ній 
Юго сла вії (Бос нія, Ґер це ґо ви на, Сер бія), тре тій — у Ру му-
нії, біля Клу жа (Bässler, 1981, l.c.). На те ри то рії Ук ра ї ни вид 
пе ре бу ває на схід ній межі ареа лу і тому не зов сім ти по вий, 
що про яв ля є ть ся пе ре важ но у збід не ній вій частості зуб-
ців ча шеч ки. Біль шість зраз ків, які збе рі га ю ть ся в Гер ба рії 
KW, за мор фо ло гіч ни ми оз на ка ми на ле жать до L.  lacteus 
(M. Bieb.) Wissjul. Най схід ні ша точ ка ареа лу ві до ма з край-
ньо го за хо ду Одеської обл. (м. Та ру ти не).

24. L. lacteus (M. Bieb.) Wissjul. 1954, Фл. УРСР, 
6: 560, s. str.; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 
166. — Orobus  lacteus M. Bieb. 1808, Fl. Taur.-Cauc. 
2: 152.  —  Lathyrus  pannonicus (Jacq.) Garcke, 1863, 
Fl. Nord-Mittel-Deutschl. ed. 6: 112, p.p.; Б. Федч., 
1948, Фл. СССР, 13: 510, p.p.; Ди дух, 1987, Опр. 
высш. раст. Укр.: 205, p.p. — Orobus pannonicus var. 
collinus Ortmann, 1852, Verh. Zool.-Bot. Ver. Wien, 2: 
13. — Lathyrus pannonicus subsp. colllinus (Ortmann) 
Soó, 1942, Scripta Bot. Mus. Tanss. 1: 46; P.W. Ball, 
1968, Fl. Europ. 2: 139; Bässler, 1981, Feddes Repert. 
92, 3: 202. — L. versicolor auct. fl. ucr., non G. Beck: 
Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 559. — Ч. мо лоч нобі ла.

Вид опи са ний із Пе ред кав каз зя (за про то ло гом: 
«in Caucasi campestribus, etiam ad Wolgam inferiorem 
et in planitiebus Tanaicensibus»).

— На су хих лу ках, се ред ча гар ни ків, по сте пах, 
сте по вих і кам’янистих схи лах. — До сить зви чай-
но в Лі состе пу: ЗЛС (Ів, Тр, Хм, Вн, ДЛС (Дц, Лг), 
Сте пу: ПЗЛС (Од, Мк, Дн), ( ПЗС (Од, Мк, Хс). — 
За галь не по ши рен ня: Цен траль на Єв ро па (схід), 
Схід на Єв ро па (Волз.-Дон., Нижн.-Дон., За волж.), 
Бал канський п-ів (ко лиш ня Юго сла вія, Бол га рія), 
Пе ред кав каз зя, Ру му нія, Мол до ва.

25. L. lacaitae Czefr. 1965, Но вости сист. высш. 
раст.: 155; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 
166. — Orobus  hispanicus Lacaita, 1928, Cavanillesia, 
1:26, non Lathyrus  hispanicus Rouy, 1899.  — 
L.  pannonicus subsp. longestipalutus Lainz, 1961, Bol. 
Inst. Estud. Astur., ser. C, 3: 166; Bässler, 1981, Feddes 
Repert. 92, 3: 213. —  L.  pannonicus (Jacq.) Garcke, 
subsp. hispanicus (Lacaita) Bässler, 1966, Feddes 
Repert. 72, 2—3: 89; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 
139. — Ч. Ла кай ти.

Вид опи са ний з Іс па нії (за про то ло гом: «inter 
San Rafael et Villacain»).

— На луч но-сте по вих схи лах яйли, в гірських лі-
сах. — У Гірсь ко му Кри му, спо ра дич но. — За галь не 
по ши рен ня: Се ред зем но мор’я (Іс па нія).

Sect. 13. Lathyrostylis (Griseb.) Bässler, 1971, 
Feddes Repert. 82, 6: 433, s. str. —  Orobus L. sect. 
Lathyrostylis Griseb. 1843, Spicil. Fl. Rumel. 1: 74. — 
Platystylis Sweet, 1828, Brit. Flow. Gard., ser. 1, 1: 329, 
tab. 239. — Lathyrus L. sect. Platystylis (Sweet) Bässler, 
1966, Feddes Repert. 72, 2—3: 88, p.p. —  Orobus  L. 
sect. Orobulus Tamamsch. 1962, Фл. Арм. 4: 326, p.p.

Ба га то річ ні рос ли ни. Ча шеч ка дзво ни ку ва та з 
май же рів ни ми за дов жи ною зуб ця ми, що до рів ню-
ють труб ці або дещо ко рот ші від неї. Ві ноч ки го лу-
бу ва то-пур пу ро ві або жов ті. При квіт ки 1,0—1,5 мм 
зав дов жки, з кра їв не пра виль но зуб часті. Ти чин ко-
ва труб ка спе ре ду пря ма або злег ка ду гаста. Стовп-
чик більш-менш роз ши ре ний до вер хів ки. Лист ки 
(1)2—3-пар ні. Лис точ ки з 3—7(9) го лов ни ми жил-
ка ми. При лист ки на півстрі лу ва ті, більш-менш 
вузь кі. На сі ни ни дріб но гор боч ку ва ті, з руб чи ком, 
що до рів нює 1/5—1/3 пе ри мет ра на сі ни ни.

Тип: L. digitatus (M. Bieb.) Fiori.
26. L. digitatus (M. Bieb.) Fiori, 1900, in Fiori et 

Paol., Fl. Ital. 2: 105; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 
511; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 139; Чефр. 1987, 
Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 167. — Orobus  digitatus 
M. Bieb. 1808, Fl. Taur.-Cauc. 2: 153. — Ч. паль часта. 

Вид опи са ний із Кри му (за про то ло гом: «in 
Tauriae montibus sylvaticis»).

— У світ лих, роз рі дже них лі сах, по ча гар ни-
ках. — До сить зви чай но у Гірсь ко му Кри му, час ті-
ше на ПБК. — За галь не по ши рен ня: Цен траль на 
Єв ро па (пів день), Се ред зем но мор’я, Бал канський 
п-ів, Лі вія, Мала Азія (пів ніч).

27. L. pallescens (M. Bieb.) K. Koch, 1841, Linnaea, 
15: 729; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 509; Ві сюл. 
1954, Фл. УРСР, 6: 557; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 
140; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 167. — 
Orobus  pallescens M. Bieb. 1808, Fl. Taur.-Cauc. 2: 
153. — O. angustifolius L. 1753, Sp. Pl.: 729, non Lathyrus 
angustifolius Medik. 1789 et al. — O. canescens L. f. var. 
pallescens (M. Bieb.) Ser. 1825, in DC. Prodr. 2: 379. — 
O. canescens auct. fl. ross., non L. f. — Ч. блі да.

Вид опи са ний із Кри му (за про то ло гом: «in 
Tauriae campis apricis»). — На уз ліс сях і лі со вих га-
ля ви нах, по ча гар ни ках, на сте по вих схи лах і ос теп-
не них лу ках. — Спо ра дич но в Лі состе пу: ЗЛС (Од), 
ЛЛС (Пл, Хк), ДЛС (Дц), на пів но чі Сте пу: ЛЗЛС 
(Пл) та в Кри му (пе ред гір’я, ПБК). — За галь не по-
ши рен ня: Цен траль на (Угор щи на, Ру му нія), Схід-
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на Єв ро па: Мол до ва, Дніпр. (пів день), При чорн. 
(схід), Лад.-Ільм. (за не се но), Нижн.-Дон., За волж., 
Кав каз; Бал кан ский п-ів (ко лиш ня Юго сла вія, Бол-
га рія), Мала Азія (Ана то лія, Кур дистан).

Sect. 14. Viciopsis Kupicha, 1983, Notes Royal Bot. 
Gard. Edinb. 41, 2: 237.— Sect. Orobastrum Boiss. 
1872, Fl. Or. 2: 601, p.p., excl. typ. — Sect. Saxatiles 
Czefr. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 166.

Од но річ ні рос ли ни. Стеб ла не кри ла ті. Лист ки 
(1)2—3-пар ні. При лист ки на півстрі лу ва ті. Лис-
точ ки з од ні єю го лов ною жил кою. Квіт ко но си ко-
рот кі, 1(2)-квіт ко ві. Квіт ки блі до-го лу бі або блі-
до-жов ті. Ча шеч ка ши ро ко дзво ни ку ва та, май же 
лій часта з не рів ни ми, тро хи ко рот ши ми за труб ку 
зуб ця ми. Стовп чик сплю ще ний, не скру че ний. Ти-
чин ко ва труб ка спе ре ду на вскіс на. На сі ни ни ку-
лясті, гла день кі, з руб чи ком, який за ймає 1/8 пе-
ри мет ра на сі ни ни. 

Тип: L. saxatilis (Vent.) Vis. 
28. L. saxatilis (Vent.) Vis. 1862, Fl. Dalm. 3: 330; 

P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 141; P.H. Davis, 1970, Fl. 
Turkey, 3: 351; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 
6: 167. — Orobus saxatilis Vent. 1800, Hort. Cels.: 94, 
tabl. 94. — Vicia  tricuspidata Steven, 1856, Bull. Soc. 
Nat. Mosc. 29, 2: 158. — Vicia saxatilis (Vent.) Tropea, 
1907, Malpighia, 21: 41; Б. Федч. 1948, Фл. СССР, 
13: 458. — Ч. скель на.

Вид опи са ний із Пів ден ної Фран ції (за про то ло-
гом: «Sur les collines arides et pierreuses du dertament 
du Var»). — Лек то тип: «The illustration in Ventenat, 
Hort. Cels. t. 94» [P.H. Davis, op.cit.: 352].

— На су хих со няч них схи лах, кам’янистих від-
сло нен нях і оси пи щах.  — Крим (пів ден ний за хід), 
зрід ка. — За галь не по ши рен ня: Се ред зем но мор’я, 
Мала Азія, Си рія.

Sect. 15. Linearicarpus Kupicha, 1983, Notes Royal 
Bot. Gard. Edinb. 41, 2: 237. — Sect. Orobastrum Boiss. 
1872, Fl. Or. 2: 601, p.p. excl. typ. — Sect. Sphaerici 
Czefr. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 167.

Рос ли ни од но річ ні. Стеб ла не кри ла ті. При лист-
ки на півстрі лу ва ті. Лист ки одно- або дво пар ні. За-
галь на вісь лист ка з віст рям або простим ву си ком. 
Квіт ко но си з од ні єю квіт кою. Ча шеч ка лій часта з 
рів ни ми зуб ця ми. Квіт ки кі но вар но-чер во ні, ро-
же во-фіо ле то ві, пур пу ро во-фіо ле то ві, фіо ле то ві. 
Ти чин ко ва труб ка спе ре ду ду гаста або ско ше на. 
Стовп чик не скру че ний. Боби лі ній ні або ву зько лі-
ній ні. На сін ня гла день ке або дріб но гор боч ку ва те, з 
ко рот ким руб чи ком, що до рів нює 1/10—1/8 пе ри-
мет ра на сі ни ни.

Тип: L. inconspicuus L.
29. L. sphaericus Retz. 1783, Observ. Bot. 3: 39; Б. 

Федч. 1948, Фл. СССР, 13: 497; Чер но ва в Е. Вульф, 
1960, Фл. Крыма, 2, 2: 252; P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 
2: 141; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 169. — 
Ч. ку ляста.

Вид опи са ний за зраз ком, ви ро ще ним із на сін ня 
не ві до мо го по хо джен ня.

— У світ лих ялів це вих лі сах, на су хих від кри тих 
схи лах, як бур’ян по са дах і ви но град ни ках. — До-
сить зви чай но у Гірсь ко му Кри му. — За галь не по-
ши рен ня: Ат лан тич на, Цен траль на, Схід на (Крим, 
Сканд.: за не се но) Єв ро па, Кав каз, Се ред зем но-
мор’я, Мала Азія, Іран, Гі ма лаї, Пів ніч на Аме ри ка 
(за не се но).

Sect. 16. Aphaca (Mill.) Dumort. 1827, Fl. Belg.: 
103. —  Lathyrus  L. subgen.  Aphaca (Mill.) Peterm. 
1847, Deutschl. Fl.: 154; Чефр. 1971, Но вости сист. 
высш. раст. 8: 200; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час-
ти СССР, 6: 169 — Aphaca Mill. 1754, Gard. Dict. 
Abridg., ed. 4, 1, sine pag. 

Тип: L. aphaca L.
Од но річ ні рос ли ни. Стеб ла без кри лі. Лис точ ки 

ре ду ко ва ні. Лист ки представ ле ні ве ли ки ми су про-
тив ни ми при лист ка ми й тон кою віс сю, яка за кін-
чу є ть ся ву си ком. Квіт ко но си з 1—2 квіт ка ми. Квіт-
ки блі до-жов ті. Ча шеч ка лій часта з рів ни ми зуб ця-
ми, які пе ре ви щу ють труб ку. Пластин ка пра пор ця 
з дво ма гор боч ка ми при ос но ві, вкри та дріб ни ми 
со соч ка ми. Кри ла з обох бо ків вкри ті со соч ка ми. 
Чов ник за кін чу є ть ся не ве ли ким но си ком. Стовп-
чик не скру че ний, пря мий, злег ка роз ши ре ний до 
вер хів ки. На сін ня гла день ке; руб чик за ймає 1/10 
пе ри мет ра на сі ни ни. 

Тип: L. aphaca L.
30. L. aphaca L. 1753, Sp. Pl.: 729; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 480; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, Фл. 
Крыма, 2, 2: 251; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 541; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 143; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 169. — Ч. без лис точ ко ва.

Вид опи са ний із Єв ро пи (за про то ло гом: «Habitat 
in Italia, Gallia, Anglia inter segetes»). — Лек то тип: 
«Löfling  s.n., Herb. Linn. No. 905.1 (LINN)» [Ali, 
1965, Biologia (Lahore) 11(2): 2]. 

— У світ лих лі сах, на га ля ви нах й уз ліс сях, по ча-
гар ни ках, від кри тих кам’янистих схи лах, як бур’ян 
на по лях, у са дах і ви но град ни ках. — У Кри му 
(Кер ченський п-ів, Гірський Крим, зви чай но), як 
за не се на рос ли на на за хо ді По ліс ся і Лі состе пу: ЗП 
(Хм), ЗЛС (Хм). — За галь не по ши рен ня: Ат лан тич-
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на, Цен траль на, Схід на (Мол до ва, Крим, Нижн. 
Дон., за не се но в При бал ти ку і Ле нін градську обл.) 
Єв ро па, Кав каз, Се ред зем но мор’я, Мала, За хід на, 
Се ред ня Азія. 

Subgen. 3. Nissolia (Rchb.) Peterm. 1847, Deutschl. 
Fl.: 154; Чефр. 1971, Но вости сист. высш. раст. 8: 
198; Чефр. 1987, Фл. ев роп. час ти СССР, 6: 169. — 
Lathyrus L. c. Nissolia Rchb. 1832, Fl. Germ. Excurs.: 
533. — Nissolia Mill. 1754, Gard. Dict. Abridg. ed. 4: 2, 
non Nissolia Jacq. 1760, nom. conserv.

Од но річ ні рос ли ни з без кри ли ми стеб ла ми. 
При лист ки дріб ні, ши лу ва ті. Лис точ ки ре ду ко ва-
ні. Лист ки представ ле ні роз ши ре ною віс сю лист ка. 
Квіт ко но си з 1—2 квіт ка ми. Квіт ки ро же во-пур пу-
ро ві. Ча шеч ка лій часто-дзво ни ку ва та, зуб ці її дещо 
не рів ні, ко рот ші за труб ку. Пластин ка пра пор ця 
май же гола, з дво ма гор боч ка ми при ос но ві. Кри ла 
з дріб ни ми со соч ка ми. Чов ник із ма лень ким но си-
ком. Стовп чик пря мий, не скру че ний, злег ка роз-
ши ре ний до вер хів ки. На сін ня гор боч ку ва те; руб-
чик за ймає 1/10 пе ри мет ра на сі ни ни.

Тип: L. nissolia L.
31. L. nissolia L. 1753, Sp. Pl.: 729; Б. Федч. 1948, 

Фл. СССР, 13: 481; Чер но ва в Е. Вульф, 1960, Фл. 
Крыма, 2, 2: 252; Ві сюл. 1954, Фл. УРСР, 6: 542; 
P.W. Ball, 1968, Fl. Europ. 2: 143; Чефр. 1987, Фл. ев-
роп. час ти СССР, 6: 169. — Orobus nissolia (L.) Döll, 
1873, Rhein. Fl.: 788. — Ч. зла ко листа.

Вид опи са ний із Фран ції (за про то ло гом: 
«Habitat in Gallia»). — Лек то тип: «Herb. Linn. No. 
905.2 (LINN)» [Cannon, 1964, Watsonia 6: 30]. 

— Спо ра дич но в За кар пат ті й При кар пат ті, на 
за хо ді та схо ді Лі состе пу, на пів дні Сте пу: ЗК (Зк) 
ПКЛ (Чц), ЗЛс (Вн), ХЛс (Хк), ДЗЛС (Дц, Лг), 
ЛЗЛС (Дц), ЛЗС (Хс); до сить зви чай но в Кри му: 
ГКр, КрС, КрЛс. — За галь не по ши рен ня: Ат лан-
тич на, Цен траль на, Схід на (Кар па ти, Мол до ва, 
При чор но мор’я, Крим) Єв ро па, Кав каз, Се ред-
зем но мор’я, Мала Азія.

При міт ка. В Ук ра ї ні тра п ляю ть ся два різ но ви ди виду: в 
За кар пат ті й При кар пат ті рос те ти по вий різ но вид із го ли ми 
бо ба ми — var. nissolia; в Лі состе пу й Сте пу — var. pubescens 
(G. Beck.) Soják, 1983, Sborn. Nár. Muz. Praze, Rada B, Prír. 
Vedy, 39,1: 56) — із опу ше ни ми бо ба ми, в Кри му є обид ва 
різ но ви ди. 

Пам’яті та ла но ви то го вче но го — сис те ма ти ка і 
фло ро ло га, чу до вої лю ди ни — Оль ги Ми ко ла їв ни Ду-
бо вик при свя чу є ть ся.
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РОД LATHYRUS (FABACEAE) ВО ФЛОРЕ УКРАИНЫ

Приводятся результаты критико-систематической обра-
ботки рода Lathyrus L. флоры Украины. Установлено, что в 
украинской флоре насчитывается 31 вид рода, принадлежа-
щие к 3 подродам и 16 секциям. Усовершенствована система 
рода, сделаны 2 новые комбинации: gen. Lathyrus L., subgen. 

1. Lathyrus. (sect. 1. Lathyrus,  sect. 2. Rotundifolii Czefr., sect. 
3. Apteri (Czefr.) Czefr., sect. 4. Odorati Czefr., sect. 5. Cicercula 
(Medik.) Gren. et Godr., sect. 6. Orobastrum Boiss.).

Subgen. 2. Orobus (L.) Peterm. [ sect. 7. Orobus (L.) Gren. et 
Godr. (subsect. 1. Раlustres (Bässler) Krytzka, comb. nov., sub-
sect. 2. Nigricantes Czefr.: ser. 1. Nigri Fritsch ex Czefr., ser. 2. 
Incurvi Bässler, subsect. 3. Montani Czefr.); sect. 8. Pseudorobus 
(Czefr.) Krytzka, comb. nov., sect. 9. Pisiformes (Czefr.) Czefr., 
sect. 10. Eurytrichon Bässler, sect. 11. Pratenses Bässler, sect. 12. 
Variiflori (Czefr.) Czefr., sect. 13. Lathyrostylis (Griseb.) Bässler, 
sect. 14. Viciopsis Kupicha, sect. 15. Linearicarpus Kupicha, sect. 
16. Aphaca (Mill.) Dumort.]. 

Subgen. 3. Nissolia (Rchb.) Peterm.
Для большинства видов указан номенклатурный тип, 

для каждого из них приведены основная синонимика, све-
дения об экологической приуроченности и географическом 
распространении. Предложен ключ для определения видов. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а: подрод, секция, подсекция, ряд, 
вид, протолог, тип, лектотип, Lathyrus, Orobus, Nissolia, 
Fabaceae, Украина. 

L.I. Krytska
National Museum of Natural History, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

THE GENUS LATHYRUS (FABACEAE) IN THE FLORA OF 
UKRAINE

The article is devoted to the critically studied genus Lathyrus L. 
in the flora of Ukraine. It is ascertained that Ukrainian flora in-
cludes 31 species of the genus, belonging to 3 subgenera and 16 
sections. The system of the genus was improved and 2 new combi-
nations are made: gen. Lathyrus L., subgen. 1. Lathyrus. (sect. 1. 
Lathyrus; sect. 2. Rotundifolii Czefr., sect. 3. Apteri (Czefr.) Czefr., 
sect. 4. Odorati Czefr., sect. 5. Cicercula (Medik.) Gren. et Godr., 
sect. 6. Orobastrum Boiss.).
Subgen. 2. Orobus (L.) Peterm. [ sect. 7. Orobus (L.) Gren. et 
Godr. (subsect. 1. Раlustres (Bässler) Krytzka, comb. nov., sub-
sect. 2. Nigricantes Czefr.: ser. 1. Nigri Fritsch ex Czefr., ser. 2. 
Incurvi Bässler, subsect. 3. Montani Czefr.); sect. 8. Pseudorobus 
(Czefr.) Krytzka, comb. nov., sect. 9. Pisiformes (Czefr.) Czefr., 
sect. 10. Eurytrichon Bässler, sect. 11. Pratenses Bässler, sect. 12. 
Variiflori (Czefr.) Czefr., sect. 13. Lathyrostylis (Griseb.) Bässler, 
sect. 14. Viciopsis Kupicha, sect. 15. Linearicarpus Kupicha, sect. 
16. Aphaca (Mill.) Dumort.]. 
Subgen. 3. Nissolia (Rchb.) Peterm.
The nomenclatural types are given for majority of species, the 
synonymy and information about ecological conditions and geo-
graphical distribution are provided for each species. The key for 
identification of species are given. 

K e y  w o r d s: subgenus, section, subsection, series, species, 
protologue, type, lectotype, Lathyrus, Orobus, Nissolia, Fabaceae, 
Ukraine.
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Стат тя є про дов жен ням до слі джен ня ульт раструк-
ту ри по верх ні пло дів ви дів роду Hieracium L. s. l. [2] 
і при свя че на вив чен ню пло дів ви дів Pilosella Vaill. 
фло ри Кри му. 

Рід Pilosella у фло рі Кри му на лі чує 12 ви дів [1, 
4, 5, 7], із яких п’ять на ле жать до трьох сек цій — 
Pilosella,  Praealtina (Gremli) Schljak.,  Echinina 
(Nägeli et Peter) Schljak., а сім є по за сек цій ни ми, 
внас лі док гіб ри до ген но го по хо джен ня. Види ро ду 
Pilosella різ нять ся між со бою за кіль кістю ко ши-
ків, струк ту рою за галь но го су цвіт тя, а та кож сту-
пе нем опу ше ності ге не ра тив них ор га нів. Про те 
мак ро мор фо ло гіч ні оз на ки мо жуть до сить силь но 
ва рію ва ти за леж но від еко ло гіч них фак то рів, на 
від мі ну від мік ро мор фо ло гіч них, які ха рак те ри зу-
ю ть ся знач ною констант ністю. Ре зуль та ти до слі-
джен ня Hieracium  s.st. по ка за ли, що кар по ло гіч ні 
оз на ки є ста ли ми й мо жуть бути ви ко риста ні як до-
дат ко ві ді аг ностич ні при ви зна чен ні сек цій і ви дів. 
Ґрун тов не до слі джен ня сім’янок три би Hieraciinae 
Dumort. було про ве де не О. Сєн ні ко вим та І. Іл ла-
ріо но вою [3]. У ре зуль та ті здій сне них ана то міч них, 
мор фо ло гіч них і мік ро мор фо ло гіч них до слі джень 
ав то ри вия ви ли знач ну різ но ма ніт ність фор ми й 
ана то міч ної струк ту ри пло дів. У ме жах цьо го до-
слі джен ня ми взя ли лише по од но му виду з кож ної 
сек ції, в тому чис лі P. officinarum Vaill. і P. echioides 
F. Schultz et Sch. Bip., які рос туть у Кри му. На шою 
ме тою було до слі ди ти ульт раструк ту ру по верх ні 
пло дів ви дів роду Pilosella з те ри то рії Кримсь ко го 
пів ос т ро ва та з’ясувати мож ли вості ви ко ристан ня 
оз нак цієї ульт раструк ту ри для сис те ма ти ки роду. 

Ма те ріа ли та ме то ди до слі джен ня

Вив че но пло ди 12 ви дів роду Pilosella фло ри Кри му, 
з яких шість — за влас ни ми збо ра ми, а реш та — за 
ма те ріа ла ми гер бар них ко лек цій Гер ба рію Інсти-
ту ту бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го НАН Ук ра ї ни 
(KW) і Гер ба рію Ні кітсь ко го бо та ніч но го саду — 

На ціо наль но го нау ко во го цен тру УААН (YALT). 
Пло ди для до слі джен ня були зі бра ні впро довж 
2011—2012 рр. (табл. 1). Об сяг ви бір ки ста но вив 
4—6 сім’янок із 2—3 ко ши ків. Зраз ки пло дів за фік-
су ва ли на ла тун но му сто ли ку й на пи ля ли тон ким 
ша ром зо ло та у ва ку ум ній ка ме рі, а від так до слі-
джу ва ли з до по мо гою СЕМ JSM-6060 LA. Для ха-
рак те ристи ки ульт раструк ту ри пло дів ви ко ристо-
ву ва ли за галь но при йня ту тер мі но ло гію [3, 6].

Ре зуль та ти до слі джень і їх об го во рен ня

Опи си ульт раструк ту ри та ос нов ні мор фо ло гіч ні оз
на ки пло дів. Ос нов ні оз на ки на ве де ні в табл. 2

Sect. Echinina
Pilosella echioides 
Плід — чор на сім’янка зі зву же ною ос но вою. 

Дов жи на пло да — 1,5—1,8 мм. Пап пус — ще ти-
нисті во лос ки зав дов жки 3,6—5,8 мм, зі бра ні на 
вер хів ці пло да в одне ко ло. Но сик сфор мо ва ний 
під ко во по діб но по тов ще ним ва ли ком із ко ло но-
по діб ним руб чи ком усе ре ди ні (рис. 1, А). В ос но ві 
під ко во по дібно го ва ли ка — три реб ра пло да. Вер-
хів ка сім’янки має кіль це по діб ний ва лик із до б ре 
ви ра же ни ми дзьо бо по діб ни ми гор бка ми за кіль-
кістю ре бер пло да (рис. 1, Б). 

Пер вин ний рель єф по верх ні пло да змор шку ва-
тий, ут во ре ний про зен хім ни ми (спів від но шен ня 
ши ри ни та дов жи ни 1:4—5) чо ти ри кут ни ми клі-
ти на ми епі дер ми (рис. 1, В). Клі ти ни епі дер ми ек-
зо кар пію на апі каль но му кін ці ма ють гос тру ва тий 
ши пик (рис. 1, Г), який під гос трим ку том спря мо-
ва ний до вер хів ки сім’янки. Роз мі ри цьо го ви рос-
ту не пе ре ви щу ють ½ за галь но го роз мі ру клі ти ни, 
його ши ри на при ос но ві до рів нює ши ри ні клі ти-
ни епі дер ми. Ан ти клі наль ні стін ки не по тов ще ні. 
Вто рин ний рель єф пло да — горб ку ва то-сіт частий, 
ут во ре ний пе рик лі наль ни ми стін ка ми клі тин ек-
зо кар пію. По реб рах пе рик лі наль ні стін ки клі тин 
ви пук лі й утво рю ють горб ку ва тий рель єф, на між-
ре бер них ді лян ках — рів ні, від по від но, рель єф — 
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Таблиця 1. Список досліджених зразків видів роду Pilosella 

Секція Вид Місце зростання (за етикеткою) Колектор Дата Гербарій

Echinina 
(Nägeli 
et Peter) 
Schljak.

P. procera (Fr.) 
F.W. Schultz et Sch. Bip.

Ленинский р-н, западные окрестности с. Завадское, 
степь вдоль клифы Азовского моря в направлении 

с. Калиянское, спорадично
В.П. Коломійчук 30.05.2011 KW

P. echioides (Lumn) F.W. 
Schultz et Sch. Bip.

Крым, Ялтинский заповедник, Ливадийское лесничество, 
Ай-Петринская яйла, формация осоки низкой Я.П. Дидух 24.07.1974 KW

Крым, Карадаг И. Биличенко, 
И. Коротченко, Т. Фицайло 19.07.2003 KW

Крым, Симферопольский район, северный склон 
г. Чатырдаг, Крымский заповедник М.И. Котов 10.07.1974 KW

Praealtina 
(Gremli) 
Schljak.

P. bauhini (Schult.) Arv.-
Touv.

Крым, Симферопольский район, между поселками 
Гвардейское и Широкое В.С. Павленко-Барышева 28.05.2012 KW

Крым, Симферопольский район, за ст. Остряково В.С. Павленко-Барышева 28.05.2012 KW

Pilosella
P. officinarum Vaill.

Склон Долгоруковской яйлы В.С. Павленко-Барышева 03.06.2011 KW
Крым, Ялтинский заповедник, Ай-Петринская яйла, 

нарушенный слой почвы Я.П. Дидух 10.06.1975 KW

P. hoppeana (Schult.) 
F.W. Schultz et Sch. Bip. Крым, Ай-Петри, высота 1198 м н.у.м. В.С. Павленко-Барышева 29.05.2013 KW 

Гібридо-
генні 
види

P. × auriculoides (Láng) 
Arv.-Touv.

Крым, окрестности с. Школьное В.С. Павленко-Барышева 03.06.2012 KW
Ай-Петринская яйла на каменистом месте участка 1990 г. 

при метеостанции
К. Левандовский, 

А. Яната 
12.07.1913 YALT

P. ×bifurca (M.Bieb.) 
F.W. Schultz et Sch. Bip. За с. Школьное В.С. Павленко-Барышева 03.06.2012 KW

P. × calodon (Peter) Soják Крым, за пос. Черноморское, каменистые обнажения В.С. Павленко-Барышева 31.05.2012 KW
P. × euhaetia (Nägeli et 

Peter) Soják АР Крым, за с. Лаванда. На пологом склоне В. Павленко 03.06.2011 KW

P. × hypeurya (Peter) 
Soják

Крым, за с. Лаванда, на пологом склоне В. Павленко 03.06.2011 KW
АР Крым, Симферопольский район, с. Перевальное, 

склон у Долгоруковской яйлы В. Павленко 03.06.2011 KW

P. × hypeurya (Peter) Soják АР Крым, Алуштинский район, за с. Лаванда, пологий 
склон В. Павленко 03.06.2011 KW

P. × tephrocephala (Vuk.) 
Soják Вдоль трассы на Оленевку, за с. Калиновка В.С. Павленко-Барышева 31.05.2012 KW

Таблиця 2. Морфологічні особливості плодів роду Pilosella флори Криму

Вид
Морфологічна будова Ультраструктура поверхні

Третинний рельєф
форма

довж. 
(lim), мм

колір
шипики рельєф  

на ребрах
антикл. 

стінки кл.форма розмір
P. procera (Fr.) F.W. Schultz 
et Sch. Bip.

ц. 2,0 — 2,5 чорний загострений широкий ямчастий потовщені
зм., м-пап. у 

значній кількості
P. echioides (Lumn) F.W. 
Schultz et Sch. Bip.

» 1,5 — 1,8 » » » сітчастий тонкі
зм., м-пап. у 

значній кількості
P. bauhini (Schult.) Arv.-
Touv.

» 1,3 — 1,6 коричневий » вузький ямчастий потовщені
зм., м-пап. у 

значній кількості

P. officinarum Vaill. » 2,3 — 2,7
коричневий — 

чорний
загострений широкий сітчастий »

зм., м-пап. 
розсіяні, дрібні, на 

міжреб. ділянці 

P. hoppeana (Schult.) 
F.W. Schultz et Sch. Bip.

» 2,4 — 2,7 » заокруглений » ямчастий тонкі
зм., м-пап. 

розсіяні, дуже 
дрібні

P. × auriculoides (Láng) 
Arv.-Touv.

» 1,8 — 2,3
коричневий — 

темно-коричневий 
до чорного

» » сітчастий »
зм., м-пап. у 

значній кількості

P. ×bifurca (M.Bieb.) 
F.W. Schultz et Sch. Bip.

» 1,5 — 1,8 » » » » »
зм., м-пап. 

небагато

P. × calodon (Peter) Soják » 1,2 — 2,0 » загострений » » »
зм., м-пап. у 

значній кількості

P. × hypeurya (Peter) Soják » 1,8 — 2,1 » » » ямчастий потовщені
зм., лускоподібні 

відклади
P. × leptophyton (Nägeli et 
Peter) S. Bräut. et Greuter

» 1,7 — 2,1 » » » сітчастий тонкі
слабо-зм., м-пап. у 
значній кількості

P. × euhaetia (Nägeli et 
Peter) Soják

» 1,2 — 1,6 » заокруглений » ямчастий »
зм., м-пап. у 

значній кількості
P. × tephrocephala (Vuk.) 
Soják

» 1,7 — 2,2 » загострений » потовщені
зм., м-пап. 

розсіяні, дрібні

П р и м і т к а. У таблиці прийняті такі скорочення: антикл. — антиклінальні, довж. — довжина, кл. — клітини, м-пап. — 
мікропапілли, ц. — циліндричні, зм. — зморшкуватий.
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Рис. 1. Структурні особ-
ливості будови поверхні 
сім’янки P.  echioides фло-
ри Криму: А — носик пло-
да; Б — верхівка сім’янки з 
дзьобоподібними горбка-
ми; В — первинний рельєф: 
 шипоподібні вирости та 
 ребра; Г — вторинний 
рельєф: зморшки та мікро-
папілли

Fig. 1. Structural features 
of the achene surface in 
species P.  echioides of the 
Crimean flora: А — spout of 
achene; Б — achene tip with 
beak-like outgrowths; В — 
primary sculpture: spike-like 
outgrowths and ribs; Г — 
secondary sculpture: wrinkles 
and micro-papillae

А Б

В Г

сіт частий. Тре тин ний рель єф ут во ре ний ви рос та ми 
та від кла да ми на по верх ні пе рик лі наль них сті нок 
клі тин ек зо кар пію. Він змор шку ва тий, у ве ли кій 
кіль кості на яв ні мік ро па піл ли.

Pilosella procera 
Плід — чор на сім’янка зі зву же ною ос но вою. 

Дов жи на пло да — 2,0—2,5 мм. Мор фо ло гіч ні оз-
на ки та пер вин ний рель єф по діб ні до та ких по пе-
ред ньо го виду. Ан ти клі наль ні стін ки по тов ще ні. 
Пе рик лі наль ні стін ки на між ре бер них ді лян ках 
рів ні, від по від но, вто рин ний рель єф горб ку ва то-
ям частий. Тре тин ний рель єф та кож по діб ний до 
та ко го P. echioides. 

Отже, для пло дів обох ви дів sect. Echinina роду 
Pilosella ха рак тер ні про зен хім ні клі ти ни (1:4—5), 
змор шку ва тий пер вин ний рель єф пе ре клі наль них 
сті нок клі тин, гос тру ва ті ши пи ки, мік ро па піл ли, 
роз мі ще ні по всій по верх ні клі тин ек зо кар пію, які 
утво рю ють по діб ний до тре тин но го рель єф. Від-
мін ним є сту пінь по тов щен ня ан ти клі наль них сті-
нок клі тин і ха рак тер рель є фу на між ре бер них ді-

лян ках: у P. еchioides — не по тов ще ні стін ки, від по-
від но, він сіт частий; у P. procera — ям частий рель-
єф, по тов ще ні стін ки.

Sect. Praealtina 
Pilosella bauhini
Плід — ко рич не ва сім’янка зі зву же ною ос но-

вою. Дов жи на пло да — 1,3—1,6 мм. 
Епі дер ма ек зо кар пію пло да по діб на до та кої ви-

дів по пе ред ньої сек ції (спів від но шен ня 1:5—6). 
Ши пик гос тру ва тий, при ос но ві вуж чий, ніж ши-
ри на са мої клі ти ни епі дер ми. Ан ти клі наль ні клі-
тин ні стін ки по тов ще ні. Вто рин ний рель єф горб-
ку ва то-ям частий (пе рик лі наль ні стін ки на між ре-
бер них ді лян ках увіг ну ті); тре тин ний — змор шку-
ва тий, мік ро па пілл ба га то, вони роз мі щу ю ть ся по 
всій по верх ні клі ти ни. 

Sect. Pilosella
Pilosella officinarum
Плід — ко рич не ва до чор но го сім’янка зі зву же-

ною ос но вою. Дов жи на пло да — 2,3—2,7 мм. 
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Пер вин ний рель єф по діб ний до та ко го виду по-
пе ред ньої сек ції. Дов жи на ши пи ка може ста но ви-
ти до ⅓ дов жи ни клі ти ни. Ши ри на ши пи ка при ос-
но ві до рів нює ши ри ні клі ти ни епі дер ми. Вто рин-
ний рель єф горб ку ва то-сіт частий (пе рик лі наль ні 
стін ки клі тин на між ре бер них ді лян ках рів ні). 
Ан ти клі наль ні стін ки по тов ще ні. Тре тин ний рель-
єф — змор шку ва тий, мік ро па пілл не ба га то, вони 
дріб ні ші (по рів ня но з та ки ми у ви дів ін ших сек цій) 
і роз мі ще ні на між ре бер них ді лян ках пло да. 

Плід P. hoppeana  за мор фо ло гіч ни ми оз на ка ми 
по діб ний до пло да P. officinarum. 

Пер вин ний рель єф та кож не від різ ня є ть ся від 
та ко го в по пе ред ньо го виду, від мін ністю є за ок руг-
ле ні ши пи ки. Вто рин ний рель єф горб ку ва то-ям-
частий (пе рик лі наль ні клі тин ні стін ки на між ре-
бер них ді лян ках увіг ну ті). Ан ти клі наль ні стін ки не 
по тов ще ні. Тре тин ний рель єф по діб ний до рель-
є фу по пе ред ньо го виду, од нак мік ро па піл ли дуже 
дріб ні (по рів ня но з та ки ми у ви дів ін ших сек цій). 

Отже, види sect. Pilosella ма ють по діб ний ко лір, 
роз мір, пер вин ний і тре тин ний рель є фи. Від мін-
ни ми є особ ли вості бу до ви ши пи ка, вто рин ний 
рель єф і сту пінь по тов щен ня ан ти клі наль них сті-
нок. Так, P. officinarum має гос тру ва тий ши пик, сіт-
частий рель єф у між ре бер них ді лян ках і по тов ще ні 
ан ти клі наль ні стін ки, а P. hoppeana — за ок руг ле ні 
ши пи ки, ям частий рель єф на між ре бер них ді лян-
ках і тон кі ан ти клі наль ні стін ки.

Гіб ри до ген ні види
Pilosella ×auriculoides
Плід — ко рич не ва до чор но го сім’янка зі зву же-

ною ос но вою. Дов жи на пло да — 1,8—2,3 мм. 
Пер вин ний, вто рин ний і тре тин ний рель є фи, 

сту пінь по тов щен ня ан ти клі наль них сті нок клі тин 
по діб ні до виду P.  echioides (спів від но шен ня 1:3—
4), про те ши пик за ок руг ле ний (рис. 2, А). Ши ри на 
ши пи ків при ос но ві до рів нює ши ри ні клі тин епі-
дер ми. 

Рис. 2. Ультраструктура 
по верх ні плода видів роду 
Pilosella  флори  Криму: 
А  —  P.  ×auriculoides; 
Б  —  P.  ×calodon;  В  — 
P.  ×leptophyton;  Г  — 
P. ×tephrocephala

Fig. 2. Achene surface in 
species of the genus 
Pilosella  of the Crimean 
flora:  А  —  P.  ×auriculoides; 
Б  —  P.  ×calodon;  В  — 
P.  ×leptophyton;  Г  — 
P. ×tephrocephala

А Б

В Г
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Pilosella×bifurca
Плід — ко рич не ва до чор но го сім’янка зі зву же-

ною ос но вою. Дов жи на пло да — 1,5—1,8 мм. 
Пер вин ний, вто рин ний і тре тин ний рель є фи 

по діб ні до по пе ред ньо го виду. Від мін ністю є не-
знач на кіль кість мік ро па пілл.

Pilosella ×calodon
Плід за мор фо ло гіч ни ми оз на ка ми, пер вин ним, 

вто рин ним і тре тин ним рель є фом, ши пи ком по-
діб ний до P. echioides (рис. 2, Б).

Pilosella ×hypeurya
Плід — ко рич не ва до чор но го ци лін д рич на 

сім’янка зі зву же ною ос но вою. Дов жи на пло да — 
1,8—2,1 мм. 

Пер вин ний, вто рин ний і тре тин ний рель є фи по-
діб ні за га лом до та ких у P. officinarum. Ульт раструк-
ту ра пло дів цьо го виду від різ ня є ть ся не знач ним 
роз ви тком лус ко по діб них від кла дів на пе рик лі-
наль ній по верх ні сті нок клі тин ек зо кар пію.

Pilosella ×leptophyton
Плід — ко рич не ва до чор ної сім’янка зі зву же-

ною ос но вою. Дов жи на пло да — 1,7—2,1 мм. 
Пер вин ний і тре тин ний рель є фи по діб ні до та-

ких P.  bauhini. Від мін ним є вто рин ний рель єф — 
горб ку ва то-сіт частий (пе рик лі наль ні стін ки на 
між ре бер них ді лян ках рів ні) (рис. 2, В).

Pilosella ×euhaetia
Мор фо ло гіч ні оз на ки пло да, пер вин ний, вто-

рин ний і тре тин ний рель є фи за га лом по діб ні до 
та ких у P. bauhini. Для ульт раструк ту ри пло да цьо го 
виду ха рак тер ні дріб ні за ок руг ле ні ши пи ки (вдві чі 
мен ші, ніж у P. bauhini).

Плід виду P. ×tephrocephala — ко рич не ва до чор-
но го ци лін д рич на сім’янка зі зву же ною ос но вою. 
Дов жи на пло да — 1,7—2,2 мм. 

Пер вин ний і тре тин ний рель є фи за га лом по діб-
ні до та ких у P. officinarum. Від мін ним є вто рин ний 
рель єф — горб ку ва то-ям частий (пе рик лі наль ні 
стін ки на між ре бер них ді лян ках увіг ну ті) (рис. 2, Г ).

От же, для усіх кримських ви дів роду Pilosella ха-
рак тер ні сім’янки зав дов жки 1,2—2,7 мм, з де сять-
ма реб ра ми. Їх ній ко лір ва рі ює від ко рич не во го та 
чер во но-ко рич не во го (sect. Praealtina) до буро-ко-
рич не во го (sect. Pilosella, гіб ри до ген ні види) й на-
віть ма то во-чор но го (sect. Echinina). Пап пус — ще-
ти нисті во лос ки зав дов жки 3,6—5,8 мм, зі бра ні на 
вер хів ці пло да в одне ко ло. Но сик сфор мо ва ний 
під ко во по діб но по тов ще ним ва ли ком із ко ло но по-
діб ним руб чи ком усе ре ди ні. В ос но ві під ко во по бід-

но го ва ли ка — три реб ра пло да. Вер хів ка сім’янки 
має кіль це по діб ний ва лик із дзьо бо по діб ни ми 
горб ка ми за кіль кістю ре бер пло да. У P.  ×bifurca 
вони май же не по міт ні, про те в ін ших ви дів Pilosella 
фло ри Кри му ці гор би ки дуже ви раз ні. Пер вин ний 
рель єф по верх ні пло да в усіх ви дів змор шку ва тий, 
ут во ре ний про зен хім ни ми (спів від но шен ня 1:4—6) 
чо ти ри кут ни ми клі ти на ми епі дер ми. В усіх до слі-
дже них ви дів Pilosella клі ти ни епі дер ми ек зо кар пію 
на апі каль но му кін ці ма ють ши пи ки, фор ма яких 
може ва рію ва ти, але їх роз мір не пе ре ви щує ½ дов-
жи ни клі ти ни. Їхні роз мі ри, як пра ви ло, на реб рах 
мен ші, ніж на між ре бер них ді лян ках. У P.  bauhini 
клі ти ни епі дер ми ек зо кар пію на реб рах роз мі щу-
ю ть ся ря да ми, утво рюю чи, сво єю чер гою, по ло си 
ши пи ків. По діб на струк ту ра по верх ні пло да спос-
те рі га є ть ся в гіб ри до ген но го виду P. ×lepthophyton 
та у ви дів sect. Echinina. Види sect. Pilosella ха рак те-
ри зу ю ть ся дещо шир ши ми при ос но ві ши пи ка ми, 
внас лі док чого ос тан ні на га ду ють лус ки. По діб ні 
лус ко по діб ні ви рос ти спос те рі га ю ть ся на пло дах 
ви дів P. ×bifurca та P. ×tephrocephala. У P. hoppeana 
й P. ×hypeurya на між ре бер них ді лян ках вони тро-
хи сплю ще ні при ос но ві. Тре тин ний рель єф, ут во-
ре ний по верх нею пе рик лі наль них сті нок клі тин 
ек зо кар пію, змор шку ва тий, на яв ні мік ро па піл ли. 
Та кож зрід ка мо жуть спос те рі га ти ся лус ко по діб ні 
від кла ди (P. ×hypeurya), що дуже по діб ні до вос ко-
вих ут во рень на по верх ні лист ків.

Ре зуль та ти на шо го до слі джен ня по ка за ли, що 
ульт раструк ту ра по верх ні пло дів гіб ри до ген них 
ви дів P. ×calodon і P. ×auriculoides за га лом по діб на 
до та кої у пло да  P.  echioides;  пло ди P. ×leptophyton 
і P. ×euhaetia най більш схо жі на пло ди P.  bauhini, 
а ульт раструк ту ра пло дів ін ших гіб ри до ген них 
ви дів фло ри Кри му (P.  ×bifurca,  P.  ×hypeurya, 
P.  ×tephrocephala) по діб на до та кої у ви дів sect. 
Pilosella.

Ви снов ки

Отже, впер ше опи са но ульт раструк ту ру по верх-
ні епі дер ми пло дів 12 ви дів роду Pilosella фло ри 
Кри му. З’ясовано, що до най ха рак тер ні ших оз нак 
ульт раструк ту ри пло дів на ле жать: кіль це вий ва-
лик із дзьо бо по діб ни ми гор бка ми на вер хів ці пло-
да, горб ку ва тий рель єф пло да по реб рах, ши пи ки 
на апі каль них кін цях клі тин епі дер ми ек зо кар пію, 
змор шку ва тий пер вин ний і тре тин ний рель є фи, 
роз ви ток мік ро па пілл. Оз на ки, що від різ ня ють до-
слі дже ні види, це: ло ка лі за ція мік ро па пілл, фор-
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ма ши пи ків, особ ли вості вто рин но го рель є фу на 
між ре бер них ді лян ках. Як до дат ко ві ді аг ностич ні 
оз на ки на рів ні сек цій мож на ви ко ристо ву ва ти: 
від но шен ня дов жи ни клі тин епі дер ми ек зо кар пію 
до їх ньої ши ри ни (sect. Praealtina), ло ка лі за ція мік-
ро па пілл, сту пінь по тов щен ня ан ти клі наль них сті-
нок (sect. Echinina). Ви до ви ми ді аг ностич ни ми оз-
на ка ми є такі: вто рин ний рель єф на між ре бер них 
ді лян ках, фор ма ши пи ків, кіль кість мік ро па пілл. 
Так, за дуже дріб ни ми роз сія ни ми мік ро па піл ла ми 
мож на ви різ ни ти P. hoppeana, за ву зьким ши пи ком 
і горб ку ва то-ям частим вто рин ним рель є фом — 
P.  bauhini, за по оди но ки ми, се ред ньо го роз мі ру 
мік ро па піл ла ми — P. ×bifurca. 

Ав тор ви слов лює щиру по дя ку  за цін ні по ра ди та 
до по мо гу  при  на пи сан ні  стат ті  ст.  наук.  спів роб. 
А.П. Іль їнській.
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УЛЬТРАСТРУКТУРА ПОВЕРХНОСТИ ПЛОДОВ ВИДОВ 
РОДА PILOSELLA (ASTERACEAE) ФЛОРЫ КРЫМА

С помощью сканирующего электронного микроскопа ис-
следована ультраструктура поверхности семянок 12 видов 
рода Pilosella флоры Крыма. Выявлены наиболее характер-
ные (кольцевой валик с клювообразными бугорками на вер-
хушке плода, холмистый рельеф, шипики на апикальных 
концах клеток эпидермы экзокарпия, складчатый первич-
ный и третичный рельефы поверхности клеток экзокарпия, 
наличие микропапилл) и специфические признаки ультра-
структуры плода исследованных видов. Большинство из них 
могут быть дополнительными диагностическими признака-
ми на уровнях секций: отношение длины клеток экзокарпия 
к их ширине (sect. Praealtina), форма шипика, локализация 
микропапилл, степень утолщения антиклинальных стенок 
(sect. Echinina). Некоторые признаки могут быть использо-
ваны как диагностические на уровне вида: вторичный ре-
льеф на межреберных участках, количество микропапилл.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Pilosella, плод, ультраструктура 
поверхности, СЭМ, флора, Крым, Украина. 

V.S. Pavlenko-Barysheva 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

ULTRASTRUCTURE OF THE ACHENE SURFACE OF 
PILOSELLA (ASTERACEAE) SPECIES IN THE CRIMEAN 
FLORA

The surface ultrastructure (achene sculpture) of fruits of 12 spe-
cies of the genus Pilosella in the Crimean flora was studied us-
ing SEM. Both common (tumulose surface on the costal region; 
hooks on the apical ends of exocarp cells, wrinkled surface of the 
cells; globular structures — micropapillae, achene tip with beak-
like outgrowths) and specific characters of the achene ultrastruc-
ture of the studied species have been revealed. Most of them are 
additional diagnostic characters at the sectional level: length to 
width ratio of exocarp, the shape of hook tips (sect. Praealtina), 
localization of micropapillae, presence of thickened anticlinal 
walls (sect. Echinina); some characters are diagnostic at the spe-
cies level: the type of surface on the intercostal region, and num-
ber of micropapillae. 

K e y  w o r d s: Pilosella, achene, SEM, surface ultrastructure, 
fruit, flora, Crimea, Ukraine.
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Гео гра фіч на струк ту ра ур ба ноф ло ри — один із ос-
нов них по каз ни ків, який дає змо гу вия ви ти її ха-
рак тер ні риси й оці ни ти здат ність до адап та ції ви-
дів, що по хо дять із різ них фло ристич них ре гіо нів 
за умов ур ба ні за ції. Ана ліз гео гра фіч них еле мен тів 
пе ред ба чає ви ді лен ня ви дів, кот рі ма ють більш-
менш по діб ні ареа ли (об лас ті по ши рен ня) та при-
уро че ні до ос нов них бо та ні ко-гео гра фіч них зон. У 
ряді ви пад ків ре зуль та ти ана лі зу до зво ля ють зро-
би ти ви снов ки про іс то рію фор му ван ня до слі джу-
ва ної фло ри [15].

Усе різ но ма ніт тя кла си фі ка цій [1—3, 5, 10, 14, 
17, 19] гео гра фіч них еле мен тів (гео еле мен тів) зво-
дить ся до двох ос нов них ти пів: схем, по бу до ва них 
на зо наль но-ре гіо наль ній [10, 14, 17] і зо наль ній [7, 
17] ос но вах. Роз гля даю чи су час ний аре ал у ме жах 
рос лин но-клі ма тич них зон, ми тим са мим не «від-
ри ває мо» рос ли ну від умов її іс ну ван ня, ос кіль ки 
кож на клі ма тич на зона ха рак те ри зу є ть ся пев ним 
ком плек сом еко ло гіч них фак то рів [10].
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Ана ліз гео гра фіч ної струк ту ри ур ба ноф ло ри 
Хар ко ва здій сне но від по від но до кла си фі ка цій ної 
схе ми гео гра фіч них еле мен тів Ю.Д. Кле о по ва [10]. 
Для кож но го виду вка зу є ть ся тип гео еле мен та та 
гео еле мент. Пер ший із них пов’язують із об лас тю, 
а дру гий — із про він ці єю [10].

У ре зуль та ті здій сне но го гео гра фіч но го ана лі зу 
вста нов ле но, що ур ба ноф ло ра Хар ко ва представ-
ле на 13-ма ти па ми гео еле мен тів (рис. 1) і 32-ма 
гео еле мен та ми (таб ли ця).

Най чи сель ні ший за кіль кістю ви дів ур ба ноф ло-
ри Хар ко ва — єв ро пейський тип гео еле мен та (353 
види; 32,3 %), який при уро че ний пе ре важ но до 
ре гіо нів Цен траль ної Єв ро пи. Його пів ніч на межа 
при близ но збі га є ть ся з кон такт ною сму гою ши ро-
ко лис тя них єв ро пейських і хвой них си бірських лі-
со вих по рід, пів ден на — від по ві дає пів ден но му роз-
по ді лу пла кор них ши ро ко лис тя них лі сів, тоб то Лі-
состе пу. Цей тип вклю чає єв ро пейський (Anemone 
ranunculoides (L.) Holub, Glaucium  corniculatum (L.) 
J. Rudolph, Dianthus  campestris M. Bieb., Rumex 

Рис.1. Спектр типів географічних 
елементів (геоелементів) урбано-
флори Харкова

Fig 1. The spectrum of types of geo-
graphical elements of the Kharkiv urban 
flora
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confertus Willd., Hypericum  perforatum L. та ін.), за-
хід но єв ро пейський (Dentaria  bulbifera L., Oxytropis 
pilosa (L.) DC., Vinca  minor L., Myosotis  micrantha 
Pall. ex Lehm., Veronica verna L. та ін.), єв ро пейсько-
диз’юнктивний (Stachys  sylvatica L., Clinopodium 
vulgare L., Lapsana  communis L., Campanula 
persicifolia L., Gagea  minima (L.) Ker Gawl. та ін.), 
цен трос хід но єв ро пейський (Iris hungarica Waldst. et 
Kit., Carex  pilosa Scop., Vicia  pisiformis L., Geranium 
palustre L., Seseli  annuum L. та ін.), схід но єв ро-
пейський (Myosotis  ucrainica Czern., Melampyrum 
argyrocomum Fisch. ex Koso-Pol., Cirsium  polonicum 
(Petrak) Iljin, Tulipa  quercetorum Klokov et Zoz, 
Trisetum sibiricum Rupr. та ін.) і цен траль нос хід но єв-
ро пейський (Clematis recta L., Acer pseudoplatanus L., 
Morus alba L., Ulmus minor Mill., U. laevis Pall.) гео-
еле мен ти. Отже, до мі ную чим ядром в ур ба ноф ло рі 
Хар ко ва є єв ро пейський тип гео еле мен та, який ві-
доб ра жає зо наль ні риси цієї фло ри. Єв ро пейський 
тип гео еле мен та пов’язаний пе ре важ но з ши ро ко-
лис тя но-лі со ви ми не мо раль ни ми фор ма ція ми, а 
та кож із луч ни ми, луч но-сте по ви ми та бо лот ни ми; 
тя жіє до ме зо філь ної гру пи світ ло- та ті ньо люб них 
рос лин. 

Дру ге міс це спек тра за ймає єв ра зійський тип 
гео еле мен та (212; 19,4 %), кот рий охо п лює по за-
тро піч ні та по за арк тич ні ра йо ни Єв ра зії з лі со-
ви ми, луч ни ми, сте по ви ми фор ма ція ми. У скла ді 
цьо го типу гео еле мен та роз різ ня ють єв ро пейський 
і за хід но єв ро пейський гео еле мен ти, пе ре ва жа ють 
луч ні (Ranunculus  repens L., Saponaria  officinalis L., 
Reseda  lutea L., Convolvulus  arvensis L., Conium 
maculatum L. та ін.), луч но-бо лот ні (Parnassia 
palustris L., Chrysosplenium alternifolium L., Epilobium 
parviflorum Schreb., E.  tetragonum L., Calystegia 
sepium (L.) R. Br. та ін.) і ру де раль ні (Agrostemma 
githago L., Atriplex  sagittata Borkh., Polygonum 
aviculare L., Arabidopsis thaliana (L.) Heynh., Brassica 
campestris L. та ін.) види.

На тре тій по зи ції в до слі дже ній ур ба ноф ло рі — 
го ларк тич ний тип гео еле мен та з го ларк тич ним 
гео еле мен том (109; 10,0 %), що за ймає об шир-
ні вне арк тич ні ра йо ни Го ларк ти ки та пов’язаний 
зі знач ною те ри то рі єю по мір ної час ти ни пів ку лі. 
Зде біль шо го це представ ни ки спо ро вих су дин них 
рос лин із від ді лів Equisetopsida (Equisetum arvense L.) 
і Polypodiopsida  (Dryopteris  filix-max  (L.) Schott., 
Cystopteris  fragilis  (L.) Bernh.), си нан троп ні при-
род ні (Cerastium arvense L., Persicaria hydropiper (L.) 
Delarbre., Draba  nemorosa L., Euphorbia  palustris L., 

Спектр типів географічних елементів і геоелементів 
урбанофлори Харкова

Тип геоелемента, геоелемент Кількість видів %

Європейський 353 32,3

Європейський геоелемент 223 20,4

Західноєвропейський геоелемент 61 5,6

Європейський диз’юнктивний геоелемент 30 2,7

Центросхідноєвропейський геоелемент 21 1,9

Східноєвропейський геоелемент 15 1,4

Центральносхідноєвропейський геоелемент 5 0,4

Євразійський 212 19,4

Євразійський геоелемент 154 14,1

Західноєвразійський геоелемент 58 5,3

Голарктичний 109 10,0

Голарктичний геоелемент 109 10,0

Номадійський 96 8,8

Номадійський геоелемент 72 6,6

Понтичний геоелемент 12 1,1

Західнономадійський геоелемент 10 0,9

Номадійський диз’юнктивний геоелемент 2 0,2

Субсередземноморський 79 7,2

Субсередземноморський геоелемент 58 5,2

Циркумевксинський геоелемент 15 1,4

Балканський геоелемент 6 0,6

Бореальний 67 6,1

Бореальний геоелемент 8 0,7

Панбореальний геоелемент 23 2,1

Палеобореальний геоелемент 18 1,6

Євробореальний геоелемент 8 0,7

Західнобореальний геоелемент 5 0,4

Західнопалеобореальний геоелемент 3 0,3

Бореальний диз’юнктивний геоелемент 2 0,2

Північноамериканський 64 5,9

Північноамериканський геоелемент 64 5,9

Південносибірський 63 5,9

Південносибірський геоелемент 2 0,2

Європейсько-південносибірський 
геоелемент

55 5,0

Східноєвропейсько-південносибірський 
геоелемент

5 0,5

Центросхідноєвропейсько-
південносибірський геоелемент

1 0,1

Середземноморський 46 4,2

Середземноморський геоелемент 15 1,4

Східносередземноморський геоелемент 5 0,5

Туранський 7 0,6

Туранський геоелемент 7 0,6

Іранотуранський 6 0,5

Ірано-туранський геоелемент 6 0,5

Плюрирегіональні види 8 0,8

Зв’язучі види 4 0,4

Тяжіє до номадійського типу 3 0,3

Тяжіє до південносибірського типу 1 0,1
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Taraxacum  officinale  Wigg.)  і ад вен тив ні (Atriplex 
prostrata Boucher., Fallopia  convolvulus (L.) Å. Löve, 
Althaea  officinalis L., Lycium  barbatum L., Helianthus 
tuberosus L. та ін.) види, які при уро че ні до луч них, 
луч но-бо лот них і ру де раль них еко то пів. 

На наступ них по зи ці ях — но ма дійський, суб се-
ре дзем но морський і бо ре аль ний типи гео еле мен та, 
кот рі становлять від 8 до 6 % від по від но.

Но ма дійський тип гео еле мен та (96; 8,8 %) 
об’єднує види, по ши ре ні в Цен траль но єв ра-
зійській сте по вій об лас ті до пів ніч ної на пів пус те лі. 
Він пов’язаний із різ но трав но-ко ви ло ви ми та лі то-
філь ни ми це но за ми; по при річ ко вих схи лах іно ді 
про ни кає до об лас ті єв ро пейсь ко го та пів ден но си-
бірсь ко го ти пів гео еле мен тів. Представ ни ки цьо го 
типу гео еле мен та при уро че ні до сте по вих або луч-
но-сте по вих це но зів. Да ний тип вклю чає п’ять гео-
еле мен тів. Но ма дійський гео еле мент є най чи сель-
ні шим у цьо му типі — він міс тить 72 види (6,6 %), 
які по ши ре ні по всій Єв ра зійській об лас ті від При-
чор но мор’я до Мон го лії (Artemisia  austriaca Jacq., 
Salvia  nemorosa L., Veronica  spuria L., Cynoglossum 
officinale L., Vinca herbacea Waldst. et Kit. та ін.). Пон-
тич ний гео еле мент об’єднує види, аре ал кот рих 
охо п лює на схо ді єв ро пейські сте пи. В ур ба ноф ло-
рі Хар ко ва він на лі чує 12 ви дів (1,1 %), се ред яких 
Artemisia marsсhalliana Spreng., Tripolium pannonicum 
(Jacq.) Dobrocz., Carduus  thoermeri Weinm., Agrostis 
vinealis Schreb., Polygonum  propinquum Ledeb., 
Allysum calycinum L. та ін. Де сять ви дів до слі джу ва-
ної ур ба ноф ло ри, які власти ві но ма дій ско му типу 
й "за хо дять" у її па нонську час ти ну, належать до 
за хід но но ма дійсь ко го або пон тич но-па нонсь ко го 
гео еле мен та: Lathyrus pallescens (M. Bieb.) K. Koch, 
Securigera  varia (L.) Lassen., Eryngium  campestre L., 
Serratula  radiata (Waldst. et Kit.) M. Bieb., Elytrigia 
intermedia (Host) Nevski, Festuca  valesiaca Gaudin 
та ін. У скла ді диз’юнктивного гео еле мен та є види 
(Clematis  integrifolia L., Lathyrus  pannonicus (Jacq.) 
Garcke), які ма ють ро зі рва ні ареа ли в При ал-
тайській сте по вій об лас ті. 

Суб се ре дзем но морський тип гео еле мен та (78; 
7,2 %) представ ле ний пів ден но єв ро пейсько-ма-
ло азі атсь ки ми ви да ми, що більш-менш по ши ре ні 
в Се ред зем но морській об лас ті, але аре ал їх ньо го 
роз по всю джен ня може охо п лю ва ти те ри то рії єв-
ро пейсь ко го та но ма дійсь ко го ти пів еле мен тів. 
Представ ни ки цьо го типу гео еле мен та при уро че-
ні до ксе ро філь них умов і від кри тих ді ля нок діб-
ров, зроста ють на уз ліс сях, се ред ча гар ни ків, у 

сте пу та на кам’яних від сло нен нях. Види, що на-
ле жать до суб се ре дзем но морсь ко го гео еле мен та 
(Anacamptis  coriophora  (L.) R.M. Bateman, Pridgeon 
et M.W. Chase, Aristolochia  clematitis L., Allysum 
hirsutum M. Bieb., Chorispora  tenella (Pall.) DC., 
Erodium  cicutarium (L.) L'Her., Aegonychon  purpureo-
caeruleum (L.) Holub, Verbascum phlomoides L. та ін.), 
в еко ло го-це но ло гіч но му ас пек ті ціл ком від по ві-
да ють ха рак те ристи ці да но го типу. Знач на час ти-
на ви дів цир ку мевк синсь ко го гео еле мен та (Bryonia 
alba L., Ulmus  glabra Huds., Melica  picta К. Koch, 
Carex  michelii Host, Cerastium  holosteoides  Fr. та ін.) 
власти ва ши ро ко лис тя ним лі сам пів дня схід но-
єв ро пейської рів ни ни; вони по ши ре ні на пів ніч 
від Ма лої Азії, на Кав ка зі, в Кри му. Бал канський 
гео еле мент представ ле ний ви да ми з Бал кансь ко-
го пів ос т ро ва, де зо се ре дже ні лі со ві ум бро фі ли. До 
цьо го гео еле мен та на ле жать Camelina  microcarpa 
Andrz., C.  rumelica Velen., Coriandrum  sativum  L., 
Anchusa azurea Mill., Juglans regia L., які є ад вен тив-
ни ми, крім Anchusa barrelieri (All.) Vitm. 

Бо ре альний тип гео еле мен та в ур ба ноф ло-
рі Хар ко ва на лі чує 67 ви дів (6,1 %), із яких лише 
три ад вен тив ні (Myosotis  arvensis  (L.) Hill, Spiraea 
media Fr. Schmidt, Swida sericea (L.) Holub), а реш-
та 64 — при род ні. Їхні ареа ли при уро че ні до Бо-
ре аль ної об лас ті; вони є представ ни ка ми ро-
дин, по ши ре них у зоні хвой них лі сів Го ларк ти ки 
або пов’язаних із луч ни ми це но за ми: Pyrolaceae 
(всі), Boraginaceae, Scrophulariaceae, Lamiaceae, 
Asteraceae, Polemoniaceae, Rosaceae, Poaceae (ок ре мі 
представ ни ки), Equisetaceae (май же всі), Pinaceae 
(біль шість). Ареа ли бо ре аль них ви дів те ри то рі-
аль но пе ре плі та ю ть ся з об лас тя ми єв ро пейсь-
ко го, пів ден но си бірсь ко го та мань чжурсь ко го 
ти пів гео еле мен тів. Пер ше та дру ге міс ця се ред 
гео еле мен тів да но го типу за йма ють пан бо ре аль-
ний (23; 2,1 %) і па лео бо ре аль ний (18; 1,6 %) еле-
мен ти. До пан бо ре аль но го еле мен та на ле жать 
па по ро те по діб ні бо ре аль но го типу (Dryopteris 
carthusiana (Vill.) H.P. Fuchs, Thelypteris  palustris 
Schott.) і види ро дин Polygonaceae  (3), Pyrolaceae 
(4), Primulaceae (1), Onagraceae (1), Cyperaceae  (2) 
та ін.; па лео бо ре аль но го — ро дин Ranunculaceae 
(Caltha  palustris L., Thalictrum  flavum L.), Rubiaceae 
(Galium  boreale L.), Polemoniaceae (Polemonium 
caeruleum L.), Rosaceae (Filipendula  denudata 
(J. Presl et C. Presl) Fritsch, Rubus  idaeus L.), 
Salicaceae (Populus tremula L.), Grossulariacaea (Ribes 
nigrum L.), Juncaceae (Luzula  pilosa (L.) Willd.), 
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Poaceae (Elymus  caninus (L.) L., Anthoxanthum 
odoratum L., Calamagrostis  arundinacea (L.) Roth та 
ін.), Orchidiaceae (Dactylorhiza maculata (L.) Soó) та 
ін. На долю бо ре аль но го, єв ро бо ре аль но го, за хід-
но бо ре аль но го, за хід но па лео бо ре аль но го та бо ре-
аль но го диз’юнктивного гео еле мен та усьо го при-
па дає 2,3 %.

По над 5 % ур ба ноф ло ри Хар ко ва ста нов лять 
види з пів ден но си бірським і пів ніч но аме ри-
канським ти па ми гео еле мен тів (по 5,9 кож ний). 

Єв ро пейсько-пів ден но си бірський гео еле мент 
представ ле ний 10-ма ви да ми ад вен тив них і 54-ма 
або ри ген них, які при уро че ні до світ лох вой них і 
світ ло діб ров них лі сів (особ ли во мод ри но вих), су-
хо діль них лук, різ но трав них сте пів. Пів ден но си-
бірський гео еле мент міс тить два види ад вен тив них 
рос лин: Crataegus sanguinea Pall. і Populus suaveolens 
Fisch. Не знач ною кіль кістю ви дів (від од но го до 
шес ти) ха рак те ри зу ю ть ся ок ре мі типи еле мен тів 
(табл. 1), зок ре ма схід но єв ро пейсько-пів ден но-
си бірський (Rosa  majalis Herrm., Arabis  pendula L., 
Erysimum  marschallianum Andrz. ex DC., Lathyrus 
pisiformis L., Geum  aleppicum Jacq.) і цен трос хід но-
єв ро пейсько-пів ден но си бірський (Helictotrichon 
pubescens (Huds.) Pilg., Carlina vulgaris L.).

По ряд із пів ніч но аме ри канським ти пом гео еле-
мен та (64; 5,9 %), представ ни ки яко го є ви да ми ви-
ключ но ад вен тив них рос лин (Amorpha  fruticosa L., 
Lepidotheca  suaveolens (Pursh) Nutt., Xanthoxalis 
dillenii (Jacq.) Holub, Nicandra physalodes (L.) Gaertn., 
Phalacroloma  annuum (L.) Dumort., Symphoricarpos 
albus (L.) S.F. Blake та ін.), по ши ре ни ми в по мір-
ній зоні Пів ніч ної Аме ри ки, вони від зна че ні в ур-
бан зо ні Хар ко ва. Се ред зем но морський тип гео-
еле мен та (46; 4,2 %) фор му ють лише ад вен тив ні 
види (1,4 %) — Hordeum  murinum L., Sclerochloa 
dura (L.) P. Beauv., Malvella sherardiana (L.) Jaub. et 
Spach, Hyoscyamus niger L., Hyssopus officinalis L. та 
ін.) та або ри ген ні представ ни ки (2,8 %) — Hordeum 
geniculatum All., Taraxacum serotinum (Waldst. et Kit.) 
Poir., Euphorbia glareosa Pall. ex M. Bieb. та ін. Аре-
ал їх ньо го роз по всю джен ня при уро че ний до се-
ред зем но морських ра йо нів уз бе реж Се ред зем но-
морсь ко го та Чор но го мо рів.

Най менш чи сель ним є ту ранський тип (7; 
0,6 %) із ту ранським гео еле мен том та іра но-ту-
ранський (6; 0,5 %) із іра но-ту ранським гео-
еле мен том, які по ши ре ні в Ту ранській об лас ті 
на пів пус тель і пус тель та представ ле ні ксе ро-
фі та ми. Іра но-ту ранський тип еле мен та сфор-

мо ва ний ви да ми ви ключ но ад вен тив них рос лин 
(ке но фі ти, ефе ме ро фі ти): Eragrostis  suaveolens 
A. Becker ex Claus, Eremopyrum orientale (L.) Jaub. et 
Spach, Hordeum  distichon  L., H.  vulgare  L., Triticum 
aestivum L., Panicum miliaceum L. У скла ді ту рансь-
ко го типу еле мен та 0,5 % на ле жить ви дам ад-
вен тив них рос лин (Portulaca  oleracea L., Atriplex 
tatarica L., Chenopodium  opulifolium Schrad. ex DC., 
C.  hybridum L., C.  polyspermum L.); а Chenopodium 
glaucum L. і C. urbicum L. є апо фі та ми.

Плю ри ре гіо наль ну гру пу (8; 0,8 %) утво рю-
ють вищі спо ро ві рос ли ни й ев ри топ ні, зок ре ма 
Athyrium  filix-femina (L.) Roth, Pteridium  pinetorum 
C.N. Page & R.R. Mill., Ophioglossum  vulgatum L., 
Botrychium  lunaria (L.) Sw., а та кож ру де раль ні — 
Poa  annua L., Stellaria  media (L.) Vill., Chenopodium 
album L., Solanum nigrum L.

До гру пи зв’язуючого типу від не се но види, ареа-
ли кот рих на кла да ю ть ся на дві або кіль ка су між них 
об лас тей різ них гео еле мен тів. Се ред ви дів цьо го 
типу роз різ ня ють такі, які тя жі ють до но ма дійсь-
ко го (Anemone  sylvestris L., Ranunculus  illyricus L., 
R.  polyanthemos L.) і пів ден но си бірсь ко го ти пів 
(Ranunculus acris L.).

Та ким чи ном, уна слі док про ве де но го ана лі-
зу гео гра фіч ної струк ту ри ур ба ноф ло ри Хар ко ва 
з’ясовано, що ос тан ня має бо ре аль но-суб се ре дзем-
но морсько-єв ро пейський ха рак тер із до міш ка ми 
єв ра зійсько-пів ден но си бірських і но ма дійських 
гео еле мен тів. Ос нов ні типи гео гра фіч них еле мен-
тів до слі дже ної ур ба ноф ло ри — єв ро пейський, 
єв ра зійський, го ларк тич ний і но ма дійський — ві-
доб ра жа ють її зо наль ні риси. Особ ли вістю ур ба-
ноф ло ри Хар ко ва є змен шен ня участі бо ре аль но го 
гео еле мен та фло ри за ра ху нок збіль шен ня ролі не-
мо раль но го.

Алох тон ний еле мент ур ба ноф ло ри Хар ко ва за 
по хо джен ням над зви чай но різ но ма ніт ний (рис. 2). 
Ос но ву цієї гру пи утво рю ють ад вен тив ні види 
рослин се ред зем но морсь ко го (100 ви дів), пів ніч-
но аме ри кансь ко го (70), се ред зем но морсько-цент-
раль ноа зійсь ко го (26), іра но-ту рансь ко го (21), 
схід но се ре дзем но морсь ко го (17), схід ноа зійсь ко го 
(16) та азійсь ко го (15) по хо джен ня. Слід за ува жи-
ти, що у скла ді Се ред зем номорсь ко го фло ристич-
но го ре гіо ну чет вер та час ти на ви дів ад вен тив-
них рос лин на ле жить до ке но фі тів (46): Tribulus 
terrestris  L., Urtica  urens  L., Physalis  alkekengi  L., 
Antirrhinum  majus  L., Nigella  damascena L.,  Phalaris 
canariensis  L. та ін. Зок ре ма, гру па рос лин із Пів-
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ніч ної Аме ри ки представ ле на ви ключ но ке но фі-
та ми (70), які були за не се ні на до слі дже ну те ри то-
рію міс та у ХХ—ХХІ сто  літ тях уна слі док роз ви тку 
транс порт но го вуз ла та по ши рен ня ви дів за ра ху-
нок ан тро по хо рії. Тим са мим ур ба ноф ло ру Хар ко-
ва в цей пе рі од по пов ни ли такі ад вен тив ні рос ли-
ни: Parthenocissus  inserta  (A. Kern.) Fritsch., Datura 
tatula  L., Panicum  capillare  L.,  Cenchrus  longispinus 
(Hack.) Fernald., Oenothera villosa Thunb., Oxybaphus 
nyctagineus  (Michx.) Sweet, Fraxinus  pennsylvanica 
Marshall, Euphorbia davidii Subilis, Rudbeckia hirta L., 
R.  laciniata L., Gaillardia  pulchella Foug., Helianthus 
subcanescens (A.Gray) E.E. Watson та ін. [9, 20].

Се ред зем но морсько-цен траль ноа зійський міг-
рое ле мент по діб ний до се ред зем но морсь ко го, але 
аре ал його по ши рен ня охо п лює Цен траль ну Азію. 
Ця гру па на лі чує 26 ви дів ад вен тив них рос лин, 
які на ле жать до Се ред зем но морсько-цен траль-
ноа зійсь ко го фло ристич но го ре гіо ну. Сфор мо ва ні 
вони май же од на ко вою кіль кістю ке но фі тів (12) 
і ар хео фі тів (14): Typha  laxmannii  Lepech., Populus 
suaveolens  Fisch.,  Sclerochloa  dura  (L.) P. Beauv., 
Bromus  squarrosus  L., Vicia  sativa  L.,  Lepidium 
perfoliatum  L. Представ ни ки да но го міг рое ле мен-

та на те ри то рії міс та по ши ре ні на пов ністю транс-
фор мо ва них еко то пах. Ядром Іра но-Ту рансь ко го 
фло ристич но го ре гіо ну є види ад вен тив них рос лин 
іра но-ту рансь ко го (21) (Kochia scoparia (L.) Schrad., 
Atriplex  sagittata  Borkh., Thlaspi  arvense  L., Hesperis 
matronalis  L., Armoracia  rusticana  Gaerth., Mey. et 
Scherb., Xanthium  strumarium L. та ін.) і се ред зем-
но морсько-іра но-ту рансь ко го (7) по хо джен ня 
(Buglossoides  arvensis  (L.) Johnst., Lappula  squarrosa 
(Retz.) Dumort., Cichorium  intybus L., Arabidopsis 
thaliana  (L.) Heynh.,  Leonurus  cardiaca  L. та ін.). 
Біль шість ви дів Іра но-Ту рансь ко го міг рое ле мен-
та — ке но фі ти (14), на від мі ну від ін шо го, де пе ре-
ва жа ють лише ар хео фі ти (крім Bryonia alba L.). 

Азійський міг рое ле мент сфор мо ва ний 40 ви-
да ми су дин них рос лин. Його ядром ста ли ад вен-
тив ні види, пер вин ний аре ал яких охо п лює весь 
Азійський ре гі он (16) та його схід ну час ти ну — 
Схід ноа зійський (15). Най мен ша кіль кість ви дів 
да но го міг рое ле мен та охо п лює лише час ти ну ре гіо-
ну, се ред яких пів ден но-схід ноа зійські (5) і се ред-
зем но морсько-азійські (4). Це, зок ре ма, Impatiens 
glandulifera Royle, Brassica juncea (L.) Czern., Setaria 
glauca  (L.) Beauv., Persicaria  orientalis  (L.) Spach, 

Рис. 2. Спектр мігроелементів адвентивної фракції урбанофлори Харкова: Med — середземноморський, NАm — 
північноамериканський, Med-CAs — середземноморсько-центральноазійський, IT — ірано-туранський, EMed — 
східносередземноморський, EAs — східноазійський, As — азійський, n/a — невідомий, SAm — південноамериканський, 
WEur — західно-європейський, MedIT — середземноморсько-ірано-туранський, САm — центральноамериканський, 
S-EAs — південно-східноазійський, S-Eur — східно-європейський, Med-As — середземноморсько-азійський

Fig. 2. The spectrum of migroelements of the alien fraction of the Kharkiv urban flora: Med — Mediterranean, NАm — North 
American, Med-CAs — Mediterranean — Central Asian, IT — Irano-Turanian, EMed — Eastern Mediterranean, EAs — Eastern 
Asian, As — Asian, n/a — initial range uncertain, SAm — South American, WEur — Western European, MedIT — Mediterraneo-
Irano-Turanian, САm — Central American, S-EAs — Southeastern Asian, S-Eur — South European, Med-As — Mediterraneo-Asian
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Acorus calamus, Sisymbrium loeselii L., Atriplex tatarica, 
Abutilon theophrasti Medik., Hyoscyamus niger L. Вони 
при уро че ні в міс ті до вель ми різ них еко то пів — від 
ан тро по ген но транс фор мо ва них до на пів при род-
них.

У спек трі міг рое ле мен тів ур ба ноф ло ри ви ді ле-
на ще одна гру па; до неї на ле жать види ад вен тив-
них рос лин, пер вин ний аре ал яких охо п лює Єв ро-
пейський ре гі он (19). Ос но вою цієї гру пи є види за-
хід но єв ро пейсь ко го (7) та пів ден но єв ро пейсь ко го 
(5) по хо джен ня. У пер шо му ви пад ку — п’ять ке но-
фі тів (Xanthium albinum (Widd.) H. Scholz, Oenothera 
rubricaulis Klebahn, O.  suaveolens Desf. ex Pers., 
Arrhenatherum elatius (L.) J. Presl. et C. Presl., Aquilegia 
vulgaris L.) та два ар хео фі ти (Aethusa  cynapium  L., 
Matricaria  recutita L.), а в дру го му — чо ти ри ке но-
фі ти (Brassica  napus  L., Diplotaxis  muralis  (L.) DC., 
Onobrychis  viciifolia  Scop., Amaranthus  blitum L.) та 
один ар хео фіт (Solanum nigrum L.).

До скла ду пів ден ноа ме ри кансь ко го та цен траль-
но аме ри кансь ко го міг рое ле мен тів (14) належать 
усі ке но фі ти, по хо джен ня яких пов’язане з куль-
ти ву ван ням. З Пів ден ної Аме ри ки по хо дять ві сім 
ви дів ад вен тив них рос лин: це, зок ре ма, Solanum 
tuberosum  L., Nicandra  physalodes, Lycopersicon 
esculentum Mill., Ipomoea purpurea (L.) Roth, Xanthium 
spinosum L., Galinsoga  parviflora Cav., Galinsoga 
urticifolia (Kunth) Benth., Amaranthus  deflexus L. У 
свою чер гу, шість ви дів по хо дять із Цен траль ної 
Аме ри ки — Nicotiana alata Link & Otto, Zea mays L., 
Ipomoea hederacea (L.) Jacq., Tagetes erecta L., Cosmos 
bipinnatus Cav., Amaranthus cruentus L. 

Так, до скла ду ад вен тив но го спек тра міг рое ле-
мен та на ле жить та кож вид ан тро по ген но го по хо-
джен ня (у ро зу мін ні A. Zając) [18] — Agrostemma 
githago L. Нез’ясованим за ли ша є ть ся по хо джен-
ня вісь ма ви дів ад вен тив них рос лин (Chenopodium 
polyspermum L., Dipsacus sativus (L.) Honck., Cuscuta 
epilinum Weihe, Ligustrum vulgare L. та ін.). Міг рое ле-
мен ти, що ма ють по од но му та по два види ад вен-
тив них рос лин, на яв ні в 19 гру пах. 

Ос тан нім ча сом на до слі дже ній те ри то рії міс-
та по ча ли ак тив но по ши рю ва ти ся ад вен тив ні 
рос ли ни, які по хо дять із Аф ри кансь ко го ре гіо ну. 
Це, зок ре ма, се ред зем но морсько-аф ри канський 
(Lepidium  sativum  L.), се ред зем но морсько-аф ри-
кансько-азійський (Vicia sativa L.) і пів ніч но аме ри-
кансько-аф ри канський (Pistia  stratiotes  L.) міг рое-
ле мен ти ур ба ноф ло ри. Ми вва жає мо, що це може 
бу ти пов’язано зі змі ною клі ма тич них умов у міс ті, 

що обу мов лює арид ність до слі дже но го ур ба ноф ло-
ристич но го ком плек су.

Та ким чи ном, роз по діл ви дів не або ри ген них 
рос лин за пер вин ним ареа лом по діб ний до та ко-
го си нан троп ної фрак ції Ук ра ї ни [13] і має спіль ні 
фло ро ге не тич ні зв’язки на сам пе ред із Се ред зем-
но морським ре гіо ном, а саме з Дав нім Се ред зем-
но мор’ям; по-дру ге — з Пів ніч но аме ри канським 
та Іра но-Ту ранським. На яв ність фло ро ге не тич ної 
спо рід не ності між ад вен тив ною фло рою та да ни ми 
міг рое ле мен та ми зу мов лює арид ний і ксе ро філь-
ний ха рак тер алох тон но го еле мен та, пос лаб люю-
чи тим са мим бо ре аль ні риси до слі дже ної ур ба но-
флори.
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ГЕОГРАФИЧЕСКАЯ СТРУКТУРА УРБАНОФЛОРЫ 
ХАРЬКОВА

Осуществлен географический анализ урбанофлоры Харь-
кова (согласно классификации Ю.Д. Клеопова). Выделено 
13 типов геоэлементов с 32-мя геоэлементами. Географиче-
ская структура урбанофлоры свидетельствует о ее бореаль-

но-субсредиземноморско-европейском характере с приме-
сью евразийско-южносибирских и номадийских элементов. 
Зональный характер урбанофлоры отображают европей-
ский, евразийский, голарктичный, номадийский типы гео-
графических элементов.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: урбанофлора, географическая 
структура, Харьков, Украина.

K.A. Zvyagintseva 
V.N. Karazin Kharkіv National University 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

GEOGRAPHICAL STRUCTURE OF THE KHARKІV 
URBAN FLORA

The article presents results of geographical analysis of the 
Kharkіv urban flora. Following Yu. Kleopov’s classification of 
geoelements, 13 types of geographic ranges consisting of 32 geo-
elements are distinguished. The geographical structure of the 
Kharkiv urban flora features Boreal Submediterranean and Eu-
ropean characters, as well as Eurasian and South Siberian ones, 
with some alien influenсe. The zonal character reflects the Euro-
pean, Eurasian, Holarctic, and Nomadic types of geoelements of 
the urban flora.

K e y  w o r d s:  urban flora, geographic structure, Kharkov, 
Ukraine.

Біологія. Чужорідні види флори України: роки й автори. Бібліографічний покажчик. Випуск 2 / Упорядники: 
Р.І. Бурда, В.В. Протопопова, М.В. Шевера, М.О. Голівець. – К.: [б. в.], 2014. – 86 с.

Другий випуск бібліографічного зведення про чужорідні види у спонтанній флорі України укладено за 
правилами, прийнятими в його першому випуску. До покажчика внесені описи публікацій, що стосуються 
адвентивної фракції флори України або ж загальних питань із проблеми, надруковані в 1900–2013 рр. До 
наведених у першому випуску 800 бібліографічних описів у цьому випуску додано ще 232 джерелa (61 – за 
2013 рік). Хронологічний покажчик містить 874 літературних джерела. В додатку наведені найважливіші 
джерела з питань флори України, дотичні до вивчення чужорідних видів, – 167 бібліографічних описів 
творів.

Для  науковців  –  ботаніків,  екологів,  фахівців  із  рослинництва,  лісівництва,  луківництва, 
землевпорядкування, служби карантину рослин і заповідної справи, аспірантів і студентів, природоохоронних 
громадських організацій. Може бути також корисним бібліографам.

НОВІ ВИДАННЯ



703ISSN 0372-4123. Укр. ботан. журн., 2014, т. 71, № 6

O.M. OPTASYUK, I.A. KOROTCHENKO 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of Sciences of Ukraine

2 Tereshchenkivska St., Kyiv, 01601 Ukraine

linum@ukr.net, korotchen@ukr.net

ECOLOGICAL, COENOTIC AND CHOROLOGICAL FEATURES OF SYNANTHROPIC SPECIES OF 
THE GENUS LINUM IN THE FLORA OF UKRAINE

K e y w o r d s: Linum, synanthropic species, ecology, coenology, chorology, flora, Ukraine

© O.M. OPTASYUK, I.A. KOROTCHENKO, 2014

Abstract
Results of research and eco-coenotic and chorological features 
of synanthropic species of the genus Linum in the flora of 
Ukraine: L. trigynum, L. bienne (hemiapophytes), L. nodiflorum, 
L.  corymbulosum (eventapophytes), L.  usitatissimum 
(ergasiophyte). These species are characterized by wide 
ecological amplitudes; by their relation to soil humidity most 
species are hemistenotopic submesophytes, to soil humidity 
variance – hemieurytopic hemihydrocontrastophiles, to soil 
acidity – hemistenotopic neutrophiles, and to soil aeration – 
stenotopic subaerophiles. In relation to the general salt regime 
of soil, hemistenotopic eutrophic species predominate; to the 
carbonate content in soil – hemistenotopic acarbonatophiles, 
to the assimilable nitrogen content in the soil – hemistenotopic 
heminitrophiles. The leading coenotic group is asectators (not 
dominants nor subdominants) confined mainly to disturbed 
ecotopes in mixed segetal-and-ruderal communities. The studied 
species belong to the Mediterranean geoelement type that 
includes Eastern Mediterranean (L.  bienne, L.  corymbulosum, 
L. nodiflorum) and Mediterranean (L. trigynum) geoelements.

According to various authors, the genus Linum L. 
(Linaceae) contains approximately 200 species [7, 9, 18, 
21, 23, 26, 28, 29]. In Ukraine this genus is represented 
by 23 species [12]; most of them are native and usually 
non-synanthropic, except five species. Of these five 
taxa, four species are considered apophytes [13, 14, 27] 
(L.  trigynum and L.  bienne  — hemiapophytes, L.  no-
diflorum  і  L.  corymbulosum  —  eventapophytes [14]), 
and one species (L. usitatissimum, of Mediterranean or 
Asian origin) belongs to the alien faction of our flora 
and is considered an ergasiophyte occasionally escaping 
from cultivation. 

Material and Methods

Ecological characteristics of synanthropic species of 
the genus are given according to the synphytoindication 
method [5] and ecological scales used in the Ecoflora 
of  Ukraine [10], with additions by Ya.P. Didukh [20]. 
Coenotic affinities of species are based on analyses of 
authors' phytosociological relevés and additional relevés 
from the phytocoenotic database of the Geobotany and 

Ecology Department of the M.G. Kholodny Institute 
of Botany, National Academy of Sciences of Ukraine, 
according to the J. Braun-Blanquet classification [19] 
and the analysis of available literature [16, 22, 24]. 
Coenotic ranges of taxa are recognized according to the 
Ecoflora of Ukraine [10]. Distribution of species over the 
types of coenoses follows A.L. Belgard [1].

The geographical analysis of synanthropic species of 
Linum in the flora of Ukraine was performed following 
Yu.D. Kleopov's classification of geographical elements 
[11]. Original schematic maps of species distribution in 
Ukraine were composed using the dot method, based 
on critical evaluation of materials from Ukrainian and 
some other herbaria (KW, KWHA, LWKS, LWS, YALT, 
DNZ,  CWU,  KWU,  ODU,  LW,  UU,  CHER,  SIMF, 
KHER; LE, BP, KRA, KRAM), as well as on collections 
and observations during expeditions in 2002—2011, and 
on critical analysis of relevant plant geography litera-
ture.

Results

Among Linum species occurring in the flora of Ukraine, 
five are synanthropic, growing on fallow lands in 
abandoned vineyards, gardens, roadsides, fields, weedy 
places, and as weeds in agrophytocenoses. Synanthropic 
Linum species are generally characterized by rather wide 
ecological amplitudes; most of them generally show no 
clear affinity to the chemical composition and structure 
of soil.

Ecological analysis of the species studied showed 
that in relation to soil humidity (Hd) all of them are 
hemistenotopic submesophytes — plants of moderately 
dry forest-meadow ecotopes with moderate soaking of 
the root layer of soil by rainfall and meltwater, with the 
only exception of L.  corymbulosum, which belongs to 
subxerophytes. In relation to humidity (fH), the studied 
species are hemieurytopic hemihydrocontrastophiles, 
i.e. plants of moderately dry forest-meadow and 
meadow-steppe ecotopes of uneven moistening of the 
root layer of soil with moderate or slight soaking by 

mailto:linum@ukr.net


704 ISSN 0372-4123. Ukr. Bot. J., 2014, 71(6)

rainfall and meltwater. In relation to soil acidity (Rc), 
they are hemistenotopic neutrophiles, plants of neutral 
soils. In relation to soil aeration (Ae), they can be 
characterized as stenotopic subaerophiles, or plants of 
significantly aerated soils containing crushed rock and 
sand, growing under low to moderate soaking of the 
root layer of soil by rainfall and meltwater (Table).

In relation to the general salt regime of soil (Sl), 
L. nodiflorum and L. usitatissimum are hemistenotopic 
eutrophic species; L.  bienne is a hemieurytopic 
eutrophe growing on rich, well provided with salts 
chernozems in the absence of salinity, while L. trigynum 
should be considered a hemistenotopic mesotrophe. 
Linum  corymbulosum should be considered a 
hemistenotopic semieutrophe.

In relation to the carbonate content in soil (Ca), 
L. usitatissimum is eurytopic acarbonatophile, L. trigy-
num is hemistenotopic acarbonatophile (plants of neu-
tral ecotopes that tolerate minor carbonate contents 
in the soil); and L.  bienne  and  L.  corymbulosum are 
hemistenotopic hemicarbonatophiles growing on soils 
enriched by carbonates. L. nodiflorum  is a hemisteno-
topic carbonatophile; it grows in soils rich in carbon-
ates. In relation to the assimilable nitrogen content in 

the soil (Nt), most species (L. bienne, L. corymbulosum, 
L. usitatissimum) are hemistenotopic, but L. nodiflorum 
is a hemieurytopic heminitrophile growing on soils with 
relatively low levels of mineral nitrogen, while L. trigy-
num is classified as a hemieurytopic subanitrophile 
growing on soils with very low levels of mineral nitrogen 
[25, 27].

Coenotically the studied species are assectators 
not playing significant roles in phytocoenoses. Linum 
corymbulosum and L.  nodiflorum are confined to the 
Mediterranean-type annual savannoid communities on 
disturbed soils (Cl. Thero-Brachypodietea Br.-Bl. 1947, 
Ord. Thero-Brachypodietalia Br.-Bl. 1936, All. Diantho 
humilis-Velesion Korzh. 1990). These communities are 
developed on clayey soils formed as a result of weath-
ering of calcareous rocks; L. corymbulosum sometimes 
even occurs on acarbonaceous or hemicarbonaceous 
shales [15]. Linum  corymbulosum grows in communi-
ties of Cl. Quercetea pubescenti-petraeae Jakucs (1960) 
1961, Ord. Orno-Cotinetalia Jakucs (1960) 1961, All. 
Jasmino-Juniperion  excelsae Didukh, Vakarenko et 
Shelyag 1986 ex Didukh 1996; it prefers Submediter-
ranean deciduous and coniferous forests and woods of 
the lower vegetation belts of the Crimean Mountains.

Ecological characteristics of synanthropic species of Linum in the flora of Ukraine

Types
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Linum  usitatissimum is an ergasiophyte confined to 
grassy communities that develop under the excessive in-
fluence of the anthropic factor. It is a member of sege-
tal communities in arable and other agricultural lands, 
occurring on ashen-gray, gray forest soils, and podzolic 
chernozems of sufficient moisture content (Cl. Seca-
lietea Br.-Bl. 1951, Ord. Secalietalia Br.-Bl. 1951, All. 
Chenopodio albi-Descuranion sophiae V. et T. Sl. et Shel-
yag in V.Sl. 1988, Anthemo ruthenicae-Sisymbrion orien-
tale V. Sl. 1988, Caucalidion lappae R. Tx. 1950). It also 
occurs in communities of pioneer succession stages with 
annual ruderals, in mixed segetal and ruderal commu-
nities at orchard margins, in gardens and vineyards (Cl. 
Chenopodietea Br.-Bl. 1951 em. Lohm., J. et R. Tx. 1961 
ex Matsz., Ord. Eragrostietalia J. Tx. in Poli 1966, All. 
Eragrostion (R. Tx. 1950) Oberd. 1954), where L. trigy-
num and L. bienne also occur. The two latter species also 
occur occasionally in pioneering stages of ruderal com-
munities on dry soils (Cl. Artemisietea vulgaris Lohm., 
Prsg. et R. Tx. in R. Tx. 1950, Ord. Meliloto-Artemisi-
etalia absinthii Eliaś 1979).

The total range of the genus covers temperate and 
subtropical areas in the northern and southern hemi-
spheres, including North and South America, large 
parts of Eurasia, Africa, Australia and New Guinea, 
and Oceania, with exclaves in Madagascar and the 
Galapagos Islands [23]. According to Yu.D. Kleopov's 
classification of geographical elements [11], the studied 
species belong to the Mediterranean geoelement type 
that includes Eastern Mediterranean (L. bienne, L. co-
rymbulosum, L. nodiflorum) and Mediterranean (L. trig-
ynum) geoelements, which are actually confined to the 
Mediterranean coastal regions of the Mediterranean 
and Black Seas. All species are herbaceous annual or 
biennial monocarpic plants growing on rocky outcrops 
and clayey products of weathering of carbonate rocks.

Linum usitatissimum of the nemoral-Mediterranean 
range type is confined to sandy and loamy soils. The 
species is cultivated in fields as fiber and oil-bearing 
crop, often found as escaped near railways and roads. 
It is cultivated throughout Ukraine and quite often es-
capes from cultivation; however, at present it shows no 
clear trend toward naturalization (Figure).

Linum  bienne has a Mediterranean-Atlantic range 
type, being a rare species in Ukraine; it sporadically 
occurs only in the Crimea [3, 9], probably as an alien 
(adventive) plant growing in dry meadows, pastures, 
well-lit dry forests, among the bushes, and along the 
field margins. Specimens of this species are absent in 
the YALT herbarium, while in the SIMF herbarium we 
noticed a specimen misidentified as L.  angustifolium 

(«Simferopol reservoir, dry slope, S. Vasilieva, 1989»), 
which actually belongs to L.  austriacum; one sample 
of L.  angustifolium from the Crimea is stored in KW 
(«L. austriacum L. Tauria 1818. Ledebour» № 050660, 
KW, re-identified by D. M. Dobrochayeva as L. angus-
tifolium).

Linum trigynum is a species of European—Mediter-
ranean—Central Asian distribution. In Ukraine it is a 
rare species near the northern limit of its range and, 
according to literature [2, 7, 9], it have been reported 
for a long time for the flora of Transcarpathia from only 
two localities near Uzhhorod (outskirts of Kiblyary and 
Hudlevo villages) and Beregovo. When studying photo-
copies from the BP herbarium, we found that it is also 
known from other habitats, some of which are close to 
the already known localities (Szerednye, Ung., 1900. 
Magocsy-Dietz S. № 107858 (Serednje village, outskirts 
of Uzhhorod); com. Bereg. in pascuis pr. Ivangi. — 
1911/08. A. Mag. № 468628, № 315704 (Ivanivtsi vil-
lage, outskirts of Berehove), (Magyar Botanikai Lapok, 
1911); in locis graminosis solo an argilloso pr. Bubuliska 
com Berg. — 1912 / VIII — A. Marg. № 107851 (Bob-
ovysche village); Hab. in locis sicci ad pag. Lolo, com 
Bereg., 1927/07/28 — A. Marg. № 107848, № 441030); 
Gombás és Ilgócz köst a vágás szélén. Gombás (Hry-
bivtsi village, which is now included in the Bobovysche 
village of Mukachevo district). The specimens were col-
lected by two collectors, A. Margittai and S. Magocsy-
Dietz, and are dated from the early 20th century. Col-
lections from these localities are absent in KW and UU 
herbaria, and there have been no reports about new 
findings.

Species is confined to rocky screes, slopes and out-
crops in foothills, sandy places, grassy slopes, forest 
edges, meadows, fields, and weedy (ruderal and segetal) 
places.

Materials from herbaria KW, YALT, SIMF (collec-
tions of O.G. Usacheva, V.M. Kosykh, V.N. Golubev et 
al.) and literature data provide no confirmation for the 
presence of L. trigynum in the Crimea [3, 4, 6, 8, 17], 
the available records actually belongs to another mor-
phologically close Crimean species, L.  corymbulosum 
(Figure).

Linum nodiflorum is a species of the Mediterranean—
Middle Eastern range type occurring in the Crimean 
Plains, the Crimean Mountains, and the South Coast of 
the Crimea. It grows on dry rocky outcrops and screes, 
clayey soils resulting from weathering of carbonate 
rocks, grassy slopes, near roads, and along field mar-
gins and roadsides. Linum corymbulosum is a species of 
mainly Mediterranean—Middle Eastern distribution. 
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In Ukraine it is common for in the Crimean Plains, the 
Crimean Forest-Steppe, the Crimean Mountains, and 
the South Coast, preferring clay soils formed on carbon-
ate rocks, rarely acarbonaceous or hemicarbonaceous 
shales, dry rocky slopes, pine and juniper forests, dry 
meadow slopes, steppes, fields, pastures, and shrubs.

Thus, all synanthropic species of Linum in the flora 
of Ukraine are herbaceous monocarpic plants charac-
terized by wide ecological amplitudes and restricted 
mainly to disturbed ecotopes. Most of them are he-
liophytes, submesophytes, hemihydrocontrasophiles, 
neutrophiles, eutrophes, hemicarbonatophiles, hemi-
nitrophiles, and subaerophiles. They belong to the 
Mediterranean geoelement type, and act as assectators 
in plant communities.
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ЕКОЛОГО-ЦЕНОТИЧНІ ТА ХОРОЛОГІЧНІ 
ОСОБЛИВОСТІ СИНАНТРОПНИХ ВИДІВ РОДУ 
LINUM У ФЛОРІ УКРАЇНИ

Висвітлено результати дослідження еколого-ценотичних 
і хорологічних особливостей синантропних видів роду Li-
num L. у флорі України: L. trigynum, L. bienne (геміапофіти), 
L. nodiflorum, L. corymbulosum (евентапофіти), L. usitatissimum 
(ергазіофіт). Види характеризуються широкою екологічною 
амплітудою; за відношенням до вологості ґрунту більшість є 
гемістенотопними субмезофітами, до змінності зволоження 
ґрунту — геміевритопними гемігідроконтрастофілами, до 
кислотного режиму ґрунту — гемістенотопними нейтро-
філами, до аерації ґрунту — стенотопними субаерофілами. 
За відношенням до загального сольового режиму ґрунту 
переважають гемістенотопні евтрофи, до вмісту карбонатів 
у ґрунті — гемістенотопні гемікарбонатофіли, до вмісту за-
своюваних форм азоту в ґрунті — гемістенотопні гемінітро-
філи. З ценотичного погляду більшість видів є асектатора-
ми; рослини приурочені переважно до порушених екотопів 
і тяжіють до змішаних сегетально-рудеральних угруповань. 
Досліджувані види належать до Середземноморського типу 
геоелемента, що включає східно-середземноморський 
(L. bienne, L. corymbulosum, L. nodiflorum) та середземномор-
ський геоелементи (L. trigynum).

К л ю ч о в і  с л о в а: Linum, синантропні види, екологія, 
ценологія, хорологія, флора України. 
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ЭКОЛОГО-ЦЕНОТИЧЕСКИЕ И ХОРОЛОГИЧЕСКИЕ 
ОСОБЕННОСТИ СИНАНТРОПНЫХ ВИДОВ РОДА 
LINUM ВО ФЛОРЕ УКРАИНЫ

Представлены результаты исследования эколого-
ценотических и хорологических особенностей 
синантропных видов рода Linum  L.  во флоре Украины: 
L.  trigynum, L.  bienne (гемиапофиты), L.  nodiflorum,  L.  co-
rymbulosum  (эвентапофиты), L.  usitatissimum (эргазиофит). 
Виды характеризируются широкой экологической ампли-
тудой; по отношению к влажности почвы — большинство 
гемистенотопные субмезофиты, к изменению увлажне-
ния почвы — гемиэвритопные гемигидроконтрастофилы, 
к кислотному режиму — гемистенотопные нейтрофилы, 
к аэрации почвы — стенотопные субаэрофилы. По отно-
шению к общему солевому режиму почвы преобладают 
гемистенотопные эвтрофы, к содержанию карбонатов в 
почве — гемистенотопные гемикарбонатофилы, к содер-
жанию доступных форм азота в почве — гемистенотопные 
геминитрофилы. В ценотическом отношении преоб-
ладают асектаторы, приуроченные преимуществен-
но к нарушенным экотопам в смешанных сегетально-
рудеральных сообществах. Исследуемые виды принадлежат 
к средиземноморскому типу геоэлемента, что включает вос-
точно-средиземноморский (L. bienne, L. corymbulosum, L. no-
diflorum) и средиземноморский геоэлементы (L. trigynum).

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Linum, синантропные виды, экология, 
ценология, хорология, флора Украины.



708 ISSN 0372-4123. Ukr. Bot. J., 2014, 71(6)

Л.Г. БЕЗУСЬКО
Інститут ботаніки імені М. Г. Холодного НАН України

вул. Терещенківська, 2, м. Київ, 01601, Україна

bezusko@ukma.kiev.ua

НОВІ ПАЛІНОЛОГІЧНІ ХАРАКТЕРИСТИКИ ПІДКРАСИЛІВСЬКОГО ЛЕСУ ВЕРХНЬОГО 
ПЛЕЙСТОЦЕНУ ВОЛИНСЬКОЇ ВИСОЧИНИ

К   л   ю   ч   о   в   і     с   л   о   в   а :  палеопалінологія, палінофлора, пізній плейстоцен, Волинська височина, Україна

© Л.Г. БЕЗУСЬКО, 2014

Тра ди цій но у розв’язанні ба га то ас пект них про блем 
па лео бо та ні ки, іс то рич ної фі то гео гра фії, па лео-
еко ло гії, фі тост ра ти гра фії, па лео гео гра фії піз ньо го 
плейсто це ну Ук ра ї ни од ні єю з ба зо вих скла до вих 
були і за ли ша ю ть ся ре зуль та ти спо ро во-пил ко вих 
до слі джень (Ар тю шен ко, 1970; Ар тю шен ко, Арап, 
Без усько, 1982; Паш ке вич, 1987; Гри чук, 1989, 
2002; Бо ли хов ская, 1995; Ка ли но вич, 2001; Ве лич-
ко, 2002; Ко мар, При лип ко, Крох маль, 2007; Ге ра-
си мен ко, 2010; Ело ви че ва, 2011; Без усько, Мо ся-
кін, Без усько, 2011; Bezuśko, Bogucki, 1993).

Те ри то рію Во линської ви со чи ни мож на роз гля-
да ти як один з мо дель них об’єктів для про ве ден ня 
ці ле спря мо ва них па лі но ло гіч них до слі джень від-
кла дів ос тан ньо го вал дайсь ко го зле де нін ня. В цьо-
му кон тексті над зви чай но важ ли ви ми є нові па лі-
но ло гіч ні ха рак те ристи ки від кла дів, які сфор му ва-
ли ся про тя гом мак си му му ос тан ньо го зле де нін ня. 
За зна чи мо, що пе рі од ос тан ньо го вал дайсь ко го 
зле де нін ня (Last Cold Stage=LCS) роз гля да є ть ся 
в ме жах між кін цем ос тан ньо го рісс-вюрмсь ко го 
між льо до ви ків’я та по чат ком су час но го між льо до-
ви ків’я (110000—10000 BP) (Stewart, Lister, 2001). 
Мак си мум ос тан ньо го зле де нін ня (Last Glacial 
Maximum=LGM) від по ві дає мак си му му по ши рен-
ня ма те ри ко во го зле де нін ня, яке су про во джу ва-
ло ся най хо лод ні ши ми та кон ти нен таль ни ми клі-
ма тич ни ми умо ва ми в діа па зо ні 22000—15000 BP 
(Stewart, Lister, 2001). За зна чи мо, що ча со ві межі 
LGM роз гля да ю ть ся як у ву зько му (18000—20000 
BP) (Бо ри со ва, 2008), так і шир шо му трак ту ван ні 
(25000—15000 BP) (Ray, Adams, 2001).

Ре зуль та ти ана лі зу па лі но ло гіч ної вив че ності 
від кла дів верх ньо го плейсто це ну Во линської ви-
со чи ни свід чать, що на цей час най де таль ні ші ха-
рак те ристи ки от ри ма ні для від кла дів верх ньо го 
плейсто це ну дев’яти роз рі зів (Но во во линськ, Дуб-
но (Та ра ка нів), Кор шів, Го ро хів—I, Го ро хів—II, 
Боя ни чі—I, Боя ни чі—II, Рів не—I та Рів не—II (Без-
усько, Мо ся кін, Без усько, 2011). Спо ро во-пил ко ві 

ма те ріа ли для від кла дів дуб нівсь ко го ґрун ту в роз-
рі зі Боя ни чі на во дить Є.Є. Гур то ва (Гуртовая, 1981, 
1985). Ана лі зую чи на яв ні дані, мож на ді йти ви-
снов ку, що, по рів ня но з ін ши ми від кла да ми верх-
ньо го плейсто це ну, під кра си лівський лес (лес—III, 
за схе мою А.Б. Бо гу цько го) в роз рі зах Во линської 
ви со чи ни па лі но ло гіч но оха рак те ри зо ва ний фраг-
мен тар но. За цією схе мою (Bogutsky, Gozhik, 
Lindner et al., 2001; Łanczont, Bogyckyj, 2002) до слі-
джу ва ні від кла ди міс тять ся у верх ній час ти ні роз-
рі зу верх ньо п лейсто це но вих ле сів. Вони за ля га ють 
між рів ненським та кра си лівським го ри зон та ми 
ви коп них ґрун тів. Фраг мен тар ність па лео па лі но-
ло гіч них ма те ріа лів част ко во мож на по яс ни ти тим, 
що не зав жди су во рі клі ма тич ні умо ви фор му ван ня 
під кра си лівсь ко го лесу спри яли його збе ре жен ню 
в до слі джу ва них роз рі зах. За зна чи мо, що за на яв-
ності ре пре зен та тив но го пер вин но го ма те ріа лу з 
ле со вих від кла дів, ви ко ристан ня су час них мож ли-
востей спо ро во-пил ко во го ана лі зу мож на от ри му-
ва ти до во лі пов ну ін фор ма цію про склад ви коп них 
па лі ноф лор (Без усько, Мо ся кін, Без усько, 2011). 
Інак ше ка жу чи, нові па лі но ло гіч ні до слі джен ня 
від кла дів верх ньо п лейсто це но вих ле сів у роз рі зах 
Во линської ви со чи ни є ак ту аль ни ми та пер спек-
тив ни ми і пе ред ба ча ють збіль шен ня спи сків ви-
коп них па лі ноф лор (зок ре ма їх ньої ро до вої та ви-
до вої скла до вих). Роз ши рен ня спи сків ви коп них 
па лі ноф лор за ра ху нок саме їх ньої ви до вої скла до-
вої під ви щує мож ли вості засто су ван ня па лео па лі-
но ло гіч них ма те ріа лів як для па лео бо та ніч них та 
па лео еко ло гіч них ре конст рук цій, так і для па лео-
хо ро ло гіч них, па лео гео гра фіч них, па лі ност ра ти-
гра фіч них і фі то гео гра фіч них до слі джень.

Мета стат ті — от ри ма ти нові па лі но ло гіч ні ха-
рак те ристи ки від кла дів під кра си лівсь ко го лесу Во-
линської ви со чи ни, ви зна чи ти склад ко лек тив ної 
па лі ноф ло ри та роз гля ну ти уза галь не ні па лео па-
лі но ло гіч ні ма те ріа ли в кон тексті їх ви ко ристан ня 
для де та лі за ції па лео бо та ніч них, па лео еко ло гіч них 
та фі то гео гра фіч них ре конст рук цій.
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Ма те ріа ли та ме то ди до слі джень

Ос нов ний ме тод до слі джень — спо ро во-пил ко вий 
ана ліз. Ма те рі ал до слі джень — від кла ди під кра си-
лівсь ко го лесу в роз рі зах Кор шів (50˚40'N, 25˚06'E) 
та Боя ни чі—III (50˚28'N, 24˚17'E). У цих роз рі зах 
від кла ди під кра си лівсь ко го лесу ма ють по туж ність 
65 см. Зраз ки для па лео па лі но ло гіч но го вив чен ня 
від би ра лись проф. А.Б. Бо гу цьким з ін тер ва лом 
20 см. Усьо го в кож но му з до слі джу ва них роз рі зів із 
від кла дів лесу—III було ві діб ра но по чо ти ри зраз-
ки. Їх пер вин ну об роб ку ми про ве ли за тра ди цій-
ни ми ме то ди ка ми В. П. Гри чу ка (Па лео па ли но ло-
гия, 1966) та Г. Ердт ма на (Эрдтман, 1956). Іден ти-
фі ка цію ви коп них пил ко вих зе рен та спор здій сне-
но за до по мо гою світ ло вих мік ро ско пів «Біо лар» 
(збіль шен ня × 500) та МБІ—6 (збіль шен ня × 1000). 
Ви до ві ви зна чен ня мік ро фо си лій доб рої збе ре же-
ності про ве де но з ви ко ристан ням тра ди цій них у 
прак ти ці спо ро во-пил ко во го ана лі зу ви знач ни ків 
з ма люн ка ми та мік ро фо то гра фія ми, спе ці аль них 
па лі но мор фо ло гіч них роз ро бок (Мо но сзон, 1973; 
1976, 1985; Цим ба люк, Мо ся кін, Без усько, 2005, 
2006) та ко лек цій ета лон них пре па ра тів Па лі но те-
ки Інсти ту ту бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го НАН 
Ук ра ї ни (KW—Р) та Цен тру па лео бо та ніч них до-
слі джень і збе ре жен ня біо різ но ма ніт тя На ціо наль-
но го уні вер си те ту «Киє во-Мо ги лянська ака де мія».

Для спо ро во-пил ко во го ана лі зу на кіль кіс но му 
рів ні в кож но му з вось ми зраз ків під ра хо ву ва ли по 
200 пил ко вих зе рен, з ура ху ван ням ос нов них груп 
пил ку: де ре ва + кущі, тра ви + ку щи ки + на пів ку-
щи ки та спо ри ви щих спо ро вих рос лин. При чо му 
спо ри під ра хо ву ва ли по над за галь ну суму пил ко-
вих зе рен. Для під ви щен ня якіс но го рів ня па лео-
па лі но ло гіч них до слі джень реєст ра цію ви коп них 
пил ку та спор за вер шу ва ли, коли при пи ня ла ся 
поя ва мік ро фо си лій но вих так со нів. Ві до мо, що 
та кий під хід роз ши рює ві до мості про за галь ний 
склад ви коп них па лі ноф лор. Оп ра цьо вую чи от ри-
ма ні па лі но ло гіч ні ха рак те ристи ки, ми засто со ву-
ва ли ос нов ні тер мі ни спо ро во-пил ко во го ана лі зу 
для від кла дів плейсто це ну — спо ро во-пил ко вий 
спектр та спо ро во-пил ко вий ком плекс у їх ній су-
час ній ін тер пре та ції для па лі ност ра ти гра фії від-
кла дів верх ньо го кай но зою (Си рен ко, 2011).

Для гра фіч но го від дзер ка лен ня от ри ма них ре-
зуль та тів па лі но ло гіч но го вив чен ня від кла дів під-
кра си лівсь ко го лесу в роз рі зах Боя ни чі—III та Кор-
шів ви ко риста ні умов но об ра ні чо ти ри гру пи пил-

ку — де ре ва, кущі (мік ро терм ні види — Betula nana, 
Betula humilis та Alnus fruticosa), інші кущі та тра ви + 
ку щи ки + на пів ку щи ки.

Роз чле ну ван ня від кла дів верх ньо го плейсто це-
ну Во ли но-По діл ля про ве де но за ре гіо наль ною 
стра ти гра фіч ною схе мою перигляцiальної зони 
пiвденно-захiдної ок ра ї ни Схiдноєв ро пейської 
плат фор ми А.Б. Бо гу цько го (Bogucki, 1972; 
Bogutsky, Gozhik, Lindner et al., 2001; Łanczont, 
Bogyckyj, 2002).

Ла тинські на зви рос лин на ве де но пе ре важ но 
за спи ском су дин них рос лин Ук ра ї ни (Mosyakin, 
Fedoronchuk, 1999), із до пов нен ня ми й уточ нен ня-
ми згід но з но ви ми так со но міч ни ми да ни ми. Ав то-
ри так со нів вка за ні в таб ли ці.

Ре зуль та ти до слі джень та їх об го во рен ня

Ми от ри ма ли нові де таль ні па лі но ло гіч ні ха рак-
те ристи ки для всіх зраз ків, ві діб ра них із від кла дів 
під кра си лівсь ко го лесу в роз рі зах Кор шів та Боя-
ни чі—III. В кож но му з цих роз рі зів до слі джу ва ні 
ле со ві від кла ди оха рак те ри зо ва ні од ним спо ро во-
пил ко вим ком плек сом, представ ле ним чо тир ма 
спо ро во-пил ко ви ми спек тра ми. Опи си спо ро во-
пил ко вих ком плек сів від кла дів під кра си лівсь ко го 
лесу в роз рі зах Кор шів та Боя ни чі—III на во ди мо 
ниж че.

Роз різ Кор шів. Сума пил ку трав + ку щи ків + на-
пів ку щи ків ста но вить 90,0—95,0 % щодо за галь-
ної кіль кості пил ку. По міт ну роль тут ві ді грає пи-
лок різ но трав’я (19,0—26,0 %) та  Chenopodiaceae 
(19,0—22,0 %) з участю Artemisia sp. (13,0—16,0 %), 
Cyperaceae  (7,0—12,0 %), Poaceae (8,0—11,0 %), 
Asteraceae incl. Cichoriaceae (без Artemisia sp.) (8,0—
10,0 %), Ephedra sp. та Ephedra distachya (4,0—8,0 %).

Сума пилку дерев + кущів до рів нює 5,0—
10,0 % сто сов но загальної кількості пилку. В цій 
гру пі пил ку переважають кущі, представлені 
мікротермними видами (Betula  humulis, B.  nana, 
Alnus  friticosa) — 3,0—7,0 %. Постійно в незначній 
кількості трапляється пилок Pinus  sylvestris (0,5—
1,0 %), спорадично — Betula  sp.,  B.  pubescens, 
B. pendula (0,5—1,0 %), Hippophaë rhamnoides (0,5—
1,0 %), Alnus sp., A. glutinosa, A. viridis (0,5 %), Salix 
sp. (0,5 %), Corylus  avellana  (0,5 %), Juniperus sp. 
(0,5 %). Поодиноко ідентифіковано пил ко ві зер на 
Picea sp. (0,5 %) та Calluna vulgaris (0,5 %).

Сума спор (Bryales, Selaginellales,  Sphagnales, 
Ophioglossales, Lycopodiales) становить 13,0—20,0 % 
щодо загальної кількості пилку.
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На рис. 1 по ка за но спів від но шен ня ос нов них 
груп пил ку в скла ді спо ро во-пил ко вих спек трів, 
які фор му ють спо ро во-пил ко вий ком плекс від кла-
дів лесу—III роз рі зу Кор шів.

Роз різ Боя ни чі—III. Як за зна ча ло ся вище, всьо-
го от ри ма но чо ти ри спо ро во-пил ко ві спек три, які 
за кіль кіс ни ми та якіс ни ми оз на ка ми ха рак те ри-
зу ють один спо ро во-пил ко вий ком плекс. Сума 
пил ку трав + ку щи ків + на пів ку щи ків ста но вить 
70,0—86,0 % щодо за галь ної кіль кості пил ку. По-
міт ну роль ві ді грає пи лок різ но трав’я (25,0—
30,0 %) з участю  Chenopodiaceae  (9,0—14,0 %), 
Artemisia sp. (7,5—10,0 %), Asteraceae (без Artemisia 
sp.) (5,0—10,0 %), Poaceae (7,5—12,5 %), Cyperaceae 
(8,0—12,0 %), Ephedra  sp.  та  Ephedra  distachya 
(2,5—7,0 %). Поодиноко трапляються пилкові 
зерна прибережно-водних та водних рослин 
(Alismataceae, Potamogetonaceae, Sparganiaceae).

Сума пил ку де рев + ку щів ста но вить 14,0—
30,0 % сто сов но за галь ної кіль кості пил ку. В цій 
гру пі пил ку пе ре ва жа ють кущі, представ ле ні мік-
ро терм ни ми ви да ми (Betula humulis, B. nana, Alnus 
friticosa) — 5,5—10,5 % з участю Pinus sylvestris (3,0—
5,0 %), Ericaceae (у тому числі Calluna  vulgaris) — 
0,5—4,0 %), Salix sp. (1,0—2,5 %), Juniperus sp. (0,5—
2,5 %), Betula sp., B. pubescens, B. pendula (0,5—2,5 %), 
Alnus sp.,  A.  glutinosa (0,5—1,5 %). Спорадично в 
невеликій кількості (0,5—1,0 %) трапляється пилок 
Picea sp., Hippophaë rhamnoides та Corylus avellana.

Сума спор (Polypodiales,  Bryales, Selaginellales, 
Equisetales, Sphagnales, Ophioglossales, Marchantiales, 
Lycopodiales) до рів нює 9,0—26,0 % від загальної 
кількості пилку.

Спів від но шен ня ос нов них груп пил ку в скла ді 
спо ро во-пил ко вих спек трів, які фор му ють спо ро-
во-пил ко вий ком плекс від кла дів лесу—III у роз рі зі 
Боя ни чі—III, по ка за но на рис. 2.

Уза галь нен ня но вих па лі но ло гіч них да них для 
роз рі зів Кор шів і Боя ни чі—III дало змо гу не тіль ки 
роз ши ри ти наші ві до мості про склад ко лек тив ної 
па лі ноф ло ри під кра си лівсь ко го лесу Во линської 
ви со чи ни, а й вия ви ти ін ди ві ду аль ні особ ли вості 
ви коп них па лі ноф лор (табл. 1).

Рис. 1. Співвідношення основних груп пилку в спорово-пилко-
вих спектрах відкладів підкрасилівського лесу в розрізі Коршів

Fig. 1. Shares of the major pollen groups in the spore-pollen 
spectra of Pidkrasyliv loess deposits in Korshyv

Рис. 2. Співвідношення основних груп пилку в спорово-пилко-
вих спектрах відкладів підкрасилівського лесу в розрізі Бояничі—III

Fig. 2. Shares of the major pollen groups in the spore-pollen 
spectra of Pidkrasyliv loess deposits in Boyanychy—III

Таксон Розріз
Бояничі—III Коршів

Дерева + кущі
Betulaceae s. str. (excl. Corylaceae)

1. Alnus sp. XXX XX
2. A. fruticosa Rupr. XXX XXX
3. A. glutinosa (L.) Gaertn. X XX
4 A. viridis (Chaix) DC. 
(= Duschekia  alnobetula (Ehrh.) Pouzar)

- X

5. Betula sp. XXX XX
6. B. humilis Shrank XXX XXX
7. B. nana L. XXX XXX
8. B. pendula Roth XX X
9. B. pubescens Ehrh. X X

Corylaceae (Betulaceae s. l.)
10. Corylus avellana L. XX XX

Cupressaceae
11. Juniperus sp. XX XX

Elaeagnaceae
12. Hippophaë rhamnoides L. XX XX

Ericaceae
13. Ericaceae [gen. non ident.] XX -
14. Calluna vulgaris (L.) Hull X X

Pinaceae
15. Picea sp. XX X
16. P. abies (L.) Karst. X -
17. Pinus sylvestris L. XXX XXX

Salicaceae
18. Salix sp. XXX XX

Трави + кущики + напівкущики
Alismataceae

19. Alismataceae [gen. non ident.] XX -
Alliaceae

20. Alliaceae [gen. non ident.] XX -
Apiaceae

21. Apiaceae [gen. non ident.] XXX XXX

Таблиця  1. Загальний склад колективної палінофлори 
підкрасилівського лесу за результатами споровопилкового 
аналізу відкладів розрізів Коршів і Бояничі—III
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Таксон
Розріз

Бояничі—III Коршів
Fabaceae

65. Fabaceae [gen. non ident.] XXX XXX
Gentianaceae

66. Gentianaceae [gen. non ident.] XX X
Lamiaceae

67. Lamiaceae [gen. non ident.] XXX XXX
68. Origanum vulgare L. XX -

Liliaceae
69. Liliaceae [gen. non ident.] XX -

Plantaginaceae
70. Plantago sp. XX XXX
71. P. lanceolata L. X XX
72. P. major L. XXX -
73. P. media L. X -
74. P. urvillei Opiz XX XX

Poaceae
75. Poaceae [gen. non ident.] XXX XXX

Polygonaceae
76. Polygonaceae [gen. non ident.] XXX XXX
77. Fallopia convolvulus (L.) A. Löve X -
78. Rumex sp. XX -

Potamogetonaceae
79. Potamogetonaceae [gen. non ident.] X -

Primulaceae
80. Primulaceae [gen. non ident.] XX -

Ranunculaceae
81. Ranunculaceae [gen. non ident.] XXX XXX
82. Thalictrum sp. XX XX
83. T. alpinum L. XX XX
84. T. lucidum L. X -
85. T. minus L. X -
86. T. simplex L X X

Rosaceae
87. Rosaceae [gen. non ident.] XX XXX
88. Dryas octopetala L. XXX XX

Rubiaceae
89. Rubiaceae [gen. non ident.] XX -

Scrophulariaceae
90. Scrophulariaceae [gen. non ident.] X XX

Sparganiaceae
91. Sparganiaceae [gen. non ident.] X -

Спори
Bryales

92. Bryales [gen. non ident.] XXX XXX
Equisetales

93. Equisetum sp. X -
Lycopodiales

94. Diphasiastrum sp. XXX -
95. D. alpinum (L.) Holub XXX XX
96. Huperzia selago (L.) Bernh. ex Schrank 
& C. Mart. 

XX XX

97. Lycopodium sp. XX XX
98. Lycopodiella inundata (L.) Holub - XX

Marchantiales
99. Marchantiales [gen. non ident.] XX -

Ophioglossales
100. Botrychium sp. XXX XXX
101. B. cf. boreale Milde XXX XXX
102. B. lunaria (L.) Sw. XXX XXX

Polypodiales
103. Polypodiales [gen. non ident.] XX -

Selaginellales
104. Selaginella selaginoides (L.) C. Mart. XXX XXX

Sphagnales
105. Sphagnum sp. XX X

Участь пилку та спор у складі фосильних СПК:
xxx — постійна, xx — спорадична, x — поодинока

Таксон
Розріз

Бояничі—III Коршів
Asteraceae

22. Asteraceae [gen. non ident.] XXX XXX
23. Artemisia sp. XXX XXX
24. Aster sp. XX -
25. Cichorium sp. XXX X

Boraginaceae
26. Boraginaceae [gen. non ident.] XX -

Brassicaceae
27. Brassicaceae [gen. non ident.] XXX XXX

Caryophyllaceae
28. Caryophyllaceae [gen. non ident.] XXX XX
29. Arenaria sp. X -
30. Dianthus polonicus Zapał. - X
31. Spergula arvensis L. X -

Cistaceae
32. Helianthemum sp. XXX XX
33. H. chamaecystus Mill. X -

Chenopodiaceae
34. Chenopodiaceae [gen. non ident.] XXX XXX
35. Atriplex oblongifolia Waldst. et Kit. X -
36. A. sagitata Borkh. (=A. nitens Schkuhr) XX XX
37. A. tatarica L. XX XX
38. Blitum virgatum L. (=Chenopodium 
foliosum Asch.)

X -

39. Ceratocarpus arenarius L. XX XX
40. Chenopodium album L. aggr. XX XX
41. Corispermum hyssopifolium L. X -
42. Dysphania botrys (L.) Mosyakin et 
Clemants (=Chenopodium botrys L.)

X -

43. Kochia laniflora (S.G. Gmel.) Borbảs X X
44. K. prostrata (L.) Schrad. XX XX
45. Krascheninnikovia ceratoides (L.) Gueldenst. 
(=Eurotia ceratoides (L.) C.A. Mey.)

XX XX

46. Lipandra polysperma (L.) Moq. 
(=Chenopodium polyspermum L.)

X X

47. Oxybasis glauca (L.) Freitag et al. 
(=Chenopodium glaucum L.)

X -

48. Petrosimonia oppositifolia (=P. crassifolia 
(Pall.) Bunge)

X X

49. Polycnemum arvense L. XX -
50. Salicornia prostrata Pall. (=Salicornia 
herbacea auct. non L.)

X X

51. Salsola tragus L. (=S. ruthenica Iljin, 
Kali tragus (L.) Scop.)

X -

52. Sedobassia sedoides (Pall.) Freitag et G. 
Kadereit (=Bassia sedoides (Pall.)Asch.)

X X

53. Spirobassia hirsuta (L.) Freitag et G. 
Kadereit. (=Bassia hirsuta (L.) Asch.)

X X

54. Suaeda acuminata C.A. Mey.) Moq. 
(=Suaeda confusa Iljin)

X X

55. S. prostrata Pall. XX XX
56. Teloxys aristata (L.) Moq. 
(=Chenopodium aristatum L., Dysphania 
arіstata (L.) Mosyakin & Clemants)

X -

Convolvulaceae
57. Convolvulaceae [gen. non ident.] X -
58. Convolvulus arvensis L. XX -

Cyperaceae
59. Cyperaceae [gen. non ident.] XXX XXX

Dipsacaceae
60. Dipsacaceae [gen. non ident.] XX XX
61. Scabiosa sp. X -
62. S. ochroleuca L. X -

Ephedraceae
63. Ephedra sp. X -
64. E. distachya L. XXX XXX

Продовження табл. 1.
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дів під кра си лівсь ко го лесу до слі джу ва них роз рі зів 
не ма ють ана ло гів се ред до мі нант них ком плек сів 
пил ку трав’янистих рос лин у суб фо силь них спо ро-
во-пил ко вих спек трах сте по вої зони Ук ра ї ни (Без-
усько, Мо ся кін, Без усько, 2011).

Ро ди на Chenopodiaceae представ ле на пил ком різ-
них еко ло гіч них груп (пе ре важ но ксе ро га ло фі тів 
та га ло фі тів). Ре зуль та ти еко ло гіч но го ана лі зу ло-
бо до вих у па лі ноф ло рі від кла дів під кра си лівсь ко го 
лесу в роз рі зах Боя ни чі—III та Кор шів представ ле-
ні на ри сун ках 3 і 4.

Ми та кож про ве ли еко ло гіч ний ана ліз ви до-
во го скла ду ло бо до вих у па лі ноф ло рах піз ньо го 
плейсто це ну Во ли но-По діл ля (табл. 2).

Уза галь не ні в таб ли ці ві до мості про склад ко лек-
тив ної па лі ноф ло ри під кра си лівсь ко го лесу свід чать, 
що вона на лі чує 105 так со нів різ но го ран гу. На цей 
час ви коп на па лі ноф ло ра, от ри ма на з під кра си лів-
сь ко го лесу роз рі зу Боя ни чі—III, є най ба гат шою як 
для те ри то рії Во линської ви со чи ни, так і для од но-
ві ко вих від кла дів у роз рі зах Во ли но-По діл ля. Вона 
ста но вить 102 так со ни різ но го ран гу, які представ ле ні 
трьо ма по ряд ка ми, 24 ро ди на ми, 20 ро да ми та 55 ви-
да ми. Ви коп на па лі ноф ло ра від кла дів під кра си лів-
сько го лесу в роз рі зі Кор шів є дещо бід ні шою — це 68 
так со нів різ но го ран гу, представ ле них од ним по ряд-
ком, 15 ро ди на ми, 13 ро да ми та 39 ви да ми.

По рів нян ня цих двох па лі ноф лор спо ну кає до 
ви снов ку, що вони ха рак те ри зу ють пе риг ля ці-
аль ний тип рос лин ності, який по єд ну вав лі со ві, 
сте по ві та тун д ро ві еле мен ти (Ве лич ко, 2002; Гри-
чук, 2002; Си ма ко ва, Пу за чен ко, 2008; Ге ра си-
мен ко, 2010; Без усько, Мо ся кін, Без усько, 2011). 
Па лі но ло гіч ні ха рак те ристи ки від кла дів під кра-
си лівсь ко го лесу в роз рі зах Во линської ви со чи-
ни свід чать про не знач ну участь пил ко вих зе рен 
де рев них по рід. З’ясовано, що ді лян ки з лі со вою 
рос лин ністю мали дещо біль ші пло щі по бли зу роз-
рі зу Боя ни чі—III. Слід за зна чи ти, що спо ра дич но 
в не знач ній кіль кості в па лі но ло гіч них ха рак те-
ристи ках до слі джу ва них від кла дів роз рі зів Кор шів 
та Боя ни чі—III було іден ти фі ко ва но пил ко ві зер на 
Corylus  avellana. Пос тій но в скла ді спо ро во-пил-
ко вих спек трів фік сує мо мік ро терм ні види (Betula 
nana, B.  humilis, Alnus  fruticosa, Dryas  octopetala, 
Thalictrum alpinum, Diphasiastrum alpinum, Selaginella 
selaginoides, Botrychium cf. boreale), Ephedra dystachya 
та  представ ни ків су час ної ви со ко гір ної фло-
ри Кар пат (Dryas  octopetala, Thalictrum  alpinum, 
Diphasiastrum  alpinum, Selaginella  selaginoides). У 
фор му ван ні спо ро во-пил ко вих ком плек сів від кла-
дів лесу—III у роз рі зах Кор шів та Боя ни чі—III пос-
тій ну участь бе руть пи лок та спо ри ви дів, які нині 
від сут ні у фло рі Ук ра ї ни (Betula nana, Alnus fruticosa, 
Botrychium  cf. boreale). Ха рак тер ною особ ли вістю 
но вих па лео па лі но ло гіч них ма те ріа лів є до сить по-
міт на роль у скла ді пил ку трав + ку щи ків + на пів-
ку щи ків пил ко вих зе рен представ ни ків різ но трав’я 
(Боя ни чі—III до 29,0 % та Кор шів до 26,0 %) і 
Cyperaceae (Боя ни чі—III та Кор шів до 12,0 % від по-
від но). Вра хо вую чи ви со кий вміст пил ко вих зе рен 
представ ни ків ро ди ни Cyperaceae, мож на ді йти ви-
снов ку, що до мі нант ні ком плек си цієї гру пи пил ку 
для кож но го зі спо ро во-пил ко вих спек трів від кла-

Рис. 3. Основні екологічні групи лободових у колективній 
палінофлорі відкладів підкрасилівського лесу в розрізі Бо-
яничі—III (у %)

Fig. 4. Major environmental groups of Chenopodiaceae in the col-
lective fossil flora of Pidkrasyliv loess deposits in Boyanychy—III

Рис. 4. Основні екологічні групи лободових у колективній 
палінофлорі відкладів підкрасилівського лесу в розрізі 
Коршів (у %)

Fig. 4. Major environmental groups of Chenopodiaceae in the 
collective fossil flora of Pidkrasyliv loess deposits in Korshyv (%)
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От ри ма ні ре зуль та ти на оч но свід чать про сут тє ві 
від мін ності в спів від но шен ні ос нов них еко ло гіч-
них груп ло бо до вих у скла ді ста ді аль них (лес—III, 
лес—II, лес—I) та між льо до ви ко вих флор. Знач на 
участь га ло фі тів і ксе ро га ло фі тів із ро ди ни ло бо-
до вих є од ні єю з ха рак тер них оз нак па лі ноф лор 
піз ньо п лейсто це но вих ле сів хо лод них ета пів Во ли-
но-По діл ля (Без усько, Мо ся кін, Без усько, 2011). 
При цьо му нові па лі но ло гіч ні ма те ріа ли для від-
кла дів під кра си лівсь ко го лесу в роз рі зах Кор шів та 
Боя ни чі—III да ють змо гу вия ви ти і дея кі ло каль ні 
особ ли вості рос лин но го по кри ву Во линської ви со-
чи ни. На прик лад, ре зуль та ти еко ло гіч но го ана лі зу 
ло бо до вих свід чать про біль шу участь по бли зу роз-
рі зу Кор шів рос лин них уг ру по вань, сфор мо ва них 
ксе ро га ло фі та ми та га ло фі та ми. За га лом на ве де ні 
па лео па лі но ло гіч ні дані під твер джу ють наш по пе-
ред ній ви сно вок про те, що за на яв ності ви до вих 
ви зна чень ло бо до вих із по даль шим їх еко ло гіч ним 
ана лі зом у різ них ви коп них па лі ноф ло рах ми от ри-
мує мо до дат ко вий кри те рій для під твер джен ня їх-
ніх ха рак те ру та ран гу (між льо до ви ко вих, міжста-
ді аль них, ста ді аль них) (Без усько, Без усько, 1999).

Нові ре зуль та ти па лі но ло гіч но го вив чен ня від-
кла дів під кра си лівсь ко го лесу Во линської ви со чи-
ни умож ли ви ли де та лі за цію на ших ві до мостей про 
фло ру та рос лин ність, яка іс ну ва ла в су во рих клі-
ма тич них умо вах мак си му му ос тан ньо го зле де нін-
ня (LGM). От ри ма ні па лео па лі но ло гіч ні ма те ріа ли 
за свід чу ють, що в той час де рев ні по ро ди (Alnus 
glutinosa, A.  glutinosa,  Betula  pendula,  B.  pubescens, 
B. humilis, B. nana, Picea abies, Pinus  sylvestris, Salix 
sp. та ін.) бра ли участь у фор му ван ні пе риг ля ці аль-
но го типу рос лин ності (див. табл. 1). Од нак те ри-
то рію Во линської ви со чи ни не мож на роз гля да ти 
як мож ли вий ре фу гі ум іс ну ван ня тер мо філь них і 
во ло го люб них де рев них по рід уп ро довж LGM. Ці-

ка вою є не знач на участь пил ко вих зе рен Corylus 
avellana у скла ді спо ро во-пил ко вих спек трів від-
кла дів під кра си лівсь ко го лесу до слі джу ва ної те ри-
то рії. Іс ну ють дані про те, що цей вид тра п ляв ся в 
скла ді рос лин но го по кри ву LGM кра їн Цен траль-
ної Єв ро пи (Bennett, Tzedakis, Willis, 1991). Ві до мо 
та кож, що Corylus avellana брав участь у фор му ван ні 
рос лин ності на зем лях Гре ції про тя гом ос тан ніх 133 
ти сяч ро ків, вклю чаю чи LGM (Tzedakis, Lawson, 
Frogley et al., 2002). От ри ма ні нами ре зуль та ти па-
лео па лі но ло гіч них до слі джень мож на роз гля да ти 
як такі, що до пов ню ють при пу щен ня про мож ли-
вість іс ну ван ня Corylus avellana в скла ді рос лин но го 
по кри ву дея ких за хід них ре гіо нів Схід ної Єв ро пи. 
Але вони не да ють підстав для впев не но го об ґрун-
ту ван ня по ши рен ня Corylus avellana саме на те ри то-
рії Во линської ви со чи ни. При цьо му не мож на ви-
клю ча ти, що в Ук ра їнських Кар па тах та на при лег-
лих до них те ри то рі ях про тя гом LGM іс ну ва ли ло-
каль ні ре фу гіу ми Corylus  avellana. Інак ше ка жу чи, 
не знач на кіль кість пил ко вих зе рен Corylus avellana, 
які спо ра дич но тра п ляю ть ся в спо ро во-пил ко вих 
ха рак те ристи ках від кла дів під кра си лівсь ко го лесу 
Во линської ви со чи ни, мог ла бути на слід ком їх віт-
ро во го пе ре не сен ня з та ких ло каль них ре фу гіу мів. 
Для об ґрун ту ван ня від по ві ді на ці пи тан ня пот ріб-
ні по даль ші па лі но ло гіч ні до слі джен ня щодо іс то-
рії по ши рен ня Corylus avellana в піз ньо му плейсто-
це ні як на те ри то рії за хід них ре гіо нів, так і Ук ра ї ни 
за га лом. Але слід на го ло си ти, що нові па лі но ло-
гіч ні ха рак те ристи ки від кла дів під кра си лівсь ко го 
лесу не да ють підстав для ви снов ку, що те ри то рію 
Во линської ви со чи ни мож на роз гля да ти як один із 
мож ли вих пер вин них ре фу гіу мів ін ших тер мо філь-
них де рев них по рід на зем лях рів нин ної Ук ра ї ни 
про тя гом мак си му му ос тан ньо го зле де нін ня.

Таблиця 2. Участь основних екологічних груп лободових у палінофлорах пізнього плейстоцену та сучасній флорі ВолиноПоділля

Сучасна та викопні флори лободових Волино-Поділля / ранг флор

Основні екологічні групи лободових

Галофіти+
ксерогалофіти

Псамофіти
Мезофіти+

мезоксерофіти

Сучасна флора (незавершене міжльодовиків’я=голоцен) 10 19 71

Лес—III (Коршів, Волинська височина) (стадіал) 78 15 7

Лес—III (Бояничі—III, Волинська височина) (стадіал) 50 18 32

Рівненський викопний ґрунт (міжстадіал) 40 10 50

Лес—II (стадіал) 50 8 42

Дубнівський викопний ґрунт (міжстадіал) 34 18 48

Лес—I (стадіал) 50 8 42

Друга фаза горохівського викопного ґрунту (міжстадіал) 54 15 31

Перша фаза горохівського викопного ґрунту (рісс-вюрмське міжльодовиків’я) 20 10 70
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Висновки

1. Нові палінологічні характеристики від кла дів 
під кра си лівсь ко го лесу Во линської ви со чи ни 
(роз рі зи Кор шів та Боя ни чі—III) дали змо гу ви-
зна чи ти склад ко лек тив ної па лі ноф ло ри (105 
так со нів різ но го ран гу) та вия ви ти дея кі ло каль-
ні особ ли вості рос лин но го по кри ву до слі джу ва-
но го ре гіо ну.

2. Уза галь не ні ре зуль та ти па лі но ло гіч них до слі-
джень свід чать про па ну ван ня про тя гом мак си-
му му ос тан ньо го зле де нін ня пе риг ля ці аль но го 
типу рос лин ності й іс ну ван ня в той час по туж ної 
дест рук ції лі со вої рос лин ності як са мостій но го 
типу.

3. Нові па лі но ло гіч ні ха рак те ристи ки від кла дів 
під кра си лівсь ко го лесу в роз рі зах Во линської 
ви со чи ни під твер ди ли ви сно вок (Без усько, 
Без усько, 1999) про те, що за на яв ності ви до-
вих ви зна чень Chenopodiaceae та з їх по даль шим 
еко ло гіч ним ана лі зом у різ них ви коп них па лі но-
ф ло рах ми от ри мує мо до дат ко вий кри те рій для 
під твер джен ня їх ніх ха рак те ру та ран гу (між льо-
до ви ко вих, міжста ді аль них, ста ді аль них).

4. Нові па лео па лі но ло гіч ні ма те ріа ли та кож під-
твер ди ли по пе ред ній ви сно вок (Без усько, Мо-
ся кін, Без усько, 2011) про не мож ли вість іс ну-
ван ня як на Во линській ви со чи ні, так і за га лом 
на те ри то рії Во ли но-По діл ля впро довж мак си-
му му ос тан ньо го зле де нін ня пер вин них ре фу гіу-
мів те п ло- та во ло го люб ної де рев ної фло ри. При 
цьо му від кри тим за ли ша є ть ся пи тан ня мож ли-
вості по ши рен ня в цей час на до слі джу ва ній те-
ри то рії ре фу гіу мів Corylus avellana.

Ав тор  ви слов лює  щиру  по дя ку  проф.  А.Б.  Бо гу-
цько му  (Львівський  на ціо наль ний  уні вер си тет  іме-
ні  Іва на  Фран ка)  за  на да ні  для  па лео па лі но ло гіч них 
до слі джень зраз ки під кра си лівсько го лесу Во линської 
ви со чи ни  та  кон суль та ції  з  ба га то ас пект них  про-
блем  стра ти гра фії  та  па лео гео гра фії  квар те ру  за-
хід них  ре гіо нів  Ук ра ї ни.  Ав тор  та кож  щиро  дя кує 
чл.-кор.  НАН  Ук ра ї ни,  проф.  С.Л.  Мо ся кі ну  за  цін-
ні  за ува жен ня  щодо  тексту  та  мо лод шо му  нау ко-
во му  спів ро біт ни ко ві  О.М.  Кор ні єн ко  й  ас пі рант ці 
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НОВЫЕ ПАЛИНОЛОГИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ 
ПОДКРАСИЛОВСКОГО ЛЕССА ВЕРХНЕГО 
ПЛЕЙСТОЦЕНА ВОЛЫНСКОЙ ВОЗВЫШЕННОСТИ

Приводятся результаты спорово-пыльцевого анализа отло-
жений подкрасиловского лесса в разрезах Коршев и Боя-
ничи—III (Волынская возвышенность). Новые палиноло-
гические материалы характеризуют перигляциальный тип 
растительности для времени максимума последнего оледе-
нения (LGM). Установлен состав ископаемых палинофлор 
для разрезов Бояничи—III (102 таксона — три порядка, 24 
семейства, 20 родов, 55 видов) и Коршев (68 таксонов — 
один порядок, 15 семейств, 13 родов, 39 видов). Приводятся 
результаты экологического анализа видов Сhenopodiaceae 
Vent., свидетельствующие о значительной роли ксерога-
лофитов и галофитов в составе растительного покрова во 
время формирования отложений подкрасиловского лесса 
(78 % — Коршев и 50 % — Бояничи—III). Новые палиноло-
гические характеристики свидетельствуют, что Волынскую 
возвышенность, как и всю территорию Волыно-Подолии, 
нельзя рассматривать в качестве возможного первичного 
рефугиума термофильных и влаголюбивых древесных пород 
в течение максимума последнего оледенения.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: палеопалинология,, палинофлора, 
поздний плейстоцен, Волынская возвышенность, Украина.

L.G. Bezusko 

M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

NEW PALYNOLOGICAL CHARACTERISTICS OF 
PIDKRASYLIVSKYI LOESS DEPOSITS OF THE UPPER 
PLEISTOCENE FROM THE VOLYN UPLAND

The results of the spore-pollen analysis of Pidkrasyliv loess de-
posits in the sections Korschyv and Boyanychy-III (Volynian 
Upland) are presented in the article. New palynological materi-
als characterized the periglacial type of vegetation during the Last 
Glacial Maximum (LGM). The composition of fossil palyno-
floras for the sections Boyanychy-III (102 taxa — three orders, 
24 families, 20 genera, 55 species) and Korshyv (68 taxa — one 
order, 15 families, 13 genera, 39 species) was determined. The 
environmental analysis of species of Chenopodiaceae showed a 
significant role of xerohalophytes and halophytes in the structure 
of vegetation during the formation of Pidkrasyliv loess deposits 
(78 %— Korshyv and 50 % — Boyanychy-III). New palynologi-
cal characteristics indicate that the Volynian Upland, as well as 
the entire territory of Volyn-Podolia, cannot be considered as a 
possible refugium of thermophilic and moister-loving tree species 
during the Last Glacial Maximum.

K e y  w o r d s: paleopalynology, palynoflora, Late Pleistocene, 
Volynian Upland, Ukraine.
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УКРАЇНСЬКИЙ
БОТАНІЧНИЙ
ЖУРНАЛ Флористичні знахідки

Хоч аль гоф ло ра Ук ра ї ни є до сить до б ре вив че ною 
[11], про те дея кі гру пи во до рос тей, зок ре ма пріс-
но вод ні чер во ні, на ок ре мих те ри то рі ях до слі дже ні 
ще не дос тат ньо [5]. За сво ї ми еко ло гіч ни ми власти-
востя ми чер во ні во до рос ті в пе ре важ ній біль шості 
на ле жать до олі го са проб них уг ру по ван ь [1], тоб то 
це меш кан ці най чис ті ших ак ва то рій. Од нак не впо-
ряд ко ва на гос по дарська ді яль ність на во дой мах і 
во до збір них те ри то рі ях Ук ра ї ни при зво дить до по-
гір шен ня еко ло гіч них умов міс цез ростань ба га тьох 
ви дів во до рос тей [8]. Тому ви яв лен ня но вих ло ка-
лі те тів рід кіс них чер во них во до рос тей має важ ли-
ве зна чен ня у спра ві їх збе ре жен ня. Од ні єю з та ких 
во до рос тей є Batrachospermum gelatinosum (L.) DC., 
яка вва жа є ть ся до во лі по ши ре ним ви дом як у сві ті 
(Єв ро па [12], Азія [14], Аме ри ка [17] й Авст ра лія) 
[13], так і в Ук ра ї ні [11]. Ра зом з тим цей вид тра-
п ля є ть ся зрід ка (ка те го рія «рід кіс ний») і спос те-
рі га є ть ся тен ден ція до його зник нен ня [11]. Його 
ви яв ля ють у річ ках, струм ках, а та кож у дея ких ев-
троф них і ме зо троф них бо ло тах.

В Ук ра ї ні від зна че ні такі ло ка лі те ти B. gelatino-
sum: р. Бо лот ни ця, око ли ці с. Се ле зів ка Ов ру-
цько го р-ну, стру мок, пе ред впа дін ням у р. Уборть; 
око ли ці м. Олевськ Жи то мирської обл. [6]; бо ло-
то у Бро варсь ко му р-ні Ки ївської обл., р. Тяс мин, 
око ли ці м. Смі ла Чер каської обл. [6]; во дой ми з 
око ли ці м. Льво ва [15]; во дой ми Яво рівсь ко го р-ну 
Львівської обл. [18]; стру мок у Не ми рівсько му 
р-ні Він ни цької обл. (Sovinsky, 1876, цит. за [11]); 
р. Прут у Над вір нянсь ко му р-ні Іва но-Фран-
ківської обл. [16]; р. Ос кол, око ли ці с. Кам’янка 
в Дво рі чан сько му р-ні Хар ківської обл. [10]; стру-
мок, око ли ці м. Сім фе ро поль [9]; око ли ці м. Ялта, 
око ли ці м. Су дак; р. Со те ра [9], на по чат ку 80-х 
ро ків по втор но — усне по ві дом лен ня І.І. Мас ло ва; 
око ли ці м. Алуш та, р. Аль ма (Сер би нов, 1905 (цит. 
за [11]), р. Учу-Узень в Алуш тинсь ко му р-ні [4].

У стат ті на ве де ні дані про пер шу зна хід ку 
B. gelatinosum у р. Ти лі гул (Одеська обл., пів ніч но-
за хід не При чор но мор’я).

Ма те ріа ли та ме то ди до слі джень

Під час вив чен ня ви до во го різ но ма ніт тя мак-
ро фі то бен то су р. Ти лі гул та її пра во го до п ли ву 
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р. Жу рав ка були ви яв ле ні нові міс це зна хо джен ня 
B. gelatinosum. Аль го ло гіч ні про би від би ра ли про тя-
гом 2007—2014 рр. Об роб ку ма те ріа лу ви ко ну ва ли 
за тра ди цій ною ме то ди кою [3]. Чер во ну во до рість 
ін ден ти фі ку ва ли за ві до ми ми ви знач ни ка ми [2, 7], 
за до по мо гою мік ро ско па БИО ЛАМ-3 зі збіль шен-
ням 10 × 10 та 10 × 20. Мік ро фо то гра фії мор фо ло-
гіч них де та лей ви яв ле но го виду чер во них во до рос-
тей ви ко на ні циф ро вою фо то ка ме рою Canon EOS 
350 D.

Ре зуль та ти до слі джен ня та їх об го во рен ня 

Ниж че на во ди мо ві до мості про ви яв ле ний рід кіс-
ний вид пріс но вод них чер во них во до рос тей і його 
міс цез ростан ня.

Batrachospermum gelatinosum (L.) D.C. (= B.  mo-
niliforme Roth, B.  densum Sirodot, B.  moniliforme  f. 
densum (Sirodot) Israelson).

Слань 1,5—0,7 см зав дов жки, сі ру ва та, з олив-
ко вим і бу рим від тін ками, ос лиз не на, зде біль шо го 
мо но по ді аль но роз га лу же на, скла да є ть ся з між-
вуз лів і вуз лів. Біч ні гі лоч ки тон ші за го лов ну вісь, 
їхні клі ти ни ци лін д рич ні або злег ка зду ті, на вер-
хів ках тупі та від хо дять май же під пря мим ку том 
(рис. 1). Між вуз ля вкри ті ко рою, але на дея ких ді-
лян ках сла ні вона від сут ня. Вуз ло ві кіль ця ку лястої 
(рис. 2), еліп со їд ної, дис ко- чи діж ко по діб ної фор-
ми, що скла да ю ть ся з ко рот ких гі ло чок і по де ку ди 
зли ва ю ть ся одне з од ним.

Дов жи на і ши ри на клі тин біч них гі ло чок май же 
рів на. Вто рин ні біч ні гі лоч ки чис лен ні, різ ної дов-
жи ни. Од но дом на рос ли на. Роз мно жу є ть ся ста те-
вим (оога мія; три хо гі на — бу ла во-, діж ко- або ур-
но по діб на (рис. 3, б); спер ма тан гії ок руг лі, на пів-
про зо рі, на кін цях гі ло чок (рис. 3, в)) та неста те вим 
(мо но спо ра ми) (рис. 3, а) шля ха ми. Ді аг ностич ні 
оз на ки ви яв ле них зраз ків B. gelatinosum збі га ли ся з 
та ки ми у ви знач ни ках [2, 7].

Міс це зна хо джен ня: Одеська обл., Бе ре-
зівський р-н, р. Ти лі гул, по бли зу с. Вік то рів ка, в 
об рос тан нях на ста рих стеб лах оче ре ту (Phragmites 
australis  (Cav.) Trin. ex Steud.), ро го зу (Typha 
angustifolia L.) та при то п ле них ав то мо біль них ши-
нах, 24.05.2007, зібр. Ф.П. Тка чен ко. Фі зи ко-хі міч-
ні по каз ни ки річ ко вої води в ра йо ні до слі джен ня 
були та ки ми: про зо ра до дна, злег ка ко рич ню ва та 
від гу мі но вих ре чо вин, гли би на до 1 м, швид кість 
те чії 0,5 м / сек, тем пе ра ту ра 170 С, рН — 8,2, елек-
тро про від ність — 2,45 мСм / см, ніт ра ти — 0,15 мг 
NO

3
 / л, фос фа ти — 0,43 мг РО

4
 / л, за галь на мі-

не ра лі за ція води ста но ви ла 1917,5 мг / л; Ми ко ла-
ївський р-н, р. Жу рав ка — пра вий до п лив р. Ти лі-
гул, пе ред її впа дін ням, по бли зу с. Жу ров ка, у віль-
нопла ваю чо му ста ні. Се ред роз рі дже них за рос тей 
ви щих вод них рос лин (Ph.  australis, Ceratophyllum 
demersum L., Sparganium  erectum Huds.) з епі фі-
та ми із Cladophora  glomerata (L.) Kütz., Vaucheria 
dichotoma (L.) C. Agardh і Spirogyra  decimina 
f. decimina (Müll.) Kütz., 26.06.2014, зібр. С.С. Чер-
ня ке вич. Фі зи ко-хі міч ні по каз ни ки води бу ли 

Рис. 1. Загальний вигляд слані B. gelatinosum, × 100

Fig. 1. General view of the thallus of B. gelatinosum, × 100

Рис. 2. Кільця B. gelatinosum з кулястими карпоспорофітами 
всередині, × 200

Fig. 2. Whorls of B. gelatinosum with spherical carposporophytes 
inside, × 200



718 ISSN 0372-4123. Ukr. Bot. J., 2014, 71(6)

та ки ми: про зо рість ся гає дна, гли би на до 0,5 м, 
швид кість те чії — 0,3 м/сек, тем пе ра ту ра — 21° С, 
рН — 8,02, елек тро про від ність — 19,4 мСм / см, 
ніт ра ти — 3,6 мг NO

3 
/л, фос фа ти — 0,46 мг РО

4
/л, 

за галь на мі не ра лі за ція води ста но ви ла 7820,4 мг/л.

Ви снов ки

Наші зна хід ки рід кіс ної пріс но вод ної чер во ної во-
до рос ті Batrachospermum  gelatinosum  до пов ню ють 

ві до мості про її по ши рен ня в Ук ра ї ні. Ос тан нє по-
ві дом лен ня в Ук ра ї ні з цьо го при во ду з’явилося 
більш як 30 ро ків тому. З ура ху ван ням на ших по пе-
ред ніх до слі джень у пріс но вод них во дой мах пів ніч-
но-за хід но го При чор но мор’я ви яв ле но три види 
чер во них во до рос тей, а саме Bangia  atropurpurea 
(Roth) C. Agardh, Compsopogon chalybeus Kűtz. (по-
низ зя р. Пів ден ний Буг) і B. gelatinosum (р. Ти лі гул).

Рис. 3. Розмноження B. gelatinosum: 
а — моноспора; б — карпогон; 
в — сперматангії на кінцях гілочок 
(стрілочки), × 200

Fig. 3. Reproduction of B. gelatinosum: 
а — monospore; б — carpogonia; в — 
spermatangiums at the tips of branches 
(arrows), × 200

а

б

в
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НОВОЕ МЕСТОНАХОЖДЕНИЕ РЕДКОГО 
ВИДА КРАСНЫХ ВОДОРОСЛЕЙ 
BATRACHOSPERMUM GELATINOSUM 
(BATRACHOSPERMACEAE)

Представлены сведения о новой находке редкого вида 
пресноводных красных водоростей Batrachospermum  gela-
tinosum  (L.) D.C., выявленного в р. Тилигул (степная зона 
Украины, северо-западное Причерноморье), дано его опи-
сание.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Batrachospermum gelatinosum, новая 
находка, р. Тилигул, р. Журавка, Украина, Одесская область.

F.P. Tkachenko, C.C. Chernyakevich, K.B. Sardarian 
I.I. Mechnikov Odesa National University

A NEW LOCALITY OF A RARE SPECIES OF RED 
ALGAE, BATRACHOSPERMUM GELATINOSUM 
(BATRACHOSPERMACEAE)

A new finding of a rare species of freshwater red algae, Batracho-
spermum gelatinosum (L.) DC., in the Tiligul River (Steppe zone 
of Ukraine, Northwestern Black Sea region) is reported. The de-
scription of the species is given. 

K e y  w o r d s:  Batrachospermum gelatinosum, new finding, 
Tiligul River, Zhuravka River, Ukraine, Odessa Region.
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Ос тан нім ча сом у різ них ре гіо нах Ук ра ї ни, зок ре ма 
і в Ста ро більсь ко му зла ко во-луч но му сте пу, спос-
те рі га є ть ся тен ден ція до пос тій но го збіль шен ня 
кіль кості ви дів ад вен тив них рос лин та зростан ня 
сту пе ня на ту ра лі за ції ок ре мих з них [22]. Так, у 
«Кон спек те флоры юго-вос то ка Украины» [12] на-
во дить ся 101 вид ад вен тив них рос лин, од нак уже в 
2009 р. роз ма їт тя цієї фрак ції фло ри сяг ло 431 виду 
[17].

На підста ві влас них до слі джень, про ве де них уп-
ро довж 2009—2013 рр., і кри тич но го оп ра цю ван ня 
ко лек цій гер ба рі їв До не цько го бо та ніч но го саду 
(DNZ) та Інсти ту ту бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го 
НАН Ук ра ї ни (KW), Лу гансь ко го на ціо наль но го 
уні вер си те ту ав то ром ви яв ле но низ ку но вих ви дів 
ад вен тив них рос лин, які ра ні ше не на во ди ли ся для 
да но го ре гіо ну. На прик лад, но ви ми для пів ден но-
го схо ду Ук ра ї ни є Elaeagnus  сommutata Bernh. ex 
Rydb. (=E. argentea Pursh), Holcus  lanatus L.; но ви-
ми для Лу ганської обл. — Cuscuta cesatiana Bertol., 
Chenopodium  suecicum  Murr, Echium  biebersteinii 
Lacaita.

Cuscuta cesatiana Bertol. (C.  australis  R. Br. subsp. 
cesatiana (Bertol.) Fienbrun, C. basarabia Buia) — се-
ред зем но морсько-іра но-ту ранський вид. Як за не-
се на рос ли на ши ро ко роз по всю дже на в За хід ній 
Єв ро пі, Схід но му Си бі ру, на Кав ка зі та в Авст ра лії. 
У Схід ній Єв ро пі вид ві до мий з ба сей ну річ ки Дон, 
се ред ньої те чії ба сей ну Дніп ра та на Кав ка зі [2, 11]. 
У при кор дон ній із ре гіо ном Во ро не зькій обл. Ро-
сії вид упер ше за фік со ва но в 1948 р. [3]. В Ук ра ї ні 
Cuscuta cesatiana по ши ре на на За кар пат ті, в Пів ден-
но му Кри му, пів ден них ра йо нах Лі состе пу та Сте пу 
[6, 7, 16]. В ос тан ньо му зве ден ні фло ри ре гіо ну вид 
на во дить ся лише для До не цької обл. [18]. За не се-
ний до пе ре лі ку ка ран тин них ор га ніз мів, об ме же-
но по ши ре них на те ри то рії Ук ра ї ни [19].

У гер ба рії Інсти ту ту бо та ні ки (KW) нами зна-
йде но два гер бар них зраз ки, що були ви зна че ні як 
Cuscuta breviflora Vis.; обид ва зі бра ні в ре гіо ні у пер-
шій по ло ви ні ХХ ст.: на До неч чи ні, на лі во му бе ре-
зі р. Сі верський До нець: «Сла вян ский р-н, ок раи на 
ху то ра Си до ро ва, меловые об на же ния. 27.08. 1931. 
М.И. Ко тов», дру гий — у ни ніш ній Лу ганській обл. 
«Во ро ши лов град ская об ласть, Бе ло вод ский р-н, 
с. Го ро ди ще. Дер куль ский опорный пункт, лесные 
по сад ки. 11.08. 1949. М.И. Ко тов».

Elaeagnus commutata Bernh. ex Rydb. (E. argentea 
Pursh) — вид пів ніч но аме ри кансь ко го по хо джен ня. 
В куль ту рі по ши ре ний у південних ре гіо нах Єв ра зії, 
час то ди ча віє. У кра ї нах Схід ної Єв ро пи від зна че-
ний у куль ту рі в При бал ти ці, Бі ло ру сі, на Кав ка зі 
[4, 28]. Ус піш но на ту ра лі зу є ть ся в За хід но му Си-
бі ру [14]. Є ві до мості про зди ча він ня в су сід ній із 
ра йо ном на шо го до слі джен ня Бєл го родській обл. 
Ро сії [10]. В Ук ра ї ні ви ко ристо ву вав ся в озе ле-
нен ні, зок ре ма в Кри му [6]. За фік со ва ні ви пад ки 
зди ча він ня в Дніп ро пет ровській та Пол тавській 
об лас тях (по за пла вах) [1, 24]. У кон спек ті фло ри 
пів ден но го схо ду Ук ра ї ни вид не на во дить ся, про те 
О.Н. Ко но п ля за зна чає, що E. argentea час то куль-
ти ву є ть ся в са дах та лі со сму гах [13].

За гер бар ни ми да ни ми KW, E. argentea в ре гіо ні ві-
до мий на край ньо му пів дні Лу ганської обл.: «с. Дя-
ко ве Ан тра ци тівсь ко го ра йо ну Лу ганської об лас ті, 
при до ро зі. 03.06. 2001. О.М. Ко но п ля». В черв ні 
2009 р. ми вия ви ли де кіль ка по оди но ких рос лин 
виду в с. Трьо хіз бен ка Слов’яносербського р-ну 
Лу ганської обл. Не ве ли кі, зди ча ві лі де ре ва ві ком 
по над 5 ро ків, зав ви шки до 3 м, у ста ні цві тін ня 
рос ли по бли зу до ро ги на де гра до ва но му пі ща но му 
ґрун ті.

Chenopodium suecicum Murr (Ch.  viride  auct. 
non L.) — вид євразійсь ко го по хо джен ня. Як ад-
вен тив ний тра п ля є ть ся в Се ред ній та Ат лан тич ній 
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Єв ро пі, За хід но му та Схід но му Си бі ру, на Да ле ко-
му Схо ді, Кав ка зі, в Скан ди на вії, зрід ка — в Се ред-
зем но мор’ї, на во дить ся для Пів ніч ної Аме ри ки [8, 
27]. У Схід ній Єв ро пі вид по ши ре ний від Ка ре лії до 
Ас т ра ха ні, але на пів дні спо ра дич но [9, 27]. На во-
дить ся для Сі ле зії (Поль ща) [31]. 

В Ук ра ї ні C.  suecicum по ши ре ний переважно у 
По ліс сі та Лі состе пу. При уро че ний до ан тро по ген-
них ур ба ні зо ва них міс цез ростань, тра п ля є ть ся в 
на се ле них пунк тах по бли зу до ріг, у са дах та пар ках, 
на по лях і го ро дах, за зви чай на по рів ня но ті нистих 
і дос тат ньо зво ло же них міс цях [6]. Для Дніп ро пет-
ровської обл. вид упер ше на ве де ний у 1937 р. [24]. 
Ок рім того, спо ра дич но тра п ля є ть ся в До не цькій 
та Пол тавській об лас тях на ру де ра лі зо ва них міс-
цез ростан нях (на сміт ни ках, уз довж до ріг у міс тах) 
[1, 18]. 

У гер ба рії KW  ми вия ви ли гер бар ний зра-
зок C.  suecicum,  зі бра ний у ба сей ні р. Сі верський 
До нець: «Лу ган ская об ласть, Ме лов ской р-н, 
х. Криничный. По бе ре гу р. Че ре па хи. 26.08. 1959. 
Осычнюк»; пе ре ви зна че ний С.Л. Мо ся кі ним 
24.03.1989 р.

Echium biebersteinii Lacaita (E. italicum auct. non L., 
E. italicum L. var. biebersteinii (Lacaita) Koltz) — вид 
се ред зем но морсько-азійсь ко го по хо джен ня. По-
ши ре ний як бур’ян у пе ред гірсь ко му поя сі, вздовж 
до ріг. До Схід ної Єв ро пи за хо дить тіль ки на край-
ньо му пів дні. На во дить ся для Мол до ви. У 1982 р. 
зна йде ний на за ліз ни ці в Мос ковській обл. Ро сії 
[14].

Для фло ри Ук ра ї ни В.В. Про то по по ва вва жає 
його ге міа по фі том [18], для Кри му на во дить ся як 
при род ний [5, 20, 21]. В Ук ра ї ні зрід ка тра п ля є ть-
ся у пів ден но-за хід ній час ти ні Лі состе пу (Одеська 
обл.), у Сте пу та по всьо му Кри му (крім Тар хан-
кутсь ко го п-ва) [6]. У Лі во бе реж ній сте по вій зоні 
Ук ра ї ни вид на во дить ся для Дніп ро пет ровської та 
До не цької об лас тей [18, 24]. 

У черв ні 2012 р. нами зі бра но один зра зок виду в 
м. Но во ай дар Лу ганської обл. Одна роз ви не на осо-
би на в ста ні пло до но шен ня зна йде на біля еле ва то-
ра при в’їзді в міс то; рос ла на де гра до ва но му ґрун ті 
і сут тє во ви ді ля ла ся за роз мі ра ми з-по між ін ших 
ви дів.

Holcus lanatus L. — вид єв ро пейсько-азійсь ко го 
по хо джен ня. По ши ре ний у Скан ди на вії, Се ред ній 
та Ат лан тич ній Єв ро пі, Се ред зем но мор’ї, на Бал-
ка нах, Кав ка зі та в Ма лій Азії [23, 26]. При уро че-
ний до су хих лук, схи лів, світ лих лі сів, час то тра п-
ля є ть ся се ред ча гар ни ків уз довж до ріг [20, 27]. 

Куль ти ву є ть ся і дичавіє, зок ре ма за фік со ва но 
8 ви пад ків зди ча він ня виду в Мос ковській обл. 
Ро сійської Фе де ра ції [15]. У су сід ній із ре гіо ном 
до слі джень Во ро не зькій обл. вид від зна че ний у 
1992 р. на га зо ні, вздовж уз біч чя, в цен трі міс та [3]. 
В Ук ра ї ні при род но по ши ре ний на По ліс сі (крім 
схід ної час ти ни) [25], у за хід них лі со вих ра йо нах 
(Кар па тах), у Пів ден но му Кри му, рід ше тра п ля є ть-
ся в Лі состе пу; в сте по вій зоні ви яв ле но один ло ка-
лі тет у За по рі зькій обл. [6].

У черв ні 2009 р. ми зна йшли H. lanatus у с. Ста рий 
Ай дар Ста нич но-Лу гансь ко го р-ну Лу ганської обл. 
на ді лян ці пса мо фіт но го сте пу (23.06.2012, О.О. Ку-
чер, KW, № 00109981).

Крім на ве де них вище ви дів ад вен тив них рос лин, 
нами ви яв ле ні такі зди ча ві лі де ко ра тив ні рос ли ни: 
Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum. et Nakai — на пля-
жі Ос кольсь ко го во до схо ви ща в дач но му коо пе ра-
ти ві на око ли ці с. Ко ма ро ве Ізюмсь ко го р-ну Хар-
ківської обл. (23.06.2012, О.О. Ку чер, KW); Cosmos 
bipinnatus Cav. — у м. Ста ро більськ, уз довж до ро ги 
на піс ку, біль ше де ся ти ек зем п ля рів на ста дії цві тін-
ня (23.06.2012, О.О. Ку чер, KW); Gaillardia  aristata 
Pursh — 5 кві ту чих ек зем п ля рів рос лин уз довж до-
ро ги в м. Но во ай дар Лу ганської обл. при в’їзді в 
міс то, біля за прав ки (23.06.2012, О.О. Ку чер, KW). 
Ос тан нім ча сом вид Citrullus  lanatus зна йде ний як 
зди ча ві лий у м. Киє ві на залізничній колії (ус не по-
ві дом лен ня С.Л. Мо ся кі на).

Та ким чи ном, ад вен тив ні фрак ції фло ри Ста-
ро більсь ко го зла ко во-луч но го сте пу по пов ни ли ся 
при найм ні 9 но ви ми ви да ми ад вен тив них рос лин, 
по рів ня но з ос тан нім фло ристич ним зве ден ням 
[18]. Усі вони є ке но фі та ми за ча сом за не сен ня; ер-
га зіо фі та ми та ефе ме ро фі та ми за сту пе нем на ту ра-
лі за ції, біль шість із них ма ють азійське по хо джен-
ня. Дея кі з цих рос лин куль ти ву ють на при ват них 
при са диб них ді лян ках та ви ко ристо ву ють в озе ле-
нен ні, вони ди ча ві ють з куль ту ри й ак тив но роз по-
всю джу ю ть ся. 

Гер бар ні зраз ки ви яв ле них но вих для ре гіо ну ви-
дів пе ре да ні до Гер ба рію Інсти ту ту бо та ні ки іме ні 
М.Г. Хо лод но го НАН Ук ра ї ни (KW).

Ав тор  ви слов лює  щиру  по дя ку  канд.  біол.  наук 
М.В. Ше ве рі (Інсти тут бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод-
но го НАН Ук ра ї ни) за цін ні по ра ди під час під го тов ки 
ру ко пи су до дру ку.
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НАХОДКИ ВИДОВ АДВЕНТИВНЫХ РАСТЕНИЙ 
ВО ФЛОРЕ СТАРОБЕЛЬСКОЙ ЗЛАКОВО-ЛУГОВОЙ 
СТЕПИ

Приводятся сведения о находках видов адвентивных рас-
тений на территории Старобельской злаково-луговой сте-
пи: Elaeagnus  commutata  Pursh, Holcus  lanatus L. (новые для 
юго-востока Украины), Chenopodium  suecicum  Murr, Echium 
biebersteinii  Lacaita, Cuscuta  cesatiana  Bertol. (новые для Лу-
ганской обл.), Citrullus  lanatus (Thunb.) Matsum. et Nakai, 
Gaillardia aristata Pursh, Cosmos bipinnatus Cav. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а:  флористические находки, 
адвентивные растения, Старобельская злаково-луговая 
степь, Украина. 

O.O. Kucher
Taras Shevchenko Luhansk National University, Ukraine 
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of 
Sciences of Ukraine, Kyiv

FINDINGS OF ALIEN PLANTS IN THE FLORA OF 
STAROBILSK GRASS-MEADOW STEPPE 

Information about find of the following alien plants in the 
flora of Starobilsk Grass-Meadow Steppe is reported:  Elaeag-
nus  commutata  Pursh, Holcus  lanatus L., (new records for the 
South-East of Ukraine), Chenopodium  suecicum  Murr, Echium 
biebersteinii  Lacaita, Cuscuta  cesatiana  Bertol. (new records for 
Luhansk Region), Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum et Nakai., 
Cosmos bipinnatus Cav., and Gaillardia aristata Pursh. 

K e y  w o r d s:  floristic finds, alien plants, Starobilsk grass-
meadow steppe, Ukraine.
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Botrychium  matricariifolium (A. Braun ex 
Döll) W.D.J. Koch — рід кіс ний го ларк тич ний єв-
ро пейсько-аме ри канський вид, диз’юнктивний 
аре ал яко го охо п лює Скан ди на вію, Ат лан тич ну, 
Се ред ню та Схід ну Єв ро пу, Пів ніч ну Аме ри ку з 
ок ре ми ми ек ск ла ва ми в Азії та Пів ден ній Аме ри ці 
[7, 19, 22]. На те ри то рії Ук ра ї ни вид тра п ля є ть ся в 
За кар патській ни зо ви ні, Кар па тах, на Во ли но-По-
дільській ви со чи ні, Во линсь ко му По ліс сі та При-
дніп ров’ї [10, 22]. Його за не се но до спи ску за гро-
же них ви дів Кар пат [32], «Чер во ної кни ги Ук ра ї ни» 
[22] як рід кіс ний вид із диз’юнктивним ареа лом та 
охо рон ним ста ту сом «зни каю чий». Охо ро ня є ть-
ся B. matricariifolium і на між на род но му рів ні: його 
вне се но до пе ре лі ку Єв ро пейсь ко го чер во но го 
спи ску [28] під ка те го рі єю NT (Near Threatened) та 
До дат ку І Бернської кон вен ції [5, 9]. Іс нує дум ка, 
що B. matricariifolium є давнім стабілізованим гіб ри-
дом між Botrychium  lunaria (L.) Sw. та B. multifidum 
(S.G. Gmel.) Rupr. [24].

На сьо го дні най пов ні ші ві до мості щодо по-
ши рен ня B.  matricariifolium в Ук ра ї ні на ве де ні 
В.І. Мель ни ком [10]. Од нак ана ліз ма те ріа лів, які 

збе рі га ю ть ся в низ ці віт чиз ня них та за кор дон них 
гер ба рі їв (за га лом 32), лі те ра тур них дже рел, а та-
кож влас ні по льо ві до слі джен ня умож лив лю ють 
вне сен ня до пов нень до цієї ін фор ма ції.

Botrychium  matricariifolium  на те ри то рії су час ної 
Ук ра ї ни ві до мий ще з ХІХ ст. То го час не міс це зна хо-
джен ня (1858 р.) на во дить ся з Во ли но-По дільської 
ви со чи ни (Тер но пільська обл.) [10]. Уп ро довж 
ХХ ст. було ви яв ле но низ ку но вих ло ка лі те тів на 
те ри то рії Ук ра ї ни в різ них її ре гіо нах. Так, ок рім 
ще кіль кох ло ка лі те тів на Во ли но-По дільській ви-
со чи ні [3, 10—12], зна хід ки B. matricariifolium ві до мі 
та кож із При ти сянської ни зо ви ни [6], Во линсь ко го 
По ліс ся [10] та При дніп ров’я [13]. Знач на кіль кість 
міс це зна хо джень пов’язана з ви со ко гір ни ми те ри-
то рія ми Ук ра їнських Кар пат [3, 12]: ві до мі вка зів-
ки для хреб тів Чор но го ра [4, 17, 31], Сви до вець [10, 
17, 20] та Яро ви ця [16, 23]. Про те в лі те ра ту рі тра-
п ля ли ся і хиб ні вка зів ки на міс це зна хо джен ня до-
слі джу ва но го виду, на прик лад, із те ри то рій Во ли-
но-По дільської ви со чи ни та Кар пат [8, 10, 14, 15]. 

Ок ре мі по мил ки, ймо вір но, мо жуть бути 
пов’язані з пев ни ми труд но ща ми в си но ні мі ці 
виду. На прик лад, Botrychium matricarioides  Willd., 
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B. matricariae  Spreng., Osmunda matricariae Schrank 
є си но ні ма ми Botrychium  multifidum (S.G. Gmel.) 
Rupr. Для уник нен ня та ких по ми лок ниж че на-
во ди мо но менк ла тур ну ци та цію до слі джу ва но го 
виду, си но ні ми яко го ви яв ле ні в ре зуль та ті ана лі зу 
віт чиз ня них і за ру біж них лі те ра тур них дже рел.

Botrychium  matricariifolium (A. Braun ex 
Döll) W.D.J. Koch 1845, Syn. Fl. Germ., 2: 972; 
Rothmaler, 1964, Fl. Europ., 1: 9; А. Бобр., 1974, 
Фл. евр. ч. СССР, 1: 70; Про то по по ва, 1977, Визн. 
росл. Укр. Кар пат: 27; вона ж, 1987, Оп ред. высш. 
раст. Укр.: 28; Ді дух, 2000, Екофл. Укр., 1: 112. — 
Botrychium  matricariaefolium A.Braun in Döll, 1843, 
Rhein. Fl.: 24. — B. ramosum (Roth) Asch., 1864, Fl. 
Brandenb., 1: 906, non Sailer, 1841; Федч., 1908, Фл. 
Евр. Рос., 1: 19; Фо мин, 1934, Фл. СССР, 1: 98; Куз-
не цо ва, 1965, Визн. росл. Укр.: 25. — Osmunda ramosа 
Roth,  1788, Tent. Fl. Germ., 1: 444. — Botrychium 
rutaceum  Willd., 1810, Sp. Pl., 5: 62, p. p., non Sw., 
1802; Ledeb., 1853, Fl. Ross., 4: 505; Шмальг., 1886, 
Фл. Ю.-Зап. Рос.: 717. 

На во ди мо пов ний пе ре лік усіх ві до мих ра ні ше 
та но вих міс це зна хо джень виду на те ри то рії Ук ра-
ї ни. Ін фор ма цію по дає мо, де мож ли во, від по від но 
до гер бар них зраз ків, а за від сут ності ос тан ніх — із 
ци ту ван ням лі те ра тур них дже рел.

Ра ні ше ві до мі міс це зна хо джен ня 
Во линська об ласть
1. «УССР, Волынская обл. Ко вель ский р-н. 

Сосновый лес вбли зи шос се Ко вель — Вла ди мир-
Волынский в 12—15 км на ЮЗ от Ко ве ля. 5 июля 
1985 г. Собр. Д. Гельт ман, В. До ро фе ев, О. Се ме но-
ва, А. Ха аре; Опр. А.О. Хаа ре» (LE) [10].

Тер но пільська об ласть
2. «Волын. губ. Око ло Кре ме не ца в лесу. 23 

июля 1858 г. А. К[…]в; Herbarium Trautvetterі» (LE) 
[10].

Львівська об ласть
3. «Stanowisko: w lesie grabowym «Grzęda» na pn. 

od wsi, skraj pd. — na [...]. Miejscowość: Werchobuż 
k. Sassowa. Data: 16.VIII.1936. Kraj: Polska. Zebrał: 
A. Szczawiński; Oznachył: J. Mądalski» (LW) [3, 10, 
12, 19, 21]. 

4. «Woj. Tarnopolskie (palat Tarnopol), pow. 
(distr.) Złochów: Sassów w lesie bukowo-grabowo 
osikowym «Biłocha», na pn.-zach. od koty 414. — In 
silva (Fagus  silvatica — Carpinus  betulus — Populus 
tremula) — 17.VII.1936 lg. W. Kędzierski, J. Mądalski 
et A. Szczawiński» (KW, LW) [3, 10—12, 19, 21].

Він ни цька об ласть
5. «… Мед ве дівська лі со ва дача в Ка ли нівсь ко-

му ра йо ні Він ни цької об лас ті (Ян ковський, 1932)» 
(KW) [10].

Чер каська об ласть
6. «… в черв ні 2001 р. на ді лян ці, що ме жує зі Змі-

ї ни ми ост ро ва ми (Ка нівський при род ний за по від-
ник, Чер каська обл., Ка нівський р-н)» [10, 13, 17, 
22].

За кар патська об ласть
7. «За кар патська обл., Ра хівський р-н, око ли ці 

с. Ква си, край лі со вої до ро ги в бу ко во му лісі по-
бли зу х. Сіт ко во. 27.07.2003. leg. О.М. На ко неч ний, 
Н.О. Ка ли но вич, det. Н.О. Ка ли но вич» (LW) [10].

8. «… в гірсь ко му ма си ві Сви до вець — на схи лі 
г. Дра гоб рат (Соб ко, 1974)» (KWHA) [10].

9. «…г. Сви до вець, р. Діа на, 1960!!» [10, 20].
10. «…в гірсь ко му ма си ві Чор но го ра — в до ли ні 

Ко ва лівсь ко го по то ку від г. Пет рос» [10, 31].
11. «… на При ти сянській ни зо ви ні по бли зу 

м. Му ка че ве в рів нин но му 140-річ но му ду бо во-
гра бо во му лісі ур. От рош (квар тал 39 / ви діл 9, Му-
ка чівське ліс ництво, Му ка чівський держ ліс госп» 
[6, 10, 22]. 

Чер ні ве цька об ласть
12. «У лип ні 2009 р. на те ри то рії хреб та Яро ви ця 

(Гри нявські гори), в уро чи щі Ниж ня Яро ви ця на 
ви со ті 1350 м над р. м., на уз біч чі до ро ги, що веде 
до по ло ни ни Том на тик» [16, 23]. 

Дея кі ав то ри вка зу ва ли на не чис лен ність виду 
май же по всьо му його ареа лу, від зна чаю чи, що це-
но по пу ля ції представ ле ні пе ре важ но гру па ми всьо-
го лише з кіль кох ек зем п ля рів [4, 11, 13, 19]. Це та-
кож ілюст ру є ть ся і зна хід ка ми з те ри то рії Ук ра ї ни 
(особ ли во но віт ні ми, ХХІ ст., щодо яких є дос тат-
ньо ін фор ма ції). Так, на прик лад, на За кар патській 
ни зо ви ні та При дніп ров’ї на яв ні ло ка лі те ти з 5 та 4 
осо бин від по від но, та кож іс ну ють ві до мості щодо 
не чис лен но го міс цез ростан ня (кіль ка осо бин) для 
хреб та Яро ви ця (ре гі он Кар пат) [16, 23].

Нові міс це зна хо джен ня
За кар патська об ласть
13. «За кар патська об ласть, Уж го родський р-н, 

око ли ці с. Не ви цьке, схи ли гори Ан та ло ве цька 
по ля на (Ви гор лат-Гу тинський хре бет), 640 м над 
р. м., гео гра фіч ні ко ор ди на ти: N 48°40'32,78'' E 
22°27'15,77'', 06.06.2012, Leg. & Det. Я.П. Са ніс ло».

Ви яв ле на по пу ля ція B.  matricariifolium (за галь-
на пло ща 14 000 м2) на сьо го дні є най біль шою та 
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най чи сель ні шою за кіль кістю осо бин в Ук ра ї ні. 
В її ме жах у 2014 р. за кла де но три мо ні то рин го ві 
проб ні ді лян ки (пло щею 25 м2 кож на). Щіль ність 
спо ро фі тів B. matricariifolium ста но вить 43, 30 та 82 
осо би ни на 25 м2 (в се ред ньо му — 2 на 1 м2) і пря-
мо про пор цій но за ле жить від рів ня ос віт ле ності 
(зімк не ність крон 0,5, 0,6 та 0,4 від по від но), що 
від по ві дає особ ли востям виду згід но з Н. Ellenberg 
[28]. B.  matricariifolium  ви яв ле но в лі со во му еко-
то пі, що, за на шим при пу щен ням, є по хід ним на 
ко лиш ніх ви руб ках бу ко вих лі сів (вік де рев них 
рос лин — бли зько 20 ро ків). Вид зростав ра зом 
із Acer  platanoides L., A.  pseudoplatanus L., Achillea 
millefolium L.,  Carex  sylvatica Huds.,  Cephalanthera 
longifolia  (L.) Fritch, Cerasus  avium (L.) Moench, 
Cruciata  glabra (L.) Ehrend.,  Dentaria  bulbifera L., 
D.  glandulosa L.,  Dryopteris  cristata  (L.) A. Gray, 
Euphorbia  amygdaloides L., Fagus  sylvatica L., 
Fragaria  vesca L., Fraxinus  excelsior L., Galium 
odoratum (L.) Scop., Glechoma hirsuta Waldst. et Kit., 
Hypericum  perforatum  L.,  Impatiens  parviflora  DC., 
Quercus  robur L., Mercurialis  perennis L., Poa 
nemoralis L., Prenanthes  purpurea L., Rubus  hirtus 
Waldst. et Kit., R.  idaeus L., Salix  caprea  L., Salvia 
glutinosa L., Sambucus  racemosa L., Sanicula 
europaea L., Symphytum  cordatum  Waldst. et Kit. ex 
Willd., S.  popovii  Dobrocz., Tilia  platyphyllos  Scop., 
Viola canina L.

На при лег лих до ви яв ле но го ло ка лі те ту те ри то-
рі ях вліт ку 2014 р. ми зна йшли по оди но кі осо би ни 
до слі джу ва но го виду. Мож на при пус ти ти, що нами 
ви яв ле но час ти ни ме та по пу ля ції B. matricariifolium, 

яка роз по всю дже на по бу ко вих лі сах усьо го вул ка-
ніч но го ма си ву Ан та ло ве цька по ля на.

14. «За кар патська обл., Пе ре чинський р-н, окол. 
с. Тур’я-Ре ме та; на схи лах г. Ма ко ви ця (Ви гор лат-
Гу тинський хре бет), 870 м над р. м., гео гра фіч ні ко-
ор ди на ти: N 48°41'42,55'' E 22°35'22,74'', 25.06.2014. 
Leg. & Det. К.А. Во ткаль чук».

Ви яв ле ні 4 осо би ни зроста ли на ді лян ці 1,5 м 
на 1,5 м у бу ко во му лісі. Зімк не ність крон ста но-
ви ла бли зько 0,7. B.  matricariifolium  зростав ра-
зом із Acer  platanoides, Actea  spicata L., Anemone 
nemorosa L., Dryopteris dilatata, Fagus sylvatica, Galium 
odoratum (L.) Scop., Rubus caesius L. 

Як уже за зна ча ло ся, за шка лою Н. Ellenberg [27] 
ви мо ги B. matricariifolium до ос віт лен ня ста нов лять 
7 ба лів (мо же ви три му ва ти не знач не за ті нен ня). 
Про те в міс це зна хо джен нях виду на При ти сянській 
ни зо ви ні [6] та схи лах г. Ма ко ви ця зі знач ною зімк-
не ністю крон і, від по від но, чи ма лим за ті нен ням, 
рі вень ос віт лен ня не від по ві дає та ким умо вам. Цей 
факт свід чить про до во лі ши ро ку еко ло гіч ну ам п-
лі ту ду виду за фак то ром ос віт ле ності. Дея кі ав то ри 
та кож ви слов лю ва ли при пу щен ня щодо ши ро кої 
еко ло гіч ної ам п лі ту ди сто сов но чин ни ка зво ло же-
ності еда фо то пу [13] й ак цен ту ва ли на по тен цій-
ній здат ності виду до ся га ти ви со кої чи сель ності 
спо ро фі тів [13], що ми і спос те рі га ли у но во ви яв-
ле но му ло ка лі те ті на схи лах г. Ан та ло ве цька По ля-
на. Ці фак ти та при пу щен ня ще раз під твер джу ють 
не об хід ність ре тель но го мо ні то рин гу всіх ві до мих 
по пу ля цій виду. Та кож, з ме тою під три ман ня при-
йнят но го рів ня ос віт ле ності міс цез ростан ня на 

Поширення Botrychium matricariifolium на 
території України: а — знахідки виду в 
XIX ст., б — у XX ст., в — новітні знахідки

Distribution of Botrychium matricariifolium 
in Ukraine: а — records in the 19th century, 
б — in the 20th century, в — the latest records
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схи лах г. Ан та ло ве цька По ля на, вва жає мо за мож-
ли ве про во ди ти тут пе ріо дич не про рі джу ван ня де-
рев но го яру су. 

По дає мо кар то схе му по ши рен ня B.  matricariifo-
lium на те ри то рії Ук ра ї ни.

Ми та кож про ана лі зу ва ли за хо ди охо ро ни 
B.  matricariifolium ex  situ та in  situ з ме тою оцін ки 
ефек тив ності збе ре жен ня виду на те ри то рії Ук ра ї-
ни. Охо ро на B. matricariifolium in situ за без пе чу є ть ся 
у низ ці об’єктів при род но-за по від но го фон ду Ук-
ра ї ни, а саме: в Кар патсь ко му біо сфер но му за по-
від ни ку (Сви до ве цький та Чор но гірський ма си ви), 
Ка нівсь ко му при род но му за по від ни ку та, ймо вір-
но, може бу ти ви яв ле ний на те ри то рії На ціо наль-
но го при род но го пар ку «Пів ніч не По діл ля» [17, 
18]. За ува жи мо, що зов сім по ряд із но во ви яв ле ною 
по пу ля ці єю B. matricariifolium на схи лах г. Ан та ло-
ве цька По ля на про во дить ся ви руб ка, яка най ближ-
чим ча сом може по ши ри тись і на до слі джу ва ний 
лі со вий ма сив. Хоча для виду і ха рак тер ні міс це-
зростан ня у вто рин них лі сах [29], од нак ми мо же-
мо втра ти ти цей уні каль ний ло ка лі тет з ог ля ду на 
за зна че не ак тив не лі со ко ристу ван ня. Тому з ме тою 
охо ро ни B.  matricariifolium  про по ну є ть ся ство ри ти 
за каз ник міс це во го зна чен ня «Гро нян ка ро ма шко-
листа» пло щею 1,4 га. 

Щодо охо ро ни ex  situ, то вид представ ле ний 
лише в ко лек ції Хо рост ківсь ко го дер жав но го ден-
д ро ло гіч но го пар ку По дільської до слід ної стан ції 
Тер но пільсь ко го інсти ту ту аг ро про ми сло во го ви-
роб ництва УААН [2]. Не об хід но за зна чи ти, що за-
хо ди з охо ро ни B. matricariifolium ex situ уск лад не ні 
пев ни ми особ ли востя ми виду — га ме то фіт при пи-
няє свій роз ви ток на ста дії кіль кох клі тин за від сут-
ності ен до фіт них гри бів у клі ти нах про та лію [1, 25, 
26], тому ут во рен ня стій ких по пу ля цій у куль ту рі 
не мож ли ве без штуч но го по нов лен ня спо ро фі та-
ми. Ця про бле ма розв’язується шля хом ви ро щу-
ван ня га ме то фі тів на жи виль них се ре до ви щах із 
до да ван ням са ха ро зи на віть без участі ен до фіт них 
гри бів [1, 30, 33—35], про те пот ре бує прак тич но го 
впро ва джен ня цих ре зуль та тів у бо та ніч них са дах і 
ден д ро пар ках.

За га лом, B.  matricariifolium  ві до мий на те ри то-
рії Ук ра ї ни ще з XIX ст. За фік со ва ний у 14 міс це-
зна хо джен нях у семи об лас тях: Во линській, Тер-
но пільській, Він ни цькій, Чер каській та Чер ні-
ве цькій — по 1 ло ка лі те ту, Львівській — 2, За кар-
патській — 7. Під крес ли мо, що одна з двох но во ви-
яв ле них по пу ля цій виду (на схи лах г. Ан та ло ве цька 

По ля на) не має рів них в Ук ра ї ні та за кіль кістю 
спо ро фі тів у де сят ки ра зів пе ре ва жає ві до мі до цьо-
го по пу ля ції. Botrychium  matricariifolium охо ро ня-
є ть ся in  situ та ex  situ на те ри то рі ях трьох об’єктів 
при род но-за по від но го фон ду Ук ра ї ни. Та кож ми, з 
ме тою по ліп шен ня ста ну охо ро ни рід кіс но го виду, 
про по нує мо ство ри ти за каз ник «Гро нян ка ро ма ш-
ко листа» (на схи лах г. Ан та ло ве цька По ля на).
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РАСПРОСТРАНЕНИЕ В УКРАИНЕ BOTRYCHIUM 
MATRICARIIFOLIUM (OPHIOGLOSSACEAE)

Botrychium matricariifolium (A. Braun ex Döll) W.D.J. Koch — 
редкий вид, включенный в «Красную книгу Украины» 
(2009). В результате анализа литературных сведений, кри-
тического пересмотра гербарных образцов и собственных 
полевых исследований авторов установлено, что в Украине 
B.  matricariifolium найден в 14 локалитетах и встречается в 
7 её областях — Волынской, Тернопольской, Винницкой, 
Черкасской и Черновецкой (по 1), во Львовской (2) и За-
карпатской (7). Приводятся 2 новых местонахождения вида 
из Закарпатской обл., установленные по полевым исследо-
ваниям авторов, одно из которых является самой большой 
популяцией по количеству особей.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Botrychium, папоротники, редкий вид, 
распространение, Красная книга, Украина. 

K.A. Votkalchuk1, Ya.P. Sanislo2, O.O. Bezsmertna3 
1 Uzhhgorod National University
2 Research Laboratory of Natural Ecosystems Protection, 
Uzhhorod National University
3 Taras Shevchenko Kyiv National University

DISTRIBUTION OF BOTRYCHIUM MATRICARIIFOLIUM 
(OPHIOGLOSSACEAE) IN UKRAINE

Botrychium matricariifolium (A. Braun ex Döll) W.D.J. Koch is a 
rare species listed in the Red Data Book of Ukraine (2009). An 
analysis of the literature data, critical revision of herbarium spec-
imens and field studies of the authors have shown that in Ukraine 
there are 14 records of this species. Botrychium matricariifolium 
was found in 7 regions of Ukraine, e.g. Volyn, Ternopil, Vinny-
tsia, Cherkasy, and Chernivtsi (1 in each), Lviv (2), and Transcar-
pathian (7). Two new localities registered during the field study 
in Transcarpathian Region are reported. One of these localities 
represents the largest population of the species in Ukraine.

K e y  w o r d s: Botrychium, ferns, rare species, distribution, Red 
Data Book, Ukraine.
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УКРАЇНСЬКИЙ
БОТАНІЧНИЙ
ЖУРНАЛ Спорові рослини та гриби

Abstract
A new species, Erysiphe  dudkae V.P. Heluta, sp. nov. (Ascomy-
cota, Erysiphales), on  Brugmansia  suaveolens  (Humb. et Bonpl. 
ex Willd.) Bercht. et J. Presl (Solanaceae) is described. The fun-
gus was collected by Irina O. Dudka in 2013 in Montenegro in 
two localities. It belongs to the section Microsphaera (Lév.) U. 
Braun et Shishkoff. Morphologically, E.  dudkae is very similar 
to E.  ornata var. europaea (U. Braun) U. Braun et S. Takam. 
parasitizing birch, but differs from it primarily by the shape of 
appendages. In E. dudkae, appendages are horizontal or slightly 
raised, with straight or somewhat curved stalks, while in E. ornata 
var. europaea stalks are very curved, so that appendages are almost 
vertical.

The genus Brugmansia Pers. (Solanaceae) comprises 
five ornamental species and a few their hybrids native 
to South America (USDA, 2014). They are trees or 
shrubs with semilignified branches and large attractive 
flowers. All species of Brugmansia are listed as Extinct 
in the Wild by the IUCN Red List (IUCN, 2014). Some 
of them, including B. suaveolens (Humb. et Bonpl. ex 
Willd.) Bercht. et J. Presl, are cultivated in Europe, 
being grown in open ground in regions with mild frost-
free winters. Up to now, a number of powdery mildew 
fungi (order Erysiphales) belonging to six holomorphic 
genera, has been known on representatives of the 
family Solanaceae. These species are: Arthrocladiella 
mougeotii (Lév.) Vassilkov, Erysiphe  (Uncinula) 
jaborosae (Seaver) U. Braun et S. Takam., Golovinomyces 
hyoscyami  (R.Y. Zheng et G.Q. Chen) V.P. Heluta, 
G. orontii (Castagne) V.P. Heluta, Leveillula  taurica 
s.l., Phyllactinia  chubutiana Havryl., S. Takam. et U. 
Braun, Podosphaera  (Sphaerotheca) solanacearum 
U. Braun, and P.  (S.) xanthii (Castagne) U. Braun 

et Shishkoff. Anamorphic species, such as Euodium 
longipes (Noordel. et Loer.) U. Braun et R .T.A. Cook, 
E.  lycopersici  (Cooke et Massee) U. Braun et 
R.T.A. Cook, Pseudoidium  neolycopersici (L. Kiss) L. 
Kiss, and Striatoidium  jaborosae M.G. Cabrera et U. 
Braun, can affect solanaceous plants (Braun, Cook, 
2012). However, none of these species of powdery 
mildews was recorded on the Brugmansia representatives 
(Amano, 1966; Braun, Cook, 2012).

In October 2013, two specimens of Brugmansia 
suaveolens affected by powdery mildew were collected 
by the Ukrainian mycologist Irina O. Dudka in 
Montenegro. The microscopic examination of these 
samples showed that in both cases the plant is infected 
by the same fungus, which belongs to the section 
Microsphaera (Lév.) U. Braun et Shishkoff of the genus 
Erysiphe R. Hedw. ex DC. It should be emphasized that 
powdery mildew fungi of this section on host plants of 
the Solanaceae family have not been previously reported. 
An attempt to identify this fungus with a key provided 
in the monograph by U. Braun and R.T.A. Cook (2012) 
was unsuccessful. As our material has fruiting bodies 
with short appendages (0.6–1 times the chasmothecial 
diam.) characterized by apices with distinctly curved 
tips, we have concluded that we are dealing with a new 
species, morphologically close to E. ornata var. europaea 
(U. Braun) U. Braun et S. Takam. parasitizing Betula 
species. Below is a description of the new species.

Erysiphe dudkae V.P. Heluta, sp. nov. (Figure)
MycoBank No.: MB 811148 
Etym.: dudkae,  in honour of the famous Ukrainian 

mycologist Irina O. Dudka. 
Anamorph: absent.

V.P. HELUTA 
M.G. Kholodny Institute of Botany of the National Academy of Sciences of Ukraine

2 Tereshchenkivska Str., Kyiv, 01601, Ukraine

vheluta@botany.kiev.ua

ERYSIPHE DUDKAE SP. NOV., A NEW SPECIES OF POWDERY MILDEWS ON BRUGMANSIA 
SUAVEOLENS (SOLANACEAE) FROM MONTENEGRO

K e y  w o r d s: Erysiphales, Microsphaera, Europe.
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Erysiphe dudkae sp. nov.: a – leaves of the host plant affected by the fungus, b – chasmothecia as viewed 
under the dissecting microscope in reflected light, c – fruiting body, d – peridium piece and appendage, 
e–g – appendages, h–i – asci (i – strongly flattened by a microglass), j – ascospores (bars: b – 100 μm, c, h, 
i – 50 μm, d, e, f, g, j – 20 μm)

Description. Mycelium amphigenous, thin, greyish or 
in patches, white, sometimes on petioles. Chasmothecia 
mainly scattered, hemispherical, depressed in the lower 
part, 83–118(–128) μm diam. Peridium  cells obscure, 
irregularly polygonal, 13–24 × 12–19 μm. Appendages 
6–10, sometimes up to 15, more or less equatorial, stiff 
or somewhat arcuate, 0.6–1 times the chasmothecial 
diam., 9–11 μm wide below, occasionally more or less 
abruptly thickened, 0–1-septate, hyaline or slightly pig-
mented at the base, apices not flat, (3–)4–5(–6) times 

more or less densely dichotomously branched, some-
times the primary branches elongated, tips recurved. 
Asci 4–5(–6) per chasmothecium, ellipsoid-ovoid, 
saccate, 50–68 × 33–48 μm, sessile or short stalked, 
(4–)5–6-spored, very rarely 3- or 7-spored. Ascospores 
ellipsoid-ovoid, 19–24 × 11–14 μm, colourless.

The species is similar to Erysiphe ornata var. europaea 
(U. Braun) U. Braun et S. Takam. but differs mainly by 
having distinct form of appendages and the host plant.
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Holotype: Montenegro, Herceg Novi, shore of the 
Adriatic Sea, Villa Alexander, on Brugmansia suaveolens 
(Humb. et Bonpl. ex Willd.) Bercht. et J. Presl 
(Solanaceae), 12 Oct. 2013, I.O. Dudka (KW 60481F).

Additional material studied (paratype): Montenegro, 
Tivat, city Park, on Brugmansia suaveolens, 5 Oct. 2013, 
I.O. Dudka (KW 60482 F).

Comparison of the main features of E. dudkae and 
E. ornata var. europaea (Table) shows that both species 
are morphologically very similar and differ only in 
minor details. Thus, the former has larger fruiting 
bodies and spores as well as longer asci. However, the 
major difference is that appendages of E. dudkae extend 
from the fruiting body more or less horizontally or are 
slightly raised above the surface of the leaf, whereas 
in E.  ornata var. europaea  appendages are arcuate, so 
that they are almost vertical. We also have to take into 
account the fact that these morphologically similar 
fungi are parasitizing phylogenetically very distant host 
plants.
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ERYSIPHE DUDKAE SP. NOV. – НОВИЙ ВИД 
БОРОШНИСТОРОСЯНИХ ГРИБІВ НА 
BRUGMANSIA SUAVEOLENS (SOLANACEAE) З 
ЧОРНОГОРІЇ 

Описується новий для науки вид Erysiphe dudkae V.P. Heluta, 
sp. nov. (Ascomycota, Erysiphales), що розвивається на Brug-
mansia suaveolens (Humb. et Bonpl. ex Willd.) Bercht. et J. Presl 
(Solanaceae). Він знайдений І.О. Дудкою в 2013 р. в Чор-
ногорії у двох локалітетах. Гриб належить до секції Micro-
sphaera (Lév.) U. Braun et Shishkoff. Морфологічно E. dudkae 
дуже близький до E. ornata var. europaea (U. Braun) U. Braun 
et S. Takam. – паразита представників роду Betula  L., од-
нак відрізняється від нього насамперед формою придатків. 
У E.  dudkae  вони горизонтальні чи дещо піднімаються, з 
прямими або ж слабо зігнутими стержнями, тимчасом як у 
E.  ornata  var. europaea  придатки мають дуже зігнутий стер-
жень, унаслідок чого вони майже вертикальні.

К л ю ч о в і  с л о в а: Erysiphales, Microsphaera, Європа 

В.П. Гелюта
Институт ботаники им. Н.Г. Холодного НАН Украины, 
г. Киев 

ERYSIPHE DUDKAE SP. NOV. – НОВЫЙ 
ВИД МУЧНИСТОРОСЯНЫХ ГРИБОВ НА 
BRUGMANSIA SUAVEOLENS (SOLANACEAE) ИЗ 
ЧЕРНОГОРИИ 

Описывается новый для науки вид Erysiphe  dudkae 
V.P. Heluta, sp. nov. (Ascomycota, Erysiphales), который раз-
вивается на Brugmansia suaveolens (Humb. et Bonpl. ex Willd.) 
Bercht. et J. Presl (Solanaceae). Он найден И.А. Дудкой в 
2013 г. в Черногории в двух локалитетах. Гриб принадлежит 
к секции Microsphaera (Lév.) U. Braun et Shishkoff. Морфоло-
гически E. dudkae очень близкий к E. ornata var. europaea (U. 
Braun) U. Braun et S. Takam. – паразиту представителей рода 
Betula  L., однако отличается от него прежде всего формой 
придатков. У E. dudkae они горизонтальные или же несколь-
ко приподнимающиеся, с прямыми или же слабо согнуты-
ми стержнями, в то время как у E. ornata var. europaea при-
датки имеют сильно согнутый стержень, вследствие чего 
они почти вертикальные.

К л ю ч е в ы  е с л о в а: Erysiphales, Microsphaera, Европа

Comparative study of some characteristics of Erysiphe dudkae sp. nov. and E. ornata var. europaea

Characteristic E. dudkae E. ornata var. europaea (Braun, Cook, 2012)

Chasmothecial diam. (μm) 83–118(–128) 75–105

Appendage number per chasmothecium 6–10(–14) 4–10(–13)

Number of branches of appendage apex (3–)4–5(–6) 3–5

Number of asci in chasmothecium 4–5(–6) 2–6

Ascus size (μm) 50–68 × 33–48 40–65 × 30–45

Number of spores in ascus (4–)5–6, very rare 3 or 7 4–7

Spore size (μm) 19–24 × 11–14 16–22 × 9–15
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CANDELARIA PACIFICA (CANDELARIACEAE) — НОВИЙ ДЛЯ ЛІХЕНОФЛОРИ УКРАЇНИ ВИД 

К л ю ч о в і  с л о в а: Candelaria pacifica, новий вид, агроландшафти, Херсонська область, Україна

© В.М. КЛИМЕНКО, 2014

Вступ

Під час до слі джен ня ви до во го скла ду лі хе но біо-
ти аг ро ланд шаф тів Хер сонської обл. ми ог ля ну ли 
при лег лу до поля лі со сму гу по бли зу с. Рід на Ук ра-
ї на Го ло пристансь ко го р-ну. Ана ліз зі бра но го ма-
те ріа лу в ла бо ра то рії по ка зав, що один із ви дів* є 
но вим для Ук ра ї ни так со ном — Candelaria pacifica 
M. Westb. & Arup, який не що дав но було опи са но 
з ти хо оке ансь ко го уз бе реж жя Пів ніч ної Аме ри-
ки [2]. Ниж че ви світ лює мо його так со но міч ні, еко-
ло гіч ні та гео гра фіч ні особ ли вості. 

Об’єкти та ме то ди до слі джень

Ма те ріа лом для ро бо ти були зраз ки ли шай ни ків, 
які ми від би ра ли  та ви зна ча ли за за галь но при йня-
тою ме то ди кою [1]. 

Ре зуль та ти до слі джен ь та їх об го во рен ня

Candelaria pacifica M. Westb. & Arup. Bibl. Lich. 106: 
352. — 2011

Слань ма лень ка, дріб но лис та, до 1 см зав шир-
шки, час то роз рос та є ть ся в ко ло нії до 20 см у діа-
мет рі. Ло па ті дор со вен траль но сплю ще ні, але 
не рід ко опук лі та по кру че ні, лус ка ті, ву зькі, 0,1—
0,6 мм зав шир шки. По верх ня від ли мон но-жов то-

*  Гербарний зразок зберігається в ліхенологічному гербарії 
Херсонського державного університету (KHER).

го, оран же во-жов то го до жов то-зе ле но го ко льо ру, 
гла день ка, по де ку ди буг риста (ри су нок). Со ре-
дії гра ну льо ва ні, міс тять ся на кін чи ках, бо ко вих і 
ниж ніх час ти нах ло па тей. Верх ній кор о вий шар — 
10—45 мкм. Сер це ви на біла, невиразна. Ниж ній 
ко ро вий шар або від сут ній, або по де ку ди сла бо роз-
ви не ний, 5—20 мкм зав тов шки. Ниж ня по верх ня 
па ву тин часта, бі лу ва та, особ ли во там, де во до рос-
те вий шар роз мі ще ний бли зько від по верх ні. Ри зи-
ни ко рот кі, бі лу ва ті, утво рю ю ть ся рід ко. Апо те ції 
в зі бра но му ма те ріа лі від сут ні. Слань К-, С-, КС-, 
Р-. Сер це ви на K-, C-, KC-, P-.

Еко ло гіч ні особ ли вості 
Зна йде ний ли шай ник мав ви гляд кіль кох роз-

сія них сте риль них сла ней. Ми вия ви ли його на 
корі Robinia  pseudoacacia  L.  (діа метр стов бу ра 
30 см) на ви со ті 1,5 м. Асо ці йо ва ни ми ви да ми є: 
Candelariella  efflorescens R.C. Harris & W.R. Buck, 
Phaeophyscia orbicularis (Neck.) Moberg, Ph. nigricans 
(Flörke) Moberg, Physcia adscendens (Fr.) H. Olivier, 
Evernia prunastri (L.) Ach., Lecanora argentata (Ach.) 
Röhl, L.  carpinea (L.) Vain., Melanelixia  subaurifera 
(Nyl.) Essl., Lecidella elaeochroma (Ach.) M. Choisy, 
Pleurosticta  acetabulum (Neck.) Elix & Lumbsch, 
Ramalina  fastigiata (Pers.) Ach., R.  fraxinea (L.) 
Ach., Xanthoria  parietina (L.) Beltr., Pseudevernia 
furfuracea (L.) Zopf. Де ре во зростає на відста ні 4 м 
від ґрун то вої до ро ги між сільсь ко гос по дарсь ки ми 
зе мель ни ми ді лян ка ми в зоні з під ви ще ним рів нем 
пи ло во го за бруд нен ня. 

http://www.indexfungorum.org/Names/NamesRecord.asp?RecordID=402417
http://www.indexfungorum.org/Names/NamesRecord.asp?RecordID=402417
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Міс це зна хо джен ня: Хер сонська обл., Го ло-
пристанський р-н, око ли ці с. Рід на Ук ра ї на, ко ор-
ди на ти N 46°18′50.14", E 32°39′36.89", 30 м над р.м., 
16.04.2014, зі бра ла В. Кли мен ко (KHER 8423).

За галь не по ши рен ня.  Ві до мо зна хід ки із за хід-
но го уз бе реж жя Пів ніч ної Аме ри ки в шта тах Ва-
шинг тон і Ай да хо. В пус те лі Со но ра на гіл ках де рев 
і ку щів на ви со тах до 1500 м над р.м., у рід ко ліс сі 
Пів ден ної Ка лі фор нії та Лос-Ка бо са [2]. В Єв ро пі 
вид зна хо ди ли на уз бе реж жях Пів ніч но го та Бал-
тійсь ко го мо рів у Скан ди на вських кра ї нах [3,4] 

Так со но міч на при міт ка. Candelaria pacifica має га бі тус, дуже 
схо жий на га бі ту си C. concolor (Dicks.) Arnold і Candelariella 
reflexa (Nyl.) Lettau. Ос нов ною від мін ністю опи са но го так-
со на від C. concolor є від сут ність або сла бий роз ви ток ниж-
ньо го ко ро во го шару, ко рот ші ри зи ни та ли мон но-жов те 
за барв лен ня сла ні за га лом. Ці два види тривалий час не від-
різ ня ли один від од но го, тому в гер ба рі ях Скан ди навських 
кра їн їхні зраз ки збе рі га ли під ос тан ньою на звою. C. reflexa, 
по рів ня но з C. pacifica, ви різ ня є ть ся від сут ністю ниж ньо го 
ко ро во го шару та менш ви ра же ни ми ло па тя ми, які ма ють 
слаб ше роз чле но ва ний край і біль ше при тис не ні до субстра-
ту. 

Ав тор ви слов лює щиру по дя ку про фе со ро ві ка фед-
ри бо та ні ки Хер сонсь ко го дер жав но го уні вер си те ту 
О.Є. Хо до сов це ву за до по мо гу у ви зна чен ні ли шай ни-
ків і на дан ня нау ко во-ме то дич ної лі те ра ту ри.
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CANDELARIA PACIFICA (CANDELARIACEAE) — НОВЫЙ 
ДЛЯ ЛИХЕНОФЛОРЫ УКРАИНЫ ВИД 

Приведен краткий диагноз, освещены таксономические, 
экологические и географические особенности нового для 
флоры Украины лишайника Candelaria pacifica M. Westb. & 
Arup. 

К л ю ч е в ы е   с л о в а: Candelaria pacifica, новый вид, 
агроландшафты, Херсонская область, Украина.

V.M. Klymenko
Kherson State University, Ukraine

CANDELARIA PACIFICA (CANDELARIACEAE), A NEW 
SPECIES FOR LICHEN FLORA OF UKRAINE

The diagnosis of Candelaria pacifica, a new species for the lichen 
flora of Ukraine, and its taxonomic, ecological and geographical 
features are provided.

K e y  w o r d s:  Candelaria pacifica, new species, agricultural 
landscapes, Kherson Region, Ukraine.

Зовнішній вигляд Candelaria pacifica

Habitus of Candelaria pacifica
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УКРАЇНСЬКИЙ
БОТАНІЧНИЙ
ЖУРНАЛ

Фізіологія, анатомія, біохімія, клітинна та 
молекулярна біологія рослин

Вступ

По пу ля цію ви зна ча ють як су куп ність осо бин, що 
віль но схре щу ю ть ся, із за галь ним ге но фон дом 
(Dobzhansky, 1970). Час то ти ге нів, на віть за умов 
віль но го схре щу ван ня, мо жуть сто хас тич но мі-
ня ти ся в по пу ля ції від по ко лін ня до по ко лін ня, а 
коли змі ню є ть ся чи сель ність по пу ля ції, то це є не-
ми ну чим. В ін су ля ри зо ва ній по пу ля ції не вся су-
куп ність рос лин може бра ти участь у пе ре да чі ге нів 
наступ но му по ко лін ню (Ди на мі ка …, 2004). 

Важ ли ве зна чен ня у від тво рен ні ге но фон ду по-
пу ля ції має сис те ма схре щу ван ня. Для біль шості 
ви дів хвой них ха рак тер на змі ша на сис те ма схре-
щу ван ня з пе ре ва гою пе ре хрес но го за пи лен ня над 
са мо за пи лен ням. На яв ність ос тан ньо го є ос но вою 
ін бри дин гу, на сам пе ред за ра ху нок са мо за пи лен-
ня рос лин, яке в по пу ля ці ях ок ре мих ви дів хвой-
них може до ся га ти 30—40 % (Lewandowski, 2000) і 
на віть біль ше (Кор ши ков та ін., 2012). Це ство рює 
пе ре ду мо ви для змі ни ге не тич но го різ но ма ніт тя в 
наступ них по ко лін нях по пу ля цій че рез мож ли ве 

пе ре тво рен ня сла бо по лі морф них ло ку сів на мо-
но морф ні. Най біль ші втра ти ген но го різ но ма ніт-
тя за гро жу ють по пу ля ці ям, які за зна ють впли ву 
ло каль них по жеж, ви па су ху до би, а ос тан нім ча-
сом — і гло баль но го по те п лін ня (Ledig et al., 2002). 
Хоча, як свід чать ре зуль та ти ок ре мих до слі джень, 
роз рі джу ван ня та фраг мен та ція лі сів не зав жди 
спри чи няють ге не тич ні втра ти че рез дію ран ньо-
го при род но го до бо ру про ти ін бред них ем бріо нів 
(O’Connel et al., 2006). За га лом на зрі ла про бле ма 
роз роб ки тео рії при род но го від нов лен ня до мі ную-
чих ви дів де рев них рос лин у лі со вих еко систе мах 
пі сля різ них ка таст роф (Сан ни ков, 1991).

Pinus  sylvestris var. cretacea Kalenicz. у До не-
цькій обл. не щад но ви ни щу ва ла ся про тя гом ба-
га тьох де ся ти літь, доки не ство ри ли за по від ник 
«Крей до ва фло ра». До вве ден ня ре жи му за по ві дан-
ня не кон тро льо ва на ви руб ка P. sylvestris var. cretacea 
впро довж ХIХ і ХХ сто  літь при зве ла до знач ної 
фраг мен та ції її ізо льо ва ної по пу ля ції. Від мо мен ту 
за по ві дан ня по ча ло ся її ак тив не при род не від нов-
лен ня на цій те ри то рії. Тем пи його до во лі ви со-
кі — від 9 до 16 га на рік. На цей час пло ща, зай ня та 
в за по від ни ку P.  sylvestris var. cretacea, пе ре ви щує 
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ГЕНЕТИЧНА МІНЛИВІСТЬ У ВІКОВИХ ГРУПАХ ПОПУЛЯЦІЇ PINUS SYLVESTRIS var. 
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400 га, що втри чі біль ше по рів ня но з 1988 р. Най-
мен ше вона по ши рю є ть ся на ді лян ках ґрун ту зі 
знач ним гу му со вим го ри зон том, де вже сфор мо-
ва ні по лі до мі нант ні сте по ві уг ру по ван ня. У по пу-
ля ції P. sylvestris var. cretacea мо за їч но тра п ляю ть ся 
ста рі де ре ва, вік яких ся гає 130 ро ків, а та кож де ре-
ва се ред ньо го й мо ло до го віку, ос тан ніх най біль ше 
(Ли манський, 2012). Тому є мож ли вість просте жи-
ти ди на мі ку ге не тич ної струк ту ри по пу ля ції в її різ-
но ві ко вих гру пах. У на тив них по пу ля ці ях де рев них 
рос лин, що не за зна ва ли ка таст ро фіч но го впли ву 
при род них чи ан тро по ген них фак то рів, зро би ти це 
не просто, ос кіль ки під на ме том ві ко вих де рев від-
нов лен ня тра п ля є ть ся зрід ка і тіль ки у так зва них 
«вік нах». Вони утво рю ю ть ся пі сля віт ро ва лів або 
ло каль них по жеж. За га лом ка таст ро фіч ний вплив 
може при звести не лише до зни жен ня ефек тив ної 
чи сель ності, а й до ско ро чен ня ге но фон ду по пу ля-
ції (Ди на мі ка…, 2004). Для вив чен ня по пу ля цій-
ної струк ту ри хвой них про по ну ють ок ре мі фени, 
ін дек си та роз ра хун ко ві по каз ни ки мор фоо знак 
(Ви дя кин, 2001). Хоча біль шість із них, як пра ви-
ло, ге не тич но де тер мі но ва ні, од нак не ма ють чіт-
ких роз біж ностей, або дис крет ності, що ство рює 
труд но щі у ви ко ристан ні цих оз нак-мар ке рів під 
час до слі джен ня по пу ля цій ної струк ту ри (Кор ши-
ков та ін., 2010). Для цьо го бли зько 50 ро ків про-
дук тив но засто со ву ють мо но ген ні оз на ки, зок ре ма 
ало зи ми (Ди на мі ка…, 2004). 

Мета ро бо ти — ви зна чен ня ге не тич ної мін ли-
вості та її ди на мі ки у ві ко вих гру пах де рев по пу ля-
ції P. sylvestris var. cretacea, що від нов лю є ть ся у за-
по від ни ку «Крей до ва фло ра». 

Об’єкти та ме то ди до слі джень

Нор маль ні не по шко дже ні шиш ки зби ра ли з де рев, 
що до сяг ли ге не ра тив ної фази роз ви тку. Де ре ва 
по ді ли ли на три ві ко ві ка те го рії: мо ло ді (15—30 ро-
ків), се ред ні (40—60 ро ків), а та кож ста рі (при близ-
но сто річ ні де ре ва та стар ші) в по пу ля ції P. sylvestris 
var. cretacea за по від ни ка «Крей до ва фло ра». Кіль-
кість де рев у трьох ві ко вих гру пах, за дія них у до слі-
джен нях, ва рію ва ла від 38 до 47, усьо го 125 де рев. Із 
кож но го з них зби ра ли не мен ше 5 ши шок.

Ге не тич ний по лі мор фізм P. sylvestris var. cretacea 
до слі джу ва ли, ви ко ристо вую чи як мо ле ку ляр-
но-ге не тич ні мар ке ри ізо фер мен ти 9 фер мент них 
сис тем: ал ко голь де гід ро ге на зи (ADH), глу та ма ток-
са ло аце тат тран са мі на зи (GOT), діа фо ра зи (DIA), 
глу та мат де гід ро ге на зи (GDH), ма лат де гід ро ге на-
зи (MDH), ки слої фос фа та зи (ACP), лей ци на мі-
но пеп ти да зи (LAP), су пер ок сид дис му та зи (SOD), 
фор мі ат де гід ро ге на зи (FDH). В елек тро фо ре тич-
но му ана лі зі фер мен тів, який про во ди ли у 7,5 %-му 
по ліа кри ла мід но му гелі, ви ко ристо ву ва ли ен до-
спер ми 7—8 на сі нин із кож но го де ре ва. Ме то ди ка 
екст рак ції фер мен тів, їх елек тро фо ре тич но го роз-
ді лен ня, гіс то хі міч но го за барв лен ня ізо фер мен тів 

Таблиця 1. Кількість алелів, частота предомінантного алеля, середні полокусні значення гетерозиготності й індексу фіксації Райта 
поліморфних локусів у популяції P. sylvestris var. cretacea заповідника «Крейдова флора»

Ферментна система Локус

Загальна вибірка

кількість алелів 
частота предомі-
нантного алеля 

(1.0)

середня 
гетерозиготність 

індекс 
фіксації 

Райтанаявна H
О

очікувана H
Е

Алкогольдегідрогеназа
Adh-1 3 0,880 0,168 0,215 0,219

Adh-2 4 0,924 0,152 0,143 -0,063

Глутаматдегідрогеназа Gdh 2 0,524 0,416 0,483 0,139

Глутаматоксалоацетат-трансаміназа

Got-1 2 0,992 0,016 0,016 0,000

Got-2 3 0,640 0,472 0,466 -0,013

Got-3 2 0,724 0,328 0,400 0,180

Діафораза

Dia-1 4 0,760 0,312 0,370 0,157

Dia-2 3 0,920 0,112 0,150 0,253

Dia-4 3 0,952 0,080 0,092 0,130

Кисла фосфатаза Acp 4 0,688 0,472 0,464 -0,017

Лейцинамінопептидаза
Lap-1 3 0,944 0,112 0,107 -0,047

Lap-2 4 0,964 0,072 0,070 -0,029

Малатдегідрогеназа
Mdh-2 3 0,936 0,112 0,122 0,082

Mdh-3 2 0,700 0,520 0,420 -0,238

Форміатдегідрогеназа Fdh 4 0,888 0,128 0,202 0,366

Супероксиддисмутаза Sod-4 3 0,960 0,080 0,077 -0,039
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на ге ле вих пласти нах, но менк ла ту ра ло ку сів й але-
лів де таль но ви кла де на в на шій по пе ред ній пуб лі-
ка ції, при свя че ній до слі джен ням по пу ля цій но-ге-
не тич ної мін ли вості P.  sylvestris var. cretacea (Кор-
ши ков та ін., 2005). 

За до по мо гою елек тро фо ре зу ви зна че но але лі 19 
ало зим них ло ку сів, які ви ко ристо ву ва ли для роз-
ра хун ку час тот але лів і ге но ти пів, по каз ни ків ге-
не тич но го по лі мор фіз му, кое фі ці єн тів F-ста тистик 
Рай та і G-ста тистик Нея, ге не тич ної дис тан ції за 
М. Неєм (Nei, 1972; Гон ча рен ко та ін., 1993; Ал ту-
хов, 2003) у різ но ві ко вих гру пах де рев. Ге те ро ген-
ність час тот але лів і ге но ти пів у трьох гру пах оці-
ню ва ли за стан дарт ним χ2-тес том (Жи во тов ский, 
1991). 

Ре зуль та ти до слі джень та їх об го во рен ня

У по пу ля ції P.  sylvestris var. cretacea в за по від ни ку 
ви яв ле но 52 але лі 19 ало зим них ло ку сів, із яких три 
ло ку си — Sod-1, Sod-2 і Sod-3 — були мо но морф-
ни ми. Най біль ше алель не різ но ма ніт тя (чо ти ри 
але лі) від зна че но в п’яти ло ку сів: Fdh, Lap-2, Dia-1, 
Acp і Adh-2, а най мен ше (два але лі) — у трьох ло ку-
сів — Got-1, Gdh і Mdh-3 (табл. 1).

У різ но ві ко вих гру пах де рев P.  sylvestris var. 
cretacea ви яв ле но від 40 до 46 але лів. Час то та пре-
до мі нант но го але ля (1,0), який тра п ля є ть ся в по пу-
ля ці ях із час то тою ≥ 0,500, у всіх ви бір ках і за всі ма 
16 по лі морф ни ми ло ку са ми була біль шою 0,500. 
Ви со ким рів нем мін ли вості від зна чи ли ся чо ти-
ри ло ку си — Gdh, Got-2, Acp і Mdh-3, за яки ми 
на яв на ге те ро зи гот ність ста но ви ла 0,416—0,520. 
Ще два ло ку си — Dia-1, Got-3 — мали зна чен ня 
Н

0
=0,312—0,328. Ни зький рі вень ге те ро зи гот ності 

ха рак тер ний для трьох ло ку сів — Got-1, Lap-2, Dia-
4. За шість ма ло ку са ми вста нов ле но над ли шок ге-
те ро зи гот від 1,3 до 23,8 %, а за дев’ятьма — їх ній 
де фі цит, який ся гав 8,2—36,6 %. 

У мо ло дих і се ред ньо ві ко вих де рев по пу ля ції 
P.  sylvestris var. cretacea ге не тич на струк ту ра була 
бли зькою до врів но ва же ної, ос кіль ки тіль ки за 
дво ма з 16 по лі морф них ло ку сів ви яв ле но дос то-
вір не від хи лен ня фак тич но го роз по ді лу ге но ти-
пів від тео ре тич но очі ку ва но го, згід но із за ко ном 
Хар ді—Вайн бер га (табл. 2). Менш врів но ва же ною 
вия ви ла ся ге не тич на струк ту ра гру пи ста рих де-
рев, де та ких ло ку сів було чо ти ри. За га лом по діб-
ний роз по діл ге но ти пів ха рак тер ний для по пу ля-
цій P. sylvestris L. в ук ра їнській час ти ні ареа лу цьо го 
виду (Кор ши ков та ін., 2005).

По рів нян ня трьох різ но ві ко вих груп де рев 
P. sylvestris var. cretacea по ка за ло сут тє ву алель ну ге-
те ро ген ність за χ2 тес том за чо тир ма ло ку са ми (Dia-
1, Dia-2, Got-3, Adh-1), а ге но ти по ву — за дво ма 
(Dia-1, Dia-2). Та кий рі вень від мін ностей зви чай-
ний для при род них по пу ля цій P. sylvestris (Кор ши-
ков та ін., 2005).

Част ка по лі морф них ло ку сів у різ но ві ко вих гру-
пах P. sylvestris var. cretacea була ви со кою — 73,7—
84,2 % (табл. 3). Най мен шу кіль кість але лів на ло кус 
від зна че но в мо ло дих де рев, що на 15 % мен ше, ніж 
у се ред ньо ві ко вих. Рі вень на яв ної ге те ро зи гот ності 
був та кож най мен шим у мо ло дих рос лин — 0,172, 
а най ви щим — у ста рих (0,195), що від по від но на 

Таблиця  2. Достовірні відмінності фактичного розподілу 
генотипів від теоретично очікуваного, згідно із законом Харді—
Вайнберга, за поліморфними локусами у вибірок різновікових 
дерев популяції P. sylvestris var. cretacea заповідника «Крейдова 
флора»

Локус
Дерева

молоді середньовікові старі

Gdh n.s. 4,3 (1)* n.s.

Fdh n.s. 48,9 (3)*** 3,9 (1)*

Dia-1 n.s. n.s. 5,1 (1)*

Dia-2 n.s. n.s. 34,1 (3)***

Dia-4 n.s. n.s. 20,2 (3)***

Mdh-2 8,5 (3)* n.s. n.s.

Acp 15,2 (6)* n.s. n.s.

П р и м і т к и : в дужках вказано ступінь свободи. Достовірні 
відмінності: * — P < 0,05, ** — P < 0,01, *** — P < 0,001. n.s. — 
відмінності несуттєві. 

Таблиця 3. Значення основних показників генетичного поліморфізму для різновікових вибірок P. sylvestris var. cretacea з популяції 
заповідника «Крейдова флора»

Вікові вибірки 
рослин у популяції

Частка поліморфних 
локусів,

P
99

Середня кількість 
алелів на локус,

A

Середня гетерозиготність,
M±m

Індекс фіксації 
Райта,

F
очікувана,

H
Е

наявна,
H

0

Молоді 0,737 2,105 0,184±0,012 0,172±0,012 0,065

Середні 0,842 2,421 0,204±0,013 0,192±0,013 0,059

Старі 0,842 2,263 0,199±0,012 0,195±0,012 0,020

У середньому 0,789 2,737 0,200±0,007 0,187±0,007 0,065
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13,4 % біль ше. В усіх ви бір ках на яв на ге те ро зи гот-
ність була мен шою від очі ку ва ної на 2,0—6,5 %.

За кое фі ці єн том F
IS

 для по пу ля ції P.  sylvestris 
var. cretacea в за по від ни ку ха рак тер ний де фі цит 
ге те ро зи гот: у се ред ньо му 3,4 %, най біль ший — у 
ста рих де рев (4,9 %). Під роз ді ле ність різ но ві ко вих 
груп де рев по пу ля ції була ни зькою — F

ST
 = 0,012, 

G
ST

 = 0,014, як і ди фе рен ціа ція. Кое фі ці єнт ге не-
тич ної дис тан ції Нея (D

N
) ста но вив 0,006—0,007. 

Малі ге не тич ні дис тан ції свід чать, що від нов лен-
ня P. sylvestris var. cretacea від бу ва є ть ся в до слі джу-
ва них ло ка лі те тах за ра ху нок на сін ня не ве ли кої 
кіль кості де рев. За част кою по лі морф них ло ку сів 
і се ред ньою кіль кістю але лів на ло кус по пу ля ція 
P.  sylvestris var. cretacea в за по від ни ку «Крей до ва 
фло ра» мало від різ ня ла ся від по пу ля цій цьо го виду 
в На ціо наль но му при род но му пар ку «Свя ті гори». 
Од нак за рів нем ге те ро зи гот ності ос тан ні по пу-
ля ції, які кра ще збе рег ли ся, пе ре ва жа ли. На яв на 
ге те ро зи гот ність у ста рих де рев у по пу ля ці ях На-
ціо наль но го пар ку ва рію ва ла від 0,196 до 0,228, а 
очі ку ва на — від 0,217 до 0,235. Для цих по пу ля цій 
та кож ха рак тер на неста ча ге те ро зи гот (F

IS
 = 0,021) 

(Кор ши ков, Тун да, 2004). Ни зькою була й ге не тич-
на дис тан ція між трьо ма не ве ли ки ми по пу ля ція ми 
в На ціо наль но му пар ку (D

N 
= 0,011) (Кор ши ков та 

ін., 2004). Згід но з кон цеп ці єю «еко топ — спад ко ва 
фор ма» P. sylvestris var. cretacea мож на роз гля да ти як 
на слі док ло каль ної ге не тич ної адап та ції P. sylvestris 
до умов зростан ня на крей дя них від кла дах (Кор-
ши ков та ін., 2004).

Чис лен ні пуб лі ка ції свід чать про не ти по вість ге-
не тич них змін у по пу ля ці ях хвой них, що від нов лю-
ю ть ся пі сля при род них або ан тро по ген них ка так-
ліз мів. Так, по пу ля ції Pinus ponderosa Dougl. у цен-
траль ній час ти ні шта ту Ко ло ра до (США) від ро джу-
ва ли ся, знач ною мі рою, мо за їч но, що при зво ди ло 
до ге не тич ної ге те ро ген ності як у ме жах по пу ля ції, 
так і між де ре ва ми різ но го віку (Hamrick et al., 1989). 
У по пу ля ції P. sylvestris гру пи де рев 80—100-річ но го 
та 300—400-річ но го віку ма ли від мін ності в ге те ро-
зи гот ності. Вищу ге те ро зи гот ність найста рі шої ві-
ко вої гру пи де рев по яс ню ють дією при род но го до-
бо ру, який висту пає в ролі ре гу ля то ра, що стри мує 
про цес го мо зи го ти за ції ге нів уна слі док ін бри дин гу 
та ге не тич ної де гра да ції виду (Tigerstedt et al., 1982). 
Вод но час ге не тич на струк ту ра шес ти мар гі наль них 
по пу ля цій Picea glauca (Moench.) Voss. у суб арк тич-
но му ра йо ні Ка на ди мало за ле жа ла від віку де рев 
(Tremblay, Simon, 1989). У Picea engelmannii Engelm. 

у шта ті Ко ло ра до (США) вста нов ле но роз біж ності 
в час то тах але лів не тіль ки між по пу ля ція ми, а й 
між гру па ми де рев од ні єї по пу ля ції, а та кож між 
де ре ва ми різ но го віку. Для цьо го виду ха рак тер ний 
не ви со кий рі вень на яв ної ге те ро зи гот ності (Н

О
 = 

0,126) та неста ча ге те ро зи гот (кое фі ці єнт ін бри-
дин гу = 0,154). При цьо му ди фе рен ціа ція на рів ні 
мік ро міс цез ростань за кри те рі єм F

ST
 була біль шою, 

ніж між різ ни ми осе ли ща ми (Shea, 1990). Се ред ня 
на яв на ге те ро зи гот ність 250-річ них де рев по пу-
ля ції Larix polonica Racib. і знач но мо лод шо го по-
ко лін ня прак тич но не від різ няю ть ся (від по від но 
0,189 і 0,187) (Lewandowski et al., 1991). У ві ко вих 
і мо ло дих де рев по пу ля ції P.  sylvestris фак тич ний 
роз по діл ге но ти пів від бу вав ся згід но із за ко ном 
Хар ді—Вайн бер га, а в за род ків на сін ня від зна че-
ні іс тот ні від хи лен ня, пов’язані з над лиш ком го-
мо зи гот (Yazdani et al., 1985). Де фі цит ге те ро зи гот 
за фік со ва ний у за род ків на сін ня з по пу ля ції Larix 
laricona (Du Roi) K. Koch у шта ті Он та ріо (США) 
та його від сут ність у до рос лих де рев. Вва жа ють, що 
у ста рих по пу ля ці ях цьо го виду до мі ну ють де ре ва, 
які ви рос ли з на сін ня від пе ре хрес но го за пи лен ня, 
а ін бред ні осо би ни елі мі ну ва ли на ран ніх ста ді ях 
жит тє во го цик лу (Knowles et al., 1987). У ви дів, що 
за пи лю ю ть ся пе ре хрес но, з ві ком за фік со ва но зни-
жен ня сту пе ня ін бред ної де пре сії. Це може по яс-
ню ва ти ся фак то ром го мо зи го та ції шкід ли вих му-
та цій (Husband, Schemske, 1996). Зни же ний рі вень 
ге не тич но го різ но ма ніт тя та під ви ще на між по пу-
ля цій на ди фе рен ціа ція ма ють бути за ко но мір ним 
ево лю цій ним на слід ком для не ве ли ких ізо льо ва-
них по пу ля цій хвой них (Niebling et al., 1990). 

Най мен ший рі вень ге те ро зи гот ності в мо ло дих 
де рев са мо сі ву по пу ля ції P.  sylvestris var. cretacea 
мож на по яс ни ти ни зькою чи сель ністю ста рих де-
рев і їх нім мо за їч ним роз мі щен ням у за по від ни ку 
«Крей до ва фло ра». Це ство рює не рів но мір ність у 
роз по всю джен ні пил ку й може бу ти при чи ною са-
мо за пи лю ван ня рос лин. Дещо зни же ний рі вень 
ге те ро зи гот ності, особ ли во в мо ло дих рос лин, 
може свід чи ти про те, що вони ви рос ли з на сін ня, 
сфор мо ва но го в ході са мо за пи лен ня рос лин. Так, 
сту пінь за пи лю ван ня пил ком су сід ніх рос лин за-
ле жить від збі ган ня тер мі нів цві тін ня, швид кості 
та на прям ку віт ру, а та кож відста ні між де ре ва ми. 
По ка за но, що за спри ят ли вих умов су сід ні рос ли-
ни від кло на-мар ке ра P.  sylvestris от ри му ють 31 % 
пил ку, який за плід нює їхні на сін нє ві брунь ки, а на 
відста ні 40 м част ка та ко го пил ку лише 5 % (Rudin 
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et al., 1981). Від сут ність пов ної син хрон ності цві-
тін ня між су сід ні ми де ре ва ми Pseudotsuga menzieczii 
(Mirb.) Franco, як по тен цій ни ми парт не ра ми для 
схре щу ван ня, зни жує сту пінь пе ре хрес но го схре-
щу ван ня. За ме жа ми 30-мет ро вої зони від дже ре-
ла пил ку його над то мало (Erickson, Adams, 1989). 
По оди но кі рос ли ни фор му ють мен ше на сін ня, ніж 
рос ли ни з по пу ля цій, од нак і в них ус піш но від бу-
ва є ть ся пе ре хрес не за пи лен ня і вони мо жуть висту-
па ти як ди фуз ні еле мен ти або міст ки з пе ре не сен ня 
ге нів між ло каль ни ми по пу ля ція ми (Levin, 1995). 
На при кла ді по пу ля цій Gleditsa triacanthos L. у Кан-
за сі (США) по ка за но, що час то та по то ку ге нів між 
різ но ві ко ви ми гру па ми де рев є не ви со кою, а та кож 
між рос ли на ми в роки з ве ли кою вро жай ністю пло-
дів по рів ня но з ма ло про дук тив ни ми ро ка ми. При 
цьо му ін тен сив ність пе ре не сен ня пил ку, за леж но 
від фі зич ної відста ні між де ре ва ми, вия ви ла ся до-
сить слаб кою. У до мі ную чих осо бин рі вень фер-
тиль ності пил ку за ле жить від їх ніх біо мет рич них 
ха рак те ристик (Schnabel, Hamric, 1995).

При род не від нов лен ня є до мі ную чим спо со бом 
по нов лен ня лі со вих ре сур сів у Шве ції. Вста нов ле-
но, що ба га то сі ян ців P. sylvestris, які ви рос ли біля 
ре про дук тив но ак тив них де рев, не по хо дять від 
них. Тіль ки 25 % сі ян ців на відста ні 5 м були на-
щад ка ми та ко го де ре ва (Yazdani, Lindgren, 1992). 
Пи лок хвой них може роз лі та ти ся на дуже знач ні 
відста ні (> 50 км), з чим пов’язують ни зьку ге не-
тич ну ди фе рен ціа цію їх ніх по пу ля цій, хоча це не 
ви клю чає мік ро гео гра фіч ної ди фе рен ціа ції (Mitton 
et al., 1989). У кож но му по ко лін ні по пу ля цій ба-
га то річ них рос лин фор му є ть ся ко ло саль на кіль-
кість на сін ня, а в по пу ля ці ях ви жи ває об ме же на 
чисельність сі ян ців. Так, за при род но го від нов лен-
ня на 1 га лісу за сі ва є ть ся до 2 млн на сін ня, з яко го 
до до рос ло го ста ну роз ви ва є ть ся мен ше 1000 осо-
бин (Ди на ми ка…, 2004). Ви хо дя чи з цьо го, мож на 
спрог но зу ва ти, що рі вень ге те ро зи гот ності мо ло-
до го са мо сі ву P. sylvestris var. cretacea в за по від ни ку 
«Крей до ва фло ра» під ви щить ся внас лі док при род-
ної елі мі на ції менш кон ку рент них осо бин у про-
це сі роз ви тку рос лин і змен шен ня їх ньої від нос ної 
чи сель ності. 

Уп ро довж 1990—2010 рр. у за по від ни ку ста ло ся 
25 по жеж на за галь ній пло щі 180,7 га, в тому чис лі 
ви ни ка ли й вер хо ві по же жі, які зни щи ли P. sylvestris 
var. cretacea на 35,3 га (Ли ман ский, 2011). По же жі 
не без печ ні для ло каль них ізо льо ва них по пу ля цій, 
ос кіль ки мо жуть спри чи ни ти змі ни в їх ній ге не-

тич ній струк ту рі че рез се лек тив ну за ги бель менш 
стій ких ге но ти пів, зок ре ма не ве ли ких де рев (Ди-
на ми ка…, 2004). На прик лад, мо ло ді де ре ва са мо-
від нов лен ня Pinus  pallasiana D. Don. на зга ри щах 
у Гірсь ко му Кри му від різ ня ли ся за ге не тич ною 
струк ту рою по рів ня но з ві ко ви ми де ре ва ми при-
род них по пу ля цій, де було ло ка лі зо ва но зга ри ще 
(Кор ши ков, Крас но штан, 2010). Хоча є дум ка, що 
ни зо ві по же жі по си лю ють тен ден цію фор му ван ня 
нор маль них по пу ля цій P. sylvestris, зок ре ма на Пів-
ніч но му Ура лі, ос кіль ки без по жеж по пу ля ції втра-
ча ють ко гор ту під рос ту (Мар ти нен ко, 2002). Іс нує 
гі по те за про роль по жеж, як і ін ших ло каль них еко-
ло гіч них ка таст роф, у мік ро ево лю ції. Ці ме ха ніз ми 
мо жуть реа лі зо ву ва ти ся че рез ім пульс ну пі ро ген ну 
ста біль ність бо ре аль них со сня ків. При цьо му під-
ви щу є ть ся стій кість рос лин до по су хи, за мо роз ків 
і роз ви ва є ть ся пей но мор фізм (Сан ни ков, 1991). 
Для рос лин P.  sylvestris var. cretacea в за по від ни ку 
«Крей до ва фло ра» по же жі не є тим фак то ром, що 
спри яти ме від тво рен ню по пу ля цій ної струк ту ри. 

Те пе ріш ня по пу ля ція P.  sylvestris var. cretacea 
в за по від ни ку сут тє во від різ ня є ть ся від тієї, яка 
була не по ру ше ним клі мак со вим лі сом у по пе ред ні 
епо хи. Се лек тив ні ви руб ки кра щих за фе но ти пом 
осо бин, що від бу ва ли ся за ос тан ні сто літ тя, мог ли 
при звести до не зво рот ної змі ни ге но тип но го скла-
ду по пу ля ції P.  sylvestris var. cretacea. Але, як свід-
чать наші до слі джен ня, цьо го знач ною мі рою не 
ста ло ся, ос кіль ки по пу ля ції P. sylvestris var. cretacea 
в за по від ни ку та На ціо наль но му пар ку за рів нем 
ге не тич ної мін ли вості не ма ють істот них від хи-
лень. У по пу ля ці ях хвой них, що ско ро чу ю ть ся, 
справ ді зни жу є ть ся алель не різ но ма ніт тя, але це 
не зав жди спри чи няє сут тє ве змен шен ня се ред ньої 
ге те ро зи гот ності (Savolainen, Kärkkäinen, 1992; 
Ledig, Hodgskiss, Jacob-Cervantes, 2002; O’Connell, 
Mosseler, Rajora, 2006). Ви хо дя чи з не об хід ності 
роз роб ки тео рії при род но го від нов лен ня де рев них 
рос лин, особ ли во в сте по вій зоні, P.  sylvestris var. 
cretacea в за по від ни ку «Крей до ва фло ра» може ста-
ти по лі го ном для по діб них до слі джень.

Ви снов ки

На за по від ній території «Крей до ва фло ра» що річ-
но ак тив но від нов лю є ть ся й по ши рю є ть ся, за ра-
ху нок са мо сі ву, по пу ля ція P.  sylvestris var. cretacea, 
яка до вве ден ня охо рон но го ста ту су за зна ва ла ка-
таст ро фіч но го ан тро по ген но го пре су. До мі ную чі 
в по пу ля ції мо ло ді рос ли ни за рів нем ге не тич ної 
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мін ли вості дещо пос ту па ю ть ся більш ві ко вим де-
ре вам. За га лом ге не тич не різ но ма ніт тя P.  sylvestris 
var. cretacea в за по від ни ку мен ше, ніж у по пу ля ції 
На ціо наль но го при род но го пар ку «Свя ті гори». Як 
у різ но ві ко вих гру пах (до 30, 60 і 100 ро ків), так і 
загалом ге не тич на струк ту ра по пу ля ції P.  sylvestris 
var. cretacea у за по від ни ку «Крей до ва фло ра» бли-
зька до врів но ва же ної.
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ГЕНЕТИЧЕСКАЯ ИЗМЕНЧИВОСТЬ В ВОЗРАСТНЫХ 
ГРУППАХ ПОПУЛЯЦИИ PINUS SYLVESTRIS 
VAR. CRETACEA (PINACEAE) НА ЗАПОВЕДНОЙ 
ТЕРРИТОРИИ «МЕЛОВАЯ ФЛОРА»

Проведены исследования с использованием 19 аллозим-
ных локусов генетической изменчивости трех разновоз-
растных групп деревьев (до 30, 60 и 100 лет) в популяции 
Pinus  sylvestris var. cretacea Kalenicz. заповедника «Меловая 
флора». Установлено, что молодые растения (до 30 лет) 
имеют наименьшее среднее количество аллелей, уровень 
наблюдаемой и ожидаемой гетерозиготности по сравнению 
со средневозрастными и старыми деревьями. В целом по 
уровню генетической изменчивости популяция P.  sylvestris 
var. cretacea в заповеднике «Меловая флора» (H

О
 = 0,187 и H

Е
 

= 0,200) несколько уступает популяции из Национального 
природного парка «Святые горы», которая также находится 
на севере Донецкой области.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Pinus sylvestris var. cretacea, 
аллозимный полиморфизм, разновозрастные группы растений, 
популяция, заповедник «Меловая флора».
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1 Donetsk Botanical Garden, National Academy of Sciences of 
Ukraine 
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GENETIC VARIATION OF AGE GROUPS IN 
PINUS SYLVESTRIS VAR. CRETACEA (PINACEAE) 
POPULATION IN THE «KREIDOVA FLORA» 
PROTECTED AREA

Using 19 isozyme loci, we investigated genetic variation of three 
different age groups (under 30, 60, and 100 years) within Pinus 
sylvestris var. cretacea Kalenicz. population in the «Kreidova Flo-
ra» protected area. Young (up to 30 years) plants were found to 
have the lowest mean number of alleles and levels of the observed 
and expected heterozygosities compared to those of medium age 
and old trees. In general, the level of genetic variation of P. sylves-
tris var. cretacea population in the «Kreidova Flora» is somewhat 
lower (H

O
=0.187 and H

E
=0.200) than that of the population in 

the «Svyati Hory» Nature Reserve which is also located in the 
north of Donetsk Region.

K e y  w o r d s: Pinus sylvestris var. cretacea, isozyme 
polymorphism, different age groups of plants, population, «Kreidova 
Flora» Reserve.
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УКРАЇНСЬКИЙ
БОТАНІЧНИЙ
ЖУРНАЛ Історія науки

На за сі дан ні Ки ївсь ко го то ва рист ва при ро до знав-
ців 30 січ ня 1888 року про фе сор зоо ло гії Ки ївсь ко-
го уні вер си те ту св. Во ло ди ми ра І.В. Боб ре цький, 
який кло по тав ся про на дан ня нау ко во го від ря-
джен ня мо ло до му 24-літ ньо му Йо си пу (Юзе фу) 
Па чось ко му, ска зав: «Пан Па чоський од на ко вою 
мі рою во ло діє знан ня ми як із сис те ма ти ки рос лин, 
так із сис те ма ти ки тва рин, яв ляю чи со бою та кий 
рід кіс ний нині тип на ту ра ліста в лін не євсь ко му 
ро зу мін ні». Та ким «на ту ра лістом у лін не євсь ко му 
ро зу мін ні» Йо сип Па чоський за ли шав ся усе жит-
тя. Він зро бив не оці нен ний вне сок у роз ви ток бо-
та ні ки, зоо ло гії, лі со знавст ва, охо ро ни при ро ди, 
нау ко знавст ва.

© В.І. МЕЛЬНИК, 2014

Йо сип (Юзеф) Кон ра до вич Па чоський, ук ра-
їнський і польський бо та нік, на ро див ся 8 груд ня 
1864 року в польській ро ди ні в с. Бі ло го род ка Во-
линської гу бер нії (ни ні Ізя славський ра йон Хмель-
ни цької об лас ті). З ди тя чих ро ків він дуже ці ка-
вив ся нав ко лиш ньою при ро дою. По над усе лю бив 
ек скур сії до лісу. І цю лю бов до при ро ди збе ріг до 
кін ця сво їх днів. Він за кін чив Рів ненське ре аль-
не учи ли ще й Уманське учи ли ще зем ле робст ва та 
са дів ництва. Його пер шим учи те лем бо та ні ки в 
Ума ні був Вла ди слав Скро би шевський, який зго-
дом став нау ко вим спів ро біт ни ком Ні кітсь ко го бо-
та ніч но го саду в Кри му. Свою вдяч ність учи те ле ві 
Й. Па чоський ви ра зив, на звав ши на його честь но-
вий для нау ки вид рос лин, — Cytisus skrobiszewskii. 
Від 1888 pоку Йо сип Па чоський пра цює ла бо ран-
том-са дів ни ком у Бо та ніч но му саду Ки ївсь ко го 
уні вер си те ту. В 1894 р. він вив чає бо та ні ку під ке-
рів ництвом про фе со ра цьо го ж уні вер си те ту — ві-
до мо го фло риста, ав то ра «Флоры Сред ней и Юж-
ной Рос сии» І.Ф. Шмаль гау зе на. Од нак нав чан ня 
Йо сип Па чоський не за вер шив і ди плом про за кін-
чен ня уні вер си те ту не от ри мав.

У 1897 році Й.К. Па чоський стає ак тив ним чле-
ном Ки ївсь ко го то ва рист ва до слід ни ків при ро ди, 
ке рів ництво яко го сис те ма тич но від ря джає його в 
різ ні ре гіо ни кра ї ни для вив чен ня фло ри та фау-
ни. З 1888  по 1893 рік він до слі джує рос лин ність 
при чор но морських сте пів, по низ зя Дону та Ду наю, 

В.І. МЕЛЬНИК
Національний ботанічний сад імені М.М. Гришка HAH України

вул. Тимірязєвська, 1, м. Київ, 01014, Україна

flora@nbg.kiev.ua

ЙОСИП КОНРАДОВИЧ ПАЧОСЬКИЙ (до 150-річчя від дня народження)

К л ю ч о в і  с л о в а: Й.К. Пачоський, ботаніка, флора, систематика рослин, фітосоціологія, зоологія
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Кри му й Кав ка зу, кал ми цьких сте пів. Й.К. Па-
чоський не од но ра зо во висту пав на за сі дан нях то-
ва рист ва з нау ко ви ми по ві дом лен ня ми про свої 
ек спе ди цій ні до слі джен ня. У «За пис ках Ки ев ско го 
об щест ва естествоиспытателей» були опуб лі ко ва ні 
його пер ші нау ко ві пра ці — «Очер ки флоры ок рест-
ностей г. Ума ни» (1887), «Материалы для флоры 
За слав ско го и Ко вель ско го уез дов Волынской гу-
бер нии» (1888), «О фау не и фло ре ок рест ностей 
г. Вла ди ми ра-Волынского» (1888), «О рас ти тель-
ности г. Ни ко лае ва» (1889), «Опи са ние новых и 
малоизвестных рас те ний Хер сон ской гу бер нии» 
(1889) та ін. 

У 1894 р. Й.К. Па чоський пе ре їз дить до Пе тер-
бур га та влаш то ву є ть ся на ро бо ту в Бо та ніч ний 
сад, де в 1894—1895 рр. ви ко нує обов’язки по міч-
ни ка хра ни те ля му зею. Вліт ку 1894 р. за зав дан ням 
Де пар та мен ту зе мель них по ліп шень Па чось ко го 
від ря ди ли до По ліс ся для вив чен ня впли ву осу-
шен ня бо літ на рос лин ність. От ри ма ні ма те ріа-
ли ста ли ос но вою ка пі таль них бо та ніч них праць 
уче но го — «Фло ра По лесья и при ле жа щих мест-
ностей» (1897—1900) та «О formacjach roślinnych і о 
pochodzeniu flory poleskiej» (1900).

На вес ні 1895 р. Йо сип Па чоський пе ре їз дить із 
Пе тер бур га до м. Дуб ля ни, що по бли зу Льво ва, де 
пра цює асистен том на ка фед рі бо та ні ки Сільсь ко-
гос по дарсь ко го інсти ту ту. В цей пе рі од він здій-
снює по льо ві до слі джен ня фло ри За хід но го По діл-
ля, Бу ко ви ни, Угор щи ни, Бес са ра бії.

У 1897 р. Хер сонська земська упра ва за про си ла 
Й.К. Па чось ко го на по са ду гу бернсь ко го ен то мо-
ло га. Від то ді по чи на є ть ся три ва лий — 25-річ ний 
пе рі од у жит ті вче но го, пов’язаний із ро бо тою на 
пів дні Ук ра ї ни. Го лов ним зав дан ням Й.К. Па-
чось ко го як ен то мо ло га було вив чен ня шкід ни ків 
сільсь ко го гос по дарст ва та роз роб лен ня за хо дів 
для бо роть би з ними.

Ро бо ту в Хер со ні Па чоський роз по чав із за сну-
ван ня ен то мо ло гіч но го му зею, який не за ба ром 
пе ре тво рив ся на При род ни чий му зей. Уче ний був 
при зна че ний його ди рек то ром. Він ке ру вав му зе-
єм із 1898  по 1922 рік. У 1906 р. дослідник пуб лі-
кує «Объяснительный ка та лог ес тест вен ноисто ри-
че ско го му зея Хер сон ско го гу берн ско го земст ва». 
Ен то мо ло гіч на ко мі сія пе ре да ла му зею ко лек цію 
пта хів і ссав ців A.A. Брау не ра і гер ба рій І.З. Ряб-
ко ва (686 ви дів). Йо сип Кон ра до вич зі брав ве ли-
кі ко лек ції рос лин, ко мах, пта хів, риб, мі не ра лів. 
Гер ба рій пос тій но по по вню вав ся його збо ра ми не 
тіль ки з Хер сонської гу бер нії, а й із ін ших те ри-

то рій — Во линської, Ки ївської, Люб лінської, По-
дільської, Пол тавської гу бер ній, а та кож Кри му, 
Кав ка зу, Татр, Га ли чи ни, Авст рії, Угор щи ни. Ста-
ном на 1905 р. ко лек ція рос лин на ра хо ву ва ла 6000 
зраз ків 1500 ви дів. Із пер ших днів іс ну ван ня му зею 
Й.К. Па чоський об мі ню вав ся ду пле та ми з ба гать-
ма бо та ні ка ми та гер ба рія ми сві ту. Внас лі док ін-
тен сив но го над хо джен ня ма те ріа лів у 1909 р. в му-
зеї на ра хо ву ва лось уже бли зько 20 ти сяч гер бар них 
ар ку шів. У 1897—1919 рр. уче ний зі брав ко лек цію 
пло дів і на сін ня рос лин за галь ною кіль кістю 976 
зраз ків. При му зеї була ство ре на біб ліо те ка, яка 
пос тій но по по вню ва ла ся но ви ми кни га ми та жур-
на ла ми. Та ким чи ном, му зей став ве ли ким нау ко-
вим цен тром на пів дні Ук ра ї ни.

Для по пу ля ри за ції ві до мостей про шкід ли вих 
ко мах Й.К. Па чоський пи сав стат ті, які дру ку ва-
ли ся в га зе тах «Юг», «Из вес тия Ели са вет град ско го 
об щест ва сель ско го хо зяйст ва». В «Сбор ни ке Хер-
сон ско го земст ва» він пуб лі ку вав що річ ні зві ти про 
свою ді яль ність.

Пра цюю чи в Хер со ні, Йо сип Кон ра до вич здій-
сню вав по льо ві до слі джен ня фло ри та фау ни. Ба-
га то ува ги він при ді лив вив чен ню рос лин но го по-
кри ву Дніп ровсь ко го по ві ту Хер сонської гу бер нії 
(ни ні Цю ру пинський р-н Хер сонської обл.). По чи-
наю чи з 1902 р. за ма те ріа ла ми сво їх по льо вих до-
слі джень він пуб лі кує два ви пус ки бо та ні ко-гео гра-
фіч но го на ри су «По пес кам Дне пров ско го уез да».

З особ ли вим ін те ре сом Й.К. Па чоський вив чав 
рос лин ний по крив Ас ка нії-Но вої. Він був іні ціа-
то ром охо ро ни цьо го уні каль но го сте по во го ком-
плек су. За його по ра дою в 1898 р. гос по дар са ди би 
Ас ка нія-Но ва Ф.Е. Фальц-Фейн узяв під охо ро ну 
дві ді лян ки ці лин них сте пів. Так з’явився один із 
пер ших ре зер ва тів Ук ра ї ни. 

У цей пе рі од Й.К. Па чоський вив чає рос лин-
ність не тіль ки Хер сонської гу бер нії. В 1908 р. він 
здій снив по їзд ку до Бес са ра бії, де до слі джу вав 
Код ри та пів ніч ну час ти ну При дніст ров’я. За ре-
зуль та та ми цієї ек спе ди ції вче ний ви дав дві мо но-
гра фії – «Материалы по фло ре Бес са ра бии» (1912) і 
«Очерк рас ти тель ности Бес са ра бии» (1914).

Ін тен сив но вив чаю чи рос лин ний по крив, Йо-
сип Кон ра до вич у 1912—1914 рр. на віть свою від-
пуст ку про вів у ек спе ди ці ях по Ки ївській і По-
дільській гу бер ні ях. 1913 року в Хер сонській гу-
бер нії він ство рив спе ці аль не бюро з вив чен ня 
бур’янів, а 1915 року на Аджамській сільсь ко гос-
по дарській до слід ній стан ції — до слід ну ді лян-
ку. Не по ли шаю чи ро бо ту в му зеї, вче ний ке ру вав 
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вив чен ням біо ло гії бур’янів на цій стан ції. Його 
по міч ни ком був при зна че ний М.І. Ле бе дєв. До слі-
джен ня три ва ли в 1915—1916 рр., їх нім під сум ком 
ста ла спіль на пра ця Й.К. Па чось ко го та М.І. Ле бе-
дє ва «Результаты ис сле до ва ния сор но по ле вой рас-
ти тель ности на Аджам ской сель ско хо зяйст вен ной 
опытной стан ции» (1916).

У 1915—1917 рр. Йо сип Кон ра до вич вив чає рос-
лин ність до лин рі чок Дніп ра, Пів ден но го Бугу, 
Дніст ра та пів ніч но го уз бе реж жя Чор но го моря. 30 
квіт ня 1917 р. вче но го од но го лос но об ра ли по чес-
ним чле ном То ва рист ва сільсь ко го гос по дарст ва 
Пів ден ної Ро сії.

1918 року в Хер со ні був від кри тий По лі тех ніч-
ний інсти тут, де Й.К. Па чоський, не за ли шаю чи 
ро бо ту в му зеї, обій няв по са ду про фе со ра бо та ні-
ки. На аг ро но міч но му фа куль те ті він чи тав лек ції з 
мор фо ло гії рос лин і фі то со ціо ло гії. Ці лек ції були 
настіль ки ці ка ви ми та за хо п люю чи ми, що їх від ві-
ду ва ли не лише сту ден ти, а й ви кла да чі інсти ту ту й 
усі, хто ці ка вив ся про бле ма ми бо та ні ки.

Лек ції Й.К. Па чось ко го з мор фо ло гії рос лин 
були опуб лі ко ва ні в 1919—1920 рр. у двох ви пус-
ках у ви гля ді під руч ни ка «Мор фо ло гия рас те ний». 
«Це не опи со ва чи мор фо ло гіч на ор га но гра фія, на 
яку ми натрапляє мо в ба га тьох під руч ни ках і по-
сіб ни ках, — це фі ло софськи про ду ма ний курс, у 
яко му ідея пос тій ної ево лю ції ор га ніз мів на зем ній 
кулі про хо дить від по чат ку до кін ця», — так ви со-
ко оці нив під руч ник ви дат ний бо та нік, про фе сор 
Юр’євського уні вер си те ту М.І. Куз не цов. 

1921 року в Хер со ні ви йшов дру ком пер ший у 
сві ті під руч ник із фі то со ціо ло гії Й.К. Па чось ко-
го — «Основы фи то со цио ло гии».

Як уже зга ду ва ло ся, Йо сип Кон ра до вич з особ-
ли вим ін те ре сом вив чав рос лин ність за по від ни ка 
«Ас ка нія-Но ва». Пі сля лют не вої ре во лю ції 1917 р. 
за по від ник пе ре йшов у влас ність дер жа ви. На по-
чат ку цьо го ж року Мі ністр — Го ло ва Тим ча со во-
го уря ду князь Львов при зна чив Й.К. Па чось ко го 
«ко мі са ром Тим ча со во го уря ду для охо ро ни пар ку 
з ви ми раю чи ми ви да ми рід кіс них тва рин і ма єт ку 
“Ас ка нія-Но ва”».

Пі сля жовт не вої ре во лю ції в 1919 р. було ви да но 
дек рет ра дянської вла ди про ор га ні за цію в Ас ка нії-
Но вій за по від ни ка «Ча п лі», який пе ре да ли у ві дан-
ня Нар ком зе му Ук ра ї ни. На вес ні 1922 р. Й.К. Па-
чось ко го при зна чи ли за ві ду ва чем бо та ніч ного від-
ді лу нау ко во-сте по вої стан ції цьо го за по від ни ка. 
Осінь і зиму 1922—1923 рр. уче ний про вів у Ас ка-
нії-Но вій, за ймаю чись нау ко вою та ад мі ніст ра тив-

ною ро бо тою. Ре зуль та том ста ціо нар них спос те-
ре жень за рос лин ним по кри вом за по від но го сте пу 
ста ли його пуб лі ка ції «На блю де ния над целинным 
по кро вом в Ас ка ния-Но вой в 1922 г.» (1928), «На-
блю де ния над целинным по кро вом в Ас ка ния-Но-
вой в 1923 г.» (1924) і «Це лин ная за по вед ная степь 
Ас ка ния-Но ва» (1924).

У цей пе рі од в Ас ка нії-Но вій пра цю вав мо ло дий 
та ла но ви тий бо та нік С.А. Дзе ва новський, на фор-
му ван ня яко го як сте по знав ця ве ли кий вплив мав 
Йо сип Кон ра до вич. У лип ні 1922 р. Па чоський, 
його син Кон рад і С.А. Дзе ва новський ор га ні зу-
ва ли три тиж не ву ек спе ди цію з Ас ка нії-Но вої до 
Кри му — на Ай-Пет ринську яйлу.

Уліт ку 1923 р. Й.К. Па чоський і ві до мий лі со зна-
вець Г.М. Ви со цький роз роб ля ють план Ас ка ній-
сько го пар ку. У ве рес ні того ж року вче ний за ли-
шає Ас ка нію-Но ву і пе ре їз дить до Поль щі. При чи-
на ми цьо го пе ре їз ду було за гос трен ня ра дянсько-
польських від но син і по бою ван ня Па чось ко го бути 
ре пре со ва ним. На дум ку аме ри кансь ко го до слід-
ни ка іс то рії еко ло гії в СРСР Д. Вай не ра, «схиль-
ність Па чось ко го по ши рю ва ти ви снов ки, от ри ма ні 
при вив чен ні рос лин них уг ру по вань, на людське 
сус пільст во була спри йня та в Ра дянській Ро сії як 
не без печ на по лі тич на єресь. З по гля дів Па чось ко-
го ви пли ва ло не біль ше й не мен ше, як пов на без-
глуз дість мар ксистсь ко го ек спе ри мен ту, ос кіль ки, 
на його дум ку, кла со ва ди фе рен ціа ція була не од-
мін ним ат ри бу том будь-яко го уг ру по ван ня. Якщо 
не рів ність при род на і якщо це мож на до вести нау-
ко во, то всі спро би ре во лю цій ним шля хом вста но-
ви ти за галь ну рів ність при ре че ні на не вда чу».

У 1923—1928 ро ках Й.К. Па чоський — пер ший 
ди рек тор ре зер ва ту «Бі ло ве зька Пуща». Він ре тель-
но до слі джує його рос лин ність, про хо дя чи що дня 
по 15—20 км. Ре зуль та том нау ко вих до слі джень 
уче но го в Бі ло ве зькій Пущі ста ла пуб лі ка ція ста-
тей «Świerk w ostępach Białowieży» (1925), «Dąbrowy 
Białowieży» (1926), «Lipa w masywie Białowieżskim» 
(1928) та ін. У 1930 p. по ба чи ла світ ка пі таль на мо-
но гра фія Па чось ко го «Lasy Białowieży».

Із 1925 pоку Й.К. Па чоський — про фе сор ка-
фед ри сис те ма ти ки та со ціо ло гії рос лин на при-
род но-ма те ма тич но му фа куль те ті По знансь ко го 
уні вер си те ту. 1926 року йо му при свою ють по чес не 
зван ня Doctor honoris causa. Спо чат ку Па чоський 
при їж джав із Бі ло ве зької Пущі до По зна ні для чи-
тан ня лек цій у зи мо вий пе рі од, а в 1928 р. він пе-
ре се ля є ть ся до міс та. Пра цюю чи тут, уче ний по-
єд нує ви кла дан ня лек цій із нау ко во-до слід ною 
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ро бо тою не тіль ки в ме жах Поль щі, а й на Бал ка-
нах. У 1929 р. Па чоський по до ро жує по Юго сла вії, 
при ді ляю чи особ ли ву ува гу вив чен ню лі сів Бос нії. 
Ре зуль та ти цих до слі джень були ви кла де ні в пра-
ці «Lasy Bosni», опуб лі ко ва ній в жур на лі «Sylwan» 
(1929)*.

1930 pоку вче ний здій снив ек спе ди цію до Бол га-
рії, яка три ва ла 70 днів. Під час цієї ек спе ди ції було 
ви яв ле но нові для фло ри Бал кан види рос лин. Зі-
бра ний гер ба рій (2800 зраз ків бал канських рос лин) 
був пе ре да ний до Гер ба рію По знансь ко го уні вер-
си те ту.

У 1931 році Й.К. Па чоський ви йшов на пен сію. 
Ка фед ру, яку він очо лю вав, лі к ві ду ва ли, а її пер-
со нал пе ре ве ли на ка фед ру за галь ної бо та ні ки. У 
1932 р. Йо сип Кон ра до вич ку пив са ди бу Сє ро слав 
(20 км на за хід від По зна ні), де влас но руч но по са-
див по над 1000 са джан ців пло до вих де рев і зай няв-
ся вив чен ням їх ньої еко ло гії та мо ро зостій кості. 
Уже по смер ті вче но го, 1952 pоку, була над ру ко-
ва на його пра ця «Dynamika uszkodżeń mrozowych 
naszych drzew owocowych», на пи са на за ма те ріа ла-
ми влас них по мо ло гіч них спос те ре жень.

1938 року Й.К. Па чоський по но вив ро бо ту в По-
знансь ко му уні вер си те ті й одер жав зван ня за слу-
же но го про фе со ра. Тут він про дов жує пра цю ва ти 
до 1939 р.

Під час ні ме цько-фа шистської оку па ції Поль щі 
вче ний пе ре бу вав у Сє ро сла ві. В лю то му 1942 р. гес-
та пів ці по-зві ря чо му по би ли його вну ка. Це по тря-
сін ня ста ло при чи ною смер ті Йо си па Па чось ко го. 
Він по мер 14 лю то го 1942 р. на 78-му році жит тя 
від сер це во го на па ду. Його по хо ва ли на цвин та рі 
в селі Лю со во, за 4 км від Сє ро сла ва. З іні ціа ти ви 
По знансь ко го від ді лен ня Польсь ко го бо та ніч но-
го то ва рист ва прах Й.К. Па чось ко го в 1959 р. був 
пе ре по хо ва ний на цвин та рі за слу же них (Cmentarz 
Zasłużonych) у По зна ні. На пам’ятнику вче но му 
на пи са но: «Твор цю фі то со ціо ло гії док то ру Honoris 
causa По знансь ко го уні вер си те ту Йо си пу Па чось-
ко му, до слід ни ку ве ли ких те ри то рій польських, 
ро сійських, бал канських. Від ді лен ня Бо та ніч но го 
то ва рист ва в По зна ні».

Нау ко ва спад щи на Й.К. Па чось ко го ста но вить 
по над 300 праць у га лу зі бо та ні ки, зоо ло гії, гео гра-
фії, лі со знавст ва, нау ко знавст ва. Не зва жаю чи на 
те, що Па чоський за фа хом був зоо ло гом (ен то мо-
ло гом), його вне сок у бо та ніч ну нау ку знач ні ший, 
ніж у зоо ло гіч ну.

*  Paczoski J. Lasy Bosni // Sylwan, 1929, XLVII, 5. — S. 329—
377.

Та лант Й.К. Па чось ко го як нау ков ця-бо та ні-
ка пов ною мі рою роз крив ся в та ких чу до вих під-
руч ни ках: «Основы фи то со цио ло гии», «Мор фо-
ло гия рас те ний», «Wstęp do filogenii», «Podstawowe 
zagadnienia geografii roślin», у мо но гра фі ях 
«Życie gromadne roślin», «Skice fitosocjologiczne», 
«Lasy Białowieży», «Biologiczna structura lasu», 
«Bioindukcia w państwie roślinnym», «Piętrowość 
1аsu» і ба га тьох ін ших. Діа па зон нау ко во-до слід ної 
ді яль ності Й.К. Па чось ко го в га лу зі бо та ні ки був 
над зви чай но ши ро ким — від мор фо ло гії та сис те-
ма ти ки до фі зіо ло гії рос лин. Най біль ший вне сок 
він зро бив у фі то гео гра фію, сис те ма ти ку, фі то со-
ціо ло гію.

Як бо та ні ко-гео граф Й.К. Па чоський був од ним 
із кра щих знав ців рос лин но го по кри ву Схід ної Єв-
ро пи на те ри то рії від Лит ви до Чор но го моря, від 
бал канських лі сів до кал ми цьких сте пів.

У сво їх пер ших бо та ніч них пра цях Й.К. Па-
чоський опи сує фло ру й рос лин ність око лиць міст 
Ума ні, Во ло ди ми ра-Во линсь ко го, Ми ко лає ва та 
ін ших, а та кож ок ре мих ра йо нів По ліс ся, Во ли но-
По діл ля, Над дніп рян щи ни, Пів ніч но го При чор-
но мор’я. Цін ність цих ран ніх пуб лі ка цій Й.К. Па-
чось ко го зростає з кож ним ро ком. Де таль ні, май же 
то по гра фіч ні опи си фло ри та рос лин ності ок ре мих 
ре гіо нів, ви ко на ні мо ло дим Па чоським, да ють ма-
те рі ал для по рів няль но го вив чен ня фло ри, до зво-
ля ють вия ви ти її ан тро по ген ні змі ни.

Най біль шим вне ском у ре гіо наль ну фло ристи-
ку є пра ця вче но го «Фло ра По лесья и при ле жа-
щих мест ностей», опуб лі ко ва на в «Тру дах Санкт-
Пе тер бург ско го об щест ва естествоиспытателей» 
(1897—1900). І до ни ні це — єди на ро бо та з фло ри 
всьо го по лісь ко го ре гіо ну. 1900 року бу ла ви да на 
пра ця Й.К. Па чось ко го «О formacyjach roślinnych і 
росhodzeniu flory poleskiej», яка є пер шим опи сом 
рос лин них уг ру по вань По ліс ся й пер шою ро бо тою 
з ге не зи су фло ри цьо го ре гіо ну.

Зав дя ки нау ко вій ді яль ності Й.К. Па чось ко го в 
хер сонський пе рі од при чор но морські сте пи – один 
із най кра ще до слі дже них у бо та ні ко-гео гра фіч но-
му ас пек ті ре гіо нів Ук ра ї ни. У пра ці «Материалы 
для флоры сте пей юго-вос точ ной час ти Хер сон-
ской гу бер нии» (1890) Й.К. Па чоський по дає де-
таль ний іс то рич ний ог ляд ре зуль та тів вив чен ня 
фло ри Пів ніч но го При чор но мор’я. Слід за зна чи-
ти, що ра ні ше були ли ше фраг мен тар ні, роз різ не ні 
ві до мості про фло ру цьо го ре гіо ну. В зга да ній пра-
ці вче ний упер ше опи сує нові для нау ки види рос-
лин — Cerastium schmalhausenii Pacz., Genista scythica 
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Pacz., Centaurea hypanica Pacz., Nonea pulchella Pacz., 
Carex dubia Pacz. У 1914 p. Й.К. Па чоський пуб лі кує 
«Хер сон скую фло ру», яку при свя чує сво їм учи те-
лям — В.Я. Скро би шевсь ко му та І.Ф. Шмаль гау-
зе ну. В об’ємній кни зі (548 сто рі нок) ав тор опи сує 
па по ро те по діб ні, го ло на сін ні й од но доль ні рос-
ли ни краю. Для на пи сан ня «Хер сон ской флоры» 
були ви ко риста ні осо бисті гер бар ні ма те ріа ли 
Й.К. Па чось ко го, які збе рі га ли ся в му зеї Хер сонсь-
ко го гу бернсь ко го земст ва. Вче ний на вів де таль ні 
ві до мості про гео гра фіч не по ши рен ня та умо ви 
міс цез ростань 335 ви дів рос лин із 1500 ви дів фло ри 
Хер сонської гу бер нії.

Під сум ком 30-річ них фі то со зо ло гіч них до слі-
джень Й.К. Па чось ко го ста ла мо но гра фія «Szkice 
fitosocjologiczne» (1925), в якій він ви світ лює іс то-
рич ний роз ви ток нау ки про рос лин ні уг ру по ван ня 
з ча сів А. Гум больд та, котрий пер шим по чав ужи-
ва ти тер мін «асо ціа ція». На підста ві ба га то річ но го 
до сві ду вив чен ня рос лин но го по кри ву Па чоський 
ви ді ляє різ ні типи асо ціа цій. Так, аг ре га ції — це од-
но ви до ві уг ру по ван ня, в яких взає ми ни між рос ли-
на ми ви яв ляю ть ся сла бо, асо ціа ції — ге те ро ген ні 
уг ру по ван ня, що скла да ю ть ся з еле мен тів, не од-
но рід них у ге не тич но му, біо ло гіч но му та еко ло-
гіч но му ас пек тах. Рос ли ни, що вхо дять до скла ду 
уг ру по вань, Й.К. Па чоський роз по ді ляє на ком по-
нен ти, кот рі фор му ють ос но ву уг ру по вань, та ін-
гре ді єн ти рос ли ни, роз мі ще ні се ред ком по нен тів. 
Ком по нен ти утво рю ють се ре до ви ще рос лин них 
уг ру по вань і фор му ють фі ток лі мат. Звер таю чи ува-
гу на спе ци фіч ність клі ма тич но го ре жи му різ них 
рос лин них уг ру по вань, Й.К. Па чоський упер ше 
об ґрун то вує по нят тя «фі ток лі мат».

Йо сип Кон ра до вич упер ше (1896 р.) ввів до 
нау ко во го обі гу тер мін «фі то со ціо ло гія» в Ро сії і в 
Поль щі. У Фран ції цим тер мі ном по ча ли ко ристу-
ва ти ся тіль ки в 1910 р., у США — 1917, в Скан ди-
навських кра ї нах — у 1919 р. У ро сійській гео бо-
та ні ці цей тер мін міц но ут вер див ся з 1910 р. Пал-
ким його про па ган дистом був В.М. Су ка чов, який 
висту пив на XII з’їзді при ро до знав ців і лі ка рів, щоб 
під три ма ти цей тер мін. На III Все со юз но му з'їзді 
бо та ні ків у Ле нін гра ді 1928 року фі то со ціо ло гія 
була під да на ни щів ній кри ти ці. «Чле ни рос лин но-
го уг ру по ван ня пов’язані між со бою лише еко ло-
гіч но, еко ло гія і є єди ним шля хом для вив чен ня 
за ко но мір ностей рос лин но го по кри ву; не має нія-
ких спе ці аль них фі то со ціо ло гіч них ме то дів і не має 
пот ре би вжи ва ти тер мін «“фі то со ціо ло гія”» — вка-
зу ва ло ся в ма те ріа лах з'їзду. Було прийнятo рі шен-

ня за мі ни ти тер мін «фі то со ціо ло гія» на «фі то це-
но ло гія», що три ва лий час ви ко ристо ву вав ся в ра-
дянській гео бо та ні ці.

Свої фі то со ціо ло гіч ні ідеї Й.К. Па чоський роз-
ви вав у пра цях із лі со знавст ва. Най ві до мі шою се-
ред бо та ні ків і лі сів ни ків Єв ро пи є його ка пі таль на 
мо но гра фія «Lasy Białowieży» (1930), в якій він по-
дає док лад ний ана ліз ти пів лісу, од ним із пер ших 
засто со вує біо мет рич ний ме тод для ана лі зу де ре-
воста нів. Усю різ но ма ніт ність лі сів Бі ло ве зької 
Пущі вче ний зво дить до шес ти ос нов них ти пів:
1. Гру ди — ши ро ко лис тя ні ліси з пе ре ва жан ням 

гра ба, за участю липи, ясе на, бе реста, дуба, з під-
ліс ком із не мо раль них трав, при уро че ні до най-
ро дю чі ших ґрун тів.

2. Оле со гру ди — за плав ні ліси, ос но ву яких утво-
рює віль ха чор на, за участю ясе на, гра ба та дуба 
в при те рас ній час ти ні.

3. Вільш ня ки — ан тро по ген но по хід ний тип; під 
впли вом ви па сан ня ху до би зни ка ють лі со ві 
ком по нен ти де рев но го яру су, за ли ша є ть ся тіль-
ки віль ха.

4. Ялин ни ки — най по ши ре ні ший тип лісу в Пущі, 
спос те рі га є ть ся та кож знач на ін ва зія під рос ту 
яли ни в інші ти пи лісу.

5. Со сно ві бори — теж по ши ре ні в Бі ло ве зькій 
Пущі.

6. Діб ро ви — за йма ють най мен шу пло щу се ред лі-
со вих фор ма цій Бі ло ве зької Пущі, при цьо му 
ви ок рем люю ть ся діб ро ви, ут во ре ні Quercus robur 
і Q. petraea.
Діб ро вам Бі ло ве зької Пущі Й.К. Па чоський 

при ді ляє особ ли ву ува гу. Він всту пає в дис ку-
сію з ні ме цьким лі со знав цем Ляу тен шла ге ном, 
який вва жав, що діб ро ви Бі ло ве зької Пущі ма ють 
штуч не по хо джен ня, ос кіль ки при уро че ні до ма-
ло при дат них ґрун тів і по га но рос туть. У від по відь 
Па чоський за ува жує, що рос ли ни вза га лі рід ко 
зроста ють в оп ти маль них для них умо вах. Най-
важ ли ві шим фак то ром їх ньо го по ши рен ня є не 
фі зич ні умо ви міс цез ростан ня, а фі то со ці аль не се-
ре до ви ще. На ко ристь при род но го зростан ня діб-
ров у Бі ло ве зькій Пущі свід чить на яв ність низ ки 
рос лин, які при уро че ні лише до діб ров, зок ре ма 
Adenophora  liliifolia  (L.) Ledeb. ex A. DC.,  Astrantia 
major L.,  Centaurea  phrygia L.,  Cimicifuga  foetida L., 
Inula  hirta L.,  Laserpitium  latifolium L.,  Peucedanum 
cervaria (L.) Lapeyr., Pimpinella magna L., Thalictrum 
simplex L., Trifolium rubens L. Ці види, а та кож Quercus 
petraea  Liebl., Abies  alba  Mill.,  Taxus  baccata L.  і 
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Hedera helix L. у Бі ло ве зькій Пущі є ре лік та ми між-
льо до ви ко во го пе ріо ду.

Йо сип Кон ра до вич Па чоський пе ре кон ли во до-
вів, що Бі ло ве зька Пуща є най кра щим і най менш 
ан тро по ген но по ру ше ним лі со вим ма си вом Єв ро-
пи. До Па чось ко го се ред лі со знав ців пе ре ва жа ла 
дум ка, що та ки ми є ліси Бос нії (Rubner, 1925)**. 
У 1928 р. Й.К. Па чоський де таль но обсте жив ліси 
Бос нії та опуб лі ку вав ре зуль та ти сво їх до слі джень 
у стат ті «Lasy Bosny» (Sylwan, 1929). Під час по рів-
няль но го вив чен ня лі сів Бі ло ве зької Пущі та Бос нії 
вче ний ді йшов ви снов ку, що ок ре мі не ве ли кі ма-
си ви яли це во-яли но вих лі сів Бос нії пе ре вер шу-
ють бі ло ве зькі ліси, про те за га лом бос нійські ліси 
силь но по ру ше ні че рез не га тив ний вплив ви па-
сан ня ху до би. У ро бо ті «Biologiczna structura lasu» 
(Sylwan, 1928)*** Й.К. Па чоський роз гля дає ліс як 
склад ний ком плекс рос лин но го сві ту, ґрун ту, клі-
ма ту та тва рин но го сві ту й ре ко мен дує за йма ти ся 
лі со вим гос по дарст вом на еко ло гіч ній ос но ві.

У пе рі од 1915—1927 рр. була опуб лі ко ва на три-
том на пра ця Й.К. Па чось ко го «Опи са ние рас ти-
тель ности Хер сон ской гу бер нии»: том 1 — «Ле са» 
(1915), том 2 — «Сте пи» (1917), том 3 — «Плав ни, 
пес ки, со лон ча ки, сорные рас те ния» (1927). Над-
зви чай но ці ка вою та важ ли вою є вступ на гла ва 
кни ги, в якій ав тор роз гля дає за галь ні за ко но мір-
ності струк ту ри рос лин них уг ру по вань. У цій пра ці 
Й.К. Па чоський упер ше ввів у нау ку нині за галь но-
по ши ре ні тер мі ни: зо наль на, екс т ра зо наль на, азо-
наль на рос лин ність.

Особ ли ву нау ко ву цін ність ста но вить син те тич-
на тео ре тич на пра ця Й.К. Па чось ко го «Основные 
черты раз ви тия флоры юго-за пад ной Рос сии» 
(1910), у якій упер ше сфор му льо ва на гі по те за про 
ре лік то вий ха рак тер фло ри Во ли но-По діл ля, що 
ста ла дже ре лом фор му ван ня фло ри По ліс ся та 
при чор но морських сте пів. Ця кни га оз на ме ну ва ла 
кар ди наль но но вий етап ос мис лен ня фло ристич-
них до слі джень.

Йо сип Кон ра до вич Па чоський вніс свій вклад 
не тіль ки у вив чен ня рос лин но го по кри ву Ук ра ї ни 
та Мол до ви, а й сте пів Кал ми кії. В опуб лі ко ва ній 
1892 р. пра ці «Фло ристи че ские и фи то гео гра фи че-
ские ис сле до ва ния калмыцких сте пей» він на во-
дить пер шу бо та ні ко-гео гра фіч ну ха рак те ристи ку 

** Rubner  K. Die forstliche Bedeutung der Waldtypen // 
Forstarchiv, 1926 
***  Paczoski J. Biologiczna struktura lasu // Sylwan,1928, XLVI, 
3. — S. 193—221.

цьо го уні каль но го ре гіо ну, роз мі ще но го на кор до ні 
між Єв ро пою та Азі єю.

Па чоський був та кож сис те ма ти ком рос лин. Він 
опи сав нові для нау ки види: Cytisus  skrobiszewskii, 
Genista  scytica,  Euphorbia  tanaitica,  Asperula  taurica, 
Ranunculus  zapałowiczii,  Cerastium  schmalhauzenii, 
Juncus  tyraicus,  Nonea  pulchella,  Papaver  albiflorum. 
Типи цих ви дів збе рі га ю ть ся в гер ба рії Хер сонсь-
ко го крає знав чо го му зею. Крім того, вче ний був 
та кож ав то ром об роб ки ро ди ни Ranunculaceae у 
«Фло рі Поль щі» (Flora Polska, 1927). 

Й.К. Па чоський є за снов ни ком но вої нау ки — 
нау ки про рос лин ні уг ру по ван ня, або фі то со ціо-
ло гії. Свої пер ші фі то со ціо ло гіч ні ідеї він ви клав у 
пра ці «Ста дии раз ви тия флоры» (1891), де об ґрун-
ту вав ви ді лен ня но вої нау ки про ге не зис, жит тя та 
роз ви ток рос лин них асо ціа цій (фор ма цій) і на звав 
цю нау ку фло ро ло гі єю, вка зав ши на її бли зькість 
до со ціо ло гії. Вче ний пише про те, що рос лин-
ні уг ру по ван ня ма ють свою струк ту ру і є ста дія ми 
роз ви тку рос лин но го по кри ву, фор мую чись від 
більш простих за струк ту рою і біо ло гі єю до більш 
склад них. Не зов сім вда лий тер мін «фло ро ло гія» 
для ок рес лен ня нау ки про рос лин ні уг ру по ван-
ня Й.К. Па чоський у кни зі «Życie gromadne roślin» 
(1896) за мі нив на більш вда лий — «фі то со ціо ло гія».

Нау ко ві здо бут ки Й.К. Па чось ко го були ви со-
ко оці не ні ще за його жит тя. «На чав с юных лет 
свое зна комст во с рас ти тель ностью юга Рос сии, 
Ио сиф Кон ра до вич Па чо ский яв ля ет ся в настоя-
щее вре мя луч шим зна то ком этой флоры», — пи-
сав В.І. Липський. Ви со ко оці нив при ро до охо-
рон ну ді яль ність уче но го та кож І.П. Бо ро дін у 
сво їй до по ві ді на Пер шій між на род ній кон фе рен-
ції з охо ро ни при ро ди. Свід чен ням ви со ких нау-
ко вих за слуг Й.К. Па чось ко го є на зва ні на його 
честь види рос лин — Centaurea  paczoskii  Kotov ex 
Klokov,  Cytisus  paczoskii  V. Krecz. (= Chamaecytisus 
paczoskii (V. Krecz) Klásk.),  Gagea  paczoskii  (Zapał.) 
Grossh.,  Lamium  paczoskianum  Vorosch.,  Allium 
paczoskianum  Tuzson,  Corydalis  paczoskii  N. Busch, 
Jurinea  paczoskiana  Iljin, Pyrethrum  paczoskii  Zefir. 
(= Tanacetum paczoskii (Zefir.) Tzvelev), Carex paczoskii 
Zapał., Hieracium paczoskianum Sennikov, Onobrychis 
paczoskiana Krytzka, Papaver  paczoskii Mikheev, Poa 
paczoskii Tzvelev, Veronica paczoskiana Klokov.

У 1932 р. на честь 45-річ чя нау ко вої ді яль ності 
Й.К. Па чось ко го йому був при свя че ний ок ре-
мий ви пуск жур на лу «Acta Societatis Botanicorum 
Poloniae».



746 ISSN 0372-4123. Ukr. Bot. J., 2014, 71(6)

Уже пі сля смер ті вче но го 1951 року в Поль щі 
були ви да ні «Dzieła wybrane», куди ввійш ли «Szkice 
fitosocjologiczne», «Podstawowe zagadnienia geografii 
roślin» і вступ до кни ги «Lasy Białowieży».

До 100-річ чя від дня на ро джен ня вче но го По-
знанський уні вер си тет іме ні Ада ма Міц ке ви ча 
ви пус тив збір ник «Józef Paсzoski, w setną rocznicę 
urodzin» (1967), а та кож пе ре ви дав два томи кла-
сич ної пра ці Й.К. Па чось ко го «Хер сонська фло-
ра». У 2012 році По знанське то ва рист во при яте лів 
наук ра зом із Уні вер си те том іме ні Ада ма Міц ке-
ви ча ви да ло збір ник нау ко вих праць Па чось ко го 
під на звою «Rozważania o siecie powiązań w świecie 
roślin». Вступ на пи сав і пі діб рав тексти Ка роль Ля-
товський.

У По знансь ко му уні вер си те ті є ау ди то рія 
Й.К. Па чось ко го, у спе ці аль но му ар хі ві збе рі га ю-
ть ся його пра ці, ру ко пи си, фо то гра фії. В Бо та ніч-
но му саду цьо го ж уні вер си те ту та в Бі ло ве зькій 
Пущі вста нов ле ні пам’ятні зна ки вче но му.

В Ук ра ї ні, по чи наю чи від 1989 року, че рез кож-
ні п’ять ро ків ор га ні зо ву ю ть ся «Бо та ніч ні чи тан ня 
пам’яті Й.К. Па чось ко го». Уже про ве де но п’ять та-
ких чи тань. У 1993 році від кри то ме мо рі аль ну кім-
на ту вче но го в Хер сонсь ко му крає знав чо му му зеї, 
а в 2003 Ла бо ра то рії біо різ но ма ніт тя та еко ло гіч-
но го мо ні то рин гу Хер сонсь ко го пе да го гіч но го уні-
вер си те ту при своє но ім’я Й.К. Па чось ко го. У 2013 
році вче ні Одесь ко го уні вер си те ту ви да ли ка та лог 
«Гер бар на ко лек ція Й.К. Па чось ко го».
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В статье освещена деятельность выдающегося ученого Ио-
сифа Конрадовича Пачоского (1864—1942) — основателя 
фитосоциологии, всемирно известного ученого в области 
систематики растений, флористики, лесоведения, зоологии 
и охраны природы.
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the fields of plant systematics, floristics, forestry, zoology and na-
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УКРАЇНСЬКИЙ
БОТАНІЧНИЙ
ЖУРНАЛ Ювілейні дати

ПРОФЕСОР КАРОЛЬ ЛЯТОВСЬКИЙ
(до 75річчя від дня народження)

© А.П. ІЛЬЇНСЬКА, А.В. ЄНА, С.Л. МОСЯКІН, 
В.В. ПРОТОПОПОВА, М.В. ШЕВЕРА, Б. ЯЦКОВЯК, 
З. ЦЕЛЬКА, П. СКУДЛАЖ, В.К. ТОХТАРЬ, 2014

Про фе со ро ві Ка ро лю Ля товсь ко му, док то ру га бі-
лі то ва но му, про фе со ро ві Уні вер си те ту іме ні Ада ма 
Міц ке ви ча, по чес но му чле ну Ук ра їнсь ко го бо та-
ніч но го то ва рист ва, зна но му польсь ко му сис те ма-
ти ку, мор фо ло гу, фло ристу, фі то со ціо ло гу, іс то ри ку 
та по пу ля ри за то ру нау ки, та ла но ви то му пе да го гу у 
2014 році ви пов ни ло ся 75 ро ків від дня на ро джен-
ня та 50 ро ків — нау ко вої й пе да го гіч ної ді яль ності. 
Вче ний до б ре ві до мий у ши ро ких бо та ніч них ко-
лах Єв ро пи. Бо та ні ки ша ну ють його за нау ко ві до-
сяг нен ня і люб лять за щиру вда чу. Він — яс к ра ва 
осо бистість, ін те лі гент на, об да ро ва на, еру до ва на, 
доб ро зич ли ва лю ди на, ці ка вий спів роз мов ник, 
дов ко ла яко го зав жди об’єднується по важ не то ва-
рист во. Енер гій ний, зав зя тий, пос тій но у твор чих 
по шу ках.

Від зна чи мо лише ос нов ні ета пи жит тє во го та 
твор чо го шля ху про фе со ра Ка ро ля Ля товсь ко го*.

Він на ро див ся 25 лис то па да 1939 року в м. Вар-
ша ві. Нав чан ня та нау ко во-пе да го гіч на ді яль ність 
уче но го пов’язані з ві до мим по знанським нау ко-
вим цен тром — Уні вер си те том іме ні Ада ма Міц ке-
ви ча. Тут у 1959—1964 ро ках він нав чав ся у від ді лі 
біо ло гії та наук про Зем лю. По тому пра цю вав на 
ка фед рі фар ма цев тич ної бо та ні ки Ме дич ної ака де-
мії — асистен том (1964—1966), стар шим асистен-
том (1966—1972), ад’юнктом (1972—1974). Під ке-
рів ництвом про фе со ра Та де уша Ко ва ля, ві до мо го 
польсь ко го мор фо ло га та ана то ма рос лин, Ка роль 
Ля товський до слі джу вав ана то міч ну струк ту ру 
пло дів ви дів ро дів Anthriscus Pers. і Chaerophyllum L., 
а в 1972 році ус піш но за хис тив ди сер та цію на тему 
«Studia nad morfologią i anatomią owoców i nasion 
środkowoeuropejskich gatunków rodzaju Erysimum L.», 
за яку йому при су дже но на у ко вий сту пінь док то ра 
фар ма цев тич них наук. 

Від 1974 року й до те пер він пра цює на ка фед-
рі так со но мії рос лин Уні вер си те ту іме ні Ада ма 
Міц ке ви ча, прой шов ши шлях від ад’юнкта до 
про фе со ра зви чай но го (з 1996 р.); у 1985—1987 і 
1990—1993 ро ках був заступ ни ком де ка на. За до-
слі джен ня «Taksonomiczne studium karpologiczne 
eurazjatyckich gatunków rodzaju Lepidium  L.» йому 
при су дже но нау ко вий сту пінь док то ра га бі лі то ва-
но го (1981), а наступ но го року він опуб лі ку вав мо-

* Детальні біографічні відомості та короткий огляд наукової 
спадщини вченого опубліковано в «Українському ботаніч-
ному журналі» (Протопопова та ін., 2009) та в «Biodiversity: 
Research and Conservation» (Ilyinska et al., 2014; Jackowiak, 
Żukowski, 2014).
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но гра фію за од но ймен ною на звою. У по даль шо му 
вче ний здій снив кри ти ко-сис те ма тич не оп ра цю-
ван ня ро дів Erysimum L. і Lepidium для «Flora Polski, 
Rośliny naczyniowe» (1985).

Про фе сор Ка роль Ля товський пе да гог за по-
кли кан ням. Він уміє за ці ка ви ти ау ди то рію та щед-
ро пе ре дає свої знан ня уч ням, ви хо вує справж ніх 
фа хів ців, зав жди від кри тий для сту ден тів і го то-
вий прий ти їм на до по мо гу, ке рує ба ка лаврсь ки ми 
та ма гістерсь ки ми (по над 100) ро бо та ми, ба га то 
часу при ді ляє по за лек цій ній ро бо ті зі сту ден та-
ми в нау ко во му при род ни чо му гурт ку, ор га ні зо вує 
між на род ні сту дентські з’їзди й нау ко ві зі бран ня. 
Уже тра ди цій ни ми ста ли за по чат ко ва ні ним що-
річ ні по їзд ки польських сту ден тів в Ук ра ї ну. Під 
його без по се ред нім ке рів ництвом за хи ще но три 
док торські ди сер та ції: Єли за ве ти Габ рих, Збіг нє ва 
Цель ки, Пет ра Скуд ла жа. 

Уче ний зав жди у вирі гро мадської ро бо ти: він 
член нау ко вої ради Інсти ту ту біо ло гії рос лин Вроц-
лавсь ко го уні вер си те ту, ре дак цій ної ко ле гії жур-
на лу «Acta Botanica Cassubica», ек сперт ної гру пи 
з оп ра цю ван ня спе ці аль них стан дар тів для ак ре-
ди та ції та оцін ки спе ціа лістів за на пря мом «Біо-
ло гія» ак ре ди та цій ної ко мі сії Уні вер си те ту, ви ко-
ну вав обов’язки сек ре та ря По знансь ко го від ді-
лен ня Польсь ко го бо та ніч но го то ва рист ва (1965—
1967, 1983—1986), був чле ном Ко мі те ту бо та ні ки 
Польської ака де мії наук (1993—1996), сек ре та рем 
Ор га ні за цій но го ко мі те ту з’їзду ПБТ у По зна ні 
(1967) тощо. 

Ук ра їнським бо та ні кам про фе сор Ка роль Ля-
товський до б ре ві до мий на сам пе ред сво ї ми ори гі-
наль ни ми пра ця ми з ана то мії пло дів і сис те ма ти ки 
роду Lepidium. Він здій снив оцін ку ба га тьох мор-
фо ло гіч них і ана то міч них оз нак пло дів і на сін ня 
та вия вив ді аг ностич ну цін ність струк тур но-ана-
то міч них особ ли востей їх ньої бу до ви, од ним із 
пер ших засто су вав ме то ди ну ме рич ної так со но мії 
для оп ра цю ван ня кіль кіс но-ана то міч них по каз ни-
ків, до вів ши тим са мим ши ро кі мож ли вості ви ко-
ристан ня ана то міч них оз нак пло дів і на сін ня в си-
с те ма ти ці Brassicaceae. Впер ше скла де ні ним кар ти 
по ши рен ня L.  apetalum Willd. і азійської час ти ни 
ареа лу L.  latifolium  L. не втра ти ли сво го зна чен ня 
й до те пер. 

Ще один важ ли вий на пря м до слі джень уче но-
го — си нан троп на фло ристи ка. Так, він осо бисто 
або у спів ав торст ві до слі див еко біо мор фо ло гію ок-
ре мих ви дів ад вен тив них рос лин в ан тро по ген них 
міс цез ростан нях; здій снив ори гі наль ні іс то ри ко-
гео гра фіч ні роз від ки щодо Viola  odorata  L., Rumex 
confertus  Willd. і Phytolacca  acinosa  Roxb., од ним із 
пер ших у Єв ро пі до слі див рос лин ний по крив за-
ліз ниць Поль щі, а та кож фло ру за ліз ниць Бол га рії 
та Ні дер лан дів; усе біч но вивчав се ге таль ні бур’яни 
та склав кар ти їх ньо го по ши рен ня у кра ї ні; ба га то 
часу від дав під го тов ці біб ліо гра фіч них ма те ріа лів 
щодо си нан троп ної фло ри Поль щі. 

Ка роль Ля товський ве ли ку ува гу при ді ляв пи-
тан ням охо ро ни рід кіс них ви дів рос лин Ве ли-
ко польсь ко го ре гіо ну. Так, ра зом із Бо гда ном 

Професор Кароль Лятовський (у 
центрі) серед учасників ХІ Між-
народної наукової конференції 
«Synanthropization of Flora and 
Vegetation» (2014)

Prof. Karol Latowski among par-
ticipants of ХІ International Scien-
tific conference «Synanthropization of 
Flora and Vegetation» (2014)



749ISSN 0372-4123. Укр. ботан. журн., 2014, т. 71, № 6

Яц ко вя ком, Воль де ма ром Жу ковським, Збіг нє-
вом Цель кою і Юліа ном Хме лем він під го ту вав 
«Distribution of Selected Species of Threatened Plants 
in Wielkopolska» (2001) і «Red list of vascular flora of 
Wielkopolska (Poland)» (2007). 

Уче ний ак тив но до лу чив ся до вша ну ван ня 
пам’яті ви дат но го польсь ко го та ук ра їнсь ко го на-
ту ра ліста Йо си па (Юзефа) Кон ра до ви ча Па чось-
ко го, яко му у 2014 р. ви пов ни ло ся 150 ро ків від 
дня на ро джен ня. Ім’я Ка ро ля Ля товсь ко го тіс но 
пов’язане з дос лі джен ням фло ри та рос лин ності 
різ них ре гіо нів Ук ра ї ни, за по чат ку ван ням но во го 
на прям у нау ки — фі то со ціо ло гії, ор га ні за ці єю ві до-
мо го за по від ни ка «Ас ка нія-Но ва» тощо. Про фе сор 
Ка роль Ля товський був се ред іні ціа то рів та ор га ні-
за то рів пе ре не сен ня пра ху вче но го до Ме мо ріа лу 
За слу же них Ве ли ко поль щі (По знань), пуб лі ка ції 
дру го го тому «Хер сон ской флоры» (2008), його ви-
бра них праць (2011, 2012), від крит тя ме мо рі аль ної 
ау ди то рії в Уні вер си те ті іме ні Ада ма Міц ке ви ча, 
за по чат ку ван ня «Чи тань пам’яті Й.К. Па чось ко го» 
та ін ших ме мо рі аль них за хо дів. Нині вче ний про-
дов жує пра цю ва ти над під го тов кою біб ліо гра фії 
праць Йосипа Пачоського.

У 2006 році на ХІ з’їзді Ук ра їнсь ко го бо та ніч но го 
то ва рист ва, що від був ся в Оде сі, про фе со ра Ка ро-

ля Ля товсь ко го було об ра но по чес ним чле ном то-
ва рист ва.

2014 рік для про фе со ра Ка ро ля Ля товсь ко-
го був особ ли вим, адже цього року він від зна чив 
50-річ чя сво єї нау ко вої та пе да го гіч ної ді яль ності. 
Під час ХІ Між на род ної нау ко вої кон фе рен ції 
«Synanthropization of Flora and Vegetation» (11—13 
ве рес ня 2014, По знань, Поль ща) ба га то учас ни-
ків, які при їха ли з різ них нау ко вих і нав чаль них 
за кла дів Поль щі, Сло вач чи ни, Бі ло ру сі та Ук ра ї ни 
(фо то), при ві та ли вче но го з та кою ви знач ною по-
ді єю, а ре дак ція нау ко во го жур на лу «Biodiversity: 
Research and Conservation» при свя ти ла цій даті спе-
ці аль ний ви пуск.

Ук ра їнська та польська нау ко ві спіль но ти, ко-
ле ги та учні вче но го щиро й сер деч но ві та ють про-
фе со ра Ка ро ля Ля товсь ко го зі слав ним 75-річ ним 
юві ле єм від дня на ро джен ня і 50-річ чям нау ко вої 
й пе да го гіч ної ді яль ності та зи чать йому міц но го 
здо ров’я, усі ля ких га раз дів на мно гії і бла гії літа.  
Sto lat, sto lat, Panie Profesorze!

А.П. ІЛЬЇНСЬКА, А.В. ЄНА, С.Л. МОСЯКІН, 
В.В. ПРОТОПОПОВА, М.В. ШЕВЕРА, Б. ЯЦКОВЯК, 

З. ЦЕЛЬКА, П. СКУДЛАЖ, В.К. ТОХТАРЬ
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ЮВІЛЕЙНА ДАТА УКРАЇНСЬКОЇ МІКОЛОГІЇ.
ІРИНА ОЛЕКСАНДРІВНА ДУДКА
(до 80річчя членакореспондента НАН України)

© С.Л. МОСЯКІН,Я.П. ДІДУХ, С.Я. КОНДРАТЮК, 
П.М.ЦАРЕНКО, В.П. ГЕЛЮТА, Н.А. БІСЬКО, 
Т.В. АНДРІАНОВА, Н.М. ШИЯН, В.П. ГАЙОВА, 
М.Л. ЛОМБЕРГ, Н.Ю. МИТРОПОЛЬСЬКА, М.П. ПРИДЮК, 
Ю.Я. ТИХОНЕНКО, О.Б. МИХАЙЛОВА, 2014

4 груд ня 2014-го ви пов нилося 80 ро ків та 55 ро ків 
нау ко вої і гро мадської ді яль ності ви дат но го ук ра-
їнсь ко го вче но го, три чі лау реа та Дер жав ної пре мії 
Ук ра ї ни в га лу зі нау ки та тех ні ки, За слу же но го дія-
ча нау ки та тех ні киУ кра ї ни, чле на-ко рес пон ден та 
НАН Ук ра ї ни, за ві ду вач ки від ді лу мі ко ло гії Інсти-
ту ту бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го НАН Ук ра ї ни, 
док то ра біо ло гіч них наук, про фе со ра Іри ни Олек-
сан д рів ни Дуд ки. Іри на Олек сан д рів на над зви чай-
но об да ро ва ний уче ний-біо лог і гро мадський діяч, 
яка опі ку є ть ся ши ро ким спек тром пи тань: від за-
галь них і дея ких спе ці аль них га лу зей мі ко ло гії до 
про блем охо ро ни при ро ди, збе ре жен ня біо різ но-
ма ніт тя й еко ло гіч ної про сві ти. І.О. Дуд ка — ав тор 
і спів ав тор по над 500 нау ко вих праць, у тому чис-
лі більше 30 мо но гра фій, має та кож 10 ав торських 
сві доцтв на ви на хо ди. Вона під го ту ва ла 25 кан ди-
да тів і 2 док то рів біо ло гіч них наук — фа хів ців із до-
слі джен ня різ них груп гри бів.

Іри на Олек сан д рів на на ро ди ла ся 4 груд ня 
1934 р. у м. Хар ко ві, в ро ди ні служ бов ців. Як і біль-
шості представ ни ків її по ко лін ня, їй ви па ло чи ма-
ло жит тє вих ви про бу вань — вій на, ева куа ція, по-

во єн ні го лод ні роки. Усі ці ви пробу ван ня за гар ту-
ва ли її ха рак тер, але не по зба ви ли власти вої Іри ні 
Олек сан д рів ні сна ги до жит тя, за ці кав ле ності нав-
ко лиш нім сві том з усі ма його та єм ни ця ми. Її жит-
тє вою стеж кою ще в сту дентські роки ста ла нау ка, 
і від то ді вона не впин но до лає нові й нові віхи на 
цьо му шля ху.

Пі сля за кін чен ня в 1957 р. біо ло гіч но го фа куль-
те ту Ки ївсь ко го дер жав но го уні вер си те ту іме ні 
Т.Г. Шев чен ка І.О. Дуд ка спо чат ку пра цю ва ла на 
ка фед рі ниж чих рос лин КДУ та у від ді лі фі зіо ло-
гії гри бів Інсти ту ту мік ро біо ло гії та ві ру со ло гії 
іме ні Д.К. За бо лот но го, а в 1959 р. пов’язала свою 
долю з Інсти ту том бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го 
НАН Ук ра ї ни. Її ста нов лен ня як до слід ни ка від-
бу ва ло ся під ке рів ництвом од но го з най ви дат ні-
ших ук ра їнських мі ко ло гів — завідувача відділу 
мікології Інституту ботаніки, про фе со ра С.Ф. Мо-
роч ковсь ко го. Цей ви знач ний фа хі вець з гео гра фії 
фі то троф них гри бів, ста ран ний до слід ник їх ньо го 
різ но ма ніт тя та не втом ний ко лек тор, ще в роки 
сту дентст ва І.О. Дуд ки був ке рів ни ком її кур со вої 
та ди плом ної ро біт. Об’єктом ди сер та цій ної ро бо-
ти мо ло дої ас пі рант ки була до сить спе ци фіч на та 
ма ло до слі дже на гру па — вод ні гри би. Про те склад-
ність теми не за ва ди ла по шу кач ці ус піш но за хис-
ти ти в 1965 р. ди сер та цію «Водные грибы юж ной 
час ти Ки ев ско го По лесья», а зго дом про дов жи ти 
роз роб ку цієї теми. 

На жаль, С.Ф. Мо роч ковський не до че кав ся за-
вер шен ня до слі джень сво єї уче ни ці, і за ві ду ва чем 
колишнього від ді лу мікології, реорганізованого в 
лабораторію, ста ла М.Я. Зе ро ва, на той час ще кан-
ди дат біо ло гіч них наук, зго дом док тор і про фе сор. 
Вона пра цю ва ла на цій по са ді впро довж 1963—
1972 рр., від так пе ре да ла ес та фе ту Іри ні Олек сан-
д рів ні. Ма рія Яків на ке ру ва ла до слі джен ня ми з 
ін вен та ри за ції мі ко біо ти Ук ра ї ни, вив чен ня біо-
ло гії та сис те ма ти ки ба га тьох груп гри бів, а та кож 
про дов жу ва ла під го тов ку до дру ку за по чат ко ва но-
го С.Ф. Мо роч ковським ба га то том но го ви дан ня 
«Ви знач ник гри бів Ук ра ї ни». Пі сля за хис ту ди сер-
та ції до цих ро біт до лу чи ла ся й І.О. Дуд ка. До пер-
шо го тому Іри на Олек сан д рів на оп ра цю ва ла по-
ряд ки Blastocladiales,  Monoblepharidales,  Zoopagales, 
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Pythiales та Leptomitales, а та кож дея кі інші так со-
ни у спів ав торст ві з С.Ф. Мо роч ковським, для 
третьо го тому — час ти ну по ряд ків Agonomycetales, 
Hyphomycetales та Stilbellales (ана морф ні гри би). 
За га лом спів ро біт ни ки від ді лу під го ту ва ли п’ять 
то мів «Ви знач ни ка» (в 7-ми кни гах). Зго дом, у 
1983 р., весь ав торський ко лек тив ба га то том ни ка, 
го лов ний ре дак тор цьо го ви дан ня ака де мік АН Ук-
ра ї ни Д.К. Зе ров, були удостоє ні Дер жав ної пре мії 
УРСР у га лу зі нау ки та тех ні ки.

По ряд з ін ши ми до слі джен ня ми Іри на Олек-
сан д рів на пра цю ва ла над про бле ма ми так со но мії 
та біо ло гії вод них гри бів із різ них сис те ма тич них 
груп, ста ла од ним із фун да то рів цьо го на прям ку 
на те ре нах ко лиш ньо го СРСР. Вона вивчала види-
олі го са про би, жит тє ві цик ли та мор фо ло гіч ну мін-
ли вість оомі це тів, ви до ву різ но ма ніт ність ас ко мі-
це тів на вод них мак ро фі тах тощо. Ре зуль та ти цих 
до слі джень ві доб ра же ні в док торській ди сер та ції 
«Водные гифомицеты: сис те ма ти ка, экология, гео-
гра фия и возможные пути воз ник но ве ния» (за хи-
ще на в 1978 р.), чис лен них пуб лі ка ці ях у фа хо вих 
жур на лах, низ ці ав торських та ко лек тив них мо но-
гра фій: «Вод ні гі фо мі це ти Ук ра ї ни» (Дуд ка, 1974), 
«Методы изу че ния мик ро ско пи че ских гри бов 
пресных и соленых (мор ских) во до емов» (Лит ви-
нов, Дуд ка, 1975), «Водные несовершенные грибы 
СССР» (Дуд ка, 1985), «Микозы и микотоксикозы 
рыб» (Исае ва, Давыдов, Дуд ка, 1995). 

У 1972 р., ще кан ди да том біо ло гіч них наук, Іри-
на Олек сан д рів на очо ли ла ла бо ра то рію мі ко ло гії, 
яку за два роки під ви щи ли до ран гу від ді лу. На той 
час І.О. Дуд ка була вже до свід че ним мі ко ло гом, 
мала по над 50 нау ко вих пуб лі ка цій, виступила на 
кіль кох між на род них мі ко ло гіч них сим по зіу мах і 
кон фе рен ці ях, а та кож ста ла віце-пре зи ден том Ук-
ра їнсь ко го бо та ніч но го то ва рист ва. Ос тан ню по-
са ду вона обі ймає й досі. Як мо ло дий та ак тив ний 
до слід ник Іри на Олек сан д рів на по ча ла роз ви ва ти 
кіль ка но вих на прям ків, зок ре ма, га лузь прак тич-
но го засто су ван ня гри бів у на род но му гос по дарст-
ві, на сам пе ред за са ди про ми сло во го ви ро щу ван ня 
їс тів них гри бів. Цей на пря мок за по чат ку ва ли зав-
дя ки іні ціа ти ві І.О. Дуд ки, про фе со ра С.П. Вас-
се ра, про фе со ра А.С. Бу ха ло і за ді яль ної участі 
ба га тьох ін ших спів ро біт ни ків від ді лу. У про це сі 
ро бо ти до слід ни ки до сяг ли знач них ус пі хів у цій 
сфе рі: були ство ре ні та за хи ще ні ав торсь ки ми сві-
доцтва ми вро жай ні віт чиз ня ні шта ми пе че ри ці, 
гли ви та ши ї та ке, роз роб ле ні най пер спек тив ні ші 

для Ук ра ї ни по жив ні субстра ти для цих гри бів, за-
про по но ва ні нові ефек тив ні ме то ди їх ви ро щу ван-
ня. Прак тич ні ре зуль та ти до слі джень впро ва дже ні 
на низ ці під при ємств з ви ро щу ван ня гри бів, зок-
ре ма на аг ро ком бі на ті «Пу ща-Во ди ця», а тео ре тич-
ні ре зуль та ти уза галь не ні в ба га тьох мо но гра фіях: 
«Промышленное куль ти ви ро ва ние съедобных гри-
бов» (1978), «Высшие базидиомицеты в по верх-
ност ной и глу бин ной куль ту ре» (1983), «Грибы: 
спра воч ник ми ко ло га и гриб ни ка» (1987), «Био-
ло гия и куль ти ви ро ва ние съедобных гри бов рода 
Вешенка» (1987), «Куль ти ви ро ва ние съедобных 
гри бов» (1992) та ін. Ці до сяг нен ня були ви со ко 
оці не ні На ціо наль ною ака де мі єю наук Ук ра ї ни 
та дер жа вою. Зок ре ма, за се рію праць з роз роб ки 
нау ко вих за сад про ми сло во го куль ти ву ван ня їс тів-
них гри бів ко лек ти ву ав то рів, до яко го вхо ди ла й 
Іри на Олек сан д рів на, була при су дже на ака де міч на 
Пре мія іме ні М.Г. Хо лод но го (1981), а цик ли ро біт 
«Ство рен ня нау ко вих ос нов гли бин но го куль ти ву-
ван ня їс тів них гри бів і роз роб ка спо со бу одер жан-
ня цін но го хар чо во го про дук ту» та «Ком плекс на 
біо тех но ло гія про ми сло во го ви роб ництва їс тів них 
гри бів в Ук ра ї ні: тео рія та прак ти ка» удостоє ні двох 
Дер жав них пре мій Ук ра ї ни у га лу зі нау ки і тех ні ки 
(1990, 2005).

Од но час но під ке рів ництвом І.О. Дуд ки всі ці 
роки і до те пер здій сню ю ть ся фун да мен таль ні до-
слі джен ня про блем сис те ма ти ки, біо різ но ма ніт-
ності та роз по всю джен ня гри бів Ук ра ї ни, які зна-
йшли своє ві доб ра жен ня у ве ли кій се рії мо но гра-
фій «Фло ра гри бов Украины». Всьо го за пла но ва но 
40 то мів, з яких ви йш ло дру ком 11. Їх ні ми ав то ра ми 
ста ли зде біль шо го спів ро біт ни ки від ді лу — Т.О. Ме-
реж ко (1980),  Л.В. Смик (1980), С.П. Вас сер (1980, 
1992), М.Ф. Смі цька (1980, 1991), М.Ф. Смі цька, 
Л.В. Смик та Т.О. Ме реж ко (1986, 1991), В.П. Ге лю-
та (1989), І.О. Дуд ка, Л.І. Бур дю ко ва (1996), а та-
кож ко лиш ній спів ро біт ник Інсти ту ту мік ро біо ло-
гії та ві ру со ло гії НАН Ук ра ї ни Е.З. Ко валь (2007). 
За ос тан ні роки пра ців ни ки від ді лу під го ту ва ли 
ру ко пи си ще п’яти то мів «Фло ри». Є на дія, що всі 
вони бу дуть опуб лі ко ва ні. Дея кі інші ас пек ти різ-
но ма ніт тя гри бів Ук ра ї ни уза галь не ні у про це сі 
ство рен ня комп’ютеризованої бази да них ос нов ної 
час ти ни ко лек ції гри бів Інсти ту ту бо та ні ки (за під-
трим ки між на род но го фон ду «Дар ві нівська іні ціа-
ти ва»), де І.О. Дуд ка була спів ке рів ни ком. Од ним 
із ре зуль та тів цьо го про ек ту ста ло ви дан ня «Fungi 
of Ukraine. A Preliminary Checklist» (1996). 
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У рам ках вив чен ня ви до во го різ но ма ніт тя гри бів 
Іри на Олек сан д рів на не об ме жи ла ся вод ни ми гри-
ба ми, сво го часу її за ці ка ви ли фі то троф ні оомі це ти 
(Oomycota). Було накопичено ве ли кий ма сив да них 
щодо їх ньо го по ши рен ня, біо ло гії та особ ли востей 
мор фо ло гії на основі зібраного під час ек спе ди-
цій по Ук ра ї ні багатого матеріалу. У ре зуль та ті 
І.О. Дуд ка під го ту ва ла (у спів ав торст ві з Л.І. Бур-
дю ко вою) мо но гра фію «Фло ра гри бов Украины. 
Фитофторовые и альбуговые грибы» (1996). Кни-
га міс тить ба га то цін них ві до мостей з так со но-
мії, мор фо ло гії та роз по всю джен ня гри бів з ро дів 
Albugo (Pers.) Roussel та Phytophtora de Bary. Піз ні ше 
Іри ну Олек сан д рів ну за ці ка ви ла така гру па гри бо-
по діб них ор га ніз мів, як мік со мі це ти (Mycetozoa), 
вив чен ням яких вона з при та ман ни ми їй сна гою, 
за хо п лен ням і ре тель ністю за йма є ть ся й до ни ні. 
Опубліковано ба га то ста тей у фа хо вих жур на лах 
та підготовано (у спів ав торст ві з Д.В. Ле он ть є вим і 
Т.І. Кри во маз) ру ко пис від по від но го тому «Флоры 
гри бов Украины». 

Іри на Олек сан д рів на — вче ний, до кола ін те ре-
сів яко го, ок рім мі ко ло гії, вхо дять еко ло гія, бо та ні-
ка, гід ро біо ло гія, гео гра фія, іс то рія нау ки тощо. Як 
нау ко вець І.О. Дуд ка ба га то ува ги при ді ляє до слі-
джен ню і збе ре жен ню різ но ма ніт тя рос лин но го та 
гриб но го сві ту Ук ра ї ни. Вона — ор га ні за тор, ке рів-
ник і без по се ред ній учас ник чис лен них ек спе ди-
цій, спря мо ва них на вив чен ня і збе ре жен ня біо різ-
но ма ніт ності в усіх ре гіо нах Ук ра ї ни, на сам пе ред 
на при ро до охо рон них те ри то рі ях — у за по від ни-
ках, на ціо наль них пар ках, за каз ни ках. Очо ле ний 
Іри ною Олек сан д рів ною ко лек тив від ді лу мі ко ло гії 
веде пос тій ний мо ні то ринг та ін вен та ри за цію рід-
кіс них ви дів гри бів у різ них рос лин них уг ру по ван-
нях з ме тою їх по даль шої охо ро ни. Ра зом зі сво ї ми 
спів ро біт ни ка ми й уч ня ми І.О. Дуд ка бере ак тив-
ну участь у ви ко нан ні про ек тів при ро до охо рон но-
го спря му ван ня. На ос но ві ре зуль та тів їх реа лі за ції 
ви да ні ко лек тив ні мо но гра фії «Біо різ но ма ніт тя 
Кар патсь ко го біо сфер но го за по від ни ка» (1997), 
«Ук ра їнський при род ний сте по вий за по від ник. 

І.О. Дудка серед співробітників відділу мікології Інституту ботаніки імені М.Г. Холодного НАН України (2010)

I.O. Dudka between collaborators of Mycology Department of the M.G. Kholodny Institute of Botany NAS of Ukraine (2010)
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Рос лин ний світ» (1998), «Біо різ но ма ніт ність Ду-
найсь ко го біо сфер но го за по від ни ка, збе ре жен ня 
та управ лін ня» (1999), «Гри би при род них зон Кри-
му» (2004), «Гри би за по від ни ків та на ціо наль них 
при род них пар ків Лі во бе реж ної Ук ра ї ни» (2009), 
«Гри би та гри бо по діб ні ор га ніз ми на ціо наль но го 
при род но го пар ку «Дес нянсько-Ста ро гутський» 
(2009) та інші. Крім того, Іри на Олек сан д рів на 
бра ла ді яль ну участь у під го тов ці дру го го та третьо-
го ви дань «Чер во ної кни ги Ук ра ї ни» (1996, 2009). 
Від по чат ку сво го нау ко во го шля ху вона при ді ля-
ла пиль ну ува гу еко ло гії гри бів. Ця сфе ра нау ко вих 
ін те ре сів до слід ни ці зна йшла ві доб ра жен ня в кур-
сі еко ло гії для сту ден тів Ки ївсь ко го на ціо наль но го 
уні вер си те ту, чис лен них нау ко вих стат тях та в од-
ній з ос тан ніх ко лек тив них мо но гра фій, до на пи-
сан ня яких Іри на Олек сан д рів на док ла ла чи ма ло 
зу силь, — «Еко ло гія гри бів» (2013). 

І.О. Дуд ці при та ман на ак тив на гро ма дянська 
по зи ція. Іри на Олек сан д рів на пра цю ва ла і пра-
цює на гро мадських за са дах у ба га тьох представ-
ни цьких, про фе сій них і гро мадських об’єднаннях, 
зок ре ма еко ло гіч но го спря му ван ня. Вона — го ло-
ва Ки їв сько го місь ко го осе ред ку Все ук ра їнської 
еко ло гіч ної ліги; член нау ко вої ради та пре зи дії 
Все ук ра їнської еко ло гіч ної ліги; віце-пре зи дент 
Ук ра їнсь ко го бо та ніч но го то ва рист ва; член Фо ру-
му ре гіо наль но го еко ло гіч но го цен тру (м. Київ); 
член гро мадської ради при Мі ністерст ві еко ло гії та 
при род них ре сур сів Ук ра ї ни, ек сперт ко лиш ньо го 
ВАК Ук ра ї ни з при су джен ня нау ко вих сту пе нів у 
га лу зі біо ло гії. І.О. Дуд ка є чле ном ред ко ле гії «Ук-
ра їнсь ко го бо та ніч но го жур на лу» (Ки їв), жур на лів 
«Ми ко ло гия и фи то па то ло гия» (Сан кт-Пе тер бург, 
Ро сія), «Еко ло гіч ний віс ник» і «Па росток» (Київ), 
вхо дить до ради з на гля ду за ви дан ням що річ ни ка 
«Professional women» Аме ри кансь ко го біо гра фіч-
но го інсти ту ту. Не можна забувати і про численні 
виступи Ірини Олександрівни в пресі, на радіо та 
по телебаченню, присвячені популяризації різних 

аспектів мікології. Роль І.О. Дудки в житті та ді-
яль ності Інституту ботаніки теж не обмежувалася 
виконанням лише обов’язків завідувачки відділу — 
свого часу вона побувала заступником директора 
Інституту, а нині входить до складу вченої ради та 
спеціалізованої вченої ради із захисту докторських 
дисертацій.

Ба га то річ на плід на пра ця І.О. Дуд ки від зна че на 
дер жа вою та сві то вою нау ко вою спіль но тою. Ок рім 
зга да них вище нау ко вих пре мій, Іри на Олек сан д-
рів на удостоє на та ких на го род: ор дена Тру до во го 
Чер во но го Пра по ра, ор дена «За за слу ги» III сту пе-
ня, зван ня «За слу же ний діяч нау ки та тех ні ки Ук-
ра ї ни» (2005 р.); «Со ро сівський про фе сор»; «Жін-
ка року» (2001 р.) за ви зна чен ням Аме ри кансь ко го 
біо гра фіч но го інсти ту ту. Ім’я І.О. Дуд ки за не се не 
до кни ги «International who’s who of professional and 
business women» (7th ed., 2000, USA), а та кож до біо-
гра фіч но го ен цик ло пе дич но го слов ни ка «Жін ки 
Ук ра ї ни» (2001).

Без у мов но, Іри на Олек сан д рів на для всіх нас є 
взір цем ба га то гран ної та гар мо ній ної осо бистості. 
Її енер гія, ці ле спря мо ва ність, ці ка вість і жага до 
жит тя на сна жу ють усіх, хто має щас тя її зна ти. 
Вона пре крас но обіз на на не лише в нау ці, а й у су-
час ній та кла сич ній лі те ра ту рі, му зи ці, жи во пи сі, 
ба га то й охо че ман д рує, зав жди го то ва діз на ва ти-
ся про щось нове. Вона щира, світ ла, доб ро зич ли-
ва лю ди на, яка під три мує зв’язки з ба гать ма сво ї ми 
ко ле га ми, дру зя ми, зем ля ка ми й уч ня ми.

Ко ле ги (мі ко ло ги та бо та ні ки) і дру зі щиро ві та-
ють Іри ну Олек сан д рів ну з юві ле єм, зи чать їй здо-
ров’я, на тхнен ня, ці ка вих по до ро жей і зуст рі чей!

С.Л. МО СЯ КІН, Я.П. ДІ ДУХ, С.Я. КОН Д РА ТЮК, 
П.М. ЦА РЕН КО, В.П. ГЕ ЛЮ ТА, Н.А. БІСЬКО, 

Т.В. АН Д РІА НО ВА, Н.М. ШИЯН, В.П. ГА ЙОВА, 
М.Л. ЛОМ БЕРГ, Н.Ю. МИ ТРОПОЛЬСЬКА, 

М.П. ПРИ ДЮК, Ю.Я. ТИ ХО НЕН КО, 
О.Б. МИХАЙЛО ВА
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ГАВРИЛО ІВАНОВИЧ БІЛИК
(до 110річчя від дня народження)

© В.С. ТКАЧЕНКО, 2014

У квіт ні 2014 р. ми ну ло 110 ро ків з дня на ро джен ня 
ви дат но го ук ра їнсь ко го гео бо та ні ка, од но го з фун-
да то рів Інсти ту ту бо та ні ки іме ні М.Г. Хо лод но го, 
бли ску чо го знав ця рос лин но го по кри ву Ук ра ї ни, 
ви дат но го ор га ні за то ра нау ки, док то ра біо ло гіч них 
наук, про фе со ра Гав ри ла Іва но ви ча Бі ли ка (1904—
1985 рр.).

По ча ток його нау ко вої ді яль ності збіг ся зі ста-
нов лен ням та бурх ли вим роз ви тком тоді ще мо-
ло дої гео бо та ніч ної нау ки, ос но ви якої на по чат ку 
ХХ ст. за клав Й.К. Па чоський і по міт но по глиб-
лю ва ли його су час ни ки — О.М. Крас нов, Г.І. Тан-
філь єв, І.Г. Бор щов, В.І. Та лі єв, та інші ві до мі при-
ро до дос лід ни ки. У 1920-х ро ках цен тром роз ви тку 
гео бо та ні ки (фі то це но ло гії) стає Київ, де ус піш ну 
ді яль ність у цьо му на прям ку роз гор нули наш ви-
дат ний гео бо та нік, фло рист і сис те ма тик рос лин, 
бо та ні ко-гео граф Ю.Д. Кле о пов і його ві до мі учні 
Г.І. Бі лик, Ф.О. Гринь, Д.Я. Афа нась єв, М.І. Ко сець 
та ін. Саме уч ні Ю.Д. Кле о по ва сфор му ва ли в Ук-
ра ї ні нове по ко лін ня гео бо та ні ків по во єн но го часу, 
яке ус піш но, са мо бут ньо і са мостій но роз ви ва ло 
май же всі на прям ки гео бо та ні ки, що сти му лю ва-
ли ся гос по дарсько-еко но міч ни ми та по лі тич ни ми 
за пи та ми то го час но го СРСР. Зв’язок із ви то ка ми 
і спад ко єм ність у роз ви тку бо та ні ки фі то це но ло-
гіч но го спря му ван ня про я ви ли ся в тій спри ят ли-

вій ат мо сфе рі, яка скла да ла ся на в ко ло твор чості 
та ла но ви то го вче но го й учи те ля Ю.Д. Кле о по ва. 
На пев но, зав дя ки цьо му Г.І. Бі ли ку су ди ло ся під-
су му ва ти три ва лий і дуже важ ли вий етап у роз-
ви тку віт чиз ня ної фі то це но ло гії, який до зрі вав у 
дру гій по ло ви ні ХХ ст. На цей час були здій сне ні 
вда лі спро би док лад ної кла си фі ка ції рос лин ності, 
де та лі зо ва не гео бо та ніч не ра йо ну ван ня Ук ра ї ни, 
скла де ні ма ке ти дріб но мас штаб них та се ред ньо-
мас штаб них карт рос лин ності, з’ясовані ос нов ні 
риси роз ви тку і фор му ван ня рос лин ності ба га тьох 
ре гіо нів Ук ра ї ни тощо.

Г.І Бі лик на ро див ся 7 квіт ня 1904 р. у с. Бо гуш-
ко ва Сло бід ка (те пер с. Ча па їв ка Зо ло то нісь ко го 
ра йо ну Чер каської об лас ті), в се лянській ро ди ні. 
Вищу ос ві ту здо був у Ки ївсь ко му інсти ту ті про ф-
о сві ти (1927—1931 рр.), те пер це Ки ївський на ціо-
наль ний уні вер си тет іме ні Та ра са Шев чен ка.

1931 року Г.І. Бі лик всту пив до ас пі ран ту ри 
Інсти ту ту бо та ні ки АН УРСР, де під ке рів ництвом 
Ю.Д. Кле о по ва вив чав рос лин ний по крив Ук ра ї ни, 
зок ре ма рос лин ність за со ле них ґрун тів, про яку 
на той час було над то мало ві до мостей. З пі знан-
ням еко ло гіч них та струк тур них особ ли востей га-
ло філь ної рос лин ності в ньо го не ухиль но зростав 
ін те рес до те ри то рі аль ної ди фе рен ціа ції, еко ло-
гіч них особливостей, ево лю ції та ге не зи су цієї 
спе ци фіч ної рос лин ності. Тому Гав ри ло Іва но вич 
здій снив чис лен ні ек спе ди ції в різ ні ре гіо ни Ук-
ра ї ни, пе ре важ но до ба сей ну Сі версь ко го Дін ця, 
При дніп ровської та При чор но морської ни зо вин. 
Зі бра ні й оп ра цьо ва ні ним ма те ріа ли були уза галь-
не ні в низ ці нау ко вих пуб лі ка цій, які ста ли зна чу-
щим вне ском у пі знан ня еко ло гіч ної спе ци фі ки, 
так со но міч но го скла ду та гео гра фіч ної при уро че-
ності га ло філь ної рос лин ності Ук ра ї ни. У бе рез ні 
1939 р. Г.І. Бі лик за хис тив кан ди датську ди сер та цію 
на тему «Рос лин ність за со ле них ґрун тів лі во бе реж-
жя се ред ньо го Дін ця». Не за ба ром пі сля цьо го він 
уза галь нив і тео ре тич но ос мис лив ма те ріа ли про 
га ло філь ну рос лин ність на уз бе реж жі Азовсь ко го 
і Чор но го мо рів, річ ко вих до лин та при морських 
ли ма нів і по дав до дру ку мо но гра фію «Со лон ча ко-
ва рос лин ність при морської сму ги УРСР» (Ки їв: 
Вид-во АН УРСР, 1941, 132 с.). Ця кни га мог ла ста-
ти наступ ним ета пом у пі знан ні рос лин ності за со-
ле них зе мель, про те Дру га сві то ва вій на зруй ну ва ла 

Г.І. Білик — директор Інституту ботаніки АН УРСР (1963–
1968 рр.) 

G.I. Bilyk, Director of the Institute of Botany, Academy of 
Sciences of the Ukrainian SSR (1963—1968)
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всі пла ни і за ду ми, а на клад зга да ної мо но гра фії і 
всі ек спе ди цій ні збо ри та ру ко пи си за ги ну ли в оку-
по ва но му Киє ві. Сам ав тор з труд но ща ми діс тав ся 
сто ли ці, по вер таю чись із ек спе ди цій но го від ря-
джен ня в Та тар бу нарський ра йон, і не вдов зі доб-
ро воль цем пі шов на фронт.

Наста ли роки най важ чих ви про бу вань у жит-
ті Г.І. Бі ли ка, який ра зом із бій ця ми 6-ї Ар мії 
В.І. Чуй ко ва (під Ста лін гра дом її пе рей ме ну ва ли 
на 8-му Гвар дійську ар мію) по до лав шлях від міс та 
на Во лзі до Бер лі на. За зви тя гу його бу ло на го ро-
дже но ор де на ми Чер во ної зір ки, Віт чиз ня ної вій ни 
ІІ сту  пе ня і чис лен ни ми ме да ля ми.

Пі сля де мо бі лі за ції у жовт ні 1945 р. Г.І. Бі лик 
про дов жує пра цю ва ти в Інсти ту ті бо та ні ки. Він 
зо се ре джує нау ко во-ор га ні за цій ну і до слід ни цьку 
ро бо ту на най більш на галь них у часи по во єн ної 
руй на ції на прям ках: це ор га ні за ція й участь у ком-
плекс них бо та ніч них ек спе ди ці ях до різ них ре-
гіо нів Ук ра ї ни (За кар пат тя, Ми ко ла їв щи на, Оде-
щи на, зони зро шен ня та ін.); про ве ден ня ек спе-
ри мен таль них до слі джень з ме ліо ра ції за со ле них 
угідь; ре конст рук ція про від них кор мо вих угідь, 
роз роб ка тео ре тич них за сад фі то ме ліо ра ції, уза-
галь нен ня ста ціо нар них до слі джень та ек спе ри-
мен тів тощо. Всі ці ро бо ти Гав ри ло Іва но вич тіс но 
пов’язував із тео ре тич ни ми дослідженнями з гео-
бо та ні ки, що було най важ ли ві шим ас пек том його 
твор чості (кла си фі ка ція рос лин ності, її ди на мі ка, 
ге не зис, іс то рія, ево лю ція, еко ло гіч ні особ ли вості, 
зреш тою фік са ція різ но ма ніт ності різ них ти пів 

рос лин ності). У цей час ви хо дять у світ такі йо го 
ві до мі мо но гра фії, як «Рос лин ність За кар патської 
об лас ті УРСР» (1954), «Рос лин ність Ниж ньо-
го При дніп ров’я» (1956), «Рос лин ність за со ле них 
ґрун тів Ук ра ї ни, її роз ви ток, ви ко ристан ня та по-
ліп шен ня» (1963). Ос тан ня праця є під сум ком ба-
га то річ но го вив чен ня Г.І. Бі ли ком га ло філь ної рос-
лин ності Ук ра ї ни, вона й досі за ли ша є ть ся ос нов-
ним по сіб ни ком для всіх, хто док лад но до слі джує 
цей тип рос лин ності Ук ра ї ни і су між них те ри то рій. 
Ця мо но гра фія ста ла ос но вою його док торської ди-
сер та ції, за хи ще ної в 1964 р.

З 50-х ро ків ми ну ло го сто літ тя Г.І. Бі лик при ді-
ляє пиль ну ува гу сте по вій рос лин ності. У по даль-
ші де ся ти літ тя він здій снює чис лен ні ек спе ди ції 
в пів ден но-схід ні та пів ден ні ре гіо ни Ук ра ї ни і до 
рів нин ної час ти ни Кри му. Знач на час ти на цих ек-
спе ди цій мала ін спек цій ний ха рак тер з ме тою на-
ла го джен ня ко ор ди на ції та кон тро лю ста ціо нар них 
до слі джень на ді лян ках за по від них сте пів, фор му-
ван ня охо рон них ре жи мів, вив чен ня ди на мі ки і 
про дук тив ності сте по вих тра восто їв. Інша час ти на 
цих до слі джень слу гу ва ла для роз роб ки кла си фі ка-
ції сте по вої рос лин ності, док лад но го гео бо та ніч-
но го ра йо ну ван ня та скла дан ня пер шої дріб но мас-
штаб ної (1:1 000 000) кар ти рос лин ності Ук ра ї ни.

Г.І. Бі ли ка ці ка ви ли та кож пи тан ня фло ристи ки, 
еко ло гії й охо ро ни при ро ди. Гав ри ло Іва но вич опи-
сав два но вих для нау ки види — Puccinellia  fominii 
Bilyk (1940) і P. syvaschica Bilyk (1952), йому на ле-
жить ряд ці ка вих фло ристич них зна хі док, він пер-
шим за фік су вав низ ку но вих міс це зна хо джень рід-
кіс них ви дів рос лин. Г.І. Бі лик став ав то ром кіль-
кох гео бо та ніч них карт Ук ра ї ни різ них мас шта бів, 
ряду до від ко вих і нав чаль них кар то гра фіч них ви-
дань та ат ла сів. Спо рід не ним із кар то гра фу ван ням 
рос лин но го по кри ву Ук ра ї ни є гео бо та ніч не ра йо-
ну ван ня, яке у нас роз ви ва ло ся під ке рів ництвом 
Г.І. Бі ли ка і від зна ча ло ся не до сяж ною те пер де та-
лі за ці єю (мо но гра фія «Гео бо та ніч не ра йо ну ван ня 
Ук ра їнської РСР», 1977). Іс тот ним до сяг нен ням в 
уні фі ка ції під хо дів до роз чле ну ван ня рос лин но го 
по кри ву знач ної за роз мі ра ми те ри то рії на кла си-
фі ка цій ні оди ни ці, роз роб ле ним на еко ло го-фі-
то це но тич ній ос но ві, була кла си фі ка цій на схе ма 
рос лин ності Ук ра ї ни. Під ке рів ництвом Гав ри ла 
Іва но ви ча цю ро бо ту здій сни ла гру па про від них 
спів ро біт ни ків від ді лу гео бо та ні ки, до ве ла її до 
рівня ок ре мих фор ма цій, пов но охо п люю чи всю 
рос лин ність Ук ра ї ни і до пус каю чи до віль ні до пов-

Г.І. Білик у роки Великої Вітчизняної війни 

G.I. Bilyk during the Second World War
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нен ня та де та лі за цію. З пли ном часу й досі від чу-
ва єш ва го мість цьо го вне ску до віт чиз ня ної фі то-
це но ло гії, який не зне ці нив ся і нині, за то таль но го 
пе ре хо ду до кла си фі ка ції на фло ристич ній ос но ві.

Г.І. Бі лик, очо лив ши в по во єн ні роки (1955—
1976) центр гео бо та ніч ної нау ки в Ук ра ї ні, гід-
но роз ви вав за по чат ко ва ні Ю.Д. Кле о по вим і 
Є.М. Лав рен ком на прям ки вив чен ня рос лин но-
го по кри ву Ук ра ї ни. За га лом він пра цю вав у такі 
ча си, коли здій сню ва ли ся справ ді мас штаб ні та 
фун да мен таль ні до слі джен ня рос лин но го по кри ву 
всіх ку точ ків Ук ра ї ни, із знач ни ми уза галь нен ня-
ми за ко но мір ностей його роз по ді лу, скла ду та іс-
то рії фор му ван ня. Ціл ком очі ку ва ни ми були на мі-
ри під би ти пев ні під сум ки, щоб пе ре йти до но вих 
об рі їв. Такою іде єю ста ла під го тов ка уза галь нюю-
чого чо ти ри том но го ви дан ня «Рос лин ність УРСР» 
(1968—1973), до ви пус ку яко го док лав чи ма лі зу-
сил ля Г.І. Бі лик. До ньо го з пов ним пра вом мож на 
до да ти зга да ну ра ні ше мо но гра фію «Рос лин ність 
за со ле них грун тів Ук ра ї ни … » (Г.І. Бі лик, 1963). 
За ви дан ня цієї се рії у 1973 р. ав то ри (Г.І. Бі лик, 
Г.Ф. Ба чу ри на, Д.Я. Афа нась єв) були удостоє ні 
ака де міч ної пре мії іме ні М.Г. Хо лод но го. За га лом 
Гав ри ло Іва но вич на пи сав бли зько 140 праць, які 
досі ма ють ве ли ке нау ко ве і при клад не зна чен ня. 
За свою нау ко ву ді яль ність він був на го ро дже ний 
ор де ном Тру до во го Чер во но го Пра по ра та кіль ко-
ма ме да ля ми.

Гав ри ла Іва но ви ча Бі ли ка зна ли як лю ди ну 
доб рої душі, ви со кої чес ті, чис то го сум лін ня, се-
лянської ґрун тов ності та інтелигентної ре тель-
ності, та ла но ви то го природодо слід ни ка. Він ві до-
мий ор га ні за тор нау ки, не нав’язливий де мо кра-

тич ний ке рів ник, який очо лю вав від діл гео бо та ні-
ки впро довж 1949—1974 ро ків, пра цю вав заступ ни-
ком ди рек то ра Інсти ту ту (1949—1963) та ди рек то-
ром (1963—1968). За га лом не лег ким і слав ним був 
його жит тє вий шлях, який обір вав ся 9 лис то па ла 
1985 р. Цей шлях є при кла дом без за віт но го слу жін-
ня нау ці і Бать ків щи ні.

Світ ла пам’ять про Гав ри ла Іва но ви ча Бі ли ка на-
зав жди за ли шить ся в на ших сер цях, її ще дов го не 
зіт ре час, як ре лік то ве світ ло над да ле кої, вже згас-
лої зорі.

В.С. ТКАЧЕНКО

Г.І. Білик — керівник відділу геоботаніки (1970 р.)

G.I Bilyk, Head of Department of Geobotany (1970)

Г.І. Білик — кавалер ордена Трудового Червоного Прапора 
(1982 р.) 

G.I. Bilyk, a recipient of the Order of the Red Banner of Labour 
(1982)

Гаврило Іванович на святкуванні Першотравня  
(1970-ті роки)

Gavrylo Ivanovich at the 1st of May celebration (in 1970s)
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Про рос лин ний світ По ліс ся на пи са но чи ма ло 
книг. Про те ще не було жод ної, в якій представ ле-
но ін фор ма цію про фі то різ но ма ніт тя По ліс ся як 
ці ліс ної те ри то рії, що нині охо п лює зем лі чо ти-
рьох дер жав, а най біль ші пло щі цієї зо ни на ле жать 
саме Ук ра ї ні. Впро довж 2014 р. ви йш ло дві мо но-
гра фії — «Со зо ло ги че ски ценные растительные 
со об щест ва По лесья» та «Бо та ни че ски ценные 
охраняемые природные тер ри то рии По лесья». 
Цим ви дан ням пе ре ду ва ла мо но гра фія «Ред кие и 
охраняемые рас те ния По лесья (Поль ша, Бе ла русь, 
Ук раи на, Рос сия)» (2011). Ці три кни ги мож на вва-
жа ти се рі єю, ос кіль ки вони при свя че ні од но му ре-
гіо ну — По ліс сю (в ме жах чо ти рьох дер жав) і ви-
світ лю ють його фло ристич ні, це но тич ні, со зо ло-
гіч ні та при ро до охо рон ні ас пек ти. Ав то ра ми книг 
є ві до мий гео бо та нік та фун да тор за по від ної спра-
ви в Ук ра ї ні, до слід ни ця рос лин ності Ук ра їнсь ко го 
По ліс ся Т.Л. Ан д рі єн ко та до слід ник фло ри Схід-
но го По ліс ся О.В. Лу каш.

Кож ну з трьох книг від кри ває роз діл, де йде ть ся 
про при род ні умо ви По ліс ся. Ав то ри ха рак те ри зу-
ють клі ма тич ні, ланд шафт ні, еда фіч ні та фі то це но-

тич ні особ ли вості чо ти рьох під про він цій По ліс ся 
(за фі зи ко-гео гра фіч ним ра йо ну ван ням): Схід ної 
(Лі во бе реж жя Дніп ра в ме жах Ук ра ї ни, Бі ло ру сі та 
Ро сії), Пів ден ної (Во линське, Жи то мирське По-
ліс ся), За хід ної (Лю бельське По ліс ся на те ри то рії 
Поль щі) та Пів ніч ної (Бі ло руська час ти на). На ве-
де на кар то схе ма те ри то рії По ліс ся.

У мо но гра фії «Ред кие и охраняемые рас те ния 
По лесья (Поль ша, Бе ла русь, Ук раи на, Рос сия)» на-
во дить ся опис рід кіс них рос лин цієї зо ни: 14 ви дів, 
що охо ро няю ть ся на між на род но му рів ні (Бернська 
кон вен ція), та 157 ви дів, які охо ро няю ть ся згід но з 
Чер во ни ми кни га ми (спи ска ми) вка за них дер жав, 
а та кож з «Крас ной кни гой Брян ской об лас ти». 
Ха рак те ристи ка ви дів міс тить на зву (ла тинська, 
ук ра їнська, бі ло руська, ро сійська, польська), вка-
за но кра ї ну, де зростає вид, охо рон ний ста тус, за-
галь ний аре ал та особ ли вості по ши рен ня на По ліс-
сі, чи сель ність по пу ля цій, на ве де но ві до мості про 
еко ло гію і фі то це но ло гію (син так со ни по да но за 
фло ристич ною кла си фі ка ці єю), ан тро по ген ні та 
при род но-клі ма тич ні фак то ри, за гро зи та шля хи їх 
усу нен ня, ка те го рії рід кіс ності у Чер во них кни гах і 
те ри то рі аль ну охо ро ну (при кла ди за по від них те ри-



758 ISSN 0372-4123. Ukr. Bot. J., 2014, 71(6)

то рій). Най цін ні шим є те, що еко ло го-це но тич на 
та со зо ло гіч на ха рак те ристи ки рід кіс них ви дів на-
ве де ні за ре зуль та та ми ба га то річ них до слі джень ав-
то рів ці ліс ної те ри то рії По ліс ся в ме жах чо ти рьох 
дер жав. За вер шує ви дан ня роз діл, в яко му ана лі-
зу ю ть ся рід кіс ні та охо ро ню ва ні види су дин них 
рос лин По ліс ся за по хо джен ням і су час ним по ши-
рен ням. Ав то ра ми вста нов ле но, що се ред рід кіс-
них рос лин По ліс ся пе ре ва жа ють бо ре аль ні види 
(арк то-бо ре аль ні й арк то-аль пійські та влас не бо-
ре аль ні) з єв ро пейським і го ларк тич ним ареа ла ми. 
До слід ни ки ок рес лю ють зав дан ня та шля хи збе ре-
жен ня рід кіс них рос лин, зок ре ма, зба лан со ва не ве-
ден ня лі со во го, сільсь ко го та вод но го гос по дарств, 
оп ти мі за ція при род но-за по від ної ме ре жі (на сам пе-
ред ство рен ня між дер жав них біо сфер них ре зер ва-
тів), а та кож куль ти ву ван ня з по даль шою ре на ту ра-
лі за ці єю у від по від ні еко то пи. У роз ді лі уза галь не но 
ві до мості про охо ро ну всіх рід кіс них ви дів По ліс ся 
(171) у ви гля ді таб ли ці, по да но ко льо ро ві ілюст ра-
ції ви дів і дея ких за по від них те ри то рій (48 фо то гра-
фій). На при кін ці на ве де ні вка зів ни ки ла тинських, 
бі ло руських, польських, ро сійських та ук ра їнських 
назв рід кіс них рос лин По ліс ся.

Ло гіч ним про дов жен ням пер шої мо но гра фії є 
наступ на — «Со зо ло ги че ски ценные растительные 
со об щест ва По лесья». У пе ред мо ві до неї йде ть ся 
про іс то рич ні ас пек ти ство рен ня «Зе ле ної кни-
ги Ук ра ї ни» та прин ци пи ви ді лен ня со зо ло гіч но 
цін них уг ру по вань По ліс ся (за до мі ную чи ми або 
спів до мі ную чи ми рід кіс ни ми ви да ми рос лин). Ав-
то ри за про по ну ва ли та кий під хід до опи су цін них 
уг ру по вань, який не дуб лює опи су це но зів у «Зе-
ле ній кни зі Ук ра ї ни» (2009). Ма те рі ал ос нов но го 
роз ді лу — «Ха рак те ристи ка со зо ло ги че ски ценных 
со об ществ» — ви кла де но за це но тич ним прин ци-
пом: лі со ві (4 уг ру по ван ня), луч ні (2), бо лот ні (12), 
при бе реж но-вод ні (2) та вод ні (18). Особ ли ва ува-
га при ді ле на особ ли востям це но тич ної струк ту ри, 
еко ло гіч них умов міс цез ростань, за ко но мір ностям 
по ши рен ня це но зу. Вка за но та кож на від по від ність 
це но зу так со ну еко ло го-фло ристич ній кла си фі ка-
ції, роз гля ну то дес та бі лі зувальні чин ни ки та су час-
ну за без пе че ність охо ро ною на те ри то рії По ліс ся в 
ме жах чо ти рьох дер жав (на ве де ні при кла ди НПП, 
ПЗ і за каз ни ків). У ви снов ках ок рес ле но пер спек-
ти ви до слі джен ня цієї те ма ти ки з ме тою під го тов ки 
«Зе ле ної кни ги По ліс ся». Для пов но ти спри йнят-
тя важ ли вих ма те ріа лів мо но гра фії ба жа но було 
би на при кін ці кни ги по да ти пе ре лік со зо ло гіч но 

цін них уг ру по вань із за зна чен ням кра їн, на те ри-
то рії яких вони тра п ляю ть ся (як у по пе ред ньо му 
ви дан ні), та це но зів, за не се них до «Зе ле ної кни ги 
Ук ра ї ни» (2009). Слід від зна чи ти на си че ність мо-
но гра фії ілюст ра ція ми — ко льо ро ви ми якіс ни ми 
фо то гра фія ми, що ви ко на ні фа хо ви ми бо та ні ка ми, 
а це по си лює спри йнят тя опи со вої час ти ни. Кни-
га, крім нау ко во-пі зна валь но го, має ме мо рі аль не 
зна чен ня, ос кіль ки при свя че на пам’яті дру жи ни 
О.В. Лу ка ша — Іри ни Лу каш, яка до по ма га ла ав то-
рам у її під го тов ці. 

За вер шує ре цен зо ва ну три ло гію мо но гра фія 
«Бо та ни че ски ценные охраняемые природные тер-
ри то рии По лесья», в якій оха рак те ри зо ва но саме 
та кі при род но-за по від ні те ри то рії транс на ціо наль-
но го зна чен ня. У кож ній із них роз гля ну ті особ ли-
вості рос лин но го по кри ву, вка за но на яв ність со зо-
фі тів, со зо ло гіч но цін них рос лин них уг ру по вань та 
еко систем, що ма ють ви со ку еко ло гіч ну цін ність і 
під ля га ють збе ре жен ню від по від но до ЕЕС Habitat 
Directive. Ос нов ний роз діл кни ги при свя че но фі-
то це но тич ним, фло ристич ним і фі то со зо ло гіч ним 
особ ли востям охо ро ню ва них при род них те ри то рій 
По ліс ся. Ма те рі ал по да но за ба сей но вим прин ци-
пом, що над зви чай но важ ли во для оцін ки ці ліс-
ності те ри то рії По ліс ся в ме жах чо ти рьох дер жав. 
Ав то ри оці ню ють ти по ві та уні каль ні ланд шаф ти 
за по від них те ри то рій, на во дять при кла ди рід кіс-
них ви дів рос лин (із різ ни ми ста ту са ми охо ро ни) та 
уг ру по вань, за не се них до «Зе ле ної кни ги Ук ра ї ни». 
На при кін ці кож но го під роз ді лу вка зу ю ть ся цін ні 
типи осе лищ. Се ред бо та ніч но цін них те ри то рій у 
до ли ні р. Буг оха рак те ри зо ва но три біо сфер ні ре-
зер ва ти: «За хід не По ліс ся» (Поль ща, далі — П), 
«При бу зьке По ліс ся» (Бі ло русь, далі — Б), «Ша-
цький» (Ук ра ї на). Для кож но го з них на ве де на ха-
рак те ристи ка на ціо наль них при род них (НПП) і 
ланд шафт них пар ків (ЛП), зок ре ма По лісь ко го 
НПП, Со бі борсь ко го ЛП (П). До скла ду При бу-
зько го По ліс ся вхо дять кіль ка за каз ни ків різ них 
ка те го рій. Ша цький ре зер ват охо п лює од но ймен-
ний НПП. 

Ета лон ні при род ні те ри то рії ба сей ну р. Прип’ять 
нині охо ро няю ть ся в Ук ра ї ні зде біль шо го в скла ді 
при род них за по від ни ків (ПЗ) «По ліський», «Древ-
лянський», «Рів ненський», «Че ремський», НПП 
«Прип’ять-Сто хід», у Бі ло ру сі — це По ліський дер-
жав ний ра діа цій но-еко ло гіч ний за по від ник і НПП 
«Прип’ятський». Слід під крес ли ти ва го мий вне сок 
ав то рів у ство рен ня та вив чен ня біль шості з на зва-
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них ре зер ва тів, тому в опи сах вка за них те ри то рій 
як ба сей ну р. Прип’ять, так і р. Дніп ро, ви ко риста-
но чи ма ло ори гі наль них да них Т.Л. Ан д рі єн ко та 
О.В. Лу ка ша. Се ред при дніп ровських за по від них 
те ри то рій на ве де но опис за каз ни ка «Дніп ро-Со-
зький» (Б) та про ек то ва но го Дніп ровсь ко го НПП 
(Чер ні гівська обл.). В еко ме ре жі Схід но го По ліс-
ся ав то ри ви ді ля ють два біо сфер них ре зер ва ти, 
які утов рю ють єди не при род не ядро, — «Не ру со-
Дес нянське По ліс ся» (в його ос но ві — за по від ник 
«Брянський ліс», Ро сія), «Дес нянський» (НПП 
«Дес нянсько-Ста ро гутський»), а та кож НПП «Ме-
зинський». Нау ко вою і прак тич ною цін ністю опи-
су цих те ри то рій є те, що до слід ни ки вка зу ють від-
сот ко вий роз по діл ти пів рос лин ності, да ють оцін-
ку різ но ма ніт ності, ти по вості й уні каль ності ланд-
шаф тів і фі то різ но ма ніт тя, а та кож ак цен ту ють 
ува гу на умо вах зростан ня рід кіс них ви дів ви щих 
су дин них рос лин. У ви снов ках на ве де на по рів-
няль на оцін ка ре пре зен та тив ності бо та ніч но цін-
них охо ро ню ва них те ри то рій По ліс ся, що важ ли во 
для роз роб ки по даль шої стра те гії за по від ної спра-
ви на на ціо наль но му та між дер жав но му рів нях.

У ре цен зо ва ній кни зі, звіс но, є пев ні дис ку сій-
ні пи тан ня. На наш по гляд, вар то було би вка за-
ти в на зві пер шо го під роз ді лу ба сейн р. Прип’ять, 
а не до ли ну. Ба жа но за зна ча ти для всіх за по від них 
те ри то рій не тіль ки дер жа ву, а й об лас не і ра йон не 
під по ряд ку ван ня (для Рів ненсь ко го ПЗ цьо го не-
має, с. 50). Для кож ної за по від ної те ри то рії на ве де-

но при кла ди рід кіс них ви дів рос лин. На нашу дум-
ку, ін фор ма ція була би пов ні шою, якби по зна чи ти 
ста тус їх ньої охо ро ни (на прик лад, зі роч ка ми). У 
ви снов ках (с. 86) не зро зу мі ло з тексту, про які саме 
рід кіс ні уг ру по ван ня, за не се ні до «Зе ле ної кни ги 
Ук ра ї ни», йде ть ся. До ціль но було би тут під крес ли-
ти, для яких за по від них те ри то рій від сут ні уза галь-
не ні ві до мості по каз ни ків фло ри ви щих су дин них 
рос лин, а та кож фло ристич ної уні каль ності — з ме-
тою уточ нен ня зав дань пер спек тив них до слі джень.  

За га лом же кож на з ре цен зо ва них мо но гра фій 
мак си маль но на си че на су час ни ми бо та ніч ни-
ми знан ня ми, має ва го му нау ко ву но виз ну, вда ло 
струк ту ро ва на, про ілюст ро ва на, до б ре від ре да го-
ва на, текст чи та є ть ся лег ко і з ве ли ким за ці кав лен-
ням. Слід під крес ли ти ви со ку по лі гра фіч ну якість 
ви дань та їхнє оформ лен ня. 

Роз гля ну ті мо но гра фії бу дуть ко рис ни ми для 
нау ко вих спів ро біт ни ків, ви кла да чів, сту ден тів, 
пра ців ни ків при ро до охо рон них ус та нов і всіх тих, 
хто ці ка вить ся при ро дою По ліс ся.

Се рія при ро до охо рон них мо но гра фій О.В. Лу-
ка ша і Т.Л. Ан д рі єн ко про збе ре жен ня фло ри і рос-
лин ності По ліс ся має нау ко ве, пі зна валь не і при-
ро до охо рон не зна чен ня, є по ді єю в роз ви тку за по-
від ної спра ви в Ук ра ї ні і може слу гу ва ти зраз ком, за 
яким до ціль но го ту ва ти по діб ні ви дан ня для ін ших 
при род них ре гіо нів.

О.М. БАЙРАК
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Робоча нарада «КЛАСИФІКАЦІЯ РОСЛИННОСТІ ТА БІОТОПІВ УКРАЇНИ ЯК НАУКОВА ОСНОВА 
ЗБЕРЕЖЕННЯ БІОРІЗНОМАНІТНОСТІ» відбудеться у вересні 2015 р. в Інституті ботаніки імені 
М.Г. Холодного НАН України, в м. Києві. 

Організатори: Інститут ботаніки імені М.Г. Холодного НАН України (відділ геоботаніки та екології), 
Українське ботанічне товариство (секція геоботаніки та екології).

У рамках наради планується розглянути такі питання:

1. Створення геоботанічної бази даних (UkrVeg) як основи розроблення класифікації рослинності та 
біотопів України і її імплементація до European Vegetation Archive (EVA), Global Index of Vegetation-Plot 
Database (GIVD).

2. Класифікація рослинності України в контексті підготовки EuroCheckList продромусу рослинності 
України та широкомасштабної класифікації рослинності Європи.

3. Біотопи України, їх класифікація та пріоритетні напрямки наукових досліджень.
4. Використання класифікації рослинності та біотопів України.
5. Біотопи як основа функціонування екомережі, збереження біорізноманітності та лімітизація впливу 

негативних наслідків відповідно до змін стану довкілля.

Робоча нарада відбуватиметься у вигляді виступів та круглого столу. За кожним питанням передбачається 
2—3 доповіді (до 30 хв) та подальша дискусія. Для формування програми семінару прохання подати заявку 
на участь і теми виступів, а також пропозиції до резолюції.

Участь у дискусіях не обмежується. Доповіді бажано супроводжувати наочною презентацією.

Заявки в електронній формі прохання надсилати на адресу електронної пошти vegetation.conf@ukr.net 

З організаційних питань звертатися до Ольги Чусової. E-mail: vegetation.conf@ukr.net

Контактні телефони: (044) 235-33-96; 050-325-06-47.
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Agaricomycetes of Israel / Anush Kosakyan, Ivan V. Zmitrovich, Maryna Didukh, Solomon P. Wasser, and 
Eviatar Nevo (Ed. Paul A. Volz ). – Koeltz Sci. Books, 2014. – 375 p.

This book is devoted to biodiversity of the Agaricomycetes of Israel. In total, 416 species belonging to 16 families, 
79 genera are outlined, from which 4 genera such as Endoptychum (Agaricaceae), Chamaemyces (Agaricaceae), 
Cystolepiota (Agaricaceae), and Limacella (Amanitaceae), together with 80 species are new to Israel, including 
five novel species for science Agaricus  nevoi, A.  bonii, A.  herinkii, Chamaemyces  carmelensis, and Leucoagaricus 
longistipitatus. The book consists of two main parts: (1) a general section providing data regarding materials and 
methods, phylogeny and taxonmy of Agaricomycetes, with special attention to studies of the family Agaricaceae 
in Israel, as well as cultural morphological and molecular phylogeny studies of lepiotaceous species; (2) a special 
section is presenting species diversity of Agaricomycetes in Israel, including detailed macro- and micromorphological 
descriptions, ecology, distribution and habitat in Israel, general distribution, notes and discussions for Agaricaceae 
species in Israel.

For mycologists, biologists, ecologists, lecturers and students of biological faculties of colleges and universities.

Агарикові гриби Ізраїлю / А. Косакян, І.В. Змитрович, М. Дідух, С.П. Вассер, Е. Нево // За ред. 
П.А. Вольца. – 2014. – 375 с.

Книга присвячена біорізноманіттю Agaricomycetes Ізраїля. Загалом 416 видів, що належать до 16 родин, 
описано 79 родів, з яких 4 роди – Endoptychum (Agaricaceae), Chamaemyces (Agaricaceae), Cystolepiota 
(Agaricaceae) та Limacella (Amanitaceae), разом із 80 видами, є новими для Ізраїлю, включаючи 5 нових видів 
для науки, а саме: Agaricus nevoi, A. bonii, A. herinkii, Chamaemyces carmelensis, and Leucoagaricus longistipitatus. 
Книга складається з двох основних частин: (1) загальна частина, яка описує матеріали та методи, філогенію 
і таксономію Agaricomycetes, а також, з особливою увагою, результати вивчення родини Agaricaceae в 
Ізраїлі, культурально-морфологічні та молекулярно-філогенетичні дослідження видів Lepiotaceous; 
(2) спеціальна частина присвячена видовому різноманіттю Agaricomycetes в Ізраїлі, включаючи детальні 
макро- та мікроморфологічні описи, екологію, поширення й ареали в Ізраїлі, загальне розповсюдження, 
обговорення видів Agaricaceae в Ізраїлі.

Для  мікологів,  біологів,  екологів,  викладачів  та  студентів  біологічних  факультетів  вищих  навчальних 
закладів.
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