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Vorwort

Am 12. November vor genau hundert Jahren, nur einen
Tag nach dem in ganz Europa ersehnten Ende des Ers-
ten Weltkrieges, wurde in Wien von der Parlaments-
rampe aus die Republik Osterreich ausgerufen. Am sel-
ben Tag versammelten sich rund 20.000 Menschen auf
dem damaligen Franzensplatz vor dem Grazer Schau-
spielhaus, von dessen Balkon aus der sozialdemokra-
tische Soldatenrat Ludwig Oberzaucher eben diese
Nachricht den Grazerinnen und Grazern verkiindete.
Der Platz sollte fortan Freiheitsplatz genannt werden,
eine Freiheit allerdings, die nur 20 Jahre spéter durch die totalitire Machtiibernah-
me durch die Nationalsozialisten, den sogenannten ,,Anschluss“ Osterreichs an das
,Deutsche Reich®, verloren gehen sollte. Die beiden Jahreszahlen 1918 und 1938 sind
aber weit mehr als nur historisch wichtige Daten in der osterreichischen Geschichte,
sie bleiben vor allem fiir die Gegenwart und Zukunft des Landes und auch unserer
Stadt von enormer Relevanz. Konfliktférdernde Strukturen und Verhaltensweisen in-
nerhalb von und zwischen Staaten, Gesellschaften, Kulturen oder Religionen waren
und sind traurige Konstanten unserer Existenz. Umso mehr muss die Entwicklung, die
die Gesellschaft und das politische System in diesen zwanzig Jahren genommen ha-
ben, und fiir Graz in dem monstrdsen und schandhaften ,,Ehrentitel” , Stadt der Volks-
erhebung® endete, in ihren Ursachen und Auswirkungen immerwéhrende Mahnung
bleiben. Mit zahlreichen Veranstaltungen, Ausstellungen und Initiativen beteiligt sich
die Stadt Graz am Gedenkjahr 2018, stellt sich so ihrer historischen Verantwortung
und arbeitet konsequent dunkle und erschiitternde Bereiche ihrer Vergangenheit auf,
wie es beispielsweise das ehemalige NS-Zwangsarbeiterlager Liebenau darstellt.

Die diesjéhrige Publikation ,,Graz 1918—1938“ hat das Jubildum und Gedenkjahr zum
Anlass genommen, die Chronik des zerbrechlichen Aufbruchs in die demokratische
Republik Osterreich des Jahres 1918, der nur zwei Jahrzehnte spiter so brutal zer-
schellen sollte, exemplarisch anhand der Geschichte der Stadt Graz zu erzéhlen. Da-
mit gelingt den Herausgeberinnen und Herausgebern, den Autorinnen und Autoren
des nun vorliegenden mittlerweile 48. Bandes des Historischen Jahrbuchs der Stadt
Graz einmal mehr, die Leserschaft aus Forschungsergebnissen der Vergangenheit so
wichtige Erkenntnisse fiir die Gegenwart und Zukunft gewinnen zu lassen.

Dafiir bedanke ich mich und wiinsche aufschlussreiche Lektiire.

Ihr Dr. Giinter Riegler
Kulturstadtrat

©Stadt Graz/Foto Fischer
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Einleitung

Graz zwischen dem Ende der Monarchie im Oktober 1918 und dem ,,Anschlus an
NS-Deutschland im Marz 1938 stand bisher insbesondere im (ver-)offentlich(t)en Be-
wusstsein nicht im Fokus der Aufmerksamkeit. Wenige Ausstellungen, Veranstaltun-
gen oder populére Publikationen thematisierten bisher diese zwei Jahrzehnte der kom-
munalen Geschichte.! Wenn, dann wurden sie mit der Zielrichtung als ,,Nachwehen*
des Unterganges der Monarchie oder als ,,Vorgeschichte” des NS-Regimes erzéhlt,
obwohl eine Vielzahl von zum Teil quellenreichen Einzelstudien, die Aspekte die-
ser zwei Dekaden néher beleuchten, vorhanden sind.? Eine umfangreiche Gesamtdar-
stellung, die diese ,,Epoche® in die chronologischen und rdumlichen Entwicklungen
einbettet, wurde bis jetzt aber noch nicht erstellt.> Genau dazu soll der vorliegende
Band des Historischen Jahrbuches der Stadt Graz einen Beitrag leisten. Begleitend zur
zwischen Oktober 2018 und Janner 2019 im GrazMuseum gezeigten Ausstellung ,,Im
Kartenhaus der Republik. Graz 1918—1938%, hat ein Team aus Historikerinnen und
Historikern den Forschungsstand erhoben, die wichtigsten Thesen zusammengefasst
und vorhandene Liicken zu schlieBen begonnen. Das Ergebnis sind Uberblicksdarstel-
lungen, die gemeinsam mit Artikeln zu einzelnen neuen Spezialforschungsergebnis-
sen neue Aspekte und Fragestellungen der Zeit beleuchten. Damit setzen wir sowohl
die Tradition der thematischen Schwerpunkte des Historischen Jahrbuches der Stadt
Graz als auch die der fachlichen Begleitung von Ausstellungen im Stadtmuseum/
GrazMuseum fort.*

Die Schwerpunktbeitriige dieses Bandes

Bei einem Blick auf den bisherigen Forschungsstand wird ersichtlich, dass es fiir viele
Bereiche der Grazer Stadtgeschichte zwischen 1918 und 1938 noch eine Reihe von
unbeantworteten Fragen gibt. Mitverantwortlich dafiir ist auch die schwierige Quel-
lenlage, die zum Teil das Ergebnis gezielter Vernichtung, aber auch ein Versdumnis



rechtzeitigen archivischen Handelns ist — das Stadtarchiv Graz wurde erst 1930 ge-
griindet, weshalb das Landesarchiv bis heute fiir die Stadtgeschichte von Graz ei-
nen eminent wichtigen Forschungsort darstellt —, das aus heutiger Perspektive nicht
mehr revidierbar ist. Nachlédsse der wichtigsten politischen Entscheidungstragerinnen
und Entscheidungstréiger, von grolen Wirtschaftsbetrieben, wichtigen Vereinen oder
Selbstzeugnisse der sogenannten ,,unbedeutenden Menschen® fehlen weitgehend oder
sind offentlich nicht zugénglich. Dariiber hinaus haben die Verwaltungsreformen und
Medienrevolutionen® auch in der kommunalen Uberlieferung der Zwischenkriegszeit
tiefe ,, Kerben‘ hinterlassen.

Die Erforschung der Jahre zwischen 1918 und 1938 wurde in der Ssterreichischen
Zeitgeschichtsforschung — im Vergleich zu jener der NS-Zeit — lange eher vernachlés-
sigt. Erst nach der Griindung des Faches ,,Zeitgeschichte* ab den 1960er-Jahren wur-
den auch die Jahre zwischen Republiksgriindung und ,,Anschluss® néher untersucht.®
Im Zentrum der meist aus der Perspektive der Hauptstadt Wien durchgefiihrten For-
schungen wurde diese Phase einerseits als gescheitertes demokratisches Experiment
infolge des von auflen ,,aufgezwungenen” Zusammenbruches der Donaumonarchie
und andererseits als Vorgeschichte des Nationalsozialismus interpretiert. Trotz oder
gerade wegen der zu diesem Zeitpunkt in Osterreich noch ausgepriigten teilweise auch
ideologischen Interpretation dieser zwei Jahrzehnte gibt es bis heute zu wesentlichen
Ereignissen, Themen und Personen noch keinen ausgehandelten Begriffs- und Thesen-
korpus; wie etwa die Bewertung von Ignaz Seipel oder Engelbert Dollfuf3, des Justiz-
palastbrandes 1927 oder der Dollfu/Schuschnigg-Diktatur generell.

Mit der 100-jahrigen Wiederkehr der Ausrufung der Ersten Republik ist ein wach-
sendes offentliches” und wissenschaftliches® Interesse zu bemerken. Dieser sich im
Fluss befindliche wissenschaftliche Diskurs spiegelt sich auch in den Beitrdgen die-
ses Bandes wider: Die Autorinnen und Autoren verwenden fiir den Zeitabschnitt der
»Stiandestaat“-Diktatur verschiedene Begriffe — darunter etwa ,,Austrofaschismus®,
Lautoritdre ,Stdndestaat‘-Diktatur® oder ,,faschistoider ,Stdndestaat* —, die unter-
schiedliche theoretische Konzepte und methodische Herangehensweisen markieren.
Das Ergebnis soll aber nicht begriffliche Beliebigkeit oder eine Relativierung des tota-
litdren Charakters sein: Dass es sich beim ,,Stdndestaat” um eine riickwartsgewandte
Diktatur handelte, die die Meinungsvielfalt einschrinkte, politisch andersdenkende
Menschen verfolgte, sich an faschistoiden Konzepten orientierte, sich aber auch im
Abwehrkampf gegen eine noch monstrosere Ideologie und Diktatur befand, steht
auBler Zweifel. Wie das von Kurt Schuschnigg und Engelbert Dollfufl reprasentierte
System aber addquat zu bezeichnen und zu bewerten ist, bleibt (derzeit noch!) ein
geschichtswissenschaftlicher Diskussionsraum. Diese Vielfalt kann durchaus auch
als Bereicherung eines neuen postmodernen Diskurses interpretiert werden, in dem
monolithische ,,GroBe Erzdhlungen durch Multiperspektivitdt abgeldst wurden. Die
Herausgeberin und die Herausgeber haben sich deshalb auch entschieden, die unter-
schiedlichen Begrifflichkeiten nicht zu vereinheitlichen, sondern die Entscheidung
iiber die Termini den Autorinnen und Autoren zu iiberlassen.

Den Abschnitt der Uberblicksartikel erdffnet Wolfram Dornik mit seinem Beitrag
iiber die wichtigsten historischen Ereignisse von Graz. Im Zentrum der Betrachtungen

10



liegen Fragen nach Briichen und Kontinuitdten der Gewalterfahrung und den politi-
schen Entwicklungen. Vertieft werden seine Ausfithrungen von Anita Ziegerhofer mit
ihrem Beitrag zur Rezeption des Staatsvertrages von St. Germain in Grazer Medien
und dem Gemeinderat. Andreas Fraydenegg-Monzello widmet sich der Heimwehr-
beziehungsweise Heimatschutzbewegungen in Graz. Die Geschichte der in Graz ver-
hiltnismaBig starken anarchistischen Bewegung wird von Reinhard Miiller analysiert.
Robert Moretti widmet sich der kulturpolitischen Instrumentalisierung eines mittelal-
terlichen Brauches in den 1920er-Jahren, Hans-Peter Weingand den Bemiithungen zur
Errichtung eines Denkmals fiir Peter Rosegger in der Zwischenkriegszeit. Sozialhis-
torische Entwicklungslinien werden meist als Teil der wirtschafts-® oder politikhis-
torischen!® Aspekte mitberiicksichtigt. Im vorliegenden Band haben Bernadette Bie-
dermann, Robert Moretti, Markus Trebuch unter der Leitung von Nikolaus Reisinger
die bisher zu wenigen Fachpublikationen durch ihren Beitrag mit einer Vielzahl von
erstmals analysierten Quellen ergdnzt. Dabei wurden auch bisher noch nicht heran-
gezogene statistische Quellen sowie Zeitzeuginnen- und Zeitzeugen-Interviews aus
dem Oral-History-Archiv der Universitdt Graz in Beziehung zum Alltagsleben der
Menschen gesetzt. Ergénzend dazu geben Nicole-Melanie Goll zur Entwicklung des
Jugendamtes der Grazer Magistratsverwaltung, Andreas Golob zur Volksbildung an
der Universitit Graz, Walter Iber und Harald Knoll zur Entwicklung des Sports und
Ute Sonnleitner zum Theaterleben in Graz tiefere Einblicke in die sozialen Beziehun-
gen in der Stadt.

Geschlechtergeschichte gehort zu jenen historischen Disziplinen, die quer iiber
die liblichen fachthematischen Einteilungen hinweglaufen. Fiir die Zeit zwischen 1918
und 1938 ist auch fiir den Raum Graz zu konstatieren, dass bereits eine Reihe von
diesbeziiglichen Studien, in denen vor allem Frauen im Fokus stehen, vorhanden sind,
wihrend in Bezug auf Arbeiten, die sich mit Ménnern auseinandersetzen, eine ekla-
tante Leerstelle zu diagnostizieren ist. Karin M. Schmidlechner hat unter Mitarbeit
von Viktoria Wind Geschlechterthemen zwischen 1918 und 1938 in den Mittelpunkt
ihrer Ausfithrungen gestellt, wobei vor allem die Bereiche Politik, Bildung und Wis-
senschaft, Arbeit, Gesellschaft und Vereine thematisiert werden.

Die religionsgeschichtlichen Grundziige der steirischen und Grazer Geschichte
der Zwischenkriegszeit sind im Wesentlichen dank der Forschungsanstrengungen
verschiedener Wissenschafterinnen und Wissenschafter der theologischen und geis-
teswissenschaftlichen Fakultit der Universitét Graz in den letzten Jahrzehnten relativ
gut aufbereitet.!! Gerald Lamprecht und Heribert Macher-Kroisenbrunner haben in
ihrem Uberblicksbeitrag die bisherigen wissenschaftlichen Arbeiten in ihrem Text zu-
sammengefasst und zum Teil durch neue Quellenstudien ergénzt.
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Zur Ausstellung

Ausstellung und Band wurden parallel vorbereitet und die Teams haben sich zum Teil
intensiv abgestimmt, um zum einen aktuelle Forschungen in die Kuratierung einflie-
Ben zu lassen. Andererseits sollten kuratorische Fragen die Forschungsarbeiten be-
fruchten. Das Konzept der Ausstellung geht ebenso von einem musealen Desiderat
des untersuchten Zeitraumes aus: Die Geschichte Osterreichs zwischen dem Ersten
Weltkrieg und dem Zweiten Weltkrieg — die Zeit der zerfallenden Monarchie, der Ers-
ten Republik, des autoritiren ,,Stindestaates” und der nationalsozialistischen Diktatur
— findet sich nur in wenigen Museen wieder. Ziel der Ausstellung sollte es deshalb
sein, zum 100-jdhrigen Republiksjubildum einen Beitrag zu leisten, diese Wahrneh-
mungsliicke zu schlieBen. Es geht auch darum, dem Mythos des Bruches — als der
sowohl der Zerfall der Monarchie als auch die Machtergreifung von DollfuB} als auch
der ,,Anschluss* Osterreichs an Deutschland verstanden wird — die Frage nach der
Kontinuitit entgegenzustellen. Phinomene wie die Radikalisierung der Offentlich-
keit, die Steigerung der Aggressionsbereitschaft, der Wunsch nach Autoritét, die Kon-
zentration von Macht, die Einschrinkung der biirgerlichen Freiheiten, die Negierung
von Menschenrechten oder die politische Anwendung von Gewalt finden in totalitdren
Systemen ihre Klimax, nicht ihre Quelle. Deren Ideen- und Entstehungsgeschichte
bildet ein weitverzweigtes Netz aus Aspekten, die sich nicht einfach mittels Kausal-
zusammenhang von Ursache und Wirkung begreifen lassen und die auch nicht als ab-
geschlossene Entwicklungen der Vergangenheit aufzufassen sind. Deshalb mochte die
Ausstellung dem Weg vom demokratischen Gleichheitsgrundsatz der Ersten Republik
in die autoritdre Kontrolle und schlieflich in die nationalsozialistische Diktatur mit
Fokus auf die Stadt Graz exemplarisch nachgehen.

Modus operandi der Ausstellung werden die Grundprinzipien der demokratischen
Republik sein, jene auf die Gleichheit und Mitbestimmung der Staatsbiirgerinnen
und Staatsbiirger abzielenden Leitgedanken, von denen die am 12. November 1918
erfolgte Ausrufung der Republik getragen war und die per Bundesverfassungsgesetz
vom Oktober 1920 festgeschrieben wurden. Aus diesem werden folgende Grundsétze
herausgenommen und einer kritischen historischen Priifung aus der Perspektive von
Graz unterzogen: ,,Artikel 1. Osterreich ist eine demokratische Republik. Thr Recht
geht vom Volk aus.” Und: ,,Artikel 7. (1) Alle Bundesbiirger [heute: Staatsbiirger,
Anm. d. A] sind vor dem Gesetz gleich. Vorrechte der Geburt, des Geschlechtes, des
Standes, der Klasse und des Bekenntnisses sind ausgeschlossen.*

Die Aspekte der Verfassung erdffnen die Frage, welcher Stellenwert diesen
Grundsitzen, also die Kategorien ,,Recht des Volkes®, ,,Geschlecht®, ,,Herkunft* und
,,Bekenntnis®, jeweils in monarchischen, demokratischen und autoritidren Systemen
beigemessen wird. Thematisiert werden dabei im Besonderen die politischen Ent-
wicklungen, die sozialen Entwicklungen, die Geschlechterfrage und die religisen
Beziehungen. Der zeitliche Hauptfokus der Ausstellung liegt auf der Zwischenkriegs-
zeit, jedoch wird die Tragweite der demokratischen Errungenschaften im Mittelpunkt
stehen und diese wird erst im Kontrast zur Monarchie und zur Diktatur in vollem
Ausmal versténdlich.
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Die Ausstellung ist somit keine heroische Republiksausstellung, sondern im
postheroischen Gestus der Versuch nicht durch, sondern statt Wertsetzung (was nicht
selten auf eine ideologische parteipolitische Instrumentalisierung hinauslduft) ein
Nachdenken iiber Werte zu initiieren. In einem demokratischen Sozialstaat bietet die
Verfassung einen unverzichtbaren Rahmen fiir Toleranz, Solidaritit, Konsens und
freiwillige Partizipation — universale Prinzipien der Freiheit und Gleichheit, die jen-
seits von ,,gut” und ,,bose” auf das Zusammenleben in staatsrechtlicher Verbunden-
heit zielen und die — nach wie vor aktuell — zu hinterfragen und zu erarbeiten sind.
Durch das Angebot, sich mit den Prinzipien und Institutionen des Verfassungsstaates
zu identifizieren, ist die Ausstellung in dem Sinne verfassungspatriotisch, indem sie
die dsterreichische Verfassung in ihrem Ursprung als Gemeingut, das Gemeinschaft
ermoglicht, in Erinnerung ruft.

Dies bedeutet jedoch nicht, dass Graz vdllig isoliert von der gesamtdsterreichi-
schen und européischen Geschichte betrachtet wird. Graz bildet das Beispiel, an dem
die Auswirkungen der groferen Zusammenhédnge und Entwicklungen exemplifiziert
werden. In welche ,,Lage* musste sich die Stadt jeweils einfinden? Was bedeuteten
die politischen, wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen Verdnderungen konkret fiir das
Leben in Graz? Wie hat die Stadt darauf reagiert? Wo war sie selbst Akteurin? Welche
Akteurinnen und Akteure waren in ihr tétig?

Die Ausstellung veranschaulicht das politische Umfeld und die Lebenswelten in
den Jahren nach dem Ersten Weltkrieg bis in die 1930er und mochte vermitteln, von
welchem Klima diese geprigt waren. In einer zeitgemif vielschichtigen, multiper-
spektivischen Herangehensweise werden folgende die Verfassung widerspiegelnde
Bereiche abgesteckt und fiir Graz eingehender herausgearbeitet: ,,Politische Entwick-
lung®, ,,Soziale Entwicklung®, ,,Geschlechterthemen® und ,,Religiose Beziehungen®.
Es soll dargestellt werden, aus welchen komplexen Bedingungen und Dynamiken die
Atmosphére beschaffen war, in der sich das autoritére, faschistische Gedankengut fes-
tigen konnte. Welche Mitsprache- und Gestaltungspositionen waren verfiigbar und
weshalb, um Machtinstanzen zu etablieren und autoritdren Einfluss geltend machen
zu konnen? Wie viel Freirdume und welche Abhingigkeiten verursachten unter ande-
rem die damaligen wirtschaftlichen Bedingungen, die Geschlechterverhéltnisse, die
Familienstrukturen, das soziale Gefiige, der Glaube, die Lebenskultur?

Gerade mit Blick auf die Grazer Kunst und Kultur der Zwischenkriegszeit, die in
der Ausstellung einen tragenden Erzdhlstrang einnehmen wird, zeigen sich das Be-
diirfnis nach Aufbruch, eine zweifelnde Haltung gegeniiber ,,Herrschaft* und Ten-
denzen des Protestes und Widerstandes, fiir die die unterschiedlichen Parteien aufihre
Weise Resonanzkorper bildeten beziehungsweise zu bieten suchten.
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Aktuelle Forschungen zu Graz

An die Herausgeberinnen und Herausgeber des Historischen Jahrbuches der Stadt
Graz wurden (wieder) eine Reihe von aktuellen Forschungsergebnissen zur Stadtge-
schichte herangetragen. Wir freuen uns, auch in diesem Band einige neue Aspekte
prasentieren zu konnen: Levente Horvath widmet sich den archiologischen Grabun-
gen, die bei den Baumafinahmen am ehemaligen ,,Kommodhaus* Ecke Einspinner-
gasse/Burggasse alte Vermutungen bestétigen und neue Erkenntnisse zur Bauweise
der siidostlichen Stadtbefestigungsanlagen der Neuzeit zutage férdern konnten.

Susanne Pink widmet sich in ihrem Beitrag der GlockengieBerkunst des frithen
Barocks. Das Fundstiick befindet sich zwar auflerhalb von Graz, auf Schloss Schwar-
zenegg in der Marktgemeinde Wildon, wurde jedoch vom Grazer Glockengie3er Con-
rad Seiser angefertigt.

Einen groBlen chronologischen Sprung vollzieht der darauf folgende Beitrag von
Harald Miesbacher. Er widmet sich einem ,,Theaterskandal“ des frithen 20. Jahrhun-
derts. In einer heftig gefiihrten politischen Kontroverse wurden homosexuelle Bezie-
hungen von Mitgliedern des Grazer Schauspielhauses und der Oper, Giinstlingswirt-
schaft und ,,Management“-Fehler der Leitung rund um Heinrich Hagin kontrovers
diskutiert, die letztlich die Ablose von Letzterem nach nur knapp drei Jahren ausloste.

Antje Senarclens de Grancy widmet sich in ihrem Beitrag der propagandistischen
(Selbst-)Mobilisierung des Vereins fiir Heimatschutz in Steiermark. Der Verein muss-
te sich, wie viele dhnliche Organisationen, mit dem Kriegsausbruch 1914 neu verorten.
Er stellte sich bedingungslos in den Dienst der kulturellen Mobilisierung und trug
damit langfristig zur kulturpolitischen Verscharfung des Diskurses bei.

Den Abschluss des Bandes bildet Michael Kahr, der mit seinem Beitrag eine Zu-
sammenfassung der Forschungsergebnisse des vom FWF finanzierten und an der
Musikuniversitdt Graz zwischen 2011 und 2013 durchgefiihrten Forschungsprojektes
,,Jazz & the City: Identitét einer Jazz(haupt)stadt* gibt. Darin stellt er die wesentlichen
institutionellen und personellen Entwicklungslinien seit der Griindung des Instituts
fiir Jazz 1965 bis ins 21. Jahrhundert dar.

Dank

AbschlieBend sei noch jenen Dank ausgesprochen, die am Entstehen des vorliegen-
den Bandes mitgewirkt haben: Zuallererst den Autorinnen und Autoren, die sich auf
das Schreiben und auch einen intensiven Diskussionsprozess um ihre Beitrdge ein-
gelassen haben. Es sei auch Stadtrat Giinter Riegler, als Vertreter der Stadt Graz, fiir
die Bereitstellung der finanziellen Rahmenbedingungen zur Herausgabe des Histori-
schen Jahrbuches der Stadt Graz gedankt. Unverzichtbar fiir das rasche und profes-
sionelle Erscheinen des Bandes waren: Bernhard Bachinger (Redaktion), Elisabeth
Klockl-Stadler (Lektorat und Layout), das Team des Leykam-Verlages (Druck und
Vertrieb), Grafikbiiro liga (Umschlaggestaltung) sowie Vizedirektorin Sibylle Die-
nesch, Maria Dorrer und Marie Truhlar vom GrazMuseum und Stadtarchiv Graz.

14



Wieder hat das Open-access-Biiro der Universitidt Graz das digitale Erscheinen des
Bandes ermdglicht. Wir sind sehr froh, dass hierfiir nun auch langfristig die vertragli-
che Basis geschaffen wurde und danken dafiir Werner Schlacher und Christian Kaier
von der Universitatsbibliothek der Universitdt Graz sowie Vizerektor Peter Scherrer!

Graz, August 2018
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So beinhalten etwa die 2016 neu erdffneten
Réume der Dauerausstellung zum 20. Jahr-
hundert im GrazMuseum einen Abschnitt zu
den Jahren 1914-45. Unter den zahlreichen
Ausstellungen des Museums im Palais/Mu-
seum fiir Geschichte des Universalmuseums
Joanneum in den letzten Jahren behandelt
lediglich eine iiberwiegend besagten Zeitab-
schnitt 1918-1938: Streiflichter. Film und Kino
in der Steiermark 1896—1945 (28.2.-2.11.2014).
Pars pro toto aus dem Bereich populérer Sach-
biicher sei auf die wenigen Seiten zur Ersten
Republik/,,Standestaat* hingewiesen in: Wer-
ner STRAHALM, Peter LAUKHARDT: Graz.
Eine Stadtgeschichte, Graz 2003, 283-303.
Ein konziser Forschungsiiberblick wiirde den
Rahmen dieser Einleitung sprengen. Hervor-
gehoben sollen an dieser Stelle exemplarisch
Heimo Halbrainer und Eduard Staudinger
werden. Dariiber hinaus sei auf die in den ein-
zelnen Texten im Anmerkungsapparat nachge-
wiesenen historiographischen Texte verwie-
sen.

Als forschungsgeleiteter Uberblick liegt der-
zeit lediglich der Abschnitt zu Graz zwischen
1918 und 1938 von Meinhard Brunner vor:
Meinhard BRUNNER: Allgemeine politische
und soziale Entwicklung von Graz 1850 bis
2003, in: Walter BRUNNER (Hg.): Geschichte
der Stadt Graz. Bd. 1. Lebensraum — Stadt —
Verwaltung, Graz 2003, 215-310.

Wie etwa der Doppelband 18/19 zu ,Graz
1938%, der parallel zur Ausstellung ,,Graz 1938
—Illusionen, Angste, Wirklichkeiten* erschien.
Die Ausstellung war von Februar bis Mai 1988
im Stadtmuseum Graz zu sehen. Zum Band
siche Historisches Jahrbuch der Stadt Graz,
Bd. 18/19, Graz 1988.

Erledigungen iiber Telefonie sowie die Umstel-
lung von Buch- auf Karteiprotokollierung.

Die dabei entstandenen Forschungsarbeiten
gelten aber bis heute noch als Standardlitera-
tur, so unter anderem: Walter GOLDINGER,
Dieter A. BINDER: Geschichte der Republik
Osterreich 1918-1938, Wien/Miinchen 1992;
Erika WEINZIERL, Kurt SKALNIK (Hgg.):
Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten
Republik. 2 Bd., Graz/Wien/Kéln 1983.
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Siche insbesondere die im Haus der Geschichte
Niederdsterreich sowie vom Bundesministeri-
um fiir Inneres 2017/18 gezeigten Ausstellun-
gen zur Ersten Republik.

Emmerich Talos’ Standardwerk ist 2014 be-
reits in siebenter Auflage erschienen: Em-
merich TALOS, Wolfgang NEUGEBAUER
(Hgg.): Austrofaschismus. Politik — Okono-
mie — Kultur. 1933-1938, Wien/Berlin 2014.
Dariiber hinaus auch: Alfred ABLEITINGER
(Hg.): Bundesland und Reichsgau. Demokra-
tie, ,,Stdndestaat und NS-Herrschaft in der
Steiermark 1918 bis 1945, 2 TB, Wien/Koln/
Weimar 2015; Stefan KARNER (Hg.): Die
umkémpfte Republik. Osterreich 1918-1938,
Innsbruck/Wien/Bozen 2017; Anton PELIN-
KA: Die gescheiterte Republik: Kultur und
Politik in Osterreich 1918—1938, Wien/Koln/
Weimar 2017; Florian WENNINGER, Lucile
DREIDEMY (Hgg.): Das Dollfufl/Schusch-
nigg-Regime 1933-1938. Vermessung eines
Forschungsfeldes, Wien/Koln/Weimar 2013;
uvm.

Wie etwabei: Andreas FRAYDENEGG-MON-
ZELLO: Volksstaat und Stindeordnung. Die
Wirtschaftspolitik der Steirischen Heimweh-
ren 1927-1933, Wien/Koln/Weimar 2015;
Franz JAGER: Wirtschaftsgeschichte 1800 bis
2000, in: BRUNNER (Hg.): Geschichte der
Stadt Graz, Bd. 2, 159-238; Gerald SCHOP-
FER: Handel und Gewerbe in Graz in den
Dreifligerjahren, in: Historisches Jahrbuch der
Stadt Graz, Bd. 18/19, Graz 1988, 243-262.
Wie etwa bei: Meinhard BRUNNER: Allge-
meine politische und soziale Entwicklung von
Graz 1850 bis 2003, in: BRUNNER (Hg.): Ge-
schichte der Stadt Graz, Bd. 1, 215-310.
Christa EISNER: Die Altkatholische Kirche
von 1918 bis 1945, in: ABLEITINGER (Hg.):
Bundesland und Reichsgau, TB 2, 403-410;
Ernst-Christian GERHOLD: Die evangelische
Kirche 1918 bis 1945, in: ebenda, 377-402;
Maximilian LIEBMANN: Die Katholische
Kirche in turbulenten Zeiten, in: ebenda, 327—
376; Alois RUHRI: Christentum und Kirche
von der Gegenreformation bis zur Gegenwart,
in: BRUNNER (Hg.): Geschichte der Stadt
Graz, Bd. 3, 135-252.



Graz zwischen 1918 und 1938






Wolfram Dornik

Von der ,,deutschesten Stadt
der Monarchie” zur
~Stadt der Volkserhebung”

Politische Strukturen in Graz 1918—-1938: zwischen Briichen und Kontinuititen

Zur Analyse der politischen Ereignisse und Strukturen, auch wenn es sich um ei-
nen begrenzten zeitlichen und topografischen Raum handelt, ist eine klar abgegrenzte
Herangehensweise zu wihlen. Rdumlich orientiert sich der Beitrag am Stadtgebiet
von Graz in seiner heutigen Ausdehnung (das heiflt inklusive der 1938 eingemeinde-
ten Kommunen), zeitlich liegt der Schwerpunkt zwischen der Republiksgriindung im
Oktober 1918 bis zur NS-Machtergreifung im Mérz 1938.! Um sich aber innerhalb
dieser Koordinaten nicht in einer Auflistung von Ereignissen, einer chronologischen
Namens- und Themenlistung zu verlieren, wurde der Ansatz einer Mikrogeschichte
(Mikro-Historie) nicht als ,,Blick auf die kleinen Dinge®, sondern als Methode zum
,»Schauen im Kleinen gewahlt. Denn, Graz kann in dieser Zeit nicht als isolierte
»Insel“ betrachtet werden, sondern muss in seinem iibergeordneten rdumlichen — stei-
rischen, Osterreichischen oder gar (mittel-)europdischen — und zeitlichen — spites 19.
bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts? — Kontext betrachtet werden. Diese Ebenen sollen
aber nicht hierarchisch oder konzentrisch, sondern als Elemente von unterschiedlich
starken Strukturen gedacht werden.? Diese Netzwerke zwischen Menschen, aber auch
thematischen, institutionellen, wirtschaftlichen oder kulturellen Verflechtungen wer-
den je nach Relevanz mit den iiberregionalen Ebenen in Beziehung zu setzen sein.
Ausgangspunkt der folgenden Untersuchung ist die Annahme, dass seit der Mitte
des 19. Jahrhunderts die gesellschaftspolitischen Eliten in Graz sich nicht nur kultu-
rell der deutschen Nation zugehorig fithlten, sondern dies auch als Programm iiber
alle Parteigrenzen und iiber alle politischen Briiche hinweg in den Mittelpunkt ihrer
Selbstverortung und ihres Handelns stellten. Doch gibt es tatsdchlich einen ,,direkten
Weg™ von der ,,deutschesten Stadt der Monarchie* zur ,,Stadt der Volkserhebung®?
Bilden das Ausgangs- (1918) und das Endjahr (1938) dieser Betrachtungen iiberhaupt
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einen Bruch in der mikrohistorischen Entwicklung der Stadt? Wo sind Kontinuitdten
in den thematischen, funktionalen und personellen Strukturen der Selbstverortung
erkennbar, die gegen die Zuschreibung eines ,,Bruches® sprechen wiirden? Handelt es
sich vielleicht vielmehr um Konjunkturen?

Diese Fragen sollen nun im Kontext einer fast als Dauerzustand zwischen 1914 und
1945 zu beschreibenden Gewalterfahrung und ihrer Auswirkungen auf die politischen
Diskurse in den historischen Momenten der Jahre 1918, 1934 oder 1938 (,,Ereignis®)
untersucht werden. Wo und wie manifestierte sich diese Erfahrung der erlebten physi-
schen Gewalt, lebensbedrohender Not-, Armut- und Mangelerfahrung im politischen
Diskurs? Konkreter sollen auch die Akteure und ihre Netzwerke offengelegt werden.

Als dritte Analyseebene soll untersucht werden, wie insbesondere die iiberregio-
nalen Konzepte von der Monarchie bis hin zur Republik und zum ,,Stindestaat™ auf
kommunaler Ebene umgesetzt wurden? Handelte es sich dabei immer um Adaptie-
rungen oder Systembriiche mit Elitenaustausch? Fiir Graz soll auch die Frage nach
der Selbstverortung des ,,Roten Graz* als politischer Gegenentwurf zum deutschna-
tional-biirgerlichen Milieu der Stadt einerseits und dem konservativ-béauerlichen regi-
onalen Umfeld der Steiermark andererseits diskutiert werden. Fiir die Zeit zwischen
dem ,,roten” und dem ,,braunen Graz stellt sich damit aber auch die Frage, ob das
,,standische™ Graz sich hier neu erfand oder an alte Traditionen ankniipfte.

Diese drei Felder bilden quasi die Matrix, vor der die Ereignisse in und um Graz
zwischen 1918 und 1938 im Folgenden untersucht werden sollen. Wobei vorauszuschi-
cken ist, dass sich aufgrund des unausgeglichenen bisherigen Forschungsstandes nur
ein grober Uberblick ergeben kann.

Vorgeschichte: Das Ende von Krieg und Monarchie

Die letzten Jahre der Habsburgermonarchie und die vier Jahre Krieg weisen fiir Graz
einige Spezifika auf. An dieser Stelle sollen und kdnnen dazu lediglich in aller Kiirze
einige Aspekte zusammengefasst werden:*

(1) Seit den 1880er-Jahren war die Gemeindepolitik von deutschnationalen, national-
liberalen Politikern geprédgt. Die biirgerlichen Parteien, die durch das bis 1914 nicht
reformierte Kurienwahlrecht den Gemeinderat dominierten, waren zwar zerstritten,
jedoch im Ziel, eine starke politische Beteiligung der vorwiegend politisch ,,links*
orientierten Arbeiterschaft zu verhindern, geeint. Eine weitere Klammer fiir die den
Gemeinderat dominierenden, biirgerlichen Parteien war der Deutschnationalismus
und eine antihabsburgische Stimmung.’ In enger Koalition mit den deutschnationalen
Studenten und Professoren der Universitdt standen seit den 1880er-Jahren ,,Nadelsti-
che* gegen Thron und Altar an der Tagesordnung. Graz positionierte sich als ,,Deut-
scheste Stadt der Monarchie® und stellte gemeinsam mit den untersteirischen Stadten
Maribor/Marburg, Ptuj/Pettau und Celje/Cilli den nationalen (,,deutschen*) Fiihrungs-
anspruch im Kronland. In diesem Umfeld bildete sich ein Netzwerk volkisch-natio-
naler zivilgesellschaftlicher Organisationen, wie etwa der Verein Siidmark, die einen
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erheblichen Einfluss auf die gesellschaftspolitischen Eliten ausiibten.® Ahnliches gilt
es fiir den Antisemitismus zu sagen, denn obwohl der jiidische Bevolkerungsanteil in
Graz vor 1914 ausgesprochen gering war (und sich auch nach 1918 nicht stark vergro-
Berte), ist ein breiter, antisemitischer Grundkonsens festzustellen, der insbesondere
im akademischen Umfeld radikale Formen annehmen konnte.”

(2) Im Juni 1914 endete der Gemeinderat im Chaos und die Statthalterei musste (zum
wiederholten Male) einen Regierungskommissér einsetzen. Die schon eingeleiteten
Neuwahlen wurden vorerst wegen des Kriegsbeginns ausgesetzt und dann gezielt von
der Statthalterei hinausgezdgert. Das Wirken von Regierungskommissédr Anton Un-
derrain von Meysing sollte sich in der kriegsbedingten Versorgungskrise fatal fiir die
Stadt auswirken. Andernorts entwickelten sich die kommunalen Vertretungen ndm-
lich im Laufe des Krieges durch Umgehung oder ,,kreative Interpretation* der verord-
neten Regelungen als kreative Makler der Interessen ,,ihrer Bevolkerung.® In Graz
fehlte eine solche improvisierende Kraft.

(3) Die Etablierung eines ,,Burgfriedens* zwischen allen gesellschaftlichen Gruppie-
rungen, die alle politischen Fragen fiir die Dauer des Krieges zuriickstellen und alle
Kraft auf die Niederringung des ,,Feindes* konzentrieren sollte, blieb von Anfang
an eine Propaganda-Chimaire. Die jahrzehntelange deutschnationale Selbstverortung
duBerte sich in gezielten Ubergriffen auf slowenische/slawische Organisationen, Per-
sonen und Symbole.’ Trotz aller Beschworungen der gemeinsamen ,,Heimatfront*
konnte schon 1914 keine ,,Kriegsgemeinschaft* etabliert werden, die alle vorangegan-
genen Konflikte hitte iiberlagern kdnnen. Zunehmende 6konomische und individuelle
Entbehrungen, der Verlust durch Tod und Verwundung verstérkten die Parallelitit der
Zustimmung und Ablehnung des Krieges, wenn auch mit einer wachsenden Tendenz
zu Letzterer."

(4) Die bereits kurz nach Kriegsausbruch gesamt Cisleithanien erfassende Versor-
gungskrise wirkte sich fiir Graz neben der fehlenden kommunalpolitischen Vertretung
auch wegen der binnenwirtschaftlichen Abschottung Ungarns (Transleithanien) und
des Ausfalls der traditionell wichtigen AuBenhandelsbeziehungen nach Siidosteuro-
pa und Italien besonders stark aus. Von der Stadt verwaltete Lebensmittelkarten zur
Verteilung von knappen, besonders wichtigen Lebensmitteln sowie Ausspeisungen
in Volks- und Kriegskiichen sollten die grofite Katastrophe verhindern."! Frauen und
Kinder hatten die Last einer iiberproportional aufwendigen Lebensmittelversorgung
fiir die Familie zu stemmen. Gleichzeitig weitete sich der kriegsbedingte Beschéfti-
gungsanteil von Frauen in der Industrie und der Zivilgesellschaft aus. Bereits Ende
1916 waren 40.000, Ende 1917 bereits 80.000 Personen als Anspruchsberechtigte fiir
Lebensmittelzuteilungen registriert. Oft spontane Demonstrationen von Frauen oder
Arbeitern zur Verbesserung der Versorgung héuften sich ab Herbst 1916. Wie gespannt
die Lage im Winter 1917/18 bereits in der gesamten Monarchie war, zeigte der Janner-
streik 1918, bei dem mehrere Hunderttausend Arbeiter, vor allem in den Industriege-
bieten rund um Wien und Wiener Neustadt, aber auch in der Ober- und Weststeiermark
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in den Ausstand traten. 40.000 Arbeiter demonstrierten an ihrem Héhepunkt in Graz:
Dabei wurden nicht nur Rufe nach ,,Brot“, sondern auch nach ,,Friede® immer lauter.
Sozialdemokratische Funktiondre schafften es, durch Verhandlungen die Streikbewe-
gung einzufangen, ein Teil der Arbeiterschaft blieb aber auch in Graz weiterhin unzu-
frieden, wie ein neuerlicher Streik der Metallarbeiter Anfang Mai deutlich machte.!?

(5) Zwar kamen auch in Graz nach den Erfolgen der russischen Truppen in Galizien
und der Bukowina schon im Herbst 1914 erste Fliichtlinge und Internierte (,,Lager
Thalerhof*) an, eine ganz andere Dimension sollte durch die Er6ffnung der Kadmpfe
zwischen Italien und Osterreich-Ungarn im Sommer 1915 erreicht werden. Graz wur-
de zum ,,Hinterland“ (,,Etappengebiet™) der Isonzofront und damit zu einem Dreh-
und Angelpunkt dieses Kriegsschauplatzes. Hunderttausende Fliichtlinge und Kriegs-
gefangene wurden {iber Graz in die im Kronland oder in anderen Teilen der Monarchie
situierten Lager aufgeteilt, Tausende in der Stadt untergebracht. Das neue Landeskran-
kenhaus und die im Kronland entstehenden Etappen-Spitalseinrichtungen, wie etwa
jene in Feldbach, wurden zum Aufnahmepunkt der von der Isonzofront kommenden
physisch und psychisch Verwundeten. Thre Versorgung beim Durchtransport und ihre
langfristige Pflege durch insbesondere Grazer Frauen aus dem biirgerlichen Milieu ga-
ben den Folgen des industriellen Mordens bald schon ein reales, erschreckendes Bild."

(6) Die immer prekdrer werdende Versorgungslage und die Wiederer6ffnung des
Reichsrates in Wien erhéhten auch den Druck auf die Statthalterei, die Neukonstituie-
rung des Gemeinderates zuzulassen. Dies fiihrte in Graz sogar zu der vor 1914 nahezu
undenkbaren Situation, dass die biirgerlich-nationalen Parteien und die Sozialdemo-
kraten im Sommer 1917 gemeinsam fast ,,handstreichartig Neuwahlen des Gemein-
derates durchsetzen konnten, sodass sich im Dezember eine neue Gemeindevertretung
mit einem neuen Biirgermeister, dem Deutschnationalen Apotheker Adolf Fizia, eta-
blierte. Doch durch diese wieder zugelassene, kommunale Partizipation wurde kei-
neswegs die staatliche Legitimation gestarkt oder gar ,,Druck® herausgenommen. Im
Gegenteil: Die auf nationale Selbstbestimmung pochenden, den monarchischen Ge-
samtstaat kritisierenden Stimmen wurden lauter. Der seit 1917 geiibte liberparteiliche
Konsens der politischen kommunalen Elite wurde auf Ebene der Geschiftsfithrung
des Gemeinderates im Laufe des Jahres 1918 weitergefiihrt.

Wie diese sechs Schlaglichter andeuten, hatte der ,,Grofe Krieg®, wie der Erste Welt-
krieg von den Zeitgenossen genannt wurde, nicht den 1914 von vielen ,.ersehnten”
Effekt eines ,,reinigenden Gewitters®, sondern verschirfte die vorhandenen desinteg-
rativen Kréfte im Reich wie ein Katalysator. Das Ergebnis war eine Implosion einer
als unrettbar angesehenen politischen Ordnung, die weder unter den Fiihrungseliten
noch unter der breiten Masse der Arbeiter — unter Umstédnden noch unter der béauer-
lichen Bevdlkerung — eine Mehrheit hinter sich hatte. Die Politik der ,,wohldosierten
Unzufriedenheit™ war letztlich zu wenig konsensbildend, sondern verschirfte lange
vorhandene Problemlagen noch weiter.®
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(K)Ein Bruch? Oktober 1918 bis Juni 1919

Die ,,Revolution” des Oktobers und Novembers 1918, die die Habsburger von ihrem
Thron vertrieb und die Kronldnder in neue territoriale und politische Entitidten um-
wandelte, hatte vielerlei Charakteristika: Das ,,Revolutionidre” im Sinne einer Revolte
auf der Stral3e, wie dies unter den dominanten Geschichtsbildern von 1789 oder 1848
vorgestellt wird, war das geringste Moment. Jedoch war es eine Revolution der Eliten,
die ,,von oben ein neues politisches System, gemeinsam mit dem Willen, dem ,,alten”
habsburgischen Staat ein Ende zu setzen, verbanden. Die kollektive Kriegsmiidigkeit,
die die Bevolkerung an der Heimatfront wie die Soldaten an der militdrischen Front
spatestens mit dem Winter 1917/18 erfasst hatte, verschirfte sich als Folge des anhal-
tenden politischen, wirtschaftlichen, sozialen und militarischen Versagens.!¢

Unmittelbar in diesen Tagen erreichte eine neue Katastrophe Graz: die ,,Spanische
Grippe®. Zwischen 13. und 26. Oktober schwollen die Sterbefille mit {iber 140 Toten
pro Woche auf einen neuen Hohepunkt an. In den darauffolgenden Wochen waren
die Todesfélle wieder riicklaufig.'” Die dramatischen Konsequenzen dieser Pandemie
hatten aber zweifelsohne eine eskalierende Wirkung auf die schon vorhandene pessi-
mistische, auf Friede dringende Stimmung.'®

Das ,,Volkermanifest® von Kaiser Karl vom 16. Oktober 1918 lie8 die sich als
besonders ,,deutsch” fithlenden Grazer Kommunalpolitiker sich besonder offen und
rasch an die ,,nationale Neugestaltung® machen. Bereits fast eine Woche zuvor hatte
der Grazer Gemeinderat am 10. Oktober einen Dringlichkeitsantrag beschlossen, in
dem sich die Gemeindevertretung einstimmig dafiir aussprach, dass ,,[...] auch unser
Volk das gleiche Recht [gemeint war das nationale ,,Selbstbestimmungsrecht®, Anm.
d. A.] beanspruchen und ausiiben will in einem alle Deutschen der Monarchie um-
schliefenden Staate auf demokratischer Grundlage mit vollkommen freier politischer
und wirtschaftlicher Entwicklungsmdéglichkeit.“ Alle Stellen sollten ,,sofort alles*
veranlassen, ,,was die Erfiillung dieser Forderung mit groter Beschleunigung* er-
laubte.” In der gleichen Sitzung stellte Biirgermeister Fizia — auch in Bezug auf die
Krise in der Lebensmittel- und Kohleversorgung — 6ffentlich die Zentralverwaltung
infrage.?°

Fizia wurde in den darauffolgenden Tagen in Graz zu einer zentralen Figur der
,,Revolution von oben*“: am 17. Oktober fanden Vertreter der steirischen Industriellen
und der Arbeiterschaft in einem Sitzungszimmer der k.k. priv. Steiermirkischen Es-
compte Bank in der Herrengasse 15 zusammen, um die Aufrechterhaltung des Trans-
portes und das Ausbleiben von Streiks zu garantieren. Fiir 20. Oktober beschloss man
die Einberufung eines steiermarkweiten ,,Wohlfahrtsausschusses®. Zirka 40 Herren
aus Wirtschafts- und Konsumentenorganisationen, Vertreter der politischen Partei-
en und Kommunalpolitiker aus Graz, Judenburg, Leoben und Marburg trafen sich
im Hotel Erzherzog Johann und wihlten ein nach dem Proporz zwischen Deutschna-
tionalen, Sozialdemokraten und Christlichsozialen zusammengesetztes, bewusst an
die Franzosische Revolution angelehntes Gremium bestehend aus 24 Ménnern; zwolf
Mainner bildeten das Exekutivkomitee. Noch in den Stunden nach der Versammlung
sprach eine Delegation bei Statthalter Manfred von Clary und Aldringen vor: Sie teil-
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ten Clary den Beschluss des Wohlfahrtsausschusses mit, Viktor Wutte (Deutschna-
tionaler) und Arnold Eisler (SDAP) als ,,Landesverweser mit der Verwaltung des
Landes zu betrauen. Perplex, und auf den revolutiondren Charakter dieser Forderung
hinweisend, pochte Clary auf die notwendige Zustimmung des Ministerprasidenten.?!

Der Wohlfahrtsausschuss — in dem fiir Graz neben Biirgermeister Fizia auch die Biir-
germeister-Stellvertreter Alois Ausobsky und Eduard Gargitter, Gemeinderat Reinhold
Machold sowie der Reichsratsabgeordnete Vinzenz Muchitsch vertreten waren — be-
schloss, seine Forderungen in Form eines Aufrufes zu veréffentlichen und eine Delegati-
on zu Verhandlungen nach Wien zu entsenden. Am 26. Oktober genehmigten die Wiener
Zentralstellen die Ernennung von Wutte und Eisler. Clary musste zuriicktreten.?

In der Gemeinderatssitzung vom 28. Oktober erklérte Fizia polternd:

,.Wie es den Herren bekannt ist, hat sich in Wien der deutsche Nationalrat ge-
griindet, welche als die einzige legitime Korperschaft anzusehen sein wird,
der die politische Fiihrung der Deutschen des ehemaligen Staates Osterreich
in die Hand nehmen soll. [...] wir erwarten, daf} er die Regierungsgewalt iiber
die deutschen Lander des ehemaligen Staates [sic! Anm. d. A.] so rasch als
moglich restlos in die Hand nehme und setzen voraus, daf die Aufldsung des
alten Staates nicht in der Weise erfolge, dal die deutschen Teile den Rest des
alten Osterreich darstellen. Wir verlangen eine reinliche Scheidung vom alten
Osterreich durch vollstindige Loslosung der Ostmark [sic! Anm. d. A.] und
durch sein selbstindiges Bestimmungsrecht iiber die Regierungsform und die
Beziehungen zu den anderen Staaten.“*

Bereits zwei Tage nach der Annahme der beiden Vertreter des Wohlfahrtsausschus-
ses durch die Zentralstellen in Wien stellte der Biirgermeister von Graz das Ende der
Habsburgermonarchie als Fakt hin und forderte die Bildung eines von seiner Ver-
gangenheit und den anderen sich herausbildenden nationalen Entitdten unabhéngigen
Staates, den er als ,,Ostmark‘ bezeichnete!

Unterdessen formierte sich in Wien am 21. Oktober die provisorische ,,deutschos-
terreichische® Nationalversammlung, die fiir das ,,deutsche Volk in Osterreich®, fiir
das geschlossene deutsch besiedelte Gebiet der Monarchie, die Bildung ,,seiner staat-
lichen Ordnung* fiir sich beanspruchte und einen Vollzugsausschuss einsetzte; am
30. Oktober folgte der Beschluss zur Einsetzung einer provisorischen Staatsregie-
rung unter Karl Renner. Rund um den 31. Oktober fand eine provisorische Landes-
versammlung in der Steiermark zusammen, die sich am 6. November konstituierte
und eine provisorische Landesverfassung beschloss. In der gleichen Sitzung wurde
auch ein neuer Landesausschuss beschlossen. Wilhelm von Kaan (Deutschnationale)
wurde zum Landeshauptmann, Anton Rintelen (Christlichsoziale) und Josef Pongratz
(Sozialdemokraten) wurden zu seinen Stellvertretern gewéhlt.>* Am 12. November
wurde in Wien die ,,demokratische Republik® Deutschdsterreich proklamiert, Kaiser
Karl verzichtete auf jeden ,,Anteil an den Regierungsgeschiften”. In Graz erfolgte
die Proklamation der Republik in einer von den Sozialdemokraten organisierten Ver-
sammlung am Franzensplatz vom Balkon des Schauspielhauses durch den sozialde-
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mokratischen Soldatenrat Ludwig Oberzaucher (nicht durch den bereits sechs Tage
zuvor gewidhlten Landeshauptmann Kaan!).?

Die Stimmung in der Grazer Gemeindevertretung brachte Fizia in der Sitzung am
Nachmittag des 14. Novembers zum Ausdruck:

,|.-.] Ereignisse von weltgeschichtlicher Bedeutung haben sich in den letzten
Tagen abgespielt, Ereignisse, welche tief in das Leben jedes einzelnen und der
Gemeinde eingreifen. Am 12. November wurde der Freistaat Deutsch-Oster-
reich ausgerufen und am 12. November wurde die Angliederung des Freistaates
an die groBe deutsche Republik einstimmig beschlossen. [...] Alles, wofiir alle
freiheitlich Gesinnten gekdmpft und gelitten haben, ist nun in Erfiillung ge-
gangen und das, was das Jahr 1848 vergeblich gewollt, ist nun endlich zur Tat
geworden. [...]"“*

In der gleichen Sitzung wurde einstimmig, unter Heil- und Bravorufen die Umbenen-
nung des Franzensplatzes in Freiheitsplatz beschlossen.?”’

Die vordringlichste Aufgabe des Wohlfahrtsausschusses wie auch der ihm folgen-
den provisorischen Landesregierung sowie der vorerst ohne Anderungen fortbestehen-
den kommunalen Vertretungsorgane von Graz war es, die Lebensmittel- und Brenn-
stoffversorgung der Stadt aufrechtzuerhalten. Wutte und Eisler gelang es, Lebensmittel
aus militdrischen Depots aufzuspiiren, teilweise aus der Schweiz, Ungarn und Kroati-
en einzufiihren — unter dem Eindruck der gespannten Lage der sich konstituierenden
und militdrisch definierenden Grenzen der neuen Staaten keine leichte Aufgabe.?

Die zweite zentrale Aufgabe der sich soeben bildenden neuen politischen Exekutiv-
organe war die Sicherung von Ruhe und Ordnung. Massenhaft stromten Soldaten von
der Front und aus der Kriegsgefangenschaft heim, auch formierten sich militirische
Einheiten zur Grenzverteidigung, die zusétzliche Dynamik in die Situation brach-
ten. Graz diente als Umschlagplatz fiir Waffen, Proviant oder Mannschaftstransport.
Neben den im Raum Graz operierenden Gendarmerie- und Polizeieinheiten sorgte
das Grazer Biirgerkorps fiir Sicherheit,?® das bereits 1914 fiir Sanitétshilfe und Kin-
derbetreuung eingerichtete Arbeiterhilfskorps sowie die Studentenkompanien. In der
direkten Umgebung bildete sich auch in Gosting eine Heimwehr, deren Ausschuss
etwa auch zwei Sozialdemokraten angehorten.’® Anfang November beauftragte der
Staatsrat den deutschnationalen Reichsratsabgeordneten August Einspinner und der
Wohlfahrtsausschuss den Sozialdemokraten Hans Resel als Militdrbevollméchtigte.
Sie beide fungierten als oberste militdrische Sicherheitsorgane fiir die Steiermark,
ihnen wurde am 7. November Franz Huber jun. von den Christlichsozialen beigestellt.
Um Ordnung in das chaotische Entstehen von paramilitdrischen Einheiten zu brin-
gen, einigten sich die Militdrbevollméachtigten mit dem Staatsrat am 15. November auf
Organisationsrichtlinien: Auf Gemeindeebene sollten Heimwehren, auf Landesebene
Sicherheitswehren gebildet werden, die sich aus ehemaligen Soldaten, Mitgliedern
der Arbeiterhilfskorps, Biirgervereinigungen etc. zusammensetzten; sie erginzten
die vom Staatsrat organisierten Volkswehren.’! Heim- und Sicherheitswehren unter-
standen den Militarbevollméchtigten. In Graz wurde die Stadtwehr (ab 1. Dezember
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Volkswehrkommando) gebildet.* Parallel dazu entstanden ab 4. November auch in
Graz Soldatenréte, in denen es vor allem der sozialdemokratische Funktiondr Ludwig
Oberzaucher verstand, sich Gehor und Gefolgschaft zu verschaffen.®

Wie wenig 1918 auf kommunaler Ebene ein Bruch der geltenden Ordnung war, zeigt
der Umstand, dass ein neues stddtisches Statut als nicht notwendig erachtet wurde.
Das auf dem Gemeindegesetz von 1869 basierende Statut blieb ebenso bestehen wie
das Gesetz selbst. Korrekturen waren lediglich in Bezug auf einzelne Passagen, wie
etwa die Gemeindewahlordnung, notwendig.** Geéndert wurde auch das Gelobnis des
Biirgermeisters, der nun die ,,Treue der Republik Osterreich und ihrer Verfassung*
geloben musste.*

In dieser gespannten sozialen Lage versuchte sich die Kommunistische Partei
Deutschsterreichs (KPDO) zu etablieren.*® Es gab zwar ein Potenzial Unzufriedener,
die sich an linken, revolutionidren Ideen orientierten,?” kommunistische Parteistruktu-
ren hatte es aber bis dahin noch nicht gegeben. In Wien griindete sich die KPDO am
3. November, erste Kontakte mit Grazer Arbeitern gab es in den darauffolgenden Wo-
chen. Die erste kommunistische Versammlung im heutigen Graz fand am 7. Dezember
in Eggenberg im Gasthaus Hauselbauer statt (wegen eines Formfehlers bei der Anmel-
dung gleich aufgeldst). Wie auch andernorts versuchten insbesondere sozialdemokrati-
sche Funktionire den Aufbau der KPDO in Graz sofort zu behindern. Veranstaltungen
wurden von eigenen Funktionédren iiberschwemmt und manchmal traten sogar Spit-
zenfunktiondre als Redner auf, um die Veranstaltungen zu kanalisieren und aufzulo-
sen. Zum Jahreswechsel 1918/19 kamen aus Russland von den Bolschewiki geschulte
ehemalige Kriegsgefangene zuriick, deren Ziel es war, den Aufbau parlamentarischer
Strukturen zu behindern und stattdessen Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrite zu bil-
den.® Heinrich Brodnig und Leopold Marsch kamen Anfang Janner 1919 mit dem Ziel
des Aufbaus von Parteistrukturen nach Graz. Am 11. Jinner konnte bereits eine Ver-
sammlung mit 700 Personen im Gasthaus Zum Sandwirt in der Griesgasse organisiert
werden. Weitere Veranstaltungen am Freiheitsplatz und in Eggenberg sowie im Gast-
haus Zum Griinen Baum in der MariahilferstraBe waren bestens besucht. Trotzdem
war die Situation fiir die kommunistischen Funktionére nicht leicht: Die Arbeiter ,,sind
seit Jahren organisiert und schwimmen ganz im sozialdemokratischen Fahrwasser,
wie Brodnig fast resignierend Anfang Februar monierte.*

Die Sicherheitsbehorden lenkten nun zunehmend ihre Aufmerksamkeit auf die
kommunistischen Aktivitdten. Biirgermeister Fizia forderte bereits am 20. Febru-
ar nicht in der Steiermark heimatberechtigte Personen, die sich als kommunistische
Sympathisanten zu erkennen gaben, sofort auszuweisen.* Dies geschah unter dem
Eindruck der Ereignisse dieses Tages: Sozialdemokratische Volkswehrménner orga-
nisierten einen Protestzug von 3.500 Heimkehrern zum Militdrkommando. Sie forder-
ten, Invalide, Kriegswaisen und -witwen besser zu unterstiitzen, die Arbeitslosenhilfe
zu erhohen und Soldaten eine Abfertigung von 300 Kronen auszubezahlen. Wahrend
die sozialdemokratischen Funktiondre mit Verhandlungen mit dem Militiarbevoll-
michtigten begannen, zogen die Demonstranten zum Freiheitsplatz, um dort auf die
Antwort zu warten. Brodnig nutzte die Gelegenheit zu einer Rede, in der er die Forde-
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rungen noch einmal erhdhte und binnen zwei Tagen eine Antwort forderte, denn sonst
konnte ,,das aufgespeicherte Explosionsmaterial leicht zu etwas fithren®. Er kiindigte
fiir den 22. Februar eine Versammlung an, bei der die Antwort des Landeshauptman-
nes auf die Forderungen entgegengenommen werden sollte. Die Sicherheitsbehdrden
waren in hochster Alarmbereitschaft: Fizias Vorschlag wurde aufgenommen und alle
Nichtheimatberechtigten, derer man habhaft werden konnte, wurden ausgewiesen.
Am 22. wurden strategisch wichtige Punkte in der Stadt durch Polizei, die Volkswehr
und die Studentenwehr besetzt; Landeshauptmannstellvertreter Rintelen reiste extra
nach Wien, um 620 Mann von der niederdsterreichischen Gendarmerie zu mobilisie-
ren. Trotzdem sammelten sich kurz nach Mittag bereits Schaulustige und Demonst-
ranten an den Absperrungen in der Sporgasse, Sackstrafle, Herrengasse und dem Mur-
vorplatz (heute Siidtirolerplatz). Die von Kaan zugesagten 300 Kronen wurden von
Brodnig und Maresch als unzureichend abgelehnt. Die kommunistischen Funktionére
vermuteten hinter der massiven Pridsenz der Sicherheitskrifte eine Provokation und
zogen in einem Protestzug nach Gosting zu einer Ausweichversammlung. Die am
Murvorplatz verbliebenen Demonstranten zogen zur Andridschule, um vom dort un-
tergebrachten Arbeiterhilfskorps zu fordern, dass es die Sicherung der Absperrungen
anstatt der deutschnationalen Studentenwehr iibernehme. Als jenes dann tatséchlich
am Murvorplatz ankam, brach Jubel aus. Studentenwehr und Volkswehr befiirchte-
ten einen Angriff und schossen: vier Tote und 13 Schwerverletzte waren die Folge.
Die Studenten flohen in das Rathaus, das nun von den Demonstranten besetzt wurde.
Wieder fielen Schiisse, wieder waren ein Toter und viele Verletzte zu beklagen. Die
Studenten wurden entwaffnet und vom Arbeiterhilfskorps nach Hause begleitet. Un-
terdessen begann die Verhaftung von 22 kommunistischen Funktionédren, denen die
Schuld an den Ereignissen angelastet wurde.*!

Fast eine Woche vor diesen dramatischen Ereignissen fanden am Sonntag, dem
16. Februar, die ersten demokratischen und freien Wahlen zur konstituierenden Nati-
onalversammlung statt. Die Wahlbeteiligung in der Steiermark war mit 85,2 Prozent
im Bundesschnitt, in Graz lag diese bei 76,6 Prozent, was zum Teil dem Boykottauf-
ruf*? der sich zu diesem Zeitpunkt auf dem Hohepunkt ihrer Aktivitdten befindenden
kommunistischen Funktionére zuzuschreiben sein diirfte. Die SDAP erreichte in der
Landeshauptstadt 32,8 Prozent, die Christlichsozialen 19,2 Prozent und die deutschna-
tionalen Gruppen kamen zusammen auf 24,6 Prozent. Letzterer Wert ist auch aus der
langen deutschnationalen Parteitradition in Graz erklidrbar. Trotzdem kiindigte sich
damit ein Erfolg der Sozialdemokraten bei den Kommunalwahlen an.®

Die Wahlkdmpfe zur Nationalratswahl und jene zur ihr folgenden Landtags- und
Grazer Gemeinderatswahl &hnelten sich: Den sozialdemokratischen Forderungen
nach Verstaatlichung der Schliisselindustrien und der von ihr gepflegten klassen-
kdampferischen Revolutionssymbolik standen fast geschlossen die biirgerlich-konser-
vativen und nationalen Parteien gegeniiber. Befeuert wurde die Klassenkampf-Rhe-
torik durch die Errichtung der Réterepubliken in Ungarn (Mérz) und Bayern (April).
Auf kommunaler Ebene behandelten die Plakate, Flugblatter und Wahlkampfreden die
Bekdmpfung der Versorgungsschwierigkeiten, der Inflation, der Wohnungsnot und
der Arbeitslosigkeit.** Einzig und allein im Wunsch nach dem Anschluss an Deutsch-
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land waren sich (fast) alle Parteien auf allen politischen Ebenen einig. Der Grazer
Gemeinderat verabschiedete am 8. Mai einstimmig noch einen dementsprechenden
Dringlichkeitsantrag.®

Die neue Gemeindewahlordnung war am 14. April durch den — durch Ergin-
zungswahlen am 31. Oktober 1917 weiter von sozialdemokratischen Abgeordneten
verstirkten — Gemeinderat beschlossen worden: Entsprechend dem Wahlrecht fiir
die konstituierende Nationalversammlung beziehungsweise den Landtag war jeder
deutsch-osterreichische Staatsbiirger ohne Unterschied des Geschlechts mit Vollen-
dung des 20. Lebensjahrs wahlberechtigt; das passive Wahlrecht wurde mit Vollen-
dung des 26. Lebensjahrs bestimmt. Die Ermittlung der Mandate sollte nach dem
,Linzer System® nach Hagenbach und Bischoff und damit nicht nach dem in der nati-
onalen Wahlordnung vorgesehenen d’Hondschen System erfolgen.*

Bei den am 11. Mai abgehaltenen Wahlen zum Landtag stellte sich aber trotz-
dem eine Uberraschung ein: Vermutlich lag dies auch daran, dass nicht alle Partei-
en wieder ihre Wéhler vom Februar mobilisieren konnten, denn die Wahlbeteiligung
sackte auf 70 Prozent ab. Die Christlichsozialen gewannen im Wahlkreis Graz und
Umgebung 39,5 Prozent (steiermarkweit: 46,5 Prozent), die Bauernpartei 6,7 Prozent
(12,7 Prozent), die Deutschnationalen zusammen 14,3 Prozent (6,5 Prozent) und die
Sozialdemokraten 39,4 Prozent (34,3 Prozent). Zwar hatten die Sozialdemokraten im
stiddtisch und industriell gepragten Wahlkreis einen beachtlichen Erfolg erreichen
konnen, jedoch zu wenig, um den Landeshauptmann zu erobern. Schon in diesem Er-
gebnis machte sich fiir Graz die deutschnationale Starke und die Schwéche der Christ-
lichsozialen im Vergleich zum restlichen Bundesland bemerkbar.

Noch deutlicher kam dies im Ergebnis der Gemeinderatswahlen zum Ausdruck:
Bei einer auffillig geringen Wahlbeteiligung von nur 57 Prozent*” konnte das
Wahlbiindnis Nationalmittelstdndische und christlichsoziale Biirgerpartei (Grazer
Biirgerverein, Nationale Mittelstandspartei und Christlichsoziale Partei) zwar mit
48,1 Prozent die Mehrheit an Stimmen erreichen, die Sozialdemokraten zogen aber
mit 41,4 Prozent als stdrkste Einzelpartei in den Gemeinderat ein; die Partei der deut-
schen Angestellten und Verbraucher erreichte 6,8 Prozent, die Deutschvolkische Ei-
nigungspartei 2,5 Prozent und die Partei der Freien Republikaner Deutschosterreichs
1,2 Prozent. Mit Ausnahme Letzterer zogen alle anderen in den Gemeinderat ein, der
sich am 13. Juni konstituierte und in dem mit 41 von 47 Stimmen Vinzenz Muchitsch
zum ersten sozialdemokratischen Biirgermeister gewahlt wurde.*® Karl Engelhofer
von den Chistlichsozialen wurde zum ersten, Altblirgermeister Fizia zum zweiten
Biirgermeisterstellvertreter gewéhlt.*

Die konstituierende Sitzung des Gemeinderates fand unter dem Eindruck der we-
nige Tage zuvor bekannt gewordenen Friedensbedingungen der Siegerméichte fiir
,Deutschosterreich® statt. Muchitsch, der als Reichsratsabgeordneter an der Ausru-
fung der Republik Deutschdsterreich in Wien teilgenommen hatte, nahm auch am Be-
ginn seiner Antrittsrede ausfithrlich mit ,,Schmerz und Trauer” Stellung dazu: ,,Vier
Millionen Deutsche sollen vom Mutterland losgerissen und fremden Unterdriickern
als Beute hingeworfen werden. Alle nationalen und wirtschaftlichen Zusammenhénge
des deutschosterreichischen Volkes sollen zerstort, das deutsche Volk der Alpenldnder
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soll wirtschaftlich erdrosselt werden.” Und weiter: ,,Nur im Anschlusse an Deutsch-
land, an diesen groflen Volkskorper mit seiner bedeutenden Volkswirtschaft, konnen
wir unser wirtschaftliches Leben retten und unsere errungenen Freiheiten sichern.”*°
Mit diesen Worten sprach Muchitsch nicht nur in der Tradition der bis dahin deutsch-
national dominierten kommunalpolitischen Elite, er befand sich auch im Mainstream
der sozialdemokratischen Fiithrung in ,,Deutschosterreich®, die, wie Aulenminister
Otto Bauer es ausdriickte, sich mit einem ,,Diktat des Siegers* konfrontiert sah.’!
Dariiber hinaus zeichnete Muchitsch in seiner Rede die von ihm als besonders vor-
dringlich zu behandelnden kommunalen MaBBnahmen vor. Naturgemil3 begann er mit
der Sicherstellung der Erndhrung der Bevolkerung, hob die Bedeutung der Sanierung
der Stadtfinanzen und der Schaffung von GroB-Graz hervor. Zur Aufrechterhaltung
der Versorgung und Reduktion von Kostensteigerungen betonte er die Kommunali-
sierung der Stralenbahnen sowie des Gas- und Elektrizititswerkes, forderte das Vo-
rantreiben des Kanalisierungsprojektes, die Behebung des Wohnungsmangels (1.700
gemeldete Wohnungssuchende!) und MaBnahmen zur Jugendfiirsorge (Kinderhorte,
Ferienkolonien, Kinderbetreuungseinrichtungen). Er schloss mit dem Anspruch einer
Verwaltungsreform, denn: ,,Volksfremder Bureaukratendiinkel muf3, soweit er noch
vorhanden ist, verschwinden. Der neue frei republikanische Geist muf3 unsere Ver-
waltung durchziehen, damit sie sich das Vertrauen der ganzen Bevolkerung erwirbt.**

Parteipolitischer Neustart im Graz der frithen Zwischenkriegszeit

Der Gemeinderat, der den ersten Vertreter der sozialdemokratischen Arbeiterschaft
zum Biirgermeister von Graz gewihlt hatte, war 1919 weit von einer sozialdemokra-
tischen Mehrheit wie jener des ,,Roten Wien™ entfernt. Muchitsch musste deshalb von
Beginn an kompromissfiahig sein. Wie sah die politische Parteienlandschaft in Graz
ab 1919 aus? Wer war das Gegeniiber der Sozialdemokraten?

(1) Der Gemeinderat von 1919 wurde dominiert vom national-biirgerlichen Wahlbiind-
nis. Es setzte sich aus drei Parteien zusammen: Der Christlichsozialen Partei mit elf,
dem Grazer Biirgerverein mit acht und der Nationalen Mittelstandspartei mit fiinf
Mandaten. Wéhrend die beiden Letzteren aus dem deutschnationalen Feld hervorgin-
gen, waren die Christlichsozialen in Graz bis dahin organisatorisch und personell ver-
hiltnismaBig schwach aufgestellt. Sogar als Karl Lueger, der ausgesprochen erfolgrei-
che Wiener Christlichsoziale Biirgermeister, 1894 in Graz eingriff, um die Einigung
zwischen den Nationalliberalen und Christlichsozialen zu erreichen, war dies nicht
von Erfolg gekront.

Das biirgerliche, politische Feld dominierten die grodeutsch und wirtschaftslibera-
len Vereinigungen, denen der Spagat zwischen den Interessen der grolen Wirtschafts-
treibenden, Handler, Industriellen und den Vertretern der freien Berufe (insbesondere
Rechtsanwilte, Arzte, Apotheker etc.) auf der einen, und jenen der Kleingewerbetrei-
benden auf der anderen Seite gelang. Als einigende Klammer diente der weit verbrei-
tete Antisemitismus und eine radikale deutschnationale, volkische Rhetorik, die ins-
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besondere mit Blick auf die untersteirischen Stédte die Gefahr der Slowenisierung und
Proletarisierung durch Zuwanderung aus gemischtsprachigen Gebieten an die Wand
malte.* Hinzu kam die intellektuelle Basis im Umfeld der Universitét {iber ein eng
miteinander vernetztes nationalvolkisches Vereins- und Studentenwesen;* Letzteres
sah sich vielmehr in der Tradition von Georg von Schonerer als von Lueger.*®

Zum Jahreswechsel 1918/19 sah es kurz danach aus, als wiirden die jahrzehntelang
zerstrittenen Nationalliberalen sich als Deutschdemokratische Partei fiir Steiermark
gesammelt konstituieren. Die Parteineugriindung erfolgte am 29. November 1918, Fi-
zia und ein GroBteil seines Grazer Teams stellten die Parteileitung, die erst schrittwei-
se um Funktionire aus den iibrigen Teilen der Steiermark ergénzt wurde. Die fiir die
Deutschnationalen erniichternden Wahlen zur konstituierenden Nationalversammlung
fiihrten zum Aufbrechen alter Konflikte. Insbesondere die Listenkopplung mit den
Christlichsozialen fiihrte zu heftigen Konflikten und damit zur neuerlichen Partiku-
larisierung.”’ Fizia musste eingestehen, dass das Projekt der Sammlung aller biirger-
lichen, nationalen und liberalen Kréfte unter einem Dach gescheitert war. Aus Angst,
damit von den Arbeitern in Graz liberrollt zu werden, suchte er fiir die Gemeinderats-
wahlen trotzdem wieder das Biindnis mit den Christlichsozialen. Er musste fiir das
Zugestdndnis seiner Spitzenkandidatur den Christlichsozialen {iberproportional viele
wihlbare Plédtze auf der Liste gewdhren. Den Wahlkampf 1919 hatten die Parteien des
Biindnisses aber weitgehend unabhéngig voneinander gefiihrt.*®

Die Partei der deutschen Angestellten und Verbraucher mit Hans Schiiller und Ro-
man Herz, die zu den heftigsten Kritikern des Wahlbiindnisses mit den Christlichso-
zialen gehorten, zog 1919 mit drei Mandataren in den Gemeinderat ein. Sie griindete
ihre Tradition auf die deutschnationale, antiklerikale Parteitradition, die jedoch Fra-
gen des ,,Kulturkampfes® iiber jene des ,,Klassenkampfes* stellte. Sie waren bis 1914
in der Partei der ,,Festbesoldeten® vertreten, die insbesondere Beamte und Angestellte
reprasentierte und oft gemeinsam mit den Sozialdemokraten gegen die deutschnatio-
nale Biirgermeisterpartei Stellung bezog. Sie 16ste sich noch vor der ndchsten Gemein-
deratswahl auf.”

Ebenso als deutschnationale Partei zu verorten und nicht im Wahlbiindnis von
1919 vertreten war die Deutschvolkische Einigungspartei, die sich zu einer ,,volkisch,
freiheitlichen, antisemitischen Weltanschauung® bekannte.®® Ihr einziger Gemeinde-
rats-Mandatar, Gymnasialprofessor Walter Bienert, nahm dariiber hinaus eine klar
antimarxistische Orientierung ein, weshalb fiir Bienert und seine Parteikollegen eine
Kooperation mit den Sozialdemokraten undenkbar war. Bienert engagierte sich schon
bald fiir den Biirgerverein.!

(2) Der fiir die Christlichsozialen typische Dualismus aus katholisch-konservativen
Vertretern der ldndlichen Regionen und des (klein-)stddtischen Kleinbiirgertums hatte
fiir die Steiermark vor 1914 kaum Erfolge gebracht. Demnach starteten die Christ-
lichsozialen in Graz 1918/19 fast bei null.®? Die Partei begann sich im Oktober und No-
vember 1918, wihrend in Graz bereits der Wohlfahrtsausschuss wirkte, vom Umland
heraus zu einigen und mit Anton Rintelen eine Integrationsfigur zu finden, die das
dafiir notwendige Riistzeug und die Netzwerke aus Graz mitbrachte. Der Betreiber
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der F. S. Englhofer Zuckerwarenfabrik in Graz (,,Firn®, ,,Arosa” etc.), Karl Englhofer,
fithrte die Grazer Christlichsozialen sowohl in den Wahlkampf 1919 als auch in jenen
1924. Besonders gut schafften sie es, Frauen anzusprechen, die iiber den Verein Ka-
tholische Frauenorganisation und eine dort etablierte politische Sektion eingebunden
waren. Ideologisch positionierten sich die Christlichsozialen als katholisch-konserva-
tiv, zum Teil antisemtisch und vor allem antimarxistisch und antirevolutionir.®® Die
national-volkische Rhetorik ihrer deutschnationalen biirgerlichen Gegeniiber wider-
sprach dem {iibernationalen christlichen Charakter und brachte die beiden ,,biirgerli-
chen” Bewegungen immer wieder in Auseinandersetzungen.®

Im Sommer 1921 einigten sich unter dem christlichsozialen Landeshauptmann
Anton Rintelen die verschiedenen Heimwehren steiermarkweit; anfanglich bezeich-
neten sie sich als Selbstschutzverband Steiermark, ab 1924 Heimatschutzverband Stei-
ermark beziehungsweise umgangssprachlich schlicht Steirischer Heimatschutz.® Die
Leitung tibernahm im Herbst 1923 der aus Marburg an der Drau stammende Juden-
burger Rechtsanwalt Walter Pfrimer. Die einzelnen Organisationen hatten sich zwi-
schen Herbst 1918 und Friihjahr 1919 als lokale Selbstschutzorganisationen etabliert
und waren anfénglich noch nicht klar politisch positioniert, wenn auch mit einer an-
tirevolutionidren Agenda. Unter Pfrimer begann sich die strategische und politische
Ausrichtung des neuen Wehrverbandes klarer herauszukristallisieren: Es galt, vor
allem unter dem Einfluss obersteirischer Industrieller, die Abwehr von Streiks zu or-
ganisieren und ein Gegengewicht zu den Arbeiterwehren zu bilden.®® Wenn auch or-
ganisatorisch und namentlich meist getrennt auftretend, so doch ideologisch im selben
Fahrwasser und finanziell von Pfrimer meist abhéngig, war der auf Graz fokussierte
Frontkdmpferverband Steiermark.®’

(3) Beim Bund der freien Republikaner handelte es sich um eine Abspaltung der
Christlichsozialen, jedoch mit konfusen ,linken®, antikapitalistischen und lebensre-
formerischen Tendenzen. Sie kandidierten sowohl 1919 als auch 1924 bei der Gemein-
deratswahl, zogen jedoch nur 1924 in den Gemeinderat ein.*® Politisch waren sie nicht
klar einzuordnen. Flugblétter und insbesondere ihre Parteizeitung orientierten sich
an populistischen, aber insbesondere antisozialdemokratischen Parolen.® Thre Propo-
nenten — Franz Scheucher, Redakteur des ,,Grazer Tagblattes, Ernst Stummer, zuvor
Parteisekretér der Christlichsozialen, Franz Bradatsch und Sattlermeister Viktor Kote-
schowetz — verstrickten sich nach kurzer Zeit in heftige Fraktionskampfe. Vertreter der
Partei waren 1924/25 laufend in Gerichtsverfahren mit Vorwiirfen der Untreue, Be-
stechung und Verleumdung konfrontiert, die Partei war praktisch handlungsunfahig.”

(4) Die 1920 gegriindeten Nationalsozialisten spielten in den Jahren nach der Repub-
liksgriindung in Graz selbstredend noch keine Rolle. Jedoch gab es ihre ideologischen
Vorldufer auch in der Steiermark: Die 1918 noch vor Kriegsende in Cisleithanien —
mit Schwerpunkt in den sudetendeutschen und schlesischen Gebieten — gegriindete
Deutsche Nationalsozialistische Arbeiterpartei (DNSAP), hatte programmatisch gro-
Be Ahnlichkeiten mit der spiteren NSDAP. Jedoch verstand man sich trotzdem als
demokratische Partei, die versuchte, nationale und soziale Perspektiven zu vereinen;
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gleichzeitig war man aber klar antikapitalistisch, antimarxistisch, antiklerikal und an-
tisemitisch. Getragen wurde die Partei vom Deutschen Nationalsozialistischen Verein
fiir Osterreich, der in Graz von Richard Stocker geleitet wurde. Mit Griindung der
NSDAP unter Adolf Hitler in Miinchen begann auch der nicht immer friktionsfreie
Austausch mit der DNSAP. Lautstark bemerkbar machten sich die Nationalsozialisten
erst 1923, als sie bei zwei Veranstaltungen bereits mit ihrer ,,Ordnergruppe” beim
Sandwirt in der Griesgasse die Hakenkreuzfahne hissten und mit wiistem Antisemi-
tismus die lokale jiidische Bevolkerung verschreckten.”

(5) Die Sozialdemokraten hatten seit den 1880er-Jahren ausgesprochen erfolgreich in
den Arbeiterbezirken Lend und Gries, aber auch in den von Industrie gepriagten Vor-
orten Vereinsstrukturen aufgebaut; seit 1890 erschien in Graz der ,,Arbeiterwille®,
seit 1894 wochentlich.”? 1895 kanditierten die Sozialdemokraten erstmals bei Gemein-
deratswahlen. Aufgrund des Zensuswahlrechts noch ausgesprochen benachteiligt,
schafften sie es erst 1900, mit zwei Mandataren in den Gemeinderat einzuziehen (of-
fensichtlich mit tatkraftiger Unterstiitzung von Kleingewerbetreibenden und kleineren
Geschiftsleuten). Ab 1905 waren die Mandate des dritten Wahlkdrpers fast durchge-
hend mit sozialdemokratischen Abgeordneten besetzt, fiir kurze Zeit stellten die So-
zialdemokraten mit Alois Ausobsky sogar den zweiten Biirgermeisterstellvertreter.”
Nach 1918 schafften sie es mit einer zwar an Wien orientierten,” jedoch mit einer
sehr pragmatischen, weniger an marxistische Rhetorik angelehnten Kommunalpolitik
konsequent ihr Wéhlerreservoir auszubauen. Die Grazer Sozialdemokraten gehorten
bis zur Machtergreifung der Nationalsozialisten in Deutschland 1933 zu deutlichen
Befiirwortern eines Anschlusses an die Deutsche Republik. Auch waren die lokalen
Sozialdemokraten nicht frei von Antisemitismus, der sich aber insbesondere aus einer
antikapitalistischen Kritik speiste und nicht mit dem sich aus dem christlichen Antiju-
daismus der Christlichsozialen und dem aus der vdlkischen Rassenideologie speisen-
den Rassismus der deutschnationalen Parteien gleichzusetzen ist.”

Am 16. September 1923 fand auch in Graz die Griindungsfeier des davor schon in
Wien beziehungsweise auf Bundesebene gegriindeten sozialdemokratischen ,,Republi-
kanischen Schutzbundes* statt.” Hauptziel der Organisation war, wie der Name schon
sagte, der Schutz der Republik. Insbesondere sollte ein Gegengewicht zu den Heim-
wehren und der von ihnen ausgehenden Gefahr fiir die ,,Aufrechterhaltung von Ruhe
und Ordnung™ gebildet und ,,die Abwehr einer jeden gewaltsamen Stérung oder eines
Putsches* gesichert werden. Als internes Ziel wurde ausgegeben, biirgerliche Aufmér-
sche an ,,demonstrativem Charakter® zu iiberbieten, die Geschlossenheit und Macht
der Sozialdemokratie unter Beweis zu stellen. Zur Griindung kamen aus der gesamten
Stadt und der Steiermark Delegationen auf den Trabrennplatz (am heutigen Messege-
lande), insgesamt 9.000 Teilnehmerinnen und Teilnehmer. Die Festredner, darunter
auch Bundesparteiobmann Karl Seitz und der Grazer Biirgermeister Muchitsch sowie
sozialdemokratische Landesrite, hoben besonders die republikschiitzende Funktion
und das Zusammenwirken mit dem Bundesheer hervor. Ahnliches wiederholte sich
zwei Monate spiter bei den sozialdemokratischen Feierlichkeiten anlésslich des fiinf-
jahrigen Republikjubilaums in der Industriehalle.””
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(6) Die linken Alternativen zur Sozialdemokratie waren in Graz weitgehend margina-
lisiert: Die Anarchisten, wenn auch in Graz und den Arbeitergemeinden Eggenberg,
Gosting und Andritz verhdltnisméBig stark vertreten, spielten im 6ffentlichen politi-
schen Diskurs kaum eine Rolle.”

Aus der Schockstarre, die den Ereignissen am Murvorplatz folgte, erwachten die
kommunistischen Funktiondre rasch mit der Ausrufung der Réterepublik in Ungarn.
Eine Welle der Begeisterung ging durch die Reihen vieler Arbeiter, die eine politi-
sche Alternative zum erniichternden Ergebnis der Parlamentswahlen erhofften. Im
Mai und Juni konnten 1.000 bis 2.000 Teilnehmer zu kommunistischen Veranstal-
tungen in Graz mobilisiert werden. Die Sozialdemokratie ging entschieden gegen die
Kommunisten in Graz und der Obersteiermark vor. Letztlich erholten sie sich in den
folgenden Jahrzehnten nicht mehr von dieser Desorganisation und verharrten selbst in
Fraktionskdmpfen.”

Als alternative politische Konzepte bestanden auf der katholischen Seite noch die Ver-
eine um den antisemitischen Sozialreformer Johannes Ude und jene des deutschen
Priesters Max Josef Metzger. Beide standen in der Tradition des seit den 1860er-Jahren
innerhalb des internationalen Katholizismus wirkenden Pazifismus.%

Kommunale Politik zwischen Anspruch und Realitiat, Juni 1919 bis 1933/34

Die neue Stadtverwaltung unter Biirgermeister Muchitsch stand 1919 vor einer Rei-
he von Herausforderungen: Die Versorgung der Stadt mit Lebensmitteln, Rohstoffen
und Energietrdgern war seit Herbst 1914 schlecht, seit 1916 prekir. Die Umstellung
von der Friedens- auf die Kriegswirtschaft einerseits und die Neuorientierung der
ndheren Wirtschaftsnetzwerke durch das Entstehen eines neuen, differenzierten und
abgeschotteten mitteleuropdischen Handelsraumes ab 1918 und insbesondere das Ab-
brechen der europaweiten Transportwege, an deren Schnittstelle Graz lag (Endpunkt
der ungarischen Westbahn und wichtiger Umschlagplatz entlang der Siidbahn), brach-
te immense Umstellungsschwierigkeiten.®!

Eine zusétzliche Aufgabe war, dass schon wéahrend des Krieges Tausende Fliicht-
linge in Graz untergebracht werden mussten, die erst 1917/18 in das vollig zerstorte
Fronthinterland in Galizien, der Bukowina (Ostfront) und andererseits nach Istrien,
Triest, Krain und Gorz-Gradisca (Isonzo-Front) zuriickkehren konnten. Ab Ende 1918
und insbesondere 1919 kamen dann deutschsprachige, nun in Ungarn und dem Ko-
nigreich der Slowenen, Kroaten und Serben (SHS-Staat) als Minderheiten geltende
ehemalige politische, militdrische und gesellschaftliche Verwaltungsbeamte mit ih-
ren Familien nach Graz.® So wuchs trotz des kriegsbedingten Riickganges bei den
Geburten und der hohen Sterbefille (Gefallene, Hunger- und Grippetote) die Grazer
Stadtbevolkerung zwischen 1910 und 1920 von 151.781 auf 157.032.% Die Gemein-
deverwaltung reagierte auf die daraus resultierende Wohnungsnot 1919 mit kurz-
fristigen MafBnahmen: Das noch am 1. Juni 1918 errichtete Wohnungsamt hatte die

33



Aufgabe, eine Evidenz iiber das Wohnwesen in Graz zu halten, gemeinniitzige und
private Wohnbautétigkeit zu fordern und dafiir auch Bauland zu erwerben oder wei-
terzuvermitteln.’* Der Gemeinderat setzte sich auch dafiir ein, Militareinrichtungen
und Baracken zur Unterbringung von Obdachlosen zu erwerben, und errichtete auf
Empfehlung des Staatsamtes fiir soziale Fiirsorge einen Vollzugsausschuss.®

Im Bereich der Lebensmittelversorgung sollten Preisstiitzungen, stadtische Initi-
ativen zur Lebensmittelversorgung, Ausspeisungsaktionen in den Schulen und inter-
nationale Hilfslieferungen das Ausbrechen einer schweren Hungersnot verhindern.®
Eine der SelbsthilfemaBnahmen, die die Stadtverwaltung der Bevdlkerung wieder in
die Hand geben wollte, war die Ermdglichung des ,,Rucksackverkehrs®; das heif3t, das
Eintauschen von Lebensmitteln gegen Luxus- und andere Bedarfsgiiter bei Bauern im
Umland. Diese, schon gegen Ende des Krieges teilweise erlaubte und inoffiziell sogar
unterstiitzte, MaBBnahme zur Versorgung forderte zwar das Florieren des Schwarz-
marktes und konterkarierte eine koordinierte Verteilung der vorhandenen Ressourcen,
war aber aus Sicht der Gemeindepolitik alternativlos.®’

Wie gespannt die Lage der Bevolkerung noch eineinhalb Jahre nach Ende des
Krieges war, sollte am 7. Juni 1920 sichtbar werden: Als nun endlich die ersten Friih-
jahrsernten auf den Grazer Mérkten feilgeboten wurden und die Preise noch immer
hoch blieben, eskalierte die Situation. Bereits um 8 Uhr morgens begannen Streiterei-
en zwischen Kunden und Marktbeschickern am Kaiser-Josef-Platz iiber die Kirschen-
preise (deshalb spéter auch verharmlosend als ,,Kirschenrummel® bezeichnet): Sie
kosteten 15 bis 16 Kronen das Kilo, normalerweise lag der Preis bei der Hélfte oder
zwei Drittel giinstiger. Im Laufe des Vormittags weiteten sich die Proteste auch auf
den Markt am nahen Jakominiplatz aus. Zu Mittag glichen beide Platze Triimmerfel-
dern. Es war aber noch zu keinen schweren Gewalttaten gekommen, die Exekutive
war in der Minderzahl und griff noch nicht ein. Gegen den frithen Nachmittag weite-
ten sich die Proteste aus, die Demonstrationsziige wurden von Studenten, Schiilern,
Arbeitslosen, ehemaligen Offizieren etc. erweitert. Preisfragen traten in den Hinter-
grund, die Parolen bekamen immer mehr antisemitischen und Antiregierungscharak-
ter. Am Bismarckplatz (heute Eisernes Tor) und in der Herrengasse kam es zu ersten
groflen ZusammenstdBen mit der Sicherheitswache. Um 15:30 Uhr musste der Stra-
Benbahnverkehr eingestellt werden, weil immer wieder Fahrgiste aus den Wagen ge-
holt, beschimpft und verpriigelt wurden — meist unter dem Vorwand ,,jiidische Wuche-
rer* zu sein. Zwischen 16:00 und 17:00 Uhr wurde die Gegend zwischen Hauptplatz
und Jakominiplatz gerdumt, doch die Menge wich auf das rechte Murufer aus. In der
Annenstrale wurden gezielt Geschéfte von jiidischen Eigentiimern gepliindert, das
Annenkino gestiirmt: ,,Heraus mit den Juden aus dem Kino. Nieder mit den Schund-
filmen* war laut einem Bericht im ,,Grazer Morgenblatt* zu héren. Um 18:00 Uhr
dringten Gendarmerie- und Volkswehreinheiten die Demonstranten auf den Murvor-
platz, wo um 19:00 Uhr Schiisse fielen:®® 13 Menschen starben, Dutzende wurden
zum Teil schwer verletzt, 40 Arbeiter und Arbeiterinnen wurden bei den Protesten am
Nachmittag verhaftet.* In den darauffolgenden Tagen gewann wieder die Vernunft
die Oberhand: Frauen forderten von der Stadtverwaltung, dass diese die Beschickung
der Grazer Mirkte wieder organisieren und die Preise regulieren solle.”®* Am 12. Juni
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wurde eine Stiddtische Kommission mit Vertretern der Markthidndler, Gértner und
Parteien zur Preisregelung und -kontrolle auf den Grazer Mérkten eingerichtet.”

Erst langsam, im Laufe der ersten Hilfte der 1920er-Jahre, besserte sich die Ver-
sorgung schrittweise. 1922 wurde letztlich die staatliche Lebensmittel-Bewirtschaftung
eingestellt und damit auch die Warenabteilung des stidtischen Erndhrungsamtes liqui-
diert.”? Dies ist etwa auch anhand der im Gemeinderat behandelten Themen sowie in
Angriff genommenen stidtischen Projekte sichtbar: Lebensmittelfragen traten in den
Hintergrund, lange aufgeschobene InfrastrukturmaBnahmen wurden nun umgesetzt.
Neben sozialem Wohnbau, schul- und jugendpolitischen Maflnahmen waren die Kom-
munalisierung des Gas- und Elektrizititswerkes, die Sanierung des Straennetzes und
die Elektrifizierung und der Ausbau der StraBenbeleuchtung und der 1925 begonnene
Bau einer Schwemmkanalisation wichtige Themen.” Gleichzeitig hatte die Grazer, stark
auf Handel-, Kleingewerbe- und einige Industriezweige konzentrierte Wirtschaft aber
unter den handelspolitischen SchutzmafBnahmen (wie etwa Zdlle auf Holzexporte) zu
leiden; es fehlte die Binnenkaufkraft, um die Absatzschwierigkeiten im sich nun ab-
schottenden mitteleuropdischen Wirtschaftsraum wettzumachen.**

Die osterreichische Bundesregierung suchte international um Hilfe an, um die zu
Beginn der 1920er-Jahre galoppierende Inflation einzuddmmen. Ignaz Seipel, der seit
Mai 1922 amtierende Bundeskanzler, erreichte mit den am 4. Oktober in Genf unter-
zeichneten Protokollen eine Anleihe des Volkerbundes im Umfang von 650 Millionen
Goldkronen. Der wirtschaftliche Preis dafiir war hoch: Osterreich wurde zu radikalen
SparmafBnahmen, darunter einem Beamtenabbau und einem Stopp der Praxis der Geld-
entwertung, verpflichtet. Die Staatsfinanzen kontrollierte Adolf Rudolf Zimmermann
als Generalkommisséar des Volkerbundes. Es gab auch einen politischen Preis fiir das
Abkommen: Die Unabhéngigkeit Osterreichs wurde vom Vélkerbund garantiert, gleich-
zeitig musste Osterreich neuerlich dem Anschluss an Deutschland entsagen. Innenpo-
litisch entbrannte darum ein heftiger Streit: Die aus den Protokollen sich ergebenden
SparmafBnahmen wurden den Regierungsparteien, die sich aus den Christlichsozialen
und den Deutschnationalen zusammensetzten, zugeschrieben. Die Sozialdemokraten
verweigerten ihre Zustimmung zur Ratifizierung.”® Die Nachbeben der Budgetsa-
nierung erreichten auch Graz: Aufgrund der Ungewissheit iiber die steuerpolitischen
Grundlagen konnte der Gemeinderat bis Ende 1922 kein Budget fiir 1923 beschlielen,
sondern beschloss lediglich ein Provisorium fiir das erste Quartal. Erschwert wurde die
Budgetgestaltung auch dadurch, dass ein vom Nationalrat bereits beschlossener Kredit
fiir autonome Gemeinden vom Finanzminister gestoppt wurde. Die Stadt geriet dadurch
sogar hinsichtlich ihrer laufenden Verbindlichkeiten in arge Bedringnis. Gleichzeitig
musste der Gemeinderat noch im Dezember eine auflerordentliche Arbeitslosenunter-
stiitzung in Form von Brennmaterial beschlieen, da viele der Tausenden Arbeitslosen
in der Stadt nur die geringe 6ffentliche Hilfe oder gar nichts mehr bekamen.*®

Die anhaltende wirtschaftliche Krisensituation bewirkte letztlich die Prolongierung
des Geburtenriickganges, nun aber kombiniert mit einer ausbleibenden Zuwanderung
beziehungsweise sogar Abwanderung aus dem Stadtgebiet. Die Wirtschaftsfliichtlinge
aus Graz zog es nach Wien, Nordamerika oder Westeuropa. Die Bevdlkerung sank
von 1920 bis 1923 um fast 4.300 Einwohner auf 152.706 und blieb in diesem Bereich
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bis 1934 relativ stabil.”” Der Zuzug der steirischen Binnenmigration verlagerte sich
auf die industriell geprigten Umlandgemeinden, die zum Teil betridchtliche Wachs-
tumsraten auch in den 1920er-Jahren aufwiesen.”®

Ein weiterer Ausdruck der nachkriegsbedingten gesellschaftlichen Aushandlungs-
prozesse im Zeichen dieser prolongierten Krise war eine ,,Opfer“-fokussierte Erinne-
rungspolitik. Sinngebung fiir ertragenes Leid und durch idealisierte Vergangenheit
sollte neuen Halt vermitteln. Der Hohepunkt der Denkmalsetzungen fiir die Kriegs-
toten des Ersten Weltkrieges wurde in Graz 1921/22 erreicht: In fast allen Umlandge-
meinden und der Stadt wurden — meist auf Initiative des Kameradschaftsbundes und
mitunterstiitzt von den Heimwehren beziehungsweise dem Heimatschutz — rund um
diese zwei Jahre Kriegerdenkméler errichtet. Besonders hdufig kamen dabei Entwiirfe
von Wilhelm Gosser zur Ausfithrung. Fast zehn Jahre spéter, im Jahr 1932, wurde
dann das Denkmal fiir das Grazer Infanterieregiment Nr. 27 am Schlossberg, wieder
von Gosser, eingeweiht. Prigende Elemente dieses Heldenkults waren ein heroisches
Mainnlichkeitsideal, ,,Heimatliebe” und ,,Kameradschaft“*® Neben der Erinnerung
an den Krieg spielten erinnerungskulturelle Malnahmen wie gezielte topografische
Benennungen eine wichtige Rolle, meist in Erinnerung an als Unrecht empfundene
Abtrennungen deutschsprachiger Gebiete: So wurden 1926 der Stadtkai in Marburger
Kai und die Feldgasse in St. Peter in Marburger Gasse umbenannt, 1928 folgte die
Umbenennung des Mur(vor)platzes in Siidtirolerplatz.'%

Die Gemeinderatswahlen am 25. Mai 1924 wurden auf Basis einer der Verfassung
von 1920 angepassten Gemeindewahlordnung durchgefiihrt.!” Zur Wahl schlossen
sich wieder die Christlichsoziale Partei und die GroBdeutsche Volkspartei zu einer
Einheitsliste mit den beiden Vizebiirgermeistern Fizia und Englhofer als Spitzenkan-
didaten zusammen. Fiir die Sozialdemokraten trat Biirgermeister Muchitsch als Spit-
zenkandidat an. Unter dem Eindruck der Verschiarfung der politischen Rhetorik auf
Bundes- und Landesebene, und insbesondere mit der klaren marxistischen Begriffs-
und Themensetzung der Sozialdemokratie — deren Ziel ja auch ein Containment ge-
geniiber der linken Konkurrenz durch kommunistische (Gewerkschafts-)Funktionére
war —, verschirfte sich auch der Ton in Graz. Das Hauptthema war die Losung der
Wirtschaftskrise durch volkswirtschaftliche Umverteilung (Besteuerung Vermogen-
der). Dabei traten die Sozialdemokraten gegen die von der Regierung vorangetriebe-
nen EinsparungsmaBnahmen als Folge der Genfer Sanierung auf.!%?

Bei einer Wahlbeteiligung von 75 Prozent gewann wieder das biirgerliche Wahl-
biindnis mit 46,67 Prozent (22 Mandate), die Sozialdemokraten erreichten mit
45,47 Prozent (22 Mandate) aber einen neuen Rekordwert; der Bund der freien Re-
publikaner (4,02 Prozent) und die erstmals auf kommunaler Ebene in Graz antreten-
de NSDAP (3,84 Prozent) errangen jeweils zwei Mandate.'® Trotz aller Wahlkampf-
rhetorik hielten sich die Gemeinderatsparteien iiberwiegend an die informelle
politische Etikette und wéhlten mit 45 von 47 abgegebenen Stimmen wieder Muchitsch
als Vertreter der stimmenstérksten Partei zum Biirgermeister. Als seine Stellvertreter
wurden Engelbert Riickl von der SDAP (auch Finanzreferent), Rudolf Pertassek von
der CSP und Fizia von der Grof3deutschen Volkspartei gewéhlt.'™

Entgegen dem Beschluss der dsterreichischen Nationalsozialisten, sich auf den au-
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Berparlamentarischen Kampf zu konzentrieren, vertraten die Grazer NS-Funktionére
die Position, es ihren Mitgliedern zu iiberlassen, eigene Kandidatenlisten aufzustellen.
Das Erringen der zwei Mandate konnte als maBiger Erfolg verbucht werden, in Linz
konnte 1923 bei der Gemeinderatswahl fast der doppelte prozentuelle Stimmenanteil
(7,9 Prozent) errungen werden. Die beiden Mandatare in Graz, Josef Melber und Ludwig
Pratter, wurden im Gemeinderat in den ,,deutschvolkischen und den ,,Wohnungs-Aus-
schuss® gewihlt, beide konnten aber nicht die gesamte Funktionsperiode wirken.!

Unterdessen ging — unter polizeilicher Uberwachung — der organisatorische Auf-
bau des Republikanischen Schutzbundes in Graz weiter. Funktionire hielten regelma-
Big vor Jugendlichen Vortréige iiber die von den Heimwehren ausgehenden Gefahren;
die immer lautstdrker auch in Graz wirkenden Nationalsozialisten galten noch nicht
als Hauptfeindbild. Das Vereinslokal lag in der Ungergasse 25. Neben dem Ziel des
Schutzes der republikanischen Einrichtungen vor den Gefahren der ,biirgerlichen
Kampforganisationen®™ trat auch (aufgrund der Gewalteskalation beim Justizpalast-
brand am 15. Juli 1927) die deeskalierende Funktion gegeniiber den eigenen Genossen
vermehrt zutage. Wie Theodor Kdrner es am 25. November 1927 vor 550 Schutz-
biindlern in den Juliensdlen betonte: ,,Wer im Schutzbund ist, hat die Parteifahne zu
schiitzen und zu verteidigen. Er muf} tapfer sein und der Partei stets treu bleiben.
Sollte es zu einem Wirbel kommen, so mul3 der Schutzbiindler jeden Unbesonnenen
beim Kragen fassen und zurecht weisen.“! Dementsprechend wurde fiir eine enge
organisatorische Bindung zwischen Partei- und Schutzbundleitung gesorgt: Im Herbst
1929 iibernahm Vizebiirgermeister Riickl die Funktion des Stadtkommandanten des
Schutzbundes. Unter seiner Leitung begann der Schutzbund auch mit der nichtlichen
Bewachung von Partei- und eigenen Gebduden.!”” Beim Generalappell in der Indust-
riehalle betonten Riickl und Koérner gegeniiber den fast 2.500 Schutzbiindlern, Jugend-
und zivilen Ordnern aber weiterhin die Aufrechterhaltung der Bereitschaft zur Be-
kdampfung der Gefahr der von den ,,biirgerlichen Parteien* ausgehenden Bemiihungen
zur Verfassungsénderung.'%®

Die Aufriistung des Schutzbundes und die revolutiondre, klassenkdmpferische
Rhetorik der Sozialdemokratie am Linzer Parteitag 1926 fithrten zu einem Auf-
schwung des eigentlich um die Mitte der 1920er-Jahre in der Krise steckenden, parti-
kularisierten Steirischen Heimatschutzes. Gemeinsam mit den zahlenméBig geringe-
ren steirischen Heimwehren und den westdsterreichischen Heimwehrgruppen bildete
man nun unter der Fiihrung Pfrimers den Bund der dsterreichischen Selbstschutzver-
binde. Der im Grazer deutschnationalen, studentischen Milieu sozialisierte Pfrimer
vertrat eine faschistische Linie. Vor allem unter dem antimarxistischen Banner schaff-
te er es, trotz seines eigenen Antiklerikalismus ein Biindnis mit den obersteirischen,
katholisch (oder evangelisch!) geprigten Bauernschaften einzugehen.'” Insbesondere
der ab 16. Juli 1927 auch in der Steiermark durchgefiihrte Streik als Folge des poli-
zeilichen Vorgehens beim Brand des Justizpalastes am Tag zuvor nutzte Pfrimer zur
Mobilisierung und als Zeichen der Wehrhaftigkeit des Heimatschutzes. Um Graz hat-
te sich die Situation zugespitzt: Die Landesregierung floh kurzfristig nach Feldbach.
Pfrimer drohte mit den obersteirischen Verbidnden nach Graz zu marschieren. In der
Nacht vom 18. auf den 19. Juli beendeten die Sozialdemokraten den Streik, ein bewaff-
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neter Zusammensto3 war knapp vermieden worden. — Die Arbeiterschaft war aber ob
der 90 Toten in Wien weiterhin empdrt und sah das Zuriickweichen des Schutzbundes
und der sozialdemokratischen Funktionire als Niederlage an. Pfrimer wiederum hatte
sich Gsterreichweit einen Namen als antimarxistischer und energischer Anfiihrer einer
schlagkréftigen Truppe bewiesen.!?

Nicht nur im konservativen biirgerlichen und béuerlichen Lager stand die deutsch-
nationale Frage weiterhin ganz oben auf der Agenda. Wie schon in seiner Rede beim
Antritt als Biirgermeister 1919 oder bei der Stadtbildausstellung 1928 zum Ausdruck
gebracht, war Muchitsch ungebrochen ein Befiirworter eines Anschlusses an die deut-
sche Republik. Dies war weiterhin eine einigende Klammer in der Stadtpolitik. Am
24. Juli 1928 erfolgte die Griindung der Ortsgruppe Graz des seit 1925 bestehenden
,Osterreichisch-Deutschen Volksbundes®. Die Obmannschaft iibernahm Muchitsch,
zur Vereinsleitung zdhlten aber auch Fizia und der christlichsoziale Vizebiirgermeis-
ter Hans Konrad. Zu der am gleichen Tag am Freiheitsplatz abgehaltenen ,,Anschluss-
kundgebung* kamen 10.000 Menschen.!"!

Daneben bestand eine vitale Szene deutschnationaler und volkischer Vereine, die
sich verschiedener kultureller Fragen annahm: Der Deutsche Schulverein Siidmark —
wie sich ab 1925 der Zusammenschluss des Deutschen Schulvereins und des Vereins
Stidmark bezeichnete — gehdrte zu den besonders prominenten und sehr breit auf-
gestellten Vereinen. Ziel war die Unterstiitzung bildungspolitischer Arbeit zur ,,Ver-
teidigung™ der ,,Sprachgrenze™ gegeniiber dem Slawentum. Proponenten wie Hans
Kloepfer, Wilhelm Gosser, Viktor (von) Geramb, Hanns Koren, Leopold Stocker oder
Hans Ludwig Rosegger verfolgten ein volks- und heimatschiitzerisches Programm, in
das die Dominanz des Deutschtums und dessen Zugehorigkeit zur (groB3-)deutschen
Kulturmission in eine lange historische Tradition eingebettet wurden. Graz wurde
damit, in der Tradition des von Peter Rosegger mitbegriindeten und -geprégten ,,Hei-
mat“-Diskurses der Jahrhundertwende 1900, zu einer der wichtigsten Biihnen der in-
tellektuellen Verkniipfung von volkischem Nationaldiskurs und bewahrender, kultu-
reller Heimat-Schutzmission.''?

Das Konzept der ,,Heimat* mit seiner Sprache, Tradition und ,,Volk* bewahren-
den Funktion dominierte die identitdtskonstitutiven Diskurse. Der sich im deutschen
Sprachraum exklusiv entwickelnde ,,Heimat“-Diskurs bildete dabei ein die regionalen
Dialekte libergreifendes, urbanes Konzept, das mit einem Riickgriff auf scheinbar ,,ur-
alte” (erfundene!) Traditionen einen verbindenden, deutschen Identitdtsraum schuf.!!3
,,Heimatfremd* waren insbesondere slawische und jiidische Einfliisse, die eigene Tra-
dition wurde bis auf keltische Wurzeln und die ,,bayrische Besiedlung® des siidostds-
terreichischen Raumes im 10. und 11. Jahrhundert zuriickimaginiert. Die Vorstellung
von ,,Osterreich® spielte in diesem Diskurs eine untergeordnete Rolle, die regionalen
Identitdten waren das konstitutive, die Zugehdrigkeit zur deutschen Identitdt das ver-
bindende Element.'"* Das Netzwerk der diskursprigenden Proponenten umspannte
nicht nur die lokale biirgerliche und politische Elite, sondern erstreckte sich iiber viele
deutsche Regionen bis in die Schweiz. In Graz war es insbesondere Geramb, der vom
Volkskundemuseum ausgehend ein ,,Heimat-Imperium® schuf.!'>

Volkswirtschaftlich hatte sich in der zweiten Hélfte der 1920er-Jahre eine gewisse

38



Beruhigung eingestellt: Die Einfithrung des Schillings 1925 als Folge der ab 1922
erfolgten Genfer Sanierung!'é sowie eine vorsichtige Handels-Anndherung der ehema-
ligen Nachfolgestaaten der Habsburgermonarchie, mit einem Abbau von wechselseiti-
gen Zollbeschrinkungen, wirkten sich auch positiv auf die steirische und in weiterer
Folge Grazer Situation aus. Diese Stabilisierung wurde auch in Infrastrukturinitia-
tiven umgemiinzt: Etwa verbesserten das Laufkraftwerk Pernegg (1925-28), das
Packer Staukraftwerk (1929-31) oder das Laufkraftwerk Laufnitzdorf (1929-31) die
offentliche Stromversorgung fiir die Industrie und gleichzeitig die Auftragslage der
steirischen und Grazer Baufirmen.!” Mit der Er6ffnung der neuen Kalvarien(berg)-
(1927) und der Schonaubriicke (1926) fanden auch die Baumafinahmen im Stadtgebiet
ihre Fortsetzung."®

Muchitsch gelang es 1925, eine 2,5-Millionen-Dollar-Anleihe eines New Yorker
Bankhauses zu bekommen. Damit war der Spielraum geschaffen, um die Schwemm-
kanalisation sowie Wohnbaumafinahmen in Angriff zu nehmen.'”® Die kommunalpo-
litischen BaumafBnahmen bekamen in einem unter der Leitung des Architekten Karl
Hoffmann erstellten Verbauungs- und Regulierungsplan ihre grofle Vision, dessen
Umsetzung der neu geschaffene Stadtplanausschuss des Gemeinderates vorantreiben
sollte. Die sozialdemokratische Stadtpolitik setzte also nicht nur auf Zweckbauten, son-
dern wollte die Stadt zu einem neuen Lebensraum verdndern: Wie in der anlésslich des
800-Jahr-Jubildums 1928 veranstalteten, in der Industriehalle gezeigten ,,Stadtbildaus-
stellung. Alt- und Neu-Graz“ war der von Muchitsch formulierte Auftrag zu zeigen,
,wie unsere Viter gewirkt und geschafft und durch den neuen Stadtbauplan auch Zeug-
nis dafiir ablegen, dass die derzeitige Gemeindeverwaltung trotz aller Note der Zeit,
[-..], damit Graz als die siidostlichste Grof3stadt des geschlossenen deutschen Sprachge-
bietes einst ihren Schwestern im Reiche ebenbiirtig und vollwertig in das deutsche Mut-
terland einziehen kann.“'?° Sechs der 26 bespielten Séle widmeten sich nur den neuen
,technischen GroBaufgaben der Stadt” und dem daraus resultierenden Verbauungsplan.
Die sozialdemokratische Stadtpolitik wollte also die historische Bausubstanz mit dem
aktuellen sozial- und nationalpolitischen Auftrag im Stédtebau verbinden.!*!

Die Stadt organisierte 1928 einen wahren Veranstaltungsmarathon zum — wis-
senschaftlich umstrittenen — Jubildum. Im Biirgermeisteramt wurde ein eigenes
,Festbiiro“ eingerichtet, welches die Mallnahmen koordinierte: Vier GroBausstellun-
gen — zwei davon wirtschaftliche, eine kiinstlerische und die oben erwéhnte histo-
risch-stidteplanerische Stadtbild-Ausstellung —, Jubildumspublikationen und eine
Reihe von kleineren Veranstaltungen.'?? Nicht ganz ungerechtfertigt wurde von oppo-
sitioneller Seite kritisiert, dass der Reigen schon fast den Charakter einer Zehn-Jah-
re-Muchitsch-Biirgermeister-Feier annehmen wiirde. Tatséchlich verstand es der Biir-
germeister geschickt, die in den 1920er-Jahren gesetzten Infrastrukturmafnahmen in
diesem Jahr zu einem Gesamtbild zusammenzufiigen.!”® Ein weiteres Ergebnis war
die Initialziindung fiir die 1930 tatséchlich erfolgte Griindung von Stadtmuseum und
Stadtarchiv.'*

Muchitsch bemiihte sich als Biirgermeister, aber auch als Landtagsabgeordneter,
eine groBflachige Eingemeindung der mittlerweile schon herangewachsenen Vororte
zu erreichen. Kurz nach Kriegsende konnte schon fast Einigung in dieser Frage zwi-
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schen den Parteien erreicht werden, doch war die Angst bei den christlichsozialen
und deutschnationalen Politikern, durch das hinzukommen der bevolkerungs- und vor
allem arbeiterreichen Gemeinden Gosting, Eggenberg und Andritz noch stédrker ins
Hintertreffen zu kommen, zu groB; auch die betroffenen Gemeinden zeigten wenig
Begeisterung fiir das Projekt ,,Gro-Graz®. 1928 unternahm Muchitsch erneut einen
Anlauf, der jedoch ebenso wie jener 1931 in Ausschiissen des Landtages versandete.'?*

Die letzte demokratische Wahl des Gemeinderates wurde aus organisatorischen
Griinden um einige Wochen auf 21. April 1929 vorverlegt. Das Besondere an die-
ser Wahl war, dass die biirgerlich-nationalen Parteien nicht mehr als Einheitsliste,
sondern getrennt antraten. Die Christlichsozialen hatten einen neuen Listenfiihrer,
Franz Strafella; die GroBdeutsche Volkspartei trat auch auf kommunaler Ebene un-
ter dem bundespolitisch beeinflussten neuen Namen Nationaler Wirtschaftsblock an.
Die SDAP kandidierte wieder mit Muchitsch als Spitzenkandidaten. Neu standen zur
Wahl der Wirtschaftsbund der Sténde, die Kommunistische Opposition (Links-Kom-
munisten) und die KPO. Wieder trat die NSDAP (Hitlerbewegung) an.'26

Auch wenn sich die volkswirtschaftliche Lage gebessert hatte, blieb die politi-
sche Rhetorik vergiftet: Die klassenkdmpferischen Tone hatten sich sogar noch ver-
schirft, Veranstaltungen der politischen Gegner wurden gestort. Trotzdem flachte der
Aufschwung der Nationalsozialisten in Graz ab. Muchitsch und die SDAP versuchten
,ihre Aufbauarbeit* mit dem Baubeginn der Schwemmkanalisation, dem Ausbau der
Beleuchtung und Befestigung der Stralen, dem Aufbau der Fiirsorgetétigkeit, dem
sozialen Wohnbau und dem Mieterschutz zu verteidigen. Die Nervositét insbesondere
bei den Christlichsozialen lag offen: Sie riefen die ,,moralische Wahlpflicht* aus, droh-
ten ,,Wéhler und Wihlerinnen, welche der Pflicht gegeniiber der Partei nicht nachkom-
men” evident zu halten und ihnen in Zukunft ,,Unterstiitzung* zu verweigern.'?’

Die Wahlbeteiligung erreichte mit 85 Prozent ihren ersten Hohepunkt bei Gemein-
deratswahlen in Graz. Als deutliche Gewinner traten die Sozialdemokraten hervor, die
mit 48,53 Prozent (24 Mandate) ihr bestes Ergebnis einfuhren; die Christlichsozialen
erreichten 31,97 Prozent (16 Mandate), der Nationale Wirtschaftsblock 13,89 Prozent
(sieben Mandate), der Wirtschaftsbund der Stinde 2,9 Prozent (ein Mandat) und die
NSDAP 1,85 Prozent (ein Reststimmenmandat); die zwei konkurrenzierenden kom-
munistischen Listen verfehlten mit zusammen 0,86 Prozent den Einzug in den Ge-
meinderat deutlich.'?®

In Bezug auf die NSDAP ist auffillig, dass sie sich im Vergleich zu den Wahlen
1924 mit einem absoluten Riickgang ihrer Stimmen von 2.832 auf 1.695 verschlechter-
te. Bei der Verteilung der Stimmen nach Bezirken schnitten sie in den links der Mur
gelegenen Bezirken (I1.—III. und VI.) mit iiber 2 Prozent deutlich besser ab, als in den
LArbeiterbezirken am rechten Murufer, wo sie 1,15-1,35 Prozent erreichten. Noch
etwas ist bemerkenswert: Obwohl um fast 10.000 mehr Frauen von ihrem Stimmrecht
Gebrauch machten, stimmten in absoluten Zahlen weniger Frauen (806) als Ménner
(889) fiir die NSDAP.'”’ Einer der Griinde fiir dieses schwache Abschneiden war die
Zerstrittenheit der Nationalsozialisten in Graz: Neben der NSDAP-Hitlerbewegung
traten bei den Nationalratswahlen des Jahres 1927 zwei weitere Listen an. Ein wei-
terer Grund fiir die fehlenden Erfolge der Nationalsozialisten in Graz war die Domi-
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nanz und lange Tradition der deutschnationalen und volkischen Parteien und Vereine,
die dieses Wihlersegment (noch) gebunden hatten. Ignaz Temmel iiberlieS deshalb
auch Walter Oberhaidacher das Gemeinderatsmandat, der ein charismatischer und vor
allem fanatischer Hitler-Anhénger war. Oberhaidacher fungierte seit 1928 auch als
Gauleiter der Steiermark und war in die Landesleitung fiir die Parteiorganisation fiir
Osterreich eingebunden.'*

Trotz langwieriger Verhandlungen konnte erstmals zwischen der SDAP und den
Christlichsozialen kein Arbeitsiibereinkommen getroffen werden. Muchitsch wurde
trotzdem in der konstituierenden Sitzung vom 1. Juli mit 43 von 47 Stimmen zum
dritten Mal zum Biirgermeister gewéhlt. Die Stellvertreter und Stadtratsmitglieder
sollten nach dem Proporz beschickt werden, ein dementsprechendes Gesetz musste
erst vom Landtag beschlossen werden, weshalb erst am 8. Juli als Stellvertreter wieder
der Sozialdemokrat Riickl und der Christlichsoziale Hans Amschl gewahlt wurden.!*!

Amschl musste sein Amt als Vizebiirgermeister im Oktober 1929 an Strafella ab-
geben. Dieser war zum Senkrechtstarter der Christlichsozialen und engen Vertrauten
Verteidigungsminister Carl Vaugoins und Rintelens geworden. Der Multifunktionir
Strafella hatte sich 1928 einen Namen in der Beendigung eines Straenbahnerstreiks
gemacht; hatte sich jedoch gleichzeitig in eine Affdre um Insiderhandel mit Akti-
en von Transportunternehmen verheddert. Ungeachtet dessen forderte Vaugoin die
Bestellung von Strafella als Generaldirektor der Bundesbahnen, was Bundeskanz-
ler Josef Schober verweigerte. Die Regierung stiirzte ins Chaos und die Folge waren
Neuwahlen — Vaugoin wurde neuer Bundeskanzler. Strafella konnte trotzdem nicht
gehalten werden, nach Bestdtigung des Urteils im Ehrenbeleidigungsprozess gegen
die ,,Arbeiterzeitung® musste er im Juli 1931 sein Amt zuriicklegen.'*? Die Funktion
des Vizebiirgermeisters im Grazer Gemeinderat {ibernahm schon im November 1930
Hans Schmid.'*

Zur Riickzahlung der US-Anleihe und zur Sanierung der maroden Stadtkasse
mussten Sonderabgaben zur staatlichen Verkehrssteuer und eine Pflastermaut fiir Au-
tomobile eingehoben werden. 1930 erfolgte die Eroffnung der nach dem deutschen
Reformpidagogen Friedrich Frobel benannten Schule und des anschlieBenden Parks
im Arbeiterbezirk Lend."** Die Feuerwehr, Kinder- und Schuleinrichtungen, medi-
zinische und paddagogische Unterstiitzung der Eltern und Miitter, Béader, Gérten und
insbesondere der Schlossberg wurden ausgebaut. Stadtische und genossenschaftliche
Wohnbaumafinahmen sowie das Stadtrandsiedlungsprogramm ersetzten die Notmal3-
nahmen der unmittelbaren Nachkriegszeit.!*> Im Mirz 1933 wurde das neue Verwal-
tungsgebédude des Stiadtischen Gas- und Elektrizitdtswerkes in der Neutorgasse eroff-
net — architektonisch und stadtbaupolitisch ein markanter Kontrapunkt zur weiterhin
in Graz dominierenden ,,Heimatarchitektur 3¢

Die leicht positive Tendenz der makrodkonomischen Entwicklung sowie der stdd-
tebaulichen Maflnahmen in Graz in der zweiten Hélfte der 1920er-Jahre wurde durch
einen weltweiten Konjunktureinbruch, ausgehend von einem Kurssturz an der New
Yorker Borse ab dem 24. Oktober 1929, zunichte gemacht (,,Weltwirtschaftskrise®).
Ab 1930 schlitterte die steirische Industrie, aufgrund ihres vom Weltmarkt abhin-
gigen hohen Schwerindustrieanteils, in eine Krise."” Das hatte auch seine Auswir-
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kungen auf Graz, das wirtschaftlich eng mit der restlichen Steiermark verkniipft war.
Die osterreichischen Bundesregierungen reagierten in den 1930er-Jahren mit den glei-
chen orthodoxen Methoden darauf wie in den 1920er-Jahren nach der Genfer Anleihe:
Stabilitdt der Wahrung, ausgeglichenes Budget und geringe staatliche Investitionen,
reduzierte Sozialmafinahmen.'*® Noch schwieriger wurde die Lage, als sich ab 1932
wegen des Zusammenbruchs der Creditanstalt 1931 die wirtschaftliche Misere direkt
auf die finanzwirtschaftliche Situation noch einmal dramatisch auswirkte: Die Ar-
beitslosigkeit schnellte auf 21-25 Prozent hoch.'¥

Fiir die Betroffenen bedeutete dies eine Katastrophe: Das Sozialhilfesystem war
iiberwiegend an das ,,Heimatrecht* gebundenen, das heif3t, sie hitten in ihre Geburts-
gemeinden zuriickkehren miissen. Wollten sie das nicht, weil sie weiterhin in der Nidhe
der Industrie bleiben wollten, mussten sie in Obdachlosigkeit oder in Elendsquartieren
ohne soziale Unterstiitzung ihr Dasein fristen. Die — von nur wenigen angenommene
— Alternative war die Riickwanderung in die Heimatgemeinde, wo sie die Kassen von
malflos tiberforderten Kleingemeinden strapazierten oder die Hofe ihrer Familienmit-
glieder (wenn diese noch vorhanden waren) belasteten.!*?

Omniprisente Gewalt — latenter ,,Biirgerkrieg, 1931-1934

Der Steirische Heimatschutz unter Pfrimer hatte nach dem fiir ihn erfolgreichen Jahr
1927 einen Hohenflug zu verzeichnen: Am starksten zum Ausdruck gebracht wurde
dies durch den Aufmarsch anlésslich der Republiksgriindung in der Grazer Innenstadt
am 12. November 1929, bei dem 17.000 ,,Hahnenschwénzler* lediglich 12.000 De-
monstrationsteilnehmern der sozialdemokratischen Parteiformationen gegeniiberstan-
den."! Doch schon wenige Wochen spéter hatten Pfrimer und die anderen Heimwehr-
fiihrer eine entscheidende Niederlage einzustecken: Die durch einen Kompromiss mit
den Sozialdemokraten zustande gekommene Einigung auf eine Verfassungsnovelle
wurde am 7. Dezember beschlossen, enthielt zwar eine Starkung des Bundesprésiden-
ten, gleichzeitig aber auch eine wechselseitige Kontrolle durch das Parlament. Den
Wiinschen der Heimwehren wurde nicht entsprochen. Gleichzeitig hatte die zuneh-
mende Skepsis von Teilen der christlichsozialen Bundesfiihrung gegeniiber den an-
tidemokratischen und faschistischen Tendenzen (,,Korneuburger Eid*, 1930), eine des-
integrative Wirkung auf die Osterreichische und im Speziellen steirische Bewegung.
Pfrimer wollte insbesondere angesichts der 6konomischen Eintriibung und der immer
lauter werdenden Forderungen nach einem Systemwechsel aufseiten der Arbeiterbe-
wegung wieder seine Handlungsfahigkeit unter Beweis stellen und versuchte schon
am 19. Oktober 1930 mit zehn Ziigen Heimatschutz rund um Graz den Schutzbund zu
provozieren. Doch in Graz blieb es ruhig, Pfrimer zog seine Leute zuriick.'*
Pfrimers Position in der osterreichischen Heimwehrfithrung war umstritten.'® Er
war nicht, wie eigentlich vorab paktiert, im September zum Bundesfiihrer, sondern
lediglich zu seinem Stellvertreter gewéhlt worden. In dieser Funktion bekdmpfte er
vehement das Antreten des ,,Heimatblocks® bei den Nationalrats- und Steirischen
Landtagswahlen im November 1930. Es war aus seiner Sicht nicht opportun, antipar-
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lamentarisch zu agieren und gleichzeitig an demokratischen Wahlen teilzunehmen.
Pfrimers Machtposition verschob sich aber, als er nach dem Riickzug von Starhem-
berg im Mai 1931 die Bundesfiihrung iiber die Heimwehren iibernahm. Seine Anhén-
ger feierten dies mit einem Fackelzug durch die Grazer Innenstadt.'*

In der Nacht vom 13. auf den 14. September 1931 verkiindete er in Reaktion auf
einen (erfundenen) sozialdemokratischen Aufstand die Machtiibernahme: Er dekla-
rierte sich zum ,,Staatsfiihrer® und mobilisierte 14.000 Mann, die die Obersteiermark
unter Kontrolle brachten, Graz einschlossen und den Semmering abriegelten.'** Dieser
spater als ,,Pfrimer-Putsch® bezeichnete Staatsstreich scheiterte, die Aufstindischen
hatten aber genug Gelegenheit, den Marsch auf Wien abzusagen und nach Hause zu
gehen. Trotzdem wurden 140 Putschteilnehmer verhaftet und 4.000 Strafanzeigen er-
stattet. Pfrimer floh iiber Marburg nach Miinchen, von wo er freiwillig wieder nach
Graz zuriickkehrte, um sich der gerichtlichen Ahndung zu stellen. Den Schwurge-
richtsprozess in Graz nutzten er und seine Mitstreiter zur Rechtfertigung ihres Vorge-
hens. Entscheidend war jedoch die Aussage von Landeshauptmann Rintelen, dass er
sich in seiner Amtsausiibung ,,nie behindert* gesehen, und es keine Zusammenstofe
mit den Sicherheitskriften gegeben habe. Pfrimer und seine Mitangeklagten wurden
freigesprochen und nach der Freilassung von ihren Anhéngern in der Grazer Innen-
stadt fast tumultartig als Helden gefeiert.'¢

Nicht nur lokal, sondern auch auf Osterreichischer Ebene und in weiten Teilen
Europas eskalierte der politische Diskurs: Die Demokratie stand massiv im Zweifel,
paramilitdrische Organisationen und autoritire Regime waren in der Offensive. Fiir
Osterreich stellten die Monate zwischen Jinner 1932 und Mirz 1933 eine Phase ausge-
sprochener Alltagsgewalt (,,latenter Biirgerkrieg®) dar. Auch in den parlamentarischen
Institutionen standen verbale Beschimpfungen und sogar Handgreiflichkeiten an der
Tagesordnung. Dabei nahmen die Regierungsinstitutionen eine zunehmend parteili-
che Stellung ein: Waffensuchungen waren zwischen 1927 und 1932 fast ausschlieBlich
beim Schutzbund durchgefiihrt worden, bei den Heimwehren belieen die Sicherheits-
krifte es bei symbolischen MaBnahmen.'

Nach der — aus sozialdemokratischer Sicht — viel zu verhaltenen Reaktion des Si-
cherheitsapparates sowie des Freispruchs fiir die Beteiligten des Pfrimer-Putsches war
die Bereitschaft des Republikanischen Schutzbundes zur Abriistung nicht mehr vor-
handen. Schon zuvor, im November 1930, reagierte die Polizei auf die (statutenwidrige)
Aufriistung des Schutzbundes mit einer groBflichigen Waffendurchsuchung in Graz
und den Umgebungsgemeinden, bei der zahlreiche Gewehre und leichte militdrische
Ausriistung (Spaten, Telefonrollen, Revolver, Helme etc.) sichergestellt wurden.'*® Im
Mairz 1932 hatte Oberzaucher die Landesleitung des Schutzbundes iibernommen, die
Bezirksleitung und das Stadtkommando in Graz oblag noch immer Riickl, sein Stell-
vertreter war Karl Gfoller. Allein im Stadtgebiet hatte der Schutzbund 1.000 Mitglie-
der, die neben dem Heim in der Ungergasse auch in einem in der Johann-Resel-Gasse
und der Kernstockbaracke in der Gabelsbergerstra3e untergebracht werden konnten.
In den Umlandgemeinden waren noch einmal {iber 1.100 Mitglieder verzeichnet. Mili-
tarische Ubungen wurden nun verstirkt durchgefiihrt, die in einzelnen Fillen sogar zu
Verhaftungen fiithrten. Die &uBleren Umsténde fiihrten auch in der Schutzbundfithrung
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zu einer Strategiediskussion: Altere Mitglieder plidierten fiir eine deeskalierende, de-
fensive Vorgangsweise, junge Sozialisten forderten, bald eine militdrische Entschei-
dung in der Offensive zu suchen. Auf die Ausschaltung des Nationalrates am 4. Mérz
1933 und das Verhindern des Zusammentretens des Parlaments durch Polizeigewalt
am 15. Mirz reagierte der Schutzbund in Graz und den Umgebungsgemeinden mit
Alarmbereitschaft. Dollfull verfiigte mit 31. Mai 1933 das Verbot der sozialdemo-
kratischen Kampforganisation. In den darauffolgenden Tagen fanden grof3flichige,
zwischen Sicherheitskrédften und Bundesheer koordinierte Waffensuchungen in Graz,
Andritz, Gosting und Eggenberg statt.!®

In der dsterreichischen Historiografie wird der Beginn der Ubergangsphase zu
einem neuen faschistoiden Regime mit der Ausschaltung des Nationalrates und ei-
ner fast im Stakkato folgenden Aushohlung rechtsstaatlicher Instanzen angesetzt.
Den Endpunkt dieser Phase stellt die Proklamation der Verfassung auf ,,stindischer
Grundlage” am 1. Mai 1934 dar (,,Maiverfassung®).”® Der Weg zu dieser neuen
Staatsordnung war auch innerhalb der Christlichsozialen kein unumstrittener, und die
Sozialdemokratie versuchte auf unterschiedliche Art und Weise sowohl mit demons-
trativem Widerstand als auch mit Verhandlungen auf den verschiedenen politischen
Ebenen dagegenzuarbeiten. Spitestens aber mit dem Programm, das DollfuB bei sei-
ner Trabrennplatz-Rede am 11. September 1933 skizzierte und in dem er sich an die
faschistischen Vorstellungen der Heimwehren anlehnte, wurde immer deutlicher, wel-
che Richtung die Entwicklungen nehmen wiirden.'!

Auf kommunaler Ebene schlug diese Latenzphase aber nur bedingt durch: Trotz
aller einschrankenden und die Organisationsarbeit der Sozialdemokratie behindern-
den Malinahmen, trotz der offensichtlichen Provokationen gegeniiber dem Schutzbund
und trotz des wachsenden Drucks der Arbeiterschaft auf die Funktionére, aktiver auf-
zutreten, konnte auf kommunaler Ebene Biirgermeister Muchitsch vorerst im Amt
bleiben. Wie schwierig die Gespriachsbasis aber schon gewesen sein muss, zeigt der
Umstand, dass erstens das Budget 1934 erst im Janner 1934 beschlossen werden konn-
te, und zweitens, dass Muchitsch in der letzten Sitzung des Gemeinderates im Jahr
1933 keine Rede mit einem Jahresriickblick inklusive der iiblichen Dankesworte an
alle Gemeinderats- und Stadtratsmitglieder mehr hielt. Ein Jahr zuvor, am 22. Dezem-
ber 1932, hatte er sogar nach iiber achtstiindiger Debatte kurz vor Mitternacht noch
die Zeit gefunden, mit optimistischen, wenn auch erniichternden Worten die ,,grof3e
und fruchtbringende™ gemeinsame Arbeit ausfiihrlich zu loben, auf die ,,Erneuerung
unseres Gemeinwesens* in der Demokratie hinzuweisen und dafiir zu plddieren, die
Anstrengungen fiir alle Bewohner und insbesondere ,,fiir die vom Schicksal am hér-
testen mitgenommenen Mitbiirger* im kommenden Jahr zu verzehnfachen.'>

Neben der ab 1930 in Graz sich verschiarfenden wirtschaftlichen Lage, und der
parallel dazu eskalierenden politischen Rhetorik, machte sich diese Stimmung auch
in einem neuerlichen Anwachsen physischer Gewalterfahrung bemerkbar. Nach den
Toten im Februar 1919 und im Juni 1920 hatte sich die Situation in Graz fast iiber die
gesamten 1920er-Jahre weitgehend beruhigt gehabt. Vor allem mit dem verstarkten
Auftreten der Nationalsozialisten in Graz und insbesondere mit dem Aufbau der Or-
ganisationsstrukturen der SA und SS nahm die Gewalt sprunghaft zu. Dies begann
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mit Arbeiter-Ubergriffen auf protestierende Nationalsozialisten im September 1932,
bei denen ein Nationalsozialist getdtet und zwei schwer verletzt wurden. Dies nutzten
die Nationalsozialisten als Chance, sich als Opfer zu gerieren, und eskalierten nun
schrittweise die Situation.”® Als der Heimatschutz ab 1932 eine immer engere Bin-
dung mit der NSDAP und der SA einging — wenn auch seit Mai 1932 ohne Pfrimer
(der sich knapp ein Jahr spiter offen zur NSDAP bekannte) —, erhielten die Natio-
nalsozialisten ein steiermarkweites, bestens funktionierendes und straff organisiertes
Werkzeug fiir ihre Aktivitdten.'™ Am 13. November 1932, dem Tag nach den sozi-
aldemokratisch gepragten Republiksfeiern, bewiesen 13.500 durch das ,,Rote Graz*
marschierende Heimatschiitzer ihre Starke.'”

Die Nationalsozialisten verscharften auch ihre Propagandatdtigkeit: Sie erregten
mit Druckschriften, Plakaten und Stérungen fremder Parteiveranstaltungen kriftig
Aufmerksamkeit. Thematisch konzentrierten sie sich auf antisemitische Aktionen, wie
etwa die Veroffentlichung von Listen jiidischer Kaufleute, verbunden mit dem Aufruf,
ebendort nicht einzukaufen. Bei der Landtagswahl im November 1930 war dies im
Grofiraum Graz aber noch nicht von besonderem Erfolg gekront, lediglich 4.955 Stim-
men (= 3,43 Prozent) konnte die NSDAP im Wahlkreis Graz und Umgebung auf sich
vereinen.'’ Bei Veranstaltungen 1931/32 kamen auch Redner aus Deutschland und
anderen Bundeslindern Osterreichs. In ihrer Kommunikation wandten sie eine Dop-
pelstrategie an: Grundsitzlich richteten sie sich an alle ,,deutschen Volksgenossen®,
im Spezifischen sprachen sie gezielt konkrete Berufs- und Sozialgruppen an — wie
Arbeiter und das Kleinbiirgertum. Neben den Parteistrukturen wurden ab 1931/32
Vorfeldorganisationen aufgebaut: ,,Deutscher Theaterring®, Ortsgruppe des ,,Kampf-
bundes fiir Deutsche Kultur®, ,,Jugendverband Hitlerjugend*."*” Fiir Graz kann diese
Aufbauarbeit nicht in Wahlstimmen abgebildet werden. Aber bei den im April 1932
abgehaltenen Gemeinderatswahlen in der Steiermark auBerhalb von Graz konnten die
Nationalsozialisten ihre Mandate von 21 auf fast 300 erh6hen.'>®

Besonders innerhalb der Studentenschaft war der Nationalsozialistische Studen-
tenverband zunehmend erfolgreich. Diese Stédrke fiihrte zunehmend zu Konflikten
zwischen katholischen, einen autoritdren Stindestaat préferierenden Studenten einer-
seits und den volkisch, national(-sozialistisch)en andererseits.'”

Der Besuch des bayrischen Justizministers Hans Frank am 14. Mai 1933 wurde von
den Nationalsozialisten zur Propaganda-Offensive genutzt. Die sogenannten ,,Bum-
mel“ (Spazierengehen in Gruppen und Zurschaustellen von NS-Symbolen) dienten als
Strategie zur Provokation der biirgerlichen Bevolkerung, zur Beschiftigung der Po-
lizei und zur Erregung von Aufmerksamkeit. Von Jugendlichen durchgefiihrt, waren
sie mit deren Elan, Ironie und Persiflage auf die Staatsmacht verbunden und hatten
damit eine wichtige Funktion in der Besetzung des 6ffentlichen Raums. Am Tag des
Frank-Besuchs wurde sogar ein rot angemaltes Schwein mit der Aufschrift ,,Dollfuf3
und ,,Vaugoin“ durch die Herrengasse gejagt. Frank selbst hielt eine umjubelte Rede am
Schlossberg, bei der er Dollfufl verhohnte (,,Millimeternich®) und zum aktiven Kampf
gegen die Regierung aufrief. Tags darauf wurde Frank aus Osterreich ausgewiesen.
Dieser diplomatische Eklat war der Vorwand fiir Hitler, {iber Osterreich die ,,Tausend-
Mark-Sperre zu erlassen und das Land damit wirtschaftlich in die Knie zu zwingen.'*?
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Ein Handgranatenangriff von Nationalsozialisten auf eine Abteilung der Hilfspo-
lizei in Krems, der einen Toten und tiber zwei Dutzend Verletzte forderte, hatte das
Verbot der Tatigkeiten der NSDAP und ihrer Organisationen mit 19. Juni 1933 zur Fol-
ge. Gleichzeitig wurde im Sommer 1933 der Steirische Heimatschutz aufgelost.'! Die
NSDAP setzte unterdessen, gestiitzt durch Heimatschutzmitglieder oder Frontkdmpfer,
ihre Propaganda- und TerrormafBnahmen fort,'> insbesondere an den Grazer Universi-
téten.'® Die von den Nationalsozialisten anféanglich als EinschiichterungsmaBnahmen
gegen politische Gegner genutzten Fememorde richteten sich nun verstiarkt gegen ei-
gene Funktionire: 145 Todesopfer kénnen in Osterreich zwischen Juni 1933 und Juli
1934 als von Nationalsozialisten ausgefithrte und von lokalen SS- oder SA-Gruppen
beauftragte, politische Morde an (echemaligen) NS-Aktivisten eingestuft werden.!¢*

Sicherheitsminister, Vizekanzler und Wiener Heimatschutzfithrer Emil Fey liel3
1933 immer systematischer Hausdurchsuchungen bei Einrichtungen und Privat-
wohnungen von Schutzbund- beziehungsweise sozialdemokratischen Funktiondren
durchfiihren. Gleichzeitig versuchte die Wiener sozialdemokratische Parteifithrung
im Herbst in Verhandlungen mit der Regierung — auf Bundesldnderebene unter an-
derem in Wien und Kérnten — den Handlungsspielraum fiir die Sozialdemokratie zu
verbessern und den Riickbau Osterreichs auf demokratische Prinzipien zu erreichen.
Gleichzeitig entspann sich innerhalb der Sozialdemokratie ein Konflikt zwischen den
konsensorientierten und den konfrontativen Kriften, die die Ausschaltung der So-
zialdemokratie in Deutschland zwischen Mérz und Juli 1933 vor Augen hatten und
sofortigen, aktiven Widerstand forderten. In den Morgenstunden des 12. Februar 1934
setzten sich Mitglieder des Schutzbundes in Linz Polizeieinheiten bei einer Haus-
durchsuchung zur Wehr. Es entbrannten Kampfhandlungen, die sich auf die Indust-
riegebiete Oberdsterreichs, Tirols und der Steiermark ausweiteten. In Wien beschloss
die Parteispitze die Mobilisierung des Schutzbundes und rief zum Generalstreik auf.'®®

In der Steiermark und in Graz war die Vorgeschichte des 12. Februars dhnlich: Die
Sozialdemokraten unter dem seit 1930 amtierenden Landeshauptmannstellvertreter
Reinhard Machold ermoglichten am 13. November 1932 den christlichsozialen Lan-
deshauptmannanspruch von Alois Dienstleder (die SDAP stellte keinen eigenen Kan-
didaten auf und gab ungiiltige Stimmen ab), kritisierte aber gleichzeitig die autoritdren
Bestrebungen auf Bundesebene. Die darauffolgenden Sitzungen des Landtages ver-
liefen bis Februar 1934 verhéltnismaBig friedlich, ausgleichend und professionell.'¢¢
Waihrend die fiir 12. November geplanten Republiksfeierlichkeiten verboten wurden,
sollte zumindest ein Demonstrationsbummel von der Parteizentrale in der Hans-Re-
sel-Gasse in die Innenstadt ein symbolisches Zeichen setzen. Im Jéanner fanden noch
kurze Proteststreiks in Graz nach Gleichschaltung der Kammer fiir Arbeiter und An-
gestellte statt.'”

Nach Beginn der Kdmpfe in Linz erhielten die Sicherheitsbehdrden in Graz den
Befehl, sofort alle sozialdemokratischen Partei- und Schutzbund-Funktionére zu ver-
haften; das Standrecht wurde erlassen. Der sozialdemokratische ,,Arbeiterwille® rief
in einer Extraausgabe zu Mittag zum Generalstreik auf, der jedoch nicht zu einer
breiten Arbeitsniederlegung fiihrte. Einzelne Schutzbundeinheiten begannen jedoch
mit Aktionen: Im Stadtgebiet von Graz wurden am Nachmittag des 12. Februar im
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Lend das Polizeiwachzimmer in der Hackhergasse sowie die Hirtenschule, beide nahe
dem Frobelpark, besetzt und an der nahen Kalvarienbergbriicke wurde eine Barrika-
de errichtet. Bis zum Abend gelang es Bundesheer und Polizei diese neuralgischen
Punkte zu stiirmen und zu entsetzen. Teile der Schutzbiindler dieser Aktion zogen
sich nordlich des Bahnhofs in die Briickenbauanstalt Waagner-Biro und das Schie-
nenwalzwerk zuriick, wo sie ihre sich bereits formierenden Kameraden verstirkten.
Das Zentrum der Unruhen um Graz war Eggenberg: Dort traten um 13 Uhr Arbei-
ter der Glasfabrik in den Streik, der Schutzbund begann das Konsumvereinsgebiude
(Kreuzung Franz-Schubert-Gasse und Karl-Morre-Gasse), das Eggenberger Gemein-
dehaus und den Gendarmerieposten, die Schuhfabrik Humanic und die Industriean-
lagen nordlich des Bahnhofs zu besetzen. Die Gendarmerie geriet so unter Druck,
dass Bundesheereinheiten angefordert werden mussten, die erst am Vormittag des
13. Februar die Widerstandsnester aushoben, die Schutzbiindler verhafteten und in
Eggenberg Hausdurchsuchungen durchfiihrten. In Puntigam und Stralgang kam es
zu kleinen Einzelaktionen. In Gosting entwickelten sich erst am 13. Februar um den
Gendarmerieposten und die Mautstellen heftige Kdmpfe.'s

Steiermarkweit wurden zumindest 59 Tote, in ganz Osterreich 314 Tote und 805
verletzte Opfer dieser Kampfe gezdhlt. 1.686 Personen wurden in der Steiermark fest-
genommen; die aus dem Grofraum um Graz Verhafteten wurden im Landesgericht
oder den ,,Anhaltelagern” in Messendorf und in Waltendorf inhaftiert.!® Am Lan-
desgericht fiir Strafsachen Graz wurden Verfahren gegen 1.700 Personen eingeleitet,
gegen 180 wurden letztlich Anklagen wegen Aufruhr/Aufstand oder Hochverrat erho-
ben; vor die von 12. bis 21. Februar geltenden Standgerichte wurden 130 Aufstandische
gestellt, die 20 Todesurteile (8 wurden vollstreckt), 23 Kerkerstrafen, 5 Freispriiche
und 82 Verweise an ordentliche Gerichte verhdngten.!”® Da in jedem Gerichtssprengel,
in dem es zu Aufstinden gekommen war, als Abschreckung zumindest ein Urteil auch
tatsdchlich vollstreckt werden sollte, wurde in Graz der Funktionér Josef Stanek trotz
diinner Beweislage exekutiert.!”!

Schon am 12. Februar wurde die SDAP verboten; alle 24 Gemeinderite sowie die
Mitglieder des Stadtsenates verloren ihre Funktionen. Auch Muchitsch wurde seines
Amtes enthoben.'” Gleichzeitig wurden auch in Graz und in der Steiermark alle so-
zialdemokratischen Wirtschaftsorganisationen (Genossenschaften, Vereine, Verlage
etc.) aufgel6st, liquidiert oder beschlagnahmt.'”
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Die ,,Stindestadt* — kommunaler Faschismus? Februar 1934 bis Februar 1938

Provisorisch iibernahm Hans Schmid am 12. Februar das Amt des Biirgermeisters
und regierte in den folgenden Wochen mit {iber 125 Verordnungen provisorisch.'* Am
24. Februar wurde er offiziell, mit den Stimmen der Christlichsozialen und des nati-
onalen Wirtschaftsblocks, zum neuen Stadtoberhaupt gewihlt. Am 17. Mérz verfiigte
die Landesregierung die Auflosung des (Rest-)Gemeinderates, der eine Woche spéter
durch einen provisorischen Stadtrat ersetzt wurde, der nach stdndischem Prinzip mit
starker Beamtenbeteiligung besetzt war.'”” Die Beamten in den Spitzenpositionen der
Magistratsverwaltung waren weitgehend unbehelligt geblieben. Unter den stiddtischen
Arbeitern wurden jedoch 150 wegen Teilnahme am Februar-Aufstand vor einen Diszi-
plinarausschuss gestellt, davon wurden 27 Personen gekiindigt, der Rest anderwirtig
disziplinarrechtlich behandelt (Pensionierung, Kiindigung von Vertragsangestellten,
Lohnkiirzungen, Ordnungsstrafen).'’® Damit waren innerhalb von zwei Monaten auch
auf kommunaler Ebene die restlichen demokratischen Strukturen ausgehebelt und das
autoritire Regime zumindest provisorisch implementiert worden.

Schmid versuchte iiber ein ,,Sonder-Programm® nun provisorisch, ohne eine auf ein
Stadtrecht fuBende Gemeindevertretung, die neben der laufenden Verwaltung anste-
henden Fragen einer Losung zuzufiithren. Als wichtigste Aufgabe sah er die Schaffung
eines neuen Stadtrechts. Dariiber hinaus sollte umgehend mit der Erstellung eines
Budgetvoranschlages fiir 1935 begonnen und ,,ein gutes und sicheres Funktionieren
der Winterhilfe-Aktion 1934/35* vorbereitet werden. Als stddtebauliche MafBnah-
men forderte er Schritte zur Losung der Fragen der Stadtrandsiedlung, des Projekts
Weinzottlwehr und der Auflosung des linksseitigen Miihlgangs. Im Herbst wurde das
Programm erweitert und den Magistratsdienststellen zur Durchfithrung weitergelei-
tet, diese mussten regelméBig iiber die Erledigung berichten. Auch die stddtischen
Betriebe, wie das Gas- und Elektrizititswerk, das Wasserwerk, das Oberlyzeum, die
Bestattungsanstalt, der Schlacht- und Viehhof sowie das Pfandleih- und Versteige-
rungsamt, mussten ihre ,,Sonder-Programme* vorlegen und regelmiBig dariiber Be-
richt erstatten.'”” 1935 erhielt das ,,Sonder-Programm® seine Neuauflage, das durch
stadtische Arbeitsbeschaffungsmafnahmen ,,im Rahmen der Arbeitsschlacht 1935%
eine volkswirtschaftliche Komponente auf kommunaler Ebene bekam.!”®

Obwohl Schmid auf aktionistische Aktivitéten setzte, gelang es der NS-Propagan-
da, die Niederschlagung der Kdmpfe und das zdgerliche Handeln der ,,alten” sozialde-
mokratischen Fithrungsriege gleichzeitig fiir sich auszunutzen. Punktuell, insbeson-
dere unter Arbeitslosen und jugendlichen Arbeitern, gelang es ihnen sogar, manche
zum Ubertritt in ihre Reihen zu iiberzeugen."”” Prominente NS-Vertreter fliichteten
vor der Verhaftung nach Deutschland, wie etwa Oberhaidacher, und erhielten dort
in der ,,Osterreichischen Legion* eine militdrische Ausbildung. Nach einer kurzen
Phase der Reorganisation setzten sie mit einem neuen MalBnahmenbiindel ihre Ar-
beit fort: Thnen dienten dafiir vor allem die nicht als explizit nationalsozialistisch gel-
tenden Vereine als Organisationsstrukturen, wie etwa der Deutsche Turnerbund oder
die Ortsgruppen des Deutschen Schulvereines Siidmark.’®® Die Terroranschldge und
Schmierereien auf Briefkisten, Telefonzellen, Eisenbahnanlagen, Stromleitungen,
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offentlichen Gebduden und jiidischen Gebdauden wurden konsequent fortgesetzt und
waren meist aufgrund der verwendeten Symbolik als nationalsozialistische Aktionen
erkennbar. Gleichzeitig provozierten insbesondere Jugendliche und Studierende in
Graz mit 6ffentlichen Heil-Hitler-Rufen oder dem Absingen des Horst-Wessel-Liedes
Aufmerksamkeit.'®!

Der NS-Putschversuch im Juli, bei dem Bundeskanzler Dollfuf} getdtet wurde und
in dessen Planungen auch Rintelen involviert war (er war als neuer Bundeskanzler
vorgesehen), schlug sich in Graz — ganz im Gegensatz zu weiten Teilen der léndli-
chen Steiermark — kaum nieder.”®? Der Grund dafiir ist nicht ganz klar, diirfte aber in
der starken Bundesheer- und Polizeiprdsenz in der Stadt gelegen haben, vermutlich
auch in Uneinigkeiten innerhalb der NS-Fithrung. Lediglich das ,,Anhaltelager in
Messendorf wurde in der Nacht von 25. auf 26. Juli angegriffen, gemeinsam mit den
befreiten Nationalsozialisten hétte eine Aktion im Stadtgebiet durchgefiihrt werden
sollen. Auch als Einzelaktion zu werten ist der Versuch eines kleinen Trupps Putschis-
ten, gegen das Flugfeld Thalerhof vorzuriicken, sie wurden aber von einer Bundes-
heer-Patrouille daran gehindert. Die Niederschlagung des Aufstandes fand auch unter
Beteiligung von (6sterreichischen) regierungstreuen Heimatschutzabteilungen statt;
deshalb konnte es in Einzelfdllen, auch in Graz, dazu kommen, dass steirische und
osterreichische Heimatschutzangehorige sich gegenseitig bekdmpften, obwohl sie ein
Jahr zuvor noch gemeinsam marschiert waren. Bei den darauffolgenden Massenver-
haftungen wurden die Kasernen sowie die Brockmannschule in Graz als provisorische
Internierungseinrichtungen genutzt. Bei den Militirgerichtsprozessen in Graz gegen
die Putschisten wurden 305 Personen verurteilt; steiermarkweit wurden fiinf Todes-
urteile verhdngt (zwei vollstreckt, darunter keine Grazer).'s?

Neben MafBinahmen zur Verfolgung der politischen Gegner von ,,links* wie von
»rechts” setzte das faschistoide ,,Stdndestaat“-Regime eine gezielte Erinnerungspoli-
tik zur Machtstabilisierung ein. Ahnlich wie die Nationalsozialisten in Deutschland
oder die Faschisten in Italien wurde dafiir das Toten-(Helden-)Gedenken an den Ers-
ten Weltkrieg weiter instrumentalisiert. Hinzu kamen aber drei weitere Motive: Ers-
tens die gezielte Erinnerung an militirische Fithrer der Habsburgermonarchie; wie
etwa die Errichtung des Tegetthoff-Denkmals 1935.1% Zweitens, die Erinnerung an
die bei den Februarkdmpfen und dem NS-Putsch 1934 gefallenen Angehorigen der
Sicherheitskrifte und der Heimwehren/des Heimatschutzes; wie etwa am Grazer Zen-
tralfriedhof. Drittens die Erinnerung an Dollful}; wie etwa in der am 25. Juli 1937
erfolgten Einweihung eines Denkmals am heutigen Opernring, der schon 1934 in
Dollfuiring umbenannt worden war.!%

Ganz in diesen Rahmen passt ein ganzer Reigen anlédsslich eines von hdchsten po-
litischen und militarischen Reprisentanten der Steiermark beehrten Veteranentreffens
des III. Korps in Graz im Juni 1935 (,,Wiedersehensfeier). Biirgermeister Schmid
verfolgte mit seinem Entgegenkommen fiir die Veranstalter und gezielten MaBinah-
men das Ziel, die Erinnerungspolitik in den Stddtischen Raum einzuschreiben: ,,Der
Stadtrat hat in seiner Sitzung am 7./6. d.J. mit Zl. aPr 602/35 beschlossen zur Er-
innerung an den bedeutendsten Osterreichischen Heerfithrer im Weltkrieg 191418
die breite (dussere) Jakomini-Strasse in ,Conrad von Hotzendorf-Strasse® umzube-
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nennen.“'¥ Neben der Ehrung fiir den 1925 verstorbenen, unterdessen zum Symbol
fiir die Wehrhaftigkeit des ,,Alten Osterreichs* aufgestiegenen, militirisch aber nicht
unumstrittenen Generalstabschef des Ersten Weltkrieges, Franz Conrad von Hotzen-
dorf, wurde der Schlossbergkai wieder in ,,Kaiser-Franz-Josef-Kai“ riick- und die
Schulgasse zur Ehrung des Grazer Hausregiments (k.u.k. Infanterieregiment ,,Albert
I. Konig der Belgier” Nr. 27) in ,,Belgiergasse” umbenannt. Am Méadchenlyzeum in
der Sackstrafie (heute GrazMuseum) wurde in diesem Rahmen eine Erinnerungstafel
an Erzherzog Franz Ferdinand angebracht.'s’

Neben einer gezielten Geschichtspolitik galt es auch, iber den Aufbau von Orga-
nisationsstrukturen die Bevolkerung zu erfassen. Am 20. Mai 1933 erfolgte die Griin-
dung der Vaterldandischen Front (VF), die als berufsstdndisch organisierte Vertretung
fiir alle Osterreicher anstatt der von den Parteien dominierten parlamentarischen De-
mokratie fungieren sollte. In der Steiermark stand sie anfanglich unter der Fiihrung
von Rintelen, und dementsprechend zéh ging ihr organisatorischer Aufbau voran. Erst
mit der Ubernahme der Geschifte durch den DollfuB-Vertrauten Alfons Gorbach im
November 1933 und den immer restriktiveren Mafinahmen gegen die anderen Partei-
en, inklusive ,,Aufrufen* an ganze Berufsgruppen zum Eintritt in die VF, verbesserte
sich die organisatorische Struktur.®® Doch einfach war die Situation fiir die VF von
Anfang an nicht. Trotz eines liberdimensional groen Verwaltungsapparates in Graz
war die Mitgliederzahl sehr gering. Auch mit der Stimmung hatte man zu kdmpfen,
wie Gorbach in seinem Bericht fiir das erste Quartal 1934 darstellte:

,Die Stimmung im Lande ist in der vaterlandstreuen Bevdlkerung sehr gut.
Eine sehr scharfe und iiberall fiihlbare Gegnerschaft steckt im nationalen Biir-
gertum und in der akademischen Intelligenz, wodurch auch ein grosser Teil
der Jugend durchseucht ist. Man schliesst, dass ein Drittel der Bevolkerung in
Graz und in den Stadten und Mérkten dieser gegnerischen Gruppe angehort. !

Ein Stadt-Land-Gefille, das die VF-Funktionére noch einige Zeit begleiten sollte.
Mit dem ,,Frontgesetz* vom Mai 1936 wurde die VF zur einzig zugelassenen politi-
schen Partei/Bewegung in Osterreich. Gemeinsam mit dem als stindestaatliches Auf-
fangbecken fiir die Arbeiterschaft gegriindeten Osterreichischen Gewerkschaftsbund,
den Mitgliedern des Bundesheers und der Wehrformationen hatte die VF 1937 in der
Steiermark rund 350.000 Mitglieder. Als Massenpartei darf sie dennoch nicht verstan-
den werden, denn die meisten traten nur bei, um einen Arbeitsplatz zu bekommen oder
abzusichern. Selbst interne Schéitzungen von einzelnen steirischen Ortsgruppen gin-
gen nur von einem Viertel der Mitglieder als ,,verlédsslich vaterlandisch® oder neutral
aus, ein Drittel sei ,,nicht verlasslich vaterlandisch®, der Rest war ,,(scharf) braun* oder
»(scharf) rot.° In Graz nahm beispielsweise im Frithjahr 1935 die Bezirksleitung von
Geidorf (III. Bezirk) bei 9.500 Mitgliedern (22.280 Einwohner) von rund 15 Prozent
der gesamten Bevolkerung an, ,,scharf nationalsozialistisch, und bei 35 Prozent, ,,zu
braun neigend* eingestellt zu sein; fiir den Arbeiterbezirk Lend (IV. Bezirk) schitz-
ten die zustdndigen Stellen bei 7.500 Mitgliedern (36.000 Einwohner) 20 Prozent der
Bevolkerung als ,,scharf nationalsozialistisch* und 10 Prozent als ,,scharf rot* ein."!
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Fiir Schuschnigg wurden auch die Wehrverbidnde zum Problem, denn sie iibten
unvermindert Druck auf die politische Fiihrung zu einer stdrkeren faschistischen Aus-
richtung aus. Nach ihrer zumindest offiziellen ,,Entmilitarisierung® 1935 erfolgte die
Auflésung des Osterreichweiten Heimwehrsammelbeckens 1936. Als Ersatz wurde im
Mai die ,,Frontmiliz* geschaffen.!*?

Die Mafinahmen zum Aufbau einer Einheitspartei und ihrer Vorfeldorganisati-
onen zur Integration der linken Arbeiterschaft bedeuteten aber auch in Graz nicht,
dass dadurch jeglicher linker Widerstand gebrochen worden wire. Zwar verhedderten
sich die Sozialdemokraten auch weiterhin in Konflikten um die ,,richtige Antwort*
auf die Ereignisse und Folgen des Jahres 1934: dltere, pragmatischere Sozialdemokra-
ten setzten weiterhin auf Verhandlungen und Ausgleich, wihrend die Jiingeren und
Intellektuelle mit aktionistischen MaBnahmen einen Zweifrontenkrieg gegen beide
Faschismen — ,,Stdndestaat* und Nationalsozialismus — préferierten.””® Einige Sozi-
aldemokraten wechselten auch zu den Kommunisten, die straffer organisiert waren
und aufsehenerregendere Aktionen setzten.'” Entscheidend fiir die Schwichung der
Netzwerke im Grof3raum Graz war aber auch, dass 174 linke Steirerinnen und Steirer
in den Spanischen Biirgerkrieg aufseiten der Republik zogen, da sie dort den wichtigs-
ten Schauplatz im Kampf gegen den européischen Faschismus sahen (und ein wenig
Abenteuerlust war natiirlich auch dabei).!*

Die Niederschlagung des Juli-Putsches hatte fiir die NS-Organisationsstrukturen
in der Steiermark wie auch in Graz stirkere Auswirkungen als das vorangegangene
einjdhrige Betitigungsverbot. Die sich rasch wieder reorganisierenden Einrichtungen
und Netzwerke versuchten durch informelle Kontakte Erleichterungen fiir Verhaftete
zu erreichen und die VF zu unterwandern; unter den dabei aktiven war auch der Gra-
zer Rechtsanwalt Julius Kaspar. Die NSDAP gab vorerst die Devise aus stillzuhalten.
Adolf Hitler spielte auf Zeit und wollte durch gezielten auflenpolitischen Druck die
faschistoide ,,Stdndestaat“-Diktatur zu Fall bringen. Dazu diente auch das Juli-Ab-
kommen von 1936, mit dem Nationalsozialisten in politische Positionen eingebun-
den wurden. Die — neben der West-, Mittel-, Siid- und Siidoststeiermark — fiir Graz
zustidndige SA-Brigade 5 (sie bestand aus zwei Standarten, einer Motorradstaffel,
einem Stabssturm und einer Gliederung fiir die Studentenschaft) wurde zumindest
einmal von der Polizei ausgehoben. Die dabei beschlagnahmten Dokumente legten die
Konflikte iiber die Vorgangsweise innerhalb der SA offen. Die unter dem Kommando
des spiteren Gauleiters Sigfried Uiberreither stehende Brigade verfolgte eine eigene
Strategie: Durch gezielte gewaltsame Provokationen der Polizei sollte ein Eingreifen
NS-Deutschlands herbeigefithrt werden.'*® Die Gewalt der Nationalsozialisten richtete
sich unterdessen auch nach innen: Die Fememorde gingen weiter. Besonders spekta-
kuldr war die Ermordung von Leopold Kralik am Abend des 1. April 1936.”7 Auch an
den Universititen etablierten sich die nationalsozialistischen Studierenden iiber den
Studentenbund und die nationalen Burschenschaften zunehmend. Propagandaveran-
staltungen der VF und ihrer Studentenorganisationen wurden gezielt durch Lirmen
und Singen von NS-Liedgut gestort.'”

Ein Treffen des kommissarischen steirischen Gauleiters, Sepp Helfrich, mit dem
im Juliabkommen 1936 als Verbindungsmann zu Hitler als Minister eingesetzten
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Edmund Glaise-Horstenau miindete in die Bildung des ,,Volkspolitischen Referates*
innerhalb der VF als Integrationsbecken fiir die ,,nationale Opposition“®®, wie die
illegalen Nationalsozialisten genannt wurden. In der Steiermark {ibernahm Armin
Dadieu dessen Fithrung.?*

Das im Mirz 1934 etablierte Provisorium der Gemeindeordnung wurde erst zwei
Jahre spédter durch ein neues, dem Artikel 124 der ,,Maiverfassung® entsprechendes
Stadtrecht ersetzt: Das Gemeindestatut von 1936 sah einen deutlich erweiterten, der
Verantwortung des Biirgermeisters unterstellten ,,eigenen Wirkungsbereich® vor.2"!
Anstelle des Gemeinderates wurde der stindisch beschickte Gemeindetag gestellt.
Die Gemeindeangehorigen waren nur noch mittelbar iiber die beruflichen Stinde und
kulturellen Gemeinschaften an der Willensbildung beteiligt. Eine — zumindest teil-
weise — Wahl der Gemeindeorgane, wie selbst noch im provisorischen Gemeindestatut
von 1850, war nicht mehr vorgesehen. Der Biirgermeister wurde vom Gemeindetag
gewihlt und vom Landeshauptmann bestétigt; er stand dem Gemeinderat (entspricht
der Stadtregierung) vor, der aus fiinf Mitgliedern bestand, darunter auch zwei Biirger-
meisterstellvertreter. In der Gelobnisformel des Biirgermeisters wurde die ,,Republik
Osterreich® durch das , Vaterlande® ersetzt, und sie endete nun mit ,,So wahr mir Gott
helfe* (§ 9 Abs 2). Bemerkenswert ist eine Beifiigung in der Gelobnisformel der Mit-
glieder des Gemeindetages: Neben dem Versprechen, das Mandat ,,uneigenniitzig, un-
parteiisch und mit voller Hingabe auszuiiben®, musste auch ,,der deutsche Charakter
der Stadt jederzeit* gewahrt werden (§ 13 Abs 1).

Der Gemeindetag konstituierte sich am 30. Janner 1937; auffillig bei der Zusam-
mensetzung war ein massiver Uberhang von Vertretern aus Gewerbe, Industrie und
Handel, Beamten und Akademikern. Als Vertreter der Arbeiterschaft war lediglich
Josef Krainer als Prisident der Kammer fiir Arbeiter und Angestellte vertreten. Er
wurde aber als Stadtrat und Biirgermeisterstellvertreter aufgewertet. Zweiter Biir-
germeisterstellvertreter war der Hafnermeister Karl Lipp.2°? Damit war die Struktur
des stdndischen Prinzips, wenn auch auf Bundesebene nur rudimentiar umgesetzt, auf
kommunaler Ebene etabliert worden.?

Die wirtschaftliche Krise hatte sich immer noch nicht gelegt, im Gegenteil: die
Sanierungen hatten Osterreich volkswirtschaftlich — insbesondere im Vergleich zu
NS-Deutschland — stark ins Hintertreffen gebracht. Die Arbeitslosenquote lag zur
Mitte der 1930er-Jahre weiterhin bundesweit bei knapp unter 25 Prozent. Auch wenn
einige grofe Infrastrukturprojekte gestartet wurden, waren Armut und Arbeitslosig-
keit groB. Die Fiirsorgepolitik verlagerte ihren Schwerpunkt von der Gesundheits- und
Jugendfiirsorge hin zur Erwachsenenfiirsorge. Neue Abgaben zur Stabilisierung des
Budgets, wie die Fahrradabgabe, bewirkten Proteststiirme.?** Lediglich die — sich be-
reits seit 1921 unter deutscher Eigentiimerschaft befindliche — obersteirische Schwer-
industrie konnte vom von NS-Deutschland ausgehenden Wirtschaftsaufschwung pro-
fitieren. Das kam der steirischen Wirtschaft zugute. Dieser Aufschwung wurde von
der lokalen (,,illegalen*) NS-Propaganda auch ausgeschlachtet.?®> Massiv wirkte sich
der Konjunktureinbruch auf die Geburtenrate aus: Zwischen 1934 und 1939 wies die
Stadtbevolkerung ein weiteres Geburtenminus von 6.361 aus, was auch mit dem Wan-
derungssaldo von 3.263 nicht ausgeglichen werden konnte.?%
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Nachdem nun iiber ein Jahrzehnt keine grolen Lebensmittelversorgungsmafnah-
men notwendig gewesen waren, mussten diese ab 1930 wieder ergriffen werden: In
Graz fanden etwa im Winter 1937/38 rund 8.100 Volksausspeisungen téglich [sic!]
statt, bei denen in der gesamten Saison 931.090 Essensportionen an Erwachsene und
Kinder ausgegeben wurden. Die Frustration aufgrund der nicht enden wollenden Mi-
sere, aber auch die psychologischen Folgen?'? erhéhten auch in Graz unter breiten Be-
volkerungsschichten die Bereitschaft, sich den scheinbar erfolgreicheren, radikaleren
Konzepten — wie insbesondere jenen der Nationalsozialisten — zuzuwenden.?%

Trotz aller Versuche der faschistoiden ,,Stdndestaat““-Diktatur, sich auf den ver-
schiedenen Ebenen zu etablieren, gelang dies nicht. Eindrucksvoll schildert dies auch
der VF-Landesfiihrer Gorbach in einem dramatisch zu lesenden Lagebericht iiber die
Situation in der Steiermark im Sommer 1937. Nachdem er vor allem die in der Ober-
steiermark iiber die Montan- und Schwerindustrie betriebene NS-Wirtschaftspolitik
und -Propaganda beklagte, kommt Gorbach auf Graz zu sprechen:

,,Die psychologischen Einfliisse [des Nationalsozialismus, Anm. d. A.] sind vor
allem auf dem Gebiete des Antisemitismus’, der als relativ harmloser Vorlaufer
des Nationalsozialismus’ von vielen Menschen gar nicht richtig erkannt wird,
in Graz so weit gediehen, daB3 dort der Antisemitismus schon nahezu wie in
Deutschland als eine formlich legale Einrichtung besteht. Zumindest wird in den
biirgerlichen Grazer Kreisen jede Beziehung von Juden und Nichtjuden so genau
registriert, daf es fiir Angehorige der biirgerlichen Stinde kaum mehr tunlich ist,
sich mit Juden in der Oeffentlichkeit zu zeigen. Wer sich dariiber hinwegsetzt,
verfillt einfach dem Boykott und der Verachtung seiner Standesangehorigen und
Bekannten und sonstigen stillen und 6ffentlichen Anfeindungen, welche ihm das
Leben unertriglich machen. Als {iber die nazifreundliche Erscheinung des Anti-
semitismus hinausgehend und direkt gegen Oesterreich gerichtet ist das heraus-
fordernde Vorgehen der Grazer Universitdtsbehdrden zu verzeichnen. Es ist an
der Grazer Universitét an der Tagesordnung, dal3 bei schriftlichen Behandlun-
gen von Personalfragen ganz offen erklért wird, dieser oder jener Stellenwerber
konne nicht in Betracht gezogen werden, weil er durch seine Betétigung in der
Vaterldndischen Front politisch so stark exponiert sei, daf3 dies mit dem Geist des
11. Juli Abkommens [1936, Anm. d. A.] nicht mehr in Einklang gebracht wer-
den konne. Diese geschilderten Zustdnde wirken sich sowohl bei den Arbeitern
als auch in den steirischen Beamtenkreisen so zermiirbend aus, dal3 auch die
patriotischen Elemente sich schlieBlich der Passivitdt der Wiener Zentralstellen
anpassen und den Kampf fiir Oesterreich so einschrianken, dal sie wenigsten
einigermallen unbehelligt leben konnen. [...] Angesichts dieser Feststellungen
mufl man vom Osterreichischen Standpunkt aus ob dieser Zusténde in der Stei-
ermark ernstlich besorgt sein, da dieselben, wenn nicht ehebaldigst zweckdienli-
che Gegenmafinahmen einsetzen, zweifellos auf die benachbarten Bundeslander
iiberzugreifen drohen. 2%
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Die nationalsozialistische Machtaneignung in Graz, Februar/Mirz 1938

Das fiir Schuschnigg dramatische Ergebnis, das aus den ,,Verhandlungen® in Berch-
tesgaden am 12. Februar 1938 folgte, konnte nicht lange geheim gehalten werden. Am
15. Februar wurde zwar ein Kommuniqué in Berlin und Wien verdffentlicht, jedoch
war tags darauf die wahre Dimension der nationalsozialistischen Erpressung offen-
sichtlich geworden: Hitler hatte von Schuschnigg die freie Betdtigung der National-
sozialisten sowie die Aufnahme von Arthur SeyB-Inquart in die Bundesregierung als
Innen- und Sicherheitsminister ultimativ gefordert und durchgesetzt.?!° Damit brachen
bei den Nationalsozialisten in der Steiermark, die nicht den ,,evolutiondren” Weg der
Machtergreifung wihlten, sondern diese ,,revolutionir®, also iiber gewaltsame Mittel
erreichen wollten, alle Ddmme.

Die in Graz seit Anfang Februar laufende Propagandaoffensive mit Flugbléttern
und Ubergriffen auf jiidische Geschéfte wurde am 19. Februar mit einer Massende-
monstration ,,gekront, bei der Tausende Nationalsozialisten mit Fackeln und Lieder
singend durch die Stadt zogen. Kurzzeitig wurden am Rathaus sogar eine Haken-
kreuz-Fahne gehisst und ein Hitler-Bild angebracht. Uiberreither, Vertreter des radi-
kalen Weges, spielte eine entscheidende Rolle; dhnlich wie Julius Ringel, Leiter des
Nationalsozialistischen Soldatenringes in der Steiermark. Die straff organisierten
SA-Einheiten bildeten das Schliisselelement.?! Nach eigenen Einschétzungen konnten
sich die Nationalsozialisten in den stddtischen Beamtenkreisen und jenen der Landes-
regierung auf ,,mindestens 70 Prozent* Unterstiitzer verlassen.?'? Bezeichnenderweise
trat sogar der seit 1930 als Magistratsdirektor fungierende Alexander Braun noch vor
dem 12. Mérz 1938 der NSDAP bei und konnte so seine Funktion weiterhin ausiiben.?"

Am 20. Februar, als Hitlers Rede vor dem Reichstag in Berlin auch erstmals in
Osterreich im Radio iibertragen wurde, wiederholten sich die GroBdemonstrationen in
Graz unter SA-Fiihrung (30.000—40.000 Teilnechmer) und anderen steirischen Orten.?*
Tags darauf wollte die Vaterldndische Front mit einer Gegenveranstaltung den 6ffentli-
chen Raum in Graz wieder fiir sich zuriickerobern.”’®> Am 24. Februar sollte eine Rede
Schuschniggs vom Rathaus aus iibertragen werden. Die Nationalsozialisten riefen zu
einer GroBkundgebung und zur Beflaggung der Stadt auf. Tausende zogen direkt von
einem Begribnis eines SA-Mannes vom St. Peter Friedhof {iber den Freiheitsplatz zum
Hauptplatz, storten die Ubertragung durch Singen von NS-Liedern und erzwangen die
Abschaltung der Lautsprecher. Wieder wurde das Aufziehen einer Hakenkreuzfahne
am Rathaus gefordert, was nach Verhandlungen zwischen Landeshauptmann Stepan,
Biirgermeister Schmid?'¢ und Dadieu auch tatsichlich erfolgte.?” Stepan forderte tags
darauf die Absetzung von Schmid als Biirgermeister, der dieser Forderung nach ei-
genen Angaben durch seinen Riicktritt zuvorkam.?® Sogar international erhielten die
Vorginge in Graz mit Artikeln in der ,,New York Times* oder der ,,London Times*
Aufmerksamkeit. — Graz und die Steiermark galten als ,,Hochburgen des Nazismus*.*"

SeyB-Inquart — Vertreter und Garant des ,.evolutiondren Weges — wurde von
Schuschnigg aufgefordert, ,,seine Leute wieder unter Kontrolle zu bringen. In der
Nacht vom 26. auf den 27. Februar war ein Fackelmarsch der Nationalsozialisten ge-
plant. Bundesheer und zusitzliche Polizeieinheiten aus Wien und Niederosterreich
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wurden nach Graz verlegt, sogar Flugzeuge kreisten iiber der Stadt und Maschinenge-
wehrstellungen sollten die militdrische Riickeroberung des 6ffentlichen Raumes un-
terstreichen.??® Fiir den 27. Februar planten die Nationalsozialisten einen ,,Deutschen
Tag™ in Graz, zu dem Zehntausende anreisen sollten. Die Regierung untersagte die
Veranstaltung. Uiberreiter beharrte vorerst darauf; nach langen Verhandlungen konn-
te die Absage erreicht werden. Stattdessen organisierte der steirische VF-Obmann
Gorbach eine Grofkundgebung zur Unterstiitzung Schuschniggs und der Unabhin-
gigkeit Osterreichs, an der sogar prominente Arbeitervertreter teilnahmen. Dies er-
weckte jedoch wieder den Zorn der Nationalsozialisten, die nun die Ablose Gorbachs
forderten. Am 1. Mérz setzten sie ein deutliches Zeichen: Anlésslich des Besuches von
Innenminister SeyB-Inquart in Graz, bei dem er mit Gorbach und Dadieu zusammen-
traf und die steirischen Nationalsozialisten zu beruhigen versuchte, begann vor dem
Haus von Dadieu in der Merangasse eine GroBkundgebung mit anschlieBendem Fa-
ckelzug durch die Stadt. Seyf3-Inquart soll dabei sogar selbst lange den eigentlich nicht
offiziell erlaubten Hitler-Gruf3 vor den vorbeiziehenden SA-Ménnern gezeigt haben.
Tags darauf bekréftigte er diese Position noch in einer Rede vor 6ffentlich Bediens-
teten. Schuschnigg, iiber dieses Vorgehen informiert, geriet in Rage. Ein britischer
Journalist erkldrte Graz bereits zur ,,Kolonie Nazideutschlands®.?*!

Armin Dadieu berichtet in seinen Erinnerungen vom Auflegen von Listen in ,,Am-
ter, Dienststellen und Betrieben®, ,,in welchen die Zugehdrigkeit zur nationalen Op-
position, vertreten durch das Volkspolitische Referat der Vaterlandischen Front, durch
Unterschrift bekundet werden konnte®“.??? Seit 23. Februar versuchte die Stadtverwal-
tung selbst wieder das Heft des Handelns an sich zu reilen. Den stiddtischen Beamten
wurde die Teilnahme an den Schuschnigg-Reden wéhrend der Dienstzeit ermoglicht
und in Runderldssen wurden sie daran erinnert, dass das Tragen von Hakenkreuzab-
zeichen auf offentlichen Plitzen weiterhin verboten sowie jegliche politische Betéti-
gung in der Dienstzeit jedenfalls zu unterlassen sei — die Dienststellen mussten die
Kenntnisnahme dieser Erldsse von allen Beamten unterzeichnen lassen.??

Am 3. Mérz wurde Landeshauptmann Stepan — weil er von Biirgermeister Schmid
wegen des Hissens der Hakenkreuzfahnen den Riickzug gefordert hatte — durch Ru-
dolph Trummer ersetzt. Am 7. Mirz begannen Nationalsozialisten mit der Landesre-
gierung liber die Aufnahme von Vertretern ihrer Partei in die Landesregierung und
auf Schliisselstellen der Polizei zu verhandeln.?**

Mit der Absetzung — beziehungsweise ,,Beurlaubung® — Schmids am 25. Februar
hatte die Stadt keine offizielle oberste Vertretung. Die Hintergriinde sind bis heute
unklar, die Quellenlage dazu diinn und widerspriichlich.?”® Der Schriftverkehr der
Stadtverwaltung weist darauf hin, dass Josef Krainer als ,,geschiftsfithrender Biir-
germeister-Stellvertreter” ein Provisorium errichtete.??® Vermutlich konnten sich die
Vertreter der Landesregierung in den Gesprichen mit den Nationalsozialisten (,,Volks-
politisches Referat*), die bei der Besetzung von Amtern ein zunehmend gewichtiges
Wort mitsprachen, nicht einigen. Es steht die Frage im Raum, ob die in Graz iiber-
proportional stark vertretenen Anhidnger der radikalen ,revolutiondren® Strategie
hofften, nicht nur einen Zwischenkandidaten aus dem Umfeld des ,,Volkspolitischen
Referates®, sondern eventuell sogar einen offen deklarierten Nationalsozialisten als
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Kandidaten durchzubringen.??’ Jedenfalls war die Grazer Stadtverwaltung damit in
einem Machtvakuum gefangen, das den Nationalsozialisten im &ffentlichen Raum viel
Platz lieB3. Ein Bericht von zwei Sturmkorps-Angehdrigen Anfang Mirz an das Wie-
ner Generalsekretariat der Vaterlandischen Front zeichnet ein dramatisches Bild von
der steirischen Landeshauptstadt: ,,Es kann ohne Uebertreibung gesagt werden, dass
man froh sein muss, wenn man unter 100 Leuten 5 trifft, die kein Hackenkreuz tragen.
Samtliche Lokale, Gast- und Kaffeehduser sind von Nationalsozialisten besetzt. Der
Gruss ,Heil Hitler* wird in Graz genau so gehandhabt, wie anders wo ,Guten Tag*.**

Laut Schuschnigg reifte in ihm aufgrund der Ereignisse in Graz und der Steier-
mark Anfang Mérz der Entschluss, den Ausweg iiber eine Volksbefragung iiber ,,ein
freies und deutsches, unabhingiges, soziales, fiir ein christliches und einiges Oster-
reich” zu suchen.?” Am 9. Mérz verkiindete er diese Befragung, die am 13. Marz statt-
finden sollte. Die 6sterreichischen Nationalsozialisten reagierten nervos und aggressiv
darauf, denn sie fiirchteten ein Prijudiz. In Graz erwogen sie sogar Moglichkeiten zur
Verhinderung der Durchfithrung der Abstimmung.?*°

Am 11. Mérz kiindigte Dadieu in Graz an, dass die Machtiibernahme kurz be-
vorstehe. Die Geschifte schlossen an diesem Tag um 12 Uhr. Zahlreiche Héuser in
der Stadt wurden beflaggt, SA und SS marschierten auf, jedoch griffen Militdr und
Polizei nicht mehr ein. Als am Abend Schuschnigg zuriicktrat, wurde dies in Graz von
Nationalsozialisten gefeiert. Landeshauptmann Trummer legte sein Amt zuriick und
Sepp Helfrich — illegaler Gauleiter der Steiermark — trat an seine Stelle; Dadieu wurde
Landesstatthalter. Kaspar trat am 12. Mérz sein Amt an und versprach in seiner An-
trittsrede ,,Brot und Arbeit fiir alle Grazer®.?*! Damit waren, bevor noch ein deutscher
Soldat seinen Fuf3 in die Steiermark setzte, die Schliisselpositionen der Stadt- und der
Landesverwaltung nationalsozialistisch.?*?

Bereits am 14. Mérz wurde der ,,stindische” Gemeindetag offiziell aufgeldst, am
17. Mirz die Beamtenschaft auf Adolf Hitler vereidigt®** und sofort mit deren ,,S4u-
berung® begonnen.”* Der neue kommissarische, erst 1939 auch bestétigte Oberbiir-
germeister Kaspar konnte sein Amt, was nicht immer der Normalfall war, ununter-
brochen bis zum 8. Mai 1945 ausfiihren. Wie er selbst angab, war er seit 1. Janner
1934 illegales NSDAP-Mitglied und gehorte seit April 1936 der SS an. Wéhrend der
,Verbotszeit™ setzte er sich nach eigenen Angaben fiir 350 Parteigenossen vor Ge-
richts- und Verwaltungsbehorden ein.?

In den Morgenstunden des 12. Mirz begann der Einmarsch der deutschen Truppen
nach Osterreich.** Auf organisierten Widerstand stieB die Wehrmacht nirgends, viel-
mehr wurde sie mehr durch logistische Schwierigkeiten und jubelnde Menschen be-
hindert. Am 13. Mirz landeten Fallschirmjéger des Regiments ,,General Goring* am
Flughafen Thalerhof, tags darauf trafen die ersten motorisierten Aufkldrungseinhei-
ten unter Jubel in Graz ein. Als reguldre Truppen kam am 19. Mérz das Gebirgsjiger-
regiment Nr. 99 in Graz an und blieb bis Ende Mai hier. Auf den bis heute iiberlieferten
Jubelbildern — fiir Graz von Hanns Wagula eingefangen und zu einem Propagandafilm
montiert — nicht zu sehen sind diejenigen, deren Verfolgung sofort begann: in erster
Linie die jiidischen Biirger von Graz, die sich in ihren Wohnungen versteckten und
die in den Méirz-Tagen von Drangsalierungen und ,,wilden Arisierungen™ betroffen
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waren;>’ weiters Roma und Sinti, Kommunisten, Sozialdemokraten und andere, die
sich als NS-Kritiker bemerkbar gemacht hatten. Auch die lokalen Vertreter des fa-
schistoiden ,,Stédndestaat“-Regimes wurden verhaftet oder unter Hausarrest gestellt,
wie die beiden abgesetzten Landeshauptménner Stepan und Trummer, Gorbach oder
Franz Zelburg (Sicherheitsdirektor fiir die Steiermark 1936-38); sogar Fiirstbischof
Ferdinand Stanislaus Pawlikowski wurde — als einziger Bischof im deutschen Sprach-
raum — fiir 24 Stunden festgehalten.?*®

Noch im Friihjahr und Sommer wurden Riistungsauftriage 6ffentlichkeitswirksam
an Grazer Industriebetriebe vergeben beziehungsweise der Start von stiddtischen In-
frastrukturprojekten in Angriff genommen. Die ,,Volksabstimmung™ am 10. April
brachte auch aufgrund der bereits einsetzenden Terror- und ZwangsmafBnahmen die
erwartbaren 99,7 Prozent Zustimmung. Im Juli wurde Graz der Titel ,,Stadt der Volks-
erhebung® propagandawirksam verliechen. Mit 1. Oktober 1938 wurde die Deutsche
Gemeindeordnung in der ,,Ostmark® und damit auch in Graz in Kraft gesetzt.?*

Bereits im Juni begann Kaspar mit den Vorarbeiten zur Eingemeindung der Um-
gebungsgemeinden: ,,Damals [1928] ist die Verwirklichung von Gross-Graz vor allem
aus parteipolitischen und wahlgeometrischen Griinden gescheitert. Im Dritten Reich
fallen diese Griinde weg und kann nunmehr das Problem Gross-Graz durch Einge-
meindung der Umgebungsgemeinden ohne Voreingenommenheit neuerlich zur Bera-
tung gestellt werden. Fiir 23. Juni wurden alle betroffenen Gemeinden zu einer Be-
sprechung eingeladen, vorab sollten sie die Jahresabschliisse 1936 und 1937 sowie den
Haushaltsplan 1938 {ibermitteln.?*® Per 30. September wurde die Eingemeindung der
ehemaligen Vororte verordnet, am 28. Oktober erfolgte die formelle Ubernahme.?*

Was mit fithrenden Stadtpolitikern wie Muchitsch oder Schmid geschah, ist un-
terdessen noch nicht genauer erforscht. Muchitsch selbst — in der Bevdlkerung auch
nach 1938 sehr beliebt —, konnte seinen Lebensabend in Graz weitgehend unbehelligt
jedoch vollig zuriickgezogen verbringen. Er verstarb am 18. September 1942. Bei sei-
nem Begrébnis hielt Kaspar eine Grabrede.**

Schluss und Ausblick

Die Frage nach Kontinuitdten innerhalb der Jahrzehnte zwischen 1918 und 1938 bezie-
hungsweise zwischen dem spéten 19. Jahrhundert und der NS-Zeit war eine der Aus-
gangspunkte dieser Untersuchung. Einige Elemente von langer Dauer sind eminent:
Zum einen ist es der deutschnationale Grundkonsens, der von der Mitte des 19. Jahr-
hunderts bis in die Mitte des 20. Jahrhunderts — sicherlich in unterschiedlichen Aus-
pragungen und Nuancen (,,Konjunkturen®) — fiir Graz postuliert werden kann. Auch
im ,,Roten Graz* hatte die Stadt einen prononcierten Befiirworter eines Anschlusses
an ein demokratisches Deutschland als obersten stddtischen Repridsentanten. Leider
kann aufgrund der Quellenlage wenig zu Muchitschs Positionierung zu dieser Frage
fiir die Zeit ab der Machtergreifung der Nationalsozialisten in Deutschland ab 1933,
nach seiner eigenen politischen Ausschaltung nach dem Februar 1934 beziehungswei-
se nach dem ,,Anschluss* an das NS-Regime gesagt werden.
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Die eingangs postulierte latente militidrische Gewalterfahrung konnte in Form von
Drohungen, aber auch in konkreter Gewaltausiibung innerhalb des Stadtgebietes iiber
den gesamten Zeitraum beobachtet werden: Als Beispiele seien etwa die Murvorplatz-
proteste 1919, die Machtdemonstrationen durch Aufmirsche paramilitdrischer Orga-
nisationen, die physischen Angriffe bei Parteiveranstaltungen, der Putschversuch von
Pfrimer 1931, der sozialdemokratische Aufstand im Februar und der NS-Putschversuch
im Juli 1934 oder die nationalsozialistische Gewalt durch Anschldge und Fememorde
in der ersten Halfte der 1930er-Jahre angefiihrt.>** Einen Bruch zur parteipolitischen
Konnotation dieser latenten Gewalterfahrung stellten die Lebensmittel- beziehungs-
weise sozialpolitischen Unruhen im Juni 1920 dar (,,Kirschenrummel®). Gewalt war
offensichtlich als politisches Losungsmittel, sei es in einer offensiven oder defensiven
Ausrichtung, omniprisent. Gewaltlose Mittel wurden zwar immer wieder beschwo-
ren, ein expliziter Pazifismus blieb aber marginalisiert.

Als Kontinuitédt, wenn auch mit konjunkturellen Schwankungen verbunden, kon-
nen Hunger und Obdachlosigkeit als systemimmanente, indirekte Gewalterfahrung
definiert werden: Seit 1914 bis in die frithen 1950er-Jahre gehérte der tigliche Uberle-
benskampf fiir groBe Teile der Bevolkerung des Grazer Stadtgebietes zum Alltag. Fiir
den gesamten Zeitraum betraf dies insbesondere groBe Teile der Arbeiterschaft, die
im Speziellen von den Auswirkungen der makrokonomischen Rahmenbedingungen
betroffen waren. Damit in enger Verbindung standen Krankheit und Tod, aber auch
Kriminalitdt, Auswanderung oder Prostitution. Korperliches Leid, Verlust von Ange-
horigen durch Tod oder die Folgen der Beeintrachtigung der korperlichen Integritét
von Familienmitgliedern oder Freunden prédgten iiber Jahrzehnte hinweg alle Lebens-
bereiche. — Der Einfluss dieser Gewalterfahrung darf fiir die individuellen Biografien,
aber auch fiir die gesellschaftlichen Diskurse nicht unterschitzt werden.

Die Frage nach Briichen, und an welchen Daten diese festmachbar sind, ist fiir Graz
zwischen 1918 und 1938 nicht einfach beantwortbar. Jedenfalls kénnen makrohis-
torische Eckdaten nicht einfach analogisiert werden. Zwar stellten die Vorgénge im
Oktober/November 1918, vom 12. bis 15. Februar 1934 und vom Februar/Mérz 1938
auch in Graz revolutionire Vorgéinge dar, die mit Massenbewegungen im O6ffentlichen
Raum, zum Teil auch mit Waffengewalt, und einer gleichzeitigen Elitentransformati-
on einhergingen, jedoch waren diese kurzen Phasen nicht immer mit einer sofortigen
Wirkung verbunden, sodass immer eindeutig von einem ,,Bruch® gesprochen werden
konnte:

1. Der Ubergang von der Monarchie zur Republik war auf kommunaler Ebene ein
mehrmonatiger, demokratischer Ubergang. Dessen einziges Blutvergiefen, die
Vorginge am Murvorplatz im Februar 1919, hatte weniger eine revolutiondre
Zielrichtung — sie stellten vielmehr einen Sozialprotest dar, der insbesondere von
Kriegsheimkehrern ausging, von einzelnen kommunistischen Funktionéren befeu-
ert und in Kombination mit dem ,,Versagen™ von Teilen der lokalen, offensichtlich
iiberforderten, provisorischen Sicherheitskrifte (vor allem Studentenwehren) es-
kaliert wurde. Die in Wien beschlossenen republikanischen Grundsitze wurden
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schrittweise bis auf kommunale Ebene hinab dekliniert und fanden in der Wahl
von Muchitsch als neuem Biirgermeister im Juni 1919 ihr finales Ergebnis. Der
Grofteil der politischen, wirtschaftlichen und sozialen Eliten blieb unangetastet,
tauschte in einzelnen Féllen lediglich die Funktionen.

2. Der Februar 1934 hatte Todesopfer in den Tagen des Umbruchs zur Folge und
unzéhlige Verhaftungen und Internierungen sowie eine vollstindige Entfernung
der Sozialdemokratie; die christlichsozialen Funktionére blieben und iibernahmen
die Gesamtkontrolle — also nur ein ,,halber® Bruch der Eliten. Die fiir die bun-
despolitische Ebene so charakteristischen Schritte zum Aufbau eines autoritdren
Regimes ab Mérz 1933 spiegeln sich im Grazer Rathaus nicht in diesem Ausmal
wider, sondern wurden erst nach dem Februar 1934 in der Phase der provisorischen
,»Stiandestadt* bis zum neuen Statut von 1936 nachgeholt. Die sozialdemokratische
Stadtregierung konnte das gesamte Jahr 1933 noch in ihren Amtern verbleiben,
jedoch gelangen in dieser Phase kaum noch iiberparteiliche Kompromisse und an
ein produktives Arbeiten war nicht mehr zu denken.

3. Die Machtergreifung der Nationalsozialisten hatte in Graz nicht nur durch ihre
schon vor dem 12. Mirz 1938 erfolgte Destabilisierung und Unterwanderung der
,standischen Stadtverwaltung, sondern auch durch die Besetzung des offentli-
chen Raumes (vor allem der Universitiat und der Hochschule sowie der Schulen)
ein besonderes Gesicht. Sie ist damit, und aufgrund der Geschwindigkeit, mit der
sie in den Tagen nach dem 12. Mérz umgesetzt wurde, als offensichtlichster syste-
matischer Bruch einzustufen.

Nach all dem bisher ,,Geschriebenen®, was lésst sich bisher noch nicht ,,sagen“? Auch
wenn die Ereignisse Anfang 1938 und ihre Vorgeschichte immer mehr an Deutlichkeit
gewinnen, noch sind viele Bereiche als stadthistorisches Forschungsdesiderat anzuse-
hen. Etwa die Frage, wie es den Nationalsozialisten gelingen konnte, sich zwischen
1933 und Ende 1937 derart machtvoll zu organisieren, dass sie im Februar und Mérz
1938 innerhalb kurzer Zeit Tausende zu Demonstrationen mobilisieren konnte. Dies
ist deshalb so brisant, da in den 1920er-Jahren die Steiermark eigentlich nicht als
besonders nationalsozialistisch anzusehen war. In Graz hatte die NSDAP zwischen
1924 und 1929 sogar einen Riickgang bei ihren Wéhlern zu verzeichnen und auch die
Beteiligung am Juli-Putsch 1934 war in Graz nicht besonders stark.?** Das Biindnis
zwischen Heimatschutz und Nationalsozialisten war fiir Graz nur eingeschrénkt rele-
vant, da der Heimatschutz hier kein Massenphdanomen war. Dadieu deutete in seinen
Erinnerungen an, dass es den Nationalsozialisten gelungen war, das deutschnationale
Biirgertum fiir sich zu gewinnen.?* Das Infiltrieren des dementsprechenden Vereins-,
Studenten- und Volkskulturwesens sowie der Beamtenschaft spielte dabei offensicht-
lich eine entscheidende Rolle. Auch scheint das Ausschalten der demokratischen Par-
tizipation und der rechtsstaatlichen Prinzipien nicht forderlich fiir das auf kommu-
naler Ebene so charakteristische und wichtige Prinzip der Einbindung gewesen zu
sein. Zwar wurde unter den Vorzeichen der ,,stdndischen Stadt versucht, Arbeiter und
Deutschnationale zu integrieren, doch war die biirgerliche Dominanz so erdriickend,
dass auch die Wahl des einzigen Arbeitervertreters im Gemeindetag zum Biirger-
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meisterstellvertreter dieses offensichtliche Ungleichgewicht nicht ausgleichen konnte.
Auch die in letzter Sekunde betriebenen Versuche, Arbeitervertreter zur offenen Teil-
nahme an Propaganda-Veranstaltungen der VF zu motivieren, waren nicht mehr von
besonderem Erfolg gekront.

In welchem Verhiltnis standen die Ereignisse zu jenen in anderen vergleichbaren
Stadten? Dies bringt uns wieder dazu, dass bisher kaum mikrohistorische Untersu-
chungen zum faschistoiden ,,Stdndestaat* vorliegen?*¢ und damit einen Vergleich {iber
verschiedene dsterreichische Regionen und Stéddte hinweg erlauben wiirden. Dies gibe
uns mehr Einblick in die tatsdchliche Fundierung des Dollfu3-/Schuschnigg-Regimes.
Sehr deutlich kommt im vorliegenden Beitrag jedoch hervor, dass das Regime lokal
auf einen starken Biirgermeister setzte, der mit relativ groBen Freiheiten innerhalb
des neuen ,,stindischen* Rahmens autoritér regierte und dafiir wechselnde Biindnisse
einging.

Noch zu wenig untersucht ist auch, wie sich die ,,Stindestadt™ gegeniiber dem
Deutschnationalismus unter dem Kontext des ,,neuen”, wenn auch ,,deutschen® Os-
terreich-Bewusstseins positionierte. Eine vor allem fiir Graz eminent wichtige
Fragestellung, denn die groBdeutsche Orientierung zdhlte zu den Konstanten der
Grazer Kommunalpolitik. Deutschnationale Organisationen, die in ihrer Mehrheit
auch einen antimarxistischen, antisemitischen und volkischen Kurs verfolgten,
bildeten offensichtlich die Basis, auf der die Nationalsozialisten aufsetzen konnten.
Fraglich ist aber, wie die seit 1919 zur politischen Elite der Stadt aufgestiegenen
Sozialdemokraten, und hier insbesondere die aus ihren Reihen kommenden stadtischen
Beamten und Arbeiter, darauf reagierten: Schlossen sie sich den Nationalsozialisten
an, oder gingen sie mit ihnen ein Zweckbiindnis ein, um endlich den auch unter ihnen
weiterhin befiirworteten Anschluss an Deutschland und gleichzeitig das Ende des von
beiden verhassten ,,Klerikalfaschismus® zu erreichen? Damit stiinden wir aber vor der
Aufgabe zu entschliisseln, wie der Ausgleich zwischen zumindest Teilen der vormalig
sozialdemokratischen Arbeiterschaft und den deutschnationalen Biirgerlichen gelang,
gerade in einer Stadt, in der sich diese beiden Blocke seit Jahrzehnten diametral ge-
geniiberstanden? Bildeten die Biindnisse, die 1917 zum Sturz des Regierungskommis-
sérs und im Oktober/November 1918 im ,,Wohlfahrtsausschuss* eingegangen wurden,
gar die Blaupause fiir ein neues Biindnis ab 1934? Auch im Sinne des Verstdndnisses
des ,,0sterreichischen Weges™ in den Nationalsozialismus kann eine nédhere Untersu-
chung dieser Fragen auf mikrohistorischer Ebene durchaus erkenntnisreich ausfallen,
wenn auch die spezifischen kommunalen Kontexte immer beriicksichtigt werden miis-
sen und relativierend wirken.?¥’
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1 Dieser kulturanthropologische Ansatz wurde

ab den 1970er-Jahren als neue Alltags- und
Sozialgeschichte entwickelt: Hans MEDICK:
Mikro-Historie, in: Winfried SCHULZE
(Hg.): Sozialgeschichte, Alltagsgeschichte,
Mikro-Historie, Gottingen 1994, 40-53.

Wie im Sinne von Fernand Braudels verschie-
denen Zeitebenen ,,longue durée” (lange Dau-
er, Strukturen), ,moyenne durée” (mittlere
Dauer, Konjunkturen) und ,,événement™ (Er-
eignis): Fernand BRAUDEL: Geschichte und
Sozialwissenschaften. Die longue durée, in:
Marc BLOCH et al. (Hgg.): Schrift und Ma-
terie der Geschichte. Vorschlidge zu einer sys-
tematischen Aneignung historischer Prozesse,
Frankfurt am Main 1977, 47-85.

Siehe dazu insbesondere die Arbeiten von
Ernst Langthaler, der diese theoretische Kon-
zeption vorwiegend an dorflichen/landlichen
Strukturen erarbeitet hat: Ernst LANGTHA-
LER, Vom Behilter zum Netzwerk? Raum
in mikrohistorischer Perspektive, in: Ewald
HIEBL, Ernst LANGTHALER (Hgg.): Im
Kleinen das GroBe suchen, Innsbruck/Wien
2012, 57-68.

Entgegen der historiografischen Aufarbeitung
der Zwischenkriegszeit sind die Jahre 1914 bis
1918 fiir Graz und die Steiermark noch weitge-
hend als Desiderat anzusehen. An dieser Stelle
sollen und konnen deshalb nur einige Aspekte
der Folgen des Ersten Weltkrieges fiir die Stadt
herausgearbeitet werden, siche unter anderem:
Alfred ABLEITINGER: Unentwegt Krise. Po-
litisch-soziale Ressentiments, Konflikte und
Kooperationen in der Politik der Steiermark
1918 bis 1933/34, in: Alfred ABLEITINGER
(Hg.): Bundesland und Reichsgau. Demokratie,
,,Stindestaat” und NS-Herrschaft in der Steier-
mark 1918 bis 1945, TB 1, Wien/K6ln/Weimar
2015, 21-176, hier: 23-33; Hannes LEIDIN-
GER: Der Untergang der Habsburgermonar-
chie, Innsbruck/Wien 2017, 353-358; Martin
MOLL: Die Steiermark im Ersten Weltkrieg.
Der Kampf des Hinterlandes ums Uberleben
1914-1918, Wien/Graz/Klagenfurt 2014; Bern-
hard THONHOFER: Graz 1914. Der Volks-
krieg auf der Strae, Wien/Koéln/Weimar 2018.
Siehe im Detail dazu auch: Peter SCHINT-
LER: Die Stadt Graz. Politische Geschichte
und offentliche Wahrnehmung von 1885 bis
1914. Ungedruckte Diplomarbeit, Graz 2014.
Mit den geschlechtsspezifischen Aspekten he-
rausgearbeitet in: Heidrun ZETTELBAUER:

10
11

12

14

,,Die Liebe sei Euer Heldentum®. Geschlecht
und Nation in volkischen Vereinen der Habs-
burgermonarchie, Frankfurt am Main 2005.
Gerald LAMPRECHT: Fremd in der eigenen
Stadt. Die moderne jiidische Gemeinde von
Graz vor dem Ersten Weltkrieg, Innsbruck/
Wien/Bozen 2007, 223-228. Dies entspricht
zum Teil der europaweiten Entwicklung des
Nationalismusdiskurses: Eric J. HOBSBAWM:
Nationen und Nationalismus. Mythos und Re-
alitét seit 1780, Frankfurt am Main 2005, 143—
145.

MOLL: Die Steiermark im Ersten Weltkrieg,
85-115. Tatsdachlich begann noch 1918 die
neue, legitimierte Gemeindevertretung mit
dem selbststdndigen Aufbringen von Lebens-
mitteln am Schwarzmarkt in der Untersteier-
mark: Franz Christian WEBER: ,,Wir wollen
nicht hilflos zu Grunde gehen!* Zur Ernéh-
rungskrise der Steiermark im Ersten Weltkrieg
und ihren politisch-sozialen Auswirkungen,
in: Blitter fiir Heimatkunde, Jg. 74, H. 3, Graz
2000, 96-131, hier: 116.

Martin  MOLL: Kein Burgfriede. Der
deutsch-slowenische Nationalitdtenkonflikt in
der Steiermark 1900-1918, Innsbruck/Wien/
Bozen 2007, 427—-431.

THONHOFER: Graz 1914, 448-452.

Wolfram DORNIK: Verwaltung des Mangels.
Die osterreichisch(-ungarisch)en Kriegszen-
tralen 1914-1918, in: Gerald SCHOPFER,
Barbara STELZL-MARX (Hgg.): Wirtschaft.
Macht. Geschichte. Briiche und Kontinuitdten
im 20. Jahrhundert, Graz 2012, 261-274, hier:
262-264; WEBER, ,,Wir wollen nicht hilflos zu
Grunde gehen!®, 98—104.

Meinhard BRUNNER: Allgemeine politische
und soziale Entwicklung von Graz 1850 bis
2003, in: Walter BRUNNER (Hg.): Geschichte
der Stadt Graz. Bd. 1. Lebensraum — Stadt —
Verwaltung, Graz 2003, 215-310, hier: 243—
245; Heimo HALBRAINER: Die KPO in Graz
1918/19, in: Manfred MUGRAUER (Hg.): 90
Jahre KPO. Studien zur Geschichte der Kom-
munistischen Partei Osterreichs, Wien 2009,
61-93, hier: 61f.; MOLL: Die Steiermark im
Ersten Weltkrieg, 134f.; WEBER, ,,Wir wollen
nicht hilflos zu Grunde gehen!*, 116-125.
Georg HOFFMANN, Nicole-Melanie GOLL,
Philipp LESIAK: Thalerhof 1914-1936. Die
Geschichte eines vergessenen Lagers und seine
Opfer, Herne 2010.

BRUNNER: Allgemeine politische und sozia-
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le Entwicklung von Graz 1850 bis 2003, 243;
MOLL: Die Steiermark im Ersten Weltkrieg,
62-82.

15 Siehe dazu im Detail: LEIDINGER: Der Un-
tergang der Habsburgermonarchie.

16 Gerhard BOTZ: Gewalt in der Politik. Attentate,
ZusammenstofBe, Putschversuche, Unruhen in
Osterreich 1918 bis 1938, Miinchen 1983, 22-36;
LEIDINGER: Der Untergang der Habsburger-
monarchie, 280-290; Wolfgang MADERTHA-
NER: Die eigenartige Grofe der Beschréinkung.
Osterreichs Revolution im mitteleuropdischen
Spannungsfeld, in: Helmut KONRAD, Wolf-
gang MADERTHANER (Hgg.): ... der Rest ist
Osterreich. Das Werden der Ersten Republik,
Bd. 1, Wien 2008, 187-206.

17 Siehe die Sanitidtswochenberichte der Monate
Oktober—Dezember 1918, veréffentlicht im
Amtsblatt der Stadt Graz.

18 Thomas HORZER: Die Spanische Grippe in
der Steiermark. Ungedruckte Diplomarbeit,
Graz 2010.

19 Stenographischer Bericht liber die ordentliche
offentliche Sitzung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Graz am Donnerstag den
10. Oktober 1918, in: Amtsblatt der landes-
fiirstlichen Hauptstadt Graz, 20.10.1918, 658.

20 Ebenda, 657.

21 Robert HINTEREGGER: Graz zwischen
Wohlfahrtsausschuss und Réteherrschaft, in:
Historisches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 7/8,
Graz 1975, 213-239, hier: 217-220.

22 HINTEREGGER: Graz zwischen Wohlfahrts-
ausschuss und Rateherrschaft, 221f.

23 Stadtarchiv Graz (StAG), Archive der Stadt
Graz, Gemeindevertretungskorper, Gemein-
derat, Gemeinderatsprotokolle, = Verhand-
lungsschrift iiber die 6ffentliche Sitzung des
Gemeinderates der Landeshauptstadt Graz,
28.10.1918, 2.

24 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 34—40.

25 Ebenda, 34-42.

26 Stenographischer Bericht tiber die ordentliche
offentliche Sitzung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Graz am Donnerstag den
14. November 1918, in: Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Graz, 30.11.1918, 716.

27 Ebenda, 719f. Siehe dazu im Detail: Matthias
HOLZER: Vom Franzensplatz zum Freiheits-
platz. Vom Franz-Josephs-Platz zum Haupt-
platz: Platz(um-)benennungen im Vergleich
zwischen Graz und Linz. Ungedruckte Dip-
lomarbeit, Graz 2017.
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28 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 44f.

29 Das Biirgerkorps wurde Anfang des Jahres
1919 in die Volkswehr iibernommen, mit No-
vember 1919 erfolgte die Auflosung: Gerhard
MARAUSCHEK: Das Grazer Biirgerkorps,
in: Das Grazer Biirgerkorps, Graz [1978],
7-50, hier: 38; Hans WALLNER: 725 Jahre
Privilegiertes Uniformiertes Grazer Biirger-
korps, Graz 2005, [28f.].

30 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 36.

31 M. Christian ORTNER: Von der Volkswehr
zum Bundesheer 1918-1938, in: Stefan KAR-
NER (Hg.): Die umkimpfte Republik. Oster-
reich 1918—1938, Innsbruck/Wien/Bozen 2017,
129-133.

32 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 45f.

33 HINTEREGGER: Graz zwischen Wohlfahrts-
ausschuss und Rateherrschaft, 225.

34 StAG, Amtsdruckschriften, Gesetzentwurf
betreffend die Erlassung einer neuen Gemein-
dewahlordnung und die Abénderung einiger
Bestimmungen der Gemeindeordnung fiir die
Landeshauptstadt Graz, 1919 (ZI. Pris. 607-2-
1919).

35 StAG, Amtsdruckschriften, Gemeinde-Ord-
nung fiir die Landeshauptstadt Graz 1932.

36 Hans HAUTMANN: Die KPO in der &ster-
reichischen Revolution 1918/19, in: Manfred
MUGRAUER (Hg.): 90 Jahre KPO. Studien
zur Geschichte der Kommunistischen Partei
Osterreichs, Wien 2009, 9-16.

37 Siehe etwa auch den Beitrag von Reinhard
Miiller in diesem Band.

38 Siche dazu im Detail: Hannes LEIDINGER,
Verena MORITZ: Gefangenschaft, Revoluti-
on, Heimkehr. Die Bedeutung der Kriegsge-
fangenenproblematik fiir die Geschichte des
Kommunismus in Mittel- und Osteuropa 1917—
1920, Wien/Koln/Weimar 2003.

39 Zitiert nach: HALBRAINER: Die KPO in
Graz 1918/19, 64.

40 LEIDINGER, MORITZ: Gefangenschaft,

Revolution, Heimkehr, 569-571; HALBRAI-

NER: Die KPO in Graz 1918/19, 62-65.

Letztlich wurden alle 22 KP-Funktionire

freigelassen, eine strafrechtlich verfolgbare

Schuld konnte niemandem angelastet wer-

den. HINTEREGGER: Graz zwischen Wohl-

fahrtsausschuss und Réiteherrschaft, 231-233;

HALBRAINER: Die KPO in Graz 1918/19,

67-69.

42 Ebenda, 64.

43 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 61.
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44 BRUNNER: Allgemeine politische und soziale

45

Entwicklung von Graz 1850 bis 2003, 251f.
Stenographischer Bericht iiber die ordentliche
offentliche Sitzung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Graz am Donnerstag, den
8. Mai 1919, in: Amtsblatt der Landeshaupt-
stadt Graz, 20.5.1919, 296f. Zu den wichtigsten
Wahlkampfpositionen siche: Eva WAGNER:
Die Grazer Gemeinderatswahlen in der Ersten
Republik, in: Historisches Jahrbuch der Stadt
Graz, Bd. 31, Graz 2001, 331-368, hier: 339f.

46 Gerhard MARAUSCHEK: Verfassungs- und

47

48

49

Verwaltungsgeschichte der Stadt Graz 1784 bis
2003, in: Walter BRUNNER (Hg.): Geschichte
der Stadt Graz. Bd. 1: Lebensraum — Stadt —
Verwaltung, Graz 2003, 189-214, hier: 205f.;
Eva WAGNER: Die Entwicklung des Grazer
Stadtstatutes von 1918 bis 1938. Ungedruckte
Diplomarbeit, Graz 1997, 17-19; WAGNER:
Die Grazer Gemeinderatswahlen in der Ersten
Republik, 336-338.

Der Grund fiir diese eklatant niedrige Wahl-
beteiligung ist bisher noch nicht konkret er-
forscht: ob es an den kommunistischen Boy-
kottaufrufen lag oder den seit Oktober haufigen
Wabhlen (Ergédnzungswahlen im Oktober 1918
und Nationalratswahlen im Februar 1919) oder
der schlechten Wahlkundmachung und -vorbe-
reitung durch die Kommunalverwaltung oder
an der Dominanz der iiberregionalen Themen
(Besitzverteilung, demokratisches System,
Anschluss an Deutschland, Grenzziehung zur
Untersteiermark etc.) wurde bisher noch nicht
iiberzeugend ausgearbeitet. Ein hoheres Poten-
zial war grundsitzlich da, denn bei den gleich-
zeitig abgehaltenen Landtagswahlen nahmen
70 Prozent im (natiirlich nicht deckungsglei-
chen) Wahlkreis Graz-Umgebung von ihrem
Wahlrecht Gebrauch.

Warum Muchitsch, eigentlich an zwolfter Stel-
le der Sozialdemokratischen Liste, und nicht
Anton Afritsch als Spitzenkandidat zum Biir-
germeister gewahlt wurde, ist bis heute nicht
klar.

Eigene Berechnungen auf Basis der verdf-
fentlichten Ergebnisse der Wahlbehorden:
Abschlufl des Ermittlungsverfahrens fiir die
Landtagswahlen, in: Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Graz, 31.5.1919, 323; AbschluB3 des
Ermittlungsverfahrens fiir die Gemeinderats-
wahlen, in: ebenda, 323f. Siehe auch: WAG-
NER: Die Grazer Gemeinderatswahlen in der
Ersten Republik, 342.

50

51

52

53

Stenographischer Bericht iiber die konstituie-
rend Sitzung des Gemeinderates der Landes-
hauptstadt Graz, 13.6.1919, in: Amtsblatt der
Landeshauptstadt Graz, 30.6.1919, 334f.

Zur AufBenpolitik ,,Deutschosterreichs
1918/19 siehe: Ernst HANISCH: Im Zeichen
von Otto Bauer. Deutschosterreichs Aufen-
politik in den Jahren 1918 bis 1919, in: Hel-
mut KONRAD, Wolfgang MADERTHANER
(Hgg): ... der Rest ist Osterreich. Das Werden
der Ersten Republik, Bd. 1, Wien 2008, 207—
222, hier: 222.

Stenographischer Bericht iiber die konstituie-
rende Sitzung des Gemeinderates der Landes-
hauptstadt Graz, 13.6.1919, in: Amtsblatt der
Landeshauptstadt Graz, 30.6.1919, 335f.
Allgemein zu den Christlichsozialen und dem
»hationalen Lager” in Osterreich vom spiten
19. Jahrhundert bis in die 1920er-Jahre: Anton
STAUDINGER: Christlichsoziale Partei, in:
Erika WEINZIERL, Kurt SKALNIK (Hgg.):
Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ers-
ten Republik, Bd. 1, Graz/Wien/Kéln 1983,
249-276; Adam WANDRUSZKA: Das ,,natio-
nale Lager®, in: ebenda, 277-315; sowie neuer:
Robert KRIECHBAUMER: Die Christlichso-
ziale Partei 1918 bis 1933/34, in: Stefan KAR-
NER (Hg.): Die umkémpfte Republik. Oster-
reich 1918—1938, Innsbruck/Wien/Bozen 2017,
137-145; Martin MOLL: Das nationale Lager,
in: ebenda, 183-192.

54 Edith MARKO-STOCKL: Parteien und Wahl-

55

56

recht in Graz um 1900, in: Historisches Jahr-
buch der Stadt Graz, Bd. 27/28, Graz 1998,
13-26, hier: 14-21. Zur Dominanz der deutsch-
nationalen Parteien in den Steirischen Stéddten,
sieche auch: MOLL: Kein Burgfriede, 72—80.
Siehe dazu etwa: Heidrun ZETTELBAUER:
Antisemitismus und Deutschnationalismus.
Von Prozessen der Ausdifferenzierung zu
Strategien der Homogenisierung am Beispiel
deutschnational-volkischer Frauenvereine,
in: Heimo HALBRAINER, Gerald LAMP-
RECHT, Ursula MINDLER (Hgg.): NS-Herr-
schaft in der Steiermark. Positionen und Dis-
kurse, Wien/Koln/Weimar 2012, 63—86.

Alois KERNBAUER: Wissenschaft — Univer-
sitdt, Hochschulen, Forschungsinstitutionen,
in: Alfred ABLEITINGER (Hg.): Bundesland
und Reichsgau. Demokratie, ,,Stédndestaat™
und NS-Herrschaft in der Steiermark 1918 bis
1945, TB 2, Wien/Ko6ln/Weimar 2015, 293—
323, hier: 296-298.
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57 Christian NEUBACHER: Die Deutschdemo-
kratische Partei in der Steiermark. Ungedruck-
te Diplomarbeit, Wien 2011, 17-29.

58 Ebenda, 60—63.

59 WAGNER: Die Grazer Gemeinderatswahlen
in der Ersten Republik, 345, FN 94.

60 Zitiert nach ebenda, 338.

61 NEUBACHER: Die Deutschdemokratische
Partei in der Steiermark, 55-57 und 88.

62 Die Christlichsozialen waren erst ab 1913 im
Gemeinderat mit einem Mandatar vertreten:
WAGNER: Die Grazer Gemeinderatswahlen
in der Ersten Republik, 23.

63 Zu Letzterem siche vor allem: Walter Martin
IBER: Zu den ideologischen Grundlagen des
Antimarxismus/Antisozialismus der Christ-
lichsozialen Partei, 1918—1934, in: Richard
BOSEL, Hermann FILLITZ (Hgg.): Rémische
Historische Mitteilungen, Bd. 49, Wien 2007,
511-540.

64 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 54-57.

65 Siehe dazu im Detail den Beitrag von Andreas
Fraydenegg-Monzello in diesem Band.

66 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 73-75;
Andreas FRAYDENEGG-MONZELLO:
Volksstaat und Stdndeordnung. Die Wirt-
schaftspolitik der Steirischen Heimwehren
1927-1933, Wien/Ko6ln/Weimar 2015, 19.

67 Lothar HOBELT: Die Heimwehren 1927-1929:
Die Steiermark und der Bund, in: Zeitschrift
des Historischen Vereins fiir Steiermark,
Jg. 104, Graz 2013, 219-263, hier: 232f.

68 Das Parteiorgan ,,Der Republikaner* erschien
zwischen Janner 1919 und Dezember 1931.
Bisher fehlt noch eine wissenschaftliche Aus-
wertung der Zeitung.

69 Im ,,Grazer Tagblatt“ werden weder Partei
noch Scheucher erwihnt.

70 Ein Hintertreppenpolitiker, in: Arbeiterwille,

26.7.1924, 5; Der ,,Republikaner* Stummer feig

ausgekniffen, in: Arbeiterwille, 3.8.1924, 7;

Pack schlédgt sich, in: Arbeiterwille, 8.11.1924,

3; Der Konkurs der Firma Franz Scheucher u.

Co., in: Arbeiterwille, 7.4.1925, 1.

Eduard STAUDINGER: Zur Entwicklung des

Nationalsozialismus in Graz von seinen An-

fangen bis 1938, in: Historisches Jahrbuch der

Stadt Graz, Bd. 18/19, Graz 1988, 31-74, hier:

31-44.

72 Allgemein zur Sozialdemokratie in der Zwi-
schenkriegszeit: Rudolf NECK: Sozialdemo-
kratie, in: Erika WEINZIERL, Kurt SKAL-
NIK (Hgg.): Osterreich 1918-1938. Geschichte
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64

der Ersten Republik, Bd. 1, Graz/Wien/Koln
1983, 225-248; Michael SCHACHERL: 30
Jahre steirische Arbeiterbewegung. 1890 bis
1920. Graz 1931; Sepp REICHL: Der grofie
Aufstieg. Eine Geschichte der arbeitenden
Menschen und der Arbeiterbewegung in der
Steiermark. Graz 1966. Und in der Steier-
mark: Robert HINTEREGGER et al. (Hgg.):
Fiir Freiheit, Arbeit und Recht. Die steirische
Arbeiterbewegung zwischen Revolution und
Faschismus (1918-1938), Graz 1984. Ich dan-
ke Martin Amschl fiir wertvolle Hinweise zur
Geschichte der Grazer Sozialdemokratie.

73 MARKO-STOCKL: Parteien und Wahlrecht
in Graz um 1900, 21.

74 Zum ,,Roten Wien“ siche etwa: Wolfgang MA-
DERTHANER: Die osterreichische Sozialde-
mokratie und das kommunale Aufbauwerk in
Wien 1918-1934, in: Stefan KARNER (Hg.):
Die umkidmpfte Republik. Osterreich 1918
1938, Innsbruck/Wien/Bozen 2017, 161-169.

75 Heimo HALBRAINER, Gerald LAMP-
RECHT, Ursula MINDLER: Unsichtbar.
NS-Herrschaft: Widerstand und Verfolgung
in der Steiermark, Graz 2008, 28f. Dariiber
hinaus fehlen hier noch eingehendere Studien,
die offizielle Reden sowie Antisemitismus in
den Parteimedien herausarbeiten und verglei-
chend analysieren.

76 Otto NADERER: Der bewaffnete Aufstand.
Der Republikanische Schutzbund der Oster-
reichischen Sozialdemokratie und die militd-
rischen Vorbereitungen auf den Biirgerkrieg
(1923-1934), Graz 2004.

77 Eduard G. STAUDINGER: Der Republikani-
sche Schutzbund in Graz 1923-1933, in: Histo-
risches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 13, Graz
1982, 141-165, hier: 142—-145.

78 Siehe dazu den Beitrag von Reinhard Miiller in
diesem Band.

79 HALBRAINER: Die KPO in Graz 1918/19,
84-88.

80 Reinhard FARKAS: Aus der Geschichte der

Grazer Vereine, in: Walter BRUNNER (Hg.):

Geschichte der Stadt Graz. Bd. 2: Wirtschaft

— Gesellschaft — Alltag, Graz 2003, 503-582,

hier: 536-538.

Franz JAGER: Wirtschaftsgeschichte 1800 bis

2000, in: Walter BRUNNER (Hg.): Geschichte

der Stadt Graz. Bd. 2: Wirtschaft— Gesellschaft

— Alltag, Graz 2003, 159-238, hier: 190-194.

Zur wirtschaftlichen Verflochtenheit haben

Karner, Kubin und Steiner jedoch errechnet,
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dass die Handelsverflechtung des Donaurau-
mes nach 1918 weiterhin auf einem ausge-
sprochen hohen Niveau bis in die 1940er-Jahre
verblieb: Stefan KARNER, Ingrid KUBIN,
Michael STEINER: Wie real war ,,Mitteleuro-
pa“? Zur wirtschaftlichen Verflochtenheit des
Donauraumes nach dem Ersten Weltkrieg, in:
Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, Nr. 74, Stuttgart 1987, 153—-185.

82 Siehe beispielsweise: Franz Christian WE-
BER: Ausgewiesen und stellenlos. Zur Situati-
on repatriierter Lehrer in der Steiermark 1918—
1920, in: Zeitschrift des Historischen Vereins
fiir Steiermark, Jg. 85, Graz 1994, 357-379.

83 Allein in den Jahren zwischen 1890 (112.069)
und 1910 war die Stadtbevolkerung um 30.000
gewachsen! Siehe: Peter WIESFLECKER:
Bevolkerungsentwicklung, in: Walter BRUN-
NER (Hg.): Geschichte der Stadt Graz. Bd. 1:
Lebensraum — Stadt — Verwaltung, Graz 2003,
311-334, hier: 324-329.

84 Bericht des Amtsdirektors Dr. Plochl zur An-
gelegenheit der Errichtung eines stddtischen
Wohnungsamtes, in: Amtsblatt der landes-
furstlichen Hauptstadt Graz, Jg. XXI, Nr. 14,
20.5.1918, 296-303.

85 Bericht wegen Ergreifung von Maflnahmen be-
treffend Wohnungsfiirsorge, in: Amtsblatt der
Landeshauptstadt Graz, 31.12.1918, 773f. Siehe
fir Ndheres zum Wohnungswesen den Beitrag
von Nikolaus Reisinger et al. in diesem Band.

86 ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 81;
BRUNNER: Allgemeine politische und sozia-
le Entwicklung von Graz 1850 bis 2003, 249;
Franz Christian WEBER: ,,So ein trauriges
Lied ohne Worte ... Die Versorgung der Stei-
ermark durch die Alliierten 1918/19, in: Blatter
fiir Heimatkunde, 75. Jg., H. 2/3, Graz 2001,
118-137.

87 WEBER: ,Wir wollen nicht hilflos zu Grunde

gehen!®, 111-116.

Petra BERGER: Frauen in Hunger- und Brot-

krawallen am Beispiel des Grazer ,,Kirschen-

rummel’s®. Ungedruckte Diplomarbeit, Graz

1994, 30—-40.

89 Ebenda, 72f.

90 Die Preise fiir Kirschen verbleiben den Rest

der Saison bis Mitte Juli bei rund 6 Kronen,

siehe: StAG, Archiv der Stadt Graz, Marktamt,

Marktpreisprotokolle 1920.

BERGER: Frauen in Hunger- und Brotkrawal-

len am Beispiel des Grazer ,,Kirschenrum-

mel’s®, 74f.
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92 Amtsbericht liber die auBerordentliche 6ffent-
liche Sitzung des Gemeinderates der Landes-
hauptstadt Graz am Freitag, den 29. Dezem-
ber 1922, in: Amtsblatt der Landeshauptstadt
Graz, 31.1.1923, 15f.

93 BRUNNER: Allgemeine politische und sozia-
le Entwicklung von Graz 1850 bis 2003, 253f.;
Helmut GEBHARDT: Die Grazer kommuna-
len Versorgungseinrichtungen in den DreiBi-
gerjahren — Stralenbahn, Gas, Strom, Wasser,
in: Historisches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd.
18/19, Graz 1988, 289-306.

94 Siehe dazu: Peter TEIBENBACHER: Die
gewerbliche und industrielle Wirtschaft der
Steiermark 1918 bis 1945, in: Alfred ABLEI-
TINGER (Hg.): Bundesland und Reichsgau.
Demokratie, ,,Stdndestaat* und NS-Herrschaft
in der Steiermark 1918 bis 1945, TB 2, Wien/
Koln/Weimar 2015, 11-44, hier: 20f.

95 Fritz WEBER: Zusammenbruch, Inflation und
Hyperinflation. Zur politischen Okonomie der
Geldentwertung in Osterreich 1918 bis 1922,
in: Helmut KONRAD, Wolfgang MADERT-
HANER (Hgg.): ... der Rest ist Osterreich.
Das Werden der Ersten Republik, Bd. 2, Wien
2008, 7-32; Herbert MATIS: ,Notleidende
Milliondre bevdlkerten damals Osterreich.
Die Wiahrungs- und Geldpolitik in der jungen
Republik, in: ebenda, 33—48.

96 Amtsbericht iiber die aulerordentliche 6ffent-
liche Sitzung des Gemeinderates der Landes-
hauptstadt Graz am Freitag, den 29. Dezem-
ber 1922, in: Amtsblatt der Landeshauptstadt
Graz, 31.1.1923, 16f.

97 Allein in den Jahren zwischen 1890 (112.069)
und 1910 war die Stadtbevolkerung um 30.000
gewachsen! Siehe WIESFLECKER: Bevolke-
rungsentwicklung, 324-329.

98 Zwischen 1923 und 1934 war die Einwohner-
zahl etwa von Wetzelsdorf jahrlich um 9,7 Pro-
zent, von StraBBgang um 6,6 Prozent, von Lie-
benau um 4,7 Prozent oder von St. Peter um
3,9 Prozent gewachsen: WIESFLECKER,
Bevolkerungsentwicklung, 328. Dies ergab fiir
das gesamte, spitere Stadtgebiet von Graz (ab
1938) fiir die zweite Halfte der 1920er-Jahre
sogar ein leichtes Plus: Stefan KARNER: Be-
volkerungsentwicklung, Sozialstruktur und
Arbeitslosigkeit in Graz in den Dreifigerjah-
ren, in: Historisches Jahrbuch der Stadt Graz,
Bd. 18/19, Graz 1988, 263288, hier: 263-268.

99 Stefan RIESENFELLNER: Todeszeichen.
Zeitgeschichtliche Denkmalkultur am Bei

65
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101

102

103

104

105

106

107
108
109

110
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66

spiel von Kriegerdenkmaélern in Graz und in
der Steiermark von 1867—1934, in: Stefan RIE-
SENFELLNER, Heidemarie UHL (Hgg.):
Todeszeichen. Zeitgeschichtliche Denkmal-
kultur in Graz und in der Steiermark vom
Ende des 19. Jahrhunderts bis zur Gegenwart,
Wien/Koln/Weimar 1994, 1-76, hier: 40f.
Wegen Benennung der an Stelle der
Schlachthausbriicke  neuerbauten  Eisen-
briicke, in: Amtsblatt der Landeshauptstadt
Graz, 16.8.1926, 115; Wegen Benennung ei-
nes Offentlichen Platzes in ,,Siidtirolerplatz®,
in: Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz,
30.6.1928, 93.

MARAUSCHEK: Verfassungs- und Ver-
waltungsgeschichte der Stadt Graz 1784 bis
2003, 206.

WAGNER: Die Grazer Gemeinderatswahlen
in der Ersten Republik, 345-350.

Aufgrund einer Wahlanfechtung durch die
NSDAP wanderte noch ein Mandat von der
Einheitsliste zu den Nationalsozialisten. Ei-
gene Berechnungen auf Basis der amtlichen
Wahlergebnisse: Kundmachung betreffend
das Ergebnis der Gemeinderatswahl vom
25. Mai 1924, in: Amtsblatt der Landeshaupt-
stadt Graz, 31.5.1924, 99; Kundmachung,
in: Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz,
15.6.1924, 103.

WAGNER: Die Grazer Gemeinderatswahlen
in der Ersten Republik, 351.

STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anfingen
bis 1938, 45f.

STAUDINGER:  Der  Republikanische
Schutzbund in Graz 1923-1933, 145-147,
insb. 147.

Ebenda, 150f.

Ebenda, 152.

Zum biografischen Hintergrund von Pfrimer
siche: Christian ZECHNER: Walter Pfrimer.
Ein deutschnationaler Heimatschutzfiihrer
als Wegbereiter fiir den Nationalsozialismus
in der Steiermark. Ungedruckte Diplomar-
beit, Graz 2004.

BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
255; FRAYDENEGG-MONZELLO: Volks-
staat und Standeordnung, 23-26.
BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
255.

Helmut EBERHART: ,,Innere Politik ist zum

113

114

115

116

117

118

119

120
121

122

grof3en Teil angewandte Volkskunde ...“ in:
Alfred ABLEITINGER (Hg.): Bundesland
und Reichsgau. Demokratie, ,,Stindestaat™
und NS-Herrschaft in der Steiermark 1918
bis 1945, TB 2, Wien/Ko6ln/Weimar 2015,
135-162, hier: 137-152; FARKAS: Aus der
Geschichte der Grazer Vereine, 534f.

Siehe beispielsweise auch den Beitrag von
Robert Moretti zum ,,Tattermannbrauch® in
diesem Band.

Wolfram DORNIK: Die Erfindung der Hei-
mat. Ein unvollstindiger Abriss von Ge-
schichte und Idee eines Konzeptes und seiner
Musealisierung, in: Feldbacher Beitrige zur
Heimatkunde der Siidoststeiermark, Heft
14: Neue Perspektiven der Heimatkunde der
Stidoststeiermark, Feldbach 2015, 49—-64.
EBERHART: ,,Innere Politik ist zum groflen
Teil angewandte Volkskunde ...“, 137-144.
Siehe dazu insbesondere: Ernst HANISCH:
Der lange Schatten des Staates. Osterreichi-
sche Gesellschaftsgeschichte im 20. Jahr-
hundert, Wien 1994, 280-285; Hans KERN-
BAUER, Eduard MARZ, Fritz WEBER:
Die wirtschaftliche Entwicklung, in: Erika
WEINZIERL, Kurt SKALNIK (Hgg): Os-
terreich 1918-1938. Geschichte der Ersten
Republik, Bd. 1, Graz/Wien/Koln 1983, 343—
379, hier: 354-366.

TEIBENBACHER: Die gewerbliche und in-
dustrielle Wirtschaft der Steiermark 1918 bis
1945, 21f.

Stadtbild-Ausstellung Alt- und Neu-Graz. Die
Bau- und Kulturgeschichtliche Entwicklung
der Landeshauptstadt Graz von der frithen
Grenzburg bis zur Vorbereitung der Zukunft
im neuen Stadtbauplan, veranstaltet von der
Stadtgemeinde Graz, Graz 1928, 108-123.
Amtsbericht iiber die ordentliche, 6ffentliche
Sitzung des Gemeinderates der Landeshaupt-
stadt Graz am Mittwoch, den 30. Dezember
1925, in: Amtsblatt der Landeshauptstadt
Graz, 15.1.1926, 3f.

Stadtbild-Ausstellung Alt- und Neu-Graz, 7f.
Otto HOCHREITER: Stadtbilder, Ge-
schichtsbilder. Frithe GroBausstellungen
des Stadtmuseums zu Graz, 1928 bis 1956,
in: Historisches Jahrbuch der Stadt Graz,
Bd. 45/46, Graz 2016, 143—-158.

Fritz POPELKA: Geschichte der Stadt Graz,
Bd. 1, Graz 1928; Die Stadt Graz — ihre kul-
turelle, bauliche, soziale und wirtschaftliche
Entwicklung in den letzten sechzig Jahren
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134

135

nebst kurzen geschichtlichen Riickblicken.
Herausgegeben aus Anlass der Achthundert-
jahrfeier 1128-1928, Graz 1928.

Dieter ZACH: 800 Jahre Feierlichkeiten
Stadt Graz. Ein umstrittenes Jubildum von
1128 bis 1928. Ungedruckte Diplomarbeit,
Graz 2014.

Wolfram DORNIK: Von verschlungenen
Wegen und verlorener Geschichte. Histori-
sche Entwicklung und Bestinde des Stadt-
archivs Graz, in: Historisches Jahrbuch der
Stadt Graz, Bd. 45/46, 351-371, hier: 355.
BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
254f.; Gerhard MARAUSCHEK: Die Schaf-
fung von Grof3-Graz im Jahre 1938 und ihre
Vorgeschichte, in: Historisches Jahrbuch der
Stadt Graz, Bd. 18/19, Graz 1988, 307-334.
WAGNER: Die Grazer Gemeinderatswahlen
in der Ersten Republik, 351-353.

Ebenda, 353-363.

Eigene Berechnungen auf Basis der amt-
lichen Wahlergebnisse: Kundmachungen,
in: Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz,
15.5.1929, 75-717.

Eigene Berechnungen auf Basis der amtli-
chen Wahlergebnisse: Statistik der Gemein-
deratswahl vom 21.4.1929, in: Amtsblatt der
Landeshauptstadt Graz, 15.5.1929, 80.
STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anféngen
bis 1938, 46—49.

WAGNER: Die Grazer Gemeinderatswahlen
in der Ersten Republik, 363f.
Bharat-Johannes KULAMARVA: Die Oster-
reichischen Bundesbahnen und die austrofa-
schistische Machtergreifung. Ungedruckte
Diplomarbeit, Wien 2013, 45—49.
Amtsbericht tiber die ordentliche 6ffentliche
Sitzung des Gemeinderates der Landeshaupt-
stadt Graz am Donnerstag, den 20. Novem-
ber 1930, in: Amtsblatt der Landeshauptstadt
Graz, 15.12.1930, 190.

BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
253f.

Dadurch verringerte sich etwa zwischen
1910 und 1934 der Anteil der Personen pro
Haushalt von 3,8 auf 3,3: Michael EGGER,
Diether KRAMER: Qualitative und quanti-
tative Untersuchungen zur Weltwirtschafts-
krise der 1930er Jahre in der Steiermark
und zu ihrer subjektiven Wahrnehmung, in:
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139

140

141

142

143

144

145

146

147
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Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Stei-
ermark, Jg. 104, 2013, 265-296, hier: 288f.
Siehe auch den Beitrag von Nikolaus Reisin-
ger et al. in diesem Band.

GEBHARDT: Die Grazer kommunalen Ver-
sorgungseinrichtungen in den Dreifligerjah-
ren, 296f. Siehe zu diesem architekturtheore-
tischen und -praktischen Diskursfeld: Antje
SENARCLENS DE GRANCY: ,,Moderner
Stil“ und ,,heimisches Bauen“. Architektur-
reform in Graz um 1900, Wien/Koln/Weimar
2001.

KERNBAUER, MARZ, WEBER: Die wirt-
schaftliche Entwicklung, 366-372; TEIBEN-
BACHER: Die gewerbliche und industrielle
Wirtschaft der Steiermark 1918 bis 1945,
22-26.

HANISCH: Der lange Schatten des Staates,
295-300.

Zahlen liegen fiir Graz derzeit nicht vor, die-
se diirften nach Schitzung aber dramatisch
gewesen sein: KARNER: Bevolkerungsent-
wicklung, Sozialstruktur und Arbeitslosig-
keit in Graz in den Dreifigerjahren, 274-276;
Emmerich TALOS: Sozialpolitik im Austro-
faschismus, in: Emmerich TALOS, Wolfgang
NEUGEBAUER (Hgg.): Austrofaschismus.
Politik — Okonomie — Kultur 1933-1938,
Wien/Miinster 2014, 222-238, hier: 231-233.
KARNER: Bevolkerungsentwicklung, So-
zialstruktur und Arbeitslosigkeit in Graz in
den Dreifligerjahren, 276-278.

BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
256.

Ebenda, 258f. Zum Machtkampf innerhalb
der Osterreichischen Heimwehrbewegung
in den spéten 1920er-Jahren: HOBELT: Die
Heimwehren 1927-1929.

Siehe dazu auch den Beitrag von Andreas
Fraydenegg-Monzello in diesem Band.
ZECHNER: Walter Pfrimer, 70-72.

Stefan KARNER: Die Steiermark im
20. Jahrhundert. Politik — Wirtschaft — Ge-
sellschaft — Kultur, Graz/Wien/Kdln 2000,
142—-144; BOTZ: Gewalt in der Politik, 182—
186.

FRAYDENEGG-MONZELLO: Volksstaat
und Stdndeordnung, 31-41; ZECHNER:
Walter Pfrimer, 75f.

BOTZ: Gewalt in der Politik, 187f.
STAUDINGER: Der  Republikanische
Schutzbund in Graz 1923-1933, 158f.
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Ebenda, 154-163.

In Anlehnung an den im Verlauf der 1990er-
bis 2010er-Jahre sich durchsetzenden Pa-
radigmenwechsel, darunter etwa Gerhard
Botz, Helmut Konrad oder Kurt Bauer, so-
wie an einhellige Einschitzungen in der
internationalen  Faschismustheorie  wird
das Dollfu/Schuschnigg-Regime nicht als
faschistisch®, sondern als ,faschistoid*
bezeichnet (Konrad: ,,antimoderne, imita-
tionsfaschistische Diktatur®; Payne: ,,con-
servative Catholic corporative authoritarian
system®; Griffin: ,,parafaschistisches Regi-
me*); ,,Austrofaschismus® als zeitgendssi-
scher, polemischer Fremdzuschreibungsbe-
griff wird an dieser Stelle vermieden. Siehe
zur Theoriedebatte sowie zu den wesentli-
chen Merkmalen etwa: Helmut KONRAD:
Die Bruchlinie 1934 und die Notwendigkeit
einer theoretisch fundierten Geschichtswis-
senschaft, in: Gerald SCHOPFER, Barbara
STELZL-MARX (Hgg.): Wirtschaft. Macht.
Geschichte. Briiche und Kontinuitédten im 20.
Jahrhundert, Graz 2012, 47-56; Stanley G.
PAYNE: A History of Fascism, 1914-1945,
Madison 1995, 245-252; Roger GRIFFIN:
Foreword. Il ventennio parafascista? The
Past and Future of a Neologism in Com-
parative Fascist Studies, in: Anténio Costa
PINTO, Aristotle KALLIS (Hgg.): Rethink-
ing Fascism and Dictatorship in Europe,
Basingstoke 2014, VIII-XIX. Im Gegen-
satz dazu Emmerich Talos’ Argumentation:
Emmerich TALOS: Das austrofaschistische
Herrschaftssystem, in: Emmerich TALOS,
Wolfgang NEUGEBAUER (Hgg.): Austro-
faschismus. Politik — Okonomie — Kultur
1933-1938, Wien/Miinster 2014, 404f.
Emmerich TALOS, Walter MANOSCHEK:
Zum Konstituierungsprozel des Austrofa-
schismus, in: Emmerich TALOS, Wolfgang
NEUGEBAUER (Hgg.): Austrofaschismus.
Politik — Okonomie — Kultur 1933-1938,
Wien/Miinster 2014, 6-25.

Amtsbericht iiber die auBerordentliche 6f-
fentliche Sitzung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Graz am Donnerstag, den
22. Dezember 1932, in: Amtsblatt der Lan-
deshauptstadt Graz, 16.1.1933, 22.

Siehe dazu die von Gerhard Botz anhand von
Zeitungsmeldungen aufgestellte Chronolo-
gie, die in eine umfassende Typologie und
Auswertung von Gewalt in Osterreich zwi-
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schen 1918 und 1938 miindet: BOTZ: Gewalt
in der Politik, 345-378.

Politisch wurde Pfrimer aber nicht mehr ak-
tiv; er wurde nach dem ,,Anschluss“ zwar
(eher symbolisch wichtig) Reichsratsabge-
ordneter der NSDAP, galt nach 1945 aber
gar als ,,minderbelastet”: ZECHNER: Walter
Pfrimer, 100-106.
FRAYDENEGG-MONZELLO: Volksstaat
und Stédndeordnung, 39—45.

Und erreichte damit nicht einmal die Hélfte
der notwendigen Stimmen fiir ein reguldres
Mandat im Wahlkreis (Wahlzahl: 11.102):
Kundmachung betreffend das Wahlergeb-
nis der Landtagswahl 1930 im Wahlkreise
I (Graz und Umgebung), in: Amtsblatt der
Landeshauptstadt Graz, 15.11.1920, 180.
Trotzdem stellt Oberhaidacher in der Ge-
meinderatssitzung am 20. November einen
Neuwahlantrag, der jedoch nur von ihm un-
terstiitzt und damit abgelehnt wird: Amtsbe-
richt iiber die ordentliche 6ffentliche Sitzung
des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Graz am Donnerstag, den 20. November
1930, in: Amtsblatt der Landeshauptstadt
Graz, 15.12.1930, 188.

Isabella SPITZER: Die Grazer Studierenden
und der Nationalsozialismus. Ungedruckte
Diplomarbeit, Graz 2017, 42—45.
STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anfangen
bis 1938, 49-55.

Andreas MOLZER: Studentenunruhen in
Graz im Spatherbst 1932, in: Blatter fiir Hei-
matkunde, Jg. 55, Graz 1981, 53—61; Harald
SEEWANN: Geschichtlicher Abrif} der stu-
dentischen Politik und der Auseinanderset-
zungen auf Grazer Hochschulboden in den
Jahren 1919 bis 1938, in: Harald SEEWANN
(Hg.): Hochschulpolitik in Graz in den Jah-
ren 1919 bis 1938 und das nationale Korpora-
tionsstudententum, Graz 1999, 15-25.
KARNER: Die Steiermark im 20. Jahrhun-
dert, 148; STAUDINGER: Zur Entwicklung
des Nationalsozialismus in Graz von seinen
Anfangen bis 1938, 56-58.

STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anfingen
bis 1938, 56-58.

Siehe unter spateren NS-Spitzenfunktionédren
etwa Hans Candussi, Sigfried Uiberreither:
Stefan KARNER, Malfligebende Personlich-
keiten 1938 in Graz, in: Historisches Jahr-
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166
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buch der Stadt Graz, Bd. 18/19, Graz 1988,
381-438, hier: 385, 428f.; Stefan KARNER:
Die Steiermark im Dritten Reich 1938-1945.
Aspekte ihrer politischen, wirtschaftlich-so-
zialen und kulturellen Entwicklung, Graz/
Wien 1986, 31-34.

SPITZER: Die Grazer Studierenden und der
Nationalsozialismus, 52-54. Zur einer so-
zialhistorischen Analyse der strafrechtlich
verfolgten Grazer Studenten der Universi-
tat und der Technischen Hochschule siehe:
Markus WURZER: Die Grazer NS-Stu-
dentenschaft im Studienjahr 1933/34. Eine
quantifizierende Untersuchung, in: Histori-
sches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 44, Graz
2015, 95-120.

Hans SCHAFRANEK: NS-Fememorde in
der Steiermark, in: Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte, Bd. 62, H. 2, Miinchen 2014,
221-246, hier: 221-223.

Eduard G. STAUDINGER: Der 12. Februar
1934 in Graz — Ursachen, Verlauf, Folge, in:
Historisches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 14,
Graz 1984, 101-128, hier: 102—-109.
ABLEITINGER: Unentwegt Krise, 144-146;
Werner ANZENBERGER: Spezielle Aspek-
te des ,,Biirgerkriegs” 1934 in der Steier-
mark, in: Werner ANZENBERGER, Heimo
HALBRAINER (Hgg.): ,,Unrecht im Sinne
des Rechtsstaates®. Die Steiermark im Aus-
trofaschismus, Graz 2014, 121-144, hier:
135-138; STAUDINGER: Der 12. Februar
1934 in Graz, 109-115.

STAUDINGER: Der 12. Februar 1934 in
Graz, 113f.

Heimo HALBRAINER, ,,Es war am 12. Fe-
bruar 1934, einem herrlichen warmen Vor-
frithlingstag ...“ Der Brotfabrikant Franz
Steiner und die Februarkdampfe in Eggenberg,
in: Historisches Jahrbuch der Stadt Graz,
Bd. 44, Graz 2015, 149-166; STAUDINGER:
Der 12. Februar 1934 in Graz, 115-125.

Fiir Graz liegen noch keine gesicherten Zah-
len vor. Die bisher von Gerhard Botz erar-
beiteten Zahlen wurden jiingst von Winfried
Garscha infrage gestellt, da diese meist auf
offiziellen Angaben beruhen und das Regime
viele Tote aufseiten der Aufstidndischen nicht
mitzdhlte, siche: ANZENBERGER: Speziel-
le Aspekte des ,,Biirgerkriegs™ 1934 in der
Steiermark, 141. Zu den Lagern in Messen-
dorfund Waltendorf liegen derzeit nur bruch-
stiickhafte Darstellungen vor, siche etwa: Pia
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SCHOLNBERGER: Politische Hiftlinge in
Niederdsterreich und der Steiermark und die
Verortung austrofaschistischer Anhaltelager
im Nachkriegsdiskurs, in: Werner ANZEN-
BERGER, Heimo HALBRAINER (Hgg):
,Unrecht im Sinne des Rechtsstaates“. Die
Steiermark im Austrofaschismus, Graz 2014,
255-274, hier: 266f.

Heimo HALBRAINER, Martin F. POLA-
SCHEK: ,Im Namen des Bundesstaates
Osterreich“. Die politischen Verfolgungen
im Austrofaschismus in der Steiermark, in:
Werner ANZENBERGER, Heimo HALB-
RAINER (Hgg): ,,Unrecht im Sinne des
Rechtsstaates”. Die Steiermark im Austrofa-
schismus, Graz 2014, 239-253, hier: 239f.
ANZENBERGER: Spezielle Aspekte des
,,Biirgerkriegs® 1934 in der Steiermark, 141f.;
HALBRAINER, POLASCHEK: ,,Im Namen
des Bundesstaates Osterreich®, 241.

Die Situation Muchitschs zwischen Februar
1934 und Mirz 1938 ist nicht genauer er-
forscht. Auf eine Verfolgung weist jedoch
nichts hin. Muchitsch lebte auch weiterhin
in Graz in der Bergmanngasse 63. Schmid
jedenfalls genehmigte Ende 1937 die Riick-
gabe des Amtsportraits von Muchitsch (an-
gefertigt von Prof. Alfred Schrétter und bis
dahin in der stddtischen Museumssammlung
aufbewahrt), das ihm als ,,Weihnachtsgabe*
mit einem Schreiben ,und besten Weih-
nachtswiinschen von Schmid am 21. De-
zember 1938 iiberreicht wird: StAG, Archiv
der Stadt Graz, Leitende Amter und innere
Verwaltung, Prisidialamt, Kt. 546, GZ: aPr
522/1937-701, Biirgermeister Schmid an Alt-
biirgermeister Muchitsch, 19.12.1937.
MARAUSCHEK: Verfassungs- und Ver-
waltungsgeschichte der Stadt Graz 1784 bis
2003, 206; STAUDINGER: Der 12. Februar
1934 in Graz, 125-128.

StAG, Archiv der Stadt Graz, Stadtratsproto-
kolle, Sonder-Programm 1934.
MARAUSCHEK: Verfassungs- und Ver-
waltungsgeschichte der Stadt Graz 1784 bis
2003, 206; STAUDINGER: Der 12. Februar
1934 in Graz, 125-128.

Siegfried BEER: Kommunale Politik und
Verwaltung in Graz im Jahre 1938, in: His-
torisches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 18/19,
Graz 1988, 87-108, hier: 88f.

StAG, Archiv der Stadt Graz, Stadtratsproto-
kolle, Sonder-Programm 1934.
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StAG, Archiv der Stadt Graz, Stadtratsproto-
kolle, Sonder-Programm II 1935.

Herbert BLATNIK: Vom Februar zum Juli
1934 oder von Rot nach Braun. Sozialde-
mokratie und Nationalsozialismus in der
Steiermark, in: Werner ANZENBERGER,
Heimo HALBRAINER (Hgg.): ,,Unrecht im
Sinne des Rechtsstaates”. Die Steiermark im
Austrofaschismus, Graz 2014, 173-196, hier:
187-192; STAUDINGER: Zur Entwicklung
des Nationalsozialismus in Graz von seinen
Anfangen bis 1938, 56—60.

SPITZER: Die Grazer Studierenden und der
Nationalsozialismus, 48—52. Siehe zum Nati-
onalsozialismus an der Universitdt Graz auch
Sabine KASPAR et al. (Hgg.): Die Karl-Fran-
zens-Universitdt Graz und der lange Schatten
des Hakenkreuzes, Graz 2017.

KARNER: Die Steiermark im Dritten Reich
19381945, 37-44; STAUDINGER: Zur Ent-
wicklung des Nationalsozialismus in Graz
von seinen Anféngen bis 1938, 58—60; Edu-
ard G. STAUDINGER: Pfrimer-Putsch 1931
und NS-Putsch 1934: Aspekte einer Bezie-
hungsgeschichte, in: Heimo HALBRAINER,
Martin F. POLASCHEK (Hgg.): Aufstand,
Putsch und Diktatur. Das Jahr 1934 in der
Steiermark, Graz 2007, 87-94.

Siehe allgemein zum Juli-Putsch insbeson-
dere: Kurt BAUER: Elementar-Ereignis. Die
Osterreichischen Nationalsozialisten und der
Juliputsch 1934, Wien 2003.

BAUER: Elementar-Ereignis, 240-245;
HALBRAINER, POLASCHEK: ,,Im Namen
des Bundesstaates Osterreich®, 244f.; STAU-
DINGER: Zur Entwicklung des Nationalso-
zialismus in Graz von seinen Anféngen bis
1938, 60f.; STAUDINGER: Pfrimer-Putsch
1931 und NS-Putsch 1934, 92f.

Gerhard M. DIENES: Die Errichtung des
Tegetthoff-Denkmals in Graz am 1. De-
zember 1935. ,Ein Osterreichisches patrioti-
sches Fest®, in: Zeitschrift des historischen
Vereins fiir Steiermark, Jg. 73, Graz 1982,
183-206.

Friedrich GRASSEGGER: ,,Ein Toter fiihrt
uns an“. Totengedenken und dessen Denk-
miler im autoritiren Stdndestaat in der
Steiermark (1934-1938), in: Stefan RIE-
SENFELLNER, Heidemarie UHL (Hgg.):
Todeszeichen. Zeitgeschichtliche Denkmal-
kultur in Graz und in der Steiermark vom
Ende des 19. Jahrhunderts bis zur Gegen-
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188

189
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wart, Wien/Koln/Weimar 1994, 77-90. Fast
als anachronistischer Kontrapunkt erscheint
die im Juni 1935 am Friedhof in Graz-Wet-
zelsdorf erfolgte Einweihung des Denkmals
fiir die jiidischen Gefallenen des Ersten Welt-
krieges, das auf eine Initiative der Grazer
Ortsgruppe des Bundes jiidischer Frontsolda-
ten zuriickging: Gerald LAMPRECHT: Der
Bund jiidischer Frontsoldaten und das Grazer
jidische Heldendenkmal, in: Historisches
Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 44, Graz 2015,
133-148, hier: 144.

StAG, Stadtvermessungsamt, Straenum-
benennungen 1946, Kt. ohne Nr., Bescheid:
Umbenennung der dusseren Jakoministrasse
in Conrad v. Hotzendorf-Str., ZI. A10/V —
61/1935, 21.6.1935.

StAG, Priasidialamt, Pr 602/1935, Kt. 532,
Sammelakt ,Wiedersehensfeier”; sowie:
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Juni
1935, 32f.

Martin POLASCHEK: Statt ,,stindisch-au-
toritdr* stdndig autoritdr. Die Steiermark
zwischen 1933 und 1938, in: Alfred ABLEI-
TINGER (Hg.): Bundesland und Reichsgau.
Demokratie, ,,Stdndestaat“ und NS-Herr-
schaft in der Steiermark 1918 bis 1945, TB
1, Wien/Ko6ln/Weimar 2015, 239-288, hier:
243-270.

Osterreichisches Staatsarchiv (OStA), Ar-
chiv der Republik (AdR), Generalsekretariat
Vaterldndische Front (Moskauer Akten Fond
514), Bericht der Landesleitung Steiermark
der Vaterldndischen Front fiir die Zeit bis
Mitte Mirz 1934 (OStA, AdR BKA BKA-I
Parteiarchive VF Gensekt, 514-1-1708, Kt.
218), 242-247.

POLASCHEK: Statt ,,stindisch-autoritir
standig autoritir, 243-270.

OStA, AdR, Generalsekretariat Vaterldndi-
sche Front (Moskauer Akten Fond 514), Poli-
tischer Fragebogen. Bezirk Graz III (OeStA/
AdR BKA BKA-I Parteiarchive VF Gensekt,
514-1-575, Kt. 89); ebenda, Politischer Frage-
bogen. Bezirk Graz I'V.

POLASCHEK: Statt ,,stindisch-autoritir
stidndig autoritdr, 243-270.

Ute SONNLEITNER: Der Grazer ,,Kreis in
der Morellenfeldgasse®. (Theorie zu) Eliten
des Widerstands und der Entstehung, in: His-
torisches Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 44,
Graz 2015, 75-94. Zu ihrer juristischen
Verfolgung, siche HALBRAINER, POLA-
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195

196
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198
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SCHEK: ,,Im Namen des Bundesstaates Os-
terreich®, 245-253.

Helmut KONRAD: Das Werben der NSD-
AP um die Sozialdemokraten 1933-1938, in:
Stefan BENEDIK (Hg.): Helmut Konrad. Er-
kundungen zur Zeitgeschichte, Wien/Koln/
Weimar 2016, 209-223; Ute SONNLEIT-
NER: Linker Widerstand gegen den Austro-
faschismus in der Steiermark — eine Jugend-
bewegung?, in: Werner ANZENBERGER,
Heimo HALBRAINER (Hgg.): ,,Unrecht im
Sinne des Rechtsstaates®. Die Steiermark im
Austrofaschismus, Graz 2014, 217-237, hier:
226-232.

Heimo HALBRAINER: ,,Spanien kdmpft“
— Steirer und Steirerinnen an der Seite der
Spanischen Republik, in: Georg PICHLER,
Heimo HALBRAINER (Hgg): Camara-
das. Osterreicherinnen und Osterreicher im
Spanischen Biirgerkrieg 1936-1939, Graz
2017, 235-259, hier: 236f. Zu ihrer teilweisen
Migration in die UdSSR, direkt aus Spanien
oder aus der Steiermark, siche: Julia KOS-
TENBERGER: Kaderschmiede des Stalinis-
mus. Die Internationale Leninschule in Mos-
kau (1926—1938) und die Osterreichischen
Leninschiiler und Leninschiilerinnen, Wien
2016, 328-358.

Peter GORKE: Die Sturmabteilung (SA) in
der Steiermark. Von ihren Anfiangen bis zur
,»Reichskristallnacht® unter besonderer Be-
riicksichtigung der Verhéltnisse in Graz im
Jahre 1938, Graz 1991, 58—64; STAUDIN-
GER: Zur Entwicklung des Nationalsozialis-
mus in Graz von seinen Anféngen bis 1938,
63f.

Der zweite Téter ging bis 1945 straffrei aus
und wurde erst nach 1945 gerichtlich ver-
folgt und zu zwolf Jahren Kerker verurteilt:
SCHAFRANEK: NS-Fememorde in der
Steiermark, 231-244.

OStA, AdR, Generalsekretariat Vaterldndi-
sche Front (Moskauer Akten Fond 514), Vor-
trag des Universitdtsprof. Dr. Hugo Hantsch,
6.2.1937 (OStA, AdR, BKA BKA-I Parteiar-
chive VF Gensekt, 514-1-840, Kt. 112).

Siehe dazu auch die spétere Beschreibung
und Definition des Begriffs von Dadieu
selbst: Armin DADIEU: Aus meinen Auf-
zeichnungen 1938-1945, in: Historisches
Jahrbuch der Stadt Graz, Bd. 10, Graz 1978,
323-341, hier: 325-327.

200 KARNER: Die Steiermark im 20. Jahr-
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hundert, 167, POLASCHEK: Statt ,stdn-
disch-autoritar stindig autoritdr, 270;
STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anfangen
bis 1938, 61f.

Gesetz womit auf Grund des Artikels 124
der Verfassung 1934 ein Stadtrecht fiir die
Landeshauptstadt Graz erlassen wird, in:
Landesgesetzblatt fiir das Land Steiermark,
10.3.1936.

MARAUSCHEK: Verfassungs- und Ver-
waltungsgeschichte der Stadt Graz 1784
bis 2003, 207. Siche die Liste der einzelnen
Gemeindetagsmitglieder mit ihren Berufs-
zugehorigkeiten bei BEER: Kommunale Po-
litik und Verwaltung in Graz im Jahre 1938,
90-92. Zur Konstituierung des Gemeindeta-
ges sieche auch StAG, Archiv der Stadt Graz,
Présidialamt, Kt. 539, Gemeindetag-Konsti-
tuierung, GZ: aPr 70/1937-102.

Wie sich die ,,Standestadt™ realpolitisch ent-
wickelte, wie die Entscheidungsstrukturen
verliefen, was die wichtigsten Netzwerke in
der Stadtpolitik waren, ist bis heute nur ru-
dimentédr erforscht. Genauere Analysen der
nun dem Osterreichischen Staatsarchiv aus
Moskau iibergebenen Akten des Bestandes
der ,Vaterlindischen Front“ sowie die bis
heute im StAG wenig genutzten Akten dieses
Zeitabschnittes konnen ndhere Aufschliisse
geben.

Martin F. POLASCHEK: Funktionierender
Parlamentarismus im Stdndestaat? Die Aus-
einandersetzungen um die Einfiihrung einer
Fahrradabgabe in der Steiermark, in: Zeit-
schrift des Historischen Vereins fiir Steier-
mark, Jg. 86, Graz 1995, 277-301.

Gerhard MELINZ: Fiirsorgepolitik(en), in:
Emmerich TALOS, Wolfgang NEUGEBAU-
ER (Hgg.): Austrofaschismus. Politik — Oko-
nomie — Kultur 1933-1938, Wien/Miinster
2014, 238-253; TEIBENBACHER: Die ge-
werbliche und industrielle Wirtschaft der
Steiermark 1918 bis 1945, 26-33.

Werner TSCHERNE: Einheit und Vielfalt —
Die Steiermark 1918 bis 1945 im Spiegel der
Statistik, in: Alfred ABLEITINGER (Hg.):
Bundesland und Reichsgau. Demokratie,
.Stiandestaat* und NS-Herrschaft in der Stei-
ermark 1918 bis 1945, TB 2, Wien/Koln/Wei-
mar 2015, 113-131, hier: 129.

So stiegen beispielsweise die Selbstmord-
raten in der Steiermark wie Osterreichweit
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1930/31 im Vergleich zu der schon hohen
in den 1920er-Jahren noch einmal stark an:
Hannes LEIDINGER: Die BeDeutung der
SelbstAusloschung. Aspekte der Suizidpro-
blematik in Osterreich von der Mitte des
19. Jahrhunderts bis zur Zweiten Republik,
Innsbruck/Wien/Bozen 2012, 212. Siehe fiir
die Zahlen zur Steiermark: EGGER, KRA-
MER: Qualitative und quantitative Untersu-
chungen zur Weltwirtschaftskrise der 1930er
Jahre in der Steiermark und zu ihrer subjek-
tiven Wahrnehmung, 290f.

HANISCH: Der lange Schatten des Staates,
299f.; KARNER, Bevolkerungsentwicklung,
Sozialstruktur und Arbeitslosigkeit in Graz
in den DreiBigerjahren, 278; TALOS: Sozial-
politik im Austrofaschismus, 231.

OStA, AdR, Generalsekretariat Vaterldn-
dische Front (Moskauer Akten Fond 514),
Landesfithrer der Vaterldndischen Front
Steiermark an das Generalsekretariat der Va-
terlindischen Front, 28.7.1937 (OStA, AdR
BKA BKA-I Parteiarchive VF Gensekt, 514-
1-876, Kt. 118.

STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anfidngen
bis 1938, 64; Rolf STEININGER: 12. No-
vember 1918 bis 13. Mérz 1938: Stationen auf
dem Weg zum ,,Anschluf“, in: Rolf STEI-
NINGER, Michael GEHLER (Hgg.): Oster-
reich im 20. Jahrhundert. Ein Studienbuch in
zwei Bidnden, Bd. 1: Von der Monarchie bis
zum Zweiten Weltkrieg, Wien/Koln/Weimar
1997, 99-151. Die Vertreter dieses zweiten
Weges waren hier seit geraumer Zeit promi-
nent vertreten, und die Steirische SA erhielt
mit einer organisatorischen Umbesetzung
rund um den 22. Februar deutlich mehr Frei-
heiten: GORKE: Die Sturmabteilung (SA) in
der Steiermark, 72.

Heimo HALBRAINER, Gerald LAMP-
RECHT: Nationalsozialismus in der Stei-
ermark. Opfer, Tater, Gegner, Innsbruck/
Wien/Bozen 2015, 102f.

BEER: Kommunale Politik und Verwaltung
in Graz im Jahre 1938, 96; BRUNNER: All-
gemeine politische und soziale Entwicklung
von Graz 1850 bis 2003, 263f.; GORKE: Die
Sturmabteilung (SA) in der Steiermark, 72—74.
KARNER: Maligebende Personlichkeiten
1938 in Graz, 384.

GORKE: Die Sturmabteilung (SA) in der
Steiermark, 71.
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Siehe dazu auch die Vorbereitungsmal-
nahmen der stddtischen Verwaltung dafiir,
die urspriinglich fiir eine Kundgebung am
Hauptplatz aufgesetzt wurden und dann
in einen Fackelzug vom Hauptplatz zum
Bismarckplatz/Dollfufiring ~ umgewandelt
wurden: StAG, Archiv der Stadt Graz, Pra-
sidialamt, Kt. 550, GZ: aPr-938-102-1, Ak-
tenvermerk, 21.2.1938.

Eine anonyme Aktennotiz iiber Vorkomm-
nisse in Graz in der letzten Februarwoche
bezichtigt Schmid sogar, selbst die Fahne ge-
kauft zu haben: OStA, AdR, Generalsekre-
tariat Vaterldndische Front (Moskauer Akten
Fond 514), Lagebericht Graz, Mérz 1938 (AT-
OStA, AdR, BKA BKA-I Parteiarchive VF
Gensekt, 514-1-315, Kt. 74).

In einem Schreiben der Vertrauensméin-
ner der Arbeiterschaft im Baugewerbe vom
25.2.1938 wird Schmid vorgeworfen, er habe
schon am Vormittag des 24.2.1938 mit den
Nationalsozialisten ein Ubereinkommen
zur Hissung der Hakenkreuzfahne am Rat-
haus geschlossen und sei auch nicht bei der
zeitgleichen ,vaterlandischen Kundgebung™
gewesen: Steiermirkisches Landesarchiv
(StLA), Landeshauptmann Korrespondenz,
1938, Z. 746.

BEER: Kommunale Politik und Verwaltung
in Graz im Jahre 1938, 94f.,; LAMPRECHT,
HALBRAINER: Nationalsozialismus in
der Steiermark, 82; HALBRAINER, LAM-
PRECHT, MINDLER: unsichtbar, 53-61;
KARNER: Die Steiermark im Dritten Reich
1938-1945, 44f.; STAUDINGER: Zur Ent-
wicklung des Nationalsozialismus in Graz
von seinen Anfiangen bis 1938, 66-70.
Siegfried BEER: ,,Graz/Styria — Stronghold
of Nazism®“. Die anglo-amerikanische Be-
richterstattung iiber die Ereignisse in der
Steiermark vom Februar bis April 1938, in:
Blatter fiir Heimatkunde, Jg. 62, Graz 1988,
26-36.

BEER: Kommunale Politik und Verwaltung
in Graz im Jahre 1938, 95.

BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
264; GORKE: Die Sturmabteilung (SA) in
der Steiermark, 74-76; HALBRAINER,
LAMPRECHT: Nationalsozialismus in der
Steiermark, 82—-84; KARNER: Die Steier-
mark im Dritten Reich 1938-1945, 45—47.
DADIEU: Aus meinen Aufzeichnungen,
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329. Eine in Graz lebende Franzdsin besté-
tigt, dass in den Amtern Listen kursierten,
auf denen ein Bekenntnis zum Nationalso-
zialismus abgegeben werden konnte: BEER:
Kommunale Politik und Verwaltung in Graz
im Jahre 1938, 96. Solche Listen sind auch
in anderen Behorden, wie Gerichten, kursiert
worden: Martin F. POLASCHEK: Im Namen
der Republik Osterreich! Die Volksgerichte
in der Steiermark 1945 bis 1955, Graz 1998,
120f,; OStA, AdR, Generalsekretariat Vater-
landische Front (Moskauer Akten Fond 514),
Meldung SK, Beobachtung in Graz, 4.3.1938
(AT-OStA, AdR, BKA BKA-I Parteiarchive
VF Gensekt, 514-1-452, Kt. 85). Ein Zeitzeu-
ge berichtet, dass in den stiadtischen Amtern
gar 92 Prozent offen fiir die Nationalsozia-
listen stimmten: Bernhard A. REISMANN:
»Wes das Herz voll ist, des geht der Mund
iber* — Ein privater Briefverkehr tiber Gra-
zer Politik und Alltag von 1934 bis 1943, in:
Zeitschrift des Historischen Vereines fiir
Steiermark, Jg. 97, Graz 2006, 263-318, hier:
281.

StAG, Archiv der Stadt Graz, Prisidialamt,
Kt. 552, Runderldsse, GZ: aPr 2/15-1938-
406.

Kurt BAUER: Die dunklen Jahre, Politik
und Alltag im nationalsozialistischen Oster-
reich 1938-1945, Frankfurt am Main 2017,
39-41; HALBRAINER, LAMPRECHT: Na-
tionalsozialismus in der Steiermark, 84—86;
POLASCHEK: Statt ,stidndisch-autoritar®
stindig autoritdr, 272; STAUDINGER: Zur
Entwicklung des Nationalsozialismus in
Graz von seinen Anfingen bis 1938, 71f.
Das Landeshauptmann-Biiro spricht in ei-
nem Schreiben vom 2.3.1938 Josef Krainer
als ,,Biirgermeister” an: StLA, Landeshaupt-
mann Korrespondenz, 1938, Z. 756. In der
Korrespondenz des Landeshauptmannes
befindet sich ein Schreiben der Sozialen Ar-
beitsgemeinschaft der VF vom 3.3.1938, das
die ,,Beurlaubung® von Schmid heftig kriti-
siert und seine ,,sofortige Abberufung® und
die Anerkennung des Biirgermeisteramtes
und Stadtrates aus seinen Reihen fordert:
Ebenda, Z. 823. Stidtische Unterlagen sind
mit ,der geschiftsfilhrende Biirgermeis-
terstellvertreter Krainer gezeichnet, siche
etwa: StAG, Archiv der Stadt Graz, Prisi-
dialamt, Kt. 552, Runderlisse, GZ: aPr 2/15-
1938-406.
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Unterlagen sind mit ,,der geschéftsfithrende
Biirgermeisterstellvertreter Krainer ge-
zeichnet, siche etwa: StAG, Archiv der Stadt
Graz, Prisidialamt, Kt. 552, Runderlass 18,
GZ: aPr 2/21-1938-406.

BEER: Kommunale Politik und Verwaltung
in Graz im Jahre 1938, 96f. Jedenfalls war
Kaspar schon Teil des NS-Verhandlungs-
teams zur Umbildung der Landesregierung.
Hinweise, dass er im Gesprach als (interi-
mistischer) Biirgermeister war, sind bisher
jedoch noch nicht aufgetaucht.

OStA, AdR, Generalsekretariat Vaterldn-
dische Front (Moskauer Akten Fond 514),
Meldung SK, Beobachtung in Graz, 4.3.1938
(AT- OStA, AdR, BKA BKA-I Parteiarchive
VF Gensekt, 514-1-452, Kt. 85).

BAUER: Die dunklen Jahre, 42.
STAUDINGER: Zur Entwicklung des Nati-
onalsozialismus in Graz von seinen Anfin-
gen bis 1938, 72f. Der Machtkampf iiber die
Vorgangsweise in den Tagen vor dem An-
schluss wird insbesondere im Zuriickpfeifen
der weiterhin auf eine sofortige Machtergrei-
fung driangenden steirischen SA durch die
NS-Fithrung aus Berlin und Wien rund um
den 10. Mirz sichtbar, siche: GORKE: Die
Sturmabteilung (SA) in der Steiermark, 77f.
Zitiert nach: KARNER: Die Steiermark im
Dritten Reich 1938-1945, 51
STAUDINGER: Zur Entwicklung des Natio-
nalsozialismus in Graz von seinen Anfangen
bis 1938, 72f.

Zu Letzterem siehe: StAG, Archiv der Stadt
Graz, Présidialamt, Kt. 552, Vereidigung der
stadtischen Angestellten, GZ: aPr 2/22-1938-
406.

Siehe dazu folgendes Konvolut: StAG, Ar-
chiv der Stadt Graz, Prisidialamt, Kt. 556,
SG: 504.

StAG, Archiv der Stadt Graz, Leitende Am-
ter und innere Verwaltung, Présidialamt,
Présidialakte, Biirgermeister u. Beigeord-
nete Bezugsregelung, 1/1-11/1939, SG 201,
Kt. 539, eh. Lebenslauf von Dr. Julius Kas-
par, 28.2.1939.

Zum Einmarsch der deutschen Truppen und
zur Liquidierung Osterreichs 1938 siche
beispielsweise: KARNER: Die Steiermark
im Dritten Reich 1938-1945, 53-55, 71-74;
Emmerich TALOS: Von der Liquidierung
der Eigenstaatlichkeit zur Etablierung der
Reichsgaue der ,Ostmark”. Zum Umbau
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der politisch-administrativen Struktur, in:
NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch,
Wien 2000, 55-72.

Dieter A. BINDER: Das Schicksal der Gra-
zer Juden 1938, in: Historisches Jahrbuch der
Stadt Graz, Bd. 18/19, Graz 1988, 203-228.
BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz 1850 bis 2003,
266f.

Ebenda, 267-269; KARNER: Bevolkerungs-
entwicklung, Sozialstruktur und Arbeitslo-
sigkeit in Graz in den Dreifligerjahren, 280f.;
MARAUSCHEK: Verfassungs- und Ver-
waltungsgeschichte der Stadt Graz 1784 bis
2003, 208f.

StAG, Archiv der Stadt Graz, Prisidialamt,
Kt. 538, Rundbrief von Biirgermeister Kas-
par an die Gemeinden, 10.6.1938, GZ: aPr
225/1938-301.

Die Schaffung von Grof-Graz, in: Amtsblatt
der Stadt Graz, September/Oktober 1938,
31-36.

Heinz MANG: Steiermarks Sozialdemokra-
ten im Sturm der Zeit, Graz 1988, 283. Ich
danke Martin Amschl fiir diesen Hinweis.
Siehe dazu auch Florian Wenninger, der ei-
nen ersten Forschungsiiberblick zu einer
Gewalt- beziehungsweise Militiargeschichte
der Zwischenkriegszeit vorgelegt hat: Flo-
rian WENNINGER: Dimensionen orga-
nisierter Gewalt. Zum militdrhistorischen
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Forschungsstand iiber die Osterreichische
Zwischenkriegszeit, in: Florian WEN-
NINGER, Lucile DREIDEMY (Hgg.): Das
Dollfuss/Schuschnigg-Regime  1933-1938.
Vermessung eines Forschungsfeldes, Wien/
Koln/Weimar 2013, 493-576.

Insbesondere im Vergleich zu Salzburg,
Tirol, Oberdsterreich, Kidrnten oder Wien.
Siehe zu einer Anndherung an eine quanti-
tative Einschitzung der Nationalsozialisten
in Graz: BEER: Kommunale Politik und Ver-
waltung in Graz im Jahre 1938, 98—100.
DADIEU: Aus meinen Aufzeichnungen, 330.
Wie etwa auch die beiden jiingsten Publikati-
onen zu diesem Thema deutlich zeigen, in de-
nen lediglich ein Beitrag von Maren Seliger
sich der kommunalen Ebene (Wien) widmet
und auch dafiir Forschungsliicken feststellt:
WENNINGER, DREIDEMY: Das Dollfuss/
Schuschnigg-Regime 1933-1938; TALOS,
NEUGEBAUER: Austrofaschismus.

In der Historiografie steht seit geraumer Zeit
die noch immer umstrittene These im Raum,
dass das teilweise Uberlaufen der Arbei-
terschaft zu den Nationalsozialisten bezie-
hungsweise zu den Kommunisten nach dem
Februar 1934 einen wesentlichen Impuls fiir
den Erfolg des Nationalsozialismus darstell-
te. Siehe dazu beispielsweise: KONRAD:
Das Werben der NSDAP um die Sozialdemo-
kraten 1933-1938, 209-223.



Bernadette Biedermann — Robert Moretti —
Nikolaus Reisinger — Markus Trebuch

Sozio-6konomische Entwicklungslinien
des Alltagslebens in Graz
zwischen 1918 und 1938

,,... der Rest ist Osterreich® — Sozio-6konomische Entwicklungen in der
Ersten Republik

Nach dem Ende des Ersten Weltkriegs und dem Zerfall der Donaumonarchie sahen
sich all jene, die sich ab November 1918 in der ,,Republik Deutschosterreich™ wie-
derfanden, vor allem mit der Herausforderung konfrontiert, neben dem Trauma eines
unter schwersten Opfern erlittenen Krieges — der die Soldaten an der Front und in der
Etappe ebenso traf wie die Bevolkerung im Hinterland — die traumatischen Erfahrun-
gen der unmittelbaren Nachkriegsmonate mit all ihren Folgewirkungen fiir die kom-
menden Jahre zu bewiéltigen, die von der breiten Masse der Bevdlkerung aufgrund
extremer Mangelbedingungen als besondere Notzeit erlebt wurden. Hinzu kam in den
Monaten des Kriegsendes eine Grippeepidemie, die als ,,Spanische Grippe* pandemi-
sche Ausmale erreichte, und auch in ,,Deutschosterreich® — wie sich der Staat bis zum
Abschluss des Friedensvertrags von St. Germain im September 1919 nannte — {iber
20.000 Todesopfer forderte.

All diese Erfahrungen waren mit der Wahrnehmung verbunden, dass mit dem
Ende des Krieges auch das Ende der seit 640 Jahren andauernden Herrschaft des Hau-
ses Habsburg gekommen war. Dementsprechend sah sich die Bevolkerung — und ins-
besondere deren politische Vertretungen — auch darin gefordert, sich mit einem neuen
Staat mit neuen Grenzen, in einem Staat mit der neuen politischen Konzeption einer
demokratischen Republik zu arrangieren und sich so schlieflich auch auf die Suche
nach einer neuen Identitdt zu begeben — einer Identitét, die sich als ,,0sterreichische
Identitét™ jedoch erst in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg allméhlich entwickeln
und sich im Bewusstsein der Osterreicherinnen und Osterreicher manifestieren wiir-
de.? Damit verbunden war gleichzeitig das Phdnomen, dass sich das Kollektiv eines
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,.Neuen Osterreich* quasi iiber Nacht herausgefordert sah, eine demokratische Kultur
entwickeln zu miissen.* Aus der Monarchie vertraute Regierungs- und Verwaltungs-
praktiken, die iiber Jahrhunderte internalisierten politischen Praktiken einer von ei-
nem mit Gottes Gnaden zur Herrschaft legitimierten Kaisers regierten Monarchie,
bestimmten noch immer das Leben der Menschen,® priagten deren Mentalitit und da-
mit auch ihren individuellen und kollektiven Habitus. Andererseits war man auf der
Suche nach Orientierung und vor allem nach Sicherheit, stellte die Frage, wer nun jene
staatliche Autoritét repriasentieren sollte, die dazu in der Lage wire, einen Weg aus
dem Chaos der Zeit zu finden. Schon wihrend des Krieges hatten viele den Glauben an
die Obrigkeit verloren — neue Autoritdten, denen man vertrauen, an die man glauben
konnte, mussten gefunden,® die neuen Strukturen einer demokratischen Republik erst
in die Alltagspraxis umgesetzt werden.

Doch das Trauma des ersten ,,modernen, industrialisierten Massenkrieges™’ mit
all seinen Auswirkungen fiir das Kollektiv des Hinterlandes saB tief — sehr tief. Das
Auseinanderbrechen des einst geschlossenen Wirtschaftsraumes der Donaumonarchie
flihrte zu einem ,,0konomischen Strukturschock®®, bedingte eine exponentielle Ver-
schlechterung der Versorgungslage in sdmtlichen Bereichen und reduzierte damit fiir
einen GroBteil der Bevolkerung die Mdglichkeiten alltaglicher Bediirfnisbefriedigung
auf ein kaum mehr ertriigliches Minimum, sodass sich der Kampf ums téigliche Uber-
leben und die Bewiltigung von Existenzédngsten immer wieder auch in von Gewaltta-
ten begleiteten Hunger-, Lebensmittel-, Arbeitslosen- und Teuerungsdemonstrationen
manifestierte,’ in denen sich so eine ,,weitreichende soziale und psychologische Implo-
sion innerhalb der 6sterreichischen Zivilbevolkerung ! Ausdruck verlieh.

Die katastrophale Versorgungslage, die steigende Arbeitslosigkeit, das Sinken der
Reallohne infolge einer galoppierenden Inflation fithrte zunehmend zur Verarmung
breiter Bevolkerungsteile. Insbesondere die unmittelbare Nachkriegszeit war durch
Hunger, Kilte und den Mangel an Heizstoffen wie etwa Kohle gekennzeichnet.!" Die
Geldentwertung der unmittelbaren Nachkriegsjahre traf fast alle Bevolkerungsschich-
ten.!? Wihrend jedoch Arbeiterinnen und Arbeiter durch Kollektivvertrige, die nach
1918 fiir Gewerkschaftsbranchen eingefiihrt worden waren und die Anpassung der
Lohne an die Teuerungsraten vorsah, wenigstens einen gewissen Schutz genossen (der
ihre allgemeine Lebenssituation auch nicht wesentlich verbesserte), litt insbesondere
der Mittelstand unter dem Wéhrungsverfall.!®* Dies spiegelt sich auch in der Erinne-
rung einer 1910 geborenen Zeitzeugin wider:

,,Nein, wenn Du nichts hast, ich sage ja, der Arme war da der Reiche, weil er
nichts verlieren hat konnen. Meine Schwiegereltern haben [Anfang der 1920er]
sehr viel Geld verloren, sie haben noch wollen etwas kaufen, ein Haus oder
etwas und er hat sie nicht gelassen, der Schwiegervater, und dann war alles
weg. Wo du hast kdnnen ein Haus kaufen, hast du am néchsten Tag vielleicht
konnen ein Stiick Brot kaufen, es war eine Geldentwertung, eine furchtbare
Geldentwertung war da.*
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Hinzu kam die zu erwartende Last durch die Reparationszahlungen, welche der Frie-
densvertrag einforderte und die bis 1930 erstattet werden sollten,'® allerdings nie zum
Tragen kamen. Nach dem Sinken der Krone auf ein Fiinfzehntausendstel ihres Werts,
musste der Staatshaushalt schlieflich im Jahr 1922 auf dem Hohepunkt der Inflation
(,,Hyperinflation®) durch eine Auslandsanleihe im Rahmen des Vélkerbundes (,,Gen-
fer Protokolle”) in der Héhe von 650 Millionen Goldkronen saniert werden.!® Dies
fithrte zwar zu einer Stabilisierung der Wéahrung, jedoch nur zu einer Teilerholung der
Volkswirtschaft.”” Durch einen Beamtenabbau'® sowie die Verpfindung von Staatsbe-
sitz gelang zumindest ein schrittweiser Riickgang der Inflation, deren Einddimmung
aber erst durch die offizielle Einfithrung des Schillings als Zahlungsmittel am 1. Jan-
ner 1925 erreicht wurde.”

SchlieBlich wurde der ,,fragile Aufschwung“?, der in den Jahren ab 1922 ,die
Phase einer relativ normalisierten Wirtschaftsentwicklung“?' und damit insbesondere
in der zweiten Hélfte der 1920er-Jahre eine positive Entwicklung der Wirtschaft mar-
kierte, durch die Weltwirtschaftskrise 1929 jah unterbrochen.? In den 1920er-Jahren
hatten sich die AuBBenhandelsbeziehungen — nicht zuletzt auch mit den Nachfolgestaa-
ten der Donaumonarchie — allméhlich wieder normalisiert.”® Ein durch die gesamte
Zwischenkriegszeit aufgebauter Industrie- und Dienstleistungssektor (etwa in den Be-
reichen Elektrizitdtswirtschaft, Verkehr oder 6ffentlicher Dienst und Fremdenverkehr)
hatte sich auch in den Jahren nach 1920/22 verhéltnismaBig gut weiterentwickelt, auch
der ,,Osterreich-Tourismus® — im Sommer wie im Winter — boomte.?*

Der Prozess der Umstellung der Wirtschaft war langwierig und mit dem Einsetzen
der Weltwirtschaftskrise 1929 noch lange nicht abgeschlossen. Infolge der Ereignisse
des New Yorker Borsenkrachs vom 24. Oktober 1929 brach nicht nur der AuBenhandel
zusammen, auch die Arbeitslosigkeit explodierte und die Preise stiegen.?® Die groB3-
te Osterreichische Bank, die ,,Boden-Credit-Anstalt®, konnte im Herbst 1929 vorerst
nur durch die mehr oder minder erzwungene Ubernahme durch die Creditanstalt fiir
Handel und Gewerbe gerettet werden, was eineinhalb Jahre spiter zu deren Zusam-
menbruch fiithrte.?” Es kam zu Produktionseinschrdnkungen, zur SchlieBung von Be-
trieben, Entlassungen und zur Kiirzung der Arbeiterlohne und Angestelltengehélter.?®
Ein Vertrauensverlust internationaler Investoren fiihrte zu einem Devisen- und Gol-
dabfluss aus Osterreich, 1931 kollabierte die Wiener ,,Creditanstalt und konnte nur
durch massive staatliche Zuschiisse ,,aufgefangen” werden.” Die gesamten Verluste
beliefen sich auf rund eine Milliarde Schilling, was damals circa einem halben Jahres-
budget entsprach.* Im Jahre 1932 musste daraufhin eine weitere internationale Anlei-
he (,,Lausanner Protokoll) in der Hohe von 308,6 Millionen Schilling aufgenommen
werden.’! Letzten Endes waren bis auf die Energiewirtschaft und das groBangelegte
soziale Wohnbauprojekt im Kontext des ,,Roten Wien“ sdmtliche Wirtschaftssparten
riickldufig.®> Dies driickt sich auch in der Erinnerung eines 1909 geborenen Zeitzeu-
gen — mit Bezugnahme auf die Situation im ,,Dritten Reich® — aus:

,Die Not war so grof3, dass die Leute mit der Gitarre auf der Strale herum-

gezogen sind und haben gesungen und die Leute haben vom Fenster herunter,
eingewickelt in Papier, ein paar Groschen hinuntergeworfen. So schlecht war

77



es schon. Wenn ein Teppichklopfer gesucht worden ist, dann waren Juristen
und Akademiker, haufenweise haben sie sich beworben. Und dann natiirlich,
in Deutschland war schon der Hitler am Ruder, da hat es keine Arbeitslosigkeit
gegeben, jetzt hat das natiirlich bei uns angesteckt.“*

Die allgemeine 6konomische Lage, Inflation und Hyperinflation sowie die Weltwirt-
schaftskrise, die sich langfristig insbesondere in Lohnsenkungen und Preissteigerun-
gen niederschlugen, verschlechterten die Lebensbedingungen der Bevdlkerung auch
nach 1929 zusehends, was sich vor allem in der zunehmenden Arbeitslosigkeit zeigte,
die sich bis 1933, dem Jahr mit dem Hochststand von circa 560.000 Arbeitslosen,
zu einer Massenarbeitslosigkeit steigerte und nicht zuletzt auch die innenpolitische
Radikalisierung der 30er-Jahre begiinstigte.>* Die seitens des nationalsozialistischen
Deutschlands im Juni 1933 gegen Osterreich verhiingte ,,1.000-Mark-Sperre* traf den
Fremdenverkehr schwer*® und zog ihre Kreise bis tief in alle Wirtschaftsbereiche, ins-
besondere da gerade der Fremdenverkehr die wirtschaftliche Situation in Osterreich
verbessert hatte.’” So sank der Anteil der deutschen Touristinnen und Touristen am
Osterreichischen Fremdenverkehr von 60 Prozent (1931/32) auf 11 Prozent (1934/35),38
von 749.000 im Jahr 1932 auf weniger als ein Zehntel.** Dies wirkte sich auch auf den
steirischen Tourismus aus, wo in Regionen wie Mariazell, am Semmering oder in
Gleichenberg und Graz bis zu 90 Prozent der deutschen Géste ausblieben.*’ Erst 1935
begiinstigten Urlauberinnen und Urlauber aus anderen Léndern einen neuerlichen
Aufschwung der Tourismusbranche.*

SchlieBlich ist die ,,1.000-Mark-Sperre™ im Kontext der politischen Entwicklun-
gen in Osterreich und Deutschland seit Beginn des Jahres 1933 zu sehen: Am 30.
Janner wurde Adolf Hitler Reichskanzler, infolgedessen sich auch der NS-Terror in
Osterreich iiber das laufende Jahr zusehends steigerte; ab dem 4. Mirz erfolgte durch
die Ausschaltung des Parlaments die schrittweise Aushohlung der rechtsstaatlichen
Institutionen in Osterreich, worauf sich die innenpolitische Situation zuspitzte. Im
Mai 1933 wurde der bayerische Justizminister Hans Frank wegen NS-propagandisti-
scher Titigkeiten in Osterreich aus Osterreich ausgewiesen, worauf ab 1. Juni 19334
die ,,1.000-Mark-Sperre* verhdngt wurde, die bis Juli 1936 (,,Juliabkommen* vom 11.
Juli 1936)* aufrecht war, und die neben einem wirtschaftlichen Boykott vor allem das
politische Gefiige in Osterreich destabilisieren sollte.** Nicht zuletzt deshalb wurde
schlieBlich am 19./20. Juni 1933 die NSDAP in Osterreich verboten.* Die Tatsache,
dass 1933 ein Hochststand an Arbeitslosen verzeichnet wurde, verstiarkte die Auswir-
kungen der ,,1.000-Mark-Sperre* zusehends.

Angesichts der allgemeinen sozio-dkonomischen und politischen Entwicklung
nach 1929 wandelte sich die bis dato liberal ausgerichtete osterreichische Wirtschafts-
politik ab den Jahren 1932/33 und insbesondere in den Jahren zwischen 1934 und 1938
— zur Zeit des ,,autoritdren Stdndestaats® — zu einer protektionistisch orientierten Hal-
tung, die auf ,,die Sicherung und Reglementierung des Binnenmarktes ¢ setzte und
vor dem Hintergrund einer von ,.einer falsch verstandenen christlichen Soziallehre
gespeisten antikapitalistischen Tendenz“’ gegen die Forcierung technischer Innovati-
onen, rationalisierender Maflnahmen und gezielt wachstumsorientierter Investitionen
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ausgerichtet war.*® Das fiihrte auch zu teilweise massiven Eingriffen in die bereits ab
1919/20 von einer sozialdemokratisch-christlichsozialen Koalition grundgelegten So-
zialgesetzgebung, die eine ,,Reformperiode® markierte (1918—1920/21), in der insge-
samt 83 Sozialgesetze beziehungsweise Sozialverordnungen erlassen wurden.* Zwar
proklamierte der ,,Stindestaat™ ein als ,,Arbeitsschlacht* propagiertes staatliches Be-
schiftigungsprogramm, doch waren die diesbeziiglichen Auswirkungen eher gering.>
Insgesamt waren sdmtliche sozio-6konomischen Maflnahmen als Anpassung an die
durch die Folgewirkungen der Weltwirtschaftskrise gegebenen Entwicklungen ge-
dacht, erwiesen sich jedoch schlieBlich als das, was Kurt Rothschild als ,,retrogressive
Anpassung™ beschrieben hatte.”! — Vielfach wurden Kapazititen aufgegeben, ohne
dass neue entwicklungsfihige geschaffen wurden.*

Politisch war der ,,retrogressive” Kurs der Regierung durch die Umsetzung ,,wirt-
schaftlicher Notwendigkeiten>® begriindet, indem demokratisch-parlamentarische
Kompetenzen durch autoritire Mafinahmen zu ersetzen wéren (,,Wirtschaftsdikta-
tur)*, was Kurt Schuschnigg bereits am 17. Juni 1931 im Ministerrat vertrat.>

SchlieBlich konnte auch die Arbeitslosigkeit, die zwischen 1933 und 1937 gesun-
ken war (von 557.000 auf 464.000)¢, nicht substanziell bekdmpft werden. Die perma-
nente Prisenz der Massenarbeitslosigkeit, die materiellen und sozialen ,,Grenzsituati-
onen“, mit denen sich weite Teile der Bevolkerung — insbesondere auch die arbeitslose
Jugend — wéhrend der 1930er-Jahre konfrontiert sahen, blieben letztlich ,,nicht ohne
Riickwirkungen auf die Widerstandskraft gegen den Sog des Nationalsozialismus®.*’
In diesem Zusammenhang muss wohl auch die Frage nach der (Nicht-)Lebensféhig-
keit der Ersten Republik gesehen werden. Gemessen an der Gesamtsituation, mit der
sich die osterreichische Bevolkerung in der unmittelbaren Nachkriegszeit konfrontiert
sah, wundert es aus zeitgenossischer Sicht kaum, dass unmittelbar nach dem Ende des
Krieges vielfach die Lebensféhigkeit des neuen Staates infrage gestellt wurde®® — eine
Disposition, die sich plakativ in jenem §2 der am 12. November 1918 proklamierten
provisorischen Verfassung manifestierte, in der Deutschosterreich als Bestandteil der
Deutschen Republik festgeschrieben wurde® — und eine Disposition, die fiir viele (fiir
die Bevolkerung wie auch fiir politische Eliten)*® — auch als psychologischer Faktor®!
— wihrend der gesamten Ersten Republik ein zentrales Thema war.%? Nicht zuletzt, da
aus einer psychohistorisch-soziologischen Sicht ,,irrationale Stimmungen® stets ,,als
Reflex auf Lebensumstidnde und Systembedingungen®® zu verstehen sind, die ,,nicht
nur fiir das Ich, sondern ebenso fiir Gruppen, Kollektive und ganze Gesellschaften**
gelten, da ,,die Stimmung [...] in der Situation, in der ich mich mit anderen befinde
und aus der ich mich selbst verstehe“® liegt. Es ist dann oft nur ein kleiner Schritt
,»Zzur Regression, also zur Schwéchung des Ichs, der Vereinheitlichung der Gedanken
und Gefiihle innerhalb der Masse, der Dominanz der Affektivitdt ohne Realitétsprii-
fung“*®, wodurch Kollektive ideologisch-politisch manipulier- und steuerbar werden.
In diesem Zusammenhang bedeutsam ist die Komplexitit von Emotionen, der ,,Misch-
zustand von Emotionen“?’, der im Spannungsfeld zwischen Angsten, (freudigen) Zu-
kunftserwartungen und Scham®, nicht den gesellschaftlichen Normen entsprechen zu
konnen, auf einer kollektiven Ebene Ausgangspunkt ,,affektiver Sozialbewegungen‘®
werden kann.
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SchlieBlich miissen die dkonomischen Potenziale und die damit verbundenen
Moglichkeiten, an die Vorkriegssituation anzukniipfen, differenziert gesehen werden.
Grundsitzlich kann das Erbe der sterreichischen Republik aus der Donaumonarchie
zuniichst positiv interpretiert werden — auf dem Papier. Osterreich erbte von Cislei-
thanien 22 Prozent der Bevolkerung, 30 Prozent des Volkseinkommens™ und rund
ein Drittel sémtlicher Fabriken und Industriearbeiter.”! Dabei war der Anteil bei den
Grofbetrieben etwas geringer, Mittel- und Kleinstbetriebe stellten den Hauptanteil
dar. 39 Prozent der aktiven Landbevolkerung waren in der Landwirtschaft, 32 Prozent
in Bergbau, Handwerk und Industrie, 16 Prozent in Handel und Verkehr sowie 13 Pro-
zent im 6ffentlichen Dienst und in privaten Dienstleistungen tétig.”> Dariiber hinaus
verfiigte die Bevolkerung der neuen Republik iiber das hdochste Pro-Kopf-Einkom-
men der Monarchie”, wobei der Produktionsbereich sowie der Dienstleistungssek-
tor (Banken, Versicherungen, Handel und Transport) {iberproportional gut entwickelt
waren.* Damit verfiigte Osterreich im Vergleich zu den anderen Nachfolgestaaten
zwar eindeutig iiber das hochste 6konomische Entwicklungsniveau, jedoch erwiesen
sich die Strukturprobleme, die durch die Auflosung des ehemals gemeinsamen Wirt-
schaftsraumes entstanden waren, als {iberméchtig.”” Ein hohes Volkseinkommen, ein
gut entwickelter Industriesektor, eine erfolgreich-zukunftsorientierte Elektroindustrie
und ein hochentwickelter Bankensektor waren kein Garant fiir eine prosperierende
Wirtschaftsentwicklung’® — ungeachtet der Tatsache, wie Lebens- oder Nicht-Le-
bensfihigkeit aus zeitgendssischer Sicht wahrgenommen und beurteilt wurde, welche
»Stimmungen® also vorherrschten. Gleichzeitig ist zu beriicksichtigen, dass der ge-
samte Komplex der sozio-6konomischen Strukturprobleme der Ersten Republik im
Kontext internationaler Entwicklungen zu sehen ist — bis hin zur Weltwirtschaftskrise
1929 —, Entwicklungen, mit denen sich schlielich auch die Nachfolgestaaten konfron-
tiert sahen. Auf jeden Fall gelang es im Rahmen der ,,Reformperiode zwischen 1918
und 1921 unter wesentlichem Einfluss der sozialdemokratischen Partei, einen regel-
rechten ,,Sozialboom*”” auszulsen, der durch eine weitgreifende Sozialgesetzgebung
gekennzeichnet war, welche die junge Republik — im Kontext der européischen Staa-
ten der Nachkriegszeit einzigartig’® — durch ein ,,leistungs- und konkurrenzfahiges
Sozialversicherungswerk“” — als modern-fortschrittlichen Staat auswies. Darunter
befanden sich unter anderem die Sicherung einer Arbeitslosenunterstiitzung (1918/19),
die Einfiihrung des Achtstundentags (1918/19), der Erlass des ,,Betriebsrite-“ sowie
des ,,Arbeiterurlaubsgesetzes™ (beide 1919), die Einfithrung einer Arbeitslosenversi-
cherung sowie einer Arbeitslosenunterstiitzung, eines ,,Hausgehilfengesetzes* (alle
1920) und die 1921 beschlossene und 1926 als ,,Angestelltengesetz“ und ,,Angestell-
tenversicherungsgesetz® umgesetzte Arbeitslosen-, Unfall-, Kranken- und Pensions-
versicherung fiir Angestellte.® Ebenso 1921 erlassen wurden eine ,,Haus- und Landar-
beitsverordnung™ fiir die im landwirtschaftlichen Bereich tétige Bevolkerung®' sowie
ein ,,Luftkeuschen-Ablosungsgesetz®, wodurch es Land- und Forstarbeitern moglich
wurde, ihre auf dem Grund des Arbeitgebers errichteten Behausungen kéuflich zu
erwerben.? Ab 1922 erhielten Arbeitslose, deren Anspruch auf Arbeitslosenunterstiit-
zung erloschen war, eine ,,auerordentliche Notstandsunterstiitzung*.** Als besonders
einzigartig wurde weltweit das Projekt des ,,Roten Wien* als groBangelegtes tiefgrei-
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fendes, gesellschaftspolitisches Reformwerk wahrgenommen, wobei nicht zuletzt der
soziale Wohnbau internationale MaBstébe zur Errichtung leistbarer, nach modernsten
Richtlinien geplanten Wohnungen setzte.®* Neue Wohnungen sollten fiir neue Men-
schen in einer neuen Gesellschaft geschaffen werden.®

Fiir die Steiermark bedeutete das Ende des Krieges nach dem Friedensvertrag von
St. Germain vor allem die Abtrennung der ehemaligen Untersteiermark, die dem neu-
entstandenen Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen (SHS-Staat) eingeglie-
dert wurde, wodurch Graz in eine geopolitische Randlage der neuen Republik riickte.
Gleichzeitig bewirkte die neue Grenzziehung durch die Unterbrechung der Siidbahn-
linie und insbesondere durch den Wegfall des fiir die Monarchie zentralen Hafens
Triest/Trieste/Trst nicht nur einen fatalen verkehrstechnischen Eingriff*¢, sondern
massive Einschrankungen der Handelstdtigkeit, die sich insbesondere in der unmittel-
baren Nachkriegszeit auch auf die Produktion und schlieBlich auf die Versorgung der
Bevolkerung vor allem mit Grundnahrungsmitteln®” auswirkte, worunter nicht zuletzt
auch die Grazer Bevolkerung massiv zu leiden hatte, nachdem der neu entstandene
Staat nun aus dem iiber Jahrhunderte gewachsenen Wirtschaftsraum der Donaumon-
archie herausgeldst worden war. Damit war jedoch auch die Grazer Situation Teil jener
Entwicklung geworden, die sie in weiterer Folge — mit regionalen und lokalen Unter-
schieden — withrend der Ersten Republik mit der Bevélkerung ganz Osterreichs teilte.

Alltag nach dem Krieg — Kriegsheimkehrer und Grippeepidemie

Als im November 1918 der Erste Weltkrieg endete, kehrten viele Kriegsteilnehmer er-
schopft, ausgezehrt und teilweise kriegsversehrt in ihre jeweilige Heimat, unter ande-
rem auch nach Graz, zuriick. Dabei stellte die Steiermark vor allem durch die Siidbahn
eine der Hauptverkehrsverbindungen fiir Heimkehrer aus Siidosteuropa und Italien
dar. So passierten beispielsweise am 7. November 1918 21.000 Personen den Grazer
Hauptbahnhof, wobei es immer wieder auch zu Auseinandersetzungen kam — so etwa
am 12. November, an dem ein Schusswechsel zwischen Kriegsheimkehrern und der
Bahnhofswache stattfand.®® Gewarnt wurde von der Grazer Stadtregierung vor allem
vor den ansteckenden Krankheiten, welche die Heimkehrer mit sich brachten, insbe-
sondere vor der Spanischen Grippe, woran sich ein damals zehnjéhriger Zeitzeuge wie
folgt erinnert:

,,und es ist eine schwere Grippe entstanden. Eine ist besonders hart gewesen,
das war die sogenannte Influenza. Heute wiirde man sagen, Grippe, aber die
war so flirchterlich. Ich kann Thnen sagen, wenn man von der Schule heimge-
gangen ist, da sind iiberall die Leichenwigen gestanden, haben die Toten von
den Hausern herausgetragen. Damals hat es noch kein Auto gegeben, das waren
lauter Pferdefuhrwerke, es hat noch kein Leichenauto gegeben. Wie oft haben
wir gesehen, wenn der Deckel nicht ganz zu war. Das war der tdgliche Anblick,
wie die Fliegen sind die Leute gestorben. Die Spitdler waren tiberfiillt.s
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Bereits 1917 kam es in Graz zu ,,mehrfach auftretend[en] Erkrankungen an [der] Grippe®,
doch erst im Herbst 1918 erreichte jene Pandemie, die als ,,Spanische Grippe* in die Ge-
schichte einging, die Stadt.” Erkrankungen gingen hiufig mit einer Lungenentziindung
einher. Personen jugendlichen Alters waren davon am stérksten betroffen. Da die Pande-
mie im europdischen Kontext im letzten Kriegsjahr ausbrach und sich mit dem Kriegsen-
de tiberschnitt, dringte sich aus zeitgendssischer Perspektive jedoch ein Zusammenhang
beider Phianomene auf, wodurch sich die Wahrnehmung sowie die Auswirkungen der
allgemeinen Notlage der Bevolkerung zusétzlich krisenhaft verstarkten.”

M junger als 5 Jahre
m 5-15 Jahre

W 16-30 Jahre

m 31-50 Jahre

M 51-70 Jahre

W dlter als 70 Jahre

Tabelle 1: Altersverteilung der in Graz an Spanischer Grippe Erkrankten im Oktober 1918.
Nachweis: Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 35, 20.12.1918, Graz 1918, 764

Der Stadtrat sah sich bereits am 9. Oktober 1918 bezugnehmend auf das Reichssani-
titsgesetz vom 30. April 1870 gezwungen, MaBBnahmen zur Eindimmung zu ergreifen:

,1. Sdmtliche offentlichen und privaten Kindergérten, Volks- und Biirger-
schulen und Mittelschulen sind von Donnerstag, den 10. Oktober an auf drei
Wochen, das ist bis einschlieBlich 30. Oktober, zu schlieBen. Diese Maliregel
bezieht sich auch auf Néh-, Lehrlings- und Handelsschulen sowie dhnliche Un-
terrichtsanstalten, einschlieBlich des Besuches religioser Ubungen.

2. Die Kinos sind fiir die gleiche Zeitdauer zu schlieen.

3. An der Grippe Erkrankte sind tunlichst zu isolieren und auch in Spitédlern
und Anstalten in besonderen Abteilungen, beziehungsweise Zimmern unter-
zubringen.

4. Unter Erscheinung von Grippe erkrankte Personen werden dringend aufgefor-
dert, den Besuch &ffentlicher Orte, Versammlungen, Kirchen, Theater u. dgl.,
den Verkehr in Amtern und das Fahren auf der StraBenbahn zu unterlassen >

Alleine in der Woche vom 20. bis zum 26. Oktober 1918 kam es zu 231 Todesfillen,
von denen 145 auf die Grippe beziehungsweise auf Lungenentziindung zuriickgefiihrt
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wurden.” Siegfried Rosenfeld verwendete als Grundlage fiir sein 1921 veré6ffentlich-
tes Werk ,,Die Grippeepidemie des Jahres 1918 in Osterreich** Fragebdgen, die von
Amtsérzten an die zustdndigen Behorden gesandt werden sollten.”® So verzeichnete er
fiir Graz zwischen dem ersten Quartal 1918 bis zum ersten Quartal 1919 lediglich drei
Grippetote. Im vierten Quartal 1918 wurden 754 Todesfille den Folgen einer Lungen-
entziindung zugeschrieben.”® Die Statistiken der Grazer Amtsblétter sprechen hinge-
gen von 1.020 Toten fiir diesen Zeitraum.’” In den darauffolgenden Monaten flaute
die Grippeepidemie langsam ab und die Mortalitdtsrate an Grippe/Lungenentziindung
pendelte sich beginnend mit Janner 1919 auf ein durchschnittliches Niveau ein.

Gleichzeitig verzeichnete der Grofiraum Graz infolge der Auflosung der Monar-
chie durch Zuziige insbesondere aus der Untersteiermark einen Anstieg der Bevol-
kerungszahlen. So hatte sich die Einwohnerinnen- und Einwohnerzahl in Alt-Graz
(bestehend aus den Bezirken Innere Stadt, St. Leonhard, Jakomini, Geidorf, Lend
und Gries) im Zeitraum zwischen 1910 und 1920 von 151.781 Personen (146.507 ohne
aktives Militdr) auf 157.032 und damit um circa 5.000 Personen erhoht,” was die all-
gemeine Erndhrungs- und Wohnungssituation weiter verschirfte. Dieser Anstieg hat-
te mehrere Griinde: So zog es nach Kriegsende einerseits die Verwaltungseliten aus
Siidosteuropa in die Steiermark, andererseits blieben viele Kriegsheimkehrer in der
Hoffnung auf bessere wirtschaftliche Moglichkeiten ebenfalls in Graz. Nicht zuletzt
waren es Fliichtlinge, die in Deutschosterreich ihr Gliick suchten, was ein 1913 gebo-
rener damals fiinf Jahre alter Zeitzeuge wie folgt schildert:

,,1920 begann eine unwahrscheinliche Flucht der Deutschen, der deutschspra-
chigen Bevélkerung, hier nach Steiermark, also nach Osterreich, ins ,Rumpfds-
terreich® wiirde ich sagen. Wir haben selbst seinerzeit in einem Viehwaggon
zwei Jahre leben miissen, weil wir keine Wohnung bekommen haben.“*

Mit der allgemeinen Lebensmittel- und Wohnungsknappheit war auch ein prekirer
Mangel an Medikamenten sowie an Reinigungs- und Desinfektionsmitteln verbunden,
wodurch nicht zuletzt auch eine effiziente Ungezieferbekdmpfung (etwa der Lause)
unmoglich war. Gleichzeitig fithrte ein eklatanter Wiasche- und Bekleidungsmangel
dazu, dass insbesondere viele Kinder bei Minusgraden diirftig oft nur mit Holzschu-
hen bekleidet waren oder {iberhaupt barfull gehen mussten.'” Der Bekleidungsmangel
war jedoch nicht nur fiir die unmittelbare Nachkriegszeit fiir Teile der Bevolkerung
wesentlich, was sich in der nachstehenden Erinnerung ausdriickt:

,,Ein Wohlstand, der Wohlstand, den wir heute hier haben, ist in dem Jahr 1930
[sic!], 1928, 1930, 1933 gar nicht zu denken. Fraulein, man hat einen Anzug be-
sessen, ein Paar Schuhe und vielleicht, wenn es gut gegangen ist, zwei Hemden,
nicht wahr. Das eine Hemd ist angezogen worden, das andere Hemd ist gewa-
schen worden. Anziige, dass man die weggeworfen hat, man hat die Anziige,
die aus gutem Stoff waren, ,prima‘ Stoff, die hat man gewendet. Dann hat man
sie ein paar Jahre auf dieser Seite und die andere Seite hier war auch kaputt.“1”!
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Letztlich war auch der damals extrem vorherrschende Brennstoffmangel fiir die Zu-
nahme von Krankheiten mitverantwortlich. So erhielt ein Haushalt um 1920 in Graz
circa zwanzig Kilo Kohle pro Woche zum Heizen.!”” Dementsprechend war es ein
zentrales Anliegen der Stadtgemeinde, die Versorgungsfrage mit Lebensmitteln und
auch mit Brennstoffen so gut es ging zu verbessern.

Die Versorgungsfrage

Sowohl die Versorgung mit Nahrungsmitteln als auch der Nachschub an notwendigen
Energietragern war bereits wahrend des Krieges duf3erst prekar und blieb dies auch in
den Monaten nach Kriegsende. Ein damals 18-jdhriger Mann schildert seine diesbe-
ziiglichen Erinnerungen:

,»Es kann sich kein Mensch vorstellen, von den Jungen heute {iberhaupt nie-
mand, ich habe den ,Hungerwahn‘ gehabt. Wissen Sie, was das heif3t? Ich habe
Holz gegessen, ich habe abgefaultes Holz gegessen und im Zimmer, wie ich
da mit den Augen herum, ich habe gesagt, das gibt es doch nicht, man muss
doch tot werden davon. Ich habe nichts zum Anziehen gehabt. Ich bin in der
Nacht in die Hofe und die Gérten von den Bauern, habe das griine Obst von den
Bédumen genommen, habe es gegessen und bin trotzdem nicht sterbenskrank
geworden. 1%

GrofBere Hungersnote konnten zwar von Seiten der Regierung abgewendet werden,
dennoch blieb die Steiermark und vor allem Graz auf Lebensmittelimporte von auflen
angewiesen. Seit Anfang 1919 bezog Deutschosterreich von den Alliierten Hilfslie-
ferungen. An erster Stelle standen dabei italienische Getreidelieferungen. Dadurch
konnte zwar eine Grundversorgung mit dringend benétigtem Mehl sichergestellt wer-
den, der allgemeine Versorgungsgrad der Bevdlkerung war und blieb dennoch un-
zureichend. Der Engpass an Lebensmitteln, die in Graz — wenn iiberhaupt — nur zu
iiberhohten Preisen zu bekommen waren, fithrte zu strengen Rationierungen. Auf-
grund des Mangels an Fleisch wurden bereits wihrend des Krieges Fleischbezugs-
karten eingefiihrt, beginnend mit Oktober 1918 sogar eine ,,Fleischlose Woche* aus-
gerufen.!” Ebenso wurden in den Nachkriegsmonaten Mehl-, Brot-, Fett-, Fleisch-,
Zucker-, Milch-, Kartoffel-, Seifen- und Kohlekarten ausgegeben.'” Zusétzlich wurde
es den Geschéften verboten, ihre Auslagen mit schwer erhiltlichen Lebensmitteln zu
fiillen, um mogliche Anstiirme auf diese Produkte zu vermeiden. So war es beispiels-
weise aufgrund des herrschenden Milchmangels verboten, Milchprodukte in Auslagen
zu présentieren.'*

Bundesweit versuchte man, durch den Erlass von Aufenthaltsbeschrankungen be-
ziehungsweise -bewilligungen fiir Touristen und ,,Sommerfrischler den Nahrungs-
mittelkonsum auch von fremden Personen zu beschranken.'”’

Von Untererndhrung waren besonders Kinder und Jugendliche betroffen. Arzt-
licherseits wurden bei diesen vor allem Untergewicht, Wachstumsstérungen sowie
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Miidigkeits- und allgemeine Erschopfungszustiande festgestellt.'” Eine 1911 geborene
Frau — spater selbst Lehrerin — erinnert sich an die Lebensumstidnde unmittelbar nach
dem Ersten Weltkrieg:

»[---] Armut nach dem Ersten Weltkrieg war groBBgeschrieben. Nicht nur Armut
an Dingen die man zum Leben braucht, sondern auch die Armut der Gesund-
heit, blutarme Kinder waren damals an der Tagesordnung. Unter Blutarmut
kann man sich heute gar nichts mehr vorstellen, aber damals waren wirklich,
blauumrénderte Augen der Kinder deuteten auf Blutarmut hin, also auf das
Fehlen von den wichtigsten Nahrungsmitteln [...].1%

Auch Engelbert Riickl, der im Jahr 1919 fiir die Sozialdemokratische Partei in den
Gemeinderat gewéhlt worden war,'® vermerkt in einem Bericht iiber die Anforde-
rung eines Schweizer Hilfsausschusses den Befund des Arztes Dr. Hans Buchtala,
der zwischen Mérz und Juni 1919 alle 10.577 Grazer Volks- und Biirgerschulkin-
der untersuchte, dass das Gewicht der Burschen um durchschnittlich 18 Prozent,
jenes der Maddchen um 12 Prozent gegeniiber der Untersuchungen von 1914 geringer
war. Extrem gro3 waren die Gewichtsunterschiede innerhalb der Altersklassen: So
wurden bei den Untersuchungen siebenjéhrige Schiilerinnen und Schiiler mit nur
12 Kilogramm und elfjdhrige mit nur 16 Kilogramm Korpergewicht gewogen. Vor
Kriegsbeginn verzeichnete Buchtala als durchschnittliches Gewicht bei siebenjéhri-
gen Knaben 23 Kilogramm, bei gleichaltrigen Maddchen 21 Kilogramm. Elfjdhrige
Knaben wogen vor Kriegsbeginn im Durchschnitt noch 32,5, gleichaltrige Maddchen
29 Kilogramm.!!

In Zusammenhang mit der mangelhaften Versorgungssituation steht unter anderem
auch die zunehmende Einrichtung von Heimgéarten im Kontext der Heimgartenbewe-
gung.'? Heimgérten wurden im GroBraum Graz seit dem Jahr 1907 am Areal ,,Maut
Gosting — WienerstraBe“!® angelegt,'* 1910 folge der ,,Heimgarten Steinfeld” in Eg-
genberg und seit 1913 bestehen etwa die Heimgérten des Heimgartenvereins ,,Scho-
nau® auf dem durch die Stadtgemeinde 1919 erworbenen Areal der urspriinglichen
»Tupay-Griinde®, wodurch die Versorgungssituation fiir einen Teil der Bevdlkerung
etwas verbessert werden konnte. Dementsprechend wurde die Anlage von Heimgér-
ten wahrend der gesamten Zwischenkriegszeit als zusétzliche Versorgungmoglich-
keit forciert, indem seitens der Stadtgemeinde ungeniitzte Bodenflachen an bediirftige
Bewohnerinnen und Bewohner abgegeben wurden.'”® Ein 1909 geborener Zeitzeuge
erinnert sich an die Bedeutung der Heimgérten folgendermafen:

,»Da ist dieses Heimgartenwesen sehr stark in Schwung gekommen, diese
Schrebergartenwiesen. Heute wenn man die Schrebergirten anschaut, sind das
herzige schone Blumengirten mit kleinen Hauserln, aber damals, da ist nur Ge-
miise angepflanzt worden und jeder hat geschaut, dass er sich selbst versorgen
konnte. [...] So war die Not. [...] Jedenfalls, ein jeder hat geschaut, dass er einen
Heimgarten irgendwo auftreibt. Wie das war, ich glaube von der Gemeinde aus
ist das dann zugeteilt worden usw.“!!¢
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Bei 90 Prozent der Grazer Heimgartenareale trat die Stadt Graz als Eigentiimerin
auf, wobei die Kleingirtner als Pachter des jeweiligen Grundstiicks fungierten. Die
Girten wurden insbesondere fiir den Anbau von Obst und Gemiise sowie zur Klein-
tierhaltung genutzt.!” Haufig wurden auch die Innenhéfe von Wohnblocken dafiir
beniitzt, was hygienische Missstidnde bedingte und seitens der Grazer Stadtregierung
auf Widerstand stie83.

In der zweiten Jahreshélfte 1919 konnten die innenpolitischen und gesellschaft-
lichen Verhiltnisse in Osterreich zwar einigermaBen stabilisiert werden, die Versor-
gungslage blieb jedoch weiterhin mehr als angespannt. Fast tdglich kam es Osterreich-
weit — so auch in verschiedenen steirischen Stddten — zu Hungerdemonstrationen''®
mit Pliinderungen und Beschiddigungen. Nicht anders in Graz: Am 26. Mirz 1920
drangen im Verlauf einer solchen Demonstration Arbeiter und Arbeiterinnen in das
Grazer Landhaus ein und griffen Politiker tétlich an.!”® Die bekannteste Ausschreitung
fand am 7. Juni 1920 statt und wurde von den Medien als ,,Kirschenrummel® tituliert.
Auch wenn der Ausloser dazu die Teuerung der Marktpreise fiir Lebensmittel war, so
mischten sich alsbald auch politische Untertone in diese Ausschreitung: ,,In Graz wur-
de diese Explosion heute vormittags durch die hohen — Kirschpreise hervorgerufen.
Ein verhdltnismiBig nichtiger Grund, aber er geniigte, um die lange zuriickgehaltene
Erbitterung zum wilden Durchbruch zu bringen.“!?°

Die sozialdemokratische Parteizeitung ,,Der Arbeiterwille schilderte in den Tagen
der Demonstration die Vorgénge am genauesten. Folgt man dieser Berichterstattung,
so sollte ,,der ,Kirschenrummel® von langer Hand vorbereitetet gewesen sein und
schlieBlich ,,ein Vorstol gegen die Regierung [...] und gegen die — Juden™ werden,'*!
was sich auch in seinem Fortgang zeigt. Nachdem eine Gruppe von Frauen gegen die
hohen Kirschpreise — zwischen 15 und 16 Kronen pro Kilogramm — am Kaiser-Jo-
sef-Platz protestiert hatte, ging der Zug zum Jakominiplatz weiter, wo sich innerhalb
kiirzester Zeit massenhaft Menschen diesem Tumult anschlossen. Dort wurde laut-
stark die Herabsetzung der Obst- und Gemiisepreise gefordert. Stdnde wurden ver-
wiistet und gepliindert, bis Mittag lag der Jakominiplatz in Triimmern. Es schien, als
habe die Zahl der Demonstrantinnen und Demonstranten im Laufe des Tages weiter
zugenommen. Die urspriingliche Intention — der Protest gegen zu hohe Preise — schien
von einer Gruppe nicht mehr mitgetragen worden zu sein. Vielmehr entwickelte sich
aus der Hungerdemonstration ein politischer Aufruhr, indem sich die Hetze nun auf
das Grazer Judentum konzentrierte:

,[...] und so arbeiteten sie, ohne voneinander zu wissen, mit denselben Mit-
teln, aber grundverschiedenen Zielen dienend, gemeinsam fiir das gro3e Blut-
bad: Monarchisten und Kommunistien, Nationalisten und Pliinderer, k. und k.
Heimkehrer mit Offizierslappen und Antisemiten, die bei jedem judenfeindli-
chen Ruf gleich die Schniire ihrer Rucksicke lockerten. 22

Nach der Stiirmung (des bis heute bestehenden) Annenhofkinos wurde der Murplatz

(Stdtirolerplatz) zu einem letzten neuralgischen Punkt dieser Auseinandersetzungen.
Eine Gendarmerieabteilung feuerte auf Befehl des Kommandanten in die Menschen-
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menge, 15 Tote und mehrere Schwer- und Leichtverletzte waren zu verzeichnen.'?
Eine Folge dieser Ereignisse war die zumindest kurzfristige Herabsetzung der Markt-
preise. So wurden Kirschen am folgenden Tag zu etwa einem Drittel des Preises des
Vortages, ndmlich ,,zu 5K 50h“!?* das Kilogramm verkauft. Auch anderes Obst und
Gemiise wurde zu verbilligten Preisen angeboten.'” Namentlich bekannte Frauen, die
als Anstifterinnen ,,des Rummels“ gesehen wurden, wurde der Prozess gemacht. Die
Bekannteste unter thnen war Grifin Petronella Zedtwitz, die in den Medien als eine
von ,,hysterischer Unrast“?¢ getriebene Frau diffamiert wurde. Sie wurde von einem
Richter wegen Erpressung und Amtsehrenbeleidigung zu sechs Monaten schweren
Kerkers verurteilt, von der Aufforderung zum Diebstahl allerdings freigesprochen.!?’

Die seit Mai 1919 osterreichweit durchgefiihrte Amerikanische Kinderhilfsaktion
(,,American Relief Administration) sorgte zumindest bis zu einem gewissen Grad
vor allem in Bezug auf heranwachsende Kinder und Jugendliche fiir Abhilfe. Durch
die ,,American Relief Administration Warehouse* lief eine humanitire Aktion an, die
durch die Sendung von Lebensmittelpaketen vorerst die Kinder in Osterreich versorg-
te. Bundesweit, auch in Graz, wurde ein Netz von Ausspeisungsstellen der amerika-
nischen Kinderhilfsaktion eingerichtet. Urspriinglich war dsterreichweit die Ausgabe
von insgesamt 60.000 Kinderportionen zu je 600 Kalorien pro Tag vorgesehen. Tat-
sdchlich sollten es bis Ende des Jahres 1919 300.000 Portionen fiir Kinder zwischen 6
und 14 Jahren werden, wobei die Altersgrenze sogar auf 17 Jahre erhdht wurde. Davon

Ware Gewicht in kg
Kakao 488.692
Zucker 1,298.321
Kondensmilch 3,755.689
Mehl 5,606.912
Hiilsenfriichte 1,988.081
Reis 1,665.821
Schmalz 288.222
Speck 304.491
Biichsenfleisch 25.310
Maismehl 533.604
Lebertran 25.442
Bohnenmehl 184.117
Seife 99.771
S 16,264.473

Tabelle 2: Von 31. Mai 1919 bis 1. April 1920 nach Osterreich verschickte Lebensmittel.
Nachweis: Ein Jahr amerikanisches Hilfswerk in Oesterreich, in: Grazer Mittagsblatt vom
10.6.1920, 2
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wurden in der Steiermark taglich 35.000 Kinder verkdstigt. Im ersten Jahr wurden Lie-
ferungen im Wert von 6.098.163 Dollar verschickt. Zusitzlich zu Lebensmitteln wurde
Osterreich mit weiteren lebensnotwendigen Produkten wie Kleidung versorgt.'?s

In Graz beteiligten sich auch diverse Privatpersonen und Firmen durch Sach- und
Geldspenden an der Amerikanischen Kinderhilfsaktion. Den groften Einzelbetrag
spendete dabei die Firma ,,Briider Lechner* mit 10.000 Kronen."?® Im April 1922 wur-
de durch Engelbert Riickl der Antrag gestellt, dass die Gemeinde nach dem Auslaufen
der amerikanischen Hilfe gemeinsam mit Bund und Lidndern die Schulausspeisung
fortsetzen moge. Dieser Antrag wurde jedoch mit 25 Nein-Stimmen abgelehnt.'* Im-
merhin erklérte sich der Stadtrat bereit, einen Kostenbeitrag fiir eine weitere Aus-
speisung in Hohe von 153 Millionen Kronen pro Jahr zu {ibernehmen.’*' Dennoch
blieb diese Hilfsaktion vielen Beteiligten in lebhafter Erinnerung, woriiber eine 1911
geborene Zeitzeugin zu berichten weilf3:

,,Das war aber jetzt bald nach dem Ersten Weltkrieg, also das war in den Jahren
1918 bis 1921/22, es hat vielleicht schon 1917 angefangen. Ich rechne es von
meiner Schulzeit aus, war die amerikanische Ausspeisung. Es war ein Festtag,
ein Samstag, wenn ein Milchreis serviert wurde, in unseren Héferln wenn wir
den heimtragen, also nehmen konnten. Weniger beliebt war die ,Wasserkakao-
suppe’, der Wasserkakao, wir haben immer ,Suppe‘ dazu gesagt und da wurde
aber auch ein Festessen daraus, wenn einmal in der Woche ein Stiick Weillbrot
dabei war.“2

Die ,,American Relief Administration® 16ste sich schliefSlich am 30. Juni 1923 auf und
die Agenden wurden an die Republik Osterreich iibergeben. An dessen Stelle traten
ab 1. Juli 1923 mithilfe des ,,Commonwealth Funds das amerikanisch-osterreichische
Hilfswerk sowie die ,,Amerikanisch-Osterreichische Mittelstandshilfe”, die weiterhin
von der Stadt Graz unterstiitzt wurden.'** Neben Kranken-, Waisenhdusern und Sie-
chenheimen wurden auch an Frauen-, Altenversorgungs-, Arbeitslosen- und Kriegsin-
validenvereine und schlieBlich vermehrt auch an Einzelpersonen sogenannte ,,Dollar-
pakete* verteilt. Durch neuerliche Dollarspenden vom Commonwealth-Fund konnten
ganze Berufs- und verschiedene Gesellschaftsgruppen mit Paketen versorgt werden.!**

SchlieBlich beteiligten sich mehrere europdische Lédnder an humanitdren Hilfs-
mafBnahmen. So wurden beispielsweise auch Ferienaktionen — unter anderem in der
Schweiz, Italien, den Niederlanden oder Ungarn — organisiert, wodurch die Kinder
ihren allgemeinen Gesundheitszustand verbessern konnten. Allein in den letzten bei-
den Kriegsjahren beziehungsweise in den ersten Nachkriegsmonaten konnten so iiber
1.000 Kinder zu lingeren Aufenthalten in die Schweiz geschickt werden.'* Eine 1902
geborene Zeitzeugin erinnert sich:

,,uUnd eines Tages bekommt meine Mutter einen Brief ins Haus und die war
ganz desperat und hat sie gesagt: ,Was hast du denn da angestellt. Du sollst da
fortkommen.® Ich habe gesagt: ,Ja freilich, Mama, ich komme in die Ferien wo-
hin.° \Na ja, ist gut.” Sie war selber froh, dass ein Esser wieder weniger ist und
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da bin ich gekommen nach Ungarn und das hat frither Fels66r geheiflen und
bin zu einer ungarischen Grifin gekommen. Dort ist es mir sehr gut gegangen,
die hat mich auch sehr lieb gehabt. Und dieses Felso6r ist heute das sogenannte
Oberwart. 13

Trotz aller nationaler und internationaler Versuche, die Situation in Osterreich — und
so auch in Graz — weitgehend zu normalisieren, pragten Hunger- und Teuerungsde-
monstrationen insbesondere in der Zeit der wirtschaftlichen Krise der ersten Hélfte
der 1920er-Jahre sowie in den Jahre ab 19297 immer wieder das Alltagsbild 6sterrei-
chischer Stidte — sie standen quasi auf der Tagesordnung.

Arbeitslosigkeit, Sozialgesetzgebung und Wohnungsfiirsorge

Neben dem prekiren Lebensmittelmangel — insbesondere in den ersten Nachkriegs-
jahren — stellte vor allem die Arbeitslosigkeit eines der grofiten Probleme der Zwi-
schenkriegszeit dar — nicht zuletzt deshalb, da sie wahrend der gesamten Ersten Re-
publik ein grundlegendes strukturelles, die gesamte sozio-6konomische und letztlich
auch politische Entwicklung des Zeitraums zwischen 1918 und 1938 pragendes Ele-
ment war.'

Osterreichweite ~ Vorbildwirkung hatte  diesbeziiglich die  Einrichtung
der aus dem ,Landesverband fiir Wohltitigkeit in Steiermark® gegriindeten
»Arbeitsvermittlungsanstalt™ am 5. Juli 1897 durch Ernst Mischler.'® Neben der Ver-
mittlung von Arbeitskréften fiir gewerbliche, industrielle und Handelsbetriebe war sie
auch fiir ,,landwirtschaftliche Arbeiter* und ,,hdusliche Dienstboten* zustédndig.'** In
den Jahren 1899 bis Mitte 1915 bewegten sich die offenen Stellen, Gesuche und Ver-
mittlungen in Graz im Durchschnitt gleichméaBig aufsteigend. Die Kriegsindustrie war
zwar mit Arbeitskriften versorgt, da es das Kriegsleistungsgesetz, das am 26. Juli 1914
in Kraft trat, erlaubte, arbeitsfahige ménnliche Zivilpersonen im Alter bis zu 50 Jahren
fiir die Produktion von Kriegsgiitern heranzuziehen. Am 18. Mirz 1917 wurden auch
Frauen diesem Gesetz unterstellt.*! Demgegeniiber hatte die Friedensindustrie einen
massiven Riickgang an Arbeitskriften zu verzeichnen.'*> Als die der Kriegsindustrie
zugeteilten Arbeitskrifte sowie die ,,Ménnerarbeit*!*® verrichtenden Frauen diese ver-
lieBen, resultierte daraus ein sprunghaftes Ansteigen der offenen Stellen.'** 1918 ging
die steirische Arbeitsvermittlung in den ,,steirischen Arbeitsnachweis® iiber und mit
Einfiihrung der Arbeitslosenversicherung 1920 wurde auch in Graz eine ,,Industrielle
Bezirkskommission® eingerichtet.'* Diese Korperschaft, die fiir Arbeitsvermittlung,
Berufsberatung, Arbeitslosenfiirsorge und Arbeitsbeschaffung zusténdig war, war als
Arbeitslosenamt auch fiir die Anweisung der Arbeitslosenunterstiitzung berechtigt.!¢

Die Einrichtung dieser Arbeitsvermittlungsstellen gehorte neben der Einfithrung der
Arbeitslosenversicherung'”’ zu den MaBnahmen, die am Beginn der Ersten Republik
durch eine sozialdemokratisch-christlichsoziale Koalition (1919-1920) geschaffene So-
zialgesetzgebung'*® unter dem sozialdemokratischen Staatssekretédr Ferdinand Hanusch
eingefithrt wurden. Die Arbeitslosenversicherung, die auch den Bezug des Arbeitslo-
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sengeldes regelte, galt seit 24. Mérz 1920. Arbeiter und Arbeiterinnen, die im Gewerbe,
in der Industrie oder im Bergbau tétig waren, erhielten fiir jeden Tag, an dem sie arbeits-
los waren, eine Arbeitslosenunterstiitzung in der Hohe des ihnen zustehenden téglichen
Krankengeldes fiir die Dauer von drei Monaten. Das waren zum damaligen Zeitpunkt
maximal 6 Kronen und zusétzlich eine Krone fiir ,,Familienhalter."* Anspruch auf
Arbeitslosengeld hatten jene Arbeiter und Arbeiterinnen, die wahrend der vorangegan-
genen 12 Monate mindestens 20 Wochen hindurch ein krankenversicherungspflichtiges
Arbeits- oder Dienstverhéltnis aufweisen konnten. Familienhalter erhielten 80 Prozent,
alle iibrigen Arbeiter 60 Prozent des tiglichen Krankengelds. Innerhalb von 12 Mona-
ten konnte man hochstens 12 Wochen lang Arbeitslosengeld erhalten. 1922 wurde die
Altersgrenze mit dem vollendeten 16. Lebensjahr, 1930 mit dem vollendeten 17. Lebens-
jahr festgesetzt.">® Seit 1922 erhielten Arbeitslose, die nach einer maximalen Verlange-
rung von 12 auf 30 Wochen Arbeitslosengeld keinen Anspruch mehr darauf hatten, aus
den Mitteln der Arbeitslosenversicherung eine Notstandunterstiitzung, die ,,Notstands-
aushilfe”. 1926 wurde die zeitliche Begrenzung von 22 Wochen fiir Arbeitslose unter
25 Jahren und 48 Wochen fiir alle iibrigen aufgehoben. Die Gewédhrung und Hohe der
Notstandsaushilfen oblag dem Ermessen der ,,Industriellen Bezirkskommissionen®.!”!

Dementsprechend erhielten Arbeitslose im Rahmen der Einfithrung der Arbeitslo-
senversicherung im Jahr 1920 als ,,unterstiitzte Arbeitslose* eine staatliche Férderung.
Nach dem Auslaufen dieser Arbeitslosenunterstiitzung erhielten sie seit 1926 eine
22-wochige Notstandsunterstiitzung (,,Notstandsaushilfe*), nach deren Auslaufen wa-
ren sie langzeitarbeitslos, sie wurden ,,ausgesteuert” und erhielten keine finanzielle
Hilfe durch den Staat mehr, konnten sich aber trotzdem arbeitslos melden.'>? Ein 1913
geborener Zeitzeuge hilt dazu fest:

,.Uberhaupt nichts gehabt [staatliche Unterstiitzung]. Sie haben, wenn sie aus-
gesteuert gewesen sind, war es aus. Ob der gestorben ist oder verhungert ist,
das war dem Staat egal. [...].1®

Vielfach entstand in der breiten Bevolkerung der Eindruck, sichere Arbeitsplitze sei-
en liberhaupt nur fiir die ,,Oberschicht” moglich. Eine damals arbeitssuchende Zeit-
zeugin erinnert sich:

,Da war ein Arbeitsamt und da ist man hingekommen und da sind sie hinge-
schickt geworden und niemand hat wen angestellt oder wie soll ich sagen, er
hat Arbeit bekommen, dann ist er aber den Winter oder wann, ist er wieder ent-
lassen worden oder umgekehrt eine stindige Arbeit hat nur gehabt der Beamte
und der Angestellte. Nein, kein Arbeiter, kein Handwerker, niemand war, wie
man sagt, sicher angestellt, das waren nur die Staatsbeamten und iiberhaupt die
Beamten, Arbeiter iiberhaupt nicht, der Arbeiter war ein armer Teufel, auch die
Handwerker und dann héttest du so eine Stelle ja nicht bekommen als gewohn-
lich Sterblicher, da hast du schon miissen einen Onkel oder einen Vater haben
im Amt oder bei der Finanz oder wie die alle heiBen, diese Amter. Nur durch
Protektion und da sind die gew6hnlichen Sterblichen nicht drangekommen.“!>*
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Die Zahl der unterstiitzten Arbeitslosen war in der Steiermark geringer als in anderen
Bundesldndern. Bis zum Jahr 1921 war ein Sinken der Stellengesuche festzustellen.!?
Die Beschéftigung in der Steiermark wurde insbesondere durch fiinf Industriegrup-
pen dominiert: die Hiittenindustrie, der Bergbau, die Metallindustrie, die Papierindus-
trie und die Holzindustrie. Aullerdem kam der Saisonindustrie, vor allem der Bau- und
Baustoffindustrie, eine besondere Bedeutung zu.!'

Zur Verminderung der Arbeitslosigkeit versuchte die Stadt Graz aktiv vor al-
lem durch die Initiierung groBangelegter Bauprojekte beizutragen.'”’” Dies erfolgte
vor allem durch den Bau einer groBflichig angelegten Schwemmkanalisation, den
Ausbau der 6ffentlichen Beleuchtung sowie durch die Forcierung des kommunalen
Wohnbaus'*® — beispielsweise durch die Errichtung stiddtischer Wohnanlagen an der
heutigen Triesterstrafle (,,Iriestersiedlung®), der Schonaugasse (,,Schonausiedlung®),
der Grazbachgasse/Rankengasse und der FloBlendstraBBe. Dabei wurden die Wohn-
hausbauten der Triesterstralle sowie der Grazbachgasse/Rankengasse aus den Mitteln
der ,,produktiven Arbeitslosenfiirsorge* finanziert.'* Diese staatliche sozialpolitische
MaBnahme war als Beschiftigungsprogramm Teil der staatlichen Arbeitsbeschaf-
fungspolitik, das aus den Mitteln der Arbeitslosenversicherung finanziert wurde und
Arbeitslose wieder in den Arbeitsprozess eingliedern sollte.'s

Als weitere Mallnahme im Rahmen der Sozialgesetzgebung wurde 1919 zusétz-
lich zur Arbeitslosenversicherung fiir Arbeiterinnen und Arbeiter auch der Urlaubs-
anspruch eingefiihrt, in weiterer Folge wurden die Anspriiche auf Unfall- und Kran-
kenversicherung erweitert und fiir Selbststindige eine freiwillige Selbstversicherung
eingefiithrt.'"! Eine Krankenversicherung der Staatsangestellten folgte 1920, eine An-
gestelltenversicherung 1926.162

Als weitere MaBnahme trat am 17. Dezember 1919 die Arbeitszeitregelung, der
Achtstundentag, fiir Arbeiter in Kraft.!®* Der Geltungsbereich betraf alle gewerblichen
Betriebe, einige nicht-gewerbliche Betriebe, Unternehmen, die von Bund, Land oder
Gemeinde betrieben wurden und Betriebe staatlicher Monopolverwaltung, wie die
Post, Telegrafen-, Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmen. Die tdgliche Arbeitszeit
durfte ohne Einrechnung der Arbeitspausen binnen 24 Stunden 8 Stunden pro Tag
nicht iiberschreiten.!* Die allgemeine Wochenarbeitszeit betrug 48 Stunden, Frau-
en und Jugendliche unter 18 Jahren durften abweichend davon seit 1919 lediglich 44
Stunden pro Woche arbeiten.'s>

Am 1. April 1928 wurde schlielich die Altersversicherung fiir Arbeiter und Ar-
beiterinnen eingefiihrt.'®® Sie war vorgesehen fiir Gsterreichische Staatsbiirger, die ab
dem 1. Juli 1929 das 60. Lebensjahr vollendet hatten, die Bedingungen fiir die Gewih-
rung der Notstandsaushilfe erfiillten oder wegen Arbeitsunfihigkeit vom Bezug der
Arbeitslosenunterstiitzung oder Notstandshilfe ausgeschlossen waren. Die Bezieher
erhielten im Monat das 20-Fache der tdglichen Arbeitslosenunterstiitzung, die sie zu-
letzt erhalten hatten bezichungsweise auf die sie Anspruch gehabt hétten.'®’

Neben der Verbesserung der Arbeitsbedingungen fiir ,,Arbeiter und Angestellte®,
wurden in der Ersten Republik auch MaBBnahmen im Bereich des Mieterschutzes ge-
troffen. So beinhalteten die erste'*® und die zweite ,,Mieterschutzverordnung™ aus den
Jahren 1917 beziehungsweise 1918' weitgehende Einschriankungen bei der Erh6hung
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des Mietzinses durch die Vermieterinnen und Vermieter und damit einen Schutz der
Mieterinnen und Mieter vor willkiirlichen Mietzinserh6hungen. Einschrankungen be-
standen fiir Vermieterinnen und Vermieter auch im Fall einer Kiindigung, womit Mie-
ter vor willkirlichen Kiindigungen geschiitzt werden sollten. Im ,,Mietengesetz“!”°
aus dem Jahr 1922 wurden diese Verordnungen noch umfangreicher geregelt und ein
»gesetzlicher Mietzins“”! vorgeschrieben, der sich an den Mietzinsen des Jahres 1914
orientierte. Diese gesetzlichen Mietzinsbeschrankungen wurden als ,,Friedenszins®
bezeichnet.'”

Staatliche MaBnahmen wurden auch zur Forderung der Wohnbautétigkeit im
»Bauaufwandbegiinstigungsgesetz aus dem Jahr 1923 getroffen."”” Demnach wurden
auch in Graz zwischen 9. Oktober 1923 und Ende 1925 begonnene und nutzbar voll-
endete Neu-, Zu- und Aufbauten bis zu 75 Prozent seiner Aufwendungen bei Einkom-
mens- oder Erwerbssteuer steuerfrei behandelt.”

Der kommunale Wohnbau

Nach dem Vorbild des kommunalen Wohnbaus im ,,Roten Wien“!” sollten auch in
einem ,,Roten Graz* der Zwischenkriegszeit unter dem sozialdemokratischen Biirger-
meister Vinzenz Muchitsch (Biirgermeister von 1919 bis 1934) leistbare Wohnungen
nach gesundheitlichen und sicherheitstechnischen Standards geschaffen werden.!”

Die private Bautitigkeit hatte bereits in der unmittelbaren Zeit vor dem Ersten
Weltkrieg abgenommen und stagnierte wihrend der Kriegszeit fast vollstandig.!”
Wihrend des Ersten Weltkriegs wurden auch kaum Wohnungen und Hauser instand
gesetzt, sodass nach 1918 stark baufillige Wohnungen vielfach gerdumt werden
mussten.!” Private Wohnraumschaffung war aufgrund der Inflation sowie der gesetz-
lichen Einschrankungen bei der Mietzinsbildung nicht rentabel, woraus sich eine For-
cierung des Wohnbaus aus stédtischer Sicht zusétzlich erklart.'” Dies traf auch fiir die
Jahre 1910 bis 1923 zu, obwohl die Grazer Wohnbevoélkerung zwischen 1920 und 1923
von 157.032 auf 152.706 Einwohnerinnen und Einwohner ein wenig gesunken war.'s

Im Mai 1918 beschloss die Stadt Graz die Einrichtung des ,,Wohnungsamts®,'8! wo-
rauthin leerstehende Kasernen adaptiert und Kleinwohnungen ausgebaut wurden. Im
Jahr 1924 richtete sie einen ,,Wohnungsbau-Hilfsfonds* ein.'® Der Wirkungsbereich
des Wohnungsamts umfasste insbesondere die Wohnungsfiirsorge und beinhaltete da-
bei unter anderem folgende Punkte:

,— Forderung der gemeinniitzigen Bautitigkeit, insbesondere durch Uberlas-
sung von Grund und Boden im Baurecht

— Forderung der privaten Bautdtigkeit, namentlich fiir Kleinwohnungen und
Werkstitten, unter besonderer Beriicksichtigung der Kreditfrage

— Beschaffung mustergiiltiger Entwiirfe fiir Wohnungsbauten und Beurtei-
lung eingereichter Baupléne in Hinsicht auf den Absichten der Wohnungs-
reform entsprechende Bauweise
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— Wahrnehmung giinstiger Kaufgelegenheiten von fiir Zwecke der Woh-
nungsfiirsorge geeigneten Griinden [...].

— Uberleitung der heutigen ausnahmsweisen Verhiltnisse auf dem Gebiete
des Wohnungswesen in den normalen Friedensstand, Vorbereitung aller
MafBnahmen zur Bekdmpfung der Wohnungsnot [...]

— Forderung des (Schreber-) Gartenwesens*#

Uber Informationen zu freien und freiwerdenden Wohnungen sowie iiber
Wohnungssuchende verfiigte das Wohnungsamt. Zum Tausch von Wohnungen'®* so-
wie fiir deren Untervermietung wurden entsprechende Anzeigen nach dem Vorbild
des ,,Amtlichen Wiener Wohnungstauschanzeigers* in das ,,Amtsblatt der Stadt Graz*
aufgenommen.'®® Dort wurden auch sdmtliche MaBinahmen, die die Stadt Graz in Be-
zug auf Wohnraumschaffung diskutierte und umsetzte, kommuniziert.

Eine Mallnahme der Wohnungsfiirsorge der Gemeinde Graz lag in der Anwen-
dung der gesetzlichen Bestimmungen. Entsprechend dem ,,Wohnungsanforderungs-
gesetz“1% aus dem Jahr 1922 konnte das Wohnungsamt leerstehende Wohnungen an-
fordern und an wohnungsbediirftige Familien zuweisen.”” Der Gemeinde war somit
moglich, leerstehende oder freiwerdende Objekte ohne Einverstindnis der Wohnungs-
oder Hauseigentiimerinnen und -eigentiimer an Wohnungssuchende zu vergeben. In
der Zeit von 1918 bis 1925 konnten in Graz auf diese Weise 6.374 Wohnungen an-
gefordert werden.'®® Die Geltungsdauer des ,,Wohnungsanforderungsgesetzes“® war
allerdings mit 31. Dezember 1925 befristet. Nach diesen Bestimmungen mussten ab
diesem Zeitpunkt alle von der Gemeinde angeforderten Wohnungen wieder freigege-
ben werden. Die Parteien dieser Wohnungen galten dann als Mieterinnen und Mieter
und unterstanden dem Schutz des ,,Mietengesetzes* von 1922."° Um die Folgen der
Auflésung des Wohnungsanforderungsgesetzes einzuddmmen, ordnete der Grazer
Stadtrat im Janner 1926 die ,,Einfiihrung des obligatorischen Wohnungsnachweises
fiir das Stadtbild Graz* an.”!

Die staatlichen Maflnahmen im Bereich der Wohnungsfiirsorge waren im ,,Bun-
des-, Wohn- und Siedlungsfonds® von 1921 geregelt.'”> Zur Aufgabe dieses Fonds
zdhlte vorrangig die Forderung des Kleinwohnungsbaus durch die Gewéhrung von
Darlehen aus Fondsmitteln und die Ubernahme der Biirgschaft fiir die Kreditgeba-
rung des Bauherrn. In Graz wurden durch diese UnterstiitzungsmaBBnahmen des Bun-
des der Bau von Barackensiedlungen an der FloBlendstraBe, am Karlauergiirtel und
an der Schonau-, Frohlich- und Neuholdaugasse sowie die ersten beiden Baulose des
ersten Blocks der an der Triesterstrale in den Jahren zwischen 1922 und 1928 errich-
teten Triestersiedlung gefordert.!”® Die ,,Staatliche Wohnbauférderung*** aus dem
Jahr 1929 forcierte sowohl den kommunalen als auch den privaten Wohnbau.'*

Eine weitere Maflnahme der Stadt Graz war die Einrichtung des ,,Wohnungs-
bau-Hilfsfonds der Stadtgemeinde Graz“."”® In diesem Rahmen stellte die Gemeinde
mit Beschluss vom 28. Februar 1924 einen Betrag von fiinf Milliarden Kronen zur
Beseitigung der Wohnungsnot zur Verfiigung. Davon sollten Darlehen mit einer Ver-
zinsung von fiinf Prozent auf zehn Jahre an Private oder an Siedlungsgenossenschaf-
ten vergeben werden.!?’
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Finanziert wurden die Wohnhausbauten der Gemeinde Graz im Unterschied etwa
zu Wien durch die Aufnahme von Anleihen und Krediten. Die Tilgung und Verzin-
sung des aufgenommenen Geldes wurde zum Teil aus Mitteln der ordentlichen Ge-
meindegebarung als auch aus dem Wohnungsfiirsorgefonds sowie dem Ertrag einer
45-prozentigen ,,Mietzinsauflage*!*®, vorgenommen.'*

Die ersten Wohnungen, die in diesem Zusammenhang entstehen sollten, waren
Holzhduser mit insgesamt 400 Wohnungen: An der FloBlendstra3e wurden 6 Holz-
hduser und 24 Wohnungen, am Karlauer Giirtel 8 Holzhduser mit 32 Wohnungen so-
wie die Schonausiedlung an der verldngerten Schonau-, Frohlich- und Neuholdaugasse
mit 83 Wohngebduden und 298 Wohnungen errichtet.?’® Mit dem Bau wurde Anfang
Oktober 1919 begonnen. Die Bauten schufen Wohnraum fiir 354 Parteien und waren
im Barackensystem errichtet.?”!

Die Vergabe der Wohnungen erfolgte ab 1919 nach dem Zeitpunkt der Anmeldung,
was sich jedoch bald als unpraktisch herausstellte. Deshalb richtete der Wohnungsfiir-
sorgeausschuss im selben Jahr eine Diirftigkeitsklassifikation ein. Demnach wurden
die Wohnungssuchenden nach Dringlichkeit in drei Klassen eingeteilt.?*? 1922 wurde
die Wohnungszuteilung iiber Klassifikation durch ein Punktesystem ersetzt. GemaR
diesem System wurden die Lebensumstinde des Einzelnen wie ,,Heimatberechti-
gung®, Familienstand, Kinderzahl und Aufenthaltsdauer nach Punkten bewertet.?*

Die aus architektonischer sowie funktionaler Perspektive und nicht zuletzt auf-
grund ihrer Dimensionen wohl markantesten Baublocke des ,,Roten Graz“ der Zwi-
schenkriegszeit sind jene seither bestehenden und durch die Stadtgemeinde in jiingster
Zeit renovierten und revitalisierten Bauten:?** Dazu gehoren die beiden ,,Muchitsch-
blocke™ an der heutigen TriesterstraBe, die als Triestersiedlung I** in den Jahren 1922
bis 1928 und als Triestersiedlung I1?° in den Jahren 1928 bis 1930 errichtet wurden,
die 1930-31 erbauten ebenfalls als ,,Muchitschblocke* bezeichneten Wohnblécke am
Kalvariengiirtel*”” sowie die zwischen 1924 und 1931 in den Bereichen Schénaugasse,
Grazbachgasse und PestalozzistraBe errichteten Wohnanlagen.?*

Die Gemeindewohnungen waren in der Regel mit Wasserleitungsausldufen in den
Kiichen und Sanitdrrdumen ausgestattet. Die Einzimmerwohnungen in der Grazbach-
gasse hatten wie jene der Triestersiedlung I und am Kalvariengiirtel gemeinsame
Béder. Die Einzimmerwohnungen am Kalvariengiirtel und in der Triestersiedlung I1
erhielten eine Badenische mit kalter und warmer Dusche. Die Zwei-, Drei-, Vier- und
Fiinfzimmerwohnungen waren mit Badezimmern ausgestattet. Die Innenausstattung
der Bauten am Kalvariengiirtel, Triestersiedlung II und Grazbachgasse/Pestalozzist-
rafle war im Allgemeinen dieselbe — die Zimmer waren mit Parkettboden, kombinier-
ter Kohlen- und Gasheizung, die Kiichen mit Abwasch- und Spiiltrogen versehen.?”
Geplante Wandschréinke, Speisestellagen und elektrische Einrichtungsgegenstinde
genehmigte die Geschiftsstelle der Wohnbauforderung fiir diese Wohnhausbauten
jedoch nicht.?!°

Im Vergleich dazu verweist die durchschnittliche Wohnqualitét in Graz auch noch
Anfang der 1930er-Jahre auf groBeren Modernisierungsbedarf. Einen Hinweis darauf
gibt die Erinnerung eines 1925 geborenen Zeitzeugen:
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,»|Ende 20er/Anfang 30er] [D]ie Wohnungen waren Zimmer-Kiiche, es waren
vielleicht 25 bis 30 m? die ganze Kiiche. Da hat es keine Sanitdrrdume gegeben,
die Sanitdrrdume waren z. B. im Hausflur oder drau3en im Hof.*“?!!

Die vielféltige Ausstattung mit Gemeinschaftseinrichtungen, die insbesondere fiir
den Wohnbau des ,,Roten Wien“ charakteristisch war und umfangreiche Infrastruk-
tureinrichtungen wie Zentralwéscherei, Kindergérten, Biichereien, Apotheken, Ver-
sammlungssidle umfasste, fehlt in Graz weitgehend.?’* Hingegen ist die Anlage von
Wannenbddern und Waschkiichen im Keller oder DachgeschoB3, eigenen Kellerabtei-
len sowie Griinflichen, Kinderspielplatzen und Geschéiften in Graz dhnlich den Wie-
ner Gemeindebauten.?

Die Grazer Gemeindebauten sind im Vergleich zum kommunalen Wohnbau in
Wien kleiner dimensioniert und schlieen an den biirgerlichen Wohnbau der Griin-
derzeit an. Die Nutzung der Innenhofe als gleichberechtigte Bauelemente in Vergleich
zu den Straflenfassaden fand in Graz vergleichsweise nur bescheidene Umsetzung,
wie etwa in der Triestersiedlung II (geplant von den Architekten August Schaeftlein
und Robert Haueisen). Dazu kam, dass die Bauten in Graz weder von namhaften Ar-
chitekten geplant, noch nach bekannten Personlichkeiten der sozialdemokratischen
Bewegung benannt wurden.?'

Den Wiener Hofen am nichsten kommen die in den Jahren 1930/31 von Architekt
Robert Haueisen errichteten Gemeindebauten am Kalvariengiirtel/FloBlendstraB3e.
Durch grof3e Einfahrts-Tore erreicht man eine Freiflache, die als ,,Gartenhof* gedacht
war und architektonisch durchgestaltet wurde.?"* Insbesondere bei den ebenfalls von
Architekt Robert Haueisen in den Jahren 1930/31 ausgefiihrten Wohnbldcken an der
Ecke Schonaugasse/Pestalozzistrafie ldsst sich die Auffassung des ,,Neuen Bauens*?'¢,
das die Horizontalitdt der Gebaude insbesondere durch Gesimse, Horizontalfugen und
Putzbéinder betont, ablesen.?!”

Die Hohe der Mieten wurden bei Gemeindewohnungen nach der Grof3e und Lage
der Wohnungen berechnet, Mieten in den inneren Bezirken waren grundsétzlich teu-
rer als in den duleren.”® In der Triestersiedlung I in der Weissenhofgasse belief sich
laut Amtsblatt der Stadt Graz der Mietzins im Jahr 1928 fiir die Wohnkiichen (soge-
nanntes ,,Sparherdzimmer“?"®) auf zwischen 11 und 14 Schilling, fiir die Wohnungen
mit Zimmer und Kiiche zwischen 18 und 19 Schilling pro Monat. Ausgestattet waren
sie mit Wasserleitungen und Spiilklosetten, ein Teil auch mit Wirtschaftsbalkonen.??
Ein Biihnenarbeiter verdiente 1928 in Graz pro Woche 57,76 Schilling.?*! In diesem
Fall macht die monatliche Miete also etwa 8 Prozent des Monatseinkommens eines
Arbeiters aus.??

Die gesetzlich einforderbaren Mietzinse (ohne Betriebskosten) betrugen laut Stei-
rischer Arbeiterkammer fiir private Vermieter im Jahr 1928 fiir Wohnkiichen bezie-
hungsweise ein Sparherdzimmer jedoch nur 7,50 Schilling, fiir eine Zimmer-Kii-
che-Wohnung 14,00 Schilling, fiir eine Wohnung mit Zimmer, Kabinett und Kiiche
24,— Schilling, fiir Zwei- und Dreizimmerwohnungen 35,— Schilling, fiir eine Vier-
zimmerwohnung 60,— Schilling und fiir eine Fiinf-, Sechszimmerwohnung und Ge-
schiftsraume 90,— Schilling.??
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Drei Jahre spéter, im Jahre 1931 belief sich die Miete fiir eine Wohnung bestehend
aus einem Zimmer und Kiiche im Baublock Grazbachgasse/Pestalozzistrae zwischen
32,50 und 57,— Schilling, fiir zwei Zimmer und Kiiche 76,— bis 94,— Schilling, fiir drei
Zimmer und Kiiche 128,— bis 147,— Schilling. Im Baublock TriesterstraBe waren es
27— bis 45,—, 57,— bis 81,— beziehungsweise 88,— bis 114,— Schilling und im Baublock
Kalvariengiirtel 29,— bis 54,— bezichungsweise 55,— bis 88,— Schilling fiir zwei Zim-
mer mit Kiiche (hier gab es keine Drei-Zimmer-Kiiche-Wohnungen).??*

Wohnraum wurde in der Zwischenkriegszeit aber nicht nur primér von der Stadt Graz
als Eigentiimerin geschaffen, sondern im Gegensatz zum ,,Roten Wien* auch von Ge-
nossenschaften, wie etwa der ,,Neuen Heimat* oder der ,,Stidmarkischen Heimstétte*.??
Die Stadt Graz forderte die genossenschaftliche und die private Bautitigkeit, indem sie
Grundstiicke kostenlos oder zu einem reduzierten Preis abgab und die Bauausfiithrun-
gen finanziell unterstiitzte.”?¢ Unter Berufung auf das ,,Wohnbauforderungsgesetz* von
1929727 beinhaltete diese Unterstiitzung Begiinstigungen bei der Baureifmachung der
Grundstiicke. Diesem Zweck sollten die im Besitz der Stadt befindlichen Herberstein-
griinde am Kalvariengiirtel im Ausmall von 77.700 Quadratmetern, die Herberstein-
griinde an der Triesterstralle mit einer Gesamtflaiche von 129.000 Quadratmetern und
der Stampfergrund in der Lazarettgasse mit 12.000 Quadratmetern dienen. Etwa die
Halfte der Herbersteingriinde sowie der gesamte Stampfergrund waren fiir private Bau-
projekte vorgesehen.”?® Die Gemeinde finanzierte diese Aktion durch die im Jahr 1931
eingefiihrte Wertzuwachsabgabe, deren Ertrag zum Ankauf von neuen Grundstiicken
und zur Baureifmachung vorhandener Liegenschaften verwendet wurde.??

Die Konsolidierungsphase (1922-1929) —
Von der Genfer Anleihe zur Weltwirtschaftskrise

In der ,,Konsolidierungsphase* nach der Stabilisierung der dsterreichischen Wahrung
durch die Voélkerbundanleihe von 1922 (,,Genfer Protokolle®) sowie die Einfiithrung
der Schillingwéhrung verhandelten Vertreter der Gemeinde Graz bis zum Jahr 1924
zwecks Gewidhrung einer Anleihe mit ausldndischen Banken. Im Oktober 1924 be-
schloss die Stadtgemeinde die Aufnahme einer Anleihe bei der ,,Chase Manhatten
Bank* in New York in der Hohe von 2.500.000 Golddollar.*° Der Erlos dieser Anleihe
sah vor allem Investitionen fiir GroBprojekte wie etwa fiir den Wohnungsbau, fiir die
Anlage einer Schwemmbkanalisation, wodurch das bis dahin {ibliche Tonnenabfuhr-
system (sogenannte ,,Fasslwirtschaft*) abgeschafft werden sollte, sowie den Ausbau
der elektrischen Beleuchtung vor.?!

Ende der Neunzigerjahre des 19. Jahrhunderts begann die Stadt Graz, die 6ffent-
liche Petroleum- und Gasbeleuchtung durch elektrische Bogenlampen im StraB3enzug
Jakominiplatz — Hauptbahnhof zu ersetzen. 1907 gab es bereits 39 elektrische Bo-
genlampen, neben 3.264 achtzigherzigen Gaslampen, von denen 892 die ganze Nacht
brannten, sowie 662 Petroleumlampen. Im Jahr 1915 waren es bereits 116 Bogenlam-
pen. Die Kohleneinfuhrsperre und der Petroleummangel des Jahres 1919 hatten eine
Einschriankung der Gas- und Petroleumbeleuchtung in der Stadt Graz zur Folge. Der
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Tiefstand war im Oktober 1922 mit fiinf Gas- und neun Petroleumlampen erreicht. Mit
der Ubernahme des Gas- und Elektrizititswerks in den Eigenbetrieb der Stadt mit 1.
Janner 1921 wurde das stiddtische Beleuchtungsamt (das fiir die Petroleumbeleuchtung
zustidndig war) ersetzt und die elektrischen Kohlenlampen wurden allméhlich durch
Halbwattlampen, die aus einem Metallfaden in gasgefiillter Birne bestehen, ausge-
tauscht. Einen systematischen Ausbau der 6ffentlichen Beleuchtung sah das vom Ge-
meinderat am 26. Juni 1926 beschlossene Beleuchtungsprogramm vor. Dementspre-
chend sollten in allen verkehrsarmen StraBlen Lampen zu 150 Watt in Abstidnden von
50 bis 70 Metern die ganze Nacht brennen. An Straenkreuzungen und auf verkehrs-
reichen Straflen und Pldtzen war die Distanz geringer.?*

Bereits 1912 war mit der Ausarbeitung eines Entwurfs fiir die Kanalisierung be-
gonnen und der fertiggestellte Entwurf im Jahr 1917 der Statthalterei vorgelegt wor-
den. Biirgermeister Muchitsch eroffnete schlielich am 9. Dezember 1925 mit dem
ersten Spatenstich an der Kreuzung Rechbauerstra3e/Morellenfeldgasse die Arbei-
ten.”* Sdmtliche Neubauten wurden nun automatisch an das Rohrnetz der stadtischen
Wasserleitung angeschlossen. Die Abfuhr der Abwésser erfolgte zu diesem Zeitpunkt
weitgehend iiber Fésser in die stddtische Kanalisation.?** Einblicke in die ,,Fasslwirt-
schaft” und die Entsorgung der Fékalien gewihrt etwa folgende Schilderung aus den
Lebenserinnerungen David Herzogs:

,|...] hat die Stadt bis Ende der 20er Jahre die Fasselwirtschaft, einen Herd
aller Seuchen und Gesténke, gehabt. Dieser Fasselwirtschaft entsprechend wa-
ren auch die Héuser so gebaut, dass von der Strale aus die Fasselausleerer in
die Keller geraten konnten. Sehr oft brachen diese Fassel und der Gestank war
durch Tage hindurch nicht vom Hause wegzubringen. Katastrophal aber war
es, als einmal die Fasseltrager streikten und man entweder auf der Strafle seine
Notdurft verrichten oder in Papiersicken zur Mur tragen musste. Eine solche
Schweinerei hat es wohl kaum je gegeben.“?*

Der Bauaufwand betraf zunéchst die 6ffentlichen Kanéle. Die allgemeine Kanalbeniit-
zungsgebiihr betrug im Jahr 1927 26,40 Schilling und sollte binnen 25 Jahren verzinst
und amortisiert werden. Dazu kam ein Zuschlag von 6 Schilling pro Klosett und Jahr
fiir die durch die Stadtgemeinde zu besorgende Reinigung der Hausentwésserungsan-
lagen. Der zweite Teil der Arbeiten umfasste die Hausschwemmbkanalisierung. Laut
Stand von 1927 gab es in Graz 6.485 Héuser mit etwa 35.790 Aborten. 1.120 Héuser
waren schon vor Beginn der Bauarbeiten von den Eigentiimern kanalisiert worden,
etwa 1.400 Hauser mit 3.350 Aborten wurden nicht an das stddtische Kanalnetz ange-
schlossen, da die Besitzer die Fikalien zu Dungzwecken verwendeten oder die Hauser
noch nicht mit Wasserleitungen versorgt waren. In den verbleibenden 3.965 Héausern
mit etwa 23.600 Aborten wurde von der Gemeinde mit der Kanalisierung begonnen,
wobei man in 700 Hausern zunéchst die Wasserleitung einbauen musste.?*¢

Anhand der folgenden Tabellen kdnnen Relationen der durchschnittlichen Grof3-
und Kleinhandelspreise (Nahrungsmittel) zu den Wohnkosten hergestellt werden:
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Tabelle 3: GroBhandelspreise der angegebenen Waren fiir die Jahre 1924 bis 1936 fiir Osterreich
per Kilogramm. Nachweis: Statistisches Handbuch der Republik Osterreich fiir die angegebe-
nen Jahre

Tabelle 4: Durchschnittliche Kleinhandelspreise der angegebenen Waren per Kilogramm in der
Stadt Graz fiir die Jahre 1924 bis 1934. Nachweis: Statistisches Handbuch der Republik Oster-
reich fiir die angegebenen Jahre
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Zahl der unterstiitzten Arbeitslosen

p— 7 219 2073
19,09 2031 oo 114
949
m o= W N N

1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1831 1932 1933 1934 1935

mGraz @Osterreich

Tabelle 5: Durchschnittliche Zahl der unterstiitzten Arbeitslosen fiir Gesamtosterreich und
Graz in den Jahren 1924 bis 1934, berechnet nach dem jeweiligen Stand am Ende jedes Monats.
Nachweis: Statistisches Handbuch der Republik Osterreich fiir die angegebenen Jahre

Angesichts der Wirtschaftskrise und der damit verbundenen permanent bestehen-
den und ab 1929 rapide steigenden Arbeitslosigkeit sollten die Investitionen zu den
genannten Grofprojekten dazu beitragen, die sozio-Okonomische und nicht zuletzt
politische Situation in Graz zu stabilisieren. Gleichzeitig bedeutete jedoch die Anlei-
he bei der ,,Chase Manhatten Bank* fiir die Stadtgemeinde die Sicherstellung einer
Hypothek im Wert von fiinf Millionen Dollar. Dies umfasste das gesamte Gemeinde-
vermdgen, davon betroffen waren das Opernhaus sowie die zwischen 1922 und 1930
errichteten Gemeindewohnanlagen in der Triesterstraf3e (1922—-1930) und am Schén-
augiirtel (Schonaugiirtel 58, 60, 62, erbaut 1924).%7

Als erweiterte Armenversorgung fiir Menschen, die infolge von Alterserschei-
nungen oder sonstigen Gebrechen nur beschrinkt arbeitsfdhig waren, beschiftige
die Stadt Graz die Mehrzahl der stddtischen Lohnarbeiter im Bereich des Strafien-
reinigungsbetriebs.?*® Im Vergleich dazu betrug fiir den Grofteil der Facharbeiter der
Durchschnittsverdienst laut Steirischer Arbeiterkammer nach Einfiihrung des Schil-
lings am 1.Janner 1925 im November des Jahres unter 50 Schilling in der Woche, fiir
Frauen lag er unter 25 Schilling.?*
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Tabelle 6: VertragsméBige Mindestwochenlohne fEir »Arbeiter und Angestellte” in den Jahren
1924-1933 in Schilling, Zahlen 1924 bis 1932 fiir Osterreich, 1933 bis 1935 fiir die Steier-
mark. Nachweis: Statistisches Handbuch der Republik Osterreich fiir die angegebenen Jahre

Die durchschnittliche Hohe einer Altersrente von stddtischen Arbeitern belief sich
im Jahr 1927 auf 109,50 Schilling, einer Invaliditdtsrente auf 98,66 Schilling, einer
Witwenrente auf 41,35 Schilling und einer Waisenrente auf 15,19 Schilling im Mo-
nat.>*® Die Armenunterstiitzung erhéhte sich im Jahr 1927 um einhundertfiinf Prozent
gegeniiber 1924. Ab 1. Janner 1927 erhielten iiber 80-jdhrige Personen 12,50 Schilling
alle zwei Wochen, iiber 70-jahrige 7,50 Schilling, iiber 60-jahrige 5,00 Schilling und
Menschen zwischen 18 und 60 4,00 Schilling.>*!

Preise und Lebenshaltungskosten erfuhren bis zum Jahr 1928 eine weitere Steige-
rung. Dies war insbesondere auf die Preisentwicklungen auf dem Weltmarkt sowie auf
die gesteigerte Geschéftstatigkeit im Inland zuriickzufiihren.?*

Trotz der Bemiithungen der Stadtgemeinde zur Konsolidierung der sozio-6kono-
mischen Situation konnte auch in Graz die Arbeitslosigkeit nicht wesentlich gesenkt
werden, sodass Demonstrationen auch weiterhin zum Tagesbild gehorten.

So etwa auch 1929 in der 1880 erdffneten ,,Industriehalle®, die sich auf dem heu-
tigen Messegeldnde beziehungsweise dem Geldnde der heutigen Grazer Stadthalle
befand, in der laut Erinnerung eines 1904 geborenen Zeitzeugen eine Kundgebung
stattfand, die schlieBlich mit Polizeigewalt unterdriickt wurde:

,»Es gab [...] eine groBe Arbeitslosenhungerdemonstration. Da sind sie von der
Obersteiermark gekommen, junge Leute und die haben damals, die Polizei hat
damals ,eini‘gehaut und gepriigelt. Da sind sie noch geritten mit den ,Ross’.
[...] Und dann haben wir eine grofle Arbeitslosenkundgebung gehabt in der In-
dustriehalle, eine groe Versammlung, und wie wir herausmarschieren von der
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Industriehalle, [...]. Bei der Moserhofgasse-Ecke dort haben sie dann ,gepasst*
[= gewartet], haben wir nicht mehr weiter diirfen. Dort haben sie eine Priigelei
gemacht. [...]?*

Die Weltwirtschaftskrise

Der Prozess der Umstrukturierung der dsterreichischen Wirtschaft war infolge der
Aufldsung der Habsburgermonarchie langwierig und trotz eines sichtbaren wirtschaft-
lichen, wenn auch nur allméhlichen Aufschwungs seit der wenigstens die Wahrung sta-
bilisierenden Volkerbundanleihe 1922 und der Schillingeinfithrung ab 1925 mit dem
Einsetzen der Weltwirtschaftskrise 1929%** bei Weitem noch nicht abgeschlossen.?*
Infolge der Weltwirtschaftskrise wurde nicht nur der bis dorthin stattgefundene lang-
same Binnenkonjunkturaufschwung zerstort, auch der dsterreichische Aufenhandel
brach zusammen, weil die Handelspartner mit Abschottung ihrer Mirkte reagierten,
die Arbeitslosigkeit explodierte formlich?*¢ (siche Tabelle 5). Die Massenarbeitslosig-
keit betraf vor allem die Industrie, das Baugewerbe und die Landwirtschaft und fiihrte
zu einer allmédhlichen Verarmung von Teilen der stddtischen Bevolkerung.?*” Als 1931
mit der ,,Credit-Anstalt” die bedeutendste 6sterreichische Bank kollabierte, sollte die
osterreichische Wirtschaft mit einer weiteren Anleihe (,,Lausanner Protokolle®) im
Jahr 1932 saniert werden, was auch steirische Industrie-, Gewerbe- und Handelsbe-
triebe in Notsituationen brachte, die sich in Kiindigungswellen ausdriickten.?*®

Der Gemeinde Graz war es nicht mehr moglich, durch Aufnahme von Krediten die
Aufbauarbeit fortzufithren und entsprechende Arbeitsmoglichkeiten zu schaffen. Fiir
das Jahr 1932 war eine Summe von 4.400.000 Schilling vorgesehen, deren Vorschlag
im Gemeinderat jedoch nicht angenommen wurde.?* Die Barackensiedlungen in der
FloBlendstrafle, der Schonaugasse und am Karlauergiirtel verlangten mittlerweile je-
doch nach einer neuen stiddtebaulichen Losung. Das Stadtbauamt arbeitete zwar einen
Verbauungsplan aus, der anstatt der Notwohnungen die Errichtung von Massivbauten
in den folgenden 10-15 Jahren vorsah. 2*°

Im Rahmen der Wohnraumschaffung beschloss der Gemeinderat im Jahr 1932
die Durchfiithrung einer ,,Stadtrandsiedlungsaktion”, mit dem Ziel, den Wohnungs-
markt zu entlasten und die nach 1929 exorbitant gestiegene Massenarbeitslosigkeit
zu mindern (siche Tabelle 5). Dazu widmete die Gemeinde zunichst Griinde an der
heutigen Amselgasse. Der Bautypus sah eingeschofBlige Einzel- und Doppelhduser
mit angeschlossenem Grund zum Gemiiseanbau sowie zur Kleintierhaltung vor. Die
Bauausfiithrenden waren drei von der Gemeinde ausgewihlte gemeinniitzige Bauge-
nossenschaften, denen die Grundstiicke iibertragen wurden und die mit den Sied-
lern in einem Vertragsverhéltnis standen.? Fiir die Errichtung der Bauten wurden
sogenannte ,,Siedlerstellen” genehmigt, die Arbeitslosen oder Kurzarbeitern durch die
Mithilfe am Bau der ,,Siedlerhduser Arbeit verschafften. Die Finanzierung wurde aus
Darlehen und Eigenmitteln bewerkstelligt, wobei die Betridge vor allem fiir Material
und Professionisten ausgegeben wurden. Gleichzeitig erhielten die ,,Siedler fiir den
errichteten Wohnraum niedrig verzinste Tilgungsdarlehen.??

101



Die drastischen Folgen der Weltwirtschaftskrise fiir die Grazer Bevdlkerung
zeigten sich auch an den ungiinstigen Erwerbs- und Einkommensverhédltnissen.?
Die Rechnungsabschliisse der Kammer fiir Handel, Gewerbe und Industrie in Graz
belegen, dass der Ertrag der 5,5 prozentigen Kammerumlage vom Jahr 1929 von
754.095,00 Schilling bis zum Jahr 1934 auf 219.134,00 Schilling gesunken war.>** Als
Folge kiirzte die Kammer zwischen 1929 und 1934 die Ausgaben fiir Personalkosten
um ein Drittel und die Sachkosten um mehr als die Halfte.?*

Die Lohnsenkungen infolge der Weltwirtschaftskrise betrafen in der Steiermark
insbesondere qualifizierte Hilfsarbeiter. Aufgrund der seit 1918 eingefiihrten Kollek-
tivvertrage konnten nicht alle Lohne gesenkt werden, stattdessen wurde jedoch Kurz-
arbeit eingefiihrt. Nach Mdglichkeit wurden Kollektivvertrage gekiindigt und nicht
mehr verldngert sowie Lohnkiirzungen zwischen 5 und 30 Prozent vorgenommen.**
Lohnsenkungen der Angestellten beliefen sich nach 1931 auf etwa 20 Prozent. Zula-
gen, Weihnachtsgeld und sonstige Begiinstigungen wurden abgeschafft. Fiir bisher
freie Werkswohnungen wurde nun Miete verlangt*’ (siche dazu Tabelle 6).

Bei Bauinvestitionsarbeiten, die die Stadt durchfiihren lie3, wurden die entspre-
chenden Unternehmen verpflichtet, mindestens 90 Prozent der bendtigten Stellen an
Arbeitslose zu vergeben. Fiir diese Arbeiten wurden bis 1927 insgesamt 94 Ange-
stellte und 1.370 Arbeiter beschiftigt. In den Jahren bis 1932 wurden insgesamt 2.000
Arbeiter durch stiddtische Investitionen beschéftigt.>*

Die Krise verschérfte sich im Jahr 1933 weiter.”® Wie in den Nachkriegsjahren
versuchte die Stadt Graz durch Hilfsaktionen wie Armenunterstiitzung, Kohlenzutei-
lung und Volksausspeisung die Not zu lindern.?s°

Die Arbeitslosigkeit hatte in Osterreich im Jahr 1933 einen Héchststand von
557.000 erreicht. Wie in Osterreich und der Steiermark waren auch die Arbeitslo-
senzahlen in Graz in den Jahren 1933/34 auf ihrem Hohepunkt angekommen. Erst in
den Jahren 1935/36 ist ein Absinken der Arbeitslosigkeit zu erkennen®®! (siche Tabelle
5). Die Zahl der zur Arbeitsvermittlung angemeldeten Arbeitslosen betrug im Jén-
ner 1933 fiir die Steiermark im Durchschnitt 58.951, bei einem Hochststand fiir 1933
von 60.190, und im Janner 1934 im Durchschnitt 55.041, bei einem Hochststand von
55.479.22 Im Janner 1933 hatte die Zahl der unterstiitzten Arbeitslosen in Graz einen
Durschnitt von 13.383 (bei einem Hochststand von 13.776) erreicht und war im Janner
1934 auf durchschnittlich 12.973 (bei einem Hochststand von 13.424) und damit um
18 Prozent gesunken.?s

Diese ungiinstigen Verhiltnisse am Arbeitsmarkt begiinstigten eine Abwanderung
von Facharbeitern, besonders ins Deutsche Reich.?** Dies findet sich auch in einer
Meldung der britischen Botschaft aus Wien nach London, wonach vor allem junge
Menschen ,,fasziniert von den gldnzenden Berichten, die ihnen vom hohen Beschaf-
tigungsstand in Deutschland aufgedrédngt werden, und werden verleitet zu glauben,
daB ein AnschluB dhnliche Bedingungen fiir Osterreich bringen wiirde*2%5, Derselbe
Bericht motiviert diesen Sachverhalt aus der Tatsache, dass mangels entsprechender
UnterstiitzungsmaBnahmen seitens der Regierung Schuschnigg ,,offene Opposition
eines sehr groen Teils der Bevolkerung, welche wirtschaftlich in so drmlichen Ver-
hiltnissen lebt [...]“, dass er bereit ist, in jeder Verdnderung eine Moglichkeit zur Bes-
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serung zu sehen.?*s SchlieBlich konstatiert der Bericht, dass insbesondere ,,fiir viele
jlingere Leute — geradezu hoffnungslose[n] Verhéltnisse [...]?%” herrschten, die neben
der Gruppe der ,,Ausgesteuerten” vor allem in einem ,,Anschluss* an Deutschland die
Losung ihrer Probleme sahen.?®

Auch in Graz herrschte vielfach die Meinung vor, dass ,,eine Belebung des Ar-
beitsmarktes ohne VergroBerung des Arbeitsmarkt- beziehungsweise Wirtschaftsge-
bietes, [...] aus wirtschaftlichen wie nationalen Griinden nur durch den Anschluss an
Deutschland gefunden werden kann“?, was eine 1906 geborene Zeitzeugin fiir den
Zeitraum von 1927 bis 1939 wie folgt ausdriickt:

,»Mein Mann war auch Fabriksarbeiter und 1927 ist er dann abgebaut worden,
dann hat der Kampf des Lebens begonnen. Dann war er bis 1930 arbeitslos.
1930 ist er dann zur Gemeinde als Gemeindediener gekommen. War Gemein-
dediener bis 1934. 1934 war dann der Naziputsch, dort ist er dazugekommen,
war beim Putsch dabei und natiirlich sind sie dann eingesperrt worden, dann ist
er nach Wollersdorf [Anhaltelager] gekommen, war 6 Monate in Wollersdorf.
[...] Vor Weihnachten ist er heimgekommen, jetzt hat er keine Arbeit gehabt.
Jetzt hat er es iiberall probiert, aber vergebens, er hat keine Arbeit bekommen.
1937 hat er noch 60 Groschen im Tag Notstand gehabt, mehr hat er nicht mehr
bekommen. Dann hat ihm ein Kollege geraten, er soll zum Heimatschutz ge-
hen. [...] 1937 ist er zu einem gegangen, der auch bei den Nazis war, und da hat
er gesagt: ,Du, was soll ich jetzt machen, ich bin am Ende, ich bekomme am
Tag nur noch 60 Groschen. Es ist unmoglich, dass man mit dem Leben kann.
Wir haben Schulden, wir haben beim Kaufmann Schulden, wir haben beim
Fleischhauer Schulden, ich kann die Wohnung nicht mehr zahlen. Was soll ich
jetzt machen? Dann hat der gesagt: ,Weillt was, trete der nationalsozialisti-
schen Partei bei‘ — die war damals verboten. Er ist dann wirklich beigetreten,
frither hat er oft gefragt in der Fabrik um eine Arbeit, war nie was, er ist einfach
nicht mehr untergekommen. Und wie er zu der Partei dazugegangen ist, hat er
in 8 Tagen in der Fabrik anfangen kdnnen. Dann hat er bis 1939 in der Fabrik
gearbeitet. 2"

In Graz wurde die kritische Lage im Bereich der Arbeitslosigkeit in der Bauwirtschaft
insbesondere bei den Vollversammlungen der Kammer fiir Handel, Industrie und Ge-
werbe diskutiert. In dieser Branche war von einer Arbeitslosigkeit von 80 Prozent
die Rede — ein Wert, der sowohl durch konjunkturelle als auch saisonale Arbeitslo-
sigkeit bedingt war und durch die Volkszidhlungsergebnisse des Jahres 1934 belegen
ist: Dementsprechend waren die Grazer Dachdecker zu 75,18 Prozent, die Maurer zu
66,66 Prozent, die Steinmetze und Steingraveure zu 65,57 Prozent, die Geriister zu
73,52 Prozent, die Maler, Lackierer und Anstreicher zu 69,61 Prozent und die Gla-
ser zu 53,70 Prozent von Arbeitslosigkeit betroffen.?”! Besonders hoch war die Ar-
beitslosigkeit dabei in der metallverarbeitenden Branche sowie im Schneidergewerbe.
Vergleichsweise dazu fand sich eine geringere Arbeitslosigkeit in der Lebensmittel-
branche: Bicker, Zuckerbicker, Konditoren und Lebzelter waren zu 49,29 Prozent,
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Fleischer und Selcher zu 39,86 Prozent arbeitslos. Auch im Handel war die Arbeitslo-
sigkeit mit 30 Prozent arbeitslosen Verkéduferinnen und Verkdufern verhéltnismaBig
niedriger. Von den 1.828 erfassten Hausmeistern und Portieren waren lediglich 45
arbeitslos gemeldet. Auch bei den Wirtschafterinnen war mit 17 Prozent und beim
sogenannten ,,hoheren Hauspersonal“ mit 7,69 Prozent die Arbeitslosigkeit relativ ge-
ring.?”

Der Riickgang der allgemeinen Arbeitslosigkeit nach 1933/34 entsprach jedoch
wohl nicht der Realitdt, da nur die Zahl der unterstiitzten Arbeitslosen sank. So wur-
den die Bestimmungen zum Erhalt der Arbeitslosenunterstiitzung zuriickgenommen,
die Hochstdauer der Unterstiitzung auf 20 Wochen verkiirzt und ihr Ausmal} herab-
gesetzt. Die Gewdhrung der Notstandsaushilfe wurde verschérft, wobei Unter-25-Jah-
rige nach einer einjdhrigen Bezugsdauer ausgesteuert wurden. Aus diesem Grund
wurde die Zahl der Ausgesteuerten gegeniiber der Zahl der vorgemerkten und unter-
stiitzten Arbeitslosen stidndig groBer.?”

Dariiber hinaus wurde von der Stadt Graz versucht, durch regulierende MaBinah-
men einzugreifen und etwa das ,,Pfuschertum und ,,Hausierer* einzugrenzen.*™

Ein von Biirgermeister Hans Schmid (christlichsozialer Biirgermeister der Stadt
Graz von 1934 bis 1938) vertretenes ,,Sonderprogramm® sah vor, die durch die Stadt
Graz wihrend der Zwischenkriegszeit durchgefiihrten sozialpolitischen Maflnahmen
weiterhin fortzusetzen. Im Rahmen der als ,,Arbeitsschlacht bezeichneten Schrit-
te wurden jedoch in erster Linie Instandsetzungsarbeiten an stddtischen Gebduden
durchgefiihrt, weiterfithrende Vorhaben konnten jedoch — bis auf stadtische Ausspei-
sungen — aufgrund der mangelnden finanziellen Mittel nicht durchgefiihrt werden.?”

Im Rahmen einer lohnstatistischen Erhebung aus dem Jahr 1935 wurden die ent-
sprechenden durchschnittlichen Stundenléhne fiir dsterreichische Arbeiterkategorien
erfasst. Diese betrugen etwa fiir Professionisten zwischen 1,55 bis 0,85 Schilling, 1,55
Schilling in der Schwachstromindustrie, 0,85 Schilling in der Wirk- und Strickwa-
renerzeugung.”’’s Bei Annahme einer 48-stiindigen Arbeitszeit ergaben sich im Jahr
1936 Wochenverdienste fiir Professionisten von 62,33, fiir qualifizierte Hilfsarbeiter
von 54,47, fiir qualifizierte Hilfsarbeiterinnen von 33,08, fiir Hilfsarbeiter von 46,70
und fiir Hilfsarbeiterinnen von 31,62 Schilling.?”’

Auch nach dem Abklingen der Weltwirtschaftskrise Anfang der 1930er-Jahre war
die Situation in manchen Branchen trist. Im Bau- und Baunebengewerbe lag die Ar-
beitslosigkeit immer noch zwischen 53,7 und 75,1 Prozent, in der grofiten Grazer Wirt-
schaftssparte, der Metallbranche, bei iiber 50 Prozent, bei den Tischlern bei iiber 40
Prozent und in der Textilbranche bei etwa 40 Prozent.?”
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Dem ,,Anschluss* entgegen

Die Wohnungssituation in Graz wurde im Verlauf der Zwischenkriegszeit bis 1934
insgesamt zwar besser, die Wohnungsnot konnte jedoch nicht vollstindig beseitigt
werden. Rund 7.400 Wohneinheiten wurden in diesem Zeitraum geschaffen, wobei
die Zahl der in einem Haushalt lebenden Personen im Zeitraum zwischen 1910 und
1934 von 3,8 auf 3,3 Personen sank.?”” Die Beseitigung der Wohnungsnot konnte nicht
erreicht werden, da der Gemeinde schlieBlich die finanziellen Mittel dazu fehlten,?°
weshalb auch die Ausfithrung der Umbauten der Barackensiedlungen vor dem ,,An-
schluss® nicht mehr realisiert werden konnte.?!

Im Marz des Jahres 1938 lebten in Graz immer noch etwa 6.000 Personen un-
ter menschenunwiirdigen Bedingungen in Elendsquartieren, die sich zu dieser Zeit
auch im Norden, am Schockelweg, in der Murfeld- und Schonausiedlung sowie in den
westlichen Vororten befanden. In Eggenberg lebte jeder Zehnte von der Notstandsun-
terstiitzung, die Zahl der Armenrentner, also Erwerbsunféhige, war 1938 auf 2.500
angestiegen, wohingegen die Monatsrente zwischen zehn und 34 Schilling auch die
minimalsten Existenzbediirfnisse nicht befriedigen konnte.?®? Ein Faktor fiir die ,,An-
schluss-“begeisterung in Graz war neben der zunehmenden Verarmung die nicht zu
iberwindende Arbeitslosigkeit. 283

Gleichzeitig wurden die sozialpolitischen Mafinahmen im ,,Dritten Reich® — ins-
besondere die weitgehende Beseitigung der Arbeitslosigkeit — auch in Osterreich von
Teilen der Bevolkerung mit wachsendem Interesse wahrgenommen, worauf folgende
Zeitzeugen- und Zeitzeuginnenerinnerungen in einer beachtenswerten ,,retrospekti-
ven Ambivalenz® verweisen:

»[1]ch muss IThnen sagen, seelisch war ich fiir den Hitler. Ich war fiir den Hitler,
auf jeden Fall. Habe aber nie, ich bin auch kein Nazi geworden am Papier, habe
keine Parteizugehdrigkeit gehabt, das war meine Art. [...] Ja, schauen Sie, wie
wir darniederliegen und in Deutschland ist die Arbeitslosigkeit iiber Nacht ver-
schwunden und die Leute hatten Arbeit und Brot und ... Da hat man die Reden
gehort, solche Reden habe ich auch manches Mal gehort. Da sind sie oft ganz
unschuldig hineingeschlittert. 2%

Und weiters:

,»Wir haben nur gemerkt, das ganze Volk hat gemerkt, dass in Deutschland,
dass die Lebensweise besser ist als wie bei uns. [...] Durch das, dass wir gese-
hen haben, dass es den Leuten draufien besser geht, da haben sich unsere Leute
dann angeschlossen, nicht wahr? Es ist ja auch nichts iibrig geblieben. [...] Die
wollten ihn [den Anschluss] schon, weil es draullen besser war. Die Lebenslage
war drauflen dann, die Textilien waren billiger? Bitte schon, die Begeisterung
war in jedem Land. Unsereiner ist jung gewesen, bitt’ schon, mich hat es we-
niger interessiert das Ganze. Aber man wird mitgerissen mit dem Volk, nicht
wahr? Wenn du wo stehst, bitte ich bin auch am Ring.*?%
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Nicht zuletzt wurde auch die Eingliederung der ,,Alpine-Montan* in den deutschen
Vierjahresplan, wodurch Ende 1937 die Arbeitslosigkeit in Eisenerz quasi beseitigt
wurde, als positives Zeichen in Richtung einer starkeren Anbindung der dsterreichi-
schen Wirtschaft ans Deutsche Reich wahrgenommen.?¢ Hierzu die Schilderung ei-
nes 1894 geborenen Zeitzeugen:

| D]ie Begeisterung war unerhort, das muss ich wirklich sagen. Und wenn man
heute sagt, dass die Leute gezwungen worden sind, dann ist es erlogen und er-
stunken, denn so etwas an Begeisterung, das hat es vorher nicht gegeben, und
das hat es nachher nicht gegeben. Ich bin einmal am Ring gewesen, da sind die
Leute mit Leitern dahergekommen und hinaufgestiegen, nur damit sie ja den
Fiithrer sehen. Also die Begeisterung war einmalig. Und wenn die heute sagen,
die Leute sind gezwungen worden, so ist es erlogen und erstunken. Gerannt
sind alle. [...] Es hat jeder an eine schone Zukunft geglaubt, sind wir ehrlich,
jeder war liberzeugt, wir gehen jetzt einer wunderbaren Zeit entgegen, und das
hat natiirlich mitbegriindet diese Begeisterung. Und die Zeit vorher war miser-
abel, die war wirklich elendig schlecht und so hat sich das natiirlich ergeben.“?%’

Die Hoffnungen eines groBen Teils der Grazer Handels- und Gewerbetreibenden in
den Nationalsozialismus bestitigten sich zundchst nach dem ,,Anschluss®“. Ein neues
Wirtschaftsklima und eine deutlich erhohte Nachfrage waren feststellbar. Die Bevol-
kerung kam in den Genuss sozialrechtlicher Verbesserungen, die sich auf materieller
Ebene auswirkten. Arbeitslosenunterstiitzung wurde an ,,Ausgesteuerte” ausbezahlt,
Kinderbeihilfen und Ehestandsdarlehen wurden gewéhrt und ein ,,Krisenzuschlag %
zur Umsatzsteuer abgeschafft. Lohne wurden erhoht und Auftrdge an Grazer Betriebe
vergeben, was insgesamt zur Belebung des Konsums beitrug. Innerhalb relativ kurzer
Zeit wurde auch die Arbeitslosigkeit weitgehend beseitigt. Gleichzeitig sollten durch
Investitionen im Stralenbau und in kriegswirtschaftliche Infrastruktur private Inves-
titionen und so die gesamte Wirtschaftstétigkeit belebt werden. Ein nationalsozialisti-
sches ,,Aufbauprogramm fiir Graz“**® wurde verkiindet, wofiir ein Kostenrahmen von
25 Millionen Reichsmark veranschlagt wurde. Damit wurden unter anderem auch der
weitere Ausbau der Schwemmkanalisation, der Stralen- und Wasserleitungsbau sowie
der Hochbauten und der Gas- und Stromversorgung finanziert.>°

Mit dem ,,Anschluss® kam es in der Steiermark schlieBlich zu einem sprunghaften
Anstieg der Heirats- und Geburtenraten.?”' Staatliche Ehestandsdarlehen und Kinder-
beihilfen, Ehrungen fiir kinderreiche Miitter und Téatigkeitsbereiche der NS-Wohlfahrt
wurden ins Leben gerufen.”? Die Stadt Graz iibernahm im Jahr 1939 {iber das dritte
und weitere Kind eine Ehrenpatenschaft. Patenkinder erhielten nicht nur finanzielle
Unterstiitzung (das dritte Kind einmalig 100 RM, das vierte Kind monatlich 30 RM
fiir ein Jahr, fiir jedes weitere Kind 20 RM pro Monat fiir ein Jahr), sondern auch Be-
vorzugung bei der Arbeitsvergabe, Anstellungen, Beforderungen, Wohnungszuwei-
sungen und Ferienaktionen. Die Einfithrung der Zivilehe mit 1. August 1938 lief3 die
Zahl der EheschlieBungen weiter sprunghaft ansteigen.?
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All dies wurde (auch) von breiten Teilen der Grazer Bevolkerung zunédchst mit
Begeisterung auf- und angenommen. Die Not- und Krisenjahre der Zeit zwischen 1918
und dem ,,Anschluss* 1938 schienen tiberwunden und kaum jemand konnte sich vor-
stellen, was sich in den kommenden sieben Jahren ereignen wiirde. Aus dem Weg in
eine vermeintlich bessere Zukunft wurde relativ rasch ein ,,Start in den Abgrund*?*.

SchlieBlich spiegelt die Alltagssituation der in Graz lebenden Bevdlkerung wéhrend
der Zwischenkriegszeit jene ,,konstitutive Ambivalenz“** wider, die fiir die gesam-
te Entwicklung der Ersten Republik charakteristisch war: Ein permanentes Ringen
zwischen zukunftsorientiert-modernen, weit iiber die Grenzen Osterreichs beachte-
ten sozialpolitischen MaBBnahmen, wie etwa die Sozialgesetzgebung oder das Projekt
des ,,Roten Wien“, das ansatzweise auch in Graz im Rahmen des sozialen Wohn-
baus umgesetzt werden konnte einerseits, und andererseits dem letztlich gescheiterten
Versuch,?¢ die junge Demokratie 6konomisch und politisch im Kontext einer auch
international krisenhaften Entwicklung, wie etwa der Weltwirtschaftskrise, zu stabi-
lisieren.
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66 Karl FALLEND: Historische Aspekte zur psy-
choanalytischen Massenpsychologie. ,,Prof.
Freud wiinscht, die Psychologie der Revolution
von vielen Gesichtspunkten aus zu betrach-



ten”, in: Helmut KONRAD, Wolfgang MA-
DERTHANER (Hgg.): ... der Rest ist Oster-
reich. Das Werden der Ersten Republik, Bd. 2,
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der Ersten Republik, Bd. 1, Wien 2008, 223—
240, hier insbes.: 229 und 232f.

85 Peter EIGNER, Herbert MATIS, Andrea
RESCH: Sozialer Wohnbau in Wien. Eine
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narchie und Republik, Graz 2008, 16.
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WEIGL: Die erste Stunde Null, 75f.
RUCKL: Lebensnot, Wohnungselend und
Hilfsbedurftigkeit, 2.

OHA-WISOG Graz: L 539-3/86. Anonym,
weiblich, Jg. 1911, Lehrerin.
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Ebenda.

LEPUSCHITZ: Schrebergirten, 107f.
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ménnlich, Jg. 1909.

LEPUSCHITZ: Schrebergirten, 107f.
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Die morderischen Narreteien der Petronella
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in der Steiermark, Graz 2008, 46.
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Professor an der Universitdit Graz, ab 1911
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sion; zu seinen Lebensdaten siehe http://
www.biographien.ac.at/oebl/oebl M/Mi-
schler Ernst 1857 1912.xml (abgerufen am
19.8.2018).

Die Stadt Graz, 310; Siehe dazu auch: WIL-
DING.: ,,... fir Arbeit und Brot*“, 110f.

Siehe online http://wwl.habsburger.net/de/
kapitel/die-mobilisierungskrise-der-ers-
ten-kriegsmonate (abgerufen am 10.9.2018).
Die Stadt Graz, 310.

Ebenda.
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Ebenda; siehe dazu auch: WILDING: ,,... fiir
Arbeit und Brot*, 110f.

Die Stadt Graz, 310.
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des und wurde am 24.3.1920 eingefiihrt, sie-
he: SCHMIDLECHNER: Die soziale Lage
der steirischen Industriearbeiterschaft, 105.
Siehe: PFOSER, WEIGL: Die erste Stunde
Null, 174-188; TALOS: Zwischen Ausbau
und Abbau, 269-276; Emmerich TALOS:
Sozialpolitik in der Ersten Republik, in: Em-
merich TALOS et al. (Hgg.): Erste Republik
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DING: ,,... fiir Arbeit und Brot*, 118, 122.
Ebenda.
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Untersuchungen zur Weltwirtschaftskrise,
275f. Egger und Kramer rdumen jedoch ein,
dass zu den erhobenen Zahlen noch eine
gewisse Anzahl ,versteckter” Arbeitsloser
hinzukommt. Auch Sandgruber operiert ak-
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SANDGRUBER: Osterreichs Wirtschaft
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ménnlich, Jg. 1913, Oberstleutnant i. R.
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Die Stadt Graz, 310.

WILDING, ,,... fiir Arbeit und Brot*, 99.
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beitsrechts in Osterreich. Zugleich ein Uber-
gang zum ASchG-Ubergangsrecht, online
unter https://emedien.arbeiterkammer.at/
viewer/image/AC12160373/1/ (abgerufen am
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am 25.7.2018).

RGBI. Nr. 21, 20.1.1918, online unter ht-
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cgi-content/alex?aid=bgb&datum=1922&pa-
ge=1891&size=45 (abgerufen am 19.8.2018)
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Graz 1994.
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ne/?cn-reloaded=1 (abgerufen am 9.8.2018).
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vom Jahre 1923)“, online unter http://alex.
onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=bgb&da-
tum=19230004&seite=00001949 (abgerufen
am 19.8.2018).

Eleonora RIESER: Wohnhausbauten der Ge-
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plomarbeit, Innsbruck 1988, 63.

Siehe etwa: Felix CZEIKE: Wiener Wohn-
bau vom Vormérz bis 1923, in: Karl MANK
(Hg.): Kommunaler Wohnbau in Wien, Aus-
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Null, 191f.

RUCKL: Lebensnot, Wohnungselend und
Hilfsbediirftigkeit, o. S.; siche auch BRUN-
NER: Allgemeine politische und soziale Ent-
wicklung von Graz, 254.
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Hilfsbediirftigkeit in Graz, o. S.

Ebenda.

RIESER: Wohnhausbauten, 37.
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TSCHERNE: Einheit und Vielfalt, 114.
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 14,
20.5.1918, Graz 1918, 302.

BRUNNER: Allgemeine politische und so-
ziale Entwicklung von Graz, 240; Amtsblatt
der Landeshauptstadt Graz Nr. 5, 15.3.1924,
Graz 1924, 471.

Punkte c—f, h, I, m: Amtsblatt der Landes-
hauptstadt Graz, Nr. 14, 20.5.1918, Graz
1918, 302.

Bezogene Wohnungen konnten untereinan-
der ausgetauscht werden.
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15.10.1923, Graz 1923, 183.

BGBIL. Nr. 873 vom 7.12.1922 , betreffend die
Wohnungsanforderung®, eine Vorstufe dazu
bildet RGBI. Nr. 114, 28.3.1918, online unter
http://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=b-
gb&datum=19220004&seite=00001840 (ab-
gerufen am 19.09.2018).
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31/32,20.11.1919, Graz 1919, 644.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz Nr. 24,
31.12.1925, Graz 1925, 196.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz Nr. 3,
15.2.1926, Graz 1926, 25.

Mietengesetz vom 7.12.1922, online unter
http://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=b-
gb&datum=1922&page=1891&size=45 (ab-
gerufen am 19.8.2018); Amtsblatt der Lan-
deshauptstadt Graz Nr. 3, 15.2.1926, Graz
1926, 25; sieche auch MAURITSCH: Woh-
nungsnot und Mieterschutz, 37-39.
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz Nr. 5/6,
31.3.1926, Graz 1926, 48.

BGBI. Nr. 252 vom 15.4.1921 ,betreffend
Ausgestaltung des staatlichen Wohnungs-
fiirsorgefonds zu einem Bundes-, Wohn-
und Siedlungsfonds®, aufgehoben 1999,
online  unter  https://www.ris.bka.gv.at/
Dokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&-
Dokumentnummer=NOR11011462  (abge-
rufen am 25.7.2018); siehe auch http://alex.
onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=bgb&da-
tum=19210004&seite=00000801 (abgerufen
am 19.8.2018); Erwin ROHRBACHER: Die
Entwicklung des sozialen Wohnungsbaues in
Osterreich. Ungedruckte Dissertation, Inns-
bruck 1956, 39.

RIESER: Wohnhausbauten, 62.

BGBI. Nr. 200 vom 14.6.1929, online un-
ter: https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.
wxe?Abfrage=BgblAlt&Dokumentnum-
mer=bgb1929 0200 _00811 (abgerufen am
25.7.2018).

RIESER: Wohnhausbauten, 62.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 5,
15.3.1924, Graz 1924, 47f.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
10/11, 15.6.1926, Graz 1926, 78f. Tatséchlich
weist das Amtsblatt vom 15.6.1926 den Be-
trag noch in Kronen aus.
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amtlich richtiggestellten Mietzinses (Miet-
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zuheben®, sieche: Amtsblatt der Landeshaupt-
stadt Graz, Nr. 36, 31.12.1921, Graz 1921, 545.
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
36, 31.12.1921, Graz 1921, 545; Amtsblatt der
Landeshauptstadt Graz, Nr. 12, 30.6.1927,
Graz 1927, 99-101.

Die Stadt Graz, 243-244. In Wien erfolgte
die Finanzierung des im Rahmen des ,,Roten
Wien“ betriebenen Wohnbaus weitgehend
tiber eine 1923 geschaffene Wohnbausteuer,
die sich aus einer direkten Steuer sowie aus
einer nach dem damaligen Wiener Finanz-
stadtrat Hugo Breitner (Finanzstadt- und Lan-
desrat von 1920 bis 1932) als ,,Breitner-Steu-
er” benannte Luxussteuer zusammensetzte.
Dabei ist zu beriicksichtigen, dass Wien im
Unterschied zu Graz als Bundesland (1921/22)
iber eine weitgreifende Steuerhoheit bezie-
hungsweise iiber ein Steuerfindungsrecht ver-
fligte, womit der soziale Wohnbau im ,,Roten
Wien® erst moglich wurde; siche dazu: KON-
RAD: Das Rote Wien, 228f.

Die urspriinglich geplanten 400 Wohnungen
konnten jedoch aufgrund der Kostensteige-
rung und des Mangels an Baumaterial, etwa
Zement, nicht vollendet werden. Dies war ein
Umstand, der neben der Art des errichteten
Wohnraums fiir die wirtschaftliche Lage der
unmittelbaren Nachkriegszeit steht: ,,Das
Baumaterial wurde zum Grofiteile aus dem
Abbruch von Baracken in Militdrlagern ge-
wonnen, teilweise wurden auch fertige Holz-
gerippe mit vorhandenem Inneneinbau, die
seinerzeit fiir den Wiederaufbau in Galizien
und in Gorz bestimmt waren, verwendet.”,
siehe: Die Stadt Graz, 244.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
28, 10.10.1919, Graz 1919, 559f.

Durch eine Auswahl aus diesen nach Punk-
ten gelisteten Wohnungswerbenden wurde
eine ,,Kontingentliste” mit der voraussichtli-
chen Anzahl jener Wohnungswerber erstellt,
die im folgenden Quartal vermittelt werden
konnten, siehe: Amtsblatt der Landeshaupt-
stadt Graz, Nr. 15, 15.8.1922, Graz 1922,
128f.

Uber die Zuweisung der Wohnungen in
stadtische Hauser entschied der bis 1932
bestehende Wohnungsvergebungsausschuss.
Zu diesem Zeitpunkt wurden seine Agenden
an den Stadtrat {ibertragen, sieche: Amtsblatt
der Landeshauptstadt Graz, Nr. 24,
31.12.1932, Graz 1932, 187.
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Siehe dazu: RIESER: Wohnhausbauten; Mi-
chaela STRAPATSAS, Nikolaus REISIN-
GER (Hgg.): Gemeinde.Wohnen. Aspekte
des Grazer Gemeindewohnbaus, Graz 2014;
Antje SENARCLENS DE GRANCY: Kei-
ne Wiirfelwelt. Architekturpositionen einer
,bodenstindigen“ Moderne in Graz 1918—
1938, Graz 2007; Die Stadt Graz, 243-249.
An der Vinzenz-Muchitsch-Straf3e 15, 17, 19,
21, 23, 25, 27 (1922), an der Weillenhofgasse
2,4, 6,8, 10, 12 (1928), an der Mauergasse
33, 35,37, 39, 41 (1928), an der Triesterstral3e
44,46, 48, 50, 52, 54, 56, 58 (1928).

Auf der Téndelwiese 28 (1928), Auf der Tan-
delwiese 30, 32 (1930), Triesterstrae 60,
62, 64 (1930), Triesterstralie 66 (1928), Vin-
zenz-Muchitsch-Straf3e 33, 35 (1930).

An der FloBlendstraBe 19, 21, 21A, 23, 23A,
25, 25A, 27, 29, Grimmgasse 2, 4 und am
Kalvariengiirtel 3, 5, 7.

Schonaugasse 58, 60, 62 (1924), Grazbach-
gasse 66, 68, 70, 72 (1925), Grazbachgasse
44, 48, 50 (1926-1928), Grazbachgasse 74,
76/PestalozzistraBe 13, 15 (1929-1931).
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 11,
15.11.1930, Graz 1930, 175f.

Stadtarchiv Graz, Bauakt Nr. XR-549/1930
Siedlung Kalvariengiirtel, zit. nach RIESER:
Wohnhausbauten, 67.

OHA-WISOG Graz, S 1055-6/88. Anonym,
ménnlich, Jg. 1925, Kaufmann.
SENARCLENS DE GRANCY: Keine Wiir-
felwelt, 177.

RIESER: Wohnhausbauten, 68.
SENARCLENS DE GRANCY: Keine Wiir-
felwelt, 178.

Ebenda, 179.

Ebenda, 180.

Ebenda.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 15,
14.8.1931, Graz 1931, 170.

Ein Zimmer mit einem mit Brennholz befeu-
erten Herd.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 5,
15.3.1929, Graz 1929, 57.

KAMMER FUR ARBEITER UND ANGE-
STELLTE STEIERMARKS: Jahrbuch 1928,
Graz 1929, 238.

RIESER: Wohnhausbauten, 65.

KAMMER FUR ARBEITER UND ANGE-
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Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 15,
14.8.1931, Graz 1931, 170.

Zum sozialen Wohnbau in der Steiermark
siche Helmut LACKNER: Der Soziale
Wohnbau in der Steiermark. 1938-1945 (=
Forschungen zur geschichtlichen Landes-
kunde der Steiermark, Bd. 34), Graz 1984.
Die Stadt Graz, 248f.

BGBI. 200 vom 14.6.1929.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 14,
2.9.1929, Graz 1929, 159f.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
23/24, 31.12.1931, Graz 1931, 223.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 21,
15.11.1924, Graz 1924, 183-186. Die Summe
entspricht einhundertfiinfundsiebzig Milli-
arden Kronen oder 17.500.000 Schilling, zit.
nach RIESER: Wohnhausbauten, 45.
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
11, 15.6.1925, Graz 1925, 100, zit. nach: RIE-
SER: Wohnhausbauten, 45.

Die Stadt Graz, 264.

Die Stadt Graz, 258; siche auch Heinrich
ORTNER: Die Schwemmkanalisation von
Graz, Graz 1927.

BRUNNER: Allgemeine politische und sozi-
ale Entwicklung von Graz, 240.

David HERZOG: Meine Lebenswege, in:
Heimo HALBRAINER, Gerald LAMP-
RECHT, Andreas SCHWEIGER (Hgg.):
Meine Lebenswege. Die personlichen Auf-
zeichnungen des Grazer Rabbiners David
Herzog, Graz 2013, 120. — David Herzog
(1869—1946), Hochschul- und Gymnasialleh-
rer in Graz, war von 1907 bis 1938, als er aus
Osterreich vertrieben wurde, Landesrabbiner
fiir Steiermark und Kérnten.

Die Stadt Graz, 260.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 4,
28.2.1925, Graz 1925, 34, zit. nach RIESER:
‘Wohnhausbauten, 45.

Die Stadt Graz, 185.

SCHMIDLECHNER: Die soziale Lage der
steirischen Industriearbeiterschaft, 116.

Die Stadt Graz, 186.

SCHMIDLECHNER: Die soziale Lage der
steirischen Industriearbeiterschaft, 124.
KAMMER FUR ARBEITER UND ANGE-
STELLTE IN WIEN (Hg.): Wirtschaftssta-
tistisches Jahrbuch 1927, 75.

OHA-WISOG Graz: S 931-11/88. Anonym,
mannlich, Jg. 1904, Dreher, Maschinen-
schlosser, Widerstandskadmpfer.
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Fiir die Auswirkungen auf die Wirtschaft in
der Steiermark siehe insbesondere: EGGER,
KRAMER: Qualitative und quantitative
Untersuchungen zur Weltwirtschaftskrise,
265-296.

HANISCH: Kontinuitdten und Briiche, 26;
WEBER: Zusammenbruch, Inflation und
Hyperinflation, 12—14; MATIS: ,,Notleiden-
de Millionire bevélkerten damals Oster-
reich®, 40f.

HANISCH: Kontinuitdten und Briiche, 28;
SANDGRUBER: Okonomie und Politik,
382-394.

HALBRAINER, LAMPRECHT, MIND-
LER: Unsichtbar, 42.

SANDGRUBER: Okonomie und Poli-
tik, 382; HALBRAINER, LAMPRECHT,
MINDLER: Unsichtbar, 42.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
23/24, 31.12.1931, Graz 1931, 223-235.
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
8/9, August/September 1937, Graz 1937, 57,
zit. nach: RIESER: Wohnhausbauten, 57.
Julia POELT: Die Grazer Stadtrandsiedlun-
gen der Randsiedlungsaktionen 1932—1937,
Graz 2008, 108f.

Ebenda, 104-117.

KARNER: Die Steiermark im 20. Jahrhun-
dert, 193-195.

SCHOPFER: Handel und Gewerbe in Graz in
den DreiBigerjahren, 249.

Ebenda, 250.

SCHMIDLECHNER: Die soziale Lage der
steirischen Industriearbeiterschaft, 117.
Ebenda, 118.

WILDING: ,,... fiir Arbeit und Brot*, 153.
GOHRING, MACHACEK: Start in den
Abgrund, 12.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 2,
15.2.1934, Graz 1934, 15, zit. nach RIESER:
‘Wohnhausbauten, 35.

STIEFEL: Arbeitslosigkeit, 29; siche auch
BRUCKMULLER: Sozialgeschichte Os-
terreichs, 403, Grafik 13. Laut Kammer fir
Arbeiter und Angestellte in Wien hatten die
unterstiitzten Arbeitslosen demnach im Jan-
ner 1934 einen Hochststand von 357.291, die
vorgemerkten Arbeitslosen eine Zahl von
440.345 erreicht. Dieser Hochststand wur-
de in den Jahren 1935 und 1936 nicht mehr
erreicht, womit insgesamt ein Absinken der
Arbeitslosigkeit zu verzeichnen ist, siehe:
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GESTELLTE IN WIEN (Hg.): Wirtschafts-
statistisches Jahrbuch 1936, Wien 1936, 33,
Tabelle 11.

KAMMER FUR ARBEITER UND ANGE-
STELLTE STEIERMARKS: Jahresbericht
1934, Graz 1935, 14.

Ebenda.

KARNER: Steiermark im 20. Jahrhundert,
193-195.

The National Archives, Public Record Of-
fice, FO 37/22320, Bericht der britischen
Botschaft in Wien an das Foreign Office vom
9.3.1938, zit. nach STIEFEL: Arbeitslosig-
keit, 133.

Ebenda.

Ebenda.

Ebenda.

Die Stadt Graz, 313.

OHA-WISOG Graz, S 213-6/85. Anonym,
weiblich, Jg. 1906, Fabriksarbeiterin.
SCHOPFER: Handel und Gewerbe in Graz in
den DreiBigerjahren, 251.

Ebenda.

KARNER: Bevolkerungsentwicklung, So-
zialstruktur und Arbeitslosigkeit, 276; WIL-
DING.: ,,... fir Arbeit und Brot*, 124f.
SCHOPFER: Handel und Gewerbe in Graz in
den Dreifligerjahren, 254.

Stadtarchiv Graz (StAG), Archiv der Stadt
Graz, Stadtratsprotokolle, Sonder-Programm
1934; StAG, Archiv der Stadt Graz, Stadtrat-
sprotokolle, Sonder-Programm II 1935.
SCHMIDLECHNER: Die soziale Lage der
steirischen Industriearbeiterschaft, 116.
KAMMER FUR ARBEITER UND ANGE-
STELLTE IN WIEN (Hg.): Wirtschaftssta-
tistisches Jahrbuch 1936, 42.

KARNER: Bevolkerungsentwicklung, Sozi-
alstruktur und Arbeitslosigkeit, 274.
EGGER, KRAMER: Qualitative und quan-
titative Untersuchungen zur Weltwirtschafts-
krise, 289.

RIESER: Wohnhausbauten, 58.

Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr.
8/9, August/September 1937, Graz 1937, 57,
zit. nach: RIESER: Wohnhausbauten, 57.
KARNER: Bevolkerungsentwicklung, Sozi-
alstruktur und Arbeitslosigkeit, 276.
Ebenda, 279.

OHA-WISOG Graz, S 250-9/85. Anonym,
mannlich, Jg. 1909, Diplomingenieur.
OHA-WISOG Graz, S 421-6/86. Anonym,
weiblich, Jg. 1902, Zahnérztliche Assistentin.
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alstruktur und Arbeitslosigkeit, 279.
OHA-WISOG Graz, S 414-6/86, anonym,
weiblich, Jg. 1894, ohne Berufsangabe.
Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz, Nr. 3/4,
Mai/Juni 1938, 13f, zit. nach: SCHOPFER:
Handel und Gewerbe in Graz in den Dreil3i-
gerjahren, 258.

Ebenda.
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Nach dem gleichnamigen Titel der Publika-
tion GOHRING, MACHACEK: Start in den
Abgrund.

KONRAD, MADERTHANER: Editorische
Vorbemerkung, 14.

Anton PELINKA: Die gescheiterte Repub-
lik. Kultur und Politik in Osterreich 1918—
1938, Wien/Ko6ln/Weimar 2017.



Karin M. Schmidlechner — Viktoria Wind

Frauven in Graz von 1918 bis 1938

Einleitung

Bereits die Vertreterinnen der Frauenforschung der 1970er-Jahre haben mit ihrer The-
se, dass ein Krieg zwar spezifische, aber doch sowohl fiir Ménner als auch fiir Frauen
gleichermaflen Konsequenzen hat, traditionelle Forschungsansitze stark infrage ge-
stellt und eindeutig widerlegen konnen. In weiterer Folge hat sich auch die Geschlech-
terforschung mit dem Zusammenhang von Geschlecht und Krieg auseinandergesetzt
— wobei der Begriff ,,Gender auf eine Reihe von kulturell geformten und definierten
Eigenschaften und sozialen Normen im Zusammenhang mit Ménnlichkeit und Weib-
lichkeit bezogen wird — und sehr klar gezeigt, dass die Folgen von Kriegen ,,ganz
generell ohne Beriicksichtigung der analytischen Kategorie Geschlecht nicht ausrei-
chend erfasst und verstanden werden kdnnen.!

Speziell in Bezug auf den Ersten Weltkrieg ist dabei festzustellen, dass seine Be-
deutung nicht nur fiir die politische, sondern auch fiir die soziale und dkonomische
Situation von Méannern und Frauen auch in Nachkriegsgesellschaften Historikerin-
nen und Historiker bereits seit lingerer Zeit beschiftigt.> Auch fiir Osterreich wurden
— allerdings mit betrédchtlicher Verzogerung — mittlerweile zahlreiche Arbeiten zur
Kriegs- und Nachkriegszeit verfasst,’ in welchen ebenfalls nicht mehr ausschlieBSlich
die politische Geschichte, sondern auch gesellschafts-, kultur- sowie geschlechterspe-
zifische Themen im Fokus standen. Im Zuge dessen ist es auch zur Entwicklung neuer
Forschungsansétze gekommen.*

Diesbeziiglich sei hier auf Uberlegungen hingewiesen, in Bezug auf das Jahr 1918
fiir eine verdnderte Periodisierung der Osterreichischen Geschichte im 20. Jahrhundert
zu plédieren, da aus Sicht der Sozialgeschichte, aber auch der Alltags- und der Ge-
schlechtergeschichte, dieses Jahr keine solche Zésur darstellt, wie es die politische Ge-
schichte als markanten Einschnitt und Systembruch beschreibt. Dazu gehort auch der
Ansatz, die Kriegsjahre, die ja zumeist als Endzeit der Monarchie behandelt werden,
cher als Anfangsjahre der nachfolgenden Epoche zu sehen, weil die zwischen 1914
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und 1918 gemachten Erfahrungen betréichtliche Konsequenzen fiir die Geschichte der
Republik Osterreich hatten.’

Die folgenden Ausfithrungen setzen sich mit Frauen in Graz in der Zeit der Ersten
Republik auseinander. Besonders im Fokus stehen dabei Uberlegungen, ob und in
welcher Form kriegsbedingte Verdnderungen der Geschlechterrollen zu Erweiterun-
gen des Handlungsspielraumes fiir Frauen sowohl im 6ffentlichen als auch im privaten
Raum innerhalb dieses Zeitraums fithren konnten. In diesem Zusammenhang wird
besonders die Aktivitdt von Frauen in politischen Milieus untersucht. Dabei wird —
auch unter Beriicksichtigung von klassenspezifischen Unterschieden — von einer be-
trachtlichen Diskrepanz zwischen formellen und informellen Aktionsmoglichkeiten
ausgegangen.

Politik und Geschlecht

Generell ist darauf hinzuweisen, dass in Akzeptanz der bestehenden Geschlechter-
ordnung, derzufolge der 6ffentliche Raum den Ménnern vorbehalten war, auch in Graz
die seit der 2. Hélfte des 19. Jahrhunderts einsetzenden Bemiihungen von Frauen, ge-
sellschaftliche und auch politische Gleichberechtigung und dabei besonders das Wahl-
recht zu erlangen, von den Ménnern aller politischen Lager generell nicht geschétzt
wurden, wenn dies auch nur selten offen eingestanden wurde.’ Dabei soll erwéhnt
werden, dass Steuern zahlende Frauen in Graz — aufgrund der erlassenen Gemeinde-
ordnung — auf kommunaler Ebene bereits seit 1869 wahlen durften, dieses Recht aber
bis 1897 nicht personlich, sondern nur iiber einen bevollméchtigten Mann ausiiben
konnten.

Was die Erlangung des Wahlrechts fiir alle Frauen anlangte, waren es in erster
Linie die Sozialdemokratinnen, die ein solches in Graz schon vor dem Ersten Welt-
krieg forderten, und zwar nachweisbar seit dem ersten internationalen Frauentag, der
1911 — und damit mit deutlicher Verzogerung gegeniiber anderen Stiddten der Monar-
chie, in welchen es bereits 1905 zur Griindung von Frauenstimmrechtskomitees kam
— von sozialdemokratischen Frauen auch in der Steiermark beziehungsweise in Graz
organisiert wurde. Katholische Frauen gehorten zumindest in Graz nicht zu den Be-
fiirworterinnen des Frauenwahlrechts. Sie verhielten sich diesbeziiglich distanziert,
abwartend und vielfach ablehnend und setzten sich erst knapp vor dem Ende des Ers-
ten Weltkrieges fiir das Frauenwahlrecht ein.’

Auch bei den wihrend der Kriegsjahre stattfindenden Frauentagen wurde das
Frauenwahlrecht gefordert.® Bei jenem im April 1916 stattfindenden wurden diese
Forderungen von den Sozialdemokratinnen, fiir welche das aktive und passive Wahl-
recht auch deshalb so wichtig war, da man an der zukiinftigen Gesetzgebung iiber
Arbeiterinnen-, Mutter- und Kinderschutz sowie an der Witwen- und Waisenschutz-
gesetzgebung teilhaben wollte, mit ihrer Tatigkeit als ,,Soldaten des Hinterlandes* le-
gitimiert. Als diese hitten sie bewiesen, dass sie ein aullerordentlich wichtiger Faktor
gesellschaftlichen Wirkens waren. Noch weiter intensiviert wurden die Kampagnen
fiir das Frauenwahlrecht — nicht nur in Wien, Prag/Praha oder Briinn/Brno, sondern
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auch in Graz — ab der Februarrevolution in Russland im Jahre 1917 und der damit ver-
bundenen Umbruchstimmung.’

Eine besonders aktive Verfechterin des Frauenwahlrechts war Martha Tausk. Sie
wurde 1881 in Wien geboren und 1917 von Johann Resel nach Graz geholt, wo sie zu-
nichst im Vorstand der Allgemeinen Arbeiter-Krankenkasse tétig war. Sie war nicht
nur Grazer Gemeinderitin, sondern gehorte 1918 auch als erste Frau und Sozialdemo-
kratin der provisorischen steirischen Landesversammlung an und wurde 1919 in den
steirischen Landtag gewdhlt."

Beeinflusst von der politischen Situation nach dem Zerfall der Monarchie beschloss
die Provisorische Nationalversammlung am 12. November 1918 die Zuerkennung des
aktiven, gleichen, direkten, geheimen und allgemeinen Wahlrechts mit Vollendung
des 20. Lebensjahres und des passiven Wahlrechts mit Vollendung des 26. Lebens-
jahres fiir alle Vertretungskorper an alle ,,Staatsbiirger ohne Unterschied des Ge-
schlechts. Fiir Graz erfolgte die konkrete Einfiihrung mit der Gemeindewahlordnung
vom 14. April 1919.1

Bei den ersten Gemeinderatswahlen in Graz war die Wahlbeteiligung von Frauen
sehr hoch. 38.313 Frauen machten Gebrauch von ihrem Wahlrecht, was rund 59 Pro-
zent der Wihlerschaft entsprach.'”? Diese hohe Wahlbeteiligung war auch auf ver-
schiedene Initiativen der Katholischen Frauenorganisation zuriickzufiihren, die ihre
Mitglieder nicht nur ausfiihrlich iiber das Wahlrecht informierte, sondern katholische
Frauen auch durch verschiedene Aktionen — unter anderem durch Wahlaufrufe fiir die
Christlichsoziale Partei — davon iiberzeugen konnte, die Teilnahme an der Wahl als
,Gewissenspflicht™ anzusehen.

Dieses ,,historische Ereignis, weil es zum erstenmal der Fall ist, dass Damen als
gewihlte Vertretung der Stadt Graz hier erscheinen®,!’®* wurde auch bei der konstituie-
renden Gemeinderatssitzung am 13. Juni 1919 gewiirdigt, und in die ,,verschiedenen
Vertreterinnen des weiblichen Geschlechts“* insofern 6konomische Erwartungen ge-
setzt, dass ,,die Frauen, so wie sie im Kriege durch ihre Mitwirkung im Hinterlande
die besten Dienste zum Wohle des Vaterlandes geleistet haben, auch hier im Gemein-
dehaushalte, namentlich auf wirtschaftlichem Gebiete die ersprieBlichsten Erfolge er-
zielen werden.“!

Der Anteil der weiblichen Abgeordneten fiir den Gemeinderat der Stadt Graz be-
trug im Wahljahr 1919 mit sechs Frauen unter den 48 Gemeinderiten 12,5 Prozent.
In den Gemeinderat gewéhlt wurden die Christlichsozialen Marie Handl, Ludmilla
Miiller, Berta Schreiner und Sophie Tauber sowie die Sozialdemokratinnen Marie Du-
bina und Martha Tausk.'s

Am Frauenanteil am Grazer Gemeinderat dnderte sich auch nach den Gemeinde-
ratswahlen am 25. Mai 1924 nichts. Als Gemeinderitinnen fungierten nach wie vor
die christlichsozialen Politikerinnen Ludmilla Miiller, Sophie Tauber, Berta Schrei-
ner und die Sozialdemokratin Martha Tausk, neu hinzu kamen die christlichsozia-
len Politikerinnen Elisabeth Gaischeg, Maria Krevets und Josefine Puggl. Bei den
Gemeinderatswahlen von 1929 wurden die Sozialdemokratinnen Elisabeth Peisser,
Maria Pongratz und Frieda RofSbacher sowie die Christlichsozialen Helene Kociancig,
Adele Wigan und Aloisia Ritter gewihlt."”
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Wie im Landtag wurde auch im Grazer Gemeinderat keine der Gemeinderdtinnen
mit einer wichtigen Funktion, sei es als Obfrau einer Sektion, einer stindigen Kom-
mission oder eines Ausschusses, sei es als Stadtrdtin, betraut. Auch die kommunal-
politisch relevanten Ausschiisse wurden weitestgehend oder zur Génze mit Mannern
besetzt, nur in einigen wenigen Ausschiissen waren vereinzelt weibliche Abgeordnete
vertreten. Ganz dem damaligen stereotypen Geschlechterbild entsprechend waren sie
dann fiir die Bereiche Soziales und Fiirsorge, Unterricht beziehungsweise Bildung,
Erndhrung, Jugend, Familie oder Wirtschaft zustandig.'

In diesem Sinne lagen auch die eingebrachten Antrdge und Arbeitsfelder der Poli-
tikerinnen vor allem auf sozial- und kulturpolitischem Gebiet. Sie setzten sich bei-
spielsweise fiir eine Verbesserung des Fiirsorgewesens, der Dienstbotenordnung, der
Besoldungsverhiltnisse von Frauen und fiir die Regelung der weiblichen Altersvorsor-
ge ein, ferner fiir die Errichtung von Kleinkinderheimen und Schulen wie der Landes-
krankenpflegeschule, fiir die Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit von Frauen oder fiir die
Bildung und Ausbildung von jungen Frauen.”

Dass aber auch Frauen Einfluss in der Politik erlangen konnten, zeigt das Bei-
spiel von Frieda Mikola, die eine der wichtigsten Christlichsozialen Politikerinnen
der Zwischenkriegszeit war.2’ Mikola wurde am 6. Dezember 1881 in Graz gebo-
ren, war von 1920 bis 1934 Abgeordnete zum Steiermirkischen Landtag und dort
in den Ausschiissen Finanz- und Kultur sowie im Fiirsorgeausschuss, dessen stell-
vertretende Obfrau sie war, vertreten. Sie war unter anderem auch Frauenreferentin
der Christlichsozialen Partei und — als Vertreterin der Madchenvereine — Mitglied im
gesamtosterreichischen Vorstand der Katholischen Aktion.?!

Nach der Zerschlagung der Demokratie im Mérz 1933 und der Niederlage der So-
zialdemokraten im Februar 1934 wurde von der Steiermirkischen Landesregierung
am 17. Mirz 1934 die Auflosung des Grazer Gemeinderates verfiigt und am 24. Mérz
1934 ein ausschlieBlich aus Méannern gebildeter Stadtrat nach standischen Prinzipien
gebildet.”?

Durch die von den Reprisentanten des ,,Stédndestaats* angenommene Gleichsetzung
von Geschlechterdichotomie mit Geschlechterhierarchie wurden Frauen eindeutig zu
zweitklassigen Staatsbiirgerinnen deklassiert. In diesem Sinne war die austrofaschisti-
sche Politik davon bestimmt, Frauen aus der Politik zu entfernen beziehungsweise ihre
Aktivititen auf wenige, als unpolitisch definierte Frauenbereiche unter mannlicher
Fiihrung zu beschranken.”® So wurde Marie Theres Grifin Kottulinsky, die auch die
einzige Frau im Beirat der Landesfiihrung der Vaterldndischen Front in der Steiermark
war, vom ,,Landesfiihrer Alfons Gorbach zur Landesreferentin des in der Steiermark
erst 1936 eingerichteten Frauenreferates der Vaterlandischen Front ernannt. Ehefrau-
en prominenter VF-Vertreter, wie beispielsweise Maria Gorbach, ibernahmen immer
wieder den Ehrenschutz fiir groere und kleinere karitative Aktionen.*

Diese Einstellung zeigt sich auch sehr deutlich in der ,,Stdndischen™ Verfassung,
durch welche die ,,gottgewollte* Geschlechterordnung wiederhergestellt werden soll-
te. Sie wurde — nachdem bereits im Februar 1934 die Niederschlagung des Aufstands-
versuchs der Sozialdemokratie erfolgt war und das demokratische System endgiiltig
auBer Kraft gesetzt wurde — am 1. Mai 1934 proklamiert und schaffte im § 16 Abs. 2
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die Gleichheit von Mann und Frau vor dem Gesetz ab. Dariiber hinaus wurden auch
alle Errungenschaften fiir Frauen, die durch die Erste Republik eingefiihrt worden
waren, wie gleiche Bezahlung von Frauen und Méannern im 6ffentlichen Dienst sowie
die politische Mitsprache von Frauen, beseitigt.?

Durch die Notverordnung ,jiiber den Abbau verheirateter, weiblicher Personen
im Bundesdienst und andere dienstrechtliche Maflnahmen* sollten Frauen auch
aus dem Berufsleben verdringt werden. AuBlerdem wurden die Subventionen fiir
Maédchenmittelschulen gekiirzt.?

Die Abschaffung der Demokratie stie3 bei der KFO und den meisten katholischen
Frauen bundesweit auf wenig, in Graz auf gar keinen Widerstand, vielmehr erfolg-
te eine massive Unterstiitzung der DollfuB3-Regierung, wie das Beispiel von Frieda
Mikola zeigt. Sie war eine glithende Verehrerin von Dollful und eine begeisterte
Anhéngerin des ,,Stdndestaates” und zeigte wahrend dessen Etablierung besonderen
Einsatz fiir die Regierung.?” So war sie unter anderem 1933 eine von zehn Personen im
steirischen Didzesankomitee, das die Vorbereitung fiir den Allgemeinen Deutschen
Katholikentag zu organisieren hatte. 1937 erhielt sie den Auftrag, gemeinsam mit Fan-
ny Starhemberg die Frauentagung, die im Anschluss an den Eucharistischen Kongress
in Wien 1938 stattfinden sollte, zu organisieren.?®

Ein wichtiger Grund fiir die Unterstiitzung des Stdndestaates aufseiten der katho-
lischen Frauen liegt darin, dass wegen der stark monarchistischen Pragung vieler von
ihnen schon seit der Griindung der Ersten Republik eine betrachtliche Distanz zur
Demokratie bestand und autoritdtszentriertes Denken prinzipiell akzeptiert wurde.
Die Unterstiitzung der autoritdren Diktatur wurde auch mit der Begriindung vertei-
digt, dass nicht die Demokratie, sondern der katholische Glaube das konstituierende
Element fiir Osterreich sei. Die Dollfu-Regierung wurde auch deshalb so geschiitzt,
weil von ihr eine Durchsetzung katholischer Werte erwartet wurde. %

Frauen-Widerstand gegen den ,,Stindestaat“

Beim Versuch, den weiblichen Widerstand gegen den ,,Stindestaat™ ideologisch zu
verorten, hat sich gezeigt, dass es fiir Graz sehr schwer ist, Widerstandskdmpferinnen
— zumindest namentlich — zu erfassen.*

Dies liegt einerseits daran, dass in den Berichten vornehmlich der Widerstand der
Mainner beschrieben wird, andererseits aber auch der Frauenanteil an Verhaftungen
und Verurteilungen sehr gering ist, Frauen also auch in den Gerichts- und Staatsan-
waltschaftsakten mit wenigen Ausnahmen eher selten aufscheinen.

Eine Erkldarung fiir diesen Tatbestand diirfte darin zu finden sein, dass Frauen
von den Behorden des Sténdestaates, die von der Vorstellung der ,,armen, schwachen,
schutzbediirftigen Frau®, deren Bestimmung ausschlieBlich im Sinne der Mutterschaft
gesehen wurde®!, geprédgt waren, prinzipiell fiir unpolitisch gehalten beziehungsweise
nicht als ernstzunehmende politische Gefahr betrachtet wurden. Eigenstiandiges be-
ziehungsweise widerstidndiges Handeln wurde ihnen generell nicht ,,zugetraut™. Diese
Auffassung hat sicher sehr wesentlich dazu beigetragen, dass gegen sie — als quasi fiir
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ihre Handlungen nicht verantwortlich, weil von den Ménnern dazu verleitet — seltener
Verfahren eingeleitet wurden beziehungsweise sie mit milderen Gerichtsurteilen rech-
nen konnten. Diese Stereotype machten sich auch die Widerstandsaktivisten selbst
zunutze und setzten die Frauen dementsprechend ein.*> So waren es hédufig Frauen,
die Botendienste iibernahmen, weil sie nicht oder weniger streng kontrolliert wurden.
AuBerdem wurde die den Frauen zugeschriebene Weiblichkeit und Miitterlichkeit fiir
die Widerstandstdtigkeit insofern genutzt, als etwa Widerstandsmaterial in mit dieser
Vorstellung verbundenen Objekten, wie etwa Kinderwégen, transportiert wurde.*

In ,linksgerichteten” Zeitungen wurde die ,,Unmenschlichkeit von Behdrden-
vertretern mit dem Hinweis auf deren grobes Verhalten gegeniiber Frauen dokumen-
tiert, indem zum Beispiel iiber eine Frau berichtet wurde, die ein Gnadengesuch fiir
ihren Mann einbrachte und von einem Richter dermallen angebriillt wurde, dass sie in
Ohnmacht fiel.** In der damals aus Jugoslawien nach Osterreich importierten , Volks-
stimme* wurde wiederum auf die geringe Widerstandsféhigkeit von Frauen hinge-
wiesen: Die zarte, nervose Frau eines Inhaftierten sei so lange verhdrt worden, bis
sie einen Nervenzusammenbruch erlitt. Auch in den Erzédhlungen der Frauen wurde
oftmals zum Ausdruck gebracht, dass sie ihre Weiblichkeit bewusst einsetzten, um
ihre Widerstandstatigkeit durchfiihren zu kdnnen. Diese damals bestehenden Vorstel-
lungen von den Geschlechterrollen waren aber auch innerhalb der Widerstandsbewe-
gungen giiltig. Dies fiihrte unter anderem dazu, dass Frauen nicht bei bewaffneten
Kéampfen eingesetzt wurden.®

Weiblichen Widerstand gegen den ,,Stédndestaat™ gab es in Graz sowohl von So-
zialdemokratinnen beziehungsweise Kommunistinnen, aber auch illegale National-
sozialistinnen engagierten sich sehr zahlreich bei den Aktionen der immer stirker
werdenden nationalsozialistischen Bewegung gegen das austrofaschistische System.*
Dabei waren diese NS-Aktivitdten sehr hiufig in die deutschnationalen Frauenorgani-
sationen eingebunden.”’

So berichtete die Sicherheitsbehorde, dass der Deutsche Schulverein Stidmark in
Graz ganz bewusst versuche, Frauen- und Miadchen-Ortsgruppen als unpolitische
Tarnorganisationen einzurichten. 1935 wurden zwei Frauenortsgruppen des Deut-
schen Schulvereins Siidmark aufgeldst, weil die Sammlerinnen einer Spendenaktion
nicht nur Mitglieder der NSDAP oder der Hitlerjugend und als solche auch bereits vor-
bestraft waren, sondern auch Flugblitter fiir die NSDAP verteilt hatten.

An diversen NS-Widerstandsaktionen waren auch immer wieder Studentinnen be-
teiligt. So wurden 1933/34 neun Studentinnen wegen illegaler Betétigung verhaftet.®
Gertraud Felsenstein, weil sie im Besitz von illegalen nationalsozialistischen Flugblat-
tern war,*® Elvira Gotter wegen des Singens nationalsozialistischer Lieder," Gertrud
Farber wegen nationalsozialistischer Betdtigung* sowie Freida Ablasser, Renate Kus-
ma, Gertrud Pillewizer, Elfriede Almoslechner, Martha Claas und Erika Huber, weil
sie als NS-Sympathisantinnen galten.*

Der linke Widerstand gegen den Austrofaschismus setzte generell und auch in
Graz nicht erst mit der Etablierung des ,,Stédndestaates™ ein und war besonders im
Friithjahr und Sommer des Jahres 1934 sehr intensiv.* In einer Situation, die fiir viele
Mitglieder der nunmehr verbotenen Sozialdemokratie beziehungsweise der kommu-
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nistischen Partei eine Phase der Orientierungslosigkeit bedeutete, trug das sofortige
tatkraftige Handeln der Frauen dazu bei, die Bewegung aufrechtzuerhalten. Etliche je-
ner Vorgiange und Ereignisse, die wiahrend der ersten Monate nach den Februarkdmpfen
die besondere und gesteigerte Aufmerksamkeit der Behorden hervorriefen, waren von
Frauen initiiert worden. Sehr oft handelte es sich dabei um die Frauen inhaftierter oder
zur Flucht ins Ausland gezwungener Schutzbiindler und Mitkdmpfender des Febru-
ar 1934. Notwendig und mdoglich wurde die Involvierung von Frauen, weil aufgrund
vorangegangener massiver Verhaftungswellen die Ménner fehlten. Die Frauen waren
somit oftmals ,,Platzhalterinnen® fiir mdnnliche Genossen. Dass eine Frau auch eine
Leitungsfunktion iibernehmen konnte, war in diesem Geschlechterkonzept allerdings
nicht vorgesehen.*

In diesem Kontext sei besonders auf die Sozialdemokratin Maria Matzner hin-
gewiesen, die zum damaligen Zeitpunkt das Frauensekretariat und nach dem Februar
1934 iiber einige Wochen hinweg von Graz aus die revolutionir-sozialistische Wider-
standsbewegung in der Steiermark leitete, was im kollektiven Widerstands-Gedéacht-
nis allerdings nicht mehr aufscheint.*

Maria Matzner wurde am 5. Janner 1902 in der Néhe von Lemberg geboren. Thr
Vater kam aus dem B6hmerwald, ihre Mutter, Tochter eines kleinen Bauern, stammte
aus der Oststeiermark. Schon mit 15 Jahren war sie als Funktiondrin bei der Sozia-
listischen Jugend und im Arbeiterturnverein titig und wurde im Bezirkssekretariat
des Metallarbeiterverbandes in Wiener Neustadt angestellt. 1926 iibersiedelte sie nach
Graz, wo schon ihre Eltern und GroBeltern gelebt hatten. Von November 1927 bis Fe-
bruar 1934 fungierte sie als Frauenlandessekretirin der Sozialdemokratischen Partei.
Schon im Janner 1934 wurde sie wegen der Abhaltung einer nicht gestatteten Ver-
sammlung in Eggenberg zu einer Arreststrafe verurteilt. Im Februar 1934 war sie Mit-
glied des Landesparteivorstandes und gehdrte damit der Fiihrungsebene der Landes-
partei an. Nach dem 12. Februar war sie an der Herstellung von Informationsmaterial
und spédter an der Verbreitung der illegalen ,,Arbeiterzeitung™ beteiligt. Aulerdem
versuchte sie, mit einigen Freunden erste HilfsmafBnahmen fiir die Familien der Inhaf-
tierten einzuleiten, und baute einen Kader auf, der hauptséchlich aus Frauen bestand.*’
Sie wurde knapp vor dem 1. Mai 1934 verhaftet, konnte jedoch einen Strafaufschub
erwirken, sodass sie noch die verbotenen Maiversammlungen organisieren konnte.
Im Zusammenhang mit der illegalen Arbeit ihres Mannes, des Widerstandskdmpfers
Fritz Matzner, wurde sie auch 1937 zu Arrest verurteilt und war einige Wochen in
Untersuchungshaft im Landesgericht Graz.*®

Ein Beispiel, wie sich Widerstandstitigkeit sozusagen vor den Augen des Re-
gimes abspielen konnte, stellten junge sozialdemokratisch organisierte Grazerinnen
und Grazer dar, die einander aus Kindertagen kannten und sich im Sommer 1936
auf Initiative einiger bereits aktiv Widerstdndiger im Rahmen der offiziell genehmig-
ten ,,Olympia“~-Wandergruppe trafen, sich in weiterer Folge in Zellen organisierten
und illegale Schriftstiicke verteilten. Als die Behorden auf die Aktivitdten innerhalb
der ,,Olympia“-Gruppe aufmerksam wurden, setzten intensive Uberwachungen ein,
denen Massenverhaftungen folgten. Gegen sdamtliche Beteiligte wurden Verfahren
eingeleitet.”
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Gegen den Stindestaat kimpften in Graz auch zwei illegale anarchistische Grup-
pen, denen etliche Frauen angehdrten. Zum harten Kern der ersten Gruppe ,,Brot
und Freiheit” gehorte die Kdchin ,,Fini“ Josefa Kapelari. Im Zentrum der zweiten
Gruppe ,,Licht* standen unter anderem die Schwestern Ottilie und Maria Leeb. Zu
diesen gehorten auch Maria Schwarzbeck, Mitzi Zahrastnik sowie die Schwestern
Sofia Paunovi¢ und Margaretha Paunovic, die beide als Lehrerinnen und Kranken-
schwestern in Spanien waren. Im unmittelbaren Umfeld beider Gruppen war noch die
Bedienerin Anna Schwab aktiv.*

Schon am 22. November 1937 wurden nach einer nachbarlichen Denunziation
neun Personen verhaftet. Bis 7. Dezember 1937 erfolgten zahlreiche Hausdurchsu-
chungen und weitere Verhaftungen in Graz und Leoben. Wahrend die Gruppe ,,Brot
und Freiheit® fast vollstdndig aufgedeckt wurde, konnte die Gruppe ,,Licht um die
Schwestern Ottilie und Maria Leeb nicht zerschlagen werden. Am 2. Februar 1938
wurde in einem sogenannten beschleunigten Verfahren vor dem Landes- und Schwur-
gericht unter Ausschluss der Offentlichkeit sieben Personen der Prozess gemacht, weil
sie ,,zur gewaltsamen Verdnderung der Regierungsform und Herbeifiihrung einer Em-
porung und eines Biirgerkrieges im Innern“ aufgerufen hatten.’!

Generell handelte es sich bei den Triagerinnen des ,,linken* Widerstands vor allem
um Arbeiterinnen, die, auch nachdem sie in die Illegalitdt gedrangt worden waren,
gegen das Regime kdmpften. Allerdings hatte sich in Graz auch unter Akademike-
rinnen und Akademikern, linken Intellektuellen und Kiinstlerinnen und Kiinstlern
Widerstand gegen die faschistischen Krifte formiert, wie am Beispiel des Kreises
in der Morellenfeldgasse zu sehen ist.’> Bei diesem Kreis handelte es sich um eine
Gruppe junger Intellektueller, die regelméBig in der Morellenfeldgasse, dem Sitz der
Familie Matthéy-Guenet, zusammentrafen. Diesem Kreis gehorten auch einige Frau-
en, darunter Maria Biljan-Bilger und Goldy Parin-Matthey, an. Maria Biljan-Bilger
wurde 1912 geboren, wuchs als Tochter eines Hafnermeisters in Graz auf, absolvierte
eine Ausbildung zur Keramikerin in der Ortweinschule, welche damals die einzige
Ausbildungsmoglichkeit fiir Kiinstlerinnen und Kiinstler in der Steiermark darstellte,
und nahm bereits als Kind — geprigt vom Vater — Anteil an der Jugendarbeit der So-
zialdemokratischen Partei. Ihre Uberzeugung fiihrte sie Ende der 1920er-Jahre in das
Zentrum des links-intellektuellen Kreises in der Morellenfeldgasse, als dessen ,,Herz*
sie bezeichnet wurde. Sowohl im Widerstand gegen den Austrofaschismus als auch
den Nationalsozialismus tétig, war sie aus Sicherheitsgriinden gezwungen, Graz zu
verlassen und nach Wien zu gehen, wo sie die Kriegsjahre verbrachte.

Die 1911 in Graz geborene Goldy Parin-Matthéy entstammte einer — durch die
Inflation der Zwischenkriegszeit — verarmten biirgerlichen Familie. Aus finanziellen
Griinden konnte sie zwar nicht Medizin studieren, jedoch eine Ausbildung an der
Ortweinschule absolvieren. In weiterer Folge lernte Goldy Parin-Matthey Maria Bil-
jan-Bilger kennen und kam {iiber sie erstmals mit der Sozialdemokratie in Kontakt.
Gemeinsam mit ihrem Kreis von Freundinnen und Freunden engagierte sie sich gegen
die Faschismen und wechselte nach dem Februar 1934 — wie eine Vielzahl junger
iiberzeugter ,,Linker* — in den kommunistischen Widerstand.>

Gemeinsam war diesen Aktivistinnen und Aktivisten die Abneigung gegen die
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national-faschistischen Kréfte, die in Graz, ,,der Stadt verarmter Kleinbiirger und
apathischer Arbeitsloser, in welcher katholische Staatsbeamte und steirisch-nationale
Studenten das offentliche Leben™ prigten, immer stirker wurden. Sie waren auch an
den Kédmpfen im Februar 1934 beteiligt und wandten sich sowohl gegen den Sténde-
staat als auch gegen die nationalsozialistische Diktatur. Dabei kam es auch zu gegen
sie gerichtete titlichen Ubergriffen. So wurden Goldy Matthéy-Guenet und Maria
Biljan-Bilger bei einem Besuch der Grazer Oper von illegalen Nationalsozialisten an
den Haaren aus dem Gebéude geschleift. Die Gruppe 16ste sich 1937 auf, weil etliche
Mitglieder sich entschlossen, die ,,im braunschwarzen Morast versinkende Stadt™ zu
verlassen.”

Frauen-Lohnarbeit

Auch fiir den Raum Graz stellt sich beziiglich der Lohnarbeit von Frauen — vor allem
in Branchen, in welchen der mobilisierungsbedingte Ausfall der Manner wéhrend des
Krieges kompensiert werden sollte und die Frauen vor dem Krieg nicht zuginglich
waren — die Frage, ob das Ende des Krieges tatsdchlich einen so markanten Wende-
punkt darstellt, wie hdufig angenommen wird. Dabei ist allerdings darauf hinzuwei-
sen, dass fiir Graz eine umfassende Darstellung aufgrund mangelnder Daten momen-
tan nicht moglich ist.

Bei der Auseinandersetzung mit dieser Thematik soll auch untersucht werden, ob
und welche Konsequenzen sich durch die als Folge des Krieges auf dem Gebiet der
Erwerbsarbeit eingetretenen Verdnderungen der alten geschlechterspezifischen Rol-
lenmuster fiir die Geschlechterordnung ergeben hatten.’ Wie bereits ausfiihrlich dar-
gestellt, hatten Frauen wiahrend des Krieges ja nicht nur weiter in den ihnen zugestan-
denen Bereichen gearbeitet, sondern waren auch in sogenannten Mannerberufen titig,
in welchen sie die im Krieg eingesetzten Ménner ersetzen mussten, wobei sie in der
Riistungsindustrie sehr oft auch gegen ihren Willen herangezogen worden waren. 1918
finden sich Frauen aber in nahezu allen Bereichen der Arbeitswelt. Auf3er in der Indus-
trie arbeiteten sie auch als Schaffnerinnen und vor allem in Biiros, wobei sie im 6ffent-
lichen Dienst im Jahre 1917 bereits die Mehrheit der Beschéftigten stellten.’” Auch in
anderen Branchen, vor allem bei der Organisation der Versorgung, hatten sie vermehrt
gesellschaftliche Aufgaben zu iibernehmen, zu denen sie vorher fiir nicht fahig erklart
worden waren. Dies fiihrte dazu, dass die strikten Abgrenzungen zwischen der den
Mainnern vorbehaltenen &ffentlichen Sphire und der privaten Reproduktions-Sphére
der Frauen nicht mehr durchgéngig aufrechterhalten und die geschlechtsspezifischen
Stereotype beziiglich der Rollenverteilung hinféllig geworden waren.*®

Bereits seit etwa 1916 wurden jedoch Forderungen nach einer Wiederherstellung
von ,,0Ordnung® in den Familien, in der Gesellschaft, in Politik und Wirtschaft, er-
hoben, wobei darauf hingewiesen werden soll, dass damit auch die Entfernung der
Frauen von eigentlich den Ménnern vorbehaltenen Arbeitspldtzen gemeint war. Diese
Wiederherstellung der Ordnung blieb auch in der Nachkriegszeit ein vorrangiges Ziel,
nicht nur in Osterreich, sondern auch in weiten Teilen Europas. Eine zentrale Be-
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deutung nahm dabei die Geschlechterordnung ein. Gerade in diesem Bereich sollten
die alten Hierarchien, die durch den Krieg in ,,Unordnung* geraten waren, restauriert
werden, vor allem durch die heimkommenden Ménner, wobei gehofft wurde, dass dies
so schnell wie moglich erfolgen wiirde.” Diese ,,Wiederherstellung® der tradierten
Familienordnung wurde — ungeachtet ihrer sonstigen unterschiedlichen politischen
Vorstellungen — von allen Parteien angestrebt.

Hierzu wurden im Laufe des Jahres 1919 von den Behdrden mehrere Verordnun-
gen erlassen, die hauptsdchlich darauf abzielten, moglichst viele Frauen aus dem Stel-
lenmarkt zu entfernen, wie auch ein Erlass des deutsch-Osterreichischen Staatsamtes
vom 14. Februar 1919 zeigt. Er instruierte die Arbeitsdmter dahingehend, dass ,,dahin
zu wirken sei, dass von den zahlreichen Frauen, die in der Kriegsindustrie reichlichen
Arbeitsverdienst fanden, ein moglichst groBer Teil in die Hauswirtschaft zuriickkehre
[...]%°, das heifit, dass diejenigen, die bis zum Kriegsende Ménnerarbeiten verrich-
tet hatten, den zuriickstromenden Méannern Platz machen sollten.®! Zudem sollten die
gekiindigten Frauen angehalten werden, wieder an ihre fritheren Arbeitsplétze, vor-
nehmlich in der Haus- und Landwirtschaft, zuriickzukehren. Die Gesellschaft signa-
lisierte den Frauen damit sehr klar, dass ihre Arbeit als zweitrangig und unqualifiziert
galt und lediglich als Zusatzverdienst beziehungsweise Ersatz betrachtet wurde.

Von den vielen Frauen, die ihre Arbeitspliatze den heimkehrenden Soldaten iiber-
lassen mussten, hatten die meisten — vor allem die nicht gut ausgebildeten — danach
nur mehr beschrinkte Arbeitsmoglichkeiten, wie etwa die Heimarbeit, die damals
einen starken Zulauf hatte. Etliche arbeitslose Frauen und solche mit geringen Lohnen
wurden nicht selten in die Prostitution getrieben. Davon waren nicht nur Arbeiterin-
nen und Dienstmadchen, sondern auch Kontoristinnen, Erzieherinnen und Telefonis-
tinnen betroffen.®

Mit dem Anstieg der Arbeitslosigkeit hduften sich nicht nur die Angriffe auf weib-
liche Erwerbstitige, sondern auch auf arbeitslose Frauen, die hiufig verdachtigt wur-
den, wegen der Hohe des neu eingefiithrten Arbeitslosengeldes nicht in ihre fritheren
Beschiftigungen zuriickzukehren. Im Zuge solcher Diskussionen wurde gefordert,
dass Frauen, deren Ehemédnner eine Arbeit hatten, die Unterstiitzung verlieren soll-
ten.%

Geméal den Angaben der Arbeitsvermittlung betrug der Anteil der Frauenarbeit
in der Steiermark im Jahre 1919 22,6 Prozent, blieb also noch immer deutlich tiber
dem Vorkriegswert von 16,5 Prozent und war damit nur etwas geringer als 1918 mit
23 Prozent.** Somit scheint es durch die vorhin erwéhnten durchgefithrten Mafinah-
men nicht gelungen zu sein, die Frauen nach dem Ende des Krieges nachhaltig vom
Arbeitsmarkt zu verdriangen.

Tatséchlich ist der Anteil der weiblichen Berufstdtigen an den Beschiftigten in
der Steiermark zwischen 1910 und 1923 praktisch gleich geblieben.®® Dies ergab sich
einerseits aus den durch die Kriegsverluste bedingten Liicken in den entsprechenden
Altersgruppen der Ménner und auch aus der Tatsache, dass Frauen sich wihrend des
Krieges in Branchen etablieren konnten, die sie danach nicht mehr verlieBen® be-
ziehungsweise, dass sie von den Zuwéchsen in den Berufsgruppen mit steigender Be-
schiftigtenzahl profitierten.’” Positiv beeinflusst wurde die Erwerbsbeteiligung von
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Frauen in der Zwischenkriegszeit aber vor allem durch den wirtschaftlichen Struktur-
wandel, der jene Berufsgruppen stirkte, die entweder traditionelle weibliche Doma-
nen darstellten®® oder in welche Frauen verstéarkt Einzug hielten. Dazu gehorten unter
anderem Biiroberufe, Tatigkeiten im Bildungsbereich oder im Handel.* Erst durch
die Wirtschaftskrise und die Kiindigungswellen ab etwa 1925, von denen vor allem
Frauen betroffen waren, kam es zu einem Riickgang des weiblichen Anteils an den
Beschiftigten.™

1926 wurde fiir das Grazer Stadtgebiet eine Betriebszdhlung durchgefiihrt, bei der
auch der Frauenanteil an der Lohnarbeit ermittelt wurde. Dieser Zahlung zufolge be-
trug die Gesamtzahl der Arbeiter und Angestellten in Graz 32.817. Von diesen waren
9.353 (28,5 Prozent) Frauen, womit der Prozentsatz der in Lohnarbeit stehenden Frau-
en gegeniiber jenen in Wien (32 Prozent) um 3,5 Prozent geringer war. Davon entfielen
17,3 Prozent auf die industriellen und gewerblichen Arbeiter, 7,8 Prozent auf die An-
gestellten und 3,4 Prozent auf die Lehrlinge, wobei der Anteil der Frauenarbeit in den
Klein- und Mittelbetrieben groBer war als in den Grofibetrieben.”!

Auf die einzelnen Bereiche bezogen, ergaben sich folgende Ergebnisse:™

Branchen Frauenanzahl | Frauenanteil % / Gesamt
Papierwarenerzeugung 121 69
Textilindustrie 385 65
Bekleidungsindustrie 1964 63
Hutmacher 128 58
Schneiderinnen 564 99
Herrenschneiderbetriebe 293 45
Schuhmacher 288 32
Gast- und Schankgewerbe 750 60
Chemische Industrie 192 58
Unterrichtswesen 167 58
Heilanstalten 143 56
Freie Berufe 205 46
Handel 2253 37
Grafisches Gewerbe 655 37
Friseure 121 37
Vergniigungsindustrie/Theater 140 33
Bank- und Versicherungswesen 295 24
Lebens- und Genussmittelindustrie 327 21
Lederindustrie 90 21
Offentlicher Dienst/Verwaltungsdienst 356 18
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Eisen- und Metallindustrie 783 11
Blech- und Schlossereierzeugung 201 33
Drahtwarenfabriken 60 18
Baugewerbe 107
Holzindustrie 64
Verkehrswesen 53

Was die Lohne betraf, ist zu bemerken, dass Frauen auch in Graz in der Zwischen-
kriegszeit um bis zu 50 Prozent weniger verdienten als die Manner. Vergleicht man
den Lohn einer Hilfsarbeiterin mit dem eines Hilfsarbeiters im Jahr 1925, zeigt sich,
dass eine Frau durchschnittlich 28,78 Schilling erhielt, ein Mann 44,45 Schilling, 1935
verhielt sich die Relation 31,62 Schilling zu 46,70 Schilling. Mit der zunehmenden
Verschlechterung der wirtschaftlichen Lage wurden von den Frauen immer hiufiger
Uberschreitungen der gesetzlichen Arbeitszeit verlangt, 72-Stunden-Wochen waren
keine Seltenheit.”

Mit der Wirtschaftskrise, die Anfang der 1930er-Jahre einen Hohepunkt erreichte,
kam es zu einem gravierenden Anstieg der Arbeitslosigkeit. Im Zusammenhang damit
hatte auch eine Diskussion iiber Doppelverdienerinnen eingesetzt. Schlieflich wurde
mit der im Dezember 1933 erlassenen Doppelverdienerverordnung des Stdndestaa-
tes, dem die Reduzierung der weiblichen Erwerbsarbeit ein wichtiges Anliegen war,
verheirateten berufstitigen Frauen, mit dem Hinweis, fiir die Massenarbeitslosigkeit
verantwortlich zu sein, die Berufstétigkeit verboten. In den folgenden Jahren waren
davon zunehmend verheiratete Frauen, die im Bundesdienst tétig waren, betroffen.™

Soziale Lage

Auch bei der Beschiftigung mit der sozialen Lage von Frauen in Graz in der Zeit
zwischen 1918 und 1938 ist von gro3en Unterschieden zwischen den Angehdrigen der
verschiedenen Schichten auszugehen. Besonders ist hier auf die damit verbundenen
jeweiligen 6konomischen Moglichkeiten hinzuweisen. Diese bestimmten den Zugang
zu Nahrungsmitteln, Wohnungsmoglichkeiten, Bildungs- und Freizeitangeboten.”

Prinzipiell ist beziiglich der Situation ab 1918 festzuhalten, dass die gravierenden
Probleme des Ersten Weltkriegs auch danach bestanden. Dabei waren wirtschaftliche
Not, hohe Arbeitslosigkeit, Krankheiten beziehungsweise schlechter Gesundheitszu-
stand als Folge der jahrelangen Mangelerndhrung, Armut, die sich in fehlender Klei-
dung und fehlenden Schuhen zeigte, Obdachlosigkeit und miserable Wohnverhéltnisse
vor allem fiir Frauen aus schwachen 6konomischen Schichten kaum zu bewiltigen, auch
wenn sich Graz unter dem sozialdemokratischen Biirgermeister Vinzenz Muchitsch das
Rote Wien mit seinen beeindruckenden sozialen Leistungen fiir die Bevolkerung zum
Vorbild nahm und versuchte, die Verhiltnisse zu verbessern. In diesem Zusammenhang
ist auch darauf hinzuweisen, dass auch die Kirchen und zahlreiche Vereine eine wichti-
ge Rolle zur Linderung des Elends der Grazer Bevolkerung spielten.’
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Besonders schwierig gestaltete sich auch in der Nachkriegszeit die Versorgung der
Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln, wovon besonders die Frauen — als fiir die Erndh-
rung zusténdig erachtet — betroffen waren.

Schon zu Beginn des Jahres 1916 waren — vor allem von der Arbeiterschaft —
»ernste Klagen iiber (die) unzureichende Verpflegung“”” erhoben worden, bald darauf
folgten konkrete Protestaktionen. Wie aus den Berichten hervorgeht, waren an die-
sen Aktionen viele Frauen aber nicht nur beteiligt, sondern stellten vielfach sogar die
treibende Kraft dahinter dar. Ihr Anteil ist zwar nicht exakt feststellbar, da sie in den
meisten Berichten wohl explizit erwihnt, jedoch zahlenméBig nicht erfasst wurden,
Schétzungen gehen aber davon aus, dass die Beteiligung dem weiblichen Anteil an der
Arbeiterschaft entsprach.”

In Graz wurde am 24. September 1916 die erste Mehldemonstration registriert, als
sich um vier Uhr Friih aufgebrachte Frauen, die bei den Mehlausgabestellen am Kai-
ser-Josef-Platz kein Mehl erhalten hatten, zur Burg begaben. Bei diesem Zug wurden
die Frauen von auffallend vielen Kindern im schulpflichtigen Alter, wie es im Bericht
der Sicherheitsbehorden heilit, begleitet.”

Am 11. Oktober waren es wiederum nicht erhaltene Mehlauslieferungen, die in
Graz zu Protesten fithrten. Es kam zu Ansammlungen von etwa 150 Frauen und Kin-
dern, die unter Geschrei und Rufen wie ,,Hunger haben wir, Mehl wollen wir, wir ha-
ben nichts zu fressen” zur Burg zogen, wo sie die sofortige Erfiillung ihres Wunsches
nach Mehl und Kartoffeln verlangten. Ein Teil schlug zahlreiche Fenster der Burg
ein, die Stidtische und die Freiwillige Feuerwehr versuchten, den Platz durch Einsatz
von Wasserspritzen zu raumen. Ausdriicklich wurde im Bericht vermerkt, dass einige
der teilnehmenden Frauen Anstalten machten, ihre ein- und zweijahrigen Kinder den
Polizisten zuzuwerfen.®

Auch 1917 kam es in Graz wieder zu zahlreichen Lebensmittelunruhen, wobei er-
neut vor allem Frauen wegen der unzureichenden Versorgung demonstrierten.’!

Die immer dramatischer werdende Lebensmittelknappheit fithrte in Zusammen-
hang mit der Russischen Revolution und der allgemeinen Friedenssehnsucht der
Bevdlkerung in weiterer Folge auch zum Jannerstreik 1918, der — von Wiener Neustadt
ausgehend — zwischen 17. und 19. Janner 1918 auch Graz erreichte und an dem sich
etwa 9.000 Frauen beteiligten, um die Unzufriedenheit mit der damals beabsichtigten
Kiirzung der Mehl- und Brotquote zum Ausdruck zu bringen.®

Die Tatsache, dass auch in den ersten Nachkriegsjahren die meisten Lebensmittel
knapp, daher duBerst schwer und meistens nur zu Wucherpreisen erhiltlich waren,
fithrte ebenfalls immer wieder zu Demonstrationen von Frauen aus allen gesellschaft-
lichen Schichten. Thren traurigen Hohepunkt erreichte diese Protestbereitschaft mit
dem sogenannten ,,Kirschenrummel® im Juni 1920. Ausldser dafiir war die Empo6rung
iiber die hohen Kirschenpreise. Diese fithrte zu einer spontanen Demonstration von
Grazer Hausfrauen, bei deren Verlauf — mitbedingt durch das Eingreifen der Exekuti-
ve — 13 Menschen ums Leben kamen.®

Der Grund fiir die massive Beteiligung von Frauen an den Demonstrationen und
Protesten, die ihnen — der damaligen Geschlechterordnung entsprechend — eigent-
lich gar nicht zugestanden wiére, lag vor allem darin, dass sie als fiir die Erndhrung
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zustidndig mehr von der Versorgungssituation betroffen waren als die Méanner. Dabei
zeigten sie vielfach auch eine weit groere Bereitschaft, sich auf Konflikte einzulas-
sen, wobei sie auch vor Pliinderungen nicht zuriickschreckten.®

Eine wertvolle Hilfe fiir die Hungernden in Graz stellten die zwischen 1919 und
1921 erfolgten Lebensmittellieferungen vor allem der American Relief Administrati-
on dar. Nach dem Ende dieser HilfsmaBBnahmen wurde die Kinderausspeisung von der
Stadt Graz weitergefiihrt. Sie stellte eine besonders wichtige MaBBinahme im Kampf
gegen den Hunger der Grazer Nachkriegsgesellschaft dar.®

Bereits in den 1920er-Jahren begann auch die steirische Arbeiterkammer, Arbeits-
lose in Form direkter finanzieller Zuwendungen zu unterstiitzen.%

Von grofler Bedeutung zur Bewiltigung der schwierigen Lage war fiir viele Frauen
das 1917 gegriindete Grazer Jugendamt. Dessen Hauptaufgabe war zwar die Unter-
stiitzung von Kindern und Jugendlichen,’” es gab aber auch spezielle Maflnahmen
direkt fiir Frauen, beispielsweise die Errichtung von Miitterberatungsstellen fiir die
Beratung von schwangeren Frauen, Anweisungen fiir die richtige Pflege und Entwick-
lung der Sauglinge bezichungsweise Kurse sowie Kleinkinderberatungen fiir Miitter.®

Das Jugendamt unterstiitzte Miitter auch bei der Durchsetzung ihrer Anspriiche
auf Unterhalt und hatte am 1. Janner 1918 die Generalvormundschaft fiir alle nach
dem 31. Dezember 1917 in Graz geborenen und in der Landeshauptstadt wohnhaften
unehelichen Kinder iibernommen. Dieser Beschluss wurde ab Juli 1919 auch auf sitt-
lich gefdhrdete und verwahrloste Jugendliche ausgeweitet. Weiters wurde stillenden
Miittern Beihilfe gewdhrt, Kinderwigen, Kinderkdrbe und Badewannen an bediirfti-
ge Miitter verliehen. Allein 1926 wurden in den fiinf bestehenden Miitterberatungs-
stellen fast 4.000 Besuche registriert.®®

Vor allem fiir berufstdtige Miitter waren auch die Kindergarten und Schiilerhorte
sehr wichtige Einrichtungen. Beide waren in Graz lange Zeit nur privat betrieben wor-
den, erst mit dem Gemeinderatsbeschluss vom 13. Mérz 1919 wurden die Kindergér-
ten, mit dem vom 1. April 1923 die Horte in die stddtische Verwaltung iibernommen.
1927 gab es bereits zwolf Kindergérten und elf Schiilerhorte in Graz. 1933 gab es in
Graz elf Kindergirten, in denen 1.581 Kinder betreut wurden, sowie zwdlf stadtische
Horte mit 1.100 Kindern, ebenso gab es Ferialheime im Rosenhain und im Zusertal.*

Zu einer weiteren sozialen Verelendung kam es durch die Wirtschaftskrise der
30er-Jahre. Meist reichte das Geld auch bei Doppelverdienern gerade zum Uberleben,
doch waren selbst diese wie auch viele Alleinerziehende auf finanzielle Unterstiitzung
vom Staat angewiesen. Besonders problematisch waren die Bedingungen fiir Arbeits-
lose.

Auch fiir viele schwangere Frauen war die Situation sehr schwierig. Nach einem
Bericht der Arbeiterkammer erhielten arbeitslose Schwangere in der Regel sechs Wo-
chen vor der Niederkunft keine Arbeitslosenunterstiitzung mehr, weil sie als nicht
arbeitsfahig zu betrachten waren.”!

Mit der Machtergreifung des Stdndestaates kam es auch in Graz zu gravieren-
den Verdnderungen im Sozialbereich. Frauen sollten nun in erster Linie Miitter und
Hausfrauen sein. Besonders wichtig war die Erziehung nach streng vaterlandischen,
religids-sittlichen Grundsétzen. Zahlreiche Kinderbetreuungseinrichtungen wurden —
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nicht zuletzt auch aufgrund der prekéren finanziellen Situation der Stadt Graz — ge-
schlossen, wie etwa das Knabenheim Moserhof, der Kindergarten und die Schiiler-
horte Pestalozzi sowie Tagesheimstétten?

Bildung und Wissenschaft

Schulen

Im behandelten Zeitraum bestanden in Graz bereits mehrere Maddchengymnasien.”
Besondere Initiativen zur Griindung von Médchenschulen gingen von den beiden Kir-
chen aus. So wurde 1930 von den Ursulinen ein humanistisches Mddchengymnasium
erdffnet, aus dem sich ein gymnasialer und realgymnasialer Zweig herausbildete. Am
Grazer Sacré Cceur entstand 1932 die erste achtklassige Frauenoberschule auf stei-
rischem Boden. Auch die Schulschwestern errichteten ein Méadchenrealgymnasium
sowie eine Hohere Lehranstalt fiir wirtschaftliche Frauenberufe.*

Von der evangelischen Kirche wurden von vier Privatschulen mit Offentlichkeits-
recht drei fiir Mddchen errichtet: eine Madchenvolksschule und eine Madchenhaupt-
schule am Kaiser-Josef-Platz sowie die Evangelische Frauenoberschule in der Kaiser-
feldstraBBe 25.%

Universitditen

Zugang zu Bildung und Ausbildung war eine der Hauptforderungen der biirgerlichen
Frauenbewegung ab der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts. Damit verbunden waren
auch die Bemiihungen um das Frauenstudium. Gerade in Graz gab es vonseiten der
Universitdt groBen Widerstand dagegen, in erster Linie, weil Frauen als berufliche
Konkurrentinnen gesehen wurden. Erst 1897 wurden Frauen an der Philosophischen
Fakultét als zundchst auflerordentliche Horerinnen zugelassen, bald darauf auch an
der Medizinischen Fakultédt. An der Grazer Technik war das Frauenstudium {iberhaupt
erst ab 1919 moglich. Dementsprechend war die Anzahl von Studentinnen an den Gra-
zer Universitdten auch ab 1918 noch sehr gering.

Studentinnen
An der Karl-Franzens-Universitét studierten 1918 194 Frauen — sowie 1.307 Manner.
Im Studienjahr 1933/1934 studierten an beiden Grazer Hochschulen 460 Studentin-
nen. Wahrend diese an der TU mit 1,34 Prozent nicht ins Gewicht fielen, betrug ihr
Anteil an der Universitidt Graz immerhin 18,62 Prozent. 1938 gab es an der Universitét
Graz 346 Studentinnen und 1.500 Studenten.’®

Nihere Informationen iiber die Studentinnen sind in erster Linie {iber jene, die an
der Geisteswissenschaftlichen Fakultit studierten, vorhanden. Diesen zufolge kam im
Wintersemester 1918 fast die Halfte der Studentinnen aus der oberen sozialen Schicht,
etwa ein Drittel aus der oberen Mittelschicht, die untere Mittelschicht war mit 15 Pro-
zent vertreten und die unterste mit 5 Prozent. Bis 1938 kam es allerdings zu einer Ver-
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lagerung des Schwerpunkts der sozialen Herkunft von den oberen Schichten hin zur
Mittelschicht und hier vor allem zur unteren Mittelschicht, die nunmehr 35 Prozent
der Studentinnen stellte.”” Mehr als die Hélfte der Studentinnen stammte im Winter-
semester 1918/19 aus der Steiermark und dabei vorwiegend aus Graz. 1937 kamen 114
Studentinnen aus Graz und 35 Studentinnen aus anderen Regionen.”® Die Mehrheit
der Studentinnen waren Beamtentochter. Es ist auch darauf hinzuweisen, dass die
finanzielle Situation der Horerinnen in der Zwischenkriegszeit sehr schwierig war,
besonders die Gebiihren und die Lebenshaltungskosten stellten eine gro3e Belastung
fiir die Studentinnen dar.*

AuBerst gering war die Anzahl der jiidischen Studentinnen. So gab es im Winter-
semester 1918 an der Geisteswissenschaftlichen Fakultét sechs jiidische Studentinnen
(4,2 Prozent), 1928/1929 waren drei jiidische Studentinnen verzeichnet, das bedeutete
einen Anteil von 1,6 Prozent. 1937/1938 gab es nur mehr eine jiidische Studentin, da-
mit war der Anteil auf 0,4 Prozent gesunken.!*

Schon lange vor dem Einmarsch der Nationalsozialisten wurden auch an der Uni-
versitit Graz jiidische Studentinnen und Studenten diskriminiert. So erinnerte sich
Emma Trude Lang, die im Sommer 1938 als letzte Jiildin am Historischen Seminar
der Universitit Graz promovierte: ,,Wenn ich ins Historische Seminar kam, hatte ich
immer das Gefiihl, ein stérendes Element zu sein. Konversationen und Tatigkeiten
wurden scheinbar unterbrochen.“!!

Tatsdchlich war — neben den nationalen Verbidnden — die Studentenschaft in Be-
zug auf antisemitische Einstellungen besonders aktiv. Dies ist auch an den seit etwa
1931 stattfindenden Ubergriffen auf jiidische Studierende und Lehrende zu sehen. Sie
zeigen, dass nationalsozialistisches Gedankengut Eingang in bildungsbiirgerlich-aka-
demische Milieus gefunden hatte.!%?

An der Grazer Staats- und Rechtswissenschaftlichen Fakultdt promovierte als ers-
te Frau 1921/1922 Ilse Knapitsch (verehelichte Jaksche), sie wurde Rechtsanwiltin.

Als erste Frau an der Technischen Hochschule, an welcher Frauen auch erst 1919 zu-
gelassen wurden, promovierte die 1906 geborene Anna-Liilja Praun, die auch als erste
Frau an der TU Graz Architektur inskribierte. Weitere Absolventinnen der Fakultét
fiir Architektur der TU Graz waren Herta Frauneder-Rottleuthner (1912—-1999), die
1913 geborene Silvia Gartner-Mosing — sie erwarb ihr Architekturdiplom 1937 — und
die 1912 geborene Alda Wachtler-Hodnik, die ihr Studium 1940 abschloss.'®

Wissenschafterinnen'®

Auch als Wissenschafterinnen waren Frauen in Graz unerwiinscht und konnten nur sel-
ten Ful3 fassen. Dazu ist anzumerken, dass die Philosophische Fakultit der Universitét
Graz 1916 beschlossen hatte, die Habilitation von Frauen prinzipiell abzulehnen. An-
lass fiir eine Beschéftigung mit dieser Frage war das Habilitationsansuchen der His-
torikerin Mathilde Uhlirz fiir die ,,Geschichte des Mittelalters®, das zuriickgewiesen
wurde. Erst nachdem einer der heftigsten Gegner von Frauen-Habilitationen gestorben
war, konnte sich Uhlirz 1932 habilitieren.!®> Auch das im Sommer 1919 eingereichte
Gesuch von Christine Touaillon (1878 geboren) zur Erlangung der Venia legendi fiir
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neuere deutsche Literaturgeschichte wurde in Graz abgewiesen, weil sie eine Frau
war.' Im Sommer 1929 verlieh die Medizinische Fakultit der Universitit Graz Dora
Boerner-Patzelt die Lehrbefugnis fiir Histologie und Embryologie.'”” Patzelt musste
als Folge des Gesetzes iiber den Abbau verheirateter weiblicher Personen'® den Bun-
desdienst mit 28. Februar 1935 verlassen und wurde pensioniert, obwohl sie nach ihrer
Habilitation die Voraussetzung fiir die weitere Anstellung erfiillte.'”

Der 1891 in Olmiitz geborenen Angelika Szekely wurde im Sommer 1934 die Ve-
nia docendi fiir Experimentalphysik verliehen. Sie studierte ab 1910/11 an der Univer-
sitdt Graz Mathematik und Physik, legte im Oktober 1916 die Lehramtspriifung aus
Mathematik und Physik als Hauptfacher ab und absolvierte im Studienjahr 1916/17
das Probejahr am Grazer stddtischen Madchenlyceum. Nach Vorlage ihrer Disserta-
tion wurde sie als zweite Frau aus dem Fachbereich Physik zur Doktorin promoviert.
Seit Oktober 1919 war Angelika Szekely als Demonstratorin, ab Janner 1921 als Assis-
tentin am physikalischen Institut titig."!° Mit 1. Oktober 1937 gab sie ihre Assistenten-
stelle auf und unterrichtete am Gymnasium der Ursulinen in Graz."!

Weitere an der Universitdt Graz tdtige Wissenschafterinnen waren Stefanie (von)
Briicke und Lotte Reuter sowie die Angestellte Elisabeth Geissler.!'?

Stefanie (von) Briicke, geboren 1910 in Leipzig, war seit 1. Juni 1936 Assistentin an
der psychiatrisch-neurologischen Klinik gewesen und wurde mit Ende Mai 1938 als
»Mischling 2. Grades® entlassen. In politischer Hinsicht hatte sie sich nicht betatigt."?

Lotte Reuter, geboren am 1. Februar 1911 in Wien, hatte ihr Studium nach acht
Semestern am 6. Juli 1935 mit der Promotion abgeschlossen. Ab 1. Februar 1936 hatte
sie die Stelle einer wissenschaftlichen Hilfskraft inne. Sie beabsichtigte, in der Wis-
senschaft zu bleiben, angesichts ihrer Leistungen erwartete man ganz allgemein ihre
baldige Habilitierung. Mit Erlass des Unterrichtsministeriums vom 19. Mai 1938 wur-
de ihr Vertrag mit 1. Juni 1938 gekiindigt, was offensichtlich darauf zuriickzufiihren
war, dass Reuter am 18. April 1935 der Vaterldndischen Front beigetreten war.!

Elisabeth Geissler (geb. 13. Februar 1877 in Graz) nahm am 5. Juni 1908 ihren
Dienst als Sekretirin am gerichtlich-medizinischen Institut auf, ab 15. Janner 1925
arbeitete sie an der chirurgischen Klinik als Sekretdrin und wurde am 14. Mai 1938
entlassen. Grund dafiir war ein Bericht, den das Ministerium erhalten hatte, demzu-
folge die Vertragsbedienstete Elisabeth Geissler ,,eine gegen ihren Vorstand gerichtete
Tatigkeit entfaltet und durch Wort und Tat eine besondere Verbundenheit mit dem
iiberwundenen System bekundet hat*.!'®

Allgemeine Bildungsangebote
Fiir Bildungsangebote vor allem fiir das Biirgertum war hauptsichlich die Urania zu-
standig.!'

Bildungsangebote fiir Arbeiterinnen beziehungsweise Arbeiter und deren Kinder
wurden in erster Linie von der Kammer fiir Arbeiter und Angestellte und den Gewerk-
schaften organisiert.'”

Ein wichtiger Bildungsschwerpunkt der Arbeiterkammer umfasste dabei Ange-
bote fiir die allgemeine geistige Fortbildung der Arbeiter und Angestellten und ihrer
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Familien. Diese Angebote bestanden in Form von Einzelkursen, wie zum Beispiel
medizinisch-hygienischen Kursen sowie sozialpolitischen und volkstiimlichen Uni-
versitdtsvortragen.'!

Die Besucherfrequenz dieser sozialpolitischen Einzelvortriage betrug etwa im Jahr
1927/28 durchschnittlich 67 Besucher — 56 ménnliche, 11 weibliche — im darauffolgen-
den Bildungsjahr 1928/29 durchschnittlich 41 Besucher — 36 ménnliche und 5 weib-
liche."?

Aber auch sogenannte Elementarkurse wurden angeboten. Bei der Einschreibung
zu diesen Kursen musste im Rahmen einer eingehenden Kursberatung eine kleine
Priifungsarbeit abgelegt werden, daraufthin erfolgte die Einteilung der Horerinnen
und Horer in die verschiedenen Bildungsstufen.'* Im Kursjahr 1929/30 wurden die
Elementarkurse von 66,5 Prozent Méannern und 33,5 Prozent Frauen besucht. Im Jahre
1931/32 lag das Verhiltnis bei 68,6 Prozent Madnnern und 31,4 Prozent Frauen.!?! Die
Tatsache, dass sowohl die Vortriage als auch die Kurse immer von deutlich weniger
Frauen besucht wurden, ist nicht auf geringeres Interesse, sondern auf deren durch die
Doppelbelastung geringeres Zeitbudget zuriickzufiihren.

Die meisten Horerinnen und Horer waren in der Altersgruppe von 19 bis 24 Jahren
zu verzeichnen, der Frauenanteil unter den Kursbesuchern lag bei rund 30 Prozent.
Die Ausfallsquote wurde ebenfalls jéhrlich erhoben, rund die Hilfte der eingeschrie-
benen Horer absolvierte den gesamten Kurs.'”? Generell bekundeten Médchen und
Frauen ein anhaltenderes Interesse am Kursbesuch, ihre Ausfallsquote war entspre-
chend niedriger, sie lag etwa im Jahre 1930/31 bei 37,1 Prozent (Ménner: 45 Prozent).
Im Jahre 1931/32 sank die Ausfallsquote auf 27,5 Prozent.!?*

Ein wichtiges Bildungsangebot der Arbeiterkammer stellte auch die Kammer-
bibliothek dar. Sie stand allen kammerumlagepflichtigen Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern sowie deren nichsten Verwandten — Eltern, Ehepartnerinnen bezie-
hungsweise Ehepartnern, Kindern —, Arbeitslosen und den Mitgliedern des Vereins
,»Arbeiterblihne offen. Die Benutzung der Bibliothek iiberstieg bereits kurz nach der
Eroffnung alle Erwartungen. Am Ende des ersten Bibliotheksjahres wurden bereits
5.670 Leserinnen und Leser gezédhlt, am Ende des zweiten Bibliotheksjahres 8.248.
Dabei lag der Anteil an Leserinnen deutlich unter dem der ménnlichen Bibliotheks-
beniitzer, im Jahre 1929 wurden 1.253 (20,4 Prozent), im darauffolgenden Jahr 1.218
(21,2 Prozent) Leserinnen verzeichnet.'?*
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Gesellschaft und Kultur

Bereits seit etwa 1916 war im Zuge von Forderungen nach einer Wiederherstellung
von ,,0rdnung®, in der Gesellschaft, in Politik und Wirtschaft, fiir die Nachkriegs-
zeit besonders die ,,Wiederherstellung® der tradierten Familienordnung, die durch den
Krieg in ,,Unordnung* geraten war, verlangt worden.'*

In den diesbeziiglichen Diskursen der Nachkriegszeit waren vor allem die katholi-
sche Kirche beziehungsweise mit ihr verbundene Vereine und Institutionen sehr ein-
flussreich. Besonders deren Vertreterinnen und Vertreter wehrten sich auch vehement
gegen mogliche durch den Krieg hervorgerufene gesellschaftliche Veranderungen, vor
allem im Bereich der Rollenverteilungen zwischen den Geschlechtern. Im Vergleich
dazu nahm die Sozialdemokratie eine liberalere Haltung ein. So wurde 1919 auf ihre
Initiative ein Gesetz, welches die Wiederverheiratung von Geschiedenen erméglichte,
erlassen.!?

Auch in Graz wurde in diesem Zusammenhang generell der moralische Zustand
der Gesellschaft nach dem Krieg diskutiert. Die lange Abwesenheit der Méanner hatte
zur Entfremdung vieler Ehepaare gefiihrt, die hiusliche Gewalt stieg signifikant an,
ebenso die Scheidungsraten. Dazu kam die Zunahme des Alkoholismus. So wurden
im Polizeibericht der Stadt Graz fiir 1918 184, fiir 1923 1.501 Trunkenheitsdelikte ver-
merkt.'”” Sowohl 1918 als auch 1923 wurde im Grazer Gemeinderat die Verabreichung
von Alkohol an Jugendliche behandelt. Nach Angaben der stddtischen Sicherheits-
polizei war diese streng darauf bedacht, ,,im Rahmen der gesetzlichen Vorschriften
Alkoholmissbrauch im Allgemeinen und durch Jugendliche im Besonderen hintanzu-
halten.!*® Auch war man darum bemiiht, die Verordnung aus dem Jahr 1922 betref-
fend den Schutz der heranwachsenden Jugend vor Verwahrlosung dementsprechend
streng zu vollziehen.'?

Besonders ausgeprdgt waren auch Befiirchtungen um die sexuelle Moral der
Bevolkerung. Als Indikatoren fiir eine bedenkliche Entwicklung wurde unter ande-
rem das Ansteigen von Geschlechtskrankheiten gesehen. Um die Bevolkerung iiber
diese zu informieren, wurde 1921 sogar von der Arbeiterkammer ein Vortrag orga-
nisiert. In weiterer Folge wurden von der Arbeiterkammer auch Einzelvortrage zur
Aufklarung iiber ,,Alkohol”, und ,,Tabakunsitten* durchgefiihrt.!*

Als besondere Gefahr wurde auch in Graz die heftig diskutierte Geheimprosti-
tution betrachtet.!® Tatsédchlich wurden 1929 41 Frauen, 1930 45 Frauen teils wegen
Verdachts der geheimen Prostitution festgenommen. Da ein Drittel aller Prostituier-
ten im Schank- und Gastgewerbe arbeitete, standen Grazer Betriebe unter besonderer
polizeilicher Beobachtung. Zusétzlich wurde vom Grazer Stadtrat ein Gesetz erlassen,
welches Méddchen erst ab 18 Jahren die Arbeit in solchen Etablissements erlaubte.'*

Hier ist auch auf den in Graz lebenden katholischen Theologen Johannes Ude hin-
zuweisen. Er forderte die totale Abschaffung der Prostitution, hatte zahlreiche Schrif-
ten verdffentlicht und schon 1917 den Verein ,,Osterreichs Vélkerwacht, Verein zur
Bekédmpfung der 6ffentlichen Unsittlichkeit®, gegriindet. Daneben versuchte er auch —
vergeblich — die Resozialisierung von Prostituierten. Im September 1924 organisierte
er in Graz den internationalen Weltkongress gegen Prostitution und Méddchenhandel.!**
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Besonders besorgt um die Moral vor allem der jungen Médchen war Frieda Miko-
la, die — wie bereits erwdhnt — Vorsitzende der kirchlichen Méddchenvereine in Graz
war und auch den Reichsverband katholischer Médchenvereine Osterreichs leitete.
Mikolas Bemiithungen um die Bewahrung von Moral und Sittlichkeit sind auch sehr
gut an ihrem Kampf gegen die aus allen Korper6ffnungen kommenden Flammen des
Steirischen Panthers, ein Anblick, den sie als duflerst obszon empfand, veranschau-
licht. Tatséchlich gelang es ihr in ihrer Funktion als Landtagsabgeordnete, den Land-
tag von der Korrektur zu {iberzeugen.'**

Sehr bezeichnend fiir das moralische Klima in Graz ist auch ein Skandal, der sich
im Janner 1920 anldsslich der Auffiihrung des im Ringkino mit groem Erfolg gezeig-
ten Films ,,Anders als die Andern®, in dem Homosexualitdt thematisiert wurde, er-
eignete.”*> Am vorletzten Vorfiihrtag kam es durch deutschnationale Kreise und durch
Angehorige der vom Theologen Ude gegriindeten Osterreichischen ,,.Volkerwacht® zu
massiven Protesten gegen diesen Film, die als erste bekannte Kundgebungen gegen
homosexuelle Menschen in Osterreich bezeichnet werden konnen. Dabei wurde von
etwa 100 Demonstrantinnen und Demonstranten die Einstellung der Vorfiihrung ver-
langt, da der Film gegen die offentliche Sittlichkeit verstoe und eine Schande fiir
Graz sei. Als die Besucherinnen und Besucher aufgefordert wurden, den Saal zu ver-
lassen, folgten etwa 50 Personen dieser Aufforderung. Auch vor dem Kino gab es
Tumulte, es wurde gefordert, den Film zu vernichten. Dabei wurde ,,nieder mit der
Judenregierung® gerufen und das Bismarcklied angestimmt. Schlielich wurden wei-
tere Vorfithrungen verboten.!*

Die negative Einstellung der Grazer Gesellschaft gegeniiber gleichgeschlechtlicher
Liebe zeigt sich auch an folgendem Ereignis beziehungsweise darauf bezogenen Re-
aktionen: Bei einem 1926 in Graz stattfindenden Verfahren gegen 43 homosexuelle
Minner deklarierten sich zahlreiche Méanner, darunter auch Funktionére der Polizei,
der Staatsanwaltschaft und der Grazer Gemeindevertretung, als Homosexuelle. Sie
verlangten die Einstellung der Verfahren, die Abschaffung der Strafbarkeit und die
Begnadigung aller bisher Verurteilten und wiesen darauf hin, dass es in Graz rund
3.000 homosexuelle Personen beiderlei Geschlechts gebe. Die beiden Initiatoren dieser
Aktion wurden bald danach wegen Verleumdung verurteilt. Im sozialdemokratischen
»Arbeiterwillen wurde, indem darauf hingewiesen wurde, ,,dass es entsetzlich sei,
Personen dafiir biilen zu lassen, dass ihnen die Natur gerade in dem unwiderstehlichen
Triebe ihr Menschentum verkehrte®,'*” zwar Mitleid mit den Betroffenen gezeigt, aber
die herrschende negative Einstellung gegeniiber Homosexualitit ganz klar bestitigt.

Ebenfalls ein auch in Graz heftig diskutiertes Thema war die Frage der Geburtenre-
gelung. Die diesbeziiglichen Diskussionen entsprachen den Vorgaben der damals beste-
henden ideologischen beziehungsweise gesellschaftlichen ,,Lager*, den im Katholizis-
mus verankerten Christlichsozialen, den Deutschnationalen und der Sozialdemokratie.
Wihrend die Christlichsozialen den Schutz des ,,werdenden Lebens® verteidigten und
die Deutschnationalen ihre Ablehnung einer Liberalisierung mit volkischen Argumen-
ten begriindeten, setzte sich die Sozialdemokratie schon Anfang der 1920er-Jahre mit
einer Reihe von Initiativen fiir eine Lockerung der restriktiven Abtreibungsregelungen
aus Grinden der ,,wirtschaftlichen und sozialen Not der Frauen‘ ein.!*®
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In diesem Zusammenhang ist auf die 1921 gegriindete Ortsgruppe der der Sozial-
demokratie nahestehenden ,,Freidenkenden Graz* hinzuweisen, die sich ebenfalls mit
dem Thema Schwangerschaftsunterbrechung und Empféngnisverhiitung auseinander-
setzten und im Dezember 1928 in Graz einen Vortrag der Berlinerin Claire Maier
Lugau, in welchem die Vortragende die Aufhebung des strafrechtlichen Verbots der
Schwangerschaftsunterbrechung sowie eine verstiarkte Aufklarung und soziale Fiir-
sorge forderte, organisierten.'*

Mit der 1933 erfolgten Machtiibernahme des ,,Stédndestaates” wurden nicht nur alle
diesbeziiglichen Diskussionen beendet, sondern es kam 1937 dariiber hinaus auch zu
einer massiven Verschiarfung der Abtreibungsregelung.'*?

Im Zusammenhang mit den Diskussionen um die Geburtenregulierung sind auch
auf die zwischen 1929 und 1931 in Graz stattfindenden Verfahren gegen den Grazer
Chirurgen Hermann Schmerz, der sich wegen der Durchfithrung von Sterilisationen
an Minnern vor Gericht verantworten musste, zu erwahnen. Wiahrend Schmerz nach
dem ersten Verfahren verurteilt wurde, endete das zweite Verfahren im April 1931 mit
der Einstellung, nicht zuletzt aufgrund massiver Interventionen anerkannter Experten
aus dem In- und Ausland.'"! Ab Februar 1935 fiihrte eine kleine Gruppe ehemaliger
Mitglieder des anarchistischen ,,Bundes herrschaftsloser Sozialisten®, darunter auch
ein ehemaliger Assistent von Schmerz, geheim wieder Vasektomien in Graz und den
heute zur Landeshauptstadt gehorenden Orten Andritz und Wetzelsdorf durch, wurde
jedoch bereits am 8. Oktober 1935 von einem Schoffengericht in Graz verurteilt.'?

Die dariiber heftig gefiihrte Medienberichterstattung entsprach zu groBen Teilen
den bereits erwdhnten damaligen allgemeinen Positionen des zeitgendssischen Verhii-
tungsdiskurses. Wihrend die katholische beziechungsweise deutschnationale Bericht-
erstattung bevolkerungspolitische Bedenken wegen eines ,,drohenden Volkstodes™
vorbrachte und deshalb auch das Bevolkerungswachstum einschrinkende Mittel und
Methoden ablehnte, sahen die Sozialdemokraten in Verhiitungsmitteln den Schliissel
zur Linderung des sozialen Elends und ein Mittel zur Emanzipation der Frau.'®

Die katholisch-konservative bigotte Grundhaltung der Grazer Gesellschaft konnte
sich im Austrofaschismus, in welchem von einer gottgewollten Geschlechterdifferenz
ausgegangen wurde und welcher von einer antiurbanen und antimodernen Grundhal-
tung gepragt war, noch weiter verstirken.

Mit der Vorstellung der Geschlechterdifferenz waren konkrete Auffassungen von
idealer Weiblichkeit und Minnlichkeit verbunden. Frauen waren in dieser Konzep-
tion das passive, emotionale, naturnihere Gegenmodell zum Mann und sehr stark von
ihrer angeblichen ,,seelischen Disposition zur Miitterlichkeit®, fiir welche die Mutter
Maria das Ideal darstellte, bestimmt.'** Dabei war es fiir die Frauen sehr wichtig, ihre
gottgegebene Rolle — eben die der Mutter — anzunehmen und sich bei jeder Tatigkeit
und in jedem Beruf miitterlich — also wesensgeméafl — zu verhalten. Als berufliche
Tétigkeitsbereiche erlaubt — weil als den miitterlichen Tétigkeiten noch am ehesten ent-
sprechend gesehen — waren daher eigentlich nur Tétigkeiten im Bereich der Fiirsorge
und in der karitativen Sozialarbeit. Ebenso war jedes Verhalten zu vermeiden, welches
eine Gefahrdung der Sitten dargestellt hitte, wobei bei der Beurteilung dessen, was
eine solche Gefahrdung sei, nur sehr wenig Spielraum gegeben war.'*

139



So sorgte es fiir groe Aufregung, dass 1935 — einem Bericht der Sicherheitsdirek-
tion zufolge — im Unterricht im Méadchengymnasium Sacre Cceur iiber geschlechtliche
Liebe gesprochen worden sei. Die Direktorin wurde beauftragt, mit Riicksicht auf die
weibliche Jugend alles zu vermeiden, was das religidse oder sittliche Gefiihl der Schii-
lerinnen irgendwie verletzen konnte.'*¢

Dem Frauenbild entsprechend war die Férderung der Ehe und die Aufwertung der
Hausarbeit ein wichtiges Anliegen des Stidndestaates. Um das zu erreichen, wurde der
hauswirtschaftliche Unterricht in den Pflichtschulen ausgebaut. Zwecks Professiona-
lisierung der Reproduktionsarbeit kam es zur Einrichtung von Miitterschulen, wie sie
spéter auch im Nationalsozialismus gefithrt wurden.'’

Fiir Arbeiterfrauen wurden spezielle hauswirtschaftliche Kurse abgehalten. Diese
umfassten eine praktische Einfiihrung in Kochen, Haushaltungskunde, Gesundheitsleh-
re, Nah- und Ausbesserungsarbeiten, Kranken- und Kinderpflege sowie Lebenskunde.'*®

Bildung fiir Frauen, die ja grundlegend fiir geschlechtsspezifische Mobilitdt und
sozialen Aufstieg wirkte, wurde abgelehnt. Frauen, die die vorgegebene Rollenzu-
schreibung nicht hinnahmen und stattdessen eine hohere Bildung anstrebten, womit
sie sich in der Auffassung des Stidndestaates ihrer korperlichen und seelischen Eig-
nung zur Mutterschaft entfremdeten, wurden fiir Ehekrisen, riickldufige Geburten-
zahlen und damit auch fiir den ,,Niedergang des Volkes* verantwortlich gemacht.'

Ein wichtiges Element der stindestaatlichen Geschlechterpolitik war der Kampf
gegen den Geburtenriickgang. Allerdings war das System nicht uneingeschrankt pro-
natalistisch, nur die biirgerliche Mittelschicht stand im Zentrum der Bemiihungen
um mehr Geburten, da offensichtlich nur von den weiblichen Angehorigen dieser
Schicht ,,wertvoller Nachwuchs zu erwarten war."® Schon 1933 war der Verkauf
empfangnisverhiitender Mittel stark eingeschrinkt worden. 1934 wurden unter dem
Einfluss des Vatikans und der katholischen Kirche die Scheidungsgesetze, 1937 —
wie bereits erwdhnt — die Bestimmungen fiir den Schwangerschaftsabbruch massiv
verschérft. Ab diesem Jahr wurden auch Pramien fiir erwiinschte Kinder ausgezahlt.!”!

Der stindestaatlichen Vorstellung von Weiblichkeit entsprach ein duflerst konservati-
ves Bild von Minnlichkeit, welches unter anderem auch vom Ménnerbild des Nationalso-
zialismus beeinflusst wurde.'>? Eine wichtige Rolle spielte dabei die Remilitarisierung,'>
welche dem autoritdren ,,Stdndestaat™ ein wichtiges Anliegen war. Sie begann nach einer
kurzen pazifistischen Phase bald nach dem Ende des Ersten Weltkriegs und setzte sich
mit der Etablierung der auBBerstaatlichen Wehrverbinde weiter fort. 1936 wurde schlief3-
lich die allgemeine Wehrpflicht wieder eingefiihrt und Wehrwesen als Unterrichtsfach
eingerichtet. Diese Remilitarisierung erfasste zwar die gesamte Gesellschaft, wirkte aber
vor allem auf ménnliche Jugendliche.'™ In weiterer Folge wurden auch Vorstellungen
von einem ausschlieflich fiir Médnner — und fiir einige gesellschaftlichen Schichten bis
zur Gegenwart reichenden — geltenden Berufsethos, das davon ausging, dass ein richtiger
Mann sich vollkommen seiner Arbeit widmen sollte, propagiert.'s

In einem Umfeld mit zunehmend ,,maskulinen® Idealen wurde es fiir die katho-
lische Kirche als wichtig erachtet, katholische Ménner organisatorisch an sich zu
binden. Besonders der Seckauer Bischof Ferdinand Pawlikowski forderte dezidiert
die Bildung einer katholischen Méannerbewegung. Erstmals wurde im Rahmen der
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Steirischen Katholikentage 1930 ein konkreter Anlauf unternommen, eine solche Be-
wegung zu etablieren. Dieses Bestreben war jedoch nicht erfolgreich, es kam lediglich
zur Bildung einiger regional aktiver Pfarrgruppen, zum Beispiel in den Pfarren Miinz-
graben und St. Joseph bei Graz.!*®

Die Ursachen fiir das Scheitern der Initiativen wurden unter anderem darauf zu-
riickgefiihrt, dass ,,ein grofBer Teil der Ménner in seiner Identitidtskonstruktion der
aktiv ausgeiibten und kirchlich praktizierten Religion nicht den Platz einrdumte, der
ihr nach den idealen Definitionen der katholischen Kirche zukommen sollte.”!>’

Groflen Einfluss auf die gesellschaftliche Situation in Graz iibte nicht nur der
Katholizismus, sondern auch der Deutschnationalismus aus, der bereits Ende des
19. Jahrhunderts in Graz viele Anhdngerinnen und Anhénger hatte. Mit dem von ihm
vertretenen ,,volkischen Frauenbild, in welchem von einer Uberlegenheit der ,,deut-
schen Rasse* ausgegangen wurde, und der damit verbundenen Bestimmung deutscher
Frauen, Hiiterin dieses Deutschtums zu sein und zu dessen Stirkung moglichst viele
Kinder zu gebidren, kann er als direkter Vorlaufer der nationalsozialistischen Ideolo-
gie, dessen Anhdngerinnen und Anhénger schon seit den 1920er-Jahren auch in Graz
aktiv auftraten, bezeichnet werden. Dabei stellte der von diesen heftig propagierte
Antisemitismus, der vor allem nach 1918 das gesellschaftliche Klima in Graz prigte,
eine wichtige ideologische Verbindungslinie zwischen Deutschnationalismus und Na-
tionalsozialismus, dar.'*

Wie heftig der Antisemitismus in Graz bereits lange vor 1938 war, dokumentieren
auch lebensgeschichtliche Erinnerungen.'®

Besonders frith konnte sich der Nationalsozialismus unter der Lehrerschaft und
an den Universitédten etablieren. 1934 wurde vom Sicherheitsdirektor fiir Steiermark
in Bezug auf die Situation an den Schulen festgestellt, dass ,,die gesamte Steiermark
[...] griindlich verseucht“!®® sei, und dass ,,ein Teil der Lehrer mit der nationalsozia-
listischen Bewegung sympathisiere. '’ Bei einer im Mai 1934 durchgefiihrten Uber-
priifung der politischen Einstellung der Mittelschulprofessorinnen und -professoren
hinsichtlich nationalsozialistischer Gesinnung wurde fiir Graz erwéhnt, dass im BRG
Lichtenfelsgasse viele Lehrkrifte die NS-Bewegung unterstiitzten.'? Als Zentrum fiir
illegale NS-Aktivitdten galt jedoch das Madchenrealgymnasium in der Sackstra3e,
welches auch als ,,Nazibrutstitte” bezeichnet wurde.

Da offensichtlich besonders viele weibliche Lehrkréfte vom Nationalsozialismus
infiltriert waren,'®® ordnete der Landesschulrat im Janner 1935 an, dass bei der Ver-
gabe von Schulleiterposten vor allem in Graz weibliche Lehrpersonen nur in Ausnah-
mefillen in Betracht zu ziehen seien, weil es ausschlieBlich Ménner seien, ,,die nach
ihrer Gesinnung Gewihr dafiir bieten, dass sie geeignet sind, jene Ordnung herbei zu
fiithren, die wir leider vermissen miissen.“'%*

Eine Alternative zum einerseits bigotten katholischen, andererseits volkisch
deutschnationalen gesellschaftlichen Klima konnte sich in Graz nicht entwickeln.

Nach 1919 als Gegenmodell zu den biirgerlichen Werthaltungen entworfene sozial-
demokratische Konzepte vom neuen Menschen beziehungsweise Versuche, nach dem
Ende des Krieges die Lebensrealitidten von Frauen neu zu gestalten, was zu einem
generellen ,,Infragestellen” gesellschaftlicher Konventionen fiihrte, stieen in Graz,
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wo die patriarchalen Strukturen noch in allen gesellschaftlichen Schichten sehr tief
verankert waren, am ehesten bei jungen Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
sowie bei Intellektuellen und Kiinstlerinnen beziehungsweise Kiinstlern, die dieser
Ideologie nahestanden, auf Resonanz.'®’

Auch der in den Nachkriegsjahren aus England beziehungsweise Frankreich iiber-
nommene Typ der neuen Frau — dabei handelte es sich um eine sportliche, kame-
radschaftliche Person, gleichberechtigte Partnerin des Mannes, die ihr eigenes Geld
verdiente, Sport betrieb, ohne Begleitung Reisen unternahm und damit das Gegenteil
der von der biirgerlichen Gesellschaft propagierten Weiblichkeit zu verkdrpern schien
— war in Graz nicht oft zu finden.'%

Lediglich in den Bereichen Sport und Kunst waren Erweiterungen des Handlungs-
spielraumes fiir Frauen nach dem Ende des Krieges gesellschaftlich mdglich. Was
den Sport betraf, war dies auf die — als Reaktion auf die kriegsbedingt schlechte Ge-
sundheitslage der Bevolkerung erlangte — Einsicht zuriickzufiihren, dass es — auch im
Hinblick auf die Gebarfiahigkeit — zur Verbesserung der Gesundheit auch als Pflicht
der Frauen gesehen wurde, den eigenen Korper zu bewegen. Aus diesen erweiter-
ten Bewegungsmoglichkeiten erwuchs den Frauen und Médchen eine Reihe von bis
dahin nicht vorgesehenen Freiheiten. Beispielsweise waren den Frauen nun vormals
verponte Aktivitdten wie Radfahren moglich. Aber auch die grundsétzliche Zulassung
von Frauen im Sport war nun kein Thema mehr.'¢’

Frauen durften sich sogar an Wettbewerben beteiligen und waren dabei durchaus
erfolgreich. Fiir Graz ist diesbeziiglich Ludovika Sélkner zu erwdhnen. Sie gewann 1923
und 1926 die 6sterreichischen Meisterschaften im Kunstspringen und nahm 1924 als ers-
te Grazerin an Olympischen Spielen teil, schied dann aber schon in der Vorrunde aus.'s®

Auch die in den 1930er-Jahren sehr bekannte Skilduferin Gerda Paumgarten
stammte aus Graz. Sie gewann 1933 bei den FIS-Wettkdmpfen in Innsbruck Bronze in
der Abfahrt und Silber in der Kombination sowie 1936 Gold im Slalom und die Bron-
zemedaille in der Kombination.'®’

In Bezug auf die Kunst war es in diesem Zeitraum zumindest nicht mehr undenk-
bar, dass auch Frauen ihren Lebensunterhalt als Kiinstlerinnen bestreiten konnten. So
zeigte sich fiir die Zeit ab 1918 auch in Graz eine deutliche Zunahme, zuriickzufiihren
darauf, dass es fiir Frauen mdglich wurde, als Schriftstellerinnen, Literatinnen oder
auch Komponistinnen titig zu sein beziehungsweise sich damit ihren Lebensunterhalt
zu verdienen.!”

Besonders die Theatervereine zdhlten zu Institutionen mit hohem Frauenanteil,
vor allem auch hinter den Kulissen. Allerdings galt der Beruf der Schauspielerin ins-
besondere fiir die sogenannten Tochter aus gutem Hause noch immer nicht als anzu-
strebende Tétigkeit, wie am Beispiel von Lorle Schinnerer-Kamler zu sehen ist. Als
sie — die aus einem ehemals adligem Haus stammte — sich zu Beginn der 1920er-Jahre
dazu entschloss, eine Schauspiel-Ausbildung zu absolvieren, war es vor allem ihr Bru-
der, der ihrem Ansinnen, Schauspielerin zu werden, entgegenzuwirken versuchte, wie
sie in ihren Erinnerungen beschreibt.

Nach Beendigung der Schauspielschule war Lorle Kamler in diversen Engage-
ments beschéftigt.”!
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In den 1920er- und 1930er-Jahren waren auch in Kiinstlerinnenkreisen zunehmend
nationalistische Tendenzen stark bemerkbar. Insbesondere die Frage der Zugehorig-
keit der ehemaligen Untersteiermark zu einer als ,,deutsch® klassifizierten Steiermark
bewegte viele Kiinstlerinnen. Zudem fanden sogenannte volkskulturelle Themen star-
ke Aufmerksambkeit.'”?

Auf der anderen Seite gab es aber auch ,,linke* Kiinstlerinnen und Kiinstler, die
sich mit der Arbeiterschaft solidarisierten und dies nicht nur durch Auftritte zum Aus-
druck brachten, sondern auch politisch duflerst aktiv waren, wie das Beispiel von Gre-
te Imle zeigt.!” Imle wurde 1890 in Siidméhren geboren und wuchs in Graz auf, wo sie
als Schauspielerin debiitierte. Danach war sie an verschiedenen Biihnen tétig, kehrte
aber 1914 nach Graz zuriick und konnte sich nach einiger Zeit als ,.,erste Heldin“ am
Grazer Schauspielhaus etablieren. Daneben gab sie in der Grazer Schauspielschule
Unterricht. Einen Teil ihrer Freizeit widmete sie sozialdemokratischen Jugendlichen,
mit welchen sie unter anderem fiir die Maifeier 1927, die im Opernhaus in Graz began-
gen wurde, ein beeindruckendes Programm, das grofes Lob hervorrief, erarbeitete.'™

Auch in Graz ist ab 1918 generell festzustellen, dass eine zunehmende Vervielfilti-
gung der ,,Freizeitkultur” einsetzte. Hatte lange Zeit das Theater als zentraler Ort der
Unterhaltung, nicht nur fiir das Biirgertum, sondern auch fiir die 6konomisch schwi-
cheren Schichten gegolten, nahmen nun auch Radio, Kino und sportliche Betétigun-
gen eine wichtige Rolle hinsichtlich der Freizeitgestaltung ein.'”

Frauenvereine

Die grofle Bedeutung der katholischen Kirche und ihr gesellschaftlicher Einfluss in
der Zwischenkriegszeit spiegelte sich auch in den zahlreichen diesbeziiglichen Frau-
envereinen. Viele dieser Vereine verstanden sich als Wohlfahrtsvereine, allerdings
wurden auch andere Ziele und Anliegen, zum Beispiel im Bereich von Bildung und
Ausbildung, moralischen Richtlinien, rechtlicher Unterstiitzung etc., verfolgt.

Die wichtigste diesbeziigliche Organisation war ohne Zweifel die Katholische
Frauenorganisation (KFO). Sie bildete den Dachverband dreier groBer Organisa-
tionen, und zwar einerseits der biirgerlichen Frauengruppen, andererseits des 1919
gegriindeten Verbandes erwerbstdtiger katholischer Frauen und Médchen und drittens
des Didzesanverbandes Steiermark der katholischen Madchenvereine.!’

Im Verband erwerbstitiger katholischer Frauen und Médchen waren unter an-
derem der Verband katholischer Arbeiterinnen, Angestellte, Krankenpflegerinnen,
Fiirsorgerinnen, Hausangestellte und Hausbesorgerinnen zusammengefasst.!”’

Der Dibdzesanverband der katholischen Médchenvereine bestand aus verschiede-
nen religiésen Vereinigungen.'”® Zu den Aufgaben des Vereins gehorten unter ande-
rem die Kinder- und Jugendfiirsorge, die Bahnhofsmission und der Madchenschutz,
Aktionen zur Stellenvermittlung und eine Rechtsschutzstelle. Fiir Kinder wurden Er-
holungsaktionen und Ferienpflegepldtze angeboten. Zudem bestanden eigene Ferien-
heime."” Ferner wurde von der KFO die Verwaltung eines ,,Marienheimes fiir sittlich
gefdhrdete Madchen™ iibernommen, das sich in der Grabenstraf3e 45 befand und von
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den Servitinnen gefithrt wurde.'® Die KFO betrieb auch Schulen und Heime und enga-
gierte sich in der Wohlfahrt. So bestand seit November 1919 eine fachliche zweijdhrige
Fortbildungsschule der KFO fiir Lehrmédchen des Kleidermachergewerbes bei den
Grazer Ursulinen. Seit 1929 fiihrte die KFO ein Heim fiir Berufsschiilerinnen in der
Grazer Raimundgasse.® Eine Gemeinschaftskiiche fiir 200 Personen wurde von der
KFO 1920 im Admonterhof errichtet. 1924 organisierte die KFO fiir ihre Mitglieder
verbilligte Kohlen, 1928 wurde eine eigene Ausleihstelle fiir den elektrischen Staub-
sauger-Apparat geschaffen.'®?

Die wirtschaftliche Sektion der KFO bemiihte sich um die Vertretung von Haus-
fraueninteressen in 6ffentlichen Korperschaften und behordlichen Ausschiissen. 1929
wurde eine Versicherungsberatungsstelle, die unter anderem kostenlose Informatio-
nen in allen Versicherungsangelegenheiten bot, erdffnet. Ab 1935 gab es auch eine
eigene Unterstiitzung fiir die Anliegen von Akademikerinnen, Lehrerinnen, Beamtin-
nen und Fiirsorgerinnen. Langjéhrige Vorsitzende der KFO, die ihren Sitz im Palais
Herberstein in Graz hatte, war die christlichsoziale Politikerin Frieda Mikola.'®?

Eine ebenso wichtige Rolle wie die katholischen Frauenvereine spielten im Graz
der Zwischenkriegszeit die deutschnationalen Frauenvereine. Diesbeziiglich ist darauf
hinzuweisen, dass Frauen bereits in die Ende des 19. Jahrhunderts entstehenden natio-
nalen Vereine, wie etwa den Deutschen Schulverein, integriert waren und auch deren
antisemitische Einstellung voll und ganz unterstiitzten.'®¢

Zu den einflussreichsten deutschnationalen Vereinen zdhlte der 1889 gegriindete
Verein Stidmark, der 1913 circa 73.000 Mitglieder hatte, davon rund 15.000 Frauen,
die in eigenen Frauen-Ortsgruppen organisiert waren. Vereinsmitglieder waren vor
allem Angehoérigen der Beamtenschicht und freien Berufe.'®

Nach dem Ersten Weltkrieg wurden auch urspriinglich biirgerliche Frauenvereine
in die deutschnationale Vereinslandschaft integriert, was sich auch an der Genese des
Deutschen Frauenbundes in Graz zeigt, der, 1906 zunéchst als Verein der arbeitenden
Frauen gegriindet, urspriinglich dem biirgerlichen Zweig der Frauenbewegung zuzu-
ordnen war,'®® aber ab 1912 begann, sich deutschnational-volkisch auszurichten. 1913
wurde er in Allgemeiner Deutscher Frauenverein umbenannt. 1922 erfolgte die Umbe-
nennung in Deutscher Frauenbund Graz und es wurde die Eingliederung in den Deut-
schen Frauenbund Steiermark vollzogen. Gleichzeitig wurde auch der Arierparagraph
offiziell eingefiihrt. Der Deutsche Frauenbund stand in enger Kooperation mit aktiven
Frauenvereinen in Osterreich, die der GroBdeutschen Volkspartei oder auch NSDAP
nahestanden.'®” Zu seinen Tétigkeitsbereichen gehorten unter anderem die Einrichtung
von Licht- und Wérmestuben fiir Jugendliche, die Errichtung von Heimen fiir Haus-
gehilfinnen, von Kindergérten und Ausspeisungskiichen. Aber auch fast alle Grazer
Studentinnenheime wurden von deutschnational-volkischen Vereinen betrieben.'®®

Wichtige Protagonistinnen der deutschnationalen Frauenvereine in Graz waren Lina
Kreuter-Gallé, Helene von Fleischhacker, Ada Fizia, die Ehefrau des 1918 zum Biirger-
meister von Graz ernannten Adolf Fizia, Berta Schreiner-Freg sowie die Schriftstellerin
Ida Maria Deschmann. Deschmann wurde 1886 in Steyereck in der Weststeiermark ge-
boren und verstarb 1976. Besonders ihre Ausfithrungen iiber ihr nationales Erwachen
entsprachen den Vorstellungen des deutschnationalen vélkischen Vereins Siidmark.'®
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Karoline Kreuter-Gallé wurde 1856 in Freutental im Herzogtum Krain geboren.
1910 iibersiedelte sie nach Graz. Im Ersten Weltkrieg war sie als Pflegerin des Roten
Kreuzes titig. Kreuter-Gallé engagierte sich schon friih fiir deutschnationale Belange
und dabei besonders im Verein Siidmark, wo sie 1913 als erstes weibliches Mitglied in
die Hauptleitung gewéhlt und 1925 Aufsichtsrdtin wurde. 1930 erhielt sie das Golde-
ne Ehrenzeichen fiir ihre 50-jdhrige Mitgliedschaft im Deutschen Schulverein. Kreu-
ter-Gallé starb 1932 in Graz, hinterlieB ihr gesamtes Vermogen der Siidmark, womit
in ihrem Namen ein Fonds gegriindet wurde, aus dem ,,deutsch-arischen* Hochschii-
lerinnen Stipendien verliechen werden sollten. In diversen Reden untermauerte sie im-
mer wieder das volkische Bild von Frauen als passiv und opferbereit. Gallé war in
mindestens fiinf deutschnationalen Vereinen aktiv.'?

Die Grazer deutschnationalen vdlkisch orientierten Frauen waren hiufig in meh-
reren Vereinen aktiv und untereinander bestens vernetzt. Schreiner war ab 1922 Pré-
sidentin des Haushaltungsschulvereins. Fizia war im Verein Siidmark, im Deutschen
Schulverein, im Deutschen Frauenbund Graz und im Grazer Verein der arbeitenden
Frauen und Médchen aktiv, Helene von Fleischhacker auch im Stidmark Genesungs-
heim Kroisbach, Kreuter-Gallé im Deutschen Schulverein, im Deutschen Turnerbund
und im Deutschen Frauenbund Graz sowie im Verein Siidmark."!

Deutschnationale Frauenvereine wiesen auch in Graz spitestens seit den
1930er-Jahren eine Affinitdt zum Nationalsozialismus auf. In einem entsprechenden
Sicherheitsbericht wurde betont, dass etliche Mitglieder Angehorige der illegalen
NSDAP waren oder im Verdacht einer NS-Betdtigung gestanden waren. So wurde
die Obfrau-Stellvertreterin des Deutschen Schulvereins, Frieda Hesse, als ehemaliges
Mitglied der NSDAP gefiihrt, die Schriftfithrerin Maria Patek als Kandidatin fiir den
Nationalen Wirtschaftsblock im Grazer Gemeinderat, die Geschéiftsfiihrerin Ludmilla
Stopper 1935 verdéchtigt, sich nationalsozialistisch betétigt zu haben.!*?

Ohne Zweifel stellte der Deutsche Frauenbund in den 1930er-Jahren eine wich-
tige Unterstiitzung fiir die illegalen Nationalsozialistinnen dar. So kiindigte er etwa
im Februar 1934 im NS-Blatt ,,Deutsche Frau® seine Aktivitidten und Sprechstunden
an, 1937 stellten die Grazer Frauen dort ihre Tétigkeiten in einem eigenen Artikel
vor. Besonders auf der Ebene der Fiirsorgetétigkeiten gab es intensive Kooperationen
zwischen der illegalen NSDAP und diesen Vereinen, die damit mafigeblich an der
Sicherung einer nationalsozialistischen Massenbasis in Osterreich beteiligt waren.'”

Ein signifikantes Beispiel fiir die Verbindung der GroBdeutschen Idee mit dem
Nationalsozialismus stellt die Historikerin Mathilde Uhlirz dar. Uhlirz kam aus einem
nationalkonservativen deutschnational-volkisch orientierten Elternhaus. Sie wurde
am 24. April 1881 in Wien als Tochter des 1903 an die Grazer Universitit berufe-
nen Historikers Karl Uhlirz geboren, studierte ab 1904 an der Universitit Graz, legte
1908/09 die Lehramtspriifungen aus Geschichte und Geografie fiir Madchenlyzeen ab
und wurde am 13. Mai 1913 zur Doktorin der Philosophie promoviert."* In der Zwi-
schenkriegszeit hatte sie mehreren nationalen Verbanden angehort, namentlich dem
Deutschen Schulverein Siidmark, dem Deutsch-Osterreichischen Alpenverein, dem
Allgemeinen deutschen Turnverein, dem Deutschen Frauenbund, dem Deutsch-volki-
schen Mittelschullehrerverband NS und dem Nationalsozalistischen Lehrerbund seit
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dessen Griindung im Jahre 1936. Uhlirz war zudem ab 1930 Mitglied der Grof3deut-
schen Volkspartei, die ab 1933 ein Biindnis mit der NSDAP schloss, gewesen. Schon
am 1. April 1938 beantragte sie die Aufnahme in die NS-Frauenschaft, einen Monat
spater meldete sie sich zur Aufnahme in die NSDAP unter Hinweis auf ihre Mit-
gliedschaft als illegales Mitglied des Nationalsozialistischen Lehrerbundes an. Als
Lehrerin arbeitete sie am Méadchengymnasium in der Sackstrafie, welches von den
Sicherheitsbehorden als ein Zentrum fiir illegale NS-Aktivitdten in Graz gesehen wur-
de.'” Auch ihre wissenschaftlichen Téatigkeiten bewegten sich frith um Nation und
Vaterland. Konkret fassbar ist ihre Hinwendung zum Nationalsozialismus mit ihrer
1936 erfolgten Aufnahme in den Nationalsozialistischen Lehrerbund.'¢

Im Unterschied zu den biirgerlichen Frauen, die sich in diversen Vereinen vehe-
ment fiir den Zugang von Frauen zu Bildung- und Ausbildung einsetzten, wurden
die ersten Vereine von Arbeiterinnen in Graz — mit Ausnahme eines nur kurz exis-
tierenden Arbeiterinnen-Bildungsvereins in den 1860er-Jahren — zum Zwecke der
Verbesserung der Arbeitsbedingungen sowie der Vorsorge bei Alter, Krankheit und
Arbeitsunfihigkeit gegriindet. Diese Vereine konnten nicht wie die von biirgerlichen
Frauen gegriindeten Wohlfahrtsvereine auf eine wohlwollende Unterstiitzung des
Staates zdhlen, sondern waren im Gegenteil sehr oft Repressionen ausgesetzt. In Graz
selbst bestand seit etwa 1903 ein Heimarbeiterinnen-Verein, der von der engagierten
Sozialdemokratin Sophie Jobst geleitet wurde. Der Verein erteilte Rechtsauskiinfte
und fithrte Arbeitsvermittlungen durch."”’” Bis 1934 bestand in Graz auch ein Arbeite-
rinnenfrauencorps namens ,,Freiheit*.

Schon seit dem Ende des 19. Jahrhunderts gab es in Graz sozialdemokratische Ver-
eine, die sich der Vermittlung von Kultur, aber auch neuen gesellschaftlichen Ideen,
wie etwa der Gleichberechtigung, zur Aufgabe gemacht hatten. Dazu zéhlten der be-
reits 1897 gegriindete und bis 1934 bestehende Verein Arbeiterbiihne, mit der Aufgabe
der Pflege der Wissenschaft, Kunst, Literatur und des Theaterwesens, um dadurch
auf Mitglieder sowie auch Kreise der Arbeiterschaft bildend und unterhaltend ein-
zuwirken, aber auch die 1928 gegriindete Sozialistische Amateurbiihne, die sich der
Forderung der Geselligkeit und Bildung durch Theatervorstellungen, volksbildende
Inhaltsvortridge und Liederabende widmen sollte.'*®

Auch die bereits erwdhnte Freidenkerbewegung strebte die Neugestaltung des kul-
turellen Bereichs, der Lebensformen, sozialen Beziehungen und Grundwerte an. Frei-
denkerinnen und Freidenker traten vehement fiir die Trennung von Kirche und Staat
ein. Sie fithrten zahlreiche 6ffentliche Versammlungen durch und verbanden ihre all-
gemeinen Zielsetzungen mit konkreten MaBinahmen wie der Abhaltung von Unter-
richts- und Diskussionsveranstaltungen, der Durchfithrung von weltlichen Feiern und
Theaterauffithrungen sowie der Errichtung eigener Biichereien und der Herausgabe von
Druckschriften. Zweck war die Forderung des freien Gedankens sowie die Verbreitung
einer auf dem wissenschaftlichen Sozialismus beruhenden Weltanschauung und Le-
bensfithrung. Thren Hohepunkt erreichte die Freidenkerbewegung in Graz 1928/1929.
In diesen Jahren setzte sie sich unter anderem mit der Milieutheorie, dem Thema Schule
und Erziehung sowie der inneren politischen und wirtschaftlichen Lage auseinander.'*’

Eine neue Gesellschaftsordnung und damit verbunden auch der Geschlechterord-
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nung strebten in Graz auch zahlreiche Anarchistinnen und Anarchisten an, die sich im
Bund herrschaftsloser Sozialisten zusammengefunden hatten. Auch von diesem Bund
wurden populdrwissenschaftliche Vortrdge und verschiedenen Kurse organisiert. Im
Mai 1922 wurde eine eigene Frauengruppe, im Mai 1925 ein Frauenchor gegriindet.?*

In weiterer Folge schloss sich auch der im Mirz 1923 gegriindete Bund der Kriegs-
dienstgegner, Zweig Graz der Kriegsdienstgegner Internationale dem Bund an, in
welchem die 1885 geborene Industrielehrerin Emilie Salzmann eine wichtige Rolle
spielte.?”! Dieser Bund stand wiederum in einem Naheverhéltnis zu der im April 1922
gegriindeten Ortsgruppe Graz der Internationalen Frauenliga fiir Frieden und Freiheit
in Osterreich, die im September 1936 behordlich aufgeldst wurde. 2

Wihrend der Ersten Republik, aber auch schon zuvor, waren auch jiidische Frauen
sowohl in jiidischen Frauenvereinen als auch in anderen Vereinen — zum Beispiel im
judischen Verein Maccabi, in welchem Frauen und Méanner turnten — aktiv. 2%

Von den jiidischen Frauenvereinen im Graz der Zwischenkriegszeit sind vor allem
der Israelitische Frauenverein und ab 1937 eine Ortgruppe der Women International
Zionist Organisation (WIZO) zu nennen. Der Frauenverein agierte als Wohltétigkeits-
verein und kann durchaus als konservativ bezeichnet werden. Im Vorstand waren in
der Regel die Ehefrauen von fithrenden Mitgliedern der IKG, bei der WIZO die Ehe-
frauen der fithrenden Zionisten in Graz.*%

Generell ist darauf hinzuweisen, dass die Handlungsmoglichkeiten jiidischer Frau-
en durch den zunehmenden Antisemitismus auf allen gesellschaftlichen Ebenen zu-
nehmend eingeschriankt wurden. Diese Situation verschi