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1. Introduccion

El presente trabajo pretende ser una continuacion de la descripcion lingiiistica del
judeoespafiol que se comenzo el afio pasado con Procesos de gramaticalizacion en el sefardi
(Manrique 2014). El interés cientifico por este idioma comenzo6 en el siglo XX, cuando se
comenzO a entrever que estaba abocado a la desaparicion. El profesor Iacob Hassan fue
pionero dentro de este campo, al colaborar con el CSIC y con la World Sephardi Federation,
en la direccion del Instituto de Estudios Sefardies'. Gracias a €l la cultura judeoespaiiola,

incluida su lengua, no quedaré relegada al olvido.

Se ha querido contribuir con este estudio a esta gran empresa, para ayudar a entender el
funcionamiento interno del sefardi y sus pautas de evolucion desde que se separd de su lengua
madre, el espafiol medieval. Supone una contribucion minima, ya que todavia es un campo de
trabajo muy amplio y poco explorado, a pesar de los esfuerzos de importantes estudiosos del
tema. Investigadores como Paloma Diaz-Mas, Elena Romero y Carmen Herniandez” han
logrado, con su empefio, crear una base que promueva el estudio del sefardi entre las nuevas

generaciones de filologos.

El enfoque adoptado para la aproximacion a los procesos de gramaticalizacion es el
funcionalista. Las teorias funcionalistas son las que permiten definir adecuadamente los
procesos de gramaticalizacion y los cambios lingliisticos en las diferentes lenguas, ya que
proponen un sistema cambiante e inestable, dentro del cual son explicables dichos procesos.
Lo que permite dar cabida a la explicacion de los procesos de cambio son las nuevas
definiciones que aporta el funcionalismo de sintaxis, significado, y categoria, que se

explicaran en el apartado teorico.

A su vez, el marco teodrico se ha elaborado teniendo en cuenta la evolucion de las
lenguas a lo largo del tiempo, es decir, mediante el prisma de la diacronia. Los estudios
diacrénicos recobraron importancia hacia la segunda mitad del siglo XX, y es a partir de

entonces que lenguas como el sefardi comenzaron a ser descritas internamente.

! Biografia de lacob Hassén en Castafio (2006).
2 Bibliografia comentada sobre estudios sefardies en http://www.proyectos.cchs.csic.es/sefardiweb/
bibliografiasefardi .



Asi pues, este encuadre tedrico se ha basado en los trabajos que apoyaban y
fundamentaban este enfoque diacronico. Por ello que se hayan escogido especialmente los
escritos por Concepcion Company Company, que consiguen recoger y elaborar un amplio
recorrido por las teorias diacronicas mds importantes de multitud de investigadores,
actualizdndolas y creando un &mbito perfecto para la definicion de los procesos de
gramaticalizacion. Ademas, Company ha dirigido la elaboracion de la obra Sintaxis historica
del espariol, un proyecto de gran repercusion para los estudios filoldgicos y lingiiisticos, cuya
semilla implant6 Rafael Lapesa al comenzar a crear una morfosintaxis historica del espafol.
La obra dirigida por Company incluye los trabajos de los méximos especialistas en cada
campo, como los de Chantal Melis, Rosa Espimosa Elorza o Bruno Camus Bergarache,

algunos de ellos imprescindibles en la construccion del presente estudio.

Por otro lado, este tipo de estudio deberia ser completado con un corpus amplio de
lengua hablada. Las gramaticalizaciones comienzan siempre en el uso directo y unico de la
lengua en cada momento, por lo que, en muchas ocasiones, la variedad escrita no plasma los
procesos internos que se estan dando ya en una lengua. El habla es la que presenta los matices
pragmaticos, que el oyente recoge. El problema con el sefardi es evidente. En la actualidad el
numero de hablantes de judeoespafiol es bajisimo, lo que crea una gran dificultad para recoger
muestras de habla real. Por otro lado, los estudios diacrénicos tienen el inconveniente de no
poderse basar en hablas directas, por motivos obvios. Los corpus literarios, y de textos
escritos en general, permiten observar procesos ya muy avanzados en las lenguas. En este
aspecto, es una suerte que el judeoespafiol no tuviera una unificacion total ni una Academia
que velara por su integridad, ya que, a causa de ello, los escritos reflejan en mayor medida el
habla que en otras lenguas. Aunque por parte de algunos gramaticos el cambio solo se puede
denominar como tal cuando se ha expandido al sistema lingiiistico en general. Pero también es
cierto que muchos cambios que estan presentes en el sistema lingiiistico de una comunidad de
forma general no se reflejan en escritos en dicha lengua. Un ejemplo de ello es la escritura de

la d intervocalica de la desinencia de participio en el espafiol.

En nuestro corpus se han incluido una coleccion de novelas cortas (Edicion y estudio de
doce novelas aljamiadas sefardies de principios del siglo XX, de entre 1900 y 1912; una
novela de mayor extension, Un marido entre dos muzeres, de alrededor de 1913; y Un tratado

sefardi de moral, de 1894. La ltima es un tratado religioso-moral, con un registro mas culto y



con una sintaxis mas enrevesada. Las dos primeras obras, por estar mas dirigidas a un publico

general, presentan estructuras mas faciles y muestran mas apego al habla comun.

Estas son las obras de las que se intentaran extraer los datos necesarios para un estudio
historico de la lengua sefardi, comparandolos, eso si, en algunas ocasiones, con el espafiol
actual. Aunque se tendra siempre el punto de referencia del espanol medieval, del que se

escinde la lengua judeoespanola, para elaborar el estudio diacrénico.

El trabajo constara de una breve relacion de la historia de los sefardies y su lengua; otro
apartado de descripcion lingiiistica de la lengua espafiola, y del sistema se transcripcion al
espanol mas comun para ella; a continuacién, habrd un capitulo para la presentacion del
marco teorico lingiiistico en que se basara el analisis y descripcion de los procesos escogidos
en las obras del corpus; seguidamente, aparecera el apartado central del trabajo, en el cual se
revisan los procesos presentados en el anterior trabajo y se analizan varios procesos de
gramaticalizacion procedentes del nuevo corpus: la doble negacion, la estructura no + verbo
+ que+ verbo/sintagma nominal y las perifrasis sin a. Los dos ultimos apartados

corresponderan a las conclusiones y a la bibliografia.

Asi pues, con este trabajo, se pretende contribuir a la descripcion del idioma sefardi,

para que este no caiga en el olvido tras su desaparicion.



2. Breve historia de la lengua y el pueblo sefardies

En el trabajo anterior, titulado Procesos de gramaticalizacion en el sefardi’, ya se habld
de la importancia de la historia del pueblo sefardi en el desarrollo su lengua. Por esta razon se

hard un repaso mas somero de estas cuestiones en el presente.

En primer lugar, seria interesante conocer las diferentes denominaciones que tienen
tanto la lengua como el pueblo judio y en qué se diferencia cada una. Segun Coloma Lleal
(1992), el nombre judeoespariol, en muchas ocasiones ha sido utilizado de forma indistinta
tanto para referirse a los textos escritos por los judios establecidos en la Peninsula Ibérica,
como para los textos escritos en romance después del exilio, estuvieran en el alfabeto que
estuvieran. Con posterioridad se ha visto que el uso pre-exilio no es del todo adecuado, puesto

que todavia no existian un espariol como tal.

Segun Herndndez (2001), la denominacion mas generalizada es la de sefardi, para
referirse tanto a la lengua como a los propios descendientes de los judios espafioles. Proviene
del nombre Sefarad, el cual se utilizaba para referirse a la comunidad judia que vivia en Al-
Andalus. En la actualidad, este término queda en exclusiva unido a los descendientes de los

que tuvieron que marcharse de Espaiia.

Judio o jidio es el nombre que otorgan los propios sefardies a su lengua cotidiana, con el

matiz claro de su religion.

Por ultimo, ladino es el nombre que méas controversia presenta (Smid 2002). Autores
extranjeros utilizan esta denominacion como uso idéntico de sefardi. Para el ambito presente,
el ladino hace referencia a la lengua sefardi, pero a la hora de ser comparada con la lengua
hebrea. También ha sido utilizada para designar a la lengua que se utilizaba para la traduccioén

de textos religiosos, que estaba mas apegada a la estructura hebrea.

Ahora, se procederd a hablar estrictamente de la historia del pueblo y la lengua

Jjudeoesparioles.

La historia de la lengua judeoespafola ha sido tratada por Carmen Hernandez (2001:

281-332), en cuyo estudio se basard esta breve referencia. Esta comienza en el afio 1492, con

*  Dicho trabajo se puede consultar en la siguiente pagina: http://uvadoc.uva.es/handle/10324/8124.


http://uvadoc.uva.es/handle/10324/8124

la expulsion de los judios de los reinos de los Reyes Catolicos. Estos judios se llevaron
consigo la lengua que habian aprendido desde su nacimiento: el espafiol clésico. Y esta es la
lengua que continuaron hablando durante algunas generaciones en el exilio. Pero, como en su
dia, el espafiol naci6 escindiéndose del latin, el sefardi comenzd a formarse por su
diferenciacion con el espafiol clasico. Al igual que el espafiol ha ido cambiando su léxico, su
sintaxis y su fonética desde el siglo XV, el sefardi hizo lo propio, pero sin contacto con el
centro de radiacion de la lengua espafiola, con lo que se crearon dos ramas diferenciadas de

evolucion de la lengua.

Por otro lado, hay que tener en cuenta que los sefardies emigraron a multitud de destinos
muy alejados unos de otros, lo que imposibilitd una total armonia en la evolucidén. Se crearon
dialectos de la misma lengua. En ocasiones, al parecerse tanto (o al ser la misma) la lengua
del pais de destino, la lengua sefardi qued6 absorbida por la autoctona. Tal es el caso de
aquellos sefardies que emigraron a Hispanoamérica o a Marruecos, en el protectorado

espafiol.

Antes de ser expulsados, la lengua de liturgia y de cultura para los judios espaioles,
exclusivamente, era el hebreo. La lengua espafiola era la lengua cotidiana, utilizada para el
comercio con los cristianos y para su dia a dia. Esta es la razon de que se mantuviera el

espafiol y no pasaran a hablar hebreo al exiliarse (Minervini 2008: 25-49).

Al ser expulsados de los reinos de Castilla y Aragon, los judios se exiliaron a paises
circundantes en primera instancia (Portugal, Francia y norte de Africa). Mas tarde, se
dirigieron masivamente a Oriente, sobre todo al Imperio Otomano. También ciertas
comunidades decidieron ir a paises como Italia y Paises Bajos, pero fueron muy reducidas.
Otras, mas numerosas, continuaron su camino hasta Israel, donde actualmente se encuentra el

mayor nucleo de sefardies del mundo.

Al no tener contacto entre los diferentes asentamientos se produjo una cierta
diferenciacion en la lengua, creando diversos dialectos que se escribian en aljamia (alfabeto

hebreo).

El Imperio Otomano permiti6 el desarrollo de la cultura sefardi con total libertad. Alli se

dedicaron al comercio y a diferentes negocios que tenian que ver, sobre todo, con la actividad

10



ecdotica y editorial en lengua hebrea. Esto produjo un gran florecimiento econdmico de estos
asentamientos de los exiliados judios espanoles. Pero en el siglo XVII, estas comunidades
fueron perdiendo paulatinamente su superioridad comercial y econdmica dentro del Imperio.
La produccion literaria en hebreo decayd, al igual que el conocimiento de los sefardies de este
idioma y de la cultura que con ¢l se transmitia. Esta fue la causa de que se comenzara a
extender el uso de la lengua sefardi a todo los ambitos de la vida de estas comunidades.
Abraham Asa y Jacob Juli, rabinos que conocian la lengua hebrea, llevaron a cabo la tarea de
traducir los textos sagrados a la lengua de uso comun de los sefardies, con la idea de no perder
los cultos religiosos y las costumbres judias. Fue el inicio de una nueva etapa de creacion y

difusion literarias en lengua judeo-espafiola.

A lo largo de los siglos siguientes, vuelve a aumentar el antisemitismo en las sociedades
orientales de Europa, sobre todo en los paises que conformaban el Imperio. Los sefardies se
ven obligados a seguir emigrando hacia el oeste de Europa, Isracl y América. De esta manera
se va conformando el panorama de distribucién del pueblo judeoespafiol en el mundo que

tenemos hoy en dia.

En las ultimas décadas ha descendido enormemente el nimero de hablantes de esta
lengua. Las causas de ello son, principalmente, la poca cohesion existente entre los diferentes
grupos sefarditas y la consiguiente absorcion de estos por parte de las culturas de acogida.
Durante el siglo XX, y con el antisemitismo floreciente, en algunos estados se prohibe o se
lucha contra el uso de la lengua judia. Los sefardies que quedaban en Europa vuelven a
emigrar hacia América, sobre todo. En zonas hispanohablantes, el sefardi quedd absorbido
casi inmediatamente por el espafiol. En otras zonas la dispersion provoca que la lengua sea de
uso exclusivamente familiar o doméstico. Las generaciones siguientes comienzan a abandonar
su uso por su poca funcionalidad fuera del hogar. En estos momentos, solo las generaciones
mas antiguas conocen y hablan la lengua como suya propia. La nuevas generaciones tienen

someros conocimientos de ella o la han abandonado por completo.

El panorama actual de hablantes de sefardi se presenta de la siguiente manera: hay entre
150.000 y 200.000 hablantes de judeoespaiol en todo el mundo hoy en dia. El mayor nimero
de ellos se localiza en Israel, con alrededor de 100.000 sefardies que utilizan la lengua, y
donde mas expresion cultura se mantiene. Otros nucleos se encuentran en Estados Unidos,

Hispanoamérica, determinados paises de Europa y Turquia. Esta altima con unos 15.000
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hablantes sefardies. A razoén de estos datos, es importante intentar dejar descrito lo mas

posible sobre la lengua y la cultura judeoespaiolas, para que quede para la posteridad.
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3.  Descripcion lingiiistica

A continuacidn se procederd a realizar una breve descripcion de los rasgos lingiiisticos
del sefardi mas definitorios. Esta descripcion se realizara teniendo como referencia el espafiol
del siglo XV, cuando el espafiol y el sefardi comenzaron su camino separados. La siguiente

descripcion ha sido tomada del trabajo de Carmen Hernandez (2001: 305-310).

Como ya se menciono6 en el anterior trabajo, es probable que la evolucion del idioma
sefardi, tal como ha ocurrido, se deba a dos fuerzas diferentes: la primera, que el idioma, al
igual que todas las tradiciones judias, se preservara bastante estable por el conservadurismo
propio de estas comunidades. La segunda, la ausencia de instituciones reguladoras del idioma
y de comunicacion con el centro lingiiistico de origen. Estas dos fuerzas podrian haber sido
las causantes de que en el sefardi se perciban dos tipos de elementos: conservadores e

innovadores.

e FElementos innovadores:

-Sustitucioén de » inicial por m. La mejor muestra es el sistema pronominal de primera

persona del plural: mosotros.
-Fuertes metatesis: guadro (‘guardd’), presona (‘persona’), godro (‘gordo’)...

-Uso de la terminacion —/ para la primera persona del singular del pretérito perfecto

simple de indicativo: mati (‘maté’), topi (‘topé’)...

- Uso del articulo femenino /a para sustantivos femeninos que comienzan por a tonica:

la alma.

-Pronunciacién simple [r] de la vibrante multiple: desterados (‘desterrados’), caroza

(‘carroza’)...
-Hipercaracterizacion genérica de ciertos adjetivos: tala cosa, pobera...

-Paso de la terminacion del pretérito perfecto simple de segunda persona del singular

-stes a -tes: laborates, cansates...

13



e FElementos conservadores:

-Mantenimiento de » o v implosivas sin limacion (vocalizacion, sonorizacion o pérdida):

cibdad (‘ciudad’), vibda (‘viuda’)...

-Mantenimiento de la distincion entre v (labiodental fricativa sonora) y & (bilabial

oclusiva sonora).
-Mantenimiento de la estructura en + gerundio: en llegando a la civdad.
-Mantenimiento de las formas do, vo, so 'y esto sin —y final.
-Mantenimiento de F- inicial en algunas palabras: fuyo (‘huyd’), forca (‘horca’)...

Estos elementos son una muestra somera de las caracteristicas del idioma sefardi, pero
sirven para hacerse una idea de las semejanzas y diferencias con la lengua espafola que

presenta.

Por otra parte, también cabe mencionar que la lengua judeoespafiola ha recibido mucho
influjo de otras lenguas de cultura, tales como el francés y el italiano, y de las lenguas que
tienen mayor prestigio en la situacion de diglosia en la que se encuentra en estos momentos el

sefardi. De estas absorbid parte de sus caracteristicas contemporaneas.
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3.1. Formas de transcripcion

Los tres libros en los que se basa este trabajo presentan diferentes formas de
transcripcion. Son textos aljamiados trascritos al espanol. El problema reside en que no existe
un sistema de transcripcion general del judeoespafiol al espafiol entre todos los investigadores.
Si que existen patrones dados por grandes sabios de la materia, tales como el profesor Pascual
Pascual Recuero (1974: 851-876) o el profesor lacob M. Hassan (1978: 147-150). En el caso
de Un tratado sefardi de moral y Un marido entre dos muzeres, los dos pertenecientes a la
coleccion de libros Biblioteca Nueva Sefarad, se decantan por el sistema proporcionado por
Pascual Recuero, en el que, entre otras muchas cosas, se decide transcribir el sonido velar
oclusivo sordo [k] con la propia grafia k, en vez de dirigirse al origen (el espafiol cldsico) y
transcribirlo con las grafia ¢ y qu dependiendo del sonido posterior. El hecho de que no se
atienda a la etimologia para la transcripcion nos lleva a pensar que esta no es la forma mas

adecuada.

En Edicion y Estudio de doce novelas aljamiadas sefardies de principios del siglo XX, el
sistema de transcripcion es diferente y se basa en el expuesto por el profesor Hassan, cuyo fin
es utilizar la forma espafiola en la medida de lo posible, indicando las diferencias con signos
diacriticos. Al ser esta la novela base del estudio, se procedera a describir el sistema para que

los lectores conozcan los sonidos representados (Barquin 1997: 26-28):
- yeismo: articulacion palatal frivativa sonora [y] de /L.
- seseo: articulacion de ¢ + e,i 'y z como predorsodentoalveolar fricativa sorda [s].

- realizacion fricativa de v en cualquier contorno (incluso inicial y trasnasal) salvo

cuando se marca con punto .

- Las equivalencias grafico-fonéticas son:

— b-, b, v: bilabial oclusiva sonora [b];

— C: prepalatal africada sorda [¢];

— §,7,¥: prepalatal africada sonora [¥];
- §,], ¢, ¢h: prepalatal fricativa sorda [§];

— ¢, 8, z: dentoalveolar predorsal fricativa sonora [z];
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— §: dentoalveolar africada sorda [§];

- §,],8,V, z: prepalatal fricativa sonora [Z];

— h: faringea fricativa sorda [h] o velar [x];

— x: velar sonora plus alveolar fricativa sonora [gz];

— ": faringea fricativa sonora;

— un punto bajo d (d) y sobre g (g) indica oclusividad en distribucion diferente a
la espafiola.

— Un punto entre dos letras consonanticas (1-1) indica que ambas han de leerse

separadamente.

El hecho de preservar las grafias lo mas parecidas al espafiol actual permite que el texto
se pueda leer de forma directa so6lo interesandose en el contenido mas que en la forma, fuera

de una investigacion filologica.
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4.  Procesos de gramaticalizacion

Para poder abordar el estudio de los diferentes procesos de gramaticalizacion de este
trabajo es necesario presentar, en primer lugar, unas nociones tedricas necesarias para

describir tales procesos.

Concepcion Company (2003: 3-61) hace un amplio recorrido sobre los estudios que han
marcado hitos en la historia de este campo, ademas de afiadir sus propios planteamientos,
obligatorios para cualquier filologo al abordar los procesos de gramaticalizacion y reanalisis.

Es su trabajo el que guiara este apartado.

La vision lingiiistica funcionalista permite observar los diferentes elementos de una
lengua como unidades que interaccionan unas con otras y con los distintos niveles de la
gramatica: la sintaxis, la fonologia, la semantica, etc. Estas unidades no tienen una categoria
fija y se definen en el momento en que se ponen en uso, es decir, en el momento en que crean
conexiones con el resto de unidades. Lo que esto implica es que, a la hora de crear un
discurso, no solo utilizamos unas unidades con unas caracteristicas especificas que se
estructuran mediante unas reglas sintacticas, sino que se ponen en juego la pragmatica y la
semantica, las cuales piden o rechazan ciertos elementos para que el hablante cumpla su
objetivo de transmitir una informacion de la forma mas exacta posible. Estas demandas de la
pragmatica y de la semdntica, si se expande su uso, acabaran cristalizando y pasando a formar

parte de los recursos gramaticales naturales de la lengua.

Como se dijo en la introduccion, el funcionalismo crea una nueva vision, basada en los
nuevos conceptos de sintaxis, significado y categoria (Company, 2006). La sintaxis, de este
modo, se presenta como el nivel “de simbolizacion de los contextos” (Langacker 1987 citado
por Company 2006: XVI). Esto implica que el nivel sintactico es dependiente del resto de los
niveles, especialmente del nivel semantico. Son los significados de las palabras los que exigen
o permiten que ciertas unidades las acompafien o no. Por lo tanto, los problemas de caracter

semantico pueden convertirse en detonadores de cambios a nivel sintéctico.

Esta vision funcionalista, a su vez, tiene repercusion sobre la semdntica de las unidades:
cada unidad no tiene un significado Unico e intrinseco a ella. Cada elemento tendra el

significado que el hablante quiera imprimirle en una determinada emision. Se suman todos los
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conocimientos que tiene el hablante o los matices que quiera destacar, que no estan
necesariamente ligados a dicho elemento, ademas del contexto social, asociaciones
metaforicas, etc. El que recibe el mensaje, si entiende estos nuevos matices que el emisor ha
afiadido a la unidad, puede decidir reproducirlos en futuras emisiones propias. Sucesivamente,
este valor podria irse expandiendo entre la comunidad de hablantes y si fuera, finalmente,
adoptado por la mayoria, seria integrado al sistema lingliistico de la lengua. Por otra parte, el
nuevo significado de dicha unidad posibilitaria a esta asentarse dentro de diferentes esquemas
gramaticales de los que tenia en origen, dependiendo de las necesidades pragmaticas de los
hablantes. Las palabras se colocaran dentro de nuevos contextos sintacticos, que, a su vez,

influiran sobre ellas para ganar o perder, nuevamente, determinados significados o matices.

El funcionalismo también incide sobre el concepto que se tiene de las categorias
gramaticales. Con el sistema formalista, se ve a las unidades como signos univocos con unos
determinados significados. Cada unidad entraba dentro de una categoria, la cual le daba sus
caracteristicas sintacticas. Estas caracteristicas proporcionadas por la categoria eran las que
dictaban como debia conjugarse con el resto de unidades de las otras categorias y en qué
contextos era posible enmarcarla. El funcionalismo crea una vision abierta de las categorias.
Ahora es el uso de las unidades el que otorga una categoria a la unidad, es decir, el uso
especifico en un momento determinado de la unidad es el que le da sus caracteristicas
categoriales. Las categorias gramaticales se presentan como un continuum, en el que las
palabras, dependiendo de su uso y de la pragmatica, pueden pertenecer a la vez a varias
categorias, tomando las caracteristicas de ellas que mejor convengan al contexto. De esta
forma, cada unidad tiene una caracterizacion concreta y Unica, que ninguna otra unidad tiene.
Las categorias gramaticales presentan unas caracteristicas que las definen. Asi, las unidades
absorben las caracteristicas que mas convengan al uso, sin tener que ser obligatoriamente
caracteristicas de una tUnica categoria. Cada palabra puede presentar mas caracteristicas
propias de una categoria que del resto, lo que hard que sea una unidad mas prototipica de
dicha categoria gramatical. Con el fluir del uso lingiiistico, las unidades pueden ir asumiendo
nuevas caracteristicas propias de una categoria de la que en principio no tenian e ir perdiendo
aquellas que las ligaban a otra categoria, pasando a ser mas prototipicas de la nueva. Esta

vision es la que observa las categorias y las define como un continuum.
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Por otra parte, para poder entender el concepto de proceso de gramaticalizacion es
necesario adoptar una vision diacronica de la lingiiistica. Como comenta la profesora
Company (2006: XI-XXX) en la introduccion de la Sintaxis historica de la lengua espaniola,
“la esencia de las lenguas es su constante transformacion imperceptible”. La escuela
estructuralista, con base en los trabajos de Bloomfield, mantuvo siempre una postura muy
estatica de la lengua, viendo los cambios dentro de esta ultima como sucesiones de estadios
sincronicos, mas que como un proceso continuo de cambio. De hecho, autores tales como
Martinet (1955 citado por Company 2006: XII), Meillet (1913 citado por Company 2006:
XII) y Paul (1921 citado por Company 2006: XII) senalan “que el cambio lingiiistico no opera
sobre el sistema en su totalidad, y ni siquiera sobre construcciones sintacticas completas, sino
que actlia sobre partes minimas o elementos aislados de este”. Esta ideologia dejaba de lado,
dentro de los estudios académicos, la investigacion diacronica de la lengua por considerarla
poco influyente en el sistema general de la lingiiistica. Pero, como bien apunta Company
(2006: XII), es todo el sistema de la lengua el que presiona a las unidades para que estas
cambien, y , a su vez, estos cambios repercuten en el sistema porque lo redefinen con nuevas
conexiones entre los elementos. Por lo tanto, siguiendo las ideas de Jakobson (1973 citado por
Company 2006: XIII), hay que encontrar un equilibrio en las investigaciones entre sincronia y
diacronia. Es a finales del siglo XX cuando vuelven a cobrar relevancia los analisis
diacrénicos de la lengua, sobre todo por el auge de los estudios sobre los procesos de
gramaticalizaion, de forma que se realizan unos acercamientos mas interdisciplinares a los
textos. Los cambios que se originan en las lenguas comienzan en un uso concreto, en el habla.
Por esta razdn se afiaden a estas lineas de investigacion el componente pragmatico de los

hablantes y la frecuencia de uso de las unidades.

Es en este contexto, funcionalista y diacronico, en el que se registran los fenomenos de
gramaticalizacion y en el que se permite definirlos coherentemente. A continuacién se
procedera a exponer las definiciones de gramaticalizacion que han surgido a lo largo del siglo
XX y del presente que puedan ayudar al lector a comprender el concepto de las forma mas

clara. Las definiciones citadas a continuacion se recogen por Company (2003: 3).

La primera de estas definiciones es la proporcionada por autores como Meillet (1913a) y
Kurylowicz (1965: 69), entre muchos otros. Define la gramaticalizacion como “un proceso

mediante el cual una forma o construccion asume una funcién gramatical, o bien una entidad
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o construccion ya gramatical adquiere una funciéon ain mas gramatical”. De forma mucho
mas general, segin Hopper (1987), la gramaticalizacion es “la creaciébn o generacion de
gramatica”. Ademas, Company anade a estas definiciones que “es un proceso irreversible y
gradual, y por lo regular unidireccional, de debilitamiento del significado referencial de las
formas y ganancia de un significado gramatical més abstracto”. Las unidades, en el momento
en que asumen esos nuevos significados gramaticales o abstractos, se hacen mas polisémicas,
siempre y cuando no se pierdan del todo los valores que tenian en origen, que es la tendencia

de estos procesos.

Traugott (2003: 624), por su parte, completa la definicion de la gramaticalizacion
diciendo que “consiste en la fijacion de estrategias discursivas, de manera que los fendémenos
lingiiisticos que [...] operan en un nivel discursivo o textual, [...] mas pragmatico, se
convierten con el paso del tiempo en construcciones gramaticales convencionales, carentes de
los condicionamientos pragmaticos”. Asi se pone de relieve la importancia que tienen la

pragmatica y el habla para poner en marcha estos procesos.

Todas estas definiciones tienen una misma base: los procesos de gramaticalizacion se
producen dentro del sistema lingiiistico. Se fundamentan en el uso constante de la lengua por
parte los hablantes, por lo que los cambios se produciran en las unidades preexistentes del
sistema, que son las que se usan para comunicarse. Seria muy poco efectivo
comunicativamente inventar nuevos elementos para expresar esos genuinos matices de los que
se hablaba en parrafos anteriores. Los hablantes toman la estrategia de utilizar los elementos
comunmente conocidos, anadiendo elementos pragmaticos para manifestar esos valores
semanticos. Por lo tanto, “los procesos de gramaticalizacion se producen sobre estructuras y

elementos preexistentes en el sistema de una lengua” (Manrique 2014:13).

Dentro de los procesos de gramaticalizacion, Benveniste (1968: 65) procede a separar
dos tipos de cambio lingiiistico: el primer tipo, que son las transformaciones conservadoras,
se producen cuando la forma que ha adoptado nuevos significados puede incluirse dentro del
sistema categorial de la lengua, tomando caracteristicas de las categorias gramaticales
preexistentes. El segundo tipo lo conforman las transformaciones innovadoras. Este tipo de
cambios se materializan cuando una forma empieza a absorber valores semanticos y
gramaticales que no existen en la lengua, es decir, cuando la forma pasa a formar parte de una

nueva categoria gramatical no existente con anterioridad en esa lengua. Un ejemplo claro de
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estas tltimas es la creacion de los articulos en las lenguas romances a partir del latin. Aun asi,
los elementos que pasaron a funcionar como esta nueva categoria ya preexistian en dicha

lengua (por lo general, determinantes demostrativos).

Los procesos de gramaticalizacion y de reanalisis de una lengua suelen seguir modelos
de creacion de nuevas formas, ya que es comun que unas palabras prototipicas de una
categoria se coloquen en el mismo lugar en un esquema sintactico. Lo més habitual es que
unidades con significados semanticos se enriquezcan de valores gramaticales a causa de la
limacién de uno de sus componentes, el que llevaba la carga gramatical. Lo que provoca el
cambio es una necesidad de imprimir nuevos valores a una unidad mediante medidas
semanticas y pragmaticas. El resultado, si la comunidad de hablantes lo asume, tendra

consecuencias a nivel morfolégico y sintactico.

Martinet (1955) y Haiman (1980: 515-540) proponen un sistema que explica cuales son
las motivaciones para que se produzcan los cambios lingliisticos dentro de las lenguas. Segliin
ellos, hay dos fuerzas o motivaciones generales que pugnan entre si, y es en esta “batalla”
interna en la que comienzan a producirse esos cambios, esos reanalisis que alteran la
estructura de las lenguas. La primera fuerza es “la tendencia a la economia, a erosionar la
relacion entre forma y significado, a decir lo méximo con recursos minimos, a aportar la
propia perspectiva sobre el evento”, y la segunda fuerza, que es la “tendencia a la iconicidad,
a rescatar la relacion biunivoca entre forma y significado”. En el centro de las dos
motivaciones se encuentra la unidad con predisposicion al cambio. Dependiendo de cudl sea
la fuerza que tenga mayor importancia para los hablantes, el resultado sera diferente. Pero hay
que tener en cuenta que estas fuerzas se presentan en continua lucha y ganan terreno con

mucho tiempo, pues los cambios son paulatinos (Melis, Flores 2009).

Los resultados que se obtienen de esta continua lucha entre las dos motivaciones son,

por lo general, estos (Sweetser 1988 citado por Company 2003: 13):
-Normalmente, dicha forma “se desgasta” y pierde peso fonético.
-Se envuelve de nuevos significados (normalmente mas abstractos).

-Se debilita un significado referencial originario suyo.
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-Debilita su relacion directa con un referente y gana en significados metaforicos.
-Adquiere nuevas funciones gramaticales.

-Suele perder restricciones de uso en los contextos, apareciendo mas frecuentemente

(generalizacion).

Los procesos de gramaticalizacion, ademads, presentan una serie de caracteristicas que
los definen y que permitiran comprender los procesos aqui estudiados, los cuales las

ejemplificaran en el desarrollo del trabajo:

-Gradualidad e inversion de la marcacion. Esta caracteristica se refiere a que se trata de
procesos diacrénicos, que se producen en un largo periodo de tiempo y que, dentro de ese
periodo, el cambio se va realizando en diferentes fases de afianciamiento de la
gramaticalizacion. El proceso se desarrolla en tres fases. La primera es aquella en la que una
forma preexistente en la lengua va apareciendo en nuevos contextos a causa de una necesidad
pragmatica. La segunda fase es aquella en la que la unidad va asumiendo esos valores
pragmaticos y se hace comlin dentro de los contextos nuevos, reemplazando, muchas veces, a
la forma original de ese contexto. La tercera y ultima fase es aquella en la que la nueva forma
desplaza totalmente la antigua y se aduefia de sus significados. De esta manera, dicha unidad
ya no precisa del contexto para que puedan ser entendidos los valores que en un principio este

le proporcionaba, es decir, se produce “una progresiva independizacion del contexto™.

-Gramaticalizacion, categorialidad y pautas de gramaticalizacion: esta caracteristica
implica que los cambios se producen en el margen de una categoria gramatical. Las formas
menos prototipicas de una categoria son las mas propensas a cambiar y a dejarse influir por el
contexto. En un principio, la unidad se localizaria en un contexto atipico para ella y con el
tiempo la forma, insertada en dicho contexto, pasaria a ser una construccion tipica. Un tipo
muy comuin de gramaticalizaciéon es aquel “formado por los cambios en la adscripcion
categorial de una forma”, es decir, el salto categorial que realiza una forma al dejar ciertas
caracteristicas de una categoria y asumir unas nuevas de aquella situada al lado en el
continuum categorial. A esta transformacion también se la denomina refuncionalizacion o

regramaticalizacion. Pero lo que hay que tener en cuenta de este proceso es que las unidades
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no cambian formalmente. Son las reglas sintacticas las que cambian para aceptar las formas

en los nuevos contextos.

Para que se ponga en marcha un proceso de gramaticalizacion o, en general, cualquier
cambio lingiiistico entran en juego tres variables: métafora-metonimia, contexto 'y creatividad
(Company 2003:39). La variable metdfora-metonimia crea una conexion entre dos “dominios
conceptuales” que tienen aspectos en comun. El emisor establece un nexo (pragmatico o
semantico) entre dos conceptos y los equipara. De esta forma el hablante puede sustituir el
término original por el nuevo, que recibe parcialmente los significados del primero. En
muchos casos, esta asociacion tiene caracter metonimico por la contigiiidad de los conceptos.
Es por esta contigiiiddad que se establece ese nexo entre los términos. Segiin Company: “la
motivacion inicial del cambio parece tener [...] una base metonimica; la generalizacion [...]

es metaforica”.

Para comenzar el cambio se produce, en primer lugar, un proceso asociativo en el que
los individuos de la comunidad lingiliistica asocian wunidades del contexto con
“Interpretaciones latentes que pueden ser inferidas del contexto, lingliistico y extralingiiistico”
(Company 2003: 39). Esto es lo que ocurre a nivel personal e individual. Si el oyente capta
estas interpretaciones y le resultan practicas, puede reproducirlas de la misma forma que las
ha recibido, y asi sucesivamente, de hablante en hablante, hasta que sea un inferencia general,
capaz de ser entendida y reproducida por todos los miembros de dicha comunidad. Esas

interpretaciones pasaran a ser, de este modo, significados estandar de la nueva unidad.

La subjetivacion es una fuerza muy eficaz a la hora de poner en marcha
gramaticalizaciones. Esto es, un hablante que quiere imprimir ciertos valores subjetivos a una
palabra o expresion buscara una nueva forma, cargada de aspectos pragmaticos, que consiga
transmitir esos valores. El oyente puede captarlos o no. En el caso de que asi sea, y ve esos
valores como elementos importantes que deben ser transmitidos, los incluird en sus emisiones,

continuando con el proceso antes comentado.

De forma general, estos procesos siguen un esquema comun que siempre toma la misma

direccion (Company 2003):
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Inferencia conversacional-discursiva individual — inferencia conversacional-discursiva

compartida — inferencia convencional generalizada.

Hay que tener en cuenta que los elementos aislados, sin ningiin contexto, no cambian.
Son las unidades rodeadas de otras unidades contextuales las que estan sujetas a cambio, las
que estan reproducidas dentro de un discurso en la vida cotidiana de los hablantes. Es, pues, el

contexto el que propicia el cambio.

Por ultimo, la creatividad de las personas es la que permite crear las conexiones
conceptuales entre dos términos. Sin esta primera chispa, no se iniciarian estos procesos de

cambio.

Por su lado, el hecho de que comience un proceso de gramaticalizacion, o un cambio
lingiiistico en general, no suele estar debido a una unica causa, sino que es la interrelacion de
diferentes motivaciones la que crea el caldo de cultivo para su gestacion. Son factores tanto
internos como externos los que influyen en la produccién del cambio. Puede suceder que se
den cambios gracias a la creatividad, como se ha mencionado en el parrafo anterior, pero, de
forma mas global, podemos hablar de que existen, al menos, tres condiciones, cada una en

mayor 0 menor proporcion, para que comience una gramaticalizacion:

-Ambigiiedad: “los signos ambiguos [...] son mas proclives a cambio que los signos que
mantienen una relaciébn biunivoca entre sus dos componentes (forma y significado)”
(Timberlake 1977). Un ejemplo de unidad ambigua es el gerundio, ya que, en muchos casos,
no se sabe cual es su sujeto. En Vi a Alvaro andando por la calle, no esta claro quién de los

dos, si el sujeto o el objetos directo, es el que estaba andando por la calle.

-Mala integracion paradigmatica: “los signos que constituyen una irregularidad dentro
de un paradigma tienden a experimentar cambios que tienen como consecuencia una mejor
integracion y nivelacion paradigmatica” (Company: 1992). Asi es el caso de la anexion de la
-s, tipica de la segunda persona del singular en la mayoria de los tiempos verbales, a la
segunda persona del singular del pretérito perfecto simple: dijistes. El sistema lingiiistico lo
equipara con el resto de elementos y tiende a que un elemento no prototipico se vuelva

prototipico.
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-Frecuencia de uso: dentro de esta motivacion funcionan dos fuerzas opuestas que crean
efectos contrarios en los resultados. Por un lado, una frecuencia de uso muy grande hace que
un elemento del sistema sea muy general y conocido, haciéndolo mas estable al ser mas
cotidiano. Por otro lado, los elementos que son utilizados mas frecuentemente en la lengua
son los que estdn mas expuestos a las fuerzas de la erosidon, a experimentar cambios. Los
elementos con baja frecuencia de uso son mas desconocidos y, por lo tanto, pueden ser
equivocados, malinterpretados o, simplemente, mal proferidos (Hopper, 1987). Tal es el caso
del verbo prever, que al ser poco utilizado muchas veces se equivoca su conjugacion con la

del verbo proveer: Carlos preveyo que esto pasaria.

En multitud de ocasiones, los cambios lingiiisticos se producen por reinterpretaciones
que hace el oyente de lo expuesto por el emisor. El emisor no manda un mensaje totalmente
explicito, sino que juega con los conocimientos previos que pueda tener el receptor. Es en esta
situacion en la que esas presuposiciones del emisor sobre la informacién que tiene el receptor
pueden ser incorrectas, haciendo que el oyente malinterprete el mensaje y haga conexiones
sintacticas, pragmaticas o semanticas diferentes a las que pretendia el emisor. Aun asi, a pesar
de no ser integradas por el hablante inicial, el oyente puede reproducirlas, siguiendo el
esquema de evolucion de la gramaticalizacion de arriba. Lo que el receptor esta haciendo es
un reandlisis del mensaje que ha recibido. Langacker (1977 citado por Company 2003: 45)
define el reanalisis como “un cambio en la estructura de una expresion o clase de expresiones
que no supone una transformacion inmediata de su manifestacion externa fonoldgica”.
Company (2003: 45) lo explica: “es una reinterpretacion de las relaciones o de los valores que
conllevan las formas, y supone una manipulacion conceptual y/o formal de las formas
lingiiisticas por el oyente”. Langacker habla de dos tipos diferentes de reanalisis: la

resegmentacion y la reformulacion.

La resegmentacion tiene un caracter mas fonoldgico. Se produce cuando el oyente, en la
cadena fonica, recoloca los limites de las unidades. También puede crear nuevos limites o
eliminarlos por completo. Un ejemplo de resegmentacion seria el hecho de equivocar el limite
entre el articulo femenino y el sustantivo. Se suma al sustantivo la vocal final del articulo: La

“amoto” en vez de la moto.
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La reformulacion, por su parte, tiene caracter semantico. En este caso el oyente atribuye
un significado diferente al que le daba el emisor a una de las unidades. “Es una

reinterpretacion del valor semantico gramatical de las formas” (Company 2003: 45).

Dentro de este ambito de estudio hay que diferenciar entre reandlisis y actualizacion del
reanalisis (Timberlake 1977). El primero de los dos conceptos hace referencia a la situacion
en la que el receptor realiza cognitivamente una resegmentacion o una reformulacién en un
momento concreto. El reandlisis se produce en un instante por un oyente. En cambio, la
actualizacion de este implica su difusion en la comunidad. Cambio que se produce de forma
gradual y que se va incorporando cada vez mds a un mayor nimero de estructuras de la
lengua. Segin Company (2003) “la actualizacion del reandlisis sigue una jerarquia que se
desliza de contextos muy favorables el nuevo valor a contextos cada vez menos favorables™.
Es decir, que la unidad, en primer lugar, aparecerd en contextos mas neutros y menos
marcados semanticamente. Con el avance del uso, ird asumiendo significados que no tenia y
que la haran poder introducirse, a la vez, en nuevos contextos que eran impensables en un

principio.

Por ultimo, se realizard un pequefio repaso sobre las consecuencias de naturaleza

gramatical o lingiiistica que tiene la gramaticalizacion en las unidades y en el sistema.

Existen unos efectos generales de estos procesos que, grosso modo, son: creacion de
categorias gramaticales, creacion de nuevas unidades que trabajan en el ambito de categorias
ya establecidas, desaparicion de categorias gramaticales y refuncionalizaciones (proceso en
que una unidad pasa de tener un mayor nimero de caracteristicas propias de una categoria a

tenerlas de otra diferente, en la que se comienza a adscribir) (Lichtenberk 1991a, 1991b).

De forma mas particular, se dan una serie de pequefias consecuencias, que se pueden dar

a la vez o individualmente:

-Estratificacion. Los valores semanticos nuevos se van acumulando, superponiéndose a
los valores antiguos, conviviendo todos durante largos periodos de tiempo bajo una tUnica

forma (Hopper 1991).

-Polisemia. Al irse superponiendo nuevos significados, la forma se vuelve mads

polisémica y tiene la posibilidad de introducirse en un mayor nimero de contextos.

26



-Persistencia. El significado original de una forma es el que pervive durante mas tiempo
y es el que permite a dicha forma, mediante metaforas o metonimias, adquirir los nuevos

valores o significados.

-Ganancia de significados pragmaticos, valorativos y discursivos. Especialmente en los

casos en que la gramaticalizacion se ha producido por subjetivacion.

-Generalizacion. La nueva forma tiende a aumentar su frecuencia de uso y a incluirse en

otras construcciones diferentes a las que tenia en origen.

-Desmarcacion. La generalizacion hace que la nueva forma pase a ser la habitual en un

contexto y, por lo tanto, sea la forma no marcada desempefiando esa funcion.

-Obligatoriedad. En muchas ocasiones, cuando una forma se ha generalizado y ha
pasado a ser la forma no marcada, el proceso da un paso mas y hace que la forma sea

obligatoria en algunos contextos concretos.

-Pérdida de peso fonologico. El continuo uso de una forma que se ha generalizado,

puede hacerla perder parte de sus elementos fonologicos.

-Debilitamiento o decoloramiento del significado léxico referencial. En general, las
formas suelen ir ganando en significados mas abstractos y gramaticales mas que significados

referenciales.

-Cambios de estatus gramatical. Una forma, al sufrir una gramaticalizacion puede
cambiar el nivel gramatical al que pertenece. Por ejemplo, un sustantivo puede pasar a

convertirse en un morfema, un verbo en un marcador discursivo, etc.

-Pérdida de relacionalidad sintactica y rigidacion. Algunas formas, al ir ganando los
nuevos valores y al irse insertando en nuevos contextos, pierden la capacidad sintactica que
tenian en origen. Es decir, que en algunos casos ya no pueden establecerse dentro den las

estructuras que eran su contexto originario.

-Lexicalizacion. Como resultado de la polisemia de las formas y del posible incremento

de las categorias gramaticales o de las formas que se pueden considerar dentro de una
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categoria, hay un aumento del Iéxico. A su vez, la pérdida de valor antiguos de una palabra

hace que se reduzca el Iéxico de una lengua.

Estas, pues, son las bases teoricas sobre las que se fundamentaran las descripciones y las
explicaciones sobre los procesos de gramaticalizacion en la lengua sefardi que fundamentan

este trabajo.

En primer lugar se procedera a hacer una revision de las formas descritas en el anterior
trabajo para comprobar si las gramaticalizaciones observadas completaron el proceso y se

mantuvieron en la lengua judeoespafiola hasta principios del siglo XX.

Posteriormente se analizaran nuevas formas registradas en las obras Edicion y estudio
de doce novelas aljamiadas sefardies de principios del siglo XX (Barquin 1997); Un tratado
sefardi de moral (Riafio 1979) y Un marido entre dos muzeres (Martinez 1978). El primero de
los libros presenta un estudio sobre doce novelas sefardies publicadas en Jerusalén, escritas

entre 1900 y 1912 y atribuidas al periodista Alexandr Ben-Guiat.

Los otros dos libros pertenecen a la serie Biblioteca Nueva Sefarad, la cual trata de
hacer accesible a todos los publicos la literatura de una lengua tan relacionada con la nuestra
como es el sefardi. Un tratado sefardi de moral, transcrita, editada y anotada por Ana Maria
Riafo Lopez, fue escrita en 1894. Es una traduccion al sefardi de los codigos filoséfico-
morales hebreos que versan sobre materia religiosa y legislativa. A pesar de ser una traduccion

bastante apegada a las estructuras hebreas, resalta aspectos propios de la sintaxis sefardi.

El altimo libro, Un marido entre dos muzeres, transcrita y estudiada por M.* del Rosario
Martinez Gonzalez, es una novela con mayor extension que las tratadas en el primer volumen.
No se conoce el autor y se cree que fue escrita alrededor de 1913. Esta novela presenta un
estilo muy sencillo y comprensible, mas parecido al espafiol actual que el anterior, pero con

ejemplos de las formas escogidas para la investigacion.
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5. Analisis de las formas

Para la observacion de los procesos en los ejemplos, estos iran numerados incluyendo
las siglas indentificativas de la obra, el nimero de pagina y la linea o lineas en las que se
sitia. Las siglas DN corresponden a Edicion y estudio de doce novelas aljamiadas sefardies
de principios del siglo XX; MM identifica a Un marido entre dos muzeres; y TS, a Un tratado

sefardi de moral.
5.1. Revision de las formas siendo y cierto que

En el trabajo Procesos de gramaticalizacion en el sefardi (Manrique 2014) se observo el
comportamiento de las formas siendo y cierto que a lo largo de las paginas de Relatos del
pueblo ladindn (Me'am Lo'ez de éxodo), edicion de Aitor Garcia Moreno (2004) y de E/
Me’am Loez de Cantar de los Cantares, edicion de Rosa Asenjo (2008). Estas obras tratan del
Me‘am lo’ez, coleccion de textos escritos en lengua sefardi, traducidos del hebreo. Estos
textos fueron creados con el fin de acercar al pueblo judeoespafiol, que no conocia ya el
idioma hebreo, las escrituras sagradas. Jacob Juli fue el primer rabino en traducir y comentar
los textos de la Biblia para el pueblo llano. Las paginas escogidas por el autor fueron las del
Exodo, publicadas en sefardi por primera vez en 1730. Otros autores siguieron su camino y,
entre ellos, estuvo Hayim Yishac Saki, que cerrd el ciclo del Me ‘am lo’eZ, con la traduccion y

el comentario del Cantar de los Cantares en 1898.
5.1.1.  Siendo

En los dos textos se encontraron claros ejemplos en los que el gerundio siendo habia
pasado de ejercer la funcioén de verbo a ejercer la funcion de conjuncién causal, equiparable a
pues o puesto que. En el texto del Me ‘am lo’e? del Exodo se vieron muestras del uso de este

gerundio como marca la norma del espaiiol:

«Esto es masal (‘fabula’) a una fuente manante, que siendo sus aguas manantes, tiene

fuerza de ir quitando agua mas de lo que hay dientro de la fuente [...]» (I 27:45-46)".

4 Esta numeracion corresponde con el libro, el apartado y las lineas en las que se encuentra la cita del Exodo.
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El primer paso de la gramaticalizacidon se registra en ejemplos en los que todavia se
tiene cierta conciencia del origen de la expresion. Son los casos en los que el gerundio aparece

seguido de la conjuncidon completiva que:

Y siendo que pecaron Ysrael en el midbar (‘desierto’) y hicieron el mal ‘éguel

(‘becerro’), pedrieron todos estos bienes y murieron [...] (I1 20:32-33).

Finalmente se observan los casos en los que el verbo ha absorbido el valor completivo
de que, gracias a un proceso de gramaticalizacién metonimico, asumiendo un significado mas

gramatical:
Y siendo no toparon respuesta, se fuyeron todos de la ciudad [...] (I 11:27).

Esta forma fue testimoniada en las dos obras del Me ‘am lo’ez y en Un tratado sefardi de
moral, lo cual llevo a pensar que se trataba de un proceso muy extendido, no particular de un
autor o zona, pero no del todo culminado, por encontrarse en ocasiones todavia
complementado por la conjuncion gue. Se llegd a la conclusion de que este era un cambio

conservador, porque no se habia creado ninguna categoria nueva.

También se observo que la fuerza motivadora del cambio habia sido la economia,

siguiendo el siguiente esquema de evolucion:
Siendo (verbo) que [...] (sujeto de la subordinada) — Siendo (conjuncion) [...] (subordinada)

Al intentar descubrir mas ejemplos de esta forma en las nuevas obras del corpus, se
encuentra que el uso del gerundio siendo como conjuncion causal sigue existiendo, aunque
con una frecuencia de uso muy inferior. De hecho, solo se registran usos gramaticalizados en
la obra recogida por Amelia Barqui Lopez (1997). Los ejemplos encontrados pertenecen a los
estadios extremos, es decir, el estadio en el que siendo es utilizado como gerundio y el estadio

en el que la forma ha absorbido el valor de que. Con el significado original:
I estas bozes, siendo bien regladas, azia placer a sentirlas (MM 64: 11-12).

Con el significado de conjuncion causal:
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[...] y si me daria§ mis$mo, tadrarias y esta tadria cavsaria mi de$espero, siendo el
tiempo pasa y no tendré después el remedio de atacanar el dafio que cavSaria mi

desespero (DN 259: 29-30).

Ma ella era muy rica casalina; se adonaba con gracia y limpieza siendo se pasaba

colores en la cara y en las cejas (DN 295: 21-22).

El enforcar entonces era fiesta y siendo que habia panair en la civdad, iban a ver dos

fiestas en el mismo dia (DN 296: 16-17).

Al ser los ejemplos de la gramaticalizacion mucho menos numerosos y al no encontrar
ejemplos del estadio intermedio de evolucion del proceso, se puede concluir que el proceso se
ha generalizado y que ha pasado a ser la forma no marcada. A su vez, la baja frecuencia
podria implicar que la forma ha sido muy comun pero que ya ha caido en desuso, siendo
desplazada por una nueva, cargada de nuevos contenidos pragmadticos. También podria
considerarse que sea una forma marcada como culta, comin en textos rabinicos y de
divulgacion de cultura y principios morales-filosoficos (recuérdese que existen ejemplos en la

obra Un tratado sefardi de moral) y menos propia de textos ludicos, tales como las novelas.
5.1.2.  Cierto que

En la obra de Aitor Garcia Moreno (2004), el propio autor hacia referencia a los usos
que se observaban de la forma cierto dentro del texto. Segun él, la expresion habia ido
ganando un sentido adverbial de afirmacion. Dicha expresion podria ser sustituida por otros
adverbios tales como verdaderamente, efectivamente o, su adverbio correspondiente,

ciertamente. En ocasiones, aparecia la forma con su sentido completo de adjetivo:

Lo cual este que, siendo se iba su camino, siendo le dijo «mete el picadén encima de

el caballoy, cierto es que con estas hablas se obligd a ser Somer (‘guardian’) (I 51:11-12).

El estado intermedio del cambio también se encontraba, cuando se suprimia el verbo ser,

asumiendo su significado la unidad cierto:

[...] y saltando a la locura se cayo sobre él, que si lo tomaba debajo cierto que lo

machucaba, y no habia lugar por onde salvarse [...] (I 28:4-5).
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Por ultimo, se observaban multitud de muestras en las que cierto adoptaba un valor

enteramente adverbial, precedido por la conjuncion completiva gue:

«Asenta, hijo mio, que cierto vos sos rauy de (‘adecuado para’) hacer esto propio que

vamos a hacer » (I 21:7).

El uso adverbial de cierto solo fue testimoniado en las obras Un tratado sefardi de
moral y en el Me’am Lo’ez de Exodo, perdiéndose en el Me’am Lo’ez del Cantar de los

Cantares.

En las dos nuevas obras incluidas en el corpus, lamentablemente, no se han podido
descubrir ejemplos que ratifiquen la culminacion de dicha gramaticalizacion. Parece ser que, a
partir del comienzo del siglo XX, esta forma fue abandonada o, por lo menos, relegada a
ambitos muy concretos de uso. Probablemente el uso no se generalizo y solamente pervivio el

significado original de la forma.
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5.2. Doble negacioén

Dentro del corpus utilizados para este estudio encontramos la construccion, conocida en
multitud de lenguas, sin excluir el espafiol, de la doble negacion. En la lengua espafiola,
concretamente, este nombre se le otorga al fendmeno por el que el adverbio no se inserta en la
misma oracién que un pronombre o adjetivo indefinido (rada, nadie, ninguno), o que un
adverbio de negacion temporal (nunca, jamdas). Para que se produzca este hecho en castellano,
existe una condicion: que el pronombre o adverbio debe ir pospuesto al verbo. En caso de que

vaya antepuesto, se excluye el adverbio no.

El origen de esta estructura se encuentra en el latin, como bien explica el profesor
Camus Bergareche (1992, 2006). Los pronombres nada y nadie provienen ambos del

participio del verbo nacer latino:
NATA ‘nacida’ > nada ‘nada’
NATI ‘nacidos’ > nadi > naide ~ nadie > nadie ‘nadie’®

La forma NATA solia encontrarse en el sintagma RES NATA (‘cosa nacida’). La
construccion habitual en latin para no hay nada se expresaba no hay cosa nacida. Con el
tiempo, y gracias a un proceso de gramaticalizacion muy largo, el participio NATA paso6 a
absorber el significado del conjunto RES NATA, al igual que ocurri6 con el ejemplo sefardi
de siendo que. Este participio (NATA) paso a considerarse un pronombre, que significaba por
si solo ‘cosa nacida’. De forma que, en la actualidad se mantiene la construccion latina, pero
el significado de nada se ha gramaticalizado por completo, haciendo que los hablantes

olviden el origen.

El mismo proceso sucedido con NATI, el cual, probablemente, iba unido al sustantivo

HOMINES, ofreciendo idéntico resultado que en la forma NATA.

Por su parte, el caso de ninguno muestra un comportamiento diferente, puesto que
muestra variaciones morfematicas de género y numero. Segin Camus (2006), era el
indefinido con mayor frecuencia de uso en el espafiol medieval, quiza por el hecho de poder

tener referente tanto animado como inanimado. Deriva de la unidn latina del numeral UNUS y

> Etimologias tomadas de Corominas (2008) y Camus (2006).
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la negacion NEC: NEC UNUS (‘ni uno’, ‘ni siquiera uno’), por lo que su origen si es
negativo. Su distribucion en estructuras de doble negacion viene determinada por un refuerzo

de la negacion: No ha venido ni uno.

Jamas, como adverbio de tiempo, en un principio también tuvo un sentido positivo. Su
origen se encuentra en la expresion latina IAM MAGIS > ya mas > jamds. S6lo hay que
observar la expresion siempre jamas, que ratifica el significado primero y lo potencia, al igual
que en nunca jamas (Espinosa 2010: 11). Por un mayor uso de esta ltima estructura, jamds
paso a tener el significado negativo que se le otorga al aparecer solo. Esta estructura se fija

mas tardiamente, a lo largo del siglo XV.

Nunca, por su parte, deriva directamente del sistema latino: NE UMQUAM ‘no alguna
vez’ > NUNQUAM > nunca (Espinosa 2010: 110). Su distribucién en las construcciones del
espafiol medieval siempre fue preverbal y sin ir acompafiado de mas unidades negativas. En
escasas ocasiones, aparece, por analogia con los otros indefinidos negativos, unido al adverbio

non.

Expuestas estas etimologias, se procederd a hablar del sistema de doble negacion en

espanol medieval y de las teorias que lo explican.

El analisis tradicional, comenzado por Jespersen (1917), denominaba a esta estructura
doble negacion. Por su parte, Mathesius (1937), llamaba a este fenomeno concordancia
negativa. El consideraba que las palabras descritas mas arriba eran variantes de palabras

positivas cuando estas debian colocarse dentro de contextos negativos.

En cualquiera de los casos, sea cual sea su denominacion, el fenémeno de la doble
negacion se daba en el espafiol medieval, pero, a diferencia del espafiol actual, lo hacia tanto

en colocacion preverbal como posverbal. Camus proporciona ejemplos de los dos:
[...] et non vio nada en que dubdase (ejemplo del Calila e Dimna: 174).
[...] que yo nulla cosa nol sope dezir que no (ejemplo del Cantar de mio Cid: 2202)°.

La tinica unidad que no cumple esta distribucion es nunca, como ya se ha dicho.

¢ La referencia bibliografica de estos ejemplos se encuentra en el apartado bibliografico final Fuentes de

ejemplos externos al corpus central.
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Camus nos dice que a mediados del siglo XV comienza el proceso de desaparicion en
castellano de la negacion doble preverbal, y es a finales de la Edad Media cuando desaparece.
En cambio, los indefinidos negativos posverbales siguen necesitando la negacion del verbo.
El nuevo sistema coincide con la distribucion que ya presentaba el adverbio nunca. En 1440
los textos muestran que el uso medieval (con doble negacion pre y posverbal) se mantiene sin
variaciones. Es a partir de este momento que comienza a imponerse el nuevo esquema

(Gnicamente con doble negacion posverbal).

Bruno Camus (2006: 1197) contintia con la cronologia y expone: “sera entre 1140 y
1460 cuando los textos comiencen a ofrecer vacilaciones significativas en el uso del tipo
medieval o el tipo moderno”. Los textos observados muestran una evolucion del sistema
extremadamente rapida’. “A partir de 1460 la negacion de tipo moderno aparece consolidada
definitivamente y los ejemplos de tipo medieval constituiran a partir de ahora excepciones”.
Ademas, se remarca el hecho de que el esquema se reproduzca en los escritos de autores de
muy diversas procedencias: de Castilla la Vieja (Rodrigo de Arévalo), Castilla la Nueva

(Alvaro de Luna) y Andalucia (fray Martin de Cordoba)®.

En el siglo XVI ya el nuevo sistema estd asentado, en muy pocas excepciones se pueden
encontrar ejemplos del antiguo. Algunas de ellas son las primeras ediciones de La Celestina y

una docena de textos mas. Se puede decir que la gramaticalizacion estd completada.

Es justo en este momento de fluctuacion del sistema en el que comienza la historia de la
lengua sefardi. Teniendo en cuenta que los judios fueron expulsados de la Peninsula en el afio
1492, la cronologia anterior llevaria a pensar que estos hubieran ya incluido en su habla la
innovacion establecida. Ademas, la comunidad judia, dado que sus miembros solian tener una
posicion social alta y acaudalada, presentaba una media de alfabetizacion y culturizacion
mucho maés alta que la del resto de habitantes de los reinos. Asi pues, en el corpus
seleccionado para el estudio, se han descubierto muestras de este fenémeno de igual forma
que se produce en el idioma espafiol. Ejemplos de doble negacion posverbal, en Edicion y

estudio de doce novelas sefardies...:

No habiendo obtenido ningtin aviso [...] yo vine aqui echarme a vuestros pies [...]

(DN 260: 7).

7 Esta evolucion esta recogida en Cams (1986: 114-115).

#  Mismo estudio que en nota 7. Pagina 117.
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Yo est6 seguro que si prometen no esto, ma mismo un reinado entero, estd seguro que

no se topara ninguno por estas partes que sea tanto bajo para hac¢erme traicion (DN 268:

30-32).
O en Un marido entre dos muzeres:

[...]; no abia también ninglin molde de los que egzisten agora por kombatir el fuego

[...] (MM 39: 9-10).

[...]; ma no puedo nada asegurar tokante tantos laborantes ke me alyudaron (MM

75:26-27).
[...]; ma éstas respondieron no aber nada bisto (MM 81: 16).

En estos tres ultimos ejemplos se mantiene la disposicion de los elementos parecida a la
original del espaiol, pero con ciertas variantes. El primero sustituye el elemento negativo de
inclusion que se utilizaria en castellano, tampoco, por el elemento positivo, también. La razon
mas probable de este uso sea por la acepcion de ‘ademas’ que presenta también’. En los dos
siguientes, el pronombre nada, en vez de situarse enteramente detras del verbo, se situa entre
el auxiliar y el verbo principal. El resultado seria aceptable en espafiol moderno, pero en el
ambito exclusivamente literario. Esto puede deberse a que en espafiol medieval estaba mas
permitida la division, por elementos modificadores, de las formas compuestas del verbo. Asi,

el sefardi heredaria y mantendria esta permisividad.

También aparecen ejemplos en los que ha desaparecido la doble negacion antepuesta al

verbo:

Komo dizen ninguna dezgrasya biene sola, ansi fue en Konstantinopla (MM 40: 9-

10).

Ninguno tenia el coraje de hablar, ninguno buscaba de abrir una conversacion (DN

348: 13).

Después de todas estas klaras probas ke denguno' las puesde enyegar, [...] (TS

107:1-2).

°  Para una mayor profundizacion en el desarrollo y etimologia de también, véase Espinosa (1989).

' Denguno = ninguin, ninguno, nadie. Significado obtenido en Pascual (1977: 35).
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[...] miSmo de burla va decir que esto es falso y que nunca nunca esto puede ni

puedra aribar (DN 346: 5-6)."

Pero estos son los menos (salvo en Un tratado sefardi de moral). En Edicion y Estudio
de doce novelas sefardies... y en Un marido entre dos muzeres se registran una gran cantidad

de testimonios de la utilizacion del sistema medieval de doble negacion. Entre muchos otros:
Ninguno no lo sabe ni lo entiende (DN 219: 10).

En ninguna manera no podia hablar ni menearse ni hacer el mas chico movimiento

(DN 229: 4-5).

[...] esto era insoportable para su difiidad y en ninguna manera ella no lo haria (DN

244: 18-19).
[...] ma era siempre dulce, nunca non hacia injurias (DN 295 29-30).
Ma Melita izo, kon todo, deskarbar en sus efetos; ma nada no se topdé (MM 82: 3-4).
No tubieron nunka fin akel dia ninguna kexa kontra ella (MM 82: 2-3).

En este ultimo, incluso, se presenta una triple negacion, del adverbio no con un adverbio

temporal negativo y un adjetivo indefinido negativo.

Como excepcion, en Un tratado sefardi de moral, se ha encontrado solo un caso de la

doble negacion antepuesta al verbo:

[...] denguna rogatiba no les aprobecara diner, porke ai no son de el todo

demenesterozos (TS 99: 9-10).

Una de las posibles razones es que, al ser un texto muy apegado al original hebreo, las
construcciones propias del sefardi queden escondidas detrds de la sintaxis comun hebrea.

Otra posible razon de ello se explicara en parrafos posteriores.

La teoria que se plantea para fundamentar este panorama general, de hechos lingiiisticos
y cronologias, parte de la base de que, en el momento de la expulsion, fueron los judios que

no tenian nada que perder los que emigraron a los diferentes territorios expuestos en el

" En este caso, la duplicacion de nunca no implica una doble negacion, sino un refuerzo pragmatico de la

nocion de la negacion temporal absoluta.
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apartado 2. Es muy probable que un gran niimero de los judios que tenian multitud de tierras y
grandes fortunas (y puestos importantes y de influencia) fueran los que se quedaran y
decidieran convertirse al cristianismo, real o falsamente'. Estos judios mas ricos eran lo que
tenian ese nivel cultural mayor. En cambio, los que si tuvieron que exiliarse eran los que no
habian accedido a dicha culturizacién y alfabetizacion. Estos mismos, que pertenecian a
clases mas bajas, son los que mantendrian, de forma mas general, el sistema de doble

negacion preverbal en el momento de partir.

Asi se explicaria por qué en Un tratado sefardi de moral, libro de lectura culto, escrito
por Yishaq b. Mika’el Badhab, no presenta ejemplos de estas construcciones. El autor era
rabino e investigador de Jerusalén, posicion que le permitia estar mas en contacto con textos
de la lengua madre (el espafiol). Ademas, procedia de la familia Covo, de rabinos y nobles de
Salonica, ciudad griega reconocida por dar acogida a enormes cantidades de judios espaioles
exiliados (Angoso 2008). Fue una de las excepciones de familias apoderadas que decidieron

abandonar Espafia.

Como se puede concluir de las ejemplificaciones ofrecidas, tanto de textos medievales
espanoles como de sefardies, el proceso que se culmin6 en el espafiol a principios del siglo

XVI pervive, en continua lucha interna, en el sefardi del siglo XX.

La tension existente entre las fuerzas de tendencia a la economia y de tendencia a crear
una relacion biunivoca entre forma y significado se mantiene durante mas de cuatrocientos
afnos en el idioma judeoespafiol. Por un lado, la necesidad de simplificar la concepcion de la
negacion pugna por hacer que dentro del sistema baste con el menor nimero de unidades de
negacion. Es decir, estaria pugnando por eliminar la construccion de negacién doble
preverbal. Por otro lado, los hablantes prefieren tener un tnico sistema (doble negacion) para
expresar un unico concepto (la negacion). De esta forma, la segunda fuerza seria la que

trataria de imponer una unica forma de negacion (negacion doble en todos los casos).

Un cambio que si se ha producido en la lengua judeoespafiola, es la extrapolacion de la
doble negacion preverbal en los casos de los pronombres y de los adjetivos, al adverbio nunca

y, por consiguiente, a jamads:

2" Para mas informacion sobre el nimero de exiliados y de judios que permanecieron en la Peninsula Ibérica

consultar Meyuhas (2014).
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Por tanto, ninglin azeno no abia entrado en kaza (MM 81: 30).

En definitiva, sea cual sea la fuerza que gane, el cambio obtenido seria un cambio
conservador, puesto que no se ha creado ninguna categoria gramatical nueva, ni ninguna

concepcion sintactica que no existiera ya en el castellano del siglo XV.

En cuanto a la generalizacion del proceso, es verdad que la balanza no ha acabado de
inclinarse hacia ningun lado, pero se puede considerar, por la mayor frecuencia en los textos
de estructuras de doble negacion general, que la gramaticalizacion de estas en posicion
preverbal y posverbal es la que tiene mayor terreno conquistado. Es decir, parece ser que los
hablantes sefardies prefieren una tnica forma de expresar una idea de lo negativo en su
idioma. En vez de sufrir el proceso de igualacion por el que todas las oraciones expresasen su
valor negativo mediante una unica particula, la tendencia es en sentido contrario: que se
exprese la negacion mediante dos particulas. Este suceso se entremezcla con la ya citada mala
integracion paradigmatica: las estructuras que no se integran en el paradigma tienden a
cambiar para someterse a ¢l. En este caso, se tomaria como paradigma general la doble

negacion.

Sumado a lo anterior, implica una gran ambigiiedad que existan formas diferentes de
expresar un mismo valor, lo que ayuda a que el sistema de negacién no se mantenga estatico

con esta doble formulacion de la nocidén de negacion.

En todo esto, a su vez, ha podido influir la querencia de los hablantes de imprimir
valores subjetivos de intensificacion a las negaciones que realizan. Téngase en cuenta lo
frecuente que es la duplicacion de unidades para realizar intensificaciones de ciertos valores,

como la duplicaciéon de adjetivos como estrategia para dar la nocidn superlativa de estos.

Para observarlo y corroborar todo esto, seria necesario un estudio que incluyera obras de

finales del siglo XX, pero este se dejara para nuevas investigaciones posteriores.

Una posibilidad de futuro de este proceso de gramaticalizacion es la que representa el
idioma francés. En el paso del latin a las lenguas romances, el francés sufrié una evolucion
muy similar a la del espafiol, pero, con el tiempo, llegd mucho mas allad. La particula de
negacion ne fue perdiendo, poco a poco, su peso semantico gramatical, por lo que apareci¢ la

necesidad de remarcar la negacion. En este momento se empez6 a anadir la particula pas,
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hasta el dia de hoy, en que es necesario en todos los casos, excepto en una o dos excepciones,

utilizar dos elementos negativos para expresar la nocion general de negacion.

Las consecuencias de este proceso no estan bien definidas, puesto que este no ha sido
culminado. Es decir, no ha llegado al extremo de generalizarse la doble negacion para todo
tipo de oraciones negativas. Puesto que todavia no ha pasado a ser la forma no marcada de
expresion de la negacion. Y, como consecuencia de lo anterior, no se ha convertido en una

forma obligatoria para la expresion de la negacion.
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5.3. No + verbo + que + verbo/sintagma nominal

En los ultimos afios, dentro del espafol coloquial, se vienen escuchando, con mayor
frecuencia, oraciones del tipo no hace que jugar a la videoconsola, no sabes que quejarte o
no tiene que problemas. Estas oraciones, como es facil reconocer, parten de la estructura no +
verbo + mads que + verbo/sustantivo, que es la normativa en espafol: No sabe mas que llorar.
Siguiendo la gramatica de Alarcos (1994: 347), en esta Ultima, mds que llorar seria una
construccion comparativa en funcion de objeto directo. Segun él, el conjunto no mds que
equivaldria semanticamente al adverbio solo en este tipo de esquemas sintacticos. Segun la
Real Academia®, se trataria de una locucion conjuntiva, formada por las unidades mds y que,
que equivaldria a la conjuncion sino. Tal vez, el origen de esta estructura se halle en la elision
de los pronombres indefinidos nada, nadie o ninguno (con sus variantes gramaticales)
antepuestos a mds que. De ser asi, el proceso de obtencion de esta forma se trataria de una
gramaticalizacion en la que parte del conjunto absorbe los valores del conjunto completo. Ya

se ha hablado de casos semejantes en el desarrollo de este trabajo.

El sefardi, por su parte, también mantiene ejemplos que se corresponden con lo
normativos en espaiol, lo que nos lleva a pensar que era una construccion ya asentada en la
lengua medieval. En algunos de ellos se incluye un objeto directo nominal que antecede a
mas que. Encontramos estos ejemplos en los textos base del estudio. En Edicion y estudio de

doce novelas...:
Empezando de aquel dia, ella no vivio mas que de depojos y robos (DN 237: 25-26).

[...] y cuando la caroza paso por delantre de las casas, no se vido alma viva ni otra

luz mas que las estreas (DN 297: 14-15).

No habia otra conversacion mas que aquea de la execucion que iba haber el otro dia

[...] (DN 347: 24-25).
Y, por su parte, en Un tratado sefardi de moral:

No mas ke lo ke se derokoé el bét ha-miqdas 1 Yrisalayim fue porke dexaron la Ley

[...] (TS 96: 2-3).

13 Recurso en linea: http://lema.rae.es/drae/?val=m%C3%Als.
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En la obra Un marido entre dos muzeres no se ha registrado usos que incluyan la unidad

mas a la estructura.

En la lengua sefardi, segiin esto, parece haberse iniciado el mismo proceso que se
comienza a percibir en el espaiiol actual. Incluso, como se acaba de mencionar, en una de las
novelas, aparece en toda las ocasiones el proceso culminado. Por el contrario, en la obra Un
tratado sefardi de moral no aparecen estructuras innovadoras. Algunos de los ejemplos

seleccionados:
Héctor no hacia que saludar [...] (DN 219: 36).

[El capo apresado tird] sobre Pascal, que no fue del todo ferido porque el fusil no

tenia que sdlo la espoleta y sin ningin plomo adientro (DN 265: 23-25).

Ma habiendo insistido por entender el hecho y la populacion dudandose que €l no se
habia convertido [a la religion] que por la forma, una cierta cuenta de entro los suyos se

penso de obrar con fineza contra Ivan [...] (DN 184: 38; 185:1-3).

[...] el colonel, viendo Ivan dirigirse para la otra camara y entendiendo bien que él

no lo hacia que con idea de ir matar a la criatura, lo arest6 [...] (DN 187: 7-8).

Ma esta muZer, ke no tenia ningun sentimiento i ke no amaba en este mundo ke los

luksos i las rikezas, se izo munco triakia [...] (MM 39: 30; 40: 1-2).
Elya no ablaba ke s6lo lo menesterozo (MM 43: 12-13).

[...] no tenemos ke a pezar el trono i alora berex, mis konsezeros, komo el kuento

estd yusto (MM 75: 7-8).

El hecho de que no se encuentre en Un tratado sefardi de moral ninguna oracidon que
incluya el resultado innovador puede deberse, de nuevo, a que se trata de una traduccién muy
apegada al texto original y a la cultura y la educacion del autor de dicha traduccion (véase el

apartado anterior).

Al encontrar muestras de las dos utilizaciones dentro de una misma obra (Edicion y
estudio de doce novelas...), podemos asumir que los hablantes, en este caso concreto el autor
Alexandr Ben-Guiat, tenian conciencia de la procedencia lingiiistica de la unidad innovadora,

pues se utiliza en contextos similares.
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En lo referente a qué tipo de cambio lingiiistico es el que se estd operando, la respuesta
vuelve a ser que se trata de un cambio conservador. Pasa de utilizarse la locucion conjuntiva
mas que a utilizarse simplemente que, una conjunciéon que asume el significado de la

expresion completa, sin crear ninguna categoria gramatical nueva.

La fuerza motivadora del comienzo de esta gramaticalizacion que mas cobra parece ser
la economia. Se pasa de tener que utilizar dos unidades para expresar una nocion a tener que
proferir solamente una. A esta fuerza ayuda el hecho de que la forma gue es una de las mas
gramaticalizadas y polisémicas de la lengua sefardi, al igual que en el espanol. Es una forma
que no presenta una relacion biunivoca entre un significante y el referente. Su multiplicidad
de significados conjuntivos (y gramaticales en general) le proporcionan cierto caracter de
“palabra gramatical comodin”. De hecho, para ganar todos estos nuevos valores, la forma gue
ha debido integrarlos gracias a diversas gramaticalizaciones que tienden a seguir un mismo
patron: la absorcion del significado del conjunto. El esquema de evolucion de este cambio

concreto seria:

Oracion negativa (mediante pronombres, adjetivos o negacion del verbo) + mas que
(locucién conjuntiva) + complemento directo [sintagma nominal o subordinada sustantiva de

objeto directo] — Oracion negativa + gue (conjuncion) + complemento directo.

Se observa que, aparte de ser un cambio conservador, que no produce nuevas categorias,
este es un cambio estable categorialmente. Es decir, la forma original y la resultante tienen el

mismo estatus categorial.

La unidad que, durante el proceso, no ha perdido peso fonico. Hay que tener en cuenta
que es un elemento con unicamente dos fonemas. Un desgaste mayor implicaria casi una
pérdida total de la forma. Es la expresion conjunta con un unico valor semantico la que ha
perdido uno de los elementos (mds). La razon de ello es que se la forma inicial habia pasado a
ser un construccion muy recurrente dentro de la lengua sefardi, de forma que su mayor
empleo hiciera que estuviera mdas expuesta al desgaste. Una mayor necesidad de rapidez

comunicativa facilita la perdicion de componentes.

La primera consecuencia inmediata que se observa derivada de este proceso es la

estratificacion de los significados de la conjuncion gue. Se le afiade un nuevo valor gramatical
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(conjuncién adversativa con cardcter excceptual) a los anteriores que ya tenia (copulativa,

completiva, ilativa...), haciéndose sinénimo de sino.

Por su parte, este nuevo significado adversativo de que no desplaza antiguos
significados. Todos los valores anteriores de la forma quedan intactos y con una misma
distribucién sintactica. Un paso mas alla de la evolucion seria aquel en que gue absorbiera los

demas significados de sino por analogia, extendiéndose su uso a muchos mas contextos.

En cuanto a la generalizacion del proceso, por le hecho de que no se encuentren
testimonios de la forma innovadora en Un tratado sefardi de moral, parece ser que el cambio
todavia es coloquial, mas esperable en un género como la novela que en tratados filosofico-

morales. Por lo tanto, no es una gramaticalizacion generalizada.

Dado que no se han encontrado ejemplos en estas construcciones en los que se prefiriera
el uso de sino al de mds que/que, se podria afirmar que las dos ultimas son las formas no
marcadas de expresion de la disyuncion, con nocion de exclusividad, en los estructuras
negativas. Lo que no se puede afirmar es que que, por si solo, haya sufrido una desmarcacion
frente a mas que, puesto que la frecuencia media de ambas es muy parecida. Por consiguiente
no se ha generado, todavia, una obligatoriedad de la forma gue (de forma individual) en los

contextos referidos.

En definitiva, que, en sefardi, se ha incluido en el sistema conjuntivo con un nuevo valor

adversativo excluyente.
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5.4. Perifrasis verbales sin a

Chantal Melis, tratando sobre las perifrasis verbales en espanol, nos da una definicion

muy exacta de ellas:

Las perifrasis verbales son construcciones en las que] un verbo intransitivo de
movimiento (ir, venir, pasar, volver, etc.), mas o menos desemantizado, se combina con un
infinitivo, teniendo la forma no personal la funcion de significar el evento que se predica y el
verbo conjugado, denominado auxiliar, la de modificar la significacion con valores de tipo

gramatical (tiempo, aspecto, modalidad) (Melis 2006: 875).

La aparicion de las perifrasis implica la culminacion de una gramaticalizacion que
comenzo en el espafiol medieval, de manera que las palabras que formaban parte de ellas
perdieron parte de su significado 1éxico y ganaron en significados gramaticales. Este proceso
suele ocurrir muy frecuentemente en todas las lenguas del mundo en el &mbito de los verbos
de movimiento. Es un patréon de cambio en cuanto a que cuando comenzo6 a sufrirlo uno de los
verbos, se aplico su estructura al resto de verbos con caracteristicas similares: la perifrasis ir a
es la original, la que comenzd a usarse y que marco el patron para el resto de verbos. De
hecho, hoy en dia, es mucho més comun utilizar el futuro perifrastico con voy a + infinitivo

que el futuro sintético en -ré.

Segiin Melis, es la metafora la variable predominante en el inicio de esta
gramaticalizacion. Esto evidencia el hecho de que las personas tienden a conceptualizar el
tiempo como un espacio en el que se puede avanzar y retroceder, de forma que la meta de ese
movimiento sea un evento que vaya a ocurrir o un estado que se alcanza, los cuales se
concretan mediante el infinitivo. “La evolucién de las perifrasis verbales con verbos de
movimiento encuentra su punto de partida con el brinco conceptual del espacio al tiempo”

(Melis 2006: 876).

Aun asi, a pesar de haberse generalizado en gran medida el cambio dentro del grupo de
los verbos de movimiento, en el espanol actual todavia existen verbos, tales como salir, que
no se pueden incluir para generar estas perifrasis. La explicacion estd en que el proceso
todavia se encuentra en una etapa anterior a la generalizacion total. Estos verbos presentan
ciertos rasgos semanticos que perviven con mas fuerza y que no han sido erosionados, los

cuales les impiden, de alguna forma, ejercer el papel de auxiliares.
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El paso que tienen que realizar estos verbos entre su nociéon de movimiento a su nociéon
de auxiliar implica un proceso gradual y lento, como ya se ha remarcado en mas ocasiones
dentro del estudio, dentro de un eje de cambio (Melis 2006). Cada perifrasis del espafiol
ocupa una posicion diferente sobre este eje, en el cual los diferentes estadios y grados se
fundamentan en las alteraciones semadanticas que van sufriendo los verbos. Aunque, en la
utilizacion de un mismo verbo dentro de diferentes estructuras de perifrasis, se puede
encontrar a dicho verbo mas o menos gramaticalizado como auxiliar. Por ejemplo, el verbo
pasar en la oracion Paso a leer el siguiente capitulo no presenta un cardcter muy
desemantizado. En cambio, en la oracion este podria pasar a ser mi libro favorito, pasar a

ser ejerce la funcioén de un tnico verbo y trabaja en bloque.

Asi como la metafora fue la propiciadora del cambio, en el salto de un estadio a otro
dentro del eje el motor de la realizacion es la metonimia, entendida como “el proceso
mediante el cual los hablantes asocian elementos explicitos con interpretaciones latentes que
se pueden inferir del contexto” (Melis 2006: 878). Es gracias a la metonimia que los verbos
adquieren valores aspectuales, puesto que estos valores se extraen de la situacion temporal
indicada por los infinitivos (las metas) (Brinton 1988: cap. 3). Otro paso que propicia la
metonimia es el de la adquisicion de valores modales, también emanados del contexto, pero

obtenidos en mayor medida por la subjetivacion de los hablantes. Sobre esto dice Melis:

La subjetivacion del significado va de la mano con el cambio segun el cual el verbo que
servia para expresar el progreso de los eventos en el tiempo pasa a designar un movimiento de
tipo abstracto que se relaciona con la manera particular en que el hablante conceptualiza la

escena referida (Melis 2006: 879).

Las bases metaforicas que originan el cambio son dos: yo-en-movimiento y mundo-en-
movimiento (Melis 2006). La primera parte de la base de que las personas se mueven con la
intencion de llegar de un lugar a otro, que es el destino. Cuando se aplica la metafora al uso
abstracto, esta meta fisica se sustituye por una acciéon que el individuo tiene intencion de
llevar a cabo (o proposito, segin Lakoft (1987: 277 citado por Melis 2006)). Un ejemplo de

ello:

[...] torno a aquello que el y auia a fazer (ejemplo de General estoria. Segunda

parte: 2.95.4a).
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Aqui, el propoésito estd referido mediante un sintagma prepositivo encabezado por la

preposicion a, que en latin (AD) se utilizaba para marcar la direccion en el caso acusativo.

Dentro de la idea de yo-en-movimiento, también existe la posibilidad de que la meta se
intercambie por una situacioén, que aunque no sea elegida por el sujeto, se produce sin control

de este:

Eso es —dijo Sancho Panza—, a lo que a mi me parece, haber salido a la vergiienza

(ejemplo de Don Quijote de la Mancha: 261).
En un tercer caso, la meta en cuestion es una division temporal:

[...] quando llegaron al dia del conbite (ejemplo de General estoria. Segunda parte:

2.90.13b).

En la base metaforica de yo-en-movimiento, el tiempo se presenta como un entorno por
el cual los sujetos se pueden desplazar o situar. En general, este entorno suele ser concebido
como una linea recta entre el sujeto y el suceso: se viene del pasado al presente y se va del

presente al futuro.

En la metafora mundo-en-movimiento, es lo externo al ser humano lo que se mueve
mientras ¢l permanece estatico y presencia este movimiento. Las entidades abstractas se
conciben como unidades que pueden moverse y, por tanto, dirigirse hacia el sujeto o hacia

otros puntos de referencia. Un ejemplo de ello:

[...] si tu coragdn tornase a lo que era antes contra mi (ejemplo de Calila e Dimna:

314).

Por ultimo, concretando dentro de la idea de mundo-en-movimiento, esta la concepcion
de tiempo-en-movimiento. Implica que es el tiempo el que tiene capacidad de moverse
mientras el sujeto estd en reposo. El tiempo se dirige a ¢l desde el futuro y se aleja hacia el
pasado. En espafiol, al igual que en sefardi, se observa que los verbos ir y venir pueden
utilizarse en este sentido, por el que es el evento el que llega a los sujetos, o en el sentido

inverso (como en los ejemplos de mas arriba). Una muestra del primer uso:

[...] el tiempo, segiin me parece, se nos va, como dicen, dentre las manos (ejemplo de

La Celestina: XV1.301).
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Estas son las metaforas que propician el comienzo del proceso por el que los verbos de
movimiento pasan a funcionar de auxiliares. Bolinger (1980) y Heine (1993) exponen que el
punto de partida se encuentra en el momento en que a un verbo se le pone como complemento
un infinitivo. Se trata de un patrén preexistente de auxiliarizacion. Estos infinitivos sustituyen
al complemento de objeto o de lugar que pide el verbo, el cual comienza por la preposicion a.
Esta preposicion es la que marca la meta, por lo que se mantiene dentro de la estructura en el

cambio:
Verbo de movimiento + a + sintagma nominal — Verbo de movimiento + a + infinitivo

Ahora se explicaran, de forma mas profusa, las diferentes fases que existen entre el uso
meramente metaforico de meta abstracta a la culminacion del proceso como perifrasis

temporal de ir a + infinitivo.

El primer paso que se produce en este proceso es el de perifrasis aspectual. El motivo
por el que el aspecto es una de las primeras fases en el cambio lingiiistico es que se produce, a
su vez, un “cambio metonimico de enfoque” (Brinton 1988: 111 citado por Melis 2006).

Melis lo explica:

[...] sucede cuando la atencion se desliza hacia los contornos temporales de la situacion
expresada por el infinitivo, y la prominencia que adquieren dichas propiedades introduce en el
contexto ideas de inicio o de término, matices durativos o reiterativos, es decir, valores

aspectuales (Melis 2006: 905).

Son los valores pragmaticos que se desarrollan mediante el contexto (los que quiere
transmitir el hablante) y que, por metonimia, acaban absorbiendo las estructuras de perifrasis
que se encuentran en dicho contexto. Estos cambios, por el momento, no implican grandes

transformaciones semanticas de los verbos de movimiento.

El segundo paso en el eje de cambio es el de la asuncion de valores modales. El salto de
desarrollar valores aspectuales a desarrollar valores modales depende en mayor medida de la
subjetivacion que el anterior, ya que es la actitud del hablante ante el enunciado la que
proporciona estos valores (Traugott 2001). En muchos casos, los valores modales se
adquieren cuando las construcciones expresan cambios que no estan situados en el tiempo

real.
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El tercer y ultimo paso en el eje de gramaticalizacion es el de la perifrasis temporal. El
unico verbo que ha llegado a este escalon es ir. Como se decia en la descripcion, este futuro
perifrastico amenaza con sustituir al futuro sintético. Es ironico que una perifrasis de futuro

venga a desplazar aquella que en su dia también fue una perifrasis con el verbo HABERE.

El origen metaforico del verbo ir estd, como en los casos anteriores, en el movimiento
que hace el sujeto de un lugar a otro. El significado de futuro se le afiade cuando el sujeto lo
utiliza para dar cuenta de que se dirige a un evento que siempre se va a presenciar
posteriormente. Es en el momento en que los hablantes pierden la conciencia de que estan
ante una idea de movimiento hacia ese futuro y solo lo perciben como una forma que expresa

ese hecho futuro que se culmina la gramaticalizacion.

Melis refiere los datos que muestran el ascenso del uso de la perifrasis frente al futuro
sintético y concluye que la asuncion de esta como forma factible estable para la expresion de

futuro se situa a principios del siglo XX.

El espafiol, pues, muestra una clara tendencia de los verbos de movimiento a ir ganando
en valores gramaticales para la construccion de perifrasis. Hay que tener en cuenta que este
proceso ya habia comenzado en espafiol medieval y que algunos de estos pasos no se habian
dado cuando los judios abandonaron Espafia en 1492. Se va a proceder a observar qué es lo

que ha ocurrido, en su evolucién paralela, con estas construcciones en el sefardi.

Por un lado, en el corpus utilizado para este trabajo, se encuentran ejemplos en los que
se sigue el patrén espafiol, con locuciones que muestran diferentes estadios de evolucion en el

eje:

Biene a ser ke se alexa de la grandeza i el soberbyoke manan de la sangre y no biene

en punto de rabia [...] (TS 46: 24-25).

[...] sierto ke biene a konoser la grandeza i el poder de el ke lo kyio a él [...] (TS 47:
24-25).

I mos sale de elyos al fin ke berneremos a konoser la derecedad [...] (TS 37: 12 -

13)

Y, sobre todo, en el uso de la perifrasis ir a + infinitivo. Ejemplos de ello son:
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El entendia agora que ¢l venia de caer en una red y que lo iban a matar (DN 229:

22-23).

Mientres que la comida era aparejada, ella pensa al camino que va a tomar después

de media hora a fin de ganar mucho tiempo viajando en la noche [...] (DN 240: 31-32).

[...] si vos me acordas$ la rogativa que vos vo a demandar, yo devendré vuestro

esclavo para siempre (DN 259: 23-24).

—Esto es por seguro — dezia ¢l a su ministro — un kastigo ke nos embian de los sielos
por lo ke bamos a ronéar de nuestra tiera tantos pobres yudyos inosentes (MM 45:25-

27).
[...]1se ban a yamar oir este nombre: [...] (MM 52:14-15).

En estas ultimas muestras, el verbo ir junto con la preposicion tiene el mismo valor
futuro que presenta en espaiiol, lo que quiere decir que las dos lenguas evolucionaron en este
aspecto bastante paralelamente. Incluso aparecen ejemplos en que se duplica el verbo i,
demostrando su auxiliarizacion para valores futuros y la pérdida de la consciencia por parte de

los hablantes, en estos usos, de su origen como verbo de movimiento:
(No es que se van a ir éstos? (DN 225: 2).

—Vos y vuestras guardias vos va$ a ir agora de aqui —dec¢ia ¢l al mayor— y yo vo

quedar solo (DN 241: 13-14).

Como se ve, en estos casos el verbo ha pasado ya por todas las fases de la
gramaticalizacion previas: ha ganado valores aspectuales, posteriormente, modales y, por
ultimo, se ha convertido en un auxiliar. Aqui, la nocion original de movimiento hacia un lugar

o evento se ha perdido completamente.

Hasta este punto, la evolucion en la lengua judeoespafiola de las perifraseis con verbos
de movimiento parece muy similar a la del espafiol. Pero, en algin momento anterior a finales
del siglo XIX, el camino del sefardi se diferencio de la lengua madre. Dentro de los textos se
observan casos de la desaparicion de la preposicion a en las estructuras perifrasticas. En los

siguientes ejemplos se encuentra este uso con la perifrasis de futuro ir + infinitivo:
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[...] y, como si ya estaban seguros que Belastar les iba caer a la mano al salir de

aquel hotel, ellos estuvieron burlando y riendo [...] (DN 241: 17-18).
[El mayor] jura que a todo precio €l va apafar a la terible malha¢edera (DN 241: 7).

A la fin de la oracion y cuando la gente iban aprontarsen para empezar a salir,

Belastar ronjo su palto enfrente [...] (DN 238: 14-15).

[...] el colonel, viendo Ivan dirigirse para la otra camara y entendiendo bien que él no

lo ha¢ia que con idea de ir matar a la criatura, lo aresto [...] (DN 287: 7-8).

Ma éste también muryo, i el trono rebenia agora a akel ke se iba kazar kon la

segunda iza, S6’¢ (MM 34: 27-29).

[...] lyo bo dexar benir a este hombre al palasyo i bo entregar en sus manos la salud

de la prinsesa (MM 47: 1-2).
[...] ke por sierto sabe que ba resibir el kastigo kon kontentez [...] (TS 40: 16-17).

Segun parece, es esta construccion de ir + infinitivo la que comenzé el cambio en la
eliminacion de la preposicion a. La frecuencia del esquema en estos textos es mucho mayor a
la construccidn con a y a las construcciones sin a pero con un verbo diferente a ir. Esto no es
de extrafiar, ya que, si el verbo ir es el que ha sufrido una mayor desemantizacion 1éxica y el
que mas ha ganado en valores de auxiliar, al igual que ocurrid con el verbo haber en las
formas compuestas, es mas facil que dé un paso mas alla en el proceso y elimine unidades,

por su mayor uso, que se van erosionando.

La teoria que se toma en este trabajo sobre el proceso de erosion de la preposicion es
que esta comenzo en la tercera persona de singular del presente, va, que en la cadena fonica
propiciaria el reandlisis por resegmentacion de los oyentes, eliminando el limite entre la forma
verbal y la preposicion. La forma iba también pudo ayudar en el proceso por la misma razon.
Por analogia, se aplico al resto de formas verbales, acabaran o no en -a. De hecho, se
descubren muestras en que dos formas del verbo ir aparecen juntas, una funcionando de verbo

auxiliar para indicar futuro, y otra dando el significado 1éxico de movimiento:
Yo me vo ir agora [...] (DN 226: 22).
Yo vo ir con vos, mi$mo si me vas a llevar al infierno (DN 227: 26).
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Llegando aun mas lejos, esta gramticalizacién que comenz6 con la eliminacion de la
preposicion a de las perifrasis debid de extenderse por extrapolacion al resto de verbos de

movimiento, que también empezaron a generar perifrasis sin dicha preposicion:
Vuestra hecha es condanable y yo mi$ma vine tomar venganza (DN 238: 25).
[Placido Meli] vino pasar la fiesta con Pascal (DN 167: 27).

[...] su pulso empesd a batir kon mas fuerssa i un suenyo bienecor bino serar sus

0zos (MM 50: 22-23).

I es solo en sintiendo los pasos de la mosa ke benia lyamarla, ke elya se sefulyo de

los brasos de su amante (MM 34: 17-19).

No habiendo obtenido ninglin aviso [...] yo vine aqui echarme a vuestros pies (DN
269: 7).

En este ultimo ejemplo, en el que la perifrasis no estd muy gramaticalizada, ya que no
mantiene continuidad de los elementos, se ha extendido también la eliminaciéon de la
preposicion, lo que quiere decir que los hablantes, cuando ven una estructura de verbo + a +
infinitivo, extienden lo propio de la perifrasis de futuro a todos los verbos, incluyendo verbos

que no son propiamente de movimiento:
Mas muertos que vivos, los musicantes se metieron taiier [...] (DN 164: 20).
Aunque se mantengan en la mayoria de los casos con la preposicion:
Temblando delantre la muerte, €l se metio a pelear contra el pero (DN 269: 3-31).

Con este muestrario de ejemplos se va a proceder a describir el cambio lingiiistico que

se ha producido en la lengua judeoespafiola.

Los cambios testimoniados (la gramaticalizacion del verbo ir como verbo auxiliar para
expresar futuro y la desaparicion de la proposicion a) son los dos cambios conservadores. El
primero culmina en una estructura que ya existia, ademdas de expresar una nocion (futuro) que
ya podia ser expresada de otra forma. En cuanto al segundo, el verbo ir se ha convertido en un
auxiliar en toda regla, al mismo modo que lo hizo el verbo HABERE. Por lo tanto, no se han

creado ni categorias ni nociones nuevas.
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Como ya se coment6 en la evolucion de estas perifrasis en espafiol, el desarrollo de estos
cambios sigue un patrén preestablecido por otros procesos de la misma indole. Otra vez se
recuerda el verbo HABERE, que se gramaticalizd en tal medida que cambié de estatus
lingtiistico de verbo a morfema en las formas de futuro. Parece poco probable que las formas
de ir se conviertan en morfemas, ya que es mas dificil que se produzca este fendémeno con

formas antepuestas.

La pérdida de la preposicion a, simplemente por el hecho de que se haya perdido un
elemento para expresar un mismo significado, implica que la fuerza que mas peso tiene en el
proceso de cambio es la economia lingiiistica. Se observa en los ejemplos que las estructuras
verbo ir + a + infinitivo y verbo ir + infinitivo significan lo mismo y que se pueden utilizar
en los mismos contextos sin implicar diferencia en el sentido. Por haberse convertido en una
forma muy frecuente, y por la ayuda de la absorcion de la preposicion por formas conjugadas
acabadas en -a, la estructura se vio muy expuesta a la erosion. Esta erosion conlleva la
pérdida de peso fonético, en este caso, una palabra entera, aunque el verbo, que es el que gana
en valores gramaticales, mantiene su forma completa. Estos valores gramaticales hacen que el
verbo ir, al funcionar dentro de la perifrasis, pierda su referente de verbo de movimiento

original.

Los ejemplos también muestran que todavia se trata de un cambio no culminado, pues
hay muestras de las diferentes fases dentro del eje de evolucion. Ademas de que la perifrasis

de futuro no ha desplazado a la forma sintética:
[-..] lyo yuro ke no resibi ni resibiré paga de mis korelizyonaryos (MM 53: 12-13).

No se puede decir que haya sufrido una desmarcacién completa por esta razon. Si la
nueva forma superara con creces la forma antigua, esto implicaria que la forma no marcada ha
pasado a ser la nueva y la marcada, la vieja. Pero la frecuencia de uso de ambas se encuentra

en niveles muy altos.

Al igual que en espafiol, este proceso comenzo6 con una metdfora que hacia equiparables
el espacio y el tiempo, concibiendo a este segundo como algo mas fisico con lo que se puede
interaccionar. Pero, por el contrario, el ultimo paso dado en lengua sefardi dentro del eje de
esta gramaticalizacion ha sido promovido por una motivacién metonimica. Es decir, que el

contexto de la estructura con a fue el que le fue afiadiendo los valores al verbo ir. El verbo iz,
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entonces, absorbio los valores del conjunto ir a. A este asuncion de valores contribuy6 la

resegmentacion antes comentada realizada por los oyentes.

El hecho de que la gramaticalizacion de la eliminacion de la a en la perifrasis futura se
extendiera a otras perifrasis, fuera incluso de los verbos de movimientos, demuestra su alta
frecuencia de uso. Al ser muy utilizada, se hace muy comun en los hablantes, que la llegan a
considerar como el prototipo del paradigma de las perifrasis. Esta es la razon por la que, a
causa de una mala integracion paradigmatica de las demas perifrasis, se igualen a la

prototipica perdiendo la preposicion.

Ahora se procedera a enumerar las consecuencias primarias de la gramaticalizacion a

modo de resumen:

Por parte de la estratificacion, se ha observado que se le han adjudicado al verbo ir
nuevos valores gramaticales que se han superpuesto a su valor original de verbo de

movimiento, sin que este mas antiguo se pierda.

La consecuencia directa de lo anterior es que el verbo ir se ha convertido en una forma

polisémica con diferentes funciones: la de verbo auxiliar y la de verbo independiente.

También se ha visto que la nueva forma ha ganado mucho terreno a la forma antigua
sintética, pero no se ha generalizado por completo ni se ha convertido en la forma no marcada
de expresar el futuro. Esto, a su vez, muestra que no existe una obligatoriedad de utilizar la

nueva forma, ya que se pueden usar las dos indistintamente.

El significado original del verbo no ha sufrido ningin debilitamiento. Incluso han
aparecido muestras en las que el verbo ir ejercia de verbo auxiliar y de verboide que otorgaba

el significado 1éxico a la forma completa.

La estructura en su conjunto ha sufrido la pérdida de uno de sus elementos, llegando un
paso mas alla en el eje de gramaticalizacion que el espafiol, lo que si implica una pérdida del

peso fonolodgico en la estructura general, pero no en la forma verbal, que se mantiene intacta.

No se ha producido un cambio en el estatus gramatical de la forma, ya que se mantiene
como verbo auxiliar separado del infinitivo. Si hubiera alglin caso en el que se encontrara la

forma de ir anexionada al infinitivo, si que podria decirse que el estatus ha cambiado.
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En cuanto a la pérdida de relacionalidad sintactica y rigidacion, en el caso presente la
forma innovadora no ha perdido la capacidad de aparecer en los mismos contextos en los que
aparecia originalmente. De hecho, tampoco se ha convertido en una estructura rigida que solo

pueda aparecer sin la preposicion: se han visto numerosos ejemplos de lo contrario.

Por ultimo, la ganancia de significados por parte del verbo ir ha aumentado el
paradigma de verbos auxiliares dentro de la lengua sefardi, lo que conlleva, de nuevo, a un

aumento en el lexicon general de la lengua.
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5.5. Otras gramaticalizaciones

Este apartado va a ser dedicado a dar cuenta de otras gramaticalizaciones que se han
observado para abrir puertas a posibles trabajos posteriores. Se hard una somera descripcion

de algunos; otros simplemente se mencionaran.

5.5.1.  Demenestery dezimposible

La forma menester es hoy una forma aceptable en espanol pero caida en desuso. Fue
desplazada por la forma necesario, que pasd a ser la no marcada. En cambio, esta unidad
presentaba una frecuencia de uso muy alta en el espafiol medieval. Los textos medievales

estan repletos de ejemplos de ella:

Acogen sele omnes de todas partes meguados / a menester seys cientos marcos

(Ejemplo de Cantar de mio Cid: vv. 135-136).

[...] en muchas grandes cu[e]tas te auras a veer / e seso ¢ esfuergo te sera menester

(Ejemplo de El libro de Alexandre: vv. 67-68).

«Quien fuere constante al tiempo adversario / y mas non buscare de lo negesario /

ramo ninguno no avra menester» (Ejemplo de Laberinto de Fortuna: parrafo 28) .

Aqui, la forma menester podria entenderse como ‘necesario’ y ‘necesidad’. Ejemplos de

su uso junto con la preposicion de también se encuentran:

[...] paréceme que vos tienen en estrecho, si Dios no vos ayuda & el vuestro buen

esfuerco, ca todo es aqui de menester (Ejemplo de Libro del cavallero Cifar: parrafo 9).

Lo primero porque vido que hera razén de acorrer al Infante a tal tiempo de menester,

[...] (Ejemplo de la Cronica de Juan Il de Castilla: 354).

Estas muestras son los antecedentes claros de la consiguiente gramaticalizacion en

sefardi, donde la preposicion y el sustantivo se encuentran juntos:

[...] ke kuando enpesa este Sefer Tora", es demenester ke diga: “Lyo eskribo este

Sefer Tora" por nombre de santidad de Séfer Tora” [...] (TS 63: 21-23).
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I kon este artikulo, en berdad nos serbimos de él komo es el demenester, [...] (TS 70:

22-24).

[...]1kere azer su deber kunplida aseguin es el demenester, aseglin dixerons muestros

senyores antikos, [...] (TS 83: 1-3).

Las muestras de esta forma sélo se han encontrado en Un tratado sefardi de moral, por
lo que es normal pensar que o bien sea una forma culta caida en desuso o que es el caracter

rabinico de la obra lo que hace tan frecuente esta expresion.

El proceso de evolucion es bastante claro: la expresion de menester, ‘de necesidad’, se
hizo tan frecuente que los oyentes realizaron una resegmentacion de los limites de las
unidades captando soélo el significado global. Este sentido se lo asignaban a la nueva forma,
que nacia de borrar esa frontera entre las palabras. De esta forma se reanalizd6 como un

adjetivo que significaba , otra vez, ‘necesario’.

Por otro lado, el sustantivo menester signifaba ‘trabajo’, ‘ocupacion’ u ‘obligacién’ en

espafol medieval, y es frecuente encontrarlo con el articulo antepuesto:

e pasan sus terminos segund el menester non escusable con el afeytamiento gelestial

(ejemplo de Barlaam e Josafat: 416).

Por esta analogia con el significado del nombre se hace aceptable el uso sustantivo de

demenester, con las mismas acepciones.

En cuanto al término dezimposible, Pascual Recuero (1977) lo define: ‘de todo modo
imposible’, y lo etiqueta de inusitado. Es cierto que, como en el caso de demenester, este solo
aparece en la obra Un tratado sefardi de moral, tal vez por una de las mismas razones que se

han ofrecido en el primero. Estos son los contextos de uso que se han recogido:
I dize el Dyo: “Dezimposible de poder lyo y élI Juntos en el mundo” (TS 69: 9-10).

I dezimposible de tener perdonansa, siendo por muestros pekados no tenemos ‘egla”

arifa" [...] (bezera desserbigada), [...] (TS 73: 4-6).

[...] ke siendo elya mucaca y él biezo, de parte de la natura dezimposible ke le tenga

elya amor [...] (TS 82: 3-5).
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El significado otorgado por Pascual podria ser apto para el tercer ejemplo, pero parece
que en los dos primeros la acepcion que mas encajaria, de acuerdo con la idea de tener un
verbo dentro de la oracion, seria ‘es imposible’, de la cual, en un probable uso originario,

derivara la gramaticalizacion. Un hipotético esquema de evolucion seria el siguiente:

Es imposible — esimposible ~ ezimposible — dezimposible.

Resegmentacion  Sonorizacion Analogia con des-

El primer paso en la gramaticalizacion seria el reanalisis de los oyentes en que asumen
como un bloque el segmento es imposible. El contexto vocalico hace que se sonorice el
fonema sibilante [s]. Por ultimo, por una confusién con el prefijo des-, se afiade la d- a

principio de palabra.

La forma dezimposible parece haberse cargado tanto de valores adverbiales como de
valores propiamente verbales, aunque se tenga conciencia de que no tiene forma de verbo. Un
estudio con mas ejemplos de otras obras ayudaria a desentrafar el significado real de esta

forma.

5.5.2.  Otro que
En los textos sefardies aparecen oraciones en las que otro que ejerce la funcion de

locucién conjuntiva adversativa, equivalente a sino o a mas que en espainol.

[...] ma yo no vine por esto, otro que por comunicarte un hecho de grande

importanza, [...] (DN 268: 18-19).

[...] esperaba que se le enjugara el pantalon para venir otra vez rodear al bodre de la

mar o irse ahi onde ¢l dormia, para no retornar otro que al otro dia (DN 314: 9-11).

[...]1no se disferensya [...] de elyos en dengun partikular, otro solo ke la alma entra
en puerpo de presona [...] (TS 19: 4-7).
[...] el mundo no se asimentd otro ke solo por mozotros [...] (TS 66: 24-25).

Esta gramaticalizacion pudiera haberse gestado en el espafiol medieval, y haber
continuado desarrolldandose de forma auténoma en la lengua judeoespanola. Un posible origen

es la absorcion de otro de los valores de un sintagma preposicional méas complejo, algo

58



parecido a por otro motivo que. Seria necesario un estudio mas profundo con ejemplos de
textos mas antiguos que dieran cuenta de los pasos intermedios de este proceso de

gramaticalizacion.

5.5.3. Mezmo

Segtin Pascual Recuero, en los textos sefardies, aparte del significado original que tiene
en espafol, mezmo significa ‘semejante a, igual que’ o ‘mismamente’. Por otro lado, Amelia
Barquin Lopez recoge la forma mismo, con las acepciones de ‘incluso, también’ o ‘siquiera, ni

siquiera’ (+ elemento negativo).
Ejemplos del significado ‘incluso, también’:

[...] si vos demandaba licencia para entrar, vos no me daria$ esta licencia, y si me

darias mismo, tadrarias y esta tadria cav$aria mi desespero, [...] (DN 259: 28-29).

[...] ma yo no bien por esto, otro que por comunicarte un hecho de grande

importanza, de muy grande miSmo (DN 268: 18-19).
De ‘siquiera, ni siquiera’ acompafiado de un elemento negativo:
[...] no sé si puedré englutir miSmo una gota de agua (DN 407: 21-22).

No hay mas palabras, no hay miSmo sentirse ni un gemido dientro de la barca (DN

408: 18-19).

En Un tratado sefardi de moral aparece la forma mezmo acompanada de como, con el

sinificado de ‘igual que’:

[...] 1 tamién se arondandean la kabesa entera i se treskilan las pé’6f mezmo como

la kabesa, [...] (TS 80: 12-13).

“Kandela de H. es el alma del ombre” [...], mezma komo los mal’akim de los

sielos, [...] (TS 49: 2-4).

Se puede observar que la forma se ha vuelto muy polisémica, con nuevos significados

mas gramaticales (adverbio, conjuncion), aparte del suyo adjetival original. En los dos tltimos
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ejemplos se mantiene la vision de adjetivo, representada en buena parte por la variacion de

género. Pero por la frecuencia de uso de la forma, parece una estructura bastante cristalizada.

Al igual que en las otras formas, serian necesarios textos que testimoniaran pasos
intermedios en el proceso de gramaticalizacion. Estos testimonios permitirian realizar un
esquema de desarrollo que hiciera entender los nuevos valores que se le otorgan en el

judeoespatfiol.

5.5.4. Endelantre

Esta expresion, al contrario que las anteriores, presenta una evolucion muy transparente.
Dentro de los textos sefardies tiene una caracterizacion categorial de adverbio con significado
‘de aqui en adelante’. Delantre era una variante del término espafiol delante, el cual sufrio una
epéntesis de la » por asimilacion a entre. Fue, incluso, en el espafiol medieval donde se

gestaron las formas endelante y endelantre:

E obrigome por mi e por todos mis bienes, quantos oy dia ¢ e averé d'aqui endelante

de vos defender [...] (ejemplo de Tres cartas de venta: parrafo 15).

E d'oy dia endelante vos damos el juro [...] (ejemplo de Carta de venta de Gil

Blasco y de su mujer: parrafo 10).

Et douoslo en tal manera que de oy dia endelantre sea del nostro senorio partido

(ejemplo de Documentos: parrafo 2).

[...] posierem daqui endelantre sobre esto o sobre otras cosas [...] (ejemplo de

Mandato real: parrafo 6).

Pero estas formas solo se registran hasta, mas o menos, 1382. Lo que implica que, en el

momento del exilio, estas ya eran formas arcaicas.

En los textos sefardies no presentan una frecuencia de uso muy alta. Pudiera ser que se
mantuviera en la misma situacion siempre o que tuviera su momento de apogeo y cayera

nuevamente en desuso.
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Pascual Recuero recoge los dos usos: en delantre y endelantre. Por su parte, Barquin
recoge también la expresion por endelantre, con el mismo significado de ‘en adelante, en lo

sucesivo’:
Lo que nos hi¢ieron hasta agora nos van hacer y por endelantre (DN 224: 17-18).

[...] aspero que mas no tendrés sospechos de mi y que por endelantre ninguna

enemistad nos apartara (DN 369: 10-11).

Yo vo lazrar de agora y endelantre con mas coraje y no vo rendirme en ningtn lugar,

[...] (DN 391: 38-39).

ke ansi de oy endelantre el ke se espanta de la palabra de Dyo [...] no puede Juguar
[...] (TS 61: nota, 1. 6).

El hecho de que se afiada un preposicion delante de la forma implica que ya, hasta cierto

punto, no se tiene mucha nocion del origen.

La forma ha sufrido un reanalisis mediante una resegmentacion, en el que se han
perdido los limites entre las palabras, y se ha afiadido al término innovador el significado del

conjunto.
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6. Conclusiones

El fin ultimo de este trabajo ha sido dar cuenta de ciertos procesos que se han dado en el
idioma sefardi que hacen que se diferencie cada vez més del espafiol actual. En algunos casos
se ha observado que los cambios no diferian tanto de los espainoles (la creacién de un futuro
sintético mediante un verbo de movimiento) o que se han mantenido formas mas
conservadoras y parecidas a la lengua que fue punto de partida de ambas (la doble negacion
pre y posverbal). En todos los casos se observa el proceso por el cual unas unidades absorben
valores semanticos nuevos que las hacen funcionar como elementos mas gramaticales dentro

de la sintaxis propia de la lengua.

Son los hablantes los que hacen que la lengua cambie y son ellos los que aprovechan
formas preexistentes en la lengua para otorgar nuevos significados pragmadticos a las
construcciones. Un tunico hablante de una comunidad lingiiistica puede convertirse en el
introductor de un cambio dentro del sistema general de su lengua. Los hablantes de
judeoespafiol fueron los que decidieron que ya no era necesario incluir la conjuncion en la

construccion mas que para que pudiera ser entendida, por ejemplo.

Un tnico cambio supone el reajuste de todos los esquemas de la lengua, que tienen que
amoldarse a aceptar una nueva unidad en contextos en los que no estaba permitida. Es por esta
razon que una lengua tiene que ser concebida como un sistema abierto, en permanente

fluctuacion.

El sefardi, por tanto, como lengua independiente, ha sufrido cambios en su estructura
interna debidos a decisiones Unicas que una vez tomaron unos hablantes de sefardi. Estas
decisiones fueron asumidas por otros hablantes y reproducidas por ellos a su vez. La
generalizacion de estos cambios hace que sean considerados como la forma no marcada de

expresar esas ideas, por lo que quedan integrados en la lengua como normativos.

Se han intentado explicar algunos de estos cambios, no del todo asumidos por la
comunidad, por medio de obras literarias de finales del siglo XVIII — principios del XX. El
uso de un corpus literario del sefardi no permite observar multitud de cambios que so6lo se
producen en la lengua hablada. Ademas, afecta la procedencia de los autores, que hace que

tengan caracteristicas dialectales propias, no comunes a todo el sistema. Por su lado, el
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publico al que estd dirigida y el caradcter propio de cada obra influyen directamente en el
registro que se percibe y el tipo de vocabulario y construcciones que se utilizan. Este hecho
sesga hasta cierto punto los resultados. Pero estos siempre seran correctos en el sentido de
que, si aparecen recogidos, es que en algin momento esa nueva expresion ha sido emitida por

un cierto nimero de hablantes, aunque sea pequeio.

Los procesos descritos suponen elementos diferenciadores de la lengua sefardi,

caracterizandola como tal, y alejandola del espafiol.

Los cambios sufridos dentro del idioma judeoespafiol desde que se desgajé de su lengua
madre han sido procesos conservadores. Los cambios innovadores se dan con muy baja
frecuencia en el desarrollo de las lenguas. La doble negacion, el nuevo significado adversativo
de que y la eliminacion de a en las perifrasis no suponen la creacion de nuevas nociones o

categorias en el sefardi.

Por su lado, las pautas de gramaticalizacion ejercen un importante papel a la hora de que
estas se produzcan. Se ha observado que la locucion conjuntiva mds que ha seguido el
esquema de evolucion de otras gramaticalizaciones explicadas en el anterior trabajo
(Manrique 2014) y resumidas en el presente: un elemento de la construccion asume el
significado de la expresion completa, haciendo innecesaria la expresion del elemento del que
ha tomado la semantica. En este caso, al ser que una forma muy gramaticalizada, con valores
conjuntivos propios, fue la que absorbio el significado de la forma mas léxica. El hecho de
que las formas que y mas que desempefiaran funciones de conjuncién fue lo que ayudo en la

asemejacion.

En cuanto a la doble negacidn, el sefadi continud un proceso que habia ya comenzado en
1492, pero se mantuvo largo tiempo sin decantarse por la doble negacion solo en posicion
posverbal o por la doble negacion pre y posverbal. Que no se haya culminado el proceso,
tendiendo a la eliminacion de la doble negacion preverbal, viene a ratificar las ideas de que
los cambios se encuentran siempre en el vortice de la lucha entre la fuerza de la economia
lingiiistica y la fuerza de la iconicidad, y de que esta lucha puede mantenerse durante muchos

afios e, incluso, siglos.
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Por su parte, la eliminacion de la a en las perifrasis sigue dos patrones de actuacion a la
vez. El primero es mismo que en el caso de mas que: la forma verbal ha absorbido los valores
de la preposicion. El segundo es el patron de auxiliarizacion que en su dia sufrié el verbo

HABERE, como ya se ha comentado.

Para terminar se querria remarcar la necesidad de estudios mas profundos de esta
hermosa lengua, que permitan su entera descripcion antes de que desaparezca del panorama

lingiiistico mundial.
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