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BUENOS AIRES, /Y de noviembre de 1939

SENOR PRESIDENTE:

Con gran satisfaccién he. sido informado sobre

sus conceptos referidos a la actuacidn de la fuerza Aérea Ar-
la

gentina en .1 Conflicto del Atldntico Sur, en ocasion d
presentacién -en ese Instituto- del 1ibro "La Batalla Aérea
de nuestras Islas Malvinas", .cuyo autor es el sefior Comodoro
(R) D. Francisco Pio MATASSI. : _
Dichos conceptos enorguliecen a nuestra Insti
tucién, pero, aln mds lo hace su decisidon de incorporar el
cuadro de nuestros 55 héroes, fallecidos en la gesta, a Ta gale-
ria de retratos de las ilustres personalidades de nuestra his
toria que hacen compaiiia al Padre de la Patria en el Institu-
to de su digna direccidn. :
o = ‘Para la Fuerza Aérea Argentina, su gesto cons
tituye une de sus mayores halages, por lo cuai le rogamos .
acepte nuestro reconocimiento. Vuestra iniciativa serd comuni
cada per Boletin Aerondutico Pibiico a teda nuestra Institu-
cidn a efectos de participar al personal -militar y civil- de
este homenaje que valoramos en todo su significado.

Asimismo, informaremos individualmente por in

termedio de la Direccidn General de Personal, a los familia-
res de los 36 Oficiales, 14 Suboficiales y- 5 Soldados, del ho

menaje con que usted nos ha honrado.
Hago propicia la circunstancia para saludar
al sefior Presidente con las expresiones de mi mayor considera

cién y estima personal. _
. . — ?
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AL SERNOR PRESIDENTE DEL INSTITUTO NACIONAL SANMARTINIANO,
GEMERAL DE DIVISION (R) D. TOMAS .A. .SANCHEZ DE BUSTAMANTE
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 fcarpos En accron
—— M CONDOR P

| TEN DANIEL ANTONIO JUKIC
TEN MIGUEL ANGEL GIMENEZ %
CP MARIO DUARTE |

CP JUAN ANTONIO RODRIGUEZ
¢ 1o MIGUEL ANGEL CARRIZO
¢ 1o JOSE ALBERTO MALDONADO
C 1o AGUSTIN HUGO MONTANO

¢ {o JOSE LUIS PERALTA
C {o ANDRES LUIS BRASICH | |
SOLD MARIO RAMON LUNA

SOLD LUIS GUILLERMO SEVILLA
SOLD HECTOR WALTER AGUIRRE
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BUENOS AIRES, 18 de marzo de 1985.

OBJETO: Informar sobre apreciaciones refe-
rentes a La Operacion "Puente".

AL JEFE II - INTELIGENCIA

1.

Informo al sefior Jefe que con referencia a la intercepcidn pro-

ducida con aviones Phantom ingleses al TC-93, de la informacion analizada
se desprende:

1°)

2°)

3°)

4°)

5°)

6°)

2,

E1 Phantom de color gris claro es un FG-Mkl o sea la versidn caza-

bombardero. Puede visualizarse la "F" de fighter en el empenaje.

ET Phantom de color verdoso es un FGR-Mk2 o sea la versidn de re-
conocimiento. Puede visualizarse la letra "R" en el empenaje.

Ambos aviones pertenecen a la misma unidad dado que el emblema °
que se aprecia en las fotografias que se adjuntan es el mismo, un
gallo de pie dentro de un circulo, en el empenaje.

No se aprecia armamento pero si el pilén correspondiente a los mi-
siles Sidewinder en los planos, no se advierten misiles Skyflash.

Ambos aviones poseen modificado el empenaje en su parte superior
para alojar contramedidas electronicas.

Teniendo en cuenta el lugar de intercepcion se aprecia que los a--
viones pertenecerian a la unidad desplegada por Inglaterra en la
isla de Chipre que posee este tipo de material. Se trata de un
Destacamento de aviones Phantom.

Es opinion de esta Jefatura se ponga en conocimiento de quien

corresponda esta intercepcidn ya que se aprecia que la misma podria ser
empleada politicamente para efectuar algiin tipo de reclamacion y para
manejarla como apoyd a la posicion argentina en el ambito internacional.

3.
nave.

Se adjunta fotocopia del informe producido porvel Cte.de aero-

ﬁ
9 ' Vicecomodoro MARIO ENRIQUE ROMAN
~Jefo Depertamento Extasior
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'BUELOS AIR}:S,‘” de febrero de 1985.

-0BJLTO: Informar novedades Operacidn
“"Puense",

AL JEFE IE TA JOFATURA ITI - FLANIFICACION.

1.

De acuerdo con lo previsto en la Directiva N° 343 del

ElGFA de fecha 24 OCT 84, se efec:ud el traslado del Sistema
"Sigin" con las siguientes novedadess

/

1°) el vuelo logistico de apoyo, con el avidn 1'Ce92 parti6

el dia 112000-iliE-85, de asuerdo eon la orden de Opera~
ciones correspondiente.

20) 4rribé a Tel-fviv el dfa’ 131730-ERE~E5, sin novedad y N

esa misma noche se procedid al cambio de matrfcula, am
sigmdndosele la del TC-93§ dicha tarea se realizd con -
personzl de la empresa BiDik- AVln;LQh.

3°) E1l dfa 140900-LEiE-85 8l suscripto se trasladd.al asiento

de la empresa, para rcalizar las primeras inspeciones pree

~ vias al vuelo. Cobe seiliglar que el TC-92 no volaba‘deade

el dfa 15 WOV 84,

De la primera inspececidn surﬂio que el avlon se encontrae
ba fucra de serviecio, con novedades que impedian efectuar
el traslado, \

4°) Al Ffinalizar el dfa 14 iWE &5, la empresa no habia solu=

cionado adn las novedndes, por lo que se procedid a reace
Sualizor los-permisos de soorevuelo, que estaban Previgm

-~ -tbs par la noche del 15 ENE 85.

50) E1 dfa 16 ENE 85, en uno de los traslados al Aerddrano

"BEN--GURION" y durantc  la noche, el auscrioto advirtid.

“=—ia-presencim de-wn (=130 de la BAF matricula 222, este-

cionsdo en proximiuades del ahora IC=93 carg 2 Yew
ciio inusuval en los movimientos de dicho aerﬁdromo, S€=
gun la experiencia dqi personal de la FAA,

i |

6°) En oconsecuencia,y teniendo en cuenta las demoras, cambio

- de horarios, ete, y con el £in de complicar algo la rosi-

ble accidn de algin eeTV101o de inteligencia que pudiera
esbar siguiendo’ la operacidn, se soliciid ! autorizacién al
Subjefe del LIGFA, para cambiar fechas y horarios de la
operacidn. |
Consecuentenente se adelantd la partida del avidn "seiinelo™
(TC=93); para diez horas despuds del despezue del TC-92,
en lugar de las casil sesenta horas previs?as inicialnrante,

|
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7°) La mafiana del dfa 17 IiE 85, se tomé contacto con autorie
dades del liinisterio de Defensa de Israel, para confirmar
si la situacidn de in‘telisencia no habia variado, dado la
presceneia del avidn britdnico.
Obtenida la confirmacidn se adoptd couo horario de degpe-
cue para el TC 92, el dia 172200=Z-ENE-85 y ol 1809002-
INE 85 pura el IC 93,

8°) A consecuencia de wna nucva falla téenica durante los
procedimiensos previos al despegue, se debid demorar
nusvanente la prtida, realizdndose en consecuencia el
180020 Z.. ENE 85 (172220-Local ENE 85). Durante la dee
mora mencionads, el suscripto se trasladé hacia la po-
gicidn del RAF 222, comprobando que no se enconiraba
en preparativos prevics a un vuelo.

9°) La primera ctapa del vuelo (BEN-GURION~ IAS PALIIAS),
se cfecsud en 07300 horas de vuelo, en condiciones mee
teoroldsicas adversas en los niveles i¢ vuelo seleccio=
nados y en forma peruanente dentro de nubes, hasta pasar
la posicidn "VALENCIA", en territorio espaiiol.

 10°) Al arribo a Las Palumas y de acuerdo con las coordinacio-
nes efectuadas anteriormente, se encontraban esperando el
arribo las sicuientes autoridades del Ejército del Adre:

‘a) Jefe de Operacionss del LAE
b) Comandante del Lando de llaterial
¢) Jefe del Estado Liayor del liando de Canarias

11°) Durante el trao Las Palmas-Palomar, iniciado a las
00:50 horas despuds del arribo, y encontxdndose el TC 92,
préximo a la posicidn RECIFE (Brasil), sc reccibid infore
pacién, via enlace directo con el TC 93, que habfa sido
inserceptado por dos aeronaves Fde., a las 07:55 Z2 y poco

.. -despuds de pasar la posicidn KAVOS (N33440-E 30000) 1l.(mi~
e entre el UIR de INICOSIA y el de ATHINAI, uno con lisigw
nias de la RAF y la matrfoula XW 582, el otzo sin sefiiles
distintivas, de color gris verdoso y con uPa especie le

_—«:fzpéaga;n;da;n5ndrezmag_al enpenaje vertical,

12°) Ambos aviones estaban a1;;;;;;:;;;:EEEIiEEﬁfﬁ‘éaﬁafaneJ;QL—-‘xﬁ

posefan tanques suplementarios, como as{ tambien ganchos
en la prte postefior del fuselaje para oPeFar embarcea.dos.

13°) Durante el acompaflamiento que durd 20 minutos (hasta las
08115 Z), los aviones tomaron una serie de fotografia
del TC 93 desde todos los dngulos posibles. hasta que
finalmente desaparecieronghacia la derecha de la ruta.

14°) Se efectud escucha en varias frecuencias dp UHF, sin
grar interceptar ninguna conunicacidn.

/27’
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15°) Se noktificd al conbtrol de Atenas la presencia de dos
aviones THAITOL. a mabog lados del TC-93, manifestando
dicho consrol no tencr contacto con esas aeronaves,
desconociendo el porgud de su presencic, no dando nine
fguna Srascendencia al episodio.

16°) Personal de tripulantes a bordo del TC-33 tomd fotosra=-
fias de ambag aeronavec, las cuales ge adjuntan al pre-
sente informe.

17°) Al aterrizar en el acropucrto del Salvador (Brasil) el
avidn' fue ectacionado a wetros del edificio del meromici-
to y con la proa hacia el mismo, cosa completanente imie
sual, ya que en latotalidud de los vueles logfsticos y a
lo lurpo de varios alos, el lurar normal de estacionomien=
to para carza de coumbustible, es en el extremo opuesto de
la plataforma, alejado del edificio.

18°) En la terraza del aeropucrto habilitads para el pdblico
(1a cual cstaba my cercana) habia personal con cdmaras :
fosoordficas (podrian haber gido turistas o nd). ~

19¢) Llamd la atencidn “mibidn el recibimiento a la tripulam
cién por parte de un lLiayor y un Teniente de la FAB, re-
quiriendo si neccesitdbaros alzo, invitacidn a tomer un
cafd y por dltimo nos colicitaron la ndmina de tripulan-
tes para "completar e¢l permiso de sobrevuelo".

20°) Lo manifestado en el inciso anterior es significativo,
por cuanfto jamds en vuelos anteriores se habia estaciom
nado el avidn en ese lucar, ni tampoco la tripulacidn
fue recibida por Oficial alguno, mdxwine teniendo en
cuenta que cra dia saKado.

210) Regto del vuelo sin novedad.

2. - - Asimiamo el suscripto solicitad se de participacién a

la Jefatura II a los efectos de inientar determinar a que Unie
dad pertenecen los interceptores, dado que de la aimple 0bse I
vacidn de ambas fotosrafias se desprende que son Fe4 de la HAF
¥y pertenecientes al miswo scundrén, no pudieéndoge seber hasta

la fecha el asiento QB'dlChd Uhidad.“**—*——-—ﬁ~%f__‘;_“ﬁ~‘*“N‘\‘~ﬁ§

3. De izual modo, dado ¢l cardcter de interceptacidn axmam= |
da de dos zeronaves de un pals beligerante con la Repiblica Are
gentina, analizar las implicancias polfsicas de la misma.

4. Se deja constancia que en la confeccidn del presente ine
forme, con UNA (1) copia destinada al archivo del Departamento
Evaluacidn Operativa, han inter®@nido en su tramitacidén aderds
del suscripto, el Suboficial liayor Ernesto Creepin IIARQUEZ (Ofc=
10.,309); pertencciente al nismoe

Vicecomodoro OTTO ADOLFC RITONDALE
- Jefe Departamento Evaluacién Operativa -
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IMPLICACIONES DE LA POLITICA DE DEFENSA DE GRAN BRETANA
CON RESPECTO A LA CAMPANA DE LAS MALVINAS Y LAS
LECCIONES SACADAS DE LA MISMA.
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Vollszen 13 del "Survey of Curcent hffairs" de encro, 1983

ASUNTOS EXTERIORES Y DuFENSA

POLITICA DE DETENSAt LECCIONES S LA CAMPANA DB LAS FELXLANDS

l.ag implicacicnes de la politica de defensa de Gran Bretaia
con rcspacte a la campaia deJas—Falidenus 1562 y las leccig
nds sacedas de la mlsma fueron delinegdas en un Libro Bianco
publicado en dicicabre de 1982, En la Cimara -de Conunes hubo
un deohate sobre politica de defensa el 21 de diclenbre de 1980

Libro Blance

La primera parte del Libro Blanco consliste en una hreve das-
cripcién de la operacidn militar para recuperar las Isles:
Fallkland (ver pag. 105-12, 149-56, 180-8, 239-40, 198255 ¥

la seguada parte analiza las principales lecciones aprendidas
de la campafa. La tercera secoisn describe las medidas. tomacas

para ccnipensar las érdidas del eguipo disponer de 1a coefen
P . 4 I n

sa futura de las islas Falkland; ademas, describe las medides
propucstes para aumentir la movilicdad y flexibilidad de las
fuerzas armadas britdnicas pars las operaclioncs futuras en el
drea de la OTAN y en otras partes. ' :

La principal prioridad de la defensa de Gran Bretaiia, sefiala
el Libro Blanco, sigue siendo su papel deontre de la Crganiza
cidn del Tratado del atlantico Norte (OTAH) en contra de la
amenaza da la URSS y sus alladds.

-

Lecciones de la Cambana

En muchos aspectos la campafia de las Falklands fue Qnica, @l
Libro Blanco especifica ague "loc lngredientes DasSicos para

el éxito estaban presentes desde un principlo; una resolucion

firme; flexibilidad de fuerzas, equipo vy thcticas; ingeniogie-.
ddd humana; y oficlales y hombres bien capacitados®, El Gow
bierno habia sldo alentado también por el &poyo demostrado
por los seocios de Gran Bretara en la Comunidad turopca, 35US
aliados en la OTAN y no menos per sUs amiqos i el Comman-
wealth, "Ezte apoyo internscional, que @n muchas Casas rence
sentd una clara elecclén de principics de interés mazteg Lal -
por parte de los qobliernos involucrados, fuce de valor paga
demostrarles a los lideres ergontinos hasta que punto tonian
un aislamiento internacional. PTamDRan N algunosg coscs' se. au
ministrd ayuda material que fuc de beneficlo directco pars La
fuerza de tareas.”
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El mds alto manejo de la crisis fue conducido por un pegqueciio
grupo de ministros presididos por la Primer Ministro y aseso
rados por el Jefe del Personal de Defensa. mste grupo ascguro
que los aspectos diplomdtico, econdmico y militar de la poll-
tica britanica estuviesen coordinados correctamente y en el
aspecto militar, Yestaolecieron pautas claras dentro de las
cuales los comandantes iban a conducir las operaciones, sin
hacer ningln intento de dirigir la batalla a 8.000 millas de
distancia"., La corta y clara cadena del comando "hizo posibie
una réapida reaccion ante los acontecimientos y ante las nece=
sidades de las fuerzas en el Atléntico Sur'".

El control politico eficaz y el alto comando de la operacidn
requirio buenas comunicaciones entre Gran Bretafia y la fuCLga
de tareas y la importancia vital de las comunicaciones via 5a
télite fue demostrada. En algunas ocasiones, el ilu)o del Lra
fico de senales hacia la fuerza de tareas amenazd con excedﬁr
la capacidad de los sistemas disponibles; aunque esto no dcwo
ré6 la transmisidén de mensajes operacionales importantes, si
afectd a otros traficos. Por lo tanto, el gobierno estuvo pla
neando adquirir un nuevo satélite militar britinico y suminis
trar una terminal en todos los principales buques de guerra de
superficie, :

B3 kiMel Blanpl AsPiids AHA Gy FAGERF MAN ipmumekonen dei bas
to de la fuerza de tareas fue la habilidad, la resistencia y
la resolucion desplegadas por los hombres de servicio. Se de-
mostré ampliamente el valor de los profesionales, voluntarios
y de las fuerzas armadas tan bien capacitadas y cuidadosamon=
te selecc1onaoas.". La capacitacion especializada de una buce-
na proporcibébn de la fuerza terrestre ~tal como los Conandos-
fue un aspecto particularmente 51qn1f1cat4vo, y la forma cn
que la fuerza de tareas respondlo a muchos desafios y dlfl*ul
tades totalmente justificd la politica referida a la capaci ta
cion de todos los niveles, desde la ensenanza de especialida=
des individuales hasta e;erc.u:loc en gran escala.

Operaciones maritimas

Las operaciones dé la fuerza de tareas en el mar fueron, ggia
das por tres principios estavlecidos de guerra maritima —la
contencidn de las fucrzas encnmigas, la defensa en lac profun
didades y el mantenlmxento de la iniciativa. Bl éxito de la
campafa corrobord la confianza de Gran Bretaia Y SuUs ailiiados
"en la capucidad de laes fuerzas anfibias britinices para reac
cionar suavomente y eficazmentc ante la cimergencias en y lo-
jos del arca de la OTAN". Los submarinos nuclearcs dosemp e
ron un papel crucial dado gue fueron "instrumentos flexibles
Y poderosos en toda la crisis, represcentando una amenaza ubicu:

-2
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que los argentinos no pudieron ni medir ni oponerse'. Su ve- -
locidad e independencia de apoyo significo que fueran los pri
meros en llegar al ALlantico Sur, permitiendo que Gran Breta-
Aa declarara la zona de exclusiln maritima antes y suministra
ra la inteligencia de valor para Sus fuerzas en la zona de ex

cluslion total.

#____ﬂ__‘____,.__——-""""”' - :
E1 Libfo Blanco dice que el curso de la campafia enfatizo la -
importancia de una flota equilibrada, la capacidad de reabas
tecimiento de los bugques en la Flota Auxiliar Real en el mar
y el apoyo de los buques por parte de la Marina Mercante.

Operacliones terrestres

La campafa terrestre destacd "la importancia de las operacig
nes nocturnas y el patrullaje agresivo que fueron particular
mente decisivos durante las series determinadas ‘de ataques
alrededor de Puerto Stanley, donde los ataques fueron condu-
cidos en contra de un enemigo preparado con claros campos de
fuego". Las armas probaron ser eficaces aunqgue la infanteria
necesito ser apoyada por un poder de fuego mayor directo e
indirecto en el ataque Yy se requiridé un arma de ataque de
4rea tal como un lanzador de granada. La infanteria no pocdria
haber alcanzado sus objetivos sin el apoyo del bombardec naval
y la artillerla. La capacidad de los cafones livianos de 105
mm. para hacer un fuego preciso e instantaneo por la noche o
en medio del humo o la niebla contribuyé significativamente

_al colapso final de la moral argentina.

Fuerzas especiales

El Libro Blanco dice gue el papel principal fue desempefiado
por el Servicio Aéreo Especial vy el Servicio de Botes Espe-
cial que operaron antes gue la principales fuerzas terrestres
para reunir inteligencia esencial vy tambiéen condujeron ataques
aereos diseminados para confundir vy desorganizar a las fuerzas
argentinas. Ampliamente probados en la campana, Sus habilida-
des y tacticas que emplearian en toda guerra futura en el area
de la OTAN, su réspuesta justificod la confianza en sus mgtodos
existentes de seleccidén y capacitacidén gque hicieron que’ las
Fuerzas Especiales estublesen bien preparadas para.las necesi-
dades que podrian surgir en una guerra general. La campafid
confirmd cue la combinacidn en una Gnica patrulla de especia-
lidades de reunidon de inteligencia y la capacidad para montar
ataques acéreos altaemente destructivos les dio a los comandan-
tes militares un arma flexible y potente.

e —— —— e e
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Equipo

La campana suministrdé una oportunidad Gnica para probar el
equipo en combate; a menudo al actuar en tareas no familia
res. “Generalmente el equipo y los sistemas de armas funcio
naron bien en circunstancias especiales: tan bien o mejor de
lo que se esperaba'. La disponibilidad operacional del . equipo
fue impresionante y en la -mayoria de tas €asos la necesidad

‘fue confirmada para las mejoras ya planeadas.

.Buques de guerra

Las operaciones en apoyo de un desembarco anfibio dentro del
alcance del avién enemigo y sin la asistencia de un aviodn con
advertencia aérea inmediata o de aviones de combate para todo
tipo de clima con base en tierra, inevitablemente arriesgd

las pérdidas de los buques; cuatro buques de querra, un buque

"de aprovisionamiento y un buque mercante se perdieron y otros

ocho buques de guerra y dos buques de aprovisionamiento sufwgic
ron diferentes grados de averias. En la mayoria de los casos
estos GUltimos buques continuaron participando de las operacic
nes, reparando el dano por medio de los esfuerzos de su tripu
lacidén ayudada por los equipos especialistas. Los dos portaa-
viones, HMS Hermes y HMS Invincible "fueron bugues de comangdo
eficaces y flexibles y suministraron buenas plataformzs para
las operaciones aéreas'. . :

Un estudio independiente realizado por la Junta de Tecnologia
Marina del Consejo Asesor Cienfifico de Defensa no reveld nin
guna falla fundamental en el disefo de los buques de guerra
de la Armada Real. Los buques demostraron ser plataformas

. fuertes y confiables para operar continuamente en el mar in-

cluso en dificiles condicicnes climaticas. Se reconocid du-
rante varios afios que el aluminio perdia su resistencia en

el fuego y su uso extensivo en la construccion de buques de
guerra de la Armada Real se dejé de aplicar. No habla ninguna
prueba de que haya contiibuido a la pérdida de ningGn bugue.
Refiriéndose a la rapida diseminscion del incendio y del. humo
en los buques, el Libro Blanco dice que se estaban introducie
do una cantidad/de cambios en el disefio para reducis este pe-
ligro en los buques nuevos. c o

1

']
Aviones
Mais de 1.100 misiones de patrulla aérea en combate y 90 opge
raciones de apoyo ofensivo fueron realizados por los Sea lia
rriers y 125 ataques terrestres y vuelos de reconocimiento
tactico fueron realizados por los Harrier GR3. Estos aviones

o lff
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demostraron ser flexibles, robustos, confiables y eficaces.

El Sea Harrier fue mas que un competidor con los avionecs de
ala fija convencionales argentinos, con 20 derribados confir
mados y 3 probables, de los cuales 16 y 1 respectivamente se
atribuyeron a los misiles Sidewinder AIM 9L. 3Sels Sea Harrier:
fueron destruidos, de los cuales dos fueron perdidos pog el
fuego enemigo y tres GR3 se pcrdleggﬁ_gg£ el fueqo terrestre
enemigo. Para darles una mayor resistencia y un poder OfeﬂSLV(
mayor, se estan eguipando a los Sea Harriers con tanques mas
grandes y cuatro en vez de dos misiles Sidewinder.

El avién de patrulla maritima Nimrod tuvo una simple pero efi

caz instalacion de reabastecimiento de combustible en el aire,

'y 16 aviones han sido modificados de esta mancra. Esto, con

el agregado de un equipo de naveqgacidon mejorado y una vanled
de armas, ha intensificado mayormente la capacicdad ael avion.
Un total de 34 Nimrods van a ser modificados para gue puedan
transportar los misiles antlbuque y aire-aire. Su radar de
blsqueda en el agua permitio a la tripulacidn monitorear a
los bugues con un largo alcance, fuera de las zonas de misi-
les de p051bleg DUques de guerra enemigos y este radar se
esta mejorando mas.

Se emplearon apréximadamente 200 helicéptcros en la operacion.
Después de la pérdida de tres Chinooks y seis Wessex en el
Atlantic Conveyor, hubo una escasez de helicopteros para apo-
yar a las fuerzas terLeeres, aungue 1la capacxdda del Chinook
se demostrd totalmenteq Aocmag, los helicOpteros estaban en~ -
cargados de la guerra de navios antisubmarina y antisuperfi-
cie, la logistica, la bisquecda y el reacate, la evacuacibdn

de victimas y el reconocimiento. El helicdptero Lynx funcio-
ndé bien y el Sea King Mk 4, con su capacidad para transportar
grandes cargas internamente y externamente, fue particularmen
te Gtil. De los helicbpteros del Ejército, el Gazelle, discna

‘do para el uso en el reconocimiento, demostrd ser vulnerable

para el fuego terrestre y se estan estudiando las maneras de
disminuir su vulnerabilidade '

Defensa abrea //

La batalla por la superioridad atrea fue vital para el &xXito
de la campaia, dice el Libro Blanco. La fuerza de tarcas se
enfrenté con una fuerza oérea con base en tierra eficaz de
mas de 200 avicnes argentinos. Los Sea Harriers fueron sppe-
rados de seis a uno y hubo una escasez de aviones de combate
y una falta de aviones con advertencia aérca inmediata. No ob.
tante, una mezcla de sistcmas de deteccidn electrénica, avio-
nes de combate, misiles doe defensa atrca de corto y mediano
alcance, contramedidas electrdnicas, canones de calibre media
no, caiiones de fuego rapido y lanzodores de miziles manuales
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destruyeron un total confirmado de 72 aviones enemigos yAunos'

14 mis probables. En el momento del ataque final en Puerto
Stanley, la fuerza afrea argentina habia sido neutralizada efi
cazmente como fuerza de combate. :

Tanto las armas de defensa atGrea Sea Dart como las defensa

de punto Sea wolf funcionaron bien. Sobre la amenaza represcn
tada por el misil de mar, Exécet, el Libro Blanco observa gue
la fuerza dc tarcas dispuso de contramedidas y otras medidas
fueron rapidamente dispuestas y desplegadas hacia el Atlanti-
co Sur. El Chaff fue utilizado extensivamente y con éxito. Pa
ra el futuro, un sistema Sea wolf mejorado tendra una capaci-
dad en todo tipo de clima en contra de los misiles de bajo ni
vel y se mejoraran las contramedidas electronicas en los bu-
ques. Los sistemas de defensa de punta (el cafion Vulcan-Phalar
de EE.UU.) fueron instalados en dos portaaviones, que también
estan siendo equipados con sus propia capacidad de advertencisa

aérea inmediata (ver péag.ll). :

El Libro Blanco dice que el misil de defensa aérea Rapier con
base en tierra funciond bien a pesar de haber estado expuesto
a los rigores de un largo viaje por mar y sin haber tenido un
apoyo de segunda linea. Derribd 14 aviones argentinos y proba
blemente otros seis. El sistema de misil de defensa de punta
Blowpipe, disenado para ser operado y transportado a distan-
cias limitadas por un sblo hombre "fue utilizado extensivamen
te en contra de los blancos que cruzaban rapidamente para los
cuales este no fue disenado, y estuvo sujeto a un trato mas
duro que para el que estaba disefiado". Derribd nueve aviones

"enemigos y dos mas probables.

Guerra terrestre

La mayoria del equipo utilizado por las fuerzas terrestres
soportd el duro tratamiento reclbido en las Falklands. Los
vehiculos para reconocimiento en compate, Scorpion y Scmitar
funcionaron muy bien en condiciones pantanosas y el canon 1i
viano de 105 mm., principal apoyo de artillerla para las fuzg
zas terrestres y désplegado principalmente por helicOpteros,
funciono excelentémente. Los rifles de autocarga y las ametra
lladoras de multiprepbsito provaren ser eficacec al igualfng
el mortero de 81 mm. Las armas antiblindado tales como Milan
fucron muy eficaces en contra dc¢ las posiciones de defensa. .
fuertes. El Libro Blanco sefiala que se demostrd cl requeri-
micnto de mas equipo de combate nocturno y que se identifica
ron unos cuantos defcctos en la vestimenta y equipo personal.
Ya se estaba realizando el reemplazo de algunos de estos artic
lose.






Guerra aerea & tierra

La incapacidad de los bombarderos Vulcan para cerrar la pls-
ta del aeropuerto de Puerto Stanley por mas depun corto perio
do destacd la necesidad de un arma de ataque aereo avanzado
tal como el JP 233, De igual modo, aunque el avidn de combate
fue rapidamente equipado con Chaff y bengalas, la falta de las
armas de rcpresidon de la defensa para atacar a los radares ene
migos expuso a los Harriers al fuego terrcstre pesado y precis
Los ataques de los Vulcan fueron realizados.sobre los radares
cercanos a Puerto Stanley, ufilizando a los misiles antiradia-
cibébn shrike, con cierto éxito. La campana también expusc las
limiteciones del método tradicional de control acreo delantero
de las operaciones de apoyo alreo cercano; en las Gltimas cta-
pas, el marcado del blanco desde tierra fue utilizado para per
mitir que las bombas guiadas por laser hagan tiros directos
en sus blancos. La campaiia se vido obstaculizada ante la ausen-
cia de un reconocimiento aéreo terrestre, la falta de informa-
cibn precisa sobre las disposiciones encmigas, representando
un peligro adicional para las fuerzas terrestres. El potencial

. de los misiles de mar lanzados desde el 2ire fue demostrado y
.una cantidad de aviones Nimrod fucron equipados con el misil

antibuque Harpoon. El avanzado misil Sea Eagle, que tiene un
alcance mayor que el Exocet, sera adquirido por las fuerzas

britinicas.

Consecucion

El Libro Blanco establece que durante la campaiia sc satisf{a-
cieron una gran variedad de necesidades militares en un tiem
po corto y limitado, demostrando el valor de la amplia indus
tria de defensa nacional y los beneficios de la investigacion
interna. "Se satisfacieron nuevas demandas operacionales en

tiempos récord por medio de la buena disponibilidad de un am=-

- plio espectro de cientificos e ingenieros expertos en les es-

tablecimientos de investigacidn del Ministerio de Defensa y
los grandes rccursos de la industria de defensa del Reino Uni
do". Las capacidades de la fucrza de tareas fueron intensifi-
cadas por la introduccibn acelerada en servicio del HMS Illus
trious, HMS Brazen y las armas tales como el misil antibuque
‘Sea Skuaj; la rapida adaptacidon para el reabastecimiento de
combustible en el/aire; y el invento, produccidn, prucba y
entrega en tiempd fécord de la mayor parte del equipo, inclu
yendo a los interceptores de radar portatiles (pasaron 1¢ dias
desde su pedido hasta su entrega). :

Loglistica

El apcyo loglstice a la campaiia fue de mayor éxito, comenta
el Libro Blanco. A pesar de las lineas de comunicacidn que

se extendian a mitad de camino por el mundo, la fuerza de ta
reas rara vez tuvo falta de los articulos esenciales y equipo
y repuestos que se mantuvicron con un alto nivel de disponibi
lidad. Lu fuerza de tarcas fue cquipada y despachada en un

-l
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corto lapso, reflejando el buen estado de preparacidon y capa
citacidén de los tres serviclos. o

Sobresalieron cuatro leccioncs. Primero, los promedios de uso,
particularmente de municiones, misiles y armds antisubmarinas,
fueron mas altos de lo que se esperaba. Segundo, el nivel del
apoyo loglistico mantenido para las operaciones “fuera del area
necesitd ser estudiado: dady gque —a  fines—de—Ta década de
1960 hubo una continua reduccion de la capacldad de los SCrVi
cios para el apoyo de las fucrzas grandes fuera del area de
la OTAN y, aungue se satisfacicron todas las demandas de la
fuerza de tareas, esto se logrd sOlo dandole prioridad a los
recursos y utilizando algunos depbdbsitos destinedos para las
opcracioncs de la ‘OTAN. Tercero, ¢l reabastecimiento de com-

"bustible en el aire fue vital para el apoyo de las operacione

<«
de largo alcance: se requirid el avibn cisterna de gran capaci
dad estratégica para darle una mayor flexibilidad operacional
en el futuro.

La cuarta leccién fue la significativa contribucidn gue los
recursos civiles pudieron hacer para el fortalecimiento de
una nacidén durante una crisis. La suave y rapida implementa
cibébn'de los planes de contingencia para utilizar a los karcos
mercantes en apoyo de los servicios, fue un éxito. Los 45 bar
cos tomados, desde barcos de pasajeros hasta rastrcadores,
fsuministmronun apoyo vital en todo el espectro logistico.
Los petrolercs llevaban el combustible para los barcos, los
aviones y las fuerzas terrestres, los barcos de linea y fe-
rrys transportaron las tropas y los bugues de carga llevaron
a los helicépteros. Los Harriers llevaron el equipo pesado vy
depbsitos. Otros navios fueron utilizados como bugues hospie
tales, barcos de reparacion o remolcadores. Todos los barcos
mercantes fueron mancjados por veluntarios, tripulaciones ci
viles; complemerindos por grupos auxiliares peqguenos navales o
de la Flota Real. Adcwmids, los portaavienes civiles complemen
taron el Servicio de lransporte Aéreo de la Fuerza Aérea real
transportando mas de 350 tcneladas de carga, incluyendo neli-
coOpteros hasta la isla Asecansione

Un grupo de trabajg,del Comité Asesor de Defensa de Barccs

va a examinar las paneras en que los barcos mercantes que
probablemcnte sean requeridos en una emergencia futura, oa
drian ser dischados, modificados o equipados para un posible
uso en apoyo de las fuerzas armadas o para la uwutodefensa. El
rcempdazo del Atlantic Conveyor tendri caracteristicas Gtiles

“militarmente comprendiendo principalmente una pista de vuclo .

prefabricada para hclicopteros.
Personal

El Libro Blanco obscrva que lus demandas de mano de obra fuc
ron satisfechas casi completamente con las fuerzas regulares

T
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de Gran Brctapa y no hubo llamada general de reservistas, con
la excepcidn de una llamada sclectiva de un pcqueno nitmero de
reservistas navales. Las fuerzas de Reserva podrian desempenat
un papel esencial en toda guerra y ya se han aplicado las ne-
didas para aumentar su cantidad, incluyendo la expansion del
Ejército Territorial y otras medidas se estaban estudiando
(Ver pag.227, 1932). '

\_ st

La principal caracteristica del sistema médico y de cvacua-’
cién de victimas fue la dedicacion de los médicos y personal
médico en el campo y @ bordo de los bugues. "L&as victimas es
taban en cirugla dentro de las seis horas o menos y, COmO con
secuencia de esto v de la habilidad de nuestros equipos médi-
cos, mas del 90 por ciento scbrevivido®. Se hizo un uso exten-
sivo de los helicdpteros y buques hospitajes y las victimas
fueron retornadas rapidamente a Gran pretana por avibdn. En
total, murieron 255 hombres de servicio y civiles en la fuer
za de tareas y hubo unos 777 heridos; mas de 700 heridos es—
tin ahora empleados una vez mas. En muchos casos las heridas

no fueron graves.

Los prisionesnos de querra

Al final de la campafia se tomaron 11.400 prisioncros de gue-
rra argentinos, los cuales recibieron alimento adecuado, ves
timenta y atencidon médica a pesar de las dificultades en el
manejo de los prisioneros. "Los procedimientoc establecidos
en la Tercer Convencidon de Ginebra fucron scguidos tan bien
como fue posible, aunque muchos de los prisicneros tuvieron
que ubicarse en los bugues. El Comité Internacional de la
Cruz Roja considerd esta medida inusual como razcnable cn
las circunstancias. Los problemas surgidos en el mangjo de
los prisioneros de guerra seran considerados con maftor enfa
sis en los planes de capacitacitacion en el futuro." -

Relaciones PUDlicas

Desde un principio/ el firme objetivo del Gobierno fue "sumi
nistrar tan r&ﬁdo/como fuera posible la informacién exacta
sobte los acontecimientos en los campos diplomitico y milé..
tar®. Los ministros daban frecuentes informes al Parlamento

y se haclan ififormes reqgulares para los britanicos y la pren
sa internacional, y también a las agregadurias de defensa. .
En el exterior, las misiones diplomaticas britinicas, ayuda-
das por la Sede Centrel de Informacidn, mantuvicron un csfuer
z0 intensivo para trabajar con los medios de ccmunicacidn Lo=-
cales para presentar el caso de Gran Bretana completa y preci
samente y cuando fuere necesario para contrarrcstar 1a mala -
informacion argentina. Tambidn mantuvieron a otros gobicerncs
informados sobre los acontecimientos y reunieron apoyo en las
caplitales extranjeras y e¢n las Naclones Unideos,
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El Libro Blanco enfatiza que sin el apoyo del pueblo brité-
nico no hubiese sido posivle montar y sostencr la operacién.
También fue vital retener el apoyo de los amigos y aliados

en el exterior. No obstante, hubo precblemas, por la necesidad
de "“demorar o, en algunas casos, impedir totalmente la publi-
Cdcién de cierta inforwmacidn sobre operaciones militares que

causO bastante controversia en su mgmkgig,¥,€ontlnuq siendo
objeto de debateY. La divilgacion de la informaciodn publica

‘tuvo que ser en todo momento Yconsecuente con los dictados

de la seguridad nacional y operacional y con la proteccién

-de las vidas de hombres y mujeres de la fuerza de tareas en

el Atlantico Sur". Otros factores fueron necesarics para ase
gurar que, en lo posible, las famili&s sufrieran el minimo de
desilusién y asl Cue como en algunas ocasiones hubo ausencia
de informes suficientemente detallados y actvalizados sobre
la situacion de la fuerza de tareas.

Estas cuestiones merecen un cuidadoso y considerado analisis
y el Ministerio de Defensa ha pedido un estudio al "Univessit
College, Cardiff" sobre las relaciones entre los medios de co
municacidn y el Gobierno en un momento de conflicto armado.
El.gobierno también tomaria en cuenta los resultados de la
Camara de Comunes sobre la ;nvestljuc1on del Comité de Defan
sa sobre la manera en que se manejd a los medios de comunlca
cidn durante la crisis. El Ministerio de Defensa esti discu-
tiendo con la prensa hasta gué punto se podrian evitar las
dificultades en el futuro., Un grupo de trabhajo soecial sera
establecido para considerar si algunas mjevas medicdas inclu
yendo la introduccidon de un sistema de censura, son n esaria
con el objeto de proteger a la 1nformac1on mllltdr 1nmed1ata-
mente antes o durante una operaczon.

'Fuﬁura nolitica de defensa

El Libro Blanco enfatiza gue la principal amenaza para la
seguridad de Gran Bretaia viene de la URSS y de sus aliados
del Pacto de Varsoviae. "El implacable crecimiento del tamaio
y sofisticacion de las fuerzas armadas soviétlcas y la dispo
sicion de los lldbres soviéticos para explotar su poder m111
tar para propoaltov p&llthOJ —-directa o indlrectamente- gon
tinta sin ser disminuido*. Aln es cn Europa donde no,oLrOQ Y
nuestros aliados enfrentamos la mayor concentracion de fuer-
zas del Pacto de Varsovia.'! Las prioridadces de defensa de
Gran Bretafa segulian siendo la disposicién de un clewentp
independiente de fuerzas nucleares cstratéygicas y de teatro
asignadas a la Alianza, la defensa del territorio del Reino
Unido, el mantenimiento de una mayor contrinucidn toerrestre
y atrea al cont:nentn europeo y ¢l desplicque de una mayor
capacidad maritima en ¢l Atlintico Uricental y el Canal de la
ManGhas El aumento y la modernizacidn de las fuerzas dedica-
das a estas tarcas tenia que tener prioridad en los recursos.

-10-
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El Libro Blanco de 1981, "'The Way Forward" (ver pag.195 7,
1981) no obstante, también habla prestacdo atencidn a la im
portancia de las amenazds a los intereses occidentaies fue
ra del Grea de la OTAN. Para contrarrestar esto, las fucrzas
de Gran Bretana desempenan un papel en tres niveles: suminis
trando asistencia militar y capacitacion a los palses de im-
portancia para los intereses occidentales; haclendo un des-
plieque periddico de las fuerza#*bth*nEEE'BEra demostrar una
prescncia, adquirir expceriencia de las condiciones fuera de
Europa y ejercitar con las fuerzas de los aliados y amigos;
y mantener una capacidad para intervenir unilateraimente o
con los aliados para proteger los intereses na c1ona;cs brita
nicos o en respucsta a un pedido de ayuda de palses amigose
Esto Gltimo fue demostrado eficazmente en la campana de las

Falklandse.

La campafa de las Falklands también demostrd gue muchos ele
mentos dd las fuerzas. armadas tenlan las caracteristicas ba
sicas de flexibilidad y movilidad cue los hicieron apropiaaos
para responder a los desaflos imprevistos que surgen fuera de
Europa. Se habian hecho planes para intensificar esta capaci~
dad antes de la aparicidn de la campafia de las Falklands por
medio del establecimiento de un depésito de armas y equipo
para apoyar las operac1ones fuera del area de 1a& OTAN sin
‘utilizar los depbsitos de la OTZN y un mayor uso de los ele
mentos civiles para suministrar loglistica y otro apoyo a las
fuerzas armadas. Entre los que se agregaron a la 5Sta. Briga-
da de Infanteria se incluyen los dos batallornes de Paracaidls
tas, un batalldn de infanteria y apoyo ingeniero y un regimie:
to blindado de reconocimiento; en el curso de 1983 se agregu-
ran un regimiento de artilleria, un escuadrdn del Cuerpo Aére.
de Ejército y ciertas unicades de.apoyo logistico. Ademas, se
asignaran aviones de transporte Hercules para la brigada. Jun
to con la capacidad anfibia de la 3er. Brigada de Comando de
los infantes de marina, estos acontecimientos le dan a las
fuerzas britanicas 'una mayor capacidad mejorada para respon
der ante lo imprevisto en una mancra flexible y rapida%. Los
dos buques de ataque, el HMS'Fearless y el Intrepid, probaron
su valor en la campana y segulran siendo un elemento importan
te en la capacic?g anfibia britanica. : :

Réemplazo del eduipo

El costo del reempd®azo de los buques y otros equipcs perdidos
junto con los de la campafna y los necesarios pard mantenér
una guarnicidén importante en lag islas Falkland, se¢ sacard de
los fondos adicionales requeridcos para el plancado aumer
to del 3 por ciento en el presupucsto de detensa hasta 1985-
86. Se haran otros pedidos para rcemplazar:
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l. Los dos destructores tipo 42 y las dos fragatas tipo 21 des
truidos en el conflicto. Cinco friqatas tipo 22 seran cncar
gadas, una de las cuales no esta relacionada con las erdldas
de las Falklands. Tres de c¢stos buques seran del nuevo. diseno
Batch IlI con el candn de 4.5 pulfadas con capacidad de defen
sa de punto. :

;2. El bugue auxlllar de la Plota<Rea4ﬂ—5tf—ﬁat*ﬁ'a” Ya se cata
haciendo el disciio detallado del nuevo buque y se espera que
se encargue en 1383.

3. Todos los aviones Harricr y helicOpteros Sea King, Lynx vy
Chinook que se perdierons.

La Guarnicidén de las Falklands

Se mantendra una buena guarnicién en las islas falklands para

el futuro previsto y se inclulran radares de defensa aérea, avio
nes Phantom, Harrier y Hercules y hellcopteros Chinook y Sea K‘no
sistemas de defcnsa aérea Rapler, un batalldén de infanterla y ar-
‘mas de apoyo. S5e desplegaran helicbpteros Sea King, botes de pa=-
trulla, submarinos nucleares, destructores y ertha& en el Atlan
tico Sur; y el rompehielos HMS Endurance se retendra en servicio

alllo

Mejoras en las Fuerzas Armadas

A la luz del conflicto y la rniecesidad de defender las jglas sin
~una desviacion mayor del papel principal de las fuerzas armadas
en .la OTAN, se harin mas mejoras a las fuerzas britanicas. Estas
incluyen. : ' : - : AR

le La compra de grandes. aviones cisterna para aumentar e capaci
" dad de la fuerza de aviones cisterna de -la Fuerza Aérea Real;
también aumentaran la movilidad estratégica dada su capacided |
para transportar grandes cantidades de tropas y equipo pesado.

‘2. La compra de por lo/ menos 12 aviones Phantom para formar un
escuadrodn para la defensa aérea de Gran Erctaia y para reem
plazar los avioneg Phantom FGR2 asignados en el Atlintico QULo

3. La compra de 24 unidades de fuego Rapier adicionales paré el

BJercito y la Fuerza Aérea R&al. }

P =,

4, La compra de cinco helicOpteros de carga mediana Chinook ade
mas de los tres reemplazados.

5. Un aumento en la cantidad previamente planeada de los destruc

| tores y fragatas. Segun estos planes haste cuatro bugues hupbie

| sen sido colocados en 2l escuadrdn permancnte para 198%. Seran
retenidos en la flota actual y las cantidedes serdn de 5% pare
el 1 de abril de 1983 y 1 de abril de 1984,

-) 2~
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6. El suministro de defensa de punta para los portaaviones
HMS Invincible y Ark Royal, los buques de ataque HMS Fear
less e Intrepid, el destructor HMS Bristol y los destruc~
tores tipo 42.

7. Ademas del reemplazo de las pérdidas en la batalla, la com
pra de sictec aviones Sea Harrier y seis helicoptcros para
guerra antisubmarina Sea—Kings -

.

8. La compra de un radar Searchwater y equipo- avionico asociz
do para helicdpteros Sca King con cl objeto de.cguipar cade
uno de los portaaviones opecracionales con su propia capaci- -
dad de advertencia atrea inmediata.

9. Un importante aumento de la cantidad y alcance de los ar—
ticulos del depbsito de municiones y provisiones para el
apoyo de las operaciones fuera del area de la OTAN. Se es5
tén consiguiendo depdOsitos de municiones y otros equipos
para las Falklands. -

10.Se dispondran de dos portaaviones para el despliegue con
previo aviso inmediato y un tercer portaaviones se manten

dria en 1 reservae.

Conclusibn

En conclusidn el Libro Blanco dice que las lecciones cde la 5
campaila de las Falklands no invalidan las politicas adoptadas
despufés del anilisis de la defensa de 1981 (ver pag. 195-7,
1981). La campafa confirmd que %el pueblo britanico y su go-
bierno tienen la voluntad y la resolucidn para resistir una
agresidn y la fortaleza para soportar los reveses Yy victimas".
Gran Bretafia y sus aliados de la OTAN podriam tener confianza
en esto dado que la posicidén de distension de la Alianza ce

la OTAN en general Fue fortalecida. ' : '

. -13-



23

[ &

(XS

o






Ty

AR
»m

e, A Y A T AR bim .4 wu 1 AT 4 .: ;tnu,.u:«.
....«1. kL) ?h\m_f f. .w J& 3“,”4. ‘J.. .... s i & Mmomhv mmq.w .rs u
L ;

ST

£

84]



S
ey

i

o0 Fuewnte: AACEUU
' cars. 1.356.249
[ S Age. 8%

0155@

THE FISHERIES ARQUND THE FALXKLANDS

I R Beddingzen, Solange Brault and J Gulland .

OED/IUCN Marine Resources Assessment Group
entre for Environmental Technology
Imperial College
LONCON



4




THE FISHERIES AROUND THE FALKLANDS

'3 R Beddington, Solange Brault and 3 Gulland

[HED/IUCN Marine Resources Assessment Group
Centre for Environmental Technology
Imperial College
LONDON

' 4 . ._
Fad i
e cm IR - .
a ',_ 65m0 S . - . sl e o i i o 2 il T .
P T LA o el et BP TP PR G S  J0- L PRSI FEIN & SIS L 38 Sl R S




¥

ar

]

4o

1



‘._{'

; - —
‘!AVI
A
K
! Table of Contents
g page number
r.;7.
I _ Introduction 1
| il Analysis of Surveillance Data 1
' ! ' (i) Monitoring 1
. (ii) 1Identification 1
1 (iii) Interpolation ; 2
L " (iv) Coverage over time 2
(v) Extension fram the FIPZ to 200 miles 2
i |
i Results of Identification 3
r ' (i) The camposition of the fleets 3
! - (ii) The classes of fishirg vessel 3
r The Fishing Operation _ -3
| .
L (i) Country profiles 3
s (ii) The Fishing Season 5
{ The Estimation of Total Catch I 5
r - (i) Catch rates of different vessels S
1 (ii) Total Catch September 1983 - July 1985 7
e The Value of the Catch _ : 7
Co (i) - Estimation methed 7
: (ii) Results 8
’ - : Major species. ' ' | : 8
T (i) Blue Whiting 8
i (ii) Hake 8
(iii) squid 11
Possible Management Measures ! 18

A S A T TR T T STNY el S PR T e il b o TS A
Ve L e 2 e R L AR e S ThEE ARG i

-3




31

&



e -

ey

.

P

— o e e

Bibliography

List of Figures

List of Tables

annex I Temms of Reference

Annex II Analysis of Surveillance data

Annex III The Calculation of Potential Yield




32



]

-
.

—ury ey . .

-

INTRODOCTION

During the last few years there has been 2 considerable increase
in the scale of the fishing activity around the Falkland Islands.
fhere is no fisheries management regime for the area and detailed
quantitative information on what is happening is sparse; although
there is a wealth of anecdotal information.

The fish stocks of the Patagonian Shelf occur in three main
areas: within a potential EEZ for the Falkland Islands, within
the Argentine EEZ, and outside both EEZ's but still in waters
over the continental shelf. Most of the information on fishing
activity concerns the Falkland Islands Protection Zone (FIPZ).
Figure 1 shows a map of the region.

The main commercial species all occur to a varying extent in
these areas. Currently the fishery is concentrating on two squid
species; lllex argentinus and Loligo patagonica. .

The other commercially important species are Southern Blue
whiting, Micramesistius australis and two hakes, the common hake
Merluccius hubsii and the Patagonian hake, Merluccius australis.
These species are of less commercial value than the sguids and
have been heavily exploited in the past.

Analysis of Surveillance Data

(1) 1Identification

vessels are identified by name and these have been traced in
standard references (Greenway, 1985 a,b, Lloyds Register of
Shipping). Frequent misspelling of vessel names especially with
Japanese, Taiwanese and Korean vessels, causes difficulty in
determining size, catching capability and fishing pattern of
individual ships. This identification problem is shared by
coastal fisheries monitoring programmes throughout the world, and
has been addressed at a Consultation on Fishing Vessel Marking in
Canada in March 1985. (Fish News Int., July 1985). This
meeting has recommended the standardized use of a system in which
radio-equipped vessels would display legibly their International
Telecommmications Union call signs. These recamendations were
also endorsed at the April 1985 session of FAO's Committee on
Fisheries (COFI) (FAO 1985).

. Another important problem is the recording of vessels without
identification, or identified only by country. These records are
not used in our basic analysis of fishing activity by month and
by country, because camplete information is essential for this
process. The quantity of such records is however, used at a
later stage of the analysis to revise the estimates of likely
catch levels.
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(11) Interpolation

For scme identified ships gaps occur in the sighting records. It
was therefore necessary to interpolate the occurrence of fishing
days between same of the successive sighting records. In other
words, we fill gaps between sightings according to some decision
rules which specify whether these gaps cover fishing periods or
not. A description of the interpolation method used in this
analysis is at Annex Il

(III) Coverage over time and unidentified vessels

As was indicated in section I, the interpolation technique did
not incorporate the unidentified ship records. This means that
the fishing effort of some fleets could be substantially under-
estimated by simple interpolation on identified ships only. To
quantify this the proportion of unidentified ship records to the
total number of records was calculated for each month of our data

- set, and the ratio

Total vessel sightings
Identified vessel sightings

(for all sightings outside trans-shipping locations) used to
extrapolate the total catch estimates from those of known vessels
only. The effect of this correction can be seen in Figure 2

where both uncorrected and corrected total catch are plotted. It
is likely that the bulk of the unidentified ships are Oriental,
hence, in subsequent calculations, the catches of these nations
may be under-estimated and those of other countries over-
estimated. However, the estimates of the total catch are
unlikely to be much affected. Al 1 subsequent catch figures in
this report are thus corrected. :

(IV) Extension from the FIPZ to the 2¢¢ Miles

The majority of sightings of fishing vessals was done within the
FIPZ. Some idea of the catch potential of a Falkland Island 280
mile zone may be obtained by increasing the total catch in the

. FIPZ in proportion to the increased area available. However, not

all of the area between the FIPZ limit and the 200 mile limit is
of interest to fishing fleets: most of the fish stocks are
concentrated on the continental shelf, and fishing operations are

" limited by depth.

Depending on the depth limit, the conversion factor by which the
total catch in the FIPZ has to be multiplied to get an estimate
for a 200 mile zone is as follows:

Limit (depth contour) Conversion factor
300 m. 1.3
600 m 1.45
802 m 1.6
2

4
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Since fishing activity within the FIPZ has been observed to occur

out to the 1060 m depth contour (Figure 1), the figure for the
larger conversion factor is by no means unrealistic.

Results of identification

(I) The composition of the Fleets

The composition of the fleets observed in the FIPZ is shown in
Table I. The majority of the ships are fishing vessels or other
ships associated with fishing operations (factory or mother
ships, refrigerated fish carriers). There is also a large
contingent of cargo ships (reefers, bulk carriers, general
cargo), many from countries not operating fishing fleets in the
area. Most of these cargo ships only appear in the sighting
records from Berkeley Sound. This sheltered area is used by
fishing fleets of several countries to re-supply and transfer
their catch to carrier ships when they have reached their own
capacity. Cargo ships pick up #ish products in Berkeley Sound,
either by pre-arranged agreement or opportunistically (the latter
is- especially the case for reefers).

(II) The Classes of Fishing Vessels

For the purpose of this analysis, the fishery vessels were
divided into 5 classes, -according to their gross registered
tonnage (GRT):

Tonnage Class Fishery method
<1600 - mostly squid jigging
| 1-2000
2-3000 . mostly trawling
3-4000
>4000

A breakdown by tonnage class of the number of fishing vessels
fram each country sighted in the FIPZ is given in Table II. Some
fishing vessels were observed at an insufficient frequency to be
included in the analysis. A similar breakdown of the vessels
used in the analysis is therefore also included in the table.

“The Fishing Operation

(I) Country profiles

USSR The Russian fishing fleet, which is the largest in the
FIPZ, is composed almost entirely of trawlers larger than 2000
GRT (Table II). Russian fishing vessels always tranship at
sea, and only to Russian carrier ships. Usually a large portion
of the fleet operates in the same area and moves in a block. The
fleet includes such ancillary vessels as research ships, cargo
carriers, a tug and an icebrezker. '



33



-__....,
e o

i

s penl-

(@) ——t =
& e
>R
< y e
S -4 I wlwn
& o 2 |- O Z
& W< = |2n|l g] B|2 E|sBEE
= 20 L1l & Wl <lesx8
O & = v | O] o ¥ S glw Ne
COUNTRY | FISHING | 2 ez = 2 |ZE| w| Z|S 9lE S uj X
S TR w =
VESSELS .} v | g 25 |85| 8| £|EE%|0EES
USSR 105 1 22 6 7 4 3
Poland 76 2 7 ] 3 3
Buigaria 8 2 1
G.D.R. 13 1 5 1
Spain 53 _ ] 4
Japan 47 6 8 3 (10 |& |1 1 25
. ' 42 Prob.
Taiwan 7 1 Fishing
S. Korea 14 e 1 20 Prob.
| Fishing
Panama : 2 6 1
Liberia | . | 2 5 1
Greece _ | - 1 3
China , - e 1o 3
Italy _ 1 ' ' 2
Others 1 2 3 9 1

Table I: Ships identified in the. FIPZ (September 1983 to Sept 1985 inclusive)
by country and type
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Table II: Fishing effort (vessel days) of identified vessels in

the FIPZ,

by country and tonnage, during 1984 and 1985.

¥ “Ships in analysis" are those sighted at sufficient
frequency to be included in the interpolation process for

estimating fishing time.

Catch rates assumed are those

suggested by Hall 1985 (see text pp 5-6) except for the
larger eastern bloc vessels, where the (lower) estimates of
MAFF, are assumed. For these classes Hall's suggestions
appear in brackets.

COONTRY TONNAGE CATCH RATE NO OF SHIPS NO OF SHIPS

NO OF FISHING

CLASS T/DAY SIGHTED IN ANALYSIS DAYS
: 1984 JAN-SEPT
1985
USSR <1060 10 1 @
1-2000¢ 15 1 6
2-3000 25 49 41 776 487
3-4000 40 (58) 32 22 666 297
' 4000 45(70) 22 21 737 263
TOTALS 185 84 2179 1647
POLAND <1806 10 9 g 514 268
1-20060 15 16 15 1139 590
2-3000 25 48 47 3399 1956
3-4000 40 (50) 3 1 g 6
TOTALS 76 7 5052 2828
BULGARIA 2-3080 25 8 5 164 242
GDR <1000 16 g g 339 175
2-3000 25 4 4 126 63
TOTALS 13 12 465 238
SPAIN <1000 10 24 23 696 1213
1-2000 15 17 16 448 730
2-3000 25 8 3 148 262
4 g
TOTALS 53 42 1292 2205
" JAPAN <1008 16 32 20 22 211
1-2006 15 6 2 g 50
2-3000 25 9 7 275 51
TOTALS 47 29 297 312
TAIWAN <1800 16 49 20 99 191
S KOREA 16 14 1 g 277
TOTAL ALL FLEETS - 365 274 9548 7332
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Poland A large proportion of the Polish.fishing fleet is in the
2-300¢ GRT class. Polish fishing vessels also move as a block
around the fishing grounds, and all Polish vessels travel to
Berkeley Sound to tranship their catch which is taken by Polish
cargo ships as well as vessels bearing flags of Panzma, Liberia,
Greece and others. Polish vessels were present in large numbers
throughout the observation period.

Bulgaria The Bulgarian fishing fleet consists only of eight
vessels, all of the 2-3¢0@ tonnage class. They also tranship in
Berkeley Sound, where two Bulgarian refrigerated fish carriers
are seen regularly.

German Democratic Republic (GDR) The bulk of the GDR fleet
consists of small (<1080 GRT) vessels which transfer their trawl
catch directly to a factory ship. However, much of their effort
has now shifted to squid jigging. Some large (2-300¢ GRT)
factory trawlers were also observed to operate along with the
smaller vessels. GDR vessels do not tranship in Berkeley Sound.

Spain The Spanish fleet fishing in the FIPZ is composed almost
entirely of the three smaller tonnage classes (Table II).
Spanish operations intensified in 1985 and most of the additicnal
effort was from the smallest vessels of less than 10060 GRT

Japan The majority of Japanese fishing vessels are smaller than
1060¢ GRT, and equipped for squid jigging. As seen in Table II,
there has been a striking change in fishing activity from 1984 to
1985. Most of the 1984 fishing effort was by large trawlers,
whereas in 1985 it was mostly by small jigging vessels. Japanese
jigging vessels tranship their catch either in Punta Arenas or in
Berkeley Sound while Japanese trawlers tranship mainly at sea.
The smaller vessels tend to be recorded fram Berkeley Sound more
often in 1985, closer to their fishing grounds. They transfer
their catch to Japanese carriers.

Taiwvan As a result of identification problems, very little is
known about the Taiwanese fleet. The few that have been
positively identified are small (<1808 GRT) vessels, most
probably jigging for squid. Some of them were sighted in
Berkeley Sound, which indicates that they are transferring at
least part of their catch there. Although a number of Taiwanese

. vessels were sighted in the FIPZ in 1984, the bulk of them were

first observed in 1985.

Korea The South Korean fleet is composed of a small number of
squid jigging vessels of less than 10006 GRT. These have only
appeared in the sightings records since early 1985. More
positively identified sightings of Korean vessels have been made
in Berkeley Sound than anywhere else in the FIPZ; this is
obviously an artefact caused by incompliete sightings of vessels
at sea.
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(1I) The Fishing Season

The information from the analysis of surveillance records of
fishing activity essentially corroborates the anecdotal
information on the seasonal patterns of fishing in the Falkland
area. Although vessels are present and fisning in all months of
the year, peak activity occurs between March and May and between
July and October (Figures 3a & 3b).

Unfortunately, there is little quantitative information on the
species composition of the catch, but the broad qualitative
picture seems clear. The season starts in late February and
fleets concentrate on catching Illex until June, although
significant quantities of Loligo have been caught during these
months in 1985. From July through October Loligo predaninates in
the catch. During most of the year Hake is caught with peak
catches occurring in the early part of the year. _

Between November and February, only a small quantity of squid is
caught and Southern blue Whiting, Hake and other finfish make up
the bulk of the catch.

The only detailed quantitative information available on species
composition of the catch is in & report on spanish fishing
activity (Anon 1984). This information applies to areas outside
the Falkland area as well as within and must be treated with
caution. However, the broad picture described above is reflected
in the Spanish records.

Broadly speaking Illex is caught to the North and West of the
Falkland Islands and Loligo to the south, with a heavy
concentration arcund Beauchene Island. Other species appear to
have a wider distribution, but there appears to have been 2
particular increase in 1985 in fishing to the south of the
Falkland Islands at a time when there was relatively little
activity in 1984.

Although there will always be preferred grounds and seasons for
them, it has to be expected that major shifts will occur
periodically. Stocks alter migration patterns in unpredictable
ways and different levels of production occur in different sub-
stocks.

_ The Estimation of Total Catch

(I) Catch rates of different Vessels

Catch rates are dependent upon fishing vessel size. In this
study, an approximate catch rate has been given to each tonnage
class and fishing method, as listed below. These rates were
given in Hall (1983). However, lower figures have been suggested
for the larger tonnage classes (MAFF), and these are shown in
brackets. Although catch rates are known to vary widely
according to species composition, season, weather and other
factors, only limited information is available on variations of
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Figure 3a
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Figure 3b
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catch rates in the FIPZ. The rates listed below were therefore
used throughout the year to calculate catch levels.

Vessel Size (GRT) Catch Rate (t/day)
<1860 (5igging) 16

<1000 (trawlers) 10

1-2000 15

2-3000 25

3-4000 ' 50 (40)
>4000 70 (45)

Jigging vessels are usually more efficient than trawlers of the
same size or slightly larger, as their fishing method attracts
and catches only squid. Trawlers often have to deal with mixed
catches, varying proportions of which are lost because of
processing problems or low value. For all fishing vessels, the
upper limit of catch rates is set by the post-catch processing
capacity of the vessel.

It is quite clear that the catch rates used are to some extent
arbitrary. It has not been possible to get direct information on -
catch rates although same informal sources have indicated jigging
catch rates of around 16 tonnes/day.

There is also some information on the catch rates of various
species by Spanish vessels in the 1983 season. Vessels less than
1000 GRT take between 3 and 7 tonnes per day, those between 1300
- 2000 tonnes GRT take 5 - 17 tomnes per day and vessels larger
than 2000 GRT take 8 to 20 tonnes per day. -
These figures are somewhat lower than those assumed in our -
analysis and it may be that the catch rates used are optimistic.
However it is not clear either how catch rates in 1983 compared
with those in later years, or how representative the Spanish data
are for other vessels of similar size. Indeed some sources
indicate that larger oriental vessels may achieve even higher
catch rates than these assumed here. Accordingly, it was
decided to use the rates as proposed by Hall but for larger
vessels (>3008 tons) the lower rates as proposed by MAFF were
used in all subsequent calculatioms.

The uncertainty of our catch rate parameters there is an obvious
~ danger of attaching same spurious accuracy to the estimated catch
" figures. Unfortunately, quantifying the level of uncertainty in
terms of a confidence interval would require further information

on the average catch rate, and its variability.

A possible alternative to assessing total catch from fishing
vessel records, is via.estimates of vessel hold or processing
capacity and the frequency in which transhipments were made.
Although, in principle, it might be possible to estimate the
amount of fish thus leaving the fishery, sufficient data were not
available to do this.
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(II) Total Catch, September 1983 ~ September 1985

The monthly levels of total catch are depicted in Figure 3a & 3b.
% seasonal pattern is evident, with low catches early in the
calendar year and in the austral midwinter when squid may have
moved out of the FIPZ. An upward trend over the whole period of
observation is also clear, with monthly catch generally higher in

1985 than 1984.

The proportions of the total catch taken by each country fishing
in the FIPZ in the two years are shown in Figure 4. The Polish
and Russian fleets dominate the fishery. However, in 1985 an
increasing proportion was taken by Spain, Bulgaria and the far-
eastern fleets which indicates a change in strategy of these
fleets; they are now targetting on catching squid. In Figures
5A to H, the corrected catch levels for each country's fishing
fleet on the FIPZ, and for the 200 mile limit are plotted against
time. (These figures detail the information summarised by year
in figure 4.) Catch levels for the USSR and Poland are the
highest, up to about 2¢,00¢ tons per month for the FIPZ alone.
All fleets except Poland, have strongly intensified their
activities in the first nine months of 1985, although the upward
trend in USSR and Spanish catches begins in late 1984.

The DR fleet has a well-defined fishing season, which spans from
January to June in both 1984 and 1985. Although the Taiwanese
ships are estimated to have caught around 10@¢ tons in 1984, they
were seen on a regular basis only since February 1985. The
South Korean vessels are newcamers in 1985. '

Total catches by each country and tonnage class in 1984 and the
first nine months of 1985 can be compared using Table III, where
figures for the FIPZ and the 200 mile zone are listed. As
indicated earlier because of identification problems there is a
tendency in the application of the estimation procedure, to
underestimate Taiwanese catches and overestimate those of other

_fleets.

'l‘heValueg_g_themtdz

(I) Estimation Method

Clearly the value of the catch in any particular period will
depend on the species composition. In the previous section,
estimates of monthly catch were presented and these, together
with the broad picture cf the species composition of the catch
can be used to make a rough assessment of the value of the
fishery. In the sections on the Major Species below, values for
each species in different markets are presented. In this section
indicative values for individual species have been assigned as
follows: Illex and Loligo $88@ per tonne, Hake species $480 per
tonne and Southern Blue Whiting $6¢ per tonne.
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Table I1II1 Total catch, after allowance for unidentified vessel
sightings, in the FIPZ and within a provisional 200 mile
limit (= 1.45 X FIPZ, see text pages 2-3) - breakdown by
country and tonnage class, for 1984 and 1985. Assumed catch
rates are detailed in Table II and text pages 5-6.

COUNTRY  TONNAGE TOTAL CATCH, FIPZ TOTAL CATCH 206 M LIMIT
cLass (TONS X 1666) (TONS X 1668)
(GRT) |
JAN - SEPT JAN - SEPT
1984 1985 1984 1985
USSR 2-3000 2.6 25.0 31.3 36.2
3-4000 29.0 22.0 42.0 31.9
>4000 36.0 22.0 52.0 31.9
TOTAL  86.6 . 69.0 125.3 106.0
POLAND Qoes 5.4 6.3 7.8 9.1
- 1-2000 18.6 15.0 27.6 21.7
2-3006 91.5 78.5 132.7 113.
3-4000 6.0 8.3 6.0 9.5
TOTAL 115.5 10@.1 167.5 145.1
BULGARIA  2-3000 (TOTAL) 4.4 13 6.4 18.8
© G.D.R. 1000 3.6 3.4 5.2 4.9
2-3000 3.4 3.2 . .. 4.9 4.6
TOTAL 7.8 6.6 ° 16.1 9.5
SPAIN <1000 7.1 19.5 10.3 28.3
1-2000 7.1 17.3 10.3 25.1
2-3000 4.0 11.0 5.8 15.9
TOTAL - 18.2 47.8 - 26.4 69.3
1
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Table III cont/...

—

TOTAL CATCH 200 M LIMIT

COONTRY TONNAGE TOTAL CATCH, FIPZ

CLASS (TONS X 1000) (TONS X 18060)
(GRT)
JAN ~ SEPT JAN - SEPT
1984 1985 1984 1985
JAPAN <1600 0.4 8.2 0.6 11.9
1-2000 g 1.6 . @ 2.3
2-3000 7.4 2.1 16.7 3.0
TOTAL 7.8 11.9 11.3 17.2
TAIWAN ° <100¢ (TOTAL) 1.6 7.5 2.3 16.9
S. KOREA <100@ (TOTAL) ©.0 6.8 e.0 9.9
ALL FLEETS TOTAL 241.1 262.7 349.3 380.7
2
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Oriental fleets have concentrated almost entirely on squid and
hence all their catches are assumed to have a value of $860 per
tonne. Catch in the period March-June is assumed to have a value
of $720 per tonne, in July - October over $760 and November -
February $§136. These flgures reflect the effect of shifting
proportions of different species in the catch. Although these
figures are based on various sources of information and are not
entirely arbitrary, they are uncertain and should be treated
accordingly.

(11) Results

In Table IV estimates of the value of catch within the FIPZ by
each country in each month are presented. 2n extrapolation to
the value of the catch within the whole potential 200 mile zone
around the Falklands may be made by multiplying by the
appropriate conversion factor (see above). Thus, if the lower
and probably more realistic catch rates are assumed to apply and
fishable waters are assumed to be up to 600 meters in depth, the
value of the catch in a 2608 mile zone in 1984 would have been
$265 million, in the first nine months of 1985 $262 million.

Figure 6 illustrates the national shares of the revenue fram the
fishery. The bulk of the value of the catch has gone to the
fleets of Eastern Europe, around 80% to the USSR and Poland alone
in 1984. Oriental operators are clearly eroding that share, but
the share of Eastern Bloc Fleets is still a substantial majority
of the revenue area in the first nine months of 1985. This share
is likely to increase during the rest of 1985 as their fishing
activity shifts away from Illex towards other species which are

" not sought by Oriental operators.

Major Target Species

- e de ) . ’
L - - v....—~$ P AT e A -

(I) Blue Whiting

a) General

Catches have increased rapidly in the period since 1981 reaching
257,919 Tonnes in 1983. The catch for 1984 has not been
documented. Unofficial reports indicate that it is believed to
be of similar magnitude to the 1983 catch, although analysis of
the fishery for this species in 1984 (above) shows that to be
unlikely. .

There have been several trawl surveys which gave biomass
estimates for blue whiting over the whole Patagonian shelf. A
1973 survey estimated biomass at 768000 tonnes while two surveys
in 1978 gave estimates of 1,624,000 and 1,240,000 tonnes. A
1981/2 estimate of 406,000 tonnes, if accurate, indicates severe
stock depletion. However, Dr K Paterson (pers comm) has
indicated methodological discrepancies between surveys which can
be corrected to bring the results more in line.

gyt U e e L L T

I
”
i
U
&
¢
%}1
o
$
"
3
¥,
I
A
bt
]
1€



2
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Figure 6
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The type of demersal survey used in the studies is a poor
indicator of the abundance of the whiting. To some unknown
extent in the analysis of the 1978/9 survey data, allowance has
been made for this. These survey results are correspondingly
uncertain and the 1981 estimate almost certainly unduly
pessimistic.

The range of biomass estimates and additional information on
southern blue whiting life history (FAO 1983a) was used to obtain
a range of estimates of sustainable yield (MSY) for this stock.
The methodology used is described in Annex (III). The most
pessimistic and optimistic MSY estimates are 94,800 and 187,000
tonnes based on the 1973 and one of the 1978 surveys. An average
of the biomass estimates gives 152,000 tonnes as an estimate of
MSY. The 1983 catch level exceeded even the most optimistic MSY
calculated. The main fishing fleet catching blue whiting has
been from Pocland whose vessels caught 411,800 tonnes in the
period 1981/83.

Catch rates of shoaling fish like the Southern Blue Whiting do
not vary directly with stock size and hence will not reflect
changes in the stock. Accordingly, there is a need for caution
in the management of this stock if depletion is to be avoided.

On the face of it, therefore, it is probable that this stock is
being over-exploited. Same opposing factors need to be bornme in
mind. Blue whiting is, at least compared with squid, a
moderately long-lived fish so that catches in excess of MSY can
be sustained for a few years, while the accumulated stock of
older fish is being removed. Also, as indicated earlier it is
probable that at some times much of the stock can be off the
bottom, and not represented in trawl surveys, so that the survey
data under-estimate abundance. It is likely that data on catch
rates, and size and age composition that almost certainly have
been collected by Poland and USSR during their fishing
operations, could resolve much of this uncertainty, and enable
much better estimates of allowable catch to be made.

b) Bconomic Value

Some indication of the volume of catches occur in Falkland Island
harbour master records. Catches in the period since July 1984
appear to have been relatively small by this source, although the
data are uncertain and incamplete (Russia and GDR transhipments
are not shown). Soame 9500 tonnes of fish meal and 33,000 tonnes
of frozen fish are recorded as being transhipped in Berkeley
Sound in the period July 1984 to January 1985. It is likely that
a major proportion of this is blue whiting transhipped from
Polish vessels.

It is not clear to what extent'th‘is lower catch reflects the
expected reduction in abundance of blue whiting or is a result of
a switch in fishing effort towards the more valuable squid

species.
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To the extent that the Polish fleet has switched its attention
towards sgquid, there is the possibility that fishing pressure on
blue whiting would be reduced even in the absence of management.
However other factors indicate the possibility that Eastern Bloc
fleets might be interested in catching blue whiting for meal. The
USSR is expected to be a net importer of around 100,008 tomnes of
fishmeal in the period October 1984 to September 1985. This
shortage has been caused by poor harvests of sunflower and cotton
crops (FAO 1985). In addition, imports into the rest of the
Eastern bloc in the six months to March 1985 have increased by
around 25,000 tonnes to a total of 168,806¢ tonnes as the countries
have attempted to meet increased meal production targets.

World fish meal production rose substantially in 1984 to around
2.2 million tonnes, but much of this increase was absorbed by new
markets particularly in China, Malaysia and Iran. Overall,
prices, which have been low in 1984 and early 1985, are expected
to increase during the rest of 1985. -

Considering all these factors it seems clear that, given the
opportunity, Eastern Bloc vessels would be interested in
continuing to fish for blue whiting in the waters around the
Falkland Islands.

Similarly, in the absence of a reduction in the market or market
price for squid, a renewed concentration on blue whiting might be

expected.

Blue whiting is a relatively low valued fish whose potential for
human consumption is limited by a high level of parasitism. &
guideline price at landing is given by that obtained for fish
used for meal production, a maximum of around $360 per tonne.
A conversion ratio-of 5 tonnes landed fish to 1 tonne fish meal
is reasonable which implies a landed value of the catch per tonne
of around $60.66. In heavily exploited species the incidence of
parasitism tends to fall hence some increase in average value
might be occurring. '

c) Consequences of No Regulation

It seems clear that if Eastern Bloc demand for meal remains high
there will be pressure on the Blue whiting resource. It also
seems clear that at catch levels of 150,800 - 200,000 tonnes, the
resource is likely to be substantially depleted (if it is not
already depleted). '

In the event of a collapse in the stock and assuming there are no
alternative species for the fishery some loss in revenue from
transhipping fees, would be expected.

1@
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(II) Hake Species

a) General

The dominant hake species in the Patagonian Shelf area is the
common hake although the Patagonian hake occurs around the
Falkland Islands too. Hall (1984) estimated that around 20% of
the hake stock occurs within 200 miles of the Falkland Islands.

The total stock in the area is very large; surveys in 1973
indicated a biomass between 2.3 and 5.0 million tonnes. Catches
have been substantial since this period reaching a peak of around
465,000 tonnes in 1979. A survey in 1981 indicated a stock size
of around 1.7 million tonnes (FAO, 1983).

The calculated maximun sustainable yields for the 20% of stock in
Falkland waters (outlined) in Annex IV range between 27,500 and
68,000 for the most pessimistic and optimistic surveys
respectively. The upper estimate is based on an acoustic survey
of the stocks and is probably far too high. If the unexploited
stock level was around three million tonnes, the estimated MSY
for the total stock is 206,400 tonnes with the Falklands share
41,000 tonnes. The stock is probably fully exploited at present.
The actual catch level in the zone over the last few years is
uncertain, but given the total catch level of all species could
easily be around this figure.

b) Economic Value

The price of headed and gutted hake loaded on board vessels in the
area was between $45¢ (small) and $908 (large) per tonne in May

1985 (source INFOFISH). Heading and gutting account for around

30% of the fish by weight hence the value per tonne is likely to

be somewhere around $408. (Note that the catch would

predaminantly consist of smaller individuals).

¢) Consequences of no regulations

Unfortunately since the FAO working group met in 1983 there have
been no new estimates of stock size. Recent catch levels are
unknown and the detailed information required to assess the stock
for management purposes is unavailable.

The problems are excacerbated by the fact that the portion of the
stock in the waters around the Falkland Islands is small.
Restrictions on catch levels within the zone would be rendered
irrelevant if substantial catches in excess of the potential
yield were taken elsewhere. Similarly the potential to damage
the stock by fishing only within the Falkland zone is limited.
For this reason the biological consequences of no limitation on
fishing effort in the Falkland Island Zone are less severe than
for other species. However the econamic conseguences in temms of
a loss of revenue are similar to those for other species.

11
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(III) Squid

a) General

Currently sguid are the most important resource within the
Falkland Islands 200 mile zone. Two main species are taken by
the fishery; 1llex argentinus; and Loligo patagonica. Statistics
publ ished by FAO on the squid fishery in the last few years are
extremely confused and almost certainly incorrect. The main
confusion is between species. Often in the statistics, Loligo
and Illex are confused or are interchangeable. It seems clear
however that total sguid catches have been increasing
substantially in the whole area for several years. According to
FAO, the 1981 catches for the whole Patagonian Shelf area were
around 50,800 tonnes, in 1982 and 1983 they were 200,800 tonnes
although the 1983 figures make no mention of substantial and well
documented Spanish catches. Subsequent catches were probably
higher with Illex predaminating in 1985. '

There have been surveys of the squid resources of the Patagonian
Shelf in the past. They are reviewed in FAO (1983b). Such
surveys give only general guidance as to current squid abundance.
The reason is that with a short life span species such as squid,
current abundance may be poorly correlated with historical
abundance in the recent past.

The surveys conducted in the mid-197@'s, which concentrated in
areas within the Falkland Islands 26¢ mile zone that currently
support a substantial fishery, did not find squid in appreciable
numbers, although it should be said that such surveys might be
expected to underestimate squid abundance. However, catch rates
by Japanese commercial vessels in the area were also poor.

Squid species are opportunistic in most ecosystems and it is a
possibility that since the mig-197@'s they have benefited fram a
reduction in blue whiting and hake and have increased in
abundance. It must be emphasized that there are many other
possible explanations including shifts in migration patterns,
changes in unmonitored components of the ecosystem and so on.
Nevertheless it seems unlikely that both the surveys and the
cammercial vessels should fail to find large concentrations if
they were indeed there, hence some change in the ecosystem is
indicated.

The squid species concerned are believed to be relatively short
lived, large mortality occurs immediately post spawning and few
individuals appear to survive beyond a year. The conservation
problems posed by short lived species like squid are rather
different from those associated with longer lived fin £fish
species. Yearly abundance depends almost entirely on successful
spawning and subsequent survival of young squid rather than the
level of fishing. Indeed with such ephemeral species, abundance
would be expected to fluctuate markedly from year to year due to
envirommental effects, even in the absence of a fishery. There
are some reasons to believe that the number of young squid

- 12
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recruited to thé fishery are fairly closeiy linked to the number

71 of breeding adults.

This is in contrast to many finfish species

i where such a link is slight. - A provisional biological objective
~ £for management of such stocks would be to ensure that no more
1 than 60% of the fishable biomass should be removed in any year.
put another way, measures should be taken to ensure there is a

breeding reserve of about 40% of the stock size (Caddy 1981).

l' wWays of achieving such a conservation goal include a control of
the level of fishing effort and/or the protection of the stock

in areas and at ti

mes when spawning concentrations are most
i abundant. An FAO working group report indicates that Illex spawns

mainly in August. However unofficial reports from certain fishing

contries indicate that there are two spawning periods, one in the
P early spring, the other in the autum. Such phencmena are cammon
' in similar squid species. There is little information on the
‘ location of major spawning concentrations, but some fishery

. sources indicate o
! Falkland Islands.
{ characteristics o

priority.

ne area is immediately to the west of the

Research aimed at jdentifying these key

f the squid of the area should have high

standard techniques for estimating the potential ;field of fish

stocks cannot be legitimately applied to squid. In particular,

identity or migrat
r management problems O

The original surveys
and extensive stoc

estimates using the standard formula developed by Gulland will
grossly over-estimate the potential yield (Beddington and Cooke
1983). More recent techniques are also problematic on such short
1ived species, (see Annex IV) but it is not known whether
estimates obtained from these techniques are optimistic or not.

and past patterns of fishing indicate large
ks of both squid species throughout the
patagonian Shelf area. There is little information on stock
ion patterns so that any assessment of
£ shared stocks is purely speculative. It

| is perhaps sufficient to say that if there is a significant

b) Econamic value

overlap of the resources same careful monitoring of catches both
inside and outside of the 200 mile zone would be usefui.

: . an assessment of the economic value of the squid resources . in the
L Falkland Islands 2080 mile zone is far from straightforward.

, Squid are a product

market for fish.

which plays a significant part in the world
is currently relies to a great extent on

squid as a form of currency.

’f. The main market for squid is Japan where demand is around 50@,000

tonnes for all species. In 1984 a quota of 40,000 tonnes was set
. - on the import of the squid, 1llex, from the Falkland Islands and
near waters caught by other than the Japanese boats. Japanese
' fishermen themselves caught around 50,008 tonnes and in total
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samewhere between 8¢ and 90,000 tonnes was placed on the Japanese
market from the fishery over the Patagonian Shelf, much of it from
ralkland waters. A similar import quota is expected to be
confirmed in 1985. :

The basis for setting import quotas, which are administered by the
Ministry of International Trade and Industry, is the difference
between estimated landings and demand. In the past, import quotas
have been set conservatively to ensure a shortage of supply and
high price for damestic fishermen. Quotas are set half yearly and
recently there appears to be a tendency for Japanese operators to
report high catch rates to ensure a low import quota and high
price for their catch.

Division of the import quota amongst campanies also has an element
of trade restriction in that joint venture companies with Japanese
partners are treated preferentially. 1In addition, the import
quota tends to be divided up among a large number of small
operators thus reducing the possibility of direct large volume
transactions.

One effect of these quota arrangements has been the use that
Poland, one of the main fishing nations around the Falkland
Islands, has made of joint venture arrangements. Last year Rybex,
a Polish company, sold 10,000 tonnes of squid to several Japanese
companies who held import quotas. Rybex itself operated out of
AGROPOL a Polish/Japanese joint venture campany headquarters.

Squid caught by USSR and other Eastern Bloc vessels enters the
Japanese market under the import quota as part of a barter
arrangement. Squid caught by Eastern bloc vessels is transhipped
near the Falkland Islands and shipped to Japan. Companies sell.
the squid at delivered price to Japanese companies possessing a
portion of the import quotas.

The Eastern Bloc vessels receive as payment, mackerel or herring
purchased by the companies from Scottish fishing operators and
transhipped to Eastern Bloc vessels around the UK coasts
(Klondyking). The exact barter arrangements in temms of how many
tonnes of mackerel purchases a tonne of squid obviously depend on
market prices, but detailed data are not available due to the
obvious needs of cammercial secrecy. However approximate figures
for the 1984 season are:- !

" Mackerel 3 - 4 tonnes bartered for Loligo 1 tonne

Mackerel 5 tonnes bartered for Illex 1 tonne
Herring 2 - 3 tonnes bartered for Loligo 1 tonne
Herring 4 tonnes bartered for Illex 1 tonne

Of the 160,000 tonnes of mackerel and herring purchased by the
Eastern Bloc, some 50,800 tonnes was bartered against another
“"hard currency" product; shrimp. Much of the remainder
equivalent to about 3¢,00¢ tonnes of squid, was bartered for squid

14
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from the Falkland Islands area. Not all of the squid obtained in
this way goes to the Japanese market, some goes to various
European countries. These are discussed below.

The Spanish market for squid is, in many respects, similar to
that in Japan. Last year a total of about 50,000 tonnes of squid
was imported. Spanish vessels caught around 16,8080 tonnes of

Loligo and 36@@ tonnes of Illex. Eastern Bloc imports were
some

what under 30,008 tonnes of almost entirely Illex.

Importers of squid into Spain must be registered in Spain. Much
of the Falkland Islands squid caught by the Eastern block enters
via a USSR/Spanish joint venture campany SOVISPAN. However much
of this squid is part of barter arrangements involving the
companies Klondyking UK herring and mackerel to Eastern Bloc
vessels. Effectively there is no 1imit to the import of squids

by Spanish campanies and hence a considerable scope for expansion
of Spanish vessels into the Falkland Island fishery.

The overall market for squid in Italy is around 76,000 tonnes per
year. Last year of the order of 40,800 tonnes came from Eastern
Bloc vessels. However in that year a Polish/Italian joint
venture company attempted to offload Falkland Islands origin
squid at low prices and provoked an EEC import levy of around $50
per tonne. The market is split 60% Illex, 40% Lolige.

Greece (10,800 tonnes) and Portugal (5008 tonnes) are the
remaining markets in Europe.

The price obtained for squid depends on the market, the species,
the product type ("whole round" or ntybes™ and in the case of
Japan the origin (squid caught by Japanese vessels commands a
higher price)..

That being said, the price obtainable- in'different markets is
related to natural factors such as the distance fram the Falkland
Islands, the degree of processing (cleaned tubes are more
expensive than whole round) and the size of the squid. All
prices are denaminated in US dollars.

There is no clear evidence to indicate that the squid stocks are
in need of conservation measures that involve a major reduction
in fishing effort. However, even if stock size is comparable in
the next season to that in the current season there are reasons
for considering a management regime aimed at ensuring that

fishing effort does not increase dramatically.

Little is known about the effect that current catches are having
on the stocks. There are no reasonable estimates of stock
abundance prior to the development of the fishery and hence the
degree of exploitation cannot be assessed. If detailed data on
catch rates were available from fishing operations during the
year, it might be possible to assess how the stock nas responded
to exploitation, using changes in catch per unit effort (CPUE) as
an index of stock size. For example, if catch rates declined from
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a peak to say 30% of that peak, then inferences could be made
about the amount of decline in the stock that was reflected by
this change in CPUE. There are complicated technical problems
involved, but in principle, given comprehensive data from the
fleets supported by research survey information, such analysis
could be done. It would then be possible to consider a management
strategy in which a breeding reserve was preserved to ensure full
recruitment in the subsequent season.

Unfortunately such data do not exist and it is unlikely that they
will be available in the near future. Accordingly, a sensible
management procedure would involve ensuring that the level of
exploitation was no greater next season than this. The thinking
behind this is commonplace; if stock abundance has been reduced to
a level where recruitment to next years stock is weakened, this
will be reflected in catch rates next year. 1f the recruitment
has not been affected then catch rates should be camparable next
year and with constant fleet size a reasonable expectation of
continuity is possible. With a major expansion in fishing effort
no such continuity in stock and catch levels could be expected.

The fleets of the USSR and Poland have dominated the fishery over
the last two years, but both Japan and Spain have beén increasing
their effort. Substantial growth in the fleets of both these
countries may be expected on the basis of simple economics.
Fishermen from both countries are protected by trade barriers
which effectively ensure that they have unlimited access to their
home markets. Currently both markets import a considerable amount
fram Fastern Bloc fleets. Accordingly, both Japanese and Spanish
operators must see the opportunity to erode the market share-of
the Eastern Bloc.

c) Consequences of .no Regulation

The biological information available on squid species in the area
is severely limited. There are some reasons to believe that
similar species have shown a marked decline when considerable

fishing effort has been applied.

The complex world market for squid makes it a difficult task to
unravel the potential conseguences of no management action to
1imit effort. Nevertheless there are some aspects which seem
clear. Unrestricted expansion of fishing effort into the area
would initially have the effect of eroding the profitability of
the Eastern Bloc fleets. Any increase in catches by Japanese
fleets would lower import quotas into Japan and result in a lower
average price being obtained by those who sought to tranship squid
caught by Eastern Bloc vessels into Japan. A similar effect is
likely to occur in Spain, but here the existence of the licensed
joint venture company might facilitate the entry of some non-
Spanish squid into the market. Elsewhere prices would be expected
to fall as supply exceeded demand.

An expansion to a level where the Japanese and Spanish market
needs were entirely filled by their own fleets would be the
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natural result of this process.

To some extent, the profitability of all the vessels involved
would be eroded as more vessels entered the fishery, campeted for
the same resources, and lowered the catch rates. If the
increased exploitation produced a reduction in stock size, to the
extent that catch rates are related to stock size, this process
would be exacerbated. During 1985 there is some evidence to
indicate that the production from the Falkland Island area of
squid is affecting the wor 1d market for squid. 1985 prices for
several types of squid are lower than would be expected from
production levels and comparable prices in previous years.
Clearly over-production of Falkland Island origin squid would
affect the price of this squid in a similar manner.

In addition to these direct effects, .there are likely to be same
indirect effects elsewhere in the world. As indicated earlier, a
significant proportion of squid harvested by Eastern Bloc vessels
enters the world marketplace via barter deals for mackerel and
herring. To the extent that the unrestricted expansion of the
fishery resulted in a drop in the value of squid, this would be
reflected in a decreased demand for mackerel and herring from

those using squid as "hard currency”.

The Klondyking price for both species is usually a few per cent
above the EEC withdrawal price; the current price for mackerel is
$123 per tonne, for herring $165 per tonne (one pound = $1.3).
1f demand shrank to the extent that the Klondyking price dropped
below the EEC withdrawal price it is a matter for gquestion
whether the EEC would continue to support current levels. 1In
that event, surplus mackerel and herring mignt therefore either
go for Klondyking at lower prices or for meal. The price for
fish meal is substantially lower than the withdrawal price. It
is an open question how close the Klondyking price would go to
that for meal. In either situation a substantial decrease in the
profitability of fishing for mackerel and herring is to be

expected.

- Two obvious questibns need posing in the context of the potential

effect of unrestricted squid catches by Japan and Spain on the
market for herring an mackerel.

(1) Are there alternative "hard currency" fish available to the
Eastern Bloc?

(2) Are there alternative and growing sources of demand for
herring and mackerel?

17
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One possible alternative to squid is tuna. There has been a
growing interest of USSR vessels in the South Pacific tuna
fishery. The world market for tuna is complex, but it is

Conceivable that some barter arrangements might be possible.

In the recent past there has been a substantial sale of Scottish
origin mackerel to Egypt and demand there appears to be growing.
It should also be noted that the world fish trade is ultimately
likely to find markets for products, other than meal, for such
fish, but the process will take time and short term disruption
could still be substantial.

Possible Management Measures

The biological and econamic consequences of no regulation on the
fishery in the area have been examined. In this section some of
the possible methods for controlling the level of fishing to
guard against depletion and aid stock recovery, are considered.
Typical controls include the closure of areas, the closure of
fishing in particular months, regulation on gear type (for
example, mesh regulations), catch quotas, or vessel licensing
schemes (Beddington & Rettig 1983). )

While controls on the type of fishing (closed areas, mesh
regulations etc) are useful, effective resource management will
generally require more direct controls on the amount of fishing.
This can be done in terms of catch (quotas, or total allowable
catches), or fishing effort (number of vessels etc).

In an international fishery, catch quotas have the advantage that
allocations to different fleets can be directly compared. If the
stock size is known, then the catch quota required to have a
given impact on the stock is also known. However, if the stock
is varying for any reason, the setting of annual quotas will
involve annual re-assessment of the stock abundance. For example
if applied to sguid, a contant catch quota could lead to the
decimation of the stock when a poor brood arrived.

In general, limits on fishing effort give a less precise control
of the impact on the stock. The different sizes and types of
fishing vessel and gear have to be calculated, and year to year
adjustments made for improvements in efficiency. 1In some
fisheries, e.g. purse-seining, changes in stock abundance can
cause great year-to-year changes in effectiveness of a naminal
amount of fishing effort. 1In the context of the Falkland
i1slands, these changes are believed not to be large, so that a
restriction on numbers of ships will provide a fairly close
control on the actual impact on the stock.

Enforcement of most controls on fishing effort is much easier
than that of catch. It can be checked at once whether a vessel
observed fishing has a right to do so, whereas controls on catch
requires examination of detailed log book records to check
whether regulations are being camplied with. Worldwide, though
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catch quotas are often used, they are almost as often broken,
even when conditions for enforcement are favourable. At the best
they provide a great incentive for misreporting, and undermine
the reliability of catch statistics, and hence the ability of
scientists to monitor what is happening to the stocks. Catch
quotas cannot be recommended as a basis for management in the
Falkland area.

A central problem with a licensing agreement is that it is
difficult to be specific about the species to be caught. Yet
clearly both the potential value of any license fee and the total
jevel of catch intended at, depend on the species camposition of
the catch. :

Some possibilities are (1) that the licenses should be restricted
to a certain season or area where a majority of a single species
can be caught. (2) That the conditions for the license depend
on the ability to monitor the species composition of the catch.

Clearly in some cases, e.g. jiggers, the species composition of
the catch can be reasonably expected to consist only of squid.
However trawlers in practice take a whole set of species.

Some gear restrictions can be incorporated in the license
agreement. An obvious one is on mesh size of the net, which has
been shown in a fishery for Illex species off Newfoundland to be
effective in ensuring that sufficient immature individuals
survive to breed.

Licenses can be for seasons, months, years or days. The high
variation in the species camposition of the catch as well as the
value suggest the need for flexibility. _

In the event that fees are charged for licenses, thére are a
number of ways in which license fees can and have been assessed:-

(a) As a fee based on Gross Registered Tonnage
(b) A&s a fee ‘based on catching or processing capacity.

(c) As a fee based on estimates of potential or actual landed
value. '

The level of license fees obtainable will depend on the
availability of alternative commercial possibilities for the
operators seeking license fees. 1In practice appropriate figures
are only really assessable during the process of negotiation,
although a notional figure of 5% of the landed value can act as a
guide to levels occurring elsewhere.: .
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on this basis, the license fees in 1984 would have been scmewhere
around 1¢ million dollars. During the first nine months of 1985
they would have been around 13 million dollars. In the future
any license fees would depend heavily on the behav iour of the
squid stocks, and the price of squid on world markets, and cannot
be predicted with confidence. Figures between 5 and 10 million
dollars per annum are reasonaktle guidelines, but only that, for a
200 mile zone. Evidently a smaller area would have a lower

potential for license fees.
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ANNEX 1

TERMS OF REFERENCE FOR THE STUDY

The consultant is required to review the present state of
knowledge of fish resources in and around the Falkland Islands.

The consultant should assess the present state of fish resources
and their exploitation from the points of view of biology and
economics, and report on future prospects. He may also review
relevant techniques of fisheries conservation and management.

In conducting this exercise due regard should be given to the
report produced in 1984 by Dr D F Hall. -

The consultant may expect full co-operation from UK and FI

Govermment departments, 1n particular in supplying relevant data
which they have available.
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Annex II

Detailed Analysis of Surveillance Data

The process of filling gaps between observations was applied to
records on each individual ship positively identified as a
fishing vessel on two occasions. All incomplete observations
(radar contacts, unrecognisable ship names, sightings by country
name only, completely unidentified sightings), were therefore
left out at this stage, as well as observations of other types of
vessels (see Table I).

The records for each vessel were sorted in chronological order.
Each record was then compared to the next one, on the basis of
two variables, namely the number of days elapsed between them and
the distance between the two positions recorded. This distance
is measured in number of grid squares (3¢' lat X 1° long).

These two variables were used simultaneously to decide whether or
not a gap in time between records should be filled in as a
fishing period. Although the fishing vessels observed around the
Falkland Islands can be at sea for 20 to 68 days, depending on
size, they might not necessarily be fishing within the FIPZ at
all times. Good fishing grounds are found outside the
surveillance zone, especially on Burwood Bank (south of FI) and
over the continental shelf between South America and the
Falklands. It is reasonable to suppose that fishing also occurs
there. If a ship was not seen for a period of over ten days, it
has not been classified as fishing. Isclated observations of
vessels have therefore been classified as ships in transit.

The problem of accurate identification is most acute in the case
of oriental vessels (Japan, Taiwan, Korea). Misspelling of
names, the confusion of their numbering system and the
possibility of finding two vessels of the same name, contribute
to an overall poor coverage of activity for these fleets. 1In an
attempt to account for these problems, the time gap between
complete observations of a ship classifed as fishing time was
extended to 15 days for Japan, Taiwan, and Korea.

In the cases where ships are seen'regularly (less than or every
1¢ or 15 days), the distance between consecutive observations was
used as an additional criterion to determine whether the ships
were fishing or not. A vessel engaged in fishing is assumed to
be moving slowly and to remain over the same fishing grounds for
a prolonged period. Consequently, if in two consecutive
observations a ship's positions are far apart, the time elapsed
between them is classified as transit time, and no fishing days
are interpolated. The limit criterion chosen was a distance of 3
grid squares between observations. Because of the identification
problems of oriental vessels, no distance criterion was imposed
for Japanese, Taiwanese and Korean fleets.

The decision rules for interpolation of fishery days in the
records are thus as follows:-
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For all countries except Japan, Taiwan and Korea, gaps
between two observations of a ship were counted as fishing
days if these gaps were of 1¢ days or less, and the distance
between the two recorded positions of the ship was not more

than 3 grid squares;

Taiwan and Korea, the allowable gaps between two

For Japan,
and no distance limit

observations were of 15 days or less,
was imposed.
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The potential yield of a fish stock can be calculated following
the methodology discussed in Beddington and Cooke (1983) from
information on unexploited stock size and life history
characteristics of the stock. The methodology applies to a
population which is adequately described by the Beverton Holt
(1957) model such that growth of fish in the population is given
by: -

W = Wl - k3

where W, is the weight of a fish aged t, We is the average
maximum weight an individual can attain and k is a growth
constant. The number of fish aged t in the unexploited stock is

Re—mt

where m is the instantaneous natural mortality rate and R is the
number of recruits (assumed constant). The biomass of fish
vulnerable to the fishery, i.e. older than age t,. the age at
recruitment, is subject to ‘f°ishing mortality £

~
m‘Je—mt (1 - e-kt)3 at
which equals b

: &, - 3e~ktr 3e~2kty e~3ktr
Mo et _ - + = }
z z+k z+2k z+3k

where z =m + £. The quantities in the above equations, such as
R and m are known to vary in nature. The model describes the
long term average of the unexploited stock, particularly for
long-lived species which have same continuity from year to year.

The catch rate from the fishery under constant fishing mortality
is then:

FRi e e-t'm {_ - + - ___}
2 Z+K z+2k 2+3k

and in terms of length at recruitment as a proportion of total
length

2 3
1 - 3(l-c) + 3(1-0)¢ - (1-0)
FRie (1-0)VK { _ }

—mm—r—

z Z+K z+2k z+3k
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The maximum yield is found by maximizing over F. Let c be the
length at which growth and natural mortality balance, called
eumetric fishing, given by
3
3 + m/k

when ¢ = ¢' the maximum yield is given by

]
[ =

{8/2 1 - Wk - c' + 2/9¢"2) g
where B, is the unexploited biomass

If c < c', which is the case for hake in the Falklands fishery
there is only an approximation to the maximum yield which ig
within +/- 10% of the true maximum. This is given by 1 + c/c.
times the yield at eumetric fishing. 2

Ifcd>c . as for blue whiting the yield i-é:
(S/601-0™F (Lm/k) (24m/k) (34m/k) B,

The information required for this calculation is estimates of the
growth parameters for fish in the population, natural mortality
and the unexploited biomass of stock. The growth parameter
estimates for L (maximum length) and k are given in FAO (1983).
They are usually obtained by determining the age of a sample and
fitting the growth formula to the resulting age length data.
Natvral mortality is notoriously difficult to estimate for fish
populations. Pauly (1980) gives a simple empirical approach

" based on a multiple regression of log M on log (Le), log (k) and

logT(average temperature) for 175 fish stocks. The fitted

equation is:

log M = 8.0066 ~ 8.279 log Le + 8.6543 log k

+ 2.4634 log T

This method was used for our estimates of M in the yield
calculations presented.

The unexploited biomass of hake and blue whiting was estimated by
trawl survey and, for the highest estimate for hake, by echo
sounder survey. The range of mortality and biomass estimates
were used to provide a range of yield estimates as reported for

these two species.
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For squid, the yield calculations were not appropriate because,
as noted in the text, yearly abundance is dominated by the

. .variation in recruitment. This recruitment variability and the

short lifespan of the squid species has a strong affect on the
calculation of potential yield. Further theoretical work is

required for the assessment of short lived species.
Table of Parameter Values Used in
Potential Yield Calculations

Species K Leo M ¢’ C By (tonnes)

 Blue Whiting-6.25 54.8 €.3 @6.71 0.69 800,000

| 400,000

T | 600,000

Hake g.18 86.4 ©.21 ©.72 0.43 2,000,000
3,000,000
5,080,000

Yield (tonnes)

95,293
66, 6o
190¢,587

137,604

206,405
344,009
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INTRODUCCION

“The Fisheries around the Falklands” es un informe
preparado por J. R. Beddington, Solange Brault y J.
Guland del Centre tor Enviromental Technology (Impe-
rial Colleue). London.

El Informe BBG intenia determinar la medida del
esfuerzo pesquero v de las capturas en torne a las Islas
Malvinas para calcular su valor economico. Se detiene
para expresar su preocupacion por los efectos del nota:
ble crecimiento de las capturas de algunos recursos,
puntualmente la polaca (blue whiting).v hace interesan-
tes consideraciones sobre las consecuencias en los precios.
los desplazamientos de los flujos de abastecimientos y
[as formas de-trueque que practican los paises socialistas

la prod ceidn que obticnen en csta drea.

Desde ¢l comicnzo la tarca de quienes redactaron
el Informe BBG estuvo sembrada de dificultades. Los
autores reconocen aue no contaron con datos detallados
v fidedignos de la produccidon de cada buque que operd
en el drea. Ni siquicra tiencn certeza que hayan podido
ser incluidos todos. porinconvenientes. de identificacion.
Aparentemente tampoco estaban informados sobre ¢l
conjunto (cicrtamente incompleto pero importante)
de datos y estudios que existen en Argentina para poder
interpretar mejor lo que sucede en los escenarios de sus
mares y otear sus implicancias ecologicas y econdmicas.

Con bases tan precariasel informe BBG parece insu-

ficiente para poder apreciar todas las dimensiones de
los problemas planteados por la pesca indiscriminada e
ilimitada que se desencadend a partir de 1982.

El Informe se refiere a 3 o 4especies cuando por lo
menos hay una docena de especies principales. Se limita
al tratamiento individual, sin enunciar, al menos, las
implicancias en ¢l ecosistema. Tiene en cuenta el punto
d¢ vista de las naciones de ultramar que protagonizaron

la crisis ecoldgica, pero prescinde de considerar las
interacciones derivadas hacia los planos econémico y
social que afectan a los estados riberefios. que apoyan su
estabilidad y crecimiento en el aprovechamiento racional
de los recursos naturales de su zona econémica exclusiva
v del mar adyacente que intcgra su ecosistema.

Si bien las dificultades que tuvieron que vencer los
autores del Informe BBG v el acopio de datos logrados
y claborados constituyen un mérito suficiente para aqui-
latar su aporte, su contribucidn necesita ser complemen-
tada desde varios puntos de vista.

A pesar de las limitaciones implicitas en el reconoci-
miento de que Argentina es un pails en desarrollo, que
requiere y mierece apovo. sin embargo se encuentra en
mejor situacion que otros para aportar datos e iniciativas
para solucionar los problemas de la regién: por su ubi-
cacién ceografica. por su presencia en toda el area, por
su creciente actividad cientifica e industrial v por su vo-
cacion irreductible a lo largo de toda la historia.

Los estudios que se han hecho y que se hacen en
Argentina sobre los recursos pesqueros no son hechos
ocasionales, con obijetivos limitados al corto plazo..Aun
las expediciones aisladas de extranjeros precursores
o de novisimas contribuciones de cualquier origen, son
incorporadas al acervo de conocimientos de la humanidad
de los cuales los centros de investigacién argentinos se
sienten custodios y responsables de su avance. Junto con
estos aportes se han multiplicado. en forma exponencial

en las ultimas décadas, los trabajos propios. La comple-

jidad de la trama de la investigacion moderna hace cada
vez mds impensable prescindir de unos o de otros. Por
el contrario el acierto consiste en compatibilizar, o inter-
pretar en conjunto, el aporte de todos,

Pensando en la necesidad de transmitir esta vision
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polifacética y esencialmente dindmica de la realidad,
junto con la intencién constructiva de aprovechar mejor
el esfuerzo de todos, un grupo de investigadores del
Instituto Nacional de Investigacion y Desarrollo Pesque-
ro (INIDEP) ha preparado este Informe que intenta
ampliar el caudal de datos y las perspectivas del Informe
BBG. ; :
El Capitulo [ constituye un tramo preliminar para
introducir a cada una de la decena de principales especizs
que habitan la region. El Informe BBG se ocupa sélo
de tres o cuatro, tampoco dice de ellas sobre sus concen-
traciones, sus desplazamientos y demds caracteristicas
que son fundamentales para proponer un aprovecha-
miento racional que sirva econdmicamente a la humani-
dad, y que le sirva prescrvando el-patrimonio ccolduico.

El Caprtulo II se refiere a un enfoque no tratado
por el Informe BBG. Ni las especies. ni las dreas o subi-
res, son compartimentos aislados en el mar. Con un prag-
matismo que tiene sentido dentro de ciertos limites se
suele hablar de RMS v de sobrepesca en determinada
pesqueria. como si las efectos de la actividad desmedida
no trascendieran sus fronteras. Lo cierto es que cada
especie ocupa un luear en la pirdmide wdfica donde
preda. es predada o compite con otras. De suma impor-
tancia son asimismo los mecanismos de regulacion in-
traespecificos resultantes de las variaciones en las densi-
dades de las poblaciones. Es asi que cuando se hostiga
a un recurso hay que preveer no solo los efectos inme-
diatos o directos. sino los mediatos o indirectos. Ademds
los ecosistemas marinos no se¢ acomodan décilmente
a los trazados geogrilicos que emplean los hombres para
definir los limites de su poder. Lo que ocurre en un
lugar puede afectar a otro por el desplazamiento de los
cardiimenes ' sus preferencias alimentarias. La ciencia

pesquera cada vez tiende mds a acentuar el enfoque
ccosistema para entender a.las poblaciones y comt
dades que lo integran 'y para preservar el conjui
y perfeccionar el aprovecharmiento racional.

El Caprtulo I se refiere al tema central del Info
BBG. Revisa los métodos de calculo y propone algu
ajustes, pero también " agrega infornmcion sobre
biomasas. v los RMS por especics. También com
la evolucion de las capturas de los pafses de ultrar
gae crecicron en forma sensacional a partir de ¢
frente a la de los estados riberefios que decayeron
icval medida. -

Este Informe del INIDEP busca evaluar los efce
de las capturas a partir de 1982 con una vision 1
completa de la realidad. No satisface el analisis
solo 2 o 3 especics. sino quc guiere abarcar al me
todas las importantes. Tampoco aborda consideracic
individuales, sino de conjunto con un ecosistema.
altimo. también tiene en cuenta gue la pesca cs
actividad econdmica y provoca importantes efe.
que interactian en el problema ¢lobal.

Por cllo es que parece mds adecuado adopta
criterio o una perspectiva holistica. Por eso es que
¢l Capitulo 1 se presenta un conjunte mds significa:
de especies v en el Caprtulo Il la vision estruct
v dindmica del ccosistema. Luego en los Capit
IV y V se apela a enfoques econdmicos v al punt
vista de los cstados riberefios. ajustdndose a los |
cipios adoptados expresamente por la Conferencia
Derecho del Mar.

Dr. Antonio F. Malc
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CAPITULO I

LAS PRINCIPALES ESPECIES

Antes de abordar el tema central de los efectos de
las capturas sobre el ccosistema v sobre las principales
0SICCiCSs €S conveniente pasar revista a sus caracteris-
ticas biologico-pesaucras a través de los estudios realiza-
Jos, Lllas permitirdn interpretar mejor su papel dentro
del ccosistema, sus hdbitos, sus desplazamientos verti-
cules, sus tallas v edades. sus concentraciones y migra-
clones. La lista de fas principales especics consideradas
con sus nombres cientiticos v osu traduccion al inglés
se presentan en la tabla 1.

Aun cuando la primera tarca aislada realizada

we los recursos demersales del Mar Argentino se llevo
4 cabo en 1876. esrecién a partir de 1954 cuando se ini-
ciaron las campaiias de investigacion pesquera ue man-
tienen una secuencia cn el tiempo. Entonces, y hasta
1956. se llevaron a cabo las campanas de la “Operacion
Merluza™, auspiciada por el Servicio de Hidrografia
Naval, ¢l Museo Aruentino de Ciencias Naturales y el
Departamento  de Investigaciones Pesqueras del Minis-
terio de Agricultura y Ganaderra de la Nacion.,

En 1958/59. se cfectud la “Operacion Centolla”
con el buque pesquero “Taivo Maru 22 que realizé
investigaciones sobre el recurso centolla y complemen-
tariamente sobre biologia y abundancia de moluscos de
importancia comercial en la zona patagénica.

A partir de 1961, el Instituto de Biologia Marina
de Mar del Plata desarrollo investigaciones pesqueras
secuenciales, que se intensificaron con la puesta en mar-
cha del Proyecto de Desarrollo Pesquero (FAO-Gobierno
Argentino). Las investigaciones realizadas con el buque
“Cruz del Sur”, se dirigieron principalmente al estudio
de la merluza comin y de los recursos demersales en los

solfos patagdnicos. Estas investigaciones abarcaron
¢l periodo comprendido entre 1968 y 1975.

En 1966. el Gobierno de la Republica Federal de
Alemania y el Gobierno de la Republica Argentina
realizaron una campafia conjunta en el Mar Argentino
con el buque de investigaciones pesqueras ““Walther
Herwig I cuyo objetivo principal fue la prospeccidn
de la merluza frente a Brasil. Uruguay v Argentina.

Durante el verano de 1969/70, el bugue japonés
de investigaciones “Kaiyo Maru™ realizd una campaiia
cn ¢l Mar Argentino entre 400 S v 350 S, abarcando
la plataforma continental. el talud v el Banco Burd-
wood.

En 1970/71. el buque alemdan “‘Walther Herwig”
realizd6 una segunda campaiia en la plataforma argentina,
extendiéndose ademds al talud continental.

En 1972, el buque inglés “Boston Lincoin™ efec-
tu6 un crucero en el litoral patagdnico y el Banco
Burdwood para determinar dreas de rentabilidad pesque-
ra.

En 1973/74, el Gobierno de la Republica Popular
de Polonia, a través del Instituto de Pesquerias Mari-
timas de Gdynia, y el Gobierno Argentino, a través del
{nstituto de Biologia Marina, efectuaron una explota-
cion conjunta con ¢l buque de investigaciones polaco
“Profesor Siedlecki” que explord la plataforma
continental entre 4008 y 550 Sy el talud continental.

De acuerdo con el convenio suscripto por el Centro
de Desarrollo de Recursos Maritimos del Japon

(JAMARC) y la Secretaria de Estado de Intereses
Maritimos en representacion del Gobierno Argentino,
cl barco japonés “Orient Maru” realizd una prospeccidn
pesquera del Mar Argentino entre octubre de 1976
y febrero de 1977. Tuvo como finalidad efectuar tareas
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de pesca y procesamiento a bordo para determinar el ren- .

dimiento comercial del drea.

] En 1978/79, se suscribieron convenios entre la i

Secretaria de Estado de Intereses Maritimos y el Insti-
. tuto Nacional de Investigacién y Desarrollo Pesquero
“y el Bundesforschungsanstalt fur Ficherei de Hamburgo
.~y con el Japan Marine Fishery . Research Center

(JAMARC) de Japdn. El aporte de los buques de inves-
tigacién japonés “Shinkai Maru” y-el alemin “Wal-

. ther Herwig II"" permiti¢ realizar investigaciones en ¢l

Mar Argentino.a lo largo de un aio entre el limite lateral
maritimo argentino-uruguayo y el paralelo 550S.

A partir de mayo de 1981, el Instituto Nacional de
Investigacion y Desarrollo Pesquero realizd una scrie
de campaiias con el fin de evaluar los recursos pesque-
ros demersales del Mar Argentino. Estas campafias sc
planificaron para investigar los recursos pesqueros
bonaerenses del sector de aguas profundas cntre 340
S y 480 §, del sector de aguas profundas al sur del para-
lelo 480 S y del sector del limite sudoriental de la
ZEE. La sintesis de las campanas se presenta cn la tabla
2.

LOS PECES DEL SECTOR DE
AGUAS PROFUNDAS

Los peces caracteristicos son ¢l bacalao austral,
la merluza negra, cl granadero, la merluza de cola, la
polaca, la merluza austral, y los zoarcidos (Otero ct
al, 1982), y como especie peldgica la sardina fucguina.
Entre ellos los mds importantes por su biomasa y densi-
dad son: la polaca, la merluza de cola, la merluza austral
y el bacalao austral. Las ravas, el ¢ranadero y ¢l abade-
jo tienen biomasas menores y escasas subdreas de buenos
rendimientos. La merluza negra v la merluza ecomun,
registran rendimientos muy bajos en gran parte. ¢ en
toda su drea de distribucion.

Durante el verano de 1982, el buque de investiga-
cién pesquera “Dr. Eduarde L. Holmberg™ realizé una
campaiia en el sector correspondiente al l¥mite sudorien-
tal de la Zona Econdmica Exclusiva. Abarcé la regidn
comprendida entre 450S y 530 S v entre 550 O v
610 30° O, explorandose durante la misma 23.233
millas nduticas cuadradas.

Los datos fueron analizados por Giangiobbe (M.
S.), quien determiné el drea de distribucion y la biomasa
de la merluza comdn y merluza austral ¢ investigd al-
gunos aspectos de la estructura poblacional y biologica
de la merluza comun, la polaca y ¢l granadero.

Polaca

Los estudios mds recientes sobre esta especie fueron
realizados por Otero (1976/1977) quien elaboré los
datos obtenidos en la campaiia del buque *‘Prof. Sied-
lecki”. Estos trabajos tratan sobre la distribucién, es-
tructura de talla, alimentacidén, relacién largo-peso
y la estimaciéon de la abundancia del recurso en distin-
tas épocas del afio. La informacién obtenida por los
buques “Walther Herwig” y “‘Shinkai Maru® fue anali-
zada por Otero et al. (1981),.v por Perrota (1982).

La polaca se distribuye desde 370 40’ S hasta

540 S en invierno y primavera, y durante la temporada

. estival desde 420°S hasta 540 S y llega 'al Mar de Scotia

en aguas suba.ntartlcas. La distribucion batimétrica
abarca aguas proximas al talud continental entre 90
y 400 m y una zona mas amplia en la plataforma pata-
gonica entre 90 y 800 m.

Los individuos juveniles (menores de 36 cm) se cap-
turaron a profundidades mavores de 200 m: con la

. disminucion de la profundidad, se registrd un aumento
de ejemplares de tallas grandes.

Se observd la prescncia de juveniles entre 480 S
y 540 S al este de las [slas Malvinas. correspondiendo
esta zona al drca de crianza de la especic. Ll largo de pri-
mera madurez fue calculado en 35 ¢m para los machos
y 36 cm para las hembras.

Se encontraron individuos en desave en dos zonas. un:
al norte de las Islas Malvinas entre 480 v 490 S_ entre
200 y 1000 m. y otra al oeste de las mismasislas a profun
didades mayores de 100 m. Las mayores concentracionc
de cardiimencs se ubicaron al noreste. noroecste
sudoeste de las Islas Malvinas y sobre ¢l talud continen
tal y aguas adyacentes entre 510 40° v 520 40" de lu
titud sur.

Parte del stock adulto realiza una migracion tré
fica hacia aguas subantirticas. desde principios de enero
hasta marzo. A partir de esta ¢época. dejan esla aren
para desovar desde mediados de agosto a principios de
octubre. La cadena alimentaria de la polaca es tipic
de los pequefios peces carnivoros de azuas subantar
ticas, cuvo principal alimento lo constituyen los cuta-
usidos. .

A su vcr. constituye el alimento prineipal de lo
carnfvoros primarios -v secundarios como la merfuza
merluza austral v meriuza de cola y desde este puntc
de vista debe considerarse una especie clave en la plata
forma patagonica. .

Perrota (1982) analizé dreas de concentracion y st
estructura  hieldgica. estableciendo que durante [t
temporada invernal las drcas de mayores rendimiento:
se ubicaron al noreste. noroeste y sudoeste de las Isla:
Malvinas. sobre el talud continental y agcuas proxima
entre S10 507 v 540 20 S v a la latitud de 480 entre
200 y 1000 m de profundidad (figura 1). kstas drea-
estuvicron integradas por ejemplares adultos cuya
tallas mas frecuentes oscilaron entre 40 v 54 cm. L
verano. las mayores concentraciones se situaron al nores
te. oeste y sudeste de las Islas Malvinas y entre 46¢
y 490 S en torno a la isobata de 200 m (fizura 2)
Estas dreas estuvieron también representadas por adul
tosde 48 a 51 cm.

En el sector del limite sudoricntal de la ZEE se dis
tribuyé a lo largo de todo el sector investigado v estuv
representada casi exclusivamente por ejemplares adul-
t0s (97 %).

Merluza austral

La merluza austral ¢s una especie tipica de la co-
rriente de Malvinas que sc distribeye al sur de 400 S.

Los datos bdsicos provenientes de Jos buques
“Shinkai Maru™ y “Walther Herwig™ (1978/79) fueron
analizados por Giangiobbe (M.S.).

En invierno sc distribuyd entre 440 § y 550§
localizdndose las mayores concentraciones al SO, N(¢
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y S de las Islas Malvinas. Estas concentraciones estu-
vieron representadas’ por ejemplares adultos de talla
mediana y erande (figura 3).

En verano sc distribuyd entré 430 y 550 S. Las’

altas concentraciones presentaron desplazamientos esta-
cionales, ubicandose en esta ‘temporada en capas de
agua mas profundas. Los ecjemplares juveniles fueron
escasos en ambas temporadas. durante ¢l invierno,
al norte del drea de distribucidon 'y al SE de las Islas
Malvinas, v durante el verano solo albLNE de Islas Mal-
vinas (figura 4). :

De acuerdo con el anilisis mensual de los estadios

sexuales, la puesta s¢ cfcctuarfa durante los meses de
invierno (imayo, junio v agosto). Dada la insuficiencia
de datos, no se pudo dcterminar en forma_precisa cl
drea y la época. Por otro lado, no se ha efectuado la
fecundacién artificial de esta especie, lo cual imposi-
pilita la identificacion de los huevos para delimitar
el drea de desove.

L1 lareo de la primera madurez se calculé en 53,84
e opara los machos v 5392 cm para las hembras.

Esta especic realiza desplazamientos troficos verti-
cales Los ejemplares de, pequeiia talla consumen prin-
cipalmente cefaldopodos. “crusticcos anomuros v peces
de pequenna talla (nototenias y sardinas fueguinas).
A} aumentar la talla del predador. aumenta el porcen-
taje de ictiofagia en la dieta. incorpordndose ¢l resto
de las especies alimento que caracterizan el cspectro
tréfico (polaca. merluza de cola. granadero. bacalao
austral, merluzas y merluza negra).

Iin el scctor del Ifmite sudoriental de la ZEL (Gian-
siobbe M.S.) sc¢ capturd al NO de las fslas Malvinas
en guuas del talud continental.

Bacalao austral -

La informacion que se obtuvo del bacalao austral
en las campanas 1978/79. fuc procesada por Perez
Comas (1980) v por Otero et al (1981).

sta especic. tipica de la corriente Malvinas. se dis-
tribuve al sur de 460 S. sobre la plataforma continental

fe 80 m hasta el talud.

En invierno. las mavores concentraciones se encuen-
tran al norte y al oeste de las Islas Malvinas y en aguas
proximas a los 200 m a latitudes correspondientes al
Golfo San Jorge (figura 5). En cl verano se ubican prin-
cipalmente sobre la plataforma santacrucense entre
100 y 200 m (figura 6).

Como resultado del analisis de las distribuciones
invernal v cstival, surce una manifiesta tendencia 2 la
concentracion en dreas con altas densidades durante el
invierno, mientras que cn el verano la especie se dispersa
para formar extensas ireas con densidades bajas.

La presencia de altos porcentajes de juveniles coin-
cidentes con las dreas de mayor concentracion de
huevos, permitiria asumir la region ubicada al oeste
de las [slas Malvinas como principal zona de desove y
crianza. Este hecho concuerda con las altas concentra-
ciones de individuos en desove encontrados por el buque
factorra alemdn “J. D. Broclemann® al oeste de las
Islas Malvinas.

Los efectivos adultos. concentrados durante el in-
vierno, se desplazarian en primavera hacia aguas mas

profundas, proximas a-la costa oeste de las [slas Mal- -

vinas para efectuar el desove y luego dispersarse durante
el verano. Los juveniles se alimentan de crusticeos
pelagicos e ictioplancton y los adultos de crusticeos,
peces y cefalopodos. '

Los largos de primera madurez fueron estimados
cn 32,8 v 349 cm para hembras y machos respectiva-
mente. = e ' :

El andlisis de los datos biolégicos mostrd un predo-
minio de individuos adultos, los cuales se encontraron
en periodo de reproduccion.

Merluza de cola
+

Los datos de las campaiias 1978/79 fueron analiza-
dos por Otero et al. (1981) y por Bezzi (1984).

Las dreas de concentracién de la temporada inver-
nal descriptas por Bezzi (1984) fueron cuatro. La prime-
ra se ubico entrc 500 y 500 30 S; la segunda a pro-
fundidades mcnores de 100 m cercana a la boca del
Estrecho de Magallanes; la tercera a profundidades
mayores de 100 m sobre ¢l paralelo de 530 S;y la cuar-
ta a los 540 S desde 100 m de profundidad hasta el talud
continental, (figura 7). En el verano se definieron dos
dreas de concentracion, la primera fue una extensa
reaién que ocupd cl scctor sur patagdnico entre-500
30" y 540 30" S entre 100 y 200 m; la segunda estuvo
ubicada al noroeste de las Islas Malvinas. sobre el talud
continental (figura 8).

£ analisis de las tallas demostrd que en la mayoria
de los casos, los cjemplares fueron adultos, detectandose
juveniles en el extremo sur de la plataforma patagonico-
fueguina.

La merluza de cola es un pez preferentemente
carcindfazo v realiza desplazamientos diarios entre las
capas de agua proximas al fondo y las capas superiores
del mar.

El largo de primera madurez se estimé en 24 y
23 cm (de largo preanal) para machos y hembras respec-
tivamente.

Merluza negra

La merluza ncgra es una especic tipica de la corrien-
te de Malvinas que se distribuye desde 360 30’ hasta
5508.

Perrota (MS) establecid que durante la temporada
invernal las mayores concentraciones se ubicaron entre
370 30" v 390 30’ S sobre el talud continental al este
del Banco Burdwood y en un drea més amplia al sur de
las Islas Malvinas entre 520 30’ y 540 30’ S (figura
9). Todas las zonas estuvieron constituidas por indi-
viduos adultos. Se localizaron individuos juveniles
al noroeste de la Isla de los Estados.

La distribucion estival estd caracterizada por presen-
tar una gran dispersion que se produciria luego del perio-
do de puesta (primavera) con fines tréficos (figura
10). Los efectivos adultos concentrados durante el
invierno comienzan a desplazarse en primavera y luego
del desove se dispersan a lo largo del talud continental
y la plataforma.

Se alimenta de crusticeos, cefaldpodos y peces
(merluza, granaderos y nototenias). '
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Granadero

El granadero habita las aguas profundas de la
corriente de Malvinas y se distribuye a lo largo del
talud continental. La distribuciéon invernal se extiende
" entre 350 y 550 S encontrandose varias dreas de concen-
tracion con, valores superiores a 15 t/mn® (figura
11). Estas areas se localizaron entre 370 y 400 §, 420
y 430 S,460y 480,500y 53030° Sy 5408S. -

En verano, se obtuvieron cuatro dreas de altos
rendimientos, destacindose por su extension la ubicada
al este de [as Islas Malvinas (figura 12). En el sector
del Iimite sudoriental de la ZEE, Giangiobbe (MS)
analizé la estructura de la poblacién determinandd que
los ejemplares de esta especic se distribuycron dentro
de un amplio rango (longitudes desde 17 a 86 cm).

En la parte norte del sector se muestrcaron juveni-
les y adultos, encontrindose ¢n algunos casos asociados
en distribuciones de talla bimodales. En cambio, en la
parte sur de la distribucion solo se presentaron adultos.

Abadejo

La informacién obtenida en las campanas 1978/79
fue analizada por Renzi (en prensa).

El abadejo se distribuye sobre la plataforma y talud
continental desde los 370 S hasta los 550 S entre 45
y 350 m de profundidad.

Durante el invierno las mayores concentraciones
se ubicaron entre 41 v 480 S, principalmente sobre el
talud (figura 13). En verano, se localizaron cntre 430
30" y 480 S con un desplazamicnto de las mismas hacia
la costa en relacién a la temporada anterior (figura
14). Estructuralmente. en aguas de la plataforma se dis-
tinguieron dos grupos: uno al norte de 439 Sy otro
entre 420 v 480 S, Las dreas incluidas dentro del primer
grupo presentaron sdlo ejemplares de tallas grandes y en
segundo grupo estuvicron representadas ademds las
tallas inferiores a 72 cm, lo que determind en gencral
una gran dispersion. La misma situacién se presento
tanto en primavera como en verano aungue vario la ex-
tension del segundo grupo. El mismo se encontrd delimi-
tado entre 440 y 480 S y entre 470 30" y 480 30’ en
cada una de las dos temporadas.

Se observd un aparente crecimiento dilerencial
entre machos y hembras, }as cuales alcanzaron tallas
superiores.

El espectro trofico del abadejo incluye principal-
mente peces y crusticeos y complementariamente
moluscos, braquidpodos v talidceos. Se observd una
disminucion del porcentaje de peces y un aumento
del porcentaje de moluscos, con el aumento de la pro-
fundidad.

Merluza

La merluza es la especie mds importante del Mar
Argentino por su biomasa y por constituir actualmente
la base de la pesqueria demersal argentina.Es. asimismo.
la. primera especie desde el punto de vista extractivo
y de las exportaciones.

Se distribuye en el Atlantlco Sudoccxdental desde
340 hasta 559 S, caracterizindose por poseer un amplio

rango de distribucién batimétrica que oscnla entre 50
v 800 m de profundidad.

. El periodo de reproduccion es muy prolongado.
encontrandose individuos en madurez sexual en todos
los meses del ailo.

Alvarcz (MS), con datos obtenidos en campanas
de investigacion realizadas en 1983, estimo que cl
largo de primera madurez es de 32,33 cm en ‘machos 3
36,55 cm en hembras. Otero (1977) determiné la edad
y analizé el crecimicnto de esta especie, basandose en
la lectura ¢ interpretacion de los otolitos.

El recurso pesquero desarrolla su ciclo migratorio
en las aguas de la plataforma continental comprendida
entre 340 Sy 460 S aproximadamente (Alvarez. MS)
En los extremos del circuito migratorio se cncuentrar
los campos de crianza definidos por la presencia de ejem
plares mcnores de 34.4 cm. valor correspondiente u
larco de primera madurez. - Estos campos de crianz:
denominados areas de crianza bonacrense y patagdni
ca (Otero ct al, MS) se ubican principalmente en ¢
sector uruguayo de la zona comian de pesca y en |,
reeion de Isla Escondida, aguas adyvacentes v Golf
San Jorac. respectivamente.

Asociadas a las dreas de crianza se observan las
areas de desove bonacrense otonal v patagonica-estiva
definidas por la presencia de ejemplares en estadio
de maduracion sexual.

Los cstudios realizados sobre identificacion de po
blaciones (Christiansen. 1982; Bezesi vy Perrota, 1982
indican que los efectivos localizados entre 340 y 440 =
corresponden a un unico grupo poblacional.

Otero ¢t al (1981) analizaron los datos obtenido:
en las campanas 1978/79 que abarcaron toda el dre:
de distribucion.

U la distribucion invernal fas mejores concentra
ciones se ubicaron entre 37¢ y 420 S ventre 80 y 200 »
de profundidad (figura 15). Hacia el sur las anMdu
des disminuyeron a valores menores de 30 t/Mn?. s
zona ubicada entre 420 y 440 S estuvo representad.
por individuos de tallas menores a la anterior entr
36 v 42 cm. Entre 440 y 480 S sc observaron tre
ircas de concentracion con densidades mayores G
30 t/Mn2 La primera ubicada entre 440 y 450 Sy entr
S0 y 100 m de profundidad: la segunda. una pequeit.
zona en la parte sur del Golfo San Jorge caracterizad
por la presencia de dos modos correspondientes en orde:
de importancia las clases de 30 v 39 cm de longituc
v la tercera. una extensa region ubicada entre 46
y 480 S a profundidades mayores de 100 m donde »
observd la dominacion de individuos con tallas ent
30y 36cm. .

El analisis de los estadios sexuales de estas do
Gltimas drcas de concentracion permitié observar qu
més del SO por ciento de los individuos eran virginale-
En la distribucidn estival. las mayores concentracione
se ubicaron entre 400 v 430 30" a profundidades entr
60 y 90 m con densidades mayores de 60 1/Mn? (figur.
16). Las distribuciones de frecuencia de largo indicaroi
que las tallas mas frecuentes de los individuos de merluy,
correspondran a adultos de entre 36 y 42 ¢m.

En el Golfo San Jorge se observd también un are
de concemracmn importante con densidades mayorc
de 30 t/Mn? Las tallas mds frecuentes se ubicaro
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entre las clases de largo 33 y 39 cm. El estudio de los

estadios sexuales en esta altima region indicé que este

grupo estaba constituido por mds de 30% de individuos
virginales.

En ¢l sector de Isla Escondida, caracterizado por ser
un drea de desove de la especie en esta época del afo,
los estadros sexuales presentaron diferencias cuando se
separaron por sexos. Mientras que el 40% de los machos
se computaron cn desove, las hembras solo alcanzaron
el 2o cn desove vy ¢l 70% estuvo compuesto por indi-
viduos en predesove. g

En el sector sudoriental de la ZEE (Giangiobbe,
MS) se capturd solo en la parte norte y en aguas de la
plataforma continental. Los_efectivos de cste sector
estuvieron representados principalmente ‘por cjempli-
res adultos con las tallas mds frecuentes localizadas
entre 36 vy 31 ¢m. Los cjemplares se cncontraron cn
estadios de post-desove y reposo gonadal, alcanzan-
do el 22y 73 respectivamente, ¢l S restante corres-
pondio a estadios de reiniciacion sexual.

LUS MOLUSCOS
(Calamar o pota argentina)

Desce el punto de vista ccologico, el calamar es una
especie con estrategia de vida de tipo oportunista, de
ciclo de vida anual, con altas tasas de alimentacion.
crecimiento vy mortalidad. Son  continuos nadadores
que presentan amplias migraciones estacionales y varias
cchortes intranuales (subpoblaciones o *‘stocklets™).
Las variaciones oceanicas v sus consccuencias en la
abundancia de las especies alimento. afectan signifi-
cativamente la abundancia anual de cada subpoblacién
{Caddy. 1983).

LI conocimiento biologico-pesquero de illex argen-
tinus es an muy limitado. Se cuenta con los resultados
de lus campanas Shinkai Maru y Walther Herwie 1978-
79 v con un discontinuo y escaso mucstreo de desem-
hirco. No obstante. hasta el momento, sc ha losrado

acer el drea total de distribucion (Figuras 17 y 18)
v las caracteristicas ecolézicas de la misma, asi como
una avroximacion de las areas diferenciales donde se
distribuyen las larvas. juveniles y adultos. [gualmente,
se conoce el ciclo gonadal y se ha determinado una esca-
la de maduresz (Schuldt, 1979). Sc han identificado
tres zonas de desove: una otoifio-invernal en aguas
océanicas del talud continental argentino, una prima-
veral sobre la plataforma media bonacrense y una esti-
val en la plataforma norpatagonica. También se ha
comprobado que luczo del desove los individuos mue-
ren, presentando de este modo un ciclo de vida anual
{Brunetti, 1981).

Respecto de la estructura de las subpoblaciones
{proporcidn de sexos v composicion por edad y tamafio
a lo largo del ano). el conocimiento es incompleto ya
vue la informacién con que se contd no permitié com-
pletar el seguimiento de las subpoblaciones de primavera
vverano (Brunetti. 1981 y en elaboracidn).

En base al conocimiento del drea y época de desove,
wlla de primera madurez, distribucién de larvas y

tasa de crecimiento, se han hipotetizado tres subpobla-
ciones: invierno-otonal, primaveral y estival.

El drea al sur de los 470 S comprende los ecosiste-
mas de aguas de la plataforma austral y el sector sur
de las aguas de la corriente de Malvinas (Carreto, 1981).
En ella cumple su ciclo vital la poblacion desovante
de ot_oﬁd surpatagonica. En marzo —mayo se observan
.mportantes concen¢raciones en el borde externo de la
plataforma y talud continental entre los 430 y 520 S
(Otero ct al., 1981: figura 17). Estas concentraciones
estan constituidas por adultos de 20 a 30 cm de largo
de manto, con madurez incipiente, que forman densos
cardimenes, particularmente en los cafiones submari-
nos, antes de iniciar su migracién hacia aguas mas pro-
fundas de la provincia oceanica. Es allf donde ocurre
la fecundacion, desove y muerte postpuesta.

Las larvas y juveniles provenicntes de este desove
migran a la plataforma continental, durante el invierno
v la primavera. En verano se observan importantes
concentraciones troficas de preadultos de 12 a 20 cm
de larco de manto entre los 460 y 500 S (figura 18).
Esta subpoblacion cumple entre siete y ocho meses
de su ciclo vital anual en aguas de la plataforma con-
tinental media y externa.

En cuanto a estimaciones de la abundancia para
toda ¢l drea de distribucidon de la especic, sdlo existen
las de los anos 1978-1979 que sc detallan en la Tabla
3.

Sato y Hatanaka (1983) basindose en Sissenwine
v Tibbets (1973) estimaron que la tasa optima de explo-
tacion {ERMS) para [llex argentinus como igual a
0,37 considerando una relacion stock-recluta: R = P/
(1 + A(P-1)). y usando una eleccion arbitraria de
A =08 para indicar una dependencia desovantes-reclu-
tas moderada. Este valor de Egyg = 0,37 ha sido uti-
lizado por ICNAF para determinar el limite de captura
anual (TAC) para Illex illecebrosus. Asumiendo que estc
valor es aplicable a la especie argentina, el rendimiento
potencial fue calculado™multiplicando la biomasa estima-
da por 0,37. De csta forma, los autores japoneses ya
mencionados obtuvicron un rendimiento potencial de
482.000 t para la totalidad del recurso. Aplicando el
mismo método a la evaluacion suministrada por Otero
et al (1981), se obtuvo un rendimiento potencial de
273.339 1.

La estimacion del rendimiento potencial efectuada
por los cientificos alemanes, arrojé un valor de 123.000
t (Ehrich, 1980). Ellos emplearon para su cilculo la
siguicnte formula: 1/2 BoM, donde BQ es la estimacion
de la biomasa y M la mortalidad natural considerada
igual a 1. Aplicando el criterio japonés a la estimacion
que ellos hicieran a la biomasa del calamar al sur de los
4708, cl rendimiento potencial obtenido es de 176.000 t
(Tabla 3). Estc valor estd muy préximo a las captu-
ras que va estd extrayendo la flota extranjera que opera
en csta drea (ver Tabla 4).

Debe ponerse mucho cuidado al utilizar los valores
de Egms = 0,37, ya que la verdadera relacion stock-
recluta para Illex argentinus se desconoce por el momen-
to. Por lo tanto, el calculo del TAC para estus stocks
usando dicho valor podria conducir a situaciones de so-
brepesca mucho antes de contar con la informacion
adecuada para establecer la relacion stock-recluta. Como
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ejemplo de esto baste citar el caso de la pesqueria japo-
nesa de Tarodes pacificus cuya relacién stock-reclu-
ta recién pudo ser conocida en 1974 (Araya, 1974),
mostrando que desde 1959 se estaba en sobrepesca.
Este hecho provocé la caida constante de las capturas
anuales desde esa fecha a la actualidad (Osako y Murata,
1983). i

Las capturas efectuadas por las flotas extranjeras
de ultramar desde 1977 (Tabla 4), provienen del 4rea
de la plataforma externa y talud continental al sur de
los 430 S y afectan fundamentalmente la subpoblacién
desovante de otofio surpatagdnica, c¢n marzo-mayo.
Por el contrario, las capturas efectuadas por Argentina
y Uruguay afectan fundamentalmente a la subpobla-
ciébn desovante de invierno norpatagdnica-bonaerense
desde mayo a julio.

Las capturas de Illex argentinus, cspecialmente las
de los afos 1979, 1982 y 1983, son comparables a las
de las especies mas pescadas mundialmente (Todarodes
pacificus 250.000 a 300.000 t/afo y Nofotodarus
sloani 150.000 a 200.000 t/ano).

Comparando las capturas de la flota nacional y
extranjera a partir de 1980 se observa que csta altima
ha venido extrayendo entrc 60 y 90% de los totales
anuales declarados, con una correlativa disminucidn de
la produccién del estado ribereno araiz de las condicio-
nes de mercado creadas por la afluencia de produccion
extranjera.

Calamarete (Loligo gahi)

El calamarete pertenece a la familia loliginidac
y se distribuye en el Pacifico sudoriental, en aguas
de la corriente de Humboldt desde los 60 S hasta Tie-
rra del Fuego. En el Atlintico Sud-occidental ocupa el
ecosistema de la plataforma austral argentina y la parte
sur del de la corriente de Malvinas. -

Loligo gahi, que puede alcanzar un largo de manto
maximo de 28 c¢m, puede presentar las mismas carac-

teristicas que otras especies del género. Loligo: ciclos
vitales de 2 a 2,5 aiios, desoves en aguas costeras y mi
graciones estacionales hacia aguas profundas para inver-’
nar. Esta especie estd ain muy poco estudiada desde el
punto de vista biologico y ecologico.

Las concentraciones mas significativas- en aguas
areentinas (mds de 4 t/Mn?) sc encuentran en otofio
y en inviern al sur y noreste de las [slas Malvinas.
a profundidades mayores de 200 m (figuras 19"y 20)
(Otero et al. 1983).

En afios recientes las flotas extranjeras de ultramar.
principalmente polaca y espaiiola, han comenzado una
pesqueria dirigida en aguas del talud continental al
noroeste de las Islas Malvinas, obteniendo rendimientos
de 4 a 5.000 t. Los ejemplares capturados tienen entre
10 v 16 cm de largo de manto (Repert et al. 1984)

Las capturas por pais de esta especic sc desconocet
ya que en los anuarios estadisticos de FAQ las misma
aparccen registradas bajo la denominacion de calama
res (Ommastrephidac -+ Loliginidae) junto a otra
especies de estas familias.

Las estimaciones de la abundancia v del rend.
miento potencial de e se disponen. corresponder
a los anos 1978-1979. v tienen la desventaja de ha
ber sido hechas para el género ya que en las campana:
no sc separaron las dos especies existentes en agua:
argentinas: Loligo gahi y Loligo senpaulensis. La Tabl.
S sumariza cstos resultados.

El rendimiento potencial calculado sobre los dato:
de Otero et al. (1983) fue el resultado de multiplica,
fa biomasa estimada por trms = 0.4. Este ultimo
valor es ¢l que Sissenwine y Tibbetts (1977) proponer
para Loligo pealei (especic del Atldntico Noroccidental
suponiendo un reclutamiento -moderadamente depen-
diente del stock desovante. Los mismos recaudos, y:
destacados . para “Illex argentinus, deben tomarse a.
manejar estas eifras. EI rendimicnto potencial calculadt
por Ehrich (1980) proviene de utilizar la. férmul;
1/2 BgM, ya mencionada (Tabla 5).
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. Tabla 1 :. .“\‘a ;
- : : gy 3 - | E5
Lista de especies (peces y moluscos) que se tratin en “Impacto ecologico y ' y SE
econpmico de las capturas alrededor de las Malvinas. . . iy
Nombre vulgar (en inglés) Nombre cientifico g
(en. castellano) g _ , i
. - i
~ Abadejo Pink cusk-eel Genypterus blacodes J
Bacalao austral = Salilota australis e
Granadero “Grenadier Macrourus whitsoni \g ]
Merluza Argentine hake Merluccius hubbsi - i
Merluza austral Patagonian hake Merluccius polylepsis i <
Merluza de cola Patagonian grenadier Macruronus magelllanicus i
i Merluza negra Patagonian toothfish Dissostichus eleginoides
Polaca Southern blue whiting:  Micromesistius australis :
Calamar o pota argentina Shorfin squid Illex argentinus
Calamarete Longfin squid Loligo gahi

Los nombres vulgares en inglés fueron tomados del Anuario estadistico de pesca de FAQ.

B,
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_Tabla 20 ‘Campaiias demersales realizadas en el Mar Argentino
- Barco Nacionalidad® Ao lipoca del afo Arca investigada i Tipo de barce T.R.B.(Tn)
“Challenger™ Britanico ' 1876 Verano ’ ‘Pla(afor.mn patagdnics al surde SIS , Corbeta de vup'm 2.306
2 (encro-feb,) . 3 .
“William Scofesby™ Britdnico = 1927 Otoio " 'Plataforma patagdnica al sur de 489S Arcastrero por banda
3 {marzo-abril) y Banco Burdwood. :
“Discovery 1™ Britinico . 1927 Otoilo Plataforma patagonica Sntre 520 7 - Arrasticro par banda
- (abril-mayo) 5508, :
X “William Sco’lrcsby" Britanico 1928 Invierno -Plataforma patagonica al sur de 450 5. * Atrastrero por banda
4 : " (junio-julio) : ’
‘i “William Scoresby™  Britanico -+ 1931/32 Verano Plataforma patagénica al sur de Arrastrero por banda
st (oct.-abril) 42030" Sy Banco Bordwood.
S ‘
1‘ 4] P * ey O
fr"g’{ “Discovery I Britinico . 1931 Primavcra Scctor bonaesense patagonico entre Arrastrero por banda
Sy;{gﬁ.{;;;_ (noviembre) 350 Sy 5508,
i - . '
1:1_%“:321‘; “Presidente Mitre™ Argentino - 1954 {nvierno Scctor bonacrense 37 a 380 S y de Arrastsero per banda
P . o
'fﬁ S {mayo-sep.) 54 a 550 W,
!;‘2;? “Presidente Mitre” Argentino 1954/55  Vcrano Scctor bonacrense 38 2 409 Sy dc S6a Arrastrero por banda
ﬁﬁ‘-gﬁiﬁ (nov.cnero) 560 30" W.
¥ “Presidente Mitre™ Argentino 1955/56  Verano Sector bonarensce y patagdnico norte Arrastrero por banda
§ (nov.-febrero) 38 2420S y de 55930"a 60° O.
“TaiyoMaru 22°° Argentino 1958/59  Vcrano Golfo San Jorge, Puerto Descado, San Arrastrero por banda  304.2
(dic.-narzo} Julidn, Bahia Grande, costa oricntal Tierra
del Fucgo, Estrecho Le Maire, Canal Beagle.
norocste Islas Malvinas.
“Walther Herwig 17 Alemin 1966 Invicrno Talud continenal desde 32 a 5598y Arrastrcro por popa 1.987
(jun.-aposto) plataforma contincntal del Atlintico
2 Sudoccidental entre 33 y 5598,
**San Pedro™ Argentino 1968 Verano Sccior boancrense 37 a 400S y dc 73 a Arrastrero por popa 223
T (20/11-5/12) 168m de profundidad.
. “Cruz del Sur™ Argentino 1969 Verano Plataforma patagdnica 47 2 500 S ¢ Arrastrero por popa 274
{1FAO (24/2:24/3) desdc 1a costa hasta los 95 m Golfos
San Jorge, San Matias y Nucvo.
¢
“*Cruz del Sur™’ Argentino 1969 Invierno Scetor bonacremse 35 a 370S v de 37 Arrastrcro por popa 274
FAQ AN17.9/8) a 183m de profundidad.
“Cruz del Sur™ Argentino 1969 Primavera Sector bonacrense 38 2 400S y de 73 a Arrastrero pofpopa 274
{FAO (21 al 27/9) 183m de profundidad.
“Kaivo Maru™ Japonés 1969/70  Verano Platatorma continental v talud entre 40 y Arrastrero por popa 3.200
(dic.cnero) 5508 y Banco Burdwood.
*Cruz del Sur” Argentino 1970 Verano Platalorma patagénica 40 a 440S y de Arrastrero por popa 274
P80 (20/1-10/2) 56 1 620 O Golfos San Matias y Nuevo,
“Cruz del Sur™ Argentino 1970 Invierno Sector bonacsense 35030° 2 37030°S ¥ Arrastrero por popa 274
'AQ de 50 a 240m de profundidad.
“Cruz del Sur™ Argentino 1970 Prunavera Sector bonaerense 36 1 390 y de 50 Arrastrero por popa 274
/1°AQ (30/9-14/10) 220 m dv profundidad.
“Cruz detf Sur™” Argentino 1970 Verano Scctor bonaerense y patagdnico norte ATrastrero por popa 274
JFAQ (8/12-19/2) 3R0307a 4205 v de 54 a 100 m de
profundidad.
“Walther Herwig I Alemin 1970/71 . Verano Plataforma continental y talud entre 37 2 Arrastrero por popa 1987
(dic.-febrero) 5508 y Banco Burdwood.
“Walther Herwig 17 Alemdn 1971 Verano Plataforma patagonica 42 a 4595 v de 453 ATTIStICro por popa 1.987
(5al 21/1) 96m de protundidad. Golfo San forge.
“Boston-Lincoln™ Inglés 1972 Primavera Litural patagonico y Banco Burdwood. ATTSUECIO pOr popa 1,987
{oct.-nov.)’
“Profesor Sicdlecki™  Potaco 1973/74  Vcrano plataforma contincntal argentina, talud v AFTAStICro por popd 3.000
{nov.<¢nero) aguas profundas cercanas entre 40 y 5308,
“Cruz del Sur™ Argentino 1974 Verano Canal Beagle v costa de la provincia de Arrastrero por pops. 174
[FAD (23/2a1 30/3)  Santa Cruz. .
§ ! ! “Cruz del Sur™ Arzentino 1974 Otoho Golfo San Matias. ATTUstreny por popa 274
§ /A0 (4 al 25/4)
“Cruz de} Sur” Argentino l9l74 Otoio Golfo San Jorge ATRISIICTo por popa 274
/A0 (4 a1 23/5)
“*Cruz del Sur™ ‘ Argentino 1974 fnvicrno Golfo Sun Matius. Arrastiero por popa 274
(3177:23/8%)
“Cruz del Sur™ Argentino 1974 Primavera Golfo San Jorge. . Afrasirero por popa 274
{FAO . (3al 18/9) o




a8



REFERENCIA

Otero et al., 1981

Sato y Hatanaka, 1983
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ORIGEN DE 1OS

DALI'GS

Campanas de investigacibn

Maru", anos 1978/79

pesquera del B/I “Shinkal

Campafas del B/I"Walther

Herwig", ano 1978

HECOLO

Area barrida y expansién
a

contornos de densidad

Area de barrida y expansibn

areal

Area barrida y muestreo es~"

tratificado al azar

BIOMASA ESTIMADA

(10°)

o e e o e e e 3 e e 0 e | e e i a2

Otonal : 2,605

(A

KENDIMIENTO

PCTENCIAL

Invernal: 738,754 + 0,015 +
- Invernal : 181 Media anual : 246 _ 56,58
g£stival : 533,181 + 0,014 Ectival : 940

273.339 t 482.000 t

123.000 t

-4r

juIOMASA ESTIMADA

AL SUR DE 47°S

b - = —— - ———— -
|
t
!
i

Otonal : 442.000 t
Invernal : 2.000 t
Estival :713.000 t

TABLA 3 ~ ESTIMACIONES

DE LA ABUNDANCIA Y DEL RENDIMIENTO POTENCIAL DE 1ffex argentinus existentes hasta la fecha

LT
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ARO TOTAL ARGENTINA | URUGUAY| JAPON | POLONIA | ALEM.FEDL ALEM.DEM j URSS
1969 881 881

1970 1445 1345 100

1971 1801 1701 100 -
1972 1773 1573 200

1973 4133 3933 200

1974 5016 4916 100

19175 4651 4131 520

1976 8266 7493 773

1977 2633 2168 362 1 3 99
1978 73101 55001 2182 6908 4360 644

1979 119365 84014 4668 14903 15048 559 156 17
1940 29740 9064 715 6148 12902 1 910
.1981 52794 10602 3085 19635 19042 430
1982 207193 38841 4106 36752 109304 18190
1983 202078 28687 3609 380600 110342 92 121348

T ABLA 4 - CAPTURAS TOTALES Y POR PAIS

SUDOCCIDENTAL (AREA ESTADISTICA 41,

(EN TONELADLS) DE Illex argentinus EN EL ATLANTICO
FAO)
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REFERENCIAS Otero et al., 1983 Ehrich, 1980

_

ORIGEN DE Campanas de los BI “fhinkai Maru" y Campanas del BI "Walter Herwig", afo 1978
LOS DATOS: "walther BHerwig", afios 1978-1979
METODO: Area barrida y expansibn a contornos de Area barrida y muestreo estratificado.al
densidad azar NG
BICMASA :
MEDIA ANUAL 43.000 £ ¥ 19.006 77.000 t ¥ 17.710
EST [MADA:
3 RENDIMIENTO 17.200 t 39.000 t
POTENCIAL:
BIGMASA
ESTIMADA AL 26.710 t —_——
i ' SUR DE 47°S: : 23

REHDIMIENTO
POTENCLAL AL 10.684 t
SUR DE 47°S:

T+ AB LA B : BIUMASA Y RENDIMIENTO POTENCIAL ESTIMADOS PARA Loligo spp, en 1978-1979. =

61
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CAPITULO 1l

Los efectos de las capturas considerando las
relaciones interespecificas de los principales
recursos

Hay abundantes y solidas razoncs para suponcr
que la subita adopcion de muy altos niveles de explo-
taciéon no solo ha perturbado la biomasa de las cspeceies

directamente afectadas sino que  ha desencadenado

alteraciones criticas ¢ irreversibles cn da organizacion
de la comunidad tendicndo a un nuevo estado de cqui-
librio en el sistema, difcrente al cxistente antes de la
perturbacién (Kerr, 1977).
Cabe destacar que cntre Jas dreas de los conjuntos
iferenciados no existe una delimitacion topogréfica
exacta, dado que la concurrencia marginal de las espe-
cies integrantes varia con las condicicnes ambicntales
a través de las estaciones del ano, segiin zonas latitu-
dinales y batimétricas del mar, o bien algunas especies
integran a la vez varios conjuntos.

Al considerar las interacciones dentro de un sistema
definido y su influencia imprevisible sobre otros lindan-
tes, es de destacar la importancia que habra de darsc
a las funciones fisicas y biologicas fundamentales, que
dependeran de la naturaleza del sistema y de las cscalas
espaciales y cronologicas: del proceso en cuestion.

Hasta 1982 las investigaciones organizadas y pro-
movidas desde Argentina han permitido determinar
las relaciones interespecificas de los principales efec-
tivos pesqueros que habitan al sur de 460 S. Las mul-
tiples y estrechas vinculaciones verificadas (por compe-
tencia y por predacién) hacen suponer que el impacto
de la actividad pesquera alcanzada en los afios siguien-
tes no se limita a las especies que se declaran en las
estadisticas de capturas en tomno a las Malvinas sino que

repercuten cn las especics relacionadas y en dreas colin-
dantes dentro de su esfera de influencia.

Después de 1982, vio obstaculizada la intensidad
de sus investigaciones a raiz de la implantacién de la
sona de exclusion, pero hay razoncs para pensar que
la magnitud del impacto pesquero puede haber alterado.
la esfructura del sistema. '

Relaciones en el ecosistema

El estudio de la distribucion ecologica y de la abun-
dancia relativa de los efectivos pesqueros, complementa-
do con la distribucion del mismo tipo de las especics
concurrentes en los lances de pesca de las campanas cfec-
tuadas, conducen a diferenciar,cn la cxtension del Mar
Argentino, varios conjuntos regionales que se relacionan
con las pesquerias demersales y peldgicas.

El término “conjunto pesquero’ es similar en cier-
ta medida a los términos ‘‘conjunto ictico de especies
recurrentes” de Fayer y Longhurst (1968), “complejos
biogeograficos de pesca’ de Rass y Carré (1982) y “co-
munidad biogeogrifica de recursos pesqueros” de
Allen (1982): por lo general. los conjuntos icticos
abarcan extensas dreas de la plataforma continental
y del mar abierto, con limites variables de superposi-
cion geografica y batimétrica y del requerimiento am-
biental de las especies (Allen, 1982, p. 186). Toda la
terminologia mencionada a cste respecto, s€ refiere,
en uno u otro caso, a agrupamientos ecoldgico-regiona-
les de especies de peces que responden o exigen condicio-
nes abidticas y bidticas similares, segin el grado de
abundancia relativa de los efectivos, los indices de afini-
dad y diversidad especifica y de su ubicacion en las tra-
mas troficas comunitarias (Fager, 1965).
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Igualmente, se comprueba desde los puntos de vista
_ mds arriba definidos, que hay una coincidencia ¢n sen-
tido ecolbgico-trofico con los criterios de Caddy (1983),
quien utilizé el término “Ecosistema pesquero™ al refe-
rirse a las acciones interespecificas cn las comunidades
0 conjuntos pesqueros y sus resultados, que se deben
tener en cuenta en los planes de manejo y conservacion
de los efectivos explotados. '
El interés por este enfoque global en ¢l conocimien-
to para preservar los recursos de la regidn se refleja a
través de los censos taxondmicos y de las evaluaciones,
aportados’ por un grupo de investigadores argentinos,
japoneses,. polacos y alemanes que participaron cn las
campanas de prospeccion pesquera hicchas por convenios
entre Argentina y dichos paises (Bfl *Kaiyo Maru™,
“Prof. Siedlecki”, “Orient Maru™, “Walther Herwig”
y “Shinkai Maru™ del periodo 1973-1979, conjunta-
mente con algunos barcos de pesca. tales como “Mar-
burg”, “Brolemanm™, etc. informacion de la misma in-
dole también se obtuvo en los afios posteriores con
B/1 argentinos (periodo 1981-1982 de las campaiias de
los BIP del INIDEP “Dr. Eduardo L. Holmberg y
“Capitdn Cdnepa” Otero et al, 1982-1983). Agelescu
y Prenski, 1986, analizaron esta situacién que muestra
dos conjuntos relevantes en I2 zona comprendida por las
Islas Malvinas y el sur de la Patagonia.

a) Conjunto austral de la plataforma patagé-
nico-fueguina y malvinense

(No4 enla figura 21).

Este conjunto ocupa la plataforma patagénico-
fueguina-malvinense y se extiende hacia el nortc. a lo
largo de la plataforma externa hasta los 420 S, compren-
dido entre los limites de las isobatas de los 50-220 m.
Estd integrado especialmente por especies del orden
Gadiformes, tales como la polaca, la merluza de cola,
ambas merluzas verdaderas (la comun y la austral), cl
bacalao austral y el abadejo. En menor cantidad figuran
la merluza negra, la palometa azul, los granaderos (va-
rias especies de la familia Macrouridace). Entre los molus-
cos se destacan los calamares Illex argentinus y Loligo
gahi. Del grupo de peces peldgicos corresponde agregar
a la sardina fueguina (Sprattus fuegensis) y al pez sierra
(Thirsites atun). Cabe mencionar que desde el punto de
vista trofico solamente la sardina fueguina tiene impor-
tancia relativa como alimento principal o secundario
de peces peldgicos y demersal-peldgicos del mismo con-
junto.

Si se compara con el conjunto 2), el conjunto 4)
se caracteriza por promedios bajos de densidad de bio-
masa, por lo general inferiores a 3,5 t/Mn? cn parti-
cular para la merluza comin, la merluza negra, el aba-
dejo, el bacalao austral y los granaderos. Promedios
algo mayores corresponden a la polaca, merluza de cola
y merluza austral, de hasta 5,5 t/Mn2 para la primera
especie, sin grandes variaciones durante el ciclo anual
en el plano horizontal, segin Otero et al., 1983. En
cambio, las biomasas del grupo calamares presentan los
valores mds altos de densidades en el drea norte y noroes-
te de las Islas Malvinas, en los meses de otofio e in-
vierno, comprendidos entre los Iimites de 4-15 t/Mn?2,

pero los efectivos son de distribucién mas restringida.

De todas estas consideraciones se infierc que la
merluza comiln ¢s una especie concurrente para los
restantes del grupo de los gadiformes, siendo las domi-
nantes en ¢l conjunto:-la polaca y la merluza dec cola,
mientras que la merluza austral y cl bacalao austral se
sitian cn el segundo lugar. Esta comprobacion de orden
cuantitativo-taxondmico en la estructura comunitaria
del conjunto, confirma lo destacado respecto a la distri-
bucidn ecoldgica-y diferencial y a la alimentacion de los
efectivos de la merluza comiin cn la zona latitudinal
480 §/ 550 8. _

En sintesis, el conjunto (NO© 4 en la figura 1) debe
ser considerado propio de peces de aguas frias suban-
tarticas con representacion dominante de especies
de la familia Gadidae, Moridae y Macrouridae.

b) Conjunto de aguas profundas en la zona del
talud continental
(N© 5 en la figura 21)

Estd delimitado por las latitudes 350/550 S y las
isobatas de 220-1300 m. Corresponde a especies de
tipo ‘“malvinense’, caracterizadas por su comporta-
miento curibatico y estenotérmico de aguas frias: la
mayoria alcanza en su distribucion vertical las capas de
los niveles de 700 a 1300 m, perteneciendo por consi-
guicnte a las comunidades demersales (bentdnica y
peldgica) del mesopelagial, segin la clasificacion de
Popovici v Angelescu (1954,p 330).

La comunidad demersal-bentonica estd integrada
principalmente por especies de! orden Gadiformes de las
familias Moridae- (Physiculus marginatus, Antimora
rostrata, Lepidion ensiferus) y Macrouridae (Macrou-
rus whitsoni, Coelorhinchus fasciatus, Ventrifossa occi-
dentalis, Nesumia aequalis, Coryphaenoides spp), a las
que se agregan algunas otras familias de habitos mds
bentdnicos, como son las Nototheniidae (Dissostichus
eleginoides, Notothenia spp), Centrolophidae (Icich-
tys australis, Schedophilus griseolineatus) vy Cottun-
culidac (Cottunculus granulosus).

La comunidad demersal-peldgica es de menor
representacion especifica con respecto al grupo peces;
incluye igualmente especies de Gadiformes de las fami-
lias Galidae (Micromesistius australis) y Merluccidae
(Merluccius hubbsi, M. australis, Macruronus magella-
nicus) y. ademds especies de cefalépodos (Illex argen-
tinus, Martialia hyadesi, Mortotheutis ingens).

Las especies de la comunidad demersal-peldgica,
se mezclan durante sus desplazamientos verticales de
ritmo nictimeral con varias especies de las familias
Myctophidae y Gonostomatidae del micronecton de las
regiones del eupelagial y mesopelagial, sobre todo el
drea comprendida entre las convergencias subtropical
y antdrtica. Las especies de Ja primera familia se vincu-
lan con la comunidad demersal-peldgica para consti-
tuir un alimento frecuente, por lo menos para las mer-
luzas comun y austral, la merluza de cola. la polaca y los
calamares.

De la composicion especifica del conjunto se in-
fiere que la primera comunidad esti dominada numé-
ricamente por especies de peces, que se pueden consi-
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como propias de las masas de agua, correspon-
:s a la region mesopeldgica del talud continental
s subantdrticas puras); en cambio en la segunda
.nidad aparecen especies que son propias de los
ntos lindantes, es decir, ¢l NO 5 (zona norte) y el NO
yna sur). Esta particularidad sc debe a las migra-
s troficas y de reproduccion de sus efcctivos eatre
lud contincntal y la plataforma adyacente, y a la
jacion batimétrica de los individuos por grupos
.imaiio a medida que aumenta la longitud del cuer-
stos s¢ retiran hacia las capas mds profundas (Co-
1981 ; Giangiobbe, 1983).
Al mismo tiempo hay una ‘mayor intcraccion de
wcion entre las especies de- ambas comunidades,
icionada por la talla mdxima y el aumento del
etro de la cavidad bucal del predador, como por
olo, en el caso de la merluza austral.
¢ s valores maximos de biomasa total de los efec-
de peces demersales corresponden a la regidn sure-
el conjunto, ubicada entre las latitudes de 450
0 ~. y disminuyen considerablemente hacia la
n  .tefia (NO 5) entre las latitudes de 360 - 420
stos valores, comparados con los de las biomasas
cificas del conjunto NO "4, aparecen ain meno-
destacindose solamente las biomasas de granaderos
olaca con 86.000 t (D = 5.20 t/Mn?) y 51.200
= 2,37t/Mn?), respectivamente (Otero ct al., 1982,
16).
La captura de merluza comin se registré como
imo hasta la profundidad de 800 m en los meses
avierno y primavera, durante las campaiias de pros-
;i6n pesquera del B/l “Shinkau Maru™ con rendi-
atos horarios muy bajos, de 10 a 50 kg para la capa
los 400-800 m. En capas de menor profundidad,
- los 200400 m. se observd un aumento de hasta
- 1000 Kg (Inada, 1983). La biomasa de esta espe-
para la region surefia del conjunto fué estimada en
1 1, lo que representa solamente un 0,17 por ciento
la biomasa total en el area de distribucion especi-
en el Mar Argentino, y estd constituida en su mayo-
por hembras de tamafio grande en las clases 46-65
1  iangiobbe, 1983). También en este conjunto,
ne...za comun, igualmente que en el conjunto NO 4,
presenta como una especie de ocurrencia cuantitati-
reducida, y debe ser considerada por lo tanto como
| especie recurrente o acompafiante del grupo de los
liformes de aguas frias y subantdrticas (Familias
lidae y Macrouridae),

Conjunto bonaerense costero.
0 1 en la figura 21)

Comprendido entre los 350 S- 400 S y las isobatas
S m y S0 m. Existe una separacion de las especies
dos sub-conjuntos principales que se distribuyen de
uerdo con la distancia de la costa (Anganuzzi, MS).
| - Un grupo de especies en el que predominan los
ienidos como corvina (Micropogonias furnieri), pesca-
lla (Cynoscion striatus), burrigucta (Menticirrhus
tericanus) y pargo (Umbrina canosai), asociado al
ca mds proxima a la costa a lo largo de la plataforma
stera. - .

2 - Un grupo que se diétribilye en el drea externa
de la plataforma y en el que predominan los elasmobran-
quios (Mustclus spp., Zapteryx brevirrostris, Rajidae,

‘etc) 'y especies netamente marinas (Percophis brasilien-

sis, Prionotus spp., Trichiurus lepturus, etc).

d) Conjunfb de las plataformas de los sectores
bonaerense y patagonico - '
(No 2 en la_gfigura 21)

Comprendido cntre las latitudes 350 S - 480 Sy las
isobatas de los 50 m - 220 m. .

El conjunto estd integrado por un nimero aproxi-
mado de 30 cspecjes de residencia permancnte de los
grupos peces y calamares, perteneciendo en su mayoria
a las comunidades benténica y demersal-benténica
(67,86 por ciento) y en menor proporcion (32,14 por
ciento) a las comunidades demersal-peldgica y peldgi-
ca.

La merluza comin es la especie dominante en sen-
tido cuantitativo dentro de las comunidades demersales
del conjunto. Sin embargo, los promedios de las den-
sidades dc biomasa dc esta especie varian de manera
considerable a lo largo de las estaciones del afio, segin
la zona latitudinal y la profundidad.

Las cspecics con biomasa de importancia, de simi-
lar distribucién que la merluza, son ¢l calamar, mero
(Acanthistius brasilianus), abadcjo y rubio (Helicolenus
lahillei). Exisien ademds otras especics con relativa fre-
cuncia de aparicion en los lances de pesca, pero con bio-
masas muy inferiores a las antes mencionadas, como es
el caso del cazon espinoso (Squalus spp), la pintarroja
(Schoeredicthys vivius), lenguados (Bothidae) y noto-
tenidos. '

En la region sur del conjunto y también en el drea
de superposicion con el talud continental, sobre todo
a profundidades comprendidas entre 150-200 m, se ha-
cen presentes especies propias dc los conjuntos lindantes
(4 y 5) como por cjemplo merluza de cola, polaca,
bacalao austral y el ya mencionado calamar. Una carac-
teristica de importancia ecoldgica para los efectivos
demersales de este conjunto, es su relacion por via
trofica con la comunidad peldgica. La especie domi-
nante de esta comunidad, la anchoita (Engraulis encho-
ita), es alimento principal de la merluza comun y parti-
cipa cn la dieta de la merluza de cola y el calamar.

e) Conjunto de los “tres golfos™ del sector pata-
onico norte (San Matias, San José y Nuevo).
(NO 3 en la figura 21)

Comprendido entre las latitudes de 410 S - 430
S ¢ isobatas de los 50 - 170 m.

La superficie total del drea se estima en 4033 Mn2,
y de ésta la mayor parte corresponde al Golfo San
Matias con un 76 por ciento. El conjunto pesquero
de los golfos presenta en general el mismo tipo de
composicién especifica e integraciéon comunitaria que
el conjunto anterior. Sin embargo hay una diferencia
significativa en el numero de -especies presentes y por
los menores valores de los indices de abundancia rela-

tiva.
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Las especies identificadas con mayor frecuencia,
se enumeran a continuacidn seglin las comunidades a las
cuales pertenecen: e

— Comunidad benténica: Pez gallo o elefante,
Pez dngel, rayas, lenguados.

— Comunidad demersal-benténica: Abadejo, mero,
cabrilla, congrio, pez palo, salmén. de mar, chernia, cas-
tafieta, bacalao austral, nototenias y tiburones.

— Comunidad demersal-peldgica: Merluza comun,
merluza de cola, palometa azul, savorin, calamares.

— Comunidad peldgica: Anchaita, gonostomatidos.

La merluza comin mantiene su cardcter de especie
dominante del conjunto por lo menos en el drea de dicho
golfo, seguida inmediatamentc por la merluza de cola.
con un cambio alternante durante su ciclo anual, es decir
las mayores densidades de la primer especie se dan du-
rante la estacion cdlida (> 20 t/Mn?), mientras que para
la segunda especic las mdximas biomasas corresponden
a los meses invernales. Estas variaciones estacionales
se deberfan principalmente a las migraciones troficas
y reproductivas de los carditmencs, entre la region de los
golfos y la plataforma continental adyacente.

ASOCIACION ENTRE LANCES

Para el anilisis de datos, se utilizo ¢l método de cla-
sificacion  automdtico  TWINSPAN. desarrollado por
Hill (1979).

Los autovalores de las divisiones dicotdmicas fue-
ron clegidos como significativos hasta la segunda divi-
sién. ddndole el nombre A, B, C. D, a los lances asi
asociados. De la primer campana, “Shinkai’> X, XI.
estd el primer mapa donde se ve la distribucion de
asociacion de lances en donde las letras A y B represen-
tan el conjunto pesquero 4 de la figura 21, pudiendo
verse que la division del mismo estd sobre la isobata de
los 220 m aproximadamentec.

Las otras dos camparias confirman lo visto en la
primera, ya que ticnen una menor dispersion de lances.
Aunque conviene advertir, en la H-02/82. de la figura
23,1aletra C seria la D de la figura 22.

La importancia de esto reside en el hecho que el
manejo de estos recursos deberia hacerse tomando en
cuenta estas caracteristicas.

Si se analiza la situaciéon de los conjuntos 4 y S
(Fig. 21) desde el punto de vista de la explotacién.
es razonable suponer que son zonas de una gran rique-
za ictica, lo cual estd evidenciado por la explotacion

(supuestamente rentable) que realizan més de 300

buques procedentes de ultramar.

La asociacion entre lances permite definir bajo qué
condiciones ecoldgicas se mantiene la estabilidad del
ecosistema. Un cambio en las relaciones interespeci-
ficas provocaria un desplazamiento del equilibrio, pro-
vocando cambios tanto en el reclutamiento como en el
crecimiento, entre otros. Estos cambios no se mani-
fiestan s6lo en determinado conjunto {ctico, sino tam-
bién en aquellos adyacentes con los cuales se relaciona.

En este caso al efectuar explotaciones intensivas,
sin ning@n tipo de control, se tenderia a modificar las
asociaciones interespecificas, las cuales estarian deter-

minadas por las relaciones troficas existentes entre las
especies. Otra situacion importante de destacar ¢s que
los datos de capturas que ordinariamente se aportan
a FAO son los correspondientes a especies comercial-
mente importantes de las que se da el peso del procesa-
do y no el total de captura. Para el casb de las especies’
no comerciales, las que pucden tencr una importancia
relevante como transformadoras, son utilizadas prin-
cipalmente como harina de pescado, junto con la parte
del pescado descartado por las cadenas de produccion
con valores que van de un 40 por ciento a un 60 por
ciento del total procesado. siendo los niveles de captura
mayores a los realmente dados. :

ASOCIACION ENTRE ESPECIES

Independientemente de la asociacién de especies
por el Twinspan. se ha utilizado una técnica mds senci-
lla que consiste en detectar relaciones entre once espe-
cics comerciales importantes. Concretamente. se analiza
con un enfoque interno la asociacian existente como
competidoras de acuerdo con el espectro trofico de las
principales especies. Luego. con enfoque externo. se
establece la relacion entre las principales especies. Como
ejemplo de los cambios que estdn ocurriendo en el sis-
tema sc examinan los efectos de la actividad pesquera
tenicndo en cuenta la relacion tréfica de la merluza
comun en dos franjas al sur de 420 S. Finalmente
s¢ analizan los cambios introducidos en las relaciones
troficas.

Espectro trofico de las principales especies
y asociacion desde un analisis interno

Segun los datos obtenidos de los registros de conte-
nidos estomacales realizados durante las campaiias
de exploracion pesquera de los BIP  “Shinkau Maru™
y “Walther Herwig” y de los BIP del INIDEP “Dr.
Eduardo L. Holmberg™, *Capitdn Canepa” y “Capi-
tdn Oca Balda’ sobre los principales efectivos pesqueros,
resulta que casi todas las especies tienen régimen alimen-
tario carnivoro-mixto (carcindfago e ictidfago) y se pue-
den considerar como competidoras. No obstante, dentro
del término ‘“‘competidor’™ debe hacerse una diferencia-
cién con respecto a la magnitud de la convergencia
trofica. sobre los principales grupos de especies ali-
mento en sentido regional y cronoldgico. Con tal finali-
dad. se confeccioné una tabla comparativa de los es-
pectros troficos originales. comprobdndose una gradua-
cién en la competencia interespecifica, desde el tipo
de “competidor de accién parcial’” al de *“‘competidor
de accion total”. Dicha graduacion deriva principal-
mente de la magnitud de superposicién en tiempo y
espacio (planos horizontal y vertical) entre las 4rcas
de distribucion de las especies competidoras y las 4-
reas de mayor disponibilidad trofica para los distintos
efectivos, como de la relacién entre la abundancia rela-
tiva de las biomasas de esas especies competidoras.
Tabla 6.

El andlisis de Cluster se realiz sobre la matriz
de indices de correlacion de Kendall, y a su vez éste
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etir de los espectros troficos originales (figura 1).
permite diferenciar cuatro grupos de cspc:cie§
cuerdo al régimen alimentario y a la amplitud
Acidencias sobre” ¢l ‘espectro tréfico comunitario.

PO NO 1 lspcc1cs LomumldorJS dc macroz.oo-

slancton y micronecton:

- merluza de cola: calamar grdndc polaca; grana-
deros (2ssp), merluza austral:

PO NO 2: Espccies consumidoras pnnumlmcntc

seces y calamares (grandes predadores):

-~ merluza negra: abadejo.

PO NO 3: Especies que no constituyen un grupo

determinado pero quc se las vincula por compar-

tir ambas un régimen alimentario caracterizado por

:} consumo de crusticcos peldgicos, peces y cala-

mares (pequeiios y grandes predadores):

- Bacalao austral: merluza comin.

PO NO 4: Especies consumidoras de alimento

yroveniente en mayor parte de la comunidad

eptonica (crustdceos, peces, pulpos) pequeiios

¢ _des predadores:

- mero; pintarroja; salmén de mar.

De las especies més arriba mencionadas. la merluza
-al. 1a merluza de cola, la polaca, el bacalao austral,
s calamares exploran, igualmente quc la merluza
in. la columna de agua desde la capa demersal hasta
apa superior del mar en busqueda de alimento;
por consiguiente, competidores permanentes en
-ca de distribucién ccolégica de la merluza, y debe
considerada como las de mayor accién competitiva
habitat trofico comun.
En cambio, las especies restantes, que pertenccen
4 mayeria a la comunidad demersal-bentdnica, son
srmanencia limitada en e} hdbitat trofico de la mer-
e incluyen en sy dieta invertebrados benténicos
mas de peces y cefalopodos); tampoco exploran la
mna de aguas hasta la capa superior y el alimento
micronecton es de importancia secundaria. Las rcla-
¢s tréfico-competitivas con la merluza comun,
't ser de menor magnitud y se cvidencian cn el
. de peces y calamares de la comunidad demer-
entdnica y demersal-peldgica; en este altimo caso,
acuentro de los competidores con las especies ali-
to, ocurre en el momento e¢n que los cardumenes
reces de la comunidad mencionada descicnden hacia
apa proxima al fondo durante las horas del dia.
En el dendrograma correspondiente al analisis del
ister’” (Fig. 25) y en la Tabla 6, sc observa que
te una incidencia notable sobre el calamar de parte
todas las especics involucradas, quiza no tanto so-
los valores porcentuales de los espectros troficos,
sobre el nimero de especies que sc alimentan
1. Por lo tanto una pesca intensiva sobre ¢l calamar
tara indudablemente a sus predadores. Si se ana-
el efecto de pesca sobre la polaca, evidentemente
arecerd al calamar al dejar mds alimento -disponi-
pero perjudicard a la merluza austral y de cola
jue ambas se alimentan de polaca.
El término de trama trofica da idea de un niclco
interrelaciones, similar a lo que sucede en un juego
biltar al lanzar la bofa, la trayectoria de los demds

dcpendera del impacto que haga la primera sobre éstas,
en este caso la pesca. Por lo tanto como se ha dicho

anteriormente, la magnitud de lo$ efectos corresponde- -

ri a la del impacto introducido por la intensidad pes-
quera. '

Relacion de las principales especnes desde un
analnsns externg,. .

Por altimo, en lo que se reficre a la distribucion
de densidades de biomasa de las especies concurrentes,
utilizando la metodologia del caso anterior, fue posible
establecer varios tipos de asociacion cntre dos especies

de un determinadq conjunto -regional;lo que permiti6 .

apreciar la magnitud de las relaciones de competicion
y predacion y la superposicion en las dreas del hibitat
trofico comun. El esquema general del agrupamiento
obtenido es el siguicnte (de acuerdo a la Fig. 26):

GRUPO 10: La merluza comun se asocia con el abadejo
segin la amplitud de variacién de la D/Mn? en el
conjunto Nro. 2 de la figura 21. Ademds se agrega el
calamar grande que es buscado por la merluza como
alimento, principalmente en ¢l drea de los conjuntos
Nros. 2 y 5 de la misma figura.

GRUPO 20: 1a polaca se conecta con los granaderos
(Macrorus whilsoni) por presentar areas similares de
distribucion de las D/Mn? (conjunto Nro. 5). Se les
agrega la merluza negra tomo predador de estas dos
especies.

GRUPO 30: La merluza austral se asocia con los grana-
deros (Coelorhynchus fasciatus), también por super-
posicion de dreas de mayor densidad de biomasas
(conjuntos Nros.4 y 5) y por la accién de predacion
de la primera sobre la segunda especic.

GRUPO 49: El bacalao austral se asocia con la merluza:

de cola por presentar ambas especies mayores valores
de densidades de biomasa en el drea del conjunto
Nro. 4, ademds, hay una amplia superposicién en el
espectro trofico (carcinofagia y consumo de peces
y calamarcs).

GRUPOQO 50: El mero aparece como un grupo indepen-
diente en las aguas de la plataforma patagénica
interna dentro del drea del conjunto Nro. 2, y es de
accion limitada en la competencia interespecifica.

El andlisis comparativo resultante del agrupamiento
realizado cvidencia, en primer lugar, una mayor correla-
cion positiva en las densidades para el primer grupo, dis-
minuyendo paulatinamente hacia el ultimo grupo en el
que éstas son imperceptibles. En scgundo lugar, se com-
prueba en el sistema trofico interespecifico una variacion
entre las acciones de competicién y predacion, desde la
carcinofagia a la de consumo de presas de tamaiio grande
(peces y calamares). En este Gltimo caso, ¢l factor deci-
sivo es el tamaiio especifico del consumidor.

Espectro trofico de la merluza comun y dinami-
ca al sur del 420S. Zona 420-480S.

Los cardumenes de merluza se concentran en esta
zona durante los meses de la época cilida del afio (no-
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viembre:febrero), principalmente en las regiones interna
y costera de la plataforma, debido a los procesos de
desove y crianza de la nueva generacion (Mapa Nro. 1).
Acuden aqui individuos pertenecientes tanto al efectivo
nortefio como al-surefio, hecho que convierte a la zZona
D en un “drea de mezcla™ en el sentido de andlisis. po-
blacional (Bezzi y Perrota, 1983; Christiansen, 1982:
Otero y Kawai, 1981). Por otra parte, los cardumenes
existentes disponen de una alta abundancia relativa de
biomasa tréfica, formada por anchoita y calamares.
Ambos grupos constituyen el alimento principal de los
adultos durante la época considerada (Fig. 3). La anchoi-
ta aparece con mayor incidencia solamente en las clases
inferiores del consumidor (30-40 cm Lt) con un indice
de importtancia relativa (11T} del 65 por ciento, mientras
que los calamares son dominantes para todas las clases.
hasta los 75 cm Lt o aln mds. Esto se aprecia también
en la Fig. Nro. 4 que expresa la variacion del cocficiente
de alimentacién o por clases de tamaiio. Este cocficiente
fuc utilizado por primera vez por Dean (1973, p. 502)
en un estudio cuantitativo sobre la alimentacion del
bacalao del Mar del Norte, con la finalidad dc estimar
la tasa de ingestion de alimento por clase de Lt para un
intervalo de 24 horas, en este caso. el ofrece la ventaja
de realizar comparaciones de tipo ccolégico sobre una
base standard, indicando la variacidén de la intensidad
por alimentacion por clases de Lt.

Las especies de otros grupos integrantes del espectro
trofico, se encuentran en casi todas las clases del consu-
midor, siempre con valores bajo del 1T, como se mues-
tra por la representacion grafica de la Fig. 5. Comparan-
do los valores del 1IT por zonas batimétricas, se evidencia
que el drea del habitat trofico estival de la plataforma
patagbnica intermedia. estd comprendida entre las
isobatas de 50-150 m: por lo tanto. hay una expansion
menor hacia el borde externo de la plataforma, es decir.
en sentido inverso que en las zonas latitudinales menores
donde se incluye el talud continental.

Para la época fria del afio (meses mayo -septiembre),
disminuye la abundancia relativa de los cardumenes de
merluza como efecto de su dispersion y el comicnzo de
las migraciones hacia las regiones de su procedencia o el
hdbitat invernal (Fig. 29). Enelcaso del efectivo norterio.
se trata de una migracion trofica, al seguir la misma ruta
de los cardimenes de anchoita y calamares a lo largo de
la plataforma externa v el talud continental respectiva-
mente. Los cardimenes de merluza que alin permanecen
en esta zona hasta el fin del periodo invernal. se ali-
mentan principalmente de calamares. y algo de crusta-
ceos del macrozooplancton y mictéfidos cuando mds
aumenta la profundidad. como también de otras especies
de peces propias de la region (merluza de cola. notote-
nias). Las tallas del consumidor tienden a disminuir.
alcanzando un promedio de 40 ¢m Lt, y se observa una
coincidencia en la presencia de los calamares del efectivo
surefio, que igualmente estd integrado por individuos
de tamafio menor, largo del manto 10-12 cm.

Con respecto al canibalismo, se llegd a.comprobacio-
nes similares destacadas anteriormente por Cordo
(1981). Las mayores incidencias corresponden a los
meses del invierno, cuando se produce una merma
apreciable en la disponibilidad tréfica de la zona por el

retiro, de los cardamenes de anchoita. El canibalismo
se mantiene asimismo en los meses del verano, especial-
mente en el Golfo San Jorge, considerado como un
hdbitat de crianza, y las mayores incidencias se hacen
evidentes en las clases de tamafio grande del consumidor
(Prenski et al., MS).

Espectro trofico de la merluza comiin y dini-
mica al sur del 420S - Zona 480-550 S.

Se trata de la zona de mayor extension latitudinal del
drca de distribucién de la merluza en la plataforma ar-
gentina. y se diferencia de la zona anterior por la presen-
cia de mayor nimero de especies caracteristicas del
conjunto pesquero de aguas profundas subantirticas.

La abundancia relativa de los cardiumenes es la més
baja de toda su distribucion, esto se comprobé durante
todo el ciclo anual, con variacién muy reducida en la
densidad de biomasa y el rendimiento horario de captura
(Inada, 1983; Otero ct al., 1982).

El andlisis de la composicién especifica del espectro
trofico de la merluza a partir de 1a informacién biblio-
grafica (Angelescu, 1960; Angelescu y Cousseau, 1969
Cordo. 1981: Hart, 1946, Hatanaka, 1983; JAMARC,
1980} permite distinguir, dentro de los limites de esta
zona, dos subdreas troficas, tal como se detalla:

— la primera, correspondicnte a la plataforma conti-
nental, en la cual predominan como especies
alimento, la sardina fueguina, juveniles de bacalao
austral, especies de nototenias y crustdceos del
macrozooplancton, a los cuales se agregan los M-
nidos principalmente con el estadio Grimothea;

— la segunda, cxtendida a lo largo del borde de la
plataforma y del talud continental hasta una
profundidad aproximada de 500 m, donde el
espectro trofico se integra con especies de grana-
deros, mictéfidos de aguas frias, merluza negra,
polaca (juveniles), viuda (Zoarcide) y calamares
grandes.

Las variaciones estacionales del espectro trofico,
parecen ser de menor amplitud especifica para ambas
subdreas, en razon de que las especies alimento mantie-
nen una cierta “permanencia ecoldgica™ en su distribu-
cién horizontal y cronolégica. Existen mas bien cambios
o alternativas en el tipo de régimen alimentario, entre
la carcinofagia y la ictiofagia, relacionados con el tamafio
del consumidor, siendo la predacién de piezas grandes
de mayor incidencia en-la segunda subdrea trofica; en
ésta se nota un consumo de calamares cuyo tamafio
sobrepasa los 20 cm-de longitud del manto.

El canibalismo, comparado con la zona anterior,
disminuye de manera considerable por encontrarse
esta zona 480-5505 fuera de los limtes geogrificos y
ecoltgicos de las dreas de crianza y distribucién de los
juveniles. y ademds porque las merluzas de las clases
superiores (50 cm Lt) migran hacia lfas capas mas pro-
fundas del talud continental, comprendidas entre 300
y 800 m (Cotrina, 1981 Cousseau, 1978; Giangiobbe,
1983; Inada, 1983; Inada, 1983, JAMARC, 1980).
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aiferos, pingiiinos y aves marinas -

1 el drea de Islas Malvinas hay una gian variedad de
y mamiferos marinos. Muchas de estas poblaciones
n sus colonias o dreas de reproduccién sobre el
orio de las islas y otras en el continénte, y su ali-
acion consiste principalmente en peces y moluscos
al mismo tiempo son explotados comercialmente.
ita situacion del drea puede compararse con [a que
i6 en otras pesquerias que se desarrollaron explosi-
:nte sobre recursos subexplotados, y de $u evolucién
rica se puede concluir la dependencia que las pobla-
:s de aves y mamiferos tienen sobre los recursos
ueros. En efecto estas han sufrido en primer lugar
consecuencias de la disminucion de los recursos.
1 recuperacion de estas poblaciones es siempre
il. y mds ain en estos casos, pues se trata de especies
a0n no se han recuperado de una explotacion des-
zada de loberias, pingiineras, ballenas y guaneras,
(Destefani, 1983) concebida y ejecutada desde
mar, principalmente durante el siglo XIX en el
itico Sudoccidental. La legislacion que protege
¢ oblaciones siempre ha sido auspiciada v recla-
1 por la sensibilidad de los paises riberefios. Micn-
que Argentina pudo ejercer su proteccion no hubo
+ion ecoldgica sobre mamiferos. pingiiinos y aves.
do de hecho ella estuvo impedida ocurrieron des-
's incalificables.

1 las figuras 30 a 33 se incluyen el derrotero de las
»ailas Shonan Mard 1 y 2 y Vdumchiviy 34 como asi
iién los puntos de avistaje de distintos cetdceos en
s argentinas. Esta informacién se complementa con
-blas 7 a 10.

mamiferos marinos

"1s Islas Malvinas y el entorno de 150 millas que la
an se caracterizan por presentar una importante
1 de mamiferos marinos; otro tanto ocurre para
ireas de pesca (FAO) Nro. 41 y 48 que integran
aitan a Malvinas respectivamente.

as especies comprendidas son:

n:.’,os:

.a%®hidae

ubalaena australis (Ballena Franca Austral), Cape-
narginata (Ballena Franca Pigmea)

.alaenopteridae

‘alaenoptera physalus (Ballena de aleta o Rorcual
un), Balaenoptera musculus (Ballena Azul): Balae-
‘era acutorostrata (Ballena Minke), Balaenoptera
alis (Ballena Sei), Megaptera novaeanglia (Ballena

sroba).
‘iphiidae (Ballenas picudas).
‘asmacetus sheperdi, Berardius arnuxii, Ziphius

planifrons |, Ziphiida (Ballenas
Meso-

ostris, Hyperdodon
10) . Mesoplodon heclori, Mesoplodon grayi,
{on layardii. ’

hyseteridae

‘hyseter macrocephalus (Cachalote)
"hocoenidae

*hocoena spinipinnis (Marsopa espinosa), Phocoena
:trica (Marsopa de anteOJos)

-Globicephalidae

Globicephala meleena (Ballena piloto), Orcmus orca
(Orca) -

Delphinidae

Lagenorhynchus obscurus  (Delfin oscuro; dé Fitz
Roy; “dusky™), Lagenorhynchus cruciger (Delfin cruza-
do), Lagenorhynchus australis (Delfin austral; delfin
de Peale), Lzssodelphts peronii (Delfin liso), Cephalor-
hyncHus commersonu (Tomna overa) Grampus grieseus
(Delfin de Risso).

Pinnipedios: -

Otariidac

Otaria flavescens (Lobo marino de un pelo), Arc-
tocephalus australis (Lobo marino de dos pelos).

Phocidac

Mirounga leonina (Elefante marino austral), Lobo-
don carcinophagus (Foca cangrejera) (presencia ocasio-
nal), Hydrurga leptonix (Leopardo marino) (presencia
ocasional), Leptonychotes weddelli (Foca de Weddell}
(presencia ocasional).

Interacciones entre mamiferos marinos y las
pesquerias

Desde 1972 el Comité de Pesquerias de 1a FAQ viene
ocupandose de estos aspectos a través de un Grupo de
Trabajo especifico integrado por especialistas en mami-
feros marinos. El INIDEP en varias oportunidades ha
brindado informacion al mencionado grupo en relacidn
a capturas accidentales de cetdccos y a sus hébitos
alimentarios.

Existen distintos tipos de interacciones. Una de
ellas estd vinculada con las operaciones de pesca que,
seglin el arte de captura empleado, puede producir
mortalidad en diversas especies dc mamiferos marinos
que se encuentran en las dreas de pesca. Otra estd vincu-
lada con los aspectos tréficos de los mamiferos marinos,
los que en muchas oportunidades deben competir con
el hombre en la explotacion de algunos de los recursos.
Dentro de esta dltima situacion podemos mencionar das
alternativas que pueden presentarse en la zona de Malvi-
nas:

-- stocks de mamiferos marinos que han sido explo-
tados y que no puede recuperarse por intensa
pesca de las especies que constituyen su dieta;

~ stocks de mamiferos que no han sido explotados
por el hombre pero que se ven afectados por sobre-
pesca de las especies que constituyen su dieta.

Si bien no se cuenta con informacidn sobre capturas
accidentales de mamiferos marinos en las pesquerias
de Malvinas, es dc suponer que éstas deben haberse
incrementado notablemente durante los ultimos afos
como consecuencia del aumento del esfuerzo de pesca
en cl drea. La informacién sobre esta causa de mortali-
dad en el resto de la Plataforma Argentina también ha
sido muy parcial, si bien existen algunos antecedentes al
respecto informados por Goodall, Bastida y otros a la
Comision Ballenera Internacional.

En cuanto a la accién de la pesca intensa o sobre-
pesca (de los recursos del drea de Malvinas) sobre el
desarrollo de las poblaciones de mamiferos marinos,
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ésta dependerd en gran medida de las caracteristicas de
las especies, habitos troficos, magnitud de los recursos,
esfuerzos de captura, etc.

Como primera aproximacion al problema, puedc
resultar de interés identificar (dentro del estado de espe-
cies citadas para el drca) cuéles especies incluyen en su
dieta especies que son de interés comercial para el
hombre. Si bien la informacion sobre la alimentacién

de mamiferos marinos es muy parcial se ha podido reco-

pilar antecedentes al respecto para completar la propia
informacién.

Especies del drea de Malvinas que se saben
incluyen en su dieta especies de interés comer-
cial, (no se consideran aquellas especies que
consumen “Krill ).

Cetdceos:

Physeter macrocephalus, Phocoena spinipinnis, Globi-
cephala melaena, Orcinus orca, Lagenorhynchus obscu-
rus, Lagenorhynchus cruciger, Lagenorhynchus austra-
lis, Cephalorhynchus commersonii, Grampus griseus,
Tasmacetus sheperdi.

Pinnipedios:

Olaria flavescens, Arctocephalus australis, Mirounga
leonina.

Ademis, cabe sciialar que de por lo menos diez espe-
cies se ignora totalmente su dicta. de tal forma que la
lista citada podria ampliarse en el futuro.

Para una mejor interpretacion de los problemas que
podrian presentarse con los maniiferos marinos, en caso
de entrar en sobrepesca de especies que integran su dicta.
es necesario definir el papel que juegan dentro del
ecosistema (o ecosistemas) en el cual se integran. Sabe-
mos que los mamiferos marinos estdn adaptados funda-
mentalmente a ambientes relativamente constantes aun-
que experimentan cambios estacionales. Tal adaptacién
ha sido denominada seleccion K con referencia al
pardmetro K que en los modelos de poblacion sencillos
de la familia logistica define la capacidad de entrada
de cada especic en un ambiente especial. Otra opinion
de esta estrategia es que los mamiferos marinos estan
sujetos a indices de reproduccién bajos debido a que
proceden de mamiferos terrestres de seleccién K. Esto
contrasta con especies de otros grupos de animales que
evolucionaron de modo que aprovecharon caracteris-
ticas fluctuantes, cambios aleatorios impredecibles del
ambiente mediante la seleccion para obtener grandes
indices de reproduccion. Se dice que tales especies han
adoptado una estrategia evolutiva de seleccion r, siendo
r el pardmetro de los modelos que definen el maximo
indice neto de aumento de la pablacién. Cabe mencionar
que un ecosistema consiste en partes bidticas y abidti-
cas, pero las actuales teorias y las investigaciones practi-
cas indican que es también una unidad funcional que
ella misma evoluciona, de modo que la eficiencia se
lleva-al mdximo, la produccién neta es pequeia, los ma-
teriales se reciclan y se asegura la homeostasis. Los eco-
sistemas pueden fluctuar naturalmente, pero siempre en
torno a estados de equilibrio y en este respecto pueden
llamarse resistentes. La sobrevivencia de especies de
seleccion K depende de tal equilibrio.

Por otra parte las cadenas troficas en las que partici-
pan los mamiferos marinos son complejas y muy estruc- _
turadas, como resultado de una competencia interespeci-
fica. Por tanto, la recuperacion de especies de mamiferos
marinos puede ser mds lenta, menos probable o menos
completa de lo que sc hubiera predicho si se hicicra caso
omiso de los cambios en el sistema.

Si bien los mamiferos marinos pueden, en forma ex-
cepcional, alterar los sistcmas mediante la transmision
de cnergia y de otras maneras, los cambios en el resto
del sistema pueden influir mds profuadamente en los
mamiferos marinos que viven en él. Reconociéndose
esto, pueden existir varias posibilidades de reglamentar
el ecosistéma para obtener metas especificas, indepen-
dientemente de que éstas secan de naturaleza muy des-
tructiva o poco destructiva, los criterios que actualmente
sc aplican en la seleccion de medios para alcanzar tales
metas. se basan en general en consideraciones distintas
a las de estabilidad y composicion de los ecosistemas.
La actual ignorancia de los ecosistemas exige proceder
con mayor cautela para no alterar las condiciones crea-
das por la evolucidén natural, ya que ésta puede haber
alcanzado un alto grado de estabilidad y eficiencia como
resultado de los procesos evolutivos. La unidad bioldgica
operacional para la conservacién y ordenacién no debe-
ria ser la especie, sino el ecosistema, al margen de las
dificultades que pueden encontrarse en esta etapa del
desarrollo cientifico.

En términos generales esta es la postura adoptada
por el Grupo de Trabajo sobre Mamiferos Marinos del
Comité Asesor Sobre Investigaciones de los Recursos
Marinos de FAO.

En sintesis:

— El incremento de la actividad pesquera en la zona
de Malvinas sin duda aumentard la posibilidad de
que sc produzcan capturas accidentales de mami-
feros marinos.

— E!l porcentaje de especies de mamiferos marinos
que incluye especies de interés comercial en su
dieta es elevado, de tal forma que una pesca in-
tensa o sobrepesca en la zona podré afectar el nor-
mal desarrollo de las poblaciones.

— Seria necesario conocer los datos precisos sobre la

pesca en el drea y el estado actual de las poblacio-
nes de los mamiferos marinos, a los efectos de po-
der evaluar el efecto de las capturas sobre las po-
blaciones mencionadas.
De acuerdo a informacién de la FAO (1978,
1984) la poblacion del lobo marino (Otaria flaves-
cens) de Islas Malvinas se ha reducido notablemen-
te en las Gltimas décadas. La poblacién original,
segtin Hamilton, 1934. se estimé en 100.000 ejem-
plares. Esta reduccién en la poblacién podria
deberse al incremento de la actividad pesquera
en la zona, descartindose la explotacién directa
por parte del hombre ya que la especie estd pro-
tegida.

Los pingiiinos y aves marinas

Existen numerosas referencias sobre la relacién entre
los recursos pesqueros sujetos a explotacion comercial
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s aves marinas. Em varios casos, las variaciones en
. hundancia, distribucién o estructura por edades de
woblaciones pesqueras que se produjeron como con-
encia de la sobreexplotacién, han sido precedidas
disminuciones bruscas en la abundancia de aves
inas 0 por cambios en la tasa de sobrevivencia de
ones en la etapa en-que son alimentados por sus pro-
tores . . !
a disminucion-en las poblaciones de aves guancras en
erit, de 16 millones en 1965 a 4 millones en 1966,
¢ci6 como ur indicio de la sobrepesca de anchoveta
0 afios antes de que ésta se detectara en la pesqueria.
tro antecedente se refiere a la disminucion de la
tacién de Spheniscus demersus en Sudéfrica,.que se
- relacionada, entre otros factores, con el colapso de
esqueria de la sardina Sardinops ocellatus y otras
-cies peldgicas debido a la sobrepesca. En efecto, la
nasa de sardina declind de 7 a 2 millones de tonela-
entre 1966 y 1971, mientras que las poblaciones
oingliinos se redujeron a casi la tercera parte hacia
0. Esta disminucién pudo detectarse antes en los
Jiinos que en las aves voladoras (e.g. cormoranes)
{ s, los primeros indicios se refieren al aumento
1 mortalidad de pichones. *

Sobre 1a ‘base de estos argumentos, puede decirse

"que una disminucidn en las poblaciones de aves marinas,

especialmente pingiiinos, o una disminuci6n én la tasa de
sobrevivencia «dec los pichones; podria interprstarse
como un indicio de sobreexplotacion en las pesquerias
relacionadas. - - , :

Dada la existencia dé poblaciones de pingiiinos en
las Islas Malvirt¥s (pingiiiho ey, penacho amarillo, maga-
llanico y otros), posiblemente sustentadas por las pobla-
ciones de calamar y varias especies de peces actualmente
sujetos a una intensa explotacion, los cambios en estas
aves constituirian sefiales.de sobrepesca en las especies
comerciales. :

Las aves comprendidas son:

Aptenodytes patagonica , Pygoscelis papua, Eudyp-
tes crestatus, Eudyptes chrysolophus, Eudyptes pachy-
rhynchus, Spheniscus magellanicus, Diomedea exulans,
Diomedea epomophora, Diomedea melanophrys, Macro-
nectes giganteus, Pachyptila belcheri, Pachyptila turtur,
Halobaena caerulea, Procellaria eequinoctialis, Puffi-
nus griseus, Puffinus gravis, Oceanites oceanicus, Garro-
dia nereis, Pelecanoides (urinatrix) ssp., Phalacrocorax
albiventer, Anas flavirostris, Larus dominicanus.
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" Tabla 7 - Lista de las especies de oetéeeds avistados en -
‘aguas argentinas por los buques Shonan Maru 1, Shonan
. Maru 2 y Vdumchiviy 34 (19-25/12/81)

Famliic Espacie Nomkre vulgar
&~. . *
Eubalacrea australis Ballena l’rim"'cn anstral

Balaenidac
Balacnopteridae
Ziphiidae

Physeteridae

Globicephalidae

s

Lalaesavtera acutorostrata
Palaenoptera physalus
Balaenoptera borealis

Rh’nkv
Fin

Sei

Ballena
Bullena
Ballena

Ballena
Ballena

Hyperoodon planifrous
Berardius arnuxii
Physeter macrocephalus Cachalote

Clobicephala melaena Ballena piloto

o de aleta

nariz. de botella austral
picuda de Arnounx

Orcinus orca Orca
Delphinidae Lagenorhynchus obscurus Delfin de Fitz Roy
Lagenarhynchus cruciger Delfin cruzado
Lissodelphis peronii Delfin lise
Tabla 8 - Avistajes de ceticeos realizados por el buque
Shonan Maru 1 en aguas argentinas
Ffechu Especie . Ne Posicién Te:c} ﬁ'as(l‘c‘fc’:‘)
21/X11/81 Lagenorhynchus obscurus 50 39°52°S-59°33'W 14,9
- Globicephala melaena 3 40°22'S-60°13"W 14,8
" Lagenorhynchus obscurus 4 40022°S-60°13'W 14,8
22/X11/81 Balaenoptera acutorostrata 1 45°09'S-64°18'W 13,8
23/X11/81 Lagenorhynchus obscurus 4 46°59’S-65°02"W 10,4
» Lagenorhynchus cruciger 3 48°46'S-64°31'W 11,2
24/X11/81 Balaenoptera borealis 1 52°28'S-62°50'W 8,0
25/X11/81 Lagenorhynchus cruciger 5 54959°S-61°35"W 5.6
“ Balaenoptera acutorostrata 1 55°06'S-61°24™W 5,8
" Balaenoptera acutorostrata 1 55°911'S-61°25"W 5.6
" Delphinidae indet. 2 5_5°20'S-61°18’V\’ 5.6
- - Ballena indet. 1 55042'S-61005"W 54
. Lagernohynchus cruciger 5 55058'S-60°49™W 4,6
" Delphinidae indet. 1 56°17'S-60°40"W =
" Lagemnohynchus cruciger 3 56955'S-60025'W 5,4
" Bualuenoptera acutorostrata 1 56°50°S-60°22°W 3.4
" ? Hyperoodon planifrons 1 57°11'S-60°16"W 51
" Ballena indet. 1 57924°S-60°12°W 5,6
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Tabla 9 - Avistajes de ceticeos realizados por el buque Shonan Maru 2
‘ en aguas argentinas | 2

Fecha Especie Ne Posicién
21/X11,/81 CGlobicephala meluena 23 11025'S-57°41"W
g, Globicephala melacna 35 11028'5-57v43"\W
- 22/X11/81 Ziphiidae indet. 1 43°3(°S-59°02"W
o, Ballena indet. 1 43°39'S-59°13"W
= Ziphiidae indet. 1 43945'5-59°15"W
. Lagenorhynchus cruciger 4 44942'5.59°32"W
o of. Berardius arnuxii 4 44°950°S-59°42°W
23/X11/81 Lissodelphis peronii 3 47943'S-60°57"W
" . Orcinus orca 1 47935'S-61°00°W
" : - Orcinus orca - 1 47055,5.61°00°W
" Orcinus orca 1 47"58°S:61°00°\W
N N - Orcinus orca 1 47958°5-61°01'W
" Orcinus orca 2 47°59’S-61°02'W
24/X11/81 L..genorhynchus sp. 6 52003'S-61955W
. Balaenoptera physdlus 1 52029'S.61°48°W
’ Bulaenoptera borealis: 1 52047°S-61°49"W
" Bulaenoptera physalus 2 52047°5-6151"\W
. Bualaenoptera physalus 2 33901°S-61°49'W
25/X11/81 Ba uenoptera borealis 2 54036’S-61°12'W
- Lagernorhynchus cruciger 4 55905'S-61°02"W
. Lagenorhynchus cruciger 5 55°39'S-60°41"\W
) el ok, 1 55050°S-60°97"W
" Lagenorhynchus cruciger 4 55°50°S-60°27\W
N Lagenorhynchus cruciger 10 56°16’S.60°13\V
, Delphinidae indet. 1 536°22’S-60°117W
" Balacnoptera acutorostrale 2 57905'S-59°51°W

Tabla 10 - Avistaje de ceticeos realizados por el buque Vdumchiviy 34
en aguas argentinas

-
. . - emp. sup.
Fechn Lspecie No Posicién B k

agua (vC)

2/N11/81 Phauseter macrocephalus | 37036’S-33"36\W 175

. Phiyseter mucrocephalus 13 37943'S-53"51°W 17,5

: Physeter anccroceplalus 12 37T044'S-533°5 W 17,3

= Physeter snucrocephalus 12 37046°S-53°5171\W 175
Phy.etes macrocephalu 7 37°50°S-533"51\W 17.5

" Plyscter macrocephalus 5 37°52'S-33°317W 175

" Delphinidae indet. 1 38943'S-34°41\V 17,5
21/X11/814 Fubalaena australis 1 41°14’S-56°10°W 135

Lagzenorhychus cruciger 10 41937°S-35°39°\W 13,0

22/X1H/81 Clobiceph'u melaena 50 44°914’S-58°43'\W 11,0
2 Lissodelphis peronii 8 44°14°S-38°43\W o
Delphinidae indet 2 44°014°S.58°43"W 11.0

i Hyperoodon planifrons 8 44°37°S-39°031\V 1.0

- Hyperoodon planifrons 1 44943 S§-58°56"\W 11,0

" Hyperoodon planifrons 1 45°13'S-38°49\W 10 4

, Lagenorhynchus cruciger 7 45920’S-58°45\W 10.3
23/X11/81 Lagenorhynchus cruciger 9 47023'S-58°00\W 8,5
" Delphinidae indet 2 48°135°S-57°48\W —
24/X11/81 Lagenorhiynchus cruciger 7 31°937°S-56°42\W 6.5
" Delphinidac indet. 2 51960°S-56°42\WV 65

. Balaenoptera plysalus 1 52022°S-56°42\W 65
25/X11/81 Baluenaptera bhorealis 1 35057°S-57°12\W 0
Ziphiidae indet. 1 56°17°S-37°13\W 3.0

Delphinidue intlet. 3 5,0

36956'S-57°13\W
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' Figura 21:
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“ DISTRIBUCION DE LOS CONJUNTOS ICTICOS REGIONALES

* ¢(Angelescu y Prenski, 1986).
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Fig.27: Zona D (420 - 480S). Diciembre-Febrero (verano).
(Angelescu y Prenski, 1986).
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[g] Fig. 28: Coeficiente de alimentacién ¥ por clases de tamario para el verano.
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Fig. 29: Coeficiente de alimentacién por clases de tamafio para el invierno.
(Angelescu y Prenski, 1986).
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CAPITULO III

LOS EFECTOS DE LAS CAPTURAS
DIRECTAMENTE SOBRE CADA ESPECIE

EVOLUCION
DE LAS CAPTURAS REALIZADAS POR
FLOTAS DE ARGENTINA'Y
PAISES DE ULTRAMAR

La informacion analizada proviene de las estadisticas
de pesca editadas por la FAO entre 1975 y 1983 (FAO,
1976: FAO, 1979: FAQ, 1983). Asimismo s¢ utilizan
datos del Informe realizado por Beddington, Brault 'y
Guliand (Informe BBG) para los afios 1984 y 1985 y
esti  iones propias para los ultimos afios mencionados.

Lus pafses que ejercieron presién pesquera en la Zona
Econémica Exclusiva de Argentina (ZEEA) y que remi-
tieron informacion de captura a la FAO fueron: Argen-
tina, Alemania Democritica, Alemania Federal, Bulgaria,
Japon, Polonia, Union Soviética y Uruguay. Las capturas
de este altimo pais se refieren a aquellas extraidas en la
zona comun de pesca argentino-uruguaya. A partir de

1984 se consideran también las capturas realizadas por '

Espafia, Corea y Taiwan. Estos ultimos paises o no
operaron antes de 1984 en aguas de la ZEEA y éreas
adyecentes o no declararon sus capturas a la FAO.

Las especies capturadas por las flotas de los paises
de ultramar corresponden a aquellas especies localiza-
das en el sector sur patagonico, principalmente al sur del
paralelo 480S y cuyo hébitatcaracteristico es la corriente
fria de Malvinas. Ellas son la polaca, la merluza de cola,
los granaderos, la merluza negra y las nototenias. Hay,

sin embargo, otras especies que no figuran en las estadis- :
ticas de la-FAO, tales como el bacalao austral o criollo °

y la merluza austral citando solo las mds importantes
desde ¢l punto de vista de su biomasa. Especies de dis-
tribucion mads amplia como la merluza comun y el aba-
dejo también alcanzan la regién mencionada ante-
riormente aunque su hdbitat se corresponde con las
aguas templado-frias localizadas a latitudes menores
de 480S. La distribucion y- dreas de concentracjon de
las especies numeradas pueden observarse en el Capitulo
[ de este informe. o
Los datos de captura por especie y por pais para el
periodo 1975-1983 se volearon en la tabla 11. Las captu-
ras de Argentina, Uruguay y del resto de los paises que
operan en la ZEEA se graficaron por separado en la
figura 34. Puede observarse el rapido incremento de las
capturas de Argentina a partir de 1975 hasta alcanzar
su mdximo en 1979, luego acusan una marcada decli-
nacién. Las capturas de Argentina corresponden 90 por
ciento a merluza comun y calamares siendo muy bajo el
nivel de explotacion de las especies localizadas en el
sector sur patagonico en todos los afios del periodo
1975-1983. El afio de mayor captura de estas ultimas
especics (polaca, merluza de cola, etc.) fue 1978 en el
cual se alcanzaron las 13.500 toneladas; que representan
el 3,7 por ciento de las capturas totales. La cifra decae
atn mas a partir de 1982 como consecuencia de la

puesta en vigencia de la Zona de Exclusién de 150 mi--

llas de Malvinas impuesta por Gran Bretafa para buques
con bandera argentina.

La figura 34 también muestra que las capturas de
Argentina en 1985 fueron inferiores a las producidas
en 1977 y se da, paraddjicamente, con un incremento
en el ntmero de barcos que componen la flota pesquera
nacional. Este hecho puede ser explicado desde el
punto de vista bioecondmico a través de la tendencia
recesiva que soporta la produccion pesquera nacional
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como consecuencia de la competencxa generada por el
crecimiento . sensacional de las capturas de los paises
de ultrarmar en torno a las Islas Malvinas y por la obser-

vacion de una declinacién gcnera] de los recursos objeto -

de explotacién.

Los paises de ultramar uenen su drea de operaciones
‘restringida fundamentalmente al sector sur patagénico
y sobre el limite oricntal de la ZEEA entre los 340S y
480S. También pescan casi en ¢l -borde de la ZEEA
continental, éntre 440S y 480S. Su captura registra un
ripido incremento a partir de 1977. Pero es a partir

-de 1982 cuando las mismas alcanzan valores inusual-
mente altos [respecto de las tendencias manifestadas

hasta ese momento. En el afio mencionado las capturas
tomaron valores supcriores a 300.000 toncladas casi
triplicindose respecto del aio 1981 inmediato antcrior.
Durante 1983 se produce un nuevo aumento alcanzando
las 450.000 t y superando las capturas de Argentina en
esc mismo ano. Las estimacioncs para 1984 y 1985
segin el Informe BBG no proveen cifras inferiores a
300.000 t. Dichas estimaciones serdn analizadas detalla-
damente mds adelante.

Biomasas y rendimientos maximos sostenibles
(RMS) de las principales especies

Los datos sobre biomasa, mortalidad natural, por
pesca total y rendimiento maximo sostenible (RMS) de
las especies objeto de pesca se volcaron en la Tabla 12.

Los datos bdsicos provienen de las camparnias efectua--

das por el BIP alemdn “Walther Herwig™™ y el BIP
japonés “Shinkai Maru”, rcalizadas durante los afos
1978 y 1979.

Las biomasas sc estimaron segun el método del drea
barrida descripto por Alverson (1971) y Alverson y
Pereyra (1969). El cdleulo de rendimiento maximo sos-
tenible se efectud de acuerdo con las ecuaciones de
Gulland (1971, 1979) siendo:

RMS = 05 M Bg (1)
RMS=0.5Z Be (2)

donde RMS es el rendimiento maximo sostenible, M es
la mortalidad natural. Z es la mortalidad total, BQ es
la biomasa virgen y Be es la biomasa explotada.

La factibilidad de aplicacion de estas ecuaciones
reside en que para los afos cn que se realizaron las
campafias’ los recursos analizados podian considerarse
como virgenes o poco explotados. El trabajo fue desa-
rrollado por Otero et al. (1983) aunque en este trabajo
se ajustaron algunos valores de mortalidad natural de
acuerdo a conocimientos posteriores.

En el caso de la merluza comun se utilizaron los valo-
res del RMS aportados por el trabajo de Otero v Verazay
(MS). En dicho trabajo se procesaron los datos de captu-
ra vy esfuerzo de la flota comercial de Argentina corres-
pondientes al periodo 1965-1984 y se aplicaran los
modelos de Schaeffer (1954, 1957) y de Fox (1970).
Se consideré6 conveniente tomar como limite inferior
_ €l valor- de RMS generado por el primer modelo y como
llmlte superior el generado por el segundo

La mortalidad natural (M) se obtuvo del trabajo d:
Otero et al (1981) y la mortalidad por pesca (F) se esti
mo6 de acucrdo con la ecuacién de Beverton, siendo

F-¢ ¢
‘B

donde C cs la captura total y B es la biomasa en el ai

"1978. La mortahdad total (Z) se estimé seglin la ccu.

cién:
Z=F+M - (4

Los valores de F y Z se calcularon para ambos limite
inferior y superior.

Los valores de RMS y de la captura total de cad
especie en 1983 se graficaron en la figura 35. Puede ot
servarse que la polaca es una especie comprometida ¢
cuanto a la estabilidad del recurso ya que sus captur:
han sido superiores al RMS. Asimismo, las capturas d
merfuza comin presentan valores muy proximos :
RMS. Ambas especies se analizan detalladamente
continuacion:

Polaca

Las capturas de polaca en 1982 y 1983 (137.200
y 257.900 t respectivamente) han superado el valor de
RMS en su Iimite superior. Las estimaciones del Inform.
BBG. desagregadas por especie en este informe. como s
verda mads adelante. indicun para 1984 y 1985 capturas
de 175000 t y 177.000 t respectivamente. El sosteni
miento de capturas supeiores al RMS durante cuatr
anos consccutivos es un antccedente importante paru
suponer que cste recurso ha sufrido unu dristica reduc
cion de sus efectivos. Cabria preguntaise si los actuale:
niveles de densidad se encuentran por cncima o pos
debajo del nivel optimo de explotacion.

Uno de los indicadores mads comunes del deteriorn
de los recursos pesqueros es el acercamiento de la mor
talidad por pesca a los valores de mortalidad natura
(FAQ, 1985). Se asume que un nivel adecuado de ex-
plotacion se alcanza cuando Fmax = M (Gulland, 1971)
A tales efectos se calcularon los valores de F sobre |
base de la ecuacién de Beverton ya mencionada. Ei
este caso se utilizd el limite superior de la biomas.
estimada en 1978 valor proximo al de un recurso virge:
(B1978 = BQ). Esto implica que los valores de F es
timados para el periodo 1982 - 1985 pueden ser cons
derados como el limite inferior mas probable. El resul
tado obtenido fué segun los valores de captura incluidos
en las estadisticas de FAO:

F1982 = 0.20. F1983 = 0,38

segun los valores de captura estimados por el informe

BBG:
F1984 = 0,26; F1985 = 0.26
segln los valores de captura estimados en este trabajo-

F1984 = 0,46;F1985 = 0.62
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Dado que la mortalidad natural estimada para esta

pecic es de M = 0.33, los valores precedentes'de F

Jdican la sobrecxplotacion del recurso en 1983 e inclu-
. en 1984 y 1985 si sc consideran las estimaciones de
te trabajo. Los valores de F serian superiores si se
nsidera la reduccion de la biomasa por efectos de la
SCA. o

Siendo la polaca und’ especie de crecimiento lento
o= 53.1: K = 0.26: Otero y Pastor, manuscrito) la
cuperacion del efectivo deprimido sérd también lenta.
-pendiento  fundamentalmente - de I disminucion

la presion pesquera. Por el contrario, el manteni-
Jdcnto de los actuales niveles de captura traerd irre-
sisiblemente la debacle del recurso. ’

La disminucién de los ecfectivos de esta especie
.odré tener a su vez incidencia sobre los otros recursos
s} sector sur patagénico. La polaca es una especic
lave" en la region, dadas sus caracteristicas de inter-
.cdiacion cn la escala trofica entre los eufausidos de
s cuales se alimenta y los carnivoros primarios y
.cundarios como la merluza comin, la meriuza aus-
al. v la merluza de cola.a quicnes sirve de alimento.
4 plotacion irracional podria tracr un desbalance
¢ consecuencias imprevisibles en el ecosistema que
orma la corriente fria de Malvinas e incluso en sectores
sociados, con ¢l mismo (Capitulo I1).

Aerluza comun

E! 4rea de distribucion de la merluza comin es
xtensa abarcando desde los 340S hasta los 550S. Se
.an distinguido hasta el presente dos efectivos pesqueros
Otero y Kawai. 1981). El efectivo bonaerense que reali-
1 sus migraciones entre los 340S y 480S y el efectivo
:atagonico con migraciones inversas desde los 430
.proximadamente hacia el sur (Fig. 36). Los valores de
RMS se refieren al primero de los cfectivos. El efectivo
satagonico de distribucién y migracion imprecisa es mu-
‘ho menor y de bajas densidades (Otero et al, 1983);
s también por cste motivo mds sensible a la presion
Jesquera.

=" bien las capturas totales en 1983 no alcanzaron el
va. del RMS, se observan- préximas al mismo (Figura
35). ‘Ademds las capturas superaron cl valor del RMSen
1979 (Tabla 11). Las altas capturas de ese ano fueron
consecuencia del desarrollo pesquero de Argentina
v de Uruguay. El incremento de la actividad pesquera
produjo la disminucion de la densidad del recurso el
cual se redujo en mas de un 40 por ciento entre 1973y
1982 (Fig. 37).

Otras especies

El cotejo de los datos de RMS de las restantes espe-
cies con las capturas alcanzadas en 1983 parcce indicar
que ninguna de ellas se encuentra en peligro de sobreex-
plotacién (Fig. 35). Es de destacar, sin embargo. quc los
datos estadisticos aparecidos en las publicaciones de la
FAO pueden ser inferiores a las capturas reales obtenidas
por los paises declarantes. Ademds, otras especies como

el bacalao austral y la merluza austral, ésta-Gltima de alto
valor de comercializacién, que no aparecen en las estadis-
ticas mencionadas, podrian estar siendo objeto de pesca
intensiva. Esta suposicién se apoya al analizar la compo-
sicion porcentual de las capturas obtenidas en las dreas
de pesca 6ptimas de las Figuras 38 y 39 (Fig. 40 y 41)
donde la polaca -aparece mezclada con la merluza de
cola, el bacalgo austral y, la merluza austral en distintas
proporciones. Dicha composicién. porcentual permitio

fealizar una estimacién preliminar de las capturas de

estas especies:como se verd mds adelante.

Estimacion de las capturas de las especies
principales en’el periodo 1984/85

En ¢l informe BBG se realizaron estimaciones de las
capturas de diferentes especies realizadas por flotas ‘de
distintos paises en el sector sur patagdnico. Los datos
de cste Informe se volcaron en la tabla 14 en la columna
correspondiente a los totales para el afio 1984 y en la
tabla 15 para el ailo 1985.

En el presente capitulo se desagregaron dichas captu-
ras por especie considerando que las flotas de cada pais
han tenido un comportamiento similar al de 1983, en
cuanto al porcentaje capturado por especie (tabla 13).
Se obtuvieron mediante este método las capturas por
especic de cada pais y para los afios 1984 y 1985 (tablas

14 y 15, respectivamente). Para aquellos paises en los.

cuales no existian estadisticas previas se consideraron
diferentes situaciones. En el caso de Bulgaria y Espana se
consideré que la composicién porcentual de sus capturas
podriaser similar a la de Polonia, URSS, Japon y Alema-
nia Democrdtica en conjunto. En el caso de Taiwan y
Corea sc supuso que operaban exclusivamente sobre
calamares.

En las figuras 42 y 43 se graficaron los valores de la
captura total y por especie segiin el Informe BBG y la
distribucion porcentual aplicada (columna C). En las
mismas figuras se graficaron los valores de la captura
asumiendo que ésta se mantuviera a iguales niveles que
en 1983 (columna A), incorporando las capturas de
paiscs que no aparecieron en las estadisticas de FAO
(columna B) y segin los datos del Informe BBG (co-
lumna C).

El anilisis de las tres columnas mencionadas permite
visualizar rdpidamente que las estimaciones de captura
del Informe BBG son menores que aquellas que se con-
sideran un valor de captura equivalente a 1983. La dis-
minucion e¢std dada por una captura menor de Polonia 3)
y Japon (1). Dadas las capturas de estos dos paises que
inciden principalmente sobre polaca y calamares solo
seria factible esperar dicha disminucion si hubiera una
reduccién en la densidad de esos recursos ya que €s poco
probable considerar una disminucién en la presioén pes-
quera ejercida por los mismos.

Alternativamente a las estimaciones anteriores se
realizo una nueva estimacion de las capturas 1984/85
considerando la evolucién de las capturas por paises.
Se usaron los datos de Polonia, URSS y Japon provistos
por las estadisticas pesqueras de la FAO. El método con-
sisti6 en regresar los valores de captura total del periodo
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1975-1983 (tabla 1) utilizando diferentes funciones y
eligiendo aquella que presentara un mejor indice de
correlacién. Los resultados indicaron que la mejor
regresién cra la potencial aunque las otras regresiones
no eran descartables a priori (tabla 16).

El ajuste potencial permiti6 estimar los valores totales
de captura. en miles d¢ toncladas, para los afios 1984 y
1985 quc fucron:

Pais ' 1984 1985
Japon 63.0 859
Polonia 4379 5899
URSS 540 = 638
Total 5509 739.6

Dichos valores se reparticron por especie de acuerdo
con la composicion de la captura en 1983 v los resulta-
dos se volcaron en la tabla 17. Dado que ademids de la
presion pesquera {a limitante para el incremento de las

“capturas es la densidad del recurso pesquero, fa compo-
sicion de las capturas de 1984 v 1985 podria variar
respecto de 1983.

Se habia indicado en ¢l punto anterior que cxisten
otras especies en la region de explotacion que no apa-
recen en las estadisticus de la FAQ tales como la merluza
austral (Merluccius polylepsis) v ¢l bacalao austral o
bacalao criollo (Salilota australis). Estas cspecies son
importantes en biomasa como s¢ desprende de la tabls
12, Suelen aparccer mescladas ¢ diferentes proporcio-
nes con la polaca como se pucde observar en las figuras
40 y 41. El hecho de que no aparezcan registradas en fas
estadisticas de la FAQ pucde deberse a diferentes causas,
que no hayan sido declaradas: que hayan sido descarta-
das, hecho poco probable eneste tipo de pesquerias de
aprovechamiento integral o que hayan sido incluidas
en otros rubros. como por cjemplo “otros gadiformes™
u “otros peces”, también poco probable por el bajo
valor de capturas que estos tienen. Asumida la primera

hipotesis, su no declaracion, se realizé una cstimacién
de las mismas utilizando potcentaijes de las figuras 40 y
41. Se utilizaron los porcentajés totales combinados
de ambas temporadas correspondientes a lasdrcasS a 7
(Figs. 38 y 39) que coinciden con el sector explotado
por las flotas de los paises de ultramar. Asi. ¢l bacalao
austral aparecié- asociado can la polaca en un 3,5 por
ciento mientras que laamerluza austral presentd un grado
de-asociacion del 7.5 por ciento. Considerando que la
captura declarada de polacaen 1983 fue de 257.000 t.
las capturas de bacalao austral y de merluza austral
pudicron haber sido de 9.000 t y19.300 t respectiva-
mente en ese aio. Segun el informe BBG quedarian
cstimadas ¢ 6.100 t y 13.100 t para el-afio 1984 y en
6.200 ty 13.300 t en 1985. El ingremento de capturas
previsto mediante el método de ajuste potencial podria
incluir estas especies u otras. Asi podrian aparccer en
porcentajes mas significativos ¢l granadero,la merluza de
cola y a merluza negra para compensar el supuesto exce-
so de captura estimado para la polaca, mediante el mé-
todo descripto.

Los recursos de la Zona Econdmica Exclusiva de
Argentina y la Zona de Exclusién de 150 millas
de Malvinas

En este punto se analiza qué parte de los recursos
estudiados ha quedado fuera del alcance de los buques
de la flota pesquera nacional como consecuencia de la
implementacién de la Zona de Exclusion de 150 millas
de Malvinas. Las distribuciones de fos recursos con sus
drcas de concentracion pueden observarse en el Capitulo
I'de este Informe.

Se calcularon las biomasas vy los porcentajes de las
diferentes especies que quedaron ineluidas dentro de la
Zona de Exclusion v por lo tanto vedadas a la pesea
de buques con bandera argentina. (Fig. 44). Dichas
biomasas y porcentajes se muestran a continuacién:

Especie Biomasa dentro de % Biomasa total

Zona de Exclusion

Polaca 594000 t . 88 675.000 ¢
Mcrluza austral 282.600 90 314.000
Merluza de cola 19.280 4 482.000
. Grandero 362.260 59 614.000
Bacalac austral 5.080 2 254.000
Total 1.263.220 34 2.339.000

La tabla indica que mas de la mitad de los recursos
del sector sur patagonico han quedado vedados para la
pesca de buques de la flota pesquera nacional. De las
cinco éspecies consideradas sélo dos. la merluza de cola

y cl bacalao austral pucden ser objeto de explotacion
actualmente por buques argentinos por exceder sus re-
cursos los limites de lx Zona de Exclusion: y en menor
grado el granadero.
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o AB LA 1 - DATOS DE CAPTURA (EN MILES DE TONELADAS)POR ESPECIE Y POR PAIS PARA EL PERIODO 1975-1983
T E , :
ESPECTIE PAIS 1975 1976 | 1977 1978 | 1979 1980 | 1981 | 1982 | 1985
- —_— |
1. MERLUZA COMUN |DRGENWTINA 109,0 | 174,9| 273,6 | 341,2 369,6 | 277,3| 228,7 fzsl,é ;éSZL;
ALEMANIA D.| —= - - - | 0,0 i SO -
ALEMANIA ¥.| - - - 5,6l 3,4 - e S -
BULGERIA =5 -- 0,9 - - - P ) b g
POLONTA .= -- - -- 8,2 7,7 1,6 | . 3,4 1,2
urss - 0,0{ 21,8 -- 1,5 3,5 0,0 0,4 1,7
URUGUAY 9,8 11,6 22,5 41,31 57,1 “2,3| 92,3 68,0 79,7
TOTAL 118,8 | 186,5| 31m,8 | 388,1| 439,8 | 35C,8{ 322,6 353,71 '339,7
2. POLACA AKGENTINA -= -- - 2,6 2,2 2,4 4,5 7,0 0,7
ALEMANIA [ S e e 0,1 0,0 -- S
ALEMANIA F.| -- - - 1,5 0,1 - _- -- a-
POLONILA -~ -- 2,1 11,7] 35,9 54,2 -48,4 | 130,27 233,0
URSS -- -- - -- 0,2 21,4] 16,8 | == 24,2 e s,
TOTAL o — 2,1 15,8 38,4 | 78,C 69,7 _ 137,; 257,9
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TABLA 1 - DATOS DE CAPTURA (EN MILES DE TONELADAS) POR ESPECIE Y POR PAIS PARA EL PERIODO 1975-1983

ESPECTIE PATIS 1975 1976 | 1977 1978 | 1979 1980 1981 | 1982 1983
3. MERLUZA DE COLA | ARGENTINA - -- - 1,1 0,1 0,0 1,1 0,9 0,7
ALEMANIA F| == 3:|° == =< 0,3 0,0 -~ - o N
POLONTA Y - 0,6 5,5 6,6 1,6 2,7] 73,3
TOTAL -- - - 2,0 5,€ 6,6 2,7 3,6]' 4,0 -

4. GRANADEROS PLEMANIA Dy =% == == -- 0,0 0,0 -- | =- --

ALEMANIA F| -- - - 0,0 0,0 -- - - —
POLONIA - - = T 4,4 6,5 0,5 0,3 g 0,0
.| urss 1,0 0,6 1,6 -- © 0,3 ~- o s 18,1
= - —1
TOTAL 1,0 0,0 1,6 0,0 4,7 0,5 0,5 0,3 18,1
5. MERLUZA NEGRA | PRUENTINA -- -- -- -- -~ -- 0,0 0,0 0,1
) POLONIA - —- e - _— 0,4 0,4 0,0 ‘==

TOTAL - T Z= s o 0,4 0,4 0,0 0,1
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TABLA 1

_ DATOS DE CAPTURA (EN MILES DE TONELADAS) POR ESPECIE Y P

OR PAIS PARA EL PERIODO 1975-1983

Bl

ESPECTIE PAIS 1075 | 1976 | 1977 | 1978 |.1979 | 1980 I1-991-. 1982 | 1983 °
6. ABADEJO ARGENTINA 1,5 3,4 2,5 S,1 7.3 6,6 4,4 8,8 9,3
POLONIA o oo - - e . 0,1 o,0| -~
URUGUAY 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0f 0,2 0,3 0,1| 0,7
TOTAL 1,5, 3,4 2,s| 5,1 7,3 6,8 4,8  e,9| 10,0
e POLONIA o - - 0,1 3,0 7.4 1,3 1,2 0,0
URSS o 8,3 2,7 -- . 0,0l -- e 0,0
TOTAL - 8,3 2,7 0,1 3,00 7,4 1,3 1,2 0,0
5. SIS ARGENTINA - 3,3 2,6 3,6 3,1 3,9 0,9 1I{i 1,4
RLEMANIA D - - =0 - 0,0 o,u :~ - -
POLONLA e = — 0,3 0,8 0,8 0,1 o,1| --
TOTAL —= 3,3 2,80 3,9 3,9 4,7 1,0 1,2 1,4
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TABLA 1M - DATOS DE CAPTURA (EN MILES DE TONELADAS)PQR ESPECIE Y POR PAISPARA EL PERIODO_1975-1983

ESPECTIE PAIS 197; 1976 1977 | 1978 1979 | 1980 1981 | 1982 1983
5. OTROS GADTFORMES | ARGENTINA 00| 0,0 0,0 6,2 2,7 1,0 2,51 2,2] 2,0
JAPON 0,2 ~- 0,2 12,2 4,7 4,7 0,4 0,9] o,oé
POLONIA N 0,3” 3,2 -- n e - -
URSS sei | o i - 0,1 - - —- -
total 0.2 o;o 0,5 21,6 7,5 5,7 | 2,9. .3,;' 2,0
10; OTROS PECES BULGARIA —f - 0,5 - - - - - —_—
ALEMANIA D} == | == | -- - 0,0 - - — -
DLEMANIA F| - -— | - 0,1 1,8 -~ -— - -
JRPON 0,0 -- - 0,5| 0,0 0,2 0,1 6,0 0,0
POLONTA = 0,0 0,1 0,8 1,1 3,40 o0,2| 0,3 --
URSS -o.-,"3.:m 01 0,2 - - 0,5/ -— | 'o,5 0,6
TOTAL 03 7 70“,1 0,8 1,4 2,9 4,1 0,3 0,8/ 0,6

TL
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TABLAMN - DATOS DE CAPTURA (EN MILES DE TONELADAS) POR ESPECIE Y POR PAIS PARA EL PERIODQ 1975-1983

ESPECTIE PATIS 1975 1976 | 1977 1978 | r979 | 1980 1981 | 1982 1983
11. TOTAL DE ESPE |ARGENTINA 110,5 | 181,6| 278,7 | 359,8| 385,0 | 291,2| 242,31 301,9| 269,9
CIES DE PECES |URUGUAY 9,8 11,6| 22,5 41,3 s7,1| 62,5 92,3 68,1 80, 4
ALEMANIA F. - - - 7,5 5,3 oo — . -
JAPON 0,2 —_— - 12,7 4,7 4,9 0,5 9,9 0,0
BULGARIA - e 1,4 - — - - - —-
POLONIA - -5 2,1 16,7 13,1 81,0 54,2 138,2| 237,5|
URSS 1,3 g,4| 26,3 -— 2,0 25,4 16,8 0,9 - 44,6
IALEMANIA D.| -- - - - 0,2 0,0 =--- e .
ESPARA - == -- - oo — — | - e
AT WAN i = - - e - — - -
KOREA -- -- -- - - - -- R |
totald 121,8 ! 201,6 {331,0 438,0| 460,1 | 474,2] 406,2 | 911,48 632,4
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TABLA1 - DATOS DE CAPTURA (POR MILES DE TONELADAS) POR ESPECIE Y POR PAIS PARA EL PERIODO 1975-1983"

1

' Ty C3X0 Ty =

: ESPECTE PAIS 1975 | 1976 1977 | 1978 1979 | 1980 1981 | 1982 1983
{ 12. CALAMARES Y ARGENTINA 4,1 | 7,6 2,2 59,2 87,2 9,3 10,8 38,8, 28,9
] 7 £ —~—

E CALAMARETES ALEMANIA D.| == | & =~-- -- - 0,1 0,0 o —— 0,4
]

1

i ALEMANIA F,| -= | ~-- - 1,3 1,1 . - oo TR e
i . ‘

: -

J JAPON e A S 6,9 14,9 6,1/ 19,6 | 36,7 38,0
! R W :

, )
: POLONIA _— T es 0,0 4,4 15,0 12,9] 19,0 |109,3 | 110,3
\ — - - —_— - - r

| | 3

i URSS — = 0,1 —c 0,0 0,9 0,4 | 18,2 21,3
! PR R ot e - e i B . . .
| i ; i
! URUGUAY 0,5 0,7 0,4 2,2 4,7 0,7 3,1 4,1 3,6
1

' _ SN | S (— :

; TOTAL 4,6 - 8,3 2,7 74,0} 123,0 29,9 52,9 |207,1 | 202,5
! L .

YL
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T A BIL A 11 - DATOS DE CAPTURA (EN MILES DE TONELADAS) POR ESPECIES Y POR PAIS PARA EL PERIODO 1975-1983

ESPECIE PAIS | 1975 [1976 | 1977 1978 | 1979 | 1980 | 1981 |1982 | 1983
13. ToTAL pECEs |PRGENTINA | 114,6 189,2| 280,9| 419,0 472,2{ 300,5 252,9| 340,7| 298,8 _
Y CALAMARES ihLHHANIA D - - -- == 0,3 0,0 e S| R H = e
ALEMANIA F.|  -- -- -- 8,8  6,4] -- -- -- --
JAPON Q.24 == -- 19,6 19,6| 11,0 20,1 37,6 38,0
POLONIA -- -- 2,1| 21,1 28,1| 93,90 73,2| 247,5| 347,8
URSS 1,3 8,4 26,4| -- 2,0 26,3 17,2| 19,1} 65,9
URUGUAY 10,3 12,3 22,9 43,5 e1,8] 63,2 95,4] 72,21 84,0
- —
BULGARIA - ' e 1,4 -- -- o == -3 -
TOTAL 126,4| 209,93 333,71 512,00 190.4] 494,9] 458,8 . 717,1] 834,5

SL
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TABLA 12 - BIOMASA Y RENDIMIENTO MAXIMO SOSTENIBLE DE DIFERENTES ESPECIES DE LA ZEE DE ARGENTINA
¥
BIOMASA (1) P =S ] - RENDIMIENTO MAXIMO SOSTENIBLE
ESPECIE [METODO : | M(2) : :
LIMITE TMIE- | TIMMME SU- R ) N .
RIOR (1) |parior (52) Fy F 2, 2, |LIMITE INFERIOR :I.JIMIT.E SUPERIOR
FOLaCR - () QLIS = 389 675 0,33 0,04 | a,02 | 0,37 | a,35 72,0 118,1
GULLAND .

MERLUZA DE COLA (4} " 366 482 0,36 0,011} 0,0 0,37 | 0,36 67,7 R - T-o - B
GRANADERO (4) " 466 614 0,50 o - — - 116,5 ~153,5-
MERIUYA . NEGRA (4) “ 55 83 | 0,40 -2 -- - - 11,0 16,6
MERLUZA COMUN (4) Schaefer (S) _ - ' SEGUN SCHAEFER SEGUN FOX

(3)  FOX(F) : b o -- S -- - 352 391

BACALZO AUSTRAL ALVERSON- 150 254 0,50 = . - S 37,5 63,5
! GULLAND :
AMERLUZA AUSTRAL " 262 314 0,36 . . . - . 47,2 56,5
ABADINIO " 215 277 0,17 0,02 ' 0,02 0,19' 0,19 20,4 o “26,3

(1M ESTIMADA SECUN CANMPANAS  WALIHEKR HERWIG y SHINKAI MARU(Otero et al,1983) /

. (2) SEGUN TRABAJO DE OTERO ET AL (1981) /

. (:3) SEGUN TRABAJO DE OTERO Y VERAZAY (kN FRENSA /

(4) ESPLCIES CUE APARECEN EN ESTADISTICAS DE FAO /

{5) ESPECIE_S QUE NO AMARECEN EN ESTADISTICAS DE FAO
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TABLA13. Capturas por pais y por especie _en }983_compqtadas en las estadisticas de FAO.

ESPLECIE Mgg%ﬁga Calamares Polaca Mer%gig de Granadero -Otﬂos Peces Total
PAIS t 3 t % t % t % L % t % t %

Polonia 1.2 0.3 110.3 32  233.0 67 3.3 0.7 0.0 0.0 “ - 347.8 100

LRSS 1.7 3.0  21.3 32 24.2 37 - - 18.1 27. 0.6 1  65.9 100

JALON - e 38.0 100 - . - - = - - - 38.0 100

Alem. .

Dem. = = 0.4 100 = - - - = - = = 0.4 100

TABLA14. Capturas por pais y por especie estimadas a cartir del "Informe BBG" en 1584.

ESPECILE Total Merluza comGn Calamares Polaca Merluza de cola Grana@eggs Otros peces
PARIS

Polonia (1) 167.5 0.5 53.6 112.2 1.2 0.0 =

URSS (1) 125.3 3.7 40.1 46.4 - 33.8 "1.3

JARPON (1) 31.3 = 11.3 = - - -

Alen. : -

Der. (1) 10.1 = 10.1 = = - &

Subtotals' 314.2 4 115.1 158.6 1.2 3378.

Bulgaria(2) 6.4 2.4 3.3 0.0 0.7

Espafna (2) 26.4 9.8 13.2 0.1 2.9 o

Taiwan (2) 2.3 = 2043 = = = -

Korea (2) 6.0 - 0.0 - - - -

Subtotal 35.1 0.3 14.5 16.5 0.1 3.6 .1

Total 349.3 4.5 129.6 175.1 1.3 37.4

(1) Paises gque integraron las estadisticas de FAO en 1983.

(2) Paises que no integraron las estadisticas de FAO en 1983.

Las capturas se consignan en miles de toneladas.
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TABLA15. Capturas por pais y por especie estimadas a partir del "Informe BBC" en 9 meses de 1985.

8L

ESPECIE TOTAL Merluza comGn Calamares Polaca Merluza de cola Granaderos Otros peces
Pais

‘Polonia(l) 145.1 0.4 46..4 97.2 1.0 0.1 -

urss (Y 100.0 3.0 32.0 37.0 . 27.0 1.0

Japen 17.2 - 17,2 - - . -

Alen. (1) _

Dem. 9.5 = 9.5 = = = =

subtotal 271.8 3.4 105.1 134.2 1.0 27.1

Bulgaria(2) 18.8 7.3 9.2 0.1 1.¢

Espana  (2) 69.3 27.0 34.0 0.3 7.0 0.3

Taiwan (2) 10.9 = 10.9 = = = -

Rorea {2) 9.9 - 9.9 = = - 3 -

Subtotal 108.9 0.9 55..1 43.2 0.4 8.9 0.4

Total 380.7 4.3 160.2 177.4 1.4 - 36.0

(1) Paises que integraron las estadisticas de FAO en 1983
(2) Paises que no integraron las estadisticas de FAO en 1983.

Las capturas se consignan en miles de toneladas.
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Tabla 16 - -

X Ajuste potencial de las capturas totales efectuadas por
Polonia, URSS y Japon durante el periodo 1975/83

Polonia

URSS

Japon

1. Lineal (r=0,90)
2. Exponencial (r = 0,94)
3. Logaritmica (r = 0,78).
4. Potencial (r = 0,98)

- 1. Lincal
" 2. Exponencial (r = 0.66)
* 3. Logaritmica (r = 0.59)
. 4. Patencial

| (r = 0.66)

(r = 0.68)

1. Lineal (r-= 000)
. Exponencial (r = 000)
3. Logaritmica (r = 000)
4, Potencial (r = 000)

Ajuste Potencial

Ajuste Potencial

Ajuste Potencial

ANO: 1984
rais Total Merluza comin  Calamares Polaca Merluza de cola Granderos  Otros peces
Japén 68.0 — 68.0 — = y p = -
Poionia 437.9 1.3 140.1 293.4 3.1 - —
URSS 54.0 1.6 17.4 20.0 - 14.7 0.3
Total 559.9 2.9 225.5 3134 3.1 14.7 03
ANO: 1985
Japén 85.9 — 85.9 - — — —
Polonia 589.9 1.8 - 188.8 395.2 4.1 — =
URSS 63.8 1.9 20.4 23.6 - 17.2 0.7
Total 739.6 3.7 295.1 4.1 17.2 0.7

a Pred =243 a Pred ~ =2.1 a Pred = 000
b Pred =2.48 b Pred =1,19 b Pred = 000
t (corr) = 0,98 t {corr) = 0,68 r (corr) = 000
r? = 0,96 ? = 0,96 r? = 000
a Func =2.28 a Func = 0,95 a Func = 000
b Func = 2,53 b Func =1,76 b Func = 000
Afo Valor Capt. Afo Valor Capt. Ano Valor Capt.
) 1975 - 1975 0.95 1975
1976 — 1976 3.20 1976
1977 2,28 1977 6.52 1977
1978 13.16 1978 10,80 1978
1979 36,67 1979 15.98 1979
1980 75.90 1980 22,01 1980
1981 133.44 1981 28.85 1981
1982 211,58 1982 36,48 1982
1983 31242 1983 44 .86 1983
1984 437,89 1984 54,01 1984
1985 589,80 1985 63,82 1985
Tabla 17

Capturas por pais y por especie estimadas segin el ajuste potencial

Las capturas se consignan en miles de toneladas.
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CAPTURA TOTAL 560
PoLAcA CALAMARES
Columna A: Capturas considerando su
500 mantenilmiento a niveles de
7 = 6 1983 (1. Japdn.2. URSS. 3
451 E polonia. 4. Alem. De.m.'
Columna B. Capturas considerando @-
. tros paises que no figu—
LOOJ ran en estadisticas de
FAO (5. Espana..6. Bul-
349 : garia. 7.. Taiwan) ..
7 5 6 i Columna C. Carturas seqGn " Infor-
. L 318 me BBG". _
3001 —T Columna b: Canturas segln ajuste’
6 273 rotencial.
257 g ; .
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Figura 42: Captura total y por especie segin estimaciones del “Informe BBG” y seglin el ajuste potencial en 1984,
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Figura 43: Captura total v por especic segln estimaciones det*tInforme BBG™ v segiin ¢l ajuste potencial en 1985,







90

10° ¢t
(0 Biomasa total del recurso . .
Birmasa dertro de la zona de exclusion de _ 2319
900 - Malvinas { 150 r'_nillcs ‘nauticas ;‘ ) m
o 3 @ ()
— o [
: O n
2 w b
8C0 4 < o 2 <
. < <« w o
< N ~N o <
© b o < - -
= P4 -J - z S -4
2 2 : 3 - S
700 g b3 b3 5 @ 2
600 -
S0C
400
’ 59
7
%
300 - ;__/
)/
)
_
200 é
//
s % LY
» m } // 1 e
Figura 44: Biomasa total de diferentesespecies del Sector Sur Patagonico y parte de la misma que queda incluida
dentro de la Zona de Exclusién de 150 millas de Malvinas.




3o



91

- e
_ ; .
CAPITULO IV

.0S EFECTOS DE LAS CAPTURAS EN EL
AMBITO ECGNOMICC

Los estados riberefios son los mas afectados por la
esca descontrolada que se desencadend alrededor de
is- Lslas Malvinas a partir de 1982. Los perjuicios que se
“ueden apreciar. no solo desde el punto de vista del
eterioro que puede haber sufrido 1a biomasa de las espe-
.jes sometidas a pesca intensiva y del ecosistema indirec:
amente afectado. sino también desde la perspectiva del
mpacto cn los mercados resultante de la afluencia de
J3 NUEVOS SuMministros. <

En la figura 34 del Capitulo Il sc muestra un au-
nento creciente de la actividad de Argentina y Uruguay
n  transcurso de la década del ‘70 que se detiene en
muus paises en los primeros tres afios de la década del
80.

Luego los dos paises riberefios revelan un proceso de
'stancamiento y franca declinacion, mientras que las
lotas de los paises de ultramar incrementan sus captu-
‘as en proporciones casi compensatorias.

Es obvio consignar que la expansién de los estados
ribereiios fue precedida y acompanada por sendos proce-
sos de inversidn, que se verificaron en las flotas, en las
plantas de procesamiento, en la capacidad de absorcion
:n todos los 6rdenes y en el desarrollo de infraestructu-
ras de apoyo logistico (civil e industrial), comunicacio-
nes y transporte. '

La actividad de las flotas de ultramar, procedente en
casi su totalidad de los paises industriales del hemisferio
norte, no aportaron practicamente nada al desarrollo
de los estados riberefios. Por el contrario, ademas del
eventual deterioro de los. recursos pesqueros (que se

analiza  en los capitulos anteriores), quebraron las espe- -

) SR
: 7 BRI LIRS
? MG e Tl

ranzas pucstas en ellos por esos paises en desarrollo
y esterilizaron buena parte de las inversiones, al deprimir
fa demanda y los precios internacionales, crearon notable
desocupacién y desalentaron las inversiones futuras y
Jas combinaciones que podria haber seguido canalizando
la cooperaci6n internacional.

Las inversiones

En la década del <70 se inicia un proceso de inversiones
¢n Argentina que tuvo como resultado el crecimiento de
la demanda de la capacidad de captura y de procesamien-
to como se observa en las tablas 18 y 19.

Como se ve desde 1972 no soélo crecio la capacidad
de la flota, sino que aument6 el tamafio promedio de los
buqucs. Después de 1982 hubo una reduccion manifiesta
del crecimicnto. Al tornarse desfavorables las condicio-
nes de los mercados se desalentaron las inversiones y las
autoridades juzgaron temerario aprobar proyectos que
con su peso adicional contribuyeran a desequilibrar los
recursos.

En esa ctapa sc aprobo sélo el 38 por ciento de la
capacidad pesquera solicitada como actitud de cautela
ante la actividad incontrolada, masiva y desmedida de
las flotas de ultramar. Una vez mds se demuestra que los
estados ribereiios aplican criterios muy distintos (y de
efectos opuestos) a los de las potencias de ultramar,
tanto en la ZEE como en el 4rea'vecina.

La capacidad de procesamiento, congelado y manteni-
miento de congelado de las plaritas aumenta sosteni-
damente desde 1972, como se observa en la tabla 19.
(Bertolotti etal 1983, Bertolotti et al 1985 a).

En la actualidad hay cerca de 40 proyectos de radica-




{24



92

cién y activacion de plantas en la Patagonia que estan

demoradas ante la imposibilidad de acceso al 54 por
ciento de los recursos de la region (por la imposicion de
la zona de exclusién); el autoabastecimicnto y proteccio-
nismo de los paises que envian sus flotas a la misma; v cl
peligroso nivel de capturas registrado en algunas especics
que pone en peligro el equilibrio ecolégico.

En 1979 se registrd un pice de actividad pesquera al -

que siguié una crisis. Despudés sobreviene una ligera recu-
peracién de modo que 1982 reline condiciones para ser

considerado como un afio base, ni alto ni bajo con densi- -
dad en la composicion de las capturas que incluyen
peces costeros y langostine. En la tabla 26 la actividad
de 1982 se iguala a 100 y se consignan las variaciones -
producidas con posterioridad. (Bertolotti et al, 1985 b).

Asi se -demuestra que los indices de ocupacién en bu-
ques, capacidad instalada y mano de obra han caido
sensiblemente.

Notese que la mayor caida porcentual se observa en
la flota de congeladores y factorias. que cs la mas alce-
tada por la zona de exclusion.

La operatividad de los buques activos como conse-
cuencia del conflicto de las [slas Malvinas fue del 38.1
por ciento en 1984 afectando seriamente a la flota de
larga distancia (30.3 por ciento) v generando una deso-
cupacién del 419 por ciento.

La disminucion drdstica de las exportaciones de
merluzas v calamares. que condujo a una menor captura
de estas especies. fue motivada por la operacion irres-
tricta de buques procedentes de parses importadores
tradicionales de Argentina de estas especies (Espana y
Japdn) que ademds. compiten en el resto de los merca-
dos con la produccion de Argentina v Uruguay.

La capacidad total de procesamiento de las plantas
en operacion de la industria del enfriado y congelado en
ambas regiones (bonacrense v patagonica) es de 995 000
toneladas de materia prima. Considerando una capacidad
ociosa estructural del 30 por eiento. la capacidad teorica
se reduce a 696.500 toncladas de pescados y mariscos
enteros. (Bertolotti et al 1985 a)

Los porcentajes de operacidn de esta industria fueron
del 50 porcientocn 1982,455en 1983 . 31.6¢n 1984 y
33 por ciento en diez meses de 1985. O sea. muy por
debajo de la capacidad productiva de las inversiones
existentes.

Considerando el potencial de puestos de la industria
(2700 tripulantes de buques de altura. y 12300 puestos
en la industria) el nivel de ocupacién para el periodo
1982/84 fue del 55 8 por ciento.

La desocupaciéon de la capacidad instalada para el
periodo 1982/85 oscild aproximadamente entre el S5O
y el 68,4 por ciento. Teniendo en cuenta el potencial
de mano de obra, la desocupacién actual es del orden
del 442 por ciento.

El impacto en precios y exportacion

La merluza comun, el calamar y las otras especies
del sector sudpatagdnico participan del 63,8 por ciento y
del 78,6 por ciento de las exportaciones de productos
congelados (excluido el langostino).

Las exportaciones de productos congelados de la Re
piblica Argentina.cn toncladas, dolares y los precio
promedios, se observan en las tablas 22,23 v 24,

_Los productos pesqueros congelados (excluido ¢
langostino) que se exportaron a los, paises que opera
en la zona de exclusion de. Malvinas. representaron. u
30 por ciento del total (tabla 25).

Las importaciones conjuntas de cstos pafses se red
jeron desde 1982 un 50 por cienio ch toneladas y un 3
por ciento en dolares. La caida del valor de las export:
ciones fue mayor como consecuencia del menor prect
pagado por ‘estos .paises a la Repuablica Argenting

La operacion de-terceros paises en la zona de exch
sion de Malvinas v cn la cercania de la ZEE Argentin:
afectd directa (por la caida de la demanda y precios d
esos paises) e indirectamente por una mayor oferta
esos paises de los mismos productos que exporta !
Republica  Argentina a  otros  paises importadore:

Con excepcién de una sola especic (merluza austra
patagonian hake) los precios promedios percibidos
la Republica Argentina de las especies capturadas po
terceros paises se redujeron en el periodo 1982/8
cntreun 5y un 41,5 por ciento.

Merluza comin

Los paises que operan en el sector sudpatagdnico
sona de exclusion de las [slas Malvinas. capturaron u
maximo de 4.500 toneladas de merluza comun (veu
capitulo 1II). Este nivel de capturas no afectaria direc
tamente a las exportaciones de merfuza de la Repuablic:
Argentina.

Sin embargo la pesca de sustitutos por parte de lo
paises competidores del Hemisferio Norte gencralment.
reduce los precios ydeprime la demanda. Tablas 22 y 22

Merluza austral

La merluza austrai es una de las especies mis precia
das del sector sudpatagonico. En 1982 se exportaros
34828 toneladas por un valor superior a 3,5 millone
de ddlares.

En 1983 las exportacionces se redujeron en un 51 pe
ciento manteniéndose ¢f promedio de precios. Los mayc
res importadores son [Espana y Japon. a los cuales s
unid Portugal en 1983, Durante 1984 se exportaron 1]
toneladas a Japon a un precio promedio de 1301,
U$S/t. Tabla 26.

Calamar

Las exportaciones de calamar participaron del 18
23w% de las exportaciones de productos congelados de |
Republica Argentina, con excepcion del afo 1979 e
el cual participo del 30 por ciento. '

Las exportaciones de esta especie se han visto afec
tadas por la operacion de las flotas extranjeras en el se«
tor sudpatagdnico. especialmente en la zona de exclusioy

de las Islas Malvinas.
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Los pHISCS trad101onalment° 1mp01tadores de cala--
1ares conge]lados son los que actualmente operan en

l mencionado sector.

‘En 1979 estos paises (Espana, Japon Corea e ltalia)
mportaban ¢l 94. por ciento de las exportaciones totales.

le calamar de Argentina, en dolares’y en toneladas ex-

ortadas, cayendo esa participacion en 1984 al 60 por

‘iento.

Las importaciones de calamares de los paises men-
ionados cayeron de- 1979 a 1984 cn un, 80 por ciento
n toneladas y 84 por ciento en'dolares. La caida, conside-
ando afio base 1982, fue del 55,2 por ciento en tonela-
fa v del 55,5 por ciento en doélares (Tabla 10).

Los precios promedio pagados fueron cn 1984 un
0 por ciento menor a los de 1979 (Espaia 39 por
iento: Japon 19 por ciento; Corea 15 por ciento ¢ Italia
"7 por ciento).

En la tabla 27 se observan las exportaciones de
alamar de Argentina a Espafia, Japén, Corea ¢ Italia,
n toneladas, en ddlares y los precios promedio por
ais. para ¢l afio 1979 y el periodo 1982/84. Conside-
ando los volimenes, las exportaciones sc¢ redujeron

rrcera parte v scgiin los valores a la cuarta parte.

M

Jolaca

La especie polaca fue exportada por Argentina en el
eriodo 1983/83 (el dltimo ano seis primeros meses) a

Japon Espana Italia, ngena Estados Unidos, Islas

Canarias y Alemania. Japon, Espafia e Italia- partici-
paron- en 1982 con el ‘85 por ciento en toneladas y
délares y en el afio 1983 ¢on.el 64 por ciento en tone-
ladas y el 75 por ciento cn valor délar.

En estos ultimos 'afios se exportd polaca entera
a Nigeria e Tslas Canarias, tronco a Nigeria, filet a Japon,
Espaiia, Italigy A]emama pasta a Alemania y huevas a
Japon. =

Los precios abonados por tipo de productos y por
paises varia notablemente, segun se observa en la Tabla

.98,

Brotola al-lstl'iiil (Salilota aus}tra,li's), Merlu:za de
cola (Long tailed hake) Merluza negra (Patago-
nian tooth fish}

Las exportaciones de estas especies se han mantenido
durante 1982, 1983 y 1984 pero los precios promedio
han sido inferiores en 1984.

La brétola austral se exportd a Espania, Corea, Japon
¢ Ttalia, presentada entera, tronco y huevas. Tabla 29.

La merluza de cola entera, tronco y filet, se exportd
a Japon, Islas Canarias, Alemania Federal y Nigeria.
Tabla 30.

La merluza negra, entera. tronco y filet es importada

solamente por japon. Tabla 31.

Tr sty e
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"Tabla 18

Crecimiento de la capacidad de captura de la flota de gltur§

1972 1982

1986
Cantidad de buques 87 167 - 195
Eslora promedio .29.26 47,49 2 45,10
Total de m® de bodega 126013 92658 2 96905
Total de H.P. ’ 35875 207006 i 220878
Tabla 19
Crecimiento de la capacidad de procesamiento de las plantas en operacion de congelado
/ 1972 1982 1986
Y Cantidad de plantas 42 61 70
Capacidad de congelado 1426 21782 22382
(toneladas d{a)
14 Capacidad de almacenamiento 18735 55108* 55614
i (toneladas)
g?: * incluyen 4 frigorificos que tiene capacidad de almacenamiento para productos pesqueros congelados.
g
& Tabla 20
Capacidad industrial por regiones
1972 1982 1986
Region B*  Region P**  Region B* Region P**  Region B* Region P**
Cantidad 38 4 51 10 45 25
Cap. congelado 1263 163 19323 2459 15898 648 4
{toneladas dia)
Cap. almacenamiento 16535 2200 50617 4491 45143 10471
(toneladas)

Region Bonaerense.
** Region Patagonica

Tabla 21

Porcentajes de operatividad absoluta de la flota de altura
(Indice : 100 para el aiio 1982)

OPERATIVIDAD ABSOLUTA

Afo Altura Congeladores Total
Convencional y Factorias

1982 100.0 1000 100,0

1983 90,3 65.4 834

1984 . 6:4.9 503 58.1

. captura de buques activos
* Operatividad absoluta =

x 100
capacidad de captura de buques activos
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Tabla 22 :
EXPORTACIONES DE PRODUCTOS- CONGELADOS
(en toneladas) E
1982 % 1983 * 1984 « 1985 % _
£ ’ (8 meses) o | B
5. = : ,
o : G i
Total 217.3389 = 189.320,5 115.270,7 - 81:174,4 1 :
Langostino ' . . i7.343,7 19.498,2 _ - 20.221.8 ~ 10.570,8
Congelados menos ; - = - o - =
fangostino 20?.995,2 100 169.822,3 100 95.058.9 100 70.603,6 100
Merluza 98.901.,0 47,1 86.871,0 51,2 50.126,0 52,7 40.078,1 56,76
Calamar 30.869,0 14,7 22.2346 13,1 19.809,4 20,8 12.860,1 18,2
Otras especies
Ael Sector Sud 7.1331,1 34 3,1254 1,8 1.192,1 1.3 284 0,04
:agonico (*) ;
Merluza austral 34628 1.684,6 1.100
Polaca 2.727.4 5172 84,3 12,8
Brotola austral o
Bacalao criollo 446,1 4932 4694 8,8
Merluza de cola 464,3 363,3 519,2 5,4
Otras especies 73.092,1 348 57.591,3 339 239314 252 27.637,0 25,0
{ (*) en 1985 se computaron solo 6 meses.
i

R
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Tabla 23
EXPORTACIONES DE PRODUCTOS CONGELADOS
" (en miles de dolares)
1982 % 1983 % 1984 % 1985 -
] = A © {8 meses)
Total 173.555.3 168.440,_7 141.070,4 91.098.8
Langostino 23.685.9 614242 80.605,6 39.691,2
Congelados = ]
] menos ) 149.669 4 100 107.016.5 100 60.464,8 106 51.407.,6 100
fangostino
1 Merluza 77.058.4 51,5 55.022.2 514 27.705,6 458 26.0749 . 50,72
Calamar 22.039.8 147 15.182.7 142 14.383.8 238 8.659,7 16,85
: Otras especies
5 del Sector Sud 5.360.7 36 2.3229 2.2 507.6 0.8 9,5 0,02
g Patagonico (¥)
Merluza austral 35364 1.703.0 1432 0,2
; Polaca 1.383.6 228.,4 27,7 38
Brotola austral o
‘ Bacalao criollo 188,5 170,1 117,3 2,2
. _
4 Merluza de cola 2360 148,0 206.7 2,1
Merluza negra 14,5 734 12,7 1,2
Otras especies 45.2104 30,2 34.488.7 322 17.868.,8 29,6 16.663,5 3241
b
i (*) en 1985 se computaron s0lo 6 meses.
g
i
m
i
1
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Tabla 24 L P - "B

_PRECIO PROMEDIO POR TONELADAS ~ . . - R IR
(estimado sobre valor FOB; dolares por tonelada) ; '

1982 - 1983 , 1984 . 1985
' & L (8 meses)
Merluza = 779,1 6334 5527 650,6 |
Calamar : 714,0 6828 7261 . 6734

Otras especies : o 2 ; . . ’ ' |
del Sector Sud’ 751,5 Y7432 - 4258 3345 '
Patagénico (*): ’ '

Merluza austral 1021,2 10109 1301,8 1000,0
Polaca | | 507,3 4417 328,5 296,9
Br(’)téla austral o .

Bacalao criollo 4225 3449 250,0 250,0
Merluza de cola ) 508 .4 407.,5 398,1 308.,9

Merluza negra 4471 1094,7 1093,9 1000,0

(*) en 1985 se computaron solo 6 meses.

Tabla 25

EXPORTACIONES DE PRODUCTOS CONGELADOS (excluido l‘an}gostino)‘ A
PAISES QUE OPERAN EN EL SECTOR SUDPATAGONICO

1982 ' 1983 - 1984
(en toneladas)
\Espaiia 31.472,5 16.897,6 10.415,5
"Yapon _ . 18.1618 _ 13.935,0 10.120,1
Italia 8.382,6 5.736,5 8.247,2
Corea 5.978,5 - 7.126,1 44254
Taiwén 2.486,7 2938 24,6
Totales 66.482,2 © 431989,0 33.232,8 :
i
(en miles de dolares) ;
: o ol
Espaiia - 29.4244 123518 6.986,1 |
Japén : 13.295,0 , 9.890,3 ' 7.499,6
Italia . .- '5.563,5 - "~ 3.4088 . 4.846,1
Corea ' 3.603,1 5.047,7 2.8524
Taiwan : o 16564 _ 1946 17,2

Totales . : 53,5424 30.8932 . 22.201 4
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Tabla 26

MERLUZA AUSTRAL (PATAGONIAN HAKE) = -
2 (destino de las exportaciones) :
(en toneladas, en miles de dblares y dolares por tonelada) -

1982 1983 © 1984, 1985

{6 meses)
Total - )
t 3462,776 1684,560 110,000 0,200
] ‘u$s 3536,385 1703,039 143,200 © 0,200
[ : P - 1021,257 1010,970 1302818 1000,000
Espaiia h
Tronco
t 2005,476 1217,533
u$s 2293,516 1220,817
P 1143,627 1002,700
Japon
Filet
t 1457,300 219,100 110,000 0,200
uls 1242869 262,920 143,200 0,200
P 852,857 1200,000 1301,818 1000,000
Portugal
Tronco
t 247,927
uls . 219,302

P 884,540
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" Tabla 27

" © CALAMAR (SQUIB)
. (destino de las exportaciones)
~ (en toneladas, en miles de dolares y dolares por tonelada)

1982 -

1979

10450,9 -

7014 4

8806,4
8426 -

90193
12853 .

7878,1

31339,3
273069

47964

uss

6088

871,3

Corea

0!7’07
~ - O
~ QO ™
v ¥ 0
w N
o L
T O w
(=2 Al
o ¢ o~
O
—
Q&P
=

Taiwin

4!1’4!
~ oo~
oo
<t O
o e
A A e
Bl
o \O N
o\ ™~
o o
- & a,
=

Italia

11233

21954

us$s

8089
720,1

1688,7

796,2

Subtotal

27196,7
19216,5

62096,3
551333

uls

706.6

8879

Total

30869,0
229399

660546

585148

u$s

2828

718,0
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‘Tabla 28

POLACA (South blue Wiiting)
 (destino de las exportaciones)- :
(én toneladas, en miles de dolares y dolares por tonelada)

1982 1983 1984 1985
X (6 meses)
Total . s g ~
. ot 2727,393 517,211 84,300
uss 1383,635 228 446 27,690
P 507,310 441,690 328,469
Japén
Total . . 3
t 2024,150 185,735
uss 1081,493 67,037
P 534,395 360,930
Filet t 1938,650 167,175 81,900 12,800
uss 997,616 50,333 25,490 3,800 -
P 514,593 301,080 311,233 296,875
Huevas t 85,500 18,560 2,400
uss 83,877 16,704 2,200
P 981,018 900,000 916,666
Espafa -
Filet t 8,939 146,706
uss 7,086 58,941
P 792,706 401,760
Talia
Filet t 287,674
: uss 92,056
P 320,001
Alemania
Total t 204,051
uss 97,792
P 488 835
Filet t 198,071
uss 94,785
P 478,541
Pasta t 5,980
uss 3,007
P 502,843
EE.UU.
Filet t 99,925
uss 69,948
P 700,010
Islas Canarias
Entero t 15,005
uss 6,002
P 400,000
Nigeria
Total t 202,579 69,840
uss 105,208 26,518
P 519,343 379,700
Entero t 127,699 34,800
‘uss 71,512 16,356
P 560,004 470,000
Tronco t 74,880 35,040
‘u$s 33,696 10,162
P 450,000 290,010
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Tabla 29 j ' :
BROTOLA AUSTRAL (BACALAO CRIOLLO) Sahlota australzs
(destino de las exportaciones)
: jf- - ‘(en toneladas en miles de dolares y dolares por tonelada)
= ) __ ' - : - E_&~ - = £ 5
= 1982 1983 . -~ 1984 o 1985
. R (6 meses)
Total _ o P =
' . . t . 446,141 493,170, 469,420 ; 8. 800
& . uls ; 188,490 170,128 117,355 ' 2,200
; P 422,490 344970 250,000 - 250,000
Japon :
Total t 45,570
uss 17,230
P 376,607
Tronco t 33,490 184 849 469,42 8,800
: u$s 14,346 49 478 117,355 2,200
P 428,360 267,670 250,000 250,000
Entero ot 12,020
uss 2,816
P 234,276
Huevas t 0,060
uds 0,068
P 1133,333
Espana
Troncy HG t 254,089 219,646
u$s 100,982 85,415
P 397,428 389,190
Italia ¢
Tronco t 146,482 56,951
uls 70,278 22,858
P 479,772 401,360
Corea del Sur
Total t 31,724
uds 12,377
P 359,349
Entero t 28,600
uss 11,440
P 400,000
Tronco : t . 3,124
u$s 0,937
P 299,940

L

7 .
.»@
‘»‘ 1.\"4 3
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Tabla 30

MERLUZA DE COLA (LONG TAILED HAKE')
_ (destino de las exportaciones) »
(en toneladas, en miles de dolares y dolares por tonelada)

WL A R O

1982 - 1983 1984 1985’
' (6 meses)
:fj . Total : _ _
s{, t 464,295 - 363,278 519,200 ] 5,400
3:\ . u$s . 236,035 " 148,020 206,720 2,100
5 P 508,370 407,460 398,151 388,888
%’* Japon
i Total t 454,840
é: uss 230,741
h P 507,301
: Filet t 227,740 352,175 © 519,200 5,400
3 uss 172,308 140,870 206,720 2,100
P 756,600 400,000 398,151 388,888
"~ Entero t 162,400
u$s 36,989
P 227,760
Tronce t 64,700
uss : 21,444
| 4 331,440
‘7“ Islas Canarias :
Enterc t 2,065
) u$s 0,991
P 479,900
i Alemania Federal
& Filet t : 9,038
i uls 6,159
:1‘ P 681,460
s
Nigeria
& Entero t : 9,455
2 uss 5.294
3 P 559,920
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Tabla 32

PESQUERIAS MARITIMAS EN AMERICA LATINA Y EL CARIBE

Capturas
Area Poblacién Potencial Estimado Principales Paises 1970/74 1975/79 1980 1981 1982 1983  Situacion
(Miles TM) Pesqueros Promedio Promedio
Pacifico -Centro Oriental  Peces demersales 100-1000 México, USA 8 70 79 122 123 98 Poco explotadas
” » ” Estornino Algunos centenares . Ecuador, México, 68 366 605 © 701 282 134 Moderadamente explo-
USA tado '
*” * » Sardina de Variable México 58 143 328 344 433 316
California
» ” » A'r;.choa del Pa- 500-1000 México 92 238 374 424 365 237 Poco explotada
cifico .
” » ” Anchoveta del Algunos centenares Colombia, Ecuador . 38 107 172 110 77 160 De moderada a plena-
Pacifico Central mente explotada
» ” ” Machuelo del Algunos centenares Ecuador, Panama 17 19 23 27 60 " 40 De moderada a plena-
Pacifico g mente explotada
[ ]
» » " Otros peldgicos 500 Ecuador, USA, México 8 12 20 30 212 112 Poco explotadas
costeros . ; .
” ” = Tunidos Ecuador, México, 235 339 304 336 282 220 Modetadame'nte‘explo-
USA, Jap6n tado, solo el rabil estd
) o plenamente explotado
> » ” Otros peces 100-500 Ecuador, Japbn, USA 28 42 40 46 . 48 39 Poco explotados. .
Ocednicos
» ” » Peces sin iden- Ecuador, México 153 225 200 392 174 47
tificar
* ” » Camarones 80 'Ecuador, México 78 81 38 32 113 103 Plenamente explota-
Panama dos o
. » » Calamares 500 México, USA 11 14 31 32 20 5 Poco expiotados
” * » Otros moluscos México, USA 20 22 33 35 31 25 Poco explotados
» » ” Otros anim. 6 13 3 3 11 9
Subtotal 820 1696 2314 2608 2236 1549

01
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Tabla 32

PESQUERIAS MARITIMAS EN AMERICA LATINA'Y EL CARIBE

Captiras =~ ~ " i '
Area Poblacidn Potencial Estimadc Principales Parses 1970/74 1975/79 - 1980 1981 1982 1983  Situacion
(Miles TM) Pesqueros Promedio Promedio :
Atlantico Sur -Occidental Merluza Argentina 600 Argentina, Brasil, 153 316 355 327 360 345 Moderadamente eiplo-
} Uruguay tada :
o 00 ** Corvina del Argentina, Brasil, 56 84 80 79 93 83 De moderada a plenzi-
Atldntico Uruguay . mente explotada
" > ” Corvinata Argentina, Brasil 42 58 7b. " 8% 89 87 De moderada a bleha-
Uruguay ' mente éxplotada
” b » Sardinela 200 Brasil 164 165 229 177 197 240 _ Plenamente explotada -
» * » Anchoita 1000 Argentina, Uruguay 32 20 11 15 10 ' 28 ,. Virtualmente sin ex-
i plotar :
® O @ Crustéceos Argentina, Brasil 50 54 49 49 60 72 Langostino: Explo:
; tacion moderada. Ca-
& marones: plena a.in-
: tensa explotacion.
~on » Calamares Algunos centenares Arxgentina, Brasil, 4 43 31 54 208 203 _Solo algunas pobla-
Japén, Polonia, ciones estin planesmen- |
Uruguay te explotadas
» b4 12 Espadin Algunos centenares Argentina - - - - - - Sin explotar
noow » Otras especies de- 100-1000 Argentina, Alemania 0 5 14 4 S 4 Muy escasamente
mersales. Plata- Japon, Polonia, Reino explotada
forma de la Pata- Unido, Rusia
gonia
501 745 839 786 1003 1062

SOT
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Tabla 32

PESQUERIAS MARITIMAS EN AMERICA LATINA Y EL CARIBE

901

S o ) ) o Capturas ) :
Area Poblacion Potencial Estimado Principales Paises 1970/74 1975/79 1980 1981 1982 1983  Situacion
(Miles TM) Pesqueros Promedio Promedio
Atlintico Centro Occidental Peces de agua dulce 500 Venezuela 10 17 8 7 8 13 Plenamente explotados |
- : y diadromos . A ‘ . :
» » ” Pargos y Meros 100 Brasil, Cuba, USA, 21 19 19 21 21 24 Desigual, algunas po-
México, Venezuela 24 21 29 31 30 31 blaciones plenamente
explotadas
= » » Roncadores y Algunos centenares Guyana, USA, 29 23 7 11 6 7
Scionidos Venezuela 35 38 36 33 30 24
» » » Lisas Desconocido México, USA 27 23 35 32 30 - 28 Incierta
* i ” Tiburonesy Rayas  50-100 Méxixo y Venezuela 8 12 14 20 20 22 Moderadamen.te ex- .
plotados’ C
» e ” Otros peces demer-  Desconocido México y Venezuela 38 38 45 62 70 71 Incierta
sales
» » 2% Sardinela Algunos centenares Venezuela 44 40 39 33 58 46 Moderadamente ex-
; plotada
» » ” Otros clupeidos Desconocido Cuba, Venezuela 20 15 13 10 11 12 Moderadamente ex-.
: plotada
” » o Caballas 30-50 México, USA, 21 22 24 © 23 26 26 De moderada a plena-
Venezuela mente explotada
b » » Punidos Cuba, Venezuela 27 35 35 42 48 76 Moderadamente ex-
’ plotada i
® » » Qtros peces peli- 200400 Barbados, Venezuela 21 25 22 27 25 31 Moderadamente ex-
gicos plotados )
I 2 » Peces sin identi- México, USA 130 139 186 228 218 239 Cangrejos y camaro-
ficar nes plentamente ex-
plotados
» ” ” Crusticeos 300-400 Cuba, México, USA 224 226 245 257 237 233 Cangrejos moderada-
mente explotados
» ” » Moluscos 300-1200 193 226 214 311 . 370 380 Ostras: Gran potenci’al :
cultivo. Cefalopodos:
sin explotar., VYieira
moderadamente explo-
tadas_
Subtotal 872 919 971 1148 1208 1257
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Tabla 32

PESQUERIAS MARITIMAS EN AMERICA LATINA Y EL CARIBE

2 Capturas
Area Poblacién Potencial Estimado Principales Pafses 1970/74 1975/79 1980 1981 1982 1983  Situacién
(Miles TM) Pesqueros Promedio Promedio “
Pacifico Sur Oriental Merluza Chilena 100-200 Chile, Peri 139 194 191 103 50 ) SQ Plenamente explotada .
i n ” Jurel de Chile Mds de 2000 Chile, Pera, URSS 173 776 1280 1740 2200 1643 Moderadamente explo-
tada
” 2 2% Sardina de Chile 3000 Chile, Pert 103 1512 3253 2804 3202 3888 Plentamente explotada
* » » Anchoveta Desconocido Chile, Perti 6959 . 2251 923 1550 .1_825 1261 Depauperada
» » ” Calamares Algunos centenares Chile, Pert 06 05 03 i1, 28 42 Virtualmente.slin ex-
plotar ;
Subtotal 7374 4733 5547 6298 7332 6826
&
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Tabla 33
CAPTURAS POR PAISES DE AMERICA LATINA'Y EL CARIBE
(Especies Maritimas y Continertales)
—Miles de TMB—
Paises 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 . 1984
Antigua 1.6 1.7 1.6 2.2 1.6 1.6 1.8 2.0 2.3 2.3
Argentina 214.1 266.0 379.8 518.7 567.7 385.3 3615 475.0 416.3 298.0
Barbados ° 4.3 5.2 3.2 3.9 4.3 3.7 .34 3.5 6.5 6.5
Belice 1.6 1.6 1.5 1.5 1.4 1.3 1.3 1.4 1.5 1.5
Bolivia 1.1 1.3 1.6 1.6 3.7 4.4 5.6 5.6 5.6 ‘5.6
Brasil 753.0 653.0 748.5 802.6 855.1 819,8 828.7 828.9 844.5 835.4 ¢
Colombia 66.6 75.1 64.0 79.6 63.4 76.2 94.7 71.4 57.5 72.6
Costa Rica 14.1 12.9 13.1 17.3 20.9 14.9 12.6 10.9 10.9 10.9
Cuba 143.3 194.1 185.2 213.2 153.8 186.5 164.8 195.2 198.5 194.3
Chile 899.5 1378.6 1318.9 1929.1 2632.0 2816.7 3385,4 3673.4 3978.1 4603.2
Ecuador 223.7 299.7 433.1 616.6 609,1 634.5 731.0 654.1 307.3 450.0
E! Salvador 8.7 7.2 6.4 9.5 12.7 14.0 20.3 13.5 7.6 7.6
Grenada 1.7 1.7 .32 .35 42 1.8 1.7 1.8 1.8 1.8
Guatemala 45 3.7 3.1 55 4.9 35 4.3 4.3 4.3 4.5
*-Guyana 20.1 21.0 24.3 19.8 26.9 23.6 234 25.8 -27.6 25.5
Haiti 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0
Honduras 4.7 45 5.8 6.4 T3 6.4 6.3 5.0 8.4 6.3
Jamaica 10.1 10.1 10.4 9.6 9.6 9.1 7.8 7.9 . 8.6 8.6
México 467.5 478.7 516.6 781.8 954.9 12224 1536.2 13239 1070.0 1221.5
Nicaragua 10.8 9.7 10.6 10.2 7.2 7.0 5.9 5.0 4.5 4.5
Panama 117.1 184.2 239.5 139.4 165.1 216.4 149.5 112.9 166.1 162.0
Paraguay 2.8 2.9 3.0 3.1 3.2 3.3 34 34 35 3.5
Peri 3446.5 4343.1 2549.3 34728 3715,1 27349 2740.3 3484.0 1486,8 2987.6
Republica Dominicana 5.9 7.1 4.6 5.1 7.9 10.7 12.0 13.2 13.2 13.2
Suriname "4 4.6 5.1 3.5 3.5 3.0 3.4 2.9 3.6 3.3
Trinidad y Tobago 4.4 4.4 4.3 4.8 3.8 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5
Uruguay 26.2 336 48.3 74.2 108.1 120.4 147.0 119.1 144.1 144.1
Venezucla 152.8 145.8 151.1 175.3 171.4 186.6 191.0 212.5 226.9 226.5
Total 6618.1 8155,5 6739.8 8914.8 101248 9516.5 10452.7  11264.7 9014.5 11310.0
" Mundial 65945.9 69188,9 68224.6 70154.7 71060.4 71.008.3 74777.1  76464.2 76470.6 78000.0

Participacion 10.0 118 9.9 12.7 14.2 13.2 14.0 14.7 1.8 ' 14.3
(1) Cifras.preliminares
Fuente: Anuarios Estadisticos de 1a FAO - Anuario Estadistico de Pesca 1983; Vol. 56; FAQ, e Informacion de Paises del SELA
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CAPITULO V

FL REGIMEN JURIDICO DE LA Z.E.E.

LA CONVENCION DE LAS
NACIONES UNIDAS SOBRE EL
DERECHO DEL MAR

La Convencién reconoce al Estado riberefio derechos
de soberania para los fines de la exploracién y explota-
¢idn, conservacién y administracién de los recursos vivos
de su zona econdmica exclusiva.

El Estado riberefio a tal efecto:

a) determinard la captura permisible de los recursos
vivos en su zona econdmica exclusiva y asegurard median-
"~ medidas adecuadas de conservacién y administracion,
-« base a los datos cientificos mds fidedignos de que
disponga, que la preservacion de los recursos vivos de su
zona no se vea amenazada por un exceso de explotacién
y tales medidas tendrdn asimismo la finalidad de preser-
var o restablecer las poblaciones de las especies captura-
das a niveles que puedan producir el midximo rendimien-
to sostenido con arreglo a factores ambientales y econé-
micos pertinentes, incluidas las necesidades econdmicas
pesqueras riberefias y las necesidades especiales de los
Estados en desarrollo y teniendo en cuenta las modali-
dades de la pesca, la interdependencia de las poblaciones
v cualesquiera otros estdndares minimos internacionales
generalmente recomendados, sean subregionales, regiona-
les 0 mundiales.

b) promovers el objetivo de la utilizacién 6ptima de
los recursos vivos en la zona econdmica exclusiva, y a ese
fin, determinard su capacidad de capturar esos recursos
vivos y cuando el Estado riberefio no tenga capacidad
para explotar toda lacaptura permisible que haya fijado,

dard acceso a otros Estados al excedente de la captura
permisible, mediante acuerdos u otros arreglos y de con-
formidad con las modalidades, condiciones, leyes y
reglamentos que establezca.

A su vez cuando tanto en la zona econémica exclusiva
como en un drea mds alld de esta v adyacente.2 elia se
encuentren la misma poblacidn o poblaciones de especies
asociadas, el Estado riberefio y los Estados que pesquen
esas poblaciones en el drea adyacente procurardn acordar
medidas necesarias para la conservacion de esas poblacio-
nes en el drea adyacente. La obligacién dz celebrar ne-
gociaciones con miras a tomar las medidas necesarias
para la conservacién de tales recursos se complementa
con el deber de cooperar entre sf para su conservacion
y administracion.

El contenido de la Convencién presenta varios ele-
mentos importantes para su consideracion.

Utilizacion optima

La utilizacién 6ptima es un concepto dirigido a la
explotacién de los recursos vivos en su aspecto econo-
mico dentro del marco de medidas de conservacidén y
administracion de los mismos pero difetente al concepto
de mdximo rendimiento sostenible 0 de rendumento
sostenible o de rendimiento potencial.

La utilizacion Optiria se relaciona estrechamente
con la captura permisible de los recursos, para cuya
determinacion el Estado riberefio debe tener en cuenta

" no solamente factores biolégicos sino también fa»tmes

econémicos, sociales y tecnolégicos.
La Convencion no se refiere inicamente a £se vocablo
técnico utilizado en biologia, que expresa una eficiencia
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técnica que permite extraer del recurso su maximo posi-
ble sin dafiar el stock, sino que se refiere claramente a
factores ambientales y econémicos pertinentes y, en par-
ticular, destacar las necesidades econémicas de las comu-
nidades pesqueras riberefias y las necesidades.especiales
de los Estados en desarrollo,

Las capturas del Estado riberefio

El segundo elemento que puede identificarse en la
Convencién es el de reconocer al Estado riberefio la
facultad de determinar su capacidad de capturar los
recursos vivos de la ZEE. ' '

Los derechos de los demds Estados en la zona se
reconocen sin perjuicio de los derechos del Estado
riberefio, el preverse que el Estado riberefio dard acceso
a otros Estados a la diferencia —excedente— entre la
captura permisible y su capacidad de captura de los recur-
sos vivos de la ZEE mediante acuerdos u otros arreglos.
Obviamente estos arreglos y acuerdos serdn coherentes
con el concepto de utilizacién Optima que incluye los
efectos en los precios y mercados, las inversiones, las
tecnologias mds favorables para promover el desarrollo
econdmico y también la preservacién de los recursos.

De hecho casi todos los paises en desarrollo poseedo-
res de litorales maritimos han aprovechado las coyun-
turas favorables de la demanda mundial y de la insufi-
ciencia de las fuentes de abasiecimiento tradicionales
para expandir su actividad pesquera. La Tabla 32 demus-
tra como ello se ha logrado en la mayoria de los casos en
América latina y el Caribe, lo cual no significa que s¢
haya alcanzado siempre la plena explotacién de cada
especie. '

La evaluacién de fas capturas por paises sin distincién
de especies estd reflejada en la Tabla 33. Allf se observa
particularmente la evolucion de Uruguay y Argentina,
que estdn por su proximidad relacionados directa o indi-
rectamente con lo que. ocurre en las Malvinas. El incre-
mento de la capacidad productiva (tanto en plantas
como en flotas) ha sido detalladamente explicado en el
Capitulo IV y algo semejante, en escala proporcionada,
ha ocurrido en la Repiblica Oriental del Uruguay.
Ambos paises aspiran, y pueden llegar a explotar todos
los recursos que habitan en sus respectivas ZEE, para
lo cual tendrin que enfrentar el fuerte proteccionismo
que aplican los paises del Hemisferio Norte y princi-
palmente aquellos que amparados por la actitud britd-
nica en torno a las Malvinas utilizan sus recursos para
autoabastecerse y deprimir los precios de los mercados.

El area adyacente

La Conferencia establece que tanto el Estado riberefio
como los que pesquen en las dreas adyacentes procurarén

directamente o a través de las organizaciones apropiadas

- llegar a acuerdos que aseguren la preservacién de las
_ poblaciones. A

La situacion en el Altintico Suroccidental

En el caso concreto del Atldntico Suroccidental
nunca hubo actividad significativa que configurara un

" problema de sobrepesca. Hasta marzo de 1982 el tnico

pais que realizaba actividades de investigacion cient;-
fica en forma creciente era la Argentina. Los trabajos
realizados por la Argentina, individualmente o con cola-
boracidn de otros Estados, si bien respondieron a esfuer-
zos aislados y no sistemadticos, arrojaron importantes
resultados. También Argentina era el dnico pais que con
respecto al drea se preocupaba de los efectos de la explo-
tacion de los recursos tanto en los stocks como en los
mercados, porque desde ambos puntos de vista sus acti-
vidades en la zona econémica exclusiva podian resultar
afectadas.

El establecimiento de la zona de exclusion impide a
los buques con bandera argentina operar en esas aguas
al tiempo que se facilitan las actividades pesqueras de
terceros paises que fueron promovidas como conse-
cuencia de la creacion de una zona de exclusion. Esto
significa que la Argentina no puede pescar, ni supervisar
la aplicacién del ordenamiento vigente que impediria
la sobrepesca que actualmente tiene lugar en esa drea;
tampoco puede continuar con las investigaciones (ruti-
narias y especiales) que se realizan desde la Argentina
y que se promueven con el concurso de otros paises.
Se impide a los argentinos, con medios militares, traba-
jar, ordenar e investigar aun dentro de su propia e indis-
cutible ZEE y en forma consiguiente se resiente ese
tipo de actividades en dreas mds alld de esta y adyacen-
tes a ella.

Ahora el informe BBG sefiala aspectos parciales de los
efectos de la medida impuesta por el Reino Unido y
propone un acuerdo multilateral donde concurran en
paridad de derechos la potencia ocupante, el Estada
riberefio y las naciones que desde tan corta data estin
operando al amparo de circunstancias tan irregulares. La
solucién de esta situacion debe encaminarse a lograr no
s6lo la neutralizacién de los efectos nocivos desencade-
nados en los mercados, en los stocks y en las interaccio-
nes dentro del ecosistema, sino que también en la bus-
queda de una complementacién de los esfuerzos de
flotas, plantas, infraestructura, servicios de apoyo, la
transferencia de tecnologia, y la mayor cooperacion
internacional en materia de conservacién y administra-
cién de esos recursos vivos.
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RESUMEN FINAL

Los estudios realizados por la Argentina sobre los
recursos pesqueros del Atlantico Suroccidental son limi-
tados porque se remontan a sélo 25-afios, porque el drea
:s vastisima y porque los medios de que se dispuso no
han sido proporcionadamente suficientes ni constantes.
Sir embargo su profundidad, su amplitud, su idoneidad
y,  r1e todo, su fervor para conocer, aprovechar y con-
servar la herencia natural del patrimonio nacional y el
ambito adyacente en el que se integra, han hecho que el
aporte cientifico argentino sobre los recursos pesqueros
de la region sea el conjunto méas completo y actual que
dispone la humanidad sobre el area.

Este reconocimiento no significa satisfaccién ni pre-
tension de exclusividad. Ninguna de tales actitudes
podria conciliarse con la realidad ni con el dinamismo
de la investigacion moderna. Han habido y habran valio-
s0s aportes singulares y parciales, como asi también
recopilaciones € interpretaciones de conjunto relevan-
tes. Pero Argentina en su calidad de Estado riberefio

ha tenido y tendrd siempre las mejores motivaciones
y las condiciones mds ventajosas para liderar, desarrollar
y extender los estudios sobre los recursos pesqueros del
Atlintico Suroccidental, tanto dentro de su ZEE (con-
tinental e insular) como en el mar adyacente que inte-
gran el ecosistema.

- El & -a en cuestién estd habitada por una docena
dr ‘pecies principales con caracteristicas que han sido
su _ientemente estudiadas y que es necesario tener en
cuenta (al menos sumariamente) para plantear el pro-
blema de la regulacion del aprovechamiento de los
Tecursos.

- Las especies estdn relacionadas entre si y esa

relacién trasciende mds alld del drea o subdrea. Una
especie puede ser alimento de otra u otras que a su
vez compiten entre si, de modo que la actividad pes-
quera irracional puede tener efectos (ademds de los
directos en la especie capturada) indirectos en aque-
llos con los cuales tiene relacion de predaciéon o de
competencia. Si bien las dreas bajo estudio son las que
se extienden principalmente al sur del 480 S (Figura
NO 22 del Capitulo II), en ambos. casos sus especies
protagonistas se relacionan con las.que habitan prefe-
rentemente las franjas costéras y mds al norte. En
ningin caso los limites son terminantes, de modo que
la pesca- éxcesiva en un drea repercute directa o in-

directamente en otra. Estas dreas pueden formar par- .

te del drea adyacente y de la zona exclusiva por lo que el
interés del Estado riberefio siempre estd en juego.

En cuanto a las aves y los mamiferos los efectos
del descontrol en la actividad pesquera son mas acen-
tuados que en los peces. La estrategia de supervivencia

‘de los primeros los expone mucho mas porque al tener

un potencial reproductivo muy limitado dependen de
la intensidad de los riesgos posteriores, en forma de
capturas o de escasez de alimentos. Historicamente
la region registra las matanzas de ballenas, lobos y pin-
ghinos que practicaron las naves del Hemisferio Norte
y que redujeron enormemente las respectivas poblacio-
nes dejandoles en muchos casos al borde: de Ja extincidn.

III - Dado que las flotas que operan en el mar adya-
cente y en la zona de exclusién impuesta por los bri-
tanicos no suministran informacion fidedigna respecto
de sus capturas, es forzoso referirse a estimaciones que
parten del nimero de los navios detectados en el drea.
a los que se le asignan rendimientos uniformes por uni-
dad de esfuerzo. Asimismo las evaluaciones realizadas
son limitadas y no actualizadas. En tales condiciones
cualquier programa nacional de regulacion deberia
ser precedido de estudios completos porque las estima-
ciones y los diagndsticos pueden ser muy diferentes.
Seglin los datos y estimaciones del INIDEP, las captu-
ras de polaca (257.000 ton.)  han duplicado el
valor del rendimiento maximo sostenible (RMS) en su
limite superior. El indicador de -deterioro del recurso
Fmax = M indica su sobreexplotacién en el periodo
1983-85. La disminucién de los efectos de esta especie
podra tener a su vez incidencia sobre otros recursos del
sector patagdnico por su condicién de “‘especie clave’’.
Su explotacion irracional podra ‘traer un desbalance
de consecuencias imprevisibles en el ecosistema que
forma la corriente fria de Malvinas e incluso en sectores

asociados con el mismo.

Otras especies del sector patagonico (merluza de cola,

merluza negra, granaderos, etc.) no presentarian- sig-

nos de sobreexplotacién a juzgar por las capturas reali-
zadas que figuran en las estadisticas de FAO. Sin em-
bargo los datos estadisticos mencionados podrian
ser inferiores a los reales. Incluso especies como la mer-

“luza austral y el bacalao austral- que no figuran en di-

chas estadisticas podnan ser Ob]CtO de pesca mtensxva
como se evaliia. .

*Se cotejan los datos de capturas del penodo 1984-
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85 Iestimados segin el “Informe BBG"® y segln el méto-
do de ajuste potencial de este trabajo. Asi.

Capturas Segin : Segin
“Informe BBG” “Ajuste potencial”
Afio 1984 - 349.000t 560.000 t

Aiio 1'985 381.000 t 740.000 t

Los ‘datos- precedentes indican estimaciones meno-
res del Informe. BBG, las cuales son inferiores atn a
los valores de captura publicados por la FAQ en 1983.

El 54 por ciento de’los recursos del secior sur pata-
gonico (1.263.220 toneladas de biomasa total) han
quedado fuera del alcance de los buques de la flota
pesquera nacional por quedar incluidos dentro de la
zona de exclusién de 150 millas de Malvinas. En espe-
cial la polaca y la merluza austral. Sin embargo espe-
cies como la merluza de cola, el bacalao austral y el gra-
nadero exceden fos limites de la zona mencionada en
altas proporciones. Los calamares son otra especie

“muy explotada ‘cjiie' juega um papel clave en-el ecos:

tema. _ .
IV - Durante la década del <70 .crecié notablémen

-da. inversién ien- bugues e instalaciones industriale
" asi como las. facilidades portuarias, servicios y dem
- apoyos para desarrollar la pesca sobre los recursos -

la regidn. Esas inversiones tuvieron resultados prop:

- cionados, perd a partir de 1982 la actividad de la fic
“de ultramar 'y la prohibicién de operar implanta

por la potencia ocupante de las Malvinas provoco
caida del: volumen de las exportaciones, de los prec:
y de la ocupacién de buques, plantas y personal. Sin
tricamente la disminucién de las exportaciones c:
coitelacionada con el explosivo crecimiento de

capturas de las flotas del Hemisferio Norte.

V - La Convencién del Mar se refiere a una explo’
cion *optima” de los recursos que incluye import:
tes conceptos de naturaleza econémica y social g
apuntan a favorecer el desarrollo de los estados ribe
fios. El concepto de formalizar un acuerdo multi
teral entre los paises que recién ahora se dedican a ¢
plotar al drea, contradice el espiritu de la Convenci
del Derecho del Mar.

Deseamos canje con publicaciones similares

Desejamos permiutar com as publicagoes congeneres

We wish to establish exchange of publications

On prie 'échange des publications

Austausch erwiinscht

Direccion:

INSTITUTO NACIONAL 5 INVESTIGACION Y DESARROLLO PESQUERO
Casilla de Correo 175.- 7600 Mar del Plata - ARGENTINA
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La primera Memoria cubrié los dos afos
siguientes a la creacion del Instituto Nacional
de Investigacion y Desarrollo Pesquero (ley
21.673 del 21 de octubre de 1977). En ella se
hizo referencia al Instituto Interuniversitario
de Biologia Marina (1iBM) como entidad an-
tecesora. En efecto, el 1IBM transfirié al INI-
DEP su dotacién de investigadores y técnicos
de diversas areas de la oceanografia, princi-
palmente la biologia pesquera, y su sede en
Playa Grande (Mar del Plata). Sin embargo
entonces no se menciond que la idea de un
ente multidisciplinario se habia ensayado an-
tes con el Proyecto de Desarrollo Pesquero
entre los afios 1966 y 1975, con los aportes
del Gobierno Argentino y del Fondo Especial
de las Naciones Unidas, bajo la direccién de
FAO. La recomendacién del informe final del
Proyecto de FAQ, la actividad de sus bugues
de investigacién y su aproximacion multidis-
ciplinaria y pragmatica, constituyen el otro
flanco para definir el perfil del INIDEP.

Desde su creacion y hasta fines de 1983 el
INIDEP estuvo, como la mayoria de las insti-
tuciones ptblicas, afectado por el clima y las
disfunciones propias del contexto institucio-
nal imperante. Durante ese periodo el cargo
de Director del INIDEP fue ocupado por el
Capitan de Fragata (RE) Federico José Arag-
no hasta el 23 de noviembre de 1879, reem-
plazado en esa fecha por el Capitan de Navio
(RE) Alberto O. Casellas.

Al instalarse el gobierno constitucional fue
designado el Dr. Enrique E. Boschi el 29 de
diciembre de 1983 y a su renuncia es reem-
plazado por el Dr. Antonio E. Malaret, desde
el 29 de agosto de 1985.

LAS CONDICIONANTES
DE LA GESTION DE 1986

En 1984 y 1985 el nivel de actividad habia
sido muy bajo como consecuencia, principal-
mente, de la insuficiencia presupuestaria.
Ademés el tipo de estudios que realizaba el
Instituto parecia no responder a las necesi-
dades del medio. Incluso dentro mismo del
INIDEP se reconocia que algunos temas no
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(tenian interés, directo o indirecto, para la

produccion o para la administracion pesque-
ra. La cuestion ofrece distintos flancos para
analizar. Por un lado la investigacién basica
no muestra resuitados inmediatos aunque
esté sirviendo de sustento para ctros estu-
dics cuya utilidad serd innegable. Por otro
laco, si esa investigacién basica no se con-
catena proporcionadamente con los estudios
posteriores y si son escasas las tareas con
asiicacion practica, se justifica el descon-
tento que tuvo opcrtunidad de aflorar gracias
a la restauracion del sentido critico y de la
libertad de expresién. Ademas no habia una
difusién clara, o en la préactica no se actuaba
claramente, respecto del rol del INIDEP. Por
mcmentos se pudo suponer que el Instituto
posia funcionar independientemente o en pa-
ralelo con respecto de la autoridad pesquera,
o que en &l Instituto prevalecia un perfil aca-
démico sobre el tecnolégico y cientifico con
fines précticos.

Considerando que cualquiera de estas du-
das o confusiones relativas a la imagen o a
ia identidad de} INIDEP afectaban su desem-
pefio, en 1986 se creyd conveniente ratificar
en forma terminante con gestos, hechos y
actividades que el INIDEP es ante todo un
ente profesional al servicio, en primer lugar,
de la autoridad pesquera nacional, pero tam-
bién de las provincias, de los productores, de
los industriales y demds actores de todo el
sector privado dentro y fuera de lo especifi-
camente pesquero. No es que antes no se
haya colaborado con los responsables de la
gestion pablica y privada, sino que no se en-
tatizo suficientemente que la misién del INI-
DEP es eminentemente de servicio profesio-
nal para que los responsables estén en con-
diciones de decidir y actuar mejor, con el
aporte de los conocimientos que puede pro-
porcionar el INIDEP.

Un excelente antecedente del camino que
habia que ensanchar, repetir y profundizar
fue un convenio firmado en 1984 con la C&-
mara de Armadores de Pesqueros Congela-
dores de fa Argentina (CAPECA). Sobre esa
base se empezaron a hacer, y se siguieron
haciendo, durante 1986, campanas financiadas
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por los empresarios, que sirvieron para eva-
luar, pronosticar y describir el comporta-
miento de! langostino.

Probablemente éste fue un caso que brin-
daba las condiciones mas propicias para ha-
cer converger los trabajos del INIDEP, con el
apoyo empresario y las preocupaciones de las
autoridades nacionales y provinciales: pero
es ingudable que con imaginacion y flexibili-
dad se debian disehar y multiplicar férmulas
adecuadas de cooperacién en todos los cam-
pos donde puede desempenarse el INIDEP. Lo
importante era afirmar un principio esencial:
no hacer nada que no tuviera un “destina-
tario” manifiesto. Alguien que requiera ase-
soramiento; alguien que esté dispuesto a
asumir actitudes practicas para aplicar los
resultados alcanzados; alguien que pague 0
contribuya para realizar la investigacion. Es
por eso que a partir de los estudios que ya
se estaban reglizando en 1985 sz efectud una
revision a todos los niveles para verificar en
qué medida cada uno de ellos s¢ justificaba
con la participacién de “destinatarios” mani-
fiestos. El ejercicio produjo un recrdenamien-
to donde algunas tareas se cancelaron y otras
se iniciaron. Otras simplemente cambiaron de
nombre para que, con un lenguaje mas acce-
sible pudisran ser reconocidas por los “des-
tinatarios”. El replanteo de Programas. Pro-
yectos y Tareas se concreté mediante la
Resolucién N° 4/86 (8/1/86) que puso en vi-
gencia el plan de actividades. Esta enuncia-
cién de Programas no es inalterable. A me-
dida que se considera que ciertos objetivos
han sido alcanzados, que las circunstancias
les hacen perder interés, o que otros temas
despiertan la atencion de nuevos ‘‘destinata-
rios”, las altas y las bajas modifican las
Tareas y hesta los Proyectos. Lo que perma-
nece scn los Programas englobando a una
familia de proyzsctos. El detalle, con la aper-
tura de estos Programas, y la mencidn de los
responsables y “destinatarios” se encuentra
en el Anexo IL.

Ademés, sin menoscabo de los estudios
sobre el ecosistema marino (més propiamen-
te sobre biologia pesquera), que por la com-
posicion de su plantel de investigadores
siempre constituyeron una proporcién mayo-
ritaria, se procurd reforzar las actividades en
las areas de la tecnologia pesquera. Con per-
sonal propio y con la colaboracién del sector
privado y de los profesionales del medio, se

intentd avanzar en los métodos de capturas,
la deteccién hidroacustica y los procesos in-
dustriales para el desarrollo de manufacturas
derivadas o simplemente conectadas.

Pero el reordenamiento y la enunciacién de
los Programas hubieran sido vanos si simul-
taneamente no se hubieran asignado esfuer-
z0s prioritarios a obtener los medios indis-
pensables para que la investigacién prospere:
la racionalizacion del presupuesto, el ordena-
miento del funcionamiento de los buques y la
ampliacion y profundizacion de las activida-
des del centro de cémputos.

EL PRESUPUESTO

La observacion del Total, en el Cuadro N° 1
“Gastos del INIDEP", evidencia la importancia
que el actual Gobierno ha asignado a las
funciones del INIDEP. Los 7,25 millones de
australes, ejecutados en 1986, equivalen a
3.25 veces la media del presupuesto del pe-
riodo 1978/83 y 3,44 veces la media de
1984/85.

El incremento conseguido en 1986 ha sido
el resultado de la racionalizacion de cada uno
de los gastos y el sinceramiento de situacio-
nes no regularizadas oportunamente. Asi es
como mientras en 1380 y 1983 se incorpora-
ron los dos nuevos buques de investiga-
cion pesquera (BIP), “Doctor Eduardo Holm-
berg” y “Capitén Oca Balda”, recién en
1986 se empezaron a pagar los servicios y
las amortizaciones de la deuda externa co-
rrespondiente (2,74 millones}). También en
1686 se aument6 la provision para “Bienes y
Servicios™, que ordinariamente comprende en
especial a los combustibles y vituallas para
qgue naveguen los buques, a un nivel algo su-
perior que en 1980. Sin embargo esto no se
tradujo en la holgura que hubo entonces, sino
que respondiendo a las necesidades y a que
el presupuesto recién estuvo disponible a
partir de noviembre, se utilizd para entrar en
dique seco a las tres unidades (Oca Balda,
Holmberg y Lahille), y para pagar las primas
de seguros adeudadas de los afos 1981/82.
También se aprovecharon los fondos habili-
tados, que si hubieran estado disponibles an-
tes habrian servido para elevar la cantidad de
dias navegados, para reponer elementos in-
dispensables en el inventario de repuestes y
asegurar de ese modo la navegacion futura.
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Pese a que la magnitud del presupuesto
total .ha sido un logro muy importante, su
mayor mérito radica en su racionalidad. No
hay en él holgura o prodigalidad, por el con-
trario es austero, pero suficiente para aten-
der con sobriedad y eficacia cada uno de los
servicios indispensables.

A pesar del atraso de su aprobacion, el
presupuesto 1986 constituyd un avance fun-
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damental porque eliminé las deficiencias
cuantitativas y estructurales anteriores. Si se
acelera la aprobacion del presupuesto de 1987
v la evolucién de los precios de los combus-
tibles y vituallas no exceden las pautas pre-
vistas para la inflacion, la insuficiencia dese-
quilibrada de recursos presupuestarios sera
un obstaculo superado en la historia del
INIDEP.

CUADRO | - GASTOS DEL INIDEP

{en millones de A de diciembre de 1986, indice PMMG. T]:

o 1978 1979 1980 _ 1981 1982 1983 1984 1985 1986

TOTAL EROGACIONES ............coennnen 132 247 444 38 152 216 156 238 725
EROGACIONES CORRIENTES ........... 091 203 360 321 137 201 152 237 532
PERSONAL ....uvonneniiiieanaanans 050 136 250 208 098 149 115 187 264
BIENES Y SERVICIOS ............. 030 054 102 100 03 051 037 050 172
TRANSFERENCIAS ..........ccennn 011 013 008 043 003 001 000 000 001
INTERESES DEUDA EXTERNA ...... — — - - - = = — 085
EROGACION DE CAPITAL ............. 041 044 084 062 045 015 004 001 014
EQUIPOS Y CONSTRUCCION ...... 041 044 084 062 015 015 004 001 014

AMORTIZACION ................c..e. =
-

e - R« i — 1,79

FUNCIONAMIENTO DE LOS BUQUES

Desde 1980 e! INIDEP conté con buques de
investigacion propios, con tripulaciones pa-
gas, pero ellos no navegaron en la medida
de sus posibilidades para aportar datos al
aparato cientifico. A escala mundial se calcu-
la que una meta buena es 200 dias/afio de
navegacion por buque (equivalente a 33,33
dias/bimestre). La lancha “Lahille”, en cuanto
a sus costos operativos no es comparable,
por lo que se la excluye del Cuadro Il. Tam-
bién corresponde advertir que el costo de
operacion del “Capitdn Canepa” es aproxima-
damente la tercera parte del “Capitan Oca
Balda" o de!l “Eduardo L. Holmberg" y que su
productividad cientifica es cualitativa y cuan-
titativamente muy inferior. Si se observa el
Cuadro |, se veré que a partir de 1982 el rubro
“Bienes y Servicios" es insuficiente para fi-
nanciar los gastos de combustibles y vituallas
para alcanzar la meta de 200 dias/afio por
barco. La carencia se agrava si se tiene en
cuenta la necesidad periddica de incurrir en
gastos de dique seco y reparaciones. Por eso

el INIDEP tenia su flota practicamente parali-
zada. Para reactivarla de un modo racional se
prescindié del “Capitan Canepa”, que fue ce-
dido el 22 de enero de 1986 a la Pcia. de Rio
Negro para su uso en investigacion y reco-
leccion de especies costeras especialmente
del Golfo de San Matias. El INIDEP no se ha
desligado de la propiedad ni de su eventual
utilizacion con las provincias, pero ha cedido
su administracién a un nivel que puede ha-
cerlo mejor.

Con tales antecedentes se puede interpre-
tar el Cuadro Il donde se registran: el total
de dias navegados por afio y el dltimo bimes-
tre de 1986, el promedio bimestre/buque, la
cantidad de buques computados (porque no
estuvieron disponibies todo el afo) y el nom-
bre de los buques. Entre 1981 y 1983 los dias/
bimestre declinan de 23 a 17, aunque hay que
recordar el costo operativo muy inferior del
“Capitan Canepa’ comparado con el “Capitan
Oca Balda" que se incorpord luego. A pesar
de que ambos buques entraron en varaderc
en 1986 se ha elevado el promedio (con uni-
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dades de mayor porte y eficacia) y esa ten-
dencia estd mas marcada en el uGltimo bi-
mestre.

La reactivacion y racionalizacion de la flota
incluye a la lancha “Dr. Fernando Lahille” que
estaba paralizada en el puerto de Buenos Ai-

res y recibié una reparacion general en 1986
para su rehabilitacién.

También se reorganizd el régimen con la
tripulacién y sus francos compensatorios por
embarques que, paraddjicamente. se acumu-
laban pese a no haber dias de navegacién.

CUADRO It - DESEMPENO DE LOS BUQUES

Dias Promedio Buques
Aito Navegados Bimestre/Buque  Computados Nombre de los Buques
1980"(Oct.-Dic.) 28 - — Céanepa - Holmberg
1987 278 23,16 2 Cénepa - Holmberg
1982 198 16;50 2 Céanepa - Holmberg
1983 205 17,02 2 Cénepa - Holmberg
’ 1984 106 8.83 2 Cénepa - Holmberg — O. Balda
1985 105 8,75 2 Cénepa — Holmberg — O. Balda
1986 150 12,50 2 Holmberg - O. Balda
1986 (Nov.-Dic.) 44 22,00 2 Holmberg - O. Balda-

EL CENTRO DE COMPUTOS

Los resultados de la utilizaciéon de ordena-
dores a hordo del “Capitan Oca Balda” han
redundado en un aprovechamiento maximo de
la capacidad de trabajo de los investigadores
y una aceleracion muy impertante de la mar-
cha de las tareas a su cargo. Esta experiencia
ha impuisado a extender sus servicios a todas
las dreas y al perfeccionamiento de los equi-
pos. Corresponde sefalar que la incorpora-
cién de la computadora al drea administrativa
ha permitido, aun perfeccionando el servicio,
reducir notablemente la plantilla autorizada
en 1982. Para ello se ha constituido e! Labo-
ratorio de Informatica que tiene a su cargo la
optimizacion del aprovechamiento de los equi-
pos del Instituto (ver Anexo I).

Sus funciones son las siguientes:

1). Andlisis y disefio de sistemas tendien-
tes a normalizar y estandarizar los ar-
chivos de datos permitiendo una mejor
relacién entre los datos bésicos.

2) Disefio de formularios para utilizar en
la toma de los datos basicos.
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3) Implementacion y desarrollo de progra-
mas utilitarios y estadisticos.

4) Desarrollo de bibliotecas de programas
y archivos.

5} Asesoramiento y apoyo a investigado-
res del INIDEP sobre utilizacion de pro-
gramas, para el anédlisis de datos, gra-
bacion de archivos y manejo de los
equipos de computacion.

6) Dictado de cursos de capacitacion en
el manejo de equipos de computacion
que posee el Instituto como asi tam-
bién sobre Sistemas Operativos y Len-
guajes de Programacion.

7) Participacion, a bordo del BIP “Capitén
Oca Balda"” de las camparias de inves-
tigacion, para la operacién del compu-
tador HP-1000 (Sistema Data Logging,
Back-up, procesamiento de datos, etc.).

8) Asesoramiento y supervision de las
tareas del computador del Area de .
Administracion.

9) Confeccién de programas utilitarios
para el Area de Buques.
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10) Proyecto, en conjunto con. la Direccion

" Nacional de Pesca Maritima, para la

grabacién, programacién y resultados

estadisticos de los datos provenientes

de los partes de pesca de buques co-
merciales de altura.

LOS PROGRAMAS DE INVESTIGACION

En el Anexo Il se detallan todos los Pro-
yectos y Tareas vigentes. En la mayoria de los
casos no se esperaban resultados que mere-
cieran una mencién especial en -1986, funda-
mentalmente porque los medios {presupues-
to, bugues y centro de cdmputos} recién
pudieron concretarse durante el segundo se-
mestre. No obstante lo antes sefialado algu-
nos trabajos han tenido una trascendencia
relevante.

Ante un requerimiento del Sr. Subsecreta-
rio de Pesca, el INIDEP se expidid, a principios
de 1986, scbre las consideraciones de los
matematicos pesqueros britdnicos Bedding-
ton, Brault y Gulland respecto de la actividad
de los buques extranjeros en torno a las Mal-
vinas. El documento del INIDEP reuni6 y ela-
boré la informacion existente sobre los re-
cursos del area bajo el titulo “Impacto ecol6-
gico y econdmico de las capturas alrededor de
las Malvinas después de 1982". Simultanea-
mente informé sobre la evaluacién de la CMS
para 23 especies de fondo. Ambos elementos
de juicio fueron tomados en consideracién
para la negociacién de los acuerdos marco.

Con el apoyo de la Comisién Mixta del
Frente Maritimo del rio de la Plata se reacti-
varon las campafias conjuntas en la zona
comun argentino-uruguaya relativas a la eva-
luacién por area barrida de merluza, corvina
y pescadilla, lograndose nuevamente conti-
nuidad en las observaciones, hecho funda-
mental en la investigacion pesquera que se
habia perdido en los dGltimos anos.

Con la contribucién de CAPECA y de dos
firmas marplatenses se reiteraron campanas
para actualizar la informacién correspondiente
al langostino, respecto del cual ya existe un
modelo muy claro de su comportamiento y los
pronésticos son cada vez mas dignos de fe.

Finalmente, ya con la vigencia del nuevo
presupuesto, en noviembre se inicié un rele-
vamiento estival que cubrié separadamente el

8

%
e S s N S5 S eI G I AN S S SRS S SIS S S

litoral bonaerense y el nord patagénico, para
culminar en enero de 1987 con la zona aus-
tral. La repeticion sistemdatica en cada esta-
cién de estas campafas permitird actualizar
toda la evaluacién de las especies de fondo.

En 1986 también se hicieron campanas des-
tinadas a estudiar a la anchoita y merluza en
la zona nord patagOnica en relacion al siste-
ma frontal patagonico. Este dltimo con impor-
tantes implicancias respecto de la marea roja
y de los prondsticos del langostino.

El 10 de julio de 1986 se firm6 un convenio
con el OFCF (Overseas Fishery Cooperation
Foundation) de Jap6n con el objeto de probar,
adecuar y difundir la utilizacién del palangre
de fondo en el Mar Argentino. Durante la al-
tima década este método de pesca tradicional
ha sido sometido a algunas innovaciones que
lo han transformado en uno de los sistemas
de mayor éxito en e} Pacifico Norte. Las vir-
tudes del palangre de fondo son: brindar una
garantia contra la depredacion porque permite
seleccionar tamafios a través de la medida de
los anzuelos; sirve para pescar en zonas de ro-
ca y donde no hay concentraciones suficientes
para operar con redes de arrastre; facilita un
mejor tratamiento del pescado lo que duplica
o més el precio de fos productos. En sintesis,
el palangre de fondo permite aumentar signi-
ficativamente el valor de la produccion sin
afectar casi los volimenes (con 35 tripulantes
se registran capturas de 50 ton/dia} y se ase-
gura la preservacién de los recursos. Inicial-
mente se espera confirmar resultados favora-
bles con la merluza negra, el abadejo, el rubio
grande, el rébalo y la merluza austral, en las
zonas concertadas con la OFCF. Posteriot-
mente y segun el interés que manifiesten los
operadores, se puede continuar experimen-
tando con el salmdn de mar, la corvina, el
besugo y otras especies del litoral bona-
grense.

El convenio con la OFCF se comenz0 a
aplicar en noviembre de 1986 y durard hasta
junio de 1987. Incluye la participacién de cin-
co expertos japoneses y técnicos de las pre-
vincias patagonicas, de las firmas y de los
sindicatos.

Ademas de las contribuciones para las cam-
pafias del langostino, la cooperacién de las
firmas adopté otra modalidad que tiende a
alcanzar una dimension trascendente. Ventura
S.A. solicité autorizacién para que el “J. Du-







hamel” operara en la zona de veda Isla Es-
condida para explorar la anchoita y ensayar
a bordo procesos no habituales en el pais. A
continuacion Pesquera Santa Elena S. A. hizo
lo propio para que el “Hoshing Maru™ (de
bandera japonesa) experimentara las trampas
para centolla y otras especies sobre la costa
atlantica. La misma firma cambié su solicitud
a favor del “Hoko Maru N° 31" que ensaya
también palangres y poteras. A fines de 1986
Harengus S.A. solicité un permiso anilogo
para el “Daito Maru N¢ 18".

De este modo las firmas aportan su inicia-
tiva para ensayar métodos de pesca o proce-
sos que tienden a innovar en la produccidn
buscando nuevos mercados y reduccién de
cosi0s. La experiencia resulta practicamente
sin cargo para el INIDEP porque las compen-
saciones, los gastos y los equipos de los
observadores, que en cada caso designa el
Instituto, son soportados por las firmas, como
toda la operacion de los buques. El INIDEP
se ocupa de entrenar, habilitar, designar,
aprovechar y evaluar el trabajo de los obser-
vadores. De ese modo el caudal de datos
que se genera enriquece los estudios biols-
gicos y sirve para demeostrar los resultados
c¢e las experiencias ante la comunidad pes-
guera.

Los estudios relativos a pastas de pescado
siguen avanzando respecto de especies y pro-
ductos. Para el caso de los elaborados proce-
dentes de restos de fileteado y de pescados
de bajo valor comercial, se ha concretado una
transferencia de tecnologia que puede alcan-
zar significativos resultados comerciales y
sociales. Mediante un convenio con la Muni-
cipalidad de General Pueyrredén y la firma
Loba Pesquera S. A., el INIDEP ha comprome-
tido su asesoramiento para asegurar la pro-
duccion de una pasta de bajo precio y exce-
lente calidad para abastecer comedores es-
colares, el hogar de ancianos y otras insti-
tuciones semejantes que dependen de la
Municipalidad local. El éxito que ya arroja la
experiencia avalard su repeticion en ambitos
més amplios, a pedido de otras entidades
oficiales y privadas.

Por fuentes diversas se han estudiado las
propiedades de los acidos grasos poli-insatu-
rados para combatir las enfermedades cardio-
vasculares, reducir el riesgo de infarto de
miocardio, resumir tumores y controlar la

psoriasis. Por otra parte el INIDEP ha verifi-
cado en distintas especies argentinas su con-

"tenido en omega 3, que es el factor activo

mas valioso para tales propdsitos. Con tales
antecedentes se han coordinado los esfuer-
zos de diversas fundaciones y centros de
investigacion con el objeto de concretar pro-
cesos industriales eficientes para obtener
productos farmacéuticos y dietéticos que mo-
tiven una actividad industrial de alto valor
agregado y un incremento de la demanda de
los productos pesqueros. :

El cultivo de animales marinos adn tiene es-
caso desarrollo en Argentina a pesar de -la
dimension alcanzada a nivel mundial y de los
estudios cientificos ya realizados con notable
anticipacién en este pais. En 1986 se con-
cretaron convenios con dos firmas para ase-
sorarlas en los cultivos de mejillones y se
demostré la viabilidad de la siembra y ali-
mentacion artificial de langostinos. Ambas
teécnicas estan disponibles para su desarrollo
a escala comercial.

-

EL COMTEXTO DE LA INVESTIGACION

El INIDEP es un centro para el desenvolvi-
miento de los conocimientos y tecnologias
que facilitardn el desarrollo de la produccién
pesguera y de las actividades relacionadas
con la vida animal y vegetal en el medio
acuatico. De este modo el INIDEP canaliza el
apeyo que el Gobierno Nacional provee para
los operadores y para las provincias. Ob-
viamente es el asesor de la administracion
pesquera nacional, y por su intermedio, del
Ministerio de Relaciones Exteriores y de las
demas reparticiones de los poderes Ejecuti-
vo y Legislativo nacionales. Complementaria-
mente colabora para la formacion especifica
de los recursos humanos.

Con este mandato es preciso tener un pa-
norama claro de las perspectivas que se vis-
iumbran para preparar el apoyo correspon-
diente a los “destinatarios' de la accion del
INIDEP.

Para algunos recursos, Argentina ha supe-
rado la etapa de despegue virginal que gene-
ralmente se enfrenta con métodos de pesca
masiva. Es necesario ahora poner méis aten-
cién en vigilar la CMS (captura maxima sos-
tenible} y evitar las practicas depredatorias
como el desperdicio de los lances con bajo







atractivo comercial. También hay que promo-
ver los métodos selectivos, que excluyen las
capturas de juveniles, las hembras antes de
desovar, etc., y que dan mds oportunidad a
sumar valor agregado a las capturas.

Por estas razones ahora se tiene que enfa-
tizar la evaluacion de los recursos demersales
(merluza, pescadilla, corvina, merluza austral,
polaca, merluza de cola, etc.), cuya CMS es
mas estable y lento de recomponer, para que
la informacion sea geograficamente mas ex-
tensa y cuantitativamente mas precisa. Mas
extensa para que alcance también a las espe-
cies de la regidén austral, y mas precisa, para
que registre los cambios estacionales y cuen-
te con el aporte complementario pero valioso
de los datos que pueden aportar los buques
comerciales. '

Andloga atencién a la que se ha prodigado
al langostino se tiene que dedicar al calamar.
Estos recursos de vida corta requieren pro-
ndsticcs anuales oportunos para adecuar el
esfuerzo pesquero a la perspectiva que ofrece
fa natureleza en cada circunstancia.

Ademas de la asistencia a las autoridades
para la regulacién de la actividad pesquera,
los trabajos del INIDEP deben servir al pais
frente a los compromisos emergentes del
Tratado del rio de la Plata y del CARU {con
la R.O. del Uruguay) y de los acuerdos mar-
cos en la region austral.

Para otros recursos la situacion es muy
diferente. Por razones comerciales y tecnolo-
gicas atin no se han dado las condiciones
suficientes para alcanzar un nivel de aprove-
chamiento satisfactorio de la anchoita, por
ejemplo.

Durante la etapa del despegue, transcu-
rrida principalmente en la década de '70, la
dinémica de la actividad se centrd en la pesca
de arrastre de fondo para merluza. Mientras
tanto en el hemisferio norte ocurria, motiva-
do por nuevas circunstancias, un desarrollo
muy significativo de otros métodos de pesca.
En general las innovaciones consisten en ver-
siones actualizadas de métodos tradicionales
a los que se les han introducido dispositivos
que resolvieron las limitaciones que en su
momento los habia tornado poco atractivos.
Esta onda de modernizacién tecnoldgica, que
incluye a la difusién del cerco con jareta, a
los palangres, al enmalle, etc., todavia no ha
prosperado en Argentina.
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El INIDEP esta decidido a liderar el cambio
y lo afirma a través del convenio con la OFCF
y el respaldo a las firmas que proponen bu-
ques para ensayar, adaptar, demostrar y di-
fundir el palangre, el enmalle, las poteras vy
las trampas. Todo hace suponer que este en-
foque préctico de la investigacion, que faci-
lita y asesora los esfuerzos privados. permi-
tird una rapida incorporacién de la nueva
tecnologia para que a la brevedad las empre-
sas argentinas puedan competir con las de
ultramar en los caladeros de la ZFE y del mar
adyacente, asi comc en todos los mercados
del mundo.

Esta apertura a la participacion del sector
privado es idénea para incorporar nuevos
métodos de pesca, nuevos procesos que per-
mitan mayor valor agregado, que creen nue-
vos mercados, que penetren nuevas zonas de
pesca, que exploten nuevas especies. Argen-
tina necesita remontar répidamente su situa-
cién postergada y disponerse a marchar a la
vanguardia para que la Gltima década del mi-
lenio la encuentre como gran exportadora en
productos de prestigio y de tecnologia en va-
rias de sus versiones.

Como en periodos anteriores (1972-73 vy
1378-79) los mercados internacionales estan
volviendo a mostrar un clima favorable. La
coyuntura deberia ser aprovechada plenamen-
te: la mayor cantidad de especies, a los ma-
yvores niveles de extraccién sin afectar la
continvidad de la explotacién, dando oportu-
nidgad a la incorporacion de valor agregado
cuanto mas calificado posible. Hay que maxi-
mizar todas las variables de la ecuacion para
que los resultades sean los méximos acce-
sibles en cada momento. Porque las circuns-
tancias para cada uno de ellos iran maduran-
do de un modo diferente y seria infantil pre-
tender el optimo integral y simultaneamente.
En este esfuerzo diversificado y progresivo
debe comprometerse el INIDEP junto con el
sector privado (pescador, industrial directo,
industrial derivado o conexo, industrial de in-
sSuMos y equipos, y comercial).

La necesidad de expansién inmediata de las
exportaciones para afrontar las dificultades de
la balanza de pagos brinda una excelente
oportunidad para que la actividad pesquera
crezca a corto plazo. Sin embargo requiere
inversiones y tecnologia porporcionadas a los
efectos buscados. Si ambas se resuelven con







acierto y rapidez, se habra asegurado el éxi-
to en la primera ronda de la transformaciéon
a la que se aspira. La segunda consistirad en
crecer también en la produccién y exporta-
cion de tecnologia. Asi ha ocurrido en los pai-
ses industriales que hace menos de un siglo
dependian exclusivamente de su produccién
primaria. El plazo que se espera pueda nece-
sitar Argentina para recorrer esta etapa es
mas breve, lo cual implicara un esfuerzo pe-
ro no parece que éste sea exagerado si se
consideran _las condiciones existentes en ma-
teria de desarrollo industrial.

El sector externo seguira siendo, sin duda,
el factor dinamizante principal del desarrollo
pesquero. Sin embargo no hay que descuidar
el mercado interno. La experiencia demues-
tra que puede crecer en forma moderada vy
que constituye un elemento de complemento
y seguridad para la produccién que se arries-
@a y avanza con las exportaciones.

Algunas innovaciones acertadas significa-
ron avances importantes en el consumo in-
terno (ejemplo: la difusion del filet de mer-
luza estirado a principio de la década del '60).
El cambio que se esta operando con la cade-
na del frio y, especialmente, con el crecimien-
to de la participacion de los supermercados
y de las industrias de comidas preparadas o
semi-preparadas, puede brindar una nueva
brecha para que el pescado gane una porcidn
mayor de la dieta familiar. Ademas los ser-
vicios de comidas a través de instituciones
han demostrado ser altamente eficaces tanto
en paises capitalistas como socialistas, para
incrementar el consumo de pescado. Las ins-

tituciones todavia no han generado el cambio
que se puede esperar en las industrias de
alimentos en Argentina. De modo que si la
industria pesquera organiza adecuadamente
su oferta puede aspirar a ampliar su mercado
interno, sobre todo si se tienen en cuenta
las expectativas de costos y alternativas de
desarrollo que se le plantean a la produccion
agropecuaria.

Esta es una de las razones que ha movido
al INIDEP a enfatizar sus trabajos sobre des-
menuzado o pasta de pescado. Ya esti en-
contrando ambito propicio en las institucio-
nes publicas, pero aspira a tener éxito como
sustituto parcial de la carne de cerdo, en las
salchichas vienesas, y de la carne bovina en
ias hamburguesas.

Como se ha expresado en distintos mo-
mentos de esta Memoria, los "‘destinatarios”
directos de la actividad de! INIDEP san los em-
presarios que requieren sus servicios, asaso-
ramiento y conocimientos. No son sélo empre-
sarios pesquercs, sino de las mas diversas
posiciones en la produccién (fabricantes de
equipos, usuarios de insumos de origen pes-
quero, etc.) que se ocupan del medio marino.
También esta la comunidad entera represen-
tada por la Autoridad Pesquera, por las de-
més dependencias nacionales o provinciales y
los legisladores. A todos compete evaluar la
gestion del INIDEP. Ellos le asignan los fondos
pablicos y tienen justificadas expectativas. A
ellos se les pide 6rdenes, requerimientos y su-
gerencias. INIDEP ansia ponerse a su servicio
con el pleno empleo y permanente desarrollo
de su capacidad creativa y de asesoramiento.
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INSTALACIONES

La sede principal del INIDEP esta en Playa
Grande (Mar del Plata) con 2.080 m? de super-
ficie cubierta y un acuario de 110 m% En el
puerto tiene un inmueble con lahoratorios pa-
ra tecnologia, depésitos de aparejos y equipos
y galpones para mantenimiento en general y
guarda de automotores.

En Buenos Aires hay oficinas de apoyo ad-
ministrativo y una base para estudios en rios,
lagos y lagunas. También hay sendas instala-
ciones para estudios de pesca regional en Sal-
to Grande (Entre Rios), Rosario (Santa Fe) y
Bella Vista (Corrientes).

BUQUES

El “CAPITAN CANEPA", construido en asti-
liero argentino en 1964 como un pesquero co-
mercial bajo el nombre de “EOLO". fue adap-
tado para la investigacion por el Proyecto de
Desarrolio Pesquero en 1973. Después de
un periodo de inactividad es incorporado al
INIDEP en 1979. Sus caracteristicas son las
siguientes: eslora, 39,17 m; tonelaje de arqueo
total, 230 ton, kW, 297; kW de potencia eléc-
trica, 85. Estd equipado con sonda SIMRAD,
sondas de detecciéon ELAC, sonar, radares y
equipo de navegacion por satélite. Tiene apa-
rejos de arrastre y bodegas refrigeradas para
la conservacién del pescado. Desde el 22 de
enero de 1986 ha sido cedido temporariamen-
te a la provincia de Rio Negro para su utiliza-
cién en la investigacion y recoleccion de espe-
cies costeras {especialmente del Golfo de San
Matias).

E! “"DOCTOR FERNANDO LAHILLE", lancha
de madera construida en Argentina en 1963,
con una eslora de 14,05 m; manga, 4,31; pun-
tal, 1,53; registro total, 19 ton y registro neto,
14 ton, estd destinada para hacer investiga-
cién pesquera en el rio de la Plata y sus
afluentes.

El BIP “DOCTOR EDUARDO L. HOLMBERG"
fue construido por el astillero Hitachi Ship
Building & Eng. Co. Ltd. de Japén, botado en
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1980 e incorporado al INIDEP en julio de 1980.
Sus caracteristicas son las siguientes: esiora
total, 61,95 m; manga, 11 m; puntal a la cu-
bierta principal, 4,30 m; calado, 4,20 m; tone-
laje bruto, 958 ton; tonelaje neto, 287 t; velo-
cidad de crucero, 13,5 nudos; potencia propul-
sora, 2.100 HP 2680 r.p.m. YAMMAR 8Z-5T; pro-
pulsor de pasd controlable, 246 r.p.m.; poten-
cia eléctrica, 1.050 kVA; motores auxiliares,
3 YAMMAR 6 MAI HT x 3 potencia V 20 HP. El
buaque posee instalacion frigorifica con conge-
fadores en tunel y de contacto y equipo de
fabricacion de hielo. Tiene tres bodegas fri-
gorificas. Dispone de equipos de ayuda a la
navegacion con girocompas y autopiloto, co-
rredera, 2 radares, radiogoniémetro, facsimil
de tiempo, navegador por satélite y anemome-
tro. Cuenta con equipos electronicos y apare-
jos de pesca, laboratorio oceanogréfico e ins-
talaciones para procesamiento de pescado y
un computador.

El BIP “CAPITAN OCA BALDA" fue construi-
do por el astillero Martin Jensen de la RFA,
terminado en 1983 e incorporado al INIDEP
en julio de 1983. Su descripcion general
es la siguiente: cslora maxima, 65 m; manga,
11,40 m; puntal a la cubierta principal, 7,20 m;
calado, 5m; tonelaje bruto, 1.180 m; tonelaje
neto, 360 ton; velocidad de crucero, 13 nudos;
velocidad de arrastre 4 nudos; motor princi-
pal, MAK6 M, 2.600 HP, 650 r.p.m. con caja
reductora, r.p.m. del eje 250, hélice de paso
variable: motores auxiliares, KHD, BA 6M 816,
558 HP, 1.500 r.p.m. (tres motores); hélice
principal, una hélice de 4 palas, SHAFRAN de
1.750 m de diametro. Posee generador de co-
la acoplada al eje del motor principal para na-
vegaciones prolongadas de 900 kW. El buque
posee instalacion frigorifica con congeladores
a tunel y de contacto y equipos de fabricacion
de hielo. Tiene tres bodegas frigorificas: equi-
pos de ayuda a la navegacién con radares,
girocompas, corredera, radiogoniémetro, na-
vegador por satélite, anemdmetro, facsimil.
Cuenta con equipos electrénicos y aparejos
de pesca, laboratorio oceanogréfico e instala-
ciones para procesamiento de pescado. Dispo-
ne de una computadora central en condiciones
de relacionar todos los datos cientificos con

_los de la navegacion.
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COMPUTACICN

La capacidad de computacién surge eviden-
ciada por las caracteristicas de los equi-
pos disponibles: un computador ubicado en
el Centro Regional de Computos Cientificos
{CERECC), un computador en el BIP “OCA
BALDA™ y un computador para e! drea admi-
nistrativa-contable.

El computador en el CERECC consta de:
Computador Hewlet-Packard 1.000 modelo 45
con sistema operativo RTE-IV 8; procesador
miniprogramable HP 2117 F; procesador escla-
vo para cperaciones de punto flotante memo-
ria central de 512 Kbytes; unidad de disco re-
movible HP 7920 A; consola HP 2645 A impre-
sora de caracteres HP 2631 B; dos terminales
interactivas HP 2621 A; dos terminales inter-
activas HP 2392 A.

El computader BIP “CCA BALDA", posee:
Computador Hewlet Packard 1000 Serie E con
sistema operative RTE-IV VM; memoria cen-
tral de 320 Kbytes; unidad de disco magnético
rigido HP 911 R; unidad de cinta magnética
HP 7970 B; graficador HP 9872 con 8 plumas:
conscla HP 2645 A; impresora de caracteres
HP 2631 B; una terminal interactiva HP 2382 A:
una unidad multiplexora de 8 canales como
interfase para interconectarlo con aparatos
oceanograficos y de navegacidn del buque;
computador HP 85 interconectado con el equi-
po anterior.

El BIP "HOLMBERG" tiene: computador
Hewlet-Packard 1000 Serie E con sistema ope-
rativo KTE M; memoria central de 45 Kbhytes;
consola HP 2645 A; impresora de caracteres
HP 2621 B; unidad de disco flexible de 8'"; uni-
dad de cinta magnética HP 7970 B; unidad lec-
tora-graiadora de papel perforado. El reducido
tamafio de la memoria v del sistema operativo
con que cuenta este computador hacen muy
dificil su operacién. Por lo tanto se ha optado
para su mejor aprovechamiento, por utilizar
algunos componentes, trasladandolos y conec-
tandolos a los otros computadores (CERECC
y BIP “OCA BALDA™).

El computador del drea administrativa con-
table, incluye: computador Qantel 220 con sis-
tema operativo Best: unidad de discos magné-
ticos (fijo y removihble) de 12 Mbytes; impre-
sora de caracteres; terminal interactiva.

OTROS EQUIPOS Y SERVICIOS DE APOYO

Ademas de las instrumentos de analisis de
los laboratorios, el INIDEP cuenta con apro-
piados servicios de fotografia, bibliotzca y di-
bujo. Estos incluyen micro y macro fotogra-
fia, filmacién, ampliacion, revelado, proyeccio-
nes y equipo completo de video. La biblioteca
posee 2.000 libros, 900 titulos de publicacio-
nes pariddicas especializadas, 7.200 separatas
clasificadas y mantiene canje con 500 institu-
ciones similares de todo el mundo. Sus ser-
vicios atianden a la investigacién como al
nublico.

ESTRUCTURA

El INIDEP se maneja con tres Direcciones:
de Administracion con casi 50 agentes; de
Buques, compuesta por poco mas de 60 perso-
nas, casi todos tripulantes; y de Investigacién,
integrada por 80 cientificos, 70 técnicos de
apoyc, en areas de hiologia, bicquimica, inge-
nieria, quimica y economia. En la Direccion
de Investigacion funcionan los siguientes la-
boratorios:

— ACUICULTURA

— ARTES DE PESCA

— BIOLOGIA DE PECES E ICTIOPLANCTON

~ BIOLOGIA PESQUERA CONTINENTAL

— BIOLOGIA PESQUERA DE CRUSTACEOS

-~ BIOLOGIA PESQUERA DE MOLUSCOS

-~ BIOLOGIA PESQUERA DE PECES

- BIOQUIMICA DE ORGANISMOS
MARINOS

~ COMPUESTOS ACUATICOS BIOACTIVOS

- COMUNIDADES BENTONICAS
E INCRUSTACIONES

~ COMUNIDADES INTERMEDIAS
— CONTROL DE CALIDAD

— CULTIVO DE INVERTEBRADOS
COMERCIALES

— DINAMICA DE POBLACIONES
Y EVALUACIONES

15
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ECOLOGIA TROFICA
ECONOMIA PESQUERA
ESTADISTICA

ESTUDIO Y PROYECTO DE BUQUES
HIDROACUSTICA Y ELECTRONICA
HISTOLOGIA :
INFORMATICA 3
LIMNOLOGIA PESQUERA
MICROBIOLOGIA Y PARASITOLOGIA
MUESTREO DE DESEMBARCO

NUEVOS PRODUCTOS
OCEANOGRAFIA FISICA
PROCESAMIENTO

QU!MICA DE AGUA DE MAR
Y BIOPRODUCCION

RECURSOS PESQUEROS
CONTINENTALES

RECURSOS PESQUEROS DE GRANDES

CUENCAS FLUVIALES
ZOOPLANCTON
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En cada tarea figura el correspondiente res- lI. PROGRAMA DE PESCA PELAGICA
ponsable (R} y destinatario (D). (DE SUPERFICIE)

. 1. Proyecto: Anchaita.
. PROGRAMA DE PESCA DEMERSAL

(DE FONDO) 1.1 Evaluacién y ampliacién del area

: y épocas de captura:
1. Proyecto: Merluza y acompanantes.
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1.1 Evaluacion:

R: Lic. Guillermo Verazay.

D: Subsecretaria de Pesca de la
Nacidn (SSP), Comisién Técni-
ca Mixta del Frente Maritimo
(CTMFM).

1.2 Parasitos de la Merluza:

R: Dra. Norma Sardella.

D: Servicio Nacional de Sanidad
Animal (SENASA).

1.3 Métodos de pesca selectivos:

R: Ing. Rubén Ercoli.

D: SSP, Overseas Fishery Coope-
ration Fundation (OFCF), Gal-
me Pesquera S. A.

Proyecto: Calamares.

2.1 Evaluacion:
R: Lic. Norma Brunetti.
D: SSP.

2.2 Demostracion y difusion de las
poteras:

R: Ing. Rubén Ercoli.

D: Harengus S. A., Pesquera San-
ta Elena S.Al.C.

Proyecto: Especies australes.

3.1 Evaluacién.
R: Lic. Susana Bezzi.
D: SSP.
3.2 Demostracién y difusién de pa-
langre de fondo:
R: Ing. Rubén Ercoli.

D: OFCF, Pesquera Santa Elena
S.ALC.

R: Lic. Jorge Hansen.

D: SSP, Scombrus S. A., Ventura
SAMCI

1.2 Optimizaciéon de las técnicas de
captura:
R: Ing. Rubén Ercoli.

D: Galme Pesquera S.A., Scom-
brus S.A., Armador José de
Bona.

1.3 Tratamiento a bordo:

R: Ing. Alberto Barral.

D: Camara Argentina de Armado-
res de Buques Pesqueros de
Altura [CAABPA), Ventura
SAMCL

1.4 Composicién bioquimica:
R: Dra. Julia Aizpun.
D: Laboratorios de Comunidades
Bentdnicas, Ecologia Tréfica.

Maricultura y Nuevos Produc-
tos del INIDEP.

1.5 Harina y aceites:

R: Lic. Osvaldo Cuello.

D: Centro de Investigaciones de
Tecnologia del Cuero de INTI
(CITEC).

Proyecto: Cabalia, bonito y otros
escombridos.

2.1 Monitoreo de desembarcos:

R: Lic. Carlos Perrota.
D: SSP.-
2.2 Métodos de enmalle para atiin y
pez espada:
R: Ing. Rubén Ercoli.

D: Pedro y Vicente de Bona (“Don
Vicente 11").
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3. Proyecto: Ballenas.

3.1 Censos:

R: Dr. Ricardo Bastida.

D: Ministerio de Relaciones Ex-
teriores y Culto, SSP, Funda-
cién Vida Silvestre Argentina,
Catedra de Vertebrados Mari-
nos de la Universidad de Bar-
celona-Espana, IWC. Interna-
tional Whaling Commission.

PROGRAMA DE PESCA COSTERA

Proyecto: Langostino.

1.1 Evaluacion:
R: Dr. Enrique Boschi.

D: (SSP), Facultad de Ciencias
Exactas y Naturales de la UBA,
Secretaria de Ciencia y Técni-
ca-Programa de Recursos Na-
turales [SECYT), Cémara de
Armadores de Pesqueros Con-
geladores de la Argentina
{CAPECA), (CAABPA), Direc-
ciones Provinciales de Pesca
de Buenos Aires, Chubut, Rio
Negro y Santa Cruz.

1.2 Areas y épocas de pesca:
R: Dr. Enrique Boschi.
D: Similar a 11l 1.1.

1.3 Zona Bahia Blanca:

R: Lic. Daniel Bertuche y Jorge
Wingaard.

D: SSP, Cooperativa Pesquera In-
dustrial y Comercial Whitense
Ltda.

1.4 Estudio sobre langostino y cama-
rén:
R: Dr. Enrique Boschi.
D: Similar a 1ll 1.1.

1.5 Cultivo de langostino:

R: Dr. Jorge Fenucci.

D: Aquatradin, Cultivos Oceani-
cos S.A., Granjas Marinas,
Hielo Nevada S.A., Laborato-
rio Fidex, Centauro S. A.

2. Proyecto: Mejilion.

2.1 Cultivo de mejillén:.

R: Lic. Mario Lasta.

D: SSP, Consejo Nacional de In-
vestigaciones Cientificas y
Técnicas {CONICET), Proyecto
de Investigacién y Desarrollo
Ne¢ 3-092.902/85, Direcciones
Provinciales de Pesca de Rio
Negro, Chubut, Santa Cruz y
Territorio Nacional de la Tie-
rra del Fuego, Antértida e Is-
las del Atlantico Sud, Galme
Pesquera S.A., Viveros del
Chubut.

3. Proyecto: Centolla y centollén.

3.1 Canal de Beagle:
R: Licenciados Daniel Bertuche y
Jorge Wyngaard.

D: SSP, Pesquera Santa Elena
S.AlC. -

3.2 Costa patagdnica:
R: Licenciados Daniel Bertuche y
Jorge Wyngaard.

D: SSP, Pesquera Santa Elena
S.AlLC.

. Proyecto: Recursos bonaerenses.

4.1 Evaluaciones:

R: Licenciados Guillermo Burgos
y Héctor Cordo.

D: CTMFM.

42 Métodos de pesca alternativos:

R: Ing. Rubén Ercoli.

D: OFCF, Instituto de Investiga-
ciones Pesqueras de la Provin-
cia de Quebec - Cénada, Pes-
quera Santa Elena S.AIC,
Harengus S.A., Pionera S. A,
Antartida Pesquera Industrial,
Moscuza e Hijos, Miguelez
Pesquera S. A. '

4.3 Composicién. bioquimica:
R: Dra. Julia Aizpin.
D: Similar a Il 1.4.
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4.4 Composicién y funcionamiento de
la flota costera:
R: Lic. Maria Bertolotti.
D: SSP, Sociedad de Patrones
Pescadores, Federacion de la
Industria Naval Argentina, La-

boratorio de Biologia Pesquera
de Peces del INIDEP.

5. Proyecto: Pingiiinos.

5.1 Censo:
R: Lic. Carlos Gregorio.

D: Direccion de Conservacion del
Patrimonio Turistico de la Pro-
vincia del Chubut, Direccidn
de Pesca de la Provincia del
Chubut, Subsecretaria de Inte-
reses Maritimos de la Provin-
cia de Santa Cruz, Grupo ECO-
B105 (sociedad civil sin fines
de lucro).

6. Proyecto: Tratado del rio de la Plata.

6.1 Evaluaciones de corvina y pesca-
dilla:

R: Lic. Héctor Cordo.
D: SSP, CTMFM.

V. PROGRAMA MEDIO AMBIENTE MARINO

1.

2.

Proyecto: Sistema frontal patagénico.

R: Dr. José Carreto.

D: SSP, SENASA, Marine Re-
search Laboratory-Florida-De-
partment of Natural Resour-
ces-USA., Pesquera Santa Ele-
na S.A.LC.

Proyecto: Mercurio y otros metales.

2.1 En el rio de la Plata y la zona
comin con Uruguay:

R: Lic. Antonio Pérez.
D: Obras Sanitarias de la Provin-
cia de Buenos Aires, SENASA.
2.2 En la ria de Bahia Blanca:
R: Lic. Antonio Pérez.
D: Similar a IV 2.1.
2.3. En el litoral patagdnico:

R: Lic. Antonio Pérez.
D: Similar a IV 2.1.

Proyecto: Biodeterioro.

3.1 En sistemas de refrigeracion:
R: Dr. Ricardo Bastida.
D: Direccidn de Energia de la Pro-

6.2 Selectividad para corvina y pes- vincia de Buenos Aires (DE-
cedilla: BA), Centrales Eléctricas Ne-
R: Ing. Rubén Ercoli. cochea, Ing. White, 9 de Julio
D: Similar a 1t} 6.5 y Proyecto de Central Don
Luis Piedrabuena, Instituto de
6.3 Monitoreo de Samborombén: Investigaciones Fisico Quimi-
R: Lic. Carlos Lasta. micas Teérico y Aplicadas.
D: CTMFM, Municipalidad de la 3.2 En buques, instalaciones petrole-
Costa, Municipalidad de Ge- ras y otros:
neral Lavalle, Mundo Marino R: Dr. Ricardo Bastida.
S-A. D: Armada Argentina-Base Naval
6.4 Relevamiento del rio de la Plata: :\Aa:ge‘tmat?\i Felde/;aciér;' de
o . a Industria Naval Argentina,
e I, Ceimmen Canele: Centro de Investigacion y De-
D: SSP, Direccién Nacional de sarrollo en Tecno[ogias de
Pesca Continental, Direccidn Pinturas (CIDEPINT).
de Recursos Naturales de la
Provincia de Buenos Aires.
V. PROGRAMA DE DESARROLLO
6.5 Evaluacion del rio Uruguay: INDUSTRIAL

R: Lic. Alberto Espinach Rios.

D: Comision Administradora del
rio Uruguay.

1.

Proyecto: Pastas de pescado.

1.1 Pescados magros:
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R: Ing. Emilio Manca.

D: SECYT, Programa Nacional de
Tecnologia de Alimentos (PNI-
TA), Municipalidad de Gene-
ral Pueyrredon, Loba Pesquera
S.A., Frumar Frutos Mariti-
mos.

1.2 Pescados grasos:

R: Lic. Osvaldo Cuello.
D: Frumar Frutos Maritimos.

1.3 Restos de fileteado:
R: Ing. Emilio Manca.
D: Similar a VvV 1.1.

. Proyecto: Aceites de pescado.

2.1 Uso farmacéutico:

R: Dr. Anibal Introzzi.

D: Universidad Nacional de Mar
del Plata, Academia de Medi-
cina, Instituto de Farmacologia
Clinica y Experimental, Funda-
cion Pérez Companc, Federa-
cion Argentina de la Industria
de la Sanidad (FAIS), Casasco
S.Al.C., Productos Farmacéu-
ticos Gador y Cia. SAIC,
Laboratorio Beta S.A.

2.2 Uso industrial:

R: Prof. Juan Carlos Carrizo.

D: CITEC, Camara de la Industria
Quimica y Petroquimica, Me-
talirgica Tandil S. A.

2.3 Uso comestible:

R: Prof. Juan Carlos Carrizo e in-
geniero Alberto Barral.

D: Camara de Industriales de Pro-
ductos Alimenticios (CIPA).

. Proyecto: Tipos de embarcacion.

3.1 Anadlisis comparativo de desem- .

peiio:
R: Lic. Maria Bertolotti.

D: SSP, CAABPA, Federacién de
la Industria Naval Argentina.

4. Proyecto: Servicio de Andlisis.

R: Dr. Victor Moreno.

D: Alpesca S. A., Antonio Barilla-
ri S.A.C.LF.LA., Antonio D'An-
tonio S.A., Antonio Vicente
Bruno, Argenpez, Arpemar, Ba-
jamar S.A1.C., Benvenuto S.A.
C.l, Cono Austral S. A, Costa
Brava S.R. L., El Marisco, Es-
trella de Mar S. A., Frigocén,
Frigorifico Ferrier, Frigorifico
Mellino, Frigorifico San Luis,
Hielo Nevada S. A, Igla S. A,
Krames S.A., Korinto S.A.
La Marplatense S.A.I.C., Le
Crevette, Laboratorio Fidex,
Laypa, Moscuzza e Hijos, Oce-
angel S.A., Pesquera Mar
Azul, Pesquera San Cayetano,
Pesquera San Justo S. A., Pes-
quera Santa Elena S.A.L.C.,
Pesquera Rio Chubut S.A. L
C.F., Propesa.

Proyecto: Sistemas de calidad total.

R: Licenciados Graciela Piergen-
tilli y Jorge Trinchero.

B: Frigorifico Mellino.

. Proyecto: Planificacion y coyuntura

economica

6.1 El consumo interno:

R: Lic. Graciela Piergentilli.

D: SSP, Municipalidad de Gene-
ral Pueyrreddn, Loba Pesque-
ra S.A.

6.2 Capacidad pesquera e industrial:

R: Licenciados Graciela Piergen-
tilli y Maria Bertolotti.
D: SSP, Provincias de Buenos Ai-

res, Chubut, Rio Negro y San-
ta Cruz.

6.3 Sistemas de informacion estadis-
tica: _
R: Lic. Carlos Gregorio.

D: Direccién de Pesca, Algologia
y Caza Maritima de la Subse-
cretaria de Pesca de la Macién.

21
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VI. PROGRAMA DE PESCA DE AGUA DULCE

22

1. Proyecto: Potencial pesquero de rios,
lagos y lagunas.

1.1 de

R:
D:

1.2 de

la Repiblica Argentina:

Lic. Rolando Quirés.

SSP, Direccion General de Re-
cursos Naturales Renovables
de la Provincia de Salta, Di-
recciones de Recursos Natu-
rales Renovables de las Pro-
vincias de Cdérdoba, San Juan,
Tucuman, San Luis, La Rioja;
Direccion de Bosques, Caza y
Pesca de la Provincia de Ju-
juy; Direccion de Bosques y
Parques de la Provincia de
Mendoza; Direccién General
de Bosques, Fauna y Pesca de
la Provincia de Santiago del
Estero: Direccion de Agricul-
tura de la Provincia de Cata-
marca, Subsecretaria de Asun-
tos Maritimos de la Provincia
de Santa Cruz; Direccion de
Recursos Naturales del Terri-
torio Nacional de la Tierra del
Fuego, Antartida e Islas del
Atlantico Sur; Direccidén de
Intereses Maritimos y Pesca
Continental de la Provincia
de! Chubut: Direcciones Pro-
vinciales de Buenos Aires, La
Pampa, Neuquén y Rio Negro.

los lagos del Chubut:

Lic. Claudio Baigdn.

- SSP, Gobierno de la Provincia

del Chubut, Direccién de Pes-

GUEootiRi i

ca Maritima de la Provincia
del Chubut, Harengus S.A.,
Ventura S AM.CL '

2. Proyecto: Efecto de diques y repre-
sas.

2.1 Salto Grande:

R: Lic. Claudio Baigun.-

D: Comision Técnica Mixta Salto
Grande, Gobiernos de las Pro-
vincias de Entre Rios y Co-
rrientes.

2.2 Parana Medio:

R: Lic. Alberto Espinach Rios.

D: SSP, Ente Binacional Yacyreta
(EBY), Comisidn Mixta Argen-
tino Paraguaya del Rio Parana-
Proyecto Represa de Corpus,
Gerencia de Proyecto Parana
Medio de la Empresa Agua y
Energia Eléctrica.

3. Proyecto: Cultivos.

3.1 Especies subtropicales:

R: Dra. Laura Luchini.

D: Comisidén Técnica Mixta Salto
Grande, SECYT - Programas
Nacionales de Biotecnologia y
Recursos Naturales, Consejo
de !nvestigaciones Cientificas
y Tecnoldgicas de la Provincia
de Entre Rios, Estancia San
Pedro, Productores privados:
Sr. Hugo Losco, Sr. Gerardo
Bouchet.
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PUBLICACIONES

AKSELMAN, B. (1986): Contribucion al cono-
cimiento de la Familia Warnowiaceae Lin-
demann (Clase Dinophyceae) en el Atlan-
tico Sudoccidental. Darwiniana. 27.

AMUTIO, V.: ESPINACH ROSS, A.y FORTU-
NY, A. (1986): Field induced breeding of
the dorado, Salminus maxillosus valen-
ciennes. Aquaculture. Elsevier Scientific
Publications. Amsterdam. Paises Bajos.

BALDAS, M.; BASTIDA, R. y CATELLO, H.:
Caracteristicas generales del apostadero
de lobos marinos de un pelo (Otaria fla-
vescens) del puerto de Mar del Plata.
Resimenes de la Segunda Reunién de
Trabajos de Expertos en Mamiferos Acué-
ticos de América del Sud.

BARRAL, A.O. vy CASTARNON, C. A. (1986):
Contenido de dioxido de azufre residual
en langostinos (Pleoticus muelleri) trata-
dos con metabisulfito de sodio. La indus-
tria Carnica Latinoamericana N° 66.

RASTIDA, R.: La Ballena Franca Austral: un
desafio para la conservacion. Bioma Ne 4,
1986.

BASTIDA, R. y PAGNONI, G.: Sobre el signifi-
cado del area de concentracién de Euba-
lasna australis frente al sector industriali-
zado de Puerto Madryn. Restimenes de la
Segunda Reunién de Trabajo de Expertos
en Mamiferos Acuéticos de América del
Sud. 28. Brasil.

BASTIDA, R. y LISCHTSCHEIN, V.. Capturas
incidentales de pequefos cetaceos en el
srea de Mar del Plata. Actas Primera Reu-
nién de Trabajo de Expertos en Mamiferos
Acuaticos de América del Sud.

BERTOLOTTI, M.; LASTA, M. y ZAMPATTI
(1986): Cultivo experimental de mejillon
(Mytilus edulus platensis): Caracteristi-
cas biolégicas, técnicas y analisis econé-
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mico de la actividad. Rev. La Industria
Carnica Latinoamericana N¢ 65.

BERTOLOTT! M.: PIERGENTILLI, G.. ABAL y.
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CIECHOMSKI, J. Y. D. de y SANCHEZ, R. P.
(1986): Problemética del estudio de hue-
vos y larvas de anchoita (Engraulis an-
choita), en relacién con la evaluacion de
sus efectivos pesqueros. Reseia de 20
afios de investigacion. CTMFM. Vol. 1.
Primera Parte.

CORDO, H. E. (1986): Estudios bioldgicos
sobre peces costeros con datos de dos
campaiias de investigacién realizadas en
1981. Itl. La pescadilla de red (Cynoscion
striatus), CTMFM. Vol. 1 (1).

CORDO, H. E. (1986): Estudios biologicos
sobre peces costeros con datos de dos
campafias de investigacién realizadas en
1981. IV. La pescadilla real (Macrodon
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VJUTRINA, C. P. (1986): Estudios bioldgicos
sobre peces costeros con datos de dos
campafas de investigacion realizadas en
1981. 1. La corvina rubia (Micropogonia
furnieri). CTMFM 1 (1).

COTRINA, C. P. (1986): Estudios biol6gicos
sobre peces costeros con datos de dos
campanas de investigacion realizadas en
1981. V. El besugo (Sparus pagrus). CT
MFM 1 (1).

COTRINA, C. y LASTA, C. (1986): Estudios
preliminares en la determinacién de edad
en corvina rubia por medio de lectura de
anillos en otolitos. CTMFM. Vol. 1. Se-
gunda Parte.

COUSSEAU, M. B. (1986): Estudios bhioldgicos
sobre peces costeros con datos de dos
campanas de investigacion realizadas en
1981. |. Metodologia aplicada y sinte-
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COUSSEAU, M. B. (1986): Estudios bioldgicos
sobre peces costeros con datos de dos
campafias de investigacién realizadas en
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CUELLO, O. (1986): Posibilidades econémicas
de Surimi. Revista Redes. Ao 2, N2 17.

CHEDIAK, G.; FABIANO G.; VARELA Z.; DEL-
FINO R. y QUIROS, R. (1986): Metodo-

logia de muestreo y estimacién de abun-
dancia relativa de peces en embalse de
Salto Grande. COPESCAL. Doc. Tec.

CHRISTIANSEN, H. E. y COUSSEAU, M. B.:
Aportes a la determinacion de la frecuen-
cia reproductiva de la anchoita. Physis
Secc. A, 43 (104).

EHRLICH, M. D. y CIECHOMSKI, J. Y. D. de
(1986): Nuevos aportes sobre el desove
invernal de la merluza en aguas de la
plataforma del Atlantico Sudoccidental
entre las latitudes de 34° y 36°S. CTM
FM. Vol. 1. Primera Parte.

HERNANDEZ, D. R. y CORDO, H. D. (1986}):
Metodologia aplicada en la estimacion
del largo de primera maduracion sexual
en la pescadilla real. CTMFM. Vol. 1.
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sis y su prevencion. “Estado Actual de
la Utilizacion de Acidos Grasos Marinog
en la Alimentacién Humana'. Publicacion
de la Academia de Ciencias de Buenos
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on the larvae of the crab Platyxanthus
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plankton samples. J. Aqua. Trop. 1. India.

LISCHTSCHEIN, V. y BASTIDA R.: Considera-
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MARCOVECCHIO, J. E.; LARA, R. J. and GO-

MEZ, E. A. (1986): Total mercury in ma-
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Relation with organic 'matter. Environ-
mental Technology Letters, 7 (9).

MENU MARQUE, S. A. y MARIONE, M. C.
(1986): El zooplancton de 6 lagos del
Chubut (Argentina) y sus probables rela-
ciones con la ictiofauna y algunos facto-
res ambientales. COPESCAL, Doc. Tec. 4.

MENU MARQUE, S. A. y BOSNIA, A. S. (1986):
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1861 off Namibia Shelf. |. Age, Growth,
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Acta ICHTHYOLOGICA et Piscatoria. Vol.
XIV. Fasc. 1-2, Szcaecin 1984. Institute
of Fisheries Oceanography and protec-
tion of the Sea, Facultad de Pesquerias
de Polonia.
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bioldgicas en lagos y embalses patagé-
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SIMONAZZI, M. A. y OTERO, H. O. (1986):
Aspectos de la estructura de poblacion
de la merluza comin (Merluccius hubb-
si). CTMFM. Vol. 1 (1).
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Corrosién y Proteccidn XVI, N¢ 2
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vas estimaciones del rendimiento maxi-
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Dusky Dolphins (Lagenorhynchus obscu-
rus) off Argentina. J. Mamm. 67 (4).
US.A. '

CONGRESOS Y SIMPOSIOS

Los investigadores del Instituto participa-
ron en los siguientes eventos:

XI Annual Meeting World Mariculture So-
ciety. Reno, Nevada, enero 1986.

Seminario Taller sobre el “Océano Atlan-
tico Sudoccidental”. Mar del Plata, marzo
1986. CONICET, CIC y UNMDP.

| Jornadas Argentinas de Salmonicultu-
ra. Bariloche, abril 1986.

52 Reunién de Comunicaciones de la Aso-
ciacién de Ciencias Naturales del Litoral.
Santa Fe, abril 1986.

Congreso Latinocamericano de la Carne.
Buenos Aires, mayo 1986. SICHA.

Exposicion SICHA 86. Buenos Aires, ma-
yo 1986.

| Congreso Argentino sobre Control de
Calidad en Alimentos. Mar del Plata, ma-
yo 1986.

Seminario - Taller en Hidronor. Cipolleti -
Rio Negro, mayo 1986. Fundacion Barilo-
che.

1er. Encuentro Nacional sobre Educacion
Alimentaria: la calidad y los negocios.
Mar del Plata, mayo 1986. Fundacion
CECC.

Jornadas de Coyuntura Econémica. Mar
del Plata, junio 1986. Consejo Profesio-
nal de -Ciencias Econémicas y Universi-
dad Nacional de Mar del Plata.

Xll Congreso de Produccion Animal. San
Martin de los Andes, junio 1986.

- Jornada Avances en Aterogénesis y su

...
%
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Prevencion. Buenos Aires, junio. 1986.
Academia de Ciencias.

Taller Internacional “Produccién de lar-
vas y juveniles de especies marinas en
América Latina". Coquimbo, Chile, agosto
1986. CCID, FAQ, Universidad del Norte,
Chile.

Conferencia Internacional sobre la Pesca.
Universidad de Quebec, Rimouski, Cana-
da, agosto 1986.

Il Jornadas Cardioldgicas para la Comu-
nidad. Simposio Internacional. Buenos Ai-
res, agosto 1986. Fundacién Cardiolégica
Argentina. Sociedad Argentina de Cardio-
logia.

International Symposium on heavy metals
in Coastal enviroments of Latin America.
Niteroi, Brasil, agosto 1986.

Segunda Reunién de Trabajo de Expertos
en Mamiferos Acuaticos de América dél
Sud. Rio de Janeiro, Brasil, agosto 1986.
Fundacéo Brasileira para Conservacao da
Naturaleza.

Jornadas de Bromatologia de la Pcia. de
Buenos Aires. Mar del Plata, septiembre
1986. Ministerio de Salud de la Pcia. de
Buenos Aires.

Seminario sobre el Convenio “Marpol
73/78". Buenos Aires, septiembre 1986.

International Large River Symposium
{L.A.R.S.). Ontario, Canada, septiembre
1986.

Seminario de "Informatica y Politica Em-
presaria’. Mar del Plata, septiembre 1986.
UNMDP, UCC. Sec. Planeamiento Prov.
de Cérdoba.

Congreso Latinoamericano de Areas Me-
tropolitanas. “Ecologia y Medio Ambien-
te en las grandes ciudades”. Buenos Ai-
res, septiembre 1986. Municipalidad de
Buenos Aires.

Il Congreso Nacional de la Calidad y Il

Convencién Nacional de Circulos de Ca-
lidad. Buenos Aires, septiembre 1986.
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Asociacion Argentina de Calidad y Con-
fiabilidad (ASADECC].

Il Jornadas Nacionales de Corrosion.
Santa Fe, Argentina, octubre 1986.

X Congreso Latinoamericano de Zoologia.
Vifia del Mar, Chile, octubre 1986.

Seminario de Pesca y Embarcaciones
Pesqueras. Buenos Aires, octubre 1986.
Asociacién Argentina de Ingenieria Naval.

Il Simposio Argentino de la Comisién
Técnica Mixta del Frente Maritimo. Mar
del Plata, noviembre 1986.

1t Jornadas para Empresarios de la Pesca.
Mar de! Plata, noviembre 1986. CTMFM.

| Jornadas Regionales de la Pequefa y
Mediana Industria. Mar del Plata, noviem-
bre 1986.

Consulta de Expertos sobre el desarrollo
de redes de arrastre selectivas para el
camardén. Mazatlan, México, noviembre
1986. FAO, y Gobierno de México.

Seminario sobre procesos fisicos, quimi-
cos y bioldgicos del medio costero y es-
tuariano templado de Latinoamérica. Mon-
tevideo, Uruguay, noviembre 1986. ROS-
TLAC, UNESCO.

[Ve. Seminario sur la Politique de L'En-
vironnment en Languedoc-Roussiilon et en
Catalogne, Montpellier, noviembre 1986.
Centre Régional de la Productivité et des
Etudes Economiques Université de Mont-
pellier | et Societat Catalana d'Economia
Institut d’Estudis Catalans. Seminario “El
rio Uruguay, sus recursos pesqueros’.
Entre Rios, noviembre 1986. Comision
Administradora del rio Uruguay (CARU),
INAPE (R.O.U.} e INIDEP (R.A).

Il Congreso de la Asociacion Latinoame-
ricana de Farmacologia. 2nd Congress of
the Inter-American Society for Clinical
Pharmacology and Therapeuties. Buenos
Aires, noviembre 1986.

Consulta técnica sobre utilizacién y mer-
cadeo de pescado en América Latina.
Santiago de Chile, diciembre 1986. FAO.

- Jornadas “Estado de situacién de la In-
vestigacion y Desarrollo en la Industria
Pesquera Argentina”. Mar del Plata, di-
ciembre 1986. SECYT.

— Jornadas de Politica Alimentaria de la
Pcia. de Buenos Aires. Bahia Blanca, di-
ciembre 1986. Gobierno de la Pcia. de
Buenos Aires.

PREMIOS

El premio al mejor trabajo presentado al
XVI Annual Meeting World Mariculture Socie-
ty realizado en Reno, Nevada, en enero de
1986 fue otorgado al trabajo “Comparision of
the assimilation of the proteirs and carbohi-
drates prawn compounded diets by two spe-
cies of penaeid shrimps: Penaeus setiferus
and P. vannamei’ de Fenucci, J. L.; Casal de
Fenucci, A. B.; Lawrence, A. L.; Zein-Eldin,
Z. P.

En diciembre de 1986, la Secretaria de Cul-
tura del Ministerio de Educacién y Justicia
de la Nacion, ha ctorgado el Segundo Premio
Nacional en Ciencias Puras y Aplicadas, Bio-
logia General al Dr. Enrique E. Boschi y los
Lics. Daniel A. Bertuche y Jorge G. Wyngaard,
por las investigaciones llevadas a cabo sobre
la centolla del Canal de Beagle durante el
periodo 1978-1982.

DOCENCIA

Cabe mencionar que, con independencia de
tas actividades que en el campo de la ense-
fianza paralelamente realiza la mayoria de los
investigadores del Instituto, en ejercicio de
funciones docentes desempeiniadas en distin-
tas universidades aunque en mayor medida
en la de Mar del Plata, el INIDEP cumple una
labor de desarrollo permanente en el ambito
propio, atendiendo tanto el dictado total o
parcial de cursos de distinto nivel, como la
direccion de trabajos de tesis y seminario en
disciplinas y temas diversos de la especiali-
dad, o de Becarios provenientes de otras ins-
tituciones que realizan los trabajos en sus
laboratorios. Con ello, ademés de contribuir
al perfeccicnamiento profesional se promue-
ve la formacién de nuevos investigadores.
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Pueden citarse como ejemplos concretos:
curso regular de Oceanografia Bioldgica,
te para alumnos de! Dto. de Ciencias Bio-
gicas de la Facultad de Ciencias Exactas y
aturales de la UBA es dictado anualmente
rante los meses de febrero y marzo en la
xde del INIDEP; el Seminario "El Sector
asquero’” que para alumnos de 5° afio de la
wrera de Ingenieria de Alimentos de la Uni-
>rsidad Nacional de Lujan que tuviera lugar
itre el 11 y 12 de noviembre; el curso sobre
Sria de camarones peneidos’” dictado duran-
: julio y agosto en el Centro Regional Lati-
yamericano en Acuicultura en Pirassumuga,
rasil/FAQ; clases sobre Microbiologia Ma-
na dictadas por invitacion de la catedra de
licrobiologia aplicada de la Facultad de Cien-

cias Veterinarias de la UNLP, para alumnos
de la carrera de Bacteridlogo Clinico e In-
dustrial. Participacion en el dictado del curso
de simulacion de derrames de hidrocarburos,
organizado por el Instituto Argentino del Pe-
trdleo, realizado en Campana entre el 2 y el
6 de junio y Cursos de Introduccién al Siste-
ma de Computacion, de operacion del compu-
tador HP 1000 y Lenguaje de Programacion
FORTRAN destinados a personal cientifico,
técnico y administrativo del Instituto.

Para brindar una idea de la labor cumplida
en materia de direccion de trabajos de tesis
y seminario y sin entrar en detalle de los
temas abordados, bastara senalar que oscila
en los 40 el nimero de los mismos durante
el periodo que abarca la presente resefia.
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Deseamos canje con publicaciones similares.
Desejamos permiutar com as publicacdes congeneres.
We wish to establish exchange of publications.

On prie I'echange des publications.

Austausch erwiinscht,

Direccion:

INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y DESARROLLO PESQUERO
Casilla de Correo 175 '

7600 Mar del Plata, ARGENTINA

Télex: 39975 INIDP AP
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IDENTIFICACION DE LOS PROTAGONISTAS

Empresariado Argentino

PR

Cémara de Armadores de Pesquerqs Congeladores de la Argentina.
Clmara Argentina Patagdnica Iﬁduaﬁrias Pesqueras.

Camara Argentina Procesadores de.PeSCado.

Canara Argentina de Armadores de Bugques Pesqueros de Altura.
Cimara de la-Industria Maval.

Cdmara Marplatense de Industriales de Pescado.

Cdmara de la Industria de la Conservas.

Consejo Pederal Pescuero.

Union Transitoria de Empresas Pesgueras (U.T.E.)

bmpresariado Extranjero liarco Regiongl

HAKKO GUQ GUQO Co.Ltd. (Javén) %
YARUSHL G¥C GYO Co. (Japdn)

E4RU KBI Ltd. (Japdn)

KCRZA DESP 554 PISHERI LS AS30CIATICH (Corea)

LARUHYO PISHIRY Co. Ltd.

HORTH PACIFIC COOPLRATIVE FISHERIES Co. Ltd. (Japdn)

KK MURAKAKI SHOTIH

HOKO PISHIING Co. Ltd. (Japén)

RISINOSTOPANSVO (Bulgaria)

- SHOVISPAN (URSS-ESPARNA)

MORFIOT (URSS)

-

CAR PENTIER y Ccfa. (TAIWALK)
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- Organizaciones Gremiales Argentinas

-'CEﬁTROIDETCAPITANES DE ULTRAMAR Y.dFIdIALES DE La MARINA HMERCANTE.,
- CENTRO BDE QAPITANES Y PATRONES DE fESCA{

- — CEETRO DE JEFES Y.OFICIALES HAQUINISTAS NAVALES{
~ SINDICATO DE CONDUCTORES MAVALES. _ | ﬂ
~ CENTRO DE JEFES Y OFICIALES NAVAIES DE RADIOCOMUNICAGION.
- SINDICATO OBREROS MARITIMOS.UNIDOS.
- SINDICATO UNIDO PORTUARIOS ARGENTINOS.

~ SINDICATO CBREROS DE Lé IHDUSTRIA DEL PESCADO.

; i ) 1

Clrzs Organizaciones gue Puedan Tener Influencia

- FUKDACION DE LAS NACIONZS UNIDAS FARA LA ALIMENTACION.
- OKGANIZACION LATINOAMERICANA ZM DESARROLLO PESQUERQ.
— FURDACICH ATLARTICA.

= CONSULTORA NARWAL — PROGRAMA IRPTUNO.
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LECTURA DEL PROBLEMA SEGUN_LOS PROTAGOHISTAS

Cémara Argentina_de Armadores _de Bugues Pesqueros de_Altura y la Cd-

mara Argentina de Procesadores de Pescado:

Tomaron la posicidn de la existencia de sobrepescz o
; ~depredacidn especialmente acentuada en la Zona de Exclusidn Britini-
ca, con consecuencias en el futuro priximo en las denominadas espe-—/
cies demersales (merluza, salmén, etc.), que requieren periodos de /
cuatro a siete afios para llegar a las dimensiones de adulto. Segin /
estos protagonistas, esto incidird a su vez en forma negativa en lo
que hace a la presencia de las especies-consideradas en lo gue resta
de la 2ZBE, disminuyendo la posibilidad de capturas de la IFlota Hacig
nal. '

Por el momento no atribuyen actividades de sobrepesca
o depredacidén a los bugues sovidticos o bdlgaros, siendo concientes
cue las zonas asignadas en loscAcuerdos es la escasa rentabilidad de
capturas en "merluza® ya que corresponde a la distribucidn de 1la sub
especie 7POLACA" y "AUSTRALIS" de menor valor comercial que la "UBIS"
que captura la Flota Nacional.

atribueyn sobrepesca o depredacidn a la accidn de So-
ques Pesgueros japoneses y coreanos antorizados vor la Bubsecrectaria

(=

de Pesca a operar con buques de invectisacidn en la especic "CALA- /
LAR™. Advierten cue en las zonas de pesca de latitudes similares & /
Ilar del Plata no captursn cjemplares de 1 ke como era corriente, si
no apenas de 300 grs., esto es indicativo gue el Calamsr no ha pnodi-
do "subir® siendo capturado los ciemplares de mayor tamafio en la ZE

o
parte de la Zona de Exclusidn Briténica v asuas précimas a las 200
millas jurisdiccionales, puedinndo generar utna sensible disninucidn
del recurso para el prdximo ailo, no obstante la caracidad reproducti
va del Calamar en relacidn a su corta vida sa recuperacion pceede ser
rapida. :
J
Segin estas dos Cémaras, la determinzgidn de 1la sobre ?
) pesca:solo podrd hacerse con base y rigor cient{fico y conforme da-/ °
tos actualizados y cotejados, concluyendo qgue el INIDEP a pesar de /'n
contar con tres buques cientificos, por razones politicas, presupues |
taries. y no tener acceso a la zona de exclusidn, se maneja con @ifras
totalmente desactualizadas, antiguas y muy especulativas, dudando de
la efectividad del ‘control y tareas que actualmente observadores del :
Instituto a bordo de los buQues_extranjerOSspuedan concretar. ]

Cémara de_Pesqueros CongbladoresggelArgentina,(CAPECA) ' §

A la fecha no existe una postura definida sobre el te
ma, ni una definicioén sobre su Posturaj; pudiendo éspecularse que sus
- intereses apuntan a una co-participacidn en la explotacidn de los re
cursos, ya que la mayoria de las firmas, a pesar: del 51% argentino,

' . ) : e ///.....'
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///=pertenecen a capitales éxtnanjenbs, particularmente espafioles y

japoneses; y éstas firmas cstan vinculadas a la actividad.de los -/

"Pesqueros Japoneses y Coreanos™ que realizan tareas de investiga—/
P 4 - i -

ClOnNoe

Cémara de Pesgueros Patagdnicos:

Esta Cémara, a igual que 1la precedente;Ano tiene una
Postura definida, pero sf intenta tener ingerencia en la actividagd
armatorial procesadora en detrimento de su similar nacional, la -/
C.A.B.P.A.

Céamara Pesquera del Chubut:

Cémara_Industrial de la Patagonia:

Cénmara Marplatense de Industriales del Pescado:

B et et e et e e g et Pl ot v

Puntualizan que la aplicacidén de los Acuerdos Harco,

s Ry TIR ~ | - 2’
Provocarian, al cabo de un corto tiempo (dos afios), la depredacidn
de la fauna icticola nacional. Ademfs reclaman similares condicio-/
nes deexplotacién, ya que actualmente hay especies que son vedadas

S
a los industriales locales.

Gzupo "AREIRAR S.i."

Integra un "joint venturae™ con una empresa estatal de
Bulgaria, segln lo determinado en los Acuerdo Mafco. Por ello sus in
ereses apuntan a mantener esos convenios en cuestidén, y bor su posi
cion —-en lo relacionado a la depredacidn—~ es la de contrarrestar vy /
oponerse a toda intencidn de manifestucidn sobre la existencia de sp
brepesca.

Grupg PBAJAMAR S.A."

Integra un "joint Venture® con una empresa estatal de
la U.R.S.5., segln lo determinado en los Acuerdo Marco. Sus intere-/
ges apuntan a.mantener‘esos_convenios en cuestion, desvirtuando toda
manifestdcibn sobre depredacidén y/o sobrepesca. '

ot e PSP S W

SOVHISPAN "Jginﬁ:venturg_de Tusos_y_espafioles):

- "SOVHISPAI" es un "joint ventuve" formado entre el ILii
nisterio de Pesea de-la URSS5, el linisterio de Comercio egpafiol, un
banco lider de la plaza ibdrifa, y una trading intermacional. Espafia
¥ la Unién Soviética participan por partes- iguales, emplemdo mis de
doscientas personas én sus oficinas de Moscd, Madrid, Ias Palmas y /

' /)~
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///-Tenerife. Su origen se remonta al afio 1971, respondiendo a la ne
ecesidad de atender los requerimientos de la Flota Soviéticaszde Pesca
en las Islas Canarias. Posteriormente extendid sus actividad a dis—-/
tintos rubros, entre ellos, la mis relevante, la comercializacién -/
mundial de pescado congelado a bordo, capturados por barcos rusos.
Espafia es una de las Principales plazas, a tal punto que las wventas
de la "joint wenture™ crecieron de 3,1 a 34,5 millonres de délares /

. entre 1982 y 1985. Calamar de llalvinas, Atin de la costa africana y
Langostinos de Barent Tueron mayoria en las wentas del afio pasado en
el mercado Ibérico.

Al margen de las operaciones de intercambio y como —/
agente comercializador de la captura soviética, "Sovhispan™ abastece
vy asiste como Agente a unas 1.500 embarcaciones anuales, contratando
reparaciones que ocupan unas 200 pbersonas y que moviliza por afio en~-
tre 15.000 y 20.000 personas con los cambios de tripulacidn.

En otro orden de emprendimientos empresarios, la socig:
dad incursiona en proyectos vinculados a la distribucibn de alimen- .
tos vy montaje de depdsitos frigorificos. Es propietaria de numerosos
departamentos en Canarias, lugar donde controlan un club social; ~/
ademés tienen unacadena de negocios vinculados a la wventa de bebidas,
alinentos, material electronico, v diferentes rubros de la activided
pPesauera.

;

Lsta sociedad, pionera en sspafla, tiene un giro anual

de unos cien millones de ddlares.

Cabe acotar, en lo que respecta a las artes de Desecesa,
dque -fuera de las 200 millas sus b/p utilizan redes de trama mds chi

-

ca que las de la Z.E.5.

Fundacion de lgs_Naciones Upidas vara la Alimentacidon (F.4.0.)

———

Se reitera su funcién como reguladora entre el hambre
mundial y los recursos, con prescindencia de la titularidad de los
mismos.

Consultora *HARVALM -~ "?HQGRAMA HEPTUN O™

] La actividad de esta sociedad es la de Prestar  servi-
clos de Conduccidn, Econdmicos y Téenicos para la _industria pesquera.
o . _ _ .

Bs por ello que elabord un trzbajo que consta de tres

(3) Capitulos:

— Diagndstico: Hace una critica a la Ley 20.136 (PropiedadvEstétal def:
~ los Recursos y Captura dn la ZEE para b/p argentinos),
determinando de esta maera la "Peoria del Mar: Cerrado™. Asimismo, de

/-

2ASESHG SR it

8234

& T P
- T fflakesatazalyds 2 g
Bizatututs . -

< e A R S o £ S R R G TR




232



70 Foh I o) Aot i Ajl 34 T s LoLotatof. e

///-termina un excedente de &oé millones de tns/afio de especies co-
mercialmente explotadas y un excedente desconocido de especies NO /
explotadas. - :

Fines: <Que consisten en la regularizacién de Pesca de las Flotas Ex
tranjeras en la ZEE Argentina (4cuerdos Marco) y lograr para

el Sector Pesguero Argentino la competividaa tecnoldgica para que le |

rermita captar el Mercado Internacional (Removacidn de la Flota).

— HMedios: En este punto se explica y asesora para el tratamiento de

los capitulos antes mencionados, como ser: las Estructuras
de Costos de las Flotas Argentina para llegar a los preciom finales
similares al Mercado Internacional; diversos escuemas juridicos en /
lo que respecta al "Contrito de Compra-Venta®™, etc.

oste trabajo es presentado a Representantes de paises
gue cuentan con flotas pesqueras en la Zona de Sxclusiodn y/b repre-~
sentantes de Enpresas Extranjerus Privadas, como vna intraduccidn a
‘ la problemdtice pesanuera y situacidn, bajo el nombfe o titulo de /
"PROGRALIA NEPTUHO™.

Asimismo, se estaria dando a conocimiertoe de dicho Prg
grama a cntidades gremiales marditimas, teniendo en cuen ia que el -/ﬁ
Sector ZImpresarial to tendria mavores inconvenientes en apoyar en /

tode o en parte al mismo, pero si habris una mayor resistencia a ello
en el Sector Sindical Argentino involucrado, ya aue no se prevé, por

el momento, una particivacidn de tripalacidén argentina en la flota /

extranjera, y si una renovacidn v reactivacidn de la Flota Argentina,
lo que implicaria de esta manera mayores fuentes de trubajo.

Fundacidn Atlintica:

in su momento formuld consideracicpes de apoyo a la /
e actitud de oposicidn a los Acuerdos: Farco susten3ada por la CABPA4, /
mencionando la futura depredacidn Y sobrepesca en el Atlintido Sur,
valiéndose no solo de cifras del IFIDEP y PFil, sino también de la / :
. tradicidén depredzdora de las flotas rusas, japonesas ¥ espafiolas. i
tando ejemplos de lo acontecido en lasg plataformas del Perd, Sudéfr; 1
ca y Canadi. Este Gltimo pais pudo recuperar parcialmente sus espe~/
cies gracias al esfuerzo gubername-ntal que hiz un férreo control .de
las licencias a sus naves ¥y las extranjeras. ;

. Bl.actual Presidente de 1a NEUHDACION ATLAVNTICA™, es :
el Capitdn de Corbeta (R@) MILCIADSS LiOHCIC ©SFQZ E3POZ, Esta enti- !
‘dad fue éreada'con el objeto de promocionar la pesca, y estd apoyada
econémicamente por las cinco empresas Pesqueras mas grandes, nuclea-
dag en la "CAHARA ARGENT INA DE ARMADORES DE SULUES PESQUEROS DE AI~
TURAM, :

Por otra parte, la Fundacidn Atlintica es correspcen-—

R Lt s i P areritn- S LR

sa;.de la_FAO{




233



ANTECEDENTES DE ACTIVIDADES DEFREDATORIAS
S A -] : :

— i mas

Setiembne/BS:

_ La Asockacidn Argentina de Capitanes y Patrones de Pes
ca, manifestd que por experiencia de sus afiliados, estd en condicip
nes profesionales de evaluar lo que estd pasando con la Pesca comer-—
cial de nuestro pafls y de decir que el recurso besquera viene dismi-—
nuyendo en forma alamrante desde 16 sfios y ademas, esto es avalado
por la comparacitn de los datos del INIDEP, calculados en los afios
78/79 v en el 83, que indican que los I -ecursos’ pesclueros se han re-
ducido en un 50% promedio, para especies comerciales.

Fuente: Diario "EL Atlantico™ 22-09-86

lMayo/83: COMODORO RIVADAVIA

Declaraciones de los empresarios VICENTE GIANNOTTA y
JORGE RAMCH MILLER, denunciaron que ‘en el Golfo San Jorge estan ope-
rando de 25 a 30 buques factorfas prowocando graves dafios ecoldégi~/
COSe

Destacaron que los bafcos de gran tonelaje, como ser /
el “ROKKO MAU™ y el “KASUGA MARUM (bandera japonesa), "son depreda—~
dores de hecho por su taméfio y por las artes de pesea que utilizan®.
El objetivo de pesca es el.recurso:langostino, siendo en estops mo-
mentos el mids redituable ¥ codilciado.

Por otra parte, el Gobierno de la Provincia de Chubut /
acorde a ks denuncias antes formuladas de dichos emresarios, narrd
que dichos b/p de origen japonds actian en el Golfo San Jorge con /
bandera argentina, y que los mismos pertenecen a un Proyecto de la /
Pcial de San Cruz, en consecuencia los mismos operan en la mitad de
dicho Golfo, correspondiente a la jurisdiccidn de esa rrovincia.

%

Con respecto a las artes depredatorias que utilizan es
tos bugues de gran tonelaje, manifestd no haber analizado la regla-—
mentacidn de Santa Cruz, pero que Chubut tiene especificado el tama-
fio minimo de eaptrua a utilizar. '

_ Bl problema de la “"depredafién" a que se refieren los /
beseadores, radica en que &stos buques factorias , en el arrastre de
sus redes, destruyen las crias del langostino, agotando de esta mane
Ta: sus reservas. : '

Enero/86:

La Sociedad de Patrones Pescadores manifests, a través
de sus directivos, que el Mercado Concentrador Pesquero, por. tener /
precios;topes,_hg creado un verdadero merceado negro en el easo del /
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3 ///-lenguado, que no solamente distorsiona la comercializacidn sino
que le resta al Mercado importantes: ingresos, cosa que es dificil de

Probar: porque naduralmente de esas maniobras no se hacen bapeles.

Por ejemplo, sefialan que el cajén de lenguado grande pa
ra exportacidn tiene un precio topoe en australes por cajén de 40 kg.
Hay dos Unicas empresas que exportan este tipo de pescado que podrian
. absorber toda la produccidn, pero cmo existen otros compradores sz /
reparte la captura entre todos en forma Proporcional, pagando por su
puesto en australes el cajéne

Agregaron que el lenguado chico, pescado en dfas ante—
riores, fue a parar a la harina Por falta de precioe. '

Agosto/987:

_ Sin lograrse cifras coneretas se vuelven a reiterar la
acusacidn que, el Sector Empresario y Gremial besquero, formulan res
pecto a sobrepsea con visus de depredacidn, gue harisn los buaues
; jaboneues y coreanos due operan bajo Resolucidn de 1g Subsecretaria

de Fesca en tareas de Investizacidn, dedicéndose exclusivamente al /
Calamar. Déjase constnacia due las Armadoras Argentinas gue han sglj
citado autorizacidn para lz accidn de los pesgueros extranjeros.
Respecto a la actividad depredadora de la Plota Argenti-
na, por confidencias del sector gremial (tripulaciones de b/p de al-
tura), se tiene conociniento que es comin 1a echazon de pescado re-—
cien capturado, lo que constituye lisa vy llanamente depredacidn y /
que se realiza por las siguientes circunstancias:

0
7
9)

1) Un b/p de altura o factorfa estid capturando especies de fondo y /

se topa con un cardumen de c—alamar. Dado que este Altimo tiene
mayor valer comercial, las otres especies que estéin en la red (merlg
za, salmén, abadejo, etc.) es devuelta al mar, muertas por la gran
descomprensidn. Incluso si la captura de calamar es considerable se
rarroja pescado e stibado en bodega.

2) Misma situacidn que la anterio® se produce si lo captursdo es:lan
gostino, desechéndose las especies acompafiantes. :

3) Puede ocurrir que captur@do una misma especie (merluza, por lo cg g

mun) aparezcan en el copo de la bolsa ejemplares adultos y juveni
~les. 31 el nlmero de los ejemplares grades es significativo se dese—
chan las crias. - ; :

4) Un pes:uero de altura realiza un lance o varios a fin de completar
200 cajones de pescado gue le restan. Como resaltado de esa captu
ra equivale a 600 cajones, los;restantesv400, por falta de capaeidad,
se arrojan al mar. Lo mismo puede ocurrir en faetorias cuando agotan
el espacio de estiba o procesamiento. Esta situacitn origind que la

///+
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- ///~vevigta "CONO SUR", de Comodoro Rivadavia, emitiera un editorial,
que fuera transcripto por el Diario “Ia Bapital", cuya fotocopia se
adjunta, relacionado con la actividad depredadora cometida por €l /
b/p "KASUGA MARU™ ' '

Es de destacar que a la depredacién se le suma el fac=
tor negativ o de la contaminacidn que producen en el fondo los ejem—
pPlares muertos, y que a su wez motivan el alejamiento de las especies
como una consecuencia natural.

Energ/87:

Peczqueros de fimmas priwvadas realigarisn pesca, en la /
zona de Veda, al Sur del Golfo San Jorge, zona WMAZAREDC. Los infrac—
tores tienen hasta 24 horas de anticipacién cuando un avién de la /
Subsecretaria de Pesca vaya a realizar sobrevuelos de controle.

Ante el inminente control, levantan las artes de yesca,
se alejan de la zona de veda y permanecen —fuera de ella— realizando
taream e exploracidén hasta el elejamiento del avidn.

Noviembre /86 — Febrero/87:

1) Anualmente es tradicional que con la vigencia de la “temporada de
anchoita y magrad caballa), se presenten inconvienites entre 1la /
Boeledad de "atrones Pescadores y el Sector Procesador Pesquero (Cog

serveria y Siladeros) derivados de las tarifas dé capturas y precio
porcajdn. §

2) Generalmente la Conserveria especula con los incrementos de la ho
jalata, cartén, aceite, etcs. para fundamentar um leve incremento
i del precio por cajoén prespecto a lo pagado el afio anterior. Par su /
o lado la Socicdad de Patrones Pescadores produce su evaluacion, par-
tiendo del incremento de costos operativos de las lanchas pesqueras
X y ambos totales nunca son coincidentes. Para la Prezente temporada
se suscitd este problema, no pudiéndose logrer un acuerdo eserito en -
tre ambos.sectores que permita uvna rentabilidad motus.

3) Ia‘'Sociedad de Patronés operd con "Tarifa Reducids™ para cue el

remate de sus capturas en el Mercadd Nacional de Concentracién Pes
quera (MNCP) por esecacés del produeto subierm el precio. Tal es asi
que de unpprecio de casi 4 10 pagado en 1985 se llegd a 4 18 y 20 /. -
por cajén en Qctubre ppdd. ' |

4) Por versiones de los mimso Patrones, éstos manifiestan gue en ca-=

da lance que efectuan logran capturar unos 100 cajones (4.000 kg.) -
de caballa, gue deben ser arrojados nuevamente al mar ante la falta
‘de pedidos por parte de los Empresarios. En estos momentos el walor.

FRy whatiarka 2

real por cajén es de A 16.- -
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ACTLAR

- Capturu; en e de toneladus

- No hay valores oficiales para 1986

* Valorns no conflrmados.ﬁ-vx.

3‘ AI_?GEIIVTII-\I'A = ﬁR%-GU-AY-
?'VALORéS: E CAPTURA PARA uAS ESPECIES ERIYFI;hLES EN IAS ZOWAS zcﬁﬁ;
Y ZEE.- ' |
ESPZCIE ERLUZA CORVINA PESCADTLLA | TOTALES
AEEAIS ) ARGEETI%A JURUG. | ARG.|URUG.| ARG.|URUS.| 4RG. | URUG.
ZCP | ZEE |TOTAL
1973 81 |70 | 151 | 4.5 | - | - - - 151 | 4.5
1974 88 74 162 1.5 | 2.6} - 3.8 - 168.4 | 1.5
1975 59 {49 | 108 | 9.8 | 3.6(5.5 [1.9 | 3.3 !113.5 i8.6
1976 124 | 60 | 174 [12.0 | 5.1 9.4 |4.0 | 3.6 |183.1|25.2
1977 147 | 135 | 282 22,0 | 3.9 |11.4 |2.0 | 4.0 [237.9|37.4
1578 152 | 189 | 341 [41.0 | 4.5 |13.9 (3.6 | 6.4 |349.1(61.3
1379 115 [ 255 | 370 |57.0 | 4.4 {25.8 | 1.8 | 11.4 {375,294
1280 115 {162 | 277 |62 6.5 |30.9 | 8.9 | 14.8 | 252.4 {107
1981 54 174 | 228 |92 12 25.6 (8.2 | 14.7 | 248.2{132
1982 58 | 223 | 281 |68 13.7 | 26.9 | 15 12.6 | 309.7 {107
1983 .| 81 | 176 | 257 |79 [15.6|21.7.|7.1 | 4.4 |279.7 105
1984 | 48 | 135 | 183 65 | 4.7 24.2:0 3.4 [11 [191.1 -
1985 56 | 203 | 259 |97 3.5124.205.1 |11 |267.6]132
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4+ Zona: de Administracién y Conservacidn Pesquera Provisoria ( ZACP)

En junio de‘1982, INGLATERRA establecié una Zona de Proteccién
de 150 Mn alrededor de las ISILAS MALVINAS, con centro en el Es-
trecho de SAN CARLOS, con la finalidad de adoptar las medidas

necesarias para su defensa militar.

'Posteriormente,'quizés influenciado por los acuerdos pesqueros
firmados por ARGENTINA con los gobiernos de RUSIA y BUILGARIA, el
Secretario para Asuntos Exteriores de GRAN BRETANA anuncid al

Parlamento el 29 OCT 86, el establecimiento de una Zona de Admi-wg
nistracién y Conservacion Pesquera con puesta en vigencia el 2° §
de febrero de 1987, aduciendo el pretexto de 1la preservacidn de g
los recursos pesqueros y la regulacion de las capturas alrededor g
de las Islas, que hasta entonces haﬁia estado sufriendo un es-

fuerzo de pesca indiscriminado.

Seglin fuentes britdnicas de informacidn, en 1984 pescaban en el

drea MATVINAS 250 bugues, en 1985 eran 450 y en 1986 llegaron a
700.

En vista de una sobreexplotacidn, estaban siendo destruidos los

A3 K

P A T A A B P PR

stocks de polacas, calamares y merluzas y ante el peligro que

oo

AR s

) significaria la extincién de los recursos en los préximos 3 afios

CIATTR T,

(informe ASHFORD) el Gobierno buscé acuerdos con paises que pes—

e

caban en el 4rea en base a un régimen de conservac1on multllatp-

T

ral. con restrlcclones voluntarlas hasta la puesta en vigencia de
la citada zona., = °

La ZACP estableclda tamblen se extlende alrededor de las Islas

R

Eou en un circulo de 150 mlllas, excepto una porcién en la parte SW |
; - dande el clrculo es chanfleado para que la 1linea sea equidistan- ﬁ'
te entre las costas de ARGENTINA Y las Islas, -

En menos de 14 semanas, el gobierno_de las ISLAS MALVINAS debid

-







planificar; organizar y establecef la Zona y los medios'necesas

" rios para ponerla en vigencia.

Por otra parte em1t16 las llcenclas de pesca antes de que la
Zona estuviera operatlva el dia 2 de febrero de 1987. De las
400 sollc1tudes recibidas en un comienzo, se otorgaron?licencia
de pesca a 215 buques pertenecientes a 10 paises diferéntes, se-

gin se aprecia en el cuadro adjunto.

El costo total anual del control de las dos subzonas estableci-
das (Pesqueria Norte y Sur) se calcula es de 4 millones de 1i-

bras, lo cual incluye el gasto que ocasionan los dos bugues pa-
trulleros y el avién de exploracién previstos para las tareas

de cgontrol.

En lugar de asignarse licencias a paises o compafiias, éstas fue-
ron asignadas preferentemente a bugues individuales, lo cual les

permitié separar la politica de la pesca.

El valor de las licencias oscila entre 26.000 y 86.000 libras
esterlinas en funcidn del tonelaje del bugue y del numero de

aparejos en el caso de buques provistes con poteras para la pes-|

ca del calamar.,

De los 215 buques que obtuvieron licencia de resca, 100 pertene-|

cen o han sido charteados por compafifas en "joint venture" con' |
{

la STANIEY FISHEBIES'Ltd creada para otorgar a los isleﬁos una ?

part1c1p301on en sus proplos recursos, ademas de 1as llcenc1as.-“

En octubre de 1986 la Corpor8016n de Desarrollo de ‘las Islas
Malvinas elaboro un proyecto de 1nvest1g301on y desarrollo para ;

la pesca del cangggao en las aguas costeras. Se ha calculado una

captura anual estimada en 252 toneladas,

i

En los (ltimos aﬁOs; el ingreso bruto naciohal de las Islas era *
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de unos 6 millones de libras esterlinas anuales, incluyendo los

4 millones provenientes por la cria de ovejas,

Con el ingreso neto de més de 6 miliones que proveen lés licen-

cias y otros 6 millones de las empresas dé,riesgo'conjunto(joﬁn;}
ventures), de las ganancias por la pesca de cangrejos y por dere-i
chos de trasbordo 'y otros, es may posible que las ISIAS MALVINAS :
cuadripliquen su PBI ripidamente. |

Un informe publicado por la UK FOREIGN and COMMONWEAITH OFPICE ;
Yy por la CORPORACION PARA EL DESARROLIO DE LAS ISIAS MATVINAS %
(Informe BEDDINGTON) establece que durante el afio 1984, se cap- E
turé en el drea MALVINAS 349.000 tn de pescado, correspondiendo

a la ZACP 241.000 Tn.

Respecto al afio 1985, 1la informacidén se refiere a los primeros h
9 meses y en el 4rea MAIVINAS se habian extraido 381.000 Tn, co—.%
rrespondiendo a la ZACP 263.000 Tn. Haciendo una prospeccidn, se
puede calcular para el afio 1985 capturas superiores a las 500.000

toneladas en el 4drea MALVINAS.

El rdpido crecimiento de las flotas correspondientes a 10 paises
que pescaban en el area, apoyados por bugues cisternas y trans-
portes, causé gran preocupacién en algunas especies, principal- |

mente en la polaca, el calamar Yy el calamarete., ;

El estudio establece para la polaca una captura maxima previgi-
ble de 152.000 Tn anuales. Segin sus calculos, POLONIA extrajo

entre los afios 198L/83 411.000 Tn de este-recurso, lo cual sig- B
nifica un 8Q/90% de las capturas totales. Una ccnsecuen01a de su %
1nten31va pesca podria ser el 1ncremento del valor promedlo cuannﬁ

do el nlvel de’: para31tos se reduce entresacandolo de los cardi~

' menes .

'Respecfo,alfcaiamarx su pesca estuio dominada por la URSS y POLOug
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'NIA y se noté un esfuerzo creciente de ESPANA y JAPON.

- E1 mayor mercadq para los calamares es JAPON, donae su demanda
1lega a las 500,000 Tn.

En~i984 se impuso a JAPON una cuota de 40.000 Tn para la importa-~
cién de calamar illex proveniente de las ISLAS MAIVINAS y de las
aguas cercanas, en caso que su captura se hubiera originado en

bugues de otras banderas.

Ios japoneses capturaron ese afio alrededor de 50,000 Tn y en to-
tal, alrededor de 80/90.000 Tn fueron Puestas en el mercado japo-
nés proveniente de la plataforma patagdénica, gran parte de ella

de las aguas malvineses. Se confirm$ para 1985 una cuota similar.

En el informe de FAO se puede visualizar el esfuerzo total de pes-
ca mensual alrededor de las ISLAS MAIVINAS entre SET 1983 y DIC
1986, llevado a cabo por bugues de POLONIA, JAPON, ESPANA,.URSS,
COREA, RDA, BUIGARIA ¥y las flotas asiiticas, datos proporciona-
dos por el Servieio de Vigilancia del REINO UNIDQ.

Respecto al recurso polaca, la FAO no cree Que exista urgencia en

adoptar medidas de ordenacidn desde el punto de vista biolégico

0 para su conservacidn, siempre y cuando el esfuerzo total de pes

ca aumente ragonablemente y la flota mantenga su patrdén de pesca,5

Hace notar que la mayor parte de la polaca explotable, como tam-

_ bién las mejores zonas de pesca se encuentran locallzadas alrede-
~dor de las ISIAS MALVINAS de donde se obtlene el mayor porcenta-

'Je de las actuales capturas.

~E1 INDEP, en su informe, corrobora esto,. estlmandn que alrededor
;del 88% de la biomasa explotable de la polaca se encuentra dentro-
;de las 150 millas de las ISLAS MATVINAS.

“Con respecto al calamar, la FAO no cuenta con datos de captura

para el. an° 1986, pero segun 1nformaclon del Servicio de Vlgllan-ﬁ
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cia inglesa, el }sfuerzo de ﬁesca'éobre el calamar habria aﬁmeh~
tado al menos un 60%'con re3p§ct6 al nivel promedio.de 1983/85, '
lo cual indicaria que el‘stbck fue sobreexplotado en 1986,Si bien
las mayores capturas se producen en ia zona adyacente a laé.200
millas, al norte de MAIVINAS, alrededor de las Islas, sobre la
plataforma y el talud patagoﬁicos, Se presenta en altas concen-
traciones en otofio, en especial hacia el Norte y NE de las Is—
las. Desde 1983 en adelbnte, el esfuerzo de pesca de la flota de
altura, estuvo dirigido tanto a la zona de ISIAS MAILVINAS como

a la zona adyacepte.

En cuanto al calamarete, la mayor parte de su pesca se realiza
en el area alrededor de las ISIAS MALVINAS y tiene lugar aparen-

temente durante todo el afio.

i S AL AT -

Si bien no existen datos precisos, en vista de la estimada rela- j

tivamente baja abundancia del recurso, hecho en el pasado y te-

niendo en cuenta el desarrollo ripido de esta pesqueria, es pro-

bable que el stock de calamarete se encuentre en un nivel de ex—~ i

plotacidén similar al del calamar.

El estudio del Dr. BELLISIO, cuyos parametros bisicos se desarro-g

llan en el punto anterior, determind que para el afio 1986 las

capturas totales para peces con Y sin valor comercial en la ZACP §

alcanzaron a las 701,000 Tn. Para ello intervinieron 270 buques
correspondientes a. 12 paises, donde se destacaron URSS. (106),
POIONIA (72), COREA (46) y J APON (24) .- '
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' LICENCIAS PARA PESCAR EN IA ZACP (1 FEB - 30 JUN 87)

PAISES ' Z0NA. . NORTE - ZONA

NORTE = Y SUR SUR: BUQUES LICENCIAS
J APON 56 7 N 6 71 78
TATWAN .30 i 30 30 i
COREA 25 - 25 25 :
POIONIA 14 1 12 @ o ;,
ESPANA 1 5 33 36 38 s
CHILE | | . 5 ”
- ITALIA. | . ) L f
GRECIA 1 1 F
FRANCIA 1 1 5
ING LATERRA. L 3 . |
128 28 59 215 243 ]

Los bugues que quieren pescar en mis de un 4rea, se les provee de

permisos separados para cada uno (N.y S) pero sélo pagan wna sola

tarifa (la de mayor valor de las dos).

Se presume que a lo largo del afio en curso, se registrara una ma- §

yor presencia de pesqueros en la ZACP. Probablemente JAPON acusa-

ré el incremento mds significativo y el de ESPANA, TATWAN y COREA
DEL SUR también serd importante.,

Se tiene conocimiento que la cuarta parte de las licencias conce-

S e

didas a los paises que operan con flotas importantes,: corr99ponde-
ria a buques factoria y de apoyo. los palses que cuentan con menos
11cen01as, disponen en general de pesqueros chicos (1000 TRB a

menos) y contlnuaran transflrlendo sus cargas a buques de otras
banderas. = :

| X R

TRt

Se. tiene conoclmiento de que buques europeos que: pescan en ls

ZACP se beneflclan con apoyo c1ent1f1co Yy flnanclero de los
Tes publlcos y de la CEE.-

pode-
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