Foro: EGON WEISSHEIMER

SERIE: STPO-REFORM (5)

Identitatsfeststellung, Festnahme
und Verwahrungshaft

In der neuen Strafprozessordnung wird die Identitatsfeststellung von Personen gesetzlich geregelt.
Kriminalpolizei und Staatsanwaltschaft sind ermachtigt, personenbezogene Daten zur Feststellung der
Identitidt zu ermitteln und zu verarbeiten. Die prozessualen Zwangsmittel der Festnahme und
Verwahrungshaft wurden teilweise abgeandert.

ie  Identitdtsfeststel-
Dlung ist die Ermittlung

und Feststellung von
Daten (§ 4 Z 1 DSG 2000),
die eine bestimmte Person
unverwechselbar kennzeich-
nen. So die Definition des §
117 Z 1. Ein Blick zu § 4 Z
1 DSG 2000 gibt Auskunft
dariiber, dass damit jene
personenbezogenen  Daten
gemeint sind, anhand derer
die Identitit einer Person
bestimmt werden kann.

Die Feststellung der
Identitdt einer Person ist
zuldssig, wenn auf Grund
bestimmter Tatsachen ange-
nommen werden kann, dass
sie an einer Straftat beteiligt
ist, iiber die Umstdnde der
Begehung Auskunft geben
kann oder Spuren hinterlas-
sen hat, die der Aufkldrung
dienen konnten (vgl. § 118
Abs 1). Die Person muss al-
so entweder einer Straftat
verdachtig sein (Beschul-
digter), Informationen darii-
ber geben konnen (Zeuge)
oder moglicher Weise Spu-
ren hinterlassen haben, die
zur Aufkldrung der Tat aus-
gewertet werden sollen (z.
B. auch so genannte Gele-
genheitspersonen).  Insbe-
sondere beim Zeugen und
bei der Gelegenheitsperson
sei auf das VerhéltnismaBig-
keitsprinzip ~ hingewiesen.
Jede Identitdtsfeststellung
muss, dem Grundsatz der
Gesetz- und Verhiltnis-
miBigkeit entsprechend, mit
der dem Anlass gebotenen
Verlasslichkeit durchgefiihrt
werden. Die Art und Weise
der  Identitdtsfeststellung,
Umfang und Bedingungen
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der MaBnahme, miissen
dem gesetzlichen Auftrag
entsprechen und  diirfen
nicht aufler Verhiltnis zum
beabsichtigten Erfolg ste-
hen. Diesem Grundsatz fol-
gend, muss das gelindeste
noch zum Erfolg fiihrende
Mittel ergriffen werden.
Beim Zeugen eines Baga-
telldelikts wird man sich ge-
gebenenfalls auf dessen An-
gaben zur Person verlassen
oder es werden mehrere auf
den gleichen Namen lauten-
de Schriftstiicke geniigen,
wenn die Identitétsfeststel-
lung aktuell anders nicht
moglich ist. Der Zeuge ei-
nes Mordes hingegen wird
sich gewiss ausweisen miis-
sen, auch wenn die Beibrin-
gung eines entsprechenden
Dokuments Zeit in An-
spruch nimmt.

Daten. § 118 Abs 2 legt
fest, welche Daten von Per-
sonen zum Zweck der Iden-
titatsfeststellung  ermittelt
werden diirfen. Es sind dies:
die Namen einer Person,

Identitatsfeststellung: Bei Beschuldigten, Zeugen und Gele-
genheitspersonen moglich.

Geschlecht, Geburtsdatum
und Geburtsort, Beruf und
Wohnanschrift. Soweit dies
zur Identitétsfeststellung er-
forderlich ist, ist die Krimi-
nalpolizei (und auch die
Staatsanwaltschaft) dariiber
hinaus auch erméchtigt, die
GroBe einer Person festzu-
stellen, sie zu fotografieren,
ihre Stimme aufzunehmen
und ihr Papillarlinienab-
driicke abzunehmen.

Diese Form der Iden-
titatsfeststellung wird sich
allerdings nur dann als not-
wendig erweisen, wenn die
Identitit einer Person auf
andere Weise nicht festge-
stellt werden kann. Zu
beriicksichtigen ist immer
der Zweck der MafBnahme,
der eben darin besteht, die
Identitit einer Person un-
zweifelhaft festzustellen.
Kann die Identitét einer Per-
son beispielsweise anhand
eines amtlichen Lichtbild-
ausweises zweifelsfrei fest-
gestellt werden, wiren wei-
tere Mallnahmen, wie z. B.
die Abnahme von Fingerab-

driicken fiir Zwecke der
Identitétsfeststellung unver-
hiltnismiBig und daher un-
zuldssig. Davon unberiihrt
bleiben die Bestimmungen
tiber die erkennungsdienstli-
che Behandlung einer Per-
son, die unter den gesetzli-
chen Voraussetzungen
selbstverstindlich durchzu-
fiihren ist.

Die Identititsfeststellung
ist eine Befugnis, die von
der Kriminalpolizei aus ei-
genem wahrgenommen
wird. Das heif3t aber nicht,
dass nicht auch die Staats-
anwaltschaft eine Identitéts-
feststellung anordnen bzw.
selber durchfiihren kann. Es
ist nicht ausgeschlossen,
dass die Staatsanwaltschaft
im Rahmen eigener Ermitt-
lungstitigkeiten (vgl. § 103
Abs 2) eine Identititsfest-
stellung durchfiihrt.

Die Kriminalpolizei (die
Staatsanwaltschaft) hat dem
Betroffenen auf Verlangen
mitzuteilen, aus welchem
Anlass die Identititsfeststel-
lung erfolgt. Der Gesetzes-
text ist hier eindeutig: Die
Kriminalpolizei hat dem Be-
troffenen ,,auf Aufforderung
mitzuteilen, aus welchem
Anlass diese Feststellung er-
folgt* (vgl. § 118 Abs 3). D.
h., erst iiber Aufforderung
des Betroffenen hat die Kri-
minalpolizei iiber Anlass
und Zweck der Identitéts-
feststellung Auskunft zu ge-
ben. Allerdings ist im Sinne
der umfassenden Informati-
onspflichten der Kriminal-
polizei (vgl. § 50) davon
auszugehen, dass jeder Be-
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troffene ein Recht darauf
hat, von der Polizei dariiber
informiert zu werden, war-
um sie seine Daten ermittelt.
Auch die erlduternden Be-
merkungen zur Regierungs-
vorlage (25 BIgNR XXII.
GP) deuten in diese Rich-
tung, wenn dort festgehalten
wird, dass jedermann die
Verpflichtung auferlegt
werden soll, iiber Aufforde-
rung und nach Information
tiber Anlass und Zweck der
MaBnahme an der Feststel-
lung seiner Identitit mitzu-
wirken. Ganz ohne Bezug-
nahme auf den exakten
Wortlaut des Gesetzes ist
nach der allgemeinen Le-
benserfahrung davon auszu-
gehen, dass kaum jemand
Anstol daran nimmt, wenn
die Polizei von ihm Namen
und Adresse wissen will,
wenn ihm Sinn und Zweck
der MafBnahme einsichtig
sind.

Jedermann ist verpflich-
tet, an der Identititsfeststel-
lung auf eine den Umstin-
den nach angemessene Wei-
se mitzuwirken. Verweigert
eine Person die Mitwirkung,
kann sie im Rahmen der
VerhiltnismiBigkeit mit un-
mittelbarem Zwang durch-
gesetzt werden (§ 93 Abs
2). Wirkt eine Person an der
Identitétsfeststellung  nicht
mit oder kann ihre Identitit
aus anderen Griinden nicht
sogleich festgestellt werden,
ist die Kriminalpolizei er-
michtigt, die Bekleidung
der Person und die von ihr
mitgefiihrten ~ Gegenstinde
unter Beachtung der Be-
stimmungen iiber  die
Durchsuchung von Perso-
nen zu durchsuchen.

Der Betroffene hat die
Identititsfeststellung in je-
dem Fall zunéchst einmal zu
dulden. Selbstverstindlich
steht ihm (im Nachhinein)
aber die Moglichkeit offen,
diese MaBnahme mittels
Einspruch wegen Rechts-
verletzung (§ 106 Abs 1 Z
2) zu bekdmpfen (vgl. dazu
Oﬁ‘entliche Sicherheit, Nr.

1-2/07, Seite 117). Daten,
die ausschlieBlich auf Grund
einer Identitétsfeststellung
gemdl § 118 gewonnen
wurden, diirfen nur solange
verwendet werden, als we-
gen der Art der Ausfiihrung
der Tat, der Personlichkeit
des Betroffenen oder auf
Grund anderer Umstédnde zu
befiirchten ist, dass diese
Person eine strafbare Hand-
lung mit nicht blof leichten
Folgen begehen werde.
Wird das Ermittlungsver-
fahren ohne Vorbehalt spi-
terer Verfolgung eingestellt
oder der Angeklagte rechts-
kriftig freigesprochen, so
sind die Daten zu loschen.
Die §§ 73 und 74 SPG blei-
ben hievon unberiihrt (vgl. §
75 Abs 4).

Die Verwahrungshaft
nach der StPO 1975. Die §§
175 ff StPO (nachstehende
Paragrafenbezeichnungen in
diesem Abschnitt beziehen
sich auf die StPO 1975) un-
terscheiden zwischen der
Verwahrungshaft und der
Untersuchungshaft.  Diese
Unterscheidung ist deswe-
gen von Bedeutung, weil die
Verwahrungshaft auch von
Sicherheitsorganen bei Vor-
liegen gesetzlich normierter
Voraussetzungen fiir die
Hochstdauer von 48 Stun-
den aufrecht erhalten wer-
den darf, wihrend die Ver-
hingung der  Untersu-
chungshaft immer eines
formlichen gerichtlichen
Beschlusses bedarf.

Verwahrungsgriinde. Ge-
mélb § 175 Abs 1 StPO be-
stehen folgende Verwah-
rungsgriinde: Betreten auf
frischer Tat (Z 1), Fluchtge-
fahr (Z 2), Verdunkelungs-
und Verabredungsgefahr (Z
3),  Wiederholungs- und
Tatausfiihrungsgefahr (Z 4).
Beim Ausspruch der vorldu-
figen Verwahrung ist zudem
das  VerhiltnismaBigkeits-
prinzip zu beriicksichtigen
(§ 175 Abs 3 StPO). Das be-
deutet, dass die Verhaftung
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und Anhaltung zur Bedeu-
tung der Sache nicht aufler
Verhiltnis stehen darf.

Obligatorische Verwah-
rungshaft. Bei Straftaten,
die mit mehr als zehnjdhri-
ger Freiheitsstrafe bedroht
sind, ist die vorldufige Ver-
wahrung des Verddchtigen
(durch den Untersuchungs-
richter) anzuordnen, aufler
alle Haftgriinde — abgesehen
vom Betreten auf frischer
Tat - liegen nicht vor (§ 175
Abs 2 StPO — obligatorische
Verwahrungshaft). Der Un-
tersuchungsrichter hat den
mit Griinden versehenen
schriftlichen Haftbefehl zu
erlassen, der dem Beschul-
digten sogleich bei seiner
Verhaftung oder doch inner-
halb der nédchsten 24 Stun-
den auszuhindigen ist (§
176 Abs 1 StPO). Vom
Vollzug des Haftbefehls ist
das Gericht, das ihn erlassen
hat, sogleich zu verstindi-
gen. Der Festgenommene ist
langstens binnen 48 Stunden
dem zustindigen Gericht
einzuliefern (§ 176 Abs 2
StPO).

Nach § 177 Abs 1 StPO
kann ausnahmsweise die
vorldufige Verwahrung des
eines Verbrechens oder Ver-
gehens Verddchtigen zum
Zwecke der Vorfiihrung vor
den  Untersuchungsrichter
auch durch Organe der Si-
cherheitsbehorden ohne
schriftliche Anordnung in
den Fillen des § 175 Abs 1
Z 1 StPO (Betreten auf fri-
scher Tat) sowie in den Fal-
len des § 175 Abs 1 Z 2 bis
4 und Abs 2 StPO, wenn die
Einholung des richterlichen
Befehles wegen Gefahr im
Verzug nicht tunlich ist,
vorgenommen werden. Vor-
aussetzungen fiir ein derart
eigenstdndiges Handeln sind
daher, dass
e der Verdidchtige auf fri-
scher Tat betreten oder un-
mittelbar nach Begehen ei-
nes Verbrechens oder Ver-
gehens glaubwiirdig der Té-
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terschaft beschuldigt oder
mit Waffen oder anderen
Gegenstinden betreten wer-
den muss, die vom Verbre-
chen oder Vergehen
herriihren oder sonst auf sei-
ne Beteiligung daran hin-
weisen (durch das Betreten
auf frischer Tat wird das
Vorliegen von Gefahr in
Verzug indiziert);

* sowie bei Vorliegen von
Gefahr in Verzug,

— wenn der Verdidchtige
fliichtig ist oder sich verbor-
gen hilt, oder wenn auf-
grund bestimmter Tatsachen
die Gefahr besteht, er werde
wegen der Grofe der ihm
mutmalBlich bevorstehenden
Strafe oder aus anderen
Griinden fliichten oder sich
verborgen halten (Fluchtge-
fahr);

— wenn er Zeugen, Sach-
verstindige oder Mitbe-
schuldigte zu beeinflussen
(Verabredungsgefahr), die
Spuren der Tat zu beseitigen
oder sonst die Ermittlung
der Wahrheit zu erschweren
versucht hat (Verdunke-
lungsgefahr); oder wenn
aufgrund bestimmter Tatsa-
chen die Gefahr besteht, er
werde dies versuchen; oder

— wenn aufgrund be-
stimmter Tatsachen anzu-
nehmen ist, er werde eine
strafbare Handlung bege-
hen, die gegen dasselbe
Rechtsgut gerichtet ist, wie
die ihm angelastet, oder er
werde die ihm angelastete
versuchte oder angedrohte
Tat ausfiihren (Wiederho-
lungs- oder Tatausfithrungs-
gefahr).

Der Haftgrund der Z 1,
wonach eine Person unmit-
telbar nach Begehung eines
Verbrechens oder Verge-
hens glaubwiirdig der Téter-
schaft beschuldigt oder mit
Waffen oder anderen Ge-
gensténden betreten werden
muss, stellt auf einen engen
zeitlichen ~Zusammenhang
mit der Tat ab und entféllt
nach der Judikatur des Ver-
fassungsgerichtshofs, wenn
die Festnahme nicht inner-
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halb einer guten Stunden
nach der Tat erfolgt.

Fluchtgefahr. Liegt fiir
das vor Ort einschreitende
Sicherheitsorgan Fluchtge-
fahr im Sinne der Z 2 be-
reits dann vor, wenn eine
tatverddchtige Person ver-
sucht davonzulaufen, so
stellt allein dieser Umstand
fiir den haftpriifenden Un-
tersuchungsrichter noch kei-
nen ausreichenden Grund
fiir eine weitere Anhaltung
dar. Gelingt dem Tatver-
dichtigen die Flucht vor der
Polizei, wird die Aufkldrung
der Tat mangels Kenntnis
der Person des Titers
schwierig, sodass sich die-
ser der Strafverfolgung ent-
ziehen konnte. Wurde die
Sicherheitsbehorde des Tat-
verddchtigen habhaft, sind
seine Identitdt und sein so-
ziales Umfeld geklart, wer-
den andere Faktoren fiir die
Annahme von Fluchtgefahr
ins Treffen zu fiihren sein,
auf Grund derer tatsdchlich
die Gefahr besteht, er werde
fliichten oder sich verborgen
halten.

Fluchtgefahr ist im Ein-
zelfall zu priifen und liegt
dann vor, wenn auf Grund
bestimmter Tatsachen, die z.
B. in der Person des Ver-
dédchtigen oder in den Um-

stinden der Tatbegehung
liegen, tatsdchlich  auf
Fluchtgefahr  geschlossen

werden kann. Das Fehlen ei-
nes Wohnsitzes begriindet
fiir sich allein noch keine
Fluchtgefahr. Sofern der
Verdichtige noch keine
Vorbereitungen fiir eine
Flucht getroffen hat und
sich in geordneten Lebens-

*Die Reform des strafprozes-
sualen Vorverfahrens macht es
notwendig, dass bis zum Inkraft-
treten des Strafprozessreformge-
setzes am 1. Jianner 2008 Bestim-
mungen  des  Hauptverfahrens
gedndert werden miissen. Es ist zu
erwarten, dass im Zuge dieser Be-
gleitgesetzgebung § 452 StPO ent-
fallen wird. § 29 Abs 1 Strafpro-
zessreformgesetz beschrinkt die
bezirksgerichtliche Zustindigkeit
auf das Hauptverfahren.
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verhiltnissen befindet, ist
Fluchtgefahr wegen der
Gr6Be der ihm mutmallich
bevorstehenden Strafe nicht
anzunehmen, wenn die ihm
angelastete Tat nicht stren-
ger als mit fiinf Jahren Frei-
heitsstrafe bedroht ist.

Verdunkelungsgefahr (Z
3) kann nur dann begriindet
angenommen werden, wenn
konkrete Anhaltspunkte
dafiir vorliegen; die blof3
theoretische ~ Maoglichkeit,
die Wahrheitsfindung zu er-
schweren, stellt den Haft-
grund noch nicht her.

Der Haftgrund der Tatbe-
gehungs- oder Ausfiihrungs-
gefahr liegt dann vor, wenn
bestimmte Tatsachen die
Annahme rechtfertigen, der
Verdichtige werde die ver-
suchte oder angedrohte Tat
ausfiithren. Ob auf Grund
bestimmter Tatsachen Aus-
fihrungsgefahr anzunehmen
ist, ist auch nach den so ge-
nannten ,,inneren Tatsa-
chen®, das hei3t den Cha-
raktereigenschaften und den
Wesensziigen des Verdich-
tigen, zu beurteilen (JBI
1991, 172). Bei der Beurtei-
lung, ob Wiederholungsge-
fahr vorliegt, muss dem
behordlichen  Organ ein
Spielraum in der Beurtei-
lung des Sachverhaltes zu-
gebilligt werden, wenn nicht
durch zu enge Auslegung
des Gesetzes die Tétigkeit
der Organe der offentlichen
Aufsicht beeintrachtigt wer-
den soll (VfGH 3327).

Anders dagegen die Ent-
scheidung des OGH vom
April 1989, 1 Ob 7/89: ,,Die
Verhidngung der Verwah-
rungshaft ist ungeachtet der
Verwendung des Wortes
Jkann‘ nicht in das freie Be-
lieben (Ermessen) des Un-
tersuchungsrichters gestellt,
er hat sie vielmehr anzuord-
nen, wenn die Vorausset-
zungen vorliegen. Die Un-
terlassung kann Amtshaf-
tungsanspriiche zur Folge
haben.” Der Haftgrund der

Wiederholungsgefahr  und
Ausfiihrungsgefahr be-
zweckt auch den Schutz des
Bedrohten.

In den voranstehend an-
gefiihrten Fillen handelt es
sich um eine so genannte
fakultative* vorldufige
Verwahrung, wihrend es
sich im Falle des § 175 Abs
2 StPO um eine bedingt
,,obligatorische* vorldufige
Verwahrung handelt. Auch
fiir die von den Organen des
offentlichen Sicherheits-
dienstes aus eigener Macht
vorgenommene  vorldufige
Verwahrung des Verdichti-
gen ist das VerhiltnismafBig-
keitsprinzip  verankert (§
177 Abs 4 StPO).

Hinzuweisen ist auf die
Besonderheiten im bezirks-
gerichtlichen Verfahren, in
welchem es einerseits die
Haftgriinde des ,Betretens
auf frischer Tat“ und der
, Tatausfiihrungs- und Wie-
derholungsgefahr* nicht
gibt (in § 452 Z 1 StPO*
wird nur auf § 175 Abs 1 Z
2 und 3 StPO verwiesen),
und andererseits gem. § 452
Abs 1 Z la StPO die Mog-
lichkeit besteht, zur Fest-
stellung der Identitit des
Verdichtigen diesen fiir die
Dauer von hochstens sechs
Stunden festzuhalten, wenn
seine Identitdt sonst nicht
festgestellt werden kann.

Der Festgenommene ist
unverziiglich (nicht unbe-
dingt durch den Richter) zur
Sache sowie den Vorausset-
zungen fiir die Verwah-
rungshaft zu  befragen.
Wenn sich keine Anhalts-
punkte fiir eine weitere An-
haltung ergeben, ist er wie-
der freizulassen. Wenn
doch, so ist er binnen 48
Stunden dem zustdndigen
Gericht einzuliefern. Davon
ist der Staatsanwalt zu ver-
stindigen. Wenn dieser er-
kldart, keinen Antrag auf
Verhidngung der Untersu-
chungshaft zu stellen, ist der
Festgenommene  sogleich
freizulassen (§ 177 Abs 2
StPO).

Nach § 177 Abs 3 StPO
sind die gelinderen Mittel
des § 180 Abs 5 Z 5 und 6
StPO (voriibergehende Ab-
nahme der Reisdokumente
und der Fahrzeugpapiere) zu
beachten. Es hat eine Ver-
stindigung des Staatsanwal-
tes zu erfolgen, der die Zu-
stimmung erteilen muss.
Wenn dies der Fall ist, sind
die Papiere abzunehmen
und diese samt dem Erhe-
bungsergebnis binnen 48
Stunden nach der Festnah-
me dem Staatsanwalt zu
iibersenden. Uber die end-
giiltige  Aufrechterhaltung
der gelinderen Mittel ent-
scheidet der Untersuchungs-
richter.

Jeder Festgenommene ist
bei der Festnahme oder un-
mittelbar danach iiber den
gegen ihn bestehenden Tat-
verdacht und den Festnah-
megrund zu unterrichten
und iiber seine Verstdndi-
gungsrechte sowie dariiber
zu belehren, dass er das
Recht habe, nicht auszusa-
gen und dass seine Aussage
seiner Verteidigung aber
auch zu seiner Belastung
verwendet werden konne
(8§ 178 und 179 Abs 1
StPO). Das Pflichtverhor ist
vom Untersuchungsrichter
spitestens 48 Stunden nach
der Einlieferung durchzu-
fiihren. Dieser entscheidet
dann iiber die Verhidngung
der Untersuchungshaft (§
179 Abs 2 StPO).

Verwahrungshaft nach
dem Strafprozessreformge-
setz. Das Strafprozessre-
formgesetz regelt die Fest-
nahme und Untersuchungs-
haft im 2. Teil, 9. Haupt-
stiick, §§ 170 ff (nachste-
hende Paragraphenbezeich-
nungen beziehen sich auf
die StPO in der Fassung des
Strafprozessreformgeset-
zes). Auch hier wird zwi-
schen der Verwahrungshaft
und der Untersuchungshaft
unterschieden.

Die Verwahrungsgriinde
Betreten auf frischer Tat (Z
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1), Fluchtgefahr (Z 2), Ver-
dunkelungs- und Verabre-
dungsgefahr (Z 3), Wieder-
holungs- und  Tataus-
fiihrungsgefahr (Z 4), sind
nunmehr im § 170 Abs 1 zu
finden. Sie unterscheiden
sich sprachlich kaum von
ihren Vorgingerbestimmun-
gen; die Z 1 wurde verein-
facht, in Z 4 wurde eine
Strafdrohung von mindes-
tens sechs Monaten Frei-
heitsstrafe eingefiigt. Das
Gesetz spricht nur mehr von
der Begehung einer strafba-
ren Handlung (vgl. § 170
Abs 1, Einleitungssatz) und
nicht mehr von Verbrechen
oder Vergehen. Somit wire
auch bei Delikten, die den
Bezirksgerichten zur Abur-
teilung zugewiesen sind, ei-
ne Festnahme nach Z 1
moglich, sofern dies ver-
hdltnismifig ist (vgl. § 170
Abs 3).

Diese Maflnahme wird
sich in den meisten Fillen
als nicht notwendig heraus-
stellen, zumal noch andere,
weniger eingreifende Be-
fugnisse (Identitétsfeststel-
lung, Vorfiihrung zur sofor-
tigen Vernehmung gemil §
153 Abs 3), zum Erfolg
(Aufkldarung und Verfol-
gung der Straftat) fiihren
konnen.

Gemdl § 170 Abs 1 ist
die Festnahme einer Person,
die der Begehung einer
strafbaren Handlung ver-
déchtig ist, zuldssig,

1. wenn sie auf frischer
Tat betreten oder unmittel-
bar danach entweder glaub-
wiirdig der Tatbegehung be-
schuldigt oder mit Gegen-
stinden betreten wird, die
auf ihre Beteiligung an der
Tat hinweisen,

2. wenn sie fliichtig ist
oder sich verborgen hilt
oder, wenn auf Grund be-
stimmter Tatsachen die Ge-
fahr besteht, sie werde
fliichten oder sich verborgen
halten,

3. wenn sie Zeugen,
Sachverstindige oder Mit-
beschuldigte zu beeinflus-
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sen, Spuren der Tat zu be-
seitigen oder sonst die Er-
mittlung der Wahrheit zu er-
schweren versucht hat oder
auf Grund bestimmter Tat-
sachen die Gefahr besteht,
sie werde dies versuchen,

4. wenn die Person einer
mit mehr als sechs Monaten
Freiheitsstrafe bedrohten
Tat verddchtig und auf
Grund bestimmter Tatsa-
chen anzunehmen ist, sie
werde eine eben solche, ge-
gen dasselbe Rechtsgut ge-
richtete Tat begehen, oder
die ihr angelastete versuchte
oder angedrohte Tat (§ 74
Abs 1 Z 5 StGB) ausfiihren.

Auch die bedingt obliga-

Festnahme durch die Kriminalpolizei ,,aus eigenem*: Unter bestimmten Voraussetzungen bei

torische Festnahme wurde
beibehalten, ebenso das
VerhiltnismaBigkeitsprinzip
(§ 170 Abs 2 und 3).

A. Die Festnahme iiber
Anordnung der Staatsan-
waltschaft. Grundsitzlich ist
die Festnahme eines Be-
schuldigten  durch  die
Staatsanwaltschaft auf
Grund einer gerichtlichen
Bewilligung anzuordnen
und von der Kriminalpolizei
durchzufiihren (§ 171 Abs
1). Die gerichtliche Anord-
nung ist wie alle gerichtli-
chen Bewilligungen an eine
Frist gebunden (vgl. § 105
Abs 1). Bei ungeniitztem

Ablauf dieser Frist, tritt die
Bewilligung aufler Kraft, ei-
ne spitere Festnahme wire
daher unzulassig.

Eine Anordnung zur
Festnahme berechtigt auch
dazu, die Wohnung oder an-
dere durch das Hausrecht
geschiitzte Orte nach der
festzunehmenden Person zu
durchsuchen, soweit die
Festnahme nach dem Inhalt
der Anordnung in diesen
Réaumen vollzogen werden
soll (§ 93 Abs 1).

Hat die Kriminalpolizei
eine Person auf Grund einer
Anordnung der Staatsan-
waltschaft  festgenommen,
hat sie dem Betroffenen so-
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gleich, langstens jedoch in-
nerhalb von 24 Stunden, die
gerichtliche Bewilligung der
Festnahme zuzustellen (§
171 Abs 3). Der Beschul-
digte ist sogleich oder un-
mittelbar nach seiner Fest-
nahme dariiber zu informie-
ren, dass er das Recht habe,

1. einen Angehorigen
oder eine andere Vertrau-
ensperson und einen Vertei-
diger von seiner Festnahme
zu verstindigen oder ver-
stdndigen zu lassen,

2. gegebenenfalls die
Beigebung eines Verfah-
renshilfeverteidigers zu be-
antragen, 3. Beschwerde
bzw. Einspruch gegen seine
Festnahme zu erheben und
im Ubrigen jederzeit seine
Freilassung zu beantragen.

Die Kriminalpolizei hat
die Staatsanwaltschaft vom
Vollzug der Anordnung zu
verstindigen, die dann das
Gericht davon unverziiglich
in Kenntnis zu setzen hat.

Der Beschuldigte ist oh-
ne unndtigen Aufschub,
langstens aber binnen 48
Stunden ab Festnahme in
die Justizanstalt des zustédn-
digen Gerichts einzuliefern.
Wenn dies auf Grund der
Entfernung des Ortes der
Festnahme nicht rechtzeitig
moglich ist oder der Be-
schuldigte erkrankt oder
verletzt ist oder aus einem
anderen Grund in Lebensge-
fahr schwebt, ist es zuldssig,
ihn der Justizanstalt eines
unzustindigen Gerichts ein-
zuliefern oder einer Kran-
kenanstalt zu iiberstellen.

Der Beschuldigte ist vom
Gericht unverziiglich nach
seiner Einlieferung in die
Justizanstalt zu den Voraus-
setzungen der  Untersu-
chungshaft zu vernehmen.
Das Gericht muss binnen 48
Stunden nach der Einliefe-
rung entscheiden, ob der
Beschuldigte, allenfalls un-
ter Anwendung gelinderer
Mittel (§ 173 Abs 5), freige-
lassen oder ob die Untersu-
chungshaft verhingt wird (§

174 Abs 1). Im Falle der
Einlieferung in die Justizan-
stalt eines unzustidndigen
Gerichts oder in eine Kran-
kenanstalt kann das Gericht

den Beschuldigten unter
Verwendung technischer
Einrichtungen zur Wort-

und Bildiibertragung ver-
nehmen und ihm den Be-
schluss iiber die Untersu-
chungshaft auf gleiche Wei-
se verkiinden.

B. Die Festnahme durch
die Kriminalpolizei aus eige-
ner Macht. Unter folgenden
Voraussetzungen ist die Kri-
minalpolizei berechtigt, den
Beschuldigten von sich aus
festzunehmen:

e wenn der Beschuldigte auf
frischer Tat betreten wird
oder unmittelbar danach
entweder glaubwiirdig der
Tatbegehung  beschuldigt
oder mit Gegenstdnden be-
treten wird, die auf eine Be-
teiligung an der Tat hinwei-
sen;

e wenn wegen Gefahr im
Verzug eine Anordnung der
Staatsanwaltschaft nicht
rechtzeitig eingeholt werden
kann und entweder Flucht-
gefahr (Z 2); Verdunke-
lungs- oder Verabredungs-
gefahr (Z 3); oder Wieder-
holungs- oder Ausfiihrungs-
gefahr (Z 4) besteht (vgl. §
171 Abs 2).

Die Kriminalpolizei hat,
wie im Falle einer angeord-
neten Festnahme, den Be-
schuldigten sogleich oder
unmittelbar nach seiner
Festnahme im Sinne von §
171 Abs 3 Z 1 bis 3 entspre-
chend zu informieren.

Neu ist die Verpflichtung
der Kriminalpolizei, dem
Beschuldigten sogleich oder
innerhalb von 24 Stunden
eine schriftliche Begriin-
dung auszufolgen, aus der
Tatverdacht und Haftgrund
hervorgehen. Form und ge-
nauer Inhalt der kriminalpo-
lizeilichen Begriindung sind
gesetzlich ungeregelt und
werden auch individuell
verschieden sein. Es konnen
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dies eine Kopie der ,,Anhal-
temeldung™ oder eine Ab-
schrift des Vernehmungs-
protokolls (§ 96), aus dem
Tatverdacht und Haftgrund

hervorgehen, sein. Aber
auch ein gesondertes
Schriftstiick zu erstellen,

wire zuldssig. Aus dem kri-
minalpolizeilichen Schrift-
satz muss der Festgenom-
mene jedenfalls Aufschluss
iiber Tatverdacht und Haft-
grund bekommen, eine all-
gemeine, blo den Geset-
zeswortlaut wiedergebende
Begriindung, wire unzurei-
chend

Hat die Kriminalpolizei
den Beschuldigten von sich
aus festgenommen, so hat
sie ihn unverziiglich zur Sa-
che, zum Tatverdacht und
zum Haftgrund zu verneh-
men. Sie hat ihn freizulas-
sen, sobald sich ergibt, dass
kein Grund zur weiteren
Anhaltung vorhanden ist (§
172 Abs 2).

Wenn die Kriminalpoli-
zei den Beschuldigten nach
der Vernehmung noch im-
mer fiir verddchtigt hilt und
noch immer ein Haftgrund
nach § 170 Abs 1 Z 2 bis 4
vorliegt, muss sie die Staats-
anwaltschaft  verstidndigen.
Kann der Zweck der weite-
ren Anhaltung durch gelin-
dere Mittel nach § 173 Abs
5 Z 1 bis 7 erreicht werden,
so hat die Kriminalpolizei
dem Beschuldigten auf An-
ordnung der Staatsanwalt-
schaft unverziiglich die er-
forderlichen Weisungen zu
erteilen, die Gelobnisse von
ithm entgegenzunehmen
oder ihm die in § 173 Abs 5
Z 3 und 6 erwihnten
Schliissel und Dokumente
abzunehmen und ihn freizu-
lassen.

Als gelindere Mittel im
Sinne von § 173 Abs 5
kommen insbesondere Ge-
16bnisse und Weisungen in
Betracht, die darauf abstel-
len, dass sich der Beschul-
digte bestimmten Ortlich-
keiten und Menschen fern-
hilt, keinen Fluchtversuch
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Justizanstalt Wien-Josefstadt: Wurde ein Beschuldigter iiber Anordnung der Staatsanwalt-
schaft festgenommen, ist er ohne unnotigen Aufschub, lingstens aber binnen 48 Stunden ab
Festnahme in die Justizanstalt des zustindigen Gerichts einzuliefern.

unternimmt, sich bestimm-
ten Auflagen unterwirft.

Die Ergebnisse der Er-
mittlungen samt den Proto-
kollen iiber die erteilten
Weisungen und die geleiste-
ten Gelobnisse sowie den
abgenommenen Schliisseln
und Dokumenten sind der
Staatsanwaltschaft ~ binnen
48 Stunden nach der Fest-
nahme zu iibermitteln. Uber
die Aufrechterhaltung dieser
gelinderen Mittel entschei-
det das Gericht.

Bis auf die Leistung ei-
ner vorldufigen Sicherheit
und die Anordnung einer
medizinischen Behandlung
darf die Staatsanwaltschaft
alle gesetzlich geregelten
gelinderen Mittel anordnen
und hat daher mehr Mog-
lichkeiten als nach der StPO
1975.

Ist der Beschuldigte nicht
freizulassen, so hat ihn die
Kriminalpolizei ohne
unndtigen Aufschub, spites-

tens aber binnen 48 Stunden
nach der Festnahme, in die
Justizanstalt des zustindi-
gen Gerichts einzuliefern.
Vor der Einlieferung ist
rechtzeitig die Staatsanwalt-
schaft zu verstidndigen. Er-
klart diese, keinen Antrag
auf Verhingung der Unter-
suchungshaft zu stellen, so
hat die Kriminalpolizei den
Beschuldigten sogleich frei-
zulassen.

Opferinformation.  Hier
sei in besonderem Malle auf
die Bestimmung des § 177
Abs 5 hingewiesen, dem-
gemif} ein Opfer unter be-
stimmten Voraussetzungen
von der Freilassung des Be-
schuldigten zu verstindigen
ist. Opfer von Gewalt in
Wohnungen (§ 38a SPQG)
und Opfer gemil § 65 Z 1
lit. a sind jedenfalls unver-
zliglich von Amts wegen in
diesem Sinn zu informieren.
Andere Opfer sind von der

Freilassung des Beschuldig-
ten zu informieren, wenn sie
dies beantragt haben. Die
Verstindigung hat die Kri-
minalpolizei zu veranlassen,
wenn der Beschuldigte aus
dem Polizeigewahrsam ent-
lassen wird. Nach Entlas-
sung aus der Untersu-
chungshaft, hat die Staats-
anwaltschaft die Verstdndi-
gung zu veranlassen.

Zusammenfassend kann

— im Wissen um die Un-
schirfen einer derartigen
Vereinfachung — festgehal-
ten werden: Ein Vergleich
der Festnahmebestimmun-
gen der StPO 1975 (§§ 175
ff) mit jenen des Strafpro-
zessreformgesetzes (§§ 170
ff), fiihrt zum Ergebnis,
dass sich die ,,neuen Be-
stimmungen nur unwesent-
lich von ihren Vorgingerbe-
stimmungen unterscheiden.
Franz Eigner/

Walter Dillinger
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