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Manfred Funke

Der Verfall politischer Vernunft in Monarchie,

Republik und Diktatur

Eine geschichtspsychologische Erganzung

zur ,Holocaust“-Diskussion

Vor 60 Jahren bekam Deutschland den Versailler Frieden diktiert. Vor 40 Jahren
verleitete Hitler das Reich zum erneuten Griff nach der Weltmacht. Am 4. Okto-
ber 1979 dullerte der Historiker K. O. Freiherr von Aretin in der Frankfurter All-
gemeinen Zeitung:,Das Dritte Reich kann beschrieben und in allen Einzelheiten
untersucht werden. Begreifen kann es niemand ..."

Sind wir denn unfihig, explosiver Emotion selbstkritische Reflexion folgen zu las-
sen? ,Holocaust" darf doch nur die Eréffnung des Dialogs zwischen der dlteren,
mittleren und jiingeren Generation tiber unser zeitgeschichtliches Selbstver-
stindnis gewesen sein. Seiner weiteren Erkundung dient der folgende Beitrag.

Wie eine Lawine ging iiber die Historiker
nach dem Holocaust-Film der Vorwurf nieder,
sie hdtten in Jahrzehnten nicht soviel an Auf-
klirung tiber das Dritte Reich bewirkt wie
diese Fernsehsendung in wenigen Stunden.
Diese Anklage sollte wohl zuerst vom eigenen
Versagen zahlreicher Pressemedien ablenken,
- fiir die das vordergriindig Spektakuldre allzu-
oft h6heren Nachrichtenwert besaB als die Re-
sultate zeitgeschichtlicher Forschung. Immer-
hin liegen laut NS-Spezialist Werner Maser
- inzwischen mehr als hunderttausend wissen-
schaftliche Untersuchungen iiber Hitler, das
Dritte Reich und den Zweiten Weltkrieg vor.

Das Angebot an Information war und ist also
da. Fehlte nur die Bereitschaft zu engagierter
Verarbeitung? Es scheint jedenfalls, als habe
erst der Réaktionsschock auf ,Holocaust" die
Mauern aus Schweigen, Trotz und arrogantem
Unverstdndnis eingedriickt, die die Generatio-
‘nen von der gemeinsamen Ergriindung des
' deutschen Versagens gegeniiber Hitler fern-
hielt. Seither treffen Verurteilung und Recht-
!I fertigung der Viter, Apathie und Obstruktion
1der Sohne gegen die Haftungsfolgen und die
| wiBbegehrliche Naivitit der inzwischen her-
{angewachsenen Enkel aufeinander. Der Ent-
{schachtelung des komplexen Stoffes muB des-
‘halb unser Lerninteresse ebenso gelten wie
ider Forderung wechselseitiger Gesprdchsbe-
ireitschaft. Die durch ,Holocaust® bewirkte
| Emotionalitédt ist in Sensibilitdt fiir historische
\Zusammenhdnge zu wandeln. Nur so kann der
igeschichtspsychologische Zugriff auf das
| Dritte Reich jene politisch-gesellschaftlichen
IUrsachen belangen, aus denen die NS-Dikta-
itur keimte. Denn wesentliche Elemente des
{Nationalsozialismus, seiner Herrschaftsziele
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und Herrschaftspraxis brauchte Hitler nach
1933 lediglich zu aktivieren. Deutsches Welt-
machtstreben, der Rassismus, die Lebensraum-
philosophie, obrigkeitsstaatliche Subordina-
tions-ldeologie waren ebenso latent vorhan-
den wie jenes Selbstverstdandnis der Fiihrungs-
eliten, in dem Entscheidungsrdson und Kon-
zeptionen politischer Strategie zunehmend
zersetzt wurden durch Unfdhigkeit bzw. Un-
willen zur Wahrnehmung weltpolitischer Rea-
lititen. Hitlers Machtergreifung war weder
Tragédie noch Betriebsunfall, sondern prafor-
miert in den politischen Wertmustern des 19.
Jahrhunderts, den gesellschaftspolitischen
Zielkonflikten des Kaiserreichs sowie im
Scheitern ihrer Bewiltigung.

Unser heutiges Tatsachenwissen darf indes-
sen nicht alleinige Grundlage zeitgeschichtli-
cher Urteile sein. Sie gerieten schief ohne die
Kunst des. psychologischen Rollenspiels, der
Nachstellung von Entscheidungsprozessen.
Unabdingbar ist die Fahigkeit, sich in die Lage
jener zuriickzuversetzen, die einst inihrer Zeit
handelten und nicht idber sie argumentierten,
wie wir es von ihrem Ende her heute zu tun
vermogen. Nur so kann in etwa unterschieden
werden zwischen dem Recht auf Irrtum und
dem MaB des bewuBten bzw. fahrlassigen Mil-
brauchs dieses Rechtes.

In diese Kluft sollen die nachfolgenden The-
sen hineinfiihren, in denen nicht Vorwiirfe das
Hauptanliegen bilden. Denn im nachhinein,
unter Kenntnis aller Umstédnde, ist es nicht
allzu schwer, zwischen Erfolg und Versagen
das Lot zu senken. Wichtiger erscheint die Er-
mittlung jener Schubkrifte, die AugenmaB als
Defdtismus denunzierten und die Weltmacht-
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streben aus Realitdtsverlust konditionierten.
Es geht damit eben nicht um Bejahung der Ge-
genwart aus wohlfeiler Auss6hnung mit unse-
rer Zeitgeschichte. Auch wird nicht der
SchlieBung von Identitdts- und Kontinuitéts-
briichen das Wort geredet mittels einer Mora-
litdt verzeihenden Verstehens. Es gilt viel-
mehr, den Schattenwurf des Vergangenen auf
das Heute verstehend zu begreifen und Hoff-
nung auf Morgen durch praktisches Handeln
aus politischer Vernunft zu rechtfertigen!).

Aufarbeitung der Vergangenheit ist folglich
ein Gegenwartsproblem, dessen Lésung nicht

im Verleugnen des Erbes bestehen kann. Nur
im ungeschminkten Aufzeigen der erlittenen
Verluste an politischer Vernunft und Gesit-
tung bleibt die Gefahr abbildfdhig, die uns vom
Vergessen und damit von der Wiederholbar-
keit begangener Irrtiimer droht. Sie nicht zu
bekennen, hiefie, ohne Sicherung durch Erfah-
rung in die Zukunft zu gehen. Dies zu vermei-
den, verlangt, die Epoche Hitlers nicht nur im
Riickspiegel des Jahres 1945 zu bewerten, son-
dern sie zu verstehen aus den Epochemerkma-
len der Reichsgriindung und beider Weltkrie-

ge?).

I. Der Verfall der Staatsrdson und der politischen Strategie

im Wilhelminismus

Ein Interessenbiindnis von Geburts- und Indu-
strie-Adel, von Generalitdt, Admiralitédt, hoher
Ministerialbiirokratie, ,Flotten"-Professoren
und protestantischen Kirchenfiihrern sollte
das Reich zur Weltmacht fiihren, zumindest
zur Ebenbiirtigkeit mit England. Uberfallartig
angelegte Feldzlige sollten Deutschland zur
ersten Macht Europas aufsteigen lassen, einen
Kontinentalblock schaffen und das ge-
schwichte Frankreich sowie ein amputiertes
RuBland deutschen Industrie- und Agrarwiin-
schen iliberstellen. Zugleich sollte ein gewalti-
ger Sieg die Innenpolitik des Reiches sanieren,
d. h. die Autoritdt der alten Elite festigen und
die Sozialdemokratie schwdchen?).

Als Motor solcher Annexions- und Repres-
sionspolitik wird in Anlehnung an die in vieler
Hinsicht bahnbrechende Forschung Fritz Fi-
schers der Reichskanzler Th. von Bethmann
Hollweg angesehen. Er sei nicht mit den ande-
ren in den Krieg gestolpert, auch nicht praven-
tiv nach vorn geflohen. Er habe vielmehr als
eine Art Chefdramaturg 1914 den Annexions-
krieg inszeniert in einem Augenblick der
Hoffnung, sich auf eine haltbare Bindung zu
England verlassen zu kénnen. Um also an fran-
zosisches Erz, an ukrainisches Getreide, um
niher an den Armelkanal als Englands ,Riik-

') Néheres dazu: Hans Mommsen, Die Last der Ver-
gangenheit, in: Jiirgen Habermas (Hrsg.), Stichworte
zur ,geistigen Situation der Zeit", Bd. 1, Frankfurt/M.
1979, 8. 164 (edition suhrkamp 1000).

) Zur zeitgeschichtlichen Lernhaltung gegeniiber
der NS-Diktatur vgl. bes. das Vorwort in: Klaus Hil-
debrand, Das Dritte Reich, Miinchen/Wien 1979
(GrundriB der Geschichte Bd. 17).

‘) Hierzu konzentriert, wenngleich partienweise
bedenklich pointiert: Fritz Fischer, Biindnis der Eli-
ten. Zur Kontinuitit der Machtstrukturen in
Deutschland 1871-1945, Diisseldorf 1979. Vgl. zum
aktuellen Schrifttum: Volker R. Berghahn, Politik
und Gesellschalt im wilhelminischen Deutschland,
in: Neue Politische Literatur, 1979, H. 2.
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kenmark" (Krupp, Tirpitz) heranzukommen 4),
driickte Bethmann Hollweg dem Wiener Ver-
biindeten die Kriegsfackel in die Hand. Nicht
wegen ,Sarajewo’, nicht wegen Dynasten-Soli-
daritdt, sondern wegen der giinstigen Gele-
genheit zum unausweichlichen Kampf, zu des-
sen Eréffnung Londons Zuriickhaltung Berlin
ermunterte. Die Reichsfiihrung irrte. Sie
konnte ruhmreich, nicht siegreich kdampfen?).
Dieser Irrtum hatte den Charakter bewulBter
Selbsttauschung, aufzeigbar in der Fehlein-
schatzung Englands und in der Konturlosig-
keit der Kriegsziele. So brach 1914 die Kata-
strophe herein, nicht erst 1918, weil sich die
politische Strategie mit Kriegsbeginn endgiil-
tig aus ihrer Bindung an die globalen Wirk-
lichkeiten léste, die Abkehr vom Prinzip ,Erst
wdgen, dann wagen" erfolgte ).

Zu Recht meint Fritz Fischer, daB Bethmann |
Hollweg kein Werkzeug waltenden Schicksals
oder verhdngnisvoller Tragik war. Er war aber |
auch nicht, wie Fischer ihn darstellt, Trager
.einer bewuBten politischen Entscheidung"?),

%) Fritz Fischer, a.a. O, S. 43. I
%) Es kann hier nicht der Ort sein fiir eine ange- |
brachte Detaildiskussion. Die Fischer-Kontroverse |
erscheint m. E. jedoch insofern partiell erneuerns- |
wert, als manche, die deutsche England-Perzeption
betreffenden Widerspriiche zwischen Fischers In-|
terpretationen in ,Griff nach der Weltmacht”, ,Biind- |
nis der Eliten’, ,Krieg der Illusionen" und in seinen |
*Aufsdtzen in ,Der erste Weltkrieg und das deutsche
Geschichtsbild" auffdllig sind. Zum Generalthema
vgl. Arnold Sywottek, Die Fischer-Kontroverse. Ein |
Beitrag zur Entwicklung des politisch-historischen
Bewufitseins in der Bundesrepublik, in: Imanuel
Geiss, Bernd Jiirgen Wendt (Hrsg.), Deutschland in|
der Weltpolitik des 19. und 20. Jahrhunderts,|
Diisseldorf 19742,
¢) Vgl. besonders Fritz Fischer, Biindnis, S. 37, 46, 47,
50.
7) Fritz Fischer, Der Erste Weltkrieg und das deut-
sche Geschichtsbild. Beitrdge zur Bewiltipung eines|
historischen Tabus. Aufsédtze und Vortrage aus drei
Jahrzehnten, Disseldorf 1977, S. 312 |
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wenn der Kanzler an der Definition von Poli-
tik als der Kunst des Moglichen meBbar blei-
ben soll. Es ist unverstandlich, wenn Fischer
Bethmann Hollweg eine — auch nur imma-
nente — taktische Klugheit der Terminwahl
zum Losschlagen nicht spontan abspricht,
wenn er Berlins Hoffnung auf Englands Zu-
riickhaltung nicht als Selbstnarkose bezeich-
net.

Gewilh war widhrend der beiden Balkankrisen
auf der Londoner Botschafterkonferenz ab No-
vember 1912, seit den mit England zdh-ver-
standnisvoll gefithrten Kolonial- und Orient-
Ausgleichsverhandlungen eine atmosphari-
sche Entspannung zwischen Briten und Deut-
schen eingetreten®). Doch die Verbesserung
des diplomatischen Klimas als substantiellen
Wandel englischer Kontinentalpolitik anzuse-
hen, entsprach reinem Wunschdenken Ber-
lins. In einem Schreiben vom 10. April 1912 an
den Freiherrn von Marschall nannte der
Reichskanzler selbst ein Agreement mit den
Briten bei gleichzeitiger Fortsetzung der deut-
schen Flottenriistung ,die Quadratur des Krei-
ses"?). Und nun sollte nur zwei Jahre spdter
London eine Zerstérung des europidischen
Gleichgewichts zugunsten Deutschlands hin-
nehmen, nachdem sich dieses-bis dahin mit
dem Angebot deutscher Schutzpolitik fiir bri-
tische Kolonien als Entgelt fiir eine Schwi-
chung des britischen Europa-Glacis Absagen
peholt hatte?

Bezeichnenderweise sahen Beobachter wie
der konservative Gelehrte H. Delbriick und
der Historiker E. Marcks in der Besserung der
deutsch-englischen Beziehungen eine Hin-
wendung eher zur Normalitdt offener Verhalt-
nisse als zum Akkord iiber gemeinsame Zie-
le'?). Durfte sich ein halbwegs entscheidungs-
bewuBter deutscher Politiker durch diplo-
matische Kosmetik und das Spielmaterial
Chamberlainscher Allianzangebote den Blick
dafiir triiben lassen, daBl London die deutsche
Seeriistung unbeirrt konterte und den Ab-
stand britischer Uberlegenheit maritim sowie
blindnispolitisch sicherte!)?

BesaBl schlieBlich die Annahme, ein Sieg
werde die alten Autorititen stabilisieren und
die Sozialdemokraten zuriickdrdngen, eine
Spur produktiver Rationalitdt? MuBte nicht

) A.a. O, S. 266.

) A.a. O, S.264.

‘%) Vgl. Bernhard Fiirst von Biilow, Denkwiirdigkei-
en, Bd. 1, Berlin 1930, S. 327.

') Zum deutsch-englischen Seeriisten seit 1897/98
/gl. Volker Berghahn, Ristung und Machtpolitik.
Zur Anatomie des  Kalten Krieges"vor 1914, Diissel-
lorf 1973, S.70ff; Michael Salewski, Tirpitz. Auf-
itieg, Macht, Scheitern, Géttingen 1979, S. 781f. (Per-
sonlichkeit und Geschichte Bd. 12/12a).

auch ein konservativer, gar reaktionarer Poli-
tiker umgekehrt argumentieren? Dall namlich
nach einem gewaltigen Blutzoll des Volkes die
Sozialdemokraten (1912 stdrkste Fraktion im
Reichstag!) mit noch mehr moralischem Recht
auf gréBere Entscheidungsteilhabe drdngen
wiirden? Nein, Bethmann Hollwegs politische
Manéver sind nicht konzeptionsfdhig, nicht
einzubringen als tragfihiges Element strategi-
scher Kriegsziel-Architektur. Gerade Beth-
mann Hollwegs Worte von der ,Quadratur des
Kreises", vom ,Sprung ins Dunkel’, dazu Ber-
lins quallige Anpassung der Kriegsziele an das
Schlachtengliick, das Eingestdandnis des Kanz-
lers vier Tage vor Englands Kriegseintritt, wo-
nach ,die Direktion verloren" sei'?), schmélern
das von Fischer dem Reichskanzler mit dem
«Septemberprogramm"” zugewiesene Profil als
Annexionisten mit Chancengespiir und Ziel-
konstanz. Seine zaudervolle Offensive Ende
Juli 1914 nimmt dem Reichskanzler den nega-
tiven Solitdrcharakter, schiebt ihn in den Kreis
jener Mdnner um den Kaiser zurtick, die alle-
samt unfdhig waren, ihr Wollen und Vermo-
gen durch Realitdtssinn zu kontrollieren '3).
Wie aber verkam Besonnenheit zur Forsch-
heitskonkurrenz zwischen Militdr- und Zivil-
kabinett, zwischen Generalitdt und Reserve-
Zivilisten?

Mit ,Bismarck" wire wohl die psychische Blok-
kierung der kaiserlichen Entscheidungsrdason
zu benennen, an die Kanzler und Staatssekre-
tdire verantwortlich gebunden waren. Die in-
nenpolitischen Aufgaben sowie die geopoliti-
sche Situation des Reiches hdtten die Fiih-
rungsspitze nach dem Ziel-Mittel-Prinzip zur
umsichtigen Verwaltung des Ererbten bestim-
men miissen. Doch damit im Schatten Bis-
marcks zu verbleiben, vermochte Wilhelm IL
um keinen Preis. Er sah in kluger Reformpoli-
tik und im behutsamen Ausbau des vorhande-
nen Kridftepotentials kein Katapult zur be-
gehrten historischen GréBe. Diese wollte Wil-
helm aber unbedingt. Sein Werk sollte glanz-
voller sein als das Bismarcks, der den GroBva-
ter und den Vater des Monarchen weit iiber-
ragt hatte. Diese Begier wurde dazu verstarkt
durch das wachsende Erfolgsdefizit einer jah-

12) Andreas Hillgruber, Deutsche GroBmacht und
Weltpolitik im 19. und 20, Jahrhundert, Diisseldorf
1977, S. 106. :

") Hierzu immer noch grundlegend die Rezension
Klaus Epsteins von Fritz Fischers ,Griff nach der
Weltmacht" in: Klaus Epstein, Vom Kaiserreich zum
Dritten Reich. Geschichte und Geschichtswissen-
schaft im 20. Jahrhundert. Ein Leitfaden, hrsg. von
Eberhard Pikart u. a., Berlin 1973, S. 99-100 (Ullstein
Buch 2949); Klaus Hildebrand, Bethmann Hollweg.
Der Kanzler ohne Eigenschaften? Urteile der Ge-
schichtsschreibung. Eine kritische Bibliographie,
Diisseldorf 1970.
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relangen Herrschaft voller auBenpolitischer
Straucheleien. Sie parodierten geradezu die
kaiserlichen Prophetien von Glanz und Gloria
ebenso wie die markigen Versicherungen,
beim ndchsten Mal gdbe es aber kein Zuriick-
weichen mehr'?). ,Denn", meinte der Kaiser,
.meine Nachfolger sollen einmal wissen, daB
ich forsch war"; nichts war ihm so wichtig wie
+Bravour"19).

Aber nicht allein die Angst, sich nur als Souve-
rdn einer Ubergangsepoche nach Bismarck be-
wertet zu sehen, schiirte die Neigung zum
Krieg als der Erlésung vom Politischen. Denn
sollten sich nicht die kosmischen Zwecke der
Ara Wilhelms zeigen, so sollten auch kiinftige
Generationen und Nachfolger keine Gelegen-
heit nehmen, mit herrlichen Taten die Herr-
schaft des Kaisers Wilhelm II. vergessen zu
lassen. Drangten 1914 die Eifersucht auf Bis-
marck und auf die Jugend unbewufit zu Vater-
mord und ,Filicid"'¢)? Ohne realitdtspflichtige,
staatsmdnnische Energie agierten die Kreise
um Wilhelm. Seine Berater schiitteln den Kopf
tiber windbéenhafte Entscheidungen Seiner
Majestdt, witzeln gar iiber den Monarchen,
doch will keiner der kaiserlichen Huld entra-
ten. Denn ist nicht beim Madchtigsten eine ho-
here Vernunft!?)?

Hegels Staatsphilosophie hilt jene botmé&Big,
die die Furcht vor der Méglichkeit verbindet,
sie kénnten nur TroBbuben groBer Geschichte
sein. Der Kaiser empfand das Reden vom Frie-
den vierzig Jahre nach dem letzten Waffen-
gang ,eunuchenhaft’; militaristische Hypertro-
phie verengte den Sinn fiir strategische Mach-
barkeit und gegnerische Kampfpotentiale '¢).
Jedenfalls sollte das mit imperialistischer
Emotionalitdt tiberfrachtete Staatsschiff vom
Riff der Ratlosigkeit durch einen Krieg geho-
ben werden, den eben nicht das Ausland auf-
zwang. Alle Worte vom notwendigen Priven-
tivschlag, vom antideutschen Einkreisen und
Abwiirgen, von Volk ohne Raum, von Rassen-
kampf waren Scheinargumente, auch jenes
vom sozialdemokratischen Unterwiihlen der
inneren Ordnung. Die Katastrophenstimmung
war hausgemacht. DaB das Kriegsmotiv der
.Einkreisung"'?) ein letztlich kiinstliches war,

14) Fritz Fischer, Der Erste Weltkrieg, S. 310.

15) Biilow, Denkwiirdigkeiten, S. 570.

16) Vgl. zur Disposition Alterer zum Opfer der Ju-
gend die einschldgigen Erlduterungen bei Arnold A.
Hutschnecker, Psychopolitik. Eine Kritik des Wil-
lens zur Macht, Giitersloh 1975, S. 23.

17) André Glucksmann, Die Meisterdenker, Rein-
bek b. Hamburg 1978, S. 65.

18) Vgl. A. Hillgruber, a. a. O., S. 106, Anm. 65; beson-
ders Biilow, Denkwiirdigkeiten, S. 427—428.

19) Exemplarisch der SchluBteil in Otto Hintze, Die
Hohenzollern und ihr Werk. Unverdnderter Nach-
druck der Ausgabe von 1915, Moers 1979/80.
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hétte sich leicht offenbart, wenn man nur be-
reit gewesen wire, die deutsche Frage mit den
Augen der mutmaBlichen Feinde des Reiches
zu betrachten. Denn welches Interesse — und
mit dieser Frage wdre das Prdventiv-Argu-
ment bereits hinféllig geworden — hitte die
europdische Schliisselmacht GroBbritannien
an einem geschwdchten oder gar zerstiickel-
ten Deutschland haben kénnen? Eine bloBe
Schwdachung des Reiches hitte Mitteleuropa
zum stdndigen Unruheherd gemacht, eine
massive territoriale Beschneidung hdtte wie-
derum nur Frankreich und RuBland gestdrkt.
Was aber sollte London attraktiv finden an ei-
nem machtigen Frankreich ein paar Kilometer
vor Dover? Was erstrebenswert an einem Za-
renreich, dessen Nachbarschaft zu Deutsch-
land Moskau nicht mehr beunruhigte und
Krifte freisetzte zum verstirkten Druck auf
die Versorgungsadern des britischen Empires?
England konnte und muBte aus Eigeninteresse
alle Germaniam-esse-delendam-Wiinsche un-
terdriicken. Doch in Berlin blieb solche Ein-
sicht ohne EinfluB auf den Entscheidungspro--
zeB. Hier hdtte man Deutschlands Zukunft in:
einer offensiven ,Verschweizerung” seineri
AuBenpolitik sehen miissen, als Kombinat!
héchster Flexibilitdt, militdrischer Prasenz-
starke und expansiver AuBenwirtschaft. Eine;
kluge Pendelpolitik, eine Ziinglein-an-der-:
Waage-Strategie hatte auf Dauer auch koloni-i
alpolitische Erfolge gebracht, da alle Machte)
an ein starkes Deutschland ,Versicherungs-:
pramien” hédtten entrichten miissen, um Wohl-I
verhalten zu erkaufen. Die Mittellage des Rei-i
ches, seine Ressourcen und die internationale
Midchtekonstellation empfahlen, GroBbritan-i
nien mit dessen eigener Erfolgstaktik zu be-¢
gegnen. Andere zukunftstrachtige Alternati-i
ven gab es nicht, doch lieB sich die Weltmacht-
Spiritualitdt der Reichsfiithrung nicht diszipli-
nieren.

Warum glaubte man in Berlin, die Zeit arbeite
allein fir Zar und Slawismus? Warum sah man
bald nur in der kriegerischen Amputation russ
sischer Randstaaten einen Ausweg? Warum
sah man nicht auch, daB gerade auch hier diel
Zeit fiir Deutschland arbeiten kénnte aufd
grund der japanischen Bedrangung RuBlandd
und seiner inneren Aufweichung (gerade nack
dem Aufstand von 1905 und der Tsushima$
Niederlage)? Warum sollte man nicht kiinitig
mit dem antirussischen Nationalismus im We:
sten und Siiden des Zarenreiches politischd
Geschifte machen? Warum strebte man nich?
unaufféllig zidh nach ,peaceful penetration" ges
geniiber Ost-Mitteleuropa und der von Uster
reich zu erbenden Klientel? Warum zog mat
nicht mehr reversible Schliisse aus den zeit
weiligen Riickschldgen, die man im Wettbe:




werb um die wirtschafts- und finanzpolitische
Durchdringung Ruméniens, Bulgariens, Grie-
chenlands, der Tirkei sowie des Vorderen
Orients von London und Paris hatte hinneh-
men miissen ?°)? Schon damals zeigten sich an-
satzweise giinstige Gelegenheiten fiir ein ge-
winntrdchtiges Engagement im Donauraum
unter Ausnutzung des dort wachsenden Na-
tionalismus und Separatismus. Auch der Aus-
bau der Wirtschaftsbeziehungen zu Stidame-
rika hétte aussichtsreich erscheinen miissen.
Nicht zufdllig erwiesen sich wdhrend der
zwanziger und dreiBiger Jahre der amerikani-
sche Subkontinent und Siidosteuropa als Regi-
onen, in die die deutsche Wirtschaft erfolg-
reich expandierte ?'). AuBerdem schien gerade
in der Vorphase des Krieges das britische Ver-
stindnis fiir Afrika betreffende koloniale
Wiinsche Berlins und dessen Kooperationsbe-
gehren in Richtung London gewachsen #?).

Auch das Dogma vom Volk ohne Raum hdtte
bei niichterner Priifung der Relationen von
Land, Leuten und der Steigerungsfdhigkeit
deutscher Produktivkréfte als absurd erschei-
nen miissen. Doch wollte man das Problem
eben nur betrachten aus der verselbstdndig-
ten, militdrisch-operativen Perspektive der
Generalitat, fortschrittsfeindlicher GroBagra-
- rier und rohstoffhungriger Industriemagnaten.
Nationale Prestigehysterie verkettete diese
Einzelinteressen.

Auch den groBen Krieg als innenpolitisches
Kriseninstrument anzusehen, bleibt unver-
standlich. Die Sozialdemokraten waren zwar

. kdmpferische Gegner der ungerechten Giiter-

verteilung, der versagten politischen Mitbe-
stimmung, aber sie waren keine generellen
Feinde der monarchischen Staatsstruktur. Die-
se hdtte von einer Besserung der sozialen Lage
der Arbeiter, einer gréBeren Durchléssigkeit
der Klassenbarrieren, einer wechselseitigen

) Vgl. bes. Fritz Fischer, Imperialismus in der Krise
und der Ausbruch des Ersten Weltkriegs, in: Fritz
Fischer, Der Erste Weltkrieg, bs. S. 256 {f.
') Vgl. hierzu Reiner Pommerin, Das Dritte Reich
und Lateinamerika. Die deutsche Politik gegeniiber
Siid- und Mittelamerika 1939—1942, Diisseldorf
1977, S.20ff;; Hans-Jirgen Schréder, Das Dritte
Reich, die USA und Lateinamerika 1933—1941;
ders, Der Aufbau der deutschen Hegemonialstel-
lung in Siidosteuropa 1933—1936, in: Manfred
Funke (Hrsg.), Hitler, Deutschland und die Michte,
1978 (ADTG 7213); v
ler—Mussolini. Die gEnlsstos.'hun der Achse Berlin-
. Rom 1933—1936, Tiibingen 1973 S. 207 1f.; vgl. beson-
ders Bernd J. Wendt, England und der deutsche
.Drang nach Siidosten". Kapitalbeziehungen und
| Warenverkehr in Stdosteuropa zwischen den Welt-
kriegen, in: Imanuel Geiss, Bernd J. Wendt (Hrsg.),
- Deutschland in der Weltpolitik des 19. und 20. Jahr-
. hunderts, Diisseldorf 1974, bes. S. 498ff.
{ *) Vgl. Fritz Fischer, Der Erste

| s 208 Weltkrieg,
. 264 1.
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ebenfalls Jens Pelersen, Hit- -

Substituierung von Demokratie und Aristo-
kratie zugunsten des Allgemeinwohls durchaus
Starkung erfahren kénnen, wie englische Bei-
spiele (Lloyd George) zeigten. Gerade die Art,
in welcher die groBen Streiks der Jahrhun-
dertwende beendet werden konnten, gerade
die Entschiedenheit, mit der sich die Reichs-
tags-SPD von ihren Linksradikalen absetzte,
hédtte doch die Vermutung nahelegen miissen,
daB in auswdrtigen Krisen die deutschen Ar-

“beiter den Klassenkampf nicht iiber den Pa-

triotismus stellen wiirden %),

Warum erachtete man in Berlin die sensa-
tionsarme, solide Bewahrung des Bestehenden
als zu verhindernden Verfall? Warum er-
schreckten langweilige Annalen? Vermutlich
deshalb, weil den Erbwaltern des heroisch-ari-
stokratischen Borussismus die Einsicht uner-
traglich war, das Reich zu seinem Fortbestand
den Erfordernissen einer modernen Industrie-
gesellschaft reformerisch anpassen zu miissen.
Dies hitte Verzicht auf Requisiten, Rituale
und Rechtspositionen einer Herrschaft ver-
langt, die bei ihrer Begriindung 1871 schon
vielfach unzeitgemdB waren. Als zu groB wur-
den die Risiken und Opfer der — wenn auch
zu spdt — erfolgten Reichseinigung empfun-
den, als daB man sich mit einer so kurzen
Phase des Herrschaftsgenusses hitte abfinden
kénnen. Ubermdchtig war die Sehnsucht nach
glanzvollem Aufstieg, den ein seit 1871 wach-
sender Missions- und Heilsglaube stimulierte
und der Kompensation verhieB flir nationale
Identitdtskrisen und fiir das Scheitern in der

Vergangenheit. ,Gerade weil wir hinter den

anderen groBen europdischen Vélkern zu-
riickgeblieben sind, so schwingt es hier mit,
gerade weil wir bisher diese elende, zerrissene
Geschichte gehabt haben, sind wir fiir eine
ganz besondere, einzigartige Aufgabe auserse-
hen — gerade weil wir die Letzten waren, wer-
den wir am Ende der Geschichte die Ersten
sein."??) Und was die Siegchancen betraf —
hatte die Vorsehung nicht auch Friedrich
d. GroBen aus Ausweglosigkeit wundersam

#3) Vgl. Hans Rosenberg, GroBe Depression und Bis-
marckzeit. Wirtschaftsablauf, Gesellschaft und Poli-
tik in Mitteleuropa, Berlin 1976 (Ullstein Buch 3239),
S.202ff; Hans Manfred Bock, Geschichte des
Jinken Radikalismus" in Deutschland. Ein Versuch,
Frankfurt/M. 1976 (edition suhrkamp 645).

*4) Richard Lowenthal, Geschichtszerrissenheit und
GeschichtsbewubBtsein in Deutschland, in: Gesell-
schaftswandel und Kulturkrise. Zukunftsprobleme
der westlichen Demokratie, Frankfurt M. 1979,
S. 250 (Fischer Taschenbuch 3424),

#%) Arthur Rosenberg, Das Geheimnis der deut-
schen Kriegserkldrungen, in: ders.,, Demokratie und
Klassenkampf. Ausgewihlte Studien, hrsg. v. Hans-
Ulrich Wehler, Frankfurt M. 1974 (Ullstein Buch
ﬁl)4l}; vgl. bes. Biilow, Denkwiirdigkeiten, S.427

is 428.
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befreit und PreuBen zum Aufstieg gefiihrt?
Neurotisches Anbiedern bei der Vorsehung,
Vertrauen auf Deutschlands besondere Beru-
fung fiir die Neugestaltung Europas lieBen
Staatskunst zum Kriegshandwerk verkom-
men. Strategieverfall wurde mit protzigem Op-
timismus maskiert, durch Teufelskerl-Pathos
ersetzt. Es sollte das Versagen beim politisch-

II. Von Weimar zu Hitler —

diplomatischen Flankenschutz fiir den Schlief-
fen-Plan vertuschen, es sollte ablenken von
der falschen Einschdtzung der Gegner*®). Ge-
rade die preuBisch-deutsche Geschichte jener
Jahre belegt, wie sehr die Entfesselung des
Krieges durch die verabsolutierte Asthetik
von Machtvorstellungen geprdgt ist und wie
wenig durch die Gier nach Besitz. ;

Von politischer Illusion zur rassistischen Barbarei

War Epochenmerkmal des Wilhelminismus
die Weigerung, das politische Selbstgefiihl
und die politischen Realititen in konstrukti-
ver Spannung zu vereinen, so fiihrte der Aus-
gang des Krieges 1918 erst recht nicht zu
Niichternheit und Lduterung. Parolen von
Verrat und Revanche besetzten das politische
Denken. ,Los von Versailles" wurde nach au-
Ben zur stdrksten Klammer der Nation, die zu-
gleich innerlich von der Schuldzuweisung fiir
die Niederlage zerkliiftet wurde. Denn ihre
Ursache sah man nicht primar in der feindli-
chen Ubermacht, sondern im Versagen der
Heimatfront. Von dort hitte der Dolch die
kdmpfende Truppe im Riicken getroffen. Vor
allem Ludendorff, Hindenburg und die rechten
Eliten bestrickten die Nation mit dieser Le-
gende. Obwohl unumstéBlich die Niederlage
im Feld eintrat, von der Obersten Heereslei-
tung das Ersuchen um Waffenstillstand abging
und danach erst die Revolten im Reichsgebiet
ausbrachen, konnte geschickte Propaganda
diese Tatsachen im BewuBtsein vieler Deut-
schen umdrehen 28),

Das Biindnis der traditionellen Fiihrungseli-
ten blieb ebenso intakt wie die alten Macht-
trdume ??). Beide wirkten mit beim Sturz der
Weimarer Republik. Der Hebel wurde ange-
setzt in der tiefen Fuge zwischen demokrati-
scher Herrschaftsform und einer Herrschafts-
praxis aus obrigkeitsstaatlichen Wertmustern.
Hatten die Sozialdemokraten nicht eine Repu-
blik ausgerufen, die auBler dem US-Présiden-
ten Wilson und den deutschen Kommunisten
in Wahrheit keiner wollte? Der erste Reichs-
prasident Ebert erschien als Republikaner aus
Vernunft. Er hatte am 6. November 1917 Groe-

#¢) Fritz Fischer, Biindnis, S. 57{f; siehe auch Seba-
stian Haffner, Der letzte Friedensvertrag?, in: ,Der
Vertrag von Versailles”, mit Beitrdgen von Sebastian
Haffner u. a., Miinchen 1978, S. 425.

) Vgl. hierzu Wolfgang J. Mommsen, 1933: Die
Fluchg in den Fiihrerstaat, in: Carola Stern, Heinrich
A, Wlnkler (Hrsg), Wendepunkte deutscher Ge-
schichte 1848—1945, Frankfurt M. 1979 (Fischer Ta-
schenbuch 3421).
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ner, dem Nachfolger Ludendorffs, erkldrt, sich
um einer kontinuierlichen Entwicklung willen
mit einer parlamentarischen Monarchie abfin-
den zu wollen. An der Staatsspitze schlug der
Sozialdemokrat Ebert die rote Revolution nie-
der im Bunde mit den Generdlen ??).

Eberts Nachfolger Hindenburg galt fiir viele
Deutsche schon wieder als Ersatzkaiser. Adel
und Industriefeudalismus behielten die
Schliisselpositionen in Armee, Diplomatie und
Biirokratie. DaB Weimar eine Demokratie mit
zu wenig Demokraten war, bewies nicht allein
das Versagen des Parlamentarismus?®). Den
Massen galt letztlich Freiheit ohne Wohl-
stand, ohne Ruhigstellung der allgemeinen
Verhiltnisse nichts. Was sollte Streikrecht,
wenn laut Notverordnung des Reichsprisi-
denten die Lohne bis zu 50 Prozent tariflich
unterschritten werden konnten, um Arbeits-
kréfte iiberhaupt zu beschéftigen? Die aggres-
sive Direktionslosigkeit der biirgerlichen Mit-
te, die Radikalisierung der Rechten und
Linken beschleunigte das Scheitern der ersten
deutschen Republik3°).

Ein Biirgerkrieg schien unabwendbar, als die
traditionell starken Linksparteien SPD und
KPD sich mit Hitlers Forderung nach dem
Machtmonopol fiir die NSDAP konfrontiert
sahen. Sie hatte im Zeichen allgemeiner Ver- .
elendung den Aufstieg von zwdlf Reichstags- -

28) Waldemar Besson, Friedrich Ebert. Verdienst @
und Grenze, Géttingen 1963, S. 62, 72.

29) Hans-Jochen Vogel, Demokratie ohne Demokra- -
ten. Zum 60. Geburtstag der Weimarer Verfassung, |
in: recht’, Informationen des Bundesministers der 1
Justiz, Nr. 8, 23. 8. 1979.

3) Helmut Hirsch, Experiment in Demokratie. Zur
Geschichte der Weimarer Republik, Wuppertal |
1972, S. 141 ff.; weiterhin uniiberholt die Standard- -
werke: Karl Dietrich Bracher, Die Auflosung der 1
Weimarer Republik. Eine Studie zum Problem des &
Machtverfalls in der Demokratie, Diisseldorf 1978 &
(ADTG 7216); Erich Matthias, Rudolf Morsey (Hrsg), ||
Das Ende der Parteien 1933. Darstellungen und Do- &
kumente, Diisseldorf 1979 (ADTG 7220); jetzt Jens &
Flemming u. a. (Hrsg), Die Republik von Weimar, 2 &
Bde, Diisseldorf 1979 (ADTG 7224/5). ¢ |



sitzen 1928 zur stdarksten Fraktion mit 230
Mandaten im Juli 1932 geschafft. Hitler kandi-
dierte im selben Jahr gegen Hindenburg fiir
die Reichsprasidentschaft, unterlag zwar, aber
verlangte anschlieBend immer drohender als
Fihrer der grofiten Massenpartei die Beru-
fung zum Reichskanzler.

Zu diesem Zeitpunkt war die Frage ldngst ent-
schieden, ob Hitler seine Politik mehr nationa-
listisch und unternehmerfreundlich oder eher
sozialistisch ausrichten wiirde. Mit seiner ge-
heimen Denkschrift fiir den GroBindustriellen
Emil Kirdorf (1927) hatte Hitler seine danach
stindig wiederholten Angebote an jene Kreise
formuliert, die bereits 1914 und davor zum
Griff nach der Weltmacht gedrangt hatten. Sie
wollten nach dem Scheitern der Prasidialkabi-
nette Briining, von Papen, von Schleicher ge-
meinsam mit Hitler einen zweiten Versuch
unternehmen, nachdem man 1918 zumindest
voriibergehend die osteuropdischen Anne-
xionspldne im Frieden von Brest-Litowsk
durchgesetzt hatte?!). Hitler empfahl sich ei-
ner Allianz von Rittergut, Hochofen und Fi-
nanzadel mit fanatischem Antibolschewismus
und der Bandigung roter Aufstandsgefahr. Die
Fahigkeit zur Magnetisierung der Massen
machte Hitler als Geschéftspartner besonders
attraktiv fiir jene, deren Ehrgeiz zumindest
Teilidentitdt mit der NS- Programmatik" auf-
wies. So gehorten die Erweiterung von Le-
bensraum, die Sicherung von Erndhrungs- und
Rohstoffbasen ebenso latent zur traditionellen
deutschen Zielvorstellung wie die Parolen
vom Rassenkampf gegen Slawen, Juden und
Gallier. Hitler gab diesen Ambitionen und
Uberzeugungen zundchst nur eine gewalti-
gere Dimension, erschien den meisten aber
nicht als Vater einer origindren Revolutions-
strategie. Erst im Kriegsverlauf 1941/1942 ent-
larvte das rassistische Telos den Fiihrer der
Deutschen als Feind der abendldndischen Kul-
tur und als verdchtlichen Uberwinder wilhel-

~minischen Weltmachtstrebens32).

1) Zum Komplex s. Fritz Fischer, Griff nach der

- Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen

Deutschland 1914/1918, Diisseldorf 1979 (ADTG
7203), S.390ff.,, S. 5531ff,; ders., Der Erste Weltkrieg,
etwa S. 283, 292, 304; vgl. besonders das Kap. Hitlers
Programm und das Kontinuitdtsproblem®, in: Wil-
helm Deist u. a. (Hrsg.), Ursachen und Voraussetzun-
gen der deutschen Kriegspolitik, ,Das Deutsche

~ Reich und der Zweite Weltkrieg", Bd. 1, hrsg. v. Mili-

targeschichtlichen Forschungsamt Freiburg i. Br,
Stuttgart 1979; Volker Hentschel, Weimars letzte

- Monate, Hitler und der Untergang der Republik,
- Diisseldorf 1979; Hans Mommsen, Zur Verschran-

' kung traditioneller und faschistischer Fithrungs-

gruppen in Deutschland beim Ubergang von der Be-

| wegungs- zur Systemphase, in: Wolfgang Schieder

(Hrsg.), Faschismus als soziale Bewegung, Hamburg

ﬁ 1976 (Historische Perspektiven 3).
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Was Hitler im Urteil der Zeitgenossen abso-
lute Einzigartigkeit verlieh, war seine Fdhig-
keit, die Massen durch Emphase vom Ideengut
des Klassenkampfes abzubringen, sie zur Auf-
gabe ureigenster Standesinteressen (Streik-
recht, Tarifautonomie, Achtstundentag usw.)
zu bewegen und sie als Werkzeug zum erneu-
ten Griff nach der Weltmacht herzurichten.
Hitler fing alle im Propagandanetz sozialer
Verséhnung, mit dem Tag von Potsdam als
erstem Hoéhepunkt meisterlicher Regie. Auf-
grund der Interessenparellelen von brauner
Revolution, heroischem Preuflentum und In-
dustriefeudalismus war eine solche Synthese
nicht so verwunderlich wie die Frage nach
dem Grund fiir die Massengunst Hitlers. Er ge-
wann diese Gunst nicht allein dadurch, daB er
allen alles versprach und vielfach einzulésen
schien. Hauptmotiv war wohl, daB er Millio-
nen Verarmter, Zukunftsloser und Entwurzel-
ter neue Selbstachtung gab. Denn zeigte sich
nicht in diesem Hitler, diesem unbekannten
Maler und Gefreiten, der kleine Mann als gro-
Bes Vorbild? War Hitler nicht jener, der sie
alle reprasentierte, aber dennoch ohne Hilfe
adeliger Herkunft, ohne Protektion und Besitz
sich allein mit beispielloser Willenskraft
hochgearbeitet hatte, fest an Deutschlands
Aufstieg glaubend?

Nicht allein das Wirtschaftsdebakel Weimars
lieB Hitler zum Messias fiir viele werden, son-
dern seine Kraft zur Zusammenfiihrung aller
Deutschen im Geiste tiefster Volksgemein-
schaft, der Hitler liturgische Weihe gab: ,Das
ist das Wunder unserer Zeit, daB ihr mich ge-
funden habt — daB ihr mich gefunden habt un-
ter so vielen Millionen! Und daB ich euch ge-
funden habe, das ist Deutschlands Gliick!
Oder wenn Hitler inbriinstig skandierte: ,Aus
dem Volk bin ich gewachsen, im Volk bin ich
geblieben, zum Volk kehre ich zuriick. Ich
setze meinen Ehrgeiz daran, keinen Staats-
mann auf der Welt zu kennen, der mit mehr

#?) Zum Vorstehenden: Klaus Hildebrand, Deutsche
Aubenpolitik 1933—1945, Stuttgart 1976°, besonders
darin das Nachwort; Martin Broszat, Hitler und die
Genesis der ,Endlésung”. Aus AnlaB der Thesen von
David Irving, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschich-
te, 25. Jg, H. 4, 1977; Andreas Hillgruber, Tendenzen,
Ergebnisse und Perspektiven der gegenwirtigen
Hitler-Forschung, in: Historische Zeitschrift,
Bd. 226, 1978, S. 6001f.; Georg L. Mosse, Der national-
sozialistische Alltag. So lebte man unter Hitler, K&-
nigstein Ts. 1978, S.23—45. Zur Revolutionierung
der politischen Kultur nach innen und aufien vgl.
z. B. Karl-Ingo Flessau, Schule der Diktatur. Lehr-
pline und Schulbiicher des Nationalsozialismus,
Frankfurt M. 1979 (Fischer Taschenbuch 3422);
Hans-Adolf Jacobsen (Hrsg.), MiBtrauische Nach-
barn. Deutsche Ostpolitik 1919/1970. Dokumenta-
tion und Analyse, Diisseldorf 1970, S. 69fi.
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Recht als ich sagen kann, Vertreter seines Vol-
kes zu sein."%?)

Nur so ist verstehbar, weshalb viele Arbeiter
das rote gegen das braune Hemd einwechsel-
ten, muBite ihnen doch Klassenkampf als tiber-
fliissig erscheinen angesichts Hitlers Sorge fiir
Arbeit, Ordnung, Sicherheit’4). Das Verbot
von Parteien und Gewerkschaften wurde nicht
zur Staatskrise, da sich in 13 Jahren Republik
die Appelle fiir Vernunft und Augenmal
ebenso abgenutzt hatten wie die Zukunftsver-
tréstung auf reale Mitbestimmung und Macht-
kontrolle. Wo jeder Dritte arbeitslos war,
klang das Verlangen nach Streikrecht und
nach freiem Aushandeln der Léhne sowie
nach gewerkschaftlichem Interessenschutz
briichig, hohl, gar ldcherlich. Der Rest gewerk-
schaftlicher Solidaritdt wurde ausgetrocknet
durch allgemeine Aufbruchstimmung.

Das Gefiihl, es gehe wieder vorwirts, unter-
driickte nach jahrelanger Entmutigung
schlicht die Frage nach dem Wohin des neuen
Regimes?®). Waren solche Zweifel nicht auch
undeutsch, miesmacherisch gewesen im An-
blick der gewaltigen innen- und auBenpoliti-
schen Erfolge Hitlers?

Mit den Schlaginstrumenten ,Gerechtigkeit
fiir Deutschland" und ,Friedensliebe" zer-
sprengte Hitler die Versailler Fesseln. Mit
Wirtschaftskonjunktur, dem Aufbau der
Wehrmacht, der Angliederung von Saar,
Osterreich und Sudetenland gewann die tief-
verletzte Selbstachtung der Deutschen neue
Kraft. DaB Hitler geschickt die unter seinen
Amtsvorgdngern erstellten Arbeitsbeschaf-
fungsprogramme umsetzte, daB das Reich von
der inzwischen verbesserten internationalen
Wirtschaftslage profitierte — alles wurde dem
personlichen Verdienst des Fiihrers zugerech-
net und von der ,Faszination seiner Diktatur"
(Speer) requiriert *¢). Die Erfolge erwiesen sich

) Hitler auf dem Niirnberger Parteitag 1936, zitiert
nach Rudolph Binion, ,...daB ihr mich gefunden
habt”. Hitler und die Deutschen: Eine Psychohisto-
rie, Stuttgart 1978, S. 15; zitiert nach J. P. Stern, Hit-
ler und die Deutschen, in: Hitler heute. Gespriche
iiber ein deutsches Trauma, hrsg. von Guido Knipp,
Aschaffenburg 1979, S. 148.

) Zur Fiihrer-Bindung der Massen bietet die aktu-
ellste Analyse Lothar Kettenacker, Sozialpsycholo-
‘gische Aspekte der Fiihrerherrschaft, Papier zur Ta-
gung des Deutschen Historischen Instituts London
}p Ett}lmberland Lodge, Mai 1979 (bisher unverdffent-

icht).

**) Vgl. exempl. Hans Werner Richter, Briefe an ei-
nen jungen Sozialisten, Hamburg 1974. Richter
schildert darin die Erosion der politischen Kampf-
moral auf der Linken durch Hitlers Erfolgswucht.
3) Albert Speer, Technik und Macht, Miinchen
1979; Hans-Joachim Winkler, Legenden um Hitler,
Berlin 1961; Sebastian Haffner, Anmerkungen zu
Hitler, Miinchen 1978, S. 62{f.
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als so libermdchtig, daB man in der breiten Be-
vilkerung zugunsten von Ruhe und Ordnung
zeitweilig auf Recht und Ordnung verzichten
zu kénnen glaubte. Betédubt durch die Propa-
ganda-Arrangements aus Brot, Spielen und
Terror fiel der Verzicht auf Machtkontrolle
nicht schwer. Die Schutzhaft fiir Homosexuel-
le, Zigeuner, die Verbannung alles ,Undeut-
schen" nahm man hin, gedeckt von jenem ,ge-
sunden Volksempfinden", daB dort halt Spdne
fallen, wo gehobelt wird. Die Toétung von
Schwachsinnigen und Kriippeln erschien tole-
rierbar. Sollte man sie erndhren, wenn Ge-
sunde hungerten? Auch die Verfolgung der
Linken loste keinen groBen Protest aus. Wa-
ren jene nicht verantwortlich dafiir, daB 1917/
18 die Heimatfront versagt hatte? Wollten
jene nicht den Deutschen ein dhnliches
System aufzwingen, wie es Stalin bei den Sla-
wen eingefiihrt hatte? Was man mit jenen
Menschen zweiter Klasse machen konnte,
ziemte sich nicht fiir anstdndige Deutsche!

Auch Hitlers Antisemitismus erschien zu-
nédchst nicht so erschreckend neu. In allen Kri-
sen war das Judentum als Siindenbock miB8-
braucht worden ¥’). So zeigte sich auch der Ju-
denhaB wihrend der Wirtschaftskrise primar
als Konkurrenz-Antisemitismus. Machten
auch die Juden mit 560 000 nur 0,9 Prozent der
Gesamtbevélkerung aus, so waren sie doch in
akademischen Berufen, in der Publizistik und
in Sparten des Handels (Makler, Textil, GroB-
kaufhaus) {iberproportional stark vertreten,
zudem in wenigen GroBstddten des Reiches
auffillig konzentriert. Als es zu Boykotts, De-
portationen, dann 1938 zur ,Reichskristall-
nacht’ kam, reagierte die deutsche nichtamtli-
che Offentlichkeit zwiespaltig. Gelihmt und
verwirrt durch die ,Enthiillungs"-Propaganda
iiber angebliche jiidische Schandtaten, billigte
man zwar nicht allgemein die brutale Vorge-
hensweise gegen Juden, doch hatte man ande- .
rerseits weder Kraft noch Courage, wie A. .
Speer kiirzlich zugab, fiir diese Mitbiirger of- -
fen einzutreten. Zumal beide christlichen Kir- «
chen sich in Kampagnen fiir den Schutz  le- -
bensunwerten Lebens" einsetzten, aber nicht !
ebenso entschieden fiir Juden Partei ergriffen. .
DaB zudem bis 1941 270000 Juden, wenn- -
gleich unter schwierigsten Bedingungen, doch |
i7) Patrik von zur Miihlen, Rassenideologien., Ge- =
schichte und Hintergriinde, Berlin 1977; Alphons g
Silbermann, Erkenntnisse der Soziologie zur Ras- &
senfrage, in: ders,, Kein Brett vor dem Kopf — Ket- =i
zereien eines Soziologen, Diisseldorf 1979, bes. §
S. 2531f; Léon Poliakov, u. a, Uber den Rassismus. #
Sechzehn Kapitel zur Anatomie, Geschichte und b
Deutung des Rassenwahns, Stuttgart 1979; Gideon &
Hausner, Die Vernichtung der Juden. Das grijﬁtek

Verbrechen der Geschichte, Miinchen 1979. [
!
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mit amtlicher Erlaubnis ausreisen konnten,
beschwichtigte wohl manches Gewissen *%).

Die Sympathien fiir Hitler, der Glaube, der
Fihrer und Reichskanzler werde als Staats-
mann von der Verwirklichung seines ,Mein
Kampf'-Programms absehen, verwelkten mit
dem Angriff auf die UdSSR im Sommer 1941.
Es offenbarte sich rasch, daB Hitlers Strategie
noch weniger als das wilhelminische Welt-
machtstreben in der Ziel-Mittel-Réson eines
Clausewitz verankert war. Immer unverdeck-
ter bestdtigte Hitlers Vorgehen dessen Hand-
lungsmaxime: ,Ich habe in meinem Leben im-
mer va banque gespielt."??) Einst hatte Hitler
den Mehrfrontenkrieg als Kardinalfehler der
Reichsleitung gegeiBelt. Nun wiederholte er
ihn selbst mit dem Angriff auf RuBland, ohne
daB England zuvor besiegt oder als Partner ge-
wonnen worden war. Als aus London und Paris
am 3. September 1939 die Kriegserkldarungen
eintrafen, reagierte Hitler ratlos, war doch
sein Konzept der getrennten Blitzkriege ge-
scheitert. Am 6. Dezember 1941 duBerte Hitler,
daBl der Kampf kaum noch zu gewinnen sei.
Fiinf Tage danach erkldrte er den USA den
Krieg 1), obgleich fiir eine ozeanische Kampf-
fiihrung alle lufttechnischen und maritimen
Waffen fehlten4?).

Stand auch das Scheitern einer groBgermani-
schen Weltreichsschopfung bevor, so sollte
dennoch das zweite Ziel der Hitler-Ideologie
nach Méglichkeit realisiert werden: die syste-
matische Vernichtung des Judentums, wie sie
auf der Wannsee-Konferenz am 20.Januar
1942 beschlossen wurde. Zwar wiederholte
sich 1941/42 der Zusammenbruch deutscher
Staatsrdason, doch das strategische Unvermé-
gen von 1914 verkam bei Hitler zur organisier-
ten Barbarei.

Von diesen Vorgdngen haben angeblich die
meisten Deutschen nichts gewuBt. Natiirlich

- ?%) Albert Speer im ZEIT-Magazin vom 3. 11. 1978,
S. 70; jetzt eindringlich Eike Hennig, Vierzig Jahre
«Reichskristallnacht"— Vierzig Jahre Euphemismus

'und Verdrangung, in: Anneliese Mannzmann

I (Hrsg), Hitlerwelle und historische Fakten, Kénig-
| stein Ts. 1979; Manfred Funke, Programm ohne Pla-

- nung. Thesen zur destruktiven Qualitét der totalitd-
ren Diktatur Hitlers, in: ders. (Hrsg.), Totalitarismus
— Ein Studien-Reader zur Herrschaftsanalyse mo-

| derner Diktaturen, Diisseldorf 1978, S. 185.
*%) Leonidas E. Hill (Hrsg.), Die Weizsidcker-Papiere

| 1933—1950, Berlin 1974, S. 162.

. %%) S. dazu Klaus Hildebrand, Deutsche AuBienpoli-

iitik, S.93, 5. 1154

i 91) Exemplarisch das Nachwort in Johannes Stein-
[ hoff, Die StraBe von Messina, Bergisch Gladbach
:l 1978 (Bastei/Liibbe Taschenbuch 63028); Michael
1 Salewski, Reichsmarine und Weltmachtstreben, in:
{ Klaus-Jiirgen Miiller — Eckardt Opitz (Hrsg.), Mili-

Etar und Militarismus in der Weimarer Republik,
Diisseldorf 1978, S. 180.
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sickerte von dem, was geschah, vieles durch.
+Aber wer durchaus wollte, konnte unwissend
bleiben oder sich wenigstens unwissend stel-
len, auch vor sich selbst; und das taten die mei-
sten Deutschen, wie iibrigens auch die mei-
sten Biirger der anderen europdischen Lander,
aus denen die Juden ,ausgekammt’ wurden."*?)
Es gab weder Persénlichkeiten noch Chancen
fiir einen wirksamen Widerstand. Denn in den
Kriegsjahren — und dies ist den jungen Men-
schen heute so schwer nachvollziehbar — war
ein Schritt vom Wege, ein Schwimmen gegen
den Strom fast unméglich. Die Menschen im
Reichsgebiet, die dem Luftterror der Alliierten
ebenso ausgesetzt waren wie den Parolen Bor-
manns, die Feinde wollten alle Deutschen ver-
nichten — diese Menschen hatten weder Zeit
noch Kraft, sich um fremdes Schicksal hinter
KZ-Mauern oder in Lagern weit im Osten zu
sorgen. Stille, heimliche Hilfe in der Nachbar-
schaft war hier méglich, dort nicht — abhéngig
stets vom Mut der Helfer, von der lokalen Si-
tuation, von der Scharfe der Parteifunktiondre.
Das Stehlen von Brot konnte hier mit Achsel-
zucken, dort mit Enthauptung geahndet wer-
den *3). Solch permanenter Ausnahmezustand
als Herrschaftstechnik, diese Angst vor der
Angst des Mitblirgers, zermiirbte die Ent-
schluBkraft zur Auflehnung, beschriankte die
Befdhigung zum aktiven Widerstand auf weni-

ge.

Dies zeigt sich besonders im qualvollen Rin-
gen der Manner des 20. Juli. MuBte die Besei-
tigung Hitlers nicht erneut die Nation in tiefe
Zwietracht stiirzen, die DolchstoB-Legende
ein zweites Mal entstehen? Immerhin standen
wie 1918 deutsche Truppen tief in Feindes-
land; und sollten nicht bald die ,Wunderwaf-
fen" zum Einsatz kommen? Wie sollte man
dem Volk glaubhaft machen konnen, daB Hit-
ler bereits im Dezember 1941 den Kampf als
kaum noch gewinnbar bezeichnet hatte und
seit 1943 die fiihrenden Militdars mit der Nie-
derlage rechneten? Haitte die Nation dem
doch vielfach geliebten Fiihrer die Auffassung
zugetraut, daB die Deutschen in ihrer Kata-
strophe keine Riicksichtnahme auf die primi-
tivsten Dinge zum Weiterleben verdienten, es
vielmehr besser sei, auch diese zu zerstdren
(.Nero-Befehl")#4)?

Wirkt die Unfdhigkeit zum Kurswechsel, die
furchtbare Ausweglosigkeit nicht bis heute

4?) Sebastian Haffner, Anmerkungen, S. 176.

43) Mit solch einem Urteil briistet sich Joseph Goeb-
bels, Tagebiicher 1945. Die letzten Aufzeichnungen,
Hamburg 1977, S. 529.

1) So Hitler gegeniiber dem protestierenden Speer,
zitiert in Sebastian Haffner, Anmerkungen, S. 197.
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nach in dem eigentiimlich gefiihlstauben Ver-
hdltnis unserer Bevolkerung zu den Wider-
standskampfern des 20.Juli? Die in tiefster
Vereinsamung handelten, umgeben vom Glau-

ben an den Endsieg, umstellt von der Uberzeu-

gung, den Schicksalswagen so oder so ausrol-
len lassen zu miissen, dabei auf den geeigne-
ten Punkt zum Absprung zu warten und das
nackte Leben zu retten. Denn darauf verkiirzte
sich fiir die meisten alles Tun.

I11. Zeitgeschichte als Lernfeld der Gegenwart

Uber die Situation des Gejagtwerdens und der
Ausweglosigkeit konnten die Zeugen der Zeit
die Nachwachsenden nur unzureichend auf-
kldren, bis der Film ,Holocaust" die psychische
Verriegelung aufbrach. Einzelschicksale 6ff-
neten den Zugang zu einer Epoche, die die Al-
teren nicht nur aus Schuldverweigerung ver-
drangten. Vielmehr stand oft der Wunsch da-
hinter, ihre Kinder auch vor dem nur gedank-
lich-operationalen Nachvollzug des Gesche-
henen zu bewahren. Jenen, die man liebt, de-
ren Vertrauen man will, sollte die Ahnung er-
spart bleiben von der Korrumpierbarkeit des
einzelnen, vom moglichen MaB menschlicher
Entwiirdigung, von der vielfachen Bestdtigung
des Wortes von Max Frisch, wonach die
Schuld der anderen gebraucht werde zur
Rechtfertigung der eigenen Unfdhigkeit.

Schweigen sollte aber auch letztlich die nur
begrenzte Leidensfdhigkeit des Menschen
verschleiern, es nicht anst6Big erscheinen las-
sen, daB in die Furchtbarkeit des Erlebten im-
mer stirker der Wunsch eindrang, das Davon-
gekommensein zu genieBen, das nasse Fell an
der Sonne zu trocknen. Auf den leidenschaft-
lich-selbstlosen Einsatz fiir Volk, Vaterland
und eine groBe deutsche Zukunft folgten
MiBtrauen, Vorbehalte und Egoismus als Re-
flexe der Erfahrung, betrogen worden zu sein
und sich selbst betrogen zu haben. Nur so wird
in etwa verstehbar, warum die Alteren unter
uns jeglicher Ideologie nur Asylstatus zubilli-
gen und in wirtschaftlicher Stabilitét die erste
Legitimation der zweiten Republik sehen.

Freilich darf solche Sichtweise nicht im ge-
ringsten zur Aufforderung an die Jugend wer-
den, nur die Reproduktion des Bestehenden zu
betreiben, sich auf die Verurteilung Hitlers als
formale Pflichtiibung zu beschrianken. Gerade
zur verstehenden Aufarbeitung des zeitge-
schichtlichen Erbes miissen die Alteren mit
beitragen, miissen sie heraustreten aus ihrem
Schweigen und Trotz, miissen sie sagen, was
war. Die Gesprdchshaltung der Jiingeren
sollte ein Zitat bestimmen aus dem Holocaust-
Kommentar der Journalistin Renate Harp-
precht, die als Jiidin Auschwitz und Bergen-
Belsen erleiden mubBte:

JAber vielleicht an die, die &ich nicht belastet
fiihlen, die meinen, dafBl das ein Problem ihrer
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Eltern, ihrer Viter, ihrer Miitter, ihrer GrofBel-
tern sei, daB sie damit nichts zu tun hatten. De-
nen muB ich doch ein par kleine Wahrheiten
sagen: Man kann sich ein Volk, seine Familie,
seine Gesellschaft nicht aussuchen, man wird
in sie hineingeboren. Ich bin auch nicht vor
Beginn der Nazizeit gefragt worden, ob ich als
Jiidin auf die Welt kommen wollte. Spater
habe ich mich sicher des &fteren gefragt, ob es
nicht besser gewesen wdre, wenn ich nicht als
Jiidin auf die Welt gekommen wére. Aber so
war das halt, das hat man akzeptiert. Das muB}-
ten meine Eltern akzeptieren, das muBite mein
Vater akzeptieren, der als Offizier im 1. Welt-
krieg war, meine Mutter und wir Kinder, die
wir in einem sehr deutsch geprédgten Haus auf-
gewachsen sind. Meine Eltern mubiten die Tat-
sache, daB sie Juden sind, mit dem Leben be-
zahlen: Sie wurden umgebracht, sie wurden
vergast. Meine Schwester und ich sind wahr-
scheinlich seit dieser Zeit bewuBtere Juden,
als wir es vorher waren. Ich sage es heute je-
dem, der es horen will oder auch nicht, daBl ich
eine Jiidin bin, und zwar eine Jidin deutscher
Herkunft. Und ob ich es will oder nicht, ich ge-
hore damit zur jiidischen Geschichte. Ich fin-
de, die jungen Leute, ob sie es wollen oder
nicht, gehdéren zur deutschen Geschichte. |
Wenn sie sich aus dieser Geschichte und die-
ser Realitdt fliichten, dann schaffen sie damit
ein Niemandsland von einer BewuBtseinslo-
sigkeit, von einer Verantwortungslosigkeit. In
diesem Niemandsland lduft man dann Gefahr, |
daB sich da Leute hereinsetzen, die Macht wol-
len und die skrupellos sind. Was dann passiert, |
das weiBl man. Ich glaube, die jungen Deut- -
scheri miissen es akzeptieren, Deutsche zu |
sein mit allen Lasten, die dazu gehdren, und |
dann brauchen sie ihr Haupt nicht mit Asche ¢
bestreuen."+%)

Helfen beim Einstehen fiir unsere Vergangen- -
heit, helfen beim Lernen aus der Geschichte ¢
miissen aber mehr als bisher Radio, Presse und
Fernsehen. Fiir sie war allzuoft in der Vergan-:
genheit die NS-Diktatur eine Wiihlkiste fiirj
Sensationsmacherei oder fiir Routine-Ver-t

e ———— 1
45) Peter Marthesheimer — Ivo Frenzel (Hrsg.), Im
Kreuzfeuer: Der Fernsehfilm ,Holocaust". Eine Na- &
tion ist betroffen, Frankfurt M. 1979, S. 272 (Fischer §

Taschenbuch 4213). r
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dammnis im Feature-Stil. Nicht die Frauen um
Hitler, nicht Hitler und sein franzdsischer
Sohn, nicht Spionagefdlle und Enthiillungen
aus Feldmarschall-Diarien diirfen die héchste
Aufmerksamkeit beanspruchen, sondern die
Veralltaglichung des Ungeheuerlichen, das
unser Verhiltnis zueinander noch lange pra-
gen wird.

Vor dem Anspruch unserer Vergangenheit
gibt es kein Versteck. Wir diirfen nicht weiter-
hin, auch nicht partiell, die pathetische Kritik
André Glucksmanns rechtfertigen: ,Nach der
Niederlage 1945 erlebte Deutschland die
Trauer als unmoglich; ohne klare Gedanken-
vorstellung. MuB darin nicht eine Wiederho-

13

lung der ersten Apokalypse, der des 17. Jahr-
hunderts (d.i. der 30jahrige Krieg), gesehen
werden? Als sich der Deutsche nach 45 in den
wirtschaftlichen Wiederaufbau stiirzte und al-
les andere dabei vergaB, fand er da nicht in der
Geschichte, die wieder bei Null anfingt, die
Wiederholung der ewigen deutschen Ge-
schichte?" )

Gegenwart und Zukunft sind nicht vorausset-
zungslos. Wir stinden blind in ihnen ohne ge-
schichtliches Wissen. Dieses Wissen gibt uns
AufschluB iiber Gefdhrdung und Selbstgefahr-
dung unserer Demokratie und iiber den Streit-
wert, den sie fiir uns hat und haben sollte.

%) André Glucksmann, Die Meisterdenker, S. 65.
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Michael Salewski

Das Weimarer Revisionssyndrom

Dem Vorsitzenden der Interalliierten Militéar-
kontrollkommission, General Nollet, miBfiel
die Inschrift des fiir die gefallenen Berliner
Studenten errichteten Mahnmals in der Fried-
rich-Wilhelms-Universitat so stark, ‘daf} er es
nicht unterlieB, den Text dem franzésischen
AuBenministerium mitzuteilen. Es war ein
schlichter lateinischer Spruch. Er lautete: "In-
victis victi victuri"!). In der Aula der Marine-
schule in Miirwik hatte der General dhnlich
Bedenkliches finden kénnen: In beste deut-
sche Eiche geschnitzt ist hier zu Ehren der im
Ersten Weltkrieg gebliebenen deutschen See-
offiziere der Spruch verewigt: ,Nicht klagen,
wieder wagen, Seefahrt tut not". Keine Rede
kénne davon sein, faite wenige Jahre spiter,
1927, General Walch, der Nachfolger Nollets,
in seinem groBen AbschluBibericht?) solche
Symptome zusammen, daB das Deutsche Reich
auch geistig abgeriistet habe; mége der Vol-
kerbund auch die vollzogene Entwaffnung des
ehemaligen Gegners akzeptieren, die kriege-
risch-revanchistische Mentalitit in der

Reichswehr und in den zahlreichen Wehrver-
banden habe sich mitnichten gedndert. In na-
hezu allen Kreisen der Bevoélkerung sei das
Streben nach Revision des Versailler Ver-
trages tiefer denn je verwurzelt; es sei nicht
gelungen, die EntwaffnungsmaBnahmen der
Sieger als Vorleistung zu einer allgemeinen
Abriistung im BewuBtsein der Deutschen zu
verankern; die der Entwaffnung zugrunde lie-
gende Idee einer friedlichen Zukunft habe in
Deutschland keine Wurzeln geschlagen.
Dies war eine ziemlich exakte Umschreibung
der politischen Wirklichkeit im Deutschland
der spaten zwanziger Jahre, aber wenige Poli-
tiker diirften geahnt haben, daB es sich damals
nur um den Beginn einer politischen Denk-
und Verhaltensweise handelte, die zu unge-
heueren Dimensionen anschwellen sollte. Erst
in den letzten Jahren der Republik, vollends
dann im Staate Hitlers enthiillte sich die Bri-
sanz der politischen Grundsatzforderung des
Reiches nach totaler Revision des Versailler
Vertrages.

I. Die politische Zerrissenheit Weimars

Die Erforschung der Geschichte der Weimarer
Republik hat in den vergangenen zehn Jahren
in der Bundesrepublik Deutschland erhebli-
che Fortschritte gemacht. Dies geht nicht al-
lein auf die sehr viel bessere Quellenlage zu-
riick, beruht nicht allein auf der stetigen Publi-
kation groBer Dokumentenreihen wie den
+Akten zur Deutschen Auswairtigen Politik"
oder den ,Akten der Reichskanzlei'?), sondern

') Vgl. M. Salewski, Entwaffnung und Militdrkon-
trolle in Deutschland 1919—1927, Miinchen 1966,
S.378. Invictis victi victuri" — die Inschrift — ist
schwer iibersetzbar, da mehrdeutig. Vielleicht: Die
Besiegten, die siegen werden, den Unbesiegten.

%) Journal Officiel, vol. VIII, C. 371, 1927 IX v. 27. 7.
1927, Société des Nations.

%) Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik 1918
bis 1945, Serie B: 1925—1933, Gottingen 1966—1978.
— Immer noch klafft eine Liicke; von der Serie A
(1918—1924) ist noch nichts erschienen. Zum Ge-
samtwerk vgl. Th. Schieder, Das Dokumentenwerk
zur deutschen auswirtigen Politik 1918—1945, in:
Historische Zeitschrift 218, 1974, S. 85—95. Akten
der Reichskanzlei, Weimarer Republik. Herausge-
geben fiir die Historische Kommission bei der Baye-
rischen Akademie der Wissenschaften von K.-D.
Erdmann, fiir das Bundesarchiv von W. Mommsen
ugégr" Mitwirkung von Walter Vogel, Boppard
1 :
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ist wesentlich Folge verdnderter Fragestellun-
gen und neuer historischer Sehweisen. Die
Weimarer Republik gleichsam als ,missing
link" zwischen der Geschichte des kaiserli-
chen und des nationalsozialistischen Deutsch-
land wurde schon immer sehr stark unter dem
Gesichtspunkt von ,Kontinuitdt oder Diskon-
tinuitdt in der deutschen Geschichte", wie es
Andreas Hillgruber formuliert hat, betrach-
tet%); Ursachen und Folgen der Revolution von
1918 und der Hitlerschen. Machtergreifung
1933 waren die beiden groBlen Stiitzpfeiler,
liber die hinweg der historische Bogen bis zur
Reichsgriindung von 1871 einerseits, dem tota-
len Zusammenbruch Deutschlands 1945 ande-
rerseits geschlagen wurde. Die Geschichte
Weimars erhielt auf diese Weise stark funk-
tionalistischen Charakter,. und es gab nicht
wenige Historiker, die dieser ersten deut-
schen Republik iberhaupt einen historischen
Eigenwert abstritten.

) A. Hillgruber, Kontinuitit und Diskontinuitdt in
der deutschen AuBenpolitik von Bismarck bis Hit-
ler, Diisseldorf 1971.
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Die permanente innere Zerrissenheit der Ge-
sellschaft Weimars, der immer fehlende politi-
sche und soziale Grundkonsens, die auffal-
lende Heterogenitdat der Parteien, Verbande,
gesellschaftlichen Gruppen, das Unvermogen
der Weimarer Regierungen, dem Radikalis-
mus von rechts und links ausreichend zu weh-
ren, lieB durchgehende politische, gesell-
schaftliche oder auch geistig-kulturelle Eigen-
tiimlichkeiten der Republik nicht oder kaum
erkennen ®). Wenn ein so zynisch-scharfsinni-
ger Beobachter der politischen Kultur Wei-
mars wie Carl Schmitt diesem Staatswesen
verderblichen ,Pluralismus” diagnostizierte, so
umschrieb er damit nur das, was auch die hi-
storische Forschung lange Zeit behauptete:
daB es ein wie auch immer geartetes einheitli-
ches Bild dieser Epoche deutscher Geschichte
nicht gegeben habe. Vom Blickpunkt des Wil-
helminischen Konservativismus oder der na-
tionalsozialistischen Weltanschayung her ge-
sehen war die Vielfalt, Zersplitterung und
Ohnmacht der ,Weimarer Ideologie" deutlich
zu erkennen. Es schien nichts zu geben, was
den Menschen dieser Republik gemeinsam ge-
wesen ware, soweit es sich um das historisch-
politische, das geistige, soziale oder 6konomi-
sche Selbstverstdndnis handelte.

So richtig nun aber alle diese Beobachtungen
und Feststellungen auch sein mochten — es
bestand eine Ausnahme, und zwar eine ganz
wesentliche Ausnahme: Von 1919 bis 1933 gab
es einen groflen politischen Grundkonsens,
der von nahezu allen Parteien — bis hin zu
den radikalen —, von ausnahmslos allen
Reichsregierungen und von der tiberwiltigen-
den Mehrheit der deutschen Bevolkerung ge-
tragen wurde: daB der Versailler Vertrag als
eines der ,Grundgesetze" der jungen Republik
bekdampit werden, daB er fallen und, wie der
meistgebrauchte Ausdruck lautete, ,revidiert"
werden miisse. Die Forderung nach grundsatz-
licher, alle Artikel des Vertrages umfassender
Revision erwies sich bis zum Ende der Repu-

‘) Die kulturelle ,Einheit" der Weimarer Republik
betonen W. Laqueur, Weimar. Die Kultur der Repu-
blik, Frankfurt/M 1976; P. Gay, Die Republik der
AuBenseiter. Geist und Kultur in der Weimarer Zeit
1918—1933, Frankfurt/M 1970. Der Begriff der ,poli-
tischen Kultur" ist bisher nicht zusammenhéngend
untersucht worden; wichtige Ansdtze bei H. .
Schoeps (Hg), Zeitgeist im Wandel: Der Zeitgeist
der Weimarer Republik, Géttingen 1968, und A.
Mohler, Die konservative Revolution in Deutsch-
land 1918—1932, Darmstadt 19722

blik iiberhaupt als der dauerhafteste Kitt die-
ses Staatswesens. Die doppelte Verankerung
des Vertrages in der AuBlen- und Verfassungs-
politik des Reiches — der Vertrag war be-
kanntlich geltendes Reichsrecht, im Reichsge-
setzblatt verkiindet —°9) fithrte dazu, daB die
Forderung nach Revision nahezu alle Teilbe-
reiche der politischen und kulturellen Wirk-
lichkeit in den zwanziger und frithen dreiBiger
Jahren beriihrte und oft wesentlich pragte.

Der Begriff ,Revision" ist auf diese Weise ein
hervorragendes Instrument zur Deutung der
Individualitat Weimars — besser: er kénnte es
werden, denn es gibt bislang keine wissen-
schaftlichen Anspriichen geniigende, umfas-
sende Deutung des ,Revisionssyndroms", wie
wir es nennen wollen?); allzu einseitig hat sich
die bisherige Forschung mit dem Phdnomen
«Revision" nur unter auBenpolitischen Ge-
sichtspunkten beschaiftigt®). DaB dies falsch ist
und dem Wesen des Weimarer Revisionismus
nicht gerecht wird, soll in gebotener Kiirze
und notwendiger Vorldufigkeit dargestellt
werden. Der empirische Befund wird aller-
dings nur dann zu befriedigenden Ergebnissen
fihren kénnen, wenn er auch von der Theorie
her durchdacht wird. Dies ist das Wesen einer
historischen Begriffsbestimmung, die sich als
dialektische verstehen will.

%) RGB 1. 1919, Nr. 140 vom 16. 7. 1919.

7) ,Syndrom®, aus dem Griechischen syndromos: ,zu-
sammenlaufend”, in der Medizin als ,Symptomen-
komplex" bezeichnet, eine Mehrzahl einzelner
Krankheitssymptome, die zusammen sowie in ih-
rem Mit- und Gegeneinander diagnostiziert werden
miissen, um eine zutreffende Gesamtdiagnose des
Krankheitsbildes zu gewinnen.

%) Der Begriff ,Revisionismus" findet sich zwar in
zahlreichen Arbeiten, aber er wird zumeist unre-
flektiert verwendet, so z. B. bei K. Megerle, Deut-
sche AuBenpolitik 1925. Ansatz zu aktivem Revisio-
nismus, Frankfurt/M. 1974; ders, Danzig, Korridor
und Oberschlesien. Zur deutschen Revisionspolitik
gegentiber Polen in der Locarnodiplomatie, in: Jahr-
buch zur Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands
25, 1976, S. 145—178; N. Krekeler, Revisionsan-
spruch und geheime Ostpolitik der Weimarer Repu-
blik. Die Subventionierung der deutschen Minder-
heiten in Polen, Stuttgart 1973; P. Alter, Rapallo,
Gleichgewichtspolitik und Revisionismus, in: Neue
Politische Literatur 19, 1974,-S. 509—517; G. Woll-
stein, Vom Weimarer Revisionismus zu Hitler: Das
Deutsche Reich und die GroBmaichte in der Anfang-
sphase der nationalsozialistischen Herrschaft in
Deutschland, Bonn 1973. Der Begriff wird aus-
schlieflich fiir die AuBenpolitik verwendet; auch
der Titel bei Wollstein téuscht: Es handelt sich um
eine der tblichen diplomatiegeschichtlichen Stu-
dien.
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II. Revision als historischer Rechtsanspruch?

Die Begriffe ,Revision" und ,Revisionismus"
sind semantisch mehrfach besetzt; hier inter-
essiert allein der politisch-historische Aspekt.
War der sog. Revisionismus innerhalb der So-
zialdemokratie vor dem Ersten Weltkrieg eine
Abkehr von radikal-revolutiondrem Gedan-
kengut, eine Bezeichnung fiir gemadBigtes so-
zialistisches Denken, so wohnte dem Weima-
rer Revisionismus von Anbeginn eine Ten-
denz zur Radikalisierung inne; nicht die Be-
wahrung des bestehenden politischen Zustan-
des war das Entscheidende, sondern dessen
fundamentale Anderung. Revision wurde
nicht — wie etwa in der Buchhaltung oder in
der Fertigungstechnik — als kritische Uber-
priiffung verstanden, die im Ergebnis das Ge-
priifte fiir durchaus gut befinden kann, son-
dern als prinzipielle Negation des Gegebenen,
das von Anbeginn als minderwertig, verab-
scheuenswiirdig, ja hassenswert erschien. Der
innen- und auBenpolitische Zustand des Deut-
schen Reiches, wie er aufgrund der Ergebnisse
des Ersten Weltkrieges, oder genauer: des
Friedensvertrages von Versailles einerseits,
der Novemberrevolution und der Weimarer
Reichsverfassung andererseits sich nach 1918
entwickelte, wurde von den Deutschen nur
deswegen widerwillig toleriert, weil er un-
trennbar mit der VerheiBlung der Revision ver-
kniipft war. Wenn Erzbergers Hand nach dem
Juni 1919 ebensowenig verdorrte wie die des
ungliicklichen Reichskanzlers Bauer, so nur
deswegen, weil allen Machttrdgern der jungen
Republik klar war, daB das, was sie in Versail-
les unterschreiben mufiten, nicht auf politi-
scher Freiwilligkeit beruhte, sondern von den
Alliierten schlicht erpreit worden ist?).

Niemand aber konnte verantwortliche deut-
sche Staatsmdnner dazu zwingen, das, was sie
unter Zwang duBerlich anerkannten, auch in-
nerlich zu akzeptieren. Dies war die geistige
Konstruktion, die es der deutschen Delegation
in Paris erlaubte, sich nicht selbst als ehrlos zu
betrachten'?). Vor allem der Generaloberst

) Das geht aus dem Dokumentenmaterial im Um-
kreis der Debatte um Annahme oder Ablehnung des
Vertrages eindeutig hervor; so hieB es beispiels-
weise in der deutschen Note zur bedingungslosen
Unterzeichnung des Friedensvertrages vom 23. Juni
1919: ,Durch einen Gewaltakt wird die Ehre des
deutschen Volkes nicht beriihrt", in: Ursachen und
Folgen III, Berlin 1958, S. 388.

') So Seeckt in seiner Verfiigung vom Juli 1919 (Ur-
sachen und Folgen III, S. 534); Vgl. auch Akten der
Reichskanzlei. Das Kabinett Scheidemann 13, Fe-
bruar—20. Juni 1919, bearbeitet von H. Schulze,
Boppard 1971, S. 475. Zum Gesamtzusammenhang:
K. Schwabe, Deutsche Revolution und Wilson-Frie-
den. Die amerikanische und deutsche Friedensstra-
tegie zwischen ldeologie und Machtpolitik 1918/19,
Diisseldorf 1971.
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von Seeckt hat spater mehrfach darauf hinge-
wiesen, daB die Sieger zwar die Absicht gehabt
hdtten, dem Deutschen Reich die ,Ehre zu rau-
ben", daB ihnen dies jedoch nicht gelungen sei.
Seeckt fafte diese Philosophie in dem bekann-
ten Schlagwort zusammen: ,Geist bleibt leben-
dig — bis auf den Tag"").

Die Forderung nach Revision des Versailler
Vertrages wurde so zu einem integrierten Teil
des Vertrages selbst, und zwar gerade weil
dieser Vertrag so formuliert war, als sollte er
Ewigkeitswert besitzen. Je ungerechter und
absurder den Deutschen die Vertragsartikel
erschienen, desto starker war die ihnen imma-
nente Revisionsforderung; dies wird beson-
ders deutlich beim sog. Kriegsschuldartikel
(§ 231) und den sog. Kriegsverbrecherartikeln
(8§ 227 - 230). In beiden Féllen war der politi-
sche Imperativ zur Revision so stark, daB es
den Alliierten nicht gelang, diesen Bestim-
mungen Geltung zu verschaffen: Der Artikel
231 wurde von der Reichsregierung und vom
Reichstag feierlich als historisch ungiiltig zu-
rickgewiesen; die Auslieferung der sog.
Kriegsverbrecher wurde einfach verweigert —
und es ist symptomatisch, ja fiir die spdtere
Entwicklung geradezu symbolhaft, daB die Sie-
ger, auf dem Hoéhepunkt ihrer Macht, die Er-
fiilllung dieser Forderung nicht zu erzwingen
wagten '?).

Diese innere Verweigerung, die unausgespro-
chene und oft auch ausgesprochene Ableh- !
nung nicht nur des Friedensvertrages selbst, |
sondern des gesamten politischen Prinzips, auf |
dem das Werk von Paris beruhte, wurde eine |
der Grundlagen der deutschen Politik. Sie war ¢
daher ebenfalls auf einem politischen Negati- -
vum aufgebaut, ihrem eigentlichen Wesen |
nach also destruktiv. Aber nur weil sie dies:
war, vermochten die Parteien der Weimarer |
Koalition zu einem tempordren Konsens zu-:
sammenzufinden, der dem Staatswesen eine!
allerdings nur ungeniigende Identitat ver-j
lieh'%). Immer dann, wenn die deutsche Au-g
Benpolitik den Anschein erweckte, ,Erfiil-
lungspolitik" zu sein, zerbrach die labile Koali-:
tion zwischen den sozialistischen und den biir-}
gerlichen Parteien, da letztere argwdhnten,]
die SPD sei im Begriff, die Gmndforderung%

|
') NachlaB Seeckt, BA-MA Freiburg i. Br,, St. 111.}
Vgl. auch Ursachen und Folgen III, S. 536. |
?) Zu diesem Themenkomplex ist in Vorbereitung
eine Kieler Dissertation von Schwengler.
%) G. Arns, Regierungsbildung und Koalitionspoli-§
tik in der Weimarer Republik 1919—1924, Claus-
thal-Zellerfeld 1971; M. Stiirmer, Koalition und Op-
position in der Weimarer Republik 1924—1928,
Diisseldorf 1967.




nach auBenpolitischer Revision zu relativie-
ren. Infolgedessen ist es in den zwanziger und
dreiBiger Jahren keiner politischen Gruppie-
rung gelungen — ja es gab sie iiberhaupt
nicht! —, ein auBenpolitisches Programm posi-
tiv auf der Grundlage des Friedensvertrages
zu entwerfen, geschweige denn durchzuset-
zen. Dies wiederum war der tiefere Grund da-
fiir, daB alle Vorstellungen von kollektiver Si-
cherheitspolitik von den Deutschen abgelehnt
wurden, denn diese konnten sich auf den Ver-
trag, genauer: auf die dem Vertrag ungliickli-
cherweise vorgeschaltete Vélkerbundsatzung
berufen %),

Diese Beobachtung fiihrt zu einer weiteren
Feststellung: Eine vorurteilslose Analyse des
Versailler Vertrages hétte ergeben konnes,
das viele Vertragsteile sehr viel besser waren
als das negative Image des Gesamtvertrages.
Dieses aber war es, das politisch relevant wur-
de, so daB es von Anfang an keine Chance gab,
den Vertrag gleichsam ,aufzuschniiren’, um
die ,guten” Partien von den ,schlechten” zu
trennen. Damit wurde die Arbeit der Pariser
Friedenskonferenz pauschal abgelehnt. Ge-
rade diese aber begriffen die Siegerméchte, an
ihrer Spitze Frankreich, als zukiinftige politi-
sche Diskussionsgrundlage '®).

Hier wird bereits etwas weiteres Wichtiges
sichtbar: Wihrend die deutsche Politik an den
- Friedensvertrag mit einer negativen Grund-
haltung herantrat, begriffen ihn die Alliierten
cum grano salis als positiv. Zwischen diesen
\ beiden Polen — also ,plus" und ,minus" —
| baute sich, gleichsam automatisch, ein politi-
' sches Spannungsfeld auf, das in diametralem
Gegensatz zu den Intentionen stand, wie sie in
der Volkerbundsidee niedergelegt waren.

‘ Dieses Spannungsfeld aber war nicht statisch,
sondern in héchstem Grade dynamisch, da es

' 'Y) Es wire noch genauer zu untersuchen, inwieweit
die formale Koppelung von Vélkerbund-Satzung
und Versailler Vertrag zur Ablehnung der Vélker-

' bundsidee in Deutschland beigetragen hat. Neben
dem Standardwerk von F. P. Walters, A History of
the League of Nations, London, New York, Toronto

1 1960, siehe auch Ch. M. Kimmich, Germany and the
League of Nations, Chicago 1976, und M. Lee, Fai-
lure in Geneva. The German Foreign Midistry and

| the League of Nations 1926—1933, Ann Arbor 1977.
Sehr niitzlicher Uberblick bei A. Pfeil, Der Vélker-
bund. Literaturbericht und kritische Darstellung
seiner Geschichte (= Ertrdge der Forschung Bd. 58),
Darmstadt 1976.

%) Dies wurde .programmatisch schon unmittelbar
nach AbschluB des Vertrages sichtbar in dem viel-
gelesenen und vieldiskutierten Werk von Jacques
|Bainville, Les conséquences politiques de la paix,

Paris 1920. Eine hervorragende Studie zu diesem

Komplex liegt vor mit P. Miquel, La paix de Ver-

sailles et l'opinion publique francaise, Paris 1972;

ders, Versailles im politischen Meinungsbild

Frankreichs, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschich-

te, 20/1972, S. 1—15.
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das Wesen des auBenpolitischen Revisionis-
mus war, auf politische Verdnderung zu drdn-
gen, wodurch die Parameter laufend mitveran-
dert wurden. Die Folge war eine permanente
Unsicherheit und Destabilitdt der europdi-
schen Gesamtpolitik. Die beati possidentes —
Frankreich, England, Belgien und Polen als
wichtigste Nachbarn des Reiches — empfan-
den diesen Umstand natiirlich als negativ,
wiéhrend Deutschland ihn positiv wertete. Nur
wenn in der europadischen Politik standige ,Be-
wegung" herrschte (dieser Begriff sollte im Na-
tionalsozialismus eine charakteristische Be-
deutung gewinnen), blieben fiir das Reich die
Chancen auf Revision gewahrt. Die Unruhe
Europas wurde so zu einer Option auf Revi-
sion. Es lag auf der Hand, daB es unter diesen
Umstdnden schon vom Prinzip her nicht zu ei-
ner allseits anerkannten Sicherheitspolitik in
Europa kommen konnte '?). Alles, was in den
gliicklichen fiinf Jahren der Republik von Per-
sonlichkeiten wie Briand, Stresemann, Cham-
berlain auf diesem Felde versucht wurde, war
daher auf Sand gebaut und letztlich nicht ent-
wicklungsfahig'?). Es fehlte eben eine niich-
terne Analyse dessen, was in Deutschland un-
ter ,Revision" verstanden wurde. Zwar gelang
es beispielsweise Stresemann im Rahmen sei-
ner Locarnopolitik, von dieser Tatsache abzu-
lenken; Erfolg aber hatte er gerade deswegen,
weil er intern keinen Zweifel daran lieB, da8
auch er die alten Revisionsziele weiter ver-
folgte — der beriihmte ,Kronprinzenbrief" ist
hierfiir immer als schlagendster Beweis zitiert
worden, und dies zu Recht '®),

'*) Vgl. zum Problem der ,Sicherheitspolitik" M. Sa-
lewski, Zur deutschen Sicherheitspolitik in der
Spitphase der Weimarer Republik, in: Vierteljahrs-
hefte fiir Zeitgeschichte, 1974, S. 121—147. Durch-
aus diskutierenswert: W. Ruge und W. Schumann,
Die Reaktion des deutschen Imperialismus auf Bri-
ands Paneuropaplan 1930, in: Zeitschrift fiir Ge-
schichtswissenschaft 20, 1972, S. 40—70. Zum Ge-
samtkomplex am besten: J. Jacobson, Locarno Di-
plomacy. Germany and the West 1925—1929, Prin-
ceton 1972, und als Pendant hierzu: M. Walsdorft,
Westorientierung und Ostpolitik. Stresemanns
RuBlandpolitik in der Locarno-Ara, Bremen 1971.
'7) In diesem,Zusammenhang fillt der jeweilige ,Be-
dingungscharakter” aller Vereinbarungen auf und
die durchgédngige Tendenz, die Grundfragen der
deutschen Revisionspolitik ,offen” zu halten — so
bei Locarno die Ostgrenzenfrage, in Thoiry das
Rheinland- und Entwaffnungsproblem, beim Val-
kerbundbeitritt die Durchmarsch- und Beistands-
klauseln, bei der Abriistungskonferenz und ihrer
Vorbereitung seit 1926/27 das Gleichberechtigungs-
phdnomen.

'8) Vgl. Megerle, Deutsche Aulenpolitik, a.a. O.; W,
Ruge, Die Auflenpolitik der Weimarer Republik und
das Problem der europdischen Sicherheit 1925 bis
1932, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 22,
1974, S. 273—290. — Kronprinzenbrief = Schreiben
Stresemanns an den Kronprinzen Wilhelm vom

7. September 1925, in dem er seine auBenpolitischen
Fernziele enthiillte.

B2



I1I. Revisionspolitik und historisches Selbstverstdndnis

Vertragsablehnung — Revisionsforderung —
Dynamisierung der Politik — Destabilisierung
des Systems von Paris: dies waren, schlagwort-
artig zusammengefaBt, die Grundprinzipien
der deutschen AuBenpolitik, die bis hin zu Hit-
ler im wesentlichen unverandert blieben. Die-
ser eher formalen Bestimmung des Revisions-
syndroms im Bereich der AuBenpolitik muf
nunmehr eine inhaltliche Beschreibung fol-
gen: Was eigentlich waren die politischen
Ziele der deutschen auBenpolitischen Revi-
sionsforderung?

Zwei Aspekte sind zu unterscheiden: Zum ei-
nen bezog sich die deutsche Revisionspolitik
Artikel um Artikel unmittelbar auf den Ver-
sailler Vertrag, zum anderen auf das histori-
sche Selbstverstandnis der Deutschen.

Auf die einzelnen Revisionsforderungen be-
ziiglich des Vertragsinstrumentes braucht hier
nicht ndher eingegangen zu werden, denn sie
sind hinlanglich bekannt. Die wichtigsten Gra-
vamina betrafen die Reparations-, Entwaff-
nungs- und Territorialfragen; auf die beson-
dere Rolle des sog. Kriegsschuldartikels
wurde bereits hingewiesen. Eine Erfiillung der
deutschen Forderung hitte in der restlosen
Beseitigung aller Reparationsforderungen, der
Wiederherstellung der Wehr- und Riistungs-
freiheit und der Wiederangliederung aller
Territorien, die 1914 zum kaiserlichen Deut-
schen Reich gehort hatten — einschlieBlich
der Kolonien —, bestehen miissen. Postuliert
man, daB all dieses von den Siegern zugestan-
den worden wire, so hdtte das Kriegsergebnis
nachtréglich in einem ,Unentschieden" bestan-
den, die politischen Verhdltnisse des Jahres
1914 wdren, von der auBenpolitischen Per-
spektive her gesehen, sozusagen wiederherge-
stellt worden. Diese Uberlegung fiihrt zum
zweiten, wichtigeren Punkt, der mit dem Be-
griff des ,historischen Selbstverstindnisses"
umschrieben werden soll '9).

Deutsche Revisionspolitik war immer zugleich
Restaurationspolitik. Es ging den Weimarer
Staatsmdnnern um die Wiederherstellung des
Deutschen Reiches in dem Rahmen, der durch
das Werk Bismarcks 1871 abgesteckt worden
war. Es sollte also nicht auf die Zukunft hin
srevidiert" werden, sondern Bezugspunkt war
die Vergangenheit, wobei das Jahr 1914 &hnli-

) Der Begriff ,Historisches Selbstverstindnis" ist
nicht verbindlich wissenschaftlich definiert; ich ver-
wende ihn hier im Sinne meines Beitrages ,Histori-
sches Selbstverstindnis und NationalbewuBtsein
der Deutschen", der demnéchst in dem Sammelband
«Geschichte und GeschichtsbewuBtsein', hrsg. von
O. Hauser, Géttingen 1980, erscheint.
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chen Stichdatumscharakter erhielt wie nach
dem Zweiten Weltkrieg das Jahr 1937 im Rah-
men der deutschen Wiedervereinigungspoli-
tik seitens der Bundesrepublik. Verglichen mit
der politischen Gegenwart Weimars erschien
den Deutschen die Zeit Bismarcks und Wil-
helms II. als die ,gute alte Zeit", zumindest, was
die auBenpolitische Perspektive betraf?’). In
dieser Hinsicht gab es innerhalb des politi-
schen Parteienspektrums, vielleicht mit Aus-
nahme der USPD und der KPD, keine Gegen-
sdatze. Das, was das Reich bis 1914 im Konzert
der GroBmdchte dargestellt hatte, galt nach
1919 als nahezu optimal; die starrkopfigen
Vertreter einer deutschen ,Weltpolitik" spiel-
ten in den friihen Jahren Weimars keine ent-
scheidende Rolle: ein Kapp wurde der Lacher-
lichkeit preisgegeben, ein Tirpitz und Luden-
dorff spielten keine politische Rolle, obwohl
sie sich bemiihten, sie zu spielen?!). Die Mehr-
heit der Politiker und der Bevélkerung wire
nach 1919 schon sehr zufrieden gewesen,
wenn das Deutsche Reich jenen Platz hitte
wiedergewinnen kénnen, der ihm vor Kriegs-
ausbruch eher als Platz im Dunkeln der Welt-
geschichte erschienen war. Dall es bei dieser
relativen Selbstbescheidung aber nicht blei-
ben sollte, wird noch darzulegen sein.

Revision war also ein Zuriick in die Vergan- -
genheit. War die Revision erfolgreich, so wire :
diese Vergangenheit zum Pragemuster der -
Zukunft geworden. Die Weimarer Republik :
hatte demnach immer nur riickwértsgewandte «
Perspektiven. Dies kam nach und nach zum ¢
BewuBtsein, und zwar in den radikalen Fliigel- -
parteien: Weder die marxistischen noch die =
extrem nationalistischen Parteien, an ihrer 1
Spitze die spditere NSDAP, konnten dieser 1
Aussicht etwas Positives abgewinnen. Sies

209) Dies ergab sich aus der vehementen Diskussion &
der innerdeutschen ,Kriegsschuldfrage”; behaupte- «
ten doch Persénlichkeiten wie Fiirst Biilow und Tir- -
pitz in ihren jeweiligen Memoiren, daB Deutschland b
von den ,Einkreisungsméchten” schlieBlich nur des-&
wegen iiberfallen worden sei, weil die Relchqregw- e
rung unter Bethmann Hollweg zu, schwach" und zuu
Junentschlossen” gewesen sei. Demge;,enuber habes
die politische und militdrische ,Basis® bis 1914;
durchaus eine erfolgversprechende ,Abschrek-
kungspolitik” méglich gemacht.

#1) Dies bleibt jenen Spekulationen gegeniiber fest-i
zuhalten, die in diesen Persénlichkeiten ernst zul
nehmende Trager politischer Potenzen der Weima-¢
rer Zeit sehen. Weder Tirpitz noch Ludendorffl
konnten ihre Ambitionen (auf die Reichskanzler-i
bzw. Reichsprésidentenschaft) befriedigen. Val. G©
Borst, Die Ludendorff-Bewegung 1919—1961. Lmeu
Analyse monologer Kommunikationsformen in der¢

sozialen Zeitkommunikation, Augsburg 1969. Inwie=
weit Ludendorff durch seine Frau politisch ,ge-
bremst” wurde, wire noch zu kléren.



wollten nicht die Riickkehr in das Bismarck-
reich oder das ,Zweite Reich’, sondern den
Durchbruch — sei es zur kommunistischen
Gesellschaft, sei es zu einem ,Dritten Reich".
Hier wird nun zum erstenmal die innere, dia-
lektische Verbindung zwischen AuBen- und
Innenpolitik im Zeichen des Revisionssyn-
droms sichtbar. Zundachst muBl aber die Frage
beantwortet werden, welche Rolle das histo-
risch-politische Selbstverstandnis der Weima-
rer Republik in bezug auf das Revisionsphdno-
men spielte.

Revisionspolitik war immer Flucht aus der Ge-
genwart. Das Hier und Heute ging seines
Eigenwertes verlustig. Nur z6gernd bekannte
sich selbst die Sozialdemokratie zu den Errun-
genschaften der Novemberrevolution, der So-
zial- und Schulpolitik, vor allem der Weimarer
Verfassung. Die politischen Umstédnde, die zur
neuen Reichsverfassung gefiihrt hatten, waren
alles andere als erfreulich gewesen: schlief-
lich waren der Sturz der Monarchie und die
Demokratisierung und Parlamentarisierung
des Reiches weitgehend Folgen der Niederla-
ge, des Einspruchs der Alliierten, der Forde-
rungen Wilsons. Die Verkoppelung des Ver-
sailler Vertrages mit der Verfassung war iiber-
haupt der Gipfelpunkt der Schindlichkeiten.
«Weimar" als politischer Idee fehlte weitge-
hend die Freiwilligkeit, und so erschien die
Republik als eine nur bedingte, relative. Thr
kam kein absoluter Wert zu; war sie nicht
wert-los, so begriffen doch die meisten Deut-
schen sie als wert-frei. Sie galt als Notinstitut,
der Ratedemokratie gegentiber als das gerin-
gere Ubel; das politische BewuBtsein machte
nicht in ,Weimar" fest, sondern im Berlin des
kaiserlichen Deutschland. Die Fixierung der
Politik auf Revision brachte es auf diese Weise
mit sich, dal man der politischen Wirklichkeit
wenig achtete. Dies aber war eine der Vorbe-
dingungen fiir die Erosion des Weimarer Staa-
tes. Er brachte es niemals zur Ausformung po-
litischer Symbole??), die den Menschen als
Orientierungspunkte hdtten dienen koénnen.
Die Republik war glanzlos und unsicher, sie
. bekannte sich nicht etwa zur Paulskirche von
1848, sondern zu Bismarcks Reichsgriindung
von 1871. Sie erstarrte in innenpolitischer Be-
scheidenheit und tberlieB das Feld allzu willig
-allen moglichen Ersatzkaisern und Ideolo-
gien.
Auch das Revisionssyndrom war Ideologie
und keineswegs niichterne ,Realpolitik”. Ge-
. rade dies machte einen Teil seiner Brisanz und
. Geféhrlichkeit aus. Revision auf 1914 bedeu-
~ tete riickwdrtsgerichtete Utopie, die Beschwo-

- #) Typisch hierfiir der verungliickte ,Verfassungs-
- tag" des 11. August sowie der Flaggenstreit.

r—
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rung eines in die Geschichte versunkenen Bil-
des. Das machte die kiihle Berechnung der
deutschen AuBenpolitik fiir die Partner des
Reiches so iberaus schwierig. Deutscher Revi-
sionspolitik haftete etwas Haltloses an, so daB
sich England, Frankreich und Italien immer
wieder bemiihten, mit Hilfe von Kollektiv-
paktsystemen in diese Politik Stiitzen und
Auffangpositionen einzuziehen. Dies wird
schon 1922 erkennbar, im Zusammenhang mit
der Konferenz von Genua, wobei der Vollstédn-
digkeit halber auch auf das sowjetische Sicher-
heitsprojekt dieses Jahres hinzuweisen ist; es
wird besonders deutlich 1924, als es zum Gen-
fer Protokoll kommt, und scheint in den Locar-
novertrigen erstmals konkretisiert zu wer-
den 22),

Ein weiterer Aspekt ist wichtig: Die deutsche
Revisionspolitik gewann ihre StoBkraft we-
sentlich aus der Uberzeugung fast aller Deut-
scher, daB sie moralisch-sittlich gerechtfertigt
und nicht bloBer Ausdruck einer giiltigen
Staatsrdson war. Man fiihlte sich durch den
Versailler Vertrag zu Unrecht ,bestraft”. Der
Strafcharakter wurde nicht nur in den vielen
kleinen Schikanen deutlich, die in den Vertrag
tatsdchlich eingebaut worden waren, sondern
vor allem im ,Kriegsschuldartikel’, der ja von
seiner urspriinglichen Intention her nur ein
+Kriegsschuldenartikel" war?) — das formal
logische Ergebnis amerikanischen Nachden-
kens dariiber, auf Grund welchen Rechtstitels
man von den Deutschen die Bezahlung von
Reparation verlangen konnte. Aber dieser fi-
nanziell-zivilrechtliche Aspekt wurde in
Deutschland nicht rezipiert, ja bewuBt unter-
driickt. Der Artikel 231 wurde vielmehr als
moralischer Pranger gewertet, an den die bru-
talen Sieger das unschuldige Opfer zu ketten
gedachten.

3) Gerade Locarno liefert den indirekten Beweis
fiir die These, daB Deutschland den Versailler Ver-
trag eben doch nicht ,anerkannt” hat: Die in Locarno
erfolgende feierliche Festschreibung der West-
grenze war ,an sich’ nicht notwendig, da der Frie-
densvertrag diese bereits unabinderlich festgelegt
hatte. Es ist kennzeichnend, daB Stresemann dies
mit der ,Offenhaltung" der Ostgrenzen gleichsam
sich honorieren lieB; vgl. den aufschluBreichen Bei-
trag von K. D. Erdmann, Das Problem der Ost- oder
Westorientierung in der Locarnopolitik Strese-
manns, in: Geschichte in Wissenschaft und Unter-
richt 6, 1955. Auch Rapallo und Genua lassen diesen
Mechanismus — diesmal sozusagen umgekehrt —
erkennen; vgl. H. G. Linke, Deutsch-sowjetische Be-
ziehungen bis Rapallo, Kéln 19722 Die Reaktionen
in Frankreich kénnen als Gradmesser fiir die Stich-
haltigkeit dieser Argumentation angesehen wer-
den; vgl. R. Bournazel, Rapallo, ein franzésisches
Trauma, Kéln 1976.

24) Hierauf weist besonders hin: W. E. Wiiest, Der
Vertrag von Versailles in Licht und Schatten der
Kritik, Ziirich 1962.
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Die vehemente und durchgédngige Ablehnung
eines wie auch immer gearteten oder formu-
lierten Schuld- und UnrechtbewuBtseins
fiihrte notwendig zu einer Tabuisierung der
eigenen politischen Vergangenheit. Kritik an
der AuBenpolitik des kaiserlichen Deutsch-
land war nur bis zu der Grenze erlaubt, die
durch den Kriegsschuldartikel bezeichnet
wurde ?°). Folgerichtig verschwand das Kanto-
rowiczsche Gutachten zur Kriegsschuldfrage
in der Versenkung ?%). Diese Idealisierung der
deutschen Vergangenheit, gepaart mit den fa-
talen Konsequenzen der DolchstoBlegende,
trug nun aber ebenfalls dazu bei, daB die politi-
sche Gegenwart, das bestehende politische
System unterbewertet wurden, wiahrend die
verbliebenen Relikte des Kaiserreiches eine
unverdiente Wertschdtzung erfuhren — der-
gestalt das ohnehin briichige SelbstbewuBt-
sein Weimars weiter aushéhlend. Die Erhe-
bung Hindenburgs zum Reichsprasidenten der
Republik macht dies symbolhaft deutlich??).

Der moralische Aspekt der Revisionspolitik
machte eine kritische Auseinandersetzung
mit der Revisionspolitik selbst nahezu unmég-
lich. So konnte sie zu einer Art Fetisch wer-
den, dem jeder Kanzler seine Reverenz erwei-

V. Revision nach Innen

Revision bedeutete seit 1919 immer auch Revi-
sion der inneren Verfassung Deutschlands.
Die Forderung nach auBenpolitischer Revision
hing ganz eng mit der Forderung nach innen-
politischer Systemverdanderung zusammen, ja,
das eine ist ohne das andere gar nicht denkbar.
Hieraus ergab sich jenes Grundsatzdilemma
der Republik von Weimar, das sich als unlds-
bar herausstellen sollte. Threm politischen
Selbstverstiandnis nach muBite die deutsche
Republik danach streben, ihre Existenzberech-
tigung durch Vertretung und Durchsetzung
der Revisionsforderungen nachzuweisen; ge-

%) Vgl. hierzu L. Geiss, Das Kriegsschuldreferat des
Auswidrtigen Amts, 1919—1933 (= bisher ungedr.
MS, vorgelegt der Association internationale dhi-
stoire contemporaine, Genf 1979),

26) Hermann Kantorowicz, Gutachten zur Kriegs-
schuldirage 1914. Aus dem NachlaB herausgegeben
und eingeleitet von I. Geiss, Frankfurt/M. 1967.

??) Dab auch das Ausland dem System von Weimar
zumindest gleichgiiltig gegeniiberstand, wurde an-
ldBlich der Wahl Hindenburgs zum Reichsprésiden-
ten sichtbar: Ganz im Gegenteil zu Befiirchtungen,
es werde sich ein Sturm der Entriistung im Ausland
erheben, waren die Reaktionen auBerordentlich ge-
mabBigt; vgl. W. Hubatsch, Hindenburg und der Staat.
Aus den Papieren des Generalfeldmarschalls und

Reichsprasidenten von 1878—1934, Géttingen 1966,

S.73.
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sen mufite, wenn er Wert auf Gefolgschafts-
treue legte. Wer dies nicht in ausreichendem
MabBe tat, konnte im Reichstag nicht mit Zu-
stimmung oder auch nur Tolerierung rechnen;
wieder war es Stresemann, der wie kein ande-
rer Politiker in der Weimarer Zeit sich an die
moglichen Grenzen herantastete, ohne sie
doch jemals zu iiberschreiten?¢). Personlich-
keiten wie Briining, Schleicher und Papen ha-
ben sich spdter dann gar keine Miihe mehr ge-
geben, die deutschen Revisionsforderungen
wenigstens zu relativieren und nach MaBgabe
des politisch Durchsetzbaren zu modifizieren.
Der Gipfelpunkt wurde auch hier allerdings
erst durch Hitler erreicht. ! .

Aus allen diesen Uberlegungen wird deutlich,
daB es nicht angédngig ist, das Revisionsphdno-
men allein unter auBen- und sicherheitspoliti-
schen Aspekten zu betrachten. Es handelte
sich tatsdchlich um eine Art Syndrom, das im
einzelnen zu analysieren die Einbeziehung
der Innen-, Verfassungs- und Geistesge-
schichte erfordert. Aber auch die Wirtschafts-
und Sozialgeschichte, vor allem die Militdrge-
schichte 2?), liefern wichtige Aufschliisse. Wir
wenden uns daher nunmehr der innenpoliti-
schen Revisionspolitik zu.

«

lang ihr dies aber, so hob sich das System Wei-
mars auf: Es wurde in eine Zukunft transpor-
tiert, deren Lebenskraft aus der Vergangen-
heit stammte; die Republik iiberwand sich
selbst. Wieder war es Carl Schmitt, der am
schirfsten und konsequentesten diesen dia-
lektischen Zusammenhang erkannte und sich
bemiihte, mit der Theorie von den ,zwei Ver-
fassungen" eine Vermittlung anzubieten, de-
ren Fragwiirdigkeit sich zuerst in der kommis-

28) Das ergibt sich aus dem NachlaB Stresemann,
(ADAP, Serie B, Bd. 2,1 und 2). Aus der Fiille der Li- .
teratur vgl. vor allem Jacobson: Locarno Policy,
a.a. 0, und M.-O. Maxelon, Stresemann und Frank-
reich 1914—1929. Deutsche Politik der Ost-West- -
Balance, Diisseldorf 1972, S. 175 {f.

29) Sehr instruktiv: K.-J. Miiller, E. Opitz (Hrsg.), Mi- -
litdir und Militarismus in der Weimarer Republik. .
Beitrige eines internationalen Symposiums an der 3
Hochschule der Bundeswehr Hamburg am 5. und |
6. Mai 1977, Diisseldorf 1978, Umfassend und tief- -
dringend: M. Geyer, Aufriistung oder Sicherheit. |
Reichswehr und die Krise der Machtpolitik 1924 bis
1936, Diss. (masch.) Freiburg 1976; neueste Gesamt-
analyse: Das Deutsche Reich und der Zweite Welt-
krieg, Bd. 1: Ursachen und Voraussetzungen der
deutschen Kriegspolitik von W. Deist, M. Messer-
schmidt, H.-E. Volkmann, W. Wette, herausgegeben
vom Militargeschichtlichen Forschungsamt, Stutt-
gart 1979.
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sarischen Verwaltung Preufiens 1932, wenig
spater im gesamten Reich erweisen sollte %°).

Dieser ProzeB bedarf, wenn er historisch be-
griffen und richtig interpretiert werden will,
sorgféltiger, differenzierender Betrachtung.
Denn es war nicht so, daB die Trager der
Staats- und Verfassungsidee Weimars die au-
Benpolitische Revision auf 1914 einfach mit ei-
ner innen- und verfassungspolitischen Revi-
sion verkniipfen wollten — zumindest nicht
unmittelbar und in kurzfristiger Perspektive.
Aber es war doch charakteristisch, daBl sowohl
Friedrich Ebert als auch Stresemann, Briining
und Papen in der Wiederherstellung der Mo-
narchie ein nicht nur legitimes, sondern auch
realistisches Fernziel sahen®!). Wenn aber die
bekanntesten Exponenten Weimars die repu-
blikanische Grundidee Weimars derart intel-
lektuell verrieten, dann nimmt es nicht Wun-
der, daB auch die Masse der politische Verant-
wortung Tragenden keine Stiitze der Weima-
rer Staats- und Verfassungsidee war. Das
Schlagwort von den ,Vernunftrepublikanern"
implizierte ja den Gedanken, daB man mit der
Republik eben auch ,unverniinftig" oder emo-
tional, d.h. ideologisch geprdgt umgehen
konnte. Da man in der Republik und ihrer Ver-
fassung keinen absoluten Wert sah, der um
seiner selbst willen verteidigt werden miifte,
stand die Verfassung des Staates prinzipiell
immer zur Diskussion.

Tatsdchlich wurde sie diskutiert, und der An-
trieb, dies zu tun, wurde durch das Revisionis-
mussyndrom geliefert. Die innen- und sozial-
politischen Konfrontationen Weimars ndam-
lich standen in einem auffallenden Gegensatz
zu dem politischen Grundkonsens nach Revi-
sion. Die Revision durchsetzen bedeutete alle-
mal, zundchst eine einheitliche, d. h. politisch
schlagkriftige Gesellschaft zu formen. In dem
Begriff der ,Volksgemeinschaft’, der spiter
von den Nationalsozialisten okkupiert und
pervertiert wurde, verbarg sich der Wunsch
danach. Die ideale ,Volksgemeinschaft" aber
erforderte ein ihr angemessenes Fiihrersy-
stem, eine hierarchische Gliederung der Ge-
sellschaft, eine weitgehende Gleichschaltung
des politischen Willens und Wollens. Aber
eben hieran mangelte es dem Weimarer Staat
in eklatanter Weise: Abfillig wurde iiber das
Parlament als ,Schwatzbude" gelédstert; noch

%) Vgl. H. Muth, Carl Schmitt in der deutschen In-
nenpolitik des Sommers 1932in: Historische Zeit-
schrift, Beiheft 1, 1971, 5. 75 {f.

1) Dies ergibt sich fiir Briining eindringlich aus sei-
nen Memoiren, Stuttgart 1970. Vgl. auch Fr. Freiherr
Hiller von Gaertringen, Zur Beurteilung des ,Mo-
narchismus" in der Weimarer Republik, in: Tradition
und Reform der deutschen Politik. Gedenkschrift
fiir Waldemar Besson, Berlin 1976, S. 138—186.
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schlechter, als sie ohnehin schon waren, die
Parteien gemacht, die prinzipiell nicht mitein-
ander diskutierten, sondern ,zankten"; auf vol-
lige Ablehnung stieBen alle gesellschaftlichen
Gruppierungen, denen Demokratie und Parla-
mentarismus mehr waren als bloBe Vehikel
zur Wiedergewinnung von Freiheit, Gleichbe-
rechtigung, Souverdanitit — kurzum der er-
hofften Folgen einer erfolgreichen Revisions-
politik. Nur ein einheitlicher Volkswille —
hierin waren sich die meisten . Politiker der
Weimarer Regierungen durchaus einig —
konnte der deutschen Revisionspolitik den be-
notigten innenpolitischen Riickhalt liefern;
diese Gleichrichtung der Politik aber erschiit-
terte automatisch die Verfassungsidee Wei-
mars. Aus diesem Teufelskreis konnte nur aus-
brechen, wer eine innen- und verfassungspoli-
tische Verdanderung auf Kosten der Demokra-
tie bewuBt akzeptierte, so wie dies am ein-
drucksvollsten bei Briining zu beobachten
ist.

Warum aber, so ist zu fragen, erschien es als
unmoéglich, auBenpolitischen Revisionismus
zu forcieren, ohne die Fundamente der Wei-
marer Republik aufs gefdahrlichste zu erschiit-
tern? Warum hatte die Republik, wie es nun

scheinen mag, tiberhaupt keine Uberlebens-

chance? Die Antwort ergibt sich aus einer
Analyse der gesellschaftlichen Strukturen im
Deutschen Reich. Diese namlich hatten sich
seit den Tagen Kaiser Wilhelms]Il. viel weni-
ger gewandelt, als dies den Trdagern der Repu-
blik bewuBt wurde. Das Schlagwort von der
,Republik ohne Republikaner” oder der Slogan
von der ,verratenen Republik 3?) umschrieben
die einfache Tatsache, daBi die Masse der Be-
volkerung trotz der Revolution von 1918/19 —
ja, man koénnte pointiert und nur wenig iiber-
treibend sagen, gerade wegen der Pseudo-Re-
volution von 1918 —, noch ganz in den Denk-
horizonten des Bismarckreiches lebten und in
ihrem politischen Selbstverstindnis der For-
derung auf auBenpolitische Revision gleich-
sam automatisch diejenige nach innenpoliti-
scher Revision der herrschenden Zustédnde zu-
geseilten.

Dabei wire es notwendig gewesen, der Wei-
marer Gesellschaft klarzumachen — so wie
dies beispielsweise nach 1870 der Dritten fran-
z6sischen Republik hervorragend gelungen
war —, daB Regierung und Parteien samt ihren
Exekutivorganen sehr wohl zur gleichen Zeit
eine starke — wenn es sein mubte, sogar ag-
gressive — Revisionspolitik fiihren konnten,
ohne sich von der republikanisch-parlamenta-
rischen Verfassung und Innenpolitik zu di-

32) So der Titel der Erinnerungen von W, Hoegner,
Die verratene Republik, Miinchen 1958.
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stanzieren. Aber eben an dieser Differenzie-
rung mangelte es vollkommen. Es mangelte
den Staatsmdannern Weimars jegliches demo-
kratisch-republikanisches SelbstbewuBtsein
— ob in der Flaggenfrage oder in den hahne-
biichenen Diskussionen um die Fiirstenabfin-
dung; ob in der Stellung und Funktion der
Reichswehr oder gar der Reichsprasidenten-
wahlen: Uberall stand der faule Kompromif
den Ergebnissen an der Stirn geschrieben; so
wie Tannenberg, Skagerrak, Hindenburg und
Potsdam als positivempfundene historisch-po-
. litische Symbole in die Tristesse Weimars hin-
einragten, so wurde das miserable Image der
Republik durch Namen wie Erzberger und
Rathenau, Quidde und Tucholsky symboli-
siert. Die geistigen Folgen hat niemand ein-
drucksvoller beschrieben als Ernst von Salo-
mon in seinem Buch ,Der Fragebogen". Weit
entfernt davon, den 9. November 1918 zu ei-
nem Feiertag der Republik zu machen, iiber-
liel man dieses symboltrachtige Datum den
Nationalsozialisten, die mit groBem Geschick
dafiir sorgten, daB dieser Tag mit dem
Schimpfwort ,Novemberverbrecher’ identifi-

V. Revisionismus und Militanz

Wir sahen, daB Revisionismus und innenpoliti-
sches System Weimars als Disharmonie emp-
funden wurden, und da das erste positiv, das
zweite negativ bewertet wurde, war es nur na-
tirlich, daB die erforderliche Synchronisie-
rung nicht auf Kosten der revisionistischen
Maximalforderungen, sondern immer nur auf
Kosten der Weimarer innenpolitischen Ver-
fassung gehen konnte. Das — wie man es nen-
nen kénnte — ,Synchrongetriebe" sollte die
geutsche Sicherheits- und Militarpolitik wer-
en.

Die Genesis, die schlieBlich zu der Entschei-
dung zur Militarisierung der Republik im
Dienste des Revisionismus fiihren sollte, 148t
sich bis in die Geburtsstunde der Weimarer
Republik zuriickverfolgen. Das bekannte
«Blindnis" zwischen Ebert und Groener war ja
nichts anderes als ein Handels- und Tauschge-
schift: Die vorhandene, durch und durch dem
alten System verpflichtete bewaffnete Macht
stellte sich in den Dienst der neu geschaffenen
Republik, weil diese sich verpflichtete, sowohl
die Revolution als auch die Waffenstillstands-
forderungen zu bekdmpfen; wobei die Solda-
ten fiir die erste Aufgabe, die politischen
Freunde Eberts fiir die letztere Aufgabe ein-
stehen sollten. Tatsdchlich hat sich die deut-
sche Friedensdelegation in Paris dieses Auf-
trages achtbar entledigt; niemals wurden die
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ziert wurde. Ganz folgerichtig wahlte sich Hit-
ler dieses Datum aus, um 1923 den Putsch zu
wagen und 1938 die Juden in der ,Reichskri-
stallnacht” als vogelirei zu erkldren.

Man wird dieses Verhalten der politischen
Fiihrungsschicht, insoweit sie dem demokrati-
schen Parteienspektrum angehérte, nicht an-
ders als mit politischem Versagen charakteri-
sieren koénnen. Tatsdachlich ist vielen Politi-
kern dies nach und nach auch bewuBt gewor-
den. In den ersten turbulenten Jahren der Re-
publik, als diese sich in pausenloser Rundum-
verteidigung befand, brannte dieses Problem
weniger auf den Négeln. In den Jahren 1924
bis 1929 half eine triigerische Phase der innen-
politischen Konsolidierung, dieses Problem in
den Hintergrund zu schieben. Als es zusam-
men mit der Weltwirtschaftskrise erneut
scharf ins BewuBtsein der demokratischen Po-
litiker geriet, suchten sie Abhilfe; aber was sie

schlieBlich zuwege brachten, wird man nur,

Hegel ironisierend, als ,List der Unvernunft"
bezeichnen kénnen. Damit kommen wir zu ei-
ner letzten Betrachtungsebene.

Zumutungen der Sieger vehementer abge-
lehnt als unter der politischen Federfiihrung
von Erzberger, Brockdorff-Rantzau und dem
Rat der Volksbeauftragten. 1919, beim Januar-
aufstand, 1920 im Zusammenhang mit dem
Kapp-Liittwitz-Putsch, 1923, als Hitler den
Umsturz versuchte und auch in Thiiringen und
Sachsen der militante Extremismus das Haupt
erhob, war es erneut die Reichswehr, die fiir
Ruhe und Ordnung sorgte, wobei man nicht
zimperlich in der Wahl der Mittel war?®®). Aber
die Soldaten der deutschen Armee taten dies
nicht alles freiwillig und politisch gratis: Die
politische Fiihrung wurde vielmehr immer
wieder auf die Durchsetzung der Revisionsfor-
derungen verpflichtet, wobei die Entwafi-
nungs- und Abriistungsfrage hier naturgemaf
eine besonders wichtige Rolle spielte ).

Eine Analyse der deutschen AufBlenpolitik im
Gefolge der innenpolitischen Krisen, zu deren
Bewiltigung das militdrische Instrument ein-
gesetzt werden mubBte, 1aBt den Zusammen-
hang zwischen forcierter Revisions-Aubienpo-
litik und innenpolitischer Kraftproben deut-

lich erkennen. Es bildete sich nach und nach |

33) Vgl. R. Wohlfeil, Reichswehr und Republik 1918

bis 1933, in: Handbuch zur deutschen Militirge-
schichte 1648—1939, VI, 1970, S. 264—278.

34) Dieser Zusammenhang wird ausfiihrlich darge- |

stellt bei Salewski, Entwaffnung, a. a. O.
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eine Art Mechanismus heraus: Die Reichs-
wehr tolerierte und unterstiitzte die Regierun-
gen der Republik nach MaBgabe deren Bereit-
schaft, Revisionspolitik nach auBlen und auto-
ritdare Politik nach innen zu betreiben.

Hinter diesem Zusammenwirken gab es eine
weitere Uberlegung, die fiir das Schicksal
Weimars wichtig wurde: Wenn die Annahme
zutraf, daB erfolgreiche Revisionspolitik letzt-
lich nur dann getrieben werden konnte, wenn
hinter dem Recht — das man zu haben glaubte
— auch die Macht, die militirische Macht,
stand, wie es Stresemann einmal forderte, so
mubte es darauf ankommen, diese Macht zu
schaffen, selbst wenn der Versailler Vertrag
dies ausdriicklich zu verhindern suchte.
Machtanhdufung konnte nun aber nicht durch
heimliche Aufriistung — die nur sehr begrenzt
moglich und politisch wenig wirkungsvoll ge-
wesen ware — erzielt werden, sondern eher
durch Schaffung der Voraussetzungen fiir eine
MachtvergréBerung. Im Jargon der Zeit hieB
dies: das in Deutschland vorhandene ,poten-
tiel de paix" war so weit wie nur mdéglich als
,potentiel de guerre" auszulegen. Das Verfah-
ren hierzu bestand in einer bewufiten und sy-
stematisch durchgefiihrten Militarisierung
von Staat und Gesellschaft; das erste Ergebnis
sollte eine Bereitschaft zur Militanz sein, auf
deren Grundlage nach Wegfall der Versailler
Bindungen die Wiedergewinnung der realen
Macht als revisionistisches Druckmittel erfol-
gen sollte **). Die Forschung ist erst verhéltnis-
maBig spat auf diesen Zusammenhang auf-
merksam geworden; inzwischen jedoch sind
die damals angewandten, teilweise recht sub-
tilen Mechanismen bekannt, mit deren Hilfe
die Republik zuriick in einen, wenn zundchst
auch nur ,potentiellen’, Machtstaat traditio-
neller Bismarckscher und Wilhelminischer
Pragung verwandelt wurde ).

Diese Umformung des Staatswesens war Kon-
sequenz des revisionistischen Imperativs. Sie
bezog sich in den Anfdngen noch nicht kon-
kret auf die Verfassung der Republik selbst,
zog diese von einem bestimmten Zeitpunkt an
jedoch unvermeidlich mit in den Wandlungs-
prozeB ein, Die Attraktion, die einer autorita-

%) Vgl. K. Nuf, Militar und Wiederaufriistung in
der Weimarer Republik. Zur politischen Rolle und
Entwicklung-der Reichswehr, Berlin (Ost) 1977; M.
Gevyer, Das Zweite Riistungsprogramm (1930—1934),
in: Militargeschichtliche Mitteilungen 17/1975,
S. 125—172; demndchst: M. Salewski, Reichswehr,
Staat und Republik, in: Geschichte in Wissenschaft
und Unterricht 1980.

**) Hierzu der neueste Beitrag von W. Wette, Ideo-
logien, Propaganda und Innenpolitik als Vorausset-
zungen der Kriegspolitik des Dritten Reiches, in:
Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg,
a.a. O, insbesondere S. 31ff,, 100 ff.
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ren Staatsauffassung in den zwanziger und
friihen dreiBiger Jahren anhaftete — und dies
keineswegs allein in Deutschland —, ging auf
die Uberzeugung zuriick, dal Machtpolitik
eben sehr viel besser und durchschlagender
von einem autoritiren Regime getrieben wer-
den konnte als von Regierungen, die dauernd
zwischen den Interessen der verschiedenen
gesellschaftlichen Gruppen kompromiBlerisch
hindurchsteuern mubBten.

Auf diese Weise wurde die Forderung nach
Revision zum Katalysator der inneren Verfas-
sungsanderung; Reichswehr und Reichsregie-
rung fanden auf der Ebene der Machtpolitik
seit 1927 mehr und mehr zusammen; beide ge-
meinsam hinderten nicht nur nicht die sich
ausbreitenden Tendenzen zur Militanz in der
Gasellschaft, sondern hielten sie fiir durchaus
niitzlich. Fatal war nur, daB sich die Politiker
der Weimarer Republik mehr und mehr einer
weitergefdcherten Optionsméglichkeit bega-
ben: Hatten Kanzler wie Bauer, Wirth und
Stresemann ihre revisionistische Konzeption
auch noch mit Hilfe all jener Instrumentarien
férdern konnen, die nicht mit dem Makel der
Militanz, der Machtdrohung verkniipft waren,
so setzten sich Brilining, Papen und Schleicher,
zu schweigen von Hitler, dariiber hinweg. Sie
schufen bei ihren Verhandlungspartnern eine
latente Angststimmung; sie handhabten die
deutsche ,Unberechenbarkeit" souverin zu
deutschen Gunsten; es gelang ihnen schlieB-
lich, Englinder und Franzosen auf einen Ap-
peasementkurs zu nétigen, dem jene dann
nicht mehr oder doch viel zu spdt entrinnen
konnten %7),

Revision wurde am Ende der Republik keines-
wegs allein mehr als ,\Wiederherstellung", als
bloBe ,Wiedergutmachung" begriffen, sondern
der Begriff verdanderte sich im Sinne eines —
wie man ihn genannt hat — ,Superrevisionis-
mus". Auf die damit einhergehenden qualitati-
ven Verdnderungen der deutschen Revisions-
politik nach auBen und nach innen muB gleich
zuriickgekommen werden; zundchst aber ist
mit Nachdruck festzustellen, daB es gerade die
Militarisierung von Staat und Gesellschaft ge-
wesen ist, die die deutsche revisionistische
AuBenpolitik mit der inneren und der Verfas-
sungsentwicklung kombinierte. Der Revisio-
nismus erwies sich als groBiter gemeinsamer

*’) Dal dieser Appeasement-Kurs nicht auf politi-
scher Ignoranz oder gar Naivitit beruhte, hat die
Forschung der vergangenen Jahre deutlich ge-
macht; vgl. z. B. O. Hauser, England und das Dritte
Reich. Eine dokumentierte Geschichte der englisch-
deutschen Beziehungen, Bd. 1: 1933—1936, Stuttgart
1972; jetzt auch M. Messerschmidt, AuBenpolitik
und Kriegsvorbereitung, in: Das Deutsche Reich
und der Zweite Weltkrieg, a.a. O., S. 560 f., 584 ff.
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Nenner der deutschen Aufien- und Innenpoli-
tik. Diese Deutung des Revisionismus fiihrt zu
einer einheitlichen und einsichtigen Interpre-
tation der deutschen AuBen- und Innenpoli-
tik.

Die historische Bedeutung der deutschen Mi-
litdr- und Sicherheitspolitik in der Weimarer
Zeit liegt in ihrer katalysatorischen, synchro-
nisierenden Funktion. Man erkennt, warum
das Deutschland Weimars sich nach und nach
in ein Deutschland Potsdams verwandelte,
und es wird begreiflich, warum eine demokra-
tisch-republikanische Verfassung und Gesell-
schaft sich in eine autoritdtsgldubige und auto-
ritatsbewulBte, militanten politischen Prinzi-
pien huldigende ,Volksgemeinschaft” verwan-
delte.

Es stellt sich nun freilich die Frage, ob der Re-
visionismus im Sinne eines Revisionssyn-
droms alle Lebens- und Wirkungsbereiche
Weimars ergriffen und umgeformt hat. Dies ist
sicherlich nicht der Fall. Die Sozialpolitik und
grofe Partien der Kultur- und Wirtschaftspoli-
tik blieben vom Bazillus des Revisionismus
weitgehend verschont. Gerade im wirtschaftli-
chen Bereich 1d8t sich — entgegen Behaup-
tungen marxistischer Analysen — ein deutli-
ches Zoégern der Konzerne beobachten, die
Konsequenzen eines militanten Revisionis-
mus nachzuvollziehen. Eine friedliche Ent-
wicklung im Sinne kollektiver Zusammenar-
beit auf den Feldern der AuBenwirtschaft und
des Handels — also die Vision von Genua, die
Rathenau 1922 entworfen hatte — erschien
«den kapitalistischen Wirtschaftsinteressen
viel niitzlicher als die mit unkalkulierbaren
politischen Risiken verkniipfte aggressive Re-
vision*#). Erst in der nationalsozialistischen
Ara gelang es, die Wirtschaft den Revisions-
zielen dienstbar zu machen; aber auch dann
gab es noch grofie Schwierigkeiten, welche die
NS-Funktiondre bekanntlich laut beklagt ha-
ben.

Auch im Beréich der Sozialpolitik stieB der
Revisionismus auf Skepsis. Zwar ging die mi-
serable wirtschaftliche Lage in und nach der
Inflation, sodann im Zeichen der Weltwirt-
schaftskrise im Selbstverstindnis der Arbei-
ter, Angestellten, Beamten und Freiberufler zu
einem groBen Prozentsatz auf die ,Tributzah-
lungen" der Reparationspolitik zuriick, und die
Forderung nach Einstellung der Wiedergut-
machungszahlungen gehérte zu den &ltesten
und am heftigsten vorgetragénen Revisions-

*%) Das zeigte sich in dem Unwillen zahlreicher Fa-
briken und Konzerne in der Weimarer Zeit, Kapazi-
tdten fiir die Reichswehrriistung und eine evtl. Mob-
Riistung freizuhalten; vgl. Salewski, Entwaffnung,
a.a. 0, S. 99 ff.
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wiinschen; aber es bestand nur geringe Bereit-
schaft, diesen Forderungen dadurch Nach-
druck zu verleihen, daB man den Giirtel enger
schnallte, um dem Staat die Méglichkeit zu ge-
ben, die geplante Militarisierung finanziell ab-
zustiitzen. Die Konsequenz hieraus war Hit-

lers Programm von ,Kanonen und Butter". Brii-.

nings Austerity-Politik war kein geeignetes
Vehikel zur Beférderung der deutschen
Machtinteressen.
Inwieweit das Revisionssyndrom den breiten
Sektor der Kulturpolitik beeinfluBt hat, ist
schwer zu entscheiden. Das Beste, was Wei-
mar zur deutschen Kultur beigetragen hat, war
nicht revisionistisch gefarbt, eher im Gegen-
teil. Aber das darf nicht dariiber hinwegtdu-
schen, daB von den Geschichtslehrpldnen in
den Schulen bis zu den Kollegs in den Univer-
sitdten massive Revisionsideologie verbreitet
wurde ??). Die Aufarbeitung des Ersten Welt-
krieges in Form zahlreicher Romane, Filme,
Theaterstiicke *°) — man denke nur an Ernst
Jiinger — war in hohem MabBe revisionistisch,
und gerade auf diesem Feld lieB sich die ge-
genwdrtige Militanz als Instrument der Revi-
sionspolitik zwanglos mit der Idealisierung
des Krieges verkniipfen. Das Konzept der
Jfriedlichen Revision‘, wie es zu Beginn der
Weimarer Republik wenigstens nach auBen
hin von den deutschen Reichsregierungen
propagiert worden war, wurde durch eine Gei-
steshaltung abgelost, die in der Anwendung
von Gewalt im duBersten Notfall nichts Verab-
scheuenswiirdiges mehr erblickte. Der Erste
Weltkrieg wurde zum Beispiel eines solchen
Jheroischen Schicksalskampfes” stilisiert —
die Folgen ergaben sich im Zweiten Welt-
krieg.
39) Zu diesem Komplex gibt es einen umfangrei-
chen Forschungsstand; aus der Literaturfiille seien
astellvertretend genannt: H. Beilner, Reichsidee,
stindische Erneuerung und Fiihrertum als Ele-
mente des Geschichtsbildes der Weimarer Zeit, in:
Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 28, 1977,
S. 1—16; M. Kater, Studentenschaft und Rechtsradi-
kalismus in Deutschland 1918—1933. Eine sozialge-
schichtliche Studie zur Bildungskrise in der Weima-
rer Republik, Hamburg 1975; H. Déring, Der Weima-
rer Kreis. Studien zum politischen BewuBtsein ver-
fassungstreuer Hochschullehrer in der Weimarer
Republik, Meisenheim 1975; ders.,, Deutsche Profes-
soren zwischen Kaiserreich und Drittem Reich, in:
Neue Politische Literatur, 19, 1974, S. 340—352; H.
Kiippers, Der katholische Lehrerverband in der
Ubergangszeit von der Weimarer Republik zur Hit-
lerdiktatur. Zugleich ein Beitrag zur Geschichte des
Volksschullehrerstandes, Mainz 1975; J. Schwarz,
Studenten in der Weimarer Republik. Die deutsche
Studentenschaft in der Zeit von 1918—1923 und
ihre Stellung zur Politik, Berlin 1971; K. W. Wipper-
mann, Die Hochschulpolitik in der Weimarer Repu-
blik, in: Politische Studien 20, 1969 S. 143—157.
%) Vgl. W. Wette, Ideologien, a.a. O, S.94 {f.; dem-

nachst: W. Leikauf, Das Bild des Ersten Weltkriegs
im Spielfilm der Weimarer Republik, Diss., Bonn.
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VI. Revisionismus und Nationalsozialismus

Eingangs wurde behauptet, daB die Forderung
nach Revision der einzige erkennbare Grund-
konsens in der zerrissenen politischen Land-
schaft Weimars gewesen sei. Diese Eigen-
schaft machte das Revisionssyndrom schon fiir
die Weimarer Reichsregierungen attraktiv,
aber erst Hitler verstand es, den Revisionis-
mus vollig in den Dienst seiner Ideologie und
Herrschaft zu stellen. Nirgendwo sonst hat
sich Hitler gelehriger erwiesen. Indem er die
Politiker Weimars mangelnder Revisionsfreu-
digkeit bezichtigte — was in Wirklichkeit ja
keineswegs der Wahrheit entsprach —, bot er
sich selber als neue und grofie Revisionshoff-
nung an. In den ersten Jahren des Nationalso-
zialismus wurde Hitlers AuBen- und Innenpo-
litik als konsequente Fortsetzung des Weima-
rer Revisionismus unter verstarkter Einbezie-
hung des Macht- und Gewaltgedankens, wie
er ja bereits in den endzwanziger Jahren ent-
wickelt worden war, begriffen?'). Die Konti-
nuitdt der deutschen Politik schien durch Hit-
ler hervorragend gewahrt zu werden; der Um-
sturz der Verfassung erschien ebenfalls nur als
logische Folge der Weimarer Entwicklungen.

Das seit 1919 in Deutschland gepflegte Den-
ken in den Kategorien von Verdnderung und
Revision machte Hitler die Verschleierung
seiner wahren Ziele nur allzu leicht. Denn in
Wirklichkeit interessierte Hitler die  klassi-
sche" deutsche Revisionspolitik nicht im min-
desten. |hm hat niemals eine Revision auf
1914, eine Restaurierung der Monarchie, die
Wiederaufrichtung eines europdischen Staa-
tensystems im Sinne der Gleichgewichtstheo-
rien des 19.Jahrhunderts vorgeschwebt. Das
alles war fiir ihn totes, riickwértsgewandtes
Denken. Seine Programme — dies braucht im
Rahmen unseres Themas nicht ausgefiihrt zu
werden — sahen qualitativ ganz anders aus;
nicht Revisionsideologie, sondern Rassenideo-
logie war der Motor seines Handelns #2). Aber

1) 'W. Wette, Ideologien, a.a. O, S.31 {ff. Zum We-
sen und zur Genesis der ,Gewaltpolitik" vgl. auch M.
Salewski, Die Bewaffnete Macht im Dritten Reich
1933—1939, in: Handbuch zur deutschen Militarge-
schichte VII, Miinchen 1978, S. 29; ferner: K.-D. Bra-
cher, Tradition und Revolution im Nationalsozialis-
mus, in: Hitler, Deutschland und die Madchte, hsg.
von M. Funke, Diisseldorf 1976, S. 17—29; G. Woll-
stein, Eine Denkschrift des Staatssekretédrs Bern-
hard von Biilow vom Mairz 1933. Wilhelminische
Konzeption der AuBlenpolitik zu Beginn der natio-
nalsozialistischen Herrschalft, in: Militdargeschichtli-
che Mitteilungen 1/1973, S. 77—94.

12) Dies hat iliberzeugend nachgewiesen A. Hillgru-
ber, Die ,Endlésung” und das deutsche Ostimperium
als Kernstiick des fassenideologischen Programms

~ des Nationalsozialismus, in: Vierteljahrshefte fiir

Zeitgeschichte 20, 1972, S. 135—153; vgl. auch M.

" Messerschmidt, AuBenpolitik, a.a. O, S.537.

25

das Revisionssyndrom eignete sich lange
Jahre — bis zum Ausbruch des Zweiten Welt-
krieges — als Instrument der nationalsoziali-
stischen Herrschaftsausiibung **). Nachdem
dem Diktator die Revision noch in Friedens-
zeiten weitgehend gelungen war, hérte er kei-
neswegs mit der Revisionspropaganda auf,
sondern steigerte diese zu einer Art ,Uberrevi-
sionismus”. Auch dieser funktionierte wie der
Weimarer Revisionismus: namlich als Gewalt-
drohung nach auBen und Diktatur nach innen.
Nur war es jetzt nicht mehr die Reichswehr,
die Trdger dieser Revisionsfunktion war, son-
dern die SS; und es war nur konsequent, dafi
Hitlers Elitetruppe nach und nach eine véllige
Neuformung des Staatsgebildes anstrebte.
Wie aus der Revision die Uber-Revision wur-
de, so wurde aus dem autoritdren Regime ein
totalitdres.

Die Forderung nach Revision war in den Jah-
ren der Weimarer Republik der ,ruhende Pol"
in der politischen Erscheinungen Flucht. In-
dem sie dies war, dynamisierte und destabili-
sierte sie das europdische wie das Weltgleich-
gewicht — gben dies war ihre raison détre .
Der angestrebten grundsitzlichen auBenpoli-
tischen Verdnderung im Sinne einer méglichst
vollstindigen Restauration jener Verhdltnisse,
wie sie vor dem Ersten Weltkrieg bestanden
hatte, entsprach eine Verdnderung des innen-
und verfassungspolitischen Systems Weimars.
All dieses war riickwirtsgewandt, ohne neue
Zukunftsperspektive und vielleicht letztlich
gerade deswegen so verhdngnisvoll. Das Revi-
sionssyndrom war die Krankheit der Weima-
rer politischen Kultur, und sie war ansteckend,
ihre Umwelt vergiftend.

Es ist nicht Aufgabe des Historikers, einem
Richter gleich tiber Schuld und Unschuld zu
urteilen; es kommt vielmehr darauf an, dieses
Revisionssyndrom in seinen vielfdltigen
Aspekten und nur dialektisch zu deutenden
inneren Verkniipfungen zu begreifen.® Erst
wenn die Mechanismen des Revisionismus
einsichtig werden, lassen sie sich allgemein-
gliltig zu einer Theorie formulieren; aber diese
ist notwendig, denn politisches Revisionsstre-
ben ist mitnichten ein ldngst vergangenes hi-
storisches Problem, sondern es gehort in vie-
len Staaten auch heute noch zu den méchtigen
Antrieben politischen Willens, Wollens und
Handelns.

5) Und als wichtigstes Propagandamittel, — vgl. J.
Sywottek, Mobilmachung fiir den totalen Krieg. Die
propagandistische Vorbereitung der deutschen Be-
volkerung auf den Zweiten Weltkrieg, Opladen
1976.
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Johannes Rogalla von Bieberstein

PreuBen und PreuBentum

«Die Hydra des preuliischen Mythos ist noch nicht tot".

Hans Rosenberg 1958

I. Der Mythos vom PreuBentum

Noch bevor ein Literaturhistoriker 1970 in sei-
nem Buch ,Fontane und das PreuBentum" eine
.PreuBen-Renaissance” konstatieren konnte!),
bemerkte ein preuBenfreundlicher Historiker
1969: ,Preulen ist en vogue. Fast hat es den
Anschein, als feiere es jetzt ... eine geistige
Renaissance. Wo frither Schelte und Verdam-
mung liberwogen, regen sich nun Zuspruch
und Liebe."?) Im Maidrz 1979 trug schlieBlich
eine Rezension der in die Bestsellerlisten auf-
gestiegenen PreuBenbiicher von Bernt Engel-
mann und Sebastian Haffner?3) die Uberschrift:
+Steht PreuBen von den Toten wieder auf?'4)
Zehn Jahre zuvor hatte Wolfgang Venohr be-
merkt: ,Um MiBverstandnissen vorzubeugen:
PreuBen ist tot, und es soll nicht wieder er-
weckt werden. Es gibt keinen Weg zuriick in
der Geschichte."’) Wihrend der wohl promi-
nenteste bundesdeutsche Preuflenverehrer
Hans-Joachim Schoeps bereits 1956 behauptet
hat: ,Unser heutiger Staat lebt weithin aus
dem preuflischen Erbe"f), hat die rechtsradi-
kale ,National-Zeitung" 1974 geklagt: ,In Bonn
ist PreuBen tot". Dabei fiigte sie diffamierend
hinzu, daB Bundesprdsident Scheel ,Kaviar
und Krimsekt ... am besten bei den Festivita-
ten in Moskau anldBlich Deutschlands Zer-
stiickelung” schmeckten?’). Die gegenwirtige
PreuBen-Renaissance ldBt solche zuweilen
peinlichen Klagen im nachhinein als unbe-
rechtigt erscheinen. Denn zwar ist der preuBi-
sche Staat vom Alliierten Kontrollrat am
25. Febraur 1947 als ,seit jeher Trager des Mili-
tarismus und der Reaktion" aufgelést und
nicht wieder aufgerichtet worden, der Mythos
vom Preuflentum jedoch ist keineswegs tot,
sondern beherrscht die Geister mehr denn
je.

In seiner negativen Form ist dieser Mythos
von Winston Churchill 1943 in Teheran so for-
muliert worden: Ich méchte hervorheben, daB
PreuBen die Wurzel allen Ubels ist."®) Bei allen

Vorabdruck des einfiihrenden Kapitels aus der in

Kiirze erscheinenden Publikation des Verfassers:

JPreuBen, Preulentum und Junkertum"”
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grundsdtzlichen politisch-gesellschaftlichen
Unterschieden stimmten in der Verdammung
des protestantischen und militaristischen
PreuBen viele Liberale und nichtpreuBische
Konservative, Katholiken und Sozialisten auf
eine geradezu iiberraschende und sonst abso-
lut ungewdhnliche Weise iiberein. So hat der
auf der Universitdt Heidelberg erzogene unga-
risch-jiidische Marxist Georg Lukacz, welcher
das PreuBentum 1943 als ,gefdahrlichen Fremd-
korper in der modernen Zivilisation" verurteilt
hat %), noch 1968 bekannt: ,Ich habe einen uni-
versellen HaB gegen alles, was preuBisch
ist"1?). Und der liberalkonservative Katholik
und erste deutsche Bundeskanzler Konrad
Adenauer hat 1946 bemerkt: ,Wir im Westen
lehnen vieles ab, was gemeinhin ,preuBischer
Geist' genannt wird ... Wer Berlin zur neuen
Hauptstadt macht, schafft geistig ein neues
PreuBen."!!)

Bei der Bewertung dieser preuBenfeindlichen
AuBerung ist zu bedenken, daB Josef Goebbels
1932 unverfroren behauptet hat: ,Der Natio-
nalsozialismus darf heute mit Fug und Recht
von sich behaupten, daB er heute PreuBentum
sei"!?), und daB die Sozialdemokratin und ehe-
malige Reichstagsabgeordnete Anna Siemsen

1) K. Attwood, Fontane und das PreuBentum, Berlin
1970, S. 11. @

2) B. Scheurig, Preufien und PreuBen-Renaissance,
in: Um West und Ost, Hamburg 1969, S. 11.

3) B. Engelmann, PreuBien. Land der unbegrenzten
Maglichkeiten, Miinchen 1979; S. Haffner, Preufien
ohne Legende, Hamburg 1979.

%) So O.J. Frauendorf in ,Welt am Sonntag" vom
25.3. 1979.

%) W. Venohr, PreuBische Portrats, Hamburg 1969,
S.9.

¢) H.J. Schoeps, Das Ethos des preulischen Beam-
tentums, in: Neue deutsche Beamtenzeitung, 6. Jg.
Jan. 1956, Nr. 1, S. 1.

7) 20.9. 1974.

8) Zit. nach W. Venohr, PreuBische Portrdts, Ham-
burg 1969, S. 7.

9) G. Lukacz, Schicksalswende, Berlin 1948, S. 68.
19) Zit. nach W. Venohr, PreuBische Portrdts, Ham-
burg 1969, S. 16.

11) Zit. nach: Die Zeit vom 12. 12. 1946.

12) J. Goebbels, Revolution der Deutschen, Olden-
burg i.0. 1933, S. 64.
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1937 in der Pariser Emigration das Buch ,Preu-
- Ben — eine Gefahr Europas" publiziert hat.
- Weiter ist hier daran zu erinnern, daB8 der
. bayerische Kronprinz den 1871 bei der Griin-
- dung des Deutschen Reiches vom Potsdamer
Hofpredlger abgehaltenen Militdrgottesdienst
eine ,taktlose Rede voll preuBischer Selbstver-
gotterung” nannte und der revolutiondre
. 1848er Demokrat Georg Herwegh damals sag-

te: ,Die Wacht am Rhein geniigt nicht, der

schlimmste Feind steht an der Spree." Seinem
Sohn trug dieser grimmige PreuBenfeind auf,
nach dem Untergang PreuBens auf seinen
Grabstein zu meiBeln: ,Freue dich Vater, Preu-
Ben besteht nicht mehr."'?) Im Ausland gipfel-
ten Totalverdammungen, die auf dem Glau-
ben beruhten, die reaktiondr-militaristischen
PreuBen seien ,bose Menschen, Barbaren mit
der Pickelhaube auf dem Kopf"'%), oder — so
der konterrevolutiondre spanisch-katholische
. Staatsphilosoph Donoso Cortes — der preufi-
sche Staat habe sich ,seit dem Beginn seines
Daseins dem Satan verschrieben"!%), nach Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges in der Feststel-
lung, beim Krieg handele es sich um einen
.heiligen Krieg gegen die teuflische Doktrin
- des Prussianismus"'®).

Neben solchen pauschalen Verdikten lassen
sich freilich auch propreuBische AuBerungen
und Bekenntnisse von Reprdsentanten solcher
Kreise anfiithren, die gemeinhin nicht fiir preu-
Benfreundlich gelten. Hier ist darauf zu ver-
weisen, daB der Kélner Katholik, Mitbegriin-
der der CDU und Oberdirektor der Bizonen-
verwaltung Hermann Pilinder sich in seinen
Erinnerungen ,Von PreuBen nach Deutsch-
land" zu dem ,preuBischen Geist" bekannt hat,
der nur scheinbar tot sei und als ,Klammer von
Ost und West dereinst einen wichtigen Bau-
stein zu diesem europdischen Bau darstellen”
konne. Einschrinkend sagte er freilich: ,Das
PreuBen, an dem ich hédnge, ... ist keineswegs
nur das PreuBen der Pickelhaube und erst
recht nicht des Monokel tragenden Gardeleut-
nants."'”) Da eben dieser Leutnant zu einer be-
liebten Klischeefigur geworden ist, sei hier
darauf verwiesen, daB im September 1977 im
westfdlischen Vornholz die Beerdigung des
‘um die deutsche Pferdezucht und Reiterei

‘S’} Zit. nach F. Herre, Nation ohne Staat, Kéln 1967,
. 331.

1) So war PreuBen dem prominenten spéteren fran-
zosischen Nationalisten Charles Maurras als Kind
vorgestellt worden. Zit. nach E. Nolte, Der Faschis-
mus in seiner Epoche, Miinchen 1963, S. 96.

1%) Zit. nach E. Kiihnelt-Leddin, Freiheit oder
Gleichheit, Salzburg 1953, S. 107.

'¥) So Norman Angel auf S.47 in seinem 1914 in
London publizierten Buch ,Prussianism and its de-
struction”.

'7) Stuttgart 1968, S. 548.

27

hochverdienten — katholischen — Barons
Clemens Nagel stattgefunden hat. Dieser ein-
stige Kavallerieoffizier hat in dem exklusiven
und die Tradition der Gardekavallerie fortfiih-
renden Potsdamer 4. PreuBischen Reiter-Regi-
ments gedient. Seine Beisetzungsfeier lief wie
folgt ab: ,Die Kapelle spielt zundchst einen
Choral und geleitet dann den Sarg mit einem
Trauermarsch zur Gruft. Halali (geblasen von
Baron Eltz). Nach der Beendigung der Zeremo-
nie in der Gruft riickt die Kapelle mit dem
Marsch ,PreuBens Gloria" um die Kirche
herum ab ins Dorf. Die Fahnen und Standarten
... nehmen Aufstellung im Chor hinter dem
Altar."18)

Wenngleich die preuBische Militarmonarchie
dazu neigte, die im Revolutionsjahr 1848 von
dem im preuBischen Kriegsministerium téti-

‘gen Oberstleutnant von Griesheim stam-

mende Parole: ,Gegen Demokraten helfen nur
Soldaten"!'?) zur Richtschnur zu nehmen, so
konnte doch Gustav Freytag schreiben: ,Ja,
den radikalsten preuBischen Demokraten
kann man sicher auf den Kopf zusagen, daB sie
dann auch fiir Preufien selbst, daB sie jetzt so
gerne zerpfliicken, SpieB und Harnisch mit
Freudigkeit tragen werden; sie sind in der gu-
ten Mehrzahl gut preuBisch, ohne es selbst zu
ahnen."??) Auch Theodor Fontane, welcher als
Anhdnger der Revolution von 1848 das alte
PreuBen .eine Liige" genannt und fiir das als
Sterben" bezeichnete Aufgehen PreuBens in
Deutschland plddiert hat, schrieb im Dezem-
ber 1849 anldBlich des Sieges der Reaktion:
+Aber die Entriistung tiiber unpreuBische
Handlungsweisen der preuBischen Machtha-
ber wird nie so weit gehen, daB ich das Kind
mit dem Bade ausschiitte und wohl gar Land
und Volk schmadhe, aus Liebe zu dem ich iiber-
haupt gar in Entriistung geraten bin."?!) Zuvor
hatte das ,Wahlcomité der demokratischen
Partei" in Mainz erkldrt: ,Miissen wir denn
Feind von PreuBen sein? Dem preuBischen
Volk reichen wir zur Einigung gern die Hand.
Aber wir bekampfen das Regierungssystem
des Junker- und Soldatentums.”??) SchlieBlich
sei hier angemerkt, daB der aus dem ,rhein-
preuBischen" Trier stammende Karl Marx,
welcher Preuien und das PreuBentum als
«Verkorperung der deutschen Reaktion" attak-
kiert und den ,preuBischen Despotismus" ge-

'®) Der Meldereiter, 21. Jg., Nr. 3, Sept. 1977,
'9) Zit. nach R. H6hn, Verfassungskampf und Hee-
reseid, Leipzig 1938, S. 343.

%) G. Freytag, Preufien und Deutschland, Stuttgart
1968, S.311.

1) Zit. nach K. Attwood, Fontane und das PreuBen-
tum, Berlin 1970, S. 77 ff.

2} Zit. nach E. Engelberg, Im Widerstreit um die
Reichsgriindung, Berlin 1970, S. 405
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geiBelt hat ?*), seinerseits von manchen Biogra-
phen als ,roter PreuBe" plakatiert wird?4).
Solch eine von einem katholischen Antipreu-
Ben vorgenommene Charakterisierung des
Propheten der Weltrevolution, welcher die
ihn peinigenden Hamorrhoiden die ,perfiden
PreuBlischen" taufte ?%), hat {ibrigens der dem
Nationalsozialismus nicht fern stehende kon-
servative Revolutionar Hans Schwarz 1932 in
seinem Buch ,Die preuBlische Frage" als
.Sscherzhaften Einfall" abgetan *¢). Er war nam-
lich der Ansicht, PreuBen versprdache zum ,po-
litischen Zauberkasten" der nationalen, d.h.
rechtsautoritaren Revolution zu werden ?7).

Mehr als vier Jahrzehnte, bevor der Preuflen-
verehrer Schoeps anlédBlich der gegenwartigen
Preuflen-Renaissance den Eindruck gewinnen
konnte, daB man ,mit PreuBen reiissieren, Ge-
schdfte machen" wolle?®), hat der vdlkische
Nazi Wilhelm Seddin 1935 in Berlin die fol-
gende Schrift veroifentlicht: ,PreuBentum ge-
gen Sozialismus. PreuBisch-sozialistisch — die
Tarnungsphrase der deutsch-nationalen Reak-
tion". Darin behauptet er, der Begriff PreuBen-
tum sei ein von Reaktiondren und Konservati-
ven gebrauchtes ,magisches Irrlicht’, und stellt
dann fest: ,Die Literatur iber das Preuentum
hat einen geradezu inflationistischen Charak-
ter ... Das PreuBlentum ist gerade jetzt das
Feld vieler Literaten, die diesen Begriff dazu
ausersehen haben, mit ihm ihre Geschifte zu
machen." Heute sei es nicht die Aufgabe, das
«geschichtlich erledigte PreuBentum zu kopie-
ren, sondern den Nationalsozialismus zu ver-
wirklichen"?°). Angespielt wurde mit solchen
Worten beispielsweise auf die von Friedrich
Schinkel 1934 in ,PreuBischer Sozialismus"
vorgetragene These: ,Wdhrend in den Jahren
nach dem Weltkrieg selbst konservative
Kreise sich von der preuBischen Uberlieferung
distanzieren zu miissen glaubten, ist heute
PreuBien bereits zu einem Modewort gewor-
den."?)

DaB es dazu kommen konnte, ist darauf zu-
riickzufiihren, daB einerseits Hitlers konserva-
tive Partner den ,Fiihrer" in die preuBiische
Tradition einbinden und damit zahmen woll-
ten und andererseits Hitler die hhere Weihe
der preuBlischen Tradition gern entgegen-

#) Zit. nach Marx/Engels, Uber das reaktionére
PreuBentum, Hrsg. E. P. Kandel, Moskau 1943, S. 81.
und 43.

) Vgl. L. Schwarzschild, Der rote PreuBe. Leben
und Legende von Karl Marx, Stuttgart 1954.

*9) A. Kiinzli, Karl Marx, Wien 1966, S. 185.

26) Berlin 1932, S. 29.

??) Ebda, S. 68.

*) Zit. nach P. Sager, Preufien wieder ausgraben, in:
ZEIT-MAGAZIN Nr. 21 vom 18.5. 1979, S. 12.

29 S.294F

30) Breslau 1934, S. 7.
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nahm. Tatsdchlich bemerkt der einstige Hit-
lersche Miinchener Spezi und Auslandspres-
sechef der NSDAP ,Putzi" Hanfstaengel in sei-
nen Erinnerungen, daB ,Preufens Gloria nun
einmal der Hohepunkt seiner — Hitlers —
patriotischen Traumereien" war'). Dies ist der
Boden fiir den in der Residenzstadt der preuBi-
schen Konige, die nach dem franzosischen
Botschafter in Berlin fiir das PreuBentum ,eine
Art Heiligtum" darstellte *?), am 21. Mdrz 1933
veranstalteten ,Tag von Potsdam”. Bei diesem
Jinfernalischen Possenspiel" wurde nach der
Interpretation des rheinisch-katholischen
JAntipreuBen" Wenger der Gefreite Hitler
durch den fritheren koniglich-preuBischen
Feldmarschall und Reichsprisidenten Hin-
denburg in Anwesenheit des Kronprinzen
Wilhelm, und zwar am Grabe Friedrichs des
GroBlen, in die ,preuBlische Tradition inve-
stiert”3?). Dieser auch von vielen preuflischen
Konservativen mit unguten Gefiihlen aufge-
nommene Staatsakt symbolisiert das, was Bun-
desprasident Scheel im Dezember 1978 anlaB-
lich der Einweihung des Neubaus der Staatsbi-
bliothek PreuBischer Kulturbesitz so formu-
lierte: ,Die Pervertierung des ,PreuBentums’
durch den Hitlerschen Staat hat die preuBi-
schen Tugenden eine Zeitlang verdunkelt."?*).

Wie beispielhaft diese Tugenden auch Man-
nern gelten konnten, welche nicht unbedingt
einen propreuBischen Hintergrund hatten,
verdeutlicht die von Bischof Graf Galen am
20. Juli 1941 in der Miinsteraner Uberwasser-
Kirche aus AnlaB von Ubergriffen der Gestapo
gehaltene Predigt. Darin mahnte er: ,Man muf}
Gott mehr gehorchen als den Menschen ...
Nehmt euch zum Beispiel und Vorbild jenen
preuBischen Justizminister der alten Zeit ...,
dem einst Konig Friedrich der Grofie das An-
sinnen stellte, er solle ein gesetzmadBig gefdll-
tes Gerichtsurteil nach dem Wunsch des Mo-
narchen umstoBfen und abdandern. Da hat die-
ser echte Edelmann, ein Herr von Miinchhau-
sen, die prachtvolle Antwort gegeben: Mein
Kopf steht Eurer Majestit zur Verfligung, aber
nicht mein Gewissen! ... Ist das Geschlecht
solcher Edelleute, die so gesinnt sind und so
handeln, sind die preuBischen Beamten dieser
Art ausgestorben?'?®) Bekannter noch als
diese Episode ist das Verhalten jenes frideri-
zianischen Generals von der Marwitz, der sich |

) E. Hanfstaengel, Zwischen WeiBem und Brau- |

nem Haus, Miinchen 1970, S. 70. .

32) A. Francois-Poncet, Als Botschafter in Berlin, :

Mainz 1947, S. 106.

*') P. W. Wenger, Wer gewinnt Deutschland?, Stutt- |

gart 1959, S. 13.

J}g}%zl nach: Siiddeutsche Zeitung vom 16/17. 12.|'

15) Zit. nach M. Bierbaum, Das Leben des Kardinals |

von Galen, Miinster 1966, S. 3581. i
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weigerte, das SchloB des sdchsischen Grafen
Briihl durch preuBlische Truppen pliindern zu
lassen und der die klassischen Worte auf sei-
nen Grabstein meifeln lieB: ,Wédhlte Ungnade,
wo Gehorsam nicht Ehre brachte.”

Bereits diese in die Thematik einfiihrenden
Quellen belegen die Tatsache, daB es PreuBen-
verehrer und PreuBenfresser, daB es eine
weile und eine schwarze PreuBenlegende
gibt, daB PreuBen und das PreuBentum sowohl

die Rolle des Helden als auch die des Bose-
wichts spielen und somit PreuBenlegenden
«Freund und Feind" bewegen *%). Insbesondere
auch darin, daB sich PreuBenfreunde und
-feinde nicht nach dem beliebten Rechts-
Links-Muster klassifizieren lassen, scheint die
fortwahrende Aktualitdt der von Hans Rosen-
berg getroffenen Feststellung begriindet: ,Die
Hydra des preuBlischen Mythos ist noch nicht
tot."37)

II. PreuBen als deutscher ,Seelenkomplex”

Als Ausgangspunkt der Analyse kann daher
die bereits 1914 im ,Kunstwart’ enthaltene
Aussage genommen werden: Jeder hat seinen
Vorstellungskreis von PreuBen. Wer hat den
richtigen? Eine Wirklichkeit ist nie mit einem
Blick erschépft. Nehmt alles in allem, so habt
ihr die Wirklichkeit."*?) Eine derart unternom-
mene Vergegenwirtigung der historischen
Fakten erscheint um so erwiinschter und
dringlicher, als am 21. Juli 1978 in der ,Frank-
furter Allgemeinen” im Hinblick auf die fiir
1981 geplante Berliner PreuBen-Ausstellung
der Artikel ,Die preuBische Notwendigkeit"
erschien. Darin wird der Komplex PreuBen als
.Seelenkomplex des 6ffentlichen deutschen
GeschichtsbewuBtseins" bezeichnet.

Zu solch einem Seelenkomplex ist PreuBen
nicht nur als Gegenstand zuweilen nostalgi-
scher Riickbesinnung, sondern dariiber hinaus
auch als Kristallisationspunkt von politisch-
moralischen Zukunftshoffnungen geworden.
Dies ist um so bemerkenswerter, als den deut-
schen Kriegsgegnern daran gelegen war,
Deutschland nach der Niederwerfung des
Dritten Reiches zu ,entpreuBen" (deprussia-
nize)*?). Immerhin war ja bereits in einem Ulti-
matum der Entente-Machte vom Juni 1919 zu
Versailles die Anklage erhoben worden: ,Die
ganze preuBische Geschichte ist durch den
Geist der Beherrschung, des Angriffs und des
Krieges charakterisiert'®?). Mit der auch
staatsrechtlichen Beseitigung PreuBens von
1947 schien somit ein alter Wunsch der Preu-
Benfeinde und iiberdies die nach der vernich-
tenden Niederlage Preufiens gegen Napoleon
zu Jena und Auerstddt von 1806 ausgespro-

). So E.J. Feuchtwanger, PreuBlen. Mythos und
Realitdt, Frankfurt/M. 1972, S. 4.

¥7) H. Rosenberg, Bureaucracy, aristocracy and auto-
cracy, Cambridge/Mass. 1958, S. 234.

";}BZH nach H.J. Schoeps, Preufien, Berlin 1967,
¥%) Vgl. E. Vermeil, Germany's three Reichs, London
1944, S. 409.

40) Zit. nach S. Kédhler, Studien zur deutschen Ge-
schichte, Géttingen 1961, S. 338.
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chene Prophezeihung des — spéter zum Refor-
mer Altpreuflens gewordenen — Freiherrn
vom Stein in Erfiillung gegangen zu sein:
.Preufen wird unbedauert und ohne Nach-
ruhm untergehen, man wird es fiir ein Gliick
halten, daB eine Macht, die durch ihren Ehr-
geiz Europa erschiittert hat, zu sein aufho-
re."11)

Die Verketzerung Preuliens, die in dem Vor-
wurf gipfelt, daB ,historisch betrachtet eine ge-
rade Linie von Luther {iber den Grofen Kur-
fiirsten, liber Friedrich II. und seine Nachfol-
ger, iiber Bismarck und die wilhelminische
Zeit bis zu Hitler (fiihrt)'4?), hat wegen ihrer
MabBlosigkeit und Absurditdt kritische Fragen
eher behindert und ungewollt der nicht eben
selten anzutreffenden Verklirung PreuBens
Vorschub geleistet. Denn die undifferenzierte

. Identifizierung PreuBens mit dem Nationalso-

zialismus, wie sie ein in Schweden lebender
deutscher Emigrant 1940 vornahm, indem er
das nationalsozialistische Deutschland ,GroB-
preuBen” nannte und dariiber hinaus erklarte,
die mit dem Soldatenkénig ins Dasein getre-
tene Bewegung habe in Hitler ihre ,radikalste
Erfiilllung" gefunden?!), muBte geradezu
zwangsldaufig emotionale und erkenntnishem-
mende Abwehrreaktionen zur Folge haben.
Dariiber wurde dann leicht vergessen, da
selbst PreuBenfreunde wie der bedeutende
Berliner Historiker Friedrich Meinecke nach
1945 bemerkt haben, der preuBische Staat
habe zwei Seelen, und zwar eine kulturfihige"
und eine kulturwidrige" besessen. Darum sei
eine ,naive Selbstbeweihrducherung des preu-
Bischen Wesens" durch den ,konventionellen
Borussismus" unangebracht #4).

) Zit. nach W. Schiissler, PreuBen und Usterreich
in der deutschen Geschichte, Gottingen 1963, S, 2.
42) 'W.v. Hanstein, Von Luther bis Hitler, Dresden
1947, S. 7.

*3) U. Volkmann, Die preuBische Revolution, Stock-
holm 1940, S. 7.

#4) F. Meinecke, Die deutsche Katastrophe, Wiesba-
den 1946, S. 231f.
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Unbeschadet eines manchmal penetranten
PreuBenkultes besonders in deutschnationa-
len Kreisen, haben auch kritisch-liberale und
sozialistische PreuBenfreunde PreuBen stets
vor PreuBenfressern in Schutz genommen: So
hat sich der in der New Yorker Emigration le-
bende Alfred Kantorowicz Ende 1944 veran-
laBt gesehen, den Artikel ,Prussia conquered
by Nazism. Nazism versus Prussianism" zu
schreiben. Darin nannte er die ,Gleichstellung
von Nazismus und PreuBentum oder gar die in
Frankreich und Amerika gangige Formel, der
Nationalsozialismus wdre die zeitgemaBe
Form des preuBlischen Militarismus", eine ,ge-
fahrliche Begriffsverwirrung”#’). Auch der
Breslauver Bernhard Guttmann, der 1947 den
preuBenkritischen Nachruf ,Preuflens Aus-
gang" verfafite und darin die Ansicht duBerte,
PreuBen sei an seiner ,Hybris" untergegangen,
wies die verbreitete Vorstellung, PreuBien
habe ,zu allen Zeiten an nichts als Eroberun-
gen gedacht und gleichsam wie ein Sperber
unabldssig liber dem von friedfertigem Geflii-
gel erfiillten Hiihnerhof Europas gekreist", als
mit den historischen Tatsachen nicht verein-
bar zuriick *¢). Verglichen mit den Invektiven
des von den Nazis verfolgten Wiirttembergers
Hermann Zipperlen war dieser von Preufien-
verehrern mit Entriistung aufgenommene
PreuBen-Nachruf noch geradezu pietédtvoll.
Denn der Schwabe behauptete 1947 in seiner
Flugschrift ,Nationalismus und Militarismus",
daB ,seit mehr als 200 Jahren der Norden un-
seres Vaterlandes an der preuflischen Krank-
heit des Militarismus und Nationalismus litt"
und daB nach 1870 die ,PreuBen-Krankheit
Deutschlands" die Mainlinie tiberschritten, auf
den Siiden iibergegriffen und sich schlieBlich
im Zweiten Weltkrieg zum ersten Male ,voll
ausgetobt" habe 7).

Wenngleich dies eine nicht-repriasentative,
extreme AuBerung ist, konnte doch der Chef-
redakteur des Bayerischen Rundfunks, Burg-
hard Freudenfeld, 1968 gewill nicht ohne jede
Berechtigung schreiben: ,PreuBens Siinden-
bockrolle nach 1945 gehért ja auch zu den af-
fektiven Griindungsmotiven der Bundesrepu-
blik, so wie das Grundgesetz gegen Weimar, so
sind wesentliche Teile der Staats- und Gesell-
schaftsordnung der Bundesrepublik mit die-
sem expressis verbis oder mitschwingend
antipreuBischen Affekt in die Welt gesetzt

worden, als sei PreuBen die Summe aller deut-

4%) A. Kantorowicz, Deutsches Tagebuch, Miinchen
1959, S. 376{.

46) B. Guttmann, PreuBens Ausgang, in: Die Gegen-
wart v, 31. 3. 1947, S. 7. =

47) H. Zipperlen, Nationalismus und Militarismus,
Stuttgart 1947, S.10 (Kulturaufbau-Flugschriften
Nr. 8).

B2

schen Fatalitdten."®) Uber diesen Sachverhalt
emporte sich z.B. 1952 ein Herr von Soden-
stern in seinem in der ,Wehrwissenschaftli-
chen Rundschau" verdéffentlichten Aufsatz
.Biirgersoldaten". Darin lamentiert er dariiber,
daB ,der so verfemte preufiische Geist nicht an
der Wiege der Bundeswehr Pate stehen
soll"49).

So stark freilich wie wehleidige Preufienver-
ehrer es oft darstellen, ist die Verfemung Preu-
Bens nie gewesen. Der aus Siiddeutschland
stammende und zur Widerstandsbewegung
gehdérende Bundestagsprasident Eugen Ger-
stenmaier hat sich 1956 klar zu PreuBen be-
kannt: ,Wir sagen ja zur Tradition des Deut-
schen Reiches, auch zur Tradition PreuBens,
mit all seiner GroBe und Schuld."*?) Ob die
Bundesrepublik dagegen ,weithin aus dem
preuBischen Erbe" lebt, wie Schoeps 1956 un-
terstelltes!), ist dagegen wohl auch deshalb
umstritten, weil die Meinungen dariiber, was
der Inhalt dieses Erbes ist, auseinanderklaffen.
Dies ist um so wesentlicher, als ein Erbe ge-
meinhin eine Verpflichtung fiir die Zukunft
beinhaltet. So hat ja Schoeps 1953 in seiner
Schrift ,Kommt die Monarchie?" bei einer kla-
ren Distanzierung von der ,Briillmasse Volk"
bzw. der ,gottesjammerlichen Majoritdat" fir
die Wiedereinfiihrung einer konstitutionellen
Monarchie unter Prinz Louis Ferdinand von
PreuBen geworben und erkldrt: ,Wenn einst
dem Volk von Preufien ... sein Selbstbestim-
mungsrecht zuriickgegeben wird, werden
auch zusammen mit dem Glockenspiel der
Potsdamer Garnisonkirche die klassischen
deutschen Tugenden wieder auferstehen.”*?)

Die trotzige Aussage eines Vorstandsmitglie-
des der Landsmannschaft Ostpreufien in dem
1967 publizierten Aufsatz ,PreuBlens Erbe und
Auftrag" ist somit keineswegs eindeutig: ,Ent-
weder bekennt sich das deutsche Volk zur
Wiedervereinigung und damit auch zur ge-
schichtlichen Substanz, die in dem Begriff
PreuBen liegt, oder man beschleunigt die
Flucht aus der deutschen Geschichte und ver-
leugnet alles, was PreuBen dem deutschen
Volk gegeben hat."**) Auch das 1957 von Woll-

48) Zit. nach: H.-J. Netzer (Hrsg.), PreuBlen, Miinchen

1968, S. 204.

19) Zit. nach K.-H. Strehler, Friedrich II. und der alt-

preuBische Militarismus in der Bundeswehr, in:

%eitschrift fiir Militdrgeschichte, Jg.8 (1969),
. 316.

%0) FAZ vom 21. 7. 1956.

51) H. J. Schoeps, Das Ethos des preuflischen Beam-

tentums, in: Neue Deutsche Beamtenzeitung, 6. Jg.

(1956), Nr. 1, S. 1.

2) Ulm 1953, S. 15 und 64.

53) H. Burneleit, PreuBen. Erbe und Auftrag, in: Jahr-

buch der Albertus-Universitat zu Koénigsberg, Bd 13

(1963), S. 23.
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ram von Wolmar publizierte ,Requiem fiir

Preufien’, in dem tiber die ,Hinrichtung Preu-

Bens” von 1947 geklagt und erklart wird: ,auf
die preuBischen Tugenden kann kein deut-
scher Staat ... verzichten, will er nicht die
deutsche Seele in sich selbst verderben"?%4),
hinterldBt zwiespdltige Gefiihle; besonders
wenn man bedenkt, daB der frithere Nazi Wol-
mar 1943 seine Schrift ,Prag und das Reich"*?)
dem SS-Obergruppenfiihrer Heydrich gewid-
met hat. Uberhaupt ist hier darauf zu verwei-
sen, daB sich bereits 1867 ein — konservativer
— PreuBle zu der Bemerkung veranlaBt gese-
hen hat: ,Ich schreibe als Preule gegen Preu-
fen fiir PreuBen."*®) Sich in diese Tradition der
preuflischen Niichternheit stellend sagt Ve-
nohr 1969: ,Eine Laudatio wdre unpreu-
Bisch."*?) DaB eine kritische Reserve gegen-
tiber manchen PreuBen angebracht erscheint,
zeigt auch die Tatsache, daBl der Pommer Adolf
von Thadden als Chef der rechtsradikalen Na-
tionaldemokraten 1973 erkldrte, die ,kalte
Wut" kime ihm hoch, wenn man sich nicht
schamte, ihm ,PreuBentum" vorzuwerfen. Er
fligte hinzu: Ja, ich bin ein PreuBle und unend-
lich stolz darauf."*®) Mag diese Aussage auch
noch in der Thadden'schen Familientradition
begriindet sein, so kann damit die aufschluB-
reiche Aussage des nationaldemokratischen
Wochenblatts ,Deutsche Nachrichten’, welche
rechts- und linksradikalen Gemeinsamkeiten
unverbliimt Ausdruck gibt, nicht erklart wer-
den: ,Im kommunistischen Osten unseres Va-
terlandes dagegen findet die Jugend, auch die
studentische, zu ,jhrem Staat’, dort sind Flei8,
puritanische Haltung, preuBiischer Stil, preuBi-
sche Ordnungsprinzipien wie Strenge, Be-
scheidenheit, Pflicht, Opfersinn -und Verant-
wortungsbewuBtsein fiir die Gemeinschaft
(Kollektiv) oberste, anerkannte Werte."*9)

Der Publizist Paul Sethe hat 1962 gemeint, da3
es unter dem Schutt des zusammengebroche-
nen preubischen Staates ,noch brauchbare
Balken" gdbe. Er sei iiberzeugt, daB ,kein
Staatsmann des kommenden freien Deutsch-
land walten kann, dessen Haupt nicht gesalbt
ist mit ‘einem Tropfen preuBischen Uls"%9),
Ahnlich hat sich die OstpreuBin Marion Gréa-
fin Dénhoff 1973 in ihrem Aufsatz ,Berlins Zu-
kunft im Hinterhof" ausgesprochen, in dem sie
Berlin das ,letzte Stiick der Urzelle PreuBlen”
nennt, das uns geblieben sei. Dabei konnte sie

) Goéttingen 1957, S.6 u. 73.

) Dresden 1943.

%) Zit. nach H.J. Schoeps, Der Weg ins deutsche
Kaiserreich, Berlin 1970, S. 181.

'”) PreuBische Portrdats, Hamburg 1969, S. 9.

8) Zit. nach: Die Zeit vom 14.9. 1973.

) 5. 1. '1968. ]

) In: Welt am Sonntag v. 21. 1. 1962.
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sich die Bundesrepublik auf die Dauer ,ohne
die staatsbildende Kraft PreuBens und seiner
Menschen" nicht gut vorstellen®!).

Wihrend sich der in Berlin lebende Verleger
Axel Springer als einen ,Preufien aus Altona"
bezeichnet, heiBit es in einer Gliickwunsch-
adresse des Bundeskanzlers Helmut Schmidt
auf den SPD-Parteichef und aus Liibeck gebiir-
tigen fritheren Berliner Regierenden Biirger-
meister Willy Brandt: ,Die Libecker sind
keine PreuBen. Ihnen eignet keine hierarchi-
sche Disziplin. Wenn aber der kategorische
Imperativ Immanuel Kants oder wenn dessen
Idee vom ewigen Frieden als Preuentum be-
griffen werden diirfen, dann kénnte man den
Hanseaten Willy Brandt einen PreuBen nen-
nen."®?) Angesprochen auf die Frage: ,Was
treibt Helmut Schmidt?" antwortete der Ham-
burger 1974: ,Es klingt sehr preuBisch! Mich
treiben der Ehrgeiz, dem 6ffentlichen Wohl zu
dienen, und ein ziemlich ausgeprégtes Pflicht-
gefiihl."®®) Zur gleichen Zeit erkldrte der auf
der entgegengesetzten Seite des demokrati-
schen Spektrums angesiedelte CSU-Parteichef
Franz Josef StrauB: ,Geradeé wir, im Siiden
Deutschlands, miissen, wenn es die Ge-
schichte erfordert, bereit sein, notfalls die
Jetzten PreuBen’' zu sein". Den ,guten Seiten
des PreuBentums” miisse Respekt bezeigt wer-
den 1),

DaB dem PreuBentum von sehr unterschiedli-
chen, ja sich untereinander feindlich gegen-
tiberstehenden Krdften Hochachtung entge-
gengebracht wird, belegt auch dies: Hatte ein
DDR-Historiker noch 1965 den ,antinatio-
nalen Charakter des PreuBentums’ gegei-
Belt®%) und war noch 1971 in einem offiziésen
Werk der DDR-Geschichtsschreibung verkiin-
det worden: ,Die demokratischen Krifte unter
Fihrung der revolutiondaren Partei der Arbei-
terklasse sorgten dafiir, daBB alle Erscheinun-
gen des PreuBentums ausgemerzt wurden und
die Vergangenheit im wahrsten Sinne des
Wortes bewdltigt wurde"®%), so ist mittlerweile
auch in der DDR PreuBen ,entdeckt’ worden,
wie eine ARD-Sendung vom November 1978
belegt hat. Der SED-Staat, den der rheinische
Publizist P.W. Wenger als ,rotes NeopreuBen"
angesprochen hat®’), differenziert nunmehr
verstdarkt zwischen dem ,reaktiondren” Preu-

61) In: Die Zeit Nr. 13 v. 23.3. 1973.

6?) Zit. nach: Spiegel Nr.51 v. 17. 12. 1973, S. 45.

©3) Zit. nach: Stern Nr. 25 v. 12. 6. 1974,

1) F.J. StrauB, zit. nach: ,Bayernkurier" v. 31.8.
1974.

%) H. Schleier, Sybel und Treitschke, Berlin (Ost)
1965, S. 9.

%) W. Berthold (Hrsg.), Kritik der biirgerlichen Ge-
schichtsschreibung, Kéln 1971, S. 154.

’) In: Wer gewinnt Deutschland?, 1959, S. 13.
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Ben, dem ,erzreaktiondren PreuBenkult der
BRD", sowie den fortschrittlichen Zigen" in
der preuBischen Geschichte ®¢). Damit mdchte
der von seiner Bevolkerung ungeliebte Staat,
welcher die deutsch gebliebenen Kernprovin-
zen PreuBens besitzt, das SchloB Sanssouci als
.nationales Erbe" hiitet und dessen Wachkom-
panien noch heute den — in der Bundesrepu-
blik verponten — preuBischen Stechschritt de-
monstrieren, ganz offensichtlich auch an
' PreuBens Gloria" partizipieren. Dabei stellt
sich die Frage, inwieweit die SED die 1914 von
einem Potsdamer Superintendenten aus An-
laB der ersten Tagung des ,PreuBenbundes"

aufgestellte These: ,Der preuBlische Geist pafit
allen denen nicht, die etwas zu viel demokrati-
sches Oel in ihren Adern flieBen haben"®),
nicht auf ihre Weise interpretiert.

All dies beweist, wie recht der einen preu-
Bisch-litauischen Namen tragende Bonner Hi-
storiker'Skalweit gehabt hat, als er 1954 in sei-
nem Aufsatz ,PreuBen als historisches Phino-
men" vom ,unheimlichen Janusgesicht des
PreuBentums" sprach und bemerkte, die Be-
griffe PreuBentum und preufiische Tradition
schlbssen ,stirkste Gegensdtze" in sich ein?).
Es gilt nunmebhr, tiefer in dieses Janusgesicht
zu blicken.

III. PreuBischer Geist und preuBlische (Un-)Tugenden

In der 1946 in Konstanz erschienenen Bro-
schiire ,So kam es" heiBt es: ,Es ist schwer zu
beschreiben, worin dieser ,preuBische Geist’
bestand ... Hier geniigt es, auf die Tatsache
hinzuweisen, daB dieser preuBische Geist
tiberall da, wo er auf die Wesensart anderer
deutscher Stémme stieB, der schéarfsten Ableh-
nung begegnete, ja mit Feindseligkeit abge-
lehnt wurde." Unter den Eigenschaften, die
«das PreuBentum den tibrigen Deutschen un-
ausstehlich® gemacht hédtten, wurden dabei
+AnmaBung, Geltungssucht und Riicksichtslo-
sigkeit" hervorgehoben?!). Ein anderer west-
deutscher PreuBlenfeind glaubte, das PreuBen-
problem im gleichen Nachkriegsjahr bewilti-
gen zu kénnen, indem er das PreuBentum als
durch ,viele undeutsche Ziige" charakterisiert
hinstellte 72). Die aus der Emigration zuriickge-
kehrte frithere sozialdemokratische Reichs-
tagsabgeordnete Siemsen behauptete schlie8-
lich 1947, ,das altpreuflische Wesen" habe das
.deutsche Volk vergiftet'’?). Diese Einschat-
zung beriihrt sich mit derjenigen des ,Rhei-
nischen Merkur’ von 1815, in der von der
.ganzen Herbheit und widerwartigen Scharfe"
des AltpreuBentums die Rede ist, welches der
ganzen Welt in .innerster Seele" verhaBt
sei’),

Wiéhrend der aus Pommern stammende Ver-
triebenenpolitiker von Merkatz die antipreu-

%) Vgl. G. Zehm, Auf der Suche nach PreuBen, in:
Die Welt Nr. 246 v. 21. 10. 1978

©9) Zit. nach K. Stenkewitz, Gegen Bajonette und Di-
videnden, Berlin 1960, S. 138.

70) Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- u. Ost-
deutschlands III (1954), S. 209.

1) F. Harzendorf, So kam es, 1946, S. 14.

??) W. Hagemann, Der Weg in den Abgrund, Miin-
chen 1946, S. 8.

73) A. Siemsen, Die Tragédie Deutschlands ynd die
Zukunft der Welt, Hamburg 1947, S. 33.

74) Zit. nach O. Ladendorf, Historisches Schlagwor-
terbuch, StraBburg/Berlin 1906, S.251, Art.: Preu-
Bentum.
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Bische Legende 1964 in ,Besinnung auf Preu-
Ben" schlechthin als ,vollendeten Unsinn" ab-
tat”s), gelangte der frithere Danziger Senats-
prasident Hermann Rauschning, welcher aus
einem Anhdnger zu einem entschiedenen
Gegner Hitlers geworden ist, zu der Einsicht,
daB PreuBen neben positiven auch negative
Ziige getragen hat. Er schrieb 1953: ,Niemand,
auch der leidenschaftlichste PreuBe nicht,
wird bestreiten, daB es dies ,andere’ Preufien
gab, das PreuBen des Kasernenhofs, der alles
bestimmenden Obrigkeit, des Polizeiwacht-
meisters, des beschrankten Untertanenver-
standes, das PreuBen der Klassenunterschiede
und Rangordnungen.””¢)

Der Padagoge und Philosoph Eduard Spranger,
der nach einer Charakterisierung des preuBi-
schen Juden und Historikers Hans Rothfels
.eine spezifisch preuBische Pragung im besten.
Wortsinn" verkérperte 77), der Widerstandsbe-
wegung nahegestanden und als erster Nach-
kriegs-Rektor die kommunistische Gleich-
schaltung der Berliner Friedrich-Wilhelms-
(heute: Humboldt-)Universitdt vergeblich zul
verhindern versucht hat, hat den Essay ,Das!
PreuBische" hinterlassen. Sein Anfang lautet:
PreuBen als Staat ist zugrunde gegangen. Das/
PreuBische’ wird in der geistig-sittlichen Welt
fortleben. Nachfolgende Geschlechter werden!
es bewundern und hassen. Was an ihm un-
recht war, soll nicht beschénigt werden. Was!
an ihm ethisch groB war, soll gerettet wer-
den."?®) Bereits 1921 hatte Spranger in einem
Aufsatz zur Schulreform postuliert, iiber der
Bewegtheit der Gesellschaft ,woélbe sich zu-
letzt der alte Dom des preuBisch-deutschen

7%) Hrsg. H. v. Kénigswald, Oldenburg 1964, S. 21.
76) H. Rauschning, PreuBen, in: Zeitschrift fiir Geo-
politik, 24. Jg., 1953, S. 36.

7} Die Zeit Nr.25 vom 22. 6. 1962.

’8) E. Spranger, Staat, Recht und Politik, Tiibinger
1970, S.392.

: 3



Pflichtgedankens, das Ziel bezeichnend, das
tiber uns allen ist"??). Damit hat er ein Be-
kenntnis zu dem ethischen PreuBentum abge-
legt, das zum sdbelrasselnden seit jeher in ei-
nem ausgepragten Spannungsverhdltnis ge-
standen hat. Entgegen dem weitverbreiteten
Klischee vom preuflischen Militarismus ist
dies sublimierte PreuBentum gerade auch un-
ter hervorragenden preuBischen Militdrs an-
zutreffen. Dies deutet der Hitler-Attentéter
Rudolf-Christoph von Gersdorff in ,Soldat im
Untergang" an. Dort sagt er seinem — mit ei-
ner ostpreuBischen Grafin Dohna verheirate-
ten — Vater, einem Kavalleriegeneral, nach, er
sei ,das Gegenteil eines Militaristen und Kom-
miBsoldaten” und seine Eltern wiren ,preuBi-
sche Menschen in der philosophischen Bedeu-
tung des PreuBentums" gewesen ®°).

Eine Diskussion der Frage ,Was ist preu-
Bisch?", iber die 1907 in Halle ein Gymnasial-
professor eine zackige Rede hielt, in der es wil-
helminisch-dummstolz heiBt: ,PreuBisch ist,
stolz sein Haupt zu erheben unter den Vol-
kern der Erde"®!), hat somit auszugehen von
der Januskopfigkeit PreuBens. Diese ist auch
von Schoeps nicht bestritten worden, als er zi-
tierte: ;Was war das alte PreuBen? Was stellen
wir uns darunter vor? Nun die einen stellen
sich vor Junker mit Reitstiefeln und Hunde-
peitschen, die jahrlich ein Buch kaufen, den
Kalender. Polnische Zuckerriibenhacker,
elende Schulhduser, hungernde Lehrer, Leut-
nants mit schnarrender Stimme, schnauzende
Unteroffiziere, schneidige Staatsanwilte ...
Die anderen stellen sich vor: piinktliche Eisen-
bahnen, saubere StraBen ... Die dritten stellen
sich vor: Médnnertreue gegen den gnddigsten
Kurfiirsten und Herren ... Die vierten stellen
sich vor: das Vaterland Friedrichs des GroBen
und Kants."®?) In nahezu jeder Publikation
iber PreuBen findet sich — jeweils gewichtet
nach den persénlichen Vorlieben des Verfas-
sers — solch ein Katalog von guten und
schlechten Seiten PreuBens, von preuBischen
[ugenden und Untugenden. Die letzteren ha-
sen besonders im Ausland einen derartigen
Ruf erlangt, daB amerikanischen Studenten
sei dem Namen PreuBen die Assoziation Waf-
‘en-SS kommt#) und daB in Israel der hebrdi-

°) E. Spranger, Kultur und Erziehung, Leipzig 1925,
137

%) R. C. v. Gersdorff, Soldat im Untergang, Frank-
art/M. 1977, S. 15.

') B. Hebestreit, Was ist .preuBisch, Halle a.d.S.
907, S. 25.

!) H. J. Schoeps, Ub' immer Treu' und Redlichkeit,
Hisseldorf 1978, S. 11. y

') So der in Miinster/W. lehrende amerikanische
tofessor R.C. Walton in seinem Vortrag: ,PreuBen
nd das Preufientum aus amerikanischer Sicht" von
879, Manuskript S. 4.
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sche Fluch ,PreuBe” ein Synonym fiir ,Strenge,
Genauigkeit, Brutalitit und Gehorsam" gewor-
den ist84),

DaB sich dieser Tugendkatalog nicht einfach
nach dem Rechts-links-Schema ordnen laBt, ist
bereits gezeigt worden. Dies wird jedoch ange-
sichts der Affinitdt des AltpreuBentums zu
Monarchie und Konservatismus einerseits
und der korrespondierenden demokratisch-
sozialistischen Bekdmpfung des ,preuBischen
Militdardespotismus” andererseits immer wie-
der versucht. So schrieb eine Frau von Zitze-
witz 1977 in einem entriisteten Leserbrief:
.PreuBen war nicht, wie die Linken uns immer
wieder weismachen wollen: Unduldsamkeit,
Kadavergehorsam, Unterdriickung des Vol-
kes, Militarismus, Kulturlosigkeit .. ."*5) Wenn
dies tatsdchlich die allgemeine Einschdtzung
der demokratischen Linken gewesen wire, so

hitte der letzte demokratische Ministerprasi-
dent von PreuBen, der nicht zufdllig ironisch-

respektvoll ,roter Zar von Preulen” titulierte
Sozialdemokrat Otto Braun, welcher die auch
von Eduard Spranger angesprochene ,Affinitét
der Sozialdemokratie zu dem PreuBlischen"#¢)
beispielhaft verkorperte, nicht stolz bekennen
kéonnen: ,PreuBlen ist nie preuBischer regiert
worden, als in meiner Amtszeit."?’) Dieses
Wort hat {ibrigens Josef Goebbels 1932 in sei-
ner Wahlrede ,Preulen mufl wieder preuBisch
werden" aufgegriffen, in der er den Faschismus
.romisches PreuBentum” nannte, den National-
sozialismus mit dem PreuBlentum gleichsetzte
und sich positiv auf den Kantschen preuBi-
schen Pflichtbegriff bezog 9).

Diese Berufung auf Kant durch Goebbels
macht hinreichend deutlich, daB gern als preu-
Bisch bezeichnete Tugenden wie Piinktlich-
keit, Disziplin, Gehorsam ihren eigentlichen
Wert nur durch eine Synthese mit inhaltli-
chen, ethisch-religisen Werten erlangen und
andernfalls zu ,subalternen Idealen" wie Un-
terwiirfigkeit und Kadavergehorsam mit MiB-
achtung der Menschenwlirde entarten kon-
nen ®). Daher ist dem wissenschaftlichen Lei-
ter der fiir 1981 geplanten Berliner PreuBlen-
ausstellung, Manfred Schlenke, beizupflich-
ten, daB es nicht darum gehen kann, PreuBen
zu ,exhumieren, um daraus Tugenden zu de-
stillieren und wahllos auf die Gegenwart aus-

8) Frankfurter Rundschau vom 8. 9. 1973.

89) Die Welt vom 14. 7. 1977.

5¢) E. Spranger, Staat, Recht und Politik, Tiibingen
1970, S. 409,

#7) Vgl. Hagen Schulze, Otto Braun oder PreuBens
demokratische Sendung, Frankfurt/M. 1977.

%) J. Goebbels, Revolution der Deutschen, Olden-
burg i.O. 1933, S. 591f.

) U. Volkmann, Die preuBische Revolution, Stock-
holm 1940, S. 15.
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zumiinzen"??), Auch wire es ein anachronisti-
sches und fatales Unterfangen, ,einen Katalog
von Werten aufzustellen und damit eine Art
preuBischer Testamentsvollstreckung zu ver-
suchen"*?).

Da der Begriff PreuBen bereits 1935 fiir ein
.magisches Irrlicht"??) und 1978 von Joachim
Fest als ,bis zur Unkenntlichkeit aufgel6st"” er-
kldrt wurde, kommt es darauf an, unter Aus-
schaltung von Ressentiments und auch unter
Vermeidung nostalgisch-wehmiitiger Riick-
schau die historischen Triebkrafte und ge-
schichtlichen Weichenstellungen PreuBlens zu
dokumentieren und veranschaulichen. Hier-
bei ist zu beachten, daB als nichtmaterielles
Hauptcharakteristikum des preuBischen Staa-
tes und der preuBischen Ideologie die willens-
bestimmte Dynamik gilt, deren Kraft in der
spezifisch preuBischen Ausprdagung des
Pflichtgedankens verwurzelt ist. Ganz unter-
schiedlich orientierte Beobachter stimmen
dariiber ein, daB das nicht mit natirlichen
Grenzen ausgestattete und an Rohstoffen
arme PretnBen nur dank tberdurchschnittli-
cher Anstrengungen und standiger An- bzw.
Uberspannung seiner Krafte in kurzer Zeit zu
einer GroBmacht aufsteigen und dann an-
schlieBend in einem — durch die dadurch er-
zeugte Hybris bedingten — fast beispiellosen
Fall von der Landkarte ausradiert werden
konnte.

In der bereits erwidhnten Kaisergeburtstags-
rede von 1907 heifit es daher nicht nur, preu-
Bisch, sein bedeute ,stolz sein Haupt zu erhe-
ben unter den Volkern der Erde", sondern
auch: ,PreuBlisch ist eiserne Disziplin ... und
der Wille zum Siege, koste er, was er wolle".
Dabei wird hinzugefiigt: ,PreuBisch ist der
Wille, seine Pflicht zu tun bis zum letzten
Atemzug."*%) Daneben wird freilich der in Eu-
ropa vorbildliche Rechts- und Sozialstaatscha-
rakter PreuBens gelobt und sein Kulturstaats-
charakter wie folgt als sittliche Pflicht be-
griindet: ,PreuBisch ist der Wille zur Ausbrei-
tung wahrer Bildung lber alle Schichten des
Volks."?%) Diese von PreuBen gern mit , Mumm"
bezeichnete Eigenschaft der Durchdringung
durch einen willensbestimmenden Pflichtge-
danken, welche der Uberwindung des ,inneren
Schweinehundes" dienen soll und einem leicht
als ,schlapp" abgewerteten, miiBig-genubBfro-
hen, selbstzufriedenen Leben entgegensteht,

%) .Zeit-Magazin" Nr. 21 vom 8. 5. 1979, S. 18,

#') H. J. Netzer, PreuBen, Miinchen 1968, S. 2951.
%) W. Seddin, PreuBlentum gegen Sozialismus, Ber-
lin 1935, S. 30.

%3) B. Hebestreit, Was ist preuBisch?, 1907, S. 25, 14 u.
211

%1) Ebda, S. 31.
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erkldrt das folgende Urteil der offiziésen Bun-
deswehrzeitschrift ,Kampf-Truppe" von 1970:
Die deutsche Jugend pldtschere deshalb in
«moralischem und weltanschaulichem Nihilis-
mus" herum, weil ihr das ,preuflische Riick-
grat" fehle ),

Uber den Kriegen von 1866, 1870/71, 1914—18
und 1939—45, welche die antipreuBlischen Kli-
scheevorstellungen besonders im Ausland
ganz entscheidend gepragt haben, wird nur
allzu leicht vergessen, daB das friderizianische,
PreuBen einst in Frankreich als das ,Athen des
Nordens" galt?), In ihrem bertihmten Buch
.De I'Allemagne" schrieb die Tochter des fran-
zbsischen Finanzministers Necker, Madame
de Stael, im Jahre 1810, PreuBen sei nicht nur
ein Staat der Kasernen und Riistungskam-
mern, sondern auch ein Staat der Philosophen,
Schulen und Universitdten. Der Kultur- und
Rechtsstaatscharakter PreuBens, der un-
ter Bismarck noch durch eine beispielhafte,
die negativen Begleiterscheinungen der Indu-
strialisierungsprozesse abmildernde sozial-
staatliche Komponente bereichert wurde, war
es, der den nationalistischen franzésischen Hi-
storiker Bainville im Kriegsjahr 1915 sagen
lieB, es sei ,JJronie und Schande unserer Ge-
schichte, daB der preuBische Militarismus und
Absolutismus in Frankreich 150 Jahre lang als!
Werkzeug und Ausdruck der Freiheit und der;
.modernen Ideen' angebetet worden sind"??). |

Alle diese vielfach in sich widerspriichlichen!
Tatsachen haben den Marxisten Leo Kofler|
bereits 1947 veranlaBt, hinsichtlich der Bewer-|
tung PreuBens und seines Militarismus von ei-|
ner ,Verworrenheit der Gesichtspunkte” und!
einer ,Sucht zur Romantisierung” zu sprechen,|
Kofler, welcher iibrigens — mit negativem!
Vorzeichen — von einem ,VerpreuBungspro-
zeB" des deutschen Proletariats gesprochen
hat, meinte: ,Erstaunlich ist nur, in welchem
MaBe auch viele Gegner und Kritiker des
PreuBentums von dieser Methode angesteckt
sind. Sie unterscheiden sich von den Prusso-
philen nur dadurch, daB sie in den Schlubfol;
gerungen die Vorzeichen umkehren."*®) Ganz
dhnlich hatte der Sozialist Franz Mehring 1892
betont: ,Es ist kaum notig zu sagen, daB dig
wissenschaftliche Geschichtsforschung mit
den preuBenfeindlichen Mythologemen eben-!

3 [ |
%) Zit. nach Der Spiegel Nr.39 vom 21.9. 1970|

S. 62.
%) F. Bluche, Le despotisme éclairé, Paris 1968
S8

°7) J.  Bainville, Geschichte zweier Vblker
Frankreichs Kampf gegen die deutsche Einheit
Hamburg 1940, S. 106.

%) L. Koller, Zur Geschichte der biirgerlichen Ge;
sellschaft, Darmstadt 1978, S. 271.




sowenig zu schaffen hat wie mit den preuBen-
freundlichen."??)

Eine geschichtliche Analyse des preuBischen
Staates und des PreuBentums hat zu beriick-
sichtigen, daB nicht nur der Begriff PreuBen,
sondern auch sein Unterbegriff Altpreu-
fen(tum) eine hochst unterschiedliche Inter-
pretation erfahren. Fiir einige ging AltpreuBien
im Jahre 1806 unter, fiir andere 1866 bzw.
1870/71 und fir weitere 1918. In diesem Zu-
sammenhang féllt auf, daB Kaiser Wilhelm IL
— welcher viel auf sein PreuBentum gehalten
und welcher der Epoche des ,Wilhelminismus"
den Namen gegeben hat — kiirzlich von ei-
nem Historiker nachgesagt worden ist, er habe
— obleich noch Kénig von PreuBen — nicht
mehr gewufit, ,was PreuBlen war"'??). Solch
eine Bewertung kann sich auf den aus Baden
stammenden Staatssekretar des Auswirtigen
Marschall von Bieberstein berufen, der gesagt
hat, der Kaiser sei ,zu wenig Konig von Preu-
Ben und zu sehr deutscher Kaiser’, von wel-
cher Wiirde er sich einen ganz falschen Begriff
zusammengeschmiedet habe. Dadurch stofBe
er alle Augenblicke nicht nur seine flirstlichen
Bundesbriider und andere nichtpreuBischen
Stamme vor den Kopf, sondern auch ,die parti-
kularen Empfindungen der PreuBen selbst"!1),
Nach dem Zweiten Weltkrieg schlieBlich
konnte ein Historiker dementsprechend er-
kldren: ,Das PreuBentum wurde mehr und
mehr vom Wilhelminismus {iberwuchert”,
heutzutage spreche man vom Preuentum und
meine den Wilhelminismus192),

Keine PreuBendiskussion kommt ohne den
Begriff der koniglich-preuBischen Residenz-
stadt Potsdam aus. Denn, wie der Potsdamer
Kurt Hesse 1967 in seinem Buch ,Der Geist
von Potsdam" formulierte: ,Die Beschéftigung
mit PreuBen fiihrt immer wieder zu Potsdam,
zum Mittelpunkt des preuBischen Staates."!'%3)
Das auch die Schule durchdringende und mili-
tarisierende ,preuBisch-potsdamische Prinzip"
hat der Schlesier Gerhard Hauptmann scharf
verdammt '°%). Wie es sich auswirken konnte,
hat der erste nordrhein-westfdlische Minister-
prdasident, der katholische Zentrumspolitiker
Amelunxen, in seinen Erinnerungen geschil-
dert. Er muBite am Kaisergeburtstag 1898 das

*?) Zit. nach H. Kathe, Die Hohenzollernlegende,
Berlin 1973, S. 9.

10%) B. Scheurig, Um West und Ost, Hamburg 1969,
S th

191) Zit. nach E. Fehrenbach, Wandlungen des deut-
schen Kaisergedankens, Miinchen 1969, S. 117

10) G. Pacyna, Agrarfabriken oder Bauernhafe?,
Hamburg 1958, S. 611

109) K. Hesse, Der Geist von Potsdam, Mainz 1967,
S. 265.

104) Zit. nach K. H. Hofele, Geist und Gesellschaft
der Bismarckzeit, Géttingen 1967, S. 231.

35

von einem Oberlehrer verfaite Gedicht in ei-
ner Aula zu Miinster aufsagen:

.Klein bin ich, hab' noch keinen Bart,
doch kenn ich schon Soldatenart!
Drum hab ich, wie es dem Kaiser gefillt,
so stramm mich hier aufgestellt!'1%%)

In der eine Spitze ,gegen die Tradition des Rei-
ches" enthaltenden Idee von Potsdam verkor-
perte sich nach Meinung vieler — besonders
auch demokratischer PreuBenkritiker — die
«Rdson des Obrigkeitsstaates”'?). Im Kontext
der Diffamierung des PreuBentums stellte ein
Kritiker 1946 die These auf: ,Der Glaube an die
Gewalt wurde getragen von dem Geist von
Potsdam ... Potsdam wurde das Mekka der
Militaristen und in der Potsdamer Garnison-
kirche tiibernahm -Hitler symbolisch die
Macht."'%?), .. Ein anderer schrieb 1948: ,Pots-
dam ... ist ein pragnanter Begriff: mehr oder
minder aufgekldrter Absolutismus mit und
ohne Kriickstock, junkerlich schnarrende
Uberheblichkeit, sturer Muschkotendrill,
schdbig verbramt mit dem Flittergold der Ho-
henzollernlegende."'%®) Mit solch beiBender
Kritik sollte man es sich nicht zu leicht ma-
chen; denn immerhin hat der dem fiihrenden
20.-Juli-Mann und Potsdamer Offizier Hen-
ning von Tresckow nahestehende Potsdamer
Kriegsschullehrer Hesse geschrieben: ,Wire
nicht am 20. Juli 1944 der Geist von Potsdam
unter Beweis gestellt worden, so miite man
sagen, daB mit dem Kriegsausgang der ge-
schichtliche Weg des deutschen Volkes im
Zeichen des preuBischen Gedankens ende-
te.109)

Die Tatsache, daB der von den Nazis verfolgte
Fritz Lowenthal 1948 befriedigt konstatieren
konnte: ,Unter den Triimmern der Stadt (Pots-
dam) liegt auch der ,alte’ Geist von Potsdam
begraben, mag die Zahl seiner unbelehrbaren
Anhinger auch noch so grofBl sein"!'?), findet
ihre Erkldrung auch in dem Diktum des Mo-
narchisten Schoeps: ,Der Gedanke der Volks-
souverdnitdt war preuBisch stets eine Unmog-
lichkeit. Nicht das Volk ist souverdn, sondern
der Monarch."''') Dieser Monarch residierte,
beschiitzt von seinen Garderegimentern, au-

105) R. Amelunxen, Ehrenméanner und Hexenmei-

ster, Miinchen 1960, S. 15.

'9¢) Vgl. E. Niekisch, Deutsche Daseinsverfehlung,

Berlin 1946, S. 19 und 58.

197) O. Vollnhals, Verhingnis der Gewalt, Wiesba-

den 1946, S. 31.

108) F, Lowenthal, Der neue Geist von Potsdam,

Hamburg 1948, S. 11.

g") K. Hesse, Der Geist von Potsdam, Mainz 1967,
. 245,

19 F. Lowenthal, Der neue Geist von Potsdam,

Hamburg 1948, S. 11.

:.S”} H. J. Schoeps, Die Ehre Preuliens, Stuttgart 1951,
S30:
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Berhalb der geschaftigen Welt- und Industrie-
stadt Berlin, in der idyllischen Residenzstadt
Potsdam.

Das Instrument der Souveranitdt des die —
auch noch unter der Bismarckschen Reichs-
verfassung — ,Kommandogewalt" ausiibenden
PreuBenkénigs waren seine Soldaten. Sie tru-
gen des ,K6nigs Rock". Deshalb sagte der kon-
servative Parteifiihrer Graf Westarp 1913:
«Wir konnen kein Parlamentsheer, sondern
nur ein einheitlich gefiihrtes Heer brauchen

Die Aufrechterhaltung einer starken
Staatsgewalt ist speziell die preuBische Aufga-
be."112) Wilhelm IL, der den Weltkrieg im Som-
mer 1918 als Auseinandersetzung zwischen
der ,preuBlisch-deutsch-germanischen" und
der dem ,Gétzendienst des Geldes" verfalle-
nen angelsdchsisch-demokratischen Weltan-
schauung interpretierte''?), hat deshalb wie-

IV. AltpreuBen, Nazi-PreuBen und VolkspreuBen

In solchen Worten deutet sich eine Auflésung
ethisch-religiés geprigter
Wertvorstellungen und ihre Reduktion auf
eine rein weltliche, antirepublikanisch-rechts-
radikale Einstellung an. Allein dies macht ver-
standlich, warum ein rechtsradikaler ,Natio-
nalbolschewist” 1926 erkldren konnte: ,Der
Bolschewismus ist die PreuBenidee RuB-
lands"!'?), und warum ein anderer ,preuBischer
Leninist" namens Ernst Jiinger im Krisenjahr
1932 schrieb: ,Je zynischer, preuBischer oder
bolschewistischer im iibrigen das Leben ge-
fiihrt werden kann, desto besser wird es
sein."''®) Damit wurde das bereits vor 1914 ge-
priagte Hohnwor