Vurdering av reguleringsplan for Vikaleiret Frosta iht.
Naturmangfoldloven

Innledning

Denne rapporten er utarbeidet av Promidt AS, som pa oppdrag fra Frosta kommune har gjennomfart
en vurdering etter Naturmangfoldloven 88- 12 av reguleringsplan for Vikaleiret neeringsomradet i
Frosta kommune. Vurderingen er basert pa paragrafene i Naturmangfoldloven og kjente registreringer
av arter, naturtyper, osv. ligger til grunn for vurderingen.

Metodikk og resultat

Vurderingene er basert pa paragrafene i Naturmangfoldloven §8- 12. Kjente registreringer som ligger
tilgjengelig pa internett er undersgkt for a vurdere reguleringsplanen opp mot enkelt arter, arter samlet
sett og gkosystemer, samt vernede omrader og omrader med spesiell status.

Resultater fra vurderingen er presentert i tabell form. Videre har undersgkelsen lagt vekt pa
registreringer i artsdatabanken, i og i narhet til reguleringsplan, og for radlistede arter er det lagt vekt
pa fugler, skjell, insekter, flora og lav da det er det som er registrert av radlistede arter i de hgyeste
kategoriene.
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Hammaren

Kart 1: Kart over Vikaleiret. BIa linje er starre omriss enn reguleringsomradet (red linje). Det er
registret ulike arter spesielt ved sjgen, der enkelte kan vaere VU (sjgorre), CR (Hauksanger). De fleste
registreringer er av arter som ikke er truet (LC).
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Vurderinger

§ 8 Kunnskapsgrunnlaget

a) Vurdere hvor sterke fgringer planen gir for fremtidig arealdisponering

b) Vurdere hvor mye naturmangfold som bergres

¢) Vurdere om tilstanden i en vannforekomst pavirkes

d) Vurdere om naturmangfoldet som pavirkes er rgdlistet eller om omradet er vernet, eller annen

status som verdifull.

www.artsbanken.no

Sjekk Vurdering | Tiltak
Arter (redliste status) Ja Funn i reguleringsomradet.
www.artsbanken.no NT: Fiskemake funnar 2013
LC: Vannspissmus funnar 2015
PH: Hansekirse funnar 1981
Arter (redliste status) Ja Funn utenfor reguleringsomradet i neeromradet

Det er registrert 2287 funn innenfor bla strek.

CR: 20 stk observasjoner ner sjg@.
e Hauksanger funnar 2017
e Lomvi funnar 1983

EN: 12 stk observasjoner nzr sjg

e Brushane funnar 2016/2018

Alke funnar 1983/2011

Vipe funnar 1996/2011/2014/2017
Makrellterne funnar 2009/2020
Myrhauk funnar 2002

VU: 32 stk observasjoner ner sj@

Bl.a.

e Hettemake funnar 2008/2010/2012
e Tindvedkjuke funnar 2020

e Sjgorre funnar 2018

NT: 216 stk
Ikke omtalt detaljert

LC: 1873 stk
Ikke omtalt detaljert

Svert hgy risiko: 8 stk observert nar sjg/hage
Kanadagar funnar 2009

Klistersvineblom funnar 2008
Blankmispel funnar 2018

Hagelupin funnar 2014/2015
Hubridslirekne funnar 2020

Parkslirekne funnar 2016
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http://www.artsbanken.no/
http://www.artsbanken.no/

Hgay risiko: 1 stk observert neer sjg
Boakjglsnegle funnar 2020

Potensiell hgy risiko: 2 stk

NR: 3 stk
NA: 38 stk
NE: 1 stk
Verneomrader Nei | Det er ingen vernede omrader i narhet til det omradet
Www.nhaturbase.no som sgkes regulert ved Vikaleiret. Neermeste er 2 km unna
i N@. Naeringsomradet vil ikke pavirke
disse vernede omradene.
Viktig kulturlandskap Nei | Det er ikke registrert verdifull kulturlandskap. Neermeste
www.naturbase.no er Tautra ca 5 km unna.
Naturtyper Nei | Ingen viktige naturtyper registrert i reguleringsomradet.
Www.naturbase.no
Verna Vassdrag Nei | Det er ingen vernet vassdrag i omradet. Det er i dag deler
WWW.NVe.Nno av en overvannsgreft som garapen i sgrgst omradet for
planen. Dette er planlagt lagt i kulvert som gvrig graft
som gar i planomradet. Kulvert avsluttes ved rv 753 og
deretter apent ned til sjg slik som i dag.
Miljgregistrering i skog Nei | Det er ikke registret MIS i naerheten av

(MiS)
www.NIBIO.no

reguleringsomradet. Naermeste er ca 2 km N@.

§ 9 Fgre var prinsippet

Vurdere om det foreligger en risiko og da skal ikke mangel pa kunnskap brukes som begrunnelse for &

unnlate a treffe forvaltningstiltak.

Sjekk

Vurdering

Tiltak

Fare for alvorlig skade pa
naturmangfoldet

Fare for irreversibel skade pa
naturmangfoldet

Nei

Det er liten fare for skade eller irreversibel skade pa
naturmangfoldet for omradet.
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§ 10 Pkosystemtilnzerming og samlet belastning

Vurdere alle mulige pavirkninger ut fra en samlet vurdering

Sjekk

Vurdering

Tiltak

Samle alle registeringer til en
felles vurdering. Vil planlagt
«inngrep/tiltak/aktivitet»
medfare stor belastning i
sum pa arter/gkosystem?

Nei

Ved en total vurdering basert pa kjente registreringer
vedrgrende arter, vernede omrader og viktige
naturtyper og gkosystemene deres iht.
Naturmangfoldloven §8 til 812 er det lite sannsynlig at
belastingen for enkelt arter i omradet Vikaleiret og/eller
gkosystem i sum vil bli negativt. Det er ingen arter
innenfor det omsgkte omradet som det planlegges

tiltak i som er kategorisert som truede (CR, EN, VU) iht.
registeringer i artsdatabanken. Utover dette vil ikke
gkosystemet rundt planlagt neringsomrade medfare
endringer for arters eller gkosystems utvikling og
overlevelse.

§ 11 Kostnader ved miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver

Vurdere om det kan dokumenteres kostnader knyttet til forringelse eller skader

Sjekk

Vurdering

Tiltak

Tiltakshaver for en
byggeaktivitet skal dekke
kostnader ved a hindre eller
begrense skader pa
naturmangfoldet.

Nei

Det er ikke registrert spesifikke tiltak.

§ 12 Miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder

Vurdere eventuelle driftsmetoder og teknikker som skal brukes hvis det er aktuelt

Sjekk

Vurdering

Tiltak

Er byggemetode og
driftsmetode forsvarlig for
miljget?

Ja

Det skal benytte metoder og godkjente teknikker for
avhending av eventuelle lekkasjer.

Bar det stilles krav til andre
byggemetoder og
driftsmetoder?

Nei
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Konklusjon

Denne vurderingen er basert pa Naturmangfoldloven 88- 12. Funn og vurderinger er utfgrt ut ifra
offisielle databaser pa internett vedragrende registreringer, med hovedvekt pa alle radlistede arter,
vernede omrader, viktige naturtyper o.a. viktige miljgregisteringer.

Undersgkelsen viser at det er registrert relativt fa arter som er rgdlistede i neerheten av Vikaleiret.
Det legges vekt pa arter som tilhgrer kategoriene CR (kritisk truet), EN (nzrt truet) og VU (Sarbar).
Ingen arter er registrert i selve reguleringsomradet av denne type radlistede arter.

Fa arter er registrert som CR/VU utenfor reguleringsomradet, og da i neerheten av sjg.

Det er ikke registrert MiS (Miljeregisteringer i Skog) i naerheten av dette omradet.

En lokalisering av et neringsomrade ved Vikaleiret vil ha liten negativ betydning for gkosystemet,
biotopen, vernede og radlistede arter generelt og likeledes andre verdifulle landskap og naturtyper.

22.02.21
Helge H Skjaerpe
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