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W pracy omoéwiono wazniejsze uwarunkowania dla zarzadzania zasobami przyrodniczymi przez
samorzady gminne, przy czym skoncentrowano si¢ na dziatalnosci organizatorskiej. Zwrdcono
uwage na problemy zwigzane z realizacja czesci zadan z omawianego zakresu, a ilustracje em-
piryczng dla rozwazan teoretycznych stanowily wyniki ankiety przeprowadzonej w urzedach
gmin wojewddztwa lubelskiego. Badanie pokazuje, ze rady gmin w bardzo ograniczonym zakresie
korzystaja z ustawowego uprawnienia do tworzenia form ochrony przyrody, czemu nie sprzyja
czesto wystepujacy brak lub niska jakos¢ gminnych opracowan dotyczacych ochrony przyrody
i srodowiska. Samorzady sporadycznie ustanawiajg parki gminne, a tylko cze$¢ z nich przeprowa-
dza akcje zalesiania czy sadzenia drzew i krzewow. Edukacja ekologiczna obejmuje standardowo
mlodziez szkolng, mniejsza wage natomiast przywiazuje sie do akcji u§wiadamiajacych podmioty

gospodarcze.

Wstep

Ostatnie kilkadziesiagt lat to okres, w ktd-
rym bardzo wyraznie uwidocznita si¢ potrzeba
dbatosci o zasoby naturalne Ziemi. Postepujaca
degradacja naturalnych siedlisk roslin i zwie-
rzat oraz systematyczne pogarszanie si¢ tzw.
wskaznikow zycia mogg zosta¢ zatrzymane tyl-
ko pod warunkiem zmiany sposobu postrze-
gania przyrody i $rodowiska przyrodniczego
oraz ich miejsca i znaczenia w zyciu spotecz-
no-gospodarczym. Niebagatelna role maja tu
do odegrania wladze réznego szczebla, ktérych
zaangazowanie w dzielo ochrony przyrody

i rodowiska nie moze przyjmowa¢ postaci je-
dynie wypelniania minimum obowigzkéw na-
ktadanych przez akty prawne.

Z jednej strony, ciezar powinno$ci wynika-
jacych z wcielania w zycie idei zrbwnowazonego
roZwoju spoczywa w znacznej mierze na bar-
kach organéw administracji panstwowej, ktére
majg do dyspozycji szeroki wachlarz instrumen-
tow w ramach polityki spoleczno-gospodarcze;j.
Z drugiej jednak - coraz czeéciej podkresla sie
konieczno$¢ wilaczania w dziatalnoé¢ prosro-
dowiskowa réwniez spotecznosci lokalnych co,
po pierwsze, lezy w ich zywotnym interesie,
a po drugie, jest zgodne z duchem samorzadno-
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$ci. Nawigzuje do tego w swojej tresci m.in. tzw.
Deklaracja z Rio stanowiaca jeden z gléwnych
dokumentéw przyjetych na Konferencji ONZ
»Srodowisko i Rozwdj”, zorganizowanej w 1992
roku w Rio de Janeiro. Zwraca sie tam uwage na
potrzebe zagwarantowania udzialu obywateli
w procesie podejmowania decyzji mogacych po-
gorszy¢ warunki srodowiskowe, co ma by¢ $cisle
zwigzane z rozwojem samorzadnosci lokalnej
(Koztowski 2005). W polskich warunkach obie
najwazniejsze ustawy ,,$rodowiskowe’, tj. prawo
ochrony $rodowiska i ustawa o ochronie przyro-
dy nadaja gminnym organom samorzadowym
wiele kompetencji w omawianej sferze. W za-
kresie ochrony przyrody wsréd najwazniejszych
uprawnien organéw gminy mozna wymienic:

e opracowywanie miejscowych planéw zago-
spodarowania przestrzennego i zwigzane
z tym okre$lanie warunkéw zabudowy,

e wydawanie decyzji stuzgcych ochronie zie-
leni (m.in. zezwolenia na usuwanie drzew
i krzewow),

e pobieranie oplat za korzystanie z zasobéw
przyrody oraz wymierzanie kar,

e tworzenie niektérych form ochrony przy-
rody,

e wydawanie uchwal okrelajagcych zasady
zachowania czysto$ci i porzadku na terenie
gminy (Poskrobko 2003).

Celem niniejszego opracowania jest omo-
wienie uwarunkowan oraz mozliwosci realiza-
cji tej ich czesci, ktora jest zwigzana z podejmo-
waniem dziatan o charakterze organizatorskim
w kierunku zachowywania, odtwarzania badz
wzbogacania potencjatu przyrodniczego na da-
nym obszarze.

Metodyka badawcza i charakter zrodet

Podstawe przeprowadzonej analizy stano-
wig informacje zebrane na drodze ankietowe;
oraz dane pozyskane od urzedéow gmin woje-
wodztwa lubelskiego. Ankietg objeto 127 spo-
§réd 213 gmin Lubelszczyzny. Zawierata ona
24 pytania, wérdd ktorych wiekszo$¢ stanowity
pytania ,zamkniete”, koncentrujace sie wokot
kwestii finansowania przedsiewzie¢ z zakresu
ochrony przyrody, dokumentéw samorzado-
wych, istotnych z punktu widzenia zarzadzania
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zasobami naturalnymi oraz niektérych dziatan
bezposrednio zwigzanych z ochrong przyrody
(m.in. udzielanie zezwolen na usuwanie drzew
i krzewow, tworzenie parkéw gminnych czy
przeprowadzenie inwentaryzacji przyrodni-
czej). Oprocz tego w kwestionariuszu popro-
szono o podanie wykazu obszaréw i obiektéw
cennych przyrodniczo, objetych ustawowymi
formami ochrony z wyraznym zaznaczeniem,
ktére z form zostaly utworzone na mocy de-
cyzji miejscowej rady gminy. Wszystkie ar-
kusze ankiet poddane pdzniej weryfikacji zo-
staly podpisane przez wojta, burmistrza lub
prezydenta badz osoby przez nie upowaznione
(w tym kierownikéw komorek organizacyjnych
zajmujacych si¢ problematyka srodowiskows),
a w ich doreczeniu i odebraniu dopomogli
studenci Wydzialu Zarzadzania i Wydzialu
Mechanicznego Politechniki Lubelskiej.

Dodatkowo w artykule wykorzystano za-
tacznik do tekstu uchwaly Rady Miasta Leczna
z dnia 24 stycznia 2007 roku w sprawie planu
wydatkéw Urzedu Miasta na edukacje eko-
logiczng w 2007 roku ze $rodkéw Gminnego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej.

Tworzenie form ochrony przyrody

Obejmowanie ochrong zasobdéw i tworow
przyrody nalezy do podstawowych zadan, dzie-
ki ktérym realizowane sa cele, jakie stawia sobie
wspolczesna ochrona przyrody. Jest to zadanie
tym istotniejsze, ze z kilkudziesiecioletnich do-
$wiadczen funkcjonowania prawnej ochrony
przyrody w Polsce wynika, ze wlasnie wpro-
wadzanie ustawowych form ochrony obszaréw
i obiektow daje najlepsze rezultaty takze w za-
kresie ochrony gatunkowej (Symonides 2008).

Obecnie obowigzujagca w Polsce ustawa
z 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody
wyrdznia nastepujace jej formy: parki naro-
dowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazo-
we, obszary chronionego krajobrazu, obszary
Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska
dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe, a takze ochrone
gatunkowa roélin naczyniowych, porostow
i grzybow oraz zwierzat. Klasyfikacja ta wy-
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raznie rozroznia obszary i obiekty poddawane
ochronie i jest wynikiem procesu wzbogacania
prawnych form ochrony, ktéry zostal zapo-
czatkowany w naszym kraju wiele lat wcze$niej
(m.in. ustawa o ochronie przyrody z 1934 roku
i pézniejsze) (Radecki 2008).

Lokalne witadze samorzadowe moga czyn-
nie angazowac si¢ w ochron¢ konserwatorska,
gdyz wspomniany wyzej akt prawny nadaje ra-
dom gmin kompetencje w zakresie tworzenia
niektérych form ochrony przyrody w drodze
stosownych uchwal. Chodzi tu o mate formy,
w przypadku ktorych nadzoér ze szczebla woje-
wodzkiego nie mogtby by¢ w pelni skuteczny.
Ponadto w przypadku ochrony obszarowej (par-
ki narodowe, rezerwaty, parki krajobrazowe, ob-
szary chronionego krajobrazu, obszary Natura
2000) samorzady terytorialne szczebla gmin-
nego pelnig funkcje organu opiniotwdrczego.
Wzmocnienie pozycji samorzadu takze poprzez
uznanie wojta, burmistrza lub prezydenta za
organ ochrony przyrody jest efektem noweliza-
cji wezesniejszej ustawy z 1991 roku (Radecki
2008). Trzeba doda¢, ze kolejne akty prawne,
ktore wchodza w zycie w ostatnim czasie (usta-
wy: o udostepnianiu informacji o $rodowisku
ijego ochronie, o udziale spoteczenstwa w ochro-
nie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko; o zmianie ustawy o ochronie przy-
rody i niektérych innych ustaw; o zmianie nie-
ktorych ustaw w zwigzku ze zmianami w orga-
nizacji i podziale zadan administracji publicznej
w wojewddztwie) réwniez potwierdzaja te pozy-
cje, niosac z sobg, generalnie rzecz biorac, decen-
tralizacje uprawnien polegajaca na przenoszeniu
znacznej czesci zadan przypisanych dotychczas
administracji rzagdowej szczebla wojewddzkiego
do samorzadu szczebla podstawowego i woje-
wadzkiego (Wertz 2009).

Skala wykorzystywania przez wladze lokal-
ne kompetencji we wspomnianym wyzej zakre-
sie jest determinowana przynajmniej kilkoma
czynnikami, wéréd ktorych nalezaloby wyrdz-
ni¢ zwlaszcza posiadanie odpowiedniej doku-
mentacji oraz stopien znajomosci problematy-
ki przyrodniczej przez gminnych urzednikow.

Podejmowanie decyzji o tworzeniu nowych
form ochrony powinno by¢ poprzedzone rze-

telna oceng waloréw przyrodniczych danego
obszaru, a najlepszym sposobem na to jest
przeprowadzenie inwentaryzacji przyrodni-
czej. Wyrdznia si¢ jej dwa modele, z ktérych je-
den (konserwatorski) uwzglednia walory przy-
rody w ujeciu tradycyjnym zgodnie z weze$niej
obowigzujagcg ustawg o ochronie przyrody
z 1991 roku, drugi za$ pozwala wzig¢ pod
uwage caloksztalt ochrony $rodowiska wraz
z kompleksowg gospodarka zasobami natural-
nymi (Koztowski 2002). Niestety nie wszystkie
gminy dysponujg obecnie tego typu opraco-
waniami. Problemem moze sie okazal takze
niezadowalajgca jako$¢ wykonywanych planéw
zagospodarowania przestrzennego, w ktérych
nie zawsze umiejscawia si¢ obiekty i obszary
cenne przyrodniczo. Wida¢ to dobrze na przy-
kiadzie regionu lubelskiego, ktdry jest obsza-
rem stosunkowo nieznacznie przeksztalconym
przez dzialalno$¢ przemystowg. Na podstawie
badania ankietowego stwierdzono m.in.:

e w ponad jednej trzeciej analizowanych
gmin (ok. 37%) nie sporzadzono inwenta-
ryzacji przyrodniczej,

e okolo 40% gmin nieposiadajacych inwen-
taryzacji bazuje na starych planach zago-
spodarowania  przestrzennego, ktdrych
zalozenia zostaly po prostu przeniesione
do nowych wersji gminnego Studium uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego,

e jedynie mniej wigecej co pigta gmina spo-
rzadzita Studium w ustawowym terminie
(tj. do 2000 roku), a kilka innych do 2008 ro-
ku w ogole tego nie uczynilo,

e wiekszoé¢ gminnych opracowan uwzgled-
niala istniejgce obszary i obiekty chronione
(78% ogolnej liczby ankietowanych jedno-
stek), ale wyraznie mniejsza ich cze$¢ (58%)
przewidywata w planie zagospodarowa-
nia przestrzennego dalszy rozw¢j ich sieci
(Witkowski 2008).

Odpowiednie wyksztalcenie osob pracu-
jacych w urzedach gmin i zajmujacych sie za-
daniami w dziedzinie ochrony $rodowiska jest
nieodzowne dla wladciwego wywigzywania sie
samorzadu ze swoich obowigzkow jako organu
ochrony przyrody (art. 91 ustawy z 2004 roku).
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Tymczasem obecnie mamy do czynienia z nie-
najlepszym przygotowaniem merytorycznym
kadry urzedniczej, a samorzady nie staraja sie
nawet temu problemowi zaradzi¢, wysylajac
chociazby pracownikéw na szkolenia podno-
szace kwalifikacje (Giordano 2006).

Stad tez czynny udzial samorzadéw gmin-
nych w procesie tworzenia obiektéw cennych
przyrodniczo jest stosunkowo niewielki. Na
obszarze wojewddztwa lubelskiego wiele gmin
w ogole nie posiada dokumentéw umozliwia-
jacych identyfikacje wystepujacych na ich tere-
nie obiektéw stuzacych ochronie przyrody, nie
mowigc juz o bardziej szczegdtowych informa-
cjach dotyczacych podstaw prawnych ich funk-
cjonowania. W badaniu ankietowym zaledwie
co siddma gmina byla w stanie wskaza¢, ktdre
obiekty utworzono na mocy uchwaly miejsco-
wej rady gminy, wymieniajac najczesciej uzytki
ekologiczne oraz pomniki przyrody (odpowied-
nio 11 i 9 gmin). Niewiele wskazuje na to, aby
ta niekorzystna sytuacja mogta ulec znaczacej
poprawie w przysztosci, gdyz jedynie 38 gmin
(ok. 30% badanej zbiorowoéci) przewiduje w 0gd-
le powstanie nowych form w przysztoéci, a spo-
$r6d nich jeszcze mniej (15 gmin) z wlasnej ini-
cjatywy (Witkowski 2008). Na tym tle starania
takich gmin jak Niedrzwica Duza (powiat lubel-
ski) czy Le$na Podlaska (powiat bialski), gdzie
wytypowano do objecia ochrong w najblizszym
czasie kilkanaécie obiektéw o duzej wartosci
przyrodniczej, nalezaloby potraktowaé raczej
jako pozytywne wyjatki od reguty (ryc. 1).

Prawdg jest, ze niski poziom zaangazo-
wania miejscowych samorzagdéw w dzialal-
no$¢ ochronng nie musi przeklada¢ sie na
powierzchnie i liczbe obszaréw oraz obiektéw
chronionych, a oczekiwanie poprawy w tym za-
kresie na podstawie decyzji podejmowanych na
szczeblu wojewddzkim moze $wiadczy¢ o pew-
nym braku $wiadomosci samorzadéw i wladz
terenowych co do potrzeby dbania o przyrode
i srodowisko. Moze to w przysztoéci rodzi¢ do-
datkowo inny problem. W tym miejscu trzeba
bowiem nadmieni¢, ze w najblizszych latach,
w obliczu postepujgcego rozwoju infrastruk-
tury, zagrozone mogg by¢ takze te obiekty,
ktore juz zostaly poddane rygorom zwigza-
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Ryc. 1. Liczba planowanych form ochrony przyrody
na terenie gmin Niedrzwica Duza i Lesna Podlaska.
1 — pomniki przyrody, 2 — uzytki ekologiczne

Fig. 1. The number of the forms of nature conservation
in Niedrzwica Duza and Lesna Podlaska. 1 —nature mo-
numents, 2 — sites of ecological interest

nym z ochrong, a to wskutek nietrafnych de-
cyzji gminnych urzednikéw, ktérzy nie majac
odpowiedniego rozeznania i wystarczajacych
kwalifikacji, moga w sposdb nieuzasadniony
zwalnia¢ niektérych inwestoréw od wykonania
raportéw na temat oddzialywania inwestycji na
$rodowisko.

Dbatos¢ o tereny zielone

Przywolywana wczeéniej ustawa samorzg-
dowa z 1990 roku naklada na gminy obowigzek
dbania o zielen i zadrzewienia, co wydaje sie
istotne takze z punktu widzenia ochrony przyro-
dy, cho¢ juz nie w typowym wydaniu konserwa-
torskim. Wérdd potencjalnie mozliwych dziatan,
jakie mogltby przedsiewzigé w tej materii samo-
rzad, znajduja sie: zakladanie i utrzymywanie
terenow zieleni i zadrzewien, uznanie za park
gminny, wprowadzenie zakazéw i ograniczen
dotyczacych podejmowania dziatann mogacych
uszkodzi¢ zielen czy zadrzewienia oraz usuwa-
nia drzew i krzewow (Radecki 2006).

Mimo ze sadzenie drzew i krzewdéw nie wy-
daje sie dzialaniem skomplikowanym, wladze
lokalne niezbyt czesto angazuja sie w jego reali-
zacje, co jest, by¢ moze, czgsciowo spowodowa-
ne niedostatkiem obszaréw nadajgcych sie do
zalesienia, a znajdujacych si¢ pod bezposrednia
jurysdykcja samorzadéw jako wlasno$¢ komu-
nalna. W przebadanej grupie lubelskich gmin
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co druga zadeklarowala, Ze organizuje tego typu
akcje, aledwie co dziesigty samorzad przeprowa-
dzatl zalesianie. Jednocze$nie mamy do czynienia
z szybko rosnagca liczba pozwolen udzielanych
podmiotom prywatnym na usuwanie drzew
i krzewow z ich posesji, czemu najczesciej nie to-
warzyszy wymdg kompensacji ubytkow, do kto-
rego obliguje obowigzujaca ustawa o ochronie
przyrody (art. 83). Przyktad wojewddztwa lubel-
skiego pokazuje takze, ze urzedy gmin rzadko
korzystaja z kolejnego uprawnienia, ktore daje
im wzmiankowany wyzej akt prawny, zezwala-
jacy w artykule 81 radom gmin na uznanie za
park gminny terenu potozonego poza obrebem
zwartej zabudowy (ryc. 2).

Edukacja ekologiczna

Innym rodzajem aktywnosci fakultatywne;
samorzadéw lokalnych w dziedzinie ochro-
ny przyrody jest szeroko rozumiana edukacja
ekologiczna polaczona z innymi posunieciami
majacymi na celu wzrost poziomu $wiado-
mosci spolecznej na temat obowigzku dbania
o dobro wspdlne, ktérym jest otaczajgca przy-
roda. Wiadze gminne do$¢ chetnie angazuja
sie w organizacje akcji propagujacych zacho-
wania proekologiczne, niemniej sprowadza sie

o [
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Ryc. 2. Odsetek badanych urzedéw gmin z wojewddz-
twa lubelskiego podejmujacych wybrane inicjaty-
wy. A — zadrzewianie i zakrzewianie, B — zalesianie,
C - park gminny

Fig. 2. Percentage of the investigated offices of the mu-
nicipalities of lubelskie voivodeship undertaking selec-
ted initiatives. A — planting shrubs and trees, B — afor-
restation, C — municipal park

to najczedciej do finansowania przedsiewzieé
podejmowanych w szkotach podstawowych
i gimnazjach. Dobrze to wida¢ na przykladzie
prezentowanego nizej zestawienia sporzadzo-
nego na podstawie zalacznika do uchwaly Rady
Miasta Leczna z 2007 roku i obrazujacego wy-
datki na edukacje ekologiczna planowane przez
tamtejszy samorzad (tab. 1).

Zdecydowanie mniejsza wage przywigzu-
je si¢ natomiast do dzialan u$wiadamiajacych

Tab. 1. Plan wydatkéw Urzedu Miasta teczna na edukacje ekologiczna w 2007 roku ze $rodkéw GFOSiGW
Tab. 1. The expenditure plan of the Municipality of teczna for ecological education in 2007 from the Municipal
Fund for Environmental Protection and Water Management

Cel i adresat/Aim and recipient

Kwota/Price (zt)

Ogotem/Total

1. ,Mtodzi ekolodzy to my” — Komenda Hufca ZHP w tecznej

30175
2000

,Young ecologists and us” — Command of Detachment of Polish Scouting Association in teczna

2. ,,Promujemy srodowisko naszej okolicy” Szkota Podstawowa Nr 4 w tecznej
,We are promoting local environment” the Primary School No. 4 in teczna

2275

3., Ziemi nie zanieczyszczamy, gdy surowce wtdrne zbieramy i przetwarzamy” — Szkota Podstawowa

w Zdunowie

7 000

,We don’t contaminate the Earth when we collect and convert secondary raw materials” —

the Primary School in Zdanow
4. ,Z ekologia pod reke” — Gimnazjum Nr 2 w tecznej

1800

,Handing hand with ecology” — The Secondary School No. 2 in teczna

5. ,Moja szkota promotorem ekologii w Srodowisku lokalnym” — Zesp6t Szkédt Nr 1 w tecznej

1500

My school as a promoter of ecology in local environment — Complex of Schools No. 1 in teczna

6. ,W naszym ogrodzie...” — Zesp6t Szkét im. K. Jagielloriczyka w tecznej
,In our garden” — K. Jagielloriczyk Complex of Schools in teczna

7. Xl Piknik Ekologiczny teczna 2007
The 12t Ecological Picnic teczna 2007

8. Edukacja ekologiczna oraz propagowanie dziatan proekologicznych i zasady zréwnowazonego rozwoju

2100

12 500

1000

Ecological education and promotion of proecological activities and principles of sustainable development

Zrédto: Zataeznik Nr 8 do Uch. RM NriV/23./2007 z dn. 24.01.2007 roku, Urzad Miasta teczna.
Source: Attachment No. 8 to Uch. RM NriV/23./2007 from January 24, 2007, the Municipality of teczna.
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podmioty prowadzace na terenie gmin dziatal-
no$¢ gospodarcza (przedsigbiorstwa i rolnicy),
jak rowniez do wzbogacania wiedzy ogolnej
o miejscowych zasobach naturalnych. Na przyklad
w wojewddztwie lubelskim jedynie w 17 gmi-
nach (ok. 13% ogodlnej liczby ankietowanych
jednostek) finansowano ze zrddet samorzado-
wych takie cele jak: badania naukowe, eksper-
tyzy dotyczace stanu $rodowiska, organizowa-
nie konferencji o tematyce ekologicznej czy tez
rozmaite wydawnictwa.

Podsumowanie

Gminne wtadze samorzadowe powinny
aktywnie uczestniczy¢ w procesie zarzadzania
zasobami przyrody na administrowanym przez
siebie terenie. Obecnie polskie prawo stwarzaim
stosunkowo duze mozliwosci w tym wzgledzie,
takze jesli chodzi o ochrone konserwatorska,
jednak chcac je wykorzystywaé, urzedy gmin
muszg przezwyciezy¢ problemy, wéréd ktorych
nalezy wymieni¢ przede wszystkim brak odpo-
wiednich opracowan naukowych dotyczacych
zasobow przyrody oraz niedostateczny poziom
wykwalifikowania kadry urzedniczej w zakre-
sie nauk przyrodniczych. Badania przepro-
wadzone na znaczacej liczebnie prébie gmin
z wojewodztwa lubelskiego zdajg sie tylko po-
twierdzad, ze lokalne organy wladzy ciagle jesz-
cze postrzegaja ochrone przyrody jako segment
dziatalnosci zarezerwowany przede wszystkim
dla pozarzadowych instytucji i organizacji spo-
fecznych. By¢ moze wigksza aktywnos¢ na tym

SUMMARY

polu przyjdzie wraz z wykorzystywaniem $rod-
kéw z programu , Infrastruktura i Srodowisko’,
gdzie zadania wspomagajace zachowywanie
potencjatu przyrodniczego zostaly dostrzezone
i w pewien sposéb docenione w postaci jedne-
go z kilkunastu priorytetow.
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In this article some problems connected with the activity of local communes in nature protection

were considered. By the example of gminas of lubelskie voivodeship we can see that tehe authorities do

not undertake many tasks in this area, especially in creating some forms of the nature protection like

nature monuments, ecological areas or protected landscape areas. It is suggesred thet this situation is

partially caused by the lack of documents and right qualifications of employees. Ecological education

is also important but the studies show that today is practically limited to the schools and there are no

actions directed to the firms and farmers.

88



ARTYKULY

Chrorimy Przyr. Ojcz. 66 (2): 89-96, 2010

Anadromiczne minogi w Polsce: mindg morski Petromyzon
marinus L. i mindg rzeczny Lampetra fluviatilis (L.)

— stan i zagrozenia

Anadromous lampreys in Poland: Sea lamprey Petromyzon
marinus L. and European river lamprey Lampetra fluviatilis (L.)

—the present state and threats
ANDRZEJ WITKOWSKI
Muzeum Przyrodnicze, Uniwersytet Wroctawski

50-335 Wroctaw, ul. Sienkiewicza 21
e-mail: a.witkowski@biol.uni.wroc.pl!

Stowa kluczowe: Polska, anadromiczne minogi, antropopresja, stan aktualny.

W obrebie autochtonicznej ichtiofauny anadromiczne minogi - minég morski (Petromyzon mari-
nus) i rzeczny (Lampetra fluviatilis) naleza do grupy najbardziej zagrozonych gatunkéw (kategorie
CR i EN). Ich obecne wystepowanie ograniczone jest juz tylko do péinocnych obszaréw Polski.
Za gléwne przyczyny ich zaniku nalezy uznaé wielowiekowe przetowienie, hydrotechniczng zabu-

dowe ciekow, regulacje i zanieczyszczenia wéd.

Wstep

W polskiej ichtiofaunie obok anadromicz-
nych ryb wystepuja dwa gatunki wedrownych
minogéw — morski Petromyzon marinusirzecz-
ny Lampetra fluviatilis, majace podobny cykl
zyciowy — cze$¢ okresu troficznego spedzaja
w morzu, a na tarlo wedruja do waéd stodkich
(Hardisty, Potter 1981; Hol¢ik1986).

Sytuacja tej najprymitywniejszej grupy kre-
gowcow w ostatnich kilkudziesieciu latach stata
sie rownie dramatyczna jak jesiotra baltyckiego
[wedlug najnowszych badan zyjace tam kie-
dy$ jesiotry mogly by¢ mieszanicami jesiotra
zachodniego Acipenser sturio i jesiotra ostro-
nosego A. oxyrinchus (Tiedemann i in. 2007)],
alozy Alosa alosa, parposza A. fallax, lososia
Salmo salar, troci wedrownej S. truta m. trut-
ta oraz certy Vimba vimba (Glowacinski 2001,
Adamski i in. 2004).

W opublikowanej ostatnio Czerwonej lis-
cie minogéw i ryb (Witkowski i in. 2009) oba
gatunki, wedlug przyjetych kryteriéw IUCN,
znajdujg sie zaréwno w skali Polski, jak
i w réznych regionach w najwyzszych katego-
riach zagrozen.

Mindg morski Petromyzon marinus —
historyczne i wspoétczesne wystepowanie
w Polsce

Gatunek ten w naszych wodach byl zawsze
najmniej liczny i najrzadziej odnotowywany
(Witkowski 2000, 2001, 2004a). W XIX wie-
ku spotykano go zaledwie kilka razy w przy-
morskich rzekach (Paslteka) oraz w doptywach
$rodkowej Wisly (Bug, Narew, Tanew, Pilica,
Bzura, Drweca) w czasie wedréwki lub na tar-
liskach (Rembiszewski, Rolik 1975). Podczas
IT wojny $wiatowej zostal stwierdzony w $rod-
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kowym biegu Odry (Thumann 1943), a w la-
tach 1974-1990 ztowiono tam kolejne osobni-
ki (Briahmick i in. 1998). Jeden osobnik zostat
zlowiony na poczatku lat 60. w Pilicy (Penczak
1964). Jokiel (1983) w latach 1960-1980 od-
notowal zaledwie kilka minogéw morskich
na péinocy Polski. Gatunek ten bywa spora-
dycznie notowany w Zalewie Widlanym, skad
wstepuje do jego doptywow - Pasteki i Baudy
(Kazimierczak 1965, R. Bartel - inf. ustna) oraz
Zalewie Szczecinskim. W latach 90. obserwowa-
no pojedyncze minogi morskie w kanale Raduni
(Gdansk) wéréd odbywajacych tarto minogéw
rzecznych (G. Gesiarz — inf. ustna). W ostat-
nim okresie dowodowe egzemplarze pozyskano
z jeziora Dabie (2000 r.), Zalewu Wislanego
(2002 r.) i Zatoki Puckiej (2002 r.) (ryc. 1).

Z przeprowadzonej oceny stanu zagrozenia
ichtiofauny Polski (Witkowski i in. 2009) wyni-
ka, ze tak w skali kraju, jak i w obrebie dorzecza
Odry i Wisly gatunek ten zostat zaliczony do ka-
tegorii gatunkéw krytycznie zagrozonych (CR).

Z szacunkowej oceny wynika, ze liczebnoé¢
tego gatunku u naszych wybrzezy morskich
iw dolnych biegach rzek mozna obecnie oceni¢
na zaledwie kilkadziesigt dorostych osobnikdow.
Prawdopodobnie z tego tez wzgledu od wielu

Ryc. 1. Rozsiedlenie minoga morskiego (Petromyzon
marinus) w Polsce: 1 — stanowiska do 1945 roku,
2 - stanowiska po 1945 roku

Fig. 1. Distribution of sea lamprey (Petromyzon mari-
nus) in Poland: 1 — records till 1945, 2 — records after
1945
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Ryc. 2. Minég morski (Petromyzon marinus) zto-
wiony z Zatoce Puckiej (dtugos¢ catkowita — 90 cm,
masa — 1,42 kg) w kolekcji Stacji Morskiej UG w Helu
(14.02.2002 ., fot. Stacja Morska UG — Hel)

Fig. 2. Sea lamprey (Petromyzon marinus) caugth in the
Puck Bay (total length — 90 cm, body mass — 1.42 kg)
in the collection of the Hel Marine Station, University
of Gdarisk (14 February 2002, photo by Hel Marine
Station)

lat nie obserwowano w naszych wodach tarfa
minoga morskiego. Jest on, wéréd naszych kre-
gowcdw, jednym z gatunkéw zagrozonych cat-
kowitym wyginieciem.

Na obszarze Polski, w wodach morskich
i $rédladowych gatunek ten z racji sporadycz-
nego wystepowania nigdy nie mial wiekszego
znaczenia gospodarczego. Pojedyncze osobniki
ze wzgledu na wysokie walory konsumpcyjne
zazwyczaj byly lokalnie rozprowadzane, a in-
formacje o miejscu zlowienia oraz same okazy
bardzo rzadko trafialy do kolekji ichtiologicz-
nych (ryc. 2).
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ZagrozZenia i mozliwosci przeciwdziatania

Proces zaniku tego gatunku w $rédlagdowych
wodach Polski rozpoczat sie juz na poczatku
XX wieku. Wigzalo sie to ze wzrastajagcym za-
nieczyszczeniem rzek i ich hydrotechnicznag za-
budowa (progi, jazy, zbiorniki zaporowe), ktére
skutecznie uniemozliwialy odbycie tarla i tak juz
wtedy nielicznym populacjom (Witkowski 1995,
2001). Niestety réwniez i brak przestrzegania
uregulowan prawnych - nielegalne potowy ga-
tunku chronionego przyczynily sie do prawie
catkowitego jego zaniku w naszych wodach.

Obecnie trudno juz okredli¢ dawng lokali-
zacje tarlisk minoga morskiego w naszych rze-
kach. Dane zawarte w piémiennictwie (Hardisty
1986) wskazuja, Ze wybiera on na tarto odcinki
rzek o dnie zwirowo-piaszczystym z domiesz-
ka matych kamieni, a taki charakter majg na-
sze wieksze rzeki w srodkowym biegu. Wydaje
sie, ze udroznienie rzek, przy obserwowanej
obecnie wyraznej poprawie czystosci wody
(Wigniewolski i in. 2004) oraz $cistej ochro-
nie osobnikéw dorostych i ich larw, zaréwno
w morzu, jak i w wodach $rédlagdowych, po-
winno w dluzszym okresie czasu poprawic sy-
tuacje tego gatunku w Polsce.

Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis
— historyczne i wspotczesne wystepowanie
w Polsce

Aktualne wystepowanie minoga rzecznego
w Polsce ograniczone jest juz tylko do pétnoc-
nej czedci kraju (ryc. 3-4). Stopniowy zanik
i wyrazny spadek liczebnosci na potudniu

Ryc. 3. Rozsiedlenie minoga rzecznego (Lampetra
fluviatilis) w Polsce: 1 — stanowiska do 1900 roku,
2 — stanowiska z lat 1901-1975, 3 — stanowiska ak-
tualne

Fig. 3. Distribution of European river lamprey (Lampetra
fluviatilis) in Poland: 1 — records till 1900, 2 — 1901—
—1975 records, 3 — present localities

Polski rozpoczat sie juz w XIX wieku. W gor-
nym dorzeczu Odry (Opawa, Nysa Klodzka,
Kaczawa, Nysa Luzycka) po 1900 roku mindg
rzeczny nie byt juz notowany (Pax 1925), wsku-
tek stalego pogarszania sie czystosci wod oraz
hydrotechnicznej zabudowy Odry i wiekszosci
jej doptywow. Réwniez po 1900 roku gatunek
ten nie byl juz wiecej stwierdzony ani w gor-
nym (Rudawa), ani w $rodkowym dorzeczu
Wisly (Pilica, Jeziorka, Bzura, Bug, Narew).
W latach 1901-1975 nastgpito dalsze zmniej-
szanie si¢ arealu minoga rzecznego na obszarze
Polski. Jego granica przesunela sie na péinoc.

Ryc. 4. Minogi rzeczne Lampetra fluviatilis (na gérze samica, na dole samiec) odtowione w Zalewie Kamienskim

(wrzesien 2000 r., fot. M. Raczynski)

Fig. 4. European river lampreys Lampetra fluviatilis (male above, female below) caught in Kamieri Bay (September

2000 r., photo by M. Raczyriski)
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Tab. 1. Potowy minogéw rzecznych (w tonach) w dolnym dorzeczu Wisty (wedtug Raczynskiego 2003)
Tab. 1. Catches of European river lamprey (in metric tons) in the lower Vistula basin (according to Raczyriski
2003)

Rok Zalew Wislany Wista koto Tczewa Drweca
Year Vistula Lagoon Vistula near Tczew Drweca River
1951 - 0,231

1952 - 0,427 -
1953 - 4,043 -
1954 - 0,712 -
1955 - 0,076 -
1957 - 5,12 0,345
1958 - 2,08 1,229
1959 - 0,41 1,763
1960 - 60,3 -
1965 5,9 - -
1968 1,9 - -
1970 57 32,8 -
1971 9,9 29,9 -
1972 1,6 24,2 -
1973 5,4 11,5 -
1974 2,3 0,8 -
1975 0,2 0,1 -
1976 5,2 3,3 -
1977 0,6 9,5 -
1978 0,2 - -
1985 - - 0,42
1986 - - 0,201
1987 - - 1,015
1988 - 0,75 1,446
1989 - 0,7 1,024
1990 4,3 0,95 0,936
1992 3,3 - 2,278
1993 5,9 - -
1994 7,1 - -
1995 8,3 - -
1996 3,6 - -
1997 2,0 - -
1998 1,8 - -
1999 2,4 - -
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Zanikt w srodkowym dorzeczu Odry (Zimnica,
Bobr, Postomia, Warta, Welna), a takze w nie-
ktorych doptywach dolnego biegu Wisty (Brda)
i Pobrzeza Baltyku (Rega, Bukowa). Obecnie
wiadomo o zaledwie kilku rzekach i akwe-
nach (Drweca, Wda, Wierzyca, uj$ciowy od-
cinek Wisly, Zalew Wislany, Pasteka, Lupawa,
Radew, Grabowa, Wieprza, Parseta, dolne do-
rzecze Odry, Zalew Szczecinski), w ktorych
sie go jeszcze spotyka (Witkowski 1995, 1996,
2004b). Ponadto bardzo watpliwe sg stanowi-
ska w uj$ciowej partii Nysy Luzyckiej i Bobru
(Witkowski i in. 2000).

Z przeprowadzonej oceny stanu zagroze-
nia ichtiofauny Polski (Witkowski i in. 2009)
wynika, ze w skali kraju oraz w obrebie dorze-
cza Wisly i rzek Pobrzeza Baltyku gatunek ten
zaliczono do kategorii gatunkéw zagrozonych
(EN), a w dorzeczu Odry - do krytycznie za-
grozonych (CR).

Na podstawie szacunkéw (opartych na ta-
kich kryteriach, jak np.: potowy, obserwacje
wedréwek i tarlisk, badania ichtiofaunistycz-
ne) aktualng liczebno$¢ dorostych osobnikéw
minogéw rzecznych wedrujacych na tarto do
kilkunastu naszych rzek mozna w przyblizeniu
oceni¢ tacznie na zaledwie kilkanadcie tysiecy
osobnikow.

ZagrozZenia i mozliwosci przeciwdziatania

Na obszarze Polski w ubiegtych wiekach
mindg rzeczny wystepowal bardzo licznie,
a niejednokrotnie nawet masowo, bedac obiek-
tem polowéw przemystowych. Pierwsze
wzmianki o jego potowach pochodza zXIV wie-
ku (Makowiecki 2003). Jeszcze 200 lat temu
istnial powazny eksport i handel tym gatun-
kiem z Gdanska do zachodniej Europy. Jokiel
(1983) podaje, ze w latach 1930-1939 w okoli-
cach Gdanska w ciagu tylko jednego tygodnia
migracji potowy przekraczaty 100 ton (ponad
10 mln osobnikéw!), cho¢ bywaly takie lata, ze
dzienny poléw siegal 50 ton. Po wojnie poto-
wy nie byly juz tak wysokie, ale przetworzony
w konserwach mindg rzeczny byl nadal przed-
miotem handlu.

Tendencje zmian w polowach minoga
wokresie ostatnich kilkudziesieciu lat w dolnym

dorzeczu Wisly, ktére tradycyjnie stanowilo
w Polsce ,,zaglebia minogowe”, przedstawiono
w tabeli 1. Wynika z niej, ze w trzech kluczo-
wych obszarach (zalew Wislany, Wista koto
Tczewa, Drweca) z roku na rok odnotowywano
spadek wielkosci potowdw, az do zaniechania
ich z powodu braku oplacalnosci pod koniec lat
90. ubieglego stulecia. Generalnie skuteczno$é
potow6w rybakéw wislanych na odcinku Wisty
od Zalewu Wislanego do ujscia Drwecy uzna-
wano za bardzo wysokg, a wedtug Morawskiej
(1968) na odcinku wloctawskim (gdzie w 1968 1.
powstal zbiornik zaporowy) w latach 1952-
-1966 minogéw rzecznych na skale gospodar-
czg nie potawiano.

W innych regionach, w obecnych granicach
Polski, minogi lowiono réwniez w Parsecie
oraz dolnym dorzeczu Odry wraz z jeziorem
Dabie, gdzie przed II wojng pozyskiwano rocz-
nie do 3,2 tony (Elwertowski 1954). Po wojnie
potowy w dolnej zlewni Odry prowadzone byty
z réznym skutkiem, ale w 1990 roku w Zalewie
Szczecinskim ztowiono tylko 450 kg (Bartel
1992). W érodkowym dorzeczu Odry gatunek
ten nie pojawiat sie tak masowo, cho¢ i tam byt
okresowo obiektem lokalnego rybotéwstwa
(Pax 1925, Stein 1936).

Podsumowanie

W Polsce gtéwnymi przyczynami zaniku
anadromicznych minogéw bylo zanieczyszcze-
nie rzek, ich kanalizacja oraz przede wszyst-
kim zabudowa hydrotechniczna (zbiorniki za-
porowe, sluzy, jazy), a takze nadmierna (przy
obecnosci pozostatych czynnikéw) eksploata-
cja rybacka. Wiekszo$¢ technicznych urzadzen
przegradzajacych rzeki zostala wyposazona
w niespelniajace swego zadania przeptawki lub
tez w ogdle ich nie posiada. Przyktadowo, od
czasu wybudowania w 1968 roku Zbiornika
Wrhoctawskiego zaréwno mindg rzeczny, jak
i inne anadromiczne ryby w gérnym dorze-
czu Wisly byly odnotowywane sporadycznie
(Amirowicz 2001). Nastgpil tez drastyczny
spadek potowéw gospodarczych ryb w ca-
tym systemie - gléwnie troci wedrownej
i certy (Bartel 1993, Buras i in. 2004, Bartel
iin. 2007). W innych rzekach (m.in. Drweca,
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Pasteka, Wierzyca, Lupawa, Parseta, Wieprza,
Grabowa) obserwuje si¢ corocznie wedrowki
tartowe, ale mimo istnienia przeptawek dalsza
migracja jest réwniez powaznie utrudniona
(Debowski i in. 2001). Minogi grupuja sie pod
barazami, gdzie wiele osobnikéw, nie mogac
pokonad tych barier, jest masowo wylawianych
przez ktusownikow.

Zaprzestanie przemystowych polowéw mi-
noga rzecznego z racji objecia zaréwno larw,
jak i postaci dorostych ochrong gatunkowg
(Rozporzadzenie 2004) oraz obserwowana
poprawa czysto$ci wody w naszych rzekach
stwarzajg nadzieje, ze oba gatunki moga by¢
uratowane dla polskiej ichtiofauny. Szanse te
zwigkszaja sie takze dzieki temu, ze zostaly one
umieszczone w Polskiej czerwonej ksigdze zwie-
rzgt i na Czerwonej liscie zwierzqgt gingcych i za-
grozonych w Polsce (Glowacinski 2001, 2002).
W niektérych krajach minogi rzeczne réwniez
podlegajg catkowitej ochronie (van Damme
iin. 1994).

PISMIENNICTWO

Adamski P, Bartel R., Bereszynski A., Kepel A,
Witkowski Z. (red.) 2004. Gatunki zwierzat
(z wyjatkiem ptakéw). Poradniki ochrony sie-
dlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik me-
todyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa.

Amirowicz A. 2001. Zagrozone gatunki ryb i mino-
gow w ichtiofaunie wojewddztw malopolskie-
go i $laskiego. Roczn. Nauk. PZW 14 (supl.):
249-295.

Bartel R. 1992. Ryby anadromiczne w ichtiofaunie
Polski. Komunikaty Rybackie 2: 24-26.

Bartel R. 1993. Anadromous fishes in Poland. Bull.
Sea Fish. Inst. 1: 3-15.

Bartel R., Wisniewolski W., Prus P. 2007. Impact of
the Wloctawek Dam on migratory fish in the
Vistula River. Arch. Ryb. Pol. 15: 141-156.

Brihmick U., Rothe U, Schuhr H., Tautenhahn
M., Thiel U., Wolter C., Zahn S. 1998. Fische
in Brandenburg. Ministerium f. Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten des Landes Bran-
denburg. Institut f. Binnenfischerei e.V. Pots-
dam-Sacrov.

94

Tak jak anadromiczne gatunki, réwniez
dwa rezydentalne minogi — mindg ukrainski
(Eudontomyzon mariae) i minog strumieniowy
(Lampetra planeri) sa w naszych wodach zagro-
zone w swojej egzystencji (naleza do kategorii
gatunkéw narazonych: VU). Zanieczyszczenia
wody moga catkowicie niszczy¢ larwy, ktore sa
szczegllnie wrazliwe nawet na niewielkie ich
koncentracje. Melioracje powodujace szybki
odplyw wod z obszaru zlewni powoduja, ze
wody w okresie nizowek nagrzewaja sie szyb-
ko i przekraczaja czesto temperatury letalne
dla tych gatunkéw. Natomiast regulacje likwi-
duja zakola i meandry, na ktérych odktadane
sg piaszczysto-humusowe nanosy - miejsca
przebywania larw wszystkich naszych gatun-
kéw minogéw. Minogi sa ponadto powaznie
zagrozone przez budowe progéw, przepustow
i innych tego typu konstrukeji, ktére mimo
niewielkich rozmiar6w moga catkowicie unie-
mozliwi¢ wedréwki tych zwierzat (Hol¢ik 1986;
Witkowski 1992, 1995).

Buras P,, Wiéniewolski W., Btachuta J., Blachuta J.,
Bontemps S., Heese T. 2004. Certa, Vimba vim-
ba (L.), dorzecza Wisly: historia, stan aktualny
i perspektywy. Arch. Ryb. Pol. 12 (supl.): 117-
-130.

Debowski P, Heese T., Radtke G., Arciszewski M.
2001. Stan poznania ichtiofauny rzek i jezior Po-
morza. Roczn. Nauk. PZW 14 (supl.): 93-128.

Elwertowski J. 1954. O minogu baltyckim - zapo-
mnianej rybie. Gosp. Ryb. 6: 10.

Glowacinski Z. (red.) 2001. Polska czerwona ksiega
zwierzgt — kregowce. PWRIL, Warszawa.

Glowacinski Z. (red.) 2002. Czerwona lista zwierzgt
ginacych i zagrozonych w Polsce. IOP PAN,
Krakoéw.

Hardisty M.W. 1986. Petromyzon marinus Linaneus,
1758. W: Hol¢ik J. (red.). Petromyzontiformes.
1/1. The freshwater fishes of Europe. AULA-
Verl., Wiesbaden: 95-116.

Hardisty M.W,, Potter J.C. (red.). 1981. The biology
of lampreys. Academic Press, London-New
York.



A. Witkowski

Anadromiczne minogi w Polsce

Hol¢ik J. (red.) 1986. Petromyzontiformes. 1/1. The
freshwater fishes of Europe. AULA-Verl., Wies-
baden.

Jokiel J. 1983. Minogi w Polsce. Bull. Sea Fish. Inst.
75-76:23-26.

Kazimierczak T. 1965. Jeszcze o minogu morskim,
Petromyzon marinus L. Przeg. Zool. 9: 444.
Makowiecki D. 2003. Historia ryb i rybotéwstwa
w holocenie na Nizu Polskim w $wietle badan
archeoichtiologicznych. Inst. Archeol. i Etn.

PAN, Poznan.

Morawska B. 1968. Ryby i rybactwo w Wisle pod
Whoctawkiem. Zesz. Nauk. SGGW 7: 23-56.

Pax F. 1925. Wirbeltierfauna von Schlesien. Faunis-
tische und tiergeographische Untersuchungen
im Odergebiet. V. Pisces. Berlin: 516-537.

Penczak T. 1964. Mindg morski, Petromyzon mari-
nus L., zZtowiony w Pilicy, lewobrzeznym dopty-
wie §rodkowej Wisty. Przeg. Zool. 8: 261-265.

Raczynski M. 2003. Biologiczna i morfologiczna
analiza poréwnawcza minoga rzecznego (Lam-
petra fluviatilis L.) z Odry i Wisly. Rozprawa
doktorska AR w Szczecinie.

Rembiszewski J.M., Rolik H. 1975. Kraglouste
i ryby. Katalog Fauny Polski. Tom 38. PWN,
Warszawa.

Rozporzadzenie 2004. Rozporzadzenie Ministra
Ochrony Srodowiska z dnia 28 wrzeénia 2004
roku w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong. Dz. U. Nr 220 (2004),
poz. 2237.

Stein G.H.W. 1936. Mitteilungen zur Wirbeltierfau-
na in der 6stlichen Mark. Mérkische Tierwelt.
1:234-236.

Tiedemann R., Moll K., Paulus K.B., Scheer M., Wil-
liot P, Bartel R., Gessner J., Kirschbaum E. 2007.
Atlantic sturgeons (Acipenser sturio, Acipenser
oxyrinchus): American females successful in
Europe. Naturwissenschaften 94 (3): 213-217.

Thumann M.E. 1943. Fang eines Meerneunauges in
der Oder. Fischerei Zeitung 46: 149.

van Damme P.A., Hostens K., Ollevier F. 1994. Fish
species of the Lower Zeeschelde: a compari-
son with historical checklist. Belg. J. Zool. 124:
93-103.

Wisniewolski W., Augustyn L., Bartel R., Depowski
R., Debowski P, Klich M., Kolman R., Witkow-
ski A. 2004. Restytucja ryb wedrownych a droz-
nos¢ polskich rzek. Wyd. IRS, Olsztyn.

Witkowski A. 1992. Threats and protection of fresh-
water fishes in Poland. Netherl. J. Zool. 42:
243-259.

Witkowski A. 1995. Stan obecny i perspektywy
ochrony minogéw (Petromyzonidae) w Polsce.
Chronmy Przyr. Ojcz. 4: 19-29.

Witkowski A. 1996. Changes in distribution of the
River lamprey, Lampetra fluviatilis (L.), in Po-
land and the reasons for the species decline.
Zool. Pol. 41 (suppl.): 93-98.

Witkowski A. 2000. Mindg morski — Petromyzon
marinus Linnaeus, 1758. W: Bryliriska M. (red.).
Stodkowodne ryby Polski. Wyd. Nauk. PWN,
Warszawa: 133-137.

Witkowski A. 2001. Petromyzon marinus Linné, 1758
- Min6g morski. W: Glowacinski (red.). Polska
czerwona ksiega zwierzat — kregowce. PWRIL,
Warszawa: 323-325.

Witkowski A. 2004a. Petromyzon marinus (L., 1758).
W: Adamski P, Bartel R., Bereszynski A., Ke-
pel A., Witkowski Z. (red.). Gatunki zwierzat
(z wyjatkiem ptakéw). Poradniki ochrony sie-
dlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik me-
todyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa,
6:181-183.

Witkowski A. 2004b. Lampetra fluviatilis (L., 1758)
- Mindg rzeczny. W: Adamski P, Bartel R,
Bereszynski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.).
Gatunki zwierzat (z wyjatkiem ptakéw). Porad-
niki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000
- podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodo-
wiska, Warszawa, 6: 187-189.

Witkowski A., Blachuta J., Kotusz J., Kusznierz J.
2000. Lampreys and fishes of the upper and
middle Odra basin (Silesia, SW Poland). The
present situation. Acta Hydrobiol. 42: 283-
-303.

Witkowski A., Kotusz J., Przybylski M. 2009. Sto-
pien zagrozenia stodkowodnej ichtiofauny Pol-
ski: Czerwona lista minogéw i ryb — stan 2009.
Chronmy Przyr. Ojcz. 65: 33-52.

95



Chrorimy Przyr. Ojcz. rocznik 66, zeszyt 2, 2010

SUMMARY

Witkowski A. Anadromous lampreys in Poland: Sea lamprey Petromyzon marinus L. and European
river lamprey Lampetra fluviatilis (L.) — the present state and threats

Chrornmy Przyr. Ojcz. 66 (2): 89-96, 2010

Sea lamprey (P. marinus) and European river lamprey (L. fluviatilis) are among the threatened
species (IUCN categories: CR and EN, respectively). Their present distribution in Poland is limited to a
few coastal rivers (with no hydrotechnical constructions) and sea bays where they are noted sporadically
and in small numbers at decreasing number of localities. The main reasons for their decline are: long-
lasting overexploitation, channelization and fragmentation of rivers, and water pollution. Ceasing the
exploitation, the distinct improvement in water quality of our rivers, and legal protection create a hope
that in some regions of northern Poland these lampreys will have a chance to survive.
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Niniejsza praca dotyczy inwentaryzacji gniazd bociana biatego w bytym wojewddztwie leszczyn-
skim w latach 1995-1997 i 2007-2009. Celem pracy jest przedstawienie zmian w liczebno$ci
i zageszczeniu badanej populacji oraz poréwnanie ich z danymi wieloletnimi. Zebrano dane o wy-
stepowaniu bociana, efektach legéw, usytuowaniu gniazd oraz zmianach tych parametréw, a takze
dane na temat stad nielegowych bocianéw przebywajacych w okresie legowym na danym terenie.
Liczba gniazd zajetych przez pary legowe (HPa) wahala sie od 363 w roku 1996 do 217 w roku
2009. W roku 2009 wiekszo$¢ gniazd zostata zbudowana na stupach - 148 (68,3%), na wysokich
kominach - 43 (19,8%), na budynkach - 13 (6,0%), na drzewach - 10 (4,6%). W latach 1995-1997
i 2007-2009 bociany wychowaty lacznie 3509 mtodych. Srednia liczba mtodych na pare z sukce-
sem (JZm) dla catego okresu badan wyniosta 2,66, a w przeliczeniu na statystyczng pare legowa
(JZa) - 2,16. W latach 1995-1997 wartosci JZm i JZa wynosily odpowiednio 2,541 1,95, a w latach
2007-2009 - 2,80 i 2,45. W latach 1995-1997 procent par bez legu wynidst $rednio 23,1%, a w la-
tach 2007-2009 - 12,3%. Badana populacja wykazuje wyrazny trend spadkowy. By zapobiec temu
procesowi opracowano Program Ochrony Bociana Bialego na Ziemi Leszczynskiej, realizowany
obecnie.

Wstep

Bocian biaty Ciconia ciconia jest w Wiel-
kopolsce $rednio licznym gatunkiem legowym,
jego zageszczenie jest jednak tu nizsze niz
$rednie zageszczenie w Polsce. Rozmieszczenie
tego gatunku znacznie si¢ rézni w poszcze-
golnych czesciach regionu, co zwigzane jest

z uwarunkowaniami $rodowiskowymi (Pta-
szyk 2000).

Na niektérych obszarach bytego wojewddz-
twa leszczynskiego liczebnos¢ bociana bialego
badano juz na poczgtku XX wieku (Kuzniak
1994). Natomiast szczegotowe badania pro-
wadzono w latach 1974-1994 (Kuzniak 1994,
1995). Kontynuacja badan nad liczebno$cia
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1. Kontrola gniazda bociana w Karsnicach,
gm. Smigiel, pow. kosciariski (20.06.2009 ., fot. M. Pyrc)

Ryc. 1. Control of the stork nest in Karsnice, commune
Smigiel, Koscian District (20 June 2009, photo by M. Pyrc)

Ryc.

i rozmieszczeniem jest zatem bardzo istot-
na, poniewaz pozwala monitorowaé zmiany
oraz przeprowadzi¢ predykcje stanu populacji
w przyszlosci (Kosicki 2008).

Niniejsza praca jest podsumowaniem in-
wentaryzacji gniazd bociana biatego w by-
tym wojewodztwie leszczynskim w latach
1995-1997 oraz 2007-2009. Celem pracy jest
przedstawienie zmian w liczebnosci i zagesz-
czeniu populacji bociana biatego oraz poréw-
nanie ich z danymi wieloletnimi z omawianego
terenu. Zebrano réwniez dane o efektach le-
gow, usytuowaniu gniazd oraz zmianach tych
parametréw. Dodatkowo w latach 2007-2009
zebrano dane na temat stad nielegowych bo-
cianow przebywajacych na omawianym terenie
w okresie legowym.

Teren badan

Badaniami objeto teren calego bylego wo-
jewddztwa leszczynskiego w granicach do roku
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1998 (4154 km?). Wedtug aktualnego podziatu
administracyjnego na obszar ten skladaja sie:
powiaty leszczyniski, gostynski, koscianski (bez
gminy Czempin) i rawicki oraz gminy Kobylin
z powiatu krotoszynskiego, Przemet (pow.
wolsztyniski) w wojewddztwie wielkopolskim,
powiat gorowski w wojewodztwie dolnoéla-
skim, a takze gminy Wschowa i Szlichtyngowa
z powiatu wschowskiego w wojewddztwie
lubuskim.

Pod wzgledem fizjograficznym obszar by-
tego wojewddztwa leszczynskiego wchodzi
w sklad podprowingji: Pojezierzy Potudnio-
wobaltyckich i Nizin Srodkowopolskich. Zde-
cydowana wiekszo$¢ terenu badan potozona
jest na Pojezierzu Leszczynkim (pdinocna)
i Wysoczyznie Leszczynskiej (poludniowa),
a wschodnia na Wysoczyznie Kaliskiej (Kon-
dracki 1998).

Najwiekszymi rzekami sg Odra, Barycz,
Orla, Ré6w Polski, Obra, Row Wysko¢ oraz
Kania. Na badanym terenie przewazaja-
ca cze$¢ powierzchni zajmujg grunty rolne
(70,3%), w tym: grunty orne stanowia 76,7%,
faki - 10,4%, sady - 1,8%, pastwiska 1,1%
oraz nieuzytki i inne tereny - 10%. Lesisto$¢
terenu wynosi 17,3% (GUS 2003). Obszar ten
zamieszkuje okoto 400 000 ludzi, co daje $red-
nio 97 mieszkancéw/km? Gltéwnymi miasta-
mi s3 Leszno, Gostyn, Koscian, Goéra, Rawicz
i Wschowa.

Bardziej szczegdlowy opis terenu mozna
znalez¢ w pracy Kuzniaka (1994).

Materiat i metoda

Dane wykorzystane w niniejszej pra-
cy zebrano podczas bezposrednich kontro-
li terenowych przeprowadzanych w kazdym
roku badan w okresie od konca czerwca do
konica drugiej dekady lipca. Badaniami obje-
to wszystkie gniazda wystepujace na danym
terenie (ryc. 1). W pracach terenowych opar-
to sie¢ na metodach standardowo wykorzy-
stywanychw badaniach nad bocianem bia-
tym (Mrugasiewicz 1971; ICBP 1972, 1983).
W opisie danych postuzono sie miedzynarodo-
wymi oznaczeniami wskaznikéw ekologicznych
(Profus 1991, 2006; Tryjanowski i in. 2006).
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Wyniki

Liczebnosc i zageszczenie. Na badanym
terenie liczba gniazd zajetych przez pary
legowe (HPa) zmieniala sie od 363 w roku
1996 do 217 w roku 2009 (ryc. 2-3). Liczba
gniazd zajmowanych przez dluzszy okres
tylko przez jednego bociana wahata si¢ od
0 do 3. Srednie zageszczenie gniazd zajetych
przez pary (StD) wynosito 6,6 par/100 km?
i wahalo sie pomiedzy 5,2 a 8,7 par/100 km?
(tab. 1i2). Rozmieszczenie gniazd byto nie-
réwnomierne. Najwiecej gniazd stwierdzono
w dolinach rzecznych: Obry, Rowu Polskiego

i Rowu Slgskiego, Odry, Baryczy i Orli oraz
na pojezierzach Stawskim i Krzywinskim.
Najmniej za$ we wschodniej cze$ci badanego
terenu, na Wysoczyznie Kaliskiej, gdzie od-
notowano gminy tylko z jedng para, a w nie-
ktérych latach bez par legowych (np. Piaski,
Pogorzela, Borek Wlkp.). W krajobrazie do-
minujg tu wielohektarowe pola uprawne lub
lasy, a niewiele jest tak i pastwisk, ktore sa
najwazniejszymi zerowiskami bociana.

Lokalizacja i umieszczenie gniazd. W roku
2009 wszystkie zajete gniazda, z wyjgtkiem jed-
nego zlokalizowane byly w obrebie zabudowan,

Tab. 1. Wyniki inwentaryzacji gniazd bociana biatego Ciconia ciconia na Ziemi Leszczyniskiej w latach 1995-1997
i 2007-2009

Tab. 1. The results of the inventory white stork Ciconia ciconia nests in Leszno District in 1995—-1997 and 2007-
-2009

Liczba gniazd
Dane

Data Number of nests

1995 1996 1997 2007 2008 2009
H 413 407 386 392 388 368
HPa 347 363 236 240 240 217
HPm 266 286 171 207 228 176
HPo 79 75 63 33 12 41
HPx 2 2 2 - - -
HB 18 9 40 8 9 23
HE 3 3 2 3 - 1
HO 45 34 108 141 139 127
HPm 1 15 51 34 11 18 25
HPm 2 78 112 46 57 53 47
HPm 3 118 102 54 78 107 80
HPm 4 52 15 29 57 42 23
HPm 5 3 3 - 3 6 1
HPm x - 3 8 1 2 -
HPo(o) 40 25 25 11 7 19
HPo(g) 16 8 8 7 1 6
HPo(m) 13 22 15 5 1 10
HPo(x) 10 20 15 11 3 6

Objasnienia skrétow: H — liczba gniazd, HPa — gniazda zajete przez pary legowe, HPm — pary z lotnymi mtodymi, HPm 1-5
— liczba par z odchowanymi 1-5 piskletami, HPm x — liczba par z nieznana liczbg odchowanych podlotéw; HPo — pary bez
lotnych mtodych, HPo(o) — pary bez zniesien, HPo(g) — pary ze zniszczonymi zniesieniami, HPo(m) — pary z mtodymi, ktére
zginety przed wylotem z gniazda, HPo x — pary, o ktérych nie wiadomo, czy miaty zniesienia lub piskleta, HPx — pary o nie-
znanym efekcie legu; HB — gniazdo zajmowane przez 2—4 tygodnie przez jednego lub dwa ptaki nielegowe; HE — gniazdo
zajete przez jednego ptaka dtuzej niz 4 tygodnie, HO — gniazda niezajete.

Explanation of symbols: H — number of nests, HPa — pairs occupying a nest, HPm — pairs with fledging young (the num-
ber after the symbol denotes the number of raised young; x — unknown number of young), HPo — pairs without fledging
young, HPo(o) — pairs without eggs, HPo (m) — pairs with young, which did not survive till fledging, HPo(g) — number of
nesting pairs with eggs, but without young, HPx —number of pairs where breeding success is unknown, HB —single or two
birds visiting the nest for 2—4 weeks, HE — single bird occupying a nest longer than 1 month, HO — unoccupied nests
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Ryc. 2. Rozmieszczenie gniazd bociana biatego (n=413) w granicach 6wczesnego woj. leszczyriskiego w 1995 roku:
a — liczba par z odchowanymi mtodymi (1-5 — liczba odchowanych mtodych), b — pary o nieznanym efekcie
legu, c — pary bez lotnych mtodych, d — gniazdo zajete przez jednego ptaka dtuzej niz 4 tygodnie, e — gniazdo
zajmowane przez 2-4 tygodnie przez jednego lub dwa ptaki nielegowe, f — gniazda niezajete

Fig. 2. Distribution of white stork nests (n = 413) in the former Leszno Province in 1995: a — pairs with raised young
(1-5 — number of young), b — number of pairs where breeding success is unknown, ¢ — pairs without fledging
young, d —single bird occupying a nest longer than 1 month, e —single or two birds visiting the nest for 2—4 weeks,

f—unoccupied nests

nie dalej niz 100 m od nich. Jeszcze w roku
1995 trzy gniazda znajdowaly sie w odlegtosci
powyzej 500 m, a cztery — w odleglosci powyzej
1000 m od zabudowan. Gniazda te znajdowaly
sie w dolinach Obry i Baryczy.

Sposéroéd wyrdznionych sposobéw umieszcze-
nia gniazd - na budynkach, drzewach, stupach,
wysokich kominach i innych konstrukcjach,
w roku 2009 zdecydowana wiekszo$¢ zostala
zbudowana na stupach - 148 (68,3%), wysokich
kominach - 43 (19,8%), budynkach - 13 (6,0%),
drzewach - 10 (4,6%), z pozostalych 3 gniazd
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(1,4%) dwa zostaly zbudowane na syrenach
strazackich i jedno na podnosniku kubetkowym.

Wielkos¢ legu. W latach 1995-1997 i 2007-
-2009 bociany wychowaly w sumie 3509 mto-
dych. Srednia wielkos¢ legu, z ktérego zostato
wyprowadzone co najmniej 1 mlode (JZm) dla
catego okresu badan wyniosta 2,66, a w przeli-
czeniu na statystyczng pare legowg (JZa) - 2,16
(tab. 2). Wskazniki rozrodu r6znily si¢ w po-
szczegdlnych latach (tab. 2, ryc. 4), a wyrazna
roéznica wystgpita miedzy dwoma okresami
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Ryc. 3. Rozmieszczenie gniazd bociana biatego (n=368) w granicach 6wczesnego woj. leszczyrnskiego w 2009 roku:
a — liczba par z odchowanymi mtodymi (1-5 - liczba odchowanych mtodych), b — pary bez lotnych mtodych,
¢ — gniazdo zajete przez jednego ptaka dtuzej niz 4 tygodnie, d — gniazdo zajmowane przez 2-4 tygodnie przez
jednego lub dwa ptaki nielegowe, e — gniazda niezajete

Fig. 3. Distribution of white stork nests (n = 368) in the former Leszno Province in 2009: a — pairs with raised young
(1-5 — number of young), b — pairs without fledging young, ¢ — single bird occupying a nest longer than 1 month,

d —single or two birds visiting the nest for 2—4 weeks, e — unoccupied nests

badan. W latach 1995-1997 $rednie wartosci
JZa i JZm wynosily odpowiednio 1,95 i 2,54,
a w latach 2007-2009 - byly znacznie wyzsze
i wynosity odpowiednio 2,45 i 2,80. Rdznice
byly istotne statystycznie (Test U Manna-
Whitneya: Z = -7,231, p > 0,0001).

Wsréd  poszczegdlnych  kategorii  legu
(HPm) dominowaty legi z 3 i 2 mlodymi, sta-
nowigce odpowiednio 40,7 i 29,8%.

Straty w legach. Zréznicowany byt udziat
procentowy gniazd bez sukcesu legowego

BEH [OHPa [EHPm

400
300
200
100
0
1995 1996 1997 2007 2008 2009
Lata - Years

Ryc. 4. Liczba gniazd (H), par legowych (HPa) i par
z mtodymi (HPm) w latach 1995-1997 i 2007-2009
Fig. 4. Number of nests (H), breeding pairs (HPa) and
pairs with offsprings (HPm) in 1995-1997 and 2007-
—-2009
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Tab. 2. Wartosci ekologicznych wskaznikéw populacji bociana biatego Ciconia ciconia na Ziemi Leszczynskiej

w latach 1995-1997 i 2007-2009

Tab. 2. The values of ecological indicators for the population of white stork Ciconia ciconia in Leszno District

in 1995-1997 and 2007-2009

Rok
Dane Year
Data , N
1995 1996 1997 2007 2008 2009 Srednio/average
1Z2G 748 656 404 602 643 456 585
JZa 2,17 1,83 1,79 2,52 2,70 2,10 2,16
JZm 2,81 2,32 2,48 2,92 2,85 2,59 2,66
%HPo 22,9 20,8 26,9 13,7 5,0 18,9 18,5
StD 8,4 8,7 5,9 5,8 5,8 5,2 6,6

Objasnienia skrétéw: JZG — suma pisklat z wszystkich gniazd, JZa — $rednia liczba pisklat wyprowadzonych przez sta-
tystyczng pare; JZm — $rednia liczba pisklat wyprowadzona przez pare z mtodymi, %HPo — udziat procentowy par bez
lotnych mtodych, StD — zageszczenie populacji (liczba par HPa — w przeliczeniu na 100 km? badanego terenu)
Explanation of symbols: JZG — total number of fledged young from all nests in a defined area, JZa — average number of
fledged young, calculated from all nesting pairs, JZm — average number of fledged young, per successfully breeding pair,
StD — population density; number of nesting pairs (HPa) per 100 km?

(HPo). W latach 1995-1997 wyni6st on $red-
nio 23,5%, a w latach 2007-2009 byl prawie
dwukrotnie nizszy - 12,5%. Spo$rod gniazd,
o ktorych uzyskano informacje o przyczynach
catkowitych strat w legach, 48 par (15,7%)
utracilo legi na etapie sktadania jaj i inkubacji,
a 65 par (21,3%) — w okresie wychowu pisklat,
do legéw za$ nie przystapilo prawdopodobnie
127 par (41,7%). Byly to pary, ktore zajmowaly
gniazdo, lecz nie mialy zniesien.

Obserwacje stad bocianéw nielegowych.
W latach 2007-2009 rejestrowano réwniez
stada bocianéw nielegowych. Obserwacje byty
prowadzone przy okazji kontroli gniazd oraz
innych prac terenowych. Zatem kontrole stad
nielegowych nie byly prowadzone systema-
tycznie. Ptaki liczono na Zzerowiskach, pod-
czas przelotu oraz na noclegowiskach (ryc. 5).
Najwieksze ich koncentracje notowano w do-
linach wigkszych ciekéw wodnych, na roz-
legtych kompleksach fak, a tylko w jednym
przypadku ptaki byly obserwowane na polu
ornym. Stada nielegowe liczono od konca
maja, gdy pojawiajg si¢ pierwsze nielegowe
ptaki, do konca lipca. Wielko$¢ stad wahata
sie od 4 do 167 osobnikéw. Lacznie na terenie
badan w okresie 2007-2009 stwierdzono 506
nielegowych bocianéw (w roku 2007 - 157,
2008 - 246, 2009 - 103).
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Dyskusja: Program Ochrony Bociana Biatego
na Ziemi Leszczynskiej

Wedlug wynikéw ostatniego Miedzynaro-
dowego Cenzusu Bociana, populacja w Polsce
wykazuje staly umiarkowany wzrost liczeb-
noéci. Natomiast w Wielkopolsce sytuacja jest
wrecz odwrotna (Ptaszyk 2006). Szczegdlnie jest
to widoczne na terenach o intensywnej gospo-
darce rolnej, np. na Ziemi Leszczynskiej, gdzie
od wielu lat obserwuje sie tendencje spadkowe
(Kosicki 2008; Kosicki, Kuzniak 2006; Tobdtka
2009). Czynniki determinujace dlugotrwaty
i staly spadek liczebnosci bociana bialego sa
dos¢ dobrze rozpoznane (np. Ptaszyk 1991;
Profus 1993; Kuzniak 1994; Guziak, Jakubiec
2006). Naleza do nich niekorzystne zmiany
w obrebie legowisk powodujace kurczenie sie
areatu i zasobnoéci zerowisk, straty na trasach
wedréwek i zimowiskach, porazenia pradem.
Z kolei straty w legach powodowane sg w ostat-
nich latach coraz czgsciej zdarzajagcymi sie
ekstremalnymi warunkami pogodowymi, jak
dlugotrwale opady deszczu wraz z nastepujg-
cym po nich ochtodzeniem na przetomie maja
i czerwca oraz intensywne opady czesto polaczo-
ne z silnym wiatrem, burzami i gradem. Innym
zagrozeniem sa sznurki sizalowe i plastikowe
znoszone przez ptaki rodzicielskie do gniazd,
zatrucia pokarmowe i drapieznictwo (ryc. 6).



S. Kuzniak, M. Tobdtka

Bocian biaty na Ziemi Leszczynskiej

Ryc. 5. Cze$¢ stada okoto 80. nielegowych bocia-
néw nocujacych na dwdch suchych debach, miedzy
Gryzyna a Nielegowem, gm. Koscian, pow. koscianski
(11.06.2008 ., fot. M. Tobétka)

Ryc. 5. Part of flock ca 80 non-breeding white storks
roosting on two dry oaks, between Gryzyna and
Nielegowo, commune Koscian, Koscian District
(11 June 2008, photo by M. Tobdtka)

Rok 2004, w ktérym przeprowadzono
cenzus na terenie Ziemi Leszczynskiej cha-
rakteryzowat sie wysokim stanem liczebnym.
Wigkszoé¢ gniazd byla zajeta. Takze wspot-
czynniki reprodukeji populacji byly bardzo
wysokie, a udzial par z nieudanymi legami
niski. Ttumaczy to réwniez bardzo duzg licz-
be nielegowych bocianéw zaobserwowanych
na badanej powierzchni w 2008 roku. Z pracy
Antczaka i Dolaty (2006) wiadomo, ze w sta-
dach nielegowych przebywajg mtode, niedoj-
rzale plciowo ptaki. Wiekszo$¢ z nich to ptaki
w czwartym roku Zzycia. Najprawdopodobniej
byly to ptaki wyklute w roku 2004. Natomiast
w roku 2005 nastgpito gwaltowne zatamanie li-
czebno$ci populacji. W wielu miejscach spadki
wynosity nawet 50% (Kosicki, Kuzniak 2006;
Tobotka 2009). W roku 2005 znacznie opdznit
sie przylot bocianéw spowodowany zakloce-
niami podczas wiosennej wedréwki. Podobna
sytuacja wystapila takze wczesniej, w roku
1997, gdy bociandw przylecialo znacznie mniej
i ze znacznym op6znieniem (Griesohn-Pflieger
1997; Guziak, Jakubiec 2006; Tobotka 2009).

Wraz ze spadkiem liczebnosci zauwazalny
byt wzrost liczby miodych wyprowadzonych

Ryc. 6. Mtode bociany zabite przez kune, Smitowo, gm. Poniec, pow. gostynski (17.06.2008 r., fot. M. Tobé6tka)
Ryc. 6. Stork chicks killed by marten, Smitowo, commune Poniec, Gostyn District (17 June 2008, photo by
M. Tobdtka)
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przez pare legowy (JZa). Dla badanego okre-
su byt on wyzszy niz 1,99, co pozwala przy-
puszczaé, ze populacja bedzie sie utrzymywac
na stalym poziomie (Wojciechowski 1992).
Niemniej jednak na podstawie danych wielolet-
nich, zbieranych od roku 1974, Kosicki (2008)
przewidzial, ze za 100 lat populacja bociana
bialego na terenie powiatu leszczynskiego albo
wyginie, albo zostang tylko pojedyncze pary.
Gdyby jednak poprawi¢ sukces reprodukcyjny
tej populacji o 10%, utrzymalaby sie ona na sta-
tym poziomie, a nawet wzrosta.

Poprawienie produktywnoéci to jeden
aspekt, a drugi to znikanie naturalnych zero-
wisk bocianéw, czyli podmoktych tak wskutek
dziatalno$ci czlowieka.

Co nalezy zrobi¢, aby zahamowa¢ spadko-
wy trend populacji leszczynskich bociandw?
Naszym zdaniem, przede wszystkim nalezy
ograniczy¢ do minimum zagrozenia populacji,
takie jak: kurczenie sie¢ odpowiednich siedlisk,
zta melioracja ciekéw wodnych, $mieci pozo-
stawiane na polach i znoszone przez ptaki do
gniazd, drapieznictwo gniazdowe, zty stan lub
niebezpieczne usytuowanie gniazd.

W celu aktywnej ochrony bociana bialego
Leszczynska Grupa Ogdlnopolskiego Towa-
rzystwa Ochrony Ptakéw od 2009 roku prowa-
dzi specjalny program poprawy sytuacji lesz-
czynskich bociandw.

Gléwnymi punktami Programu jest zatem
minimalizacja wczesniej wymienionych za-
grozen oraz podniesienie produktywnoéci po-
przez:

1. Poprawe bezpieczenstwa miejsc lego-
wych:

a) renowacje starych i zniszczonych

gniazd; zaktadanie platform;

b) przycinanie galezi drzew, na ktdrych
zlokalizowane sg gniazda;

c) stawianie stupéw wolnostojacych z plat-
formami pod gniazdo na miejscu znisz-
czonych gniazd;

d) usuwanie z gniazd sznurkéw, folii, dru-
téw itp.;

e) zabezpieczanie niektérych napowietrz-
nych linii energetycznych oraz transfor-
mator6w i stupéw elektrycznych.
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2. Edukacje ekologiczng lokalnej ludnosci:

a) organizowanie prelekcji w szkotach;

b) drukowanie ulotek propagujacych wie-
dze o bocianie bialym ze wskazaniem
na zagrozenia dla tego gatunku.

3. Staly monitoring populacji.
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SUMMARY

Kuzniak S., Tobétka M. Decline of the white stork Ciconia ciconia in the Leszno District and the
program for its protection

Chronmy Przyr. Ojcz. 66 (2): 97-106, 2010

This work concerns the census of white stork nests in the former province of Leszno (4154 km?)
in 1995-1997 and 2007-2009. The aim of this paper is to present changes in the abundance and
distribution of the population under study and make comparison with long-term data. We collected
data on the occurrence of storks, breeding results, nest location and changes in these parameters,
as well as data on non-breeding flocks in the study area during the breeding season. The number of
breeding pairs (HPa) varied from 363 in 1996 to 217 in 2009 (Table 1). In 2009 more nests were built
on pylons (148; 68.3%) than tall chimneys (43; 19.8%), buildings (13; 6.0%), or trees (10; 4.6%) and
others (4; 1,3%). In 1995-1997 and 2007-2009 white storks raised 3509 young (JZG). The average
number of young raised by a successful breeding pair (JZm) for the entire study period was 2.66, and
in terms of all breeding pairs (JZa) was 2.16. In 1995-1997 the value of JZm was 1.95 and JZa - 2.54,
in 2007-2009 - 2.45 and 2.80 respectively. The differences between periods (in JZa) were statistically
significant (Mann-Whitney U Test: Z = -7.231, p < 0.0001). In 1995-1997 the percentage of pairs
failing to raise young averaged 23.1%, and in the years 2007-2009 - 12.3%. For details see Table 2.
In comparison to long-term data the study population appears to have a strongly decreasing trend
(Kuzniak 1995, Kosicki 2008). To prevent this process the White Stork Conservation Program in
the Leszno Region was established. In our opinion, priority should be given to minimize risks to the
population. These are: the reduction of suitable habitats, poor drainage watercourses, rubbish left in
the field and collected by the birds as nesting material (plastic strings, foil etc.), predation risk, poor or
dangerous locations of nests.
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Zimowit jesienny Colchicum autumnale L.

w Skawinie koto Krakowa

Meadow saffron Colchicum autumnale L. in Skawina near Cracow
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Zimowit jesienny Colchicum autumnale jest gatunkiem wystepujacym w Polsce gtéwnie w niz-
szych potozeniach Karpat i Sudetéw oraz na ich przedpolu. Sporadycznie ro$nie na nizinach, przy
czym wiekszos$¢ stanowisk jest pochodzenia antropogenicznego. Opisane stanowisko ze Skawiny
jest prawdopodobnie jedynym naturalnym w okolicach Krakowa. Zimowit roénie tu na tgce o cha-
rakterze posrednim pomiedzy taka $wieza a taka wilgotna (Arrhenatheretalia/Molinietalia), na
powierzchni okoto 6 aréw. Utrzymanie populacji zimowita na tym stanowisku wymaga ochrony
czynnej polegajacej na systematycznym koszeniu faki i zachowaniu na dotychczasowym poziomie

stosunkéw wodnych.

Rodzaj zimowit Colchicum nalezy do ro-
dziny zimowitowatych Colchicaceae i jest
reprezentowany przez 65 gatunkow wyste-
pujacych w Europie (gléwnie obszar $rod-
ziemnomorski), Afryce Pélnocnej oraz za-
chodniej i centralnej Azji. W Polsce jedynym
rodzimym przedstawicielem tego rodzaju jest
zimowit jesienny Colchicum autumnale, nato-
miast w uprawie do$¢ czesto spotyka sie kilka
innych gatunkéw, mieszancow i kultywaréw
(Colchicum speciosum, C. byzanticum, C. al-
bum, C. hungaricum).

Zimowit jesienny w naszym kraju wyste-
puje gléwnie w nizszych polozeniach Karpat
i Sudetéw oraz na ich przedpolu, przy czym
sa miejsca, gdzie jest gatunkiem pospolitym,
np. w Kotlinie Klodzkiej, Bramie Morawskiej

i na Pogérzu Przemyskim, oraz takie, gdzie
pojawia sie sporadycznie (Pieniny, Gorce).
Wigkszoé¢ stanowisk podawanych z pdtnocnej
Polski, z wyjatkiem Wielkopolski, jest pocho-
dzenia antropogenicznego (Zajac, Zajac 2001;
Rutkowski 2004). Rosnie na takach i w widnych
zaro$lach, na glebach zasobnych w skltadniki
mineralne. Powszechnie uwazany jest za gatu-
nek charakterystyczny dla tak wilgotnych z rze-
du Molinietalia (Matuszkiewicz 2001), chociaz
spotyka sie go na lagkach $wiezych (Zarzycki
1981), a nawet w murawach kserotermicz-
nych [obserwacje autora (E.D.) w okolicach
Przemyséla]. W Beskidzie Slaskim wystepuje na
takach Gladiolo-Agrostietum.

Duze zainteresowanie zimowitem jesien-
nym, zaréwno przyrodnikéw, jak i innych
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Ryc. 1. Zimowit jesienny na tace w Skawinie (09.06.2008 r., fot. S. Wéjcik)
Fig. 1. Meadow saffron in Skawina (9 June 2008, photo by S. Wdjcik)

miloénikéw przyrody, wynika z wyjatkowe;
fenologii i biologii tego gatunku. Zazwyczaj
w pierwszej dekadzie wrzes$nia wyrastajg z pod-
ziemnej bulwy rézowo-liliowe kwiaty w liczbie
1-3, o dlugosci 10-20 cm, bladej rurce i 6 od-
gietych dziatkach. Po zapyleniu przez owady
(gtéwnie blonkowki) kwiaty zasychajg i pod
ziemia nastepuje rozwoj oraz dojrzewanie na-
sion. Na wiosne wraz lié¢mi (3-8) wyrasta na
powierzchni¢ prawie dojrzala tréjkomorowa
torebka (3-4 cm dlugosci), w ktérej znajdu-
je sie kilkadziesiat ciemnobrunatnych nasion
(ryc. 1). Pod koniec czerwca pekaja torebki,
WYsypuja sie nasiona i cze$¢ nadziemna zupel-
nie zasycha (Szafer i in. 1953).
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Jest to roélina silnie trujgca wskutek zawar-
tosci kolchicyny, ktorej duze stezenie zawierajg
bulwa i nasiona. Kolchicyna wykorzystywana
jest w rolnictwie do wytwarzania poliploidéw
w hodowli roélin (niszczy wrzeciono kario-
kinetyczne, prowadzac do zwigkszenia liczby
chromosoméw w komorkach potomnych).
Stosowana jest takze w farmakologii i medy-
cynie.

Opisane ponizej stanowisko znajduje sie
w potudniowej cze$ci makroregionu Brama
Krakowska, w mezoregionie Réw Skawinski
(Kondracki 2001). Administracyjnie obszar
zwany popularnie ,takami Korabnickimi”
znajduje sie w obrebie miasta Skawina, ogra-
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Zimowit jesienny Colchicum autumnale L.

niczony ulicami: Tretéwka, Graniczna, Lesna
i Lanowa. Od strony péinocnej tgki granicza
z linig kolejowa (ryc. 2). Jest to prawdopo-
dobnie jedyne tak liczne stanowisko w oko-
licach Krakowa, gdzie do niedawna gatunek
ten byl uwazany za wymarly (Zajac, Zajac
1998). Ostatnio stwierdzono wystepowanie
pojedynczych osobnikéw zimowitu jesiennego
w Kostrzu (koto III Kampusu UJ) i obok osie-
dla Kliny (Zajac, Zajac 2001), lecz nie ma pew-
noéci czy sg to stanowiska naturalne.

Laka ze stanowiskiem zimowita polozo-
na jest na prawym brzegu terasy zalewowej
potoku Rzepnik na wysoko$ci 228 m n.p.m.
Miejsce to jest usytuowane u podndza stoku
ograniczajacego terase od strony wschodnie;j.
Na granicy stoku i réwninnej terasy znajduje
sie male oczko wodne i niewielkie trzcinowi-
sko. Fragment tgki z zimowitem bywa niekie-
dy zalewany przez wody opadowe i sptywajace
ze stoku. Pdzng jesienig 2007 roku gleboko$é
wody na tgce wynosita od 5 do 10 cm.

16 wrzesnia 2007 roku podczas pobytu na
face doliczono si¢ okoto 500 kwitngcych pe-
déw na powierzchni 6 aréw, natomiast w dniu
9 czerwca 2008 roku stwierdzono wystepowa-
nie 55 osobnikéw z torebkami nasiennymi na
powierzchni 25 m?.

W celu poznania skltadu florystycznego taki
wykonano zdjecie fitosocjologiczne w miejscu
najliczniejszego wystepowania zimowitu.

Data 09.06.2008; potozenie — N 49°58'42,8"
E 19°5127,7"; powierzchnia zdjecia — 100 m?%
pokrycie (c) - 100%; maksymalna wys. roslin
- 170 cm; $rednia wys. roslin - 60 cm; liczba
gat. w zdjeciu - 27.

Ch. O. Arrhenatheretalia: Arrhenatherum
elatius 3, Dactylis glomerata 2, Achillea millefo-
lium 2, Galium mollugo 1, Geranium pratense 1,
Trisetum flavescens 1, Alchemilla gracilis +,
Campanula patula +, Leucanthemum vulgare +;
Ch. O. Molinietalia: Sanguisorba officinalis 2,
Colchicum autumnale 1, Polygonum bistorta 1,
Cirsium rivulare +, Deschampsia caespito-
sa +, Equisetum palustre +; Ch. Cl. Molinio-
Arrhenatheretea: Centaurea jacea 2, Plantago
lanceolata 2, Festuca pratensis 1, Ranunculus
acris +, Rumex acetosa +, Trifolium pratense +;

@
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Ryc. 2. Lokalizacja stanowiska zimowita jesiennego
Colchicum autumnale w Skawinie. 1 — stanowisko
zimowita, 2 — teren zalesiony, 3 — zesp6t patacowo-
-parkowy, 4 — stawy, 5 — zabudowa, 6 — drogi, 7 - linia
kolejowa, 8 — granica miasta

Fig. 2. Locality of Colchicum autumnale in Skawina.
1 — locality of meadow saffron, 2 — forest, 3 — park-pa-
lace complex, 4 — pounds, 5 — build-up area, 6 — roads,
7 —railway, 8 — city border

Inne: Polygonum amphibium +, Galium verum +,
Luzula multiflora +, Phragmites australis +.
Badany pfat taki wykazuje cechy poéred-
nie pomiedzy laka $wieza a Iaka wilgotna.
Dawniej byta tu niewatpliwie taka ostrozenio-
wa Cirsietum rivularis, podobna do znajdujacej
sie jeszcze w bliskim sasiedztwie, lecz w wyniku
osuszenia terenu zaznaczyla sie dominacja ga-
tunkow charakterystycznych dla faki $wiezej.
Na niewielkim obszarze ,,L.gk Korabnickich”
stwierdzono  wystepowanie  nastepujacych
zbiorowisk roslinnych: taki $wiezej typowej
Arrhenatheretum elatioris typicum, agroceno-
zy lakowej z gatunkami charakterystycznymi
dla rzedu Arrhenatheretalia, platéw posred-
nich pomiedzy fagkami wilgotnymi i $wiezy-
mi Arrhenatheretalia/Molinietalia, agregacji
trzciny pospolitej Phragmites australis, szuwa-
ru turzycy zaostrzonej Caricetum gracilis 1 taki
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ostrozeniowej Cirsietum rivularis. W runi faki
ostrozeniowej na uwage zastuguja dos¢ licznie
pojawiajace sie storczyki — kukutka szeroko-
listna Dactylorhiza majalis 1 kukulka plamista
D. maculata.

Zimowit jesienny jest gatunkiem podle-
gajacym ochronie $cislej, bardzo rzadko spo-
tykanym w regionie krakowskim, w zwigzku
z tym opisywane stanowisko zasluguje na za-
bezpieczenie. Przez ostatnie lata, z wyjatkiem
roku 2008, taka z zimowitem byla raz w roku
koszona. Utrzymanie populacji zimowitu na
tym stanowisku wymaga ochrony czynnej po-
legajacej na systematycznym koszeniu Igki,
najlepiej pod koniec czerwca, gdyz wtedy sa juz
dojrzale nasiona zimowitu. Wazne jest takze
zachowanie na dotychczasowym poziomie sto-
sunkéw wodnych, gdyz osuszenie terenu moze
doprowadzi¢ do wymarcia tej roéliny. Najlepsza
forma zabezpieczenia stanowiska byloby utwo-
rzenie tu uzytku ekologicznego, o co juz wcze-
$niej wnioskowalo Malopolskie Towarzystwo
Ornitologiczne.

SUMMARY
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Meadow saffron Colchicum autumnale in Poland is under strict protection. In the vicinity of Cracow

is very rarely spotted, however on the new site in Skawina, described in the paper, is a numerous plant.

In September 2007 on the area of 6 ares ca 500 flowers were found, whereas in June 2008, respectively

55 fruiting individuals, in the area of 25 m?, with fully developed pouches. The meadow with a location

of the species, with phitosciological regard represents the assemblage intermediate between wet and

fresh meadow (Arrhenatheretalia/Molinietalia). To save the population of meadow saffron in Skawina

it is worth to take this area under protection.
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Nowe stanowiska Velleius dilatatus (Fabricius, 1787) w Polsce
(Coleoptera: Staphylinidae) oraz uwagi o jego ochronie

New localities of Velleius dilatatus (Fabricius, 1787) in Poland
(Coleoptera: Staphylinidae) with remarks on its protection
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gatunkdéw zagrozonych.

Velleius dilatatus jest jednym z rzadszych krajowych przedstawicieli rodziny kusakowatych
- Staphylinidae. W pracy prezentowanych jest 14 nowych stanowisk tego gatunku chrzgszcza
z réznych regionéw Polski. Kusak ten zasiedla gniazda szerszeni Vespa crabro, w ktérych zaréw-
no postacie doroste, jak i larwy poluja na larwy muchéwek. Ze wzgledu na wycinanie dziupla-
stych drzew oraz usuwanie gniazd szerszeni staje si¢ on coraz rzadszy i zagrozony wymarciem. Z
tego powodu w 2004 roku zostat w Polsce objety ochrong prawng oraz sklasyfikowany na Polskiej
czerwonej liscie zwierzgt jako gatunek zagrozony (VU). V. dilatatus jest gatunkiem parasolowym,
ktory wspotwystepuje z innymi rzadkimi chrzgszczami saproksylicznymi, np. Hesperus rufipen-
nis, Quedius brevicornis, Q. invreae, Q. ochripennis, Q. xanthopus, Elater ferrugineus, Osmoderma

eremita, Protaetia lugubris.

Velleius dilatatus jest jednym z rzadszych
krajowych przedstawicieli chrzaszczy z ro-
dziny Staphylinidae (kusakowatych). Znany
jest z nielicznych rozproszonych stanowisk,
przy czym wiekszo$¢ danych literaturowych
pochodzi z XIX i pierwszej polowy XX wie-

ku. Przyczyna niewielkiej liczby notowanych
stanowisk jest cze$ciowo skryty tryb zycia
omawianego chrzgszcza. Larwy i postacie do-
rosle zyja w gniazdach szerszeni Vespa crabro
(ryc. 1-2) jako ,akceptowani goscie” (Bistrom,
Laiho 2007), gdzie poluja na larwy muchéwek,
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Ryc. 1. Dgb z rozlegtym préchnowiskiem zajetym
przez szerszenie — stanowisko Velleius dilatatus
w Puszczy Kozienickiej (fot. M. Mitkowski)

Fig. 1. A hollow oak inhabited by hornets — a locality
of Velleius dilatatus in the Kozienicka Forest (photo by
M. Mitkowski)
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ktére odzywiajg sie ekskrementami szerszeni.
Skandynawscy badacze (Bistrom, Laiho 2007)
uznali obecnos¢ szerszeni za warunek wystepo-
wania V. dilatatus. Postacie doroste spotyka sie
ponadto na soku wyciekajacym z drzew, prze-
waznie debow Quercus sp. (Burakowski i in.
1980, obserwacje autoréw). Dane o morfologii
postaci przedimaginalnych i biologii gatunku
przedstawia Strassen (1957).

Nowsze dane o wystepowaniu V. dilata-
tus w Polsce podawane sg w siedmiu publika-
cjach (Szwalko 1992; Koscielny 1999; Melke,
Maciejewski 1999; Borowski i in. 2005; Byk
i in. 2006; Byk 2007; Rutkiewicz 2007), gdzie
wymieniono tgcznie 9 stanowisk: z Pojezierza
Pomorskiego, Pojezierza Mazurskiego (dwa
stanowiska), Podlasia, Wyzyny Krakowsko-
-Wieluniskiej (dwa stanowiska), Gér Swieto-
krzyskich (dwa stanowiska) i Niziny Sando-
mierskiej.

W trakcie obserwacji terenowych prowa-
dzonych w ostatnich latach w réznych cze-
$ciach kraju odnaleziono nowe stanowiska

Ryc. 2. Velleius dilatatus na stanowisku w Puszczy
Kozienickiej (fot. M. Mitkowski)

Fig. 2. A locality of Velleius dilatatus in the Kozienicka
Forest (photo by M. Mitkowski)
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V. dilatatus (podzial na krainy wedtug Katalogu
fauny Polski):

Pojezierze Pomorskie

Pila - Gladyszewo (mapa UTM: XU19),
oddz. 176, 29 marca 2002, 1 osobnik (szczatki)
w prochnie starego martwego klonu (przestoja
martwych klonéw na skraju sosnowych mo-
nokultur; stanowisko o charakterze historycz-
nym); zebral R. Ruta.

Pojezierze Mazurskie

Pojezierze Ilawskie: Kamieniec (CE95),
19 lipca 2007, 1 osobnik w putapce feromono-
wej na pachnice debowa Osmoderma eremita
przy dziuplastej lipie w alei przydroznej; obs.
R. Gawronski i A. Oleksa.

Nizina Wielkopolsko-Kujawska

Torun, poligon artyleryjski - Gora
Zymierskiego (CD37), lipiec 2005, 1 osobnik
na drodze gruntowej w brzozowym zagajniku
z pojedynczymi starymi, préchniejacymi brzo-
zami; obs. K. Szpila.

Okolice Zlotnik koto Poznania, poligon
wojskowy (XU21), 18 sierpnia 2005, 1 osobnik,
w czyzniach; obs. P. Sienkiewicz.

Okolice Goleczewa kolo Poznania, po-
ligon wojskowy (XU22), 13 maja 2001,
1 osobnik (szczatki) w prochnie debu; zebrat
P. Jaloszynski.

Ruda Milicka (XT61), 7 lipca 2001, 1 osob-
nik; zebral M. Leniak.

Antonin koto Ostrowa Wielkopolskiego
(XT91), 4 sierpnia 1991, 1 osobnik na starym,
nastonecznionym debie szyputkowym Quercus
robur L. z licznymi dziuplami i gniazdem szer-
szenia europejskiego, drzewo zasiedlone przez
kozioroga debosza Cerambyx cerdo L.; zebral
A. Melke.

Gotuchéw koto Kalisza, park-arboretum
(YTO05), 28 sierpnia 1991, 1 osobnik, 3 wrze-
$nia 1991, 1 osobnik na buku Fagus sylvatica L.
zamieszkanym przez szerszenie; kusaki byly
bardzo aktywne i biegaly po pniu, zebral
A. Melke; V. dilatatus wystepowal na tym
drzewie wspdlnie z innymi rzadkimi przed-
stawicielami kusakéw: Hesperus rufipennis

(Grav.), Quedius invreae Grid., Q. ochripennis
(Mén.) oraz licznymi Q. brevicornis (Thoms.).
Stanowisko to juz nie istnieje, gdyz w 1995
roku drzewo zostalo $ciete w ramach ,piele-
gnacji” parku. 8 wrzesnia 1993, 2 osobniki
obserwowane na tawce pod debem szyputko-
wym w poblizu zamku.

Nizina Mazowiecka

Warszawa — Las Bielanski (DC99), 30 czer-
wca 2007, 1 osobnik pod kora starego, zywego
debu; obs. J. Tatur-Dytkowski.

PuszczaKozienicka, Jasce (EC20),519sier-
pnia 2008, kilka osobnikéw w dziupli sta-
rego debu Quercus robur z gniazdem szer-
szenia europejskiego, gatunki towarzyszace:
larwy sprezyka rdzawego Elater ferrugineus
L., larwy i szczatki postaci dorostych pach-
nicy debowej, larwy i postacie doroste $nie-
dziaka Protaetia lugubris (Herbst); obs.
M. Mitkowski.

Podlasie

Rezerwat przyrody ,Koryciny” koto
Grodziska (nadl. Rudka) (FD13), lipiec 2004,
1 martwy osobnik w dziupli debu; zebrat
M. Ostasiewicz.

Slask Dolny

Wroctaw-Karlowice (XS46), Grobla Karlo-
wicko-Redzinska, przy Kanale Zeglugowym,
19 lipca 2008, 3 osobniki spijajace wieczorem
fermentujacy sok wyciekajacy z pnia debu;
obs. R. Ruta.

Gory Swietokrzyskie

Kielce-Czarnéw (DB63), 30 lipca 1985,
1 osobnik przylecial na balkon budynku; zebrat
M. Bidas.

Nizina Sandomierska

Nadlesnictwo Debica, lesn. Wolica (EA34),
10 lipca 2001, 1 osobnik na drodze lesnej
w litym drzewostanie bukowym w wieku okoto
50 lat; zebrat A. Trzeciak.

Gatunek ten nie byl do tej pory wyka-
zywany z Pojezierza Mazurskiego. Z Niziny
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Ryc. 3. Rozmieszczenie stanowisk Velleius dilatatus
w Polsce (1 - stanowiska do 1950, 2 — stanowiska z lat
1951-1974, 3 — stanowiska z lat 1975-2008)

Fig. 3. Localities of Velleius dilatatus in Poland (1 — till
1950; 2 - 1951-1974, 3 — 1975-2008)

Wielkopolsko-Kujawskiej i Slaska Dolnego
nie byl wykazywany od ponad 70 lat.
Rozmieszczenie stanowisk V. dilatatus w Polsce
przedstawiono na ryc. 3 (dane literaturowe za:
Burakowski i in. 1980).

Szwatko (1992) wspomina o potencjalnym
zagrozeniu stanowisk zabiegami ,konserwa-
torskimi’, w trakcie ktérych usuwa si¢ zawar-
to$¢ prochnowisk zabytkowych drzew wraz
z zamieszkujaca je faung. Wlasnie ze wzgledu
na zagrozenie egzystencji gatunku w miare
postepujacego niszczenia siedlisk - dziupla-
stych drzew zasiedlonych przez szerszenie
- uznano gatunek za zagrozony (kategoria VU)
w Polskiej czerwonej liscie zwierzgt (Pawlowski
i in. 2002) oraz objeto go w Polsce prawna
ochrong (Rozporzadzenie 2004). V. dilatatus
znajduje si¢ na ,czerwonych listach” wielu
krajéw Europy, m.in. Czech - VU (Boh4c¢ i in.
2005) i Litwy jako gatunek rzadki (Telnov i in.
1997). Dzialania takie nie stanowig dla gatunku
realnej ochrony, bowiem nie hamujg niszczenia
mikrosiedlisk. Przytoczone powyzej obserwa-
cje z Gotuchowa koto Kalisza potwierdzajg, ze
szczegllnie zagrozone sa stanowiska potozone
w zadrzewieniach o charakterze parkowym,
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bedace ostoja wielu saproksylicznych chrzgsz-
czy (Jonsell 2004). Wzmozona penetracja przez
ludzi wywiera presje na stuzby porzadkowe,
ktére usuwajg prochniejace, dziuplaste drze-
wa. Coraz czesciej dochodzi tez do planowego
niszczenia gniazd szerszeni stanowigcych po-
tencjalne zagrozenie dla ludzi. Wydaje sie, ze
szanse na przetrwanie majg stanowiska poto-
zone wewnatrz kompleksow lesnych, cho¢ jest
ich wyraznie mniej niz stanowisk w zadrze-
wieniach parkowych i alejach przydroznych.
Warunkiem ochrony jest identyfikacja stano-
wisk. Wydaje sie, ze ze wzgledu na trudnos¢
w zaobserwowaniu chrzgszczy, wszystkie drze-
wa zasiedlone przez szerszenie powinny zosta¢
objete ochrong (niewycinane), o ile obecno$¢
tych blonkéwek nie naraza na niebezpieczen-
stwo ludzi.

Velleius dilatatus wspétwystepuje z kilko-
ma innymi rzadko obserwowanymi gatunkami
chrzaszczy, jak: Hesperus rufipennis (Grav.),
Quedius brevicornis (Thoms.), Q. invreae
Grid., Q. ochripennis (Mén.), Q. xanthopus Er.,
sprezyk rdzawy, pachnica debowa, $niedziak
(Kessler 1916, A. Melke i M. Mitkowski, ob-
serwacje niepublikowane). Mozna go uzna¢ za
gatunek parasolowy, ktérego ochrona pozwa-
la na zachowanie interesujacego kompleksu
wyspecjalizowanych organizméw zwigzanych
z préchnowiskami i dziuplami zasiedlonymi
przez szerszenie.
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SUMMARY

Konwerski Sz., Melke A., Mitkowski M., Ruta R., Sienkiewicz P. New localities of Velleius dilatatus
(Fabricius, 1787) in Poland (Coleoptera: Staphylinidae) with remarks on its protection

Chronmy Przyr. Ojcz. 66 (2): 111-115, 2010

Velleius dilatatus is a rove beetle rarely reported from Poland. In the present article, 14 new
localities in various regions of Poland are reported. It inhabits nests of Vespa crabro as an accepted
guest, where both larvae and adults are predators of Diptera larvae. V. dilatatus becomes increasingly
rare, due to cutting down hollow trees, removing hornet nests, and the so-called tree surgery. Because
of the endangerement of the species, it has been protected in Poland since 2004, and it is included
in the Polish Red List of Animals in the category VU (vulnerable to extinction). V. dilatatus is an
umbrella species which co-occurs with several other rare saproxylic beetles [i.a. Hesperus rufipennis
(Grav.), Quedius brevicornis (Thoms.), Q. invreae Grid., Q. ochripennis (Mén.), Q. xanthopus Er., Elater
ferrugineus L., Osmoderma eremita (Scop.), Protaetia lugubris (Herbst)].
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Ponowne odnalezienie brzozy niskiej Betula humilis
na uznanym za wymarte stanowisku na Wysoczyznie Siedleckiej

Rediscovery of Betula humilis in a location considered to be extinct,

in Wysoczyzna Siedlecka region
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Stowa kluczowe: brzoza niska Betula humilis, stanowisko ponownie odnalezione, dolina Liwca,

Wysoczyzna Siedlecka.

W pracy zamieszczono informacje o ponownym odnalezieniu brzozy niskiej Betula humilis
na uznawanym za wymarle stanowisku koto wsi Kolonia Golice (52°13'16"N, 22°21'35"E) na
Wysoczyznie Siedleckiej. Obecnie ro$nie tu 8 osobnikéw. W okresie czterech lat obserwacji (2005-
-2008) tylko dwa duze i silnie rozgalezione krzewy regularnie kwitly i owocowaly. Pozostate mate
osobniki brzozy niskiej w tym okresie nie kwitly. Zachowanie opisywanego stanowiska wymaga
czynnej ochrony kazdego osobnika. Na ochrone, poprzez wlasciwe uzytkowanie w ramach pro-
graméw rolno$rodowiskowych, zastuguja takze taki ostrozeniowe Cirsietum rivularis z bogatym
stanowiskiem staroduba takowego Ostericum palustre i przytulii potokowej Galium rivale.

Brzoza niska jest roztozystym, silnie rozga-
tezionym krzewem dorastajagcym do 3 m wy-
sokosci, w Polsce objetym ochrong catkowita.
Gatunek ten posiada szeroki, borealno-eu-
rosyberyjski zasieg, ciggnacy sie od poétnoc-
no-wschodnich Niemiec poprzez pdinocna
i wschodnig Polske, Biatoru$, Ukraine, kraje
nadbaltyckie, Rosje (siegajac po wschodnia
Syberie), az po potudniowg granice — gory pot-
nocnej Mongolii i Attaju (Browicz, Gostyniska-
-Jakuszewska 1967; Boratyniska 1982). W Polsce
brzoza niska wystepuje na potudniowo-zachod-
nim krancu zasiegu, ktory jest reliktem po roz-
legtym poinoglacjalnym areale wystepowania
tego gatunku. Obecnie brzoza niska nalezy do

gatunkow, ktére w ostatnich dziesigcioleciach
utracily znaczng liczbe stanowisk (Zarzycki
iin. 2002), co przyczynilo si¢ do uznania tego
taksonu przez Zarzyckiego i Szelaga (2006) za
gatunek narazony na wymarcie (kategoria V),
a w najnowszym wydaniu Polskiej czerwonej
ksiggi roslin nadana zostata mu jeszcze wyzsza
kategoria zagrozenia - gatunek zagrozony wy-
marciem ,,EN” (Zatuski i in. 2001). Za tak nie-
korzystng tendencje dynamiczng prawdopo-
dobnie odpowiedzialne sg daleko idace zmiany
w $rodowisku Zycia brzozy niskiej wywotane
przesuszeniem torfowisk i zaprzestaniem na
nich wszelkich form uzytkowania rolniczego.
W rezultacie uruchomiony zostat proces suk-
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Ryc. 1. Owocujacy osobnik brzozy niskiej Betula humilis na stanowisku w Kolonii Golice (Dolina Liwca,
29.07.2005, fot. P. Marciniuk)
Fig. 1. Fruitful individual of Betula humilis from the location near Kolonia Golice village (Liwiec River Valley, 29 July
2005, photo by P. Marciniuk)

cesji wtornej, prowadzacy do wyksztatcania sie
zwartych zaroéli i laséw, ktore poprzez silne
ocienianie skutecznie wypierajg $wiatlolub-
ng brzoze niska (Szankowski 1991; Jabtoniska,
Pawlikowski 2004). W niektérych regio-
nach kraju, takich jak: Kujawy, Wielkopolska,
Ziemia Lubuska i Nizina Potudniowopodlaska
(Zukowski, Jackowiak 1995; Zajac, Zajac 1998;
Glowacki i in. 2003) tempo zanikania stano-
wisk przybralo rozmiary mogace w krétkim
czasie doprowadzi¢ do wymarcia tego relikto-
wego gatunku.

W réwnie zlej sytuacji znajduje sie popula-
cja brzozy niskiej na Wysoczyznie Siedleckie;.
Spoéréd 7 stanowisk brzozy niskiej podawa-
nych z tego mezoregionu az 5 uznanych zosta-
to za wymarte, a jedno z dwdch istniejgcych za
krytycznie zagrozone (Falkowski 2002).

W roku 2005 ponownie odnaleziono
brzoze niskg na podanym przez Jéwko i Glo-
wackiego (1976) stanowisku z okolic wsi Kolo-
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nia Golice (52°13'16"N, 22°21'35"E), ktore
przez Falkowskiego (2002) zostalo zaliczo-
ne do historycznych. Obecnie wystepuje tu
8 osobnikéw wtdrnie zasiedlajacych zamulone
i zakrzewione rowy melioracyjne odwadniaja-
ce kompleks fakowo-torfowiskowy doliny rze-
ki Liwiec. W trakcie czterech lat obserwacji
(2005-2008) tylko dwa stare krzewy o silnie
rozgalezionym pokroju i wysoko$ci okoto 2 m
(ryc. 1) obficie kwitlty i owocowaly. Obydwa
generatywne osobniki rosng w najsilniej za-
ro$nietej czesci rowu, gléwnie w towarzystwie
gatunkdéw, ktore zwigzane sg z: zaro$lami
wierzb szerokolistnych Salicetum pentandro-
-cinereae, lgkami ziotoro$lowymi ze zwiaz-
ku Filipendulion i tgkami ostrozeniowymi
Cirsietum rivularis (zdjecie fitosocjologiczne
ponizej). Warto podkresli¢ fakt obfitego wy-
stepowania na opisywanym obszarze staro-
duba tgkowego Ostericum palustre i przytulii
potokowej Galium rivale.



J. Marciniuk i in.

Ponowne odnalezienie brzozy niskiej

Zdjecie fitosocjologiczne

29.07.2005 Kolonia Golice, faka nad Liwcem
(zaro$la w rowie melioracyjnym), powierzch-
nia zdjecia - 100 m?.

Pokrycie warstwy b: 80%, pokrycie warstwy
c: 70%

Warstwa b: wierzba szara Salix cinerea 3,
wierzba piecioprecikowa Salix pentandra 2,
brzoza niska Betula humilis 2, topola osika
Populus tremula 1, olsza czarna Alnus glutino-
sa 1, wierzba rokita Salix rosmarinifolia 1, po-
rzeczka dzika (czerwona) Ribes spicatum 1.

Warstwa c: sadziec konopiasty Eupatorium
cannabinum 3, pokrzywa zwyczajna Urtica dio-
ica 2, $mialek darniowy Deschampsia caespi-
tosa 2, starodub takowy Ostericum palustre 1,
przytulia potokowa Galium rivale 1, try-
bula le$na Anthriscus sylvestris 1, ostrozen
takowy Cirsium rivulare 1, krwawnica po-
spolita Lythrum salicaria 1, psianka stodko-
gorz Solanum dulcamara 1, koztek lekarski
Valeriana officinalis 1, kuklik zwyczajny Geum
urbanum 1, toje$¢ pospolita Lysimachia vulga-
ris 1, skrzyp bagienny Equisetum fluviatile +,
turzyca owlosiona Carex hirta +, ostrozen wa-
rzywny Cirsium oleraceum +, trzcina pospolita
Phragmites communis +, wierzbownica rézowa
Epilobium roseum +, dziegiel le$ny Angelica
sylvestris +, bobrek tréjlistkowy Menyanthes
trifoliata +, karbieniec pospolity Lycopus euro-
paeus +, jaskier ostry Ranunculus acer +.

Sze$¢ pozostalych osobnikéw to mate
krzewy (do 0,5m wysoko$ci) wystepujgce
pojedynczo wérdd niskich krzewdw zarastaja-
cych rowy melioracyjne, ktére rozcinajg eks-
tensywnie uzytkowane, bogate florystycznie
taki ostrozeniowe. W latach 2005-2008 zaden
z sze$ciu malych osobnikéw nie kwitt. Wynika
to prawdopodobnie z ich przygluszenia przez
szybciej rosnace wierzby szare lub (i) mtodego
wieku.

Zachowanie tego stanowiska wymaga czyn-
nej ochrony kazdego osobnika brzozy niskiej.
Koniecznym zabiegiem jest przeciecie wierzb
bezposrednio zagluszajacych krzewy brzozy
niskiej. Na ochrone, poprzez wihasciwe uzyt-
kowanie w ramach programéw rolnosrodo-
wiskowych, zastuguja takze lgki ostrozeniowe

z bogatym stanowiskiem staroduba tagkowego
i przytulii potokowe;j.
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SUMMARY

Marciniuk J., Marciniuk P., Kalinowski P. Rediscovery of Betula humilis in a location considered to
be extinct, in Wysoczyzna Siedlecka region

Chronmy Przyr. Ojcz. 66 (2): 117-120, 2010

In 2005 a locality of Betula humilis thought to be extinct since the 1980s was rediscovered near
Kolonia Golice village (52°13'16"N, 22°21'35"E), in Wysoczyzna Siedlecka region. At present there
are 8 shrubs there, occuring along local drain system. During 4-year long observation (2005-2008),
only two big and well-branched individuals, blossomed and had fruit. The other, small specimens
did not blossom at the time, probably due to suppression by the surrounding shrubs of Salix cinerea.
Conservation of this locality of Betula humilis involves active protection of each specimen. Clearing
the Salix cinerea shrubs, that suppress the smaller Betula humilis individuals seems to be necessary.
The surrounding meadows of Cirsietum rivularis, with rich populations of Ostericum palustre and
Galium rivale deserve preservation through agricultural and environmental programs.
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Stowa kluczowe: szklarnik lesny Cordulegaster boltonii, rozmieszczenie, Wyzyna Kielecka, status

ochronny.

Praca jest doniesieniem o stanowisku wazki — szklarnika le§nego Cordulegaster boltonii stwierdzo-
nego w 2007 roku w okolicach Starachowic na Wyzynie Kieleckiej. Gatunek zostal wykazany pod-
czas obserwacji terenowych w ramach tworzenia obszaréw Sieci Natura 2000 na terenie Polski.
Praca przedstawia opis stanowiska w miejscowosci Lubienia zaréwno w odniesieniu do biologii
i ekologii gatunku opisanej przez innych odonatologéw, jak i w kontekscie rozsiedlenia tego ga-
tunku na podstawie nowo wydanego Atlasu rozmieszczenia wazek (Odonata) w Polsce. Artykut
porusza réwniez obecny status ochrony gatunku w Polsce.

Podczas inwentaryzacji owadéw z II za-
tacznika Dyrektywy Siedliskowej, prowadzone;
w ramach tworzenia obszaréw Sieci Natura
2000 na terenie Polski, w dniu 11 lipca 2007
roku, w Nadlesnictwie Starachowice, nieopodal
miejscowosci Lubienia k. Starachowic (kwadrat
UTM EBI15; ryc. 1) stwierdzono jednego samca
wazki szklarnika lesnego Cordulegaster bolto-
nii. Osobnik ten zostal ztapany w siatke ento-
mologiczng (M. Kutera leg.), w ktdrej pdzniej
zostal sfotografowany, a nastepnie wypuszczo-
ny (ryc. 2). Siedliskiem tego gatunku byl wol-
no plynacy strumien o szerokosci okoto 0,5 m,
ocieniony od strony wschodnio-p6inocnej
$ciang olsu. Owada schwytano na nadrzecznej
tace, czesciowo zajetej przez tozowisko, od pot-

nocy ograniczonej lasem olchowym. Siedlisko
to stanowi m.in. ostoj¢ dla lokalnej populacji
bobra Castor fiber.

Najblizsze znane stanowisko tego gatunku owa-
dana Wyzynie Kieleckiej znajduje sie w Suchednio-
wsko-Oblegorskim Parku Krajobrazowym (Ko-
walczyk, Watata 1990), jego okolicach oraz
w Goérach Swietokrzyskich (Bernard i in.
2009). W sasiednim makroregionie Niecki
Nidzianskiej stwierdzono go juz w drugiej
dekadzie XX wieku, w poblizu miejscowosci
Rytwiany (Scholz 1917). W Polsce gatunek ten
zasiedla lokalnie péinocno-zachodnia, $rod-
kowo-zachodnia i poludniowa cze$¢ kraju
(ryc. 3). Na Gérnym Slagsku gatunek ten uzna-
no za prawie wymarly (Bernard 2000, 2004),
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STARACHOWICE ..

OSTROWIEC
SWIETOKRZYSKI

Ryc. 1. Polozenie nowego stanowiska szklarnika le-
$nego Cordulegaster boltonii (Donovan, 1807) w oko-
licach Starachowic (oprac. E. Wanat)

Fig. 1. New described locality species common gol-
denring Cordulegaster boltonii (Donovan, 1807) near
Starachowice (preperation of map E. Wanat)

jednakze w ostatnich latach znaleziono go na
nowych stanowiskach (Dolny 2003; Dolny
i in. 2003; Dolny, Miszta 2004; Miszta, Dolny
2007; Dolny i in. 2008; Bernard i in. 2009). Jedno
izolowane stanowisko znajduje sie w Puszczy
Rominckiej (Bernard 2004, Bernard i in. 2009).
W polskiej literaturze entomologicznej
oprocz nazwy szklarnik lesny spotyka sie nie-
uzasadniony synonim - szklarnik goérski, przy-
jety przez ttumacza popularnego przewodnika
Bellmanna (2006) - stosowany dla drugiego
gatunku rzeczywiscie wystepujacego w gorach
i na pogorzach — Cordulegaster bidentata Sélys,
1843 (Sawkiewicz 1980, Wendzonka 2005).
Zasieg szklarnika lesnego - gatunku typowo
europejskiego, atlantycko-$§rodziemnomorskiego
(Bernard i in. 2009) - obejmuje zachodnie, $rod-
kowe, pétnocne i potudniowo-zachodnie obsza-
ry kontynentu: m.in. wyspy Wielkiej Brytanii,
skraj pétnocno-zachodniej Danii, Fennoskandie
(pdtnocno-zachodnig Norwegie, srodkows i po-
tudniowo-zachodnia Szwecje, potudniowe dziel-
nice Finlandii), zachodnie i potudniowe dzielni-
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ce Polski, Czechy, Stowacje oraz lokalnie Estonie,
Litwe i Lotwe. Na Ukrainie i Biatorusi szklarnik
le$ny jest bardzo rzadki, jednocze$nie wschodnia
granica jego zasiegu nie jest doktadnie poznana
(van Pelt 2006, Bernard - inf. ustna). Wykazany
réwniez z Niemiec (Faltin 1998, Sternberg i in.
2000), Francji, potudniowo-zachodnich Wloch
i Hiszpanii (van Pelt 2006, Bernard 2004). Od
Hiszpanii w kierunku potudniowym szklarnik
le$ny siega do pdtnocnej cze$ci Maroka w pot-
nocnej Afryce (van Pelt 2006, Faltin 1998).
Szklarnik le$ny to gatunek stenotopowy,
reobiont. Preferuje czyste i bogate w tlen cieki
wodne (mate rzeki, wieksze strumienie, rzadko
rowy), zaréwno $rodlesne, jak i ptyngce w krajo-
brazie bardziej otwartym, jednak w tym ostatnim
przypadku - z reguly cze$ciowo zacienione nad-
brzeznymi drzewami (Bernard 2004, Bernard
iin. 2009, Sternberg i in. 2000). Waski zakres to-
lerancji siedliskowej spowodowat, ze w ostatnich
dekadach populacja gatunku zmniejszyla sie
szczegblnie na obszarach podleglych silnej an-
tropopresji (Bernard 2004, Bernard i in. 2009).
Okres lotu szklarnika le$nego w naszym kra-
ju trwa od pierwszych dwoch dekad czerwca
do korica pierwszej dekady sierpnia, rzadziej do
koncasierpnia (Bernard 2000,2004). Wedlug van
Pelta (2006), Sternberga i in. (2000) i Bellmanna
(2007) pojaw imagines w Europie trwa od kon-
ca maja do sierpnia, a najczesciej spotyka sie go

2. Szklarnik
(Donovan, 1807) (11.07.2007, fot. A. Wozniak)

Fig. 2. Common goldenring Cordulegaster boltonii
(Donovan, 1807) (11 July 2007, photo by A. WoZniak)

Ryc. leSny Cordulegaster boltonii



M. Kutera, A. Wozniak

Nowe stanowisko szklarnika lesnego

Ryc. 3. Stanowiska Cordulegaster boltonii (Donovan,
1807) w Polsce [wedtug Bernarda i in. (2009)] z doda-
niem nowego stanowiska i wyszczegélnieniem najbliz-
szych miejsc stwierdzen: 1 — Rytwiany koto Staszowa
(Scholz 1917), 2 — Suchedniowsko-Oblegorski Park
Krajobrazowy (Kowalczyk, Watata 1990), 3 — okolice
Suchedniowsko-Oblegorskiego Parku Krajobrazowego
i Gory Swietokrzyskie (Bernard i in. 2009), 4 — Lubienia
koto Starachowic (Kutera, Wozniak — niniejsza publi-
kacja); a — dane do 1990 roku wiacznie (historyczne),
b — dane z okreséw: historycznego i wspoétczesnego,
c—dane z lat 1991-2008 (wspotczesne)

Fig. 3. Localities of Cordulegaster boltonii (Donovan,
1807) in Poland [according to Bernard et al. (2009)]
with the new locality added and nearest localities num-
bered: 1 — Rytwiany nearby Staszéw (Scholz 1917),
2 — Suchedniowsko-Oblegorski Landscape Park (Kowal-
czyk, Watata 1990), 3 — the vincinity of Suchedniowsko-
-Oblegorski Landscape Park and in the Swietokrzyskie
(Holy Cross) Mountains (Bernard et al. 2009) 4 — the
new locality: Lubienia near Starachowice (Kutera,
Wozniak — current publication); a — data collected up
to 1990 (historical period), b — data collected in two pe-
riods: historical and current, ¢ — data collected between
1991 and 2008 (current period)

w lipcu (van Pelt 2006), natomiast Faltin (1998)
z Bawarii podaje sporadycznie spotykane okazy
jeszcze w pazdzierniku.

W Polsce szklarnik lesny podlega ochronie
gatunkowej (Rozporzadzenie 2004). Jeszcze do
niedawna gatunek ten byl sklasyfikowany pod
wzgledem stopnia zagrozenia na Czerwonej liscie
zwierzgt gingcych i zagrozonych w Polsce (Bernard
iin. 2002) oraz w Polskiej czerwonej ksigdze zwie-
rzgt — Bezkregowce ze statusem VU (vulnerable)
- ,narazony~ (Bernard 2004). Po opracowaniu
rozmieszczenia (Bernard i in. 2009) na podstawie

licznych nowych stanowisk okazato si¢ jednak, ze
szklarnik le$ny nie jest ani zagrozony, ani nawet
bliski zagrozenia, dlatego tez usunieto go z aktual-
nej Czerwonej listy przygotowanej przez Bernarda
i in. (2009) w rozdziale ,Czerwona Lista wazek
Polski 2009”. Pomimo ze szklarnik le$ny nie na-
lezy do zagrozonych gatunkéw, zostat zakwali-
fikowany do ,,poczekalni” obejmujgcej gatunki,
ktérych stan nalezy monitorowaé, ze wzgledu
na mozliwo$¢ pogorszenia sie w przyszlosci.
Taki monitoring jest szczegdlnie niezbedny dla
stanowisk skrajnych - przy granicach zasiegu
- sgsiadujacych z obszarami, gdzie dany gatunek
nie wystepuje i takim wiasnie stanowiskiem jest
Lubienia koto Starachowic.
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On 11 July 2007, during a research on insects listed in the Habitat Directive (Natura 2000) a male

Cordulegaster boltonii was recorded near Lubienia (UTM EB15), at a site where family of beavers Castor
fiber occurs. The male was observed on a medow, partly overgrown with willows and surrounded by wet
deciduous forest. However, the species was certainly related to an adjacent stream. The nearest known
locality is situated in the Suchedniowsko-Oblegorski Landscape Park, where the species was recorded in
1981. After the year 2005 found in the vincinity of Suchedniowsko-Oblegorski Landscape Park and in
the Swietokrzyskie (Holy Cross) Mountains. The extent of C. boltonii in Poland includes northwestern
midwestern and southern part of the country, and only one locality known from the North-East. The
species seemed to be nearly extinct in the Upper Silesia region, however, it has recently been rediscovered
in this area. The species is protected by law in Poland and in the national Red List 2002 it was qualified
for the category VU - (vulnerable). However, new data have shown the more favourable conservation
status of the species than it had previously been assessed. Therefore, C. boltonii has been deleted from
the Polish Red List.
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Praca przedstawia wykaz 31 gatunkéw porostow z rodzaju wzorzec Rhizocarpon stwierdzonych
w parkach narodowych z obszaru Polski. Wystepuja one w 15 parkach. Najwiekszg liczbe gatun-
kéw odnotowano w parkach narodowych polozonych na terenie gor: Tatrzanskim PN - 27 ga-
tunkéw, Karkonoskim PN - 19, Pieninskim PN - 11, Bieszczadzkim PN - 10 i Gorczanskim
PN - 9. W nizinnych parkach narodowych (PN Bory Tucholskie, Biebrzanski PN, Wigierski PN,
Biatowieski PN, Drawieniski PN, Wolinski PN) liczba gatunkéw waha sie od 1 do 6. Materialem
badan byly ,zrewidowane” okazy zielnikowe (LBL, KRA-L, KRAM-L) oraz dane publikowane

z parkéw narodowych.

Wstep

Wzorzec Rhizocarpon Ramond ex DC.
jest bogatym rodzajem rodziny wzorcowate
Rhizocarpaceae liczagcym okoto 200 gatunkéw
(Hawksworth i in. 1995) wystepujacych w rdz-
nych czeéciach $wiata, gtéwnie w rejonach gor-
skich i polarnych. S to porosty dlugo zyjace,
o wolnym tempie wzrostu, rosngce na skatach,
majace zastosowanie w metodzie datowania
skat, moren i stynnych budowli (lichenometria).
Gatunki rodzaju Rhizocarpon maja skorupiasta,
areolkowang albo brodawkowatg pleche, szarg,
brunatna, z6lta, zoéttozielona lub biala, z czar-
nym (najczesciej) przedpleszem. Fotobiontem
jest zielenica Trebouxia. Tworzg owocniki typu
apotecja lecideowe, siedzace, szeroko przylegajg-
ce lub wglebione w pleche, kanciaste lub koliste,

czarne, o $rednicy 0,2-0,5(-2) mm. Hymenium
jest bezbarwne, zielonkawe lub w poblizu epi-
tecjum czerwonobrazowe, a hypotecjum ciem-
nobrazowe, 30-55pum wysokoéci. Zarodniki
bezbarwne, szarozielonawe lub brunatne, dwu-
komorowe (wzorzec alpejski R. alpicola, wzo-
rzec brunatnoczarny R. badioatrum, wzorzec
nabiegly R. eupetraeoides, wzorzec Hochstettera
R.  hochstetteri, wzorzec wieloowocnikowy
R. polycarpum, wzorzec rittokenski R. ritto-
kense, wzorzec watly R. simillimum), czteroko-
morowe (wzorzec posledniejszy R. postumum,
wzorzec QOedera R. oederi) lub murkowate
[R. atroflavescens, wzorzec karpacki R. carpa-
ticum, wzorzec dwuzarodnikowy R. disporum,
wzorzec pospolity R. distinctum, wzorzec krwi-
sty R. eupetraeum, wzorzec zwyczajny R. gemi-
natum, wzorzec geograficzny R. geographicum
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Ryc. 1. Rhizocarpon geographicum, Tatrzanski Park
Narodowy, leg. J. Motyka (LBL), pow. 1,1x 10 (fot.
A. Matwiejuk)

Fig. 1. Rhizocarpon geographicum, Tatrzariski National
Park, leg. J. Motyka (LBL), magnification 1,1x 10 (photo

by A. Matwiejuk)

(55 RS B
Ryc. 3. Rhizocarpon umbilicatum, Tatrzanski Park
Narodowy, Gtadkie Uptazianskie, 16.08.1929, leg.
J. Motyka, pow. 1,4x 10 (fot. A. Matwiejuk)

Fig. 3. Rhizocarpon umbilicatum, Tatrzarski National
Park, Gtadkie Uptazianskie, 16.08.1929, leg. J. Motyka,
magnification 1,4x 10 (photo by A. Matwiejuk)

(ryc. 1), wzorzec okazaly R. grande, wzorzec
nadwodny R. lavatum, wzorzec misecznicowaty
R. lecanorinum (ryc. 2), wzorzec drobny R. lep-
tolepis, wzorzec ciemny R. obscuratum, wzorzec
pstry R. petraeum, wzorzec ograniczony R. reduc-
tum, wzorzec mniejszy R. subgeminatum, wzo-
rzec saanaenski R. saanaénse, wzorzec biatawy
R. umbilicatum (ryc. 3), wzorzec zielonoczarny
R. viridiatrum), przewaznie po osiem, spora-
dycznie (np. wzorzec dwuzarodnikowy) po dwa
w worku (Nowak, Tobolewski 1975; Wirth 1995;
Thlen 2004).
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Ryc. 2. Rhizocarpon lecanorinum, Tatrzanski Park
Narodowy, Zé6tta Turnia, 19.08.1925, leg. J. Motyka
(LBL), pow. 1,1x 10 (fot. A. Matwiejuk)

Fig. 2. Rhizocarpon lecanorinum, Tatrzarski National
Park, Zétta Turnia, 19.08.1925, leg. J. Motyka (LBL),
magnification 1,1x 10 (photo by A. Matwiejuk)

W Polsce na wiasciwych sobie siedliskach
rosng pospolicie, najczeéciej w znacznej liczbie
osobnikéw, gtéwnie na skatach krzemiano-
wych, rzadziej na piaskowcach i wapieniach,
przewaznie w gérach po najwyzsze szczyty,
a na nizu prawie wylacznie na glazach narzu-
towych. Niektore gatunki, np. wzorzec geogra-
ficzny, spotyka si¢ na podlozu pochodzenia an-
tropogenicznego, takim jak cegta, Zuzel, beton,
otoczaki piaskowcowe i kamien budowlany
(Wegrzyn 2006), a nieliczne, np. R. pusillum, na
plechach innych porostéw (Poelt 1990).

Wedtug zestawienia Faltynowicza (2003)
w Polsce stwierdzono wystepowanie 29 gatun-
kéw tego rodzaju, a najnowsze prace lichenolo-
giczne (Kossowska 2006, Flakus 2007) dostar-
czaja danych o kolejnych czterech: Rhizocarpon
atroflavescens, R. glaucescens, R. macrosporum
i R. pusillum. 16 gatunkéw znajduje sie na li-
$cie porostéw wymartych i zagrozonych w Pol-
sce (Cieslinski i in. 2006), w tym 3 gatunki
w kategorii regionalnie wymarte - RE (wzorzec
Oedera, wzorzec poSledniejszy, wzorzec wg-
tly), 4 w kategorii na granicy wymarcia — CR
(wzorzec alpejski, wzorzec nadwodny, wzorzec
saanaenski, wzorzec bialawy), 3 w kategorii
wymierajace — EN (wzorzec zwyczajny, wzo-
rzec okazaly, wzorzec Hochstettera), 5 w kate-
gorii narazone — VU (wzorzec brunatnoczar-
ny, wzorzec misecznicowaty, wzorzec pstry,
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wzorzec sorediowany R. sorediosum, wzorzec
zielonoczarny) i 1 w kategorii o niedostatecz-
nych danych - DD (wzorzec krwisty). Niektdre
gatunki zostaly uznane za wymarte w réznych
regionach Polski. Sg to: wzorzec brunatnoczar-
ny, wzorzec okazaly i wzorzec pstry w Gorach
Swietokrzyskich (Cieslinski, Eubek 2003), wzo-
rzec misecznicowaty i wzorzec zielonoczarny
w Gorcach (Czarnota 2003) oraz wzorzec bia-
fawy w Sudetach (Kossowska 2003).

Celem pracy bylo sporzadzenie wykazu
gatunkéw rodzaju wzorzec znanych z polskich
parkéw narodowych, analiza ich wystepowania
oraz wykazanie zréznicowania gatunkowego ze
wzgledu na potozenie geograficzne parku.

Materiat i metody badan

Materialem badan byly ,zrewidowane”
okazy zielnikowe z nastepujacych herbariow:
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lu-
blinie (LBL), Uniwersytetu Jagiellonskiego
(KRA-L) i Instytutu Botaniki PAN w Krakowie
(KRAM-L), dane publikowane z parkéw naro-
dowych Babiogorskiego PN (Bielczyk 2004),
Biatowieskiego PN (Cieslinski, Tobolewski
1988; Ciedlinski 2003), Biebrzanskiego PN
(Bystrek, Kolanko 1997; Kolanko 2002, 2005),
Bieszczadzkiego PN (Kiszka 1997a, 1999;
Kiszka, Koscielniak 2001, 2002, 2003, 2006;
Koscielniak, Kiszka 2005, 2006, 2007), PN Bory
Tucholskie (Faltynowicz 1980; Lipnicki 1990;
Kiszka, Lipnicki 1994), Drawienskiego PN
(Lipnicki 1993), Gorczanskiego PN (Czarnota
2000, 2002; Bielczyk 2003), PN Gér Stotowych
(Tobolewski 1955), Kampinowskiego PN
(Zielinska1967),Karkonoskiego PN (Kossowska
2006), Magurskiego PN - z Beskidu Niskiego
(Olech 1974), Ojcowskiego PN - z Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej (Nowak 1960,
1961), Pieninskiego PN (Kiszka, Szelag 1992a, b;
Kiszka 1997b, ¢, 2000a, b, 2003), Poleskiego PN
(Bystrek 2002), Roztoczanskiego PN (Bystrek
1979, 1980, 1997; Bystrek, Gorzynska 1981),
Stowinskiego PN (Faltynowicz, Migdlikowska
1997), Swietokrzyskiego PN (Ciesliniski 1991;
Lubek 2003, 2007; Lubek, Ciedlinski 2004),
Tatrzanskiego PN (Alstrup, Olech 1992; Olech
2004; Flakus2007; Wegrzyn 2007), Wigierskiego

PN (Faltynowicz 1994; Bystrek, Matwiejuk
1994, 1999; Bystrek, Przepiorkowska 1994),
Wolinskiego PN (Dziabaszewski 1962), a takze
dane oryginalne z Narwianskiego PN.
Nomenklature gatunkéw przyjeto za
Faltynowiczem (2003) i Kossowska (2006).

Wyniki

W 23 parkach narodowych z obszaru
Polski, o tacznej powierzchni 3145 km? (co
stanowi okoto 1% powierzchni catego kraju)
stwierdzono wystepowanie 31 gatunkéw po-
rostow z rodzaju wzorzec (tab. 1). Wéréd nich
13 gatunkdéw umieszczonych jest na czerwonej
liscie (Cieslinski i in. 2006).

Najwiekszg liczbe gatunkéw porostéw z ro-
dzaju wzorzec odnotowano w parkach narodo-
wych polozonych na terenie gor: Tatrzanskim
PN - 27 gatunkéw, Karkonoskim PN - 19,
Pieninskim PN - 11, Bieszczadzkim PN - 10
i Gorczanskim PN - 9 (tab. 1). Sg tam naturalne
siedliska, zréznicowane pod wzgledem fizycz-
nym (bloki skalne, wychodnie skalne, gotobo-
rza, kamienie rumowisk itp.) oraz chemicznym
(granity, piaskowce, gnejsy, margle, wapienie,
bazalty) kolonizowane przez te liczne porosty.
Lokalne roznice w nachyleniu $cian skalnych,
nastonecznieniu i wilgotno$ci umozliwiaja
rozwdj roznorodnych ekologicznie zbiorowisk
porostoéw epilitycznych. Gatunkami odnotowa-
nymi wytacznie w gorskich parkach narodo-
wych, potozonych na terenie Karpat i Sudetow
sa: wzorzec alpejski, R. atroflavescens, wzorzec
brunatnoczarny, wzorzec karpacki, wzorzec
szarozielonawy R. cinereovirens, wzorzec dwu-
zarodnikowy, wzorzec nabiegly, wzorzec krwi-
sty, wzorzec zwyczajny, R. glaucescens, wzorzec
Hochstettera, wzorzec inaryjski R. inarense,
wzorzec nadwodny, wzorzec misecznicowaty,
wzorzec drobny, R. macrosporum, R. melaenum,
wzorzec pstry, wzorzec posledniejszy, R. pusil-
lum, wzorzec rittokenski, wzorzec saanaenski,
wzorzec mniejszy i wzorzec bialawy (tab. 1).
W Karkonowskim PN interesujace gatunki
rodzaju wzorzec notowane byly w rezerwacie
$cistym ,,Maly Sniezny Kociol”. W jego czeci
granitowej, w polowie skalnej $ciany, oddzielo-
nej i wyodrebnionej przez dwa glebokie zleby,
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znajduja sie odkrywki bazaltéw. Na podlozu
bazaltowym utrzymala sie do dzi$§ reliktowa
flora glacjalna, a wéréd niej réwniez rzad-
kie gatunki porostéw z rodzaju wzorzec, jak
R. atroflavescens, R. macrosporum i wzorzec
posledniejszy (Kossowska 2006).

W nizinnych parkach narodowych liczba
gatunkow porostow z rodzaju wzorzec waha
sie od 1 do 6. Rosng tam gléwnie na kamie-
niach i glazach narzutowych. Na terenie par-
kéw narodowych: Poleskiego, Narwianskiego,
Kampinoskiego, Roztoczanskiego i Stowins-
kiego nie stwierdzono gatunkéw tego rodzaju
(tab. 1).

Na terenie PN Bory Tucholskie omawiane
gatunki porostéw rosng w rezerwacie archeolo-
giczno-lichenologicznym ,Kamienne Kregi”
w Odrach (Kiszka, Lipnicki 1994). Stwierdzono
tam wystepowanie 6 gatunkéw rodzaju Rhizo-
carpon, ktére wyrdzniajg ten obszar na tle in-
nych nizowych parkéw narodowych.

Sposréd 29 gatunkéw rodzaju wzorzec
zamieszczonych w katalogu porostow Polski
(Faltynowicz 2003) trzech (wzorzec Oedera,
wzorzec watly i wzorzec sorediowany) nie
odnotowano na terenie parkéw narodowych.
Lista ta natomiast zwieksza sie o nowe dane
z terenu Karkonoskiego PN (Kossowska
2006) i Tatrzanskiego PN (Flakus 2007). Sg to:
R. atroflavescens (Karkonoski PN, ,, Maty Sniezny
Kociol”; Tatrzanski PN, Tatry Wysokie, pietro
subniwalne), R. glaucescens (Tatrzanski PN,
Tatry Wysokie, pietro subniwalne), R. macro-
sporum (Karkonoski PN, ,,Maly Sniezny Kociol”)
i R. pusillum (Karkonoski PN, Sniezka).

Nowych danych o wystepowaniu gatunkéw
Rhizocarpon na obszarze parkéw narodowych
dostarczyla ponadto rewizja materiatow ziel-
nikowych. W zielniku LBL znajdujg sie liczne
okazy zielnikowe porostéw, zebrane w latach
1920-1949 przez profesora Jozefa Motyke.
Wirdd nich s gatunki podane po raz pierw-
szy dla polskich Tatr: wzorzec posledniejszy
(Dolina Koscieliska, Kiry), wzorzec ograniczo-
ny (Dolina Biatego, w lesie, 9.08.1925; nad po-
tokiem w Dolinie Biatego, 2.08.1926), wzorzec
saanaenski (Twardy Uplaz, 10.06.1923; Rysy,
okoto 1650 m n.p.m., 9.08.1927).
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W wyniku rewizji materiatéw zielnikowych
KRAM-L odnotowano nowe gatunki z rodzaju
Rhizocarpon niepodawane dotychczas z dwoch
innych parkéw narodowych. Sg to: wzorzec dwu-
zarodnikowy (Swietokrzyski PN, Eysa Gora, leg.
J. Nowak) i wzorzec nadwodny (Bieszczadzki
PN, Smerek, 25.08.1957, leg. K. Glanc).

Na terenie gor istotnym czynnikiem de-
terminujgcym wystepowanie poszczegolnych
gatunkow jest wysoko$¢ nad poziomem mo-
rza. W gorach obserwujemy pewne rdznice
w zasiegu pieter roélinnych, ktére sg zwigzane
ze zmienno$cig warunkéw klimatycznych na
danym obszarze. Stad inaczej wygladaja zasiegi
pieter w Sudetach, na Babiej Gérze, w Tatrach
czy Bieszczadach. Podobnie jak wsrod roslin
w obrebie lichenobioty karpackiej wyrdznia sie
4 grupy gatunkow w zaleznosci od ich zasiegéw
wysokoéciowych (Nowak 1972, Olech 1973,
Bielczyk 2006). Wsr6d badanej grupy porostow
gatunkami ogdlnogdrskimi s3: wzorzec geogra-
ficzny, wzorzec okazaly, wzorzec dwuzarodni-
kowy, wzorzec wielkoowocnikowy; gatunkami
subalpejskimi — wzorzec brunatnoczarny, wzo-
rzec Hochstettera; gatunkiem alpejskim — wzo-
rzec alpejski.

Wysokogorskie gatunki pietra turniowego,
alpejskiego i kosodrzewiny wystepuja glow-
nie w Tatrzaskim PN (Alstrup, Olech 1992;
Olech 2004; Flakus 2007) i Babiogérskim PN
(Bielczyk 2004). Turnie i bloki skalne pokry-
te s3 tam mozaikg porostow, z ktorych ga-
tunki Rhizocarpon nadajg szczytom charak-
terystyczng zielonawoszarg lub zoélta barwe.
W Tatrzanskim PN, w pietrze halnym wyste-
puja wzorzec brunatnoczarny i wzorzec ina-
ryjski, a po najwyzsze pigtro turniowe siega-
ja wzorzec misecznicowaty, wzorzec ciemny
i wzorzec biatawy, wzorzec alpejski, R. atrofla-
vescens, wzorzec brunatnoczarny, wzorzec kar-
packi, wzorzec pospolity, wzorzec geograficzny,
R. glaucescens, wzorzec okazaly, wzorzec nad-
wodny, wzorzec pstry i wzorzec wieloowoc-
nikowy (Olech 2004, Flakus 2007). W Bie-
szczadzkim PN gatunki rodzaju wzorzec wy-
stepujg gléwnie w strefie wysokogorskiej,
w pietrze polonin, rozciagajacym si¢ od gor-
nej granicy lasu po najwyzsze szczyty (Kiszka,
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Ko$cielniak 2006). Podstawowym podlozem
dla porostéw sg tu wychodnie skalne i kamie-
nie rumoszu.

W Tatrach Wysokich i Beskidach prowa-
dzone byly badania lichenometryczne nad
tempem wzrostu plech porostéw z rodzaju
wzorzec (Kotarba 1988, 1989; Bajgier 1992;
Bajgier-Kowalska 2001, 2002, 2003). Z badan
tych wynika, ze dla kazdego pietra klimatycz-
nego istnieje inna krzywa wzrostu wzorca geo-
graficznego (Kotarba 1988, 1989). W Tatrach
Wysokich wspoétczynnik wzrostu plech tego ga-
tunku dla pietra klimatycznego bardzo chlod-
nego (1550-1850 m n.p.m.) wynosi 38,1 mm
na 100 lat. W pietrze alpejskim, pokrywajacym
sie z pietrem klimatycznym umiarkowanie
zimnym (1850-2200 m n.p.m.) wspdtczynnik
wzrostu jest nizszy i wynosi 32,5 mm na 100 lat.
W Beskidach wspotczynnik wzrostu plech ga-
tunkéw rodzaju Rhizocarpon sp. (wzorzec al-
pejski i wzorzec geograficzny) dla pietra chlod-
nego (980-1390 m n.p.m.) wynosi 42,8 mm na
100 lat, a dla pietra bardzo chtodnego (1390-
-1650 m n.p.m.) - 39,6 mm na 100 lat (Bajgier
1992; Bajgier-Kowalska 2001, 2002).

Podsumowanie

W polskich parkach narodowych stwier-
dzono wystepowanie 31 gatunkéw porostéw
z rodzaju Rhizocarpon. Wystepuja one w 15 par-
kach. Najwieksza liczbe gatunkéw odnoto-
wano w parkach narodowych potozonych na
terenie gor: Tatrzanskim PN - 27 gatunkoéw,
Karkonoskim PN - 19, Pieninskim PN - 11,
Bieszczadzkim PN - 10 i Gorczanskim PN - 9.
W nizinnych parkach narodowych liczba gatun-
kéw porostow z rodzaju Rhizocarpon waha sie
od 1 do 6. Na terenie gor sg naturalne siedliska,
zroznicowane pod wzgledem fizycznym oraz
chemicznym kolonizowane przez te liczne po-
rosty. W nizinnych parkach narodowych rosng
gléwnie na kamieniach i glazach narzutowych.

Porosty z rodzaju Rhizocarpon naleza do
grupy rzadkich i ginacych przedstawicieli bio-
ty porostow w Polsce. 55% gatunkéw tego ro-
dzaju znajduje sie na Czerwonej liscie porostow
wymarlych i zagrozonych w Polsce (Cieslinski
i in. 2006). Do grupy najbardziej zagrozonych

nalezg: wzorzec alpejski, wzorzec nadwodny,
wzorzec saanaenski, wzorzec biatawy.

Gatunki Rhizocarpon rosng na skatach.
Wigkszoé¢ z nich kolonizuje podloza ubogie
w weglan wapnia (granity, gnejsy, kwarcyty),
nieliczne, jak wzorzec bialawy, wzorzec pstry
- podloza bogate w weglan wapnia (wapienie,
piaskowce, kalcyty).

Ze wzgledu na powolne tempo przyrostu
plech oraz dlugowieczno$¢ znalazly zastoso-
wanie w badaniach lichenometrycznych, stuza-
cych do datowania wieku skat, moren glacjal-
nych czy stynnych budowli.

Porosty te znosza surowe warunki Kkli-
matu podbiegunowego i wysokogoérskiego.
Pospolicie rosna na skalach wystawionych na
dzialanie stonca, wiatru i mrozu oraz na blo-
kach skalnych w miejscach ostonietych.

Strefa wysokogdrska jest waznym obsza-
rem w parkach narodowych dla zachowania
ginacych i rzadkich gatunkéw, w tym réw-
niez porostow z rodzaju Rhizocarpon. Nalezy
podkresli¢, ze stan zachowania wysokogor-
skiej bioty porostéw, zwlaszcza w odniesieniu
do bioty poszczegélnych parkéw jest dobry
(Koscielniak, Kiszka 2006; Flakus 2007). Fakt
duzej stabilnosci bioty porostéw najwyzszych
pieter goérskich mozna tlumaczy¢ znacznie
wiekszg niz u porostéw nadrzewnych odpor-
nodcia na czynniki antropogeniczne, a takze
zmiany srodowiska. Porosty pokrywajace ska-
ty ubogie w CaCO3 s3 odporne na dziatanie
czynnika zakwaszajacego siedliska, czyli na
opady kwasnych deszczy. Nie bez znaczenia
jest rowniez fakt ich dlugotrwatej ochrony na
terenie parkow.

Podziekowania

Skladam serdecznie podziekowania anonimo-
wemu Recenzentowi za cenne uwagi i sugestie.
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Rhizocarpon Ramond ex DC. is a large genus of ca 200 described species included in the family

Rhizocarpaceae, widely distributed in all parts of the world but particularly in alpine and polar

regions. Species are long-lived, growing on rock, and have been widely used in studies on moraine-

dating, a procedure known as lichenometry. In the Polish National Parks has been found 31 species

of genus Rhizocarpon. There are Rhizocarpon alpicola, R. atroflavescens, R. badioatrum, R. carpaticum,

R. cinereovirens, R. disporum, R. distinctum, R. eupetmeoides, R. eupetraeum, R. geminatum,

R. geographicum, R. glaucescens, R. grande, R. hochstetteri, R. inarense, R. lavatum, R. lecanorinum,

R. leptolepis, R. macrosporum, R. melaenum, R. obscuratum, R. petraeum, R. polycarpum, R. postumum,

R. pusillum, R. reductum, R. rittokense, R. saanaénse, R. subgeminatum, R. umbilicatum and

R. viridiatrum. Rhizocarpon is the frequently observed genus, being found in 15 national parks. 27

species of Rhizocarpon has been found in Tatra National Park, 19 in Karkonoski NP, 11 in Pieniski
NP, 10 in Bieszczadzki PN, 9 — Gorce NP, 7 in Gér Stotowych NP. This study was based on including
citations and collection Herbarium (LBL, KRA-L, KRAM-L).
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Matze skdjkowate (Unionidae) rezerwatu przyrody ,Stawy
Milickie” — kompleks ,,Ruda Sutowska”

Unionid mussels of the nature reserve “Stawy Milickie” (SW Poland)
— the fish pond complex “Ruda Sutowska”
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e-mail: cezary.tajer@wp.pl

Stowa kluczowe: matze skdjkowate (Unionidae), szczezuja wielka (Anodonta cygnea) — gatunek
chroniony, rezerwat przyrody , Stawy Milickie”, Park Krajobrazowy ,Dolina Baryczy”, Natura 2000
0SO0 ,,Dolina Baryczy”.

Rezerwat przyrody ,Stawy Milickie” lezy w poéinoco-wschodniej cze$ci wojewddztwa dolnosla-
skiego, w dorzeczu Baryczy. Zajmuje teren 5324,31 ha, z czego 3808 ha przypada na stawy rybne.
O jego wysokich walorach przyrodniczych i randze ochronnej $wiadczy fakt, ze znajduje si¢ w eu-
ropejskiej sieci Natura 2000 (obszar specjalnej ochrony ptakéw) i Parku Krajobrazowym ,Dolina
Baryczy”; objeto go rowniez Konwencja Ramsarskg i wpisano na ONZ-owska liste Living Lakes.
Chociaz rezerwat ,Stawy Milickie” powolano w celu ochrony ptakéw wodno-blotnych, to sta-
nowi on takze $rodowisko zycia dla wielu grup bezkregowcoéw. Tym ostatnim nie poswieco-
no dotad zbyt wielu systematycznych badan. Niniejsza praca czesciowo wypemia te luke, gdyz
jej efektem jest rozpoznanie stanu jakosciowego malzy skojkowatych (Unionidae) w stawach
i kanatach kompleksu ,,Ruda Sutowska” (1139 ha). Stwierdzono tu wystepowanie czterech gatunkéw:
szczezui wielkiej Anodonta cygnea, szczezui pospolitej A. anatina, skojki malarzy Unio pictorum oraz
skojki zaostrzonej U. tumidus. Szczezuje wielka w Polsce zalicza sie do gatunkow rzadkich i zagrozo-
nych wyginieciem, lecz na badanym obszarze jest jeszcze gatunkiem dominujacym w zgrupowaniu
matzy skojkowatych.

Wstep

Bogata i zréznicowana pod wzgledem przy-
rodniczym kraina stawéw milickich od wielu juz
lat cieszy si¢ znacznym zainteresowaniem fau-
nistéw. Jednak rozlegte kompleksy stawéw maja
bardzo stabo poznang faune bezkregowcéw wod-
nych. Informacji o takich opracowaniach braku-
je w trzytomowej Bibliographie der Schlesischen
Zoologie (Pax jun., Tischbierek 1930, 1935 oraz
Pax jun. 1957). W powojennej literaturze opubli-

kowano prace o pijawkach (Kufel 1975) i o mie-
czakach (Bakalarczyk 1974). Malze skojkowate
(rodzina Unionidae) nie byly przedmiotem osob-
nych badan, a opracowanie Bakalarczyk (1974),
koncentrujgce si¢ na $limakach, bardzo pobieznie
ujmuje te grupe zwierzat, i nie jest w tym zakresie
wystarczajace. Celem podjetej pracy byto pozna-
nie stanu jako$ciowego malzy skojkowatych oraz
wplywu jaki wywiera na nie uzytkowanie staw6w.
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Teren badan

Charakterystyka ogdlna. Wedlug Drabins-
kiego (1991) nazwg ,stawy milickie” okresla sie
22 odrebne kompleksy stawowe o lacznej po-
wierzchni 80 km? (w sumie okoto 300 akwendw).
Lezg one w zlewni rzeki Baryczy, na terenie dwoch
kotlin - Milickiej i Zmigrodzkiej. O$ hydrogra-
ficzng regionu stanowi Barycz (prawobrzezny do-
plyw Odry) bedaca gléwnym zrédtem zasilajgcym
stawy w wode; jej dtugos¢ wynosi 133 km, za$ do-
rzecze 5534,5 km®. Opisywany teren cechuje swo-
isty topoklimat o $redniej rocznej temperaturze
przekraczajacej 7,7°C, $rednim rocznym opadzie
normalnym okoto 600 mm i wilgotnosci wzgled-
nej powietrza 75% (Ranoszek, Ranoszek 2004).

Warunki naturalne sprzyjaly wybudowaniu
w tym rejonie jednego z wiekszych w Europie sku-
piska stawow karpiowych. Pierwsze z nich zalozo-
no na przetomie XIITi XTIV wieku (Nitschke 1938),
a czes¢ tych akwen6w funkcjonuje do chwili obec-
nej. Pomimo tak dlugiego okresu eksploataciji ja-
ko$¢ woéd powierzchniowych w zlewni Baryczy
nadal jest na tyle dobra, ze wysunieto propozycje
objecia ich ochrong jako potencjalnego zrédla
wody o wysokiej jako$ci (Drabinski 1991).

Prowadzona jest tutaj gtéwnie hodowla karpi
(95%). Stawy milickie sg tez wazng ostoja ptakow
wodno-blotnych, a w szczegdlnosci majacych tu
swoje miejsca rozrodu: gesi gegawy Amnser an-
ser L., zurawia Grus grus L., labedzia niemego
Cygnus olor Gmel., baka Botaurus stellaris L.
i bielika Haliaetus albicilla L. Liczniej gniazdujg tu
rzadkie gdzie indziej: remiz Remiz pendulinus L.,
bocian czarny Ciconia nigra L., zimorodek Alcedo
atthis L. W sumie na stawach i terenach przyle-
glych stwierdzono 129 gatunkéw ptakéw, w tym
58 gniazdujgcych (Witkowski i in. 1995).

Aby ochroni¢ tak bogata awifaune w 1963 roku
na pieciu najwiekszych kompleksach powotano
rezerwat ornitologiczny ,,Stawy Milickie”, obejmu-
jac nim powierzchnie 5302,40 ha, przy czym
3472,39 ha stanowily stawy (Zarzadzenie 1963).
W 1973 roku dokonano korekty granic rezerwatu,
w wyniku ktdrej jego obszar wynosi 5324,31 ha
(Stawno - 2308,93 ha, Potasznia - 474,22 ha,
Radzigdz - 1045,68 ha, Ruda Sutowska - 1139,27 ha,
Jamnik - 356,21 ha), z czego na stawy przypada
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3808 ha. Ponadto na tym terenie wprowadzo-
no m.in. zakaz wchodzenia i przebywania osob
postronnych, niszczenia fragmentow $rodowisk
wodno-blotnych, chwytania i zabijania dziko wy-
stepujacych zwierzat, zmieniania stosunkoéw wod-
nych oraz spuszczania wody ze stawéw w okresie
od 15 kwietnia do 30 czerwca (Zarzadzenie 1973).
Przytoczone obostrzenia maja znaczny wplyw
na obnizenie niektérych rodzajéw antropopresji
w rezerwacie, jak choéby wynikajacej z turysty-
ki lub zbyt daleko idgcej ingerencji gospodarczej
w siedliska i biocenoze stawdéw. W 1996 roku re-
zerwat ,,Stawy Milickie” wlaczono w obszar Parku
Krajobrazowego ,Dolina Baryczy’, a od 2007
roku znajduje si¢ w europejskiej sieci Natura 2000
(Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw ,Dolina
Baryczy” PLB020001) (Rozporzadzenie 2004b).
Ponadto rezerwat objety jest Konwencja Ramsarska
oraz wpisany na ONZ-owska liste Living Lakes.
Charakterystyka badanego kompleksu. Jed-
nym z komplekséw rezerwatowych jest ,Ruda
Sutowska” (51°30'43"N, 17°06'42"E) o powierzch-
ni 1139,27 ha (ryc. 1). Lezy on 15 km na zachdéd
od Milicza. Posrodku kompleksu znajduje sie wies
o0 tej samej nazwie, w ktorej miesci sie Zaklad
Rybacki ,Ruda Sufowska” wchodzacy w sklad
Panistwowego Zakladu Budzetowego ,Stawy
Milickie” W XVI wieku miejscowa ludno$¢ trud-
nila si¢ wytopem zelaza z rudy darniowej, ktorej
poklady zalegaja jeszcze na dnie niektorych sta-
wow (Domanski 1963). Zaklad rybacki dysponuje
80 stawami o acznej powierzchni 799 ha, z czego
750,27 ha znajduje sie w strefie rezerwatu. Wielkos¢
poszczegdlnych akwen6w jest bardzo zréznicowa-
na - najmniejsze nie przekraczaja 0,5 ha (np. zi-
mochowy), najwieksze natomiast licza 116 1284 ha
(Grabowka Duza i Mewi Duzy). Caly kompleks za-
silajg dwa cieki - Mlynowka Sulowsko-Radzigdzka
oraz Kanat Potudniowy (Mata Miynéwka) - bio-
race poczatek na Baryczy kolo Sulowa. Miedzy
zbiornikami funkcjonuje gesta sie¢ kanatow - do-
prowadzalnikéw, odprowadzalnikéw i rowdw opa-
skowych, ktére wraz ze stawami posiadaja znaczng
liczbe urzadzen hydrotechnicznych (przeszto 180
sztuk) - mnichow, jazow i zastawek pietrzacych.
Cze$¢ akwendw otoczona jest lasem, cze$é - pol-
naturalnymi, wilgotnymi fgkami. Najwieksze sta-
wy majg charakter plytkich jezior eutroficznych
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Ryc. 1. Kompleks stawéw Zaktadu Rybackiego ,,Ruda Sutowska” (linia przerywana — granica rezerwatu przyrody)
Fig. 1. Fish pond complex “Ruda Sutowska” (dotted line — border of the nature reserve area)
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Tab. 1. Rozmieszczenie gatunkéw z rodziny matzy skéjkowatych w kompleksie stawow ,Ruda Sutowska”

w latach 1994-1997

Tab. 1. Distribution of the species of family Unionidae in the fish pond complex “Ruda Sutowska” in 1994-1997

Obiekty
Objects

Szczezuja wielka
Anodonta cygnea L.

Szczezuja pospolita
Anodonta anatina L.

Skojka malarzy
Unio pictorum L.

Skéjka zaostrzona
Unio tumidus Philipsson

STAWY / PONDS
Zimochdéw 40
Zimochdw 41
Zimochdw 42
Zabieniec Maty
Zabieniec Duzy A
Zabieniec Duzy B
Zabieniec Duzy C
Zimowy
Trzesnidwka Dolna A
Trze$niéwka Dolna B
Trze$nidéwka Srednia
Trzesnidwka Gérna
Przydrozny
Zewnetrzny AB
Zewnetrzny C
Blizniaczy Wiekszy
Blizniaczy Mniejszy
Tréjkatny
Ptytki
Waski C
Waski D
Waski E
Grabdéwka Duza
Grabdéwka B
Grabéwka Mata
Uroczysko
Srodkowy
Prostokatny
Mewi Maty
Mewi Duzy

KANALY / DITCHES
Doprowadzalnik A
Doprowadzalnik B
Doprowadzalnik F
Doprowadzalnik G
Odprowadzalnik e2
ROw Brzezinski
Mtynéwka S.—R.

o przecietnej glebokosci 1 m (w szuwarach ok.
0,5 m, w rowach i misie fowiska ponad 2 m).
Dokladna data powstania kompleksu nie jest
znana. Najstarszym dokumentem potwierdzajg-
cym jego istnienie jest kronika parafii sulowskiej
podajaca rok 1618 (Nitschke 1938). W latach 60.
XX wieku przystapiono do modernizacji wielu sta-
wow, wybudowano kilka nowych, a wigksze akwe-
ny podzielono groblami na mniejsze. Prowadzony
jest tutaj potnaturalny chéw karpi (95% rybosta-
nu) w cyklu trzyletnim oraz lindw, szczupakow,
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amuréw bialych i tolpyg. Ryby dokarmiane sg
tylko wiosng i latem zytem, jeczmieniem i psze-
nicg. Produkeja z hektara wynosi okoto 500 kg.
W stawach kroczkowych obsada ryb wynosi okoto
5 tysiecy osobnikéw/ha, w stawach przesadkowych
natomiast — 20 tysiecy osobnikéw/ha, przy czym
co kilka lat ten sam staw moze peni¢ raz funkcje
przesadki, a raz stawu kroczkowego (Ranoszek, Ra-
noszek 2004). Zbiorniki wapnuje sie (200 kg/ha),
aby utrzymac staly, optymalny dla hodowli ryb
poziom pH (7-8). Mut pokrywajacy dna stawow
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Ryc. 2. Statos¢ wystepowania (1) i dominacja (2) ba-
danych gatunkéw matzy skéjkowatych

Fig. 2. Constancy of occurrence (1) and dominance (2)
of the collected species of unionid mussels

ma charakter sapropelu bogatego w siarczki zelaza,
substancje organiczng i siarkowodér; miejscami
osigga on migzszo$¢ ponad 1 m.

Materiat i metody

Material gromadzono w latach 1994-1997.
W tym czasie spenetrowano wszystkie stawy
kompleksu ,,Ruda Sutowska’, a takze najwazniej-
sze taczace je kanaly. Malze zbierano metodg ,na
upatrzonego” — zaréwno zywe okazy, jak i puste
skorupy - co byto mozliwe gtéwnie w czasie je-
siennych odtowéw, czyli po opréznieniu niecki
danego stawu z wody i odlowieniu ryb przez ryba-
kow. W kanatach doprowadzalnikach i odprowa-
dzalnikach postepowano jak na stawach. Ogotem
zebrano i przebadano 828 okazéw. Gatunki ozna-
czono za pomocy klucza Piechockiego i Dyduch-
Falniowskiej (1993) na podstawie cech konchio-
logicznych. Wszystkie zywe okazy pozostawiono
w ich naturalnym $rodowisku. Cze$¢ pustych sko-
rup oraz okazéw martwych wykorzystano do spo-
rzadzenia kolekcji, ktorg zdeponowano w Muzeum
Przyrodniczym Uniwersytetu Wroctawskiego.

Wyniki

W badanym kompleksie stawowym stwier-
dzono wystepowanie szczezui wielkiej, szczezui
pospolitej, skojki malarzy i skojki zaostrzonej
(tab. 1). Najliczniej reprezentowanym gatun-
kiem w zebranym materiale byla szczezuja wiel-
ka - 476 okazéw; nastepne w kolejnosci byly:

szczezuja pospolita (294); skojka malarzy (37)
i skojka zaostrzona (21) (ryc. 2). Matze zasiedlaty
niemal wszystkie zbiorniki w kompleksie ,,Ruda
Sulowska’, za wyjatkiem stawdéw tarliskowych
i magazynowych. Jednak ta kategoria stawow
nie miala znaczenia dla stodkowodnych miecza-
kow, poniewaz niemal przez caly rok pozostaja
bez wody, co podyktowane jest specyfika ich
gospodarczego przeznaczenia. Wydaje sie, ze
malze unikaly strefy szuwardw, nie widziano tez,
by tworzyly tawice lub wigksze naturalne sku-
pienia.

Whioski

Na podstawie zebranego materialu mozna
wyciggna¢ wnioski, ze pozostawianie stawu lub
kanatu na dtuzszy okres bez wody, np. w trakcie
remontu danego zbiornika, powoduje ze matze
ging i padaja tupem ptakéw oraz ssakéw. Inne
prace gospodarcze wrecz sprzyjaja matzom,
jak chociazby systematyczne wapnowanie sta-
wow, ktore rybacy wykonujg na zalanych sta-
wach (rozsypuja wapno z brzegu przy uzyciu
specjalnych rozpylaczy lub rozwozg tédkami).
Miernikiem korzystnego dla matzy $rodowiska
jest obecno$¢ szczezui wielkiej — najwiekszego
krajowego gatunku malza i mieczaka, ktérego
rekordowe okazy opisane z terenu Polski mie-
rzyly 26 cm dlugosci (Feliksiak 1930). Gatunek
ten jest uwazany za rzadki, a nawet gingcy i pod-
lega ochronie prawnej (Rozporzadzenie 2004a);
wpisano go réwniez do Polskiej czerwonej ksig-
gi zwierzgt jako zagrozony wyginieciem - EN
(Zajac 2004). Jednak - jak pokazujg wyniki
badan - na terenie rezerwatu ,,Stawy Milickie”
w kompleksie ,Ruda Sulowska” jest gatunkiem
dominujagcym w zgrupowaniach malzy skdj-
kowatych. Za wyjatkiem kompleksu ,Ruda
Sutowska” (Tajer 1998) i ,,Stawno” (Bakalarczyk
1974) do chwili obecnej nie s3 znane inne sta-
nowiska szczezui wielkiej na obszarze rezerwatu
»Stawy Milickie” oraz Parku Krajobrazowego
»Dolina Baryczy” (Glowacinski, Nowacki 2004).
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The ornithological reserve “Stawy Milickie” consisting of five parts - “Radzigdz”, “Jamnik’, “Stawno”,
“Potasznia” and “Ruda Sulowska” was created in 1963. The reserve is situated in the northern part of
the Lower Silesia, about 50 km from Wroctaw. The area of ponds located within the complex “Ruda
Sutowska” amounts to 750,27 ha. The very beginning of fish pond management dates from between
XII-XIV century. In the ponds are bred mainly common carp. The fish ponds in the surroundings of
Milicz are of particular importance for Polish populations of several bird species. They also meet the
criteria of bird refuges of European significance, both with respect to breeding and migratory birds.
Mussels were collected in 1994-1997. In the complex “Ruda Sutowska” (Fig. 1) four species of family
Unionidae were found, Anodonta cygnea (strictly protected in Poland) (Fig. 3), A. anatina, Unio pictorum
and U. tumidus (Tab. 1). The most common (72,7% of sampled sites) and abundant (57,5% of collected
mussels) was A. cygnea (Fig. 2), a species regarded as rare and endangered in Poland.
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Ogrodowe oczka wodne jako miejsca wystepowania i rozrodu
traszki gorskiej Mesotriton alpestris L. na podgdrzu Sudetow
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Stowa kluczowe: traszka gdrska, ogrodowe oczka wodne, miejsca rozrodu, Watbrzych, Walim.

Obserwacje terenowe prowadzono w 2008 roku w Walbrzychu i Walimiu. Celem badan byta che¢
stwierdzenia, czy ogrodowe oczka wodne mogg by¢ miejscem rozrodu traszki gorskiej. Lacznie
wytypowano 40 oczek wodnych - 34 w Watbrzychu, 6 w Walimiu. Kontrole stanowisk przepro-
wadzano od marca do maja, od 2-3 razy w tygodniu w Watbrzychu, w Walimiu facznie 4 razy.
Wykazano obecno$¢ traszki gorskiej w 6 oczkach wodnych zlokalizowanych w przydomowych
ogrodach i na terenie ogrodkéw dziatkowych.

W Walbrzychu 4 z 34 zbadanych pod katem obecnosci ptazéw oczek wodnych byty zasiedlone
przez traszke gorska (c = 12,9%), a w Walimiu - 2 oczka, z lacznej puli 6 (¢ = 33,3%). W po-
szczegolnych oczkach wodnych rejestrowano od 2-7 osobnikéw, lecz tylko w dwdch stwierdzono
larwy traszki gérskiej. Gatunkami wspotwystepujacymi z traszka gorska byty: zaba trawna Rana
temporaria — na dwoch stanowiskach, ropucha szara Bufo bufo — na dwdch stanowiskach, traszka
zwyczajna Lissotriton vulgaris na jednym stanowisku. Cechg wspolng oczek wodnych, w ktérych
odnotowano obecnos¢ traszki gérskiej jest brak lub niewielka liczebnos¢ ryb, tagodnie opadajacy
brzeg, brak lub skgpa roslinno$¢ wodna.

Wstep

Traszka gorska (Mesotriton alpestris) jest
przedstawicielem ptazéw ogoniastych (Cauda-
ta). Ubarwienie traszki jest szczegolnie inten-
sywne u samcéw w okresie godowym (ryc. 1).
Samica ubarwiona jest skromniej - jej grzbiet
i boki ciala pokryte sa jednolicie marmur-
kowym wzorem (ryc. 2). U obu plci strona
brzuszna jest zawsze intensywnie pomaranczo-
wa. Traszka gérska jest gatunkiem chronionym
(Rozporzadzenie 2004), a takze ujetym w za-

faczniku IIT Konwencji o Ochronie Gatunkéw
Dzikiej Flory i Fauny Europejskiej (tzw.
Konwencji Bernenskiej z dnia 19 wrzesnia 1979
r.), obejmujacym chronione gatunki zwierzat.
Rozmieszczenie tego gatunku w Polsce koncen-
truje sie gtéwnie w Karpatach oraz Sudetach
(Glowacinski, Rafinski 2003). Znane sg réw-
niez stanowiska na terenach nizej potozonych,
takich jak np. Wzgérza Trzebnickie (Berger
1957), Wyzyna Slaska (Blaski, Wegierek 2006;
Czylok i in. 2009) oraz Wyzyna Krakowsko-
-Czestochowska (Kurek, Swieciak 2010).

141



Chrorimy Przyr. Ojcz. rocznik 66, zeszyt 2, 2010

Ryc. 1. Samiec traszki gérskiej stwierdzony na stanowisku nr 2 (12.05.2008 r., fot. A. Tomalka-Sadownik)
Fig. 1. Male of alpine newt found on site nr 2 (12 May 2008, photo by A. Tomalka-Sadownik)

Ryc. 2. Samica traszki gorskiej stwierdzona na stanowisku nr 2 (12.05.2008 r., fot. A. Tomalka-Sadownik)
Fig. 2. Female of alpine newt found on site nr 2 (12 May 2008, photo by A. Tomalka-Sadownik)

Traszka gorska w okresie godowym zasiedla
bardzo zréznicowane zbiorniki wodne, takie jak
glinianki, Zwirownie, mlaki, opuszczone stawy
rybne oraz starorzecza (Glowacinski, Rafiniski
2003), jak réwniez wiejskie stawki, mate wyro-
biska gliny i Zwiru, torfianki, nieczynne base-
ny kapielowe oraz zbiorniki przeciwpozarowe
(Swierad 2003). Nie odnotowano jednak do-
tychczas traszki gorskiej w ogrodowych i dziat-
kowych oczkach wodnych.

Metodyka i teren badan

Badania prowadzono w 2008 roku w Wal-
brzychu (na terenie Rodzinnych Ogrédkéw
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Dziatkowych ,Podzamcze” i w dzielnicy
Lubiech6w) oraz w miejscowo$ci potozonej
u podnoéza Gor Sowich — Walimiu. Watbrzych
jest miastem pokopalnianym, w ktérym ,ja-
ko$¢” wiekszo$ci stanowisk rozrodczych pta-
z6w jest okreslana jako staba (B. Rozenblut,
M. Ogielska - niepubl.), a czes¢ z nich okresla-
na jest nawet mianem pufapek ekologicznych
(Batuka 2000). Batrachofauna Goér Sowich
i miejscowosci potozonych u ich podndza nie
byta dotychczas badana. Walbrzych i Walim
roéznig si¢ stopniem antropopresji, uprzemy-
stowienia oraz intensywno$cig zabudowy - po-
réwnanie tych obszaréw moze wykaza¢ zalez-
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no$¢ miedzy wykorzystywaniem ogrodowych
oczek wodnych przez traszke gérska a stopniem
antropopresji. Wraz ze spadkiem jako$ci do-
tychczasowych naturalnych stanowisk rozrod-
czych zauwaza sie wzrost liczby ogrodowych
oczek wodnych. Celem badan bylto stwierdze-
nie, czy ogrodowe oczka mogg by¢ alternatywa
dla ,zanieczyszczonych” stanowisk rozrodczych
traszki gorskiej. Lacznie wytypowano 40 ogro-
dowych oczek wodnych, bedacych potencjal-
nym miejscem rozrodu traszki gorskiej — 34
w Walbrzychu (28 na terenie ROD ,,Podzamcze’,
6 w dzielnicy Lubiechéw) oraz 6 w Walimiu.

Od marca do maja przeprowadzono regu-
larne kontrole stanowisk w celu potwierdzenia
obecnosci traszki gorskiej. Najintensywniejsze
kontrole mialy miejsce na terenie ROD
»Podzamcze” (2-3 razy w tygodniu). Z mniej-
sza czestotliwoécig kontrolowano ogrodowe
oczka wodne usytuowane w Walimiu (lacznie
4 razy w sezonie). Nad oczkami prowadzo-
no kontrole wizualne z brzegdéw zbiornika.
Dodatkowo przeprowadzono wywiady z wla-
$cicielami oczek, dotyczace roku zalozenia
zbiornika wodnego, szczegéléw dotyczacych
pielegnacji oraz zauwazonych ptazéw (w wyni-
kach zamieszczono jedynie te osobniki, ktorych
obecnos$¢ zostala potwierdzona). Okreslono
stato$¢ wystepowania traszki gorskiej (c), czyli
procentowy udzial stanowisk gatunku w tacz-
nej puli badanych stanowisk.

Wyniki badan

Obecno$¢  traszki gorskiej wykazano
w 6 oczkach wodnych zlokalizowanych w przy-
domowych ogrodach i na terenie ogrodkéw
dziatkowych. W Walbrzychu 4 z 34 zbada-
nych pod katem obecnosci plazéw oczek wod-
nych byly zasiedlone przez traszke gérska (c =
12,9%), a w Walimiu - 2 oczka, z facznej puli
6 (c=33,3%).

Stanowisko 1 (Walbrzych, ROD ,Pod-
zamcze”): oczko wodne polozone w centralnej
cze$ci ROD ,,Podzamcze’, w pdtnoco-zachod-
niej cze$ci miasta, przy ul. Aleja Podzamcze.
Oczko znajduje sie miedzy Aleja Olszang
a Aleja Pdlnocng. Obwod oczka wynosi
3,5 m, glebokos¢ okoto 1,5-2 m. Oczko powsta-

fo w miejscu bylej studni, okolo 20 lat temu.
Kat nachylenia brzegu nie utrudnia ptazom
dotarcia do zbiornika. Dno naturalne, nieprzy-
kryte folig. Stanowisko nastonecznione. Brak
typowej roslinnosci wodnej, roslinnos¢ brze-
gowa jest liczna 1 sklada sie z kepy situ Juncus
sp., kaczeficéw blotnych Caltha palustris oraz
roélin ladowych (tj. barwinek pospolity Vinca
minor) zanurzajacych liscie w wodzie. Oczko
nie jest zarybiane. Zaobserwowano (21 kwiet-
nia, 12 maja) dwa osobniki traszki gorskiej
- samca i samice oraz 1 larwe traszki gorskie;j.
Obserwowany samiec miat calkowicie wybar-
wiong szate godowg. Inne odnotowane ga-
tunki plazéw: zaba trawna Rana temporaria -
13 samcow (w tym mlode po okresie godo-
wym), 3 pary, 6 ktebow jaj, liczne kijanki.
Stanowisko 2 (Watbrzych, ROD ,Pod-
zamcze”): oczko wodne polozone w skrajnej

Ryc. 3. Stanowisko nr 2 — miejsce rozrodu traszki gor-
skiej (12.04.2008 r., fot. A. Tomalka-Sadownik)

Fig. 3. Site nr 2 — breeding site of alpine newt (12 April
2008, photo by A. Tomalka-Sadownik)
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Ryc. 4. Stanowisko nr 4 — miejsce rozrodu traszki gorskiej i ropuchy szarej (16.04.2008 r., fot. A. Tomalka-

-Sadownik)

Fig. 4. Site nr 4 — breeding site of alpine newt and common toad (16 April 2008, photo by A. Tomalka-Sadownik)

cze$ci ROD ,,Podzamcze’, sgsiadujacej z po-
lami uprawnymi, nalezacymi do wsi Stru-
ga, na skrzyzowaniu Alei Topolowej i Pszcze-
larskiej. Obwod oczka wynosi 5 m, gtebokos¢
maksymalna 45 cm (wczesng wiosng). Pdzna
wiosng i latem poziom wody opada do 20 cm.
Dno zbiornika pokryte jest folig (ryc. 3)
oraz okolo 15-centymetrowg warstwg multu
i lisci. Wiek oczka - 5 lat. Stanowisko jest na-
stonecznione. Linia brzegowa do$¢ stroma,
wylozona kamieniami, ale nieutrudniajgca do-
stepu do wody. Zbiornik ten nie jest zarybia-
ny. Zaobserwowano (14 kwietnia, 28 kwietnia,
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12 maja, 14 maja) dwa samce oraz dwie samice
traszki gérskiej (ryc. 1, 2). Odnotowane sam-
ce mialy w pelni wybarwiong szate godowg.
Obserwowano réwniez typowe zachowania
godowe oraz okoto 40 larw (21 kwietnia). Brak
innych gatunkéw plazéw.

Stanowisko 3 (Walbrzych, ROD ,Pod-
zamcze”): zbiornik poéinaturalny, powstaly
zwdd drenowanych z obszaru ROD. Stanowisko
zacienione, polozone na skraju Lasku Olszanego
w obrebie ogrodkéw dziatkowych, pomiedzy
Aleja Pélnocng a Alejg Olszang. Obwdd wyno-
si 18 m. Wiek oczka - 11 lat. Roélinno$¢ wod-
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na ograniczona do rzesy drobnej Lemna minor
oraz wywldcznika klosowego Myriophyllum
spicatum i pojedynczych okazdéw zabienca bab-
ki wodnej Alisma plantago-aquatica. Kaczeniec
blotny, sprowadzony przez wilaéciciela dziatki,
porasta jeden z brzegéw zbiornika. Zbiornik
nie jest zarybiany. Zaobserwowano (2 maja)
4 osobniki traszki gorskiej. Nie zaobserwowano
jaj oraz larw. Inne gatunki ptazéw: zaba trawna
- 5 klebow jaj.

Stanowisko 4 (Walbrzych, dzielnica
Lubiechéw): przydomowe oczko wodne (ryc. 4)
potozonew centralnejczescidzielnicy, przyulicy
Wilczej 8, na terenie bytej placowki oswiatowe;
przeksztalconej na lokale mieszkalne. Obwod
zbiornika wynosi 12,5 m, linia brzegowa tagod-
na. Dno oczka wylozone folig i pokryte okoto
5-10 cm warstwg mutu. Wiek oczka - 15 lat.

Stanowisko nastonecznione. Roélinno$¢ wodna
nieliczna - jeden grzybien ozdobny oraz bar-
winek o lisciach zanurzonych w wodzie. Oczko
nie jest obecnie zarybiane. Zaobserwowano (23
kwietnia) 5 samcow traszki gorskiej, 2 samice
traszki gorskiej. Obserwowane samce mialy
catkowicie wybarwiong szate godowg, nie ob-
serwowano jaj oraz larw. Inne gatunki plazéw:
jaja traszki zwyczajnej Lissotriton vulgaris, ro-
pucha szara Bufo bufo - 2 sznury jaj.
Stanowisko 5 (Walim): przydomowe oczko
wodne, o obwodzie 3 m, polozone w central-
nej czesci miejscowoéci. Dom, przy ktérym
znajduje sie oczko z jednej strony sgsiaduje
z drogg nr 383 (Jedlina Zdroj — Dzierzoniow),
a z drugiej - ze stromym stokiem Jasia (612 m
n.p.m.). Oczko zalozone przed okoto 10 laty.
Pozbawione roslinnosci wodnej. Do wody zwi-

Tab. 1. Stanowiska traszki gorskiej na terenie miasta Watbrzych, inne niz ogrodowe oczka wodne
Tab. 1. Sites of alpine newt in Watbrzych city, another than garden ponds
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, Przy ul. 1 Maja bd Glony Stromy bd komunalne osobniki Rozenblut,
Swimming pool Water weed Concrete, Communal Noumerous  Ogielska
in 1 Maja Street Algae Steep scraps individuals
Zbiornik przy ul.

Starachowickiej Nieliczna
2 Pondin bd  Not Stromy, bd bd 15-30 Rozenblut,
. Steep Ogielska
Starachowiacka numerous
Street
Fontanna przy 2000-2003:
wjezdzie do Zamku Brak (dw) Betonowy 50 2004:

3 Ksigz 100% Lack of Stromy bd bd nieliczne Rozenblut,
The fountain nearto  (dw) aquatic Concrete, osobniki Ogielska
the entrance to Ksigz vegatation  Steep Not numerous
Castle individuals
Zbiornik przy Nle!lczne

. X zanieczysz-
skrzyzowaniu ul. Betonowy, -

X - : czenia typu

Piastowskiej Nieliczna Nachylenie makrosko-

4 z Jezdziecka 70%  Not okoto 40%  Muliste oweso 1 osobnik dw

Pond near to the place ° Concrete, Slimy p g 1 individual
; numerous Not numerous
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Tab. 2. Stanowiska traszki gorskiej w Gorach Sowich
Tab. 2. Sites of alpine newt in the Gory Sowie Mts.

Charakterystyka
Characteristic Stwierdzone
- Nasto- osobniki
Nr Potozenie Linia necz- Roélinnoéé thl:’)(’)— traszki gorskiej Inne gatunki ptazow
No Position brzego- nie- wodna kos¢ Recorded Remaining amphibians
B\Zsk nie (%) Aquatic D(gmt)h lndIVIdLIGIS
Slope Inso-  vegetation (c:!-))q) of alpine newt
P lation
Zbiornik potozony przy 42 osobniki (30 V1), 29 OSOF)nIkOW .
. ” brak Lissotriton vulgaris

schronisku ,Sowa” — Lack of larwy (30 VI)

1 900 mn.p.m. b,nd 100% : 50 42 individuals, o
" aquatic 20 individuals

Pond near to ,,Owl vegatation tadpoles of Common newt

shelter —900 m a.s.| (30 Vi) (30 Vi)

Katuze na Cesarskiej Drodze, 13 samcow i 7 samic

pod Mata Sowg (26tty szlak) brak (30 V1) 27 ktebdw jaj Rana
5 890 m n.p.m. nd 50% Lack of 10 13 males and temporaria (6 1V)

Puddles on the Cesarska aquatic 27 packets of

) 7 females
Road, under Small Owl! vegatation (30 Vi) Common frog eggs

(vellow track) 890 m a.s.!

b — brzeg ocembrowany betonem, ud — utrudniajgcy dostep do zbiornika, nd — nieutrudniajgcy dostepu do zbiornika
b — concrete shore, ud — to make difficulties to entrance to pond, nd — does not make difficulties to entrance to pond

saja nieprzycinane pedy barwinka. Linia brze-
gowa tagodna, maksymalna gleboko$¢ nie prze-
kracza 0,5 m. Dno wyltozone folig i przykryte
cienkg warstwg mutu. Zbiornik jest zarybiony
pojedynczymi karasiami zlocistymi Carassius
auratus (3-4 osobniki). Zaobserwowano
(2 maja) 2 osobniki traszki gérskiej — samca
isamice. Inne gatunki ptazéw: 3 samce i sznury
jaj ropuchy szarej.

Stanowisko 6 (Walim): przydomowe oczko
wodne, usytuowane przy drodze 383, oddalone
od stanowiska nr 5 o okoto 200 m. Oczko stwo-
rzone na wzdr naturalnego stawu o obwodzie
wynoszacym okolo 12 m. Zostalo zalozone
okoto 15 lat temu. Linia brzegowa jest tagod-
na, wylozona kamieniami i obrosnieta trawg.
Dno naturalne, utwardzane przez wlasciciela,
niewylozone folia. Roslinno$¢ wodna stano-
wi trzcina pospolita Phragmites austrialis oraz
rzesa drobna Lemmna minor. Zbiornik inten-
sywnie zarybiany karasiami zlocistymi (oko-
o 30 osobnikéw) i karpiami Cyprinus carpio.
Zaobserwowano (2 maja) 3 osobniki traszki
gorskiej. Inne gatunki ptazéw: ropucha szara
- 8 samcow, 5 par.

Na zasiedlenie oczek wodnych ma wplyw
obecno$¢ oraz jakos¢ innych potencjalnych
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stanowisk rozrodczych. W poblizu ogrodo-
wych oczek wodnych, w ktérych wykazano
obecno$¢ traszki gorskiej nie stwierdzono
innych miejsc rozrodu tego gatunku, poza
oddalonymi o okolo 200 m koleinami znaj-
dujgcymi sie na terenie Ksigzanskiego Parku
Krajobrazowego (z6lty szlak rowerowy, beda-
cy przedluzeniem granic miasta), gdzie stwier-
dzono 2 osobniki (24 maja) — samice i samca
traszki gérskiej, wykazujgce typowe zachowa-
nia godowe. Wysychajace okresowo koleiny
nie sg jednak stabilnym miejscem wystepowa-
nia traszki gorskiej. W Watbrzychu podczas
inwentaryzacji plazéw i gadéw stwierdzono
4 stanowiska wystepowania traszki gorskiej,
znajdujace si¢ ponad kilometr od badanych
na terenie Walbrzycha ogrodowych oczek
wodnych (tab. 1), co wskazuje na brak bezpo-
$rednich polaczen migracyjnych. W Goérach
Sowich wykazano obecnos¢ traszki gorskiej na
dwdch stanowiskach (tab. 2), oddalonych od
badanych oczek wodnych o ponad kilometr.

Podsumowanie i dyskusja

Ogrodowe oczka wodne, w ktérych odno-
towano traszke gorska, charakteryzujg sie bra-
kiem ryb (4 stanowiska) lub ich niewielka licz-



A. Tomalka-Sadownik

Traszka gorska w ogrodowych oczkach wodnych

ba (1 stanowisko). Tylko w jednym przypadku
zarybienie oczka mialo charakter intensywny
(30 osobnikdw). Rodlinnos¢ wodna w oczkach,
w ktorych stwierdzono traszke gorska, jest nie-
liczna lub jej brak. W oczkach, w ktérych odno-
towano larwy, jaja byly sktadane bezposrednio
na muliste podtoze. Cechag wspdlng stanowisk
zasiedlonych przez traszke gorskg jest tagod-
nie nachylony brzeg, nieutrudniajacy dostepu
do wody. W jednym stanowisku traszka gorska
odnotowana zostata bez gatunkéw towarzysza-
cych, w pozostalych 5 stwierdzono obecno$¢
innych gatunkéw plazéw - w 4 oczkach odno-
towano jeden, a w 1 oczku - dwa gatunki to-
warzyszace.

Nie wiadomo czy obserwowane traszki sg
osobnikami kolonizujagcymi nowe siedliska,
czy nalezg do populacji szczatkowej probujacej
na danym terenie przetrwaé, poprzez przysto-
sowanie si¢ do nowych warunkéw. Ogrodowe
oczka wodne s3 stanowiskami rozrodczymi
oraz miejscem wystepowania réwniez innych
gatunkow plazéw, tj.: ropuchy szarej, zaby
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SUMMARY

Tomalka-Sadownik A. Garden water bodies as occurrence and breeding sites of alpine newt
Mesotriton alpestris at the foot of the Sudety Mts.

Chrorimy Przyr. Ojcz. 66 (2): 141-148, 2010

From march to may 2008 a survey of alpine newt was conducted in Walbrzch and in Walim (Gory
Sowie Mts.). In Walbrzych a total of 34 small garden water bodies were found, in Walim only 6. The
alpine newt occurred in 6 garden water bodies — 4 in Walbrzych (12,9% of all sites), 2 in Walim (33,3%
of all sites). In garden water bodies from 2 to 7 individuals were found. In two water bodies newt
tadpoles were found. The alpine newt occurred together with common frog Rana temporaria — in
two water bodies, with common toad Bufo bufo - in two water bodies, with smooth newt Lissotriton
vulgaris in one water body. Garden water bodies, where alpine newt was found, have similar features,
like: lack of fish, or not much fish, gentle slopes and lack or not much aquatic plants.
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Nowe dane dotyczgce wystepowania storczyka purpurowego
Orchis purpurea Huds. (Orchidaceae) na Wyzynie Matopolskiej

New data concerning occurrence of lady orchid Orchis purpurea
Huds. (Orchidaceae) in the Wyzyna Matopolska Upland
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Stowa kluczowe: Orchis purpurea, Orchidaceae, rozmieszczenie, liczebnos¢ populacji, Wyzyna
Matopolska, Polska.

Orchis purpurea to jeden z najrzadszych storczykdw na terenie naszego kraju. Jak dotad na te-
renie Polski znanych jest 14 stanowisk tego gatunku, z czego 6 wystepuje na Wyzynie Malopolskiej.
Niemal wszystkie stanowiska Orchis purpurea stwierdzone na Wyzynie Malopolskiej zlokalizowa-
ne s3 na terenie rezerwatéw przyrody. W latach 2008 i 2009 znaleziono dwa nowe stanowiska
omawianego gatunku w tym regionie. Znajduja si¢ one na terenie Niecki Nidzianskiej (mezore-
gion Garb Pificzowski) przy potudniowym kranicu wsi Zerniki Gérne oraz w poblizu wsi Skotniki
Mate koto Buska Zdroju. Populacja tego storczyka w Zernikach Gérnych sklada sie z okoto
60 osobnikéw, a w Skotnikach Matych z okolo 30. Gtéwnym zagrozeniem dla populacji storczyka
purpurowego jest wtérna sukcesja roglinnosci krzewiastej, stad wskazana jest okresowa wycin-
ka warstwy krzewéw w celu przeswietlenia siedliska. Dodatkowo, na stanowisku w Zernikach
Gornych stwierdzono wiele rzadkich i interesujacych gatunkéw roélin naczyniowych, a sze$é
z nich: Cypripedium calceolus, Orchis purpurea, Reseda phyteuma, Veronica praecox, Orobanche
picridis 1 Conringia orientalis to gatunki zamieszczone w Polskiej czerwonej ksigdze roslin.

na rzadko$¢ jego wystepowania i znane przy-

Wst
P padki zanikania stanowisk, storczyk purpuro-

Storczyk purpurowy Orchis purpurea
Huds. to jeden z najrzadszych storczykéw
na terenie naszego kraju. Polskie populacje
storczyka purpurowego znajdujg si¢ juz poza
granicami zwartego zasiegu gatunku, ktdry
obejmuje zachodnig i znaczng cze$¢ srodko-
wej Europy, pétnocne wybrzeze Afryki, Krym
oraz Kaukaz (Hultén 1950; Meusel i in. 1965;
Hultén, Fries 1986). Gatunek ten reprezen-
tuje element facznikowy subatlantycko-$rod-
ziemnomorski (Zajac, Zajac 1997). Z uwagi

wy zostal zamieszczony w Polskiej czerwonej
ksigdze roslin (Zarzycki 1993, 2001), gdzie
zaliczono go do grupy gatunkéw narazonych
na wyginiecie (kategoria VU). Ponadto, ga-
tunek ten objety jest w Polsce ochrong $cista
(Rozporzadzenie 2004).

Wystepowanie w Polsce

Jak dotad na terenie Polski znanych jest
14 stanowisk storczyka purpurowego. Najdalej
w kierunku pétnocnym wysuniete jest stano-
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Ryc. 1. Rozmieszczenie Orchis purpurea w Pol-
sce (w sieci kartogramu Atpol 10 x 10 km).
1 - stanowisko aktualnie istniejgce, 2 — nowe stano-
wisko, 3 — stanowisko historyczne

Fig. 1. Distribution of Orchis purpurea in Poland (in
Atpol grid of squares 10 x 10 km). 1 — actually existing
locality, 2 — new locality, 3 — historical locality

wisko w Bielinku nad Odra (Graebner 1909),
jednak w ostatnich dziesigcioleciach gatunek
ten nie byt tam potwierdzony i prawdopodob-
nie wyginal (Zarzycki 1993, 2001). Pozostale
stanowiska zlokalizowane s3 w potudniowej
czeg$ci kraju: na terenie Wyzyny Lubelskiej
i Malopolskiej, na Roztoczu, a takze na Pogérzu
Wielickim (ryc. 1).

Wystepowanie storczyka purpurowego
na terenie Wyzyny Malopolskiej stwierdzo-
no jak dotad na szesciu stanowiskach. Po raz
pierwszy gatunek ten znaleziony byl tu przez
Medwecka-Korna$ i Kornasia w 1949 roku
w murawie kserotermicznej w rezerwacie
»Sterczow-Scianka” kolo Klonowa, a naste-
pnie w 1952 roku w murawie kserotermicz-
nej w rezerwacie ,Biata Gora’, w poblizu wsi
Pogwizddw (koto Tunelu) (Medwecka-Kornas,
Korna$ 1954). Kolejne stanowiska tego ga-
tunku podane zostaly z: rezerwatu ,,Polana
Polichno” koto Pinnczowa (Kostrowicki 1966,
Bro6z 1985); rezerwatu ,,Dabie” koto Klonowa
(Szwagrzyk 1987), rezerwatu ,Opalonki” koto
Klonowa (Stachurski 1996) oraz ze stano-
wiska w poblizu przysiotka Fefloéwka (okre-
$lanego takze jako Kalina Lisiniec lub Géry

150

Panienskie) koto Klonowa (leg. A. Jasiewicz
1967 KRAM, Pacyna 1969 - za danymi
A. Jasiewicza).

W 1986 roku na zrebie koto Tunelu oraz
w rezerwacie ,Biata Gora” obserwowano po-
nad 40 kwitnacych roélin, a tacznie z plon-
nymi wystepowalo tam ponad 120 okazéw
(Zarzycki 2001). W trakcie obserwacji w latach
2006 i 2007 gatunek ten stwierdzono w 2 rejo-
nach, w murawie kserotermicznej oraz przy-
legajacym do niej lesie o charakterze buczyny
storczykowej i gradu. W pododdziale 145¢
na terenie rezerwatu populacja liczyta okoto
60 okazow, z czego okoto 10 kwitto, natomiast
na pograniczu oddzialow 132 i 138 populacja
liczyta tacznie okoto 120 okazéw (w tym kil-
kanascie kwitngcych). W sumie stwierdzono
tam wystepowanie okofo 180 (200) osobni-
kéw tego gatunku (Binkiewicz 2007, 2009;
M. Nobis, A. Nobis 2006 - niepubl.). W rezer-
wacie ,,Sterczéw-Scianka” wystepuje obecnie
okoto 30 osobnikéw tego storczyka, z czego
wiekszo$¢ kwitnie i owocuje. Zblizona roz-
miarami populacje opisywanego gatunku ob-
serwowano takze w rezerwacie ,Opalonki”
(B. Binkiewicz - inf. ustna). W rezerwacie
,Polana Polichno” w prze$wietlonym lesie gra-
dowym z duzym udziatem gatunkéw cieplo-
lubnych, a takze w strefie ekotonowej, na po-
graniczu zaro$li i murawy kserotermicznej oraz
na odslonietej murawie, wystepowato okoto
30 kwitnacych okazéw (M. Nobis 2006, 2008 -
niepubl.), a catoé¢ populacji (facznie z okazami
plonnymi) nalezy szacowa¢ na okoto 100 osob-
nikéw (L. Bernacki - inf. ustna). Liczebno$¢ po-
pulacji omawianego storczyka w okolicach przy-
si6tka Fefléwka jest zdecydowanie najmniejsza
ze wszystkich znanych z Wyzyny Matopolskiej
iwaha si¢ od 1 do 3 okazow (M. Nobis 2006, nie-
publ; B. Binkiewicz — inf. ustna).

Na wszystkich wymienionych stanowi-
skach populacje tego gatunku wykazujg do$¢
duze fluktuacje liczebnos$ci w zaleznosci od wa-
runkéw pogodowych panujacych w poszcze-
golnych latach, stad ogolna liczba osobnikéw
na stanowisku moze by¢ (w latach najbardzie;
sprzyjajacych) znacznie wieksza od podanych
powyzej.



M. Nobis, A. Nobis

Storczyk purpurowy Orchis purpurea na Wyzynie Matopolskiej

Na obszarze Wyzyny Lubelskiej i Roztocza
gatunek znany jest z 6 stanowisk. Sa to: Katy
IT koto Zamoscia (Fijalkowski 1954); Czuméw
nad Bugiem (Fijatkowski 1957); uzytek ekolo-
giczny ,Biala Gora” koto Tomaszowa Lubel-
skiego (Czarnecka 1994); rezerwat ,Mach-
nowska Gora” w poblizu Machnowa Starego
koto Tomaszowa Lubelskiego (Kucharczyk
2006); Wolica Uchanska kolo Grabowca
(Cwener, Wrzesien 2006) oraz Chorgzanka
koto Tomaszowa Lubelskiego (Chmielewski
2008). Na wymienionych stanowiskach po-
pulacje gatunku sa do$¢ zréznicowane pod
wzgledem liczebno$ci. W Katach i na ,,Mach-
nowskiej Gorze” licza 50-100 osobnikéw
(Kucharczyk 2006, Chmielewski 2008), w Woli-
cy Uchanskiej — 4-6 okazéw (Cwener, Wrzesien
2006; Chmielewski 2008), a w poblizu wsi
Chorgzanka okoto 20 (Chmielewski 2008).
Wystepowania gatunku na stanowiskach
w Czumowie i na Biatej Gorze od kilku lat nie
potwierdzono pomimo celowo prowadzonych
tam poszukiwan (Chmielewski 2008).

Jedyne stanowisko storczyka purpurowego
na terenie polskich Karpat, znalezione przez
Walter w 1967 roku, a opublikowane przez
Pacyne (1969), zlokalizowane jest na zboczu
Panienskiej Géry w poblizu Wielkiej Wi koto
Wojnicza na Pogérzu Wielickim. W momen-
cie znalezienia stanowiska wystepowalo tam
okoto 20 roélin tego gatunku. Jednak w wyni-
ku szczegdtowych badan prowadzonych przez
Pacyne (1999), stwierdzono tam wystepowa-
nie kilku populacji storczyka purpurowego
o zrdznicowanej wielko$ci, wykazujacych fluk-
tuacje liczebnosci w poszczegdlnych latach.
W sumie na Panienskiej Gorze wystepuje okoto
400 osobnikéw tego gatunku, przy czym oko-
to potowa z nich to osobniki kwitnace (Pacyna
1999, 2008). Stanowisko to nalezy do najobfit-
szych pod wzgledem liczebnosci tego gatunku
na terenie Polski.

W Czerwonej Ksigdze Karpat Polskich za-
mieszczona jest réwniez bardzo ogélna in-
formacja (z odwolaniem do mat. niepubl.
J. Wojciaka) o wystepowaniu stanowiska stor-
czyka purpurowego na Podgérzu Rzeszowskim
(Pacyna 2008). Data ta jest omylkowa (nie

udalo sie nam jej potwierdzi¢ ani w rozmowie
z A. Pacyng ani z ]. Woéjciakiem).

Nowe stanowiska na Wyzynie Matopolskiej

W maju 2008 i 2009 roku znaleziono dwa
nowe stanowiska omawianego gatunku na ob-
szarze Wyzyny Malopolskiej (ryc. 1). Pierwsze
z nich zlokalizowane jest na terenie Niecki
Nidzianskiej (mezoregion Garb Pinczowski)
przy poludniowym kranicu wsi Zerniki Gérne
kolo Buska Zdroju (50°27'N/20°47'E). Jest
ono polozone u podnoéza potudniowego stoku
wzniesienia, na wysoko$ci 260 m n.p.m., okoto
50 m na wschod od drogi prowadzacej do wsi
Zerniki Goérne (na pétnoc od gléwnej drogi
taczacej Busko Zdréj i Stopnice). Nachylenie
terenu w miejscu wystepowania storczyka pur-
purowego jest nieznaczne, okoto 5°. Populacja
gatunku w 2008 roku sktadata sie z 23 okazéw
(w tym 15 kwitngcych), a w 2009 roku wy-
stepowato tam okoto 60 osobnikéw z czego
51 kwitto. Gatunek ten wystepuje na rozwija-
jacych si¢ na odlogach niewielkich fragmen-
tach inicjalnej murawy kserotermicznej (klasa
Festuco-Brometea) oraz na obrzezach kilku-
nastoletnich zaroéli i w zaro$lach, budowanych
glownie przez Sliwe tarnine Prunus spinosa,
deren $widwe Cornus sanguinea, szaktak po-
spolity Rhamnus cathartica 1 roze Rosa sp.
(ryc. 2-3). W towarzystwie storczyka purpu-
rowego wystepowaly: krwawnik pannonski
Achillea pannonica, milek wiosenny Adonis
vernalis, rzepik pospolity Agrimonia eupatoria,
zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris,
marzanka pagorkowa Asperula cynanchica,
ktosownica pierzasta Brachypodium pinnatum,
dziewiedsit posredni Carlina intermedia, przytu-
lia pospolita Galium mollugo, groszek bulwiasty
Lathyrus tuberosus, lucerna nerkowata Medicago
lupulina, pszeniec rézowy Melampyrum arven-
se, szalwia okregowa Salvia verticillata, wyka
waskolistna Vicia tenuifolia. Pojedyncze osob-
niki storczyka purpurowego obserwowano
takze na kilkuletnim odlogu porolnym, w towa-
rzystwie m.in. derenia $widwy, przytulii czepnej
Galium aparine, przytulii pospolitej, mniszka
lekarskiego Taraxacum officinale agg., wyki
waskolistnej, a takze bardzo obficie wystepujg-
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Ryc. 2. Storczyk purpurowy Orchis purpurea na
stanowisku w Zernikach Gérnych (25.05.2008 r.,
fot. A. i M. Nobis)

Fig. 2. Lady orchid Orchis purpurea in the locali-
ty of Zerniki Gdrne village (25 May 2008, photo by
A. & M. Nobis)

cego tam rajgrasu wyniostego Arrhenatherum
elatius. W bezposérednim sgsiedztwie stanowi-
ska storczyka purpurowego, na obrzezach pél
uprawnych, u podndza wzniesienia, rozwijaja
sie zbiorowiska nawapiennych chwastéw po-
Inych ze zwigzku Caucalidion lappulae z kilko-
ma bardzo interesujacymi gatunkami, jak: prze-
tacznik wezesny Veronica praecox, pszonacznik
wschodni Conringia orientalis, wilczypieprz
roczny Thymelaea passerina, zagorzatek wiosen-
ny Odontites verna i in. (dwa pierwsze gatunki
zamieszczone s w Polskiej czerwonej ksigdze
roslin). Tuz ponad opisywanym stanowiskiem
storczyka rozwijaja sie bardzo geste zarosla
(klasa Rhamno-Prunetea), budowane gléwnie
przez deren $widwe, $liwe tarnine, szaklak po-
spolity, jatowiec pospolity Juniperus communis,
gldg jednoszyjkowy Crataegus monogyna, kali-
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ne koralowg Viburnum opulus i dgb szyputkowy
Quercus robur. Ponad pasem zaroéli, szczytowy
cze$¢ wzniesienia zajmujg dobrze wyksztatcone
platy murawy kserotermicznej (klasa Festuco--
Brometea), z wieloma interesujagcymi, rzadkimi
i chronionymi gatunkami roélin. Nalezy do nich
m.in.: zawilec wielkokwiatowy, ukwap dwu-
pienny Antennaria dioica, aster gawedka Aster
amellus, owsica takowa Avenula pratensis, dzie-
wiecsit beztodygowy Carlina acaulis, mikolajek
polny Eryngium campestre, kostrzewa bruzd-
kowana Festuca rupicola, prosienicznik plami-
sty Hypochoeris maculata, oman waskolistny
Inula ensifolia, ozota zwyczajna Linosyris vul-
garis, driakiew wonna Scabiosa canescens, len
zlocisty Linum flavum, starzec polny Senecio
integrifolius, turzyca filcowata Carex tomentosa,
zaraza wielka Orobanche elatior, zaraza gory-
czelowa Orobanche picridis, obuwik pospolity
Cypripedium calceolus, rezeda mata Reseda phy-
teuma (trzy ostatnie gatunki zamieszczone s
w Polskiej czerwonej ksiedze roslin). W 2009
roku w eksponowanym na potudnie, podszczy-
towym fragmencie tej murawy, znaleziono
takze jeden kwitngcy osobnik storczyka purpu-
rowego.

Drugie stanowisko storczyka purpuro-
wego znaleziono réwniez na terenie Niecki
Nidzianskiej, okoto 500 m na wschod od pot-
nocnego kranca wsi Skotniki Mate koto Buska
Zdroju (50°26'N/20°48'E). Jest ono potozone
na potudniowo-zachodnim zboczu niewiel-
kiego $rédpolnego wzniesienia, na wysokosci
280 m n.p.m. Nachylenie terenu w miejscu
wystepowania storczyka purpurowego wynosi
okoto 10-25°. Populacja gatunku w 2009 ro-
ku obejmowata okoto 30 osobnikéw, z czego
21 kwitlo. Gatunek wystepuje tu w niewielkich
platach nieuzytkowanej, zarastajgcej murawy
kserotermicznej (klasa Festuco-Brometea), na
obrzezach kilkunastoletnich zaroéli i w zaro-
$lach, budowanych gtéwnie przez sliwe tarnine,
deren $widwe, szaktak pospolity, jalowiec po-
spolity, kaline koralowg i r6ze oraz na inicjal-
nych murawach rozwijajacych sie na odtogach
porolnych. W placie murawy z udziatem stor-
czyka purpurowego wykonano zdjecie fitoso-
cjologiczne, ktore zamieszczono ponize;j.
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Plat murawy w podszczytowej czesci wznie-
sienia, okoto 470 m na wschdd od wsi Skotniki
Male, ekspozycja SWW, nachylenie 15°, po-
wierzchnia zdjecia 20 m* Pokrycie warstwy
zielnej C - 80%: rzepik pospolity Agrimonia eu-
patoria 2; rajgras wyniosly Arrhenatherum ela-
tius 2; dzwonek jednostronny Campanula ra-
punculoides +; dzwonek syberyjski Campanula
sibirica +; dziewie¢sit pospolity Carlina vulga-
ris +; chaber driakiewnik Centaurea scabiosa 1;
deren $widwa Cornus sanguinea +; cieciorka
pstra Coronilla varia +; kupkéwka pospoli-
ta Dactylis glomerata +; wilczomlecz sosnka
Euphorbia cyparissias 1; sierpnica pospolita
Falcaria vulgaris +; przytulia pétnocna Galium
boreale 3; przytulia pospolita G. mollugo 1;
jastrzebiec kosmaczek Hieracium pilosella +;
jatowiec pospolity Juniperus communis +; ko-
monica zwyczajna Lotus corniculatus 1; psze-
niec rézowy Melampyrum arvense 1; storczyk
purpurowy Orchis purpurea +; gorysz siny
Peucedanum cervaria 3; goryczel jastrzebco-
waty Picris hieracioides +; biedrzeniec mniej-
szy Pimpinella saxifraga 1; pieciornik piaskowy
Potentilla arenaria 1; $liwa tarnina Prunus spi-
nosa +; r6za Rosa sp. +; szalwia tagkowa Salvia
pratensis +; krwiSciag mniejszy Sanguisorba
minor +; macierzanka nagolistna Thymus gla-
brescens +; dziewanna firletkowa Verbascum
lychnitis +; kalina koralowa Viburnum opulus +;
wyka Vicia sp. +; fiotek kosmaty Viola hirta 1.
Pokrycie warstwy mszakéw D - 30%.

Zagrozenia i propozycje ochrony

Na Wyzynie Malopolskiej storczyk pur-
purowy utrzymuje si¢ na wszystkich znanych
stanowiskach od momentu ich odkrycia az do
dzis. Gléwnym zagrozeniem dla populacji tego
storczyka, zaré6wno na nowo odkrytych, jak
i na pozostalych wystepujacych tu stanowi-
skach, jest wtérna sukcesja roslinnosci krze-
wiastej. Zbyt intensywny rozwoj krzewdw moze
doprowadzi¢ do ustgpienia gatunku wskutek
nadmiernego zacienienia warstwy zielnej. Stad
wskazana jest okresowa wycinka warstwy krze-
woéw w celu przeswietlenia siedliska.

W ostatnim czasie zagrozeniem dla stor-
czyka purpurowego staje sie takze czlowiek,

Ryc. 3. Storczyk purpurowy Orchis purpurea na
stanowisku w Zernikach Gérnych (15.05.2009 r.,
fot. A. i M. Nobis)

Fig. 3. Lady orchid Orchis purpurea in the locali-
ty of Zerniki Gérne village (15 May 2009, photo by
A. & M. Nobis)

poprzez wykopywanie okazéw tego gatunku
(wraz z cze$ciami podziemnymi), jak zaob-
serwowano na stanowisku w Bialej Gorze koto
Tunelu. W 2008 roku wykopano tu 12 okazdw,
a wiec niemal wszystkie kwitnace pedy tego
gatunku (Binkiewicz 2009). Podobne zjawisko
obserwowano takze na Machnowskiej Gorze
koto Tomaszowa Lubelskiego (Chmielewski
2008). Nie wiadomo, czy wykopano te rosliny
dla celéw ozdobnych (np. przesadzenia ich do
ogrédka), czy tez dla korzys$ci materialnych.
Tak czy inaczej, bezpowrotnie zniszczona zo-
stala cze$¢ populacji tego $cisle chronione-
go gatunku, zwlaszcza ze pozyskano go wraz
z podziemnymi bulwami.

Postulujemy, aby opisywane tu stanowi-
sko storczyka purpurowego przy wsi Zerniki
Gorne wraz z calym kompleksem muraw kse-
rotermicznych, zajmujacych szczytowy cze$é
wzgbrza objaé ochrong w formie uzytku ekolo-
gicznego. Przemawia za tym obecno$¢ dobrze
wyksztalconych i zachowanych muraw i zarosli
kserotermicznych z wieloma interesujacymi,
chronionymi i rzadkimi w skali kraju gatunka-
mi roélin naczyniowych.
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SUMMARY

Nobis M., Nobis A. New data concerning occurrence of lady orchid Orchis purpurea Huds.
(Orchidaceae) in the Wyzyna Matopolska Upland

Chronmy Przyr. Ojcz. 66 (2): 149-155, 2010

Lady orchid Orchis purpurea is one of the rarest species on the territory of Poland. In the area of
our country, it is known from only 14 localities, situated in the Wyzyna Malopolska Upland, Wyzyna
Lubelska Upland, Roztocze, Pogorze Wielickie Foothills and in lower Odra River Valley. In the
Wyzyna Malopolska Upland, the species was noted at 6 localities: “Biata Gora” reserve, “Sterczéw-
-Scianka” reserve, “Polana Polichno” reserve, “Dabie” reserve, “Opalonki” reserve, Feflowka village
(called also Kalina Lisiniec). The new localities, in the neighborhood of Zerniki Gérne village and
Skotniki Male village (near Busko Zdréj) were found by the authors in 2008 and 2009. In Zerniki
Gorne ca 60 specimens and in Skotniki Male ca 30 specimens of Orchis purpurea were observed. Lady
orchid is there a component of xerothermic grassland and scrub communities (Festuco-Brometea and
Rhamno-Prunetea classes). Few specimens of the species were noted on the fallow (earlier used as an
arable field). At the new localities, Orchis purpurea is threatened principally by natural succession of
shrub vegetation.
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Kraj Przyladkowy w Republice Poludniowej
Afryki jest powszechnie uwazany za jedno
z sze$ciu panstw roélinnych na Ziemi — Capensis.
Chociaz pod wzgledem wielko$ci jest najmniej-
szym z nich — zajmuje tylko 80 tys. km?, co stano-
wi zaledwie 0,04% powierzchni Ziemi — posiada
ono najbogatsza flore liczacg 9600 gatunkow ro$-
lin naczyniowych, z ktorych 70% stanowia ende-
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mity. I to nie tylko na poziomie gatunkowym, ale
réwniez wiele rodzajow i 6 rodzin nie wystepuje
nigdzie poza Krajem Przyladkowym. Ta niezwy-
kta odrebno$¢ flory potudniowo-zachodniego
cypla Afryki jest z calg pewno$cia zwigzana z jego
dlugotrwala izolacja, datujacy sie od oligocenu,
czyliod 60 miliondwlat, oraz niezmieniajacym sie
klimatem typu $rédziemnomorskiego. Glowna
formacja roélinng na obszarze tego panstwa ros-
linnego jest fynbos — twardolistna roslinnos¢
zdominowana przez krzewy, krzewinki i male
drzewa o wiecznie zielonych, $redniej wielkosci
skérzastych lisciach oraz rosliny o lisciach drob-
niejszych, igietkowatych lub tuskowatych, zwykle
pokrytych gestym kutnerem. Z calej przebogatej
flory Kraju Przyladkowego az 1435 gatunkéw
znalazlo sie na Czerwonej liscie roslin gingcych
i zagrozonych. S to najcze$ciej endemity, zaj-
mujgce nieraz bardzo mate obszary i reprezen-
towane przez niewielkie populacje. Procz tego
zyje tu 112 gatunkow zwierzat, ktére znalazty sie
w Czerwonej Ksigdze IUCN.

W celu ochrony niezwyklej réznorodno-
$ci biologicznej i taksonomicznej tej ewolucyj-
nej skarbnicy Ziemi panstwo roslinne Capensis
w 2004 roku zostalo uznane za Centrum Swia-
towego Dziedzictwa — Przyladkowy Region Flo-
rystyczny (Cape Floral Region), jeden z sied-
miu tego typu obiektéw na terenie Republiki
Potudniowej Afryki. W obrebie tego Centrum
wydzielonych zostalo 8 obszaréw chronionych
o lacznej powierzchni prawie 11 tys. km” (14%
calej jego powierzchni), obejmujacych najbar-
dziej typowe fragmenty srodowiska naturalnego,
z najbogatszg florg i faung, a jednoczesnie repre-
zentujacych réznorodne typy siedlisk i krajobra-
z6w. Az 7 z nich znajduje si¢ w Zachodnim Kraju



Przyladkowym (Western Cape) i tylko jeden —
Baviaankloof Nature Reserve — polozony jest
we Wschodnim Kraju Przyladkowym (Eastern
Cape).

Poniewaz unikatowa flora i fauna Kraju
Przyladkowego wzbudza powszechne zainte-
resowanie, zaréwno rodzimych milo$nikéw
przyrody, jak i licznie odwiedzajacych ten kraj
przybyszy z zagranicy, Cape Nature, organizacja
publiczna zajmujaca si¢ ochrong réznorodnosci
biologicznej w Zachodnim Kraju Przyladkowym,
juz 2 lata po uznaniu tego obszaru za Centrum
Swiatowego Dziedzictwa wydata niewielki, kie-
szonkowy przewodnik po jego obszarach chro-
nionych. Ma on na celu umozliwienie pierw-
szego kontaktu z tym niezwykle atrakcyjnym
pod wzgledem przyrodniczym regionem i ula-
twienie podjecia decyzji, w ktéry z tych bota-
nicznych rajéow warto skierowa¢ pierwsze kroki.
A jest to decyzja naprawde bardzo trudna, gdyz
kazdy z nich oferuje nie tylko niepowtarzalne
przezycia estetyczne zwigzane z réznymi krajo-
brazami, lecz takze zestawy gatunkoéw, ktérych
nigdzie indziej si¢ nie znajdzie.

Przyrodniczg ikong Kraju Przyladkowego jest
bez watpienia Park Narodowy Géry Stolowej zaj-
mujacy caly Pétwysep Przyladkowy, od Przyladka
Dobrej Nadziei na potudniu po majestatyczng
Gore Stotowa wznoszacy sie nad Kapsztadem na
péinocy. Tu, na powierzchni zaledwie 1000 km?
roénie az 2285 gatunkow roslin naczyniowych,
z ktorych 90 to endemity, oraz zyje 114 gatunkéw
endemicznych zwierzat. Przyrodniczym sercem
Kraju Przyladkowego jest jednak obszar potozo-
ny po drugiej stronie False Bay okreslany mia-
nem kompleksu Gory Boland. Sktadajg sie nan
4 rezerwaty przyrody: Kogelberg, Jonkershoek
i Assegaaibosch, Hottenhots Holland oraz
Limietberg. Ten wielki obszar, zajmujgcy ponad
110 tys. km’, byl najwczeéniej skolonizowany
przez Europejczykéw i dzisiaj jest stynnym za-
glebiem winnym Republiki Potudniowej Afryki.
Obejmuje on szereg malowniczych tancuchéw
gorskich, osiagajacych prawie 1800 m n.p.m.
i poroénietych prawie wylacznie przez gorska

odmiane fynbosu. Znanych jest stad ponad
1650 gatunkoéw roélin, w tym ponad 150 ende-
mitow.

Trzecim, bardzo interesujgcym obszarem
chronionym jest Cederberg. Jest to gérska kra-
ina potozona 200 km na péinoc od Kapsztadu,
z najwyzszym szczytem Sneeuberg osiagajacym
wysokos$¢ 2027 m n.p.m. Tu znajduje sie péinoc-
na granica formacji fynbos, ktéry przechodzi
w poélpustynng formacje karru, zdominowana
przez sukulenty i niskie krzewy tworzace rzadki
busz. Na tym stosunkowo niewielkim obszarze
o powierzchni okolo 71 tys. km’ roénie po-
nad 1770 gatunkéw roélin, w tym bardzo
liczne geofity bulwowe, a botanicznym sym-
bolem tej krainy jest endemiczny chroniony
cedr Widdringtonia cederbergensis, od ktore-
go wzial nazwe caly taicuch gorski. Pomiedzy
Cederbergiem a kompleksem Gory Boland po-
fozony jest nastepny obszar chroniony — Groot
Winterhoek. Jest to rowniez obszar gorski
z najwyzsza kumulacjg 2077 m n.p.m., zbudo-
wany z piaskowcow z formacji Géry Stotowej
i poro$niety przez gorski fynbos, ale posiadajacy
réwniez bogata roslinnos¢ bagienng. Flora Groot
Winterhoek nie jest jeszcze najlepiej poznana, ale
ro$nie tu ponad 60 endemitéw, z ktérych na spe-
cjalna uwage zastuguje Sorocephalus scabridus
z rodziny srebrnikowatych (Proteaceae), ktérego
populacja liczy zaledwie 200 osobnikéw.

Fynbos jest réwniez dominujacg formacja
w rezerwacie De Hoop, ktéry w przeciwienstwie
do poprzednio oméwionych ma tu charakter ni-
zowy. Rozwija sie on gléwnie na piaszczystych
wydmach na wybrzezu Oceanu Indyjskiego,
podczas gdy gorska odmiana tej formacji zaj-
muje tylko niewielkie powierzchnie na ubogich
piaskach pasma Potberg w czesci potnocnej re-
zerwatu. Znanych jest stad ponad 1100 gatun-
kéw roélin naczyniowych, z ktérych co najmniej
36 to endemity, a 59 gatunkéw znajduje sie na
narodowej czerwonej lidcie, w tym 3 endemity:
Leucospermum fulgens, Cliffortia burgesii i Protea
aurea subsp. potbergensis. Obok Géry Stotowej,
najmniejszym ze wszystkich rezerwatdw jest po-
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tozony w srodkowej czesci Kraju Przyladkowego
Boosmansbos, ktory zajmuje powierzchnie ,za-
ledwie” 15 tys. km” Na tym niewielkim obszarze
ro$nie ponad 1200 gatunkéw, z ktérych az 9%
ma status gatunkéw ginacych i zagrozonych. To
niezwykle bogactwo gatunkowe wynika z duzej
réznorodnosci siedlisk, dzieki ktérej dominujacy
tu gorski fynbos posiada dwa warianty: suchy na
cieptych pétnocnych zboczach gor oraz mokry na
zimnych stokach potudniowych. Précz tego spore
powierzchnie zajmuja tu zbiorowiska lesne.

Polozone we wschodniej czesci Przylad-
kowego Regionu Florystycznego dwa ostatnie
rezerwaty, Swartberg i Baviaanskloof, sa naj-
wiekszymi obszarami chronionymi tego ob-
szaru, zajmujacymi powierzchnie 112 i 270 tys.
hektaréw. Dzigki duzemu bogactwu siedlisk, ich
szata roélinna jest bardzo réznorodna, a spo-
re obszary zajete przez fynbos przeplataja sie
z formacjami subtropikalnych zarosli i r6znymi
typami suchoroélowej roslinnoéci typu karru,
a w Baviaanskloof rozlegte przestrzenie zajmuja
réwniez sawanny i lasy. Nic wiec dziwnego, ze
flora obu rezerwatow jest réwnie bogata jak we
weze$niej wymienionych obszarach chronionych
w zachodniej czesci Kraju Przyladkowego i liczy
dobrze ponad 1200 gatunkéw roélin naczynio-
wych, w tym po kilkadziesiat endemitéw, z kto-
rych wiele jest zagrozonych, np. Protea venusta,
P rupicola, Berkheya francisci, Erica astroides,
Gladiolus nigromontanus, Phylica costata i Disa
elegans lub narazonych, jak Agathosma affinis,
A. zwartbergense, Erica costatisepala i E. ester-
huyseniae. Miara ich ogromnego bogactwa flo-
rystycznego moze by¢ fakt, Ze na stumetrowym
odcinku Swartberg Pass wystepuje az 680 gatun-
kéw roélin naczyniowych.

Chociaz termin ,florystyczny” wystepuja-
cy w oficjalnej nazwie omawianego Centrum
Swiatowego Dziedzictwa jednoznacznie nasuwa
skojarzenie z rodlinami, to $wiat zwierzecy tego
obszaru jest réwnie bogaty. Jakkolwiek nie jest
on tak odrebny od reszty Potudniowej Afryki jak
$wiat roélinny, to jednak mito$nicy zwierzat moga
obserwowa¢ tu wiele interesujacych gatunkoéw.
Najbogatsza jest awifauna, liczaca 323 gatunki,
w tym majgce tu swe gléwne centrum wyste-
powania takie gatunki, jak: skaloskoczek duzy
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(Chaetops  frenatus), dudkowiec kafryjski
(Promerops  cafer), myszotéw przyladkowy
(Buteo rufofuscus), blotniak czarny (Circus mau-
rus), orzet czarny (Aquila verreauxi), puchacz
przyladkowy (Bubo capensis), pingwin przylad-
kowy (Spheniscus demersus) oraz sep przyladko-
wy (Gyps coprotheres), jeden z najbardziej zagro-
zonych endemicznych ptakéw. Ssakéw zyje tu
znacznie mniej, bo tylko 91 gatunkéw, z ktérych
na uwage zasluguja dwa endemiczne gatunki
zlotokretow: hotentocki (Amblysomus corriae)
iZyla (Cryptochoris zyli), a takze goralek przylad-
kowy (Procavia capensis). Duze ssaki naleza tu do
rzadkosci, gdyz zostaly przetrzebione w wyniku
intensywnej kolonizacji, zwlaszcza w zachodnich
rejonach Kraju Przyladkowego. Prawie wszyst-
kie miejscowe ssaki, bo az 86 gatunkéw, mozna
obserwowa¢ w rezerwacie De Hoop, w tym naj-
wigksza w Republice Poludniowej Afryki popu-
lacje antylopy eland (Taurotragus oryx). Ponadto
zyje tu 100 gatunkow gadow, 46 plazéw i 34 ryb,
w tym wiele endemitdw, jak np. dwa gatunki ro-
puch (Poyntonia paludicola i Microbatrachella
capensis) oraz kobra przyladkowa (Naja nivea).

Omawiany przewodnik jest znakomitym
wprowadzeniem w $wiat wspanialej przyrody
Kraju Przylagdkowego i powinien utatwi¢ poten-
cjalnym wycieczkowiczom podjecie nielatwej
decyzji, ktory obszar wybra¢ za obiekt eksplora-
¢ji. Kraj Przyladkowy dysponuje bardzo bogata
literaturg przyrodnicza i w koficowej czesci oma-
wianej publikacji mozna znalez¢ wykazy najbar-
dziej wartosciowych, szczegolowych ksigzek,
atlaséw, przewodnikéw terenowych, map oraz
stron internetowych. W samym przewodniku
obok doktadnego opisu kazdego rezerwatu, cha-
rakterystyki jego flory i fauny, Czytelnik znajdzie
wiele praktycznych informacji na temat organi-
zacji wycieczek, lacznie z adresami instytucji
i organizacji prowadzacymi réznorodng dziatal-
nos$¢ na obszarach chronionych. Niewielki, kie-
szonkowy format oraz bardzo mocna oprawa sa
zaletg tego przewodnika, ktéry powinien znalezé
sie w plecaku kazdego wedrowca, aby utatwi¢ mu
pierwszy kontakt z fascynujgcg przyrodg Kraju
Przyladkowego.

Ryszard Ochyra



