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Kysely

* Kyselyyn oli mahdollista vastata koko kesan 2018 ajan kirjastossa tai netissa
* Telineet pystyi arvostelemaan asteikolla 0-5 (O=huonoin, 5=paras)

e Kyselyyn vastattiin 52 kertaa, sahkoisena 29 ja kirjallisena 23 kertaa

e Suurin.0sa vastasi vain yhden tai muutaman telineen osalta

e Jarvenpaan kirjaston edustalla oli kokeiltavana 6 erilaista runkolukituksen
mahdollistavaa pyoratelinetta

PedalSlot Remus

Ovella PyoraNoja

AluShel Oy Stand

Valpastin Sixpack

Velovia Fourchet

Elpac FALCO Ideal 2.0



Teline Ai=PedalSlot-Remus [Slat

¢ Teline sai 20 arvostelua
e Sai kokeilussa alhaisimman keskiarvon
* Hyva paksurenkaisille pyorille A PedalSlot Remus

* Moni ei osannut kayttaa oikein
e Poljinta ei laitettu paikalleen

* Telinetta oikein kayttaneet
olivat tyytyvaisia




Teline:B — Ovella PydrdaNoja ovella

e Teline sai 16 arvostelua

 Sai kokeilussa neljarfneksi korkeimman keskiarvon

» Hyva paksurenkaisille pyorille B Ovella Py5réNoja
e Joidenkin mielesta telineen 420

3,69
3£ 3,27
I 3,@6
2,56
o N
R 2 & & o "
xP A N o S
N Sy N N & '
L
R
2
=&
Q AN
K

ei koettu tukevan pyoraa
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Teline’C — AluShel Oy Stand

e Teline\'is,.,:ai 15 arvostelua
 Sai kokeilussa toiseksi korkeimman keskiarvon

* Yksinkertainen ja toimiva C Alushel Oy Stand
* Hyva paksurenkaisille pyorille

e Joidenkin mielesta telineen
ei koettu tukevan pyoraa




Teline D — Valpastin S|xpac|< va\past.n

e Teline sai 21 arvostelua

e Sai kokeilussa korkeimman keskiarvon
* Hyva paksurenkaijsille pyorille | D Valpastin Sixpack

. . . . . 4,48 s g i

* Yksinkertainen ja toimiva 100 e
* Joidenkin mielesta telineen jjjj
ei koettu tukevan pyoraa

* Lahes jokainen kyselyyn vastan-
nut valitsisi taman telineen
yleiseen kayttoon




Teline E — Velovia Fourchet d\%VeloParkki

e Teline sai 16 arvostelua

e Sai kokeilussa toiseksi alhaisimman keskiarvon

* Polkupyorat sopivat telineeseen ) E Velovia Fourchet
hyvin vierekkain
e Paksurenkaiset pyérat eivat -
valttamatta mahdu telineeseen




Teline F — Elpac FALCO lIdeal 2.0

* Telinesai 13 arvostelua

»-Sai kokeilussa kolmanneksi alhaisimman keskiarvon

* Polkupyorat sopivat telineeseen F Elpac FALCO Ideal 2.0
hyvin vierekkain

* Paksurenkaiset pyorat eivat
valttamatta mahdu telineeseen




Teline G — Cyklos Delta

«. Teline said2@fyosteltia™ T

¢ Sai kokeiluSsa kolmanneksi korkeimman keskiarvon

e Paksurenkaiset py@rat eivat G Cyclos Delta

valttamatta mahdu telineeseen 12s
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Kaikkien arvosanojen keskiarvotaulukko
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A Pedalslot B Ovella C Alushel D Valpastin E Velovia F Elpac G Cydos
m Telinetta oli helppo kayttaa 2,55 3,27 4,33 4,52 3,50 3,46 4,25
m Teline naytti hyvalta 3,26 3,06 3,80 4,00 3,25 3,31 3,67
m Pyorani pysyi telineessa hyvin 2,95 3,69 3,93 4,19 3,69 3,69 3,83
Runkolukitus toimi hyvin 3,10 4,20 4,33 4,48 3,31 3,31 3,50

B Minulle tuli turvallinen olo lukittuani ja jatettyani pyorani

) 3,21 4,13 4,43 3,25 3,15 3,42
telineeseen

M Suosittelen tata telinettd kaytettavaksi kaupungissa
yleisesti

M Keskiarvo 2,92 3,46 4,32 3,35 3,37

2,45 56 3,53 4,29 3,13 3,31




AR EREREINMEINERIENNY

* Kysely sai paljon positiivista palautetta ja kuntalaiset ovat iloisia siit3,
etta heidan mielipidettaan kysyttiin

* Kyselyn toteutus oltaisiin voitu hoitaa yksinkertaisemminkin
jattamalla “turhia taustatietoja” pois ja keskittymalla olennaiseen

* Mitaan telinetta ei yleisesti tuomittu taysin (alhaisin arvosana 2,92)

* Yksinkertaiset telineet, joihin ei tarvitse kayttoohjeita, ovat
toimivimpia ja parhaimpia



