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1 VORBEMERKUNGEN

1.1 Erfordernis und Zielsetzung der Planung

Um der Windenergie mehr Raum zu geben, hat die Stadt Jilich ein schliissiges Gesamtkonzept fiir eine Standortun-
tersuchung erstellen lassen, welches nach Abschichtung der ,harten®, fur eine Windenergienutzung aus rechtlichen
oder tatsachlichen Griinden nicht geeigneten Flachen, und der ,weichen®, auf einer Abwagung beruhenden Ein-
schrénkung 13 Potenzialflachen identifiziert hat. Zusammenfassend bleibt festzuhalten, dass die Flachen 1, 5, 11-13,
14+15 und 20a/b nach heutigem Kenntnisstand zur Ausweisung von Konzentrationszonen geeignet sind und somit
hinsichtlich der dargelegten Kriterien und mit dem Ziel, der Windkraft substantiell Raum zu schaffen, empfohlen wer-
den. Dariiber hinaus wird empfohlen die bestehenden Konzentrationszonen WI1, WI2 und W14 (beinhaltet z.T. die
Flache 3) unverandert zu bestatigen.

Innerhalb der Flache ,WI 4“ bestehen bereits flinf Windenergieanlagen. Diese sollen im Rahmen der Planung zurlick
gebaut und durch 4 neue, leistungsfahigere Anlagen, ersetzt werden. Es handelt sich dabei um ein sogenanntes
Repowering. Ebenfalls wurde im Rahmen weiterer Untersuchungen ersichtlich, dass ein Teilbereich der sich unmit-
telbar nérdlich an die bestehende Konzentrationszone ,WI 4* anschlielt ebenfalls fir die Errichtung von Windener-
gieanlagen geeignet ist. Das gesamtstadtische Planungskonzept der Stadt Jilich (Standortuntersuchung) konnte
aufgrund einer bestehenden Wohnbebauung (nordéstlich des Plangebietes, ehemaliges Bahnwérterhduschen) und
den daraus resultierenden Schutzabstanden den in Rede stehenden Erweiterungsbereich bis dato nicht bestatigen.
Aufgrund der Tatsache, dass das Gebaude inzwischen nicht mehr als Wohnraum zur Verfiigung steht, entsteht ein
Planungserfordernis. Die Riicknahme der Wohnnutzung ermdglicht die hier bestehende Konzentrationszone Wl 4 zu
erweitern.

Ziel der Planung ist es, eine konkrete Steuerung und Sicherung der Anordnung von Windenergieanlagen bereits auf
Ebene der Bauleitplanung vornehmen zu kénnen. In einem Bebauungsplan kénnen zum Beispiel die Standorte der
Anlagen bestimmt werden und somit ggf. auch Festsetzungen zum Schallschutz 0.4. getroffen werden. Es soll ein
Bebauungsplan aufgestellt werden, um die Festsetzungen unmittelbar an die geplanten Anlagentypen binden zu
kénnen und somit die grofite Sicherheit bei den Beurteilungen der Auswirkungen zu erzielen. Ziel der Planung ist
demnach die Aufstellung eines Bebauungsplanes, um das geplante Vorhaben detailliert steuern zu kénnen.

Im Bebauungsplan wird eine Flache fiir Versorgungsanlagen mit der Zweckbestimmung Erneuerbare Energie fest-
gesetzt. Es werden vier Baufenster flir Windenergieanlagen festgesetzt. Das MaR der baulichen Nutzung wird (iber
die maximale Gesamthdhe (gemeint ist die Hohe bis zur obersten Spitze des Rotors) auf 200 m beschrank.

Das Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Giisten Nr. 10 ,Repowering Wind“ soll im Parallelverfahren zur
Anderung des Flachennutzungsplans ,Ausweisung von Konzentrationszonen fiir die Windenenergie Giisten* erfol-
gen.

Nach derzeitigem Planungsstand sind in der Konzentrationszone ,WI 4“ in Jilich-Gusten die Errichtung und der
Betrieb von 4 Windenergieanlagen (WEA) vorgesehen. Die bestehenden 4 Windenergieanlagen (WEA) sollen in
diesem Zusammenhang zuriickgebaut werden.
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Abbildung 1: Luftbild Quelle: Eigene Darstellung nach Land NRW, 2018, Datenlizenz Deutschland - Namensnennung — Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0), zugegriffen am 17.04.2019 (iber https://www.tim-online.nrw.de

1.2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB Buchstabe a bezeichne-
ten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) erfolgt gemaR § 1a Abs. 3 BauGB. Diese
ist in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 zu bertcksichtigen.

GemaR den Forderungen des § 13 BNatSchG (BundesNaturSchutzGesetz) ist der Verursacher eines Eingriffes in
Natur und Landschaft dazu verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen bzw. unvermeidbare Beein-
trachtigungen auszugleichen. Eingriffe in Natur und Landschaft sind Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig
beeintrachtigen kénnen (§ 14 BNatSchG).

Durch den Bebauungsplan werden Eingriffe im Sinne des § 18 BNatSchG vorbereitet, da bei der Verwirklichung der
vorgesehenen Planung erhebliche Beeintrachtigungen von Landschaft und Naturhaushalt entstehen kénnen.

Laut § 17 Abs. 4 BNatSchG ist bei einem Eingriff in Natur und Landschaft aufgrund eines nach 6ffentlichem Recht
vorgesehenen Fachplans ein landschaftspflegerischer Begleitplan als Bestandteil des Fachplans zu erstellen.


http://www.govdata.de/dl-de/by-2-0
https://www.tim-online.nrw.de/
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1.3 Planerische Vorgaben

Nach § 1 Abs. 4 BauGB sind Bauleitplane, d. h. sowohl der Flachennutzungsplan als auch der Bebauungsplan, an
die Ziele der Raumordnung anzupassen. Die Ziele der Raumordnung sind gemaR § 3 Nr. 2 ROG verbindliche Vor-
gaben in Form von textlichen oder zeichnerischen Festlegungen in Raumordnungs-planen (ROP) zur Entwicklung,
Ordnung und Sicherung des Raumes.

Regionalplanung

Fur die Steuerung der Ansiedlung von Windenergieanlagen trifft der Regionalplan fiir den Regierungsbezirk Kéln,
Teilabschnitt Region Aachen, abweichend von den Vorgaben der Landesplanung lediglich textliche Festlegungen,
die rdumliche Verortung der Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen bleibt der kommunalen Ebene im Rah-
men der Bauleitplanung Uberlassen.

Ziel 1 der Regionalplanung die Windkraft betreffend ist, dass Planungen fiir Windkraftanlagen in den Teilen des
Freiraums umzusetzen sind, die aufgrund der natirlichen und technischen Voraussetzungen (Windhoffigkeit, geeig-
nete Mdglichkeit fir die Stromeinspeisung ins Leitungsnetz) und der Vertraglichkeit mit den zeichnerisch und/oder
textlich dargestellten Bereichen und Raumfunktionen fiir die geblindelte Errichtung von Windkraftanlagen (Wind-
parks) in Betracht kommen. Dazu sollen in erster Linie die Allgemeinen Freiraum- und Agrarbereiche in Anspruch
genommen werden. In geeigneten Fallen konnen sich Windparkplanungen auch Uber Bereiche fir gewerbliche und
industrielle Nutzungen erstrecken. In den Reservegebieten fiir den oberirdischen Abbau nichtenergetischer Boden-
schatze (s. Kap. 1.4 und Erlauterungskarte) sowie in den noch nicht rekultivierten Braunkohlen-Abbaubereichen ist
zu beachten, dass wegen der langfristigen Vorrangigkeit des Abbaus nur befristet zu genehmigende Anlagen in
Betracht kommen.

Ziel 2: Nur bedingt in Betracht kommen, wenn sichergestellt ist, dass die mit der Festlegung im Regionalplan verfolg-
ten Schutzziele und/ oder Entwicklungsziele nicht nennenswert beeintrachtigt werden:

- Waldbereiche, soweit aullerhalb des Waldes Windparkplanungen nicht realisierbar sind, der Eingriff auf das
unbedingt erforderliche MaB beschrankt und ein mdglichst gleichwertiger Ausgleich/Ersatz festgelegt wird

- Regionale Griinzlige

- historisch wertvolle Kulturlandschaftsbereiche (nach § 2 Abs. 2 Nr. 5 ROG und § 2 Abs. 1 LG)
- Bereiche flir den Schutz der Landschaft und landschaftsorientierter Erholung

- Bereiche fiir Halden zur Lagerung von Nebengestein oder sonstigen Massen

- Deponien fiir Kraftwerksasche

- Agrarbereiche mit spezialisierter Intensivnutzung

Ziel 3: Daneben werden Gebiete formuliert, die fir Windparks nicht oder nur bedingt in Betracht kommen. Aus-
schlussbereiche sind:

- Bereiche zum Schutz der Natur

- Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau oberflachennaher Bodenschétze, es sei denn, dass der Abbau
bereits stattgefunden hat und die Windparkplanung den Rekultivierungszielen nicht widerspricht.

- Flugplatzbereiche
- Oberflachengewasser, Talsperren und Rickhaltebecken
- Bereiche fiir Abfalldeponien

- Bereiche flir Halden zur Lagerung oder Ablagerung von Bodenschatzen
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- Freiraumbereiche mit der Zweckbindung ,M* (militérisch genutzte Freiraumteile)

Ziel 4: Daneben ist eine Beeintrachtigung von Denkmalern und Bereichen, die das Landschaftsbild pragen, zu ver-
meiden. Zum Schutz der Wohnbevoélkerung sind ausreichende Abstande und die entsprechenden Emissionsrichtwer-
te einzuhalten. Auf die technischen Erfordernisse des Richtfunks ist Rlcksicht zu nehmen.

Abbildung 2: Auszug aus dem Regionalplan Regierungsbezirk Kdln, Teilabschnitt Region Aachen;

Quelle: Bezirksregierung Kéln

Der Regionalplan fiir den Regierungsbezirk KoIn, Teilabschnitt ,Region Aachen®, stellt fiir das Plangebiet einen ,All-
gemeinen Freiraum- und Agrarbereich* nordéstlich der Stadt Jlich an der Stadtgebietsgrenze zu der Gemeinde Titz
dar.

Weitere Uberlagerungen werden fiir das Plangebiet im Regionalplan nicht getroffen. Nach Informationen der Bezirks-
regierung Koln (Abteilung GEObasis.nrw 2017) existieren im naheren Umfeld der flir die geplanten WEA vorgesehe-
nen Standorte keine Trinkwasserschutz- Heilschutz- und Uberschwemmungsgebiete.

Beziiglich der Infrastruktur ist die Bundesautobahn A 44 zu nennen, die das Plangebiet gemaR Anbaubeschrénkung
§ 25 StrWWG NRW von 40 m von Flligelspitze bis Fahrbahnrand in der westlichen Ausdehnung begrenzt.

Der nachstgelegene Allgemeine Siedlungsbereich ist die Ortslage Glsten (Julich). Der Siedlungsbereich selbst be-
findet sich in einer Entfernung von ca. 600 m zu dem néchstgelegenen WEA Standort.

Die zuvor genannten Darstellungen sind mit der Windenergienutzung vereinbar. Somit werden die Ziele der Regio-
nalplanung nicht beeintréchtigt und sind fiir eine Windenergienutzung geeignet.
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Flachennutzungsplan

Der bisherige Flachennutzungsplan der Stadt Jiilich stellt fir den gesamten Bereich ,landwirtschaftliche Flachen*
dar. Zusétzlich wird die Flache zum Teil von der Konzentrationszone WI 4 (iberlagert. Diese Darstellung im Flachen-
nutzungsplan entspricht bereits heute gréfiitenteils der Windenergieplanung. Lediglich im norddstlichen Teil des Be-
reiches ist eine Erweiterung der Konzentrationszone — und somit der Darstellung im FNP — erforderlich.

_#ﬁ

Abbildung 3: Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Jilich; Quelle: Stadt Jilich

Fiir den Planbereich werden durch die Anderung des Flachennutzungsplans ,Konzentrationszonen fiir Windenergie-
anlagen“ ,Flachen flir Versorgungsanlagen® mit der Zweckbestimmung ,Ereuerbare Energien - Erzeugung von
Strom aus Windenergie* als Randsignatur tber ,Flachen fir die Landwirtschaft® dargestellt. Die Darstellung als ,Fla-
che fir die Landwirtschaft* bleibt bestehen.

Die geplanten Festsetzungen des Bebauungsplan ,Jillich Giisten® (Ortslage Giisten) werden aus diesen Darstellun-
gen entwickelt. Die Aufstellung des Bebauungsplanes erfolgt im Parallelverfahren mit der Anderung des Flachennut-
zungsplans.
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Landschaftsplan

Das Plangebiet befindet sich im Geltungsbereich des Landschaftsplans LP 11 Titz/ Jilich-Ost — im Norden des Krei-
ses Duren (in Kraft getreten am 24.06.2014). Gemal dem Landschaftsplan besteht das Entwicklungsziel im Plange-
biet in der Anreicherung einer Landschaft mit naturnahen Lebensrdumen und mit gliedernden und belebenden Ele-
menten unter Berlicksichtigung der besonderen 6kologischen Funktionen in der agrarisch gepragten, offenen, unzer-
siedelten Bordelandschaft und der Erhalt der vorhandenen Strukturelemente.

Darlber hinaus ist ein kleiner Bereich im dstlichen Bereich gemaf Landschaftsplan mit dem Entwicklungsziel 1 aus-
gewiesen: Erhaltung der Naturraumpotentiale einer mit naturnahen Lebensrdumen oder sonstigen naturnahen
Landschaftselementen reich oder vielfltig ausgestatteten Landschaft. Derselbe Bereich wurde mit einer Nachrichtli-
chen Kennzeichnung versehen, die fir Anpflanzungen steht, die mit 6ffentlichen Mitteln geférdert wurden/werden
(z.B. im Rahmen von Flurbereinigungen).

Die Plangebietsflache wird im Osten von dem geschutzten Landschaftsbestandteil mit der Kennzeichnung 2.4.11
geschnitten. Es handelt sich um eine ehemalige Bahntrasse, die das Plangebiet in Nord-Siid-Richtung von Welldorf
bis Jackerath durchquert und als lineare Ruderalstrukturen mit Gehélzen eine Vernetzungselement und gliederndes
Landschaftselement darstellt.

Schutzzweck ist:

- der Erhalt und die Wiederherstellung der das Landschaftsbild gliedernden und belebenden und gliedernden
Strukturen (§ 29 (1) Nr. 2 BNatSchG);

- der Erhalt, Entwicklung und die Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushal-
tes und des Biotopverbundes (§ 29 (1) Nr. 1 BNatSchG);

- wegen ihrer Bedeutung als Lebensstatten bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten (§ 29 (1) Nr. 4
BNatSchG).

- der Erhalt und die Wiederherstellung zur Abwehr schadlicher Einwirkungen (§ 29 (1) Nr. 3 BNatSchG).

Im Umfeld einer weitgehend strukturarmen, agrarisch gepragten Landschaft stellen lineare Strukturelemente ein
belebendes und gliederndes Element dar.

Eine besondere Bedeutung als Lebensraum und bezuglich des Biotopverbundes kommt den linearen Strukturen im
Umfeld weitgehend strukturarmer Agrarlandschaften zu. Der Bereich ist Lebensraum von Kreuzkréte und Wechsel-
krote. Durch Beschattung sowie durch die Aufnahme von Luftschadstoffen und CO, wirken sich Gehdlzbestande
insbesondere im Umfeld von Straflen positiv auf das Klein- und Mikroklima aus.

Im Stden wird das Plangebiet von dem geschiitzten Landschaftsbestandteil mit der Kennzeichnung 2.4.4-3 Finkel-
bach geschnitten. Flr diese lineare Gewasserstruktur sind im Rahmen der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
durch den Umsetzungsfahrplan MaRnahmen konzipiert worden.

Schutzzweck ist:

- der Erhalt und die Wiederherstellung der das Landschaftsbild gliedernden und belebenden und gliedernden
Strukturen (§ 29 (1) Nr. 2 BNatSchG);

- der Erhalt, Entwicklung und die Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushal-
tes und des Biotopverbundes (§ 29 (1) Nr. 1 BNatSchG);
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- wegen ihrer Bedeutung als Lebensstatten bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten (§ 29 (1) Nr. 4
BNatSchG).

Darber hinaus befinden sich laut Landschaftsplan innerhalb der Flache keine geschiitzte Landschaftsbestandteile
gem. § 29 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Die geplanten WEA werden die geschiitzten Landschaftsbestand-
teile nicht beeintrachtigen. Das Vorhaben ist folglich mit den Vorgaben des Landschaftsplans vereinbar.

i

s { “ 24105 (3
e 5 ‘ \ . q)
.4,3-21( { Vb

% | osas, .
g | 1omsor) Bid
1006.02

(524.3-25 /

|

i 2|‘as(@—'

Abbildung 4: Auszug aus dem Landschaftsplan Nr.11 ,Titz/Jllich-Ost*; Quelle: Kreis Diren

Zur Bewertung der in dem Umfeld des Plangebietes vorhandenen Schutzgebiete wird auf den Dienst ,NRW Umwelt-
daten vor Ort* des Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes
Nordrhein-Westfalen zuriickgegriffen.

1.4 Gebiete und Bestandteile zum Schutz von Natur und Landschaft

Naturschutzfachliche Schutzgebiete ergeben sich aus den §§ 21 und 23 bis 36 BNatSchG. Demnach sind der Bio-
topverbund bzw. die Biotopvernetzung (§ 21 BNatSchG), Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG), Naturparke oder
Nationale Naturmonumente (§ 24 BNatSchG), Biospharenreservate (§ 25 BNatSchG), Landschaftsschutzgebiete (§
26 BNatSchG), Naturparke (§ 27 BNatSchG), Naturdenkmaler (§ 28 BNatSchG), geschitzte Landschaftsbestandtei-
le (§ 29 BNatSchG), gesetzlich geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG) und Natura-2000-Gebiete (§§ 31 bis 36
BNatSchG) bei der Planung und Umsetzung von Vorhaben hinsichtlich einer méglichen Betroffenheit zu untersu-
chen.
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Form und Verfahren der Unterschutzstellung richten sich nach Landesrecht (vgl. § 22 Abs. 2 BNatSchG). Demnach
werden Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler und geschiitzte Landschaftsbestandteile in
den Landschaftsplanen der Unteren Naturschutzbehérden festgesetzt (vgl. § 7 LNatSchG).

Zur Beurteilung der Betroffenheit des Biotopverbunds bzw. der Biotopvernetzung sowie von Naturparken oder Natio-
nalen Naturmonumenten, Biospharenreservaten, Naturparken, gesetzlich geschutzten Biotopen und Natura-2000-
Gebieten wird auf den Dienst ,NRW Umweltdaten vor Ort* des Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen zurtickgegriffen.

1.4.1 Natura 2000 Gebiete
(§ 32 BNatSchG)

Im Plangebiet befinden sich keine FFH-Gebiete (gemaR der Richtlinie 92/43/EWG) bzw. Vogelschutzgebiete (gemaf
der Richtlinie 79/409/EWG). Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das FFH-Gebiet ,Lindenberger Wald* (DE-5004-
301) liegt ca. 3,6 km sUdlich des Plangebietes. In ca. 6,1 km Entfernung zum Plangebiet befindet sich das FFH-
Gebiet Rur von Obermaubach bis Linnich (DE-5104-302). In ca. 6,3 km Entfernung westlich zum Plangebiet befindet
sich das FFH-Gebiet ,Kellenberg und Rur zwischen Flossdorf und Broich* (DE-5003-301). Ca. 8 km stidwestlich des
Plangebietes liegt das FFH-Gebiet DE 5104-301 ,Indemindung®.

Das nachste Vogelschutzgebiet (VSG Schwalm-Nette-Platte mit Grenzwald u. Meinweg, DE-4603-401) liegt ca. 19,2
km vom Plangebiet entfernt.

KN RS A e
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Abbildung 5: Darstellung der FFH-Gebiete um das Plangebiet, Quelle: eigene Darstellung nach Deutsche Grundkarte (1:5000), Kachelname:
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32318_5648,32320_5648, Katasterbehorde: Kreis Diren, Fortflihrungsstand der Rasterdaten; 2008-12-31; bereitgestellt von Land NRW
(2018); Datenlizenz Deutschland — Namensnennung - Version 2,0 (www. Govdata.de/dl-de/by-2-0), zugegriffen am 30.01.2019 Uber
https://www.tim-online.nrw.de sowie auf Basis der Informationen LANUV NRW, 2018, zugegriffen am 26.04.2019

Entfernung
Schutzstatus Bezeichnung Schutzzweck
(Ca.-Angabe in km)
FFH-Gebiet
FFH-Gebiet DE-5004-301 Restbestand friiner grolflachig vorhandener Stern- | 3,6 km

mieren-Eichen-Hainbuchenwalder im Rheinland in
hervorragendem Zustand, Relikt der im Rheinland
verbreiteten Biirgewalder, Bestandteil (Trittstein) des
Waldbiotopnetzes in der Bordelandschaft.

Lindenberger Wald

2. Schutzgegenstand

a) Fir die Meldung des Gebietes sind ausschlagge-
bend Stieleichen-Hainbuchenwald (9160)

3. Schutzziele

a) Schutzziele fir Lebensraumtypen und Arten, die
fir die Meldung des Gebietes ausschlaggebend
sind, sind Schutzziele/MaRnahmen fiir Stieleichen-
Hainbuchenwalder (9160) sowie typische Vogelarten
wie Schwarzspecht und Rotmilan Erhaltung und
Entwicklung  naturnaher  Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwalder mit ihrer typischen Fauna und
Flora in ihren verschiedenen Entwicklungsstu-
fen/Altersphasen und in ihrer standértlichen typi-
schen Variationsbreite, inklusive ihrer Vorwalder,
Gebusch- und Staudenfluren sowie ihrer Waldrander
durch

- naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung
auf die natiirliche Waldgesellschaft einschlieRlich
ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und struk-
turdiverse Besténde und Férderung der Naturverjlin-
gung aus Arten der natlirlichen Waldgesellschaft

- Erhaltung und Férderung eines dauerhaften und
ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz, insbe-
sondere von Gro3hohlen- und Uraltbdumen - Forde-
rung der natlrlichen Entwicklung von Vor- und
Pionierwaldstadien auf Sukzessionsflachen

Vermehrung des Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwaldes durch den Umbau von mit nicht
bodenstandigen Gehdlzen bestandenen Flachen auf
geeigneten Standorten (v.a. im Umfeld von Quellbe-
reichen oder Bachlaufen)

- Sicherung und ggfs. Wiederherstellung des natir-
lichen Wasserhaushaltes

- ggf. Regelung der Freizeitaktivitaten
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FFH-Gebiet

DE-5104-302

Rur von Obermaubach
bis Linnich

Naturnaher FlieRgewdasserabschnitt mit gut erhalte-
nen und reprasentativen Auen- und Eichen-
Hainbuchenwaldern,  Bestandtei des  Rur-
Verbundkorridors zwischen Eifel und Niederrheini-
schem Tiefland, Wanderkorridor z. B. fiir den Biber

Schutzgegenstand

a) Fur die Meldung des Gebietes sind ausschlagge-
bend FlieRgewasser mit Unterwasservegetation
(3260) Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwélder
(91EOQ), (Prioritarer Lebensraum) Biber

b) Das Gebiet hat darliber hinaus im Gebietsnetz
Natura 2000 und/oder fiir Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie Bedeutung fiir Feuchte Hochstauden-
fluren

(6430) Stieleichen-Hainbuchenwald (9160) Bach-
neunauge Groppe Eisvogel Génsesager Flussufer-
laufer Flussregenpfeifer

a) Schutzziele fir Lebensraumtypen und Arten, die
fir die Meldung des Gebietes ausschlaggebend sind
Schutzziele/Manahmen  fiir  Erlen-Eschenwélder
und Weichholzauenwélder (91EQ), Prioritrer Le-
bensraum)

Erhaltung und Entwicklung der Erlen- und Eschen-
wélder und Weichholzauenwalder mit ihrer typischen
Fauna und Flora in ihren verschiedenen Entwick-
lungsstufen/Altersphasen und in ihrer standértlichen
typischen Variationsbreite, inklusive ihrer Vorwalder,
Geblisch- und Staudenfluren durch

- naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung
auf die natiirliche Waldgesellschaft einschlieRlich
ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und struk-
turdiverse Bestande und Forderung der Naturverjin-
gung aus Arten der natlirlichen Waldgesellschaft

- Vermehrung der Erlen- und Eschenwalder und
Weichholzauenwalder auf geeigneten Standorten
durch natlrliche Sukzession (Weichholzauenwald)
oder ggfs. Initialpflanzung von Gehdlzen der natiirli-
chen Waldgesellschaft (Erlen-Eschenwald)

- Erhaltung und Férderung eines dauerhaften und
ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz, insbe-
sondere von Hohlenbaumen

- Nutzungsaufgabe wegen der Seltenheit zumindest
auf Teilflachen

- Erhaltung/Entwicklung der lebensraumtypischen
Grundwasser - und/oder Uberflutungsverhéltnisse

- Schaffung ausreichend grofRer Pufferzonen zu
Eutrophierungsquellen zur Vermeidung bzw. Mini-
mierung  von  Nahrstoffeintragen  Schutzzie-
le/Manahmen fiir FlieBgewasser mit Unterwasser-
vegetation (3260) sowie Groppe, Bachneunauge,
Génsesager,  Flussuferlaufer,  Flussregenpfeifer
Erhaltung und Entwicklung der naturnahen Struktu-
ren und der Dynamik des FlieRgewassers mit seiner

6,1 km
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typischen Vegetation und Fauna (z. B. charakteristi-
sche Tierarten wie Koppe, Bachneunauge, Eisvogel,
Gansesager, Flussuferlaufer und Flussregenpfeifer)
entsprechend dem jeweiligen Leitbild des FlieRge-
wassertyps, ggf. in seiner kulturlandschaftlichen
Pragung durch

- Erhaltung und Wiederherstellung einer mdglichst
unbeeintrachtigten  FlieBgewésserdynamik  (z.B.
hinsichtlich jahreszeitlich typischer Wasserfiihrung
und Uberschwemmungsereignissen)

- Erhaltung und Entwicklung der Durchgéngigkeit
des FlieRgewassers fir seine typische Fauna im
gesamten Verlauf - Erhaltung und Entwicklung der
typischen Strukturen (u. a. flieRgewassertypischer
Kleinstrukturen wie z.B. Kies- und Sandbénke sowie
Bénke organischer Sedimente, Prall- und Gleitufer)
und Vegetation in der Aue, Riickbau von Uferbefes-
tigungen

- moglichst weitgehende Reduzierung der die Was-
serqualitat beeintrachtigenden direkten und diffusen
Einleitungen, Schaffung von Pufferzonen

- Vermeidung von Trittschdden, Regelung von
(Freizeit-)Nutzungen  Schutzziele/Malnahmen fiir
den Biber, Erhaltung und Fdrderung der lokalen
Biber-Population(en) mit dem Ziel ihrer regionalen
Ausbreitung durch folgende MaBnahmen und Ver-
meidungen:

- Erhaltung und Gestaltung von unbewirtschafteten,
natlirlichen Ufersdumen mit Hochstaudenflur (Som-
mernahrung) und strukturreicher Gehdlzbestockung
mit Weichhdlzern, insbesondere heimischen Pappel-
und Weidenarten der Weichholzaue (Winternahrung)
in der Breite von mindestens 15 (optimal bis zu 50)
Metern und in der L&nge eines Familienreviers (2 bis
3 km) bzw. eines Vielfachen davon (Familienrevier-
Ketten; hierzu zahlen auBer den aktuell besetzten
Uferabschnitten auch solche, die in den letzten 10
Jahren ehemals besetzt waren) - vom Biber geféllte
Béume sind als Nahrungsvorrat vor Ort zu belassen
(keine Aufarbeitung und Abfuhr) - alte, vorlberge-
hend unbenutzte Biberddmme und -burgen missen
(als Baumaterial und Ausweichquartiere) im Habitat
verbleiben

- der Anbau von Kulturen, die fiir den Biber attraktiv
sind, ist in Uferndhe zu vermeiden.

- Vermeidung von Stdrungen und direkten Geféhr-
dungen

- die Freizeitnutzung der Gewasser ist dem Schutz-
ziel anzupassen (maRige, stille Erholung, Fernhalten
von Hunden)

- Weidevieh ist von Uferabschnitten der Bibergebiete
fernzuhalten

- Briickenbauwerke sind "biberfreundlich" und még-
lichst weitlumig zu gestalten
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- Reusen- und Stellnetzfischerei ist im Bereich der
"Revierkette" zu unterlassen - der Fallenfang von
Nutria und Bisam muss in den als "Revierkette" des
Bibers bekannten Uferabschnitten (Verwechselung
und des Mitfangs von Jungbibern) unterbleiben

b) Schutzziele fiir Lebensraumtypen und Arten, die
dariiber hinaus fiir das Netz Natura 2000 bedeutsam
sind und/oder fir Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie  Schutzziele/MaBnahmen fir Feuchte
Hochstaudenfluren (6430) Erhaltung und Entwick-
lung der feuchten Hochstauden- und Waldsaume mit
ihrer charakteristischen Vegetation und Fauna durch
Sicherung und Entwicklung einer naturnahen Uber-
flutungsdynamik

- im Einzelfall Vegetationskontrolle (z.B. Entfernung
von Gehdlzen) und Schutz vor Eutrophierung
Schutzziele/MaRnahmen  fir  Stieleichen-Hain-
buchenwélder (9160) Erhaltung und Entwicklung
naturnaher  Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwélder
mit ihrer typischen Fauna und Flora in ihren ver-
schiedenen Entwicklungsstufen/Altersphasen und in
ihrer  standdrtlichen typischen Variationsbreite,
inklusive ihrer Vorwélder, Gebiisch- und Staudenflu-
ren sowie ihrer Waldrénder durch

- naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung
auf die natiirliche Waldgesellschaft einschlieBlich
ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und struk-
turdiverse Bestande und Forderung der Naturverjlin-
gung aus Arten der natirlichen Waldgesellschaft -
Erhaltung und Fdrderung eines dauerhaften und
ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz, insbe-
sondere von Grohohlen- und Uraltbdumen

- Férderung der natrlichen Entwicklung von Vor-
und Pionierwaldstadien auf Sukzessionsflachen -
Vermehrung des Sternmieren-Eichen-Hain-
buchenwaldes durch den Umbau von mit nicht
bodenstandigen Gehdlzen bestandenen Flachen auf
geeigneten Standorten (v.a. im Umfeld von Quellbe-
reichen oder Bachlaufen) - Sicherung und ggfs.
Wiederherstellung des nattirlichen Wasserhaushal-
tes

Weitere  nicht-FFH-lebensraumtyp-  oder -art-
bezogene Schutzziele Erhaltung und Férderung von
Magerwiesen und -weiden- (§ 62-Biotope), Erhaltung
und Forderung von Erlen-Bruchwéldern (§ 62-
Biotope), Erhaltung und Entwicklung von GroRseg-
genrieden und Réhrichten (§ 62-Biotope), Erhaltung
und Entwicklung von auentypischen Kleingewassem
(§ 62-Biotope)
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FFH-Gebiet

DE-5003-301

Kellenberg und  Rur
zwischen Flossdorf und
Broich

Das Gebiet enthalt den langsten naturnahen Rurab-
schnitt mit strukturreichem Gewasserverlauf und
Auwaldrestbestanden in der Jilicher Bérde und ist
damit als Lebensraum und Trittsteinbiotop fiir auen-
typische Arten von landesweiter Bedeutung

2. Schutzgegenstand a) Fir die Meldung des Gebie-
tes sind ausschlaggebend FlieRgewésser mit Unter-
wasservegetation (3260) Erlen-Eschen- und Weich-
holz-Auenwalder (91EQ, Prioritarer Lebensraum)

b) Das Gebiet hat darliber hinaus im Gebietsnetz
Natura 2000 und/oder fiir Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie ~ Bedeutung  fir  Stieleichen-
Hainbuchenwald (9160) Biber Wasserfledermaus 3.
Schutzziele

a) Schutzziele fir Lebensraumtypen und Arten, die
fir die Meldung des Gebietes ausschlaggebend sind
Schutzziele/MaRnahmen fiir  FlieBgewasser —mit
Unterwasservegetation (3260)

Erhaltung und Entwicklung der naturnahen Struktu-
ren und der Dynamik des FlieBgewassers mit seiner
typischen Vegetation und Fauna (z.B. Eisvogel)
entsprechend dem jeweiligen Leitbild des FlieRge-
wassertyps, ggf. in seiner kulturlandschaftlichen
Pragung durch:

- Erhaltung und Wiederherstellung einer méglichst
unbeeintrachtigten FlieRgewasserdynamik

- Erhaltung und Entwicklung der Durchgéngigkeit
des FlieRgewassers fiir seine typische Fauna im
gesamten Verlauf

- moglichst weitgehende Reduzierung der die Was-
serqualitat beeintrachtigenden direkten und diffusen
Einleitungen,

Schaffung von Pufferzonen —

Vermeidung von Trittschaden, Regelung von (Frei-
zeit-) Nutzungen

- Erhaltung und Entwicklung der typischen Struktu-
ren (Prall- und Gleithdnge, Sand-, Kies- und
Schlammbanke) und Vegetation in der Aue,

Rickbau von  Uferbefestigungen  Schutzzie-
le/Malnahmen fir Erlen-Eschenwélder und Weich-
holzauenwalder (91EQ, Prioritdrer Lebensraum)
sowie fiir Stieleichen-Hainbuchenwalder (9160)

Erhaltung und Entwicklung der Erlen- und Eschen-
walder und Weichholzauenwélder sowie der Stern-
mieren-Eichen-Hainbuchenwalder mit ihrer typischen
Fauna und Flora (z.B. Nachtigall, Pirol) in ihren
verschiedenen Entwicklungsstufen/Altersphasen und
in ihrer standortlichen typischen Variationsbreite,
inklusive ihrer Vorwalder, Gebuisch- und Staudenflu-
ren durch

- naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung
auf die natiirliche Waldgesellschaft einschlieBlich
ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und struk-

6,3 km
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turdiverse Bestande und Forderung der Naturverjlin-
gung aus Arten der natlirlichen Waldgesellschaft

- Vermehrung der Erlen- und Eschenwélder und
Weichholzauenwélder sowie Stieleichen-
Hainbuchenwalder auf geeigneten Standorten durch
natlirliche Sukzession (Weichholzauenwald) oder
ggfs. Initialpflanzung von Gehdlzen der natirlichen
Waldgesellschaft (Erlen-Eschenwald, Stieleichen-
Hainbuchenwald), Forderung der natiirlichen Ent-
wicklung von Vor- und Pionierwaldstadien auf Suk-
zessionsflachen

- Erhaltung und Férderung eines dauerhaften und
ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz, insbe-
sondere von Hohlen- und - im Falle der Stieleichen-
Hainbuchenwalder - Uraltbdumen - Nutzungsaufga-
be wegen der Seltenheit zumindest auf Teilflachen

- Erhaltung/Entwicklung der lebensraumtypischen
Grundwasser - und/oder Uberflutungsverhltnisse -
Schaffung ausreichend groRer Pufferzonen zur
Vermeidung bzw. Minimierung von Nahrstoffeintra-
gen

b) Schutzziele fiir Lebensraumtypen und Arten, die
darlber hinaus fiir das Netz Natura 2000 und/oder
fir Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bedeut-
sam sind Schutzziel-Manahmen fiir den Biber
Erhaltung und Forderung der lokalen Biber-
Population(en) mit dem Ziel ihrer regionalen Ausbrei-
tung durch folgende Mafinahmen und Vermeidungen
durch

- Erhaltung und Gestaltung von unbewirtschafteten,
natlirlichen Ufersdumen mit Hochstaudenflur (Som-
mernahrung) und strukturreicher Gehdlzbestockung
mit Weichhdlzern, insbesondere heimischen Pappel-
und Weidenarten der Weichholzaue (Winternah-
rung), in der Breite von mindestens 15 (optimal bis
zu 50) Metern und in der Lange eines Familienre-
viers (2 bis 3 km) bzw. eines Vielfachen davon
(Familienrevier-Ketten; hierzu zahlen auBer den
aktuell besetzten Uferabschnitten auch solche, die in
den letzten 10 Jahren ehemals besetzt waren)

- vom Biber gefallte Baume sind als Nahrungsvorrat
vor Ort zu belassen (keine Aufarbeitung und Abfuhr)

- alte, voriibergehend unbenutzte Biberddmme und -
burgen miissen (als Baumaterial und Ausweichquar-
tiere) im Habitat verbleiben

- der Anbau von Kulturen, die fiir den Biber attraktiv
sind, ist in Uferndhe zu vermeiden

- Vermeidung von Stdrungen und direkten Geféahr-
dungen - die Freizeitnutzung der Gewasser ist dem
Schutzziel anzupassen (méaRige, stille Erholung,
Fernhalten von Hunden)

- Weidevieh ist von Uferabschnitten der Bibergebiete
fernzuhalten - Briickenbauwerke sind "biberfreund-
lich" und méglichst weitlumig zu gestalten
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- Reusen- und Stellnetzfischerei ist im Bereich der
"Revierkette" zu unterlassen - Der Fallenfang von
Nutria und Bisam muss in den als "Revierkette" des
Bibers bekannten Uferabschnitten (Verwechselung
und des Mitfangs von Jungbibern) unterbleiben

-Weitere  nicht-FFH-lebensraumtyp-  oder

artbezogene Schutzziele Erhaltung und Fdrderung
von naturnahen groReren Quellen, Stillgewéssemn
und Kleingewéssern sowie Rohrichten (§ 62-
Biotope) Erhaltung der traditionellen Drieschnutzung
(lockere, beweidete Pappelbestédnde) verbunden mit
extensiver Beweidung auf ausgewahlten Flachen

Tabelle 1: FFH-Gebiete in der Nahe Plangebietsflache; Quelle: LANUV NRW, 2018

Aufgrund der grofRen Entfernung zu den FFH- und Vogelschutzgebieten ist von keiner Beeintrachtigung der Natura
2000 Gebiete durch die Planung - auch im Zusammenhang mit den bereits bestehenden bzw. genehmigten WEA -
auszugehen.

1.4.2 Naturschutzgebiete
(§ 23 BNatSchG)

Innerhalb des Untersuchungsraums (im Umkreis von 1.000 m) befinden sich keine Naturschutzgebiete. In einem
Umkreis bis etwa 10 km um die Plangebietsflache befinden sich insgesamt 12 Naturschutzgebiete. Das nachstgele-
gene Schutzgebiet ist in einer Entfernung von etwa 3,6 km. Es handelt sich um das NSG Lindenberger Wald. Std-
westlich in einer Entfernung von 6,0 km vom Plangebiet befindet sich das NSG Langenbroich-Stetternicher Wald. An
das NSG Langenbroich-Stetternicher Wald schliet sich stidwestlich ca. 6,5 km vom Plangebiet das NSG Ehemali-
ges Eisenbahn-Ausbesserungswerk Julich-Sid an.

In ca. 6,1 km westlich bzw. slidwestlich des Plangebietes liegt das DN-059 NSG Rur in Jiilich, welches auch zu-
gleich zum FFH-Gebiet Obermaubach bis Linnich DE 5104-302 z&hlt.

Ca. 6,2 km westlich bzw. sldwestlich des Plangebietes befindet sich das DN-015 NSG Rurmaender zwischen
Flossdorf und Broich das nahezu kongruent zum FFH-Gebiet Rur von Obermaubach bis Linnich ist.

Alle weiteren Naturschutzgebiete liegen Gber 7 km vom Plangebiet entfernt.

In der folgenden Tabelle sind die um das Plangebiet umliegenden Naturschutzgebiete aufgelistet.
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Abbildung 6: Darstellung der NSG um das Plangebiet, Quelle: eigene Darstelling nach Deutsche Grundkarte (1:5000), Kachelname:
32318_5648,32320_5648, Katasterbehorde: Kreis Diiren, Fortfihrungsstand der Rasterdaten; 2008-12-31; bereitgestellt von Land NRW
(2018); Datenlizenz Deutschland — Namensnennung - Version 2,0 (www. Govdata.de/dl-de/by-2-0), zugegrifien am 30.01.2019 Uber
https://www.tim-online.nrw.de sowie auf Basis der Informationen LANUV NRW, 2018, zugegriffen am 26.04.2019
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Entfernung
Schutzstatus Bezeichnung Schutzzweck
(Ca.-Angabe in km)
Naturschutzgebiete
Naturschutzgebiet DN-058 Erhaltung, Sicherung und | 3,6 km

NSG Lindenberger
Wald

Wiederherstellung  folgender
naturlicher Lebensraume
gemal Anhang | FFH-
Richtlinie:

Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160, B),

Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten gemaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie:

Mittelspecht  (Dendrocopos
medium, A238),

Rotmilan ~ (Milvus ~ milvus,
A074)

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me,

Erhaltung von Lebensrdumen
und Arten, die fur das Gebiet
weiterhin von Bedeutung sind:

Springfrosch (Rana dalmati-
na) und folgende holz- und
waldbewohnenden  Kéferar-
ten:

Abraeus  parvulus, Ama-
rochara bonnairei, Anitys ru-
bens,  Atomaria  atrata,
Atomaria bella,

Carphacis striatus, Choragus
horni, Cryptophagus mica-
ceus, Cypha hanseni,

Enicmus testaceus, Phloe-
onomus minimus, Scydmae-
nus  perrisi,  Sphinginus
lobatus,

Tachinus bipustulatus,
Teredus cylindricus, Tetrato-
ma desmaresti, Thamiaraea
hospita.

Schutzzweck ist weiterhin:

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW geféhrdeten
Tier- und Pflanzenarten (Pa-
ragraph 20 Buchstabe a und
Satz 2 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der  Sternmieren-
Eichen-Hainbuchenwalder als
in NRW

geschiitzte Biotope (Para-
graph 62 LG),
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Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der  Sternmieren-
Eichen-Hainbuchenwalder
wegen ihrer

Eigenart und besonderen
landschaftlichen  Schdnheit
(Paragraph 20 Buchstabe ¢
LG).

Naturschutzgebiet

DN-022

NSG Langenbroich-
Stetternicher Wald

Erhaltung und Sicherung folgender
natirlicher Lebensrdume geméaR
Anhang | FFH-Richtlinie (in Fett-
druck: davon prioritar, in Klammern
Kennziffer und Erhaltungszustand):

Erlen- und Eschen- und
Weichholz-Auenwalder
(91EOQ, A).

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensrdume ge-
maR

Anhang | FFH-Richtlinie (in
Klammern Kennziffer und Er-
haltungszustand):

Flisse mit Schlammbénken
und einjahriger Vegetation
(3270, B)

FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation (3260, B).

Erhaltung folgender wildle-
bender Tier- und Pflanzenar-
ten gemal Anhang Il der
FFH-Richtlinie (in Klammern
Name und Kennziffer):

Biber (Castor fiber, 1337),
Groppe (Cottus gobio, 1163)

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me.

Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten gemaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie (in Klammern Name
und Kennziffer):

Eisvogel (Alcedo atthis, A229)

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me.

Erhaltung von Lebensrdumen
und Arten, die flir das Gebiet
weiterhin von Bedeutung sind:
natlrl. eutrophe Seen u. Alt-
arme (3150), feuchte Hoch-
staudenfluren  (6430), Kri-
ckente (Anas crecca, A052),
Flussregenpfeifer (Charadius

6,0
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dubius, A136), Nachtigall (Lu-
scinia megarhynchos, A271),
Pirol (Oriolus oriolus, A337),
Waldwasserldufer ~ (Tringa
ochropus, A165), Quellgras
(Catabrosa aquatica), Was-
serfeder (Hottonia palustris),
Zierliches Schillergras (Koele-
ria macrantha).

b) Schutzzweck ist weiterhin:

die Erhaltung und Wiederher-
stellung des FlieBgewasser-
Okosystems Ruraue mit in
NRW  geschiitzten Biotopen
(§62LG),

die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (§ 20
Buchstabe a und Satz 2 LG),
die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Rur als naturna-
her Tieflandfluss und der be-
gleitenden Aue wegen ihrer
Eigenart und besonderen
landschaftlichen Schénheit (§
20

Buchstabe ¢ LG) und die
Erhaltung und Wiederherstel-
lung der Rur und ihrer Aue als
Wanderkorridor fiir den

Biber und andere wandernde
Tierarten (§ 20 Buchstabe a
und Satz 2 LG).

DN-023

NSG  Ehemaliges
Eisenbahn-
Ausbesserungswerk
Jilich-Sud

Die Unterschutzstellung dient
insbesondere der Erhaltung
und Optimierung artenreicher,
seltener Pionier- und Ru-
deralgeselschaften trockener
Standorte mit ihrem charakte-
ristischen Arteninventar sowie
insbesondere der Forderung
der Kreuzkrétenpopulation.

Das Bahn-
Ausbesserungswerk  Jilich
wurde 1964 geschlossen. Auf
dem nicht weiter genutzten
Teil des Gelandes, das von
einer Mauer (im Norden) und
sonst von einem Zaun umge-
benen ist, sind Gebaude oder
Gleisanlagen nicht mehr vor-
handen.

Im Altkataster von 1988 wer-
den noch Mager- (20% Fla-
chenanteil, jedoch ohne Ar-
tenliste) und Wirtschaftsgriin-
land sowie flechtenreiche
Moosteppiche auf flachgriin-

6,5
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digem Substrat erwahnt, die
zusehens verbuschen. Inzwi-
schen ist das gesamte Ge-
l&nde gehdlzbestanden, es
herrscht ein Birkenmischwald
vor. Am Nordrand entlang der
Mauer ist ein schmaler Ei-
chenmischwald mit tlw. star-
kem Baumholz vorhanden, in
der Krautschicht in geringer
Deckung  auch  typische
Waldarten des Eu-Fagenion.

Die inzwischen vollstdndig mit
Gehdlzen bestandene Indust-
riebrache ist nicht zugénglich
und daher als Ruckzugsge-
biet fir Tiere (insbesondere
Végel und Kleinséuger) mit
nicht zu groem Flachenan-
spruch und mit passenden
Habitatanspriichen geeignet.

Schutzwiirdige Lebensraume
sind nicht (mehr) vorhanden.
Der Erhaltungszustand der
Gehdlze ist durch die fremd-
landischen Arten (v.a. Robi-
nie) und durch die nitrophyti-
sche  Krautschicht  eher
schlecht.

Das Gebiet hat als fir Men-
schen kaum zugéngliches
Riickzugsareal / Trittsteinbio-
top fiir Tiere eine lokale Be-
deutung.

Das NSG kann weiterhin der
Sukzession (iberlassen blei-
ben (Prozessschutz).

DN-004

NSG Rurauenwald
Indemiindung

Die Festsetzung als NSG erfolgt
gemaR Paragraph 20 Buchstabe a)
und Paragraph 20 Satz 2 LG

- Wegen der besonderen
Bedeutung des Gebietes in
Ausfiihrung des Paragraph 48
¢ LG in Verbindung mit der
Richtlinie 92/43/EWG des Ra-
tes vom 21. Mai 1992 zur Er-
haltung der nattirlichen Le-
bensrdume sowie der wildle-
benden Tiere und Pflanzen
(FFH-Richtlinie) und  der
Richtlinie 79/409/ EWG des
Rates vom 2. April 1979 Uber
die Erhaltung der wildleben-
den Vogelarten (Vogelschutz-
richtlinie) in der jeweils gulti-

7,9 km
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gen Fassung:

Erhaltung und  Sicherung
folgender natirlicher Lebens-
raume gemal Anhang | FFH-
Richtlinie:

Erlen- und Eschen- und
Weichholz-Auenwalder
(91EOQ, A),

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensraume ge-
mafk Anhang | FFH-Richtlinie:

Flisse mit Schlammbénken
und einjahriger Vegetation
(3270, B),

FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation (3260, B),

Erhaltung folgender wildle-
bender Tier- und Pflanzenar-
ten gemal Anhang Il der
FFH-Richtlinie:

Biber (Castor fiber, 1337),
Groppe (Cottus gobio, 1163),

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me.

Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten gemaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie

Eisvogel (Alcedo atthis, A229)

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me.

Erhaltung von Lebensraumen
und Arten, die fiir das Gebiet
weiterhin von Bedeutung sind:

natirliche eutrophe Seen und
Altarme (3150),

feuchte  Hochstaudenfluren
(6430),

Krickente  (Anas  crecca,
A052),

Flussregenpfeifer (Charadius
dubius, A136),

Nachtigall  (Luscinia meg-
arhynchos, A271),

Pirol (Oriolus oriolus, A337),

Waldwasserlaufer (Tringa
ochropus, A165),
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Quellgras (Catabrosa aquat-
ica),

Wasserfeder (Hottonia palust-
ris),

Zierliches Schillergras (Koele-
ria macrantha).

Schutzzweck ist weiterhin:

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des FlieRgewasser-
Okosystems Ruraue mit in
NRW geschiitzten Biotopen
(Paragraphen 62 LG),

die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (Pa-
ragraph 20 Buchstabe a und
Satz 2 LG),

die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Rur als naturna-
her Tieflandfluss und der be-
gleitenden Aue wegen ihrer
Eigenart und besonderen
landschaftlichen  Schdnheit
(Paragraph 20 Buchstabe ¢
LG) und

die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Rur und ihrer Aue
als Wanderkorridor fiir den
Biber und andere wandernde
Tierarten  (Paragraph 20
Buchstabe a und Satz 2 LG).

Naturschutzgebiet DN-059
NSG Rur in Jiilich

Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensrdume ge-
mafk Anhang | FFH-Richtlinie:

Erlen- und Eschen- und
Weichholz-Auenwalder
(91EQ, C),

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensraume ge-
maf Anhang | FFH-Richtlinie:

FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation (3260, B),

Erhaltung folgender wildle-
bender Tier- und Pflanzenar-
ten gemal Anhang Il der
FFH-Richtlinie:

Biber (Castor fiber, 1337),
Groppe (Cottus gobio, 1163),

Bachneunauge  (Lampetra
planeri, 1096),

sowie Erhaltung und Wieder-

6,1 km
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herstellung ihrer Lebensrau-
me.

Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten gemaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie:

Eisvogel  (Alcedo  atthis,
A229),

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me.

Erhaltung von Lebensrdumen
und Arten, die fir das Gebiet
weiterhin von Bedeutung

sind:

Flussuferlaufer (Actitis hypo-
leucos, A168),

Flussregenpfeifer (Charadius
dubius, A136),

Gansesager (Mergus mer-
ganser, A070),

Flutender Wasser-Hahnenful
(Ranunculus fluitans).

Schutzzweck ist weiterhin:

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des FlieRgewasser
Okosystems Ruraue mit in
NRW geschiitzten Biotopen
(Paragraph 62 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (Pa-
ragraph 20 Buchstabe a und
Satz 2 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Rur als naturna-
her Tieflandfluss und der be-
gleitenden Aue wegen ihrer
Eigenart und besonderen
landschaftlichen  Schonheit
(Paragraph 20 Buchstabe ¢
LG),

- Die Erhaltung und Wieder-
herstellung der Rur und ihrer
Aue als Wanderkorridor fir
den Biber und andere wan-
dernde Tierarten (Paragraph
20 Buchstabe a und Satz 2
LG).

Naturschutzgebiet

DN-015

NSG Rurmaander
zwischen Flossdorf
und Broich

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensraume ge-
méaR Anhang | FFH-Richtlinie:

FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation (3260, B),

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender

6,3 km




Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag

Seite 26

natirlicher Lebensraume ge-
maR Anhang | FFH-Richtlinie:

- Erlen-, Eschen- und Weich-
holz-Auenwalder (91EO, C),

- Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160, C),

- Erhaltung folgender wildle-
bender Tier- und Pflanzenar-
ten gemaR Anhang Il der
FFH-Richtlinie:

- Biber (Castor fiber, 1337),

- sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me.

- Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten geméaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie:

- Eisvogel (Alcedo  atthis,
A229),

- Wespenbussard (Pernis
apivorus, A072), sowie Erhal-
tung und Wiederherstellung
ihrer Lebensraume.

- Erhaltung von Lebensrdumen
und Arten, die fiir das Gebiet
weiterhin von Bedeutung sind:

- natlrliche eutrophe Seen und
Altarme (3150),

- Flisse mit Schlammbénken
und einjahriger Vegetation
(3270),

- Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des FlieBgewasser-
Okosystems Ruraue mit in
NRW geschiitzten Biotopen
(Paragraph 62 LG),

- Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (Pa-
ragraph 20 Buchstabe a und
Satz 2 LG)

- Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Rur als naturna-
her Tieflandfluss und der be-
gleitenden Aue wegen ihrer
Eigenart und besonderen
landschaftlichen  Schonheit
(Paragraph 20 ¢ LG) und

- Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Rur und ihrer Aue
als  Wanderkorridor fiir den
Biber und andere wandernde
Tierarten  (Paragraph 20
Buchstabe a und Satz 2 LG).

Naturschutzgebiet

DN-006

gemal LG Paragraph 20:

- Die Unterschutzstellung dient

7,9 km
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NSG Prinzwingert

insbesondere der Forderung
der Bestande des naturnahen
Laubwaldes, der seltenen
Pflanzenarten sowie artenrei-
chen Tierwelt, insbesondere
der Vogelwelt

Naturschutzgebiet

DN-025

NSG Haus Over-
bach-Ost

gemal LG Paragraph 20

Die Unterschutzstellung dient
insbesondere der Forderung
der seltenen Pflanzenarten
sowie der artenreichen Tier-
welt, insbesondere der Vo-
gelwelt.

8,0 km

Naturschutzgebiet

DN-016

NSG Schlol Kel-
lenberg

- FErhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensrdume ge-
maf Anhang | FFH-Richtlinie:

- FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation (3260, B),

- Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensraume ge-
maf Anhang | FFH-Richtlinie:

- Erlen- und Eschen- und
Weichholz-Auenwalder
(91EO, C),

- Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160, C),

- Erhaltung folgender wildle-
bender Tier- und Pflanzenar-
ten gemaR Anhang Il der
FFH-Richtlinie:

- Biber (Castor fiber, 1337),
sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me:

- Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten gemaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie:

- Eisvogel (Alcedo atthis,
A229),

- Wespenbussard (Pernis
apivorus, A072), sowie Erhal-
tung und Wiederherstellung
ihrer Lebensraume.

- Erhaltung von Lebensrdumen
und Arten, die flir das Gebiet
weiterhin von Bedeutung sind:

- Krickente  (Anas  crecca,
A052),

- Nachtigall (Luscinia meg-
arhynchos, A271),

- Pirol (Oriolus oriolus, A337),

- Waldwasserlaufer (Tringa
ochropus, A165),

- Wasserfledermaus  (Myotis
daubentoni),

8,1 km
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Nickender Zweizahn (Bidens
cermnua),

Schwanenblume  (Butomus
umbellatus),

Tannenwedel (Hippuris
vulgaris),

Zwerg-Laichkraut (Potamoge-
ton pusillus),

Teichlinse (Spirodela polyrhi-
za),

Sumpf-Teichfaden  (Zanni-
chellia palustris),

Schutzzweck ist weiterhin:

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des FlieRgewasser -
Okosystems Ruraue mit in
NRW geschiitzten Biotopen
(Paragraph 62 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (Pa-
ragraph 20 Buchstabe a und
Satz 2 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Ruraue wegen ih-
rer Eigenart und besonderen
landschaftlichen  Schénheit
(Paragraph 20 Buchstabe ¢
LG) und

- Die Erhaltung und Wieder-
herstellung der Rur und ihrer
Aue als Wanderkorridor fiir
den Biber und andere wan-
dernde Tierarten (Paragraph
20 Buchstabe a und Satz 2
LG).

Naturschutzgebiet

DN-001

NSG Kellenberger
Kamp

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensraume ge-
mafk Anhang | FFH-Richtlinie
(in Klammern Kennziffer und
Erhaltungszustand):

FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation (3260, B),

Erhaltung, Sicherung und
Wiederherstellung  folgender
natirlicher Lebensraume ge-
maf Anhang | FFH-Richtlinie:

Erlen- und Eschen- und
Weichholz-Auenwalder
(91EQ, C),

Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160, C),

Erhaltung folgender wildle-
bender Tier- und Pflanzenar-
ten gemaR Anhang Il der
FFH-Richtlinie:

8,1km
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Biber (Castor fiber, 1337),

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrdu-
me,

Erhaltung folgender wildle-
bender Vogelarten gemaR
Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie:

Eisvogel  (Alcedo  atthis,
A229),

Wespenbussard (Pernis
apivorus, A072),

sowie Erhaltung und Wieder-
herstellung ihrer Lebensrau-
me,

Erhaltung von Lebensrdumen
und Arten, die fur das Gebiet
weiterhin von Bedeutung sind:

Krickente  (Anas  crecca,
A052),

Nachtigall ~ (Luscinia meg-
arhynchos, A271),

Pirol (Oriolus oriolus, A337),

Waldwasserldufer ~ (Tringa
ochropus, A165),

Wasserfledermaus  (Myotis
daubentoni),

Nickender Zweizahn (Bidens
cernua),

Schwanenblume  (Butomus
umbellatus),

Tannenwedel (Hippuris
vulgaris),

Zwerg-Laichkraut (Potamoge-
ton pusillus),

Teichlinse (Spirodela polyrhi-
za),

Sumpf-Teichfaden  (Zanni-
chellia palustris),

Schutzzweck ist weiterhin:

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des FlieRgewasser-
Okosystems Ruraue mit in
NRW geschiitzten Biotopen
(Paragraph 62 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (Pa-
ragraph 20 Buchstabe a und
Satz 2 LG),

Die Erhaltung und Wiederher-
stellung der Ruraue wegen ih-
rer Eigenart und besonderen
landschaftlichen  Schdnheit
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(Paragraph 20 Buchstabe ¢
LG) und

- Die Erhaltung und Wieder-
herstellung der Rur und ihrer
Aue als Wanderkorridor fir
den Biber und andere wan-
dernde Tierarten (Paragraph
20 Buchstabe a und Satz 2
LG).

Naturschutzgebiet

NSG Merzbach
zwischen Welz und
Muindung zwischen
Freialdenhovener
FlieR

Schutzzweck ist:

die Erhaltung, Entwicklung
und Wiederherstellung der
Lebensstatten, Biotope und
Lebensgemeinschaften  des
Merzbachs mit seinen Auen-
bereichen, Nass- und Feucht-
grinland sowie den beglei-
tenden Ufergehdlzen mit den
gemal § 30 BNatSchG bzw.
§ 62 LG geschitzten Bioto-
pen (§ 23 (1) Nr. 1
BNatSchG);

die Erhaltung und Wiederher-
stellung der bachbegleitenden
Ufergehdlze, Auwaldreste und
Gebische sowie der teilweise
auch gehdlzbestandenen
Griinlandbereiche (§ 23 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

die Erhaltung und Entwick-
lung des Bachtales als Struk-
tur mit Bedeutung zur Herstel-
lung des Biotopverbundes (§
23 (1) Nr. 1BNatSchG in Ver-
bindung mit § 21 BNatSchG),

die Erhaltung und Wiederher-
stellung des Lebensraumes
von mehreren nach der Roten
Liste in NRW gefahrdeten
Tier- und Pflanzenarten (§ 23
(1) Nr. 1 BNatSchG);

die Erhaltung des Bachsys-
tems und Talhanges wegen
seiner Seltenheit und hervor-
ragenden Schonheit (§ 23 (1)
Nr. 2 BNatSchG);

die Erhaltung der schutzwiir-
digen Boden mit extremen
Wasser- oder Nahrstoffange-
boten mit besonderer Bedeu-
tung als natirlicher Lebens-
raum (§ 23 (1) Nr. 1
BNatSchG);

die Erhaltung des kulturhisto-
risch und geomorphologisch
bedeutsamen Reliefs aus na-

10,1 km
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turgeschichtlichen und lan-
deskundlichen Griinden (§ 23
(1) Nr. 2 BNatSchG).

Naturschutzgebiet DN-020 gemal LG Paragraph 20 9,0 km
NSG  Quellteiche | -  zur Erhaltung des Lebens-
bei Linnich raumes gefahrdeter Amphi-

bien, Libellen, SlRwasser-
Mollusken, anderer wasser-
gebundener Organismen und
gefahrdeter Wasserpflanzen
sowie der Erhalt der Trocken-
rasen

Tabelle 2: Naturschutzgebiete in der Nahe der Plangebietsflache; Quelle: LANUV NRW, 2018, (Zugriff 26.04.2019)

1.4.3 Nationalparke
(§ 24 BNatSchG)

Der Nationalpark ,Eifel“ (NP-5304-001) befindet sich in einer Entfernung von ca. 30,5 km.

1.4.4 Biospharenreservat
(§ 25 BNatSchG)

In Nordrhein-Westfalen befinden sich bislang keine Biospharenreservate.

1.4.5 Landschaftsschutzgebiete
(§ 26 BNatSchG)

Im Umkreis von 1.000 m um die geplanten WEA befinden sich keine Landschaftsschutzgebiete. Das nachstgelegene
Landschaftsschutzgebiet ist das LSG ,Im nérdlichen Teil des Kreises Diren* (LSG-5003-0013) ca. 2,3 km westlich
des Plangebietes.Ca. 3,2 km sldéstlich des Plangebietes liegt das LSG Finkelbachtal (LSG-5004-0011) Im Westen
befindet sich das LSG Malenfinbachtal* (LSG-5003-0008) in ca. 5,4 km Entfernung. Das LSG ,Rurtal ndrdlich der
Autobahn A 44* (LSG-5003-0001) liegt ca. 5,6 km von der Plangebietsflache entfernt. Alle anderen Landschafts-
schutzgebiete liegen weiter als 6 km vom Plangebiet. Es ist mit keiner direkten Beeintrachtigung der Landschafts-
schutzgebiete zu rechnen. Beziiglich des Landschaftsbildes wird im Kapitel 2.1.9 eine Analyse anhand der Land-
schaftsbildbewertung im Zuge der Ersatzgeld-Ermittlung gemal LANUV NRW, 2015 dargestellt.

1.4.6 Geschiitzte Landschaftsbestandteile
(§ 29 BNatSchG)

Die Plangebietsflache wird im Osten von dem geschiitzten Landschaftsbestandteil mit der Kennzeichnung 2.4.11 ge-
schnitten. Es handelt sich um eine ehemalige Bahntrasse, die das Plangebiet in Nord-Stid-Richtung von Welldorf bis
Jackerath durchquert und als lineare Ruderalstrukturen mit Gehélzen eine Vernetzungselement und gliederndes
Land-schaftselement darstellt.

Im Siiden wird das Plangebiet von dem geschiitzten Landschaftsbestandteil mit der Kennzeichnung 2.4.4-3 Finkel-
bach geschnitten. Fir diese lineare Gewasserstruktur sind im Rahmen der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
durch den Umsetzungsfahrplan MaBnahmen konzipiert worden.

Dartiber hinaus befinden sich laut Landschaftsplan innerhalb der Flache keine geschiitzte Landschaftsbestandteile
gem. § 29 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Die geplanten WEA werden die geschitzten Landschaftsbestand-
teile nicht beeintrachtigen.
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Schutzstatus

Bezeichnung

Schutzzweck

Beschreibung

Entfernung

(Ca.-Angabe)

Geschiitzte Landschafts

hestandteile

Geschiitzter Land- | LB 2.4.11 Ehemalige der Erhalt und die Im Umfeld einer weitaehend Die Plangebietsflache
schaftsbestandteil Bahntrasse Wiederherstellung der gen wird im Osten von dem
das  Landschaftsbild strukturarmen, agrarisch .

i epragten Landschaft stellen geschitzten Land-
gliedemden und bele- | 9éprag | schaftsbestandteil mit
benden und gliedern- | lineare Strukturelemente ein d K ich
den Strukturen (§ 29 | belebendes und gliederndes 2e4r " enr;]ziltc ning
(1) Nr. 2 BNatSchG); Element dar. 4.11 geschnitten.
der Erhalt, Entwicklung
und die Wiederherstel- Eine besondere Bedeutung
lung der Leistungs- | als Lebensraum und beziig-
und Funktionsfahigkeit | iy, ges  Biotopverbundes
des Naturhaushaltes .

. kommt den linearen Struktu-
und des Biotopver- ) )
bundes (§ 29 (1) Nr, 1 | ren im Umfeld weitgehend
BNatSchG); strukturarmer Agrarlandschaf-
. ten zu. Der Bereich ist Le-
wegen ihrer Bedeu- .
e bensraum von Kreuzkréte
tung als Lebensstétten .
bestimmter wildleben- | Und  WechselkrSte.  Durch
der Tier- und Pflan- | Beschattung sowie durch die
zenarten (§ 29 (1) Nr. | Aufnahme von Luftschadstof-
4 BNatSchG). fen und CO2 wirken sich
der Erhalt und die | Gehdlzbestande insbesonde-
Wiederherstellung zur | re im Umfeld von StraBen
Abwehr  schadlicher | positiv auf das Klein- und
Einwirkungen (§ 29 (1) | Mikroklima aus.
Nr. 3 BNatSchG).
Geschiitzter Land- | LB 2.4.4-3 Finkelbach der Erhalt und die | Fir diese lineare Gewas- | Im Siden wird das
schaftsbestandteil Wiederherstellung der | serstruktur sind im Rahmen | Plangebiet von dem
das  Landschaftsbild | ger Umsetzung der Wasser- | geschiitzten  Land-
gliedernden unq bele- rahmenrichtlinie durch den | schaftsbestandteil mit
benden und gliedern- Umsetzunasfahrol Mat- | d K ioh
den Strukturen (§ 29 mse ungsg 'rp an al- | der ennz'e|c nung
(1) Nr. 2 BNatSchG); nahmen konzipiert worden. 244-3  Finkelbach
) geschnitten.
der Erhalt, Entwicklung
und die Wiederherstel-
lung der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes
und des Biotopver-
bundes (§ 29 (1) Nr. 1
BNatSchG);
-wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstatten
bestimmter wildleben-
der Tier- und Pflan-
zenarten (§ 29 (1) Nr.
4 BNatSchG).
Geschiitzter Land- | 2.4.4-4 Landwehrgra- der Erhalt und die | Fir diese lineare Gewas- | Ca. 200 m siiddstlich
schaftsbestandteil ben Wieder-herstellung der | serstruktur sind im Rahmen | des Plangebietes.

das Land-schaftsbild
gliedernden und bele-
benden und glie-
dernden Strukturen (§
29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt, Entwicklung

der Umsetzung der Wasser-
rahmenrichtlinie durch den
Umsetzungsfahrplan ~ MaR-
nahmen konzipiert worden.
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und die Wiederherstel-
lung der Leistungs-
und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaus-
haltes und des Bio-
topverbundes (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstétten
bestimmter wildleben-
der Tier- und Pflan-
zenarten (§ 29 (1) Nr.
4 BNatSchG).

Geschiitzter
schaftsbestandteil

Land-

24.3-25 Feldgeholz
nordlich von Giisten

die  Erhaltung und
Wiederherstellung der
Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Na-
turhaushaltes (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild  gliedern-
denund  belebenden
Strukturen (§ 29 (1)
Nr. 2 BNatSchG);

wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstétten
bestimmter wildleben-
der Tier- und Pflan-
zenarten (§ 29 (1) Nr.
4 BNatSchG).

Die Gehdlzflache liegt im
Miindungsbereich von Wirt-
schaftswegen und  wurde
kiirzlich auf den Stock ge-
setzt.

Ca. 300 m sldostlich
des Plangebietes.

Geschiitzter
schaftsbestandteil

Land-

2.4.5-39-2.4.5-40
Biotopkomplexe  an
der Ortsrandlage von
Giisten

die Sicherung einer fiir
das  Landschaftsbild
des Plangebietes typi-
schen Kulturform ein-
schlieflich der alten
Kultursorten (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die
Pflege der das Orts-
und  Landschaftsbild
gliedernden und bele-
benden Strukturen (§
29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt der Funktion
als Reservoir fir die
biologische ~ Schad-
lingsbekampfung ~ zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. BNatSchG);

der Erhalt der Obst-
wiesen und -weiden
als Lebensstatte be-
stimmter wild lebender
Tier- und

Pflanzenarten wie
insbesondere den
Steinkauz sowie selte-
ne Obstsorten (§ 29
(1) Nr. 4 BNatSchG.

Der Bereich ist auch Lebens-
raum der Kornweihe.

800 m- 1 km sudlich
des Plangebietes
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Geschlitzter
schaftsbestandteil

Land-

2.4.2-15  Strukturrei-
ches Griinland nord-
lich von Glisten

die Erhaltung und
Wiederherstellung der
Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Na-
turhaushaltes (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt der das
Landschaftsbild  glie-
dernden und beleben-
den Strukturen (§ 29
(1) Nr. 2 BNatSchG);

wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstétten
bestimmter wildleben-
der Tier- und Pflan-
zenarten (§ 29 (1) Nr.
4 BNatSchG).

Aufgrund des Vorhandens-
eins zahlreicher geschitzter
Tierarten wie z.B. dem Stein-
kauz kommt dem Erhalt und
der Pflege der gehdlzbestan-
denen Grinlandereine be-
sondere Bedeutung zu.

800 m sldlich des
Plangebietes

Geschiitzter
schaftsbestandteil

Land-

246  Einzelbaume,
Baumreihen und
Baumgruppen

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild gliedernden
und belebenden und
gliedernden Strukturen
§ 29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt, Entwicklung
und die Wiederherstel-
lung der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes
und des Biotopver-
bundes (§ 29 (1) Nr. 1
BNatSchG);

wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstétten
bestimmter wildleben-
der Tier- und Pflan-
zenarten (§ 29 (1) Nr.
4 BNatSchG).

der Erhalt und die
Wiederherstellung zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (329 (1)
Nr. 3 BNatSchG).

Es handelt sich um verschie-
dene lineare oder punktuelle
Gehdlzstrukturen aus Laub-
baumen. Die als geschiitzte
Landschaftsbestandteile
festgesetzten  Einzelbaume,
Baumgruppen und Baumrei-
hen sind in der Entwicklungs-
und Festsetzungskarte abge-
grenzt und gekennzeichnet.

Alleen an offentlichen oder
privaten Verkehrsflachen und
Wirtschaftswegen sind nach
§47a gesetzlich geschiitzt.
Die Beseitigung von Alleen
sowie alle MaRnahmen, die
zu deren Zerstérung, Be-
schadigung oder nachteiligen
Veranderung fiihren kénnen,
sind verboten.

Pflegemalnahmen und die
bestimmungsgemale  Nut-
zung werden hierdurch nicht
berthrt.

Eine besondere Bedeutung
als Lebensraum und beziig-
lich des Biotopverbundes
kommt insbesondere Baum-
reichen und Alleen im Umfeld
weitgehend strukturarmer
Agrarlandschaften zu.

Durch Beschattung sowie

durch die Aufnahme von

Luftschadstoffen und CO:
wirken sich Geholzbestande
insbesondere im Umfeld von
Stralen positiv auf das Klein-
und Mikroklima aus.

800 m sUldlich des
Plangebietes

Geschiitzter

Land-

2.4.1-9 Obstwiese

die Sicherung einer fiir
das  Landschaftsbild

Die Schutzwiirdigkeit ergibt

900 m sldlich des
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schaftsbestandteil nordlich Gusten des Plangebietes typi- | sich u.a. aus der Bedeutung | Plangebietes
schen Kulturform ein- | dieses Biotoptyps als land-
schiieflich schaftspragendes und bele-
der alten Kultursorten | bendes Element fiir die
(§ 29 (1) Nr. 1| Kulturlandschaft. Sie stellen
BNatSchG); eine  Ubergangszone von
der Erhalt und die | '@ndlichen Siedlungen zur
Pflege der das Orts- | offenen Landschaft dar und
und  Landschaftsbild | binden somit dorfliche Sied-
gliedernden und bele- | jungen harmonisch in die
benden Strukturen (§ Landschaft ein.
29 (1) Nr. 2
BNatSchG); Die Obstwiesen mit ihrem
der Erhalt der Funktion z.T. dichten Gehdlzbestand
als Reservoir fiir die | stellen zudem Lebensrdume
biologische ~ Schad- | fir z.B. Insektenarten dar, die
lingsbekadmpfung  zur | der biologischen Schadlings-
Abwehr  schadlicher | pekampfung dienen.
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. 3 BNatSchG); Aufgrund des Vorhandens-
der Erhalt der Obst- eins des Steinkauzes kommt
wiesen und —weiden | dem Erhalt und der Pflege
als Lebensstatte be- | der gehdlzbestandenen
stimmter wild lebender | Grinlénder, wie insbesonde-
Tier- und Pflanzenar- | re Obstwiesen und —weiden,
ten wie insbesondere | gine besondere Bedeutung
den Steinkauz sowie U,
seltene Obstsorten (§
29 (1) Nr. 4
BNatSchG).
Geschiitzter Land- | 24.1-19  Obstwiese die Sicherung einer fiir | Die Schutzwurdigkeit ergibt | 1,1 km
schaftsbestandteil dstlich Giisten das  Landschaftsbild | sich u.a. aus der Bedeutung

des Plangebietes typi-
schen Kulturform ein-
schlieBlich

der alten Kultursorten
§ 29 (1) Nr. 1
BNatSchG);

der Erhalt und die
Pflege der das Orts-
und  Landschaftsbild
gliedernden und bele-
benden Strukturen (§
29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt der Funktion
als Reservoir fiir die
biologische ~ Schad-
lingsbekampfung ~ zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. 3 BNatSchG);
der Erhalt der Obstwiesen
und -weiden als Lebens-
statte  bestimmter  wild
lebender Tier- und Pflan-
zenarten wie inshesondere
den Steinkauz sowie seltene
Obstsorten (§ 29 (1) Nr. 4
BNatSchG).

dieses Biotoptyps als land-
schaftspragendes und bele-
bendes Element fir die
Kulturlandschaft. Sie stellen
eine  Ubergangszone von
landlichen  Siedlungen zur
offenen Landschaft dar und
binden somit dorfliche Sied-
lungen harmonisch in die
Landschatt ein.

Die Obstwiesen mit ihrem
z.T. dichten Gehdlzbestand
stellen zudem Lebensraume
fur z.B. Insektenarten dar, die
der biologischen Schadlings-
bekampfung dienen.

Aufgrund des Vorhandens-
eins des Steinkauzes kommt
dem Erhalt und der Pflege
der geholzbestandenen
Griinlander, wie insbesonde-
re Obstwiesen und —weiden,
eine besondere Bedeutung
zu.
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Geschlitzter
schaftsbestandteil

Land-

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild gliedernden
und belebenden Struk-
turen(§ 29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt, Entwicklung
und die Wiederherstel-
lung

der Leistungs- und
Funktionsfahigkeitdes
Naturhaushaltes und
des Biotopverbundes
§ 29 (1) Nr. 1
BNatSchG);

wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstatten
bestimmter wildleben-
der Tier- und Pflan-
zenarten (§ 29 (1) Nr.
4 BNatSchG).

- der Erhalt und die
Wiederherstellung zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. 3 BNatSchG).

Alleen an offentlichen oder
privaten Verkehrsflachen und
Wirtschaftswegen sind nach
§47a gesetzlich geschiitzt.
Die Beseitigung von Alleen
sowie alle MaBnahmen, die
zu deren Zerstérung, Be-
schadigung oder nachteiligen
Veranderung flihren kénnen,
sind verboten. PflegemaR-
nahmen und die bestim-
mungsgeméafe Nutzung
werden hierdurch nicht be-
rihrt. Eine besondere Bedeu-
tung als Lebensraum und
beziiglich des Biotopverbun-
des kommt insbesondere
Baumreihen und Alleen im
Umfeld weitgehend struktur-
armer Agrarlandschaften zu.

Durch Beschattung sowie
durch die Aufnahme von
Luftschadstoffen und CO2
wirken sich Geholzbestande
insbesondere im Umfeld von
Straflen positiv auf das Klein-
und Mikroklima aus.

Die ca. 2 km lange Allee wird
vor allem durch Linden sowie
einzelne Birken und Eichen
gebildet. Der Abschnitt dstlich
von Héllen (Kaiserallee) wird
von besonders alten Linden
gebildet.

1,6 km

Geschiitzter
schaftsbestandteil

Land-

24.10-7  Allee zwi-
schen Giisten und
Hollen

24536 - 24.5-38

Biotopkomplexe  an
der Ortsrandlage von
Serrest

die Sicherung einer fir
das  Landschaftsbild
des Plangebietes typi-
schen Kulturform ein-
schlieBlich der alten
Kultursorten (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die
Pflege der das Orts-
und  Landschaftsbild
gliedernden und bele-
benden Strukturen (§
29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt der Funktion
als Reservoir fir die
biologische ~ Schad-
lingsbekdmpfung  zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. BNatSchG);

der Erhalt der Obst-
wiesen und -weiden
als Lebensstatte be-
stimmter wild lebender

Die Schutzwiirdigkeit ergibt
sich u.a. aus der Bedeutung
dieses Biotoptyps als land-
schaftspragendes und bele-
bendes Element fir die
Kulturlandschaft. Sie stellen
eine  Ubergangszone von
landlichen  Siedlungen  zur
offenen Landschaft dar und
binden somit dorfliche Sied-
lungen harmonisch in die
Landschatt ein.

Der Geholzbestand  stellt
zudem Lebensraume fiir z.B.
Insektenarten dar, die der
biologischen  Schadlingsbe-
k&mpfung dienen.

Aufgrund des Vorhandens-
eins des Steinkauzes kommt
dem Erhalt und der Pflege
der griinlandgepragten Berei-
che mit ihren angrenzenden

800 m- 1,1 km o0stlich
des Plangebietes
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Tier- und

Pflanzenarten wie
insbesondere den
Steinkauz sowie selte-
ne Obstsorten (§ 29

Gehblzstrukturen eine be-
sondere  Bedeutung  zu.
Soweit Kleingewésser oder
temporare Gewasser vorhan-
den sind, sind die Bereiche

(1) Nr. 4 BNatSchG. oftmals  Lebensraum  von
Kreuzkréte,  Wechselkrote,
Erdkrote, Fadenmolch,
Bergmolch, Teichmolch.
Geschlitzter Land- | 246  Einzelbaume, | s.o. S.0. 900 m sldostlich des
schaftsbestandteil Baumreihen und Plangebietes, stdlich
Baumgruppen von Serrest
Geschitzter Land- | 24.6  Einzelbdume, | s.o. S.0. 600 m- 1,2 km nérdlich
schaftsbestandteil Baumreihen und des Plangebietes,
Baumgruppen nordlich sowie stdlich
von Spiel (Titz)
Geschiitzter Land- | 2.4.3-23 Feldgehdlz in die Erhaltung und | Die Gehodlzflache liegt in | 1 km nordwestlich vom
schaftsbestandteil Spiel Wiederherstellung der | Spiel, umgeben von Griin- | Plangebiet
tﬁzg‘rﬂgiéi:‘"gezunﬁg' landflachen und angrenzen-
turhaus%altes (8§29 (1) den Gerten.
Nr. 1 BNatSchG);
der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild  gliedern-
denund  belebenden
Strukturen (§ 29 (1)
Nr. 2 BNatSchG);
wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstatten
be-stimmter  wildle-
bender  Tier- und
Pflanzenarten (§ 29 (1)
Nr. 4 BNatSchG).
Geschiitzter Land- | 24524 - 24.5-26 die Sicherung einer fiir | Der Bereich ist auch Lebens- | 800 m- 1,5 km nérd-
schaftsbestandteil Biotopkomplexe  an das  Landschaftsbild | raum der Waldohreule. lich bzw nordwestlich

der Ortsrandlage von
Spiel

des Plangebietes typi-
schen Kulturform ein-
schlieBlich der alten
Kultursorten (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die
Pflege der das Orts-
und  Landschaftsbild
gliedernden und bele-
benden Strukturen (§
29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt der Funktion
als Reservoir fir die
biologische ~ Schad-
lingsbekdmpfung  zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. BNatSchG);

der Erhalt der Obst-
wiesen und -weiden
als Lebensstatte be-

des Plangebietes
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stimmter wild lebender

Tier- und
Pflanzenarten wie insbe-
sondere den  Steinkauz

sowie seltene Obstsorten (§
29 (1) Nr. 4 BNatSchG.

Geschlitzter

Landschaftsbestandteil

2.4.3-22 Feldgehdlz in
Spiel

die Erhaltung und
Wiederherstellung der
Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Na-
turhaushaltes (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild  gliedern-
denund  belebenden
Strukturen (§ 29 (1)
Nr. 2 BNatSchG);

wegen ihrer Bedeutung als
Lebensstatten  be-stimmter
wildlebender ~ Tier-  und
Pflanzenarten (§ 29 (1) Nr. 4
BNatSchG).

1 km nordlich vom
Plangebiet

Geschiitzter

Landschaftsbestandteil

24.3-21  Feldgeholz
nordlich von Spiel

die Erhaltung und
Wiederherstellung der
Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Na-
turhaushaltes (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild  gliedern-
denund  belebenden
Strukturen (§ 29 (1)
Nr. 2 BNatSchG);

wegen ihrer Bedeutung als
Lebensstatten  be-stimmter
wildlebender ~ Tier- und
Pflanzenarten (§ 29 (1) Nr. 4
BNatSchG).

1,5 km nérdlich vom
Plangebiet

Geschiitzter

Landschaftsbestandteil

24.10-6 Baumreihe
nordlich Spiel

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild gliedernden
und belebenden Struk-
turen(§ 29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt, Entwicklung
und die Wiederherstel-
lung

der Leistungs- und
Funktionsfahigkeitdes
Naturhaushaltes  und
des Biotopverbundes
§ 29 (1) Nr. 1
BNatSchG);

wegen ihrer  Bedeu-

Die Baumreihe liegt an einem
Wirtschaftsweg und besteht
aus Linden. Durch die Gehdl-
ze der angrenzenden Flache
entsteht ein Alleecharakter.

1,2 km nordwestlich
vom Plangebiet




Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag

Seite 39

tung als Lebensstatten
be-stimmter  wildle-
bender Tier- und
Pflanzenarten (§ 29 (1)
Nr. 4 BNatSchG).

der Erhalt und die
Wiederherstellung zur
Abwehr  schédlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. 3 BNatSchG).

Geschiitzter

Landschaftsbestandteil

2.4.10-5 Allee westlich
Ameln

der Erhalt und die
Wiederherstellung der
das Orts- und Land-
schaftsbild gliedernden
und belebenden Struk-
turen(§ 29 (1) Nr. 2
BNatSchG);

der Erhalt, Entwicklung
und die Wiederherstel-
lung

der Leistungs- und
Funktionsfahigkeitdes
Naturhaushaltes und
des Biotopverbundes
§ 29 (1) Nr. 1
BNatSchG);

wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstétten
be-stimmter  wildle-
bender  Tier- und
Pflanzenarten (§ 29 (1)
Nr. 4 BNatSchG).

der Erhalt und die
Wiederherstellung zur
Abwehr  schédlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. 3 BNatSchG).

Die Allee steht an einem
Wirtschaftsweg und besteht
aus Linden.

1 km nonordlich vom
Plangebiet

Geschiitzter
schaftsbestandteil

Land-

24.2-
14Strukturreiches
Griinland westlich
Ameln

die  Erhaltung und
Wiederherstellung der
Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Na-
turhaushaltes (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt der das
Landschaftshild  glie-
dernden und beleben-
den Strukturen (§ 29
(1) Nr. 2 BNatSchG);

wegen ihrer Bedeutung als
Lebensstatten  bestimmter
wildlebender ~ Tier-  und
Pflanzenarten (§ 29 (1) Nr. 4
BNatSchG).

Aufgrund des Vorhandens-
eins zahlreicher geschitzter
Tierarten wie z.B. dem Stein-
kauz kommt dem Erhalt und
der Pflege der gehdlzbestan-
denen Grunléndereine be-
sondere Bedeutung zu.

Die Flache liegt etwas héher
und wird beweidet.

1,2 km nonordlich vom
Plangebiet

Geschiitzter
schaftsbestandteil

Land-

24524 - 24526
Biotopkomplexe  an
der Ortsrandlage von
Ameln

die Sicherung einer fiir
das  Landschaftsbild
des Plangebietes typi-
schen Kulturform ein-
schlieRlich der alten
Kultursorten (§ 29 (1)
Nr. 1 BNatSchG);

der Erhalt und die

Der Bereich ist auch Lebens-
raum von Zwergfledermaus,

Nachtigall, Griinspecht,
Buntspecht, Mehischwalbe,
Baumfalke, Waldohreule,
Schleiereule.

1,2 km nordlich bzw
nordostlich des Plan-
gebietes
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Pflege der das Orts-
und  Landschaftsbild
gliedernden und bele-
benden Strukturen (§
29 (1) N 2
BNatSchG);

der Erhalt der Funktion
als Reservoir fiir die
biologische ~ Schéd-
lingsbekampfung  zur
Abwehr  schadlicher
Einwirkungen (§ 29 (1)
Nr. BNatSchG);

der Erhalt der Obst-
wiesen und -weiden
als Lebensstatte be-
stimmter wild lebender
Tier- und

Pflanzenarten wie insbe-
sondere den  Steinkauz

sowie seltene Obstsorten (§
29 (1) Nr. 4 BNatSchG.

Geschlitzter Land- | 246  Einzelbaume, | s.o. S.0. 1 km- 1,5 km nordost-
schaftsbestandteil Baumreihen und lich bzw. &stlich des
Baumgruppen Plangebietes entlang
der L 12 von Ameln

Richtung Rédingen

Tabelle 3: geschiitzte Landschaftsbestandteile in der Nahe der Plangebietsflache mit Schutzzweck
Quelle: Kreis Diiren, LP 11 Titz/ Jiilich Ost, Satzung, 16.01.2014

1.4.7 Geschiitzte Biotope
(§ 30 BNatSchG und § 42 LNatSchG NRW)

Innerhalb des Plangebietes existieren keine gesetzlich geschitzten Biotope. Im Rahmen der Standortuntersuchung
wurden gesetzlich geschitzte Biotope bereits als hartes Kriterium aus den Potenzialflachen ausgegliedert. Zuséatzlich
wurde ein 300 m Schutzabstand (als weiches Kriterium zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen vorgesehen. Die
nachstgelegenen gesetzlich geschiitzten Biotope (GB-5004-0003 und GB-5004-0001, Biotoptypen stehendes Klein-
gewasser (FD03)) befinden sich ca. 2,3 -3 km slidéstlich des Plangebietes.

1.4.8 Naturdenkmaler

(§ 28 BNatSchG)

Die néachsten Naturdenkmale (mit der Kennzeichnung 2.3-5 und 2.3.6) liegen ca. 693 m suddstlich bzw. 865 std-
westlich des Plangebietes. Es handelt sich um Eichenbaume in Serrest (2.3.5.) und GUsten (2.3.6). Die Eiche mit der
Kennzeichnung 2.3.5 steht getrennt von einem Graben- an einem Wirtschaftsweg am nérdlichen Siedlungsrand von
Serrest. Die andere Eiche (2.3.6) steht nordlich von Giisten auf einer Griinlandflache. In direkter Nahe steht eine
weitere Eiche, die aufgrund ihres Zustands nicht als Naturdenkmal festgesetzt wird.

Ca. 1,25 km ostlich des Plangebietes ist das Naturdenkmal mit der Kennzeichnung 2.3.4 Linde bei Rddingen. Die
Linde mit einem Wegekreuz steht am nérdlichen Ortsrand von Radingen.

Ortsrand von Radingen bei der K 37.

Ca. 4,6 km nordlich des Plangebietes befindet sich das Naturdenkmal 2.3.3. Eiche bei Opherten. Die Eiche steht in
einer Boschung westlich von Opherten in einer Grinlandfléche.
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Schutzzweck ist der Erhalt der Badume als Einzelschdpfungen der Natur wegen ihrer Eigenart und Schénheit (gemaf
§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Abbildung 7: Naturdenkméler in der N&he der Plangebietsflache; Quelle: Darstellungen der Distanzen durch VDH GmbH auf dem Auszug aus
dem Landschaftsplan Nr.11 ,Titz/Jiilich-Ost“, Kreis Diiren

1.4.9 Verbundflichen herausragender Bedeutung

Die Plangebietsflache wird 6stlich von dem Biotopverbund ,stillgelegte Bahnlinie zwischen Jackerath und Welldorf -
VB-K-4904-005" geschnitten. stillgelegte Bahnstrecke zwischen Jackerath und Welldorf, von der die Gleiskorper
entfernt wurden, verlduft auf weiten Strecken als Damm, zum Teil ist sie in das Gelédnde eingeschnitten. Die Bo-
schungen sind
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groBtenteils mit dichtem Gebiisch bewachsen, vereinzelt finden sich Einzelbdume, Baumgruppen oder kleinere
Feldgehdlze. An gehdlzfreien Bereichen der Bahnbdschungen wachsen ausgedehnte grasreiche, warmeliebende
Ruderalfluren. Bei Glisten befindet sich innerhalb eines kleinen Gehdlzes ein stehendes Kleingewasser. Die aufge-
lassene Bahnlinie wird von zahlreichen Strallen zerschnitten. Im Bereich der Siedlungen ist sie z.T. stérker durch
Ml und Gartenabfélle beeintrachtigt. Die ehemalige Bahntrasse setzt sich auf Heinsberger Kreisgebiet weiter fort.
lhr kommt als Vernetzungs- und strukturierendes Landschaftselement in dem intensiv landwirtschaftlich genutzten
Naturraum der Jilicher Bérde eine besondere Bedeutung zu.

Als Schutzziel gilt der Erhalt der stillgelegten Bahnstrecke und deren Bahnbdschungen mit Boschungsgehdlzen und
krautreichen Grassaumen sowie des Kleingewassers als wichtige Strukturelemente in der intensiv genutzten, wei-
testgehend ausgeraumten Bordenlandschaft.

Als Entwicklungsziel wird die Optimierung der stillgelegten Bahntrasse und ihrer Béschungen durch Vegetationskon-
trolle (Offenhalten der krautreichen Grassaume) sowie Optimierung des stehenden Kleingewassers verfolgt.

Am sldlichsten Zipfel des Plangebietes wird die Flache durch den Biotopverbund ,Bérdendorfer und -strukturen
norddstlich von Mersch sowie bei Kalrath — VB-K-5004-001° geschnitten. Die vier Teilflachen des Gebietes umfassen
die Orte Spiel, Sevenich, Mersch, Pattern, Serrest und Kalrath sowie einige, stellenweise Gehdlzbestande, die Orte
2.T. vernetzende Grében. Sie liegen in der intensiv genutzten, weitestgehend ausgeraumten Landschaft der Jilicher
Borde. Ihre Ortsrandlagen sind gepragt von z.T. struktureichen (Obst-) Géarten, teilweise altholzreichen, von Hecken
begrenzten Obstbaumweiden und Griinlandflachen mit einzelnen Baumen, Baumreihen und Hecken. Im Bereich der
Ortschaften finden sich meist naturfern gestaltete Feuerloschteiche. Die Griinglrtel der Hof- und Ortsrandlagen der
Bordenddrfer sowie die sie teilweise vernetzenden Gaben sind wesentliche Zentren bzw. Leitlinien des Biotopver-
bundsystems in der intensiv landwirtschaftlich genutzten Bordenlandschaft.

Schutzziel ist der Erhalt der Grungurtel in Hof- und Ortsrandlage der Bordendérfer mit strukturreichen Garten, Ge-
hdlz-Griinlandkomplexen und Obstbaumweiden, Erhalt der Graben mit stellenweise begleitenden Gehdlzen als we-
sentliche Leitlinien des Biotopverbundsystems sowie Erhalt der fiir die Bérde wie Saumbiotope, Brachen und kraut-
reiche Wegraine als Lebensraum u. a. fir Rebhuhn und Feldhamster.

Als Schutzziel gilt der Erhalt der Gringurtel in Hof- und Ortsrandlage der Bordendorfer mit strukturreichen Garten,
Gehdlz- und Griinlandkomplexen und Obstbaumweiden, Erhalt der Graben mit stellenweise begleitenden Gehdlzen
als wesentliche Leitlinien des Biotopverbundsystems sowie Erhalt der flr die Bérde seltenen Stillgewasser und aller
ubrigen strukturierenden Landschaftselemente der Bérde wie Saumbiotope, Brachen und krautreichen Wegraine als
Lebensraum u.a. fir Rebhuhn und Feldhamster.

Als Entwicklungsziel wird die Optimierung der Graben durch Schaffung einer beidseitig 5 bis 10 m breiten Pufferzone
mit einzelnen Gehdlzen und Gehdlzgruppen, krautreichem, ungespritzten Ackerrandstreifen und einer moglichst
naturnahen Gewassergestaltung als Teil eines zu entwickelnden Netzes aus Saum- und Linienbiotopen sowie Opti-
mierung der Griingrtel in Hof- und Ortsrandlage durch Férderung von Streuobstwiesen mit extensiver Griinlandnut-
zung und Optimierung der Stillgewasser.

Weiterhin befindet sich ca. 690 m slidéstlich vom Plangebiet die Biotopverbundflache ,Bérdenddrfer und —strukturen
nérdlich der Sophienh6he” mit der Kennzeichnung VB-K-5004-002.

Die Jilicher Borde nérdlich der Sophienhdhe ist gekennzeichnet durch eine weitgehend ausgerdumte Ackerland-
schaft, in der sich noch vereinzelt strukturierende Landschaftselemente finden. Neben den Griingtirteln der Hof- und
Ortsrandlagen mit ausgedehnten struktureichen Garten, Obstbaumweiden, Griinlandflachen mit Hecken, einzelnen
kleinen, teilweise altholzreichen Feldgehdlzen, Alleen, Baumgruppen und -reihen durchziehen meist trockene, z.T.
geholzbestandene Graben und FlieRe (z.T. wasserflihrend) die Borde. Sie erfillen eine wichtige Funktion als Vernet-
zungselemente zwischen den ansonsten isoliert liegenden Hofen und Dérfern der Borde. Die Griingurtel der Hof-
und Ortsrandlagen der Bordendérfer sowie die sie vernetzenden Grében und FlieRe sind wesentliche Zentren bzw.
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Leitlinien des Biotopverbundsystems in der intensiv landwirtschaftlich genutzten, weitestgehend ausgerdumten Bor-
denlandschaft.

Schutzziel ist der Erhalt der Griinglirtel in Hof- und Ortsrandlage der Bérdenddrfer mit strukturreichen Gérten, Ge-
hdlz-Griinlandkomplexen und Obstbaumweiden, Erhalt der Grében und Fliele mit einzelnen begleitenden Gehdlzen
als wesentliche Leitlinien des Biotopverbundsystems sowie Erhalt der fiir die Borde seltenen Kleingewésser und aller
Ubrigen strukturierenden Landschaftselemente der Bérde wie Alleen, Saumbiotope, Brachen und krautreichen Weg-
raine als Lebensraum u.a. fur Rebhuhn und Feldhamster.

Als Entwicklungsziel gilt die Optimierung der FlieRe und Graben durch Schaffung einer beidseitig 5 bis 10 m breiten
Pufferzone mit einzelnen Gehdlzen und Gehdlzgruppen, krautreichem, ungespritzten Ackerrandstreifen und einer
maglichst naturnahen Gewéassergestaltung als Teil eines zu entwickelnden Netzes aus Saum- und Linienbiotopen
sowie Optimierung der Griinglrtel in Hof- und Ortsrandlage durch Férderung von Streuobstwiesen mit extensiver
Grinlandnutzung und Optimierung der Kleingewésser.

Des Weiteren ist ca. 813 m nordwestlich des Plangebietes eine Teilflache des Biotopverbunds ,Bérdendorfer und -
strukturen nordostlich von Mersch sowie bei Kalrath“ im Bereich der Ortschaft Spiel (Gemeinde Titz). Die Ausfih-
rungen in Bezug auf diesen Biotopverbund sind oben dargelegt.

1.410 Naturparke

Naturparke sind Gebiete, die sich aufgrund ihrer Vielfalt, Eigenart oder Schonheit von Natur und Landschaft aus-
zeichnen und sich besonders fir die Erholung eignen. Der Untersuchungsraum beriihrt keinen Naturpark. Die
nachstgelegenen Naturparke ist der Naturpark Rheinland (NTP-010) in 7,5 km Entfernung. Dieser erstreckt sich sich
auf einer Flache von ca. 109.752,28 ha. Der Naturpark Rheinland, westlich von Kéln und Bonn, bietet eine einzigarti-
ge landschaftliche Vielfalt: Walder, Flisse, Seen und hiigelige Vulkane wechseln sich ab mit ebener Agrarlandschaft
und kleinen idyllischen Ddrfern. Neben herausragenden Sehenswirdigkeiten, wie den zum Weltkulturerbe ernannten
Barockschldssern Augustusburg und Falkenlust, gibt es ein reichhaltiges Sport- und Freizeitangebot. Aufgrund der
Entfernung der Plangebiete wird keine Beeintrachtigung durch das Vorhaben hervorgerufen.

1.411 Wasserschutzgebiete

Wasserschutzgebiete sind im Plangebiet und seiner naheren Umgebung nicht vorhanden. Das nachstgelegene
Wasserschutzgebiet ist ein Trinkwasserschutzgebiet der Zone Ill ca. 2,5 km nérdlich der Plangebietsflache. Inner-
halb dieser Wasserschutzgebietszone nérdlich von Titz befindet sich eine festgesetzte Trinkwasserschutzzone |.
Diese ist ca. 4,0 km von der ndrdlichsten Grenze des Plangebietes entfernt.

1.4.12 Schutzwiirdige Biotope

Das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat gemaR § 3 LNatSchG NRW unter
anderem die Aufgabe, die wissenschaftlichen Grundlagen fiir die Landschaftsplanung zu erarbeiten und die ge-
schitzten Flachen und Landschaftsbestandteile zu erfassen. Diese Datenerfassung geschieht tber eine jahrliche
Fortschreibung des Biotopkatasters NRW. Bei dem Biotopkataster handelt es sich um eine Datensammlung (ber
Lebensraume fiir wildlebende Tiere, die fir den Biotop- und Artenschutz eine besondere Wertigkeit besitzen.

Nachfolgend werden die im Umkreis von 1.000 m um die geplanten WEA vorkommenden schutzwiirdigen Biotope
aufgefiihrt.

Die Plangebietsflache wird im Osten von dem Biotop mit der Kennzeichnung BK-5004-046 ,Stillgelegte Bahntrasse
zwischen Welldorf und Ameln stidéstlich Titz* geschnitten. Das Biotop ist mit dem geschiitzten Landschaftsbestand-
teil mit der Kennzeichnung 2.4.11 fast deckungsgleich. Es handelt sich um eine ehemalige Bahntrasse, die das



Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 44

Plangebiet in Nord-Siid-Richtung von Welldorf bis Jackerath durchquert und als lineare Ruderalstrukturen mit Gehdl-
zen eine Vernetzungselement und gliederndes Landschaftselement darstellt.

Darlber hinaus befinden sich laut Landschaftsplan innerhalb der Flache keine Biotope des Biotopkatasters (LANUV
NRW). Die geplanten WEA werden das Biotop nicht beeintrachtigen.

Schutzstatus Bezeichnung Schutzzweck Beschreibung Entfernung (ca.-
Angabe)

LSG, Vorschlag  und | BK-5004-046 Schutz und Optimie- | Es handelt sich um den | Die  Plangebiets-
geschiitzter Landschafts- rung von Gehdlzen und | Abschnitt einer stillgelegten | fliche ~ wird im
bestandteil Ruderalflachen als | Bahntrasse, aus dem der | Osten von dem
strukturierendes Land- | Gleiskérper entfernt worden | Biotop geschnitten.
schaftselement und als | ist. Auf der gesamten
Lebensraum fir viele | Lange ist die Strecke
Tierarten  in  einer | bewachsen. Der grofite Teil
ansonsten ausgerdum- | ist mit Gebiischen  be-
ten Landschaft stockt, ein Teil mit Ru-
deralflora bedeckt.

,Stillgelegte  Bahntrasse
zwischen Welldorf und
Ameln slidostlich Titz*

Sidlich von Ameln setzt
sich die Bahnstrecke (s.
auch TK-4904) als etwas
erhéhter Damm fort. Sie ist
mit Gebiischen und zu
einem grofen Teil auch
mit Ruderalfluren bedeckt.
In den offenen Bereichen
sind Feuerstellen zu finden.
Ostlich der ehemaligen
Bahnstrecke verlauft ein
Weg. In Hohe des Feldwe-
ges Richtung Spiel befindet
sich ein Fachwerkhaus
(ehemaliges  Bahnwarter-
haus) mit Génsehaltung.
Nordlich von Glisten

befindet sich neben der
Bahnstrecke ein kleines
Geholz, in dem ein Tiimpel
liegt. Das Gewasser ist
durch Baume und Strau-
cher vollstandig beschattet.

Es wird mit einem 2 m
hohen Zaun abgesperrt, hat
einen Ablauf und ist 1996
von Brennnessel umgeben,
sonst aber direkt am und im
Wasser vegetationslos.
Die Flache ist durch Mill
belastet.

LSG, Vorschlag BK-5004-043 Schutz und Optimie- | In den Orten Kalrath, | 730 m bhis ca.
rung von kulturhisto- | Serrest und  Sevenich | 1,5km stdwestlich
risch wertvollen Land- | befinden sich Obstwiesen | und westlich des
schaftselementen in der | und -weiden (Reste). Der | Plangebietes
agrarwirtschaftlich Obstbaumbestand ist meist
intensiv genutzten | (beraltert und ungepflegt.

Obstwiesenreste und
Loschteiche in Sevenich,
Serrest und Kalrath
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Bordelandschaft

Die Obstwiesen in Serrest
werden  durch  niedrige
Hecken strukturiert und
teilweise  von  Pappeln
eingefasst. GroRere Baume
sind Uberall vorhanden.

In Serrest und Sevenich
befinden sich im Ort alte
Feuerléschteiche.

Deren Ufer sind teilweise
betoniert, an einer Seite
besitzen sie jeweils lehmige
Steilufer. Sie sind mit
Grasern, kleinen  Strdu-
chern oder einigen Baumen
bewachsen. Das Wasser
erscheint 1996 stark eu-
troph.

Der westliche Bereich in
Serrest bestand 1996 aus
Fettweide.

In Sevenich wurde eine
kleine Weihnachtsbaumkul-
tur angelegt.

Der von Norden nach
Siden verlaufende Biotop-
komplex in Kalrath besteht
aus Einzelbdumen (Ross-
kastanie, Bergahorn),
Baumgruppen, einer Baum-
reine (Pappel), Fettweiden
und Obstwiesen(-resten).

LB, Vorschlag

BK-5004-031,
mauer in Glisten

Gutshof-

Erhalt alten Mauerwer-
kes mit Mauervegetati-

on als Element
Kulturlandschaft

der

Es handelt sich um eine
Mauer von ca. 50 m Lénge,
3 m Hoéhe und 20-30 cm
Breite mit den unmittelbar
umgebenden Flachen. Sie
verlduft in Nord-Siid-
Richtung mit der Strafe als
ihrer Westgrenze und dem
Garten des Bauernhofes
als Ostgrenze.

Der Bauernhof liegt am
Rande des Dorfes Gusten.

An der StraRenseite ist die
untere Halfe der Mauer neu
ausgefugt und  darum
vegetationslos. Die ober
Hélfte ist sehr sparlich mit
einigen Farnen bewachsen.

Der interessanteste Teil ist
die Oberkante der sidli-
chen Mauerhélfte, die dicht
mit Gras und Krdutern
bewachsen ist. Die nordli-

Ca. 800 m sidlich
vom Plangebiet
entfernt
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che Hélfte der Mauer ist
beinahe vollstandig (ber-
wuchert mit Efeu und
Uberschattet von Holunder
und Robinien, die in dem
Garten stehen. Efeu ist
auch im Sidteil am oberen
Mauerrand haufig. Teilwei-
se ist die Mauer schon neu
ausgefugt, in  anderen
Teilen aber auch verfallen
(Nordteil).

Eine  Entwicklung  der
Fugenvegetation ist ohne
Aufwand méglich.

LSG, Vorschlag

BK-5004-033, Gemii-
segarten-Griinland-
Hecken-Komplex am

Slidwestrand von Radin-
gen

Erhalt eines von He-
cken und alten Béaumen
durchsetzten  Garten-
Griinlandkomplexes in
der intensiv genutzten
Bordelandschaft

Das Dorf Rédingen liegt auf
einem Lossplateau, inmit-
ten einer von Ackerbau
dominierten  Bordenland-
schaft. Die stlidwestliche
Seite des Dorfes ist von
einem  Grinland-  und
Gartenkomplex umgeben.

Die nérdliche Halfte der
Biotopflache besteht aus
sehr  kleinen Parzellen,
hauptsachlich Gemiisegar-
ten und einigen Obstwie-
sen.

Diese sind durch artenrei-
che, kurzgeschnittene
Strauchhecken  voneinan-
der getrennt ( Heckenform:
1-1.50 m hoch, 0.75 m
breit, insgesamt ca. 1500
m lang). Dieses Bild stellt
sich auch 1996 dar.

Die siidliche Halfte dieses
Gebietes besteht haupt-
sachlich aus Fettweiden,
worauf grole, alte Einzel-
baume (mit Hohlen) stehen.

Im Norden und Osten des
Gebietes  beginnen die
Hauser des Dorfes Rodin-
gen, im Siiden und Westen
wird die Flache von Ackern
begrenzt.

Am Siidwestende wurde
1996 eine kleine Halle fiir
landwirtschaftliche ~ Fahr-
zeuge neu errichtet, dort ist
ein Kurzrasen eingesat.

Vereinzelt kommen Weih-
nachtsbaumkulturen vor.

1,45 km
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LSG, Vorschlag

BK-5004-004,

Alleen westlich und ostlich
von Hollen

Schutz und Optimie-
rung von Gehdlzen als
strukturierende Ele-
mente in einer ausge-
raumten Agrarland-
schaft

Im Sidosten von Hollen
befindet sich eine Allee aus
alten Linden.

Diese wird 1996, mit Aus-
nahme einer Pumpstation
der Rheinbraun, von Acker
umgeben (1993 war es
noch Griinland).

Junge Eschen und Winter-
linden wurden zusatzlich
angepflanzt. Ostlich der
L12 kommen Hainbuchen
und Birken hinzu.

Die Allee, welche westlich
von Hbllen entlang der
L2213 liegt, besteht,

von Ost nach West gese-
hen, zunéchst aus Birken
(Stdteil) und

Winterlinden, Zitterpappel,
Vogelkirsche,  Stieleiche,
Roteiche und Birke (Nord-
teil).

Nach Westen hin anschlie-
Rend sind nach Stralen-
baumalnahmen vornehm-
lich Linden gepflanzt, diese
sind 1996 zwischen 3 und
6m hoch. An einem
LoRrand befindet sich auf
der Nordseite der Strale
ein kleines Gebiisch aus
Holunder und Schiehe. Die
ehemals zum Objekt gehd-
rige Baumreihe bei Mersch
besteht, mit Ausnahme
einer einzelnen Eiche, nicht
mehr. Die Flache wurde
geldscht.

Ca. 1,5 km sidlich
des Plangebietes

Tabelle 4: schutzwiirdige Biotope in der N&he der Plangebietsflache mit Schutzzweck;

Quelle: LANUV NRW, 2018

Eine Beeintrdchtigung der genannten Biotope ist durch das geplante Vorhaben nicht zu erwarten.

2 BESCHREIBUNG DES GEPLANTEN VORHABENS

2.1 Lage und Charakterisierung des Plangebietes

Jilich ist die zweitgroRte Stadt des Kreises Diren in Nordrhein-Westfalen. Sie liegt zentral zwischen den Stadten
Monchengladbach im Nordosten und Aachen im Stidwesten an der Rur. Jilich und sein Umland sind im Norden der



Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 48

Jillicher Borde gelegen, am Ubergang von der Kolner Bucht zum niederrheinischen Tiefland. Der Stadtkern von
Jilich liegt im Rurtal dstlich der Rur.

Angrenzende Stédte und Gemeinden sind im Nordwesten die Stadt Linnich, im Nordosten die Gemeinde Titz, im
Slidosten die Gemeinde Niederzier, im Slden die Gemeinde Inden und im Siidwesten die Gemeinde Aldenhoven,
die ebenfalls alle dem Kreis Diren angehdren.

Die Stadt Jilich ist in die 16 Stadtbezirke Kernstadt, Altenburg, Barmen, Bourheim, Broich, Daubenrath, Giisten,
Kirchberg, Koslar, Lich-Steinstral®, Mersch, Merzenhausen, Pattern, Selgersdorf, Stetternich und Welldorf unterglie-
dert. Das Stadtgebiet erstreckt sich auf eine 90,39 km? grol3e Flache, auf welcher rund 32.600 Einwohner wohnhaft
sind.

Im Folgenden werden die geplanten Konzentrationszonen dargelegt:

Abbildung 8: Lage des Plangebietes; Quelle: eigene Darstellung ohne Mafstab (Grundkarte 1. 5.000), Kachelname: 32318_5648,32320_5648,
Katasterbehdrde: Kreis Diiren, Fortfiihrungsstand der Rasterdaten: 2008-12-31; Bereitgestellt von Land NRW (2018): Datenlizenz Deutsch-
land — Namensnennung — Version 2,0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0), zugegriffen am 30.01.2019 Uber https://www.tim-online.nrw.de

Die Flache ist iber vorhandene Wirtschaftswege erreichbar und wird derzeit landwirtschaftlich genutzt. Strukturen
von bedeutsamer Vegetation sind daher kaum vorhanden.
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Abbildung 9: Luftbild Quelle: Eigene Darstellung nach Land NRW, 2018, Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0), zugegriffen am 17.04.2019 (ber https://www.tim-online.nrw.de

Das Plangebiet mit einer GroRe von ca. 48 ha (ca. 481.697 m?) liegt am norddstlichen Rand des Stadtgebietes,
ndrdlich der Ortslage Giisten und grenzt an das Gemeindegebiet Titz. Innerhalb der Flache bestehen bereits flinf
Windenergieanlagen. Diese fiinf Windenergieanlagen befinden sich innerhalb der bestehenden Konzentrationszo-
ne ,WI 4*. Dariber hinaus sind keine weiteren Vorbelastungen wie Hochspannungsfreileitungen etc. vorhanden.
Fir das Plangebiet sind 4 WEA geplant. Die bestehenden WEA werden zurlickgebaut. Begrenzt wird die Flache
von Gemeindestralen im Osten. Zusatzlich verlduft eine GemeindestralBe von Stdosten nach Nordwesten durch
das Planungsgebiet, das durch weitere Wirtschaftswege ergénzt wird. Die Windhéffiigkeit der Flache liegt bei etwa
5,75 bis 6,00 m/s.

GroRe und Zu- GroRe 48 ha
schnitt Zuschnitt ca. 4 WEA
Windhoffigkeit Windhoffigkeit 5,75 bis 6,00 m/s
Regionalplan AFAB ja
Schutzgebiete Landschaftsschutzgebiet nein



http://www.govdata.de/dl-de/by-2-0
https://www.tim-online.nrw.de/

Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 50

Biotopverbundbereiche ja
Geschltzte Landschaftsbestandteile ja
WSZ Il nein
Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete nein
Kleine Gewasser, Gewasserrandstreifen ja
Artenschutz
Kulturgtiter Kulturlandschaft Bedeutsame KL (25.04)
Bodendenkmale nein
Sachgiter Vorhandene WEA ja
Umsetzbarkeit Umsetzbarkeit ja

2.2 Beschreibung der geplanten Windenergieanlagen

Derzeit ist flr das Plangebiet die Errichtung von vier Windenergieanlage vorgesehen.

Die Anlagentypen sind noch nicht bekannt. Fir den Umweltbericht werden WEA-Typen exemplarisch entsprechend
als worst-case Annahmen in die Analyse und insbesondere in Bezug auf die Immissionsuntersuchungen (Schatten-
wurfimmissionsprognose und Schallimmissionsprognose) eingehen. Die Gesamthéhe wird angemessen der realisti-
schen Planung mit 200 m angenommen und einem Rotordurchmesser von 158 m.

Dabei wurden die folgenden Parameter der geplanten Anlagen berticksichtigt:

Gesamt-
WEAN. I‘;::: UTM-:",I'VR889 UTM-E"’I'VRS89
[m]
WEA 01 200 319166 5649339
WEA 02 200 318813 5649543
WEA 03 200 319345 5649910
WEA 04 200 319667 5649614

Tabelle 5: Technische Parameter der geplanten Anlagen

Im Rahmen der Erstellung der immissionsrechtlichen Gutachten sind weitere geplante Anlagen in der Umgebung des
Plangebietes zu bertcksichtigen.
2.3 Verfahren

Im Bebauungsplan wird eine Flache fiir Versorgungsanlagen mit der Zweckbestimmung Erneuerbare Energie fest-
gesetzt. Es werden zwei Baufenster fiir Windenergieanlagen festgesetzt. Das MaR der baulichen Nutzung wird tiber
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die zulassige Hohe von 200 m (Gesamthéhe der WEA) bestimmt. Weiterhin werden im Bebauungsplan Hinweise
zum Immissionsschutz getroffen (vgl. Kapitel 1.1).

2.4 ErschlieBung

Zur spateren Errichtung der Windenergieanlagen ist eine ausreichende Erschlieffung i.S.d. § 35 BauGB erforderlich.
Fur die Sicherung der Erschlieung ist moglicherweise ein Ausbau des bestehenden Feldwegenetzes erforderlich,
zu dessen Kostenlbernahme die Betreiber vertraglich verpflichtet sind.

Die Erschlieung wird nicht im Rahmen der Bauleitplanung gesichert, sondern muss im Rahmen der nachfolgenden
Genehmigung geregelt werden. Die nach § 9 Abs. 2 FernstraRengesetz und § 25 Abs. 1 StraBen- und Wegegesetz
NRW erforderlichen Freihaltezonen wurden bei der Planung berticksichtigt. Dariiber hinaus gehende Abstande zu
klassifizierten Straflen sind nicht erforderlich, wenn die Sicherheit des Verkehrs nicht auf anderem Wege hergestellt
werden kann (Windenergieerlass 2015 Nr. 8.2.5 und 5.2.3.5). Der Windenergieerlass spricht sich klar dafiir aus,
dass technische Lésungen zur Vermeidung von Gefahren durch Eiswurf etc. gewahlt werden. Nur wenn dies nicht
maglich ist, werden entsprechend groRere Abstande zu klassifizierten Stralken gefordert. Die technischen Losungen
werden im Genehmigungsverfahren nachgewiesen.

Bei der ErschlieBung der Gebiete zur Aufstellung und Wartung der Windkraftanlagen ist zu beachten, dass Verroh-
rungen von FlieRgewassern (auch aulerhalb des Plangebietes) unzuldssig sind. Notwendige Kreuzungen von bzw.
Uberfahrten tiber FlieRgewasser/n miissen iiber vorhandene Durchldsse des Wirtschaftswegenetzes erfolgen. Sollte
dennoch eine Querung eines Gewassers erforderlich werden, ist die Zulassigkeit in einem Verfahren gemaR § 99
Landeswassergesetz zu klaren.

Es muss jedoch im Bauleitplanverfahren bereits nachgewiesen werden, dass die ErschlieBung und die Einspeisung
ins Leitungsnetz grundsétzlich gewahrleistet werden kann.

2.5 Ver- und Entsorgung

Gemall § 44 Landeswassergesetz NW besteht flir Grundstiicke, die nach dem 1. Januar 1996 erstmals bebaut,
befestigt oder an die offentliche Kanalisation angeschlossen werden, grundsatzlich eine Pflicht zur Versickerung von
unbelastetem Niederschlagswasser bzw. zur Einleitung in ein ortsnahes Gewasser, sofern dies ohne Beeintrachti-
gung der Allgemeinheit méglich ist. Des Weiteren hat das Land Nordrhein-Westfalen mit Datum vom 26.05.2004 die
Anforderungen an die Niederschlagswasserbeseitigung im Trennverfahren (Trennerlass) uberarbeitet. Im Trenner-
lass wird geregelt, von welchen Flachen (belastete/ unbelastete) Niederschlagswasser vor der Einleitung in ein Ge-
wasser behandelt werden muss.
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3 ERFASSUNG UND BEWERTUNG DER NATURRAUMPOTENZIALE

3.1 Relief, Geologie und Boden und Erfassung der Naturraumpotentiale

Die Plangebietsflache liegt in der naturrdumlichen Einheit ,Rddinger LoRplatte”. Die ,Rddinger LoRplatte” ist durch
eine Lossplatte charakterisiert, die von ca. 94 auf durchschnittlich 91,5 bzw. 92 m NN von West nach Ost abflacht.
Die Léssmachtigkeiten betragen bis zu 20 m und mehr, wobei die oberflaichennahen Lésslehme (gréRtenteils ertrag-
reiche und leicht bearbeitbare Parabraunerden) Bodenwertzahlen zwischen 75 und 85 erreichen. Aufgrund dessen
sind in dieser Naturraumeinheit groRtenteils waldfreie Ackerbaulandschaften anzutreffen.

Zur Bewertung des Schutzgutes Boden werden die Kartierungen zum Boden der Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung NRW (www.tim-online.nrw.de) und die Bodenkarte (M. 1:50.000) des geologischen Dienstes
NRW zur Hilfe genommen. Demgemal ergibt sich die nachfolgende Bewertung.

GemaR der Bodenkarte sind im Plangebiet vorwiegend Parabraunerden’, vereinzelt pseudovergleyt? und vereinzelt
Pseudogley-Braunerde (L35) vorhanden. Diese bestehen aus 6-7 dm mittel tonigem Schluff aus Lo des Jung-
pleistozans bzw. zum Teil schluffigen Lehms aus Ldss des Jungpleistozans Uber einer 1-3 dm dicken Schicht mittel
tonigem Schluffs, vereinzelt humos und stark tonigem Schluff, vereinzelt humos aus L6R (Jungpleistozén) Uber 7-
10 dm mittel tonigem Schluff und stark tonigem Schiuff aus Léss des Jungpleistozans der tber einer Schicht von 0-6
dm schwach tonigem Schluff, vereinzelt karbonathaltig aus L6R (Jungpleistozan).

Weiterhin sind im nordlichen und sudlichen Bereich ebenfalls Parabraunerden, zum Teil erodiert, vereinzelt mit
Tschernosem-Relikten (L32) vorhanden, bestehend aus 12-19 dm schluffigem Lehm, das vereinzelt humos ist und
aus Loss des Jungpleistozans alternativ stellenweise aus Kolluvium dber lehmigen, karbonathaltigen Schiuff eben-
falls aus Loss des Holozans besteht. Diese liegen uber einer 1-8 dm dicken Schicht mittel tonigen Schluffs, (kar-
bonathaltig) aus LoR (Jungpleistozan).

Die Bdden des Plangebietes weisen einen sehr hoch ertragreichen Boden mit Bodenwertzahlen von 75-85 (L35) und
70-90 (L32) auf. Es handelt sich aufgrund der fruchtbaren Bdden (mit guter Regelungs- und Pufferfunktion) um
schutzw(irdige Boden.

Die Gesamtfilterwirkung des Bodens hat tiberwiegend eine mittlere (L35 und L32) Bedeutung. Der Uberwiegende
Bereich des Plangebietes weist vorwiegend sehr frische Standorteigenschaften auf. Die Erodierbarkeit? liegt im ho-
hen bis sehr hohen Bereich (0,49-0,63 Steinbedeckungsgrad in Volumen-%).

Die Flache wird heute hauptsachlich landwirtschaftlich genutzt.

'Bei der Parabraunerde sind Partikel der KorngréRengruppe Ton vom Oberboden in den Unterboden verlagert worden.

2Der Pseudogley gehdrt zu den Stauwassertypen und ist durch einen Wechsel von jahreszeitlich starker Staundsse und relativer Austrocknung
gepragt. (durch Eisen oder Mangan gefleckter oder gebleichter Stauwasserleiter iiber marmorierten Staukorper.

3Die Bodenerodierbarkeit ist ein MaR fiir die Erosionsanfalligkeit des Bodens. Die Bodenerodierbarkeit entspricht dem K-Faktor der allgemei-
nen Bodenabtragsgleichung: A=K x Rx S x L x C x P. A: Langjahrig zu erwartender mittlerer Bodenabtrag in t/ (ha x a) ; K: Bodenerodierbar-
keit in t xh)/ (ha x N); R: Regenerosivitat in N/ (h x a); S: Hangneigung (dimensionslos); L: erosionswirksame Hanglénge (dimensionslos), C:
Bodenbedeckungs- und Bearbeitungsfaktor (dimensionslos) und P: Faktor zur Beriicksichtigung von Erosionsschutzmafinahmen (dimensions-
los) (http://www.gd.nrw.de/g_bkerod.htm, Zugriff am 31.07.2014).
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Bereich Bodenart Kennung | Bodenwert- | Schutzwiirdigkeit | Gesamt- Erodierbarkeit | Standort-
zahlen filterwirkung eigenschaften
Vorwiegend | Typische Para- | L35 75 bis 85 Besonders mittel 0,63 Sehr frisch
im Plange- | braunerde, Sehr hoch schutzwiirdige sehr hoch
biet vereinzelt pseu- fruchtbare
dovergleyt, Bdden
vereinzelt  mit
Tschernosem-
Relikten
Nérdlicher Typische Para- | L32 70-90 Besonders hoch 0,49 Sehr frisch
und  sUdli- | braunerde, zum Sehr hoch schutzwiirdige hoch
cher Bereich | Teil erodiert, fruchtbare
des Plange- | vereinzelt — mit Bdden
bietes Tschernosem-
Relikten
Tabelle 6: Eigenschaften der Bodentypen im Plangebiet
Quelle: Geologischer Dienst NRW
Zeitalter der Bodenentwicklung (Auszug)
System Serie Stufe Alter (ca.)
Holozan Holozan 11.700 J.v.Chr. bis heute
Jungpleistozan ,
gpeis 126.000 v.Chr. bis 11.700 v.Chr.
(Tarantium)
. Mittelpleistozan .
Quartar P . 781.000 v.Chr. bis 126.000 v.Chr.
Pleistozan (lonium)
Altpleistozan . .
P ) 1,8 Mio. v.Chr. bis 781.000 v.Chr.
(Calabrium)
Gelasium 2,6 Mio. v.Chr bis 1,8 Mio. v.Chr.
tiefer tiefer tiefer alter

Tabelle 7: Zeitalter der Bodenentwicklung,

Quelle: Deutsche Stratigrafische Kommission: Stratigrafische Tabelle von Deutschland, Potsdam 2002

Der Planungsbereich ist von durch Stimpfungsmalnahmen des Braunkohlenbergbaus bedingten Grundwasserab-
senkungen betroffen

Die Grundwasserabsenkungen werden, bedingt durch den fortschreitenden Betrieb der Braunkohlentagebaue, noch
uber einen langeren Zeitraum wirksam bleiben. Eine Zunahme der Beeinflussung der Grundwasserstande im Pla-
nungsgebiet in den nachsten Jahren ist nach heutigem Kenntnisstand nicht auszuschlieRen. Ferner ist nach Beendi-
gung der bergbaulichen Stimpfungsmafinahmen ein Grundwasserwiederanstieg zu erwarten.

Sowohl im Zuge der Grundwasserabsenkung fur den Braunkohletagebau als auch bei einem spateren Grundwas-
serwiederanstieg sind hierdurch bedingte Bodenbewegungen mdglich. Diese kénnen bei bestimmten geologischen
Situationen zu Schéden an der Tagesoberflache filhren. Die Anderungen der Grundwasserflurabsténde sowie die
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Méglichkeit von Bodenbewegungen sollten bei Planungen und Vorhaben Beriicksichtigung finden.

3.1.1 Bewertung der Naturraumpotentiale

Im Bereich der Ackerflachen besteht durch die intensive Nutzung potentiell eine gewisse Bodenbelastung in Form
von Nahrstoff- und Pestizideintrdgen. Inwieweit die Speicher- und Filterfunktion des Bodens schon ausgelastet ist
und ob eine Auswaschung der Fremdstoffe erfolgen kann, ist nicht bekannt.

Die Gelandeverhéaltnisse innerhalb des Plangebietes erméglichen aufgrund der maRig ausgepragten Neigung eine
Bebauung mit geringen Eingriffen in das vorhandene Relief; groRere Erdbewegungen in Bezug auf die Topographie
sind somit nicht erforderlich.

3.1.2 Konfliktanalyse im Hinblick auf das geplante Vorhaben

Da gewachsener Boden als Ressource nur begrenzt zur Verfligung steht und nicht vermehrbar bzw. ersetzbar ist, ist
er grundséatzlich schutzbediirftig. Es muss darauf geachtet werden, dass die Funktionsfahigkeit der nattirlichen Wir-
kungsgeflge des Bodens auch fir die Zukunft gewahrleistet bleibt.

Als Zielvorstellungen fiir das Naturraumpotenzial ,Relief und Béden® sind insbesondere der Erhalt der natirlichen
Reliefverhdltnisse sowie die Sicherung der natlrlichen Bodeneigenschaften und des Bodenlebens durch verminderte
Bodenverdichtung durch das Befahren mit schweren landwirtschaftlichen Maschinen und einem reduzierten Diinge-
mittel- und Biozideintrag im Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung zu nennen.

Die vorgesehene Bebauung filhrt zu einer geringen Versiegelung durch Uberbauung und die Anlage von Zuwegun-
gen im Verhaltnis zu der gesamten Grole des Plangebietes und der vorhandenen Versiegelung. Durch die Versiege-
lung kommt es in den betroffenen Bereichen zu einem vollstandigen Funktionsverlust des Bodens. Insbesondere
sind hier Lebensraum-, Regulations- und allgemeine Produktionsfunktionen zu nennen.

Des Weiteren ist insbesondere wahrend der Bauphase mit Beeintréchtigungen der Bodenstrukturen durch den Ein-
satz von Baumaschinen zu rechnen. Hierdurch kommt es zu einer weiteren Veranderung der Standortbedingungen
sowie der Bodenfunktionen. Schadstoffeintrage, beispielsweise durch Treibstoff- oder Olverlust der Baumaschinen in
den Boden, konnen nicht ausgeschlossen werden. Allerdings ist zu beachten, dass dieses Risiko auch beim Einsatz
von landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsmethoden besteht.

Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die Intensitat der Beeintrachtigung ab. Die geschotterten Erschlie-
Rungswege sowie die Kranstellflache behalten ihre Durchlassigkeit. Dennoch kann die vollstandige Versiegelung
nicht vollstandig vermieden werden. Die Beeintrachtigung des Bodens der versiegelten Bereiche ist aufgrund des
Verlustes der Bodenfunktionen als erheblich anzusehen und muss ausgeglichen, bzw. ersetzt werden.

Eingriffe in das nattirliche Relief des Plangebietes, also Aufschittungen und Abgrabungen, werden bei der Realisie-
rung des Planvorhabens nicht erforderlich sein.

Ein gesonderter Ausgleich fiir den Eingriff in schutzwiirdige Boden erfolgt nicht. Zum funktionalen Ausgleich ware der
Ruckbau bestehender Versieglungen im raumlichen Zusammenhang zur Plangebietsflache notwendig. Da hierzu
die Mdglichkeiten eine solche MaRnahme im raumlichen Zusammenhang umzusetzen fehlen, besteht als eine weite-
re Mdglichkeit der Ersatz der Beeintrachtigung die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle. Z.B kdnnen
bisher stark beanspruchte Bdden (bspw. durch intensive Landwirtschaft) in einen naturnahen Zustand zurlickgefiihrt
werden.

Bezliglich des Ausgleiches aufgrund der Versiegelung ist ein Ersatz vorgesehen, der auch eine Kompensation be-
zliglich weiterer Schutzguter erreichen kann.

Werden im Zuge der Eingriffsregelung fur das Landschaftsbild Ersatzgelder fir landschaftsbildwirksame MalRnahmen
(zum Beispiel Gehdlzpflanzungen) vorgesehen, so kdnnen diese Malnahmen auch gleichzeitig als (Teil-) Kompen-
sation flr weitere Schutzglter wie Boden angerechnet werden. Bei der Planung von Kompensationsmafinahmen ist
generell darauf zu achten, dass diese multifunktional wirksam sind, dies bedeutet, dass eine Malinahme nicht nur
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einem Schutzgut zugutekommt, sondern méglichst immer mehreren Schutzgiitern gleichzeitig.

3.2 Wasserhaushalt

3.2.1 Erfassung der Naturraumpotentiale

Zur Beschreibung des Schutzgutes Wasser wird u.a. auf das elektronische wasserwirtschaftliche Verbundsystem fir
die Wasserwirtschaftsverwaltung in NRW (ELWAS WEB) des Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen zuriickgegriffen. DemgemaR kénnen die nachfol-
genden Aussagen getroffen werden.

Der Plangebietsbereich gehdrt zum Teileinzugsgebiet der Rur und damit zum Flussgebiet der Maas (MKULNV).

Die mittlere jahrliche Niederschlagsmenge erreicht ca. 800 I/m2

Wasserschutzgebiete gemall § 19 des Wasserhaushaltsgesetzes oder nach dem Landeswasserrecht festgesetzte
Heilquellenschutzgebiete sowie Uberschwemmungsgebiete gemaR § 32 des Wasserhaushaltsgesetz sind im Plan-
gebiet nicht vorhanden und daher nicht betroffen.

Das Plangebiet ist dem Grundwasserkdrper 274_05 Hauptterrassen des Rheinlandes zuzuordnen4. Bei dem Grund-
wasserkorper ,274_05 Hauptterrassen des Rheinlandes” handelt es sich um einen Porengrundwasserleiter des

silikatischen Gesteinstyps (Kies und Sand). Der Grundwasserkorper gehért zu dem hydrogeologischen Teilraum
LAltpleistozan von Ville, Erft und Rur*.

Der Teilraum Altpleistozan von Ville, Erft und Rur wird durch Terrassenflachen im Westen der niederrheinischen
Tieflandbuchtgekennzeichnet. An weit aushaltenden Nordwest gerichteten Stérungen werden diese in drei Grof-
schollen zerlegt, die jeweils nach Nordosten einfallen. Durch den Braunkohlenbergbau sind hier weitreichende
Grundwasserabsenkungen vorhanden.

Der Grundwasserkdrper wird von unterpleistozanen Terrassenflachen und von Niederterrassen der Erft und ihren
Nebengewéssern im Westen der Niederrheinischen Bucht gebildet. Der Grundwasserkdrper gehort der Erftscholle
an, die vom Rurrand-Sprung nach Nordosten bis zum Erftsprung einfallt. Im Tertidr und Quartar existieren bis zu
zehn Grundwasserstockwerke. Braunkohlen-Bergbau mit weitreichenden Grundwasserabsenkungen fand und findet
in unmittelbarer Nachbarschaft des Grundwasserkorpers (heute noch im Tagebau Hambach) statt. Das obere
Grundwasserstockwerk hat silikatische Eigenschaften. Insgesamt liegen bis zu 10 Grundwasserstockwerke hoher bis
maRiger Durchlassigkeit in den kontinentalen bis kiistennahen silikatisch-organischen Schichtfolgen des Quartars
und Tertiars, die auch Braunkohlenfloze enthalten, vor. Der obere Grundwasserleiter wird im gréRten Teil des Gebie-
tes von pleistozénen Kiesen und Sanden der Jingeren Hauptterrassen gebildet, die eine hohe bis méRige Wasser-
durchlassigkeit aufweisen und mehr als 40 m machtig werden kdnnen. In Teilbereichen bildet bis zu 5 m méchtiger
L6R bzw. LoRlehm eine hochwirksame Deckschicht, die jedoch nach Siiden ausdiinnt. In den Talauenablagerungen
der Erft standen unter nattirlichen Bedingungen geringe Flurabsténde an, die aber seit langem durch Grundwasser-
absenkungen der Tagebaue stark beeinflusst sind. In den Talauen von Nebengewéassern (Neffelbach) existieren
noch einige grundwasserabhangige Feuchtgebiete, die teilweise aber durch den Stimpfungseinfluss noch beeinflusst
werden konnen. Im Liegenden folgen méchtige tertidre Schichtfolgen aus Sanden, Kiessanden, Tonen und Schiuffen
sowie bis zu 60 m machtigen Braunkohlenflézen. Dem entsprechend sind bis zu 10 Grundwasserstockwerke ausge-
bildet, die jedoch an Faziesgrenzen9 oder tektonischen Stérungen hydraulisch miteinander verbunden sind. Die
quartaren und tertidren Lockergesteinsfolgen sind im Zentrum der Niederrheinischen Tieflandbucht mehr als 1000 m
machtig. Der GWK gehdrt tektonisch zur Erftscholle, einer tektonischen GroBscholle der Niederrheinischen Bucht.

4 http://sb1-itp-286.it.nrw.de/elwas-hygrisc/src/gwbody.php?gwkid=274_058&frame=false (Zugriff am 20.01.2015)
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Die schollenbegrenzenden Stérungen sind abschnittsweise hydraulisch wirksam; daher konnen dort auf kurze Dis-
tanz grolRe Differenzen der Grundwasserdruckflachen auftreten. Die Braunkohlenfléze werden in der Erftscholle und
im Umfeld seit Jahrzehnten in tiefen Tagebauen abgebaut. Dazu waren und sind weitreichende Grundwasserabsen-
kungen bis unter die tiefste Abbausohle notwendig, die in ihrer Ausdehnung diesen Grundwasserkdrper vollstandig
umfassen. Im Untersuchungsraum sind alle Grundwasserstockwerke stark beeinflusst, die Einfliisse kdnnen sich
auch auf sehr lokal noch vorhandene Feuchtgebiete auswirken.

Der Planungsbereich ist von durch SimpfungsmalRnahmen des Braunkohlenbergbaus bedingten Grundwasserab-
senkungen betroffen

Die Grundwasserabsenkungen werden, bedingt durch den fortschreitenden Betrieb der Braunkohlentagebaue, noch
uber einen langeren Zeitraum wirksam bleiben. Eine Zunahme der Beeinflussung der Grundwasserstande im Pla-
nungsgebiet in den nachsten Jahren ist nach heutigem Kenntnisstand nicht auszuschlieRen. Ferner ist nach Beendi-
gung der bergbaulichen Stimpfungsmafinahmen ein Grundwasserwiederanstieg zu erwarten.

Sowohl im Zuge der Grundwasserabsenkung fir den Braunkohletagebau als auch bei einem spateren Grundwas-
serwiederanstieg sind hierdurch bedingte Bodenbewegungen mdglich. Diese kénnen bei bestimmten geologischen
Situationen zu Schaden an der Tagesoberflache filhren. Die Anderungen der Grundwasserflurabstande sowie die
Maglichkeit von Bodenbewegungen sollten bei Planungen und Vorhaben Berlcksichtigung finden.

Unversiegelter Boden hat die Fahigkeit Niederschlagswasser aufzunehmen, zu speichern und zeitlich verzégert an
die Atmosphére, an die Vegetation oder an die Vorfluter abzugeben. Die Béden wirken damit ausgleichend auf den
Wasserhaushalt und hemmen die Entstehung von Hochwéassern. Die Bodenteilfunktion ,Ausgleichskorper im Was-
serkreislauf‘ wird durch das Infiltrationsvermégen des Bodens gegentber Niederschlagswasser und die damit ver-
bundene Abflussverzogerung bzw. -verminderung definiert und wird aus den Bodenkennwerten gesattigte Wasser-
leitfahigkeit, nutzbare Feldkapazitat und Luftkapazitit abgeleitet. Die gesattigte Wasserleitfahigkeit® wird aus der
finalen Rate bei dem Prozess des Eindringens von Wasser nach Niederschlagen, die sich einstellt, wenn der Boden
vollstandig gesattigt ist, ermittelt.

Gemald der Bodenkarte sind im Plangebiet vorwiegend Parabraunerden, vereinzelt pseudovergleyt und vereinzelt
Pseudogley-Braunerde (L35) vorhanden.

Weiterhin sind im nordlichen und sudlichen Bereich ebenfalls Parabraunerden, zum Teil erodiert, vereinzelt mit
Tschernosem-Relikten (L32) vorhanden.

Unter Feldkapazitat versteht man die Wassermenge, die ein zunachst wassergesattigter Boden gegen die Schwer-
kraft nach 2 bis 3 Tagen noch halten kann. Die nutzbare Feldkapazitét ist der Teil der Feldkapazitét, der fir die Ve-
getation nutzbar ist und im Boden in den Mittelporen mit Saugspannungen zwischen den pF-Werten 1,8 und 4,2
gespeichert wird. Die geséttigte Wasserleitfahigkeit ist in diesem Bereich mittelmaRig 12 - 16 cm/d. Die nutzbare
Feldkapazitat hat hier eine hohe bis sehr hohe (155- 225 mm) Bedeutung. Der der optimale Flurabstand® ist sehr

5Die gesattigte Wasserleitfahigkeit einer Bodeneinheit fiir eine gewahlte Bezugstiefe (kfges) wird aus den schichtspezifischen Wasserdurchlas-
sigkeiten (kfs1 — kfsn fir die Schichten s1 — sn) abgeleitet. Die ausgewiesene Wasserdurchlassigkeit kennzeichnet den Widerstand, den der
Boden einer senkrechten Wasserbewegung entgegensetzt. Die Wasserdurchlassigkeit ist ein Mal fiir die Beurteilung des Bodens als mecha-
nischer Filter, zur Abschatzung der Erosionsanfélligkeit schlecht leitender bzw. stauender Béden und der Wirksamkeit von Dréanungen (Website
geologischer Dienst NRW: Zugriff 19.01.2015).

6Die Auswertung stellt den fiir das Wachstum landwirtschaftlicher Kulturen optimalen Abstand zwischen Gelandeund Grundwasseroberflache
dar und vergleicht diesen mit dem aktuellen mittleren Grundwasserstand. Steht das Grundwasser im Mittel hdher als optimal an oder schrankt
es sogar den effektiven Wurzelraum ein, so I&sst sich gegebenenfalls durch eine Dranung der optimale Flurabstand einstellen. Hierdurch
vergrofiern sich dann der durch Grundwasser unbeeinflusste Bereich und damit auch das Wasserspeichervermdgen des Bodens (nutzbare
Feldkapazitat). Wenn andererseits das Grundwasser unter dem optimalen Flurabstand liegt, kann durch ein Erhéhen des mittleren Grundwas-
serstandes im Zuge einer Vernassung oder Gewasserregulierung die Ertragssicherheit in Trockenjahren vor allem auf Béden mit geringer
Wasserspeicherkapazitat erhdht werden (Geologischer Dienst NRW, Zugriff 18.04.2019).


http://de.wikipedia.org/wiki/Schwerkraft
http://de.wikipedia.org/wiki/Schwerkraft

Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 57

hoch (Grundwasser ist nicht vorhanden). Fiir die Parabraunerden, vereinzelt pseudovergleyt und vereinzelt Pseu-
dogley-Braunerde (L35) bedeutet dies in Bezug auf die Wasserversorgung von Kulturpflanzen, dass die Boden eine
sehr hohe bzw. extrem hohe nutzbare Feldkapazitat, ohne Grund- und Stauwassereinfluss aufweisen. Die Para-
braunerden, zum Teil erodiert, vereinzelt mit Tschernosem-Relikten (L32) weisen eine hohe nutzbare Feldkapazitat,
ohne Grund- und Stauwassereinfluss auf. Flr die Versickerung ist der Boden ungeeignet.

Bereich Bodenart Kennung | Nutzbare Geséttigte  Wasser- | Optimaler  Flur- | Versickerungseignung
Feldkapazitat |eitfahigkeit abstand
Vorwiegend | Typische Para- | L35 225 mm 12 cm/d Sehr hoch | ungeeignet
im Plange- | braunerde, Sehr hoch mittel (Grundwasser ist
biet vereinzelt pseu- nicht vorhanden)
dovergleyt,
vereinzelt  mit
Tschernosem-
Relikten
Nordlicher Typische Para- | L32 155 16 cm/d Sehr hoch | ungeeignet
und  sUdli- | braunerde, zum hoch mitel (Grundwasser ist
cher Bereich | Teil erodiert, nicht vorhanden)
des Plange- | vereinzelt  mit
bietes Tschernosem-
Relikten

Tabelle 8: wasserbezogene Bodeneigenschaften der Boden innerhalb der Plangebietsflache;
Quelle: Geologischer Dienst NRW, Zugriff 18.04.2019

3.2.2 Bewertung der Naturraumpotentiale

Aufgrund der intensiven ackerbaulichen Nutzung im Plangebiet und der Umgebung kann eine allgemeine Belastung
durch Nahrstoff- und Pestizideintrag angenommen werden.

3.2.3 Konfliktanalyse im Hinblick auf das geplante Vorhaben

Durch Uberbauung und Versiegelung bisher landwirtschaftlich genutzter Bdden kommt es innerhalb des Plangebie-
tes zu einer Reduzierung der Versickerungsfahigkeit des Bodens. Dies kann zu einer Minimierung der Grundwasser-
neubildungsrate sowie zu einer Beeintrachtigung der Lebensrdume fiir Pflanzen und Tiere flihren. Der Boden ist
vorwiegend flr die Versickerung eher ungeeignet bzw. nur bedingt geeignet. Dennoch verursacht das Vorhaben im
Hinblick auf den landwirtschaftlichen Ertrag, aufgrund der hohen nutzbaren Feldkapazitét, eine Beeintrachtigung der
Vegetation.

Durch Uberbauung und Versiegelung bisher landwirtschaftlich genutzter Bden kommt es innerhalb des Plangebie-
tes zu einer Reduzierung der Versickerungsfahigkeit des Bodens. Dies kann zu einer Minimierung der Grundwasser-
neubildungsrate sowie zu einer Beeintrachtigung der Lebensraume fiir Pflanzen und Tiere filhren. Der Boden ist fiir
die Versickerung ungeeignet. Dennoch verursacht das Vorhaben im Hinblick auf den landwirtschaftlichen Ertrag,
aufgrund der hohen nutzbaren Feldkapazitat, eine Beeintrachtigung der Vegetation.

Die Versiegelung durch die Fundamente wird auf ein notwendiges Mal reduziert. Die Kranstellfldchen sowie die
auszubauende Zuwegung werden ebenso auf das notwendige MaR beschrankt und ggf. mit Schottermaterial befes-
tigt. Dies wird im Rahmen des Bebauungsplans gepriift. Schotterflachen bleiben flir Oberflachenwasser durchlassig.
Mit einer erheblichen Veranderung der Grundwasserneubildungsrate ist insgesamt nicht zu rechnen. Gewasserstruk-
turen werden durch die Windenergienutzung im Plangebiet nicht verandert.
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Grundwasserbeeintrachtigende Wirkungen, wie Grundwasserabsenkung, Grundwasserstau, Verminderung der
Grundwasserneubildung und die Veranderung von Grundwasserstromen, sind durch den Bau und/oder den Betrieb
von WEA nicht in nennenswertem MaRe zu erwarten.

Eine Verunreinigung von Oberflachengewassern oder des Grundwassers durch Schadstoffe wird nicht erwartet. Die
Anlagen verfiigen uber verschiedene Schutzvorrichtungen, die im Storfall einen Austritt wassergefahrdender Stoffe
verhindern.

Sowohl im Zuge der Grundwasserabsenkung flir den Braunkohletagebau als auch bei einem spateren Grundwas-
serwiederanstieg sind hierdurch bedingte Bodenbewegungen méglich. Diese kdnnen bei bestimmten geologischen
Situationen zu Schéden an der Tagesoberflache fiihren.

3.3 Klima und Immissionen

3.3.1 Erfassung der Naturraumpotentiale

Spezielle Klimadaten fiir die Plangebiete liegen nicht vor. Das Klima in der Stadt Julich unterliegt entsprechend der
geographischen Lage weitgehend atlantischen Einfliissen und zeichnet sich durch milde Winter und maRig warme
Sommer aus. Die Jahrestemperatur liegt bei ca. 10° C. Die Sonnenscheindauer betragt im Mittel 1.528 Stunden. Die
mittlere jahrliche Niederschlagsmenge erreicht ca. 800 I/m?. Dabei sind Juni und Juli die niederschlagsreichsten,
Februar und September die niederschlagsarmsten Monate des Jahres. Die Sommer sind warm und die Winter mild.
Im Juli liegt die mittlere Temperatur bei 17,9 C, im Januar bei 2°C. Im Herbst und Winter kann es entlang der Fluss-
taler zu Talnebel kommen.

Die ortlich klimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse bestimmen oftmals das AusmaR von Luftverunreinigungen.

Das Plangebiet ist durch die vorhandenen Verkehrsstraennutzung und die dadurch verursachten Abgasemissionen,
die sich insbesondere auf Klima und Luft auswirken, vorbelastet. Westlich des Planungsgebiets verlduft die Land-
straBe L 241 und dahinter die Bundesautobahn BAB A 44 und 6stlich die Landstrafle L 12. Siidlich entlang der Ort-
schaft Glsten verlduft die L 213 und noch weiter sidlich die Bundesstrafie B 55.

In den Untersuchungsgebieten kdnnen zudem ggf. Staubimmissionen durch landwirtschaftliche Nutzung der Flachen
auftreten.

Besondere Luftschadstoffbelastungen sind im Plangebiet und in dessen Umgebung nicht bekannt.

Das Online-Emissionskataster Luft NRW zeigt fiir die Emittentengruppen Industrie, Landwirtschaft, Kleinfeuerungs-
anlagen sowie Verkehr Schadstoffwerte fiir die Treibhausgase auf, die in der folgenden Tabelle dargestellt werden.

Schadstoff fiir die Emitten- Menge Menge Einheit Raumbezug Erhebungsjahr
tengru?pen Industn.e, Ostlicher Plange- Westlicher Plange-
Landwirtschaft, Kleinfeue- bietsbereich’ bietsbereich'®

rungsanlagen und Verkehr

Treibhausgase

7 Bei der raumlichen Auflésung auf einer Rastergroe von 1x1 km? liegt das Plangebiet auf zwei unterschiedlichen Rastern. Die unterschiedli-
chen Werte bei der Rasterdarstellungsebene werden durch die Abgrenzung dstlicher Plangebietsbereich und westlicher Plangebietsbe-
reich in der Tabelle dargelegt. Fir einen genaueren Abgleich ist das Aufrufen des Online Emissionskatasters unter dem folgenden Link
notwendig: http://www.ekl.nrw.de/ekat/ (Zugriff am 23.04.2019).
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Distickoxid (N20) kg/km? 1x1 km? 2013
Kohlendioxid (COz) t/km? 1x1 km? 2013
Methan (CHas) kg/km? 1x1 km? 2013
Andere Gase
Ammoniak (NHs) kg/km? 1x1 km? 2013
Chlor und anorganische )
. kg/km? Gemeinde 2013
Verbindung (als HCI)
Fliichtige organische Verbin- kg/km? 1x1 km? 2013
dung ohne Methan (NMVOC)
Fluor und anorganische kg/km? Gemeinde 2013
Verbindungen (als HF)
Kohlenmonoxid (CO) thkm? 1x1 km? 2013
Schwefeloxide (SOx/SO2) kg/km? 1x1 km? 2013
Stickoxide (Nox/NO2) t/km? 1x1 km? 2013
Schwermetalle
Arsen und Verbindungen (als o g/km? Gemeinde 2013
AS) .2-6.
Blei und Verbindungen (als 4,121 g/km? Gemeinde 2013
Pb)
Chrom und Verbindungen 37-520 glkm? Gemeinde 2013
(als Cr)
Kupfer und Verbindungen 10-23 g/km? Gemeinde 2013
(als Cu)
Nickel und Verbindungen 51-890 g/km? Gemeinde 2013
(als Ni)
Quecksilber und Verbindun- 2,6-6,1 g/km? Gemeinde 2013
gen als (Hg)
Chlorhaltige organische Stoffe
PCDD+PCDF (Dioxine + 42-80 pg/km? Gemeinde 2013

Furane) (als Teq)
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Andere organische Stoffe
Benzo(a)pyren (BaP) 1,315 g/km? 1x1 km? 2013
Benzol kg/km? 1x1 km? 2013
Polycyclische aromatische 57-120 g/km? Gemeinde 2013
Kohlenwasserstoffe
Toluol 28-71 kg/km? Gemeinde 2013
Xylole 26-67 kg/km? Gemeinde 2013
Staub
Gesamtstaub 63-1400 kg/km? Gemeinde 2013
Feinstaub (PM1o) _ kg/km? 1x1 km? 2013

Tabelle 9: Schadstoffmengen innerhalb des Plangebietes fiir die Emittentengruppen Industrie, Landwirtschaft, Kleinfeuerungsanlagen und
Verkehr; Quelle: http.//www.ekl.nrw.de/ekat/ (Zugriff am 23.04.2019)

_ sehr niedrige Belastung

niedrige Belastung

mittelmé&Rige Belastung

mittelmaRig bis schwere
Belastung

Die vorhandene Vegetation wirkt in gewissem Male als Schadstoff- und Staubfilter. Durch die intensive landwirt-
schaftliche Nutzung sind die klimatischen Funktionen der Flachen jedoch jahreszeitabhangig bei fehlender Vegetati-
on eingeschrank.

Die orange dargestellten Tabellenfelder stellen eine mitteimaRige bis schwere Belastung die gelben eine mittelmafi-
ge Belastung, die hellgriinen eine niedrige und die dunkelgriinen eine sehr niedrige Belastung dar.

Eine kleinklimatische Vorbelastung des Plangebiets ist nicht anzunehmen. Im Bereich der gesamten Gemeinde lie-
gen Belastungen insbesondere durch Schwermetalle Chrom und Nickel und ihre jeweiligen Verbindungen sowie
durch Fluor und anorganische Verbindungen vor.

3.3.2 Bewertung der Naturraumpotentiale

Die klimatischen Funktionen von Freiflichen stehen in engem Zusammenhang mit deren Vegetationsbestand. Bei
Verlust der Vegetation gehen auch die kleinklimatischen Wirkungen weitgehend verloren. Eine zuséatzliche negative,
klimatische Wirkung erfolgt bei Bebauung der Flachen, da sich versiegelte Flachen schneller erwarmen und eine
ungunstigere Strahlungsbilanz aufweisen. Durch die Errichtung von Baukorpern kdnnen auferdem die Windstro-
mungen im Plangebiet verandert werden. Somit ist das Schutzgut Klima und Luft allgemein empfindlich gegentiber
einer Versiegelung und Uberbauung sowie gegeniiber einer Beeintrachtigung vorhandener Vegetation.


http://www.ekl.nrw.de/ekat/
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Die klimatischen Funktionen der Freiflachen stehen in engem Zusammenhang mit dem Vegetationsbestand. Da die
vorhandene Vegetation kaum verandert wird, sind keine Veranderungen der kleinklimatischen Wirkungen zu erwar-
ten. Eine zusatzliche negative, klimatische Wirkung erfolgt bei Bebauung der Flachen, da versiegelte Flachen sich
schneller erwarmen und eine ungunstigere Strahlungsbilanz besitzen. Die neue Versieglung hat aber nur einen ge-
ringen Umfang. Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung sind die klimatischen Funktionen der Flachen jedoch
bereits jetzt jahreszeitabhangig bei fehlender Vegetation eingeschrénkt. Im Rahmen von Windparkplanungen wird
davon ausgegangen, dass durch Windenergieanlagen lokale Winde im Bereich bis zum achtfachen Rotordurchmes-
ser abgebremst werden. Aus diesem Sachverhalt ergibt sich in Hauptwindrichtung ein entsprechender Abstand zwi-
schen den Anlagen innerhalb eines Windparks. Eine Abriegelung der fiir Beliftungsschneisen wertvollen, lokalen
Winden ist tiber den achtfachen Rotordurmesser hinaus nicht zu erwarten. Dicht besiedelte Raume, fir die diese
Funktion zu tragen kame, sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden. Die hervorgerufenen Veranderungen des
lokalen Mikroklimas sind als gering einzustufen. Dem Raum kommt somit keine besondere klimatische Funktion zu.

Im Bereich des Plangebietes sind in Bezug auf die Luftqualitit keine erheblichen Beeintrachtigungen vorhanden und
werden auch nicht aufgrund des Vorhabens ausgelost.

Durch die Herstellung von Lagerstétten fir Bau- und Erdmaterialien sowie durch baubedingte Schadstoffemissionen
und Staubentwicklungen durch den Baustellenbetrieb und —verkehr kénnen sektorale kleinklimatische, bzw. lufthygi-
enische Beeintrachtigungen hervorgerufen werden. Luftverunreinigungen dieser Art treten nur temporar, wéhrend
der Bauphase auf. Unter Berlcksichtigung von SchutzmalRnahmen (z.B. Befeuchten des Baustellenbereiches zur
Staubminderung bei Trockenheit) werden diese baubedingten Auswirkungen als nicht erheblich eingestuft.

Demgegentiber stehen positive Auswirkungen durch Einsparung fossiler Rohstoffe bei der Energiebereitstellung. Die
Reduzierung des CO2-Ausstofles ist ein zentraler Beitrag zum Klimaschutz. Im Kontext der Verpflichtungen unter
dem Kyoto-Protokoll und des Ziels der Staatengemeinschaft, die globale Erwarmung auf maximal 2 Grad Celsius
gegeniber dem vorindustriellen Niveau zu begrenzen, hat Deutschland mafigebliche Schritte eingeleitet, um zur
Reduktion von Treibhausgasen beizutragen. Ziel der Bundesregierung ist eine Reduktion der Emissionen von min-
destens 40 Prozent bis 2020 und 80 bis 95 Prozent bis 2050 gegentiber 1990. Das soll vor allem durch den Ausbau
erneuerbarer Energien und eine Steigerung der Energieeffizienz erreicht werden. Diese Ziele sind in ihren Grundzu-
gen bereits im Energiekonzept von 2010 festgeschrieben (Bundesministerium fur Umwelt, 2017, Zugriff 23.04.2019).

3.3.3 Konfliktanalyse im Hinblick auf das geplante Vorhaben

In erster Linie sind aus (bergeordneter Sicht der Landschaftsplanung Vorkehrungen zu treffen, die auf eine In-
gangsetzung bzw. Gewahrleistung von lokalen Luftaustauschbewegungen und der Kaltluftproduktion abzielen. Dies
ist durch die Anreicherung der Landschaft mit klimatisch glinstig wirkenden Gehdlzstrukturen zu erreichen.

Eine zusatzliche, negative, klimatische Wirkung erfolgt bei Bebauung der Flachen, da sich versiegelte Flachen
schneller erwérmen und eine unglinstigere Strahlungsbilanz aufweisen. Durch die Errichtung von Baukérpern kén-
nen auBerdem die Windstrdmungen im Plangebiet verandert werden. Somit ist das Schutzgut Klima und Luft allge-
mein empfindlich gegeniiber einer Versiegelung und Uberbauung sowie gegeniiber einer Beeintrachtigung vorhan-
dener Vegetation.

Im Plangebiet werden Fundamente, Kranstellflachen und Wege dauerhaft neu angelegt und damit neu versiegelt
(31.849 m?). Die Bestandswege werden z.T. weiter genutzt (ca. 16.224 m?). Diese groftenteils geschotterten Fla-
chen weisen aufgrund hoher Windanfalligkeit und direkter Sonneneinstrahlung extreme Standortverhaltnisse auf
(Erwérmung, schnelle Verdunstung). Luftverunreinigungen sind nur wéhrend der Bauphase zu erwarten. Wertvolle
Kaltluftentstehungsbereiche werden nicht nennenswert veréndert. Zudem sind in den Plangebieten bereits Vorbelas-
tungen gegeben. Der Eingriff erfolgt nicht in Bereiche, die klimadkologisch keine hohe Wertigkeit besitzen. Im Be-
reich des Plangebietes sind in Bezug auf die Luftqualitit keine erheblichen Beeintrachtigungen vorhanden und wer-
den auch nicht aufgrund des Vorhabens ausgeldst.
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Durch die Uberbauung werden mikroklimatische Veranderungen erwartet, die jedoch lokal sehr beschrénkt sind und
als vernachlassigbar angesehen werden.

Es ist grundsatzliches Ziel des Landes, die Entwicklung regenerativer Energien zu férdern und vorrangig erneuerba-
re Energietrager einzusetzen. Im Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) ist der vorrangige Ein-
satz regenerativer Energietrager als landesplanerischer Grundsatz vorgesehen (Grundsatz 10.1-1 LEP NRW). Der
LEP NRW sieht vor, dass geeignete Standorte fiir die Erzeugung und Speicherung erneuerbarer Energien in den
Regionalplanen und den Bauleitplénen festgelegt werden.

Fur die Windenergienutzung im speziellen sowie die Stromerzeugung durch Erneuerbare Energien im allgemeinen
formuliert der Landesentwicklungsplan die Zielsetzung, bis 2020 mindestens 15 % der Strom-versorgung in NRW
durch Windenergie und bis 2025 30 % der nordrhein-westfalischen Stromversorgung durch ereuerbare Energien zu
decken.

Insgesamt sind durch die Entwicklung der Windenergienutzung positive Auswirkungen durch Einsparung fossiler
Rohstoffe bei der Energiebereitstellung festzustellen. Die Reduzierung des CO2-AusstolRes ist ein zentraler Beitrag
zum Klimaschutz.

3.4 Lebensrdaume und ihre Lebensgemeinschaften

3.41 Erfassung der Naturraumpotentiale

Heutige potenzielle natiirliche Vegetation

Die heutige potenzielle natiirliche Vegetation (HpnV) bezeichnet die Gesamtheit der Pflanzengesellschaften, die sich
aufgrund der am jeweiligen Standort herrschenden abiotischen Faktoren wie Boden, Wasser und Klima natirlicher-
weise und ohne Beeinflussung durch den Menschen einstellen wiirden.

Da in unserer Kulturlandschaft natlrliche, vom Menschen nicht veranderte Fl&chen nur sehr selten zu finden sind,
kann die Rekonstruktion der potenziellen Endgesellschaft am jeweiligen Standort dazu beitragen, mdglichst land-
schaftsgerechte und dkologisch sinnvolle Rekultivierungs- und Ausgleichsmafinahmen durchzufiihren.

Die Plangebietsflache liegt in der naturrdumlichen Einheit Radinger LoRplatte. Die naturraumliche Einheit gehort der
Haupteinheit Jilicher Bérde an.

Im Bereich der Jilicher Borde wirden sich vorwiegend Eichen, Rotbuche und Hainbuche entwickeln wahrend die
Talungen besonders von Rur, Inde und Erft mit Auenwaldungen (Eschen, Schwarzerlen, Weiden etc.) bestanden
waren. In diesen Auen waren neben den heute dominierenden Griinlandnutzung Korbweidenkulturen und spater
auch Pappelanbau von besonderer wirtschaftlicher Bedeutung. Die Waldformen wurden durch die landwirtschaftliche
Nutzung im Laufe der siedlerischen Entwicklung der Menschen verdrangt.

Art

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name
Galio odorati-Fagetum convallarietosum Maiglockchen-Perlgras-Buchenwald
Galio odorati-Fagetum Waldmeister-Buchenwald
Luzolo luzuloidis-Fagetum Hainsimsen-Buchenwald
Stellario holosteae-Carpinetum betuli Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald
Querco-Ulmetum minoris Steileichen-Ulmenwald
Salicetum albae Silberweidenwald
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Periclymeno-Fagetum molinietosum Feuchter Eichen-Buchenwald
Pruno padi-Fraxinetum Traubenkirschen-Erlen-Eschenwald
Carici elongatae-Alnetum Walzenseggen-Erlenbruch

Stellario holosteae-Carpinetum betuli conval-
larietosum Maigléckchen-Stieleichen-Hainbuchenwald

Stellario holosteae-Carpinetum betuli stachie-
tosum Artenreicher Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald

Maianthemo-Fagetum Flattergras-Buchenwald

Tabelle 10:potenziell natiirliche Vegetation der Jiilicher Bérde; Quelle: Geoportal NRW

Reale Vegetation

Die Plangebietsflache liegt nérdlich der Ortschaft Glisten (Stadt Jilich) und norddstlich der Ortschaft Serres (Stadt
Jilich) sowie siidostlich der Ortschaft Spiel (Gemeinde Titz). Die Flache wird heute hauptsachlich landwirtschaftlich
genutzt. Lediglich in kleinen Bereichen sind Geholzflachen bzw. Gehdlzstreifen vorhanden. Hierbei handelt es sich
um eine im Landschaftsplan bereits nachrichtlichen gekennzeichnet, die fir Anpflanzungen steht, die mit &ffentli-
chen Mitteln gefordert wurden/werden (z.B. im Rahmen von Flurbereinigungen).

Des Weiteren wird ein kleiner Bereich des Plangebietes von dem geschiitzten Landschaftsbestandteil, die eine ehe-
malige Bahntrasse darstellt und die sich als lineare Ruderalstruktur mit Gehdlzen und als gliederndes Landschafts-
element darstellt (vgl. Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Im Bereich der geplanten
WEA sind keine Baume und Strauchbepflanzungen vorhanden. Insgesamt sind keine geschitzten Pflanzenarten im
Plangebiet vorzufinden.

Innerhalb der Gehdlzflachen sind folgende Gehdlze und Baume:
- Brombeere
- Holunder
- Strauchweide
- Weildorn
- Baumweide
- Pappel
- Schwarzerle
- Baumweide
- Sandbirke
- Stieleiche

Im Siiden wird das Plangebiet von dem geschiitzten Landschaftsbestandteil mit der Kennzeichnung 2.4.4-3 Finkel-
bach geschnitten. FUr diese lineare Gewéasserstruktur sind im Rahmen der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
durch den Umsetzungsfahrplan MaBnahmen konzipiert worden (vgl. Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.).

Die landwirtschaftlichen Flachen werden durch unbefestigte sowie geschotterte oder asphaltierte Wirtschaftswege
erschlossen. Innerhalb des Untersuchungsraumes befinden sich 5 bestehende WEA. Diese werden durch die Pla-
nung der nun vorgesehenen 4 WEA wegfallen.
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o [N S " \!
Abbildung 10: Luftbild Quelle: Eigene Darstellung nach Land NRW, 2018, Datenlizenz Deutschland - Namensnennung - Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0), zugegriffen am 17.04.2019 (iber https://www.tim-online.nrw.de

Tierwelt

In Bezug auf den Artenschutz gilt als Informationsbasis die Liste der planungsrelevanten Arten des LANUV (Landes-
amt fur Natur Umwelt und Verbraucherschutz NRW) fiir den Quadranten 2 des Messtischblattes 5004 ,Jiilich®.
Im Folgenden werden die planungsrelevanten Arten des Messtischblattes aufgefihrt:


http://www.govdata.de/dl-de/by-2-0
https://www.tim-online.nrw.de/
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Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5004

Staflis Err.\altungszustand
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name in NRW (ATL)
Séaugetiere
Myotis daubentonii Wasserfledermaus | Nachweis ab 2000 Giinstig
Myotis natteri Fransenfledermaus | Nachweis ab 2000 Ginstig
Nctalus noctula Abendsegler Nachweis ab 2000 Giinstig
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus | Nachweis ab 2000 Ginstig
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus | Nachweis ab 2000 Ginstig
Plecotus auritus Braunes Langohr | Nachweis ab 2000 Giinstig
Plecotus austriacus Graues Langohr Nachweis ab 2000 Schlecht
Vogel
Alauda arvensis Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Unglinstig-
Anthus pratensis Wiesenpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Schlecht
Athene noctua Steinkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Giinstig-
Bubo Bubo Uhu Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Giinstig
Buteo buteo Mausebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Giinstig
Delichon urbicum Mehlschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Unginstig
Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Ginstig
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Ungiinstig
Passer montanus Feldsperling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Unginstig
Perdix perdix Rebhuhn Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Schlecht
Serinus serinus Girlitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 unbekannt
Strix aluco Waldkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Ginstig
Sturnus vulgaris Star Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 unbekannt
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Ginstig
Tyto alba Schleiereule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Ginstig
Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 Ungiinstig-
Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden Unginstig-

Tabelle 11: Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 5004; Quelle: LANUV NRW, 2019, Zugriff am 18.04.2019
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Im Rahmen des Verfahrens wurde ein Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung (ASP 1) von ecoda Umweltgutachen er-
stellt. Aufgabe des Fachbeitrags ist es,
1. bekannte Vorkommen WEA-empfindlicher Tierarten im Umfeld der Planung / des Vorhabens zu
recherchieren und darzustellen,

2. zu recherchieren und darzustellen, ob Hinweise existieren, dass durch den Betrieb der beste-
henden fiinf WEA bereits artenschutzrechtliche Konflikte aufgetreten sind,

3. madgliche Auswirkungen des Vorhabens aufzuzeigen,

4. und schlieBlich iiberschlagig zu priifen, ob die Planung / das Vorhaben gegen einen Verbotstat-
bestand des § 44 BNatSchG verstoRen konnte (siehe Anhang Il: Protokoll A einer artenschutz-
rechtlichen Priifung).

(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)

Zu 1.) Gesetzliche Grundlagen und Recherche WEA-empfindlicher Tierarten im Umfeld der Planung
Zur Standardisierung der Verwaltungspraxis sowie zur rechtssicheren Planung und Genehmigung von WEA wurde
von MULNV & LANUV (2017) der Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen“ herausgegeben. Der Fokus dieses Leitfadens liegt auf
den ,spezifischen, betriebsbedingten Auswirkungen von WEA®. Der Leitfaden unterscheidet drei betriebsbedingte
Auswirkungen von WEA fir verschiedene Vogel- und Fledermausarten, die im Zusammenhang mit den artenschutz-
rechtlichen Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG relevant sind:

+ letale Kollisionen einschlieRlich der Tétung durch Barotrauma, sofern sich hierdurch ein signifikant erhohtes

Toétungsrisiko fir die Individuen ergibt

+ erhebliche Stérwirkungen, sofern sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kann.

«  Meideverhalten bei Flligen und Nahrungssuche, sofern hierdurch die Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
eintrachtigt werden kénnen.

Laut MULNV & LANUV (2017) sind folgende Datenquellen zur Ermittlung von WEA-empfindlichen Arten geeignet:
+  Fundortkataster des LANUV (FOK und @LINFOS)

+  Schwerpunktvorkommen von Brutvogelarten
+  Schwerpunktvorkommen von Rast- und Zugvogelarten

+ ernst zu nehmende Hinweise aus kommunalen Datenbanken und Katastern sowie aus Abfragen bei Fach-
behdrden, Biologischen Stationen, dem ehrenamtlichen Naturschutz oder sonstigen Experten in der be-
troffenen Region
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Abbildung 11: Karte Schutzgebiete und Hinweise auf Vorkommen von Rotmilan, Kiebitz und Uhu aus den Daten des LANUV Quelle: ecoda
Umweltgutachten Fachbeitrag zur Artenschutz-Vorpriifung (ASP |) fir ein Repowering-Vorhaben in Glsten (Stadt Jilich, Kreis Diren) Mai
2019

Zunachst werden die Hinweise auf Vorkommen WEA-empfindlicher und weiterer planungsrelevanter Arten, wie sie
von den abgefragten Stellen angegeben wurden, dargestellt. Je nach Datenquelle sind die Hinweise von unter-
schiedlicher Genauigkeit.

Der Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergiean-
lagen in Nordrhein-Westfalen* gibt Empfehlungen flir die Untersuchungsgebiets-Abgrenzung fiir WEA-empfindliche
Vogelarten (vgl. Anhang 2, Spalte 2, MULNV & LANUV 2017). Fiir die jeweilig aufgezahlten Vogelarten werden art-
spezifische Radien fiir Untersuchungsgebiete im Rahmen von WEA-Planungen definiert.

Bei der Angabe von Vorkommen in den Abfrageraumen wird wie folgt unterschieden:

UR1000: 0 — 1.000 m um die geplanten WEA.

UR4000: 1.000 — 4.000 m um die geplanten WEA.

UR6000: 4.000 - 6.000 m um die geplanten WEA.

(vgl. Abbildung 16)

Sofern die abgefragten Stellen Hinweise zum Status mit angegeben haben, werden diese mitberlicksichtigt (z. B.
Brutvogel, Nahrungsgast, Durchziigler).

Das LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ (LANUV) iibermittelte am 09.05.2019
Daten zu planungsrelevanten Arten (alle nach MULNV & LANUV (2017). WEA-empfindlichen Arten sind in dieser
Auswahl enthalten) aus dem Kataster Fundorte Tiere (FT) und Biotoptypen (BT) (LANUV 2019d), die jedoch keinen
Anspruch auf Vollstdndigkeit erheben. Aus den Daten gehen punktgenaue Hinweise auf Vorkommen der WEA-
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empfindlichen Art Uhu und flachenhaft abgrenzbare Hinweise auf Vorkommen der WEA-empfindlichen Arten Goldre-
genpfeifer, Kiebitz, Rotmilan, Breitfliigelfledermaus, Grofker Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus und
Rauhautfledermaus hervor.

Eine Darstellung von Daten zu WEA-empfindlichen Arten, die aulerhalb der artspezifischen Untersuchungsrdume
(vgl. MULNV & LANUV 2017) liegen, wird im Folgenden nicht weiter beriicksichtigt. Es handelt sich dabei um Anga-
ben folgender Arten: Goldregenpfeifer (ca. 3.000 m von den geplanten WEA entfernt), Rotmilan (ca. 5.000 m von
den geplanten WEA entfernt) sowie die Fledermausarten Breitfliigelfledermaus, GrolRer Abendsegler, Kleinabend-
segler, Zwergfledermaus und Rauhautfledermaus (alle mehr als 3.500 m von den geplanten WEA entfernt).

Vom Kiebitz liegen Angaben zu Vorkommen in der Biotopkatasterflache ,Stillgelegte Bahntrasse zwischen Welldorf
und Ameln suddstlich Titz* (BK-5004-046) vor (vgl. Abbildung 16). Es werden allerdings keine Angaben zum Status
der Art und dem Jahr der Beobachtung gemacht. Das linienhaft abgegrenzte Areal flihrt mitten durch den geplanten
Windpark in etwa 50 m Entfernung zur n&chstgelegenen geplanten WEA (vgl. Abbildung 16).

Vom Uhu existieren innerhalb des nordéstlichen UR4000 zwei Fundpunkte, die im Bereich der Kiesgrube Ameln
sowie 6stlich von Kalrath liegen (vgl. Abbildung 16). Bei den Fundpunkten handelt es sich um Reproduktionsnach-
weise aus den Jahren 2011 und 2013. Der zum Vorhaben néchstgelegene Fundpunkt liegt ca. 2.800 m entfernt.

In der Landschaftsinformationssammlung @LINFOS sind Vorkommen planungsrelevanter Arten und Schutzziele flr
unterschiedliche Schutzgebiete verzeichnet (LANUV 2019c). In der Priifung ergab sich ein Vorkommen des Rotmi-
lans als Brutvogel im FFH-Gebiet und NSG ,Lindenberger Wald“ im UR4000 / UR6000 (vgl. Abbildung 16).

(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)

Im April 2019 wurden fiir den UR6000 bei den folgenden Unteren Naturschutzbehérden (UNB), Kommunen und
Stellen des ehrenamtlichen Naturschutzes Anfragen zu Vorkommen WEA-empfindlicher und sonstiger planungsrele-
vanter Arten gestellt:

+ Gemeinde Niederzier * Gemeinde Titz * Stadt Bedburg * Stadt Elsdorf « Stadt Jilich « Stadt Linnich ¢ Untere Natur-
schutzbehdrde (UNB) Kreis Diren (DN) « Untere Naturschutzbehdrde Rhein-Erft-Kreis (BM) « Landesbtiro der Natur-
schutzverbande ¢ Biologische Station Bonn / Rhein-Erft « Biologische Station Kreis Diren « LANUV

Die Gemeinde Niederzier stellte am 29.04.2019 den Umweltbericht fiir die 55. Anderung des Fléchennutzungsplans
.Windkraftkonzentrationszone SteinstraR* (GEMEINDE NIEDERZIER 2016) zur Verfligung. Darin enthalten sind
Angaben zu WEA-empfindlichen Arten innerhalb der Untersuchungsraume (vgl. Tabelle 24).

Vorkommen / Status im Untersuchungsraum
UR1000 UR4000 URs000
Baumfalke - X X
(Nahrungsgast)

Kiebitz X X X

(Durchz(gler)
Kranich X X X

(Durchz(gler)
Rohrweihe X X X

(Nahrungsgast)

Rotmilan - X X
Wiesenweihe - X X
Bléss- und Saatgans 0 0 0
Breitflligelfledermaus 0 0 0
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Grofler Abendsegler 0 0 0
Kleinabendsegler 0 0 0
Zwergfledermaus 0 0 0
Rauhautfledermaus 0 0 0

X - Vorkommen im Untersuchungsraum nachgewiesen, o — Vorkommen im Untersuchungsraum angenommen

Tabelle 12: Artenliste aus Gemeinde Niederzier (2016); Quelle: Gemeinde Niederzier am 29.04.2019, Umweltbericht fiir die 55. Anderung des
Flachennutzungsplans ,Windkraftkonzentrationszone Steinstra* ecoda Umweltgutachten Fachbeitrag zur Artenschutz-Vorprifung (ASP 1) fir
ein Repowering-Vorhaben in Glsten (Stadt Jilich, Kreis Diren) Mai 2019

In einer Antwort der Gemeinde Titz vom 30.04.2019 werden fiir den Abfrageraum folgende Vorkommen WEA-
empfindlicher Arten flir denkbar erachtet: Flederméuse: Zwergfledermaus; Vogel: Rohrweihe, Kornweihe, Kiebitz
und Lachmdwe. Dariber hinaus werden Hinweise auf weitere planungsrelevante Arten gegeben, die nicht als WEA-
empfindlich gelten: Feldhamster, Graues Langohr, Wachtel, Rebhuhn, Mausebussard, Steinkauz und Feldlerche.
Der Hinweis auf einen Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung von IVOR (2016) und D. LIEBERT BURO FUR FREI-
RAUMPLANUNG (2014) ergab flir den UR4000 Daten zu den WEA-empfindlichen Arten Kiebitz (Nahrungsgast),
Uhu (Nahrungsgast) und Wiesenweihe (Durchziigler). Die Nachweise der Arten wurden auBerhalb des UR1000
erbracht.

Der UNB Kreis Diiren liegen laut Antwort vom 23.04.2019 keine Funddaten zum Vorkommen WEA-empfindlicher
Arten in den Abfragerdumen vor. Darlber hinaus verweist sie auf Bauleitverfahren der Gemeinden Titz und Nieder-
zier sowie der Stadte Linnich und Jilich und deren Ergebnisse. Fiir den Untersuchungsraum werden die Ergebnisse
des BUROS FUR OKOLOGIE & LANDSCHAFTSPLANUNG (2018) in Tabelle 25 dargestellt. Die Ergebnisse von
IVOR (2016) fanden bereits oben (Gemeinde Titz) Beriicksichtigung.

Vorkommen / Status im UR4000

WEA-empfindliche Fledermausarten

Groler Abendsegler ja
Zwergfledermaus ja
Rauhautfledermaus ja

WEA-empfindliche Vogelarten

Kiebitz Durchzigler
Kranich Durchzugler
Kornweihe Wintergast
Mowen (Lachméwe, Silbermdwe) Durchz(igler
Rohrweihe Nahrungsgast
Arktische Wildganse nicht festgestellt, vorsorglich als Wintergaste berticksich-
tigt

Weitere planungsrelevante Arten
(nur Brutvogel)

Bluthanfling Brutvogel
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Feldlerche Brutvogel
Rebhuhn Brutvogel
Wachtel Brutvogel

Tabelle 13: Artenliste Quelle: BURO FUR OKOLOGIE & LANDSCHAFTSPLANUNG 2018 (ecoda Umweltgutachten Mai 2019)

Durch die Abfrage beim Landesbiro der Naturschutzverbande wurden Daten von NABU & BUND (27.04.2019) und
des LNU (06.05.2019) dbermittelt. Aus beiden Antworten stellte sich heraus, dass die Ackerflachen im UR1000 in
jedem Winter von nordischen Wildgansen (Blass- und Saatgans) aufgesucht werden und es sich um einen traditio-
nellen Winterrastplatz handelt. Es wurden dort bereits rastende Trupps mit bis zu 4.000 Individuen beobachtet.

Die Biologische Station Kreis Diiren ibermittelte am 25.04.2019 folgende Daten zu WEA-empfindlichen und weiteren
planungsrelevanten Arten im Untersuchungsraum (vgl. Tabelle 26).

Vorkommen / Status im Untersuchungsraum
UR1000 UR4000 URs000
WEA-empfindliche Vo-
gelarten
Grauammer X (Nahrungsgast) X X
Kiebitz X (Nahrungsgast) X X
Kranich X (Durchzigler) X (Durchzugler) X (Durchzugler)
Kornweihe - X (Nahrungsgast) X
Méwen (Lach-, Mittelmeer-, - X (Nahrungsgast) X
Silber-, Sturmmaéwe)
Rohrweihe X (Nahrungsgast) X X
Rotmilan X (Nahrungsgast) X
Wanderfalke X (Nahrungsgast) X X
Weilistorch - X (Nahrungsgast) X
Arktische Wildgénse (Blass- X (Nahrungsgast) X X
und Saatgans)
Weitere planungsrelevante
Vogelarten
Bluthanfling X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
Feldlerche X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
Feldsperling X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
Graureiher X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Méusebussard X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
Merlin X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Rebhuhn X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
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Saatkrahe X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Schwarzkehichen X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Silberreiher X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Sperber X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Steinschmatzer X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Star X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)
Turmfalke X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
Wachtel X (Brutvogel) X (Brutvogel) X (Brutvogel)
Wiesenpieper X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast) X (Nahrungsgast)

X - Vorkommen im Untersuchungsraum nachgewiesen, o — Vorkommen im Untersuchungsraum angenommen

Tabelle 14: Ubermittelte Daten der der Biologischen Station Kreis Diiren Quelle: ecoda Umweltgutachten Fachbeitrag zur Artenschutz-
Vorprifung (ASP 1) fiir ein Repowering-Vorhaben in Gisten (Stadt Jiilich, Kreis Diren) Mai 2019

Die Stadte Bedburg, Elsdorf, Julich und Linnich sowie die Biologische Station Bonn/ Rhein-Erft (ibermittelten keine
Daten zu Vorkommen von WEA-empfindlichen Arten innerhalb der Untersuchungsraume.
(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)
Ergebnisse
Zur Ermittlung der WEA-empfindlichen Arten werden aus den erhaltenen Hinweisen die WEA-empfindlichen Vogelar-
ten und -artengruppen mit Bezug auf die artspezifischen Abstandsempfehlungen nach Anhang 2, Spalte 2 , MULNV
& LANUV 2017 und den Status als Brut- bzw. Rast- oder Zugvogel nach Anhang 1, MULNV & LANUV (2017) abge-
schichtet. Fur Fledermause ist ein Untersuchungsradius von 1.000 m um das Vorhaben angegeben (MULNV & LA-
NUV 2017).
Die Datenabfrage ergab fir den URG000 Hinweise auf Vorkommen folgender von 18 nach MULNV & LANUV (2017)
WEA-empfindlichen Vogelarten:
Brutvogel:
Weilstorch, Rohrweihe, Kornweihe, Wiesenweihe, Rotmilan, Wanderfalke, Baumfalke, Kranich, Kiebitz, Lachmowe,
Mittelmeermowe, Silbermowe, Sturmmowe, Uhu und Grauammer.
Rastvogel:
Kranich, Goldregenpfeifer, Kiebitz, Nordische Wildganse (Blassgans und Saatgans)
Aus dem UR1000 liegen keine Angaben zu WEA-empfindlichen Fledermausarten vor. Aus dem UR6000 liegen aus
den Abfragen Hinweise auf Vorkommen von fiinf WEA-empfindlichen Fledermausarten vor: Breitfligelfledermaus,
Grofler Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus
Im Rahmen der folgenden Datenauswertung (empfohlene artspezifische Untersuchungsraume, Einstufung als Nah-
rungsgast/ Durchzligler), wurde festgestellt, dass eine vertiefte Prifung der Arten WeiRstorch, Kornweihe, Wiesen-
weihe, Rotmilan, Wanderfalke, Baumfalke, Kranich, Méwen, Uhu, Grauammer und Goldregenpfeifer nicht erforder-
lich ist.
Unter Berticksichtigung der von MULNV & LANUV (2017) empfohlenen artspezifischen Untersuchungsradien liegen
Hinweise auf insgesamt neun WEA-empfindliche Arten vor, die bzgl. betriebsbedingter Auswirkungen bei Wind-
energievorhaben zu berticksichtigen sind:
Végel: Nordische Wildgéanse (Blassgans, Saatgans), Rohrweihe, Kiebitz

Fledermause: Breitfliigelfledermaus, GrolRer Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfleder-

maus (ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)
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Im Rahmen des Verfahrens wurde ebenfalls ein Zwischenbericht (ber die Ergebnisse der im Jahr 2019
durchgefiihrten avifaunistischen Untersuchungen (Stand: 16.05.2019) erstellt. Dieser enthalt die vorlaufigen
Ergebnisse der Erfassung von Rast- und Brutvégeln im Umkreis der geplanten WEA-Standorte.

Erfassung von Rastvogeln im Friihjahr

Im Zeitraum vom 19.02. bis 08.04.2019 wurden acht Rastvogelbegehungen im Umkreis von 1.500 m um die

geplanten WEA-Standorte (im Folgenden: UR1500) durchgefiihrt. Wahrend der Beobachtungen zur Erfassung von

Rastvigeln wurde auch auf (iberfliegende / ziehende Individuen (Zugvdgel) geachtet.

Wahrend der Kartierungen zu den Rast- und Zugvogeln wurden im UR1500 insgesamt vier Arten als WEA-

empfindlich angesehen (MULNV & LANUV (2017)):

- Potenziell kollisionsgefahrdete Arten: Kornweihe (im Umfeld von Brutvorkommen), Wanderfalke (im Umfeld von
Brutvorkommen) und Sturmméwe (im Umfeld von Brutkolonien)

- Arten mit einem maéglichen Meideverhalten: Kranich (im Umfeld von Schlafplatzen und in essenziellen
Nahrungshabitaten)

o it ober die Erg: i
der im jahr 2019 durchgefohrten
avifaunistischen Untersuchungen

e~ €C0da

" gie Deutschiend GmbH, fennhe
® Karte3.2
Nechweize der Arten Wenderfolce,
Krenich und Sturmmawe wehrend
der Restvogeliertierung

O b
»»»»»

9 “PATTERN 3 25 _\‘
J\ Idung 12: Nachweise X we wa i Quelle:: ecoda Umweltgutachten
schgpberlcht uber dj Ergebnlsse der.im Jahr 2019 gefuhrten avifaunistischen ntersuchﬁig n (Stand: 16.05.2019) fir ein
2'epowering-Vorhab i dt Jilich ens urgr)l\féu 2019 '

Erfassung.von Brutvégeln.......... e N

islang (Stand: 16.05.2019) wurde an drei Terminen d|e Brutvogelfauna (inkl. Nahrungsgaste) ﬂachendeckend im
Umkreis von bis zu 500 m um die geplanten WEA-Standorte (im Folgenden UR500) und das Vorkommen von pla-
nungsrelevanten Arten mit grolem Aktionsradius (v. a. WEA-empfindliche Greif- und GroRvogel) im Umkreis von bis
zu 2.000 m um die geplanten WEA (im Folgenden: UR2000) erfasst. Dariiber hinaus wurden zwei Abendbegehun-
gen und eine Begehung zur Erfassung von GroRvogel-Horsten durchgefiihrt.

Nach derzeitigem Stand werden vier Arten nach MULNV & LANUV (2017) wahrend der Brutzeit als WEA-empfindlich
eingestuft:

- Potenziell kollisionsgefahrdete Arten: Kornweihe, Rotmilan (jeweils im Umfeld von Brut- oder traditionellen
Schlafplatzen), Lach- und Sturmméwe (im Umfeld von Brutkolonien)
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Erfassung von Rastvogeln im Herbst

Die Erfassung von Rastvogeln im Herbst beginnt voraussichtlich im August 2019 und wird sich bis Mitte Dezember
2019 erstrecken.

(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)

Zu 2.) Hinweise auf bereits bestehende artenschutzrechtliche Konflikte durch den aktuellen WEA-Betrieb
Laut MULNV & LANUV (2017) ist bei einem Repowering im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Vorprifung (Stufe 1)
auch zu untersuchen, ,0b am WEA - Bestand bislang artenschutzrechtliche Konflikte bestanden und von der Erweite-
rung keine neuen Konflikte zu erwarten sind [ .. .] “. Im Rahmen der Abfragen zu bekannten Vorkommen WEA-
empfindlicher Arten wurde daher ebenfalls angefragt, ob bisher artenschutzrechtliche Konflikte an den fiinf WEA am
Standort Gusten bekannt geworden sind.

Lediglich die Gemeinde Niederzier Ubermittelte Hinweise dazu, ob an den bestehenden WEA am Standort Giisten
bisher artenschutzrechtliche Konflikte aufgetreten sind. Es wurde mitgeteilt, dass keine Meldungen zu Kollisionen
bekannt sind.

Keiner der im Rahmen der Abfrage beteiligten Stellen lagen Informationen dartber vor, ob es an den bestehenden
WEA bisher zum Eintritt eines Verbotstatbestandes im Sinne des heutigen Artenschutzrechts gekommen ist.

(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)

3.4.2 Bewertung der Naturraumpotentiale

Vegetation

Flora und Fauna im Plangebiet sind bereits durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung sowie den bestehenden
Windpark vorbelastet. Der Ackerbau auf den Plangebietsflachen fiihrt zu einer regelmafigen Umformung der vor-
handenen Lebensraume, die zudem noch durch méglichen Diinger- und Pestizidauftrag auf die Flachen gefahrdet
werden konnen.

Tierwelt

Zu 4.) Priifung des VerstoR der Planung gegen einen Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getotet?

Betriebsbedingte Individuenverluste, die in Ihrem Ausmal als eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos zu
werten waren, sind nur in bestimmten Fallkonstellationen méglich. Der in diesen Fallen vorliegende Verbotstatbe-
stand kann somit unter Berlicksichtigung des Datenabfrageergebnisses und der artspezifischen Empfindlichkeiten
bzw. Risiken bei den nachfolgend genannten Arten zum jetzigen Zeitpunkt nicht ausgeschlossen werden:

* Rohrweihe - Breitflligelfledermaus « Grofler Abendsegler « Kleinabendsegler « Rauhautfledermaus « Zwergfleder-
maus

Inhalte der vertiefenden Priifung sollten sein:

- Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsraumen / -elementen von Brutvo-
geln

-optional: Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsrdumen / -elementen von
Fledermausen

- Festlegung von Mafinahmen zur Vermeidung

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?

Betriebsbedingte Beschéadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des Gesetzes
sind nur bei bestimmten WEA-empfindlichen Vogelarten in besonderen Fallkonstellationen (Lage von Brut- und
Rastplatzen zum Vorhabenstandort) zu erwarten. Der in diesen Féllen dann vorliegende Verbotstatbestand kann
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somit unter Beriicksichtigung des Datenabfrageergebnisses bei den folgenden Arten zum jetzigen Zeitpunkt nicht
ausgeschlossen werden:
* Blassgans ¢ Saatgans * Kiebitz
Inhalte der vertiefenden Prifung sollten sein:
- Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsraumen / -elementen von Kiebit-
zen
- Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsraumen / -elementen von Rastvd-
geln
- Festlegung von MaRnahmen zur Vermeidung und zum vorgezogenen Ausgleich
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschédigt oder zerstort?
Betriebsbedingte Beschadigungen oder Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des Gesetzes
sind nur bei bestimmten WEA-empfindlichen Vogelarten in besonderen Fallkonstellationen (Lage von Brut- und
Rastplatzen zum Vorhabenstandort) zu erwarten. Der in diesen Fallen dann vorliegende Verbotstatbestand kann
somit unter Beriicksichtigung des Datenabfrageergebnisses bei den folgenden Arten zum jetzigen Zeitpunkt nicht
ausgeschlossen werden:;

* Bl4ssgans ¢« Saatgans * Kiebitz
Inhalte der vertiefenden Priifung sollten sein:
- Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsrdumen / -elementen von Kiebit-
zen
- Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsrdumen / -elementen von Rastvd-
geln
- Festlegung von MaBnahmen zur Vermeidung und zum vorgezogenen Ausgleich
Zur Vermeidung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind beziiglich dieser
teils kollisionsgefahrdeten und teils gegeniber Storreizen von WEA empfindlichen Arten Mainahmen vorzunehmen,
die bei der weiteren Planung zu berticksichtigen sind. Diese Mafinahmen kdnnen jedoch erst dann planungsbezogen
konkretisiert werden (oder gegebenenfalls entfallen), wenn die Ausmale des Vorhabens bekannt sind und Gber die
tatséchlichen Vorkommen und Verhaltensweisen der Arten ausreichend Informationen zusammengetragen wurden,
also eine vertiefende Prifung (ASP II) erfolgt. In der Regel sind hierzu Kartierungen notwendig. Fur Erfassungen, die
im Rahmen einer vertiefenden Priifung durchgefiihrt werden sollten, liefert der ,Leitfaden Umsetzung des Arten- und
Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen einheitliche
Standards (vgl. Kapitel 6 in MULNV & LANUV 2017).
Im Rahmen des Zwischenberichtes (ber die Ergebnisse der im Jahr 2019 durchgeflihrten avifaunistischen Untersu-
chungen (Stand: 16.05.2019) fir ein Repowering-Vorhaben in Gusten (Stadt Julich, Kreis Diiren) werden die vorlau-
figen Ergebnisse der Erfassung (Stand:16.05.2019) aufgefiihrt.
Die Erfassung der Rastvdgel im Friihjahr kommt zu folgendem Ergebnis:
-Potenziell kollisionsgefahrdete Arten: Kornweihe (im Umfeld von Brutvorkommen), Wanderfalke (im Umfeld von
Brutvorkommen) und Sturmméwe (im Umfeld von Brutkolonien)
- Arten mit einem maglichen Meideverhalten: Kranich (im Umfeld von Schlafplétzen und in essenziellen Nahrungs-
habitaten)
Im vorlaufigen Ergebnis konnte festgestellt werden, dass bei Kornweihe, Wanderfalke und Sturmméwe keine Ver-
st6lRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote der § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten sind. Kraniche traten
im UR1500 als Durchzigler auf, die den Untersuchungsraum nur (berflogen. Hinweise auf Schlafplatze und essen-
Zielle Nahrungshabitate ergaben sich nicht (vgl. auch ECODA 2019). Die Ergebnisse umfassen bisher nur den Friih-
jahrszug. Die Beobachtungen zum Herbstzug und damit eine abschlieRende Bewertung des Auftretens ziehender
Kraniche stehen noch aus.
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Bei der Erfassung von Brutvégeln wurden vier Arten nach MULNV & LANUV (2017) wahrend der Brutzeit als WEA-
empfindlich eingestuft (vgl. Tabelle 3.4):

- Potenziell kollisionsgefahrdete Arten: Kornweihe, Rotmilan (jeweils im Umfeld von Brut- oder traditionellen Schlaf-
platzen), Lach- und Sturmmowe (im Umfeld von Brutkolonien)

Im vorlaufigen Ergebnis konnte festgestellt werden, dass bei Lachméwe und Sturmmowe keine VerstdRe gegen die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote der § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten sind. Das Vorkommen des Rotmilans
im Umfeld der geplanten WEA kann noch nicht abschlieBend bewertet werden. Derzeit liegen jedoch keine konkre-
ten Hinweise auf einen Brutplatz oder traditionell genutzte Schlafplatze im UR1500 vor. Die Art wird bislang als Nah-
rungsgast eingestuft.

Die Erfassung von Rastvogeln im Herbst beginnt voraussichtlich im August 2019.

(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)

3.4.3 Konfliktanalyse im Hinblick auf das geplante Vorhaben
Vegetation

Der Vegetationsbestand auf den Flachen des Plangebietes ist erheblich durch die menschlichen Nutzungsformen
(intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen sowie bereits bestehende WEA) beeinflusst. Die intensiv genutzten
landwirtschaftlichen Flachen, deren Ackerbegleitflora im Wesentlichen von der Art der angebauten Feldfrucht abhén-
gig ist, bieten derzeit keine glinstigen Lebensbedingungen fir wildwachsende Pflanzenarten und -gemeinschaften.

Fur die neu geplanten WEA werden neue Zufahrten erforderlich.

Die Zufahrt zum jeweiligen WEA-Standort erfolgt im Allgemeinen auf kiirzestem Wege. Die Zufahrten und Kranstell-
flachen werden nicht versiegelt. Deren Schotterbelag bleibt nach der Baumalnahme der Selbstbegrinung iberlas-
sen.

Bis auf einen kleinen Bereich am Fundamentful® wird der groRte Teil der Fundamentflachen von Oberboden bedeckt,
der als Auflast und Vegetationsflache dienen kann. Die Transporttrassen und Ablade- sowie Lagerungsflachen wer-
den weitgehend auf die anlagenbedingt beanspruchten Flachen beschrankt. Die Trafostation wird im Mastful® unter-
gebracht, so dass kein zusétzlicher Eingriff durch diese notwendig wird. Die detailliertere Bewertung der Beeintrach-
tigungen der Biotoptypen wird im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt. Dazu wird das Verfahren zur
numerischen Bewertung von Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2008) verwendet.

Tierwelt

Die Empfindlichkeit potentiell vorhandener Tierarten ist mafigeblich von der Habitateignung des Plangebietes fiir die
jeweiligen Arten abhéngig.

Zu 3.) Mogliche Auswirkungen des Vorhabens

Beziiglich der spezifischen betriebsbedingten Auswirkungen enthélt der Anhang 2 des Leitfadens eine Liste von
WEA-empfindlichen Arten (MULNV & LANUV 2017). Zu den bau- und anlagebedingten Auswirkungen von WEA
verweist der Leitfaden auf die sonst Ublichen Prifmethoden und —verfahren (MKULNV 2016). Die methodische Ab-
arbeitung der Artenschutz-Vorprifung (ASP 1) zu den betriebsbedingten Auswirkungen erfolgt nach den Vorgaben
des Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergiean-
lagen in NRW* (MULNV & LANUV 2017).

Mdgliche bau- oder anlagebedingte Beeintrachtigungen lassen sich nach MULNV & LANUV (2017) in der Regel
durch geeignete Vermeidungsmalnahmen (z. B. durch Bauzeitenbeschréankungen) oder durch vorgezogene Aus-
gleichsmalnahmen erfolgreich ausschlieRen. Von dem Vorhaben sind vorwiegend landwirtschaftlich genutzte Berei-
che betroffen. Bau- und anlagebedingte Auswirkungen auf Arten der offenen Feldflur (z. B. Rebhuhn, Kiebitz und
Feldlerche) werden in nachgeordneten Verfahren und im Rahmen der tblichen Priifmethoden und —verfahren abge-
arbeitet (vgl. Zu 1.) Gesetzliche Grundlagen und Recherche WEA-empfindlicher Tierarten im Umfeld der Planung).
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Die im Folgenden aufgefiihrten baubedingte Wirkfaktoren sind nur fir den Zeitraum der Bauphase der geplanten
WEA zu erwarten:

- Flacheninanspruchnahme (-> Lebensraumverlust / -verdnderung)
Wahrend des Baus werden im néheren Umfeld der geplanten Vorhabenstandorte temporar Bodenmieten
sowie Lagerflachen angelegt. Fir Floren- und Faunenelemente gehen an diesen Standorten Lebensraume
verloren, die nach Fertigstellung kurzfristig wieder besiedelt werden konnen.

- Barrierewirkung / Zerschneidung
Eine Barrierewirkung / Zerschneidung von Lebensraumen wahrend des Baus der WEA ist nicht zu erwarten.

- Beunruhigung des nahen bis mittleren Umfeldes (-> Lebensraumverlust / -verdnderung)
Das Befahren der Baustellen mit Baufahrzeugen sowie die Bautatigkeiten fuhren tUber Larmimmissionen
und optische Storungen zu einer Beunruhigung des Umfeldes. Diese Beeintrachtigungen erstrecken sich
uber die gesamte Bauphase und werden in Abhéngigkeit der jeweiligen T&tigkeiten und Entfernungen in un-
terschiedlichem Mafe wirksam sein.

- Unfall- und Totungsrisiko
Das Risiko der baubedingten Verletzung / Tétung von Individuen ist insbesondere gegeben, wenn sich Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im Bereich von Bauflachen befinden. Grundsatzlich besteht ein geringes Risi-
ko, dass Tiere durch Baufahrzeuge zu Tode kommen.

Die im Folgenden aufgefiinrten Anlagebedingte Wirkfaktoren sind nur fir den Zeitraum der Bauphase der geplan-
ten WEA zu erwarten:

- Flacheninanspruchnahme (-> Lebensraumverlust / -veranderung)

Durch die Fundamente und Kranstellflachen werden landwirtschaftlich genutzte Flachen dauerhaft verloren
gehen. Die beanspruchten Flachen werden versiegelt (Fundament) bzw. teilversiegelt (Kranstellflache, Zu-
wegung, ggf. weitere Hilfsflachen). Im Bereich der Fundamente kommt es zur Versiegelung des Bodens.
Diese Beeintrachtigung ist aus bautechnischen Griinden unvermeidbar. Der Boden verliert dort seine Funk-
tion als Lebensraum fur Flora und Fauna sowie als Grundwasserspender und -filter. Zum grofen Teil wird
der Bodenaushub zur Abdeckung des Fundaments wiederverwendet, so dass der Bodenverlust auf ein Mi-
nimum reduziert wird. Auf der Fundamentflache kann anschlieRend Lebensraum fir Flora und Fauna neu
entstehen. Die geschotterten Flachen werden nicht vollstandig versiegelt und bleiben somit teildurchlassig.

- Barrierewirkung / Zerschneidung
Die geplanten WEA werden als Bauwerke mit vergleichsweise geringem Durchmesser am Boden keine
Hinderniswirkung darstellen. Dariiber hinaus haben die teilversiegelten Flachen (Kranstellflachen, Zuwe-
gungen) nur ein geringes Ausmal, so dass in der Regel nicht von nennenswerten Barrierewirkungen fiir
planungsrelevante Tierarten ausgegangen wird. Daher ist anlagebedingt weder mit einer Barrierewirkung
noch mit einer Zerschneidung von Lebensraumen zu rechnen.

Nachfolgend werden nur die betriebsbedingten Wirkfaktoren aufgefihrt, die bei Windenergieanlagen im Rahmen
der artenschutzrechtlichen Priifung grundsétzlich zu berticksichtigen sind:

- Beunruhigung des nahen bis mittleren Umfelds
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Beunruhigungen des Umfeldes werden verursacht durch Larm (Schallimmissionen der WEA) und optische
Stérungen (Schattenwurf, Rotorbewegungen) sowie in geringem MaRe durch den Wartungsverkehr. Da die
Auswirkungen des Wartungsverkehrs aufgrund des seltenen Erscheinens als vernachlassigbar eingestuft
werden kénnen, verbleiben die Schallimmissionen der WEA sowie deren optische Wirkungen. Diese Aus-
wirkungen kdnnen insbesondere fir die Tiergruppe Vogel von Bedeutung sein (siehe Fachbeitrag zur Arten-
schutz-Vorprifung (ASP 1) fir ein Repowering-Vorhaben in Gusten (Stadt Jilich, Kreis Diiren), Anhang Ib).

- Verletzungs- bzw. Totungsrisiko
Fir Tierarten, die den Luftraum nutzen, besteht ein gewisses Risiko, mit den drehenden Rotoren zu kollidie-
ren oder ein Barotrauma zu erleiden und dabei verletzt oder getotet zu werden. Diese Auswirkungen kénnen
insbesondere fiir die Tiergruppen Vdgel und Fledermause von Bedeutung (siehe Fachbeitrag zur Arten-
schutz-Vorprifung (ASP 1) fir ein Repowering-Vorhaben in Gusten (Stadt Jilich, Kreis Diiren), Anhang la).

(ecoda Umweltgutachten, Mai 2019)

3.5 Landschaftsbild und Erholungsfunktion

3.5.1 Erfassung der Naturraumpotentiale

Die Plangebietsflache liegt innerhalb der naturraumlichen Untereinheit ,Rédinger LoRplatte” in der Haupteinheit ,Jli-
cher Borde®. Hier wirde die potenzielle natirliche Vegetation durch Laubwaldungen mit Vorherrschen von Eichen,
Rotbuchen und Hainbuchen charakterisiert sein. Wahrend die Talungen besonders von Rur, Inde und Erft mit Auen-
waldungen (Eschen, Schwarzerlen, Weiden etc. bestanden waren. In diesen Auen waren neben der heute dominie-
renden Grinlandnutzung Korbweidenkulturen und spater auch Pappelanbau von besonderer wirtschaftlicher Bedeu-
tung.

Das Plangebiet hat eine GroRe von ca. 48,17 ha. Die Flache befindet sich im nérdlichen Teil des Jilicher Stadtgebie-
tes, nordlich des Stadtteils Gusten und nordwestlich der Ortschaft Rodingen (Gemeinde Titz). Die Flache wird heute
hauptsachlich landwirtschaftlich genutzt. Lediglich in kleinen Bereichen sind Gehdlzflachen bzw. Gehdlzstreifen vor-
handen. Hierbei handelt es sich um eine im Landschaftsplan bereits nachrichtlich gekennzeichneten Flache, die fur
Anpflanzungen steht, die mit éffentlichen Mitteln gefordert wurden/werden (z.B. im Rahmen von Flurbereinigungen).

Des Weiteren wird ein kleiner Bereich des Plangebietes von dem geschitzten Landschaftsbestandteil, die eine ehe-
malige Bahntrasse darstellt und die sich als lineare Ruderalstruktur mit Gehélzen und als gliederndes Landschafts-
element darstellt. Im Bereich der geplanten WEA sind keine Baume und Strauchbepflanzungen vorhanden. Im Su-
den wird das Plangebiet von dem geschiitzten Landschaftsbestandteil mit der Kennzeichnung 2.4.4-3 Finkelbach
geschnitten. FUr diese lineare Gewasserstruktur sind im Rahmen der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie durch
den Umsetzungsfahrplan Manahmen konzipiert worden (vgl. Kapitel 1.4.6).

Die landwirtschaftlichen Flachen werden durch unbefestigte sowie geschotterte oder asphaltierte Wirtschaftswege
er-schlossen. Innerhalb des Untersuchungsraumes befinden sich 5 bestehende WEA. Diese fiinf Windenergieanla-
gen befinden sich innerhalb der bestehenden Konzentrationszone ,WI 4*. Dariiber hinaus sind keine weiteren Vorbe-
lastungen wie Hochspannungsfreileitungen etc. im Plangebiet bzw. in der nédchsten Umgebung vorhanden. Die be-
stehenden Anlagen werden durch die Planung der nun vorgesehenen 4 WEA wegfallen. Begrenzt wird die Flache
von Gemeindestralen im Osten. Zusatzlich verlauft eine Gemeindestrafie von Stidosten nach Nordwesten durch das
Planungsgebiet, das durch weitere Wirtschaftswege ergénzt wird. Die Flache ist relativ eben und von ca. 93,5 im
Nordwesten auf durchschnittlich. 92 m NN im Stidosten ab. Auch im Nordosten und Osten ist der Bereich der Plan-
gebietsflache von schwacher Reliefierung gekennzeichnet und liegt im Durchschnitt bei 92 bzw. 92,5 m NN. In Rich-
tung der sudlichsten Spitze des Plangebietes steigt das Plangebiet auf etwa 93,5 m NN an (stdlich des Finkel-
bachs).
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Im &stlichen Plangebiet ist der Biotopverbund die ,stillgelegte Bahnlinie zwischen Jackerath und Welldorf — VB-K-
4904-005“ mit einer GroRe von circa 0,3 ha vorzufinden. Im siidwestlichen Bereich befindet sich zudem der Bio-
topverbund ,VB-K-5004-001 Bordenddfer und —strukturen norddstlich von Mersch sowie bei Kalrath® mit einer GroRe
von ca. 0,7 ha.

Darlber hinaus werden auch groRe Flachen des Gebietes von dem ,bedeutsamen Kulturlandschaftsbereich Finkel-
bach — Ellebach bei Bedburg, Julich, Diren* (KLB 25.04) durchzogen.

Die Plangebietsflache gehért zum Landschaftsraum Jiilicher Borde (LR-11-001), die eine Flache von 70.233,9822 ha
umfasst.

LR-I-01 ,Jiilicher Borde*

Der im Nordwesten des Erftkreises gelegene Teil der Jilicher Bérde umfasst einen kleinen stidéstlichen Ausschnitt
der ausgedehnten Idssgepragten Ackerplatten um Jllich (Kreis Diren). Dieser hier naher skizzierte Teillandschafts-
raum wird im Suden begrenzt durch den waldreichen Landschaftsraum der Burge und im Osten und Norden durch
die Erft-Talung mit den angrenzenden ausgedehnten Braunkohle-Tagebaugebieten von Bergheim, Fortuna-Garsdorf
und Garzweiler-Sid. Im Stdwesten stofdt der Landschaftsraum an den Tagebau Hambach. Dieser Landschaftsaus-
schnitt ist annahernd naturraumlich identisch mit der Rédinger Lossplatte, einer schwach reliefierten, nach Norden
und Osten sanft geneigten Borde-Landschaft mit durchschnittlichen Héhen zwischen 85 bis 90 m {ber NN. Die
FlieBgewasser entwassern nach Osten in die Erft. Der Léss der Rodinger Lossplatte hat eine Méachtigkeit von 20 m.
Die ertragreichen, leicht bearbeitbaren Parabraunerden, kleinflachig in Kuppen- und Hanglagen auch Rendzinen,
Braunerde-Rendzinen und stark erodierten Parabraunerden sind intensiv genutzte Ackerbau-Standorte. Das milde,
atlantische Klima weist mittlere Jahresniederschlagsmengen von 700 bis 750 mm auf bei einem mittleren Tagesmit-
tel der Lufttemperatur von 9,5 bis 10° C. Potenziell ist auf den Léssplatten der Maigléckchen-Perlgras-Buchenwald
natlrlich, die Tagraume sind potenziell natlirliches Wuchsgebiet des artenreichen Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwaldes. Der zum Erftkreis gehdrende Teil der Julicher Borde in der Randzone des expandierenden
Braunkohle-Tagebaus ist dicht besiedelt. Der Landschaftsraum besitzt ein dichtes Verkehrswegenetz (BAB 61, B 56,
B 447, zahlreiche weitere Stralken, Bahnlinie Diiren-Grevenbroich), ergénzt durch ein enges Gitter von Flurwegen.
Die Jllicher Borde des Erftkreises ist eine intensiv genutzte, strukturarme Ackerlandschaft, in der nur vereinzelt
Obstweiden, Kleingehdlze und parkartige Elemente an alten Gutshéfen lokal wertvolle Kleinbiotope darstellen. Der
im Stdwesten des Rhein-Kreises Neuss gelegene Teil der Jilicher Borde umfasst ebenfalls einen sehr kleinen Aus-
schnitt der ausgedehnten 16ssgepragten Ackerplatten. Diese sind als Altsiedelland schon sehr friih intensiv acker-
baulich genutzt und entwaldet worden. Eine grofflachig intensiv genutzte, strukturarme Ackerlandschaft bestimmt
auch heute noch das Landschaftsbild, in der nur vereinzelt Obstweiden, Kleingehdlze und parkartige Elemente an
alten Gutshdfen lokal wertvolle Kleinbiotope darstellen. Die Randzone des Braunkohlen-Tagebaus um Jiichen ist
relativ dicht besiedelt. Landschaftsgliedernde Elemente und fiir das Landschaftsbild von herausragender Bedeutung
sind die Bachtaler des Kelzenberger und Jichener Baches, sowie der Wald-Hoéhenriicken Liedberg mit seiner histo-
rischer Burgsiedlung.

Leitbild:

Der Agrarraum der Jilicher Borde wird weiterhin als landwirtschaftliches Vorranggebiet genutzt, doch erfolgt die
Nutzung der ertragsstarken Lossbdden nachhaltig unter Beachtung ihrer Empfindlichkeit gegeniber Druck und Was-
sererosion. Durch die Bepflanzung von Strallen und die Anlage von S&dumen entlang der Flurwege erfolgt eine struk-
turelle Anreicherung der Agrarlandschaft. Innerhalb der Bauleitplanung hat sich eine flachenschonende Bauweise
durchgesetzt, so dass die Ausweitung der Siedlungsflachen (gegeniiber der expansiven Ausdehnung der letzten
Jahrzehnte) verlangsamt erfolgt. In der sich stabilisierenden Ubergangszone zwischen Siedlung und Freiraum wer-
den Grlinelemente angelegt, die sich dauerhaft entwickeln kdnnen.
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In Bezug auf die Erholungsnutzung ist das eigentliche Plangebiet wegen seiner Strukturarmut nur eingeschrankt von
Bedeutung. Die Erholungsfunktion der Landschaft wird durch den Betrieb der Anlagen (optische und akustische
Stérungen) vermindert.

3.5.2 Bewertung der Naturraumpotentiale

Die Bewertung des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion ist starker der Subjektivitdt des Betrachters unter-
worfen als die Bewertung der bereits genannten Naturraumpotenziale. Dennoch ist im Rahmen dieses Planungsbei-
trags eine besondere Berlicksichtigung des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion notwendig, da bereits das
Bundesnaturschutzgesetz in § 1 die Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie des Erholungswertes von
Natur und Landschaft als Ziel des Naturschutzes und der Landespflege nennt.

Die Vielfalt, Eigenart und Schonheit einer Landschaft konnen somit als Kriterien zur Bewertung des Landschaftsbil-
des herangezogen werden, wobei die Naturnahe flir das Empfinden einer Landschaft zusatzlich von grofler Bedeu-
tung ist.

Die Vielfalt einer Landschaft ist regional sehr unterschiedlich zu bewerten, weshalb keine generellen Merkmale fest-
gelegt werden konnen. Sie bemisst sich nicht generell an der Anzahl unterschiedlicher Nutzungsstrukturen oder
verschiedener Strukturelemente, denn eine landschaftliche Weite, beispielsweise in einem an GroRstrukturen armen
Hochmoor, kann ebenfalls sehr vielfaltig sein.

Der Begriff der Eigenart kann ebenfalls nicht generell durch Merkmale festgelegt werden, die Eigenart muss deutlich
ablesbar sein und bezeichnet das Unverwechselbare und Typische einer Landschaft, die durch das Zusammenspiel
natlrlicher und kultureller Elemente entsteht. So kénnen nicht nur naturnahe Landschaftsteile, sondern auch vom
Menschen genutzte Bereiche — sofern sie sich an nattirlichen Voraussetzungen orientieren — Identifikation stiften und
Heimatgeflhl hervorrufen.

Die Schénheit einer Landschaft erhalt inre Bedeutung aus Sicht des Erlebenden und aus dem wahrgenommenen
und empfundenen Gesamteindruck, den eine Landschaft bietet. Die Schénheit ist somit etwas eindeutig Subjektives,
das in den jeweiligen Unterschieden nicht angemessen in einem Bewertungsansatz berticksichtigt werden kann.

Das Landschaftsbild ist bereits durch technische Uberpragungen der Landschaft (Verkehrswege und vorhandene
Windenergieanlagen innerhalb des Landschaftsraums) sowie durch die intensive ackerbauliche Nutzung beeintréch-
tigt.

In den Wintermonaten, in denen insbesondere die landwirtschaftlich genutzten Flachen véllig vegetationslos sind, ist
der Erlebnis- und Erholungswert als gering einzustufen. In den warmeren Monaten hingegen, also zu Zeiten vorhan-
dener Feldfrucht, ist der kleinrdumige Landschaftseindruck als vergleichsweise gut zu bewerten, abhéngig von der
Nutzungsintensitat sowie der Ackerbegleitflora.

3.5.3 Konfliktanalyse im Hinblick auf das geplante Vorhaben

Das Landschaftsbild und die Erholung als Naturpotenzial sind allgemein empfindlich gegenlber einer Veranderung
der Landschaft, insbesondere in Form von Bebauung und ,landschaftsfremden® Nutzungen. Dadurch wird auch die
Erholungsnutzung fiir den Menschen, die durch den Eindruck der ,freien Landschaft” entsteht, beeintréchtigt. Neben
dem Hinzufiigen von stérenden Elementen kann das Landschaftsbild auch durch das Entfernen von typischen und
pragenden Elementen, wie etwa Grlinstrukturen, beeintrachtigt werden.

Das Landschaftsbild ist rein objektiv schwer zu bewerten. Im Rahmen des Vorhabens wurde eine Analyse des Natur-
raumes sowie der schutzwirdigen Bereiche in den Plangebieten bzw. ihrer unmitteloaren Umgebung vorgenommen.

Die detailliertere Bewertung des Landschaftshildes wird in Kapitel 4.2 dargestellt. Dazu wird das Verfahren Land-
schaftsbildbewertung im Zuge der Ersatzgeld-Ermittlung gemaR LANUV NRW (2015) verwendet.
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3.6 Stadtebauliche Rahmendaten

Grunddaten gemaf LBP Planung Entwurf - Stand: August 2018

Flachengrofen
Flachenbezeichnung Gesamt
[m?]
Fundamentfldchen 3.592
Kranstellflache 5.712
Wege und Abbiegeflachen (Schotter) 22.545
vorhandene Wege befestigt 16.244
Summe des Flachenanspruchs 48.093
Flache (Verfahrensgrenze ca. 1481.697

Tabelle 15: Flachengr6en der beanspruchten Bereiche

3.7 Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmafRnahmen

Zwischen allen Schutzgltern bestehen vielfaltige Wechselbeziehungen als Wirkungszusammenhange oder —
Abhangigkeiten. Wird ein Schutzgut direkt beeinflusst, wirkt sich das meist indirekt auch auf andere Schutzguter aus.
Um nur einige Beispiele zu nennen, verandert die Beseitigung von Vegetation das Klein-klima und vernichtet Le-
bensraum flr Tiere, Eingriffe in den Boden vermindern dessen Schutzfunktion fir den Wasserhaushalt, ein veréander-
ter Wasserhaushalt wirkt sich u.U. auf die Vegetationszusammensetzung aus usw. Diese Wechselbeziehungen sind
nicht nur bei der Betrachtung von Eingriffen in den Naturhaushalt wichtig, sondern missen auch bei der Wahl geeig-
neter AusgleichsmaRnahmen beachtet werden.

Von den allgemeinen 6kosystemaren Zusammenhangen abgesehen, bestehen keine besonderen Wechselbezie-
hungen im Plangebiet.

Im Plangebiet befinden sich keine FFH-Gebiete (geméaR der Richtlinie 92/43/EWG) bzw. Vogelschutzgebiete (geméan
der Richtlinie 79/409/EWG). Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das FFH-Gebiet ,Lindenberger Wald* (DE-5004-
301) liegt ca. 3,6 km sudlich des Plangebietes. In ca. 6,1 km Entfernung zum Plangebiet befindet sich das FFH-
Gebiet Rur von Obermaubach bis Linnich (DE-5104-302). In ca. 6,3 km Entfernung westlich zum Plangebiet befindet
sich das FFH-Gebiet ,Kellenberg und Rur zwischen Flossdorf und Broich“ (DE-5003-301). Ca. 8 km slidwestlich des
Plangebietes liegt das FFH-Gebiet DE 5104-301 ,Indemindung®.

Das nachste Vogelschutzgebiet (VSG Schwalm-Nette-Platte mit Grenzwald u. Meinweg, DE-4603-401) liegt ca. 19,2
km vom Plangebiet entfernt.

Aufgrund der Entfernung ist von keiner Beeintrachtigung der Natura 2000 Gebiete durch die Planung auch im Zu-
sammenhang mit den bereits bestehenden bzw. genehmigten WEA auszugehen.

3.7.1 Relief, Geologie und Boden

(1) Bau
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Durch den Bauverkehr werden auch temporare Beeintrachtigungen entstehen. Folgende MalRnahmen bieten sich
grundsatzlich an, um den Flachenverlust moglichst gering zu halten:

o Nutzung vorhandener Wirtschaftswege, Verminderung von zusétzlich anzulegenden Wegen

o Begrenzung der Erdmassenbewegung auf das notwendige Maf}

o Auswahl geeigneter Lager- und Stellflachen

o Getrennte, sachgeméafe Lagerung des Aushubs

o Wiedereinbau des Ausgangsmaterials entsprechend der urspriinglichen Lagerungsverhaltnisse im Boden
o Unverziigliche Wiederherstellung temporar beanspruchter Arbeits- und Lagerflachen

o Anlegen wasserdurchlassiger, nicht vollstandig versiegelter Zuwegungen unter Verwendung von geeigne-
tem Schottermaterial (z.B. Natursteinschotter)

¢ Anfallende Abfalle sind vorrangig einer Verwertung zuzufilhren. Abfélle, die nicht verwertet werden, sind in
Entsorgungsanlagen zu entsorgen

Ausgleich

Die Bewertung betrifft die Anlagenaufstellflache, Kranstellfldche und die ErschlieRungsflache. Fir die Kompen-
sationsflachenberechnung fiir den Ausgleich aus Neuversiegelung wird das Bewertungsverfahren ,Numerische
Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW*, herausgegeben von der Landesanstalt fiir Okolo-
gie, Bodenordnung und Forsten Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW, 2008) herangezogen.

Die Kompensationsflachenberechnung ergab, dass der erforderliche Kompensationsbedarf von ca. 0,89 ha
(wenn 4 Punkte/m? generiert werden) aufgrund der entstehenden Versiegelung (der Fundamente, der Kranstell-
flachen und ErschlieRung) entsteht (vgl. Kapitel 4).

Zum Ausgleich fir die erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzgiter Boden, Wasser, Flora/Fauna misste
eine voll- bzw. teilversiegelte (geschotterte) Flache entsiegelt und bestenfalls in Ackerland umgewandelt wer-
den. Da ein derartiger Ausgleich mangels geeigneter Flachen nicht mdglich ist, wird eine biotopaufwertende
Malnahme als Ersatz konzipiert. Bei den ErsatzmalRnahmen geht man von einer Multifunktionalitat aus. Durch
die Kompensation im Hinblick auf den Artenschutz wird auch eine vollstandige Kompensation fiir die Schutzgi-
ter Boden/Flora (Biotopfunktionen) erreicht.

Weiterhin sind ErsatzgeldmaBnahmen im Hinblick auf den Eingriff in das Landschaftsbild auszugleichen.

3.7.2 Wasserhaushalt

VermeidungsmafRnahmen

= Durch die begrenzte Versiegelung innerhalb des Plangebietes werden nachteilige Auswirkungen auf den Was-
serhaushalt vermieden.

3.7.3 Klima und Immissionen

Klima

= Durch die begrenzte Versiegelung innerhalb des Plangebietes werden geringfligige, nachteilige Auswirkungen
auf das Klima erwartet.

= Unter Berlcksichtigung von SchutzmalRnahmen im Baustellenbetrieb (z.B. Befeuchten des Baustellenbereiches
zur Staubminderung bei Trockenheit) kdnnen sektorale kleinklimatische bzw. lufthygienische Beeintrachtigun-
gen vermindert werden.
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=  |nsgesamt sind durch die Entwicklung der Windenergienutzung positive Auswirkungen durch Einsparung fossi-
ler Rohstoffe bei der Energiebereitstellung festzustellen. Die Reduzierung des CO2-AusstoRes ist ein zentraler
Beitrag zum Klimaschutz.

Immissionen

(1) Bau

Zur Vermeidung von Lichtreflexionen werden die Rotorblatter mit einem matten Anstrich versehen.

(2) Betrieb

Folgende MalRnahmen zum Immissionsschutz sind im Bebauungsplan als Hinweis aufgefthrt:

a) Larmschutz / Schallschutz

Fur die schalltechnische Beurteilung gelten die von der ,Bund/Lénderarbeitsgemeinschaft fur Immissionsschutz (LAI)
mit Beschluss vom 05./06.09.2017 empfohlenen ,LAl-Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen
(Stand 30.06.2016)“. Diese wurden gemaR Erlass vom 29.11.2017 des Ministeriums fir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen eingefiinrt. Die erganzenden Hinweise in diesem
Erlass sind ebenfalls zu beriicksichtigen.

Windenergieanlagen miissen so errichtet und betrieben werden, dass die von ihnen ausgehenden Gerausche mit
einer Wahrscheinlichkeit von 90 % die maRgeblichen Schallleistungspegel inklusive aller notwendigen Zuschlage zur
Ermittlung des oberen Vertrauensbereichs weder tags (06:00-22:00 Uhr) noch nachts (22:00-06:00 Uhr) Gberschrei-
ten.

Fur die Einhaltung der maRgeblichen Schallpegel werden im weiteren Verfahren auf Basis der schalltechnischen
Untersuchung Schallleistungspegel ermittelt, die eine unzulassige Uberschreitung ausschlieRen.

Von den aufgeflihrten Schallleistungspegeln kann abgewichen werden, wenn im Genehmigungsverfahren nach dem
BImSchG der gutachterliche Nachweis erbracht wird, dass auch bei hdheren Schallpegeln die Immissionswerte der
TA-Larm eingehalten werden konnen.

Die Immissionsrichtwerte werden bei voller Anlagenleistung fir den Zeitraum Tag durch die gegensténdliche Park-
konfiguration (Gesamtbelastung) eingehalten. Die Immissionsrichtwerte werden bei voller Anlagenleistung fir den
Zeitraum Nacht durch die gegenwértige Parkkonfiguration tberwiegend eingehalten. Dies wird im Umweltbericht
ausfiihrlich dargestellt. Die Planung fiihrt unter Betrachtung des worst-case nicht zu einer unzulassigen Uberschrei-
tung der Immissionsrichtwerte. Dies wird im Umweltbericht und in der Schallprognose dargestellt. Bei Einhaltung der
Schallleistungspegel kénnen die Immissionswerte in allen Immissionspunkten eingehalten werden. Eine marginale
Uberschreitung ist gem. TA Larm zulassig. Aufgrund neuer Erkenntnisse, zum Beispiel aus der schallschutztechni-
schen Vermessung, kénnen sich jederzeit bessere Windparkkonfigurationen ergeben. Diese sollen durch die Hinwei-
se nicht verhindert werden. Es soll jedoch der Nachweis erbracht werden, dass eine schallvertragliche Konfiguration
eines Windparks maglich ist. Dies erfolgt fiir die derzeit vorgesehen Anlagentypen. In jedem Fall ist im Genehmi-
gungsverfahren nach dem BImSchG der Nachweis zu erbringen, dass auch bei héheren Schallpegeln die Immissi-
onswerte der TA-L&rm eingehalten werden kénnen.

b) Schatten / Schattenschlag
Fiir die Beurteilung von Rotorschattenwurf gelten die vom Landerausschuss fiir Immissionsschutz (LAl) empfohlenen

Orientierungswerte entsprechend der ,Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von
Wind-energieanlagen (03/2002)".

Die zuléssigen Immissionsrichtwerte fiir die astronomisch maximale mégliche Dauer von Schattenwurf von 30 Minu-
ten pro Tag und 30 Stunden pro Jahr, das entspricht einer tatséchlichen Beschattungsdauer von 30 Minuten pro Tag
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und 8 Stunden pro Jahr, diirfen in der betroffenen Nachbarschaft nicht (iberschritten werden. Wird eine Abschaltau-
tomatik eingesetzt, kbnnen diese Vorgaben erreicht werden.

Die Planung fiihrt zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte an verschiedenen Immissionspunkten. Dies wird im
Umweltbericht ausfiihrlich dargestellt. Zur Einhaltung der Richtwerte an den betroffenen Immissionspunkten kénnen
durch Abschaltung der WEA oder die Implementierung von Schattenwurfmodulen in die WEA Steuerung diese Uber-
schreitungen vermieden werden

c) Lichtemissionen
Zur Vermeidung von Lichtreflexionen sind die Rotorblatter mit einem matten Anstrich zu versehen.

Die Windenergieanlagen sind mit einer zeitgesteuerten Befeuerungsanlage mit Sichtweitenmesser zu versehen.

Aufgrund luftfahrtrechtlicher Auflagen kann ausnahmsweise von Festsetzungen zur Markierung und Befeuerung der
Windenergieanlagen abgewichen werden. Hiertiber entscheidet die Immissionsschutzbehorde.

Die Beeintrachtigung der Landschaft und Bevolkerung durch Lichtemissionen sollen durch diese MaBnahmen weit-
gehend minimiert werden. Allerdings werden mit der Befreiungsmdglichkeit zugunsten luftfahrtrechtlicher Auflagen,
maogliche, heute noch nicht abschlielend als Ausnahmeregelung definierbare Belange, beachtet. Eine abschlieRen-
de Betrachtung erfolgt im nachgelagerten Genehmigungsverfahren.

3.7.4 Lebensraume und ihre Lebensgemeinschaften

Pflanzen

(1) Bau

Neben den bereits im Unterpunkt Schutzgut Boden erwahnten MalRnahmen, den Flachenverlust moglichst gering zu
halten, ist bei der Bauausfiihrung die DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei
Baumafnahmen® zu beachten.

(2) Betrieb

Die Beeintrachtigungen sind kleinrdumig und konnen daher durch geeignete Mallnahmen ausgeglichen bzw. ersetzt
werden. Der Verlust der Biotopflachen wird durch Ausgleichsmalinahmen beglichen, die qualitativ die durch den
Eingriff gestorten Funktionen kompensieren. Die Ausfiihrungen zum Kompensationsumfang werden im weiteren
Verfahren dargestellt.

Tiere

Bau/ Betrieb
Als mégliche MaRnahmen zur Vermeidung bzw. zum vorgezogenen Ausgleich gelten:
- Betriebseinschrankung (Abschaltalgorithmen)

- gaf. Feststellung der Aktivitt von Flederm&usen in Gondelhéhe nach Inbetriebnahme der WEA mit anschlieRender
Feinsteuerung von Abschaltalgorithmen

- unattraktive Gestaltung des MastfuRRbereiches

- Anlage von attraktiven Nahrungshabitaten abseits der geplanten WEA - Passive Umsiedlung durch Habitatoptimie-
rung /-neuanlage abseits der geplanten WEA

- Passive Umsiedlung durch Habitatoptimierung / -neuanlage abseits der geplanten Anlagenstandorte
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3.7.5 Landschaftsbild und Erholungsfunktion
(1) Bau
Hinsichtlich der technischen Ausfiihrung sind folgende MinderungsmaBnahmen zur Vermeidung bzw. Verringerung
von Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes zu beachten:
o Aufstellung der WEA méglichst nicht in einer Reihe, sondern flachenhaft konzentriert
e Verwendung dreiflligeliger Rotoren

e Ubereinstimmung von Anlagen innerhalb einer Gruppe oder eines Windparks hinsichtlich Hohe, Typ, Lauf-
richtung und —geschwindigkeit

e Bevorzugung von Anlagen mit geringerer Umdrehungszahl

o Angepasste Farbgebung, Vermeidung ungebrochener (rot, blau, gelb) und leuchtender Farben

o energetischer Verbund mit dem Leitungsnetz der Energieversorgungsunternehmen mittels Erdkabel
o  Konzentration von Nebenanlagen

e Verwendung einer speziellen Beschichtung (z.B. matter Anstrich) der Rotorfliigel zur Vermeidung von Dis-
ko-Effekten (Licht-Reflexionen)

e Eingriinung des Standorts

e Zur Verminderung der Beeintrachtigungen durch die erforderliche Tages- und Nachtkennzeichnung sollte
die Lichtstarke der Befeuerung durch Sichtweitenmessgerate soweit wie mdglich reduziert werden. Zudem
sollte die Befeuerung des Windparks synchronisiert werden.

Trotz der Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen entstehen erhebliche, bzw. nachhaltige Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes, die mit geeigneten Malinahmen zu kompensieren sind.

Die entstehende Beeintréchtigung der Landschaft durch die geplanten Windenergieanlagen wurde im Bebauungs-
planverfahren mit Hilfe des Verfahrens Landschaftsbildbewertung im Zuge der Ersatzgeld-Ermittlung gemal LANUV
NRW, 2015 bewertet und der erforderliche Kompensationsbedarf ermittelt. GemaR § 15 Abs. 6 Satz 7 BNatSchG ist
das Ersatzgeld zweckgebunden flir MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu verwenden. Fir
die vorgesehenen vier WEA im Plangebiet wird eine Ersatzgeldsumme von 125.531,65 € zum Ausgleich des Ein-
griffs in das Landschaftsbild notwendig. Im Rahmen der Genehmigungsplanung wird die notwendige Ersatzgeld-
summe beglichen.

4 KOMPENSATIONSMASSNAHMEN

4.1 Standortflichen

41.1 Bewertungsmethodik fiir die Kompensationsflachenberechnung

Fur die vier geplanten WEA wurde fiir die Kompensationsflachenberechnung das Bewertungsverfahren ,Numerische
Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW*, (LANUV NRW, 2008) herangezogen.

Mit der Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft ist zu analysieren, welchen Wert die betroffenen Flachen
fir Natur und Landschaft besitzen. Dies ist insgesamt schwierig in Worten oder Zahlen auszudriicken. In der Praxis
existieren jedoch géngige, numerische Bewertungsverfahren, um die betroffenen Biotoptypen in Wertstufen zu fas-
sen und deren okologische, bzw. landschaftsésthetische Bedeutung wiederzugeben. Im vorliegenden Vorhaben
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wurde das Bewertungsverfahren ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW* (LANUV,
2008), herangezogen.

Im angewandten Bewertungsverfahren erhalten die Biotope ,Wertpunkte* in einer Skala von 0 bis 10. So besitzt
Acker einen Wert von 2, wahrend naturnahe Laubmischwélder und andere Gehdlzflachen einen Wert zwischen 5
und 8 haben. Vollkommen versiegelte Flachen haben stets den Wert 0, hochwertige Biotope wie Moore, Réhrichte,
Quellbereiche einen Wert von 10. Bei einem Wert von 10 ist die Ausgleichbarkeit eines Eingriffes nicht mehr gewahr-
leistet, ein Eingriff in solche Flachen ist grundsatzlich im gesetzlichen Rahmen (BNatSchG) ausgeschlossen. Die
,Feinabstufung® je nach Natlrlichkeitsgrad, Struktur- und Artenvielfalt der einzelnen Biotope wird (iber den Korrek-
turfaktor bewertet. Hier kann bei Gberdurchschnittlicher Auspragung eines Biotops der Faktor bis auf max. 2 herauf-
gesetzt werden. Ebenso erfolgt eine Reduzierung des Faktors bei weniger stark ausgepragten oder beeintrachtigten
Biotoptypen.

Durch die Gegenlberstellung des Ausgangzustandes mit dem geplanten Zustand kann die unterschiedliche ékologi-
sche Wertigkeit in Punkten ausgedriickt werden. Hierbei wird fiir neu angelegte Biotope in der Planung teilweise ein
geringerer Grundwert (P) angenommen als im Ausgangszustand (A), da davon ausgegangen wird, dass innerhalb
von 30 Jahren nach Neuanlage eines Biotoptyps, hoherwertige Biotope noch nicht entsprechend stark ausgebildet
sind.

Der ermittelte Differenzwert gibt wieder, ob ein Eingriff ausgeglichen ist oder ein Defizit besteht. Die Menge des Defi-
zits kann Uber die Wertzahl je nach Art des geplanten Biotops in Flachen umgerechnet, bzw. ermittelt werden. Durch
das Anwenden eines standardisierten Bewertungsverfahrens ist die Bewertungs- und Abwagungsgrundlage fur
Nichtfachleute leichter nachzuvollziehen. Die Subjektivitat des Beurteilenden wird zudem in Grenzen gehalten. Das
Ergebnis der Bewertung hat keine rechtliche Bindung, sondern ist Abwagungsgrundlage. Hiervon ausgenommen
sind Eingriffe in Biotope nach § 20c BNatSchG.

4.1.2 Kompensationsflichenberechnung

Die Bewertung flir die Bestandssituation des Plangebietes sieht wie folgt aus:

Bebauungsplan Windkraft Julich Gisten

A. Ausgangszustand des Untersuchungsraumes Datum: | 05.06.2019
1 2 3 4 5 6 7
Code Biotoptyp Flache | Grundwert | Korrektur- | Gesamtwert Einzel-
A faktor flachenwert
(Sp 4x Sp
m2 5) (Sp 3 xSp6)

VF | Versiegelte u. teilversiegelte Flachen

VFO | Versiegelte Flache (vorhandene Wege) 16.244 0 1 0

Landwirtschaftliche u. gartenbauliche Nutzfla-

HA | chen

HA 0 | Acker, intensiv, Wildkrautfluren weitgehend fehl.

aci_| (Kranstellfl., neue Wege) 28.257 2 1 2 56.514,0

HA O | Acker, intensiv, Wildkrautfluren weitgehend fehl.

aci | (Fundamente) 3.592 2 1 2 7.184,0
Gesamtflachenwert C - Betrachtungsraum: | 48.093 63.698

(Summe Sp 8)

Tabelle 16: Eingriffsbilanzierung auf Grundlage des Entwurfs vom 05.06.2019, LBP Bestand; Quelle: VDH Projektmanagement GmbH
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Die Bestandssituation ergibt insgesamt einen Wert von 63.698 Punkten. Dieser Wert wurde der Wertigkeit des
Plangebietes gemal Planung gegenlibergestellt, nachdem die Einzelflachen ebenfalls der Biotoptypenbewertung
(LANUV NRW 2008) unterzogen wurden.

Die Bewertung firr das Verfahrensgebiet gemaR Planung sieht wie folgt aus:

Bebauungsplan Windkraft Julich Gis-

ten
|
Eingriffsbilanzierung geman LBP-Planung vom
05.06.2019 Datum: | 05.06.2019
I [
D. Zustand des Untersuchungsraumes gemafl Fest-
setzungen
1 2 3 4 5 6 7
Code Biotoptyp Flache Grundwert | Korrektur- | Gesamtwert Einzel-
faktor flachenwert
(Sp 4x Sp
m?2 % 5) (Sp3xSp6)
versiegelte oder teilversiegelte Fla-
VFE | chen
VFO | Fundamente 3.592 7,47 0 1 0 -
VFO | Wege versiegelt (vorhanden) 16.244 | 33,78 0 1 0 -
VF1 | Wege und Abbiegeflachen (Schotter) 22.545 | 46,88 1 1 1 22.545,0
VF1 | Kranstellflache (Schotter) 5712 | 11,88 1 1 1 5.712,0
Gesamtflachenwert D- Betrachtungs-
raum: | 48.093 | 100,00 28.257,0
(Summe Sp 7)

Gesamtbilanz  (Gesamtflachenwert B - Gesamitfla-
chenwert A) - 35.441,0

Tabelle 17: Eingriffsbilanzierung auf Grundlage des Entwurfs vom 05.06.2019,, LBP Planung; Quelle: VDH Projektmanagement GmbH

Bebauungsplan Nr. 42 -Windenergie Jiilich

Gesamtflachenwert B 63.698

Gesamtflachenwert A 28.257,0

Gesamtbilanz -35.441,0

Eine insgesamt ca. 19.836 m? grofle Flache wird versiegelt (Verkehrsflachen, iberbaubare Flachen des Baugebie-
tes) und erhalt den Wert 0 geméaR Code VFO.

Weitere Flachen (ca. 28.257 m?) sind als Schotterflachen (Zuwegung, Abbiegefldchen und Kranstellflachen) vorge-
sehen und werden daher gemaf Code VF1 mit 1 Punkt/m? bewertet.



Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 87

Die Biotopbewertung des Planvorhabens ergibt insgesamt einen Wert von 28.257,0 Punkten. Nach der Gegen-
uberstellung der Bestandssituation und des geplanten Vorhabens zeigt sich, dass ein Defizit von ca. - 35.441,0
Wertpunkten besteht. Aufgrund dessen sind externe Kompensationsmalnahmen notwendig.

Die Flache des zusétzlichen Kompensationsbedarfs errechnet sich aus:

Dif ferenz nach Bilanz

Wert der kiinftigen Kompensationsmafinahme— Wert der Fliche vorher

= Flache zusatzlicher Kompensationsmafinahmen

— 35.441,0

- = 8.860,25 m? = ca.0,89 ha

Somit ergeben sich z.B. folgende Kompensationsmdglichkeiten:

ca.0,89 ha
zum Beispiel: Wald mit lebensraumtypischen Baumarten (Wertzahl 6) auf Acker (Wertzahl 2)
(s.a. TABELLEN im Anhang)

4.2 Landschaftsbild

Die Errichtung der WEA wird zu einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes flihren, die auszugleichen ist.

Das Landschaftsbild und die Erholung als Naturpotenzial sind allgemein empfindlich gegenuber einer Veranderung
der Landschaft, insbesondere in Form von Bebauung und ,Jandschaftsfremden® Nutzungen. Dadurch wird auch die
Erholungsnutzung fiir den Menschen, die durch den Eindruck der ,freien Landschaft‘ entsteht, beeintréchtigt. Neben
dem Hinzufiigen von stérenden Elementen kann das Landschaftsbild auch durch das Entfernen von typischen und
pragenden Elementen, wie etwa Griinstrukturen, beeintrachtigt werden.

Das Landschaftsbild ist rein objektiv schwer zu bewerten. Im Rahmen des Vorhabens wurde eine Analyse des Natur-
raumes sowie der schutzwurdigen Bereiche in den Plangebieten bzw. ihrer unmittelbaren Umgebung vorgenommen.

Fir diese Planung wurde eine Analyse der Auswirkungen auf das Landschaftsbild erstellt. Um eine Bewertung in
Bezug auf den Eingriffsumfang und die Eingriffserheblichkeit vorzunehmen, wurde eine Analyse anhand der Land-
schaftsbildbewertung im Zuge der Ersatzgeld-Ermittlung gemafs LANUV NRW, 2015 vorgenommen.

In der nachfolgenden Tabelle sind die Daten und Standortkoordinatoren der geplanten Windenergieanla-
gen zusammengefasst:

Gesamt- Rotor-
hohe durchmesser UTM-ETRS89 UTM-ETRS89
WEA WEA RW HW

[m] [m]

WEA-Nr.
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WEA 01 200 158 319166 5649339
WEA 02 200 158 318813 5649543
WEA 03 200 158 319345 5649910
WEA 04 200 158 319667 5649614

Tabelle 18: Technische Parameter der geplanten Anlagen

Die geplanten WEA werden jeweils eine maximale Hohe von knapp 200 m betragen. Es werden in dem Plangebiet
vier WEA aufgestellt werden.

In der folgenden Tabelle werden die Bewertungen der einzelnen Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsraum

dargelegt:
Flachenanteil im Untersuchungsraum in den
jeweiligen Plangebietsflachen in ha (ca.-Angaben)
@ -]
£ g % e
2 |5 |2 |2 =
Fliche | .. |5 |€ |§ |2 3
Nr. = |2 = |3 3
£ [Z |8 |E 3 -
S |58 |€ |s o der Plangebietsflache
S |2 |2 (&
w (- |8
LBE-II- .
1 001-A8 4 | 2|2 |8 mittel 44723
LBE-II- .
2 001-A9 4 | 2|2 |8 mittel 2..896,04
LBE-II- i
3 013-W 2 2 2 6 gering 125,93
Summe: 3.469, 20

Tabelle 19: Zusammenstellung der Bewertung der Landschaftsbildeinheiten

Die Punktebewertung orientiert sich an der Bewertung der Landschaftsbildeinheiten durch das LANUV (Grafikdaten
der Landschaftsbildeinheiten (Landschaftsbildbewertung) aus dem Fachbeitrag des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege (Marz 2016)8.

Der Untersuchungsraum weist fir die Plangebietsflache insgesamt eine Gréfie von ca. 3.469,20 ha auf.

Gemall dem Verfahren der Landschaftsbildbewertung im Zuge der Ersatzgeldermittiung (LANUV NRW 2015) erfolgt
nach der Ermittlung der Flachenanteile der Landschaftsbildermittiung die Zuordnung der Ersatzgeldpreise pro WEA
je Meter Anlagenhdéhe zu den Landschaftsbildeinheiten.

Wertstufe

Landschaftsbildeinheit

bis zu 2 WEA* Er-
satzgeld pro Anlage
je Meter Anlagenhd-
he

in €

Windparks mit 3-5
Anlagen*

Ersatzgeld pro
Anlage je Meter
Anlagenhéhe in €

Windparks ab 6
Anlagen*

Ersatzgeld pro
Anlage je Meter
Anlagenhéhe in €

8 http://bk.naturschutzinformationen.nrw.de/bk/de/downloads ( Zugriff am 06.06.2016)
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1 sehr gering/gering 100 75 50

2 mittel 200 160 120
3 hoch 400 340 280
4 sehr hoch 800 720 640

Tabelle 20: Kosten der einzelnen Wertstufen

* Ein rdumlicher Zusammenhang im Sinne eines Windparks besteht, wenn WEA nicht weiter als das Zehnfache des Rotor-
durchmessers voneinander entfernt stehen.

Die Preise werden dann nach einer fldchengewichteten Mittelung, gemaR des Anteils, der Landschaftsrdume am
Untersuchungsraum unterzogen werden.

Die Preise werden dann nach einer flachengewichteten Mittelung geméaR des Anteils der Landschaftsraume am
Untersuchungsraum unterzogen werden. Innerhalb der Flache bestehen bereits flinf Windenergieanlagen. Diese finf
Windenergieanlagen befinden sich innerhalb der bestehenden Konzentrationszone ,WI 4“. Dariber hinaus sind keine
weiteren Vorbelastungen wie Hochspannungsfreileitungen etc. vorhanden. Fir das Plangebiet sind 4 WEA geplant.
Die bestehenden 5 WEA werden zurlickgebaut. Ein rdumlicher Zusammenhang im Sinne eines Windparks besteht,
wenn WEA nicht weiter als das Zehnfache des Rotordurchmessers (hier ca. 1.580 m) voneinander entfernt stehen.
Die geplanten Anlagen der Flache (Bebauungsplan Nr. Jilich Giisten) stehen in gréRerer Entfernung zu bestehen-
den bzw. geplanten WEA. Ca. 3 km éstlich des Plangebietes stehendien néchsten WEA (ca. 16 Stiick) in der Ge-
meinde Titz 6stlich von Rédingen. Die Distanz von 3 km geht ber den zu betrachteten Untersuchungsradius (Zehn-
fache des Rotordurchmessers) beziiglich der zu beriicksichtigenden WEA hinaus. Daher werden fiir die Ersatz-
geldermittlung die Preise fiir einen Windpark mit 3-5 WEA geltend gemacht.

Dabei ergeben sich folgende Zuordnungen der Preise pro Meter Anlagenh6he zu den jeweiligen Landschaftsbildein-
heiten (LBE):

Nr. Landschaftsbildeinheit Wertstufe Preis (€/ m Anlagenhdhe)
1 LBE-1-001-A8 mittel 160
2 LBE-11-001-A9 mittel 160
3 LBE-II-013-W sehr gering/ gering 75

Tabelle 21: Zuordnungen der Preise pro Meter Anlagenhéhe zu den jeweiligen Landschaftsbildeinheiten am Untersuchungsraum

Im Plangebiet werden 4 WEA geplant. Der Eingriff erfolgt in Landschaftsbildeinheiten, die tberwiegend eine mittlere
landschaftliche Bedeutung aufweisen. Die Ersatzgeldsumme wird (iber eine Flachengewichtete Mittelung der Preise
gemal Anteil der Landschaftsbildeinheiten am Untersuchungsraum berechnet

Dies ergibt die folgende Berechnung bei den 200 m hohen Anlagen:

Flachengewichtete Mittelung der Preise fiir die Plangebietsflache:

44723 = 3.469,20 X 160 €/m + 2.896,04 = 3.469,20 x 160€/m + 125,93 + 3.469,20 X
75€/m =156,91€/m

Ersatzgeld = Preis pro Meter Anlagenhéhe x Anlagenhdhe




Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 90

156,91 €/m x 200 m = 31.382,91 €

Bei 4 WEA:

4 x31.382,91 € = 125.531,65 €

Innerhalb des Untersuchungsraumes wurden relevante Strukturen und Landschaftsstrukturen flachendeckend er-
fasst (vgl. Kapitel 1.2.4 VDH GmbH, April 2019)

Die Gesamtbewertung des Landschaftsbildes in der jeweiligen Landschaftsbildeinheit ergibt sich aus der Einzelbe-
wertung der Kriterien ,Eigenart, ,Vielfalt* und ,Schénheit’, wobei der ,Eigenart* ein besonderes Gewicht zukommt,
welches durch die Doppelung der Punktebewertung zum Ausdruck kommt. Die Ableitungsregel wird durch die Be-
wertungsmatrix der Arbeitsanleitung (Verfahren der Landschaftsbildbewertung, LANUV 2015) vorgegeben.

Fur die vorgesehenen vier WEA im Plangebiet wird eine Ersatzgeldsumme von 125.531,65 € zum Ausgleich des
Eingriffs in das Landschaftsbild notwendig. Im Rahmen der Genehmigungsplanung wird die notwendige Ersatzgeld-
summe beglichen.

4.3 AusgleichsmaBnahmen

Bei der Erarbeitung der Planung ist dem Stufensystem der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung Rechnung zu
tragen. Demnach sind Eingriffe in Natur- und Landschaft zu vermeiden, nicht vermeidbare Eingriffe sind zu minimie-
ren. Die verbleibenden Eingriffe sind schlieBlich auszugleichen.

Bei Aufstellung eines Bebauungsplanes ist der 6kologische Ausgleich grundsatzlich bereist im Bauleitplanverfahren
nach § 1a BauGB zu erbringen. Nach § 18 Abs. 2 BNatSchG sind die §§ 14 —17 BNatSchG auf Vorhaben in Gebie-
ten mit Bebauungsplédnen nach § 30 BauGB, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich
nach § 34 BauGB nicht anzuwenden. Ausnahmen hiervon kénnen bei einem einfachen Bebauungsplan angenom-
men werden, da sich in diesem Falle die Vorhabenszuldssigkeit schlussendlich nach § 35 BauGB bestimmt und
somit Gegenstand des Genehmigungsverfahrens und damit der Regelungen der §§ 15 ff. BNatSchG ist. Das Ober-
verwaltungsgericht ( OVG ) Koblenz ist im Beschluss vom 5. Juni 2012 (OVG Koblenz, Beschluss vom 05.06.2012 —
8 A 10594/12 — Juris, Rdnr. 5 f.; so auch Beutling, in: Frenz/Miggenborg, BNatSchG, 2. Auflage, § 18 Rdnr. 24.)
davon ausgegangen, dass der Eingriffsausgleich fur AuBenbereichsvorhaben beim einfachen Bebauungsplan erst
auf Vorhabenzulassungsebene zu regeln sei, weil § 18 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG einschlagig sei: ,Nach § 18 Abs. 2
S. 1 BNatSchG sind die §§ 14 bis 17 BNatSchG unter anderem auf Vorhaben in Gebieten mit Bebauungsplanen
nach § 30 BauGB nicht anzuwenden. Hingegen bleibt die Geltung der §§ 14 bis 17 BNatSchG unter anderem fir
Vorhaben im AuBenbereich nach § 35 BauGB gemal § 18 Abs. 2 S. 2 BNatSchG unberihrt. ( ... ) Wie sich aus § 30
Abs. 3 BauGB ergibt, richtet sich die Zulassigkeit von Vorhaben, die im Geltungsbereich eines einfachen Bebau-
ungsplanes gelegen sind, je nach Sachlage nach § 34 BauGB oder § 35 BauGB, soweit der einfache Bebauungs-
plan Keine einschldgigen Festsetzungen enthélt. Dies bedeutet, dass es sich bei Vorhaben im Geltungsbereich Ei-
nes einfachen Bebauungsplans zulassungsrechtlich um solche in Gebieten nach § 34 BauGB oder § 35 BauGB
handelt, wobei die Festsetzungen des einfachen Bebauungsplans als weitere Zulassungsvoraussetzung unberthrt
bleiben ( ...).

Auch das OVG Munster kommt in seinem Urteil “vom 17.05.2017 (Aktenzeichen: 2 D 22/15.NE) zu dem Schluss,
dass ,Fragen zu technischen Einzelheiten oder mdglichen konkreten Anlagenstandorten erst rudimentar geklart
[seien] und die damit zusammenhangenden Auswirkungen daher erst auf der Ebene der Genehmigungsplanung in



Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Seite 91

konkreter Form zu untersuchen (sind)*. Nicht alle Fragen missen somit bereits auf der Ebene der Bauleitplanug
beantwortet werden.

Eine umfassende Regelung der erforderlichen Kompensationsmafinahmen auf der Ebene der Bauleitplanung ist flr
Vorhaben der Windenergie aufgrund von jiingeren Gesetzesanderungen inzwischen nicht praktikabel, da zum jetzi-
gen Zeitpunkt nicht vorhersehbar ist, ob die Vorhabentrager die Zuschlage im EEG-Ausschreibungsverfahren erhal-
ten werden und somit die Anlagenerrichtung auch bei vorhandenem Planungsrecht nicht sicher ist. Weiterhin werden
in dem einfachen Bebauungsplan nicht alle relevanten Festsetzungen verbindlich vorgegeben. So kdnnte der erfor-
derliche Ausgleich bei der Errichtung kleinerer Anlagen oder bei alternativer Wegeflihrung auch geringer ausfallen.

Im Rahmen der Bauleitplanung ist ungeachtet dessen der Ausgleich im Rahmen der Abwégung zu beriicksichtigen.
Daher wird der erforderliche Ausgleich anhand der derzeit aktuellen Planung bilanziert. Es wird der Ausgleich flir den
Eingriff in das Landschaftsbild, der dkologische Ausgleich im engeren Sinne sowie der artenschutzrechtliche Aus-
gleich bestimmt. Fiir die beiden letzteren werden jedoch noch keine Flachen- oder Malnahmenbestimmungen ge-
troffen; dies wird der Genehmigungsebene (iberlassen. Somit kann der 6kologische Eingriff in die Abwagung einge-
stellt werden, die Ubrigen Aspekte werden auf die nachgelagerte Ebene abgeschichtet.

Im Folgenden werden die Ausgleichsmalnahmen fiir die Eingriffe aus Neuversiegelung sowie Landschaftshild und
im Hinblick auf den Artenschutz aufgefiihrt.

4.3.1 Ausgleich von Eingriffen aus Neuversiegelung
Die Bewertung betrifft die Anlagenaufstellflachen, Kranstellflachen und die ErschlieBungsflachen.

Fur die Kompensationsflachenberechnung fiir den Ausgleich aus Neuversiegelung wurde das Bewertungsverfahren
,Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW*, (LANUV NRW, 2008) herangezogen. Da
fur die in Anspruch genommenen Flachen teilweise ein genehmigtes Rekultivierungskonzept vorliegt werden zum
Teil nicht die vorhandenen Biotoptypen, sondern die im Rekultivierungsziel angegebenen Biotoptypen angenommen
(vgl. LBP-Bestand).

Die Kompensationsflachenberechnung ergab, dass der erforderliche Kompensationsbedarf von ca. 0,89 ha (wenn 4
Punkte/m? generiert werden) aufgrund der entstehenden Versiegelung (Fundamente, Kranstellflachen und Erschlie-
Bung) entsteht. Bei den Ersatzmafinahmen geht man von einer Multifunktionalitat aus, das heilt, dass die MaBnah-
men gleichzeitig dem Boden, den Pflanzen, der Flache etc. dienen. Lediglich fir Landschaftsbild und ggf. den Arten-
schutz bestehen Unterschiede. .

4.3.2 Ausgleich von Eingriffen in das Landschaftsbild

Die Gesamtbewertung des Landschaftsbildes in der jeweiligen Landschaftsbildeinheit ergibt sich aus der Einzelbe-
wertung der Kriterien ,Eigenart®, ,Vielfalt* und ,Schonheit*, wobei der ,Eigenart ein besonderes Gewicht zukommt,
welches durch die Doppelung der Punktebewertung zum Ausdruck kommt. Die Ableitungsregel wird durch die Be-
wertungsmatrix der Arbeitsanleitung (Verfahren der Landschaftsbildbewertung, LANUV 2015) vorgegeben.

Fur die vorgesehenen vier WEA im Plangebiet wird eine Ersatzgeldsumme von 125.531,65 € zum Ausgleich des
Eingriffs in das Landschaftsbild notwendig. Im Rahmen der Genehmigungsplanung wird die notwendige Ersatzgeld-
summe beglichen.

Die Mafinahmen fiir den Ausgleich fur den Eingriff ins Landschaftsbild sind getrennt von den Manahmen fiir den
Eingriff in den Naturhaushalt zu sehen. Grundsatzlich ist zwischen der Kompensation von Eingriffen in den Natur-
haushalt und das Landschaftsbild zu unterscheiden (vgl. 8.2.2.1 Windenergieerlass NRW).
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4.3.3 Ausgleich von Eingriffen im Hinblick auf den Artenschutz

Im Rahmen eines Gutachtens wurde das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht bewertet. Die Kartierungen sind
noch nicht abgeschlossen und damit steht noch die Bewertung der Ergebnisse im Hinblick auf das Planvorhaben
noch aus. Fir den nachsten Verfahrensschritt werden die Ergebnisse vorbereitet. Auch werden die ggf. notwendigen
MaRnahmen (Vermeidungs-, Verminderungs- und AusgleichsmaBnahmen) im weiteren Verfahren ermittelt und fest-
gelegt werden.
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4.3.4 Zusammenfassung

Ausgleich Ausgleichsflache/Ersatzgeldsumme
1 Ausgleich von Eingriffen aus Neuversiegelung 0,8%ha
2 Ausgleich von Eingriffen in das Landschaftsbild fiir insgesamt 2 Anlagen 125.531,65 €
3 9Ausgleich fiir den Artenschutz Noch nicht bekannt

Tabelle 22: Zusammenfassung der ermittelten Ersatzsumme bzw. Ausgleichsfldche; Quelle: VDH Projektmanagement GmbH

Der Ausgleich fiir die Eingriffe aus der Versiegelung betragt 0,89 ha. . Bei den Ersatzmafinahmen geht man von
einer Multifunktionalitat aus, das heilt, dass die MaBnahmen gleichzeitig dem Boden, den Pflanzen, der Flache etc.
dienen.

Der Ausgleich fiir den Artenschutz wird im weiteren Verfahren ermittelt.

Um eine entsprechende Kompensation fir die Eingriffe des Vorhabens in das Landschaftsbild zu erbringen, ist auf-
grund der dafir nicht zur Verfligung stehenden Flachen in der ndheren Umgebung ein Ersatz gemaR
§ 15 Abs. 2 BNatSchG zu leisten.

Die Kompensation von Eingriffen aufgrund der Neuversiegelung (der Fundamente, der Kranaufstellflachen und der
ErschlieBung) sowie der Ausgleich von Eingriffen in das Landschaftsbild sind kumulativ zu erbringen.

Fur die vorgesehenen vier WEA im Plangebiet wird eine Ersatzgeldsumme von 125.531,65 € zum Ausgleich des
Eingriffs in das Landschaftsbild notwendig. Im Rahmen der Genehmigungsplanung wird die notwendige Ersatzgeld-
summe beglichen.

9Die AusgleichsmaRnahmen fiir den Artenschutz beziehen sich nur auf funktionserhaltende MaRnahmen auf Flachen (hier fiir den Wegfall
zweier Feldlerchenreviere)
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6 ANHANG

1. Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Bewertung des Ausgangszustandes
MaRstab 1:2.500

2. Landschaftspflegerischer Planungsbeitrag Bewertung des Zustandes gemal Darstellungen der Planun-
gen (B-Plan), Mafistab 1:2.500

3. Tabelle 1-3 Eingriffsbilanzierung (Versiegelung der Flachen)



Bebauungsplan Windkraft Julich Gusten

A. Ausgangszustand des Untersuchungsraumes

Datum: 05.06.2019

1 2 3 4 5 6 7
Code Biotoptyp Flache Grundwert  Korrektur- Gesamtwert Einzel-
A faktor flachenwert
m?2 (Sp4xSp5) (Sp3xSp6)
VF Versiegelte u. teilversiegelte Flachen
VFO Versiegelte Flache (vorhandene Wege) 16.244 0 1 0 -
HA Landwirtschaftliche u. gartenbauliche Nutzflachen
HA O aci Acker, intensiv, Wildkrautfluren weitgehend fehl. (Kranstellfl., neue Wege) 28.257 2 2 56.514,0
HA 0 aci Acker, intensiv, Wildkrautfluren weitgehend fehl. (Fundamente) 3.592 2 2 7.184,0
Gesamtflachenwert C - Betrachtungsraum: 48.093 63.698

(Summe Sp 8)

Seite 1



Bebauungsplan Windkraft Julich Gusten

Eingriffsbilanzierung gemaf LBP-Planung vom 05.06.2019 Datum: 05.06.2019
D. Zustand des Untersuchungsraumes gemalf Festsetzungen
1 2 3 4 5 6 7
Code Biotoptyp Flache Grundwert  Korrektur- Gesamtwert Einzel-
faktor flachenwert
m2 % (Sp4xSp5) (Sp3xSp6)

VF versiegelte oder teilversiegelte Flachen

VFO Fundamente 3.592 7,47 0 1 0 -
VFO Wege versiegelt (vorhanden) 16.244 33,78 0 1 0 -
VF1 Wege und Abbiegeflachen (Schotter) 22.545 46,88 1 1 1 22.545,0
VF1 Kranstellflache (Schotter) 5.712 11,88 1 1 1 5.712,0
Gesamtflachenwert D- Betrachtungsraum: 48.093 100,00 28.257,0

(Summe Sp 7)

Gesamtbilanz (Gesamtflachenwert B - Gesamtflachenwert A) - 35.441,0



Bebauungsplan Windkraft Julich Glsten

Die Flache des zuséatzlichen Kompensationsbedarfs errechnet sich aus:

Differenz/Defizit nach Bilanz

Wert der kiinftigen KompensationsmafRnahme - Wert der Flache vorher

= -35.441 = -11813,66667
6-3
-1,18 ha
oder
= -35.441 = -8860,25
6-2
-0,89 ha

Datum: 05.06.2019

= Flache zusatzlicher Kompensationsmaflinahmen

zum Beispiel: Obstwiese (Wertzahl 6) auf Intensivgriinland (Wertzahl 3)

zum Beispiel: Wald mit lebensraumtypischen Baumarten (Wertzahl 6) auf Acker (Wertzahl 2)
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