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Okruh kamejky rolni (Buglossoides arvensis agg.)
- vyzva ke sledovani
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Rod Buglossoides Moench (&esky kamejka ¢ kamejnice) je v Ceské republice zastou-
pen tremi druhy, a to kamejkou modronachovou (B. purpurocaerulea (L.) I. M. Johnst.),
k. rolni (B. arvensis (L.) I. M. Johnst.) a k. ztloustlou (B. incrassata (Guss.) I. M. Johnst.). Od
morfologicky znacné podobného rodu Lithospermum L. se 1isi pfredevSim kvéty vyris-
tajicimi pouze ve vrcholovych vijanech a absenci zZlaznaté chlupatych hrbolkl v usti
korunni trubky. Tyto dva rody prekvapivé nejsou ani prilis blizce pribuzné. Vysledky
recentnich molekularnich studii ukazuji, Ze v ,lithospermoidnim® kladu je Buglossoides
bazalnim rodem, zatimco Lithospermum rodem naopak nejodvozenéjsim (Weigend et al.
2013, Cohen 2014).

Tradi¢né byla na naSem uzemi rozliSovana jedina jednoleta kamejka (k. rolni). Teprve
nedavno, predevsim diky nalezu modrokvétych rostlin na nadrazi ve Straznici (Jongepier
etal. 2006), bylo zjiSténo, Ze se na nasem Uzemi vyskytuje hned nékolik taxonti z tohoto
okruhu (Danihelka et al. 2012; pro podrobnéjsi historii rozliSovani taxoni na nasem
uzemi viz Danihelka 2014). PrestoZe se na toto téma v nasi literature vyskytlo jiZ néko-
lik drobnych prispévki (Danihelka 2013, 2014), povazuji za vhodné pribliZit ho timto
botanické verejnosti severovychodu CR a také upiesnit a pridat nékteré nové informace.

Taxonomické pojeti

Na tzemi CR se z okruhu kamejky rolni vyskytuji dva druhy - B. arvensis s. str.
a B. incrassata, druhy jmenovany se dvéma poddruhy (nominatni B. incrassata subsp.
incrassata a B. incrassata subsp. splitgerberi (Guss.) E. Zippel & Selvi). V taxonomickém
konceptu panuje v literature znacna nejednotnost, a proto Ize tyto taxony nalézt pod
mnoha riznymi synonymy:

Buglossoides arvensis

=  Lithospermum arvense L., Aegonychon arvense (L.) S. F. Gray, Rhytispermum arvense (L.) Link

Buglossoides incrassata subsp. incrassata

Lithospermum incrassatum Guss.

Lithospermum gasparrinii Guss., Buglossoides gasparrinii (Guss.) Pignatti, Buglossoides arven-
sis subsp. gasparrinii (Guss.) R. Fern., Lithospermum arvense subsp. gasparrinii (Guss.) Lainz

Buglossoides incrassata subsp. splitgerberi

=  Lithospermum splitgerberi Guss., Buglossoides splitgerberi (Guss.) Brullo, Buglossoides arven-
sis subsp. splitgerberi (Guss.) Giardina & Raimondo

= Lithospermum sibthorpianum Griseb., Buglossoides arvensis subsp. sibthorpiana (Griseb.)
R. Fern., Buglossoides sibthorpiana (Griseb.) Czerep., Lithospermum arvense subsp. sibthor-
pianum (Griseb.) Stoj. & Stef., Lithospermum leithneri Boiss., Buglossoides incrassata subsp.
leithneri (Boiss.) E. Zippel & Clermont.
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Morfologické znaky vhodné k urcovani

Popisované taxony jsou si vzajemné velmi podobné. Nejlepsimi znaky k odliSeni obou
druht se zdaji byt tvar a Zilnatina déloznich listki (eliptické s vyraznymi postran-
nimi Zilkami u kamejky rolni, okrouhlé bez ndpadnych Zilek u kamejky ztloustlé; pozor
neplést s nejdolejSimi lodyznimi listy!) a predevsim pak charakter plodnich stopek
alizka (neztloustlé a symetrické u k. rolni, ndpadné ztlustélé a asymetrické u k. ztloustlé
- viz prihodné zvolené ceské jméno). Z vySe uvedeného vyplyva, Ze jednotlivé druhy lze
od sebe rozlisit bud’ ve vegetativnim stavu, nebo s prvnimi rozkvétajicimi kvéty, kdy jsou
na rostlinach jesté zretelné déloZni listky, nebo azZ za plodu. Znamena to tedy, Ze po urci-
tou cast ontogenetického obdobi nelze rostliny v terénu spolehlivé urcit.

Pomérné pékny souhrnny piehled morfologickych znakil jednotlivych taxonii lze
nalézt v praci Zippel & Wilhalm (2003), pripadné v lehce upraveném ceském prekladu
(Danihelka 2014). Nelze vsak souhlasit (alespon v perspektivé severni Moravy a Slez-
ska) s udajem o barvé korunni trubky. Veskeré rostliny nesouci znaky B. incrassata
subsp. splitgerberi, které jsem doposud pozoroval, mély korunni trubku krémové bilou
pripadné zelenobilou, nikdy vSak namodralou nebo modrou, jak je uvddéno v dané lite-
rature (cf. Danihelka 2014).

K urceni 1ze pouzit nasledujici kli¢:

la  Rostliny s poléhavou az vystoupavou, od baze vétvenou lodyhou; kvéty namodralé ci
svétle modré ----------------omomm oo B. incrassata subsp. incrassata

1b  Rostliny s vystoupavou az pfimou, nevétvenou ¢i od baze vétvenou lodyhou; kvéty
obvykle bélavé (velmi vzacné s namodralou korunni trubkou) -------------=----=-oocmuuo- 2

2a  Plodni stopky neztloustlé, odstavajici od lodyhy v ostrém thlu, ptipadné lehce ohnuté
k lodyze; kvétni lizko symetrické; lodyZni listky eliptické, s ndpadnou sekundarni Zilna-
tinou --==-semeemmmme e B. arvensis

2b  Plodni stopky soudeckovité ztloustlé, zcela pritisklé k lodyze; kvétni liizko vlivem
pritisknuti zna¢né asymetrické; délozni listky okrouhlé, bez sekundarni Zilnatiny ---------
------------------------------------------------- B. incrassata subsp. splitgerberi
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Obr. 1: Typickd barva kvéti - (a) Buglossoides incrassata subsp. incrassata - namodrald barva;
(b) Buglossoides incrassata subsp. splitgerberi — krémové bila barva. | Foto M. Hrones (a), P. Kocian (b)
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Obr. 2: Habitus - (a) Buglossoides incrassata subsp. incrassata, typicky poléhavy habitus; (b) Buglossoides
incrassata subsp. splitgerberi, typicky primy habitus. | Foto M. Hrones (a), P. Kocian (b)

00 o

Obr. 3: Kvétni stopky - (a) Buglossoides incrassata subsp. splitgerberi; (b) Buglossoides arvensis. Kromé
tvaru charakteru stopky stoji za povSimnuti také tvar kvétniho ltizka, které je u B. arvensis dobre vyvinuté
a soumérné, zatimco u B. incrassata subsp. splitgerberi je vlivem pritisknuti kvétni stopky k lodyze
napadné asymetrické. | Foto J. Sevéik
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Obr. 4: Buglossoides incrassata subsp. splitgerberi - (a) soudeckovité ztloustla kvétni stopka; (b) typické
okrouhlé délozni listky. | Foto P. Kocian (a), ]. Sev¢ik (b)
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Rozsireni a cenologicka vazba
Prestoze neni rozsifeni jednotlivych taxonti doposud uspokojivé znamé, lze s jistotou
rici, Ze se na Moravé vyskytuji vSechny tri taxony.

Zrejmé nejbéznéjsim z nich je B. incrassata subsp. splitgerberi, ktera se vyskytuje jak
v termofytiku, tak i v mezofytiku. Tento taxon roste jak na ruderalnich (predevsim kole-
jisté), tak i (polo)prirozenych stanovistich (suché travniky) a pravdépodobné (o néco
vzacnéji nez kamejka rolni) také jako polni plevel. Na izemi severni Moravy a Slezska je
ziejmeé nejcastéjSim taxonem celé skupiny a na rozdil od jizni Moravy zde roste také jako
polni plevel.

O néco vzacnéjsim druhem je B. arvensis. Tento taxon podle vSeho roste predevSim
jako polni plevel v teplejsich uzemich (prevazné termofytika a priléhajicich oblasti mezo-
fytika), avSak nevyhyba se ani suchym travnikiim. Tento druh je na severni Moravé a ve
Slezsku zfejmé pomérné vzacny.

Poslednim a nejméné béZnym taxonem je nominatni B. incrassata subsp. incrassata,
ktera byla prozatim nalezena pouze v kolejisti u Zelezni¢ni stanice ve Straznici v Bilych
Karpatech a Ize ji povaZovat za neofyt.

Vyzva

Jak vyplyva z vySe uvedeného, o rozsireni a ekologii jednoletych kamejek je toho proza-
tim znamo pomérné malo. Proto timto Zadam Ctendre, aby v pripadé, Ze na kamejky
v prirodé narazi, jejich vyskyty dobre zdokumentovali (herbarovym sbérem, kvalitnimi
fotografiemi), zaznamenali typ stanovisté a nasledné se o tyto udaje také podélili. Pro
spolehlivé urceni je nutné sbirat rostliny bud ve vegetativnhim stavu nebo s prvnimi
rozkvétajicimi kvéty, kdy jsou na rostlinach jesté zretelné délozni listky, nebo az za plodu.
Budu rad za kaZzdou herbarovou poloZzku ¢i udaj k revizi.
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