Bebauungsplan Nr. 59 ,,Amselweg*
2. Anderung und Erweiterung:
,Bogensportanlage Schapdetten®,
77. Anderung Flachennutzungsplan

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
nach § 44 BNatSchG
hier: Vorpriufung, Stufe | der ASP

Erstellt fir:
Stadt Nottuln

Bochum, Mai 2016

umweltplanung

weluga umweltplanung Weber Ludwig Galhoff & Partner e EwaldstraBe 14 « 44789 Bochum
Tel.: 0234/912279-0 ¢ e-mail: info@weluga.de e www.weluga.de
Partner: Dr. Heike Galhoff, Benjamin Hamann, Claudia Katzenmeier, Dankwart Ludwig, Guido Weber
Sitz der Partnerschaftsgesellschaft: Bochum e Amtsgericht Essen, PR 1160


mailto:info@weluga.de

Weber Ludwig Galhoff & Partner

Bebauungsplan Nr. 59 ,,Amselweg*
2. Anderung und Erweiterung:
,Bogensportanlage Schapdetten®,
77. Anderung Flachennutzungsplan

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
nach § 44 BNatSchG
hier: Vorprufung, Stufe | der ASP

Auftraggeber:

Stadt Nottuln
Bauen und Ordnung
Stiftsplatz 7/8
48301 Nottuln

Bearbeitung:

weluga umweltplanung Weber, Ludwig, Galhoff & Partner
Ewaldstr. 14
44789 Bochum

M. Sc. Benjamin Hamann
Dipl.-Biol. Claudia Katzenmeier

B.Sc. Mona Beuckelmann

Titelbild: Plangebiet (© Geobasis NRW 2016)

Impressum



Weber Ludwig Galhoff & Partner

BPlan Nr. 59 ,Amselweg* 2. Anderung, ASP |

Inhaltsverzeichnis

Seite
1. Anlass und Aufgabenstellung 1
2. Gesetzliche Grundlagen 2
3. Abgrenzung und Charakterisierung des Plangebiets 3
4, Methodik 7
4.1 Ermittlung relevanter Arten 7
4.2 Vorprufung der relevanten Wirkfaktoren 8
4.3 Vorhabenbezogene MalBhahmen zur Vermeidung 9
5. Ergebnisse 10
5.1. Gelandekontrolle 10
5.2 Rechercheergebnisse hinsichtlich Vorkommen geschitzter Arten 11
5.3 Gelande- und Rechercheergebnisse hinsichtlich Vorkommen
geschutzter Arten im Plangebiet 13
5.3.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie 13
5.3.2 Europadische Vogelarten 13
5.3.3 Sonstige Tierarten und Vorkommen bemerkenswerter Arten 14
54 Wirkprognose 14
5.4.1. Wirkfaktoren des Vorhabens 14
5.4.2. Risiko der Betroffenheit geschitzter Arten 16
6. Ergebnisse und Empfehlungen zur weiteren Vorgehensweise 19
7. Quellen und Literatur 21
Tabellenverzeichnis
Tab. 1: Planungsrelevante Arten fir die MTB-Quadranten 3 und 4 im
Messtischblatt 4010 ,Nottuln“ mit gutachterlichen Bemerkungen zum
Vorkommen im Untersuchungsgebiet 12
Tab. 2: Vorprifung einer méglichen Betroffenheit européisch geschitzter Arten
im Plangebiet 16

Inhalt 1



Weber Ludwig Galhoff & Partner

BPlan Nr. 59 ,Amselweg* 2. Anderung, ASP |

Abbildungsverzeichnis

Abb.
Abb.
Abb.
Abb.

Lage des Plangebiets 3
Plangebiet aus westlicher Richtung
Plangebiet aus stidwestlicher Richtung 4
Plangebiet (links im Bild) aus Richtung Norden mit baumbegleiteter
Schenkingstralie 4
Plangebiet (rechts im Bild) aus Richtung Siden mit baumbegleiteter
Schenkingstralie

Strauchbestandener Erdwall im Osten des Plangebiets
StralRenbaume und bewachsener Erdwall ndrdlich des Plangebiets
Abb. Streuobstwiese westlich des Plangebiets

Abb. 9: Griunanlagen der Sportanlagen im Osten des Plangebiets

Abb.lO Geholzbestandener Erdwall sidlich der Wohnbebauung

Abb. 11: Fledermauskasten

Abb. 12: Westliches Umfeld

Abb. 13: Ostlich gelegene Sportanlage

Abb. 14: Auszug Planung

IN

Abb.

a

Abb.
Abb.

© o N

o1 o1 oo oo DD

[EnY
(3]

Inhalt 2



Weber Ludwig Galhoff & Partner

BPlan Nr. 59 ,Amselweg* 2. Anderung, ASP |

1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Nottuln plant eine Erweiterung der Sportanlage Schapdetten um einen
Bogensportplatz. Die Sportanlage liegt am sudlichen Rand des Ortsteils Schapdetten.
Die geplante Erweiterung umfasst eine Flache von ca. 1,3 ha zwischen der bestehen-
den Sportanlage und der Schenkingstral3e.

Mit dem Bau der Bogensportanlage méchte die Gemeinde Sportférderung betreiben.
Die Gemeinde sieht die Angebote der Sportvereine als wichtige Standortfaktoren fir
die Wohnqualitat in Nottuln an. Gerade auch Sportangebote wie der eher selten ange-
botene Bogensport tragen zur Steigerung der Attraktivitdit des Wohnstandorts
Schapdetten/Nottuln bei. Der Sportverein Fortuna Schapdetten ist seit Mai 2013
Stutzpunkt des Bogensportkaders Minsterland und bendtigt dafiir eine geeignete
Trainingsanlage. Derzeit benutzt der Verein eine Rasenflaiche neben dem vorhande-
nen FulRballfeld als Trainingsgelande, die den Anspriichen an das Leistungstraining
nicht gerecht wird.

Die fir die Bebauung vorgesehene Flache befindet sich am sidlichen Rand des Orts-
teils Schapdetten im Ubergang zur offenen Landschaft.

Aus den Artenschutzbestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (8 44 BNatSchG)
ergibt sich im Rahmen der Bauleitplanung und bei der Genehmigung von Vorhaben die
Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP). Dabei konzentriert
sich der Artenschutz auf die européisch geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die européaischen Vogelarten.

Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Vorprifung (Stufe | einer ASP) wird durch
eine Uberschlagige Prognose gepruft, ob und ggf. welche der artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG fiir potenziell vorkommende geschitzte Arten
zutreffen bzw. zu erwarten sind.

Vor dem Hintergrund des Vorhabens und der Ortlichkeit werden die relevanten Wirk-
faktoren des Vorhabens berticksichtigt. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdg-
lich sind, ist fur die betreffenden Arten eine Art-fir-Art-Betrachtung mit vertiefender
Prifung der Verbotstatbestande (Stufe Il einer ASP) erforderlich.

Die Vorgehensweise folgt den Inhalten der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz in
NRW (VV-Artenschutz)! sowie der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bau-
leitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben?®.

! Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-
RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) Rd.Erl. d.
Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz v. 13.04.2010, - Il 4 - 616.06.01.17
—in der Fassung der 1. Anderung vom 15.09.2010

2 Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. Gemeinsame Handlungsemp-
fehlung des Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fir Klima-
schutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 24.08.2010
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2. Gesetzliche Grundlagen

Die gesetzlichen Grundlagen fur den Artenschutz finden sich:

- auf europaischer Ebene in Vogelschutz- und FFH-Richtlinie®

- auf Bundesebene in Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Bundesarten-
schutzverordnung (BArtSchV)

- auf Landerebene im Landschaftsgesetz (LG NW)*.

Bei Planungs- und Zulassungsvorhaben konzentriert sich das Artenschutzregime auf
die europaisch geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und auf die euro-
paischen Vogelarten.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zer-
storen,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schadigen oder zu zerstdren."

Im Zusammenhang mit Planverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich
unmittelbar aus den Regelungen des § 44 (1) BNatSchG i.V.m. den 88 44 (5) und (6)
sowie 45 (7) BNatSchG die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung.

3 Richtlinie 2009/147/EG des Européaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten und Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdaume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992

4 Gesetz zur Anderung des Landschaftsgesetzes und des Landesforstgesetzes, des Landeswassergesetzes und des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in Nordrhein-Westfalen vom 16. Marz 2010. GV.NRW 2010 Nr. 11,
S. 185ff, 31.03.2010.
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3. Abgrenzung und Charakterisierung des Plangebiets

Das Plangebiet liegt auf dem Gebiet der Gemeinde Nottuln in der Gemarkung
Schapdetten im Bereich des Messtischblatts ,MTB 4010 Nottuln innerhalb des 3. und
4. Messtischblatt-Quadranten sidlich der Ortschaft Schapdetten. Es erstreckt sich std-
lich der Ortschaft Schapdetten zwischen/entlang der Schenkingstral3e und der beste-
henden Sportanlage. Noérdlich angrenzend liegen ein Wohngebiet, im Osten die zu
erweiternde Sportanlage, landwirtschaftlich genutzte Flachen pragen das stdliche und
westliche Umfeld. Westlich der Flache des Bebauungsplans befindet sich zudem eine
Streuobstwiese.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets (© Geobasis NRW)

Die westlich und nérdlich entlang der Plangebietsgrenze verlaufende Schenkingstral3e
wird von Einzelbaumen begleitet. Das Wohngebiet ist Richtung Plangebiet durch einen
groBeren Strauch- und baumbestandenen Erdwall begrenzt.

Die Flache des Plangebiets selbst wird gré3tenteils landwirtschaftlich genutzt. Der 6st-
liche Teil umfasst einen Teil der Grinanlage der bestehenden Sportanlage mit einer
Rasenflache und einem kleinen Erdwall, der mit Strauchern und jungen Einzelbaumen
bestanden ist.
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Abb. 2: Plangebiet aus westlicher Richtung Abb. 3: Plangebiet aus stdwestlicher
Richtung

\'d

Abb. 4: Plangebiet (links im Bild) aus Rich- Abb.5: Plangebiet (rechts im Bild) aus
tung Norden mit baumbegleiteter Richtung Stiden mit baumbegleite-
Schenkingstralie ter SchenkingstralRe

Abb. 6: Strauchbestandener Erdwall im Abb.7: Stralenbdume und bewachsener
Osten des Plangebiets Erdwall nordlich des Plangebiets
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Abb. 8: Streuobstwiese westlich des Plan-  Abb. 9: Griinanlagen der Sportanlagen im
gebiets Osten des Plangebiets

Abb. 10: Gehdlzbestandener Erdwall siid- Abb. 11: Fledermauskasten
lich der Wohnbebauung

Abb. 12: Westliches Umfeld Abb. 13: Ostlich gelegene Sportanlage

Vogelschutzgebiete, FFH-Gebiete, Naturschutzgebiete, geschiitzte Biotope und
schutzwirdige Biotope liegen nicht im Plangebiets oder dem direkten Umfeld
(@LINFOS, Abfragestand: 19.05.2016).
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Die in Richtung Stden in ca. 100 m Entfernung gelegenen Gehdlzbestande bilden ein
Verbundgebiet besonderer Bedeutung (Kennung: VB-MS-4010-00). Es handelt sich
dabei um Nebenbéche der Stever bei Nottuln sowie angrenzende Auenflachen. In ca.
400 m Entfernung Richtung Sitdwesten liegt das Landschaftsschutzgebiet ,Bdsensell®
(LSG-4010-0004) (@LINFOS, Abfragestand: 19.05.2016).



Weber Ludwig Galhoff & Partner

BPlan Nr. 59 ,Amselweg* 2. Anderung, ASP |

4. Methodik

Eine Artenschutzprufung kann in 3 Stufen vorgenommen werden. Die Vorgehensweise
folgt den Inhalten der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz in NRW (VV-
Artenschutz)® sowie der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung
und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben®

Stufe | (Vorprufung) beinhaltet eine Uberschlagige Prognose, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Die einzelnen Arbeitsschritte
hierzu werden im Folgenden kurz erlautert (vgl. MKULNV 2010).

4.1 Ermittlung relevanter Arten

In einem ersten Arbeitsschritt wird geprift, ob Vorkommen europdisch geschutzter Ar-
ten aktuell bekannt oder zu erwarten sind.

Dazu wurden am 05.04.2016 (morgens), 10.05.2016 (morgens) und am 11.05.2016
(abends) Gelandekontrollen mit der Erfassung von Arten (Flederm&use, Vogel) durch-
gefuhrt, bei der das Plangebiet und sein unmittelbares Umfeld auf die Nutzung als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte flr européisch geschitzte Arten eingeschatzt wurden.

Bei der abendlichen AuRenkontrolle am 11.05.2016 wurden mittels einer Fledermaus-
detektorbegehung die Randbereiche auf Fledermausaktivitat Gberprift und untersucht.

Des Weiteren wurde eine Recherche zu potenziellen Vorkommen europdaisch ge-
schitzter Arten im Umfeld des Vorhabens durchgefiihrt (s. Kap. 5.3).

Die Erfassung konzentriert sich bei den einzelnen Prifschritten der Vorprifung zu-
nachst fir eine spatere Art-fur-Art-Betrachtung in NRW auf sogenannte planungsrele-
vante Arten nach:

a) Anhang IV der FFH-Richtlinie

b) Europaischen Vogelarten (in NRW eingeschrankt auf eine naturschutzfach-
lich begriindete Artenauswahl: Arten des Anhangs | und des Art. 4 (2) der
Vogelschutz-Richtlinie, Arten der EU-ArtschVo sowie besonders geschitzte
Vogelarten mit einem Rote Liste Status in NRW der Gefahrdungskategorien

° Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-
RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) Rd.Erl. d.
Ministeriums fur Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz v. 13.04.2010, - lll 4 - 616.06.01.17
—in der Fassung der 1. Anderung vom 15.09.2010

® Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. Gemeinsame Handlungsemp-
fehlung des Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fur Klima-
schutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 24.08.2010



Weber Ludwig Galhoff & Partner

BPlan Nr. 59 ,Amselweg* 2. Anderung, ASP |

0, 1, R, 2, 3, | sowie Koloniebruter in engerem Sinne). Eine Zusammenstel-
lung dieser Arten ist dem Fachinformationssystem (FIS) des LANUV NRW
im Internet zu entnehmen.

Die nach 8 7 Abs. 2 BNatSchG national besonders geschiitzten Arten sind bei Pla-
nungs- und Zulassungsvorhaben nach MaRRgabe des § 44 Abs. 5 Nr. 5 BNatSchG von
den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt, werden jedoch bei der Eingriffsrege-
lung weiterhin berlcksichtigt.

In NRW weit verbreitete Vogelarten werden als nicht planungsrelevant (s. o. Pkt. b)
eingestuft (dazu zahlen die weit verbreiteten Vogelarten, aber auch solche der Vor-
warnliste). Sie befinden sich derzeit in NRW in einem gunstigen Erhaltungszustand. Im
Regelfall wird bei diesen Arten davon ausgegangen, dass nicht gegen die Verbote des
§ 44 (1) BNatSchG versto3en wird. Diese nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-
Betrachtung einzeln gepriften Arten sind im Rahmen des Planungs- oder Zulassungs-
verfahrens zu bertcksichtigen. Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist fur diese
Arten in geeigneter Weise in der ASP zu dokumentieren (VV ARTENSCHUTZ).

Das Gelande liegt auf dem Gebiet der Gemeinde Nottuln im Bereich des Messtisch-
blatts ,MTB 4010 Nottuln“ innerhalb des 3. und 4. Messtischblatt-Quadranten.

Das Fachinformationssystem (FIS) ,Geschitzte Arten in NRW* (LANUV NRW 2014)
bietet die Moglichkeit, die in einem MTB-Quadranten potenziell vorkommenden pla-
nungsrelevanten Arten tabellarisch abzurufen (s. Tab. 1).

Die in Tab. 1 genannten Arten und ihre artspezifischen Habitatanspriiche werden da-
hingehend betrachtet, ob ein Vorkommen im nahen Umfeld des Plangebiets potenziell
mdglich ist. In diese gutachterliche Einschéatzung flieRen die Ergebnisse der 0.g. Ge-
lAndekontrollen mit ein.

Zur weiteren Konkretisierung des Artenspektrums im Untersuchungsgebiet wurden
zusatzlich weitere Quellen angefragt und ausgewertet:

- Fundort- und Biotopkataster (LANUV NRW, Abfragestand: Mai 2016),

- Verbreitungskarten zur Avifauna (www.atlas.nw-ornithologen.de)

- Atlas der Saugetiere Nordrhein-Westfalens  (http://www.saeugeratlas-
nrw.lwl.org/index.php?cat=artenliste) (Abfragestand: Mai 2016)

4.2 Vorpriufung der relevanten Wirkfaktoren

In einem zweiten Arbeitsschritt (MKULNV 2010) wird ermittelt, ob bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren dazu fihren kdnnen, dass Exemplare einer européisch
geschitzten Art erheblich gestort, verletzt oder getétet werden. Weiterhin wird geprift,
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ob Wirkfaktoren geeignet sind, die dkologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im raumlichen Zusammenhang nachhaltig zu beeintrachtigen. Hierzu werden
Prognosewahrscheinlichkeiten, Abschatzungen und/oder worst-case-Betrachtungen
herangezogen.

Bei den Wirkfaktoren, die im vorliegenden Fall zur Beurteilung der artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestédnde von besonderer Relevanz fur die planungsrelevanten Arten
sind, handelt es sich im Wesentlichen um Flachenbeanspruchungen und Lebensraum-
verluste durch Baufeldraumung und Versiegelung.

Ergibt die Vorprifung, dass
1. keine Vorkommen europdisch geschutzter Arten bekannt und zu erwarten sind,
oder
2. Vorkommen européaischer geschitzter Arten sind bekannt oder zu erwarten,
aber das Vorhaben zeigt keinerlei negative Auswirkungen auf diese Arten,
ist das Vorhaben zulassig und Verbotstatbesténde treffen nicht zu.

Hat die Vorprifung zum Ergebnis, dass
3. Vorkommen européisch geschutzter Arten bekannt oder zu erwarten sind und es
maoglich ist, dass die Zugriffsverbote des 8§ 44 (1) BNatSchG ausgeldst werden,
dann ist eine vertiefende Art-fir-Art-Analyse erforderlich (Stufe 1l der ASP), in der ge-
pruft wird, ob auch unter Bericksichtigung von artenschutzrechtlichen Vermeidungs-
mafinahmen Verbotstatbestande ausgeltst werden.

4.3 Vorhabenbezogene MalRnahmen zur Vermeidung

Fur solche Tiergruppen, bei denen Konflikte mit den Vorschriften des § 44 BNatSchG
auftreten kénnten, sind MalBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (Vermei-
dungsmalnahmen) vorzusehen, die bei der Beurteilung der Projektwirkungen unmit-
telbar bertcksichtigt werden und in direkter funktionaler Verbindung zu den gestdrten
Lebensstatten stehen sowie zum Eingriffszeitpunkt wirksam sind. Dazu zéhlen u.a.
artspezifische Bauzeitenplane (bspw. Baufeldraumung auf3erhalb der Brutzeit von V6-
geln, um Toétung von Einzeltieren und Zerstérung von Nistplatzen, Stérungen und/oder
Beeintrachtigungen an Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu vermeiden).

Neben diesen, direkt an den Projektwirkungen ansetzenden VermeidungsmalRhahmen
sind - sofern erforderlich - weitergehende funktionserhaltende MafRnahmen (CEF-
Maflinahmen = measures to ensure the continous ecological functionality) bzw. nach
8§ 44 Abs. 5 BNatSchG vorgezogene AusgleichsmaRnahmen, die ebenfalls zum Zeit-
punkt des Eingriffs wirksam sein mussen, vorzusehen. Ziel der Mal3nahmen ist, dass
die 0kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden kann.
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5. Ergebnisse

5.1. Gelandekontrolle

Fledermause

Vermehrte Aktivitdt von Zwergflederméausen wurde entlang der nérdlich des Plange-
biets verlaufenden Stral3e festgestellt. Nur sehr vereinzelt konnten Zwergflederméause
an der westlich verlaufenden Stral3e beobachtet werden. Tiere folgten auch den Ge-
holzstrukturen entlang der bestehenden Sportanlage Richtung Siden. Ausflige aus
dem an einem Baum befestigten Fledermauskasten nordlich des Plangebiets konnten
nicht direkt beobachtet werden. Aus Richtung der Wohnbebauung kommende Zwerg-
flederméause konnten allerdings mehrmals beobachtet werden.

Neben der Zwergfledermaus konnte keine weitere Fledermausart bei der Detektorbe-
gehung festgestellt werden.

Vogel

Bei den Vogelarten konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter
Arten im Plangebiet festgestellt werden. Zwei Arten wurden wahrend der Begehung
beobachtet. Dabei handelt es sich um Rauchschwalbe und M&usebussard, die das
Vorhabengebiet Uberfliegen bzw. zur Nahrungssuche nutzen. Geeignete Brutplatze
finden sich fir diese beiden Arten nicht im Plangebiet.

Bei den Begehungen wurden zahlreiche nicht planungsrelevante Vogelarten festge-
stellt. Diese wurden allerdings hauptsachlich als Nahrungsgast oder Uberflieger im
Plangebiet beobachtet. Brutvogel kommen lediglich im dstlichen Teil des Plangebiets,
im Bereich der bestehenden Griunflachen (Hecken) der Sportanlage vor. Als Brutvogel
kommen dort u.a. Amsel, Heckenbraunelle, Monchsgrasmiicke und Zaunkénig vor.
Zahlreiche weitere Brutvogelarten kommen insbesondere im Bereich des im Norden
liegenden gehdlzbestandenen Erdwalles und den angrenzenden Garten, der Gebaude,
sowie der bestehenden Sportanlage vor. Es handelt sich dabei sowohl um Gebiisch-
als auch Gebaudebruter.

Bei den Begehungen konnte zudem festgestellt werden, dass Vogel zur Nahrungssu-
che die Griunflachen der Sportanlage sowie die gemahten Grinstreifen entlang der
Stral3e praferieren.

Unter den festgestellten nicht planungsrelevanten Vogelarten werden Bachstelze, Blut-
hanfling, Klappergrasmiicke, Haussperling und Star auf der Vorwarnliste der Roten
Liste Gefahrdeter Vogelarten in NRW gefihrt werden. Alle funf Arten briten nicht im
Plangebiet sondern wurden nur angrenzend oder als Uberflieger festgestellt. Zur Nah-
rungssuche nutzen Stare hauptsachlich die Rasenflachen der bestehenden Sportanla-
gen.
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Insgesamt wurden bei den drei Begehungen 30 Vogelarten im und im Umfeld des
Plangebiets festgestellt. Dies sind: Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Bluthanfling, Buch-
fink, Buntspecht, Dohle, Elster, Grinfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbrau-
nelle, Jagdfasan, Kanadagans, Klappergrasmiicke, Kleiber, Kohimeise, Mausebussard
(planungsrelevant), Moénchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Rauchschwalbe (planungsrele-
vant), Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Star, Stieglitz, Stockente, Turkentaube,
Zaunkonig und Zilpzalp.

Bei den in NRW weiter verbreiteten Vogelarten, die sich in einem ginstigen Erhal-
tungszustand befinden, wird in der Regel bei Planverfahren davon ausgegangen, dass
die im Zuge der Eingriffsregelung vorgesehenen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
maogliche Beeintrachtigungen faunistischer Funktionsraume sowie artspezifischer Habi-
tat- und Biotopstrukturen kompensieren kdnnen. Sie werden daher im Weiteren nicht
artspezifisch gesondert betrachtet.

5.2 Rechercheergebnisse hinsichtlich Vorkommen geschitz-
ter Arten

Das Fachinformationssystem des Landesamts fir Natur, Umwelt und Verbraucher-
schutz Nordrhein-Westfalen (LANUV 2014) liefert Listen geschiitzter Arten, die im Be-
reich von Messtischblattquadranten (MTB) zu erwarten sind. So werden fur das Mess-
tischblatt ,MTB 4010 Nottuln, 3. & 4. Quadrant®, in denen das Plangebiet liegt, neben
verschiedenen Fledermausarten auch zahlreichen Vogelarten (s. Tab. 1) als potenziell
im Raum vorkommend benannt.

Aus dem Plangebiet und dem Umfeld (< 500 m Entfernung) liegen gem&afR Fundort-
und Biotopkataster (LANUV Fachinformationssystem LINFOS, Abfragestand: Mai
2016) keine Meldungen vor. Die nachsten dargestellten Vorkommen (Eisvogel) befin-
den sich in mehr als 700 m Entfernung ndrdlich des Plangebiets und nérdlich der Sied-
lung Schapdetten in einem Quellbachsystem.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle planungsrelevanten Arten gelistet, die im Info-
system ,Geschutzte Arten in NRW* (FIS, LANUV NRW, Abfrage Mai 2016) fur den be-
treffenden Messtischblatt-Quadranten abgerufen werden kdénnen. Die Angaben zum
Status und Erhaltungszustand der Arten sind ebenfalls der LANUV — Datenbank ent-
nommen.

In der Bemerkungsspalte wird eine gutachterliche Einschatzung fir jede Art zur Wahr-
scheinlichkeit eines Vorkommens im Plangebiet vorgenommen. Dabei wird die vorhan-
dene Qualitat und GroRRe artspezifischer Habitatstrukturen und ihre Lage im Untersu-
chungsraum, die Haufigkeit bzw. die Seltenheit der Arten berlcksichtigt.
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Tab. 1. Planungsrelevante Arten fir die MTB-Quadranten 3 und 4 im Messtisch-
blatt 4010 ,,Nottuln“ mit gutachterlichen Bemerkungen zum Vorkommen
im Untersuchungsgebiet

Saugetiere

GroBer Abendsegler

Art vorhanden

Bechsteinfledermaus

Art vorhanden

pot. Nahrungsgast

Braunes Langohr

Art vorhanden

- (aufgrund fehlender Strukturen)

Breitfligelfledermaus

Art vorhanden

pot. Nahrungsgast

Fransenfledermaus

Art vorhanden

pot. Nahrungsgast

GroBe Bartfledermaus

Art vorhanden

pot. Nahrungsgast

U Anh. IV

- (aufgrund ungeeigneter Strukturen)

GroBes Mausohr

Art vorhanden

U Anh. II, IV

Kleine Bartfledermaus

Art vorhanden

pot. Nahrungsgast

pot. Nahrungsgast

Mehlschwalbe

sicher briitend

Wasserfledermaus Art vorhanden - (aufgrund fehlender Strukturen)
Zwergfledermaus Art vorhanden X, Nahrungsgast

Vogel

Baumfalke sicher briitend U Art4 (2) pot. nachrangiges Jagdhabitat

Baumpieper sicher briitend U - (aufgrund fehlender Strukturen)

Bekassine rastend - (aufgrund fehlender Strukturen)

Eisvogel sicher briitend - (aufgrund fehlender Strukturen)

Feldlerche sicher briitend Ul - (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Feldsperling sicher briitend U pot. Nahrungsgast, pot. Brutvogel im Umfeld
Gartenrotschwanz sicher briitend U pot. Nahrungsgast, pot. Brutvogel im Umfeld
Habicht sicher briitend :pot. Jagdhabitat

Kiebitz sicher briitend Ul Art4 (2) |- (aufgrund ungeeigneter Strukturen)
Kleinspecht sicher briitend U pot. Nahrungsgast im Umfeld

Kuckuck sicher briitend Ul pot. Gastvogel

Mausebussard sicher briitend X Jagdhabitat

Mittelspecht

sicher briitend

pot Nahrungsgast

Nachtigall

sicher briitend

- (aufgrund fehlender Strukturen)

Rauchschwalbe

sicher briitend

pot. Brutvogel

X, Nahrungsgast

pot. Nahrungsgast im Randbereich

pot. nachrangiges Jagdhabitat

pot. Jagdhabitat

Rebhuhn sicher briitend
Rohrweihe sicher briitend
Schleiereule sicher briitend
Sperber sicher briitend
Steinkauz sicher briitend

pot. Jagdhabitat

Teichrohrsanger

sicher briitend

pot. Jagdhabitat, pot. Brutvogel im Umfeld

- (aufgrund fehlender Strukturen)

pot. Jagdhabitat

- (aufgrund ungeeigneter Strukturen)

Turmfalke sicher briitend
Turteltaube sicher briitend
Uhu sicher briitend
Waldkauz sicher briitend

pot. Jagdhabitat

pot. Gastvogel
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Art Status im MTB Erhaltungs- Bemerkung zum Vorkommen im

(LANUV NRW) zustand in Untersuchungsgebiet:
NRW X nachgewiesen, Status- und
G: glinstig Ortsangabe mdoglich
U: unginstig pot. aufgrund der Habitatstrukturen méglich
S: schlecht

. - nicht nachgewiesen, aufgrund fehlender

qugeogra- . Habitatstrukturen, Seltenheit etc.
phische Regi- unwahrscheinlich

on: Atlantisch

VS-RL bzw.

FFH-RL
Waldohreule sicher briitend U pot. Jagdhabitat
Waldschnepfe sicher briitend G - (aufgrund fehlender Strukturen)
Zwergtaucher sicher briitend G Art. 4 (2) |- (aufgrund fehlender Strukturen)

5.3 Geladnde- und Rechercheergebnisse hinsichtlich Vor-
kommen geschiutzter Arten im Plangebiet

5.3.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Potenziell geeignete Quartierstrukturen fur Fledermausarten befinden sich aufgrund
der fehlender Gebdude und ungeeigneter Baume (fehlende Baumhdohlen, geringer
Stammdurchmesser) nicht im Plangebiet.

Bei der Detektoriibersichtsbegehung im Mai wurden zahlreiche jagende Zwergfleder-
mause entlang der nordlich des Plangebiets verlaufenden StralRe bzw. den Gehdolz-
strukturen beobachtet. Weitere Flugbeobachtungen wurden entlang des von Norden
nach Siden verlaufenden Erdwalls im Osten des Plangebiets sowie einige wenige ent-
lang der westlichen Plangebietsgrenze (Stral3e mit Begleitbaumen). Zudem wurde be-
obachtet wie Flederméuse aus Richtung der nérdlich gelegenen Wohnbebauung ka-
men und dann den genannten Strukturen weiter folgten. Ausfliige aus einem am Baum
befestigten Fledermauskasten nérdlich des Plangebiets (vgl. Abb. 11) konnten nicht
direkt beobachtet werden, kdénnen allerdings auch nicht ausgeschlossen werden. Die
Beobachtungen sehr kurz nach dem abendlichen Aktivitatsbeginn der gebdudebewoh-
nenden Art deuten darauf hin, dass sich Quartiere im nahen Umfeld befinden.

Laichgewéasser fur Amphibien befinden sich nicht im Plangebiet und seinem nahen
Umfeld.

5.3.2 Europaische Vogelarten

Die Vorhabenflache setzt sich Uberwiegend aus einer landwirtschaftlich genutzten Fla-
che (Ackerbau) zusammen. Nur ein kleiner Streifen, der zur bestehenden Sportanlage
gehdrt, ist mit kleineren Strauchern und Baumen bestanden. Diese bieten Nistmoglich-
keiten fUr verschiedene nicht planungsrelevante Vogelarten der Walder und Gehdlze
bieten (Amsel, Heckenbraunelle, Monchsgrasmicke und Zaunkonig festgestellt) und
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potenziell fir planungsrelevante Vogelarten, die gemaf Tab. 1 in den MTB-Quadranten
vorkommen kdnnen, wie die Nachtigall.

Die gesamte Flache kann neben der im Umfeld festgestellten Art Mausebussard auch
von weiteren Greifvégeln und Eulen, die im MTB-Quadranten vorkommen (u.a. Ha-
bicht, Sperber, Waldohreule) aufgesucht werden. Dies sind Arten mit gréf3eren Aktions-
raumen und sind potenziell zumindest gelegentlich im Plangebiet und nahen Umfeld zu
erwarten. Die westlich angrenzende Streuobstwiese ist potenziell als Bruthabitat fir die
Art Steinkauz geeignet, die ebenfalls das Plangebiet zur Nahrungssuche frequentieren
konnte.

Fur Geb&audebriter finden sich keine geeigneten Strukturen im Plangebiet. An einigen
Wohngebauden nérdlich des Plangebiets briten Haussperlinge, die zur Nahrungssu-
che auf die Flache kommen.

Die Vorhabensflache ist durch die Einrahmung von zwei Stral3en, der bestehenden
Sportanlage und der nahen Wohnbebauung sowie der jeweils sehr geringen Abstande
zu diesen Faktoren (max. 55 m) als relativ beunruhigt zu bewerten. Neben unregelma-
RBigen Kfz-Verkehr werden die Wege regelmafig durch Spazierganger mit Hunden ge-
nutzt. Zudem wurden mehrere frei laufende Katzen, die sich u.a. entlang der Geholz-
rander der bestehenden Sportanlage aufhielten, beobachtet. Dies sind zusatzliche
Faktoren, die die Vorhabenflache fir bodenbriitende Arten wie z.B. Rebhuhn als Brut-
habitat ungeeignet darstellen lassen. Die geringen Abstédnde zu den Baumreihen, der
Bebauung sowie der stdlich des Plangebiets gelegenen Waldflache machen die Vor-
habenflache zudem fir die Art Feldlerche unattraktiv.

5.3.3 Sonstige Tierarten und Vorkommen bemerkenswerter Arten

Weitere bemerkenswerte Tiervorkommen sind nicht bekannt und wurden nicht beo-
bachtet.

5.4 Wirkprognose

5.4.1. Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Planung sieht auf der Vorhabenflache eine westliche Erweiterung der Sportanlage
Schapdetten um einen Bogensportplatz vor. Das eigentliche Trainingsfeld fiir den Bo-
gensportplatz ist ca. 70 m breit und 125 m lang. Zusétzlich sind mindestens 15 m breite
Schutzstreifen zu den Seiten notwendig. Die Vegetation und Strukturen im @stlichen
Teil des Plangebiets (kleiner gehodlzbestandener Erdwall) sollen nach vorliegendem
Konzept dabei bestehen bleiben. Der aktuelle Bogensportplatz wird nach Bau der neu-
en Anlage wieder als Griinflache (Burgerwald Nottuln) genutzt. Im Sidosten der Erwei-
terungsflache ist die Errichtung eines Pfeilfanges geplant. Die genaue Hohe und Aus-
gestaltung des Pfeilfangs steht derzeit noch nicht fest. Durch die Neupflanzung von
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Hecken und Strauchern im Stidwesten und Sidosten der Erweiterungsflache wird das
Plangebiet im Ubergang zur freien Landschaft eingeranmt. Das Plangebiet wird tiber
die SchenkingstraRe erschlossen, die bereits die bestehenden Sportanlagen er-
schliel3t. Zusatzliche Stellplatze fur Pkw sind nicht vorgesehen. Auf der Flache des
Bogensportplatzes ist allenfalls eine geringfligige und punktuelle Versiegelung geplant.

Abb. 14: Auszug Planung (© Gemeinde Nottuln)

Bei den Wirkfaktoren, die zur Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
de von besonderer Relevanz fiir die geschitzten Arten sind, handelt es sich im vorlie-
genden Fall im Wesentlichen um bau- und anlagebedingte Wirkungen wie Baufeldvor-
bereitung mit Vegetationsbeseitigung (Anlage einer Zufahrt im Norden, punktuelle
Versiegelungen) bzw. Vegetationsumwandlung (Anlage Rasenflachen und Gehdlz-
pflanzungen). Durch die Neupflanzung von Hecken und Strauchern im Stdwesten und
Suidosten der Erweiterungsflache wird das Plangebiet im Ubergang zur freien Land-
schaft eingerahmt. Somit sind relevante betriebsbedingte visuelle und akustische Stor-
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wirkungen, die wesentlich von der aktuellen Nutzung und Beeintrachtigung des Um-
felds abweichen, zu vernachlassigen.

Bei Durchfuhrung der BaumafRnahme mussen die folgenden Wirkfaktoren zur Abschét-
zung der Beeintrachtigungen beriicksichtigt werden:

baubedingte Wirkfaktoren

- Flacheninanspruchnahme mit Vegetationsverlust
- visuelle, akustische Storwirkungen, Beunruhigung.

anlagebedingte Wirkfaktoren
- geringfugige und punktuelle Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung

betriebsbedingte Wirkfaktoren

- keine relevanten Stérwirkungen zu erwarten (nach Durchfiihrung der vorge-
sehenen Ausgleichsmafinahmen fir das Landschaftsbild, Gehdlzpflanzung
auf westlicher Griunflache)

5.4.2. Risiko der Betroffenheit geschitzter Arten

Die in Kap. 5.3 aufgefuihrten, im Plangebiet festgestellten sowie potenziell zu erwarten-
den Arten werden im Folgenden vertieft betrachtet, um abzuschatzen, ob durch die
vorhabenspezifischen Wirkfaktoren Artenschutzkonflikte entstehen kénnen. Hierzu wird
tabellarisch fur die jeweiligen Arten gepriift, bei welchen Arten mdglicherweise gegen
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstofR3en wird.

Tab. 2: Vorprifung einer méglichen Betroffenheit européaisch geschuitzter Arten
im Plangebiet

Art* Potenzielle Artenschutzkonflikte
Saugetiere
Zwergfledermaus Zwergfledermause wurden jagend im Randbereich des Plangebiets sowie entlang

der nordlich und westlich verlaufenden Strale beobachtet. Die ackerbaulich ge-
nutzte Flache ist aufgrund der Bewirtschaftung als nachrangiges Nahrungshabitat
einzustufen. Ihr kommt keine essenzielle Bedeutung als Jagdhabitat zu.

Zwergflederméause nutzen als Geb&audeflederméuse u.a. Spalten und Verstecke an
Gebéaude als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte. Solche Strukturen oder Baume mit
geeigneten Hohlen sind nicht im Plangebiet vorhanden.

Beeintrachtigungen der Habitatfunktionen durch die bau- und anlagenbedingten

Wirkungen sind daher nicht geeignet, Verbotstatbestdande des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG auszuldsen.

Grol3er Abendsegler Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sind fur diese nicht im Plangebiet vorhanden da
Braunes Langohr entsprechende Habitatstrukturen fehlen (keine Gebéaude, keine Baume mit Baum-
Breitfligelfledermaus hohlen, keine kiinstlichen Nisthilfen, etc.).

Alle Arten kdnnen das Plangebiet zumindest gelegentlich zur Jagd oder wéahrend
Fransenflederm . ; ; . ;

ansenfledermaus der Zugzeit aufsuchen/iberfliegen. Die Uberwiegend ackerbaulich genutzte Vorha-
Grgf&es Mausohr benflache ist aufgrund der Bewirtschaftung als nachrangiges Nahrungshabitat ein-
Kleine Bartfledermaus zustufen. lhr kommt keine essenzielle Bedeutung als Jagdhabitat fiir diese Arten
ZU.

Beeintrachtigungen der Habitatfunktionen durch die bau- und anlagenbedingten
Wirkungen sind daher nicht geeignet, Verbotstatbestdnde des § 44 (1) Nr. 1
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Art*

Potenzielle Artenschutzkonflikte

BNatSchG auszulésen.

Européische Vogelarten

Feldsperling,
Gartenrotschwanz,
Kleinspecht

Die Arten bevorzugen Gehdlze mit Totholzanteilen bzw. Baumhdhlen als Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte bzw. dichte Gehdlzbestéande. Es werden auch Gebaude-
spalten oder kiinstliche Nisthilfen angenommen.

Die Geholze, die beansprucht werden kdnnten, weisen solche Habitatrequisiten
nicht auf.

Bei einer Fallung dieser Gehdlze und Beseitigung des Vegetationsbestands sind
keine potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten betroffen.

Ein Versto3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann flr die
Arten ausgeschlossen werden.

Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe

Die Schwalben sind Gebaudebriter. Zur Nahrungssuche werden insektenreiche
Lebensrdume in der Nahe der Brutplatze aufgesucht. Fir den Nestbau werden
Lehmpfiitzen und Schlammstellen bendtigt (LANUV 2014).

Alle diese Habitatrequisiten sind im Plangebiet nicht vorhanden. Die tberwiegend
ackerbaulich genutzte Vorhabenflache ist aufgrund der Bewirtschaftung zudem als
nachrangiges Nahrungshabitat einzustufen. lhr kommt keine essenzielle Bedeutung
als Jagdhabitat fur diese Arten zu.

Ein VerstoR gegen die Zugriffsverbote des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann ausge-
schlossen werden.

Steinkauz

Steinkduze besiedeln offene und grinlandreiche Kulturlandschaften mit einem
guten Hohlenangebot. Als Jagdgebiete werden kurzrasige Viehweiden sowie
Streuobstgérten bevorzugt. Die westlich des Plangebiets liegende Streuobstwiese
ist potenziell als Brut- und Jagdhabitat fiir diese Art geeignet. Innerhalb des Plan-
gebiets sind keine geeigneten Strukturen fir diese Art vorhanden.

Ein Versto3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG ist durch das Vorha-
ben nicht zu erwarten.

Rebhuhn

Das Rebhuhn besiedelt offene, gerne auch kleinrAumig strukturierte Kulturland-
schaften mit Ackerflachen, Brachen und Griinlandern. Wesentliche Habitatbestand-
teile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte Feld-
wege. Fortpflanzungsstatten der Artfinden sich in solchen Raumen, sind allerdings
fur einzelne Individuen nicht konkret abgrenzbar, da die Art kein ausgepragtes
Territorialverhalten zeigt. Notwendig sind allerdings eine ausreichende Entfernung
zu potenziellen Stor- und Gefahrenquellen. Dies ist u.a. aufgrund der geringen
Distanzen zu den Stralen im Plangebiet nicht gegeben und somit ist die Vorha-
bensflache als Bruthabitat ungeeignet. Im Umfeld sind allerdings geeignete Berei-
che vorhanden, sodass nicht ausgeschlossen werden kann, dass die Art den Un-
tersuchungsraum zumindest gelegentlich im Randbereich potenziell als
Nahrungsgast aufsucht.

Durch die vorliegende Planung gehen keine Strukturen verloren, die potenziell
durch die Art genutzt werden kdénnen. Zudem werden durch die geplanten Pflan-
zungen weitere geeignete Strukturen fur diese Art geschaffen.

Ein Versto3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG ist durch das Vorha-
ben nicht zu erwarten.

Baumfalke, Habicht, Mause-
bussard, Rohrweihe, Schlei-
ereule, Sperber, Turmfalke,
Waldkauz, Waldohreule

Die meisten dieser Arten haben groRBe Aktionsradien und konnen aufgrund der
Entfernung zu geeigneten Lebensrdumen potenziell die Vorhabenflache sporadisch
zur Nahrungssuche aufsuchen. Aufgrund der GréRe und Nutzung des Plangebiets
kommt ihm keine essenzielle Bedeutung als Nahrungshabitat fiir die jeweilige Art
zu. Ausweichgebiete bei bau- und anlagenbedingten Stérungen sind in angrenzen-
den Bereichen in ausreichendem Maf3e vorhanden. Zudem bleibt die Flache auch
nach Beendigung der Baumalinahmen als potenzielle Nahrungsflache bestehen.

Ein Versto3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG wird ausgeschlos-
sen.

Nachtigall

Potenzielle Brutpléatze der Art sind geblschreiche Réander von Laubwaldern, natur-
nahe Parks, Feldgehdlze mit ausgepragten Krautschichten. Solche Habitate befin-
den sich in einem geringen Umfang im Osten des Plangebiets.

Sie sollen erhalten bleiben und werden durch das Vorhaben nicht beansprucht.
Zudem sollen weitere ahnliche Strukturen geschaffen werden. Ein Verstol3 gegen
§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist nicht zu erwarten.

Vegetationsbestande, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fur die Art geeignet
sind, kdbnnen maoglicherweise anlagen- und baubedingt beansprucht werden. Wer-
den die Arbeiten in der Brutzeit ausgefiihrt, konnten Nester zerstort oder Jungvogel
getdtet werden. Durch Fall- und Rodungsarbeiten wahrend der Brutzeit kénnen
Zugriffsverbote des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausgeldst werden.
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Art* Potenzielle Artenschutzkonflikte

Kuckuck Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer. Das Weibchen legt jeweils ein Ei in ein frem-
des Nest von bestimmten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte sind Teich- und Sumpf-
rohsanger, Bachstelze, Neuntéter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie Grasmu-
cken, Pieper und Rotschwanze. Einiger dieser Arten briten im &stlichen Bereich
des Plangebiets.

Diese sollen erhalten bleiben und werden durch das Vorhaben nicht beansprucht.
Zudem sollen weitere ahnliche Strukturen geschaffen werden. Ein Versto3 gegen
§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist nicht zu erwarten.

Vegetationsbestande, die als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fir die Wirtsarten des
Kuckucks geeignet sind, kdnnen mdglicherweise anlagen- und baubedingt bean-
sprucht werden. Werden die Arbeiten in der Brutzeit ausgefiihrt, kdnnten Nester
zerstort oder Jungvdgel getotet werden. Durch Fall- und Rodungsarbeiten wéh-
rend der Brutzeit kdnnen Zugriffsverbote des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausge-

|6st werden.
Brutvogel der Walder, Wald- |y a. diese nicht planungsrelevanten Arten wurden im Rahmen der Gelandebege-
rander, Siedlungen, Klein- hungen zur Brutzeit im Plangebiet und im Umfeld festgestellt.
und Feldgehdlze Geholzbesténde, die als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir Arten dieser Lebens-

raume geeignet sind und die bau- und anlagebedingt beansprucht werden kénnten,
befinden sich im dstlichen Bereich des Plangebiets

u.a. Amsel, Bluthanfling, Durch Fall- und Rodungsarbeiten wahrend der Brutzeit konnen Zugriffsverbo-

Buchfink , Elster, Grinfink, te des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausgeldst werden.

Heckenbraunelle, Jagdfasan, Durch die Beanspruchung von Gehélzen im Plangebiet kénnen Zerstérungen und
Klappergrasmiicke, Ménchs- Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht vollstéandig ausge-
grasmiicke, Rabenkrahe, schlossen werden. Aufgrund des weiterhin vorhandenen Lebensraumes im unmit-

telbaren raumlichen Zusammenhang sowie der Biologie der betroffenen Arten, die

Ringeltaube, Rotkehichen, jahrlich bzw. mehrfach im Jahr neue Nester anlegen, ist eine Verlagerung von Brut-

Singdrossel, Stieglitz, Tdr- revieren im Einzelfall méglich. Zudem weist das MUNLV (2010) darauf hin, dass bei
kentaube, Zaunkonig und Allerweltsarten mit einem landesweit giinstigen Erhaltungszustand und einer gro-
Zilpzalp Ren Anpassungsfahigkeit im Regelfall davon ausgegangen werden kann, dass die

okologische Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Ein Versto3 ge-
gen 8§ 44 (1) Nr. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG wird nicht ausgelost.

* kursiv dargestellte Arten wurden in den MTB-Quadranten nachgewiesen und kénnen potenziell auch im Plangebiet vorkommen. Nicht
kursiv dargestellte Arten wurden wéahrend der Begehungen im oder dem nahen Umfeld des Plangebiets beobachtet.
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6. Ergebnisse und Empfehlungen zur weiteren Vorge-
hensweise

Die Untersuchungen und Recherchen haben Ergebnisse und Hinweise auf die Eignung
des Plangebiets als Fortpflanzungs- und Ruhestatte planungsrelevanter Vogelarten
ergeben.

Der Vegetationsbestand des Plangebiets, der beansprucht werden kénnte, bietet po-
tenziell Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur in NRW planungsrelevante und nicht pla-
nungsrelevante Brutvogelarten.

Die Risikoabschatzung fur die festgestellten und potenziell vorkommenden Arten (s.
Tab. 2) hat demnach ergeben, dass ohne VermeidungsmalRnahmen durch bau- und
anlagebedingte Eingriffe in Geholzbestande ein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote des
8 44 (1) Nr. 1 sowie § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden kann.

Als artenschutzrechtliche Mainahmen, die einen Verstol3 gegen die Zugriffsverbote
des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG vermeiden, ist vorzusehen (nur wenn Gehdélze, Straucher
entfernt werden mussen):

1. Abstimmung der Fall- und Rodungsarbeiten und der Baufeldfreimachung auf
die Brut- und Aufzuchtzeiten

Zur Vermeidung von Individuenverlusten und Verletzungen von Végeln durch die
Baufeldfreimachung ist eine Abstimmung der Fall- und Rodungsarbeiten und der
Baufeldfreimachung auf die Aufzucht- und Brutzeiten durch Baumféllarbeiten und
Baufeldrdumung (Beseitigung der Vegetation, Entfernen/Abtransport des Schnitt-
guts) zum Schutz von Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtstéatten generell im Zeitraum
vom 1. Oktober bis zum 28. Februar vorzusehen.

Als Ausgleichsmalinahmen im Sinne der Eingriffsregelung werden auf der 6ffentli-
chen Grunflache mit Zweckbestimmung (Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft/Flachen zum Ausgleich) die folgenden Mafl3nah-
men empfohlen:

1. Es sollte zur Abgrenzung der westlichen Seite der Bogensportanlage eine lineare
Bepflanzung mit einheimischen Laubgehdlzen fur insektenreiche Hecken oder Ge-
blsche gewahlt werden, die gerne von Fledermausen und Vdgeln zur Jagd aufge-
sucht werden. Dazu z&hlen beispielsweise: Hasel (Coryllus avellana), Schlehe
(Prunus spinosa), Hartriegel (Cornus sanguinea) und Weil3dorn (Crataegus laevi-
gata, Crataegus monogyna) sowie Stiel- und Traubeneichen und Hochstamm-
Obstbaumen (Apfel, Zwetschge). Diese MalRnahme dient gleichzeitig zum Aus-
gleich von Eingriffen in das Schutzgut Landschaftsbild (vgl. Umweltbericht, WELUGA
UMWELTPLANUNG 2016).
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2. Ansaat einer arten- und blitenreichen extensiv genutzten Wiese zur Férderung des
Insektenreichtums und somit zur Verbesserung der Nahrungsgrundlage fir Vogel
und Fledermause.
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