TEMA IV

LA PRUEBA OFRECIDA EN EL RECURSO DE APELACION

¢La falta de caliticacion de los medios probatorios en el recurso de apelacion v
la falta de pronunciamiento sobre los mismos en la sentencia de wvista

previamente admitidos o no, acarrean la nulidad de la sentencia de vista?

Primera ponencia:

Si, la talta de caliticacion de los medios probatorios ofrecidos v no valorados en
el recurso de apelacion acarrea la nulidad de la sentencia de vista, de igual
forma sucede, con la talta de pronunciamiento del Superior en la resolucion de
vista sobre los medios probatorios admitidos o no aparejados al recurso de

apelacion, puesto que se vulnera los derechos a la defensa v a la prueba.
Segunda ponencia:

No, la falta de caliticacion de los medios probatorios presentados en el recurso
de apelacion, invocando o no el articulo 374 del Codigo Procesal civil v a talta
de valoracion en la sentencia de vista de dichos medios probatorios, no acarrean
la nulidad de la sentencia de vista, puesto que es necesario que éstos sean

trascendentes para resolver la materia controvertida.
Fundamentos de la primera ponencia:

En la Casacion Nro. 958-2003-Puno, publicada en el diario oficial El Peruano el
30 de abril de 2004, refiere que la recurrente otrecio nuevos medios probatorios
en el recurso de apelacion v si bien no invocd el numeral 349 del Codigo
Procesal Civil, ello no obsta para que ¢l Colegiado Superior se pronuncie
respecto al rechazo o admisibilidad de dichas pruebas, situacion que no solo
crea incertidumbre  respecto de la suticiencia de las pruebas que sustentan la
demanda, sino que ademas ha ocasionado que el apelante vea limitado su
derecho de defensa, lo cual acarrea la nulidad del fallo. Asimismo, en la
Casacion 1509-2007-Lima, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de la
Republica, seiiala que los ejecutados cumplieron con ofrecer, como medios
probatorios en su escrito de apelacion de sentencia, habiendo ¢l Superior
Colegiado omitido pronunciarse respecto a estos medios probatorios, razon por
la cual se hace evidente la trasgresion del deber de valorar adecuadamente los
medios probatorios actuados, lo que acarrea la nulidad de la sentencia de vista.
De otro lado, en la sentencia Nro. 63-2010-La Libertad, 1a Sala Civil Permanente
de la Corte Suprema de la Republica, se indica que el demandante impugno la




sentencia de primera instancia a través del recurso de apelacion presentado
ciento trece de copias legalizadas de letras de cambio, en relacion a si dichos
medios probatorios debieron ser merituados v/o valorados por el Ad Quen, va
que tueron presentados en calidad de nuevos medios probatorios,  la
demandada retirio que los mismos debieron haber sido presentados en el acto
de postulacion; sobre el particular, si bien el articulo 374 del Codigo Procesal
Civil, sefala una serie de requisitos v procedimientos para que el organo
superior jerarquico incorpore medios probatorios ofrecidos en el recurso de
apelacion de sentencia, no menos cierto es que dichas instrumentales, debieron
haber sido merituadas por el 6rgano superior que resolvio la apelacion, va que
el derecho a la pruecba tiene por ftinalidad el convencimiento del organo
jurisdiccional, por lo que declara la nulidad de sentencia de vista.

Fundamentos de la segunda ponencia:

Se sustenta en la Casacion Nro. 2450-2008- La Libertad, en la cual se establece
que ¢l articulo 374 del Codigo Procesal Civil regula de manera excepceional v
desde una interpretacion restrictiva el ofrecimiento de medios probatorios en la
apelacion  de sentencias siempre v cuando se contiguren los  siguientes
presupuestos: a) la concurrencia de los hechos relevantes; v, b)  constituyvan
documentos de data posterior al inicio del proceso; es decir, la prueba debe
estar orientada a demostrar los hechos necesarios de prueba para que se
considere pertinente, en el presente caso, la Sala Civil, al resolver el contlicto
intersubjetivo, no admitio ni rechazo en forma expresa los medios probatorios
aportados por la recurrente al interponer su recurso de apelacion contra la
sentencia de primer grado, sin embargo, los medios probatorios aportados al
citado recurso no son relevantes para la materia controvertida v no se subsume
en ¢l articulo 374 del Codigo Procesal Civil, por lo que, en virtud del principio
de subsanacion, al no haberse admitido o rechazado tal ofrecimiento no intluye
en el sentido de la decision arribada por los organos jurisdiccionales, por
consiguiente, la casacion tormulada se desestima por intundada.
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"... La resolucion de vista [.. ] declard improcedente el recurso de apelacion y nulo el
concesorio por haber sido interpuesto el recursa en forma extemporanea, por lo que
no estaba obligada a resolver la apelacion concedida con la calidad de diferida,
porque a falta de apelacion el articulo trescientos sesentinueve del Cadigo Procesal
Civil, en su parte final dispone que ello determina la ineficacia de la apelacién dife-
rida..." (Casacién Nro. 2516-2000/ Lima, pubiicada en el Diario Oficial El Peruano el
30-04-2001, pag. 7191}

"... Mediante Ejecutoria Suprema [...] la Sala [Suprema] declard la nulidad de la
sentencia de vista [...] y ordend al Tribunal Supericr emita un nuevo fallo con arreglio
a Ley; [...] tal pronunciamiento se sustentéd en que la impugnada no habia resuelto la
apelacién concedida con calidad diferida {...]; [...] no cbstante o ordenado por esta
Sala {Suprema), la Corte Superior emite la senténcia que se viens impugnande sin
emitir pronunciamiento respecto a la citada apelacion, reiterando el vicio por &l que
va en la anterior oportunidad hubiera conocido esta Corte [Suprema), causando la
dilacién del proceso en perjuicio de las partes intervinientes; [...] si bien en el fallo
que se recurre aparece fundamentacion respecto a la aludida apelacion en la parte
considerativa, esta Sala Casatoria se ve impedida a integrar el fallo al no ser una
instancia de tramite [...]; [...] por lo anterior se tiene que la sentencia de vista no ha
expresado la decision respecto a todos los puntos controvertidos, produciéndose la
vulneracion del articulo ciento veintidds inciso cuarto del Cddigo Adjetivo [C.F.C.);
debiendo sancionarse la nuiidad a tenor de io dispuesto en el articulo ciento seten-
tiuno del acetado Caédigo [C.P.C.]..." (Casacidn Nro. 1114-2000 / Lima, publicada en
el Diaric Oficial El Peruano el 01-03-2001, pags. 7000-7001).

"... Por Resolucién [...] se declara infundada dicha tacha [contra documentos), pues
la actora no ha acreditado la invalidez de los mismos, no siendo suficiente la simpie
invocacion, posteriormente dichos documentos han sido adjuntados legatizados; en
la misma Audiencia, el abogado de la accionante formula apelacion, concedida {...]
sin efecto suspensivo y con la calidad de diferida; [...] la sentencia de vista [...] omite
pronunciarse sobre la apelacion concedida, incidiendo dicha tacha sobre ia preten-
sién sustantiva, por lo que es menester pronunciarse sobre la vaiidez, invalidez o
falsedad de dichos instrumentos, para no afectar el derecho del debido proceso y la
doble instancia de los justiciables..." {Casacion Nro. 2800-00 / Ucayali, publicada en
al Diario Qficial El Peruano el 30-04-2001, pags. 7200-7201).

*... Se aprecia [...] que la parte emplazada interpuso recurse de apelacidn contra el
exiremo de la resolucidn expedida por el juez que declard infundada la excepcidn
de falta de legitimidad para obrar de la demandante, medic impugnaiorio que fue
concedido sin efecto suspensivo y con la calidad de diferido, es decir que tal apela-
cidn debia ser resuelta por el Colegiado [Superior] conjuntamente con la sentencia,
en consecuencia la articulacion referida a la excepcidn mencionada sdlo podia ser
considerada resuelta en sede judicial cuando fa Sala de Revisidn se pronunciara
respecto a ella, es decir que la deciaracidn de saneamiento del proceso estaba
condicionada a lo que el Colegiado [Superior] resolviera sobre el medio de defensa
referido; ademas de ello, debe tenerse en cuenta que el ditimo parrafo del articulo
ciento veintiuno del Cédigo Adjetivo [C.P.C.] faculta a las instancias de mérito ha
pronunciarse [sic -léase a pronunciarse-] a través de las sentencias que expidan,

.
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respecto a la validez de la relacion procesal,..” {Casacion Nro., 604-01 / Santa, publi-
cada en el Diario Oficial El Peruano el 31-07-2001, pag. 7496).

7. LAPRUEBAEN LA APELACION
Véscovi nos inferma que:

"... En la mayoria de las legisiaciones que siguan nuestros sistermas se admite, en forma

" excepeional, la apertura a prueba en segunda instancia (...}, especialmente las referidas
a hechos nuevos y a aquelias probanzas que la parie no hubiera podido procurarsela
pese a su diligencia. Dirflamos: que sin culpabitidad no pudo agregar al proceso.

En todos estos casos cabe réferirse a hechos relevantes o circunstancias decisivas; no
se admite el diligenciamiento de lo que se puede calificar de pruebas superfiuas”
(VESCOVI, 1988: 151).

Redenti, acerca de la prueba en la apelacion, expresa que "... al {...} proposito de no
yugular la posibilidad de defensa de las partes que hayan sido mal informadas, imprevisoras
o hasta negligentes o mal defendidas en primer grado, se debe (...} |a facultad (...} de produ-
cir nuevos documentos y deducir nuevas pruebas, Se retorna con ello al criterio tradicional
en virtud del cual se ponia en boca del apelante: non deducta deducam, non probata proba-
bo [deduciré lo gue no deduje, probare lo que no habia probadol. Y se acentua (...) el carac-
ter experimental o de ensayo que (...) puede presentar o adoptar la primera fase del proce-
so" {REDENTI, 1957, Tomo |l: 90).

Liebman anota que, "... por lo que se refiere a las pruebas {en segunda instancia), es
opinidn consolidada en ia jurisprudencia que pueden ser admitidos medios de prueba nue-
vOS$ pere ne, en cambio, ia nueva propesicién o renovacion de medios ya propuestos en
primer grado, © no asumidos por haberse verificade la decadencia; son admisibles, en cam-
bio, también los mismos medios si se refieren a hechos diversos de los asumidos en primera
instancia, aun cuando estén dirigidos a probar hechos que ya fueron cbjeto de prusba en
aquella instancia..." (LIEBMAN, 1980: 487).

Sobre el particular, Levitéan sefala que:

"... Las partes podran presentar los documentos de que intenten valerse en fa alzada.
Pero deben concurrir dos supuestos: a} ser de fecha posterior al llamamiento de autos
para sentencia en primera instancia; b) ser anteriores a aquella fecha, pero entonces sl
presentante debe afimmar que no habia tenido antes conocimiento de ellos.

Este pedido debe formularsslo fundandolo, es decir, dando una explicacion verosimil, del
por gqué de su desconocimiento. Debe el peticionante proveer copia de esta presentacion,
que requiere firma de letrado” (LEVITAN, 1986: 71).

En relacion al tema que acapara nuestra atencidn, Gallinal manifiesta o siguiente:

“... En cuanto at recibimiento a prueba de la causa en segunda instancia o a la apertura
del término probatorio, por regla general, no procede dicho recibimiento en segunda
instancia, porgue todo ha debido proponerse o practicarse en la primera; pero por via de
equidad, se establece los casos de excepcidn en los que es admisible {...).
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En segunda instancia, se discuten las mismas acciones y las mismas excepciones; ;por
qué, pues, negar a las panes, el derecho de aportar al asunto debatido, pruebas decisi-
vas, que antes se vieron imposibilitadas de aportar? Dos son las circunstancias a que
debe atenderse para la concesidn de 1a prueba en segunda instancia: 1.2, influencia en
el asunto de la que pretende practicarse; 2.2, imposibilidad, por parte del que ta propone,
de haberla propuesto o de haberla practicade antes.

La primera de estas circunstancias, no basta por si sola. Si el que propone una prueba
de esa clase en segunda instancia, pudo proponerla y practicarla en primera, a nadie
podréa culpar de no haberlo hecho, Pero la segunda circunstancia no necesita de la
concdrrencia de la primera. El que no pudo proponer pruebas en ptimera instancia, por
no haberse hallado presente al juicio; €! que, propuesta, no pudo practicaria por habér-
sele denegado o por causa que no estuve en su mano remover, jUsto s que la propon-
ga y practique respectivamente en segunda instancia" (GALLINAL, sfa, Tomo II: 110).

Segun Benavente:

*Una de las caracteristicas del recurse de apelacién es la de que el tribunal puede
revisar todas las cuestiones de hecho y de derecho que se hayan promovido en primera
instancia.

En segunda instancia la regla general es que no se admite prueba alguna (...).

Pero puede ocurrir que, en concepto del tribunal de alzada, no se encuentre suficiente-
mente acreditado algin hecho necesario para la acertada resolucion del fallo.

En tal gvento el tribunal de alzada pusde hacer dos cosas:

1. Ordenar de oficio una medida para mejor resolver (...}, abriendo un breve término de
prueba si lo estima necesario (...).

2. Admitir las pruebas que las partes interasadas en ia apelacion, el apelante o el
apsiado, te ofrezcan rendir. Se producen, entonces, las prusbas que no hayan podi-
do rendirse en primera instancia, por causas independientes a la voluntad de las
partes.

{..))

Para que esta prueba pueda producirse en segunda instancia se exige la concurrencia
de tres requisitos: a) que no haya podido producisse en primera instancia; b) que verse
sobre hechos que no figuren en la prugba rendida, v ¢) que sea estrictamente necesaria
en conceplo del tribunal para la acertada resolucién del juicio...” (BENAVENTE, 1989
175-176).

Ibafez Frocham, en lo que atafie a la prueba en segunda instancia, hace estas preci-

siones:

*... Las facultades instructorias del ribunal de segunda instancia son limitadas y quedan
reducidas a lo absolutamente indispensable. En principio (...) (fa) Alzada va a operar con
el mismo material de hachos que lo hizo el a quo.

Hay, pues, prohibicién de producir ni admitir prueba en segunda instancia. Esta regla
admite aigunas excepciones, gue, como tales, son de interpratacion restrictiva,
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En iz apelacién (...}. y sin necesidad de abrir |a causa a prueba con sus consiguientes
tramites y términos, nuestros codigos (argentinos) permiten agregar documentos y exi-
gir confesion en las condiciones que puntualizan (..).

()

Para los otros medios de prueba (testigos, pericial, etc.}, debe pedirse la apertura de la
causa a prueba. Se requiere;

a) Que se trate de un hecho nuevo. E! 'hecho’ debig invocarse en primera instancia en
la demanda, o contestacion o reconvencidn, o en su contestacion {...). {...) El hecho
nuevo en segunda instancia, conducente al pleito, debe haber sido ignorado antes o
posteriormente & la oportunidad gue se tuvo para invocarlo en primera instancia.

b) Que se trate de prueba ofrecida en primera instancia y gue, por metivos no imputa-
bles al litigante, no se hubiere practicado alli, como por 6., Ia ausencia momenténea
del testigo, ¢ el extravio de la cosa objeto de la pericia.

{...) Obvio es decir que la prueba aportada en segunda instancia {...) serd apreciada por
ia alzada originariamente comno juez de los hechos; y puede ser tan decisiva que por si
sola destruya o reconstruya la de primera instancia {...}.

Pero en la limitacién de la prueba en segunda instancia debe verse una restriccicn mas
a las facultades de los tribunales de apelacidn, cuya funcién especifica es de contralor y
no de instruccion® {IBANEZ FROQCHAM, 1863: 202-204).

A decir de Monroy Cabra:

"... En la apelacién de sentencias, pueden pedirse pruebas en la ejecutaria del auto que
admite el recurse, (...} siempre que la pare se encuentre en uno de los casos {...} si-
guientes:

1) Cuando todas las partes las pidan de comin acuerdo.

2) Cuando, decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la
parte que las pidi6, pera solo con el fin de practicaras o de cumplir requisitos que
les falten para su perfaccionamiento.

As{, pues, sa requiere: a) que haya una prueba que se dejd de practicar; y b) sin
culpa de la parne que la pidid, aspecto este gue analiza el superior. {...) Se debe
probar que la no asistencia de la parte o del testigo o la no practica de la prueba se
dabe: a fuerza mayor o ¢ago fortuito, o a cufpa del juez, en cuyc caso la parte no
puade sufrir las consecuencias del incumplimiento de los deberes de dicho funcio-
narie. Si la prueba se produjo pero le faltaron requisitos de produccién, como ef
traslado del dictamen pericial, este puede conferirse en segunda instancta para la
publicidad y contradiceian de la prueba (...}

3} Cuando versen sobre hechos ocurrides después de transcurrida ia oportunidad para
pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para demostrarlos o desvirtuar-
los. En este caso, el término probatoric solo es para demostrar o desvirtuar el hecho
nuevo. Ef hecho nuevo debe referirse a ta causa petendi, porque si es extrafio al
petitum o a las excepciones, no es conducente,
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4) Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera instancia
por fuarza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria (..},

5) Sicon eflas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal anterior”
{MONROY CABRA, 1979: 345-346).

Azula Camacho ensefia que en la apelacion de sertencias hay lugar a periodo probato-

rio con el objeto de practicar pruebas en fos ¢asos que enuncia a continuacion:

"a) Cuando o soficitan todas las partes (...}

b}y Cuando las decretadas en primera instancia se dejaron de practicar sin culpa de Ja
parte que las pidio, pero solo con ef fin de practicarlas o de cumpliv requisitos que
les falten para su perfeccionarniento (...}

(..}

¢) Cuande verse sobre hechos ocurridos después de transcurrida la oporiunidad para
pedir pruebas en primera instancia, pero sofo para demostratios o desvirtuarlos {._).

(.}

d) (..) Cuando es necesario aducir documentos gque no pudieron aportarse en ef
curso de fa primera instancia por haber mediado fuerza mayor o caso fortuito, o
por obra de la parte contraria; y cuando fa contraparte de quien los pide pretende
desvirtuarios.

()
e) Cuando el funcionario judicial decreta pruebas de oficio {...).

f) Cuando el superior debe imponer condena en concreto omitida tolal o parcialmente
por el inferior, ¢ para extenderla hasta ia fecha de la sentencia de segunda insiancia
{...)-

@) Para controvertir las pruebas allegadas cuando ef proceso astd en ef despacho del
juez para dictar la sentencia de primera instancia. Se refiere expresamente a las
pruebas practicadas por conducio de comisicnado y las de caracter documental
allegadas con posterioridad al ingreso del expediente al despacho para dictar sen-
tencia, cuando no han sido controvertidas, que son los requisitos esenciales, por-
que al juzgador de primera instancia no le es dable tenerlas en cuenta, pero el
superior, de oficio 0 a peticién de parte, debs ordenar el trdmite para que cumplan
con esa formalidad..." (AZULA CAMACHQ, 2000, Tomo II: 337-339).

Al respecto, Prieto-Castro y Ferréndiz hace estas apreciaciones iniciales:

"En cuanto al material instructorio, en la instancia de apelacion pueden ser aportados
hechos y pruebas que temporalmente caen dentro de la primera instancia, segtn la
amplitud que para tales efectos {...) ia misma tiene asignada, y otros que estan origina-
dos con posterioridad.

()

(..) No es preclusiva la primeta instancia en todos los casos en que el Tribunal de
apelacidn no comparte el criterio del inferior, que denegd algin medio de prueba en

aquella instancia; entonces se trata solamente de aportacion de pruebas, puesto que
los hechos fueron alegados en la primera instancia.
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lgual sucede siempie que (...} por cualguier circunstancia no imputable a la parte no
hubiese podido aportar en primera instancia la totalidad o alguno de los medios de
prueba propuestos para hechos ya afirmados en ella, o cuando se trata de hechos de la
primera instancia no conocidos durante la misma (hasta el momento preclusive de su
alegacion), casa €n el cual ha de estimarse admisible la aportacion en segunda instan-
cia de esos hechos de nuevo conocimiento y la produccion de las prugbas aptas a
acreditarlos (...). Especialmente para documentos, 1a ley declara admisibles en la se-

.gunda instancia todos los ya existentes en la primera, pere no aporados por ser desco-

nocidos o de imposible adquisician. Por consiguiente, el fegisiador {...) sdto apiica el
principie de concentracion en la primera instancia y su derivada, la preclusividad, para el
intento de producir nuevas pruebas que no hubieren sido propuestas en dicha instancia
sobre hechos ya alegados en ella y para la alegacion de hechos conocidos en la repeti-
da instancia y aportacion de pruebas acerca de los mismes..." (PRIETO-CASTRO Y
FERRBANDIZ, 1953 538-5239).

El indicado jurista espaficl, continuandc con lg concerniente a la prugha en segunda

instancia, apunta que;

"... Las limitaciones puestas a la apelacion para el uso de materiales gue proceden de la
primera instancia persiguen asignar a ésta el mayor contenide posible, en tanto en cuanto
no sean obstaculo consciente y drasticamente impuesto contra la averiguacion de la
verdad factica y juridica de la controversia.

(.--) En la concesién de oportunidades durante la apelacion para completar con hechos
y pruebas el material ya recogide en la primera instancia, independienternente de o que
en ella ccurra, es donde se advierte si un sistema procesal considera a la segunda
instancia como una continuacion de la primera, en la que se discute acerca de las pre-
tensiones que constituyen el objeto de |z dermanda, y no simplemente una etapa desti-
nada a inspeccionar lo ocurrido en la primera, sobre todo del lado del juez que dirigid e
procedimiento y dictd la sentencia.

{..-) {Se} concede el recibimiento a prueba en la segunda instancia para hechos que
puedan ser causales de la resolucion {'de influencia en la decision del pleita’} ocurridos
con posterioridad al momento preclusive de proposiciéon de pruebas en primera instan-
cia, y (se} alude en especial a los documentos que se hayan constituido también des-
pués del momento hasta el cual es admisible su presentacion en dicha instancia. Es
obvio que al admitirse los hechos ha de permitirse que se aleguen® (PRIETO-CASTRO
Y FERRANDIZ, 1953: 540-541),

Prieta-Castro y Ferrandiz senala, ademas, sobre el particular le siguiente:

"... La admisién de materiales que han surgido después de pasada la oportunidad de su
emplec en primera instancia es sencillamente la obligada consecuencia de atribuir a la
apelacidn el caracter de una nueva etapa del juicio Unico que continua su andadura, e
inconcebible, por tanto, que pudiese llegar a su meta sin haber recogido los materiales
que durante fa misma aparezcan y se ofrezcan al Tribunal, porgue la sentencia de ape-
lacién no difiere de la que recae en primera instancia en cuanto a la definicion de la
controversia segun los hechos extraprocesales y procesales gue existan y hayan se
subsumirse en las normas juridicas (...).

()
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En consecuancia, tedos los hechos nueves (...) y sus pruebas de influencia para la
decision, complementarios de los aducidos en la primera instancia; todas las prugbas
gue con esa misma relevancia subsanen la falia o el fracaso de elias respecio de fos
hechos alegados en primera instancia o [as completen, todos aguellos hechos y prue-
bas gue sirvan para introducir en la causa motivos de defensa o excepciones para ¢l
demandado {desaparicion de 1a base constitutiva de fa demanda, hechos obstativos o
extintivos) y las circunstancias que afecten al valor de [as pruebas practicadas en prime-
ra instancia, {...) han de admifirse incondicionalmente en apelacion si se quiere que los
Tribunales de este grado decidan sobre realidades y no sobre lo que ya no exista y sea
una pura ficcion. Este es al verdadero movum, y 10s Gnicos problemas que 1a ley ha de
resolver son los que atafien a ser ocurrencias posteriores a la primera instancia y aia
relevancia determinante de la admisibilidad. Acreditado el primer exiremo se excluye
cualgquier cuestion sobre la negligencia y la chicana" (PRIETO-CASTRO Y FERRAN-
DIZ, 1953: 557-558).

Prieto-Castro v Ferrandiz, en cuanto al iema gue nos ocupa, concluye de esta manera:

"... Bl beneficium novorum para los materiales situados temporalmente en la primera
instancia no debe reconocerse en apelacién como pringipio abierto o sin limitaciones,
sino tan séio en la medida gue haga aparecer a la segunda instancia como una conti-
nuacion complementadora de la primera {...).

{...) Un sistema juridico no podra ser calificado de formalista y atentataric a la verdad ni
a la exactitud del Derecho si aplica el principio preciusive para cuantas aportaciones
intente la parte en la segunda instancia, sin razén alguna capaz de justificar e! no haber-
las realizado en la primera. La pérdida de la oportunidad de hacer uso de los materiales
ya existentes y omitidos, en definitiva no serfa sino la consecuencia de una regia de
utitidad y economia del derecho (...).

{.)

{...) Se podra lievar a la apelacidn todos los materiales que, siendo conocidos de la
parte, no hubiese podido razonablemente aportar por una causa objetiva o no imputable
a ella (...) y todos aquellos otros casos de que la parte nada supiese (v. gr., se adguiere
una nueva versién de ks hechos, existia un ignorado tastigo conocedor de los hechos,
se recibe noticia de que un tercero tenia el Gnico ejemplar del documento, etc.).

Bien miradas ‘as cosas, es muchg mas grave la prohibicidn de innovar con materiales
que han surgido en apelacién (después de la primera instancia), gue aquelia otra acerca
de los materiales temporalmente pertenecientes a [a primera instancia. La admision de
los medios instructorios que estan situados en el tiempe de ia apefacion (...) confiere a
ésta el caracter de una etapa subsiguiente del juicio Unico; la prohibicidn, como regla, de
innovaciones con elementos que ya existiesen durante la primera instancia, equivale a
recanocer, a su vez, que la primera instancia ha de tener institicionalmente un conteni-
do muy vinculante y muy respetable. La admision ilimitada del beneficium novorum para
Ins materiates que durante dicha instancia existian ya, nos parece un exceso (...}

(...} Como requisitos de admisibilidad, ha de exigirse la novedad real y la utilidad {rele-
vancia) {...). El Tribunal de apelacidn examinard y decidird cada caso para evitar actua-
ciones y gastos innecesarios” {(PRIETO-CASTRO Y FERRANDIZ, 1953: 561-564}.

Lo que concierne a la prueba en la apelacion es objeto de regulacion en el articulo 374

dei Cadigo Procesal Civil, desprendiéndose de diche numeral lo siguiente:
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A} Sdlo se pueden ofracer medios probatorios e el escrito en que se apela una sen-
tencia dictada en un proceso de conocimienio 0 abreviado 0 en el escrito en que se
absuelve agravios en dicha clase de procesos. Al respecto, resultan concordantes
los articutos 559 -inc. 3)- y 781 -inc. 5}- del Codigo Procasal Civil que tratan sobre ia
improcedencia del ofrecimiento de medios prebatorios en segunda instancia en los
DIOCESOs SUMArisimos y en 0§ no contencioses, respectivamente.

‘B) El referido ofrecimiento de medios de prueba en segqunda instancia es procedente

unicamente en log siguientes casos:

a} Cuoandao los medios probatorios versen sobre hechos relevantes para el derecho
o interés materia de debate judicial, que hayan acontecido en fecha posterior al
terming de la etapa postulatoria del proceso, etapa en que normalmente deben
ser ofrecidos los medios de prugba (si los medios probatorios estuviesen referi-
dos a hechos acaecidos antes de dicha fase procesal, entonces, deberan ser
declarados inadmisibles por el drgano judicial revisor).

b} Cuando se trate de documentos expedidos luego del inicie del proceso.

¢} Cuando se trate de documenios gue comprobadamenie no seé hayan podido
conacer u obtener antes del inicio del proceso.

C) Los medios de prueba ofrecidos en segunda instancia que no estén dentro de las
hipdtesis cortempladas en el articulo 374 del Cédigo adjetivo seran declarados
inadmisibles por gl Juez ad quem, quien expidird la respectiva resolucion, la misma
que tiene la calidad de inimpugnable.

D) Si los medios de prueba ofrecidos en segunda instancia fuesen admitidos por el
argano jurisdiccional revisor, deberan ser actuados en la correspondiente audien-
cia, cuya direccion correra a cargo del Juez menos antiguo si aguél se tratase de un
argano colegiado.

7.1 Jurisprudencia casatoria relacionada con el ofrecimiento de medios pro-
batorios en la apelacién

La Corte Suprema de Justicia de la Republica, en relacién al ofrecimiento de medios

probatorics en la apelacidn, ha establecido io siguiente:

- "... El ordenamiento procesal permite que las partes procesales ofrezcan medios
probatorios con motivo de |a interposicion del recurso de apelacion a fin de susten-
tar |z ocurrencia de hechos nueves, sea mediante un medio probatorio propio, que
acontece cuande una circunstancia factica ocurre con posterioridad al micio de un
proceso y que tiene relevancia para resolver la litis, o mediante un medic probatorio
impropio, que acontece antes del inicio del proceso pero que recién pudo ser cono-
cido por €l interesado con posterioridad, conforme o establece et articulo trescien-
tos setenticuatro del Cdédigo Adjetive [C.P.C.]..." (Casacién Nro. 2726-01 / Tacna,
publicada en el Diario Oficial El Peruano el 01-07-2002, pag. 8934).

- "...Laexcepcidn recogida en et articulo trescientos setenticuatro del Cédigo Proce-
sal Civil [scbre ofrecimiento de medics probatorios en la apelacion de sentencias)
sclo esté prevista para causas que se tramitan en via del proceso de conocimiento
o en via de proceso abreviado, siendo que la presente litis versa sobre separacion
convencional y Uterior divorcio, corresponde su tramitacion a las reglas previstas
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para los procesos sumarisimos; y por ende no le es aplicable la norma alegada. .
{Casacidn Nro. 3862-00 / Puno, publicada en el Diario Oficial El Peruano el 02-07-
2001, pags. 7355-7356).

“... De acuerdo con lo dispuesto en el articulo trescientos setenticuatro del Cddiga
Procesal Civil, sdlo en los proceses de conecimiento o abreviado pueden tas partes
ofrecer medios probatorios en segunda instancia y como este juicio s en ia via
sumarisima, la prueba presentada en la Sala Superior no pedia ser apreciada por
gsta..." (Casacidn Nro. 2188-2000 / Lambayeque, publicada en el Diario Gficial EI
Peruano el 30-04-2001, pags. 7176-7177).

*... El presente proceso se desarrolla en la via sumarisima, y expresaments el incisg
tercero del articulo quinientos cincuentinueve del Codigo Adjetivo [C.R.C.] senala la
improcedencia del ofrecimiento de medios probatorios en segunda instancia; sin
embargo, gl Aquem no toma en cuenta dichas normas, admite & informe y prueba
[...] alterando el debido proceso, por lo que se incurre en causal de nulidad nsalva-
ble conforme lo prescribe &l articulo ciento setentiunc del acotado Cadigo [C.R.C.."
{Casacion Nro. 3154-2000 / Lima, publicada en &1 Diaric Oficial El Peruano el 31-07-
2001, pags. 7437-7438).

*... Tramitandose !a presente causa en la via gjecutiva no es factible ofrecer medios
probatorios externpordnecs en la apelacion de la sentencia..." (Casacion Nro. 3165-
2001 / Lima, publicada en el Diario Cficial El Peruano el 01-07-2002, pag. 8994).

*... El ofrecimiento de medios probatorios con e recurso de apelacién se limita a los
procesos de conocimiento y abreviado, conforme lo prescribe &l articule 374 del
Codigo Procesal Civil, no siende permitido en un proceso de ejecucion de garan-
tias..." (Casacién Nro. 1539-2003 / Lima, publicada en el Diaric Oficial El Peruano el
31-08-2004, pag. 12616),

"... Tratandose el presente incidente de una apelacion sin efecto suspensivo, ésta
se tramita de conformidad con o dispuesto por el articulo 377 del Cédige Procesal
Civil, ¢! cuai no prevé el ofrecimiento de pruebas en sequnda instancia, foda vez
gue tal circunstancia esté reservada solo a las apelaciones de sentencias en proce-
s0s de conocimiento y abreviade..." (Casacion Nro. 2695-2002 / Callao, publicada
en el Diarig Oficial El Peruano el 02-08-2004, pag. 12469).

"... La empresa [...] se apersono al procesa formulando contradiccion; sin embargo,
mediante resolucidn [...] f Juzgado dectard improcedente ta misma por ne fundarse
en las causales previstas en el articulo 700 del Codigo Procesal Civil. [...] Habiendo
prectuido la etapa postulatoria mal podria merituarse los documentos ofrecidos por
la empresa co-gjecutada en su escrito de apelacian [...]. [...] Consecuentemente con
lo anterior se flega a la conclusion de que la Sala Superior ha contravenido las
normas que garantizan e! derecho al debido proceso al haber declarado nula la
sentencia de primera fnstancia, disponiendo que &l Juez [...] tenga en consideracion
la documentacién presentada con el recurso de apelacion...” (Casacion Nrg. 465-
2001 / Lima, publicada en ¢! Diario Oficial El Peruano el 31-05-2002, pag. 8859).

"... Los documentos anexados al escrito de apelacion [...] no redne [sic -léase no
reunen-] las formalidades del articulo 374 del Cédigo Procesal Civil, ya que no fus-
ron ofrecidos como medios probatorios..." (Casacion Nro. 781-2001 / Tacna, publi-
cada en el Diario Oficial Ef Peruano el 30-11-2001, pag. 8008).
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"... La mencionada norma f[art. 374 del C.P.C., sobre ofrecimiento de medios proba-
torios en Ia apelacion de sentencias] establece que en caso de que dichos medios
probaterios sean admitides, es decir sean recepcionados por el Colegiado, declara-
cion que no impiica una calificacién de ios mismas, se fijard fecha para una audien-
cia especial probatoria...” (Casacién Nro. 650-2001 / Lambayeque, publicada en ¢l
Diario Cficial £l Peruano el 05-11-2007, pags. 7906-7907).

"... En aplicacién del principio de contradiccion o de bitaterafidad, el cual implica que
todos los actos procesales deben realizarse con el conacimiento previo y oportuno
de las partes, los medios probatorios que se ofrezcan con el escrite de apelacién y
que sean admitides por el Colegiado, deben ser puestos en conocimiento de la otra
parte, a fin de garantizar su dereche de defensa, en virtud del cual puede plantear
las cuestiones probatorias que estime pertinentes o cuestionar 'a eficacia probatoria
de los mismos en la misma audiencia especial [probatoria)..." (Casacién Nro. 650-
2001 / Lambayeque, publicada en el Diarie Oficial EI Peruano el 05-11-2001, pags.
7908-7907}.

"... No obstante no existir pronunciamiento expreso a la admisicn ¢ no de los medios
probatorios ofrecidos por la demandada en su escrito de apelacion, y al no haberse
llevada a cabo la audiencia especial de pruebas, el Colegiado los valoré y fueron
tomados en cuenta a efectos de sustentar su decisidn jurisdiccional, infringiendo
evidentemente &l derecho a un debido proceso..." (Casacion Nro. 650-2001 / Lam-
bayeque, pubiicada en el Diario Oficial El Peruano el 05-11-2001, pags. 7906-7907).

"... La Sala [Superior] declard improcedents los medios probatorios sobre copias dei
diligenciamiento de la prueba anticipada [...] ofrecidas en segunda instancia a tra-
vés del escritc de fojas [...}, toda vez que no fueron ofrecidos en el recurse de la
apelacion de la impugnante, por tal razén tampoco puede alegarse falta de valora-
¢itn de la prueba ofrecida, cuando ésta no fue admitida..." {Casacién Nro. 450-01
/ Cono Norte, publicada en el Diario Qficial EI Peruanc el 31-07-2001, pags. 7483-
7484},

*... 8e denuncia [...] la afectacion del derecho al debido proceso y que no se proveyd
ni se convoco a la Audiencia Complementaria a que se refiere el articulo trescientos
sefenticuatro del acotade ordenamiento procesal [C.P.C.] en virtud a los medios
prabatorics nuevos presentados con su recurso de apeiacion; empere, debe tener-
sg presente [...] que tratdndose éstos sdlo de documentos, su valoracién no requie-
re necesariamente de Audiencia Complementaria y habiéndolos valorado {a Sala
Revisora sin considerarlos enervantes del pronunciamiento del A-quo, en realidad
no existe afectacion alguna def derecho al debido proceso..." (Casacion Nro. 0093-
99 / Lima, publicada en el Diaric Oficial El Peruzno el 02-01-2001, pag. 6783).

"... Pese a que los citados medios probatorios no habian sido admitidos formalmen-
te, la Sala de mérito en [...] la sentencia de vista ha procedido a valorarios, incum-
pliendo lo dispuesto en el articule trescientos setenticuatro det Cadigo Procesal
Civil {sobre ofrecimiento de medios probatorios en la apelacion de sentencias] que
exige que previamente los medios probatorios sean admitidos conforme a ley; |...]
€n consecuencia, se ha incurrido en causal de nulidad al haber valorado e Ad guem
medios probatorios que no han sido admitidos conforme a ley..." (Casacién Nro.
430-0t / Canete, publicada en ¢l Diario Oficial Et Pervano el 05-11-2001, pdgs.
7903-7904).
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- ".. El demandante [...] en su recurse de apelacion de la sentencia de Primera Ing-
tancia, [...] adjunio en calidad de nuava prueba [...] documentos [...], & fin de reforzar
las anteriormente ofrecidas; [...] recibido el expediente por el Superior se dio trasla-
do del escrita de apelacion y luego de efectuado el mismo senalo dia y hora para la
vista de |la causa y ha expedido sentencia sin pronunciarse sobre |a prugba refarida;
[...] como prescribe el ariculo trescientos setenticuatro del Codigo adjetivo [C.R.C,
e los procesos de conocimianto y abreviadas las partes pueden ofrecer medios
proatorios en el escrito de apelacion, en ios dos supuestos que indica, sobre los
que la Sala de revisiones debid pronunciarse, coma prascribe el dltimo parrafo de ig
norma citada; y de admitirse los mismos, fijar fecha para la Audiencia respectiva; [.. ]
esa omision configura una omisidén procesal que conlleva indefension para el recu-
rrente, y alecta su derecho al debido proceso, por lo que debe ser sancionada con
su nulidad..." (Casacidn Nro. 3066-2000 / Piura, publicada en el Diario Oficial E|
Peruano el 31-07-2001, pag. 7435).

- ... Los recurrentes al interponer recurso de apelacion adjuntaron medios probato-
rios tendientes a acraditar que habian curmplido con cancelar mas del cincuenta por
ciento del precio de venta del hien sub litis, documentos gue fueran admitidos porla
Sala de Revisidn [...]; [...] dicho Colegiade al dictar la sentencia de vista, se pronun-
cid respecto a los medios probatorios sefialados [...] pero indicando Unicamente que
éstos no acreditaban. el pago alegade por los emplazados, sin explicar ni fundamen-
tar tal apreciacion jurisdiccional, con lo que se imposibilita a los sujétos procesales
tener acceso al razonamianto logico empleado por la Sala de revision en la meritua-
cién de los referidos documentos, que les permitiese determinar [...] porque éstos
[sic -léase por qué éstos-] no acreditaban la alegacion efectuada por la parte de-
mandada, de esta forma la sentencia de vista ha infringido el principio de motivacion
sehalado [principio de motivacidn de las resoluciones judiciales] [...]; [...] por los
considerandos expuestos [...] declararon: FUNDADO el recurso de casacion inter-
puestc [...], en consecuencia NULA la sentencia de vista..." (Casacién Nro. 486-
2001 / Lima, publicada en el Diario Oficial El Peruang el Q1-10-2001, pag. 7733).

7.2  Jurisprudencia casatoria relacionada con las facultades del érgano judi-
cial revisor respecto de las pruebas de oficio

La Corte Suprema de Justicia de la Republica, en relacion a las facultades del érgano
judicial revisor respecto de las pruebas de oficio, ha establecido lo siguienta:

- ".. El Colegiado Superior se encuentra pienamente facultado para dispener la ac-
tuacion de medios probatorios de oficio, ello én caso de que luego de efectuada la
revision de los autos, llegue a la conclusidn de que los medios probatorios ofrecidos
y actuados resuftan insuficientes para emitir un pronunciamiento vélido sobre el
fondo de la controversia..." (Casacion Nro. 1999-99 / Chincha, publicada en ¢l Dia-
rio Oficial Ef Pervano ¢f 31-07-2002, pag. 8105).

- "...La decision de la Sala de mérito de ordenar que el A Quo achle medios probato-
rios comptementarios [...] no contravienen {sic -léase no contraviene-] las normas
que garantizan el derecho a un dehido proceso, por cuanto los nueves medios pro-
batorios podran ser objeto de cuestionamiento por lag partes, en ejercicio de su
legitimo derecho de defensa..." (Casacidn Nro., 1435-2001 / Lima, publicada en el
Diario Oficial El Peruano el 01-03-2002, pag. 8486).
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- "...Secuestiona gue la Sala ha sancionado la nulidad para que se actde una prueba
de oficio aln cuando elio no era materia de apelacion; empero, la Sala como Juzga-
dora que es, y atendiendo a la finalidad del proceso consagrada en &l articulo tres
del Titulo Preliminar del Cédigo Procesat Civil, concordado con la facultad de la
prusba de oficio del articulo ciento noventicuaire de ese mismo texto legal y con la
garantfa de la doble instancia de los justiciables, puede sancionar ia nulidad por
entender que un media probatoric es relevante para resolver los autos, a fin de
lograr la finalidad de los actos procesales a que [sej refiere el articulo ciento seten-
tiuno del Cédigo Adjetivo [C.P.C.]; y como Colegiado Superior ordenar gue el Juez
actle dicho medio probatorio...” (Casacion Nro. 1128-03 / Lima, publicada en ef
Diario Oficial El Peruano el 31-03-2004, pags. 11738-11739).

- "..Laprueba de oficio es una facultad con la que cuentan todos los juzgadores, por
lo que al estimarla necesario el Ad quem, resulta ineludible su remision al juez para
su actuacion a fin de no vulnerar el derecho a |la doble instancia de las paries;
maxime si se considera que el fin del proceso es solucionar el conflicto de intereses,
gue es lo que se entiende pretende el Colegiado Superior..." {Casacion Nro. 2447-
2003 / Puno, publicada en ¢l Diario Oficial El Peruanc el 30-07-2004, pag. 12460).

8. TRAMITE DE LA APELACION DE SENTENCIAS

La apelacidn contra las sentencias debe ser planteada dentro del plazo previsto en cada
via procedimental, contado desde el dia siguiente a su notificacion (art. 373 -primer parrafo-
del C.P.C.). Asi tenemos que: A. en los procesos de conocimiento el plazo para apelar la
sentencia es de diez dias (art. 478 -inc, 13)- del C.P.C.); B. en los procesos abreviados el
plazo para apelar la sentencia es de cinco dias (art. 491 -inc. 12)- det C.R.C); y C. en los
procesos sumarisimos el plazo para apelar la sentencia es de tres dias (art. 556 -primera
parte- del C.P.C.).

Una vez expedido el concesorio de la apelacion planteada contra la sentencia, debe el
auxiliar jurisdiccional, bajo responsabilidad, proceder a elevar el expediente del proceso al
organo jurisdiccional que conoccera de la apelacion (Juez ad quem), dentro de un plaze no
mayor de veinte dias, contado desde la concesion del recurso (art. 373 -segundo parrafo-
del C.RP.C.}.

Unicamente en los procesos de conocimiento y abreviades el superior jerdrquico (que
conace del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia) estd obligade a conferir
traslado del escrito en que se plantea la apelacion contra la sentencia (art. 373 -tercer parra-
fo- del C.P.C.).

Dentro del plazo para absolver &l traslado del escrito de apelacidn contra la sentencia
(plazo que es de diez dias), la otra parte podra formular adhesin a la apelacidn {(adhasidn
que, destacamos, se mantiene aun en caso de desistimiento de la apelacion: art. 373 -in
fine- del C.P.C.), fundamentando sus agravios, de los que igualmente se correrd traslado al
apelante para que los absuelva en el plazo de diez dias (art. 373 -tercer y cuano parrafos-
del C.P.C.).

Una vez transcurrido el plazo para absolver el traslado del recurso de apelacion plantea-
do contra la sentencia (traslado que es viable séio en los procesos de conocimiento y abre-
viados), y, de ser el caso, el plazo para absoiver el traslade de la adhesion a la apelacicn
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LA NATURALEZA INDUGTIVA DE LA PRUEBA
JUBIGIAL v Su MoTIVACIGN

RicarDO LA HOoz LORA CONSEJERO DEL CONSEJO

({PERLI) NACIOMAL DE LA MAGISTRATURA

I. INTRODUCCION

La presentacién que me convoca en esta oportunidad tiene como nicleo de
su analisis la importancia de 1a conceptualizacion de la prueba, schre la base
de la teoria de la argumentacién v vinculandola al conocimiento empirico con-
tenido en la jurisprudencia, se emplea la metodologia del ensayo, con mirasa
un desarrollo tematico doctrinario y de derecho comparadoe pesterior, que sur-
ja a partir las reflexiones relacionadas con un tépico presente en el quehacer
diaric de los juzgados y corles en gue se imparte justicia.

La construccidn del conceplo de "prueba judicial”, que recorre toda la presen-
tacion del tema, parte de varios supuestos, algunos de ellos tedricos, otros
empiricos, esto depende del marco epistemolégico que decida emplear quien
formula el andlisis, serd de vilal importancia en gste contexto determinar el
vinculo gue existe entre “prueba” y “verdad”, en la medida que ésta es limite al
cual tiende aquella, pero no es su unico fin, por el contrario, ileva aparejado
una serie de valores pragmaticos e ideolégicos que estdn determinados por el
marco normativo.

En tanto, la verdad se constituye como la meta de la prueba, s fundamental,
estudiar el sistema y metodologia que, de manera més eficiente, nos permita
acercarnos a la labor de investigacidn de los hechos en juicio, lo que nos
permite sustentar adecuadamente la valoracion de la prueba judicial, esto es
su motivacion, ésta es una labor de importancia tanto como la que correspon-
de a la propia sentencia de mérito o de fondo que resuelve el conflicto de
intereses. En esta medida, se pretende destacar la importancia del analisis fac-
tual a la par, que el anélisis juridico en la argumentacién judicial. Toda vez que
en este nivel es muy alta la probabilidad de arbitrariedad en el ejercicio de la
jurisdiccién, tanto més que en la interpretacion de las normas.

La funcion jurisdiccional tiene come base de actuacidn a la “prueba judicial”,
a partir de la cual se determinara en el proceso la veracidad o falsedad de las
afirmaciones de las partes, con relacién a los hechos gue son materia del con-
flicto de intereses y que servirdn para componeric en concordancia con los
derechos que emanen de la norma sustantiva aplicada a dichos hechos.

Teniendo en cuentas las pautas que a modo de introduccién han sido plasma-



das hasta este momento, plantearemos los concep-
tos béasicos relacionados con la prueba judicial, que
servirin como insumos para desarrollar el tema de
fondo y las conclusiones correspondientes.

il LA PRUEBA JUDICIAL

2.1. CONCEPTO

Intuitivamente la nocidn de “prueba” refleja ague-
llos elementos que sirven para comprobar un he-
che ocurrido en el pasado o la existencia del mis-
mo en el presente; en sentido Idgico, puede decirse
que “prueba” es demostracién o comprobacién de
la verdad de una propoesicion cualguiera fuese su
naturaleza'.

En base a esta nocion fundamental que resulta de
la aplicacién a todos los campos del conocimiento,
cada uno en su especialidad, se descubre que la
“prueba judicial” se relaciona con la prueba del
derecho materia de la litis, de manera que sin ella
“pstariamos expuestos a su irreparaile violacién por
los demds, v el Estado no podria ejercer su funcidn
jurisdiccional para amparar la armonia social y
secundariamente restablecer el derecho
conculcado”’, de manera mas simple, se puede en-
lender esto como el adagio que refiere “tanfo vale
no tener un derecho, cuanto no poder prabario”.

Dado que la finalidad de la presentacion es especi-
fica, se esbozard solo de manera referencial algu-
nos de los principales conceptos que se emplean
cuando se habla de la prueba, asi se tiene la defini-
cién que plantea Montero Aroca como «la activi-
dad procesal que tiende a alcanzar la certeza en el
Juzgador respecto de los datos apartados por las
partes, certeza que en unos casos se derivara del
convencimiento psicolégico del mismo juez y en
otros de las normas legales que fijaran los hechos» .

Es de advertir que, la mayorfa de tratadistas al to-
car el tema de la prueba involucran en su discurso
la naturaleza de aguélla, discutiendo si su funcidn
es la de averiguar la verdad material o la verdad
procesal, la presentacion que nos ocupa escapa de
esa materia, ya que su objetivo, comao se ha indica-
do preliminarmente, apunta a un esguema de ar-
gumentacion de la prueba basado en planteamien-
tos facticos, por lo que es evidente que cualguier
opinién que aqui pudiese vertirse sobre el particu-
lax, estaria sesgada por la preemninencia de la in-
terpretacién de los hechos y ta verdad material sub-
vacente a ella, antes que la determinacidén de la
verdad procesal.

De alguna forma, en el ordenamiento peruano, el
Codigo Procesal Civil ha resuelto esa discusién,
estableciendo en el articulo 188° la finalidad de los
medios probatorios, la cual es “acreditar los hechos
expuestos por las partes, producir certeza en el juez

respecto de los puntos controvertidos y fundamen-
tar sus decisiones”, en este senlido, sin &nimo de
entrar en el debate, considero pertinente sefalar
que la norma procesal se encuentra en la linea de
la verdad formal o procesal, no obstante, el texto
del articulo glosado es singular desde e} punto de
vista del andlisis que aqui se elabora, todavez que
desarrolla el tema de la argumentacién y la motiva-
¢ién, si bien no estrictamente desde el punlo de
vista de la motivacidon de la prueba, ello no es obs-
taculo para sustentar que el proceso peruano per-
niite tal construccién al momento de tomar deci-
siones jurisdiccionales.

Otra elaboracién conceptual, nos revela gue la prue-
ba, no es otra cosa que el medio por el cual se corro-
bora lo que se presume verdadero, generando con-
viceidn sebre un hecho y credibilidad en la afirma-
cién de quien lo invoca. La prueba como medio en-
caminado hacia un fin puede ser completa o incom-
pleta, en tanto, supone el hecho gue no bastan las
alegaciones de las partes y de su andlisis el Juez for-
mard su conviceidn psicolégica en uno u otro senti-
do, de lo que se colige que no necesariamente la proe-
ba propuesta por cada una de las partes serd tomada
como determinante para la decisién judicial.

En este apartado de la presentacién “conviene re-
cordar que el concepto de la prueba judicial no es
univoco” , esto quiere decir que bajo esta formula-
cion tedrica se encuentran tanto ta decision juris-
diccional, como la actividad procesal de las partes,
ambos en un sistema como ¢! que corresponde al
crdenamiento procesal peruano, implica que la ar-
gumentacién girard en torno a la fijacién de los
hechos alegados y controvertidos por las partes, de
ahi que la argumentacién sobre la prueba ofrecida
adquiera significativa importancia, tanto para el juez
como para las partes.

En definitiva, ¢l denominado derecho probatorio es
una ciencia eminentemente reconstructiva, se orienta
a tratar de demostrar la verdad real de un hecho por
cualesquiera de los medios establecidos por la ley.
convenciendo al funcionario de que ellos son asi y
no come o pretende la contraparle. Y, se dice tratar,
porgue muchas veces no se logra demostrar la ver-
dad del hecho v entonces una es la verdad real o
material y otra la verdad formal, la demostrada por-
que el funcionaric fue enganado y cuye resultado
no siempre corresponde a la realidad de como se
presentan los hechos en la naturaleza.

2.2, OBIETO DE LA PRUEBA JUDICIAL

De manera genérica, se puede partir de la divisién
enire dos vertientes doctrinarias, los que sostienen
gue en el proceso deben probarse los hechos y los
gue sustentan que la prueba debe recaer sobre las
afirmaciones que tas partes hacen de esos hechos.
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José Chiovenda y Hugo Alsina, son quizis los mas
representativos del primer sector, en cuyoc esque-
ma doctrinario se parte de la distincién entre ale-
gaciones v hechos, al alegar las partes afirman o
niegan la existencia de un hecho o la aplicahilidad
de una norma juridica, por tanto, la afirmacion que
hacen forma el niiclec objetivo de la alegacién, no
de la prueba, que debe centrar su evaluacion en el
acontecimiento factico.

Por su parte, del otro lado se encuentran Francesco
Carnelutti y Santiago Sentis Melendo, quienes sos-
tienen, cada uno en su propio estilo, que en el pro-
ceso sdlo se prueba lo afirmado con el objeto que el
juez lo verifigue,

La generalidad de la doctrina se inclina por la pri-
mera corriente, no obstante, debido a que en la ac-
tuacién probatoria concreta pueden surgir una
multiplicidad de cuestiones, los autores intentan
siemnpre plantear un concepto de «hecho» de tal
amplitud que permita incorporar a todas las even-
tualidades que puedan aparecer en cuestiones pro-
hatorias, en este orden cabe destacar la apreciacion
de Devis Echeandiz, para quien objeto de la prue-
ba judicial son los hechos pasados, presentes o fu-
turos y los que pueden asimilarse a ellos, es decir,
se trata de tomar el término “hecho” en sentido
amplio y no gramatical.

Lo anles indicado, adquiere significacidn si se ob-
serva que, por ejemplo, los testigos declaran sobre
hechos que han percibido sensorialmente, indepen-
dientemente de las afirmaciones de las partes y por
lo general desconociendo las mismas. “La concep-
cién que acepta lo afirmado como objeto de prueba
tiene un enfoque parcializado de la cuestién,
todavez que centra el niicleo argumental en la acti-
vidad de }as partes obviando la figura del juez™, si
bien el “thema decidendum” esta determinado por
las partes, esto no significa que las facultades del
juez no alcancen y sean suficientes para determi-
nar la existencia y sustento de los hechos, debien-
do aquél ejecutar las acciones probatorias necesa-

rias para el esclarecimiento de la cuestién plantea-
da.

2.3. CONCEPCIONES DOCTRINARIAS DE
LA PRUEBA

En la misma perspectiva de los rubros que se han
locade hasta este momento, se presentaran dos con-
cepciones de 1a prueba, vinculadas a la relacién que
desarrollan entre los conceptos de verdad y prue-
ba. Estas concepciones son la cognoscitiva y la per-
suasiva.

2.3.2. Concepcidn cognoscitiva de ia prueba

En esta concepcién “se concibe la prueba como un
instrumento de conocimiento, o sea, como activi-

dad encaminada a conocer o averiguar la verdad
sobre hechos controvertidos o litigioses, pero al
mismo tiempo como fuente de un conocimiento que
es s6lo probable”

Desde esta perspectiva, existe la posibilidad que
los hechos probados puedan ser falsos; asimismo,
en esta concepeidn la valoracion de la prueba es
una actividad racional, por la que se comprueba la
verdad en base a las pruebas disponibles.

2.3.2 Concepcion persuasiva de la prueba

En esta concepcién, se adopta la tesis de la teoria
del adversary system, que asume la ideologia del
proceso civil, esencialmente comoa"un Instrumen-
to para la resolucién de conflictes" . En este senti-
do, si el chjetivo del proceso es solucionar el con-
flicto, la prueba no se orienta a averiguar la verdad
de los hechos litigiosos, sino a obtener una resolu-
cién de orden practico que componga la controver-
sia. Més aln, en esta légica, la Ltisgueda de la ver-
dad es un obstdculo para la eficacia procesal.

Fsta es una concepcion "persuasiva’ de la prueba,
que es compatible con una concepcidn "irracional”,
de la valoracidn de la prueba. De un lado, porque
la persuasién de un sujeto sobre algo es un estado
psicoldgico y nada més; de otro, porque la persua-
sién podré fundarse sobre cualquier cosa que haya
influido en la formacion de ese estado psicolégicc;,
y o necesarizmente en la produccion de pruebas .

2.4. VINCULO ENTRE LOS HECHOS Y LA
PRUEBA

La construccion tedrica basada en las dos concep-
ciones doctrinarias de la prueba, previamente se-
fraladas, nos acerca cada vez mas al tema central
"la naturaleza inductiva de la prueba”, lo que nos
llevard posteriormente a trabajar el relacionado con
“la motivacién de la prueba”, de manera prelimi-
nar, se debe plantear el esquema ideolégico bajo el
que se relacionan estos dos aspectos de la activi-
dad procesal, la verdad de los hechos y su prueba.

Vamos a ubicarnos en las siguientes proposiciones:

a) Un enunciade factico es verdadero.
b) Un enunciado factico est4 probado.

En el primer caso, se trata de que los hechos des-
critos ¢ referidos, existen concretamente en un
mundo independiente conocido pero ajeno a nues-
tra voluntad, esto es, la afirmacién es correcta y
responde a la realidad objetiva. En el segundo caso,
setrata de un hecho conocide de manera indirecta,
es decir, cognoscible y confirmado por las pruebas
disponibles, es una verdad formal.

Con relacién a las concepciones de la prueba, mien-
tras la cognoscitiva distingue ambos conceptos,
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verdadero y probado, la concepcién persuasiva los
identifica. En la perspectiva cognoscitiva la activi-
dad jurisdiccional manifestada en rescluciones ju-
diciales de mérito, sentencias, puede estar susten-
tada en hechos probados falsos; para la concepcién
persuasiva pronunciarse scbre la verdad os inne-
cesario, toda vez que en la practica lo verdadero es
lo que resulta probado en el procesc. De esta forma,
si bien la verdad procesal es final, en tanto, resuel-
ve el conflicto, esto no significa que dicho enun-
ciado sea verdadero.

La distincién entre las dos concepciones de prugba
implica que, la declaracién de hechos que susten-
tan la decisién, por mds cardcter autorizade que
tenga, fruto de la argumentacidn juridica del juzga-
dor, es falible, en esta medida; se hace necesario
adoptar cautelas y establecer garantias para hacer
que la declaracién de hechos obtenida en el proce-
so se aproxime lo més posible a la verdad.

En sintesis, la prueba debe ser asumida desde una
perspectiva racional, en la que se distinguen los
conceptos de verdadero y probado, esto, estd mas
cerca del andlisis de la concepcidn cognoscitiva,
en la que si bien se ha comprobado la verdad, ésta
es siempre imperfecta o relativa, al punto que por
dicha declaracién de hechos, cuyo caracter juridi-
co es dogmdtico; es posible valorar incluso los he-
chos en una segunda instancia, lo que asegura el
derecho de las partes al empleo de medios
impugnatorios, en la hipdtesis que sus argumentos
sean los realmente verdaderos o probados y hayan
sido rechazados en las demés instancias.

ill.  PRUEBA DEDUCTIVA VERSUS PRUEBA
INDUCTIVA

3.1.  Conceptos basicos

La labor del juez, en el tramite de un proceso en
curso, se encuentra en una zona de penumbra,
conslituida por los hechos que sustentan cada una
de las afirmaciones de las partes, de manera que es
nrcesario investigar justamente acerca de dichos
hechos, lo que se constituye en e! olietivo princi-
pal del procedimiento de prueba.

Esta afirmacién, que parece ser redundante y evi-
dente, adquiere significacién en tanto gue aguellos
elementos que componen la decisién o sentencia
parten de afirmaciones sobre heches, cuya veraci-
dad es desconocida de primera mano; asimismo,
este cardcter de verdadero o no,.que pueden adqui-
rir la relacién de hechos, no aparece por si misma,
sino como resultade de una labor logica, a partir de
la evaluacidn simultdnea ¥ concordada e los de-
mas hechos relevantes del caso, en que gracias a
un razonamiento inductivo puede comprobarse su
validez.

Este segundo aspecto es el que interesa con mayor
énfasis. En la comprobacién del caracter de verdad
de los hechos, muchas veces, la simple observa-
cién de la realidad nos puede dar la respuesta: no
obstante, en el caso del juez, aunque tal comproba-
cion sdla requiera la actuacién sensorial directa de
¢l mismo, el cardcter de verdad de los hechos se
obtiene de manera indirecta ¢ mediata, con cuyo
abjeto se vale de actuaciones judiciales que le per-
mitan crearse conviceidn de verdad, por gjemplo,
en un proceso indemnizatorio por dafos y perjui-
cios derivado de un accidente de transito, los da-
fios personales son directamente observables, pero
el juez se crea conviccidn usualmente por certifi-
cados médicos que lo acreditan, es decir, "las prue-
bas, en estos casos, no son el resultado divecto de
la observacion, sino de una inferencia que se reali-
za a partir de otros enunciados"

Las inferencias tipe del ejemplo mencionado son
de cardcter deductivo v, se caracterizan por leyes
16gicas en las que el razonamiente valido requiere
necesariamente que su origen se encuentre en
premisas verdaderas, esto significa que, no hay for-
ma que de premisas verdaderas se pueda concluir
en razonamientos que no lo sean, muchos de los
razonamientos judiciales siguen este esquerna de
Tazonamiento.

Una revisién de las sentencias dictadas por los di-
versos juzgados y cortes del pais, refleia que el ra-
zonamiento deductivo es el mas popular, por de-
cirlo de alguna manera. No obstante, el razonamien-
to 1égico es independiente del tema episternoldgico
de los hechos, de su connotacién factica de ver-
dad, de manera que, un argumento deductivo no
necesariamente es verdad, a menos que las premisas
lo sean, esto quiere decir que el razonamiento de-
ductivo ne asegura la infalibilidad de los resulta-
dos. Esto ocurre bisicamente en las pruebas deno-
minadas cientificas, en las que ademads de la vali-
dacioén cientifica, es importante que la técnica pro-
cesal empleada sea la adecuada, como en el caso
de las pericias grafotécnicas, en las que se requiere
una adecuada toma de la muestra, pues serd im-
portante saber las circunstancias en que fueron to-
madas para aceptar la validez de sus resultados,
ademds del método de evaluacién propiamente di-
cho que puede ser variable segtn sea la formacidn
cientifica de la persona encargada.

Anteponiéndose al razonamiento deductivo, esta
el razonamiento inductivo, que no es otra cosa que
el proceso en el que se razona partiendo de lo par-
ticular para liegar a lo general, justo lo contrario
que con la deduccion. “La base de la induccién es
la suposicién de que si algo es cierto en algunas
ocasiones, también lo serd en situaciones similares
aunque 1o se hayan observado’ . La induccidn se
verifica en la actividad diaria basicamente por dos
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tipos de operaciones que se denomigan prediccié_n
y causalidad. Desde este punto de vista, se aprecia
que el razonamiento probatorio mas adecuado para
la actividad jurisdiccional es justamente aquel al
que corresponde la prueba inductiva, pues por ésta
se emplea un método de razonamiento en que las
premisas, aun siendo légicamente verdaderas, no
implican necesariamente un caracter de verdad en
su resultado, en este caso, estamos frente a proba-
hilidades suficientes para crear conviccién en el
juez.

En esia perspectiva se advierte que, Ferrajoli ha
delimitado la actividad decisoria del juez, basado
en tres inferencias 16gicas, enire las que destaca la
inferencia inductiva, que Hene como premisas el
resultado de la actividad probatoria y permite afir-
mar las conclusiones que sustentan la sentencia.
Estas conclusiones que son relacién de hechos pro-
bados, se refieren al quehacer cognoscitivo del juez,
en el dmbito de las explicaciones probabilisticas,
que son las que permiten afirmar algo, pero sélo,
si la derivacién es coriecta “con un alto grado de
probabilidad, y quizé con certeza prictica”

Cabe precisar que, la probabilidad de certeza de
un hecho gue surge del razonamiento inductivo
implica, obviamente, un margen de incertidumbre
y de libertad de eleccidén entre opciones: 15 que
deriva en el poder de la jurisdiccién que ejerce el
juez, para decidir sobre los derechos invocados en
Juicio.

En este contexto, se hace necesario que los marge-
nes de incertidumbre se reduzcan, por lo que no
debc perderse de vista que la inferencia judicial
debe sustentarse en evidencias empiricas perfecta-
mente identificables, de manera yue las proposi-
ciones que se formulen respecto de tales eviden-
cias o hechos, se puedan calificar a ciencia cierta
con cardcter de verdad o no. evitaudo qu.e bajo la
apariencia de enunciados descriptivos se formulen
5640 juicios de valor.

kste tipo de razonamiento como se puede adverti
refjuiere una serie de circunstancias faclicas que
permitan arribar a la conclusién, constituida por la
vesolucidn decisoria, fundamentalmente cuando es-
tamos ante casos complejos en los que un solo he-
cho no es suficiente para determinar la conviccién
del juez.

fn muchas ¢ :astones se ha pretendido darle a las
maximas ' ; la experiencia la connolacién de leyes
soctales, cuya regularidad han sido observadas en
el liempo, para identificarlas como deductivas,
coma en el caso de quien salié de una reunién y
condujo, tenia que haber estado ebrio al causar el
accidente, no obstan.., esta inferencia es una clase
de induccién, y su resultado es una hipdtesis con
un alte grado de probabilidad, es decir, un enun-
ciado que consideramos muy probablemente ver-

dadero aun cuandeo no sabemos si 1o es o no.

No cbstante, no se debe perder de vista que el co-
nocimiento inductivo es sélo probable, por lo que
el resultado de la induccién puede ser falso.

En este contexto de falibilidad de los resultados
probatorios, adquiere especial importancia para el
modelo judicial de prueba los métodos de valora-
cidn de la prueba, que deben guardar todas las pre-
cauciones metodoldgicas ¢on el fin de aproximar
los resultadoes a la verdad en grado extremo.

3.2. La valoracion de la prueba

L.a apreciacién de la prueba es la actividad intelec-
tual que realiza el juez para determinar la fuerza
probatoria relativa que tiene cada uno de los me-
dios de prueba en su comparacién con 1~ s demas,
para llegar al resultado de la correspondencia que
en su conjunto debe atribuirles respecto de la ver-
sién factica suministrada por las partes.”

La valoracién es el nicleo del razonamiento proba-
torio. Sobre el particular existen tres sistemas de
apreciacion ¢ valoracién de la prueba, que se con-
figuran, dependiendo que vengan o no predetermi-
nada juridicamente, asi tenemos el modelo de prue-
ha legal o tasada. el modelo de pruen.. libre o libre
conviccién y el de la sana critica,

3.2.1. La prueba legal o tasada

Resulta de la determinacion a priori del legislador,
del valor que le corresponde a la prueba”, es decir,
las reglas de valoracién se encuentran fuera de la
esfera de voluntad del juez.

3-2.2. Elsistema de prueba libre o libre conviccion

Este sistema cupone que el juez puede asignarle a
la prueba la eficacia jue discrecionalmente su con-
clencia le aconseje, es decir, a su libre conviccion
judicial”,

3.2.3. El sistema de 2 sana critica

En este modelo de valoracién, el juez tiene en su
esfera de actuacidn la determinacion de la eficacie
de la prueba, segin reglas logicas y maximas de la
experiencia, es decir, normas l6gico - experimen-
tales, que supone la existencia de principios gene-
rales que gufan la apreciacién de ia prueba en con-
traposicion con la discrecionalidad absoluta del
juez.

Los dos dltimos sistemas se encuentran intimamen-
te vinculados, al punto gue algunos tratadistas las
identifican, incorporando los principios de la sana
critica en la libre conviccidn, lo que ha dado lugar
a lo que se denomina apreciacién razonalcéa. tal y
como refiere el Cédigo Procesal peruanc , en su
articule 167°.
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Bajo la denominacién de apreciacién razonada, se
puede advertir que no se impone ningin criterio
de valoracidn al juzgador. De esta forma, regresan-
do a los primeros temas de esta presentacién, se
obhserva que la concepcidn cognoscitiva de la prue-
ba presenta algunos elementos de ayuda. como por
ejemplo, el hecho que, la valoracién entendida
como conviccién Intima, por sf misma, no puede
probar nada.

En este sentido; los modelos de valoracion que me-
jor se adecuan para obtener conclusicnes en el ra-
zonamiento del juzgador, son aquellos que tienen
naturaleza inductiva y que permiten determinar el
grado de probabilidad de lds hipdtesis. Segtn es-
tos esquemas “una hipdtesis puede aceptarse como
verdadera si no ha sido refutada por las pruebas
disponibles y éstas la hacen probable (o sea, la con-
firman); o mejor, mas probable que cualquier otra
hipétesis sobre los mismos hechos”

Los modelos de valoracién a que se alude, exigen
por lo general tres requisgtos para las hipoétesis que
forman el razonamiento :

a) Confirmacion.
h) No refutacidn.

¢) Mayor probabilidad respecto de otras hins-
tesis.

En cuanto al primer requisito, éste se constituye
como una inferencia inductiva, en que se equipara
“grado de confirmacién” con su probabilidad, sus-
tentada en los conocimientos disponibles que per-
miten darle certeza de verdad al hecho materia de
prcbanza. Sobre el particular, existirdé mayor vera-
cidad en la comprobacidn dependiendo del funda-
mento copnoscitivo empleado, si las hipdtesis se
encuentran fuertemente vinculadas a las pruebas,
sea por reiterancia de los hechos mayor serd el gra-
do de confirmacién de aguéllas, si la conexién es
genérica y vaga, como en ¢l caso de méximas de la
experiencia personal, basadas en prejuicios, enton-
ces, dicha confirmacién adolecerd de un grado de
probabilidad minimo.

Asimisme, la confirmacidn de la hipétesis, respon-
derd en el grado de su probabilidad de certeza a
variables como la calidad epistemolégica de las
pruebas que la confirman, lo que es entendible dado
que una prueba cuya grado de certeza no sea tan
probable, dificilmente puede atribuir a la hipdtes’s
conectada a ella un grado de confirmacién alto; e/
nitmero de pasos inferenciales que separan la hipd-
tesis de las pruebas que la confirman, es decir, mien-
tras més inferencias légicas sean necesarias reali-
zar con relacion a las pruebas para confirmar la
hipétesis, el grado de probabilidad de certeza dis-
minuiré a cada paso; v, la "m;rﬁdﬂ( " v "variedad"”

de prusbas o confirmaciones, lo que implica que a
un mayor nimero de conecimientos que sustentan
la hipétesis, mayor serd el niimero de confirmacio-
nes de la misma; y por tanto, la probabilidad de.
certeza de la misma se incrementa.

En esta perspectiva de andlisis, el juez no deberia
asumir prueba alguna como necesaria y suficiente,
sino admitirlas todas, en tanto, a mayor ntmero de
cornfirmaciones, mayor probabilidad de certeza
obtendra en su razonamiento final contenido en la
sentencia.

En cuanto a la no refutacidn, es de vital importan-
cia que el contradictorio se lleve a cabo bajo todas
las garantias a las partes, de forma que sea posible
la eventualidad de refutar las pruebas admitidas al
proceso, y por consiguiente que la hipétesis se vea
fortalecida por la falta de otras més fuertes que ella
que la contradigan. Esta se puede denominar como
la prueba de fuego para garantizar la validez del
argumento probatorio v su calidad de verdad al
momento de sustentar las decisiones jurisdiccio-
nales, toda vez que mientras més hipétesis se opon-
gan a la principal que sustenta el valor del medio
de prueba, sin que afecten su comprobacién, ma-
yor serd el nivel de certeza gue aquella alcance al
momento de la decisién final,

La mayor probabilidad frente a otras hipétesis im-
plica un ejercicio de valoracién, en el que frente a
distintas hipdtesis relacionadas con el mismo he-
cho, que pretenden darle explicacién, la coberen-
cia narrativa de la hipdtesis sea la mas racional,
por ejemplo, ante un accidente de transito, podria
plantearse, el conductor no advirtié en la oscuri-
dad la presencia del peatdn al cruzar la pista, 0 que
el conducter advirtié la presencia del peatdn, y
decidid atropellarlo porque él se encontraba en luz
verde y le disgusté la actitud del peatén; es eviden-
te que, la coherencia de la narrativa formulada en
la primera hipétesis resulta menos improbable y;
por tanto mas racional, incluso es probable que surja
una tercera hipdtesis mas suficientemente proba-
da que desplace a ambas.

IV. LA MOTIVACION DE LA PRUEBA
JUDICIAL

La motivacién de la prueba, a diferencia de la mo-
tivacion de la sentencia, se relaciona con la deter-
minacién de su calidad de verdad, o de probabili-
dad, de las afirmaciones introducidas en el proce-
so por los medios de prueba, es decir, se constituye
en la Jabor del juez por la que explica las razones
que sustentan ese caracter de verdad, en contrapo-
sicién a un sistema en el que la apreciacién razo-
nada es en realidad arbitraria y subjetiva.

Si bien nuestro sistema procesal acoge principios
como el de inmediacién o el de la valoracién por
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medio de la apreciacién razonada, ello no signifi-
ca, que en virtud de aquéllos, se dé al juez, la liber-
tad de simplemente basarse en sus propias percep-
ciones sensoriales al momento de decidir.

La participacién directa e inmediata del 'guez que
propugna nuestro ordenamiento procesal , no im-
plica que, la impresién que se forma el juez en las
audiencias de las partes o de los medios de prueba
presentados, sea la tinica fuente de sus decisiones,
puesto que ello seria meramente subjetivo, en esta
esfera aparece la necesidad de motivacién de la
prueba, que deberia estar vinculada tanto a los me-
dios de prueba directos ~ adquiridos por inmedia-
cion del juez -, como a los indirectos.

De otro lado, la apreciacién razoneda se confunde,
debido a la carga procesal, con una declaracitn
genérica de que los hechos estdn probadoes, con lo
cual se pretende cumplir con lo dispuesto por el
articulo 197° del Cédigo Procesal Civil, el real sen-
tido del sistema de valoracién que promueve la
norma indicada, se refiere especificamente a la exi-
gencia de razonar y explicar los motivos y las fuen-

tes mediante los cuales la prueba se ha consegui-
do.

fn este caso, la apreciacion razonada no puede sig-
nificar la declaracién formal del cumplimiento de
ui requisito procesal, en otras palabras, el juez no
estd autorizado a dictar sentencias arregladas ex-
clusivamente a su intima conviccidn, lo que se pue-
de verificar en la préctica procesal.

4.1. Naturaleza de la motivaciéon de la
prueha

Cuando se elaboran tesis sobre ia prueba, el hori-
zonte del analisis se refiere al descubrimiento que
realiza el juez en su ejercicio inlelectual, que le ha
permitido arribar a la determinacién de certeza y
verdad de las afirmaciones de las partes con rela-
cién a los hechos matéria de controversia; justifi-
car la prueba, en este contexto, significa expresar
esa elaboracién interna del juez de manera clara y
precisa, que da cuenta de las razones que lo han
hecho adquirir conviccién al momento de decidir.

No se trata solo de una adecuacién normativa, o
subsuncién del supuesto de hecho a la regla juridi-
ca, sino de una construccién in extense del caming
que ha recorrido en cada actuacion procesal que
hace el juez, para determinar el caracter de verdad
de las hip6tesis que dardn validez a la relacién de
hechos que sustentan la sentencia.

En esa elaboracién justificatoria se mezclan opera-
clones racionales come la valoracién de la prueba,
come elementos sensoriales generados por la in-
mediacién con que actia el juez, es decir, la
interaccién con las partes, de manera que la justifi-

cacidén de la prueba se constituye en sintesis en el
conjunto de argumentos que permiten presentar las
afirmaciones contenidas en las hipdtesis que pre-
tenden explicar los hechos controvertidos como
verdaderas.

Es probable que, en el transcurso del proceso el
juez se pueda dar cuenia por medio sensorial, de
que una parte no dice la verdad, pero debe abstraer
su conviccién intima para motivarla a partir de los
deméas medios de prueba gue lo lleven a determi-
nar el cardcter de verdad de su primera impresidn,
comeo es posible también que ocurra lo contrario,
es decir, que no pueda justificar su conviccion.

En consecuencia, la labor de motivacién se consti-
tuye coma filtro con relacién a la labor intelectual
del juez, es el baluarte de racionalidad que permite
consolidar los argumentos que va a plasmar en la
sentencia. En este camine, la técnica de motiva-
cién recomendada es aquélla por la que se estruc-
tura de manera detallada tres elementos: {i) exposi-
cién de las pruebas, {i1) valor probatorio, y {iii}
inferencias efectuadas sobre ellas.

Sobre este tema, es pertinente precisar gue la apre-
ciacién razonada que propugna el Cédigo Procesal
Civil Peruano, a pesar que en la practica no implica
justificacién alguna de los medios probatorios, sin
embargo, no esta refiida con este ejercicio del juez,
toda vez gue cobra pleno sentido si se tiene en cuen-
ta que la justificacién de los hechos no es un acto
si.nple, por el contrario, la diversidad de elemen-
tos probatorios que se presentan en un caso especi-
fico, en los cuales se debe valorar cada uno de ellos
lleva impliciio una labor de justificacién de las prue-
has, y por consiguiente, también de la determnina-
cion del cardcter de verdad de las hipotesis formu-
ladas a partir de las mismas.

De igual forma, el estilo judicial por el que las sen-
tencias hacen remision a actas o documentos que
cbran en el expediente, pretendiendo que por su
sola incorporacidn al proceso como medios de prue-
ba implican su justificacién, es inaceptable. La
motivacién analitica de los medios de prueba, de-
berfa ser incluso pedagdgica ¥ autosuficiente, no
debe sobreentenderse la explicacidn del razona-
miento, sinc que debe quedar meridianamente cla-
ro de 1a lectura de la sentencia.

Para lograr €] fin antes sefialado, Marina Gascén
Abellan plantea de manera adecuada las siguientes

reglas:

+ Justificar los medios de prueba, no simple-
mente remitirse a su existencia en el expe-
diente,

* Explicar las pruebas usadas y el razonamien-
to empleado, lo que significa una labor 16gi-
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ca en base a hipétesis adecuadamente vali-
dadas en el proceso.

Todas las pruebas requieren justificacién.

La motivacién exige una valoracién
individualizada de las pruebas, es el com-
plemente de la valoracién conjunta que
subyace al esquema de la apreciacién razo-
nada.

CONCLUSIONES

1.

La prueha judicial tiene comao meta la deter-
minacién de la verdad, la que se refiere en
el ordenamiento procesal peruano a la ver-
dad forma! o procesal.

La prueba judicial corresponde a una elabo-
racidn doctrinaria en la gue participan tan-
to el juez como las partes, cada uno en su
propic papel, sea fijando los hechos alega-
dos (partes) y controvertidos, o resolviendo
sobre la validez de aquellos (juez),

El objeto de la prueba judicial estd consti-
tuido por los hechos materia de conflicto
judicial, incorporando al concepto de becho
todas las posibles variables que puedan de-
rivarse de las cuestiones materia de proban-
za en el proceso.

La concepcitn cognoscitiva de Ja prueba, es
la que permite realizar la valoracion de la
prueba de forma racional, alendiendo a la
probabilidad de certeza de las pruehas dis-
ponibles.

La prueba asumida desde el punto de vista
racionzal, no subjetive, permite determinar
el caracter de verdad de las hipdtesis que
explican los hechos materia de la controver-
sia, asi como el empleo de medios
impugnatorios ante una eventual conclusién
imperfecta determinada por el juez en base
a premisas con probabilidad de certeza muy
baja.

I.as inferencias de tipo inductivo son las maés
apropiadas para el ejercicio jurisdiccional,
toda vez que permiten ejercitar las activida-
des intelectuales de prediccion y causalidad,

La valoracién de la prueba debe responde:

Notas

a un sistema publicista’en donde se mez-
clen los conceptos de libre conviceidn y sana
critica, que han sido sintetizados por el or-
denamiento procesal peruano en el de apre-
ciacién razonada.

La motivacién de la prueba no es ajena al
ordenamiento procesal civil peruano, no
obhstante, que en la prictica ésta no se verifi-
(ue cotidianamente, bdsicamente por razo-
nes de carga procesal.
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Articulo 187.- Valoracién de ia prueba.-

Todos los medios probatorios son valorades por el Juez en forma conjunta, utiizando su apreciacion razonada. Sin embargo, en
la resolucion sélo serdn expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decision.
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CODIGO PROCESAL CIVIL - TITULO PRELIMINAR

Articulo V.- Principios de Inmediacian, Goncentracién, Economia y Celeridad Procesales.-

Las audiencias y la actuacion de medios nrobatorios se reatizan ante el Juez, siendo indelegables bajo sancidn de nulidad. Se
exceptuan las actuaciones procesales por comision.

El proceso se realiza procurando que su desarroilo ocurra en el menor numero de actos procesales.

El Juez dirige el proceso tendiendo a una reduccion de los actos procesales, sin afectar el cardcter imperativo de las actuaciones
que lo requieran,

La actividad procesal se realiza diligentemente y dentro de los plazos establecidos, dehiendo el Juez, a través de jos auxiliares
bajo su direccidn, tomar las medidas necesarias para lograr una pronta y eficaz solucién del confiicto de intereses o incertidumbre
juridica.
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LA PRUEHA EN EL GRRANTISMO
Y EN EL ACTIVISME

CARLOS PAROD! REMON PROFESOR EMERITO DE LA LUNIVERSIDAD

(PER‘:I} NacloNAL MAYOR DE SanN Marcos

- SUMILLA

I Entorno del tema. II. Caracteristicas de una y
otra conducta judicial. Il El sistemna Probatorio en
el Garantismo y en el Activismo. IV,
Conchusiones.

. ENTORNO DEL TEMA

H istéricamente la doctrina viene debatiendo sobre el grado de interven-
cidn que debe tener el juez durante el trdmite del procesc. En los tltimos tiem-
pos, el debate se ha acentuado a tal punto que ha alcanzado carta de ciudada-
nia con la denominacién de por si sugerente para &l estudioso del derecho,
activismo o garantismo judicial, segiin el juez tenga mayor ¢ menor ingerencia
en dicho tramite.

El presente trabajo pretende ofrecer una vision pancramica del estado central
de la doctrina sobre el tema y proponer las caracteristicas positivas y negativas
de una y otra opcién, para que el lector; especialmente, el alumno de Derecho,
elija la que le preste mayor conviceidn.

Y no se crea que el anélisis del tema nos conducird a comentarios teoréticos
que aporten poco ¢ nada a la solucién de la grave crisis judicial por la que
atraviesa la mayor parte de los pafses. Todo lo contrario, su dilucidacién, de ser
ella posible, influird directamente en la adecuada marcha de los procesos, cuyo
ohjetivo, como se sabe, es la paz social a través del reconocimieniv de los dere-
chos sustanciales.

El telén del fondo del problema que nos ocupa estd dado por la realidad que
vivimos. Ante la gravedad de los problemas socio-econémicos a escala planetaria,
que se presenta ante nuestros ojos, el irrespeto por la vida del ser humano y el
desprecic por los valores, la perscua se pregunta por el rol que corresponde al
Poder Judicial en el Estado y en la sociedad v hasta qué punto esté cumpliendo
con su papel de maximo equilibrador de las relaciones sociales y de supremo
dirimente de los conflicios inter subjetivos de intereses.

El ciudadano comiin y corriente al cual nos debemos y que es el verdadero
destinataric de nuestros esfuerzos y 'del cumplimiento de la funcién jurisdic-
cional, quiere y tiene derecho a que se le ahsuelva esa pregunta. No con res-
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SUMARIO
L. Objeto de estudio
11, Breve aproximacion af priveipto de inmediacicn en fa LEC 1/2000
M. Afcance de le teguirda mstancia en of proceso awil

IV, Awdlisis critice de los argumentos que nizgan el control de la valoracion de la prueba
awil en segurda inslancia
A, Eldehida respeto al principic de inmediacién
B. Lzimposibilided de controlar 12 valoracion de la prueha salvo que ol enjuicia-
miento fictica no respondu & parimetros de légica

V. Reflexion final

1. OpETO BE ESTUDIO

Desde hace poco tiempo se estd consalidando indebidamente una docirina
judicial en las Audiencias Provinciales —entre la que se incluye alguna seccidn de
la de Barcelona’-— en funcién de la cual el recorso de apelacién no puede ser un
instrumento para desvirtuar la valoracion judicial de la prueba practicada en
primera instancia pues ello supondria vulnerar el principio de inmediacién (salvo
que la valoracion sea absurda, dogica, irracional, ete ),

MNuestro estudio va a centrarse en demostrar Ja incorreccion de esta doctrina
judicial que, de forma peligrosa, cstd desnaturalizando la tradicional configura-
cién de la apelacidn come una plena revdsio priorts instanttae. Para ello, tras una
breve aproximacién al alcance y fundamento del principie de inmediacidn, exa-
tninaremos criticamente los argumentos que fundementan dicha doctrina judicial
para, finalmente, buscar el punto de equilibrio en el que, permitiendo la mdxi-
ma amplitud del recurso de apelacion se respete la vigencia del principio de in-
mediacion del juicia de primera instancia.

. BREVE APROXIMACION AL PRINCIPIO DE INMEDIACION &N LA LEC 1/2000

lIna de las novedades mas refevante de la LEC 1/2000 fue la instauracién
real del principio de oralidad v, afortunadamente, como es bien sabide, ello an
la prctica se esti logrando.

! Asi, poc efermplo, vid, fa SAP de Barcelons —seccisn 13— de 10 de noviembre de 2006
{niumere de recurso 85172005, Popente Dita. Isabel Carriedo Mompin); la SAP de Barcelons - ~sec-
cidn 11— de 27 de actubre de 2006 {ndmero de recursn §32/2006, Ponente D. Franciseo Hetran.
do Millin}; o la SAP de Barcelona —seccidn 11."— de 10 de abril de 2006 (nimero de reenrse
4452005, Pouenie B, José Antonto Ballester Llopis.
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Para que esie principio desplicgue su méxima eficacia, las actuaciones pro-
cesales realizadas oralmente deben clectuarse ante el destinatario de las mismas,
esto es, con la inmediacién del juez sentenciador. El contacto directo de éste con
los sujetos intervinientes en €] proceso da seriedad af acto oral y, en cierta medi-
da, hace que 1a justicia sea mis cercana al justiciable, ya gue se permite a las par-
tes «ver la cara al Juezs, en guien en definitiva han confiado la resolucitn de su
conflicto. Este contacto permitira al juez hacerse una recreacién de la realidad Io
més certera posible, pues tendrd accesa directo a las declaraciones de todas las
perscnas que conocen log hechos litigiosos, pudiende formularles precisiones o
aclaraciones que contribuyan a realizar su enjuiciemicnto fictico.

Estz exigencia de inmediacion la encontramos recogida en fos arts. 137 ¥
289.2 LEC. (inmediacién en sentido amplio). Y para garantizar su pleno respeto,
la infraccién de rales previsioues normativas se castiga con la méxima sancién pro-
cesal, a saber, la «nulidad de pleno derecho de las correspondientes actuacio-
nes» {art. 137.3 LEC).

Ademds, para que la inmediacién realmente surta efecto, es necesario que
¢l juez que ha presenciade los actos probatorios orales sca el mismo que dicte sen-
tencia linmediacién en sentido estricto} pues, de lo contrario, de nada servira la
inmediacién, Esta garantia se recoge en el art. 194 LEC, que ordena dictar sen-
tencia a los jueces y magistrados que hayan asistido al juitio o vista, aunque con
posterioridad dejen de ejercer sus funciones jurisdiccionales. En caso contrario,
cuando por cualquier motivo ello sea imposible, duberi repetirse el acto oral, y asi
Io establece el art. 200 LEC, pues de ne ser asi, a pesar de que la Jey expresamente
no la diga, deberd decretarse la I6gica pulidad de actuaciones”.

Ll poncipio de inmediacién encuentra, s bien de forma indirecta, un doble
fundamento constitucional: por un lado, a través de la constitucionalizacién dela
oralidad {act. 120.2 CE}; y pot otra, mediante el derecho 2 un procesa con todas
las garantias. Sobre este fltimo derecho debe traerse 2 colacion la consolidada
docrrina del Tribunal Constitucional [TC) —surgida a rafz de su sentencia del
Pleno 167/2002, de 18 de septiembre’— que, siguiendo la sustentada por el Tii-
bunal Furopeo de Derechos Humanos, en sede de proceso penal, entiende que
en virtud de dicho derecho el tribunal de apelacién no puede revocar una sen-

* De ignal modo, CALDIBON CuaDRADG, P., B procera crvil y in estrncturacion e dox fns-
tancias. Problemitica que planica, en «Libro He je al Prafesor Di. D. Eduerdo Font Screas.
T1 Mimisterio de Justicia, Madrid, 2004, p. 831, y PEREZ ASENJG, A L, La suloracson de b prusha en
segunda insianese, en ahspectos problemidticos en la valoraddn de la prueba civite, coords. X, Abel
y|. Picé, edir. ] M." Bosch ediror, Barcelona, 2008, p. 150, Y en estc sentidn, también se pranunca
fs SAP de Lugo —Seccion 1.'— de 3 de mayo de 2006 {|UR 20064199011) que destaca nulidad
de Ja sentencin pur haber sido dictada por un juez distinto al que celebié of acto de! juicio.

' Si bien e justa reconocer que dicha doctrina ya habia sido formulada en e vore parica.
lar del magistrado 1. Enrique Ruiz Vadillo —al que se adhicié D. Manuel iménez de Parga—en
Ja $TC 172/19%7, de 14 de octubre.
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tencia absolutoria para dictar otra condenatoria en funcién exclusivamente de
la valoracién que pueda realizar de las pruebas personales pricticas en la pri-
mera instancia’. Asi, en este caso, la STC 197/2002, de 28 de octubre destaca
que «la revisién y sustitucién por la Audiencia Provincial de la valoracidn efec-
tuada por el Juzgado de lo Penal de las pruebas practicadas en el acto del jui-
cio, sin respetar el principio de inmediacién [...] no tieae que ver propiamen-
te con el derecha de tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE), sinc con el derecho a
un proceso con todas las garantias (art. 24.2 CE), que ¢s en el que se integra la
exigencia de inmediacién y contradiccion {STC 167/2002, de 18 de septiembre,
FJ] 9, por todas)s’.

III. ALCANCE DE LA SEGUNDA ENSTANCLA EN EL PROCESO CIVIL

Tradicionalmente, la segunda instancia ha sido configurada en nuestras leyes
de enjuiciamiento civil como una revisio prioris instantiae’, caracterizada por la
posibilidad que tiene el rribunal superior de contzolar toda la actividad procesal
desarrellada por ¢l juez 4 quo y la correccitn dela sentencia de fondo’, En con-
secuengia, como indicé CHIOVENDA, ¢l tribunal ad guem se encuentra frente ala
demanda en la misma posicién que €l juez de primer grado en el momente deira
fallar, correspondidadole los mismos poderes y los mismos deberes”.

Esta configuracién de la segunda instancia es la que inspira la regulacién de
|z LEC: asi, el punto segundo del prrafo XTI de su Exposicion de Motivos in-
dice que «La apelacién se reafirma como plena revisién jurisdiccional de Ja reso-
lucidn apeladaw. ¥ por ello, el art. 456.1 LEC dispone: «En virtud del recurso de
apelacién podré perseguirse, con arreglo a los fundamentos de hecho y de dere-
cho de fas pretensiones formuladas antc ¢f tribunal de primera instancia, que se
revoque UL 4utd © una sentencia y que, en su lugas, se dicte otro u otra favorable
al recurrente, mediante nueve examen de las actuaciones {levadas a cabo ante

+ Para ol estudio de la aplicacién de esta doctrina del Tribunat Constitucional al dmbite del

recurso de apelacidn civit me remito al interesante trabajo de CALDERON CLADRADO, P..ob. .,
. 847 4 852,

e Esta dectring se mantienc on la acrualidad: asi, vid. las reclentes S5TC 132/2009, de 1 de

jusic: 120/2009, de 18 de mayo; o ls 16/200, de 26 de enero.

¥ FaireN GUILLEN, V., B fento de o5 tribunaler de apelaein, edit. Cencro de Es-
tudios Ramén Areces, Madrid, 1990, p. 31,

" §in fnimo de extendemos en este punto, porque excederia los imites del wabajo, somos
conscientes de que ls segonds instancia espafiola tradiclonalmente también ha pexmitido, si bien con
caricter exerpional, la formulacion de nusvas liechios y la practica de nueves pruebas, lo que e apar-
ta, en cierta medida, del models de revisio privris instantiae para acercaclo al del novwm sudiciur.

t CrIovENDa, G., Instituciones de Derecho Procesal Crodd, val, 111, tradncdén de E. Gé-
ez Orbanejz, 1.2 edicidn, ediorial Revista de Deseche Privado, Madrid, 1940, p. 382.
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aquel tribunal y conforme a la prueba que, en los casos previstos en esta Ley, se
practigue ante el tribunal de apelacién».,

Y este modelo de apelacitn es plenamente constitucional: asf, la $TS —8a-
la 1.*— de & de maye de 2009, en su . 2.°, destaca: «La apelacion coloca al juz-
gador de segunda instancia en la misma posicién del de la primera, con plenitud
jutisdiccional para la valoracién dela pruchan”. Y, de igual mada, la STC 3/1996,
de 15 de enero destaca: «En nuestro sistema procesal, la segunda instancia se con-
figura, con algunas salvedades en la sportacién del material probatorio y de aue-
vos hechos, coma una repisic priors instantize en la que el iribunal superior u
érganc ad gwem tiene plena comperencia para revisar todoe lo actaado por el juz-
gador de instancia, tanto en lo que afecta a los hechos (gueestio facts) como en lo
relarivo a las cuestiones juridicas oportunamente deducidas (guaestio ris)s'.

IV,  ANALISIS CRITICG DE LOS ARGUMENTOS QUE NIEGAN EL CONTROL
DE LA VALORAGION DE LA FRUEBA CIVIL EN SEGUNDA IMSTANCLA

Los dos argumentos gue con frecuencia se utilizan para negar en apelacion
el contro! de la valoracidn de la prueba civil practicada en la instancia son los de
proteger el principio de inmediacion, y ¢l cardcter restrictivo de Ia regulacién
del recurso de apelacién, argumentos ambos que pasamos a examinar critica-
mente.

A.  FEldebido respeto af principio de inmediacicn

En el 4mbito estricto del proceso civil, encontramos numerosas resoluciones
de Andiencias Provinciales que impiden en apelacion el control de e valoracion de
las pruehas personales practicadas en la instancia por vislnerar el principio de in-
mediacién. Asi, suele afirmarse que permiur dicho control supondria un atenta-
do a los arts. 137 y 194 LEC reguladores, como hemos indicado, de Ja inmedia-
cidn en sentido amplio y restrictivo, respectivamente.

En esta linea, podemos destacar la SAP de Barcelona —seccion 11.°— de 27
de octubre de 2006%, en cuyo fundamento juridico tercero afirma: «Se centra el re-
curso en la ercdnea valoracién por el Juez a quo de los medios de prueba obtan-
tes en las acreaciones. Ciertamente Ia valoracién de Jos medios de prueba pracd.
cados en la insrancia, se acomoda a los principios de inmediacidn, oralidad y
contradiccidn entre las partes procesales, todo ello a presencia del drgano juris-

* Seruencis n? 295/200%, Ponente Cxona. S D. jesds Corbal Femandez,

*  De jgual mode, vid. sus sentencias 272/1994, de 17 de octubre; 0 19471990, de 29 de
novicmbre, entrz otras muchas.
I Nimero de recarsa 999/2003, Poneate D, Francisco Terrando Millin,
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diccional que ha de resalver en a instancia, Tanto lz documental, como la testifi-
cal es de libre apreciacién por el Juez, supeditindose a los principios de la sana eri-
tica y a la razén de conocimiento de los hechos percibidos por el testiga que ex-
pone a presencia judicial (art. 376 LEC). Dado el principio de inmediacién def Juez
a quo en el desarrollo del proceso y préctica de los medios de prueba, no se apre-
cis vulneracién de principio alguno que implique error en su juicic de valor. En
el fondo, la parte procesal intenta suplir €l criterio objetivo, imparcial del Juez a
quo por ¢l subjetivo, interesado, parcial auncue legftimo de la parte. Lo que ileva
a lz desestimacién del recurso»™.

Y por su claridad y sintesis expositiva, merece destzcar también la SAP de
Toledo —secddn 2.— de 16 de octubse de 2006, en cuyo fundamento juridi-

co segundo indica: «Dada la naturaleza del motivo d¢ impugnacién implicita--

mente formulado, debe comenzarse por recordar que la inmediacin sittia al jue=
de primera instancia en una posicién privilegiada para valorar lz pruehs pracu-
cada en su presencia, lo que, unido al principio de libre valoracién, motiva que
sea frecuente entee las Audiencias entender que el contrel que puede hacerse en
esta segunda instancia de la valoracién efectuada por el Juez a guo debe cefiirse
ab respeto de las reglas relativas al onus probandy, a la legalidad de la prueba prac-
ticada y a la razanabilidad y ausencia de arbitrariedad de las apreciaciones y
conclusiones que se extraen de dichas pruebas (vid sentencias de las Audiencias
Provinciakes de Mutcia de 4 de mayo de 2001, de Vizcaya de 11 de abril de 2002,
de Salamanca de 2 de septiembre de 2002, de Asturias de 29 de octubre de
2002, de Palencia de 26 de diciembre de 2002, de Alicaate de 2 de julio de 2002
431 de enero de 2003, de Cérdoba de 21 de febrero de 2003...}, postura que ha
adoptado esta Audiencia en sentencias precedentes {vid. por todas las sentencias
de 17 de diciembre de 2003 )». Desde esta perspectiva, no puede hacerse cepro-
che alpuno a la valoracién que hace el juzgador del resultado que arroja la prue-
ba (conclusiones fécticas impugnadas} en funcién del céimulo de impresiones di-
rectas gue el principio de oralidad e inmediacién le permite, pudiendo aquél
apreciar personalmente su resultado asi como la forma de expresarse y condu-
cirse de los testigos y las partes en la narracién de fos hechos. Asf no existe obs-
ticulo legal o procesal que impida otorgar mayor credihilidad a la declaracién
de uno o de varios testigos frente a la versién oftecida por otros o por las partes,
20 siendo revisabie la prueba practicada en Lz instancia en lo relativo a la credi-
bilidad de los testimonios o declaraciones oidas por el Juzgador al ne intervenir
esta Salz en la actividad probatoris, evitando con ello el riesgo de incurrir en in-

¢ Curiosamente, en estz sentencia existe ung total e injustificads falta de motivarion judi-
cial sobie 1as razancs por les cuales el rribunal entiende que no existe eftor en &l fuicio de valor efec-
tuzdo por el juez de instancia, y en menos de media pigina resuelve (adespachan) ef recurso.

b Mmero de recurse 3152006, Ponente D. Rafacl Cdpeer Loma.
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terpretaciones subjetivas. En sintesis, existe el soporte probatorio que justifica fos
razonamientos esgrimidos por el Juzgador de instancia y el alcance que se le aui-
buye a las declaraciones oidas, v &stos en nada pugnan con las reglas de Ja Jogica
y los principios de las experienciass".

También en la doctrina encontramos autores que mantienen esta tesis: asi,
por ejemplo, MONTERC ARCCA y FLORS MATIEZ destacan: «Por ello tratandose de
pruebas personales, come la testifical, la dnica inmediacién es aquélla de 1z gue
goza el tribunal de instancia, a quien corresponde su valoracion conforme a los
principios de oralidad y su consecuencia Lz inmediacién, debiendo prevalecer esa
valoracién salvo que se evidencia un fallo en ¢l razonamiento ldgico o en el frer in-
duciivo del juzgador de instancia, o cuando por el mismo se establezcan afirma-
ciones o conclusiones arbitrarias o absurdas, y lo mismo debe decirse cuando se
trata de la prueba pericial»®.

Lo derto es que la actual configutacién legal del recurso de apelacion, come
revision plena del marerial —féctico y juridico— de la primera instancia, nos con-
duce a un panorama «confuso» o «contradictorion entre la oralidad y segunda ins-
tancia®; por un lado, la amplitud de control del material probatotio practicade
en primersz instancia, y por otro, la necesidad de respetar la valoracién probatoria
realizada por el juez 2 gus.

Este debate ha venido a camplicarse por ka citada doctrina del TC sobre el
alcance constitucional del principia de inmediacién en el proceso penal, inspira-
do también por ¢l principio de oralidad. El primer interrogante que debemos
resolver es ¢l de su postble aplicacién al procese civil: 5 bien es cierto que todas
las resoluciones del TC hacen referencia sélo al proceso peral", en principio di-
cha doctrina podrfa aplicarse también al proceso civil pues su fundamento se si-

“ ¥ al matgen de las semencias ya citadas, en esta misma linea, vid. tnbica la SAP de S
lamanca —seccitn 1."— de 18 de septiembre de 2006 {piimero de recurso 148/2006, Ponente: Jo-
sé Ramén Gonzilez Clavijol.

Y MONTERC ARCCA, J., ¥ FLORS MATIES, ], Tratado de recursos e ef proceso civil, edit. Ti-
rant lo Blanch, Valencia, 2003, p. 287; e igualmente, MONTERO AROCA, |, La prucha en el proceso
efvel, 5.4 edic., edit. Civitas, Cizur Menor, 2007, pp. 634 a 657,

* Adjerivas entpleados respectivamente pot CALDERON CUABRADC, P, ob. cit,, p. 809,
PASCUAL SERRATS, R., El recurso de apelacidn civil (Facwltades de las pertes y puderes def tribunal vad
griens), edit. Tirant lo Blanch, Valencia, 2001, p. 360.

) A < respecto £l mismo s¢ han alzade fundadas reflexiones que someten a critica dicha ju-
risprudencia en 1z medida en que ls imposibilidad de contralsr ¢l resultado de la inmediacién pue-
de convertirse «en una suerte de blindgie del juicio, de coartada o via de escape del deber de mo-
uvar [...] (lo que conduce) a la consagracidn de un subjeivisme infiscalizable que se traduce en
pure decisionismen [ANDRES IBAREZ, P., Sobre of ualor de bz inmediscidn (kg aproxisiacidn critico),
en «Jueces para la Democracias, ndm. 46, 2003, pp. 59 y 61}; «en un cheque en hlanco para mati-
var menos» (IGARTUA SALAVERRIR, }., «Ef nombre de fa “femediacdn® en vawos, vn «La Leys, 2003,
T. 2, p. 1729}, lo que fomenta «el arhitria de os jurpados de lo penabs (GIMENC S2DR4, V., La -
mediacion en da 2% Instancia y las sentencias arbitraries de la primers, en «La Leys, nam. 6876, 5
de febrero de 2008, p. 2).
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tha no en la presuncion de inocencia —lo que podria limitar ¢l alcance de ral doc-
trina al proceso penal— sino al derecho a un proreso con todas las garantias, vi-
gente en coalquier tipo de procesa,

Sin embargo, esta doctrina debe limitarse 4 sus justos téeminos:

a) No debe entrar en juego cuando existen atros medios de prueba no per-
sonales (documentos, dictdmenes peticiales, o instrumentos de reproduccién de
la palabra, ] sonido o la imapen); cuando & resultado de Ia prueba de instancia
se desvirtde por nuevos elementos probatorios practicados en la apelacidn; cuan-
do estemos ante cuestiones estrictamente juridicas: o cuzndo ef enjuiciamiento
factico se fundamente en presunciones o afecte a datos objetivos ajenos a la de-
claracién del interrogado®.

b} No puede entear en juego cuando se hayan grabado audiovisualmente
las actuaciones probatorias, por lo que la operatividad de la citada doctrina det
TC en el proceso civil serd menor ya que, a diferencia del penal, por imperativo
legal, se graban todas aquellas actuaciones probaterias desarrolladas en e juicio
o vista. Por ello, aun siendo cierto que la iInmediacion lograda en primera instan-
via no serd la misma que la que pueda lograrse mediante un soporte apto para la
grabacién y reproduccitn del sonido y la imagen {art. 187 LEC)", no s menes
cierto que Ins magistrados de la Audiencia Provineial pueden revisar las declara-
cicnes de las partes, tostigos y peritos™, v contrastarlas con la motivacion factica
dJe Iz sentencia®. Con ella, se garantiza la plenz virtualidad v eficacia del recurso

“* Come, por gemplo, dar menor o mayor credibilidad a L declaracidn testifical 2l estimar
o descstimar la tacha ded testigo interrogade.

* Al fafear la pereepeidn original inmediata es posible que algunos aspecros ded lenguaje cor-
potal se limiren en clera medida, coro también e clerto que al tribunal no le serd posible formu-
lar aclaraciones al declarane, Sin embarga, otros aspectos de su lenguaje s podrin controlarse: la in-
seguridad, titubeo o nerviosismo e las respuestas, el tono de voz, la M.._.u.—nu» y rapidez en las
conlestaciones, Ja mimica, los slencios, las rectificaciones o respuesras evasivas, la capacidad eupli-
cative, etc.), En este sentide, vid. GoMeE: Mawtines, C., L grabaciin del sonidey de la imagen en los
fuictars crviles. Del juez lector al fuez espectador, en wJueces para la Demacraciaw, nam. 48, 2003, p. 87,
y JORGE BARRERC, A., Las senrencias absolutorias v fos Smiies dol control del razunamiento probat-
#in en apelacidn y easaricn (STC 167/2002), en «Joeces para la Democraciar, nidm. 48, 2003, p, 75.

*  Cuestidn distntz s determinar cuinde § cémo los magistrades de ba seccion civil d= la
Audiencia Previneial pueden ctectuar ¢f visionado ded C0 o DV, En principio, no debe haber
problema alguna para que el ponente pueda convocar al resto de magisirados integranees de [a sec.
cidin para reatizar dicho visionado en cualquier moments de fa resolecicn del vecurso de apelacién.
Al respecto, vid. Gaveda Parewes, A Un nueve recurso de apelacion, en «La Leys, nim, 6952, 23
de mayo de 2008, p. 2.

# Enla misina linea, PEREZ ASFNJO destace que: sHesulta indudable que el contacio direc-
try con las partes y las pruehas personales producen una serie de inconscientes sensaciones, pera en-
rendo que fsas, coma las que sc inducen dela valoracidn conjunta de tz pracba. las reglas de fa ex-
periencia ¥ todo aquello que nos pesmite crear nuestro convencimiento sobre cémo han succdido
unas hechos, dehon quedar perfectamence reflejades vo la valoraeién que de la proeba se haga en
la sentencia, e esa forma se permite que en apelacidn se haga wn juicio critico sobre la mistna
que junta con el visionade dr las pruchas permita disceepar o no de aquella valoracion medianre
unas cxplicaciones concretas al easo, findamentadas y ajustadas perfectamente 2 una racienalidad
que s¢ entende inherence tanto al juzgado de instancia como al %M»un_hnmm_n& {ob. cit., p. 153}
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de apelacién, pues se asegura su plena raturaleza legal de revision de todo lo prac-
ticado en I instancia (la revisio prioris instantize), y no podemos olvidar que el de-
recha al recurso legalmente previsto forma parte del derecho fundamental a la w-
tela judicial efectiva’®® Precisamente, para facilitar el correcto cumplimiento
de Ja funcién legalmente prevista a este.recurso, se exige la citada grabacién®,
que de oo existir y alegarse en apelacién error en la valoracién de la prueba per-
sonal debera originar la nulidad de actuaciones, pues la Audiencia Provincial ca-
recerd de toda posibilidad para juzgar acerca de la correecitn de dicha valoracién
probatona®, .

Ademds, para que pueda procederse validamente a la revision del matetial
probatorio en la segunda instancia, es necesario que los magistrades de [a au-
diencia provineial razonen el por qué dan més credibilidad o valor a una prueba
que a otra, £sto es, exterioricen su particular valoracitn de la prucha, pues el de-
ber constitucional de motivar la sentencia comporta que expresen los elementos
@ razones de juicio que permitan al justiciable conocer cuiles han sido los erite-
rios jutidicos esenciales que la fundamentan. En este sentido, sumamente iustra-
tiva es la reciente STS —Sala 1.°~ de 6 de mayo de 2009%, que anula una de la
Audiencia Provincial de Granada por estimar un recurso de apelacién y variar
la valoracién probatoria de los hechos contravertidos sin justificar el porqué no se
toman en consideracion las pruebas valoradas en la instancia. En concreto, en su

= Esre razonsmiento Io encontramos an ANDRES IBANEZ, P., ob. cit., p. 66; ¥ GIMEND SEN-
DRa, Y., ab. cit, p. 2. Y, de igual mody, PEREZ ASENIO destaca que «zespecto de la revisicn del ma:
terjal Fictico entiende que se produce una desnaturalizacidn del derecho al recurse, como segunda
instancia de revisién ioregra del primer fallo, si negainos €l control Fctico de o discutidos (ob. cir.,
p. 158): y HERRERS ABIAN considera que la imposibilidad de revisar 1 valoracién de la prueba en
segunda instancia para proteger s inmediacidn «provocatn} un conportamiento condra fegen que
desnaturaliza ks segunda instancia civil [...] (seta tesis) es exagerade ¥ poco acorde con los princi-
pios que informan la apelacién y configuran su alcances (La iemediacion comso gerentla procesal,
edit, Comares, Granada, 2006, pp. 67-68).

#  Sin embaigo, éste no es el parecer del TC, guien en su reciente sentencia 120/2009, de 18
de mayo {£§. 7.4, también exige Ja repeticion de la prueha en apelacian ann cuando exista graba-
cién sudiovisual del juicio oral. Pese al debide respeto que merece ol Alre Tribunal, entiendo que
se equivoca en su planteamisnto. Como vemos, para la «revaloraciéns de Ja prueba en segunda ins-
tancis, el TC exige of mismo grado de inmediacidn que en la primera instandia, pero ¢eémo puede
exigirse esto si b propia configuracién legal del recurso de apelacidn no permite reperir 2 pricti
ca de pruebas en segunda instancia? Precisamente, pars dar respoesta 2 oste interrogante, estin loy
modetnos medios de reproduccién del sonido y b fmagen, que permiten trasladar la inmediacidn
de le primera instancis a la segunda, posibilitando al recurso de apelacidn cumplir plenamente can
su funcién revisora. El debate estd abierra.

“ Faste constituye ¢l motive bésico de la introduccidn de los modernos medios de rapro.
ductitn del sonido y La i {otra razém &s la de 2segurar un mecanismo de prucba para verdicar
1z nulidad de actuaciones ded art. 137.3 LEC, esto es, la que se detiva de la ausencia de Ja debida pre-
sentcia judicial en rales acios, acabande asi con la dindmica adquicida ducante nuchos decenios de
wgorruptela pracesate consistente en dar por inmedisto aciaciones realizadas en qusencia del juez).

2 Corao destaca la SAP de Selamanca de 27 de junio de 2006, £.3. 3.7 (La Ley 175148/2006).

¥ Sentencia . 295/2009, Ponente Excmo. St. D, Jesis Corbal Feendndez,
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£j. 2.°, destaca: «Es cierto quc, en ocasiones, la declaracién de no haberse proba-
do las hechos que sirven de fundamento 2 las pretensiones y excepeiones de las
paries ne requiere una especial exégesis dada la propia impronta negativa de la
declaracién, sin embargo, lo que no cabe es hacer caso omiso de las pruebas
obrantes en autos [y valoradas por el juzgador de instancia] sin explicar porqué
no se loman en cuenta. ¥ finalmente, no resulta admisible pasar por alto una va-
loracién tan minuciosa, precisa y concreta {con independencia de si es o no acer-
tada) como la de la sentencia del Juzgado, sin dar una explicacién por la que no
se toma en consideracién, La apelacion coloca al juzgador de segunda instancia en
la misma posicién del de |a primera, con plenitud jursdiccional paga la valoracién
de la prucha, pero la revisio prioris instantine en que consiste e recurse no le au-
toriza para prescindir de las apreciaciones def juzgador 4 gwo sin dar otras razones
distintas, o decir por qué se rechazan, lo que se conculea cuando se efectiian
afirmaciones apodicticas sin razonamiento alguno (STC 6/2002, de 14 de eneto),
o se elude cualquier ceferencia a los concretos hechos que ests llamado a juzgar y
hurta cualquier motivacién que permita al recurrente comprender porqué adop-
ta una determinada decisién sobre cada unc de ellos». Mis claro imposible.

En definitiva, entendemos que esta posicién intermedia -—que ai permite
tevisar indiscritninadamente en apelacidn las pruebas personales practicadas en
lz primera instancia, ni niega con rotundidad diche control— es la que posibili-
1a resolver correctamente el «estado de confusiéns o contradiccién entre inme-
diacién y segunda instancia. Asi, por un lado, permite a la sepunda instancia cum-
plir con su funcién revisora, y per otro lado, estd acorde con las exigencias legales
de la inmediacién: la LEC pretende garantizar la inmediacian, y ésta se da tanto
en peimera instancia, asegurando que el juez que ha estado presente en la pric-
tica de las pruebas personales es quien dicrara sentencia (arrs. 137 y 194 LEC),
como en le segunds, donde también los magistrados de 1z Audiencia Provincial
deben estar presentes en la prictica de la prueba en la vista (art. 464.1 LEC) gue
valorardn para diciar su sentencia, e igualmente podsin someter a enjuiciamien-
to critica la prueba practicada en la primera instancia al tener acceso directoala
misma gracias a Jos modernos sopartes de reproduccidn del sonido y la imagen®.

3 Por rado ello, entendemeos yue debe seguir vigente 1a cldsica jurisprudencia de nuestro
Tribunal Sapremo segin ta cual «el tribunzl de spelacion no estd en modo alguno sujeto a las apre.
cisciones del juez de primer prado y pucde segtn su libre 7 prudente arbitrio apreciar las pruchas
como considere que £ justicia procede, ¥ en tal sentido puede desde luego apoparse on una prue-
ba que [s merezca mayor credibilidad y desatender las demis, segin las circunstancias del caso y de
los autos que tenga ante s (3TS de 29 de abrdl de 1991, fundamesto juridico segundo, RA 3105).
Seria de aplicecion aqui la docrrine de la STC 5571991, de 12 de marzo,'en Ja que deniega a in-
fraccién del prindipio de inmedizcién y, en consecuencia, vulnetacidn del derecho a na quedar inde-
funse del aec. 24.1 CE, por haber dictado sentencia un juez distinto del que presencit el juicio y
practicd la pruebe, por entender que «las prosbas han encontrado su fiel ¥ exacto reflejo docu-
ental en autos, de mzdm que |2 toralidad de su comenido ha podido ser examinade pot la titular
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En conclusi6n, sélo cuando no exista el citado soporte apto para la gra.
bacién y reproduccién del sonide y la imagen, al haberse sustituido por un ac-
ta realizada por el Secretario Judicial, o bien estos instrumentos no tengan la ca-
lidad suficiente para verificar su propio contenido®, podra plantearse la
aplicacion de la citada judisprudencia del TC pues, en este caso, ningdo tipo
de inmediacién de la primera instancia serd apreciable en la segunda®, pu-
diéndose incluso solicitar la nulidad de actuaciones por infraceién de las nor-
mas de procedimiente causantas de indefensién matetial cuando se formuia |z
apelacién alegindose error en la valoracién de la prueba, pues se impide el tri-
bunal de apelacién pader enjuiciar la indebida valoracién probatoria del juez
@ guo™.

B. Laimposibilided de cantrolar la valoracion de la prucha salve que e enjuicia-
mienio féctico ro responda g pardmetros de logica

En ocasiones las Audiencias Provinciales evitan valorar el esulrado de la
prueba practicada en primers instancia por entender que esa es una funcién que
no les corresponde, salvo que el razonamiento judicial de instancia sea ilégico,
irracional, arbitrario, incongruente, absurdo, ete. Como claro ejemplo de este i-
po de argumentacién puede destacarse la SAP de Granada —seccidn 4. —de 7
de julio de 2006™, que deniega el motivo de apelacién basado en error en la va-
loracién de Ja prueba con base a lz signiente argumentacion (fundamento juridi-
co primera): «[...] la valoracién probateria es facultad de los Tribunales sustrai-

del drgana para resolver & Jitigo. No extiste, pues, limitacidn de conocimientos de lo actuado, sino,
antes hien, transcripcidn fehaciene de todo lo gue se alegd y acredin por ambas partes en la cau-
s, a efectos de Ia resolucidn final del procesow. De igual mode, vid. la jurisprudenda mencionada
por CABARIAS GARCIA, [ C., La valoractdn de lax procbas y su control en ef proceso oipdd, edit. Trivium,
Madrid, 1992 (nota 436); BONET MAVARRG, A., Los recursos en el procesa el edit. La Ley, Madrid,
2000, p. 108, y Perez ASENJO, AL, ob. cit,, p. 147 (nota 17); y Ramos MENDEZ, F., Enjudciamien-
to Civid, T. 11, edit. Areléer, Barcelona, 2008, p. 1460 {nota 5). En le misma linca de pensamiento,
oFr. GOMEZ MARTINEZ, C., Aticulo 137, Fresentia fudicial en las declaraciones, prucbas y vivtas, en
«Comentarios  l nueva Ley de Enjuiciamiento Civils, T. I, coords, M.A. Fernindex; JM." Rifi y
LE. Valls, edit. Turgivm- Atclier, Barcelons, 2001, p. 605: MUR CALAF, B., Le segunda sustanca eu
12 nucva Ley de Enjuiciamiento Civil, Madrid, 2002, p. 163, HERRERA ABIAN, R., ob. cit,, pp. 63-70;
PEREZ ASENJO, AL, ob. dit., pp. 151, 152 y 135. Sin embargo, n contra, vid. MONTERO AROCA, [,
oh. cit., pp. 636-637; y PASCUAL SERRATS, R., ob. cit,, p. 361.

5 Asi, por ejemplo, imaginemos la grabacién parcial del acto procesal oral, o la grabacion sut
audio,

®  Por esta raz6n, con relerencia al procese penal, es del tods necesario establecer la exi-
pencia legal que oblipue bz plena grabacion de los juicios orales, pues s6lo asi podrd replantearse
La eplicacitn de la citada doctrina del TC: en este sentido, vid. LoeEz CoIG, La proyectada genera-
fizaricn de lo duble instancia penal jourmple los requisi igidos por fos tratados i fonales?,
en «La Leyn, 2006, T. 4, p. 1774; y GIMEND SENDRA, V., ob. &t p. 3.

*  En este sentico, por su cardcter sumamente grifico y didéctice me remito a la citada SAP
de Salamanca de 27 de junio de 2006 {La Leay 17514672006,

4 Miémero de recurso 64472005, Ponente D Moisés Lapuen Aledn,
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da a los lirigantes, que si pueden proponer las pruebas que la normativa legal au-
toriza, principio dispositivo y de rogacién, pero en modo alguno tratar de impo-
nerlas a los Juzgadares (51§ 23.9.96), pues no puede sustituirse la veloracién
que ¢l Juzgador de instancia hizo de toda la prueba practcada, por la valoracion que
realiza cada parte recurrente, funcién que corresponde al Juez # guo y no a las par-
tes (STS 7.10.97), habida cuenta la abundante doctrina jurisprudencial elaborada
sabre la prevalencia de lz valoracién de las pruebas que realizan los Organos Ju-
diciales por ser mis objetiva que la de las partes en defensa de sus particulares in-
tereses (STS 1.3.94), Y es que las pruebas estdn sujetas a su penderacién en con-
cordancia con los demds medios de prueba (STS 25.1.93), en valoracién conjunta
(TS 30-3-88}, con el predominio de la libre valoracién, que es potestad de Jos Tii-
bunales de instanciz a efectos de casacién, pero cuyo criterio es también predi-
cable en parte respecto del recurso de apelacidn, porque el Juzpador gue recibe
la prueba puede valorarlz de forma libre, aunque nunca arbitratia transfiniendo
la apelacién al Tribunal de la segunda instancia el conocimiento pleno de la
cuestién, pero quedando reducida a la alzada a verificar si en la valoracién con-
junta del material probatoric se ba comportado ¢l Juez 4 guo de forma ilégica,
arbitraria, contraria a las miximas de experiencia o a las reglas de la sana exfti-
¢a, 0 si, por el contrario, la apreciacién conjunta de la prueba es procedente por
su adecuacion a los resultados obtenidos en el proceso. Por ello, dada que los
preceptos de la LEC relativos a las pruebas no contienen reglas valorativas sino
admoniciones a los jueces y una apelacién 2 la sana critica y al buen sentido, pa-
rz destruir una conclusidn presuntiva del juzgador debe demastracse que ha se-
guido, al establecer dicho nexo o relacién, un camino erréneo, no razonable, o
contrario a las reglas de la sana légica y buen criterio, constituyendo la deter-
minacién de dicko aexo légico y directo, un juicio de valor que estd reservado
a los Tribupales y que hay que respetar en tanto no se acredite que es irrazona-
bles®.

Este tipo de razonamiento adolece de un error conceptual basico: confundir
¢l recurso de apelacién —ordinario— con el de casaciébn —extraordinario—, y de
hecho, si nos fijamos en su exposicion, observamos la cita continua de sentencigs
del Tribunal Supreme, cuya doctrinz tene sentido en sede de casacién pero nun-
ca en apelacidn, ya que &l recurso ante el Alto Tribunal en ningiin caso da lugar
a una rercera instancia en la que pueda enjuiciarse la errdnea valoracion de la
prueba de los hechos, Sin embargo, el recurso ante Ja Audiencia Provincial si es
precisamente una segunda instancia, por fo que la anterior doctrina judicial pre-

®  De iguai modo, vid. las SSAP de Pontevedra —seccion 2.'— de 5 de julio de 2006 (EDJ
20106/256038); de Salamanca —seccidn 1."— de 18 de septivmbre de 2006 (RA 138/2006), o de Pa-
leuscia —secctén 12— de 13 de junie de 2006 (EDJ 2006/259245).
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tende transformar el recurso de apelacidn en una suerte de recurso extraording-
rio. La diferencia es clara™. Por ello, en segunda instancia puede procederse L
bremente a «revalorar» los resultados de la prueba practicada, sin limitarse a co-
rregit errores manifiestos o valoraciones ldgicas, absurdas o irracionales de Jos
jueces de instancia.

V.  REFLEXION EINAL

La configuracion de la segunda instancia como una revisio prioris fustensiae
es compatible con la posibilidad de controlar la valotacisn judicial de las pruebas
personales practicadas en la primera sismpre gue exista la oportuna grabacién au-
diovisual de lo realizado en dicha instancia, no suponiendo ello una vulneracidn
de la debida garantia procesal de la inmediacién judicial.

Siende conscientes de gue ello no es una opinidn pacifica, pues clertamen-
te el grado de inmediacién no serd el mismo en ambas instancias, entendetmos que
nuestra tesis supera los inconvenientes de las diferentes propuestas que se han for-
mulado para evitar la problemética aqui analizada:

— En primer hugar, se ha indicado la posibilidad de permirir a las partes que
puedan velver a solicitar en apelacion la practica de las pruebas personales errs-
neamente valoradas por el juez de instancia®. Al margen de gue ello exigtria mo-
dificar el art. 460.2 LEC, que en apelacién limita la actividad probatoria a ins-
tancia de parte a8 aquella que no haya sido admitida o realizada ante el juez 4 gue,
lo cierto es que la prictica generalizada de pruebas en sepunda instancia atenia-
1ia contra ls naturaleza revisora del recurso de apelacion®, probablemente servi-
ra de poto debido a que se perdetia el necesario grado de sospresa que hay en 1o-
do interrogatorio libre; e irfa en detrimento de la ripida resolucién del recurso
—que en la acrualidad ya no se resucive dentro de los plazos legalmente previs-

¥ Y en este sentdo se ha pronuncizdo desde siempre nuestro Tribunal Supremo: asi, ya
et su senrencia de 29 de abril de 1991 (RA 3105\1991), en su €. 2.° destaca que w2l teibunal de
apelacién no estd en modo alguna sujeto a lss apreciaciones del juez de primer prado y puede se-
gin su libre v prudente arhitrio aprediar las pruebss como considere gue en justicia procede, y en
tal sentido puede desde luego spoyacse en una prueba que le meiczea mayor ceedibilidad y desa-
tender las demds, segia las circunstancias del caso y de los sutos que tenga ante sl

H  Cfr. PASCUAL SERRATS, K., ob. cit., pp. 359 y 362; y HERRERA ABiaN, K., ob. cit., p. 69.

» Asi, PEREz Asanyo, AL, ob. eit, pp. 152153,

*  Como apunta ANDRES IBAREZ, «el examen de las fuentes de prueba personales en régi
raen de inmediacién no puede roiterarse sine &5 al precio de una importante pérdida de autenricidad,
y de fiahilidad, por tanto de Jos datos que pudieran ebrenerse. Ello es debido a que of uso de Jos co-
rrespondientes medios probarotios y el canecimiento par los sometidos a ellos del resultada ya ard-
buido & sus sportaciones &n una pRmCia apreciacion, condicionan —de forma no necesariamente
consciente, aungue tambidn— ulteriores comportamientoss {ob. cir., p. 86].

RJC, nim, 3-200% 63



-1 REVISTA JURIDICA DE CATALUNYA

tas—, penalizanda as? el derecho al proceso en un plazo razonable y sin dilacio-
nes indebidas™;

— En segundo lugar, también podria pensarse come solucién permitir que
la Audiencia Provincial pueda actuar su iniciativa probatoria con las diligencias
finales y ordenar la repeticion de aquella prueba personal cuya revisin pretenda
realizar pues, como indica lz STS de 16 de mayo de 2007 {La Ley 1190/2007), si
bien estas diligencias no estin previstas en segunda instancia «tampoco estdn
prohibidass pot lo «que prevalece el derecho a la tutela judicial efectiva del ar-
ticulo 24 de la Constitucion Espaficla frente 2 una imprevisién de la ley». Sin em-
bargo, entendemos que no se redner: los requisitos del art. 435 2 LEC para las di-
ligencias finales, pues en la instancia ha habido actividad probatoria plenamente
conducente pero errdneamente valorada por el juez a gre.

— Y, finalmente, en tercer ugar, se ha propuesto modificar la regulacién del
recursa de apelacin para excluir la erronea valoracion de 1z prueba®, si bien ello
supondria eliminar Ja tradicional configuracion de este recurse como ordinaric
para convertirlo en extraordinario, prescindiéndose de la garantia de una verda-
dera y plena segunda instancia.

¥ Ea la misma linca, Calbikon CUADRADC indicd que para aceprar estz solucion «habrismos
de ser conscientes del coste de tiempo v de las dificultades de una nueva comparecencias (ob. dt.,
p.832).

" Clr. Pascum Serpats, R, ob. cit, p. 361,
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El superior no puede dejar de valorar las pruebas
ofrecidas con la apelacion cuya finalidad es formar
conviccion sobre los hechos

CASACION N° 65-2010-La Libertad. Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia. En: Didlogo con la
Jurisprudencia N° 156, P'dg. 135-138.






EL SUPERIOR NO PUEDE DEJAR DE VALORAR
LAS PRUEBAS OFRECIDAS CON LA APELACION
CUYA FINALIDAD ES FORMAR CONVICCION
SOBRE LOS HECHOS

[ENTRE CORCHETES]

Comentarios y anotaciones

CAS, N° 85-2010-LA LIBERTAD

SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
DEMANDANTE PAS S.R.L.
REMANDADO ITOSS A v PRIMAX 5. 4.
. MATERIA Declaracion de resolucion extrajudicial de contrato
FECHA 6 de diciembre de 2010

Si bien el articulo 374 del Codigo Procesal Civil, sefiala una serie de requisi-
tos ¥ procedimientos para que el drgano superior jerdrquico incorpore medios
probatorios ofrecidos en el recurso de apelacion de sentencia, en procesos de
conocimienio y abreviados, no menos cierto es que dichas instrumentales, de-
bieron haber sido merituadas por el 6rgano superior que resolvio lu apelacion,
va que el derecho a la prueba tiene por finalidad lograr el convencimiento del
drgano jurisdiccional.

i CRITERIO DEL
' TRIBUNAL

BASE LEGAL:

Cadige Procesat Civid: arts. 188, 1849, 374 y 396,

CAS. N° 65-2010-LA LIBERTAD. Lima, seis
de diciembre de dos mil diez. LA SALA C1-
VIL PERMANENTE DE LA CORTE St.
PREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLI-
C Aj vists In causa nimero sesenta v cinco-dos
mil diez. en audiencia pablica de la fecha v
producida ta votacion correspondiente con arre-
#1o a ley. emite la siguiente sentencia : L.~ MA-
TERIA DEL RECURSO: Se trata del recurso
de casacion obrante a fojas mil quinientos dos,
interpuesto por PAS SRL contra {a sentencia de
vists de fojas mit cuatrocientos ochenta y cuatro,
su fecha catorce de setiembre de dos mil nueve,
expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte
Superior de fusticia de La Libertad. que confir-
ma la sentencia apelada obrante de fojas Mil
ciento noventa y tres a fojas mil doscientos ocho
en todos sus extremos, esto es, declara

DIALDEO CON LA JURISPRUDENGIA N* 188

Sy QC—}M\

improcedente ia demanda en lo referente a la
pretension de declaracion judicial de resolucién
de contrato: lundada en parte ja pretension de
restitucion de prestaciones en los extremos de
restituir a la demandante la cantidad de cincuen-
1a y seis mil délares americanos y dos mil tres-
cientos ocho nuevos soles con setenta céntimos,
en consecuencia ordena que ITOS S.A, devueiva
a4 PAS S.R.L. las mencionadas sumas de dinero;
mtundada en cuanto a la restitucién de sesenta
mil quinientos dolares americanos y veintiséis
milt echocientos veinticingo nuevos soles; infun-
dada en fo referente a la restitucion de mejoras v
tributos, pago de intereses legates; improcedente
el pago de costos y costas; e infundada fa preten-
sion de pago por dafios y perjuicios, 2.- FUN-
DAMENTOS POR LOS CUALES SE DE-
CLARO PROCEDENTE EL RECURSO:
Esta Sala Suprema por resolucién de fecha vein-
ticuatro de mayo de dos mil diez, declaré proce-
dente el recurso de casacidn interpuesto por la
causal de: a} Infraccion normativa procesal de

“Ef derecho 2 {2 proeba, que
se desprende del derecho
constituciona! te defensa
¥ que por su cardcler de
derechg de confiquracion
fagal sg encuenira requ-
fad, entre olras normas,
por fos articutos 188y 187
de! Codigo Procesal Civil,
s¢ ve en absiracto lam-
bién fesionade si la Sala
defermning que las prusbas
adjunitas af escrito de ex-
presion de agravios deben
fenerse presents en cuanlo
fuera te fey, sin exarminar fa
pertinencia y oportunidad de
fales instrumentos a fin de
estatiecer si cumpiian con
fas exigencias para efectos
de su valoracion en segqunda
instancia” (Cas. N° 2278-
2604 HUAURA, E] Peruano
J1-05-2007).
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los articujos 1 del Titule Preliminar del Codigo Procesal Civil,
referido a la Tutela Jurisdiccional efectiva y 374 del citado Co-
digo Provesal, ya que al haber sefialado el demandante como
pretension de la demanda la develucion de las sumas de dinerc
pagadas como consecuencia de Ja ejecucion del contrato mate-
ria de resolucion por la suma de sesenta mil quinientos délares
americanos pagados mediante depésitos efectuados en la cuen-
ta de ITOS S.A. en el Banco de Crédito det Peri, obligaciones
que estaban representadas en letras de cambio entregadas a di-
cha entidad bancaria para su descuento. Al momento de inter-
poner la demanda, fa recurrenie solo tenia en su poder los docu-
mentos por Los cuales la citada entidad bancaria requeria el
pago de las letras de cambio que estaba por vencerse, por ello,
en la etapa postulatoria solo otrecid como medios probatorios
dichos documentos. Sin embarpo. dicha entidad bancaria. des-
pués de mucho tiempe le hizo entrega de as letras de cambio
canceladas. siendo esta la razoén por la cual fueron presentadas
como medios probatorios recién en el escrito de apelacion de
sentencia de primera instancia, ese ofrecimicnio de pruechas
efectuado se enmarca dentro del articulo 374 del Cédigo Proce-
sal Civil, Al ignorar esto la Sala Superior, vulnera su derecho a
12 ttela jurisdiccional efectiva, ¥ al no valorar los medios pro-
batorios presentados en ¢l escrito de apelacion se vulnera tam-
bién el derecho a la prueba: b) De otro lado. invoca la infrac-
cidn normativa procesal de fos articulos 364 y 122 det Codigo
Procesai Civil y 139 inciso 6 de la Constitacion Politica deif Es-
tado, ya que fa resolucién de vista no se pronungia sobre todos
los extremos materia de la apelacion, pues ¢sta se sustento en
cuatro agravios: 1) en relacian a la pretension de declaracian de
resolucion de contrato; 2} en relacién a las obiigaciones asunu-
das por el demandante y PRIMAX S.A: 3} en relacién a la Tes-
titucién de la prestacion; y, 4) en relacion a ia prefension in-
demnizatoria; sin embargo, la Sala Superior ha omitide
pronunciarse sobre dos aspectos: &) en relacion a las obligacio-
nes asumidas por el demandante y PRIMAX S.A. ¥a que, se¢
alega que existen relaciones enitre ambos, pues del contrato ma-
teria de declaracion judicial resulta incongruente afirmar que
entre las dos partes no existio ninguna relacion obligacional de-
rivada de dicho documento, v ii) en relacion al extremo de res-
titucion de la prestacién se ha acreditado el Pago de los concep-
1os materiz de restitucion, resuitando procedente la devolucion
de sus respectivos intereses conforme al articulo 1334 dei Céo-
digo Civil, lo cual no esté supeditado a {ue se estime ia preten-
sion indemnizatona, con lo cuat se vulnera la pluralidad de ins-
lancias establecida en los articulos 139 inciso 6 de la
Constitucién Pelitica del Estado y 122 del Cddige Procesal Ci-
vil,: relerido a que el contenido de las sentencias debe pronun-
ciarse sobre todas las cuestiones controvertidas, 3. CONSIDE-
RANDO: Primero.- Que, la demanda inferpuesta por fa
emprcia PAS S.R.L. esta dirigida a obtener se declare extraju-
dicialinenie la resolucién de contrato, ia restitucion de presta-
ciones y tributos e indemnizacion por responsabilidad civil
contractual. Sobre el primer extremo de la pretensién, que se
reconozea —via declaracion— que el contrato de compraventa
suscrito por ITOS $.A. como vendedor y PAS S.R.L. como
compradora. con intervencion de PRIMAX S.A. se encuentra
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legalmente resueitn por incumplimiento de parle dolos deman-
dadus. Respecto a la restitucion de prestaciones y tributos, se
disponga la devolucion de parte de los demandados ef importe
pagado por PAS S.R.L. a favor de [TOS S.A. y PRIMAX S.A.
por concepto de compraventa del inmueble ubicado en la calle
Elvira Garcia y Garcia ntimero trescientos cincuenta Y fueve y
el signado como Lote F, Manzana cuarenta ¥ dos de la Urbani-
zacion Patazea, Distrito y Provincia de Chiclayo, en ejecucion
del contrato. cuyo Vaior total pagado asciende a ciento veinti-
dos il eyatrocientos cincuenta y tres délares americanos; se
dispenga la devolucion de la cantidad de veinte mil trescientos
noventa nuevos soles con setenta céntimos, por gastos de inver-
sion inaterial realizado para mejorar, fa infracstructura de an-
bos inmuebles y los pagos por concepto de tributos ascendentes
a treinta mil guinientos diez nuevos soles con noventa ceénti-
Mos, mas intereses legales correspondientes. En cuanto a la in-
demnizacién lo hagan en forma solidaria con ¢} importe no me-
nor de setecientos mil dolares americanos. mas los intereses
legales, costos y costas. Segundo.- Que la demandante, en 1a
etapa postulatoria, ofrece como medios de prueba: La minuta
de compraventa celebrada por 1TOS $.A. con PAS S.R.L. con
intervencion de SHELL S.A, thoy PRIMAX S.AL) de feg
quince de junio de dos mil cuatro (obrante de fojas diez a di'
nueve ): Partida Electronica niimero cero dos cero dos tres seis
cinco del inmueble sito en el lote ¥ de la manzana cuarenty v
dos de la Urbanizacion Patazca, de la ciudad de Chiclayo
fobrante de fojas veinte a fojas veinlitrés); Partida Electronica
nimero cero dos cero uno nueve cera nueve seis del inmuchie
sito en la calle Eivira Garela ¥ Garcta nimero trescientos cin-
cuenta y nueve de la ciudad de Chiclayo (obrante de fojas vein-
ticuatro a fojas treinta); carta notarial del veinticuatre de no-
viembre de dos mil cuatro (obrante a fojas treinta v unod: carta
notarial del veintiocho de diciembre de dos mil custro {obrante
a fojas treima y dos): cartas del veinticinco de abril de dos mjl
seis (obrante de lojas reinta ¥ tres a tojas treinta y cinco, y de
lojas treinta y seis a fojas treinta ¥ ocho); carta de veintinueve
de agosto de dos mil cinco (fojas treinta y ntueve a fojas cuaren-
1a ¥ uno); cana de iecha veinticinco de noviembre de dos mil
cinca (obrante a fejas cuarenta y dos); carta del siete de junio
de dos mil seis (Fojas cuarenta y tres a cuarenta y cuatro, y de
fojas cuarenta y cinco a cuarenta ¥ seis): carta del diecinueve de
abril de dos mil seis (obrante » tojas cuarenta v siete): Informe
Conuable Pericial (obrante de (ojas cincuemt a lojas cincucr’
¥ ctweo); copias de lus lacturas emitidas par Shell (obrantes ¢
fojas cincuenta v ocho a sesenta ¥ vcho); pagos con letras de
cambio al Banco de Crédito del Pera tobrantes de lojas setenta
¥ uno a cienlo noventak, depositos a PRIMAX S.A {obrantes
de tujas doscientos dieciocho a fujas doscientos treinta y 1res);
pago por impuesios a ta Municipalidad Provincial de Chiclayo
(fojas doscientos ireinta ¥y seis a doscientos cincuenta y siete);
facturas de pagos & Shell S.A, | fojas doscientos cincuenta y
ocho a fojas setecientos nueve). Tercero.- Que, el Segundo
Juzgado Civil de La Libertad, mediante Resolucion namero
veintidos, declard: (i) Improcedente la demanda en jo referente
a la pretension de declaracidn judicial de resolucién de contra-
te; (ii}y Fundada en parte la pretension de restiwgcion de




prestaciones, en los extremos de restitucicn de cincuenta y seis
mil dolares americanos y dos mil trescientos ocho nuevos soles
Lon setenia céntimos. en consecuencia ordena que 1TOS 5.A.
restituya esos montos a PAS S.R.L.; infundada en cuanto a la
restitucién de sesenta mil quinientos délares americanos y
veititiséis mil ochocientos veinticinco nuevos soles, asi como
infundada la restifucion de mejoras y tributos; infundada en lo
reterente al pago de intereses legales ¢ improcedente en fo refe-
rente at pago de costas y costos como pretension; v, (i) infun-
Jada la pretension de pago de daflos y perjuicios, con costas y
vostos de |a parte vencida. Cuarto.- Que, por su lado, la Terce-
ru Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de La Libertad,
mediante Resolucién niimero treinta y cinco, confirmo 1a sen-
tencia apelada en todos sus extremos, pot considerar que el in-
cumplimiento por parte de las demandadas de efectuar el sa-
neamiento de los inmuebles de la calle Garcia y Garcia nimero
Irescientos cincuenta nueve, y €l signado como Lote F, Manza-
na cuarenta v dos de la Urbanizacion Patazea, Distrito y Pro-
vingia de Chiclayo, y en efectividad del apercibimiento seilala-
do en las cartas notariales de fojas cuarenta y tres y cuarenta y
cinco, el contrato de compraventa se resolvio de pleno derecho,
por tanio, el extremo demandado sobre reconocimiento extraju-
dicial de resolucion de contrato deviene en improcedente.
maxime si los demandados no han objetado tal resolucidn; res-
pecto al extremo que declara infundada la restitucién de la
suma de sesenta mil quinientos dolases americanos, la Sala Ci-
vil Superior establecio en la sentencia de vista que ¢l a quo se-
fdald que el demandante no cumplié con acreditar de manera fe-
haciente a través de medios probatorios idéneos, haber’
realizado los pagos al Banco de Crédito del Peni, debido a que,
de las documentales que obran a fojas setenta y uno a ciento no-
venta., consisientes en avisos de vencimiento de las letras de
cambio, no se puede establecer fehacientemente el pago del
monto mencionado: ante lo expuesto, y en todo caso, el Juzga-
dor debid haberles reguerido la presentacion de las letras de
cambio adjuntando a su escrito de impugnacion, copias cer-
tificadas de las referidas letras de cambio canceladas. aue
obra de fojas mil doscientos setenta y cuatro a mil trescien-
tes catorce; sin embargo, conforme a lo dispuesto en los ar-
ticulos 188[@)] y 189]€3] del Codigo Procesal Civit, los me-
dios probatorios tienen por finatidad acreditar ios hechos ex-
puestos por lns partes y producir certeza en ei Juez respecto a
{os puntos controvertidas, los cuales deben ser ofrecidos por las
partes en los actos postulatorios, por tanto no pueden set valo-
rudos en segunda instancia atendiendo al principio de eventua-
lidad y preclusién de ia prucba, maxime si se tiene en cuenta
yue dichas documentales han ¢stado en poder de la demandan-
e y bien pudo presentarlas como medios probatorios de su de-
manda; respecto a la suma de veintiséis mil trescientos ochenta
nuevos soles con setenta céntimos el demandante pretende
acreditar estos pagos con el informe contable fnanciero que
obra de tojas cincuenta a fojas cincuenta y cinco, sin eittbargo,
es un documento elaborade de manera unilateral por el deman-
dante, pur lo tante no acredita fehacientemente que et pago alu-
dido se haya efectuado; en cuanto a las mejoras, ¢l demandante
no ha cumplido con acreditar el pago efectuado al
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ingeniero Civil que alega lievd a cabo la obra, asi como no ha
acreditado que efectivamente los materiales de construceidn
que refiere, hayan servido para llevar a cabo dichas mejoras;
respecto al pago de tributos, en Ia sentencia de primera instan-
cia solo se han reconocido los pagos acreditados. Respecto a
la pretension de indemnizacion por dafios y perjuicios. de los
actuados no se ha logrado acreditar efectivamente los dafos
sufridos por el demandante, debido a que no se requiere Uni-
camente alegar hechos, taies como ¢l incumplimiento de par-
te de los demandados de su obligaciones, sino que deve pro-
bar en qué ha consistide el dafio producido, a fin de poder
determinar con precision la indemnizacion que coresponda,
por lo que confirma también tal extremo de ia apelada. Quin-
to.« Que, en el caso sub examine, referida a ia Infraccién nor-
mativa procesal de los articulos | det Tiiulo Preliminar del
Codigo Procesal Civil, referido a 1a Tutela Jurisdiccienal
Efectiva y 3740 del mencionado Cédige Procesal, se apre-
cia que en efecto, la demandante PAS S.R.L. impugno la sen-
tencia de primera instancia a través del recurso de apelacién
de falios mil trescientos veintitrés, su fecha veintitrés de abril
de dos mil ocho, presentando entre otros, ciento trece copias
legalizadas de letras de cambio {corrientes de fojas mil dos-
cientos setenta y cuatro a fojas mil trescientos catorce) que
acreditan, segin su version, la cancelacién de sesenta mil qui-
nientos ¢olares americanos que se obligd a cancelar a favor de
ITOS S.A. a través del Banco de Crédito del Perti, en razoén al
contrato de compraventa celebrado entre ambos; ahora bien,
en relacion a si dichos medios probatorios debieron ser meri-
tuados y/o valorados por el ad quem, ya que fueron presenta-
dos en caiidad de nuevos medios probatorios, la codemanda-
da Primax 5.A. al momento de absolver ¢l traslado de la
apelacidén incoada, argumenté respecto a dichos medios pro-
batorios (ver fojas mil trescientos noventa y siete) que ltos
mismos debieron haber sido presentados en el acto de postu-
lacion © en todo caso, con el recurso de apelacion de la sen-
tencia siempre gue tenga relevancia juridica para la decision,
no importe cambio o variacidn de la litis, gue esas pruebas de-
ben haber ocurride con posterioridad a la contestacion o sien-
do anterior y haber llegado recién a conocimiento de la parte
que lo invoca. pero como ello no se dio, en este caso deben re-
chazarse tales medios probatorios. Sobre el particular, si bien
el articulo 374 del Codigo Procesal Civil|@®)], sedala una se-
rie de requisitos v precedimientos para que ¢l drgano superior
jerdrquico incorpore medios probatorios otrecidos en el recur-
s0 de apelacion de sentencia, ¢n procesos de conocimiento y
abreviados, no menos cierto ¢s gue dichas instrumentales, de-
bieron haber sido merituadas por el drgano superior que resol-
vié la apelacion, ya que el derecho a la prueba tiene por fina-
lidad lograr el convencimiento del drgano jurisdiccional, y si
este no valora o toma en consideracion los resultados proba-
torios, estd frustrando el aludido derecho, convirtiéndolo asf
en garantia ilusoria y meramente ritualista, ademas por “el
principio de incorporacion de la prueba signitica que todas las
prucbas admitidas deben ser valoradas, ain cuando prueben
en contra de la pretension de quien las ofrecio y no permite [a
apreciacion de prueba extemporanea, pues ello Hevarta a una
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situacién de convalidacion de actuaciones irregulares™; siendo
¢llo asi y, como los medios probaterios presentados por el de-
mandante inciden directamente en la resolucion del presente
£as0, en cuanto 3 ese extremo, corresponde a esie Supremo Tri-
bunat proceder en estricto de acuerdo a lo estipulade en el ar-
ticule 396, inciso 1 del Cédigo Procesal Civil}@], en ares de la
inmaculacion del proceso, ¥ disponer que [a Sala Superior ex-
pida una nueva resolucidn, debiendo previamente en estricto
proceder de acuerdo a lo dispuesto por e} Gltimo pérrafo det ar-
ticulo 374 del Cédigo Procesal Civil, considerando que las fe-
chas de vencimiento de las letras de carbio de fojas mil dos-
cienios noventa y dos a mil doscientos noventa y cuatro son
coetdneas y/o posteriores a la interposicion de la demanda
{veinte de julio de dos mil seis), debiendo por ende evaluarse su
apreciacion en conjunto con las demés prucbas admitidas, en
estricta aplicacion del articulo 429 de] Cddigo Procesal Civil.
Sexto.- Que, ahora bien, respecto a la infraccién normativa
procesal de los articuios 364, 122 del Cédigo Procesal Civil
¥ 139 inciso 6 de la Constitucién Politica del Estado, en
cuanto a que la resolucion de vista no se habria prenunciado so-
bre todos ios extremos de Ia apelacién interpuesta por PAS
S3.R.L. se verifica que las obligaciones asumidas por el deman-
dante y PRIMAX S.A. (antes Sheli S.A.) si fueron objeto de
pronunciamiento por ¢l ad quem en los numeraies 3)y 5) rubro:
Fundamentos de la Sala, al sefalar Jag obligaciones de Shell
como aval del referido contrato debidamente establecidas en su
cléusula tercera, asi como respecto a la surna de veintiséis il
trescientos oche nuevos soles con setenta céntimos pagados
mediante el recargo de cero punto cinco céntimos de nuevo sol
por gal6n de combustible que compraba a Shell en la estacién
de servicio Elvira Garcia y Garcia, la misma que no fue acredi-
tada fehacientemente, pues ello es prueba tinicamente de la ad-
quisicién de combustible mas no el recargo que alega el deman-
dante viene pagando: de otro lado, en relacién al extremo de ia
restitucion de las prestaciones, también fueron matetia de pro-
nunciamiento por ta Sala Superior en los numerales 43,6} Ny
8), rubro: Fundamentos de la Sala, referidos a la restitucién de

sesenta mil quinientos délares americanos. restitucion, e fay
mejoras, restitucion de pago de tributos por veintiocho miif ¢os.
cientos dos nuevos soles con veinte céntimos y sobre la preten.
sién de indemnizacién por dafios y perjuicios, por lo que esie
extremo de ia denuncia no puede estimarse resuliando inoficio-
sa la denuncia invocada. Que, siendo asi, ai configurarse solo ia
infraccién normativa procesal de los articulos 1 det Titelo Pre-
liminar del Cédigo Procesat Civil, referido a ta Tutela Jurisdic-
cional Efectiva y 374 del citado Cédigo Procesal, desatrollado
¥ analizado en el quinto considerando de la presente resolucidn,
corresponde amparar el recurse de casacion ¥ proceder confor-
me & lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 396 del Cédigo
Procesal Civil, modificade por Ley nimero 29364; por cuyas
razones: 4. DECISION: a) Declarsron: FUNDADO el recurso
de casacidn de fojas mil quinientos dos interpuesto por PAS
SR.L:en consecuencia, NULA la sentencia de vista de fojas
mil cuatrocientos ochenta ¥ cuatro, su fecha catorce de setiem.-
bre de dos mil nueve, y nuio lo actuade €n segunda instancia
desde folios mil cuatrocientos sesenta y siete. b) MANDA..
RON que la Tercera Sala Civil de 1a Corte Superior de Justicia
de La Libertad proceds a calificar ¥ actuar los medios proba-
torios ofrecides por la demandante en el recurso de apguicion
de sentencia de primera instancia, con plena observan : lo
establecido en el articulo 374 de) Cédigo Procesal Civil, con-
forme al quinto considerando de la presente Ejecutoria Supre-
ma. ¢} ISPUSIERON se publique la presente resolucion en
el diario oficial £7 Peruano; bajo responsabilidad; en los segui-
dos por PAS S.R.L., con ITOS S.A., y PRIMAX S_A., sobre de-
claracién de resolucion extrajudicial de contrato, restitucidn de
prestaciones y tributos e indemnizacion por responsebilidad
contractual; y los devolvieron: intervinienda como ponente el
sefior De Valdivia Cano. S5, ALMENARA BRYSON, DE
VALDIVIA CANO, LEON RAMIREZ, VINATEA MEDINA,
ALVAREZ LOPEZ

{El Peruano, 1 de julio de 2011)

1 Cas. N° 1304-2007-CONG NORTE, diario oficial £1 Feruanc dl 36-01-2001, p, 6482,
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'] Cédigo Processi Civi
1. Articulo 188.- Finslidad

Los medios probetorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuesios por las partes, producir certeza en el juez respecto de los puntos

controvertidos y fundamentar sus decisiones,

[ @] Articale 189.- Oportunided

Los medios probatorios deben ser ofrecidos por las partes en tos actos postulatorios, salve disposicién distinta de este Cédigo,

[@] Articulo 374.- Medios probatorios en is apelucion de sentencias
Solo en los procesos de conocimiento o sbreviados ias pares o terc
lacion de 1a apelacion o en ef de absolucién de AEravios, y (thicame

eros legitimados pueden ofrecer medios probatorios en el escrito de form-
nte en los siguientes casos:
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Pleno
Jurisdiccional
Distrital Civil

Omision de calificar medios probatorios que no
cumplen con los requisitos para su admision no es
causal de nulidad de sentencia

CASACION N° 2450-2008-La Libertad. Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia. En: Didlogo con la
Jurisprudencia N° 148, Pdg. 202-205.






OMISION DE CALIFICAR MEDIOS PROBATORIOS
QUE NO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS PARA SU
ADMISION NO ES CAUSAL DE MULIDAD DE SENTENCIA

Comentarios y anotaciones

CAS. N* 2480-2008.LA LIBERTAD

~,

- SALA CIVIL THANSITORIA DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DR LA REPORLICA
DEMANDANTE | Consuelo Esperanza Mogollon Infante
DEMANDADAS | Ena Fietoria Maguifia Loli y ofros
MATERIA Nulicad de acio juridico
FECHA 11 de enero de 2010

CRITERIO DEL
TRIBUNAL

BASE LEGAL:
Gadigo Procesal Sivll: art. 374,

CAS. N° 2450-20608-L.A LIBERTAD. Nulidad
de Acto Suridico. Lima, once de enero det afio
dos mil diez.- LA SALA CIVIL TRANSITO-
RIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI-
1A DE LA REPUBLICA, vista la causa ni-
mero dos mit cuatrocientos cincugnta - dos mil
ovhe. En Audiencia Pablica de i fecha y produ-
cida ia votacidn correspondiente de acuerdo a
ley, se emite la siguiente sentencia, MATERIA
DEL RECURSO: Es materia del presente ro-
curso de casacion la resolucidn de vista de folios
trescientos noventa y seis, st fecha once de abrit
del afio dos mil ocho, expedida por fa Primera
Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de La
Libertad, que confirmando la resolucién de pri-
mera instancia declara fundada la demanda; en
los seguidos por Consuelo Esperanza Mogollén
Infante contra Ena Victoria Maguifia Loli v
‘otros. sobre nulidad de acto juridics y otras

pretensiones: FUNDAMENTOQS POR 1OS
CUALES SE HA DECLARADO PROCE-
DENTE EE RECURSO: Mediante resolucion
de folios cuarenta y dos del cuaderniflo de casa-
cion, su fecha veintiséis de agosto del afio dos
mil siete, se ha declargdo procedente e} recurso
de casacion propuesto por Ena Victoria Maguifia
Loli por la cousal relativa a la contravencion de
notmas que garantizan el derecho a un debido
proceso; CONSIDERANDCO: Primero.- La im-
pugnante denuncia casatoriamente a contraven-
cidn de normas gue garantizan la observancia del
derecho al debido proceso, sosteniendo que ol ex-
pedirse la resolucidn de vista no se ha renido en
cuenta, al momento de formutar Ja apelacion de 1a
sentencia los medios probatotios ofrecidos de
conformidad con el articule 374 del Cadigo Pro-
cesal Civil[€], siendo que la Sala Civil Superior
no se ha pronunciado al respecto ni fijado fecha
para ja audiencia de pruebas, inobservando con
ello ei debido proceso contenido en el inciso 3 def
articuto 139 del Codigo Procesal Civit| @] (sic);

El ofrecimiento de pruebas efectuado ol formularse apelacion contra la senten-
cia expedida por el juez de primera instancia, no se subsume en los SHPHCSIOS
previstos en el articulo 374 del CPC. Por ello en virtud del principio de sub-
sanucion, el no haberse admitido o rechazado tal ofrecimiento no influye en el
sentido de la decision arribada por los Grganos jurisdiccionales Y. por consi-
guiente, el medio impugnatorio propuesto debe desestimarse.

¥

"B dergeho 2 fa prustia. que
s€ desprende def derecho
constilucional de defensa y
que por su cardcter da de-
recho da confwpracion fegal
SE ancuBnira regulado, entra
olras normas, por los articu-
fos 188y 197 dei Codigo Pro-
cesal Crwl, se ve en sbsiracto
tambign lesionade sf fa Sata
deferming quie fas pruebas
atfumtas al escrito de ex-
presion de agravios deben
fenerse presenfe en coanio
firera de lay, sin examinar fa
pertinencid y oporitinkiad de
tales inslrumentos dentro daf
marce que precisa & articufo
374 del Codlgo Procesat
Civil 3 fin de establecer si
Clnpian con fas exigendias
parg sfectos e su valoracion
£n segunda instancia” (Cas,
e 2278-2004-HUIAURA, £
Peruano 31/05/2007).
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Segundo.- L derecho 2 vy debido proceso supone desde sy di-
mension formal la ohservancia rigatosa, por wodos tos que in-
wrvienen, de las normas, los principios y tas parantias que re-
gulun el proceso como instrumento de tnela de derechos
subjetivos, cautelando sobre 1odo ol ejercicio absolute de! dere-
cho de defensa de las partes en litigio. Desde su dimension sug-
tantiva se le concibe cuando la decision fudicial observa los
principios de razonabilidad ¥ proporeionatidad; Tercero.- Exa-
minados los presentes actuados en log términos propuesios, ey
nenester realizor las siguientes precisiones: 1.- La accionante
Consuelo Esperanza Mogollén Infante por su propic derccho y
€n represeittacion de sus poderdantes Jucquetine Rosa y Eqdwin
Rendn Maguifa Mogolion postula Ja demandg a fin que se de-
clare fa nulidad de acto juridico de compraventa de fecha vein-
tidos de mayo del afo mil novecientos sesenta v el documento
{minuta) que lo contienc celebrado entre Germdn Tello Satayva-
rria (vendedor) v ia codemandada Ena Vicioria Maguina Lot
(comprudora} respecto del inmueble sito en la Calie Franford
nlmero (rescientos sesenta, Urbanizncion Santa lsabel, Truji-
Ho; asimismo, solicita se dectare Ia nulidad de acto Jurfdico de
compraventa de fecha veintitrés de febrerc del afio mil nove-
cigntos ochenta y tres y of documento gue [0 contiene celehra-
do entre la citada codemandada Ena Vietorig Maguidia Lok
(vendedora} y ka codemandada Rosg Loli Gonzaies (. comprado-
ra) respecto del mismo inmueble ¥ la nulidad de la escritura pi-
blica niimero rescientos veintiséis formalizada entre ambag de-
mandas de feeha once de mayo del afio mi novecientos ochenta
Y ocho. Accesoriamente solicita que s¢ declare su mejor dere-
thu de propiedad sobre ef citado imnueble y [4 accesién de In
tibrica construida, la reivindicacidn del bien y el pago de frutos
¢ intereses legates: 11~ Ei argumento bisico de la demanda se
sustenta en ef hecho que el causante de la parte demandante Re-
ndn Valentin Magoifia Gonzales adquirid ¢l inmueble materia
de ta pretension demandada de 80 anterior propietario Germdn
Tello Salavarria mediante 1a minuta de compraventa de fecha
dos de maya del afio mil novecientos sesentn, afirméndose gue

‘el derecho de propiedad de este lltimo proviene de Ia divisién

¥ particion celebrada por los hermanos Telio Salavarria ante gl
Notario Piblico Gerardo Chéver Lopez de fecha treinta Y uno
de diciembre del afio mit novecientos cincuensa y ocho y ia
tompraventa efectuada por el referido causanie ha guedado
perfeecionada al cancelar o TMpuesto 2 las iansferencias de in-
muehies {Ley nimero 10804) y que luego de Iz adguisicion ce-
did i bien en calidad de guardiania a las ahora demandadas,
qQuienes lejos de desocupar ¢ citado bier, con el objeto de apro-
piarse del mismo han cefebrado una minuta y obtenido cscritn-
a piblica shie of Niotario Felipe Granados Rézuri con fecha
veintitrés de febrero del afio mil novecientos ochenis y tres ¥
once de mayo del afio mit novecientos ochenla y ocho, respec-
tivamente, mediante (2 cual <on un fin ilicito, {a codemandada
Ena Victoria Maguina Loli sip ser la propietaria del inmueble
sub jadice lo transfiere a favor de Ia codemandada Rosa Esme-
ralda Loli Gonzales, afirmandose ademas gue el inmueble fue
sdquiride fraudulentamente del cilado Germén Telio Salaya-
rria, mediante Ja minuta de fecha veintidos de raayo det afio mil
hovecientos sesenta, Jo cual resulta faiso porque tal antecedente

DIALOGO CoN LA JURISPRUDENCIA N° 148
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¢s inexistente, habiéndose producide la venta sin tracto sucesi-
v0 porque e} verdadero propictario es su referido causante; [f1.-
La parte demandada al absoiver ¢l traslado de Ia demanda ma-
nifiesta que la minuta que contiene el derecho de propicdad de
la acccionante no puede oponerse al derecho ostentado, porgtie
este esta contenido en una escritura piiblica, cuya eficacia es in-
discutible; slega, asimismo, que ef informe de! Notario en fan-
to no existe ks minuta de fecha veintidds de mayo del afio mil
novecientos sesenta es endeble pues si existe Ia escritura publi-
ca es cbvio que también exista Ia minuta, razon por la cual s
estd en obligacion de acreditar el tracto sucesivo siendo ol
mmueble sublitis propiedad legitima de Iz codemandada Rosa
Esmeralda Loti Gonzales; 1V.- En fa Audiencia de Conciliacion
st fijaron como puntos controvertidos ef determinar si los actos
Juridicos mencionados adolecen de nufidad, si como conse-
cuencia de tal decfuracion le corresponde a la accionante el me-
Jor derechio a Iz propiedad, la reivindicacion y aceesion definig-
mo y si. como consecuencia de esto (ltimo, le corresponde
percibir ¢l pago de frutos ¢ intereses legales; V.- En la Audien-
cia de Pruebas se dejé constancia que la parte demandada no
ctunplio con exhibir la minuta de compraventa a su favor de (e-
cha veintidas de mayo del afio mil novecientos sesenta gue se
alega fue suscrita con Germin Tello Salavarrfa, indicdndose
gue diche doctunento no se encontraba en su poder; Vi Bl jues
de la causa declard fundada la demanda de sulidad del contrato
de compravensa de fecha veintidés de mayo del afio mil nove-
cientos seseata celebrade entre German Telle Salavarria y Ia
demandada Ena Victoria Maguifia Loli y la minuta que la gon-
tiene, asi como del contrato de compraventa de focha veintitrés
de febrere det afio mil novecientos ochenta y tres y el documen-
to que lo contiene celebrado entre Ena Victoria Maguifia Loli y
Rosa Esmeralda Loti Gonzles del veintitrés de febroro del afio
mil novecientos ochenta v tres, y nula lu escritura pablieg del
once de mayo del aflo mil novecientes ochenta ¥ ocho; indicdn-
dose que carece de objeto pronunciarse sobre (a pratension de
mejor derecho de propiedad por su condicitn de subordinads a
fas prefensiones principales: fundadas lag pretensiones de rei-
vindicacion y accesién ¢ infundadas Jag pretensiones de pagos
de frirtos ¢ intereses fegates; VIL.- La codemandada Ena Victo-
ria Maguifia Loli formuid recurse de apelacion en los téminos
que fduyen a folios trescientos veintinueve, ofreciendo los si-
guentes medios probatorios: a.- La certificacion de POsesion
emitida con fecha veiare de julio de! aito dos mil siete por el Te-
riente Gobemador de a tocalidad donde se ubica ¢l bien a fo-
fios trescientos veintidds: b.- £ asuto expedidu por fa Sala Ponal
de fecha diez de setiembre del afio mil novecientos noventa y
ochio en el Expediente nimero ciento noventa ¥ cince - novell-
fa y ocho, en et proceso seguido contra la parte demandada so-
bre delito contra la fe publica, que declard fundada la exeepoiin
de naturaleza de accidn a folios trescientos veititigs: e.- La co-
pia de ia anotacion preventiva de la compraventa partida nfimero
cero tres uno dos dos coatro cere tres, Tomo cuatrocientos sesen-
ta ¥ cinco folios cincuenta ¥ cuatro, otorgada con techa veint-
cuatro de abril del afio dos mit siete a folios trescientos veintiséis;
y d.- La sentencia de vista de fecha diez de junio del afio dos mil
dos, recaida en el proceso niimero cuatracientos dieciocho - dos

mit dos, que desestima improcedente la demanda seguida entre
las nusmas partes, sobre mejor derecho de propiedad; VIil.- La
Sata Civil Superior al absalver e} grado de apelacion confirmé
la sentencia de primer grado en todos sus extremos, precisindo-
se. conforme al estudio de autos se verifica que Genndn Tello
Salavarrfa transtirié el inmueble sublitis a favor de Rendn Va-
lentin Maguifia con fecha dos de mayo del afio mil novecientos
sesenta segin el documento de foliog diecisdis, por lo que des-
de esa fecha este Gltimo se convirtié en propietario del citade
inmuehle conforme lo prevé el articulo 949 del Codigo Civil y
que habiendo tallecido e} adquiriente concurren cono propieta-
rios sus herederos (cényuge demandante y sus hijos Jacqueline
Ross y Edwin Renan Maguifin), Asimismo se expresa que la
posterior compraventa sobre el mismo inmuechie de fecha vein-
tidds de maye del afio mil novecientos sesenta celebrada por
Germdn Tello Salavarra a favor de Ena Vietoria Maguifia [olj
constituye un imposible juridico del objeto, pues se contrajo la
obligacion de transferir un bien del cual ya no era propietario,
siendo evidente su nulidad confonne o prevé el incigo 3 del ar
ticnfn 219 de} Cadigo Civil, agregandose a cllo que en ¢l desa-
1rollo del proceso no se ha cumplido con su exhibicion y se ha
informado de su inexistoncia por la Notarfa donde supuesta-
mente se habrin celebrado. Asadiendose gue por consiginente,
también devienen en nulos ¢l contrato de compravenia de fecha
veintittés de febrero del afio mil povecientos ochenta y tres y ia
escritura pablica de fecha once de mayo del afio mil novecien-
s ochenia y ocho porque respecto de ellos la eodemaadada
Ena Victoria Maguifia Loli af moinento de eelebrarlos no tenia
la calidad de propictaria. Ademas e concluye en cuanto o la
pretension de mejor derecho de propiedad que ai haberse esti-
mado las pretensiones de nulidad de los citados setos juridicos,
no existe diversidad de titulos que contrastar para deierminar el
alegado derecho, ¢n ese sentido, ey procedente a pretension de
reivindicacion en razon que la demandante ha acreditado ser
propietaria exclusiva ¥ las demandadas que carecen de dicho
titulo y estdn poseyendo el bien sublitis, en cusnto a ta preton-
sion de accesion ¢l derecho ostentado por las demandadas se
pretende acreditar con las minutas de compraventa qug han
side declaradas nulas en este proceso, por fo que las edilicacio-
nes realizadas en el inmueble han sido de mala fo pues tenian
conocimiento que 1o era de su propiedad; Cunrto.- E artlso
374 del Codigo Procesal Civif regula de manera excepciogal y
dusde una interpretecion restrictiva el oitecimiento de mediog
probatorios en la apelacion de semencias siempre y cuando se
configuren los siguientes presupuestos: 1) La ocurrencia de he.
chos relevantes; y by constituyan documentos de data posterior
al inteie del proceso. Respecto de lo primero, se justitica por-
que Ja prueba debe ser pestinente con los puntos en discusion,
procurandose que ¢l debate se concentre en Lo Qtil ¥ relevante,
tal como lo prevé ta primera parte del artieulo 196 del Cadige

1 Los medios probatorics deban refarirss a los hechas ¥ ala costumibre ciande eslz
sustenta la pralension. Los qus no tengan esa finalidad, seran nectatados improce-
dentes por at Juez,
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Procesal Civil{€}]. Por esa razon el inciso 1 def articulo 374
del citade Codigo Procesal restringe su ofrecimiento 1 la condi-
«idn de que “cuando los medios probatorios estén referidos a Ia
-ocurrencia de hechos relevantes para el derecho o interés disey-
tido. pero acaecidos despuds de concluida la Ctapa c‘lle posty 1-:?—
101 del proceso™; en ese sentido, un medio probatorio es perti-
aente si tiene relacién entre los bechos y la actividad de
verificacion que se pretende alcanzar, es decir, Ja prueba debe
2star orientads a demostrar los hechos necesarios de pruehq
para que se considere pertinente. £n cuanto al segundo supues-
to antes mencionado, relative al ofrecimiento de docnmentoy
de data posterior al inicio del proceso, tal supuesto gusrda rels-
Cion a la exigencia deserita en ef inciso 2 del relerido articulo
374 del Codigo Procesal Civil cuando preve como condicion o
tad posibilidid “que comprobadamente no se hayan podido co-
nocer v obtener con anterioridad” Jo que guards concordanvia
con o previsto en ka priviera parte del articulo 4290 del Codigo
Provesal CivitfM. es que el ofertorio probatorio propuesto ex-
femporineamente es una excepeion a la regla y procede sicnt-
pre que sea eonducente y se encuadre ai asunto en titis y al ob-
Jeto de Ja pretension, entendiéndose como hecho nvevo a aguel
acontecimiento conocido por as partes luego de entabiarse (3
relacion procesal y que tiene estrecha vineulacidn con {a natw-
rajfora y objelo de ly pretension; Quinte.- in el presente casa,
st aprecia gue fa Sala Civil Superior al resolver el contlicto in-
fersubjetivo, no admitié ni rechazé en forma expresa los me-
dios probatorios aporadog por ba recurrente al interponer sy re-
cursn de apelacion contra I sentencia de primer grado; us
ohstnie Jo cuad a fin de determinar si i omision results deter-
minaate para dectarar la nulidad ded acta procesal, debe tenerse
en cugnta fo que informa o principio de elagticidad previsto en
fa tercera parte del articulo X dof Titsdo Preliminar del Cddigo
Procesal Civil}@} segtn ef cugl “ef Juey adecuard su exipencig
tde las formalidudes) al togro de 10s fines del proceso”, of mis.
MO que e8 concordante con el principio de subsangcion recogi-
-do en el tereer parrato del articulo 174 el cual previ “no hay oy
lidad 5i fa subsanucion del vicio no ha de influir en el sentido de
fa resolucidn o on fag consecuencias del acto procesal”; Sexta.-
De Jo expuesta, ge concluye gue fos medios probatorios apora-
dos al citado recurso de apelacion no san relovantes para la ma-
ria controvertida, desde gne ta Certificocion del Teniente
Gobernador es un documento de posesion fechado of veinre de
ukio del o dos mi giete, es decir antey de expedirse la senten-
vit et primera mstuncia, en tinto que la moteria conirovertida
prineipal es reltiva a una nulidad de acto jurdico. Asimismo,
el auto expedido por (a Saka Penal es de fecha diez de seliembre

IMALOGD CON LA JURISPRUDENCIA MN° 1489

_{ENTRE CORCHETES]: COMENTARIOS Y ANOTACIONES

del aito mil novecientos novents Y ocho a folios trescientos
veintitds y bien pudo bresentarse en lu elapa poswlatoria
correspondiente, lo cual na ceurrid, habiéndose convalidado el
acto procesal en cuanto a esge extrerag s¢ refiere. A toda ello
cabe agregar que la anotacion preveativa de tolios trescientos
veintiséis es la misma que aparece a folios cuarenta, aportada 4
la demanda, finalmenie 1a copia de la sentencia de vista recajda
enel proceso nimero cuatrocientos diectocho - dos mil dos que
corre a Tolios trescientos veintisiete, es 1a misma que deriva def
expediente nimero setenta ¥ siete - noventa y nueve, tenido a I
vista al dilucidar la controversia ¥ que fue ofrecido expresa-
mente por fn demandada al contestar Ja demanda. De fal mane-
ra que, tal ofiecimiento de prucbas efoctuado al formularse ape-
Jacion contra la sentencia expedida por el juez de primera
1nstancia, no se subsume en los SUPULSIOS previsto en el articy-

10 374 det Cddigo Procesal Civil, por ello en virlud det princi-

pio de subsanucion, al no Laberse admitido o rechazado tal
olrecimiento ne inty ye citel sentido de la decision seibada por
fos Grganos jurisdiccionales ¥ por consiguiente of medio im-
pugnatorio propucsio dche.descﬁtimursc por infundado. Por ta-
les fundamentos, con lo expuesto en el dictamnen fiscal emitido
ror la scilorn Eiscal Suprenio en Jo Civil, a folios £ineuenls
tres del cuadernilio e casacion, v de conformidad con el ar
ticwlo 397, declararon: INFUNDADO el recurso de casacion
interpuesto por Fna Victoria Maguifia Loit obrante a folios cus-
fracientos veinte: en consecuencia, NO CASARON s resoiu-
cion de visty de folios trescientos noventa y seis, su fecha once
de abrit del afio dos mil ocko; CONDENARON 4 I recurTen-
te al pago de una multa ascendente a dos Unidades de Referen-
cta Procesal, ast comio al pago de ias eostas y costos originados
por la tramitacion del presente recurso; DESPUSTERON la pu-
blicacion de fu prosente resolycidn en el Diario Oficial £7 fp.
e, bajo responsabilidad; en fos se guidos por Constelo Fis-
peranza. Mogolon  Infante contra Rowa Esmeralda Lol
Gonzdles y otros sobre Nulidad de acto Juridico; v los devol-
VICron; intervinicndo comg ponenie ta sefiora Juez Supremo
Aranda Rodriguez - 88, TICONA POSTICO, PALOMING
GARCHA, MIRANDA MOLINA, SALAS VILLALOROS,
ARANDA RODRIGUEZ

{(Publicadn en Bl Peruano, 30 de Jedio el 201,

w0 Despisas de inlaipuesty fy deflianda, s pueden sor nirecians los medios priato-
rioy risleridas 4 hechos NEvas y a los menciohados par la otra parte gl contestar Ja
deamands o reconvenir
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CONSTITUYE CAUSAL DE VIOLACION DEL DEBIDO PROCESQ INVOCABLE EN CASACION QUE EL
COLEGIADO HAYA OMITIDO PRONUNCIARSE RESPECTC DE MEDIOS PROBATORIOS QUE FUERON
OFRECIDOS Y ADMITIDOS.

CASACION N° 1504-2007
FECHA DE EMISION: 11-04-2008)
* CAS. N° 1504-2007
LIMA.
Obligacién de Dar Suma de Dinero.
Lima, once de marzo del dos mil ocho.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA, vista |
causa nimero mil quinientos cuatro guidn dos mii siete, en audiencia pUblica de la fecha, y producida la
votacion correspondiente, emite la presente sentencia: MATERIA DEL RECURSO - Se trata del recurso de
casacion interpuesto por José Luis Godifio Acufa y Francisca Patricia Lecarnague Sanchez de Godifio,
contra la sentencia de vista de fojas cuatrocientos sesenta y dos, su fecha tres de octubre del dos mil seis,
expedida por la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que confirma la sentencia apelada
de fojas trescientos setenta y uno, su fecha trece de mayo del .dos mil seis, que declara improcedente la
reconvencion en cuanto a la resolucién del contrato de constitucion de hipoteca; infundada la reconvencion
en cuanto a la nulidad del acto juridico reflejado en la suscripcién del pagaré Nimero ocho cero cero cero
cuatro cinco dos ocho y en lo referente a la declaracion de la responsabilidad dolosa en la suscripcion. de
dicho pagare, fundada en parte la demanda; ordena que los demandados paguen al Interbank ia suma de
doscientos sesenta y un mil ciento cuarenta y dos punto veintiocho ddlares americanos, mas los intereses
compensatorios y moratorios devengados, costas y costos; en los seguidos por Banco Internacional del Per
- Interbank, contra Empaquetaduras y Anexos Sociedad de Responsabilidad Limitada y otros, sobre
obligacion de dar suma de dinero. FUNDAMENTOS DEL RECURSO.- Esta Sala Suprema mediante
resolucion de fojas veintiocho del presente cuadernilio, su fecha veinte de septiembre del dos mil siete, ha
estimado procedente el recurso por la causal de contravencion de las normas que garantizan el derecho a un
debido proceso, prevista por el articulo trescientos ochentiséis, inciso tercero, del Codigo Procesal Civil. Los
impugnantes denuncian que la sentencia impugnada no ha cumplido con la valoracién de la prueba a que se
refiere el articulo ciento noventa y siete def Codigo Procesal Civil; sefiatan que presentaron nuevos medios
probatorios que posibiliten crear conviccién a los miembros de la Sala Revisora; estas pruebas se admitieron
y tienen la finalidad de acreditar los hechos que configuran su defensa, de lo cual deriva una doble exigencia:
primero, Ja de no omitir la valoracion de ellas y segundo, la exigencia de que dichas pruebas sean valoradas
motivadamente con criterios objetivos, razonables y en conjunto con fas demas pruebas. Sin embargo, como
se puede apreciar en la resolucidn impugnada, nada de ello existe. Agregan tos impugnante que de acuerdo
al articulo trescientos setenta y cuatro del Codigo Procesal Civil, de ser admitidos los nuevos medios
probatorios, debe fijarse fecha para la audiencia respectiva, pero esta audiencia no existe, sdlo se dijo que
dichas pruebas seran actuadas el mismo dia de la vista de la causa. CONSIDERANDO: Primero.- Que,
previamente a |a absolucion de la denuncia formulada por los recurrentes conviene hacer un breve recuento
de lo acontecido en el proceso: A} A fojas diecinueve el Banco Internacional del Per( interpone demanda de
obligacién de dar suma de dinero, en contra de Empaquetaduras y Anexos Sociedad de Responsabilidad
Limitada y otros, solicitando que los emplazados cumplan con pagar la suma de doscientos sesenta y un mil
ciento cuarenta y dos punto veintiocho délares americanos, mas intereses compensatorios y moratorios,
gastos, costas y costos. B) Tramitada la demanda de acuerdo a su naturaleza, mediante sentencia de fojas
trescientos setenta y uno, su fecha dieciséis de marzo del dos mil seis, el juez de la causa emite fallo
declarando improcedente la reconvencion respecto a la resolucidn del contrato de hipoteca y su ampliacion,
infundada la reconvencion respecto de la nulidad del acto juridico contenido en el pagaré y fundada en parte
la demanda, ordenando pagar la suma puesta a cobro, mas intereses compensatorios y moratorios, costas y
costos. C) Mediante escrito de fojas cuatrocientos treinta y dos, de fecha cuatro de abril del dos mil seis, los
ejecutados José Luis Godifio Acufia, Francisca Patricia Lecarnaque Sanchez, Guillermo Godifio Acuna y
Nelly Esperanza Correa Ruiz de Godifio, interponen recurso de apelacion contra la sentencia mencionada, el
cual es concedido mediante resolucién de foyas cuatrocientos treinta y nueve, su fecha veinticinco de abril del
dos mil seis. A este escrito, bajo la invocacién del articulo trescientos setenta y cuatro del Cédigo Procesal
Civil, tos recurrentes adjuntaron diversos medios probatorios. D) Mediante resolucion de vista de fojas
cuatrocientos cuarenta y nueve, su fecha veintiuno de agosto del dos mit seis, el Superior Colegiado precisa
los medios probatorios que admite, sefialando ademas que los mismos seran actuados el dia de |a vista de la
causa. E) Mediante sentencia de vista de fojas cuatrocientos sesenta y dos, su fecha tres de octubre del dos
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niil seis, se confirma la sentencia apelada; Segundo.- Que, los recurrentes, como fundamento del presente
recurso de casacion, sostienen que la sentencia de vista impugnada contraviene las normas que garantizan
el derecho a un debido proceso, dentro de ellas la regla prevista en el articulo ciento noventa y siete del
Cadigo Procesal Civil, que regula el principio el valoracion de la prueba; Tercero.» Que, efectivamente, el
citado principio esta contenido en el numeral indicado (ciento noventa y siete del Cédigo Procesal Civil}, el
cual prescribe que fodos los medios probatorios son valorados per el juez en forma conjunta, utilizando su
apreciacidn razonada; Cuarto.- Que, tal como se ha resefiado anteriormente, los ejecutados cumplieron con
ofrecer, como medies probatorios en su escrito de apelacion de sentencia, una serie de actuados del proceso
signado con ef NUmero veintiséis mil seiscientos cuarenta y uno - cero cuatro, framitado por ante el
Cuadragésimo Primer Juzgado Civil de Lima, habiendo el Superior Colegiado admitido algunos de ellos, los
mismos que ha precisado en la precitada resolucién de fojas cuatrocientos cuarenta y nueve. No ohstante
ello, del examen de la sentencia de vista ahora impugnada, se advierte que el ad quem ha omitido
pronunciarse respecto a estos medios probatorios, razon por la cual se hace evidente la transgresién del
deber de valorar adecuadamente los medios probatorios actuados, contenido en el articulo ciento noventa y
siete del Codigo Procesat Civil, cabe sefialar, a este respecto, que los medios probatorios forman una unidad
vy, en tal sentido, deben ser examinados y valorados por el juzgador en forma conjunta, confrontandeolos uno
por uno, reciprocamente y puntuatizando su cencordancia o discordancia, para finalmente concluir sobre el
convencimiento que a partir de ellas se forme; Quinto.- Que, la omisién en que ha incurrido el Superior
Colegiado reviste particular trascendencia, por cuanto de lo medios probatorios sub examine se advierte que
en €l proceso Numero veintiséis mil seiscientos cuarenta y uno - cero cuatro, las garantias ejecutadas
provenian de ias obligaciones que constaban en el pagaré NUmero ocho cero cero cero cuatro cinco dos
ocho, que es el mismo pagaré anexado a la presente demanda. Esto hace presumir, que 1a demandante
estarfa pretendiendo hacerse doble pago de la misma deuda, ya que conforme consta en el medio probatorio
de fojas doscientos ochenta {seniencia de vista del proceso veintiséis mil seiscienfos cuarenta y uno - cero
cuatro) se ha ordenado el remate de los bienes dados en garantia, en tanto que en el presente proceso se ha
declarado fundada la demanda respecto de la deuda, que seglin ha sostenido la propia entidad demandante,
consta en el pagaré Numero ocho cere cero cero cuatro cinco dos ocho. Esto implicaria un abuso de
derecho, el cual esta proscritc por nuesiro ordenamiente juridico por mandate del articulo 11 de! Titulo
Preliminar def Cédigo Civil; Sexto.- Que, lo expuesto comporta que se ha verificado la causal denunciada,
esto es, se ha transgredido el numeral ciento noventa v siete del Cédigo Procesal Civil y con ello el derecho
al debido proceso de los recurrentes. Por las consideraciones expuestas y en aplicacion de o dispuesto por
el articulo frescientos noventiséis, inciso segundo, apartado dos punto uno, det Codigo Procesal Civil,
Declararon: FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por José Godifio Acufia y otra, por consiguiente,
CASARON la sentencia de vista de fojas cuafrocientos sesenta y dos, su fecha tres de octubre del dos mil
seis; ORDENARON que la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima emita nueva sentencia
acorde a ley y a las consideraciones precedentemeante expuestas; DISPUSIERON lz publicacidén de la
presente resolucién en el Diario Oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por et Banco
internacional del Perd contra Nelly Esperanza Correa Ruiz y otros sobre obligacién de dar suma de dinero,
Vocal Ponente Miranda Molina, v los devolvieron -

5.8.

TICONA POSTIGO
SOLIS EPINOZA
PALOMINO GARCIA
CASTANEDA SERRANO
MIRANDA MOLINA

*) Fuenté: Poder Judicial
(**) Sumilla: SPL- MINJUS
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ERT] _casAGiON )
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Lima, viernes 30 de abril de 2(m

guwe admiten gue @l agraviado pretenda &l resarcimienty de los
perjuicios en la via extrapenal, aun cuanda an el proceso panal se
hubiera constituido en parle civil, slempre y cuando e agredite
que la sentencia condenatoria panal no contempld todos {os da-
fios o variedad de parjuicios qua se solicitan en Ja demanga civil.
sjarciando y resguardande Ips darechos oe guien ha rasuttade
periudicada con el hecho delictivo; Roveno: Que. el Incise sextc
de{ articulo cuatrocientos veintitrés del Cédigo Civil sefala que
son gebares y dereches de 10s padres que ejercen la patria
potestad repressntar a los hijog en |o aclos de la vida civil.
dispositivo gue debe ser concordado con el articuip ciento
sesanticuatro del Codige Civil segdn el cual el representante a5ta
obligado a expresar an todos Ins acios que celshre que procede
a nombra de su reprasentado. y siluere requendo. a acraditar 5us
tacultades. Décimo: Que, por tanto, al haberse constituide el
demandania en parte civil en el process penal, & nombre propia
sin especif.car que lo hacia en nombre de sus mencres hijas,
astas no han podwdo varse heneliciadas con la raparacion civil
fijada en fa seniencia penal: contribuye a corroborar lo dicho, &l
hacho gue an € presenta Caso la pretensiones que contiene la
garmmanda abarcan otra gama de dafnos ¢como son dafio moral, dano
a la persona. responsabilidad extracontractusl e indemnizacién
punitiva, extramos que evidentemente no han side analizados por
al Juez penal al momento de fijar |a reparacion civii an el proceso
panal: evidencigndose en conclusién qua el pronunciamiento de
las instancias estg dirigide a reparar integralmente los dafios
derivados dei illcito; an consecusncia las instancias han emitido
pronunciamianty conforme a derecho no evidencidndose |as
causales invocadas, por las consideracionas expuesias y de
conformidad con lo dispuesto an al aniculo rescientas noventisiate
del Codigo Procesal Civil: declararon INFUNDADOQ el recurso de

casacion interpuesto a fojas cuatrocienles quince, en conse-

cuencia: NO CASARDN la senlencia de vista de fojas trescienlos
pchantinueve. de fecha treintivnc de diciembre del dos mil dos,
CONDENARGN a |a recurrente al pago de costas y costos onigina-
dos en |a tramitacisn gel presents recurso, asi comoe a la mulia de
dos Unidades de Ralerancia Procaszal; DISPUSIERON se publiqus
{a prasante resclucién en e Diario Oficial El Peruang; en los
seguidos por Jose Wilfredo Zavala Solérzano contra Telefonica
del Ferd Sociedad Andnima Abierta sobre Indemnizacion por Da-

fios y Perjuicics; y fos devolvieron.- 58 MENDOZA RAMIREZ. |

AGUAYD DEL ROSARIO, LAZARTE HUACO, PACHAS AVALOS,

QUINTANILLA QUISFE C-41610
ima. trece de agosto def

| CAS. N2 846-03 LIMA, DESALOJO%
- RIA DE LA CORTE SU-

PREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA, Vista la causa nomero
ochocientos cuarentisdis - dos mil tras, en Audiencia Poblica de
la facha. producida ta votacién con arreglo B Ley, emite {a siguien-
te samencia: MATERIA DEL RECURSD: Se trata del recurso de
casacion interpuesto a fojas trescientos treintiséis por Industrial
Albert’s 8 Compafia Somedad Andnima Cerrada contra la santen-
cia de vista de fojas trescientos ventinueve de fecha once de
gctubre dal dos mil dos, emitida por {a Segunda Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de Lima. qua confirma la sentencia
apelada de fojas doscientos dos, de fecha veintisdis de julic del
dos mil uno, gue daclara tundada la demanda de desalojo, con o
demis que contieng, FUNDAMENTOS PEL RECURSO: Que, por
resolucon da fecha veintitrés de mayo deal afio en curso, obrante
a fojas cuarentiune del cuadernilic formado an esta Sala Suprema,
se declard procedente el recurso por las causales de aplicacion
ingebida de una norma da derecho malerial y de contravencién &
las normas gue garantizan el derecho a un debidg procesa; con
respecto a la primera causal la recurrente manifiesty gue se ha
aplicado indebidamenie &l articulo novecientos once del Codigo
Civil lota vez que ha quedado acreditado que el racurrante con-
duce al inmuetile an base a un flule, asto &5 un cantrato de
arrandamiento Que aunque pueda ser valide o Invalido, los slectos
gue produce as qua dicha posesian pueda serlagitima o ilegitima
parc no precaria; con respecto a la segunda causal fa recurrente
manifiesta a} que no ha sidoc observado el articulo ciento
noventisiate dal Cadige adjetvo y el arllculo ciento treintinuave
incisos tercaro y quinto de la Constitucion Politica, pues no han
sido valorados conjuniamente los madios probatornos, puas uni-
camentes he sido analizado gl contrato de arrendamients alslada-
mente de los demas medios probatorios Gque daterminan la axis-
tencia de una duplicidad de tilvios de propiedad sobre 8l mismo
inmuatle. evidganciandnse un conticto de derechos de propledad
que e demandante no [ogra acredilar de forma indubitable su
condicion de propistaric porque si bien es cierto tiene su tfulo
inscrito an Ios Regisiros Pablices, esta inscripcion as netameante
declarativa y no constitutive de derachos sumdndose & ello la
exislenciz de conlratos asi como de geclaracionss judiciales y
raconocimiento de derecho de propiedad a favor de Juan Huertas
Eduardo; b) que ha sido vulnerado el pringipio de congruencia
contenido en el inciso sétime del Titulo Praliminar del Codigo
Procesal Civll infnngiendo el articuio ciema veintiung y cianto
veintidds Inciso tercero y cuarto del Cédige Procesal Civil; pues
no us materia de controversia determinar la validez ¢ invalidez del
contrate de arrendamiento, toda vez qua el punto controvertide
era detarminar si el demandado se encontraba ocupando a pro-
piedad an condicién de precario. ¢} que ha sido vulnarado el
anieuln décimo del Tilwlo Preliminar del Cédigo Procesal Givil, el

principlo de vinculacion y formalidad por cuanto ha declarago
ineficaz el conirate de arrendamiento sin observar 105 anticulos
dosciantos cuarentidos ¥ doscientos cuarentitrés del cltado Cyer-
po Legal. que &l cantralo de arrendamiento presentado es vdliqg
y su eficacia jurfdice se acredita de conformidad con el articulo
dosciantos cuarenticince inciso tercero dal Codigo Procesal Civil
siendo &l caso que la oporlunidad de su certificacién nalariar se
realizd antes de incorporarse &l recurrenie al presente process de
tai forma que su ralevancia juridica es plena; y CONSIDERANDO-
Primero; Que, por cuestion de orden, primero se procede al
examan de la causal de errores in procedends. pues de ser
amparada ésta, careceria ds objeto pronunciarse respacto g la
causal sustantiva, en consideracidn a o dispuesto en & numeral
dos del articulo trescientos noventiséis del Codigo Procesat Civil:
Segundo. Que. en esta accion de Desalojo por Ocupacion Praca.
ria estd en discusion si 8l contrato de arrendamiento de fojas
ochentidos a ochenticualro, otorgada por Rosana Glonia Montergla
Abregu & favor del demandado, constituye un titulo que desvirtua-
rla la condicion de precario gque las Instancias de marito le atriby-
yen a este ltimg; Tercero: Que, resuitando imprescindible que
los jueces de mérits califiquen tal titulo, al haber actuado éstos
asi, no existe vuineracion al Principio de congruencia, como re-
clama el recurrante; Cuarte: Que, s& advients que 1a sentancia de
¥iste contiena su propia fundamentacian sin haber hecho suyos
log fundamsentas de 13 sentencia apalada; Quinto: Quea, no obs-
fante ello, esta Sala Casatoria no puede dejar de apreciar lo
astablecido en el sexio considerands de la sentencia del A - quo.
=egun ef cual la demandante adquirié su derecho de propiedad del
inmuable sub lihs de su anterior propiataria Inmobiliaria Construc-
tora y Administradora Sania Lucia Sociedad Andnima que es 13
misma ge quien, segun lo glosado en su contestacion de fa de-
manda de fojas noventiung, 1a gemandada afirma deriver su dere-
cho da arrendataria en vinud de sucesivas transferencias de
dorninio & favor de Juan Huertas Eduarde y Rosario Gloria Monte-
rola Abragu; Sexto: Que, respecto a esta materia la Sala de Vista
a conchuido gue o contrato de arrendamlanto de fojas ochentidos
& ochenticuatro adguirld fecha cierta 8 partir del vainle de diciem-
bre del afio dos mil, es decir, con posterioridad a la demanda
interpuesta el vaintisigte de noviembre de dicho afio y gque al no
habersa ofrecido otros medios probalorios el referide contrato no
produce conviceitn de la alagada relacidn juridica arrendaticia
gque storgue al demandado tiulo arrendaticio. por la que su pose-
sion Bs precaria; Setime: Que, sinembargs, no rasulta ser exacto
qua ng s6 hayan ofrecido otros medios probatorios que anarven lo
antariormenta glosado, pues ia demandada ofrecit, y fuercn admi-
tides por el juzgado en la audiencia de fojas cienio veinlisgis los
contratos de fojas sesantidds y al de fojas setantinueve a ochen-
ta, as/ como la certificacidn de fojas sesentislete y la comunica-
citn de tolas sesentiocho, medios probatorics que han debido ser
materia de andlisis y valoracidn en conjunto con las ofrecidas por
ia demandante conforme a la regla del articulo ciento noventisiate
del Cédigo Procesal Civil, Octavo: Que. siendo asto asi. ai Ad
quem ha incurrido en vulneracién del derecho a un debwdo proceso
de |la recurrente, por lo que de conformidad con lo dispuesto por el
numeral dos puntoc uno del inciso segundao del articulo tresciantos
noventiséis del Cédigo Procesal Civil deciararon FUNDADD el
recursc de casacitn inlerpuestio a fojas dosciantos trainlisés por
Indusirial Aloer’s & Compafifa Sociedad Andnima Cerrada; en
consecuancia NULA |2 sentancia de vista de tojas trescientos
vainttnueve, de techa once de oclubre del dos mil dos; ORDENA-
RON que el Ad-quam dicte una nueva sentencia con arragle a lay;
DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el Dia-
riv Oficial El Peruano. en los seguidos por inmobiliaria Pelaris
Seciedad Ansnime contra industrial Alberl’s & Compaiiia Socie-
dad Anédnima Carrada sobra Desalojo por Ocupacion Precaria; y
los davoivieron.- 58 MENDOZA RAMIREZ, AGUAYD DEL ROSA-
RIO, LAZARTE HUAZQ, PACHAS AVALOS, QUINTANILLA QUISPE
C-4151

8. N? 858-03 PUNO.| DIVORCIO. Lima, doce de setiembre

8l gGs mi T CIVIL TRAMNSITORIA DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA; con los acompana-
dos: visia 8 causa namero novecientos cinguentiocho - das mil
tres, en Audiencia Pdblica de ia tegha, y producida la votacion
con arregio a ley, emite la siguiente sentencia; MATERIA DEL
RECURSO: Setrata del recurso de casacidn de fojas trescientos
noventidds interpuasto por dofin [sabal Alvarez Caiderén, contra
la sentencia de Vista de fojas trescienios ochantisieta, emitida
par la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Pune de techa
diecloch or marzo det dos mil fres gue confirnandc |a apslada de
fojas frescientos vainte, fechada el diecictho de diciempre del
dos mil dos, declara fundada la demanda de divorcic por ia causal
e saparacion de hecho, declarando disuelto el vinculo matrimo-
rial, ordenando |a cesacién de |la obligacidn alimeniaria & inta-
grandc la misma grdena la division y panicion de los bienes de la
sociedad conyugal; FUNDAMENTOS DEL RECURSO: Por resolu-
cidn de éste Supremo Tribunal del vaintisdis de mayo del presente
afio, se daciard la procedencia del recurso por las tausales con-
templadas en los incisos segundo y tercero del articulo trescien-
tos ochartiséis del Codigo Procesal Clvil, sustentandoss en los
sigulentes argumantos: e) la Inapticacidn del articulo trescien-
tos cuarenticinco - A dal Cédigo Civil, modificado por la Ley
Numero veintisiets mil custrocientos noventlelnco, por cuanto
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pars demandar el divorcio por (a causal de separackin 'de&pcno &l
amparo del incisa docs del articulo tresciantas trafntizgix dal
Cddigo Sustantivo, ol damandants debi6 acreditar eatar al djy sn
ol pago de sus obligaciones alimentarias U oirus que hayan sido
pactadas por jos conyuges de mutuo acuerdo; ain embargo, nlin-

ca ha existido pacte o scuardo de fijar lales alimantas, por at’

contrario ha tanide que demandario Judiclaimanta al tener neceal-
drd matarial; asimismo, s inapilcecién del articulo tresciantos
cincusnta del referido cusrpo sustantiva, an cuanto establece
que "e indigents debe ser socorrido por su conyuge sunque
hublesa dado molivos para &l divorcle™, encontrdndase impasibifi-
iada de afectuar Irabajo tslco por to qus thene plang darecho para
gozar de 18 pensidn alimenticia; b} Ia contravencion de normas
gus garentizan o darecho & un debido proceso sefialande qua ha
ofrecido en su eacrita de apelacion nueva prueta con amegio al
articulo trescigntos setanticuatro del Codige Procesal Civil, sin
embarge, ro ha marecide pronunclamianio por parte da la Sala
.. Superior, Io que tranagrede [2 norma adjetiva acolada, y. CONSI-
DERANDQ: Primero.- Gue, corresponde pronunclarse reapacto
de la causal da arrorss In procedendo, que ds resultar fundado
osta exiremo careceria de objeto rasolvar por 1a causal de efrores

in ivdicando denunciads; Segundo.- Qus existe contravencidng
las normas gua aammizan el derecho a uh debigo procaso cuan-
1 N T
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da ser declarado judiclaimenis Invaiiguo' Cuarto.- Uue, de acusrdo
"alp plo de aventualidad o preclusibn en matena probataria, los
madios probatorios deben sar ofracidos an {a stapa postulatoria,
1a) conlorme sa advierte de los articulos cuatrocientos vainticin-
ca inciso quinto y Suatrociantod cuareniitrds incisa quinto dal
Cadige Procaeal Chvl, con esle principio se busca Impedir que
una da las partes provisto de medio probatorto de (lttimo momento
procura una gacisién judicial en su beneticio y en parjulcio de la
otra parts, quién no habria podido controvertic su elicacla proba-
loria, atectando su derecho at debido procesn. No obstante stlo,
ef ordsnamiento procesal establecs una excapeisn & la ragla
antas indicada, via apelacidn contanida an ol articulo resclentos
satenticuatra gal Cddigo acotado, &l cuai previane, que sdlo an
106 procesos de conocimiento y abreviados, fas partes o terceros
legittmados pueden cfracen medios probatorios, ios qus deberdn
presentarse en el escrito da apelacidn o de absolucion de agra-
¥ios, y Unicamenta cuando se dan las siluaciones que prevén los
incises uno y dos del referido numeral; Quinta.- Que, en st caso
deé autos, fa recurrente ofrecid nuavos medios probatorlos en et
punic sigte de =u escrito de apelacldn de fojas Irescientos cua-
rentinuave, y s bien na MVOCEHT&QWMW
iro del Codigh AEOIATE, 110 hio GDSta para que el Colegiado Supe-
"_—ﬁﬁ'r 86 pronunciara respecto al rechazo o admisibitidad de dichas
" prushas, més adn &i'fa irigUgnanta 8 (FEVaS 08 8l 8&cTT0 d6 10jas
treaciantoa sesanticinco hizo alusidn a las indicadas pruebas,
omitiands por tal razen proceder confarme o eslablece la parta.-
in fine - dal dispositivo antes glosado, situacidn que no séio crea

;‘I-antan la demanga, sino que adamas ha ocasionado que la ape-,
L3Nt vea limitado su deracho ; Saxto.- Que, esta
omisién acarrea 'a nulidad del falla, toda vez qua no se han
tomado an cuenta que las nommas procesalas son imparativas y
de cumplimienio obligatorio confarma a lo previsio en al articulo
IX del Tilule Praliminar del Cédigo Processal Civil, por io que co-
rresponda amparar la denuncia por la causal in procedsndo, por-
qQué Se trata de un acio procesal que carece de los requisitos
indispensables para la obtencién de su finalidad: Sétimo.- Que.
por o expuasto, de conformidad con lo prevists en el numaral dos
punto tres dei incise segundo det aniculo rescientos noventiséia
del Codigo Procesal Civil, declararon FUNDADO & recurso da
casacion de fojas trasclentos novenlidds interpuesto por tsabed
Aivarez Calderdn, an consecuancia NULA ia santencia de vista
de fojag trescientos ochentisiete. de fecha dieciocho de marzo
del presente afio; a INSUBSISTENTE lo actuade desde ba rasolu-
clon de fojas tresclantos cincuentiocho a cuyo estade repusieran
para que la Sala Superior $6 pronuncie respecto a la valoracion de
los medios probaterios ofrecidos por la demandada an su escrito
de apalacion de tojas irescientos cuarentinueve: DISPUSIERON
la publicacion de la prasente resclucién en el Diario Clicial EI
Peruane, en los seguidos por Nazario Pacheco Jacho en contra
a8 tsabel Alvarez galderén, sobra Divorcion v log davolvieron -
33. AGUAYD DEL ROSARIQ, LAZARTE HUACD. PACHAS AVALOS,
QUINTANILLA QUISPE ~ :

ELVOTO SINGULAR DEL SERORWALDE JAUREGUI ES COMO
SIGUE: Primero: Que, adviridndose de autos qus fa demanda de
divoreie intarpuesta por don Nazario Pacheco Jacho se encuentra
Ssustentada en la causal de saparacion de hecho da los conyuges,
iIncorperada como tal al articulo trescientos reintitrds del Codigo
Civil. mediante fa Ley numero vaintisieta mil cuatroctentos noven-
ficineo publicada en al Diario Oficial El Peruanc el siets de julio dal

Thceridumbre respecto de 1a sullciancia da las pruabas qua sus- |

doa mii uno; antes de proceder al-andlisia de I8 causa! invocada
por la recurrente en su facurao de casacidn de fojas trescientos.
noveniidés, declarada procedsnte por Resolucién Suprems de
- folas diecinueve det cuadarnilic farmada ante este Supramo Tribu-
nal, éx mansster tanar sn considaracidn lo dispuesto por el se-
ndo pdrmato def articulo ciento treintiochs de 1a Consthucidn
clitica del Estado, en virtud al cual, "en todo procesa, de axistr
incempatiblidad entre una noma constitucional ¥ tna norma la-
gal, los juscea prefigren |a primera. Igualmente, prafieran la norma
iagal aobra tode otra nOrmMa do rango Intertor™; Segundo: s, en
esa sentidc, debe advenirse qua em objeto de lm Ley numero
vaintlsiata mil cuatrocientos naventicines, incorporar como causal
do la separacidn de cuerpos y subsecuente divorcio a las causatas
ya astablacidas an el articulo tresclentos treintitrés del Cadiga
Clvl), la causal de separacion de hacho de loa conyugss durante
un periode ininterrumpido de dow afios; siendo qué de conformi-
dad con la diapuesto &n ia Primera Disposicidn Complementaria y
Transitoria de la menclonada Ley, la misma ss aplica inclusive a
lae separaciones de hacho existantas al momanio de su entrada
en vigencia; Tercero: Qus, |0 expuesto en la referida Digposicion
Legat, irasioca af ordsnamianic juridico en au integridad, detien-
do de considerarse al respecto que de acuerdo con los articulos
cianto tres y ciento nuave de la Constitucién Politica del Estado,
raspectivaments, la Loy es obllgatoria deade el dia siguisnta de
su publicacién an el Diare Oficlal, salve disposicién contrana de
la misma Lay que postergd su vigencia an tode o an parte. Ningu-
na Lay tlena fuerza ni efecto retroaciivos, salvo en materia penal,
cuande favorece al rao; Cuerto: Que, en efecto ta primara Dispo-
sicitr Complemaentania y Transitcria de la Ley veintlsiete mil cua-
trocientos noventicinco, establece la aplicacidén da la causal de
separacién de hecho, incorporada a tas causales de separacion
da tuerpes y divorcio previstas en el articulo trescientos treintl-
trés dal Cédigo Civil, B los gupuestos existentes al momento de
sU entrada en vigencia, agregandg ademass qua en tales casos, la
sociedad da gananclales fenece a partir de ia antrada en vigos de
la cilada Ley, Quinta: Que, en al caso de autpa 4! demandants,
madianta escrito de demanda de folas cuarenlitrés interpuesia et
trece da setiembra del dos mil une y al amparo da la dlspusstc on
la Disposicién Final y Transitoria antes cilada, pratande hacer
valer una separacldn.de hecha come causal de divorcio que dala
dal afp mit novecientoa sesentisiete; Sexto: Gue, 1a refarida
dispasicidn evidencia una clara incompatibiiidad con ia normma
constitucional contanida en el adlcuto ciento tras de la Constitu-
cidn Politica del Paru, an la medida que no raspeta la gisposlcian
fundamantal rolafiva ai tema de la vigancia de la Ley an al tiampo,
ng pudignda ddrsale fuerza ni efectos retroaciivos: consideracio-
nes por las cuates: Ml VOTO ea por qua sa declara INAPLICABLE
al presante caso |a Ley veintisiata mil cuatrocientas noventicin-
0, ¥y da conformidad con lo dispuesto per et articulo catorce da 1a
Ley Organica det Poder Judicial, sean elevados los prasentas
autos en consulta a 1a Sela Constitucional y Socia! de la Corta
Suprama de la Aepublica.- 55. WALDE JAUREGL! C-41512

CAS. N°984-2003 LIMA J EJECUCION DE GARANTIAS, Lima,
& noviembre dal dos mil tres. - LA SALA CIVILTRAN-
SITORA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLK
CA; vista lg causa noveciantog ochenticuairo - dos mil res; en
Audiancia Pdblica al dia da 1a fecha y praducida la votacidn con
arreglo a Ley emite |a siguiente sentancia, MATERIA DEL RECUR-
| S0: Se trata del recurso de casacidn imMaerpuesto por Braulio
Chavaz Tinoce, contra la resolucidn de vista de fojas ciento
cuarentiocho, su fecha vainla de diciembre del dos mil dos, gue
confirmands |a apalada de fojas ciento dieciocho, lechada ei
traintiung de julio dal dos mil des, declara Infundada la contradic-
cidn y ardana proseguir con la Ejecucién, FUNDAMENTOS DEL
RECURSQ:; La Corte madiante resolucitn de lecha veintisiete da
mayo ded des mil tres ha estimado procedanta al recurso solo par
la causal da inaplicacign de una norma de gerechg material; gx-
presands e} recurrente como fundamenios: qua, no habiéndosa
daterminadc como bien hipolacada la ediflcacitn o Hdbrica, sino
tan solamente el terreno, conforma exige al citado articulo, la
hipoteca contania una nulidad formal; de tal medo qua la contra-
diccidn bajo dicha causal debid ser amparada; CONSIDERANDO:
Primero: Que confarma a reilerada y uniforma jurt dengi

ivide, tocas y cada una de las partgs contindian gravadas en

arantia del cumpiimienio D pago, como
mmmmmmmﬁmWa
garaniia racae sobre un inmueble aspecificamants detemmunadoy
la extensién da ia hipoteca alcanza hasta donda comprenda este
mismo bien, vale declr, la hipateca, de un lado, na puada recaar
sobre inmuebles descritos en forma gendrica sino individualizados
conforme a sus caracteristicas propias que los identifiquen ple-
namente; y. de otro lado, ésta sa axtiende hasta las partas inta-
grantas dal bien y sus accescrios, ademas dal imparta de las
indempnizaciones de log sequros y de la expropiacidn an su caso;
lo que significa gue todo o ajeno al bien hipotecade especifica-
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