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Forord

Europa breender. Klodens dejligste kontinent i al sin mangfol-
dighed af sprog, kultur, tradition og historie star over for de
storste udfordringer og sveareste beslutninger i generationer.

Det europaiske samarbejde blev skabt i flammerne fra An-
den Verdenskrig, hvor en rackke fremsynede foregangsmeend
og -kvinder skabte visionen om et faellesskab, der skulle sikre
europaeerne adgang til kul og stil. Men netop forbruget og af-
hengigheden afkul og fossile breendsler gennem drhundreder
truer europzerne og menneskeheden péa grund af de drama-
tiske klimaforandringer. Og feellesskabet er nu ogsa grund-
leeggende udfordret af despoten Putin, der med sit angreb
pa Ukraine i al sin gru viser, at magtpolitikkens dage ikke er
ovre. Og det stir klarere end nogensinde for, at energipolitik
er sikkerhedspolitik.

Krigen i Ukraine er et wake-up call til alle os europzeere. Vi
kommer til at skulle tage storre ansvar for egen sikkerhed, og
vi kommer til at skulle fremskynde den gronne omstilling. Af
hensyn til klimaet, men nu i allerhojeste grad ogsa for at gere
os uatheengige af import af gas og olie fra Rusland.

Kloden koger. Aldrig har temperaturstigningerne og de
globale klimaforandringer vaeret sa alarmerende. Hvis vi ikke
snart gor noget for alvor, risikerer vi at overskride det sakald-
te tipping point, hvor klimaforandringerne bliver selvforsteer-
kende.

Klimaforandringerne er den storste udfordring, menne-
skeheden nogensinde har staet over for. Hvis verdens folke-
slag ikke kan enes om at bekaeempe den globale opvarmning,
og de veerste af forskernes klimascenarier far lov til at udspille



sig, kan endnu flere dele af kloden blive ubeboelig for men-
nesker.

Hvad gor vi? Svaret er enkelt: Mere samarbejde om at be-
keempe klimaforandringerne gennem det europaiske feelles-
skab, hvor Danmark kan og ber spille en storre rolle i den
europiske gronne omstilling, der igen kan bidrage til at red-
de kloden.

Det forudseetter en forstaelse af, at vejen til at bekempe
klimaforandringerne gér via Bruxelles. Det er sveert. For det
kreever kendskab til og indsigt i, hvad der sker i Bruxelles, og
ikke blot sneeversynet fokus pa det nationale. Det kraever en
ambitigs, gron dansk satsning pa det europziske i stedet for
det nuveerende fedtspil med forbehold og veeren-sig-selv-nok.
I Bruxelles kan ingen here dig skrige. Nej, men Danmark er
i hjertet af Europa. Nu skal vi ogsa vere det i holdning og
handling.

Der er en vej igennem. Men den kraver handling og et
mere gront Europa. Der skal en bred indsats til pa tveers af
lande og politiske skel for at bekeempe klimaforandringerne
og skabe uathangighed af Putin og fossile breendsler. Fra af-
veenning fra russisk gas og kul i industrien og opvarmningen
af europeeiske huse til flere vindmeller, sa vi kan elektrificere
vores samfund.

Der er brug for en konkret europzisk plan for udfasning
af import af gas og olie fra Rusland. Og i den plan ma indga
en massiv udbygning af vedvarende energi og endnu mere
af noget sd kedsommeligt som energieffektivitet. Noget, vi i
Danmark er verdensmestre i.

Dette er en bog om vigtigheden af det felles, af det euro-
peiske. Et bidrag til debatten om klimaforandringerne, ogsa
det kulturelle og tekniske, skrevet med dyb respekt for politik.
For det danske folkestyre og for de spaede forseg pa at skabe
en feelleseuropaisk forstaelse for, at lasningen pa vores feelles
problemer selvfolgelig er — europeisk.
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Nar der har veret valg til Folketinget, modes partierne i
deres grupper og diskuterer valgets resultat og den politiske
situation. Og sé skal man konstituere sig, det vil sige, man be-
slutter sig for, hvem der skal lave hvad, hvem der skal vere
ordferer pd hvilke omrader. Ledelserne i partierne laegger ka-
balen og prover at tage hensyn til enskerne, hvilke kompeten-
cer medlemmerne har, hvad de har lavet for og sé videre.

Da jeg blev valgt til Folketinget tilbage i 1998, ville alle i
den radikale folketingsgruppe — som sedvanlig — gerne have
omraderne finans-, udenrigs- og forsvarspolitik. Sa da alle
havde budt ind med deres gnsker, var der to ordfererskaber
tilbage: kirke og energi. Alle sad og kiggede intenst ned i bor-
det. Ingen havde lyst til at bruge deres tid pé de politisk lav-
profilerede og kedelige emner.

Sédan er det ikke i dag. Kirkeordfererskabet er stadig le-
digt, men energiomradet er der stor prestige i. Hvorfor? Selv-
folgelig pa grund af klimaforandringerne, den grenne omstil-
ling og kampen for menneskehedens og klodens fremtid.

Energipolitik rummer i dag stort set alt. Det er sikkerheds-
politik og konflikter, hvilket Putins uhyggelige krigsforelse
her i foraret 2022 er et skreekindjagende eksempel pa. Det er
forskning, udvikling og erhvervspolitik, som skal sikre os, at
vi far de grenne teknologier og den vedvarende energi, vi har
brug for. Det er socialpolitik, nar vi skal sikre os, at den gren-
ne omstilling ikke kommer til at vende den tunge ende nedad.
Det er idealisme og verdipolitik, nye mader at leve sammen
pa og i sidste ende og yderste konsekvens menneskehedens
overlevelse, der er pa spil.

Jeg héber, at bogen kan give et indtryk af, hvordan der
arbejdes seriost og indgaende med den grenne omstilling i
EU. Hvad det kreever af parlamentarisk slid og sleb at fa sat
kurs mod et nyt, grent europzisk kontinent, nar EU’s med-
lemslande har vidt forskellige forudsaetninger og interesser.
Hvordan der rent faktisk er en vej igennem, hvis vi benytter
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de muligheder, det europzaiske samarbejde giver os for vir-
kelig at hive kuldioxid ud af klimaet og inspirere resten af
verden til at gore det samme. Hvordan de forandringer, der
skal skabes, rent faktisk godt kan rummes inden for folkesty-
ret og det europaiske samarbejde. I Bruxelles kan ingen hore
dig skrige, men bogen er et forseg pa at bidrage til forstielsen
af, at det, der sker i Bruxelles, bergrer os alle. Og at det er
afgerende for, at vi kan bekeempe bade klimaforandringerne
og Putin.

Bogen er et produkt af efterhanden snart otte ars indtryk
fra arbejdet i Europa-Parlamentet. En arbejdsplads, der pa
alle mader adskiller sig fra Christiansborg. Et cirkus, hvor
der skal jongleres med sprog og kultur, geografi og seerin-
teresser. Midt i kaos en fantastisk inspirerende arbejdsplads
med dygtige og engagerede mennesker fra hele Europa.

Bogen er blevet til i samtaler med mange kloge menne-
sker, og det har vaeret vigtigt at bringe europaiske stemmer
pa banen. Privilegiet som politiker er i hoj grad at kunne fa
travle folk i tale, og jeg takker alle dem, der har brugt tid pa at
ose af deres indsigt og erfaring ogsa under vanskelige forhold
under coronaen i form af virtuelle samtaler.

Energi- og klimadebatten er til tider sveer og kompliceret.
Det flyver hurtigt om ererne med tekniske udtryk, méleen-
heder for energi og procenter, men det er mit hab, at bogen
kan leeses bredt, og derfor er den forsynet med en ordforkla-
ring, som jeg hdber kan afhjelpe det verste norderi.

Stor tak til journalist Jeppe Matzen, der utretteligt har
udfordret mig pa synspunkter og sammenhznge og samlet
tradene, sa pointer og budskaber forhabentlig er forstaelige.

Jeg har provet pointer og budskaber af pa en raekke men-
nesker med stor indsigt i samfundsforhold og klima- og
energipolitik. Tak til dem alle. Fejl og mangler er alene mine.

Min skenne familie taler talmodigt alt rejseriet og fysisk
fraveer. Tak til Heidi, Sara, Holger, Nikolaj og Helena for at
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baere over med det meste og diskutere alt mellem himmel
og jord. Og en serlig undskyldning til jer bern, der skal leve
med alt det, jeg og min generation af politikere ikke har for-
madet.

Kobenhavn, april 2022
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INDLEDNING
— Europa og kloden braender

Adgangen til ressourcer har gennem menneskehedens histo-
rie, fra stenalderens jeeger- og samlersamfund til de for-mo-
derne agrarsamfund, veeret individets kamp for overlevelse.
Det har veret den enkeltes kamp mod omverdenen. Men nu
betyder klimaforandringerne, at det er menneskeheden, der
iartierne fremover star i en feelles kamp om at bruge klodens
ressourcer pa ansvarlig vis. Sammen skal vi ga ud af den fos-
sile tidsalder og ind i en ny, gren verden, hvis vi vil undga, at
klimaforandringerne gor dele af kloden ubeboelige og der-
med udvikler sig til en trussel mod vores overlevelse.

Yderligtgaende klimaaktivistiske bevaegelser som Extinc-
tion Rebellion har i det lys deres berettigelse, som en slags
dommedagsprofeter, der minder os om, hvad der vil ske, hvis
vi tror, at vi kan ga pa vandet.

Og med Putins invasion i Ukraine har vi faet en brutal
pamindelse om absurditeten i, at vi importerer de selvsam-
me fossile braendsler, der skader klimaet og samtidig finan-
sierer en russisk krigsmaskine, der draber civile, odelegger
et fredeligt land og truer verdensfreden. Europa og kloden
breender.

Heldigvis er der ogsa lyspunkter. Mange statsledere, virk-
somheder og befolkninger verden over har erkendt, at men-
neskeheden mé ud af den fossile tidsalder. For hovedparten
af verdens lande indgik FN’s klimaaftale i Paris i 2015, sa vi
ind i katastrofale temperaturstigninger pa mellem tre og fire
grader celsius fra forindustriel tid frem til ar 2100. Men hvis
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de klimamal og -planer for 2030, som blev annonceret pa
FN’s klimatopmede i Glasgow i 2021, bliver indfriet, kan vi
stadig nd at holde temperaturstigningerne under to grader
celsius arhundredet ud.

Men én ting er lofter, mél og planer afgivet pa et topmede
foran verdenspressen. Noget andet er, om statsledere og po-
litikere, nar de kommer hjem til den politiske trummerum,
nu ogsa griber til handling hurtigt nok til, at vi kan efterlade
kloden i forsvarlig stand til de kommende generationer. Og
om lofterne rent faktisk realiseres. Det er langt nemmere sagt
end gjort. Min bekymring er, om vi folkevalgte kan levere pa
lofterne. Det gaelder i Danmark, hvor der stadig ikke er skit-
seret en klar vej til 70 procent-malsaetningen. Og det gaelder
pé europaisk og globalt plan. For arbejdet i maskinrummet
i Bruxelles er svert, og der kommer nemt grus i maskineriet.
Men Putins invasion i Ukraine er det wake-up call, der ma fa
Europa til at sette tempoet yderligere op i den gronne om-
stilling.

Allerede nu star det klart, at klimaforandringerne er lo-
bet fra os. Den tid, hvor vi kunne fikse drivhuseffekten og
afveerge klimaforandringerne, er forbi. Eksemplerne er man-
ge, ogsda herhjemme, hvor stigende vandstande edelaegger
transformatorstationer pa Vestsjelland, byggeriet pa Aarhus
havn og de vestjyske diger. Klimaforandringerne kommer.
Nu handler det om at stoppe ulykken og begraense skader-
ne, sa vi kan leve taleligt med konsekvenserne. Krydser vi to
graders temperaturstigning, ser vi ind i scenarier, hvor men-
nesket pa sigt vil fortraekke fra de egne pé kloden, som ram-
mes hardest af stigende temperaturer, torke, stigende vand-
masser, hyppigere skovbrande eller voldsomme uvejr af - ja,
skal vi sige — naesten bibelske dimensioner. Sa det haster. Og
hvis vi samtidig kan komme vaek fra at bruge russiske fossi-
le breendsler, har vi ogsé kortsluttet finansieringen af Putins
krigsmaskine.
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Alt imens gar utalmodige borgere over hele kloden pa
gaden og demonstrerer med stigende styrke mod politike-
res og myndigheders laden-sta-til. Pa trods af at valg efter
valg viser stigende tilslutning til klimapolitiske initiativer, er
de store, flotte ord og malsetninger indtil videre ikke blevet
omsat i handling i tilstreekkelig grad og med den hastighed,
der kraeves. Og det er frustrerende at slas med treeghed og
konservatisme, nar serinteresser forsvares i forhandlinger og
politiske processer, hvilket til tider er meget tydeligt i Bru-
xelles og omegn.

For opgaven foran os er enorm. Menneskeheden tilforer
i dag atmosfeeren 51 milliarder tons drivhusgasser om aret.
Det tal skal ned pa nul, for at vi kan bremse den globale op-
varmning og afbede klimaforandringerne, og derudover skal
der givetvis ogsa tages CO2 ud af atmosfeeren, for at vi helt
kan tojle den drivhuseffekt, som allerede er sat i gang. Di-
mensionerne af den globale grenne omstilling er svimlende
og sveaere at fa greb om. Pa godt tredive ar skal vi omstille en
verdensekonomi, som i dag er pa 615.000 milliarder kroner
0g i 2050 vil veere vokset til 1.044.000 milliarder kroner. Den
opgave bliver sver, i lyset af at 80 procent af verdens energi i
dag kommer fra de fossile breendsler olie, kul og gas, en stor
del endda fra Rusland. Men ikke desto mindre er det den
globale gronne omstilling, og ikke blot Danmarks, som vil
afgore, om menneskeheden lykkes med at bekaempe klima-
forandringerne.

Den danske klimadebat fremstar i det lys helt national.
Vi taler stolt om, at Danmark skal vere et gront foregangs-
land, og om, hvordan vi treekker i den grenne forertroje. Og
det er da ogsa fantastisk. Vi keemper over vores vaegtklasse i
klimakampen ved at opfinde og udvikle grenne teknologier
og lesninger. Men taenk lige over, at selvom vi nar vores Kli-
mamal om 70 procent CO2-reduktion i 2030, s& har vi kun
sparet verden for godt 20 mio. tons CO2. Det er selvfolgelig
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flot og prisvaerdigt. Men det er altsa kun 0,04 procent af vejen
imod de 51 milliarder tons drivhusgasser, som verden skal
skeere ud af klimaregnskabet. Eller sagt med andre ord: Der
er 1.218 kilometer fra Kebenhavn til Paris. Den straekning,
Danmark med sit klimamal tilbagelaegger, svarer til, at vi ko-
rer — pa cykel, selvfolgelig — fra Rddhuspladsen og 500 meter
ned ad Vesterbrogade og gor holdt ved Hovedbanegarden.
Sé langt nér vi i bekaempelsen af den globale opvarmning pé
egen hind.

De tal taler for sig selv. Klimaudfordringerne er sa enor-
me, at vi har brug for europaeisk holdkersel, hvis vi for alvor
skal gore en forskel og na i mal. Derfor undrer jeg mig over,
at danske mediers daekning ikke har et storre fokus pé, hvad
der sker i Bruxelles og EU. For det er trods alt hér, klima-
slaget for alvor star, og her, der traeffes de beslutninger og
vedtages de love pa det gronne omrade, som virkelig batter i
klimaregnskabet og flytter os imod klimaneutralitet. Nar det
kommer til stykket, er det EU, der har musklerne til at g
forrest og treekke resten af verden i en klimarigtig retning.
EU Kkan, i kraft af sin sterrelse, ogsa prage og pévirke hele
verden. Sa vejen til indflydelse og mere Danmark i verden
gar over Bruxelles.

Og det er samtidig helt afgerende for os i Danmark, hvad
der sker i det europaiske samarbejde. Mere end en tredjedel
af den lovgivning, som indferes i Danmark inden for energi-,
forsynings- og klimaomradet, har sit udspring i EU.

De danske planer om at udnytte Nordseens store vindres-
sourcer til at gore os uathangige af fossile braendsler og skabe
et nyt dansk eksporteventyr for elektricitet og ikke mindst
gron brint atheenger i hoj grad ogsa af, hvad der sker i EU. Og
jeg kunne blive ved.

Men den danske debat er dansk. Pa trods af at dét, der ved-
tages i EU, nar til Danmark et par ar nede ad vejen. Hvordan
det udspiller sig, havde jeg en oplevelse af efter at have arbej-
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det med EU’s sakaldte forordning om elektricitetsmarkedet,
som regulerer, hvordan vi handler med og bruger elektricitet
i Europa. Efter flere ars forhandlinger og tovtreekkerier i Bru-
xelles, ja, sa tog det Folketinget cirka 20 minutter at blive eni-
ge om at implementere, hvad vi havde udarbejdet i utallige
sene nattetimer i Bruxelles. Positivt kan det udlaegges, at det
tog sa kort tid, fordi forarbejdet allerede var gjort. En mere
negativ — og realistisk — udleegning er, at den hurtige ekspedi-
tion skete, fordi der ikke er opmeerksomhed om, interesse for
eller stemmer i det. Ikke desto mindre er forordningen vigtig
savel for EU’s gronne omstilling som for Danmarks mulig-
heder for at afsaette gron strem fra havvind syd for greensen.

Sandheden er, at de beslutninger, der traeftes i Bruxelles og
omegn, rammer Danmark med et par ars forsinkelse. Sand-
heden er, at det, vi vedtager i sene nattetimer i kedelige mo-
delokaler i mennesketomme omgivelser i Bruxelles, pavirker
ikke bare danskere og europaeere, men ogsé indere, kinesere
og amerikanere.

Jeg forlod Folketinget i 2009 for at blive direktor i, hvad
der dengang hed Foreningen for Danske Interaktive Medier,
senere Danske Medier. Foreningens medlemskreds var me-
dier og virksomheder med interesse i det digitale univers.
Det gik op for mig dengang, at varetagelsen af medlemmer-
nes interesse for trafikreglerne pé internettet ikke foregik pa
Christiansborg, men i Bruxelles. Hvad der skete i EU-Kom-
missionen og Europa-Parlamentet var helt afgorende for
varetagelsen af danske interesser. Og hvis vi forstod, hvad
der foregik dér, var vi typisk et ar eller to foran den danske
diskussion. Ganske enkelt fordi den europziske regulering
typisk bestar af direktiver, der vedtages i Bruxelles, og som
sa efterfolgende implementeres i dansk lovgivning et par ar
senere. Og hvis regulering af internettet og energi og klima
synes for abstrakt, sa teenk engang pa diskussionen om ore-
maerket barsel til feedre, der rasede for nylig. En diskussion,
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som ramte danske medier med stormstyrke - vel at merke
et par ar efter, at det havde veret gennem Bruxelles og blev
vedtaget i Europa-Parlamentet.

Et parlament, der er elsket og hadet. Men som har neglen
til at bekeempe klimaforandringerne. Det er der ikke mange,
der har travlt med at sige i Danmark. Men sandt og en politisk
virkelighed for alle, der arbejder med klima og energi, og ikke
mindst for de borgere, der skal leve med de beslutninger, vi
folkevalgte traeffer.

Den sakaldte europaiske gronne pagt’ er EU’s modsvar pa
Danmarks klimaplaner. Det er den lovgivning, som saetter EU
i stand til at na sine klimamalsetninger om mindst 55 procent
CO2-reduktion i 2030 og klimaneutralitet i 2050. Man kan
kritisere EU’s klimamalszetninger og den gronne pagt for ikke
at vaere ambitigse nok. Og det er let nok som dansk politiker
at fiske stemmer pa hjemmebanen ved at rabe hejt om, at EU’s
malsaetninger for reduktion af CO2 skal veere langt hojere og
pa niveau med Danmarks. Men der er bare en anden virkelig-
hed ietland som Polen, som er athaengigt af kulkraft og star et
helt andet sted end Danmark i den grenne omstilling.

Réberi og krav om nye, hejere malsaetninger, er i dag -
oven pa klimatopmedet i Glasgow i efteraret 2021 - ikke det,
der kommer til at rykke mest pa hverken Polens, Danmarks,
EUs eller for den sags skyld verdens grenne omstilling. Vi er
naet til et punkt, hvor det forst og fremmest geelder om at
gribe til praktisk handling. Vi kan ikke vente pa flere store
topmeder og flotte malsaetninger. Med EU’s grenne pagt har
vi allerede rammerne pa plads til, at vi kan begynde at hive
kuldioxid ud af klimaregnskabet her og nu. Og med krigen i
Ukraine haster det med at blive uathaengig af import af fossile
breendsler fra Putin.

Velgerne bor ikke stille sig tilfredse med politikernes over-
budspolitik pa procentsatser, men sporge, hvordan vi som fol-
kevalgte vil gode jorden for den gronne omstilling, og hvad
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vi rent faktisk far flyttet i den grenne omstilling? Hvordan vi
som folkevalgte ogsa arbejder med alt det bovlede og tekni-
ske? For nar det kommer til stykket, er det den forskel, vi fol-
kevalgte gor pa nerdede omrader som energieffektivisering,
elektricitetsmarkedsforordningen og sektorkobling pa tveers
af energisystemer, som er helt afgerende for, at vi i praksis far
bekaempet klimaforandringerne.

I et parlament som Europa-Parlamentet deler de folkevalg-
te sig efter anskuelser og keemper med kollegaer fra resten af
Europa, der har vidt forskellige forudsatninger og tilgange
til den grenne omstilling. Det, der flytter den grenne omstil-
ling, er mgjsommelig forberedelse, parlamentarisk arbejde,
besvaerlige forhandlinger og nogle gange uperfekte kompro-
miser, som skubber EU i den rigtige retning. Alt det er sveert
at beskrive i overskrifter pa de sociale medier. Men det er ikke
desto mindre demokratiets og folkestyrets maskinrum, og det
er her, vi folkevalgte skal vise vort veerd. Krigen i Ukraine be-
styrker kun vigtigheden.

For maden, vi handterer den grenne omstilling pa, er ikke
ligegyldig. Det er vigtigt, at det netop er det demokratiske ar-
bejde, der er rammen for losningerne. Vi folkevalgte ma leve-
re varen, for ellers ender den grenne omstilling med grenne
demonstrationer og raberi pa Slotspladsen eller gule veste
som i Frankrig og protester foran projekterede vindmellepar-
ker.

De folkelige udtryk er selvfelgelig vigtige og livgivende
i et demokrati og tegn p4, at demokratiet eller vi politikere
ikke lever op til folks forventninger. Men de kan ogsa fa s&
stor opmarksomhed og give sa megen genlyd, at vi kommer
til at tage forhastede eller forkerte beslutninger. Selvom kli-
mafordringerne er skreemmende, ma vi ikke lade folelserne
tage overhdnd og styring over den gronne omstilling. I stedet
ma vi bevare hovedet koldt og kanalisere gronne folelser og
engagement ind i nye mader at arbejde med det gronne pa.
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Vel at maerke i en demokratisk og parlamentarisk proces. De
sakaldte folkelige bevaegelser kunne her passende patage sig
en rolle som dem, der finder nye svar pa, hvordan befolknin-
gen involveres og aktiveres i den altafgerende demokratiske
samtale, der er forudsaetningen for den besvearlige gronne
omstilling. Jeg far nogle gange fornemmelsen af, at de sakald-
te NGOber - Non-Governmental Organisations — roligt kan
stryge Net, fordi de hovedsagelig er offentligt finansierede.
Gor op med det, og sog mere folkelig forankring. Professi-
onelt drevne sekretariater kan lave udmeerket fagligt arbej-
de, men i ovrigt udmeerke sig ved netop ikke at veere serlig
folkeligt forankrede. Det ville gleede mig at se ogsa de fol-
kelige bevaegelser tage dialogen med klimanelende borgere,
landmend og medarbejdere i tungindustrien fremfor kun at
banke lgs pa politikere og myndigheder.

Denne bog er skrevet, fordi det haster med at bekeempe
klimaforandringerne. Fordi der skal skabes resultater. Fordi
det kreever hardt arbejde og en konstruktiv og pragmatisk
tilgang at bekempe udledningen af drivhusgasser. Ikke ure-
alistisk gron overbudspolitik. Fordi Europa er neglen til, og
vejen frem imod, en succesfuld gren omstilling, der samtidig
gor os uathaengige af Putins gas.

Bogen er et bidrag til debatten om, hvordan vi rent faktisk
skaber den grenne omstilling, hvad der skal til, hvilke knap-
per der kan trykkes pa, og hvilke handtag der kan drejes pa.
Et forseg pa at beskrive de faktiske og reelle vanskeligheder
forbundet med at omstille europziske lande og ekonomier
veek fra de fossile braendsler, der har tjent os gennem to ar-
hundreder, men som nu er ved at edelegge kloden. Den ud-
stikker en vision for, hvor vi skal hen, og forseger at anvise,
hvad der skal til for at na det péa forskellige omrader. Den
forseger at give indtryk af alt det arbejde, der venter, alt sam-
men baseret pa indtil videre godt syv ars arbejde i det gronne
maskinrum i Bruxelles.
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Jorden gar under i morgen, eller klimaforandringerne er
noget hysterisk venstreflgjs hippiehejs. Veelg selv. Holdnin-
gerne er delte. Men svarene er nedt til at veere bredt forank-
rede i en europaisk virkelighed, for at vi kan fa alle med pé
denne livsvigtige rejse mod et fossilfrit samfund.

Det bliver ikke nemt. Men jeg veelger at veere professionel
optimist med hensyn til at tro pa, at vi som menneskehed
veelger det rigtige, nér vi bliver presset til det. At den stigende
folkelige bevidsthed og aktivisme vil presse politikere over
hele kloden ud pé den grenne rejse. At teknologien kan hjeel-
pe os pa vej. Og ikke mindst med hensyn til, at vi indser, hvor
enorm en opgave den grenne omstilling bliver. For kun nar
vi nar dertil, vil det sta klart, hvor stort vi skal teenke.

De nye gronne teknologier, der kan gore os klimaneutrale,
bliver nemlig ikke kun skabt i laboratorier, pa universiteter
og i innovative virksomheder. De skabes og bliver forst ren-
table og konkurrencedygtige, nar de sattes i masseprodukti-
on. Nye teknologier og en greon industrialisering gar hand i
hand, og det er ikke mindst dér, EU kommer ind i billedet.
For gennem EU kan vi operere med den grenne omstilling
i sa stor en skala, at de grenne teknologier og energikilder,
som vi allerede har, kan videreudvikles og blive til endnu
bedre viben i kampen mod olie, gas og kul. Selvom det er
rigtig godt, at Danmark leber foran, sa er det gennem EU,
at vi kan fa fossile lande som Polen, Slovakiet og Tyskland
med pa det gronne hold og dermed for alvor oge eftersporgs-
len pa grenne energikilder, sa den grenne industrialisering
tager den fornedne fart. Det kan blive et win-win-projekt. Vi
bremser den globale opvarmning med den ene hand og gor
Europa til et forende gront, konkurrencedygtigt, velstaen-
de og fremgangsrigt kontinent, der ikke leengere finansierer
Putins krigsmaskine med den anden.

Fremtiden ma veare, at der produceres store mangder
af vedvarende energi dér, hvor forudsetningerne er bedst i
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forhold til sol og vind. At vedvarende energi betragtes som
verende af europaisk strategisk interesse. At energien skal
kunne flyde frit over greenserne via elledningerne eller om-
dannes til rene breendsler til brug i europaisk transport og
produktion. Det kraver et grundleeggende opger med nati-
onalstatsteenkning, hvor energi betragtes som noget, kun det
pageeldende land selv producerer og forbruger, og med pro-
tektionisme og veren-sig-selv-nok. Samt at vi bliver bedre
til og mere bevidste om vigtigheden af at spare pa energien.
Visionen er et gront, steerkt og frit Europa, hvor Danmark
spiller en progressiv hovedrolle.

Jeg tilhorer ikke dem, der tror, at vi skal nulvaekste el-
ler stoppe al menneskelig aktivitet i morgen. Vaekst er ikke
i modsetning til den grenne omstilling, men en forudseet-
ning. Men vi mé tage et personligt ansvar for at treeffe gron-
nere valg i maden, vi lever pd. Maden, vi transporterer os
pa, spiser, bor og bruger energi pa. Her skal politikerne vaere
deres opgave voksne og lovgive, sa vi gor det nemmere for
folk at treeffe de rigtige valg. Politikere skal ogsé turde treffe
de besveerlige og til tider upopulere beslutninger, der baner
vejen for den grenne omstilling i den made, vi producerer og
forbruger energi, transporterer os og bor pa.

Det kan godt lade sig gore at bekeempe klimaforandringer-
ne, men det kreever et opger med flere hundrede ars historie
og vanetenkning med udgangspunkt i de fossile breendsler.
Vi ma forholde os til de faktiske forhold i jernindustrien og
alvoren i den grenne omstillings udfordringer. Vores hand-
lerum er betinget af de politiske omstendigheder og de tek-
nologiske muligheder og begrensninger. Kun ved at forsta,
hvilke rammer vi opererer inden for, kan vi begynde at fylde
dem ud, og sidenhen flytte dem. Vi mé have forstaelse for,
hvordan andre lande agerer, tror og tenker.

Der er en vej igennem til en succesfuld gron omstilling.
Det kraever en vision for og tro pa fremtiden og forstaelse for
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opgavens omfang og vores handlemuligheder, bade teknolo-
gisk og politisk. Det handler kapitel 1 om.

Derefter er bogens kapitler opdelt i to overordnede tema-
er: ét om lande og politik og ét om grenne teknologier og
lgsninger. Det forste tema forseger at skabe en forstéelse for
den europwiske, politiske virkelighed med udgangspunkt i
de tre europzaeiske lande Tyskland, Frankrig og Polen, der om
nogen definerer mulighederne og udfordringerne ved EU’s
gronne omstilling. Tyskland er stort og maegtigt og athaen-
gigt af kul og gas. Landet bestemmer i hej grad tempoet og
vilkdrene for Danmarks og Europas grenne omstilling, som
beskrevet i kapitel 2, Europas smertensbarn.

Frankrig rimer pa atomkraft og gule veste i gaderne. Der-
for tages diskussionen om atomkraftens rolle i EU’s gronne
omstilling op sammen med de gule veste og vigtigheden af,
at befolkningerne skal kunne se sig selv i den grenne omstil-
ling. Frankrig har i kraft af sin atomkraft fort an i EU’s gron-
ne omstilling og ser sig selv som EU’s politiske stormagt, der
skal spille en rolle pa verdensscenen og praege verden med
EU ved sin side. Men kan Frankrig, med gule veste pa hjem-
mefronten, ogsa fore an fremover? Det er temaet i kapitel 3
om Atombkraft og gule veste.

Polen er athaengigt af kul, og landets exit fra fossile braend-
sler bliver svaer og langtrukken. Undervejs i EU’s gronne om-
stilling bliver Polen en slags kanariefugl i kulminen, et pej-
lemaerke, der viser, hvordan og om EU med stok og gulerod
formar at hjalpe Polen til en gron omstilling. En omstilling,
der nu har en voldsom sikkerhedspolitisk dimension, og
hvor Polens sikkerhedspolitiske bekymringer og vrede over
den tysk-russiske gasrorledning, Nord Stream 2, er legitime
og reelle, som beskrevet i kapitel 4.

At energipolitik ogsé er sikkerhedspolitik og geopolitik er
overskriften for kapitel 5, hvilket krigen i Ukraine kun alt for
tydeligt viser. EU’s gronne omstilling pévirker verden om-
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kring os ogsa sikkerhedspolitisk. EU er i dag athaengig af rus-
sisk gas og mellemeostlig olie. Med lokale energikilder, sol og
vind, far vi sterre strategisk uatheengighed og mulighed for at
forsvare europeiske veerdier.

Med kapitel 6 indledes temaet om grenne teknologier og
lpsninger med et afsnit om havvind, der bliver en hjorne-
sten i EU’s fremtidige energiforsyning. Betingelsen for, at EU
fremover kan drives med vind- og solenergi, kommer vi ind
pé i kapitel 7. Det handler om, at vi skal bruge meget mere
elektricitet i energiforbruget ved at gennemfere en sakaldt
elektrificering af EU. Den skal ske pa tvers af greenser, regio-
nalt og europaisk, og i et opger med nationalstatstaenkning.

Energipolitikkens forsemte stedbarn, energieffektivise-
ring, er temaet i kapitel 8. Den energi, vi ikke bruger, er den
bedste og billigste, lyder parolen, men gor vi nok for at spare
pa energien? Ikke nok i lyset af, at vi skal veere uatheengige af
Putin, og jeg tror og haber p4, at energieffektivisering far en
langt mere central placering i debatten nu end for.

I kapitel 9 ser vi pa, hvordan svarene pa den grenne om-
stillings udfordringer skal findes i det europaeiske.

Til sidst er der i kapitel 10 mine bud pa, hvordan det
gronne Danmark kan og skal spille en storre rolle end hidtil,
hvordan Danmark kan komme ind i hjertet af Europa, hvor-
dan vi kan fd mere Danmark i Europa og dermed i verden.
Danmark har sa meget at byde ind med, hvis vi ville. Men det
kraever en satsning og en ambition — Ambition 2025 - som
jeg kalder en satsning frem mod 2025, hvor Danmark naeste
gang har formandskabet i EU.
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KAPITEL 1

Habet er lysegrant
— men ikke en strategi

Der findes mange dommedagspraedikener om klimaet og
klodens undergang. Der kan veere variationer i vurderingen
af, hvornar vi nér det sakaldte tipping point, hvorefter kli-
maforandringer bliver selvforsteerkende, for eksempel fordi
forholdsvis sma afsmeltninger af gletsjere pa Grenland blot-
leegger klippefjeldet for varm luft, hvilket seetter gang i endnu
storre afsmeltninger. Men kun de mest indaedte klimaskep-
tikere og konspirationsteoretikere betvivler efterhanden, at
klimaforandringerne er menneskeskabte, og at vi er pa gal
kurs. Pa klimatopmederne i Madrid og Glasgow har jeg del-
taget i meder med den forsigtige videnskabsmand og chef for
FN’s klimapanel, Hoesung Lee, der pa mederne i hvert fald
ikke har efterladt nogen som helst tvivl om den videnskabe-
lige konsensus.

Den engelske fremtidsforsker Jeremy Rifkin taler i sine
foredrag om, at det er forste gang, at menneskeheden som
race ligefrem er truet af udslettelse. At vi star over for en kol-
lektiv trussel, vi som art er nedt til at tage dybt alvorligt.!

De beslutninger, vi treeffer i dag med hensyn til vores brug
af energi, den made, vi transporterer os pa, lever pd, bruger
jorden pa, maden, vi spiser, har direkte betydning for udslip-
pet af drivhusgasser over en laeengere arraekke. Hvis vi ikke
traeffer de rigtige valg, ja, sa ryger vi ud over tipping point. Og
nej, Jorden gar ikke under i morgen. Og planeten vil overle-
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ve. Men sporgsmalet er, i hvilken tilstand, og hvordan vi kom-
mer til at leve pa den.

Den verdensberomte amerikanske forfatter Jonathan Fran-
zen skriver i et essay, at hvis du bekymrer dig om planetens
fremtid, kan du enten hébe pa, at katastrofen kan afverges,
og blive mere og mere frustreret eller forarget over manglen
pa handling. Eller du kan acceptere, at katastrofen kommer,
og begynde at gentenke, hvad det indebzrer at have hab.”
Franzen kritiserer, at budskabet om at komme i arbejdstojet
og redde planeten har lydt i flere artier, mens vi alligevel ud-
leder CO2 i atmosfaeren i rekordhejt tempo. Fakta har endret
sig, men budskabet er det samme. Franzen taler om, at denne
form for benzegtelse giver psykologisk mening, og bruger bil-
ledet, at selvom vi alle skal dg, lever vi i nutiden, ikke i fremti-
den. Og hvis vi far et valg mellem en alarmerende abstraktion
(deden) og det beroligende bevis pa, at vi lever (hvad skal jeg
spise til morgenmad), vil vi fokusere pa det sidste. Klimakrisen
er, ifolge Franzen, karakteriseret ved, at den er over os, men
maske ikke opleves alvorligt nok for alle. Maske gaelder krisen
ikke for mig?

Det er dystre ord, og man kan kritisere Franzens essay for en
laden sta til og opgivenhed. Det virker, som om Franzen siger,
at nar katastrofen alligevel kommer, kan vi lige sa godt leene os
tilbage og filosofere over livet. Men jeg mener, at tiden kraever
handling, og jeg oplever, at der ikke er nok sense of urgency,
som englenderne ville sige. Pa trods af at kloden varmes op
dag for dag, peser vi stadig mere benzin pa balet. Vi tager det
slet ikke alvorligt nok. Hvis vi bliver ved med ikke at folge flot-
te ord og lofter op med handling, sadan som vi desveerre i hoj
grad plejer, kommer vi ganske enkelt ikke i mal. Vi risikerer at
efterlade en klode til vores bern og bernebern, der flere steder
bliver ubeboelig. Oversvommelser og ekstreme vejrhaendelser
bliver oftere forekommende og vil tage menneskeliv og koste
milliarder. Varme og terke vil gore serlig udsatte storbyer neer
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uudholdelige at bo i og legge store landomréder i udsatte egne
ode, og mennesker vil veere nodsaget til at flytte og flygte. De
udfordringer, vi har i Europa med hensyn til vores ydre green-
ser i dag, bliver for intet at regne, i forhold til hvad der kan
vente os af migration fra syd i fremtiden.

Jeg kommer sent til at glemme et meode med forhandler-
ne fra Bangladesh pa klimatopmedet i Glasgow i november
2021. I et trangt lokale uden vinduer og med skotsk regn og
blaest udenfor berettede forhandlerne om, hvordan deres land
med over 160 millioner indbyggere har utrolige udfordringer
med stigende vandstand. De tre forhandlere havde forstaeligt
nok svert ved at skjule deres frustrationer over manglen pé
forstaelse for de helt ubegribelige problemer, klimaforandrin-
gerne skaber. De berettede om millionvis af mennesker, der
migrerer veek fra oversvommelserne ude ved kysten og ind i
landet, fordi deres landbrugsarealer er oversvommede og pla-
get af sygdomsudbrud, saerligt denguefeber. Ikke noget at sige
til, at mennesker flytter og flygter.

Udfordringen er, at vores grundleggende kompas ma reka-
libreres fra at tage udgangspunkt i os selv og til, hvordan vores
handlinger kan bringes i overensstemmelse med klimaet. Vi
har sa at sige lant i banken, i naturen gennem flere arhundre-
der. Dybt nede i undergrunden aflejres fossile braendsler, der
har vist sig at veere de hidtil mest effektive energibaerere og
motoren i det moderne samfunds industrialisering og ekono-
miske udvikling. Menneskeheden har kunnet tage et gkono-
misk tigerspring gennem hele den industrielle udvikling, hvor
vi har tappet undergrunden for fossile braendsler og brugt dem
i udviklingen af moderne produktion, transport, beboelser og
meget mere. Benzin og olie er og har veret den hidtil mest
effektive drivkraft i forhold til prisen, menneskeheden hidtil
har opfundet.

Den amerikanske historiker og energiekspert Daniel Yer-
gin beskriver i sit monumentale veerk om oliens historie og

HABET ER LYSEGR@NT — MEN IKKE EN STRATEGI 29



betydning, The Prize, hvordan den ekonomiske udvikling har
veeret drevet af, hvad han kalder hydrocarbon man eller hydro-
carbon society (kulbrinte-mennesket eller -samfundet).’ Ad-
gangen til og udvindingen af olie har afgjort verdenskrige og
bestemt, hvordan verden har udviklet sig. Olie er sd integreret
i vores dagligdag, at vi neermest ikke meerker det. Kunstgod-
ning i landbruget, og dermed hvad vi spiser og lever af, hvor-
dan vi transporterer os til arbejde og hjem igen, kemikalier,
medicin og plastic i hverdagens husholdninger. Der star olie
skrevet i og pa det hele. I det meste af det 20. arhundrede blev
atheengigheden af kulbrinter set som fremskridt. Men nu er
det pa hgje tid at pensionere de fossile braendsler og lade dem
erstatte af vedvarende energi som vind til havs og pa jord og
solceller. Den fulde pris for de fossile breendsler er alt for hoj.
Og nar vi s ovenikebet fra europeisk hold har finansieret
Putins krigsmaskine ved at kebe hans gas i artier, bliver det jo
helt grotesk.

Dertil kommer det absurde i, at vi pd verdensplan stadig
subsidierer at holde prisen pa fossile breendsler nede. Det In-
ternationale Energiagentur, IEA, anslar, at regeringer over hele
verden subsidierer fossile breendsler med i omegnen af 400
milliarder US dollar.* Andre forskere estimerer, at der bruges
hele 600 milliarder US dollar hvert &r pa at holde prisen pa
fossile breendsler kunstigt nede.” Hvilket s3 igen er omkring
tre gange s meget som subsidierne til vedvarende energi.® Ab-
surd.

Coronapandemien har fort til en reduktion i udledningen
af drivhusgasser. Men pa trods af nedlukning af hele samfund,
fraveer af luftfart, hjemmearbejde og mindre biltransport faldt
udledningen af kuldioxid i 2020, ifelge magasinet Nature, kun
med solle 7 procent i forhold til aret for.” Det svarer til 2,6 mil-
liarder tons CO2. Der er altsa langt igen, hvis vi med mindre
gkonomisk aktivitet vil skaffe os af med de 51 milliarder tons
drivhusgasser, vi udleder om éret.
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Der skal selvfolgelig meget mere og andet til. Det Interna-
tionale Energiagentur, IEA, siger, at drivhusgasudledningerne
gor comeback og vil seette ny rekord i 2023.3 IEA siger i ovrigt
ogsa, at der bruges alt for fd penge pa gren genopretning oven
pa coronaen.

Det er de rige lande, der har skabt hovedparten af klima-
forandringerne. Der er derfor ikke noget at sige til, at FN’s kli-
madiplomater har svert ved at samle alle klodens lande, nér
udviklingslandene peger pa, at det derfor er de rige lande, som
skal betale prisen for at bekeempe dem. De har en pointe, ikke
mindst i lyset af at det er dem, der kommer til at lide mest
under dem. Hvordan kan verdens rige lande forklare fattige
lande, at de ikke skal gore ligesom os for at opna den velstand
og levefod, som de naturligvis ogsa vil have del i? Den bliver
sveer og kan kun lade sig gore, hvis vi rige lande begynder at
betale de fattige lande de 100 milliarder dollars om aret, vi har
lovet dem, hvilket forhandlerne fra Bangladesh ogsé gentog pé
modet med dem i Glasgow.”

Men der er ogsa hab og store muligheder forude. Den en-
gelske NGO CarbonTracker argumenterer for, at der er rigelige
mangder ny, billig energi til radighed, hvis vi vil. Med de tek-
nologier, som er tilgeengelige allerede i dag, kan vi heste 6.700
sakaldte petawatt timer om aret fra sol og vind, hvilket er mere
end 100 gange det globale energiforbrug.'

Den mengde landjord, der er ngdvendig, blot for at solpa-
neler kan tilvejebringe al global energi, svarer til 450.000 km2,
svarende til 0,3 procent af jordens landareal pa 149 millioner
km2. Det er mindre end den jord, som de fossile breendsler
optager i dag.

Her kan man indvende, at CarbonTracker tager henlagte
kulgruber og oliebronde med i deres beregninger. Men der er
alligevel nok ikke mange, der teenker over, at verdens storste
oliefelt, Ghawar i Saudi Arabien, fylder 2000 kvadratkilometer.
Det svarer til to tredjedele af Fyn, befolket med boretarne og
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infrastruktur. Derudover kan man indvende, at fossile breend-
sler, fordi de let kan transporteres, kan komme langvejsfra og
fra ode egne, imens sol og vind er noget, vi skal finde plads til
i allerede befolkede egne og vores neeromrader. Det er der til
dels en pointe i. Den grenne omstilling vil gore vores forbrug
og udvinding af ressourcer mere decentralt, og det betyder, at
energiressourcerne i hojere grad vil blive hostet ogsa péa vores
breddegrader.

Men den fossile tidsalder er ovre. De fossile braendsler kan
ikke konkurrere med udviklingen i teknologierne inden for
vedvarende energi, og eftersporgslen vil falde, i takt med at sol
ogvind bliver ved med at vokse. Med de nuvarende veekstrater
pa 15-20 procent inden for sol og vind vil de fossile breendsler
i den vestlige verden, ifelge fremskrivningerne, blive skubbet
ud af elektricitetssektoren ved midten af 2030erne og helt ud
af energiforsyningen i 2050.

Og der er endnu mere at glaede sig over. De fattigste lande
pa kloden kan pa sigt veere dem, der far mest gavn af udviklin-
gen. De har den storste andel af sol og vind i forhold til deres
energiefterspergsel og kan fa store hjemlige gevinster. Det afri-
kanske kontinent kan blive en supermagt inden for vedvarende
energi med 39 procent af det globale potentiale. Selvfolgelig er
det let at sige til et fattigt land i Afrika, at de bare skal skifte til
sol og vind, nar de har travlt nok med at sikre bedre levestan-
darder, folkesundhed, uddannelsesmuligheder, elforsyning og
vejnet. Men potentialet er der, hvis der bliver investeret.

Den amerikanske professor Mark Jacobson fra Stan-
ford-universitetet i Californien har pévist, at hvis vi ud over
sol ogsa bruger vind, vil vi fa brug for 0,2 procent af jordarea-
let til solceller og 0,5 procent til landvindmeller. Det tekniske
potentiale i solenergi er, ifolge Jacobson, 100 gange storre end
den arlige produktion af fossile braendsler. I 2019 var den glo-
bale forsyning af elektricitet fra sol 0,7 PWt og vind 1,4 PWt.
Sa vi bruger kun 0,03 procent af vores tekniske potentiale i alt
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og kun 0,01 procent af vores potentiale inden for sol. Selv i
forhold til solceller pa tagene bruger vi kun 0,4 procent af po-
tentialet.

Der er stor forskel pa landene. Netop derfor er det sa vig-
tigt at forsta forudsaetningerne for den grenne omstilling, hvor
serligt nogle af de europaeiske lande er udfordrede. Italien, Po-
len, Holland, Tyskland og Belgien har ikke serligt gode for-
udseaetninger for vedvarende energi. Sa hér kreever det ekstra
politisk vilje og planleegning, foruden samarbejde pa tveers af
graenser, ikke bare i Europa, men ogsa med landene uden for
Europa. Fremtiden ma vere, at vedvarende energi produce-
res pa livet los pa Nordseen af vindmeller, solceller i spanske
landomrader og flydende havvindmeller pd Middelhavet, og
hvor elektriciteten flyder frit over landegraenser, lagres i batte-
rier eller konverteres gennem elektrolyse til gronne breendsler
til transport eller brint til produktion i industrien.

Overalt, hvor det kan lade sig gore, skal vi elektrificere. I
transporten kan grenne braendsler som brint, ammoniak og
metanol baseret pa vedvarende energi spille en stor rolle. I
persontransporten vil elbiler, delebiler og hen ad vejen selv-
kerende biler kunne nedbringe udledningen af drivhusgasser
og samtidig frigere store arealer i byerne, hvor der kan plantes
treeer og etableres gronne fellesarealer. Investeringer i elek-
triske hejhastighedstog over hele Europa kan overflodiggore
store dele af flytrafikken. Den resterende del flyver pa sakaldte
e-fuels produceret pa basis af gron strom.

I varmeforsyningen eller Sydeuropas airconditionanleg
kan den gronne strom integreres gennem eldrevne varmepum-
per, sa det er slut med fossile braendsler ogsa hér. Produktion
og service skal veere baredygtig. I landbruget skal der blandt
andet satses stort pa plantebaserede fodevarer, og der skal rej-
ses skov pa de lavbundsjorde og marker, som udleder meget
CO2 og ikke skal bruges. Der kan og ber indferes kereforbud
for benzin- og dieselbiler i bykernerne, inden vi runder 2035.
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Herhjemme skal der laegges en slagplan for renovering af byg-
ningsmassen. Sadan en har vi ikke i dag.

Et sa kedeligt ord som energieffektivisering bliver vores
hemmelige vaben i kampen mod klimaforandringerne og pa
samme tid mod Putins gas. Vi skal hurtigst muligt have en
konkret plan for udfasning af import af fossile braendsler fra
Rusland, og blandt elementerne ber veere stop for tilskud til
installation af gasfyr i Europa. Princippet om energy efficiency
first bor geelde i al lovgivning fremover.

Vores forbrug af tej er en keempe klimasynder. Tekstilpro-
duktionen er den neeststerste kilde til forurening kun overgaet
af olieindustrien. Tekstilproduktion udleder flere drivhusgas-
ser i atmosfeeren end alle internationale flyrejser og den ma-
ritime sektor tilsammen. Nogle anslar, at modebranchen er
ansvarlig for hele 10 procent af de globale CO2-udledninger,
hvilket understreger vigtigheden af, at vores forbrug bliver bae-
redygtigt og cirkuleert. Det geelder ikke mindst i den offentlige
sektor, hvor tempoet i de gronne indkeb skal gges. Staten og
den offentlige sektor har en keempe, gron muskel, der kan dri-
ve meget af udviklingen i den rigtige retning ved at stille krav.
Gronne krav, vel at marke.

Og sa skal der samarbejdes som aldrig for pa tvers af lan-
degreenser. Energi har hidtil veeret et rent nationalt anliggen-
de. Lande har historisk betragtet energi som nationalstatens
domaene, hvor hvert land kun teenker pa sig selv. Hvor forsy-
ning og planlegning sker, uathaengigt af hvad naboen matte
planlegge og gore. De tider ber veaere forbi. For at udnytte de
vedvarende energikilder bedst muligt skal fremtidens ener-
giinfrastruktur ga pé tvers af landegraenser, sa vi bedre kan
kobe energi fra naboen. Det giver ikke bare billigere priser,
men ogsa sterre forsyningssikkerhed og stabilitet i energi-
systemerne, i modsatning til hvad kritikerne af vedvarende
energi ofte anforer.
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Og det er praecis dét, der er og i endnu hgjere grad burde
veere pointen i det europzeiske samarbejde. En pointe, som vi
desvaerre endnu ikke har formaet at levere til fulde. Ironien
er til at tage og fole pa. Det samarbejde, der opstod i kelvan-
det pa Anden Verdenskrig for netop at sikre adgang til kul og
stdl, har endnu ikke formaet at sikre et reelt, indre marked,
hvor energien produceres dér, hvor det er mest optimalt, og
hvor energien flyder frit over greenserne. Hvad ligner det, at
medlemslandene ikke i feellesskab vil lofte og lase opgaverne,
men i stedet forhaler og forsinker dem for at beskytte sneaevre
nationale interesser? Det er en skandale, og borgerne burde
veere rasende. Et klokkeklart eksempel pa, at det europeeiske
samarbejde ikke har leveret, forst og fremmest fordi landene
ikke tor og vil. Men tiden kraever det.

Og vi har chancen nu! I de naeste to &r skal Europa-Parla-
mentet forhandle med medlemslandene om den europeiske
gronne pagt, der sikrer, at EU nar sine klimamal om mindst
55 procent CO2-reduktion i 2030 og klimaneutralitet i 2050.
Der ligger en omfattende pakke af lovgivning pa bordet, for-
mentlig den storste i det europziske projekts historie. 3.800
sider med tekniske forskrifter, artikler, paragraffer, indviklede
sammenhaenge - der alt ssmmen hanger sammen pa kryds og
tvaers. Konkrete forslag inden for energi, landbrug, transport,
finans, kvotehandel, bygninger, gas, EU name it. Nar vi forha-
bentlig kommer i mal, vil EU sta med klodens mest ambitigse
og sammenhzangende ramme for den gronne omstilling, som
kineserne, inderne og amerikanerne vil lade sig inspirere af.
Det bliver sveert og kraever masser af benhardt arbejde i Bru-
xelles, men det er Danmarks og Europas chance for at vise ve-
jen i den grenne omstilling. Der er en vej igennem, men det
kreever forstaelse for de politiske og kulturelle forudsaetninger
i landene omkring os, ikke mindst for, hvad der foregér i Tysk-
land.
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KAPITEL 2
EU's smertensbarn — Tyskland

Det er ikke for meget sagt, at EU’s gronne omstilling og gen-
nemforelse af den grenne pagt star og falder med Tyskland.
EU bliver ikke en gren europzisk supermagt eller klimaneu-
tral i 2050, hvis ikke tyskernes gronne omstilling lykkes. Sa
enkelt er det.

Tyskland far afgerende betydning for EU’s grenne omstil-
ling pa tre forskellige mader. Allerforst er det selvfolgelig sa-
dan, at Tyskland alene pa grund af landets storrelse og kaem-
pemassige energiforbrug vejer tungest i EU’s CO2-regnskab
og derfor ogsa kan bidrage mest til klimaneutralitet.

Dernaest far Tyskland, som EU’s politiske og ikke mindst
industrielle og ekonomiske stormagt, en afgerende rolle som
drivkraft i EUs grenne omstilling. Et Tyskland med heje
gronne ambitioner, sadan som vi ser i dag, lover godt for
fremdriften i EU’s grenne omstilling.

Og sidst, men ikke mindst, kommer vi til EU’s fremtidige
gronne infrastruktur. Her forbinder Tyskland, som landet i
midten af kontinentet, ost med vest og syd med nord. Hvad
enten tyskerne vil det eller ej, vil deres land blive et knude-
punkt eller en slags stromfordeler i fremtidens europziske
energisystem, hvis EU’s gronne omstilling skal tage fart. Som
det er i dag, er Tyskland pé det punkt snarere en flaskehals.

Tysklands grenne omstilling bliver EU’s sveereste. P trods
af at polakkerne er udfordret af at skulle tage afsked med kul
som den altdominerende energikilde, sa star tyskerne over for
at skulle gennemfore den storste og, ikke mindst ogsa, den
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mest komplicerede grenne omstilling i EU. Sat pa spidsen:
Huvis Tyskland kan lykkes med den grenne omstilling, kan alle
andre EU-lande ogsa.

Tyskland er i dag suveraent den storste udleder af drivhus-
gasser i EU. 12019 udledte landet ifelge Det Europzeiske Ener-
giagentur 823 mio. tons CO2-akvivalenter, hvilket er mere
end Frankrig og Italien tilsammen.

Regner man pa individplan, udledte en tysker i de samme
statistikker 9,7 tons drivhusgasser i 2019, mens en dansker
samme ar kun udledte 7,6 tons (international luftfart frareg-
net). Holdt op imod den gennemsnitlige EU-borgers udled-
ning pa 8 tons, betyder tyskernes hoje udledning, at EU samlet
set ville udlede drivhusgasser for det, der svarer til lige knap et
ekstra Tyskland, hvis alle EU-borgere udledte som en tysker.

Ser vi pa EU under ét, stod Tyskland i 2019 for 23,5 pro-
cent af EU’s samlede udledning af drivhusgasser. Det kan
umiddelbart synes rimeligt, i betragtning af at det tyske brut-
tonationalprodukt udgjorde 24,7 procent af EU’s samlede dit-
to — fraregnet Storbritannien, der dengang endnu var i EU.
Men her skal man huske pa, at Tyskland er et rigt land med
en hejt udviklet gkonomi. Sammenligningen mellem Tysk-
lands og EU’s gkonomi, hvor fattigere lande som Bulgarien og
Rumaenien skal regnes med i sidstnaevntes, redder derfor ikke
tyskerne fra at have sorte klimatal. I stedet forteller tallene
mest af alt, at de 83 millioner tyskere har en enorm opgave
foran sig. De udger kun hver femte EU-borger, men skal sor-
ge for at skeere godt en fjerdedel af EU’s samlede CO2-udled-
ning ned til nul inden ér 2050.

Tysklands store CO2-udledning skyldes blandt andet, at
landet stadig er storforbruger af kul. I 2019 stod Tyskland for
43 procent af EU’s forbrug af det serligt CO2-forurenende
brunkul, mens Polen kun’ tog sig af 16 procent. Nar det gjaldt
stenkul, toppede Polen med 39 procent mod Tyskland, der
stod for 23 procent af EU’s forbrug.
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Selvom Polen for mange fremstar som EU’s sorte kulland,
sd er det rent faktisk Tyskland, som er den sorteste plet pa
Europakortet.

Tyskernes gronne omstilling bliver derfor en sa kolossal
opgave, at de fra tid til anden vil seette EU-samarbejdet pé
prove, fordi de mere eller mindre nedtvunget vil ga enegang
i deres energipolitik som led i landets grenne omstilling.
Inden for de sidste par ar har vi for eksempel set, hvordan
den forhenveerende Merkel-regering var fast besluttet pa at
gennemfore det kontroversielle Nord Stream 2-projekt, der
skal lede russisk gas under @Ostersoen til Tyskland. Et projekt,
der i dén grad far mine polske kollegaer op i det rode felt.
Tyskerne har brug for gassen for at holde den tyske industri
korende, imens de frem mod 2035, ifelge den eksisterende
klimalov, gradvist skal skille sig af med kul i deres energi-
produktion. Kul udger i dag sa stor en andel af Tysklands
energiproduktion, at det ganske enkelt er umuligt at skifte
direkte fra kulkraft til vedvarende energi, hvis landets ener-
giforbrug skal daekkes. Gassen fra Nord Stream 2 har inden
Putins overfald pa Ukraine derfor veeret betragtet som en
nedvendig mellemstation pa Tysklands vej fra kulkraft til
fremtidens vedvarende energisystem, og derfor matte Po-
lens og andre osteuropaiske landes store sikkerhedspolitiske
bekymringer over gasrerledningen, ifolge Merkel, komme i
anden raekke. Krigen i Ukraine kommer til at @endre ogsa pa
den tyske gaslogik, som jeg oplevede fra naermeste hold, da
jeg som neastformand for Europa-Parlamentets industri- og
energiudvalg var involveret i genforhandlingerne af gasdirek-
tivet i 2018 og 2019.

For at komme Polen til undsatning i spergsmalet om Nord
Stream 2 og for at forsvare EU’s energiunion arbejdede jeg og
parlamentets polske chefforhandler, den konservative Jerzy
Buzek, under forhandlingerne for at gore tyskernes russiske
gas til et europeisk anliggende. Konkret bestod planen i, at
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direktivet skulle andres, si gasrorledninger fra tredjelande,
som f.eks. Rusland, fremover skulle vaere underlagt EU’s feel-
les regler. Den @ndring ville have indflydelse pa Nord Stream
2. Frem for at veere et rent russisk-tysk anliggende, som Putin
i hoj grad kunne diktere spillereglerne for, ville gassen i ror-
ledningen i stedet blive noget, som ogsd andre europaiske
lande kunne tale med om og fé del i. Tyskerne havde indgéet
i et sdkaldt blokerende mindretal i EU’s Ministerrad, blandt
andet ved at alliere sig med franskmandene og italienerne pa
en made, sa forhandlingerne med Europa-Parlamentet ikke
kunne ga i gang. Italienerne var selv bekymrede for deres
egne gasrorledninger fra Libyen. Og franskmendene havde
lavet en gensidig tuskhandel med tyskerne, som traditionen
tro fulgte devisen om, at stormagter skiftes til at stotte hin-
anden i, hvordan biksen skulle kores. Tripelalliancen syntes
umiddelbart umulig at veelte. Gode rad var dyre.

Men med klassisk politisk handverk og ikke mindst en
insisterende hjelp fra Onkel Sam i USA lykkedes det i sid-
ste ende at fa eendringerne pa plads. Forst fik amerikanerne
overbevist franskmeendene om, at @steuropas sikkerhedspo-
litik vejede tungere end deres seedvanlige parlob med tysker-
ne. Italienerne kom ombord, fordi de fik lovning pa, at den
nye feelleseuropeiske regulering kun skulle geelde for gasror-
ledninger, som var etableret efter 2021. Italienernes gamle
rorledninger til Libyen var dermed sikret. Tripelalliancen var
brudt. De afgorende og afsluttende forhandlinger foregik i et
trist og anonymt medelokale i Europa-Parlamentet i Stras-
bourg i vinteren 2019 og blev et langstrakt drama uden lige.
Tyskerne forsegte, helt til det sidste, at holde den rumaenske
hovedforhandler i et jerngreb, og han métte lobe i pendulfart
ind og ud af lokalet for pa telefonen at koordinere med de an-
dre medlemslande, sa der til sidst blev dannet en felles front
mod tyskerne. Mangvren lykkedes. Vi ndede til enighed om
et nyt gasdirektiv, og tyskerne var temmelig rasende.

40 | BRUXELLES KAN INGEN HORE DIG SKRIGE

Pointen med denne lille historie fra EU’s maskinrum er
ikke at triumfere eller udskamme tyskerne. I stedet skal den
vise, hvor store politiske kraefter og ra magt der er i spil, nar
tyske energipolitiske interesser kolliderer med andre med-
lemslandes sikkerhedspolitiske interesser og EU’s bestrae-
belser pa at bygge en gron energiunion. Selvom Tyskland pa
mange mader er Europas godmodige og gavmilde keempe,
skal man ikke tage fejl. Tyskland kan ogsa agere som bos-
sende stormagt, nar landets industri og arbejdspladser star
pa spil, og en udfordrende gron omstilling treenger sig pa. Vi
far virkelig brug for EU-samarbejdet, hvis vi vil sikre os, at
tendenser til tysk energipolitisk enegang ender som felles-
europiske losninger, mindre magtfulde lande ogsa kan leve
med. Tyskernes fossile ballast er simpelthen sa tung, at de fra
tid til anden kan blive virkelig tunge at danse med under EU’s
gronne omstilling.

Oven pa den lidt sortfarvede tirade kan det méaske undre,
at Tyskland ogsa er kendt for sit gronne og klimarigtige ima-
ge. Det har sin forklaring i, at tyskerne gennem érene ofte er
gaet forrest i klimakampen og har truffet nogle af verdens
mest ambitiose og kompromislese beslutninger om at gen-
nemfere en omstilling til vedvarende energi.

Det var i hej grad takket vaere Tysklands forhenvarende
kansler Angela Merkel, at EU i 2014 vedtog bindende reduk-
tionsmal for udledningen af drivhusgasser samt malsetnin-
ger for andelen af vedvarende energi i EU’s energimix. Den
klimapolitiske EU-offensiv, der var med til at give Merkel
ggenavnet klimakansleren, havde hun dog sveert ved at leve
op til, da Tyskland i 2019 var et af de lande, som tovede med
at stotte EU’s og den europiske grenne pagts malseetning
om klimaneutralitet i 2050. Merkel-regeringens egen tyske
klimalov fra 2019 skuffede ogsa mange frontlebere pa kli-
maholdet, da den blot fastsatte et CO2-reduktionsmal pa 55
procent. Til Merkels forsvar skal siges, at hun havde mange
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interesser, herunder ikke mindst industriens, at tage hensyn
til. Men den slags realpolitiske hensyn vil sikkert fa sveert ved
helt at redde Merkels grenne image, med tanke pa at kansle-
rens klimapolitik i de sidste méneder af hendes regeringstid
blev underkendt af den tyske forfatningsdomstol.

I en historisk beslutning i april 2021 kendte domstolen
Merkels klimalov som delvist i strid med den tyske forfatning
og de kommende generationers frihedsrettigheder. Hendes
regerings klimalovgivning udsked sterstedelen af Tysklands
CO2-reduktioner til arene efter 2030 og lagde dermed, ifel-
ge domstolens tilkendegivelse, for stor en del af byrden ved
den gronne omstilling over pa Tysklands bern og teenagere.
Om tyve dr ville de skulle lide ekstra afsavn og dermed fa
begraenset deres frihedsrettigheder for at bringe Tysklands
klimaneutralitet i hus.

Den gik ikke. Og forfatningsdomstolen gav derfor den
tyske regering 18 maneder til at rette op pa forholdene og
lave en ny og mere ambitigs klimalov, som gjorde det klart,
hvordan tyskerne skulle reducere CO2-udledningen efter
2030. Nu var gode rdd dyre for Merkel-regeringen. Der var
forbundsvalg i september 2021, kun fire maneder efter dom-
stolens afgorelse, og derfor valgte Merkel-regeringen hurtigt
at spille ud med nye og mere ambitigse tyske klimamal-
seetninger. Tyskland skulle nu ifelge regeringen reducere
CO2-udledningerne med 65 procent i 2030 i stedet for blot
55 procent, og derefter skulle Tyskland allerede i 2045 opna
klimaneutralitet frem for forst i 2050. De mal star i dag til
troende, og Tyskland er tilbage i front pa det gronne forer-
hold, nar det gaelder ambitigse klimamal savel i EU som in-
ternationalt. Det er fantastisk godt nyt, ogsa for EU. Hvordan
Tyskland kan indfri de hgje ambitioner, og hvordan tysker-
ne har teenkt sig at omdanne EU’s fossile industrikeempe til
en klimaneutral gron ekonomisk sveervaegter, er et af de helt
store speorgsmal i den grenne omstilling. Et sporgsmal, der
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er praeget af historikken i den tyske klimadebat og historien
om, hvorfor tyskerne trods mange ars gron omstilling stadig
i dag har en lang og besveerlig vej til at opna klimaneutralitet.

DEN SVARE TYSKE KLIMADEBAT

Tysklands tilgang til den grenne omstilling har i saerlig grad
baret preeg af at veere formet af kampen mellem to modsaet-
ninger. Pa den ene side Tysklands store industri med dens
mange arbejdspladser og pa den anden side landets staerke,
og til tider temmelig konfrontatoriske, miljo- og klimabevze-
gelse.

Landets gronne omstilling er derfor sket i store og noget
drastiske spring fremad, efterhdnden som klimabeveagelsen
og partiet De Grenne (Die Griinen) efter ars kamp med in-
dustrien og dens partipolitiske feller endelig er kommet til
fadet og har faet politisk indflydelse.

Det gjaldt for eksempel ogsd for forfatningsdomstolens
historiske afgorelse fra april 2021, der gav de tyske klimaam-
bitioner et ordentligt spark opad. Sagen om den tysk klima-
lov var bragt for domstolen af en gruppe tyske teenagere fra
Fridays for Future, der er en international klimaaktivistisk
organisation for unge, skabt i Greta Thunbergs and. Sa pé
sin vis var retten sat mellem Merkel og hendes klimaprag-
matisme og Thunberg og hendes proselytters noget radikale
klimaaktivisme. Sidstneaevnte blev sejrherrer.

Men den modsatningsfyldte tyske klimadynamik har
ikke altid fort til de mest CO2-besparende, omkostningsef-
tektive eller velkoordinerede gronne satsninger.

Den tyske klimadebat har ligesom i andre vestlige lande
sine rodder i 1970ernes virvar af graesrodsbevagelser og
venstreflgjspartier og -grupperinger. Selvom spergsmalet om
den globale opvarmning dengang endnu ikke var pa tapetet,
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havde de sakaldt nye sociale bevagelser alle klodens ve og vel
pa programmet, hvad enten det drejede sig om miljoet, fred,
anti-atomkraft eller den ene halvdel af klodens beboere, kvin-
derne. Pa venstreflgjen blev de problematikker dengang set
igennem marxistiske briller af varierende styrke, og klimaets
trivsel blev derfor anset for at veere i modseetning til kapitalis-
men og som et spergsmal om et opger med okonomisk vaekst
eller ligefrem negativ veekst.

Men allerede i 1980 tog forskere ved det tyske Oko-In-
stitut afsked med den dogmatik, da de i bogen Energiewen-
de - Wachstum und Wohlstand ohne Erdol und Uran pa
banebrydende vis argumenterede for, at gkonomisk vaekst var
mulig uden brug af fossil energi.'! Forskerne introducerede,
som bogens titel afslorer, samtidig ogsa begrebet Energiewen-
de, som betegnelse for en komplet afsked med uran og fossile
breendsler til fordel for vedvarende energi i Tysklands energi-
system. Samme dr tog det tyske miljeministerium traden op i
en konference i Berlin med titlen Energiewende — Atomaussti-
eg und Klimaschutz, og dermed var rammerne for den tyske
klimadebat sat.

Laeg merke til, at Tysklands grenne omstilling og beskyt-
telsen af klimaet var koblet til en udfasning af atomkraft. Net-
op det har kendetegnet den tyske klimapolitik stort set fra dag
ét. Det forteller noget om, hvordan Tysklands klimakamp,
som navnt, tog sit udspring i ungdomsopreret i 1968 og ven-
streflgjens nye sociale bevaegelser, og sidenhen i 1980erne - i
et umage kompagniskab med enkelte okokonservative — fandt
vej ind i Den Tyske Forbundsdag med freds- og okopartiet,
Bundnis90/Die Griinen. Og tak for det. Uden de langhérede,
fodformede og sweaterbaerende systemkritikere og hippie-
typer, der blev betragtet som verdensfjerne drommere af de
etablerede politiske partier, var alternative energikilder og en
gron omstilling maske aldrig kommet pa dagsordenen - eller i
hvert fald var de kommet frem senere, end det ellers ville have

44 | BRUXELLES KAN INGEN HORE DIG SKRIGE

veeret tilfeeldet. Men i Tyskland har disse bevagelser og deres
partipolitiske afleeggere ogséd haft en temmelig radikal karak-
ter, som treekker trade tilbage til den seerlige tyske cocktail af
naturalisme og romantik, der fik en af 68ernes yndlingsforfat-
tere, Herman Hesse, til at lobe negen rundt i de tyske bjerge i
starten af 1900-tallet for at finde frem til sandheden.

Den radikale og konfrontatoriske tilgang har pa den ene
side veeret fantastisk velgerende, for sa vidt at den har haft
styrke til at sta op imod den staerke tyske industris lobbyister
og dogmet om det industrielle samfunds athaengighed af fos-
sile breendsler. Men péa den anden side har den ogséd medfert
en tendens til, at man, nar chancen endelig byder sig, lober
sa hojt og hurtigt op i de grenne bjerge, at man méske mister
lidt af jordforbindelsen og gor den grenne omstilling sveerere
for sig selv.

ENERGIEWENDE UDEN ATOMKRAFT
0G GR@N INFRASTRUKTUR

At netop den tendens skulle komme til at give Tyskland en
problemfyldt og noget ineffektiv og ukoordineret gron om-
stilling var der nok ikke s& mange i De Grenne, der tenkte
videre over, da partiet i &r 1998 kunne fejre, at det endelig fik
del i regeringsmagten.

Med Socialdemokraternes davaerende kansler Gerhard
Schroder for bordenden indgik De Greonne i en ny red-greon
koalition, hvor prisen for at hjeelpe Schroder pa taburetten var
lofter om storstilede grenne indremmelser.

Og indrommelserne kom blot to ér efter &r 2000 med hen-
holdsvis loven om vedvarende energi og loven om udfasning
af atomkraft. De to banebrydende love blev indledningen pa
Tysklands Energiewende, og de gav med ét tyskerne verdens
mest ambitiese klimapolitik.
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Men lovene var blevet til som et kompromis og det muli-
ges kunst imellem endog meget steerke modsetninger. Den
tidligere fagforeningsboss Schroder var arbejdernes mand
og forsvarede derfor bilindustrien og dens mange arbejds-
pladser. Omstillingen til vedvarende energi matte derfor ikke
ske via ggede benzinafgifter eller andre fordyrende tiltag in-
den for transportsektoren. Der skulle ikke pilles ved tysker-
nes lyst til suse ned ad Autobahn i deres nyindkebte BMW,
Volkswagen eller Mercedes, og bileksporten matte selvsagt
heller ikke blive ramt. Sa den tyske transportsektor og til dels
ogsa den tyske sveerindustri gik fri af den gronne omstilling,
hvilket i dag giver Tysklands sorte tal i CO2-regnskabet.

Som et stort, gront plaster til gengeeld for Schroders ufra-
vigelige krav om ikke at pille ved tyskernes elskede biler og
industriarbejdspladserne fik De Greonne gennemtvunget et
stop for den i partiet sa forhadte atomkraft. Udfasningen af
den atomare energikilde, der stod for 35 procent af Tysklands
elforsyning, skulle ske over 30 ar. Partiets gamle aktivister fra
graesrodsdagene, der mangen en kold vinternat havde staet
vagt ved atomkraftveerker for at bremse en atomtransport,
s den lange udfasningsperiode som et forraederi. Men de-
res vrede blev mildnet, da partileder Joschka Fischer som en
del af kompromiset med Schroder ogsa fik penge i rigelige
mengder til at gennemfore partiets anden maerkesag: en
storstilet indferelse af og omstilling til vedvarende energi.

Med statslige subsidier til solceller og vindmeller samt
biobreendsel fra affald kunne Tyskland nu opbygge en ny,
vedvarende elektricitetsforsyning, der kunne aflgse fossile
breendsler fra kulkraftvaerkerne og atomenergien fra reakto-
rerne.

Omstillingen har veret kostbar, men den har ogsa gjort
en stor forskel. Mens vedvarende energi i ar 2000 kun stod
for 6,6 procent af tyskernes elforbrug, udgjorde den 41 pro-
centi2019 og 46 procent i 2020.
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Men pa trods af at tyskerne har taget et tigerspring in-
den for vedvarende energikilder, som kan elektrificere deres
samfund, er de ikke rigtig lykkedes med at tage afsked med
fossile breendsler og for alvor treekke CO2 ud af deres kli-
maregnskab. Mens Tyskland i ar 2000 hentede 84 procent af
deres samlede energiforbrug fra fossile braendsler, var det tal
kun faldet til 78 procent i 2019 procent. Hvis det forholds-
vis lave reduktionstempo fortsatte som hidltil, ville Tyskland
i 2050 stadig bruge mere end 60 procent fossil energi i deres
energimix. Den ambitigse kurs, Tyskland har sat fra start af i
den grenne omstilling, har altsa ikke bragt dem pa ret kurs i
den gronne omstilling, pa trods af at den har kostet milliar-
der af euro.

Arsagen til det er, at den store tyske opbygning af
vedvarende energi er gaet hurtigere og har veret mindre
velkoordineret, end hvad godt er. Det kan, ifelge den tjekkisk-
canadiske energiekspert og politolog Vaclav Smil, ses sort pd
hvidt i tallene.'?

I ar 2000 havde tyskerne en elektricitetsforsyning med en
samlet kapacitet pa 121 gigawatt, der genererede 577 tera-
watt-timer. Knap tyve éar senere, i 2019, havde de faet in-
stalleret 110 gigawatt vedvarende energi oveni og havde en
samlet elektricitetsforsyning pé hele 218 gigawatt. Men den
genererede dog blot 607 terawatt-timer. Pa trods af at den
tyske elektricitetsforsynings kapacitet var 80 procent storre i
2019 end i &r 2000, producerede den kun fem procent mere
elektricitet.

De tal forteeller os, at tyskerne over de sidste tyve ar har
faet etableret et helt nyt vedvarende energisystem med i alt
110 gigawatt sol- og vindenergi, som de af forskellige ar-
sager ikke kan bruge fuldt ud. Rent faktisk kerte systemet pa
kun 20 procent af dets samlede installerede kapacitet i 2019.
Det skyldes blandt andet, at vedvarende energi er periodisk.
Vinden bleser ikke altid, og solen skinner ikke hver dag, og
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derfor producerede de mange tyske solfangere f.eks. kun 10
procent af den energi, de teoretisk set skulle kunne levere.

Derudover, og det skal vi komme narmere ind pa senere,
er installationen af den tyske vedvarende energi gaet sa hur-
tigt, at infrastrukturen ikke har kunnet folge med. Nar vin-
den er allermest gunstig, er elnettet ikke i stand til at hdnd-
tere al den strom, der produceres. Tyskerne ma derfor nogle
gange for eksempel betale os danskere for, at vi setter vores
havvindmeller i std og lader vaere med at lede strom ind i
deres net, sa det ikke overbelastes og bryder sammen.

Den periodiske problematik kunne veere lost, hvis de op-
findsomme tyskere havde udviklet Power-to-X sa langt, at
de kunne producere brint og grenne braendstoffer. Men den
teknologi har stadig et stykke vej endnu. Tyskerne har derfor
faet et nyt, vedvarende energisystem, som i rekordaret 2020
godt nok leverede 46 procent af tyskernes elforbrug, men
som i realiteten star side om side med det gamle fossile ener-
gisystem. Den slags dobbeltkonfekt koster, og blandt andet
derfor er prisen pa el i Tyskland den hgjeste i EU og vokset
til det dobbelte over de sidste tyve ar.

Tyskernes kvaler med at fa deres nye vedvarende energi-
kilder til rigtigt at batte i klimaregnskabet blev i 2011 ikke
blevet gjort mindre af, at kansler Angela Merkel, oven pé
ulykken ved det japanske Fukushima-atomkraftveerk, be-
sluttede at fremrykke udfasningen af atomkraft fra 2030 til
2022.

Den beslutning har kostet. For hvert ar tyskerne mejsom-
meligt har rejst vindmeller og bygget solfangere for at hive
CO2 ud af klimaregnskabet, har de undervejs blot mattet
se til, imens ‘ny’ CO2 rullede ind pa kontoen, efterhdnden
som atomkraftveerkerne blev lukket, og fossile braendsler tog
over. Som en anden Sisyfos.

Tyskerne skal have stor tak for at saette skub i den grenne
omstilling og for at have fort an i udviklingen af vedvarende
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energikilder, som for eksempel solceller. Og i kraft af deres
noget radikale eller ideologisk preegede opger med atom-
kraft og lidt forhastede og ukoordinerede udvidelse af den
vedvarende energi har de gjort sig nogle erfaringer, som vi
andre kan lere af. Ikke mindst nir det geelder om at serge
for, at tilvejebringelsen af infrastrukturen til en elektrifice-
ring af samfundet sker i tide.

Tyskerne selv har ikke ladet sig sla ud af deres dyrt keb-
te erfaringer og er nu klar til at indlede anden fase af deres
Energiewende.

Her star de kort fortalt over for den udfordring, at de har
en stor eksportbaseret okonomi og en meget stor industri-
produktion, men kun lidt plads til at etablere den vedvaren-
de energi, der skal deekke deres enorme energibehov. Det er
tyskernes tunge lod.

TARNH@JE KLIMAMAL, MEN HVORDAN NAR VI DEM?

Et er sokort at forstd, et andet skib at fore” Ludvig Hol-
berg-citatet fra skuespillet Den politiske kandestgber ind-
rammer meget godt den udfordring, som tyskerne i dag stéar
over for med den grenne omstilling.

For selvom Merkel-regeringen oven pa forfatningsdom-
stolens afgorelse i en hurtig vending op til valget i september
spillede ud med nye ambitigse klimamal, havde den ingen
klar idé om, hvordan malene skulle nas. Der er derfor in-
gen fastlagt plan for, hvordan tyskerne skal reducere deres
CO2-udledning med 65 procent i 2030 - eller, og det er ma-
ske mere forstaeligt, opnd klimaneutralitet om bare treogty-
ve ar i 2045.

Men det bekymrer ikke administrerende direktor Mara
Kleiner fra den grenne teenketank Agora Energiewende, der
har hovedsade i Berlin.
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"Nej, ikke i forste omgang. De to malsetninger er nu
mejslet i sten. Enhver regering, som traekker i land pé de mal,
vil ojeblikkelig tabe legitimitet. Sa det var en epokegorende be-
slutning, domstolen traf, selvom der selvfelgelig nu kommer et
politisk slagsmél om, hvordan den rent faktisk kan fores ud i
livet,” siger Kleiner.

Hun peger pa, at forbundsdagsvalget bar preeg af, at Mer-
kel-regeringen med sine nye, ambitigse klimamal formaede at
sparke klimaspeorgsmalet til hjorne. Med alle partier, pa neer
Alternative fiir Deutschland, med ombord pa de nye mal blev
luften taget ud af klimapolitikken, og valget blev derfor imod
forventning ikke et egentligt klimavalg.

Dog mener hun, at udfaldet af valget alligevel far stor be-
tydning for tysk klimapolitik. Den nye regering, som blev dan-
net sidst i november 2021, bestar ud over af Socialdemokrater-
ne i SPD og De Liberale fra FDP ogsa af De Grgnne. Netop De
Gronnes plads i regeringen borger ifolge Kleiner for, at de nye
ambitiese klimamal ogsa bliver fulgt op med konkret politik
og lovgivning. Og netop det bliver afgerende.

"Det kan komme til at bestemme, hvorvidt det lovgivende
arbejde i de forste to ar oven pa valget munder ud i en meget
ambities klimapolitik eller ej. Hvis den bliver ambitigs, og der
vedtages gron lovgivning og ambitigse grenne initiativer, vil
industrien kunne lave grenne investeringer, f.eks. i at reducere
CO2-udledningen i stdlproduktionen. Det vil satte bade in-
dustrien og den grenne omstilling pa det rette spor og skabe
fremdrift. Sker det, vil det reelt ikke veere sé afgorende, om vi
nar 65 procent reduktion i ar 2030 eller 2032. Bare vi kommer
i gang nu,” forklarer Kleiner.

En del af hendes manglende bekymringer, eller optimisme,
heenger sasmmen med, at hun er overbevist om, at det rent fak-
tisk er muligt for Tyskland at na de nye klimamal. Det bygger
hun pa, at hendes egen taenketank fjorten dage for forfatnings-
domstolens afgorelse i april netop var udkommet med en rap-
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port, som viste, hvordan Tyskland kunne opna klimaneutrali-
tet i 2045 i stedet for i 2050. Det var, ifolge Kleiner, maltallene
fra den rapport, Klimaneutrales Deutschland 2045, som Mer-
kel-regeringen brugte, da den ti dage efter domstolens anvis-
ning spillede ud med sine nye klimamal."?

Rapporten er, ifolge Kleiner, lavet ud fra den forudsaetning,
at Tyskland skal na klimaneutralitet i 2045, uden at den tyske
industri eller pkonomi lider skade.

“Det er muligt, men det er ikke let. Det kraever, at hele sam-
fundet og alle aspekter af det, herunder maden vi bruger energi
og transporterer os pa samt forskellige sider af vores levevis og
vores omgivelser, have og landskaber, skal @ndres,” siger hun.

Et af de punkter i den skitserede ambitigse gronne omstil-
ling, som bekymrer Kleiner mest, er udfasningen af kul i det
tyske energiforbrug. Ifelge den eksisterende klimalov, som
stammer fra Merkel-regeringens tid, skal det ske gradvis ved
at lukke kulkraftveerkerne inden 2038. Den deadline har den
nye koalitionsregering besluttet sig for at rykke frem. Nu hed-
der det i den nye koalitionsregerings aftaleprogram, at kullet
idealerweise skal udfases i 2030."*

Selvom formuleringen “ideelt set’ selvfolgelig rummer ela-
stik, giver den nye 2030-malsetning, ifelge Kleiner, stadig et
begrundet hab om, at Tysklands grenne omstilling er sat pa
rette spor.

Men der vil vaere bump pa vejen, ikke mindst nar konse-
kvenserne af kullets udfasning manifesterer sig, forudser hun.
Forud for forbundsdagsvalget i september 2021 var der ingen
politikere, der rigtig tog diskussionen om en tidligere udfas-
ning af kul op. De vidste, at det kunne vaere upopulert blandt
veelgerne, fordi der star arbejdspladser i kulmineindustrien og
pa kulkraftveerkerne pa spil. Ikke mindst lokalt, i de to delsta-
ter Brandenburg og Nordrhein-Westfalen. I den forste delstat
fordoblede partiet Alternative fiir Deutschland sin stemmean-
del ved delstatsvalget i 2019, pa en platform, som blandt an-
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det forsvarede kulindustrien. I Nordhrein-Westfalen, som er
hjemstavn for CDU’s kanslerkandidat Armin Laschet, var der
op til valget, ifelge Kleiner, heller ikke stor lyst blandt politi-
kerne til at tale om en hurtigere udfasning af kullet. Det sam-
me gjaldt ogsa for Socialdemokraterne. Under valgkampen
besogte partiets nye kansler, Olaf Scholz, kulmineomrader-
ne, og her lovede han rent faktisk arbejderne i kulindustrien,
at udfasningen af kulkraften forst skulle ske inden 2038. Det
standpunkt har Scholz sa mattet eendre til 2030, for at han
kunne fa De Gronne med i sin koalitionsregering.

Selvom Kleiner glaeder sig over den kovending, mener
hun, at maden, beslutningen om en tidlig udfasning af kullet
kom til verden pa, har vaeret mangelfuld.

“Forud for valget og indtil videre er der ingen politikere,
som har veeret erlige om, hvad de nye klimamél og en hur-
tigere udfasning af kullet kommer til at betyde. Vi har ikke
haft en ordentlig debat. Det bekymrer mig. En exitdato for
kul i 2030 vil fore til strukturelle @endringer og tab af arbejds-
pladser, som meget vel kan fore til sociale oprer eller uro. Sa
rent faktisk er min storste bekymring ved de nye klimamal,
at politikerne ikke er arlige om, hvad de betyder for folk, og
hvilke andringer de vil medfere,” siger den administrerende
direktor for Agora Energiewende.

SA STORT ENERGIBEHQOV OG SA LIDT PLADS

En af Tysklands sterste udfordringer under den grenne om-
stilling er plads. Eller mere preacist: Tyskland har et enormt
stort energibehov, men kun forholdsvis lidt plads at gere godt
med, nar det handler om at producere den fornedne ved-
varende energi. En rapport fra den britisk-baserede grenne
teenketank Carbon Tracker peger p4, at netop Tyskland her
kan fa problemer. P& verdensplan er der plads til at etablere
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ti gange sa stor en kapacitet vedvarende energi, som verden
far brug for. Men lige netop nar det geelder Tyskland, slar rap-
porten fast, at "landet har det tredjelaveste teoretiske sol- og
vindpotentiale i verden i forhold til landets energibehov”. "De
problemer, som Tyskland star over for, er derfor helt seerlige”,
lyder det."

Mara Kleiner anerkender problematikken, men hun og
hendes taenketanks nye rapport peger ogsa pa en vej frem.

"Nar det gaelder gron brint og grenne braendsler fra Pow-
er-to-X til sveerindustrien og tung transport, sa vil vi ikke vaere
i stand til at deekke godt og vel to tredjedele af vores behov.
Den del af vores energibehov skal vi have daekket, f.eks. med
gron strom fra Danmarks eller Storbritanniens havvindmel-
ler i Nordseen eller fra solceller i Sydeuropa,” siger Kleiner.

Selvom Tyskland i 2040 importerer to tredjedele af sine
gronne braendsler udefra, vil landet stadig skulle bruge me-
gen plads til at producere den resterende fornedne meengde
af elektricitet.

"Det vil kraeve to procent af Tysklands landareal, hvis vi
skal daekke vores elektricitetsbehov fremover. I dag bruger vi
en halv procent. Sa for mig at se er det muligt. Men det kraever
selvfolgelig, at befolkningen er med p4, at der sker eendringer
i landskabet,” fortsaetter hun. Noget, der i gvrigt nu er inklu-
deret i den nye tyske regerings politiske grundlag.

Og netop spergsmalet om befolkningens opbakning bliver
helt centralt. For et er, at en teenketank har en grydeklar plan
for, hvordan Tyskland i praksis kan né sine klimamal. Noget
andet er, om landets gronne omstilling ogsa far tyskernes op-
bakning, og dermed politisk medvind, efterhanden som den
begynder at blive rullet ud?

Allerede i dag er der ofte massive protester, nar nye vind-
molleparker skal opferes rundt omkring i Tyskland. Rent fak-
tisk er problemet sa stort, at det har fort til en opbremsning
i opforelsen af vindmelleparker pa landjorden i Tyskland

EU'S SMERTENSBARN — TYSKLAND 53



inden for de sidste par ar. Mens der i rekordaret 2017 blev
opfort landvindmeller med en kapacitet pé 5,3 gigawatt, faldt
tallet til det under det halve édret efter, mens der i 2019 blot
blev opfert vindmelleparker med en kapacitet pa 1,1 giga-
watt pa nationalt plan.

I delstaten Bayern har udvidelsen ifelge det tyske uge-
magasin Der Spiegel i flere ar veeret neer ved nul. Da gamle
moller samtidig er taget ud af drift, er andelen af vindkraft i
elproduktionen rent faktisk faldet. En myriade af forskellige
naturorganisationer og lokale grupperinger star bag prote-
sterne. [ kombination med strenge afstandskrav fra vindmel-
ler til bebyggelse og utallige bandlagte naturomrader ender
det ofte med, at det bliver mere eller mindre umuligt at fa
tilladelse til at opfore nye vindmelleparker. Sa selvom der
maske er plads pa landkortet til mere vedvarende energi i
Tyskland, kniber det med plads, nar den politiske og admini-
strative virkelighed seetter ind.

Som direktor for Tysklands brancheforening for energi-
og vandselskaber, BDEW, er Kerstin Andreae en af de tyske-
re, som til daglig har heenderne nede i den problematik. Med
17 ar i den tyske forbundsdag for partiet De Grenne banker
der et stort, gront hjerte i hendes tilgang til den tyske ener-
gisektor. Derfor har hun ogsa sveert ved at skjule sin frustra-
tion, nar talen falder pa de tyske pladsproblemer og landets
gronne omstilling.

”Stort set alle partier og langt hovedparten af befolknin-
gen i Tyskland gar ind for en udvidelse af den vedvarende
energi. Fint. Men vores problem er, at vi ikke har plads. Sol-
fangere pa taget af bygninger kan vi godt finde plads til. Men
vindmeolleparker og solcellefarme pa marker og landjorden
er et stort problem,” siger Andreae.

Hun peger pa, at det tager omkring syv ar at etablere en
vindmellepark pa landjorden i Tyskland, fra projektet startes
op, til den feerdige park star klar.
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"Det er alt for lang tid. Vi skal opna klimaneutraliteti EU i
ar 2045. Det er om 23 ar. Hvis det tager syv ar hver gang, nar
vi det ikke. Det er umuligt”

En lgsning kunne veere flere havvindmelleparker i den ty-
ske del af Nordseen, men her ser Kerstin Andreae ogsa pro-
blemer i horisonten.

”Lige nu gér det fint med havvindmelleparkerne. Men om
to til tre ar er jeg sikker pa, at de ogsa vil blive medt med
protester.”

Ligesom Mara Kleiner mener Andreae, at de tyske poli-
tikere har begaet en stor fejl ved ikke at tale nok om, hvor
gigantisk den grenne omstilling bliver.

“Jeg er ikke sikker pd, at folk rigtigt har forstdet, hvor
stort det bliver. Et nyt, gront energisystem kraever rigtig, rig-
tig mange flere solcellepaneler og vindmeller til lands og til
havs. Vi skal ogsa finde plads til den langt storre infrastruk-
tur, der bliver behov for, nar elektricitetsforbruget fordobles,
og vi skal lave rerledninger til hydrogen. Sa der bliver ogsa
rigtig, rigtig mange flere rorledninger og elkabler at blive
sure over” siger hun med spor af fortvivlelse i stemmen via
zoom fra Berlin.

TYSK INFRASTRUKTUR GIVER OS ALLE PROBLEMER

Udfordringerne med at fa trukket tilstraekkeligt med elkab-
ler igennem de naturelskende tyskeres landskab bliver ikke
mindre af, at det tyske elektricitetsnet allerede i dag lider af
infrastrukturproblemer. Elektricitetsnettet har simpelthen
ikke stor nok kapacitet til at klare spidsbelastninger uden
gkonomiske tab, og derfor sker det, som tidligere naevnt, at
de tyske netverksoperatorer betaler sig fra, at f.eks. danske
havvindmeller bliver sat i std. Tyskland har, hvad det angar,
veeret anklaget for at fore en protektionistisk politik. Men det
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kan Kerstin Andreae ikke umiddelbart genkende. “Nej, sa-
dan ser jeg det ikke” siger hun.

Mara Kleiner fra Agora Energiewende er dog mere med-
delsom. Hun forklarer, at problemet udspringer af en fejl-
slagen politik og en manglende vilje til at gennemfore den
gronne omstilling, som blev indledt i ar 2000, nar det geelder
infrastrukturen. Det betyder, at Tyskland i dag har et un-
derdimensioneret elektricitetsnet i forhold til den opgave,
det skal lose.

“Problemet er ret simpelt. Vi har masser af vindenergi i
nord, herunder ogsa dansk havvind. Men vi har en keempe
industri i Sydtyskland. Det, vi mangler, er et elektricitetsnet-
veerk med en kapacitet til at transportere energien fra nord
til syd, eller derhen, hvor vi rent faktisk har brug for den”
siger hun.

Den fysiske underdimensionering af det tyske elektrici-
tetsnetveerk er dog kun en del af grunden til, at tyskerne nog-
le gange betaler for, at danske vindmeller i Nordseen sattes i
sta. Der er ogsa et afledt gkonomisk svar pa underdimensio-
neringen, som spiller ind.

"Det handler om et markedsdesign og ekonomiske inci-
tamenter. Som det er i dag, er det billigere for systemet, eller
operatorerne af energinettet, at betale danskerne for at stop-
pe vindmollerne, end det er at lade elektricitetsnettet flyde
over med dansk elektricitet. For det forste er prisen for at sty-
re et sadant overflow langt dyrere end at betale sig fra det. For
det andet kan det fore til negative elektricitetspriser, hvilket
selvfolgelig ogsa koster dyrt oveni,” forklarer Kleiner. Hun er
pa det rene med, at det ikke bliver let at rette op pa problemet
og ekspandere det tyske elektricitetsnet, og hun forudser der-
for problemer forud for den tyske grenne omstilling.

”Nu hvor den grenne omstilling har taget fart, og selv in-
dustrien er med pa den, sa star vi og mangler infrastrukturen
til at gennemfore den. Problemet er, at det ikke er let at byg-
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ge energiinfrastruktur. For det medferer billedligt talt, at der
skal fores enorme maengder infrastruktur gennem alle folks
baghaver. Og her gor den romantiske tyske opfattelse af na-
turen, landskabet og skovene som noget, der ikke ma berores
og skal bevares, ikke opgaven lettere.”

Det underdimensionerede tyske elektricitetsnet er dog
ikke kun et problem for tyskernes gronne omstilling. Det er
ogsa et problem for EU’s indre marked for energi og i sidste
ende ogsa for EU’s grenne omstilling. I EU findes der en in-
stitution, som dybest set skal sorge for, at det indre marked
for energi fungerer. Den hedder Agenturet for Samarbejde
mellem Energireguleringsmyndigheder eller, i forkortet ud-
gave pa engelsk, ACER, hvor de enkelte landes energitilsyn
samarbejder om tekniske og regulatoriske sager.

I en rapport om tilstanden pa det indre marked for energi
fra 2019 fandt ACER frem til, at kun ti procent af kapaciteten
af elledningen over den dansk-tyske greense blev udnyttet.
Ved resten af Europas greenser blev godt og vel halvdelen af
elledningernes kapacitet udnyttet. Det svarer til, at der er an-
lagt en firesporet motorvej, men at kun to af vejbanerne be-
nyttes. Desvarre betyder det, at EU endnu ikke har et indre
marked for energi, hvor elektricitet kan flyde frit over green-
serne. Det er en skam. Et velfungerende indre energimarked
ville give storre stabilitet i elektricitetsnettet og billigere pri-
ser. Og ikke mindst fore til mere gron vindmellestrom fra
Nordsgen og mindre CO2-udledning fra de tyske kulkraft-
veerker.

Som det er i dag i EU, er det medlemsstaterne, der selv
bestemmer, hvilken energi de vil bruge. Det er for sa vidt fint
nok, at landene er forskellige, har forskellige energisystemer
og skal have mulighed for at fore en selvstaendig energipoli-
tik, som sikrer, at landenes energibehov bliver deekket.

Problemet er bare, at nogle af de forskellige landes opera-
torer af energinet — de sakaldte Transmission System Ope-
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rators (TSO) - bruger den nationale selvbestemmelse og
henvisning til landets forsyningssikkerhed som skalkeskjul
for at beskytte egne specifikke interesser. Det geelder for
de fleste medlemslandes netvaerksoperaterer, men proble-
met er serlig stort i Tyskland, fordi landets elektricitetsnet
er underdimensioneret. Selvfolgelig kan jeg godt forsta, at
Tyskland med sin store industri i syd og en masse vedva-
rende energi i nord har serlige udfordringer. Men den gar
bare ikke. Tyskland overtraeder ofte EU’s reguleringer, néir
de lukker af for f.eks. den danske el. Hvis der er noget galt
med det tyske elektricitetsnet, dets markedsdesign eller de
okonomiske incitamenter, ma der laves om pa det.

GRON OMSTILLING MED STATSST@TTE
0G GASHANDTAG

Den nytiltrddte socialdemokratisk-ledede koalitionsregering
har i sin regeringsaftale listet en lang raekke tiltag, der skal
saette Tyskland pé ret kurs mod 65 procent CO2-reduktion i
2030 og klimaneutralitet allerede i 2045.

Ambitionerne er tarnheje, i betragtning af at Tyskland
er et stort industriland. At fa forsyningssiden af Tysklands
gronne omstilling til at rime med industriens enorme ener-
gibehov bliver en udfordring, som den nye regering vil tackle
ved at satse pa to greb: en keempe udvidelse af meengden af
den vedvarende energi og en udskiftning af kul med naturgas
i kraftveerkerne.

Nar det geelder den vedvarende energi, sa udgjorde den i
corona-aret 2020 (hvor energiforbruget gik ned) 46 procent
af Tysklands samlede elektricitetsforbrug. Den andel skal
ifolge regeringens planer stige til hele 80 procent i 2030. Det
tal skal ses i lyset af, at Tysklands samlede elektricitetsforbrug
pa det tidspunkt forventes at veere steget med 15 procent pa
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grund af gget elforbrug fra 15 millioner elbiler, varmepum-
per og gren brint. Tyskerne skal derfor reelt bruge endnu
mere vedvarende energi til deres elforbrug end som sa.'®

Summa summarum betyder det, at tyskerne pa bare otte
ar mindst skal fordoble deres produktionskapacitet inden for
vedvarende energi.

De 130 gigawatt sol- og vindenergi, som er installeret i
dag, skal altsa veere vokset til mere end 260 gigawatt i 2030.
En sa massiv ekspansion af vedvarende energi er en gigantisk
opgave.

Tyskerne har trods alt brugt mere end tyve ér pa at bygge
knap den samme mangde vedvarende energi, som de nu skal
etablere pé bare otte ar. Det forekommer helt urealistisk, hvis
ikke der sker markante eendringer.

Men netop det er da ogsa, hvad den nye regering har pa
tegnebreettet.

Alle nye kontorbygninger skal ifolge regeringens planer
have solceller pé taget, ligesom der ogsa skal laves nye sol-
cellefarme. Planen er, at kapaciteten af solenergi knap skal
firedobles, fra i dag 58 til 200 gigawatt.

Til havs, hvor der i dag er 7,4 gigawatt vindkapacitet, skal
der veere etableret mindst 30 gigawatt i 2030 i stedet for de
20 gigawatt, som var planlagt under Merkel-regeringen. Til
lands har partiet De Gronne faet koalitionspartnerne i re-
geringen med pa at speede gevaldigt op for etableringen af
nye vindmeller. Den nuverende vindkapacitet pa 56 giga-
watt skal 1 2030 vere vokset til 130 gigawatt, ifelge Kerstin
Andreaes paraplyorganisation, BDEW. For at na det mal skal
der opsattes mellem 25 og 38 vindmeller om ugen. I dag
etableres der i gennemsnit blot otte vindmeller om ugen, sa
tempoet skal gevaldigt i vejret.

Men regeringen har ogsd planer om at stromline udrul-
ningen af den vedvarende energi. Til at begynde med skal to
procent af den tyske landjord ifelge regeringens planer ore-
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meerkes til etablering af vindmelleparker frem imod 2045.
Det svarer i areal til godt halvdelen af Jyllands knap 30.000
km?2. Selvom Tyskland er et stort land, vil det seette sit preeg
palandskabet, hvilket ikke vil ga stille af med diverse naturor-
ganisationer og den lokale hr. Schmidt, der far en vindmel-
le i baghaven. Med tanke pa, at protester og langsommelige
godkendelsesprocedurer de senere ar har betydet, at tempoet
i etableringen af nye vindmeller har veret for nedadgéen-
de, virker det umiddelbart uoverkommeligt. Men ogsa det
problem har koalitionsregeringen tilsyneladende teenkt sig at
gore noget ved. I hvert fald vil regeringen forkorte den tid,
det tager at fa en ny vindmellepark planlagt og godkendt, til
6 méneder fra de nuverende gennemsnitlige 6 ar. Det skal
ske ved at centralisere og samle planlegnings- og godkendel-
sesprocedurerne i en pakke, men mon ikke ogsé ferre tids-
kraevende klagemuligheder bliver en del af lasningen.

Selvom den nye regering lykkes med hurtigt at ekspandere
mangden af vedvarende energi inden 2030, vil det alligevel
ikke veere tilstreekkeligt til at opna 65 procent CO2-redukti-
on samme ar. Det mal kan kun nas, hvis tyskerne ogsa skiller
sig af med deres kulforbrug og bruger gas i deres energiforsy-
ning i stedet. Det er skriften pa veeggen, ogsd hvis man sper-
ger Kerstin Andreae, den tidligere politiker fra De Gronne.

“Alternativet til kul i Tyskland er ikke kun vedvarende
energi. I dag udger vedvarende energi knap 50 procent af
vores elektricitetsforbrug. Men elektricitetsforbruget er kun
20 procent af vores samlede energiforbrug. Sa vi taler om, at
maksimalt 10 procent af vores energiforbrug er baseret pa
vedvarende energi i dag. Der er lang vej igen til klimaneutra-
litet, og derfor far vi brug for gas undervejs, imens vi bygger
mere vedvarende energi,” siger hun.

Den nye tyske regering har da ogsa gas som et vigtigt
punkt pa sin klimapolitik. Ifelge det tyske energiselskab RWE
tar Tyskland brug for nye gaskraftveerker med en kapacitet
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pa mellem 20 og 30 gigawatt, foruden en udvidelse af gasin-
frastrukturen, saisom netvaerket af gasledninger og kapacitet
til oplagring. En hurtig tysk omstilling fra kul til gas kreever
ifolge Kerstin Andreae gkonomisk stette fra den tyske stat.
Men statsstotte skal godkendes af EU’s konkurrencekommis-
seer, min partifeelle Margrethe Vestager, og her lober tyskerne
ind i problemer.

”Ti eller tolv beslutninger fra konkurrencekommissaer
Margrethe Vestager gar for tiden imod vores planer om den
gronne omstilling. Hvis konkurrencereguleringer i EU bety-
der, at vi ikke kan gennemfore vores nationale energipolitik,
sa har vi et problem,” siger Andreae.

Som eksempel naevner hun Tysklands kraftvarmeverker
(de sakaldte CHP-anlag), der kan bruge enten kul eller gas
til at producere elektricitet pa energieftektiv vis, fordi over-
skudsvarmen kan anvendes til f.eks. opvarmning, nedkeling
eller processer inden for industrien.

“Omlagningen af vores kraftvarmeveerker fra kul til gas
er en vigtig sejle i vores grenne omstilling, og vi har brug
for nationale subsidier og statsstotte, som kan fremme den
udvikling, fordi den reducerer CO2-udledningen. Men her
har vi haft sveert ved at fa lov til at give statsstotte til en om-
leegning,” siger talskvinden for de tyske energiselskaber.

Kerstin Andreae har derfor en opfordring til nyteenkning
iEU:

”Vi har brug for en ny balance mellem energipolitik og
den grenne omstilling pé den ene side og reglerne for kon-
kurrence pa den anden. Statsstotte bliver jo en del af den
gronne omstilling. Vi far i hvert fald sveert ved at gennemfo-
re en gron omstilling, nar EU-Kommissionen siger, at vores
subsidier og tilskud bryder med EU’s konkurrenceregler,” si-
ger tyskeren.

Til spergsmalet om, hvorvidt tyskerne ikke ligger, som de
har redt, fordi de har valgt en tidlig udfasning af atomkraft
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uden at kunne szette andet i stedet, siger den tidligere parla-
mentariker for De Grenne.

”Vejen til udfasning af atomkraft har ikke veeret god og
veeret meget dyr, fordi vi blandt andet skulle kompensere
energiselskaberne for at lukke vaerkerne. Men det var en me-
get vigtig vej. Som medlem af De Gronne og en del af Cher-
nobyl-generationen er det i mit gronne DNA, at jeg ikke vil
have atomkraft. Risikoen er for hej. I Tyskland er diskussi-
onen i dag slut. 70 procent af tyskerne er imod. Atomkraft
kommer ikke igen. For os tyskere er afskeden med atomkraft
en del af den grenne omstilling, og vi forstar derfor ikke,
hvorfor vi nu skal straffes, nar vi forseger at satte noget i
stedet,” siger Andreae.

Huvis tyskerne i nogle tilfeelde ikke ma give statsstotte og
subsidier til energisektorens omlaegning fra kul til gas, mé
de finde en anden made at finansiere den del af deres gronne
omstilling pa. Og netop det er rent faktisk ogsa, hvad rege-
ringen har haft for oje i deres klimapolitik over for EU. For
her er iseer Socialdemokratiet gaet forrest med et krav om,
at gas skal inkluderes i EU’s gronne taksonomi — sa leenge
den bruges energieffektivt og klimarigtigt.'” EU’s taksono-
mi er en klassificering af forskellige energityper, alt efter om
de er gronne og baeredygtige eller ej. Taksonomiens rolle er
forst og fremmest at gore markedet mere gennemsigtigt, med
hensyn til hvilke typer energi og hvilke aktiviteter der kan
klassificeres som baeredygtige og opnd EU-stotte.

Hvis taksonomien ogsa inkluderer gas, vil det dbne for, at
den tyske omlaegning fra kul til gas kan modtage EU-stotte,
og tyskerne — der jo selv bidrager mest til EU-samarbejdet —
vil den vej rundt kunne fa finansieret det led i deres grenne
omstilling. EU’s klimachef Frans Timmermans har tidligere
i 2020 luftet, at gas, som en overgangsbro fra kul til vedva-
rende energi, kunne spille en rolle i EU’s gronne taksonomi.
Huvis gasinfrastrukturen sine steder ogsa kunne genbruges til
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gron hydrogen, ville det selvfolgelig vare at foretraekke, lod
argumentet ved den lejlighed fra Timmermans.'®

Det tyske krav — og det er ikke med min gode vilje - er
derfor ikke overraskende blevet omfavnet af EU-Kommissi-
onen, som nu ogsa anbefaler, at gas skal med i taksonomien.
Det treekker op til en stor tysk-fransk tuskhandel af verste
skuffe, nar der skal stemmes om taksonomien til sommer
2022. For mens tyskerne vil have gas pa den grenne taksono-
mi, star franskmaendene samtidig ogsa med et krav om at fa
atomkraft pa den gronne taksonomi. Og mens franskmaen-
denes storste modstandere imod deres krav er Tyskland, er
de selv imod tyskernes krav. S& hvorfor ikke lave en handel,
hvor man giver hinanden, hvad modparten ensker sig. Det
er oplagt. Ikke mindst med tanke pd, at polakkerne stér i
midten af det hele som dem, der bade vil have atomkraft og
gas med i den gronne taksonomi. Alle tre parter bliver glade.
Men for Danmark og andre EU-lande, der har interesse i,
at mest mulig EU-stotte gar til at opbygge et EU baseret pa
vedvarende energi, er det bestemt ikke sagen.

Nar det er sagt, sd star Tyskland som EU’s store industri-
land over for en enormt udfordrende gren omstilling, og
gas er en nedvendig mellemstation, hvis landet skal skaere
mest muligt CO2 ud af klimaregnskabet. Tyskernes gronne
omstilling er uhyre ambities, og den kan blive en model for
andre store industrilande rundt omkring i verden, som ofte
star i en endnu mere udfordrende situation, end Tyskland
gor. Hvis tyskerne baner en vej for store industrilande, hvor
de f.eks. udvikler en méde, hvorpé gasinfrastruktur hurtigt
og okonomisk kan omlegges til brint, kan de blive et fore-
gangsland for disse landes greonne omstilling. Det vil gavne
bade Polen, andre lande uden for EU og den globale grenne
omstilling som sadan. Selvom det tidlige tyske Ausstieg fra
atomkraft giver bade Tyskland og EU en besverlig gron om-
stilling, er det maske alligevel godt for noget.
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KAPITEL 3
Atomkraft og gule veste i Frankrig

Har man sagt Frankrig og klima, ma man naturligvis ogsa
sige Paris. For det var selvfelgelig i byernes by, at FN’s klima-
topmede COP21 under fransk lederskab i 2015 mundede ud
i den juridisk bindende klimaaftale, Parisaftalen.

Ved at forpligte FN-landene til at holde den globale tem-
peraturstigning under to, helst 1,5, grader celsius i forhold
til forindustrielle gennemsnitstemperaturer satte Parisafta-
len en tyk streg under, hvor meget den grenne omstilling
haster.

Franskmandenes indtog pa verdensscenen i rollen som
grande gron nation passede dem tilsyneladende godt. I tan-
dem med USA og prasident Barack Obama forte de under
praesident Franc¢ois Hollandes ledelse an i den globale klima-
kamp. Og selv da alliancen blev brudt med Donalds Trumps
indtog i Det Hvide Hus, fortsatte de pa egen hand.

I 2017 ratificerede Frankrig, som det forste G7-land, Pa-
risaftalen. Ved et topmede i EU i marts 2019 var det fransk-
mandene, som skubbede pa for at fd vedtaget en EU-mal-
seetning om klimaneutralitet i 2050. Selvom gsteuropaeisk
afvisning og tysk teven sendte franskmandene skuffede
hjem, lavede de tre maneder senere deres egen klimalov om
fransk klimaneutralitet i 2050. De holdt dog ikke op med
at leegge pres pa i EU, og godt halvandet ar efter gik alle
EU-landene med pa malet om klimaneutralitet.

Selvom Tyskland har truffet de mest ambitigse beslutnin-
ger om at indfore vedvarende energi i energisystemet, er det
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Frankrig, der, som det andet store indflydelsesrige land, har
fort an i EU’s gronne omstilling.

Og det er et klart indtryk fra det daglige arbejde i Euro-
pa-Parlamentet, at nar franskmaendene har sat sig noget for,
sker der noget. Med vanlig fransk tilgang til tingene formar
de at skabe alliancer, ofte pa aldeles uhellig vis og kun med
varetagelse af franske interesser for oje.

Nar det heenger sadan sammen, kan det et meget langt
stykke ad vejen forklares med ét ord: atomkraft. Med 58
atomreaktorer er Frankrig pa verdensplan kun overgaet af
USA, der har 94.

Tilsammen rummer de franske reaktorer en produktions-
kapacitet pa 61 gigawatt, og det afspejler sig ifolge Det Inter-
nationale Energiagentur (IEA) i, at atomkraft udger omkring
75 procent af Frankrigs samlede elektricitetsproduktion,
hvilket er den hojeste andel for noget land i verden."

Betydningen af den kulstofneutrale atomare energikilde
kan ogsa afleeses i Det Europaiske Energiagenturs statistik-
ker for EU-landenes CO2-udledning. Her udledte en fransk-
mand i 2019 kun 4,8 tons CO2, imens en tysker udledte lige
knap det dobbelte, 8,5 tons. Nu har tyskerne selvfolgelig ogsa
en storre sverindustri, men forskellen er alligevel markant.
Det bekraftes af, at franskmanden ogsé ligger under gen-
nemsnitsdanskeren, der samme ar udledte 5,3 tons kuldi-
oxid. Franskmaendene har altsa et lavt klimaaftryk.

Ser man isoleret pa elektricitetsproduktionen, ma man
konstatere, at atomkraften bringer Frankrig i en liga for sig,
ikke bare i EU, men ogsa pa verdensplan. Den elektricitet,
som Frankrig genererede i 2019, udledte hele elleve gange
mindre CO2, end den Tyskland generede, og tretten gange
mindre end USAS, ifolge IEA.

Frankrigs store kapacitet inden for vandkraft bidrog ogsa
til det klimarigtige regnestykke. Men selvom den udger hele
elleve procent af den franske elektricitetsproduktion, er det
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atomkraften, som ger Frankrig unik. Hele 93 procent af den
elektricitet, Frankrig genererer, er fri for kuldioxid. Frank-
rig har altsd i realiteten gennemfort noget naer en gron, eller
CO2-neutral, omstilling af sin elektricitetsproduktion.

Det betyder ikke, at Frankrig ikke ogsd er udfordret af
den grenne omstilling. Franskmandene skal blandt andet
tredoble deres vedvarende energikilders kapacitet og elektri-
ficere deres bygningers varmesystem og transportsektoren.
Det sidste er ikke let i et land, hvor de sakaldte gule vestes
protester over forhgjede CO2-afgifter pa benzin setter lan-
det i sta, og hvor ikke alle, selv ikke i middelklassen, har rad
til at kebe en elbil.

Men det betyder, at Frankrig starter den gronne omstil-
ling ud fra et lavere niveau eller fikspunkt pd CO2-udled-
ningsskalaen end andre lande. Franskmeendene skal simpelt-
hen ikke skaere sa meget kuldioxid ud af klimaregnskabet for
at na klimaneutralitet. Oven i det kan de takket veere atom-
kraften nyde godt af EU’s laveste elektricitetspriser. Fransk-
mendene er derfor i en position, som har tilladt dem at fore
an i EU’s grenne omstilling.

De har gang péa gang lagt pres pa for at fa forbedret EU’s
system for handel med CO2-kvoter. Kvotehandelssystemet er
sat i verden for at reducere CO2-udledningen i EU inden for
energiintensive industrier (f.eks. stal-, metal- eller cementin-
dustrien), energiproduktion og luftfart. Det fungerer ved, at
EU setter loft over den mangde CO2-kvoter, der er til ra-
dighed, hvilket gor, at prisen pa kvoterne og de enkelte virk-
somheders CO2-udledning stiger, hvis der tages kvoter ud af
systemet. Franskmendene har her ofte talt for at tage kvoter
ud af systemet, ligesom de ogsa har presset pa for at fa en mi-
nimumspris pa kvoterne for at serge for, at det stadig er for-
holdsvis dyrt at udlede CO2, selvom der skulle vere kvoter
til rddighed. Alt sammen noget, som har skubbet pa i en gron
retning inden for de kvotebelagte sektorer, sasom industri og
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energiproduktion. Franskmaendene har derfor haft en stor
aktie i, at kulkraftveerkerne i Polen og Tyskland, pa grund af
stigende kvotepriser, i dag bliver stadig mere urentable. Det
er klart, at der fra blandt andet tysk side til tider har vaeret
modstand imod det gronne franske fremstod, da kvoterne
er med til at give Tyskland den hgjeste elpris i EU. Tyskerne
teenker her ikke kun pa den almindelige forbruger, men ogsa
pé, at deres store industris konkurrenceevne ikke skal blive
undermineret af forhgjede omkostninger.

Fra tysk side har man argumenteret for, at franskmeende-
ne matte saenke det gronne tempo, sa de EU-lande, der var
athaengige af kul og gas i deres elektricitetsproduktion, kun-
ne folge trop. Frankrig kunne sagtens veere ambitipse med
al deres atomkraft og billige elpriser, har indvendingen lydt.

ATOMKRIGEN I EU

Netop den langvarige disput om EU’s kvotepolitik blusse-
de i lgbet af foraret 2021 op i en ny iklaedning, da debatten
om atomkraft som fremtidig energikilde i EU slog over i no-
get, der mindede om intern atomkrig mellem EU’s to store
lande Frankrig og Tyskland. Taktslaget, som satte svingnin-
gerne i gang, var en laenge ventet videnskabelig rapport fra
EU-Kommissionens forskningscenter, Joint Research Cen-
tre, der slog fast, at atomkraft ikke er mere skadelig for mil-
joet, biodiversiteten eller mennesker end vedvarende energi.
Atombkraft levede ifelge Kommissionen op til EU’s kriterium
om Do-no-harm for beredygtighed, og det betod, at ener-
gikilden kunne betragtes som ikke bare CO2-neutral, men
ogsa relativt uskadelig.

Det praedikat er vigtigt. For det betyder, at den CO2-neu-
trale atomkraft kan kvalificere sig til at blive rubriceret som
en gron energikilde i EU’s taksonomi over energikilder. Tak-
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sonomien er et redskab, som Kommissionen bruger til at
klassificere eller inddele de forskellige energikilder oppefra
og ned, alt efter hvor meget kuldioxid de udleder, dvs. hvor
gronne de er. En gron rubricering af atomkraft vil veere uhy-
re afgorende. For det forste vil det dbne deren for, at EU-lan-
de med atomkraft ikke behover at udskifte den med vedva-
rende energi, men kan bruge store mengder atomkraft til
at gennemfore deres gronne omstilling. For det andet er en
gron rubricering i taksonomien vigtig, fordi det afger, om et
anlaegsprojekt, som f.eks. et nyt atomkraftveerk, kan mod-
tage EU-stotte, ligesom vedvarende energikilder og grenne
anlegsprojekter kan. For det tredje vil en gren rubricering
gore atomkraft til et gront investeringsobjekt for private in-
vestorer. Det er klart, at en plads i den grenne taksonomi
pa den facon vil ege atomkraftens konkurrencedygtighed i
forhold til vedvarende energi.

Det er derfor selve karakteren af EU’s gronne omstilling,
som star pa spil. Skal den ske ved hjalp af atomkraft eller ej?
Og i yderste konsekvens: Skal det klimaneutrale EU, der skal
sta klart i &r 2050, alene veere baseret pa sol og vind og an-
dre beeredygtige former for energi, eller skal atomkraft ogsé
levere noget af den CO2-neutrale energi? Kvalificerer atom-
kraft sig til EU-stotte, risikerer man, at EU-landene kommer
til at heelde flere penge i at udvikle den teknologi, og det
vil alt andet lige betyde, at der gar penge fra udviklingen af
gronne energikilder, herunder f.eks. den danske energio el-
ler gron brint. Sat pa spidsen handler spergsmalet om atom-
krafts rubricering om, hvorvidt vi skal satse alle vores penge
pd, at EU om tredive ar skal vere en gron supermagt inden
for de vedvarende energikilder, bl.a. sol og vind, eller ej. Hvis
der bruges penge pa at etablere mere atomkraft, vil det veere
med til at drive atomteknologien fremad, og EU vil i &r 2050
i sidste instans muligvis ogsa veere med helt fremme pé det
omrade.
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S& historien har gigantiske dimensioner og enorm be-
tydning. Tyskland, der selv har besluttet sig for at afskaffe
atombkraft, er derfor gaet forrest for at samle en alliance imod
atomkraft, som bestar af Danmark, Spanien, @strig og Lu-
xembourg. Som et forste skridt i ’krigen’ imod atomkraft ind-
sendte de fem lande i begyndelsen af juli 2021 et felles brev
til Kommissionen, hvor de gik i rette med forskerrapportens
konklusion. Ifelge de fem lande tog den ikke hejde for risi-
koen for de skadelige effekter af atomkatastrofer, ligesom den
heller ikke havde inddraget affaldsproblematikken i forbin-
delse med atomkraft i et leengere livscyklusperspektiv.2’

Fra dansk side blev brevet underskrevet afklima- og energi-
minister Dan Jorgensen og erhvervsminister Simon Kollerup,
der abenbart ogsa mener, at forskerapporten er mangelfuld
og uvidenskabelig. Det til trods blev alliancens kritik tilbage-
vist i en vurdering af forskerrapporten, som er gennemfort pa
Kommissionens anledning af et nyt hold uatheengige eksper-
ter.”!

Det star derfor temmelig klart, at den tyske alliances pa-
stande om atombkrafts skadelighed har trange kar rent viden-
skabeligt, og at den forst og fremmest handler om tysk ener-
gipolitik, og derudover selvfolgelig ogsa europzeisk. Foruden
Frankrig har Slovakiet, Ungarn, Tjekkiet, Finland, Sverige,
Bulgarien, Slovenien og Rumenien ogsa atomkraft, imens Po-
len har planer om at bygge nye atomkraftveerker. De syv lan-
de har derfor fundet sammen i en atomalliance under fransk
ledelse og argumenteret for, at brugen af atomkraft aktivt skal
stottes som led i EU’s gronne omstilling. Ifelge den franske
okonomiminister Bruno Le Maire er sagen indlysende klar:
”Europa ikke vil opna CO2-neutralitet i 2050 uden atomkraft,”
sagde han til den tyske Funke Mediengruppe i april 2021.

Fronterne i den europeiske krig om atomkraft er derfor i
skrivende stund trukket hérdt op. I midten af det hele sidder
EU-Kommissionen, der med sin forskerrapport er blevet en
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ufrivillig skydeskive for den tyske alliances indledende ma-
nevre, samtidig med den at forseger at gyde olie p& vandene.

I den franske lejr er der dog ikke megen tvivl om, at der
bag parternes ellers beroligende officielle udtalelser gemmer
sig en europeisk infight og et angreb pa atomkraft, hvis man
sporger Erkki Maillard. Som direktor for europaeiske anlig-
gender ved det statslige franske energiselskab Electricité de
France, EDF, repraesenterer han landets store producent af
atomenergi.

“Den tyske energiminister advokerer imod brugen af
atomkraft i EU, hvilket er temmelig aggressivt set fra et fransk
synspunkt” siger Maillard.

Han skynder sig at pointere, at han fuldt ud respekterer
tyskernes valg om at stoppe med at bruge atomkraft. Men for
ham at se ber tyskernes fravalg af atomkraft ikke overskygge
det egentlige formal med EU’s grenne omstilling, som er at
bekaempe klimaforandringerne.

"Det er altsa udfasningen af kul, isaer i Tyskland og Polen,
som er den absolutte topprioritet i EU, hvis man vil bekeempe
klimaforandringerne. Ikke udfasningen af atomenergi,” siger
Maillard.

Han mener, at angrebet pa atomkraften skyder forbi malet,
og siger, at man fra fransk side har sveert ved at se den grenne
logik i tyskernes forseg pa at overfere deres klimapolitik til
EU pé det punkt.

“For eksempel lukkede vi atomkraftveerket Fessenheim i
Alsace i 2020, samtidig med at tyskerne en maned for havde
dbnet et kulkraftveerk. Hvor er den grenne logik i det? Den
slags skaber mange misforstéelser imellem de to lande. Ingen
beder jo Tyskland om at speede udfasningen af kul op. Men
fakta er, at kul udleder mest CO2 og er sundhedsskadeligt, og
hvis du ser pa et kort over elektricitetsproduktion, sa kan du
se, at det er i Tyskland, ikke Frankrig, at CO2-udledningen er
storst,” siger energidirektoren.

ATOMKRAFT OG GULE VESTE | FRANKRIG 71



Fra tysk side er Kerstin Andreae (direktor for Tysklands
paraplyorganisation for selskaberne i energi- og vandindu-
strien, BDEW) pé det rene med, at tyskerne har en stor dis-
kussion’ med franskmendene om atomkraft og EU’s taksono-
mi. Diskussionen udspringer ifolge den tidligere politiker for
De Gronne af, at tyskerne ikke foler, at de bliver preemieret
af EU for deres udfasning af atomkraft, men snarere straftet.
Udfasningen af atomkraften bliver i Tyskland opfattet som en
del af den grenne omstilling, men det syn veekker ikke rigtigt
genklang i hverken det franske eller i EU-Kommissionen.

”Vi besluttede os for at afskaffe atomkraften, fordi den ikke
er baeredygtig og er farlig. Derfor star vi i dag over for en gron
omstilling, hvor vi for at udfase vores kulkraft bliver nedt til
at bruge gas som en mellemstation. Men nér vi sa skal gen-
nemfere omlagningen fra kul til gas og tage et skridt pa vejen
i vores gronne omstilling, oplever vi, at vi bliver straffet gko-
nomisk i EU-regi, fordi gas ikke lever op til EU’s taksonomi.
Den kamel er sveaer at sluge. Ikke mindst nar franskmendene
samtidig taler om, hvor fantastisk dejlig, CO2-fri og billig de-
res atomkraft er. Det gor os erlig talt lidt knotne,” siger An-
dreae.

TO FORTALLINGER OM ATOMKRAFT

Den tysk-franske armleegning om atomkraftens fremtid i EU
vidner om, hvor forskelligt de to lande ser pa energikilden og
dens rolle i den grenne omstilling. I Tyskland er den domine-
rende fortaelling om atomkraft, at den er skadelig og farlig for
savel mennesket som klodens velbefindende, herunder iser
miljeet. Pa linje med fossile breendsler er atomkraft derfor
noget, tyskerne har valgt at skaffe sig af med, og atomkraftens
udfasning ses som en del af den gronne omstilling.
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I Frankrig har den risiko- og sikkerhedsfokuserede fortzel-
ling om atomkraft som skadelig og farlig ikke vundet heevd.
Her ses atomkraften i stedet igennem en gkonomisk og ener-
gimeessig prisme, hvor den centrale forteelling om atomkraft
er, at den har hjulpet Frankrig af med atheengighed af fossile
breendsler.

“Atomkraften blev indfert oven pa oliekrisen i 1973, fordi
den gav Frankrig forsyningssikkerhed. Det argument spiller
stadig en meget stor rolle i det franske syn pa atomkraft, selv-
om den nu ogsa bliver set som CO2-neutral energikilde, der
kan bruges i den gronne omstilling,” forteeller Erkki Maillard
fra EDE.

Det franske fokus pa ekonomi og forsyningssikkerhed
afspejler sig i befolkningens holdning til atomkraft, som er
mere positiv end i Tyskland og for den sags skyld Danmark.

Ifolge en meningsmaling foretaget i 2019 af det franske re-
search- og analyseinstitut BVA pé opdrag fra atomindustrien
sa 47 procent af franskmendene atomkraft som en fordel for
den franske gkonomi, landets forsyningssikkerhed og energi-
uatheengighed. Kun 34 procent mente omvendt, at atomkraf-
ten var et handicap.?

Over halvdelen, eller 56 procent, af franskmandene men-
te derudover, at atomkraften havde en positiv indvirkning pé
jobskabelsen i Frankrig. Det tal steg blandt de unge fransk-
maend i alderen 18 til 24 ar til hele 67 procent. Nar det gjaldt
atomkraftens fremtid, mente 54 procent af franskmaendene,
at Frankrigs brug af atomkraft ville fortsette eller ligefrem
oges.

De tal forteeller noget om, at Frankrig har haft en helt an-
den historie med atomkraft end et land som Tyskland. Al-
lerforst er det selvfolgelig af stor betydning, at Frankrig oven
pa Anden Verdenskrig ikke har baret rundt pd den samme
nationale arvesynd og historie om holocaust som Tyskland.
Op gennem 1950erne og 1960erne faldt det derfor Frankrig
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naturligt at agere som en stormagt, der selv tog vare pa sin
nationale sikkerhed ved at udvikle og anskaffe sig atomvaben.

Frankrig var altsa allerede en militeer atommagt, da landet
i 1974 iveerksatte sit atomprogram og gik i gang med at byg-
ge tre af i alt 80 planlagte atomkraftvaerker. Franskmaendenes
beslutning om at indfere atomkraft skete som et direkte svar
pa oliekrisen i 1973. Olieprisens himmelflugt og energifattig-
dom skulle aldrig mere true Frankrigs skonomi, industri og
arbejdspladser, og atomkraften blev set som et middel til at
sikre landets forsyningssikkerhed og fremtidige uathaengig-
hed af importeret fossil energi.

Selvom anti-atomkraftbevaegelsen rent faktisk opstod
forst i Frankrig, og op igennem 1970erne var mindst lige sa
steerk som i Tyskland, sa led den en nedsmeltning i slutnin-
gen af 1970%rne og forst i 1980erne. Forste skud for boven
kom i 1977, da en stor demonstration imod atomkraftverket i
Creys-Malville i det gstlige Frankrig endte i voldelig konfron-
tation mellem de 30.000 demonstranter og nationalgarden.
En aktivist blev dreebt, og flere politifolk blev hardt saret, med
det resultat, at anti-atomkraftbeveegelsen mistede legitimitet i
befolkningen.

Det endelige dedssted til anti-atomkraftbevaegelsen kom
fra den franske president Frangois Mitterand.” Forud for
preesidentvalget i 1981 lovede han at neddrosle det franske
atomprogram, hvilket den overvejende venstreorienterede le-
delse i anti-atomkraftbevaegelsen stolede p4, fordi Mitterand,
som socialist, blev betragtet som en af deres. Men den snu
magtpolitiker havde dog skjulte hensigter, og han undlod at
indfri sit valglofte, indtil anti-atomkraftbevaegelsen var gaet
i oplesning. Tjernobyl-katastrofen i 1986 blev derfor ikke
medt med massedemonstrationer og fremkaldte ikke sam-
me folkelige krav om afskaffelse af atomkraft som i Tyskland,
hvor bevagelsen stadig stod sterkt, og 200.000 demonstran-
ter gik pa gaden.
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Samme forskellige billede mellem de to lande manifestere-
de sig ogsa femogtyve ar senere i forbindelse med atomulyk-
ken i Fukushima i marts 2011, og det skulle vise sig at blive
arsagen til, at EU i dag er splittet i sporgsmalet om atomkraft.
For mens ulykken ikke @ndrede stort pa det gkonomiske
franske syn pa atombkraft, skulle den komme til at cementere
det risiko- og sikkerhedsfokuserede tyske syn pa atomkraft.

Selvom den tyske regering pé det tidspunkt havde besluttet
at udfase atomkraften, var den tyske befolkning endnu stort
set delt ned gennem midten i synet pa atomkraft. Det oko-
nomiske syn pa atomkraft havde stadig godt fat i omkring
halvdelen af befolkningen, og de ekonomiske fordele ved
atomkraft blev fremheavet af politikere fra Angela Merkels
kristendemokratiske regeringsparti, CDU, der aret forinden
havde besluttet at udskyde udfasningen af atomkraft fra 2022
til 2034.

Men i ugerne efter ulykken arrangerede anti-atomkraft-
bevagelsen og oppositionen med De Grenne i spidsen mas-
sedemonstrationer i flere tyske byer. Samtidig anlagde tyske
medier ogsa en kritisk linje. Pa trods af at ulykken skyldtes et
jordskeaelv og en efterfolgende tsunami, blev den i medierne
stort set over en kam beskrevet og fortolket som et udtryk for,
at atomkraft var farligt i sig selv. Det samme gjaldt i evrigt for
hovedparten af de politikere, som i tiden efter ulykken udtalte
sig, herunder ogsa kristendemokraterne i CDU.**

Anti-atomkraftbevaegelsens fortelling fra 1970erne og
1980erne om atomkraft som en skadelig og farlig energikilde
havde sejret endegyldigt, og tre maneder efter ulykken, i juni
2011, besluttede Angela Merkel at rykke udfasningen af tysk
atombkraft frem igen fra 2034 til 2022.

Det lille historiske rids viser, hvordan en befolknings hold-
ning til atomkraft i hej grad athanger af, hvem der vinder den
politiske kamp om at forteelle historien om atomkraft. Atom-
kraft er jo ikke mere eller mindre farligt, alt efter om veerket
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ligger pd den ene eller den anden side af den fransk-tyske
graense.

Tyskernes problem i den verserende strid med Frankrig om
atomkrafts fremtid i EU er, at deres forteelling eller argumenter
om atomkraftens farlighed sa at sige er blevet overhalet inden-
om af virkeligheden.

Et er, at fortellingen er blevet tilbagevist og udfordret af
rapporten fra Kommissionens forskningscenter, som slog fast,
at atomkraft ikke "gor nogen betydelig skade”. Den konklusion
kan tyskerne gé i rette med og forsege at drage i tvivl. Ligesom
man kan indvende, at atomkraften endnu har et ulest affalds-
problem.

Men noget andet er, at ogsd det argument, ligesom den ov-
rige tyske forteelling, stadigveek vil fa sveert ved at vinde haevd i
EU-regi, fordi kampen mod klimaforandringerne i dag er ble-
vet for presserende.

FN’s seneste klimarapport fra august 2021 gor det klart, at
den globale opvarmning nu er sa fremskreden, at vi allerede i
dag godt kan indse, at Paris-malseetningen om at holde tempe-
raturstigningerne under 1,5 grader celsius er noget neer urea-
listisk. Ideen om, at vi kan nd at fikse den globale opvarmning
og afveerge betydelige klimaforandringer, holder ikke vand
leengere.

Det scenarie, vi kigger ind i, er mere alvorligt. Klimaforan-
dringerne kommer. Nu gelder det om at serge for, at de ikke
bliver sa omfattende, at vi ikke kan leve med konsekvenserne
af dem. En del af skaden er allerede sket, men den skal be-
greenses, og katastrofen skal undgas.

Alarmklokkerne ringer. Den kuldioxid, vi slipper ud i dag
og frem til 2030, vil ogsa veere i atmosferen i 2050 og saette
yderligere skub i klimaforandringerne i mellemtiden. Derfor
geelder det om at begraense EU’s CO2-udledning mest muligt,
alt imens den grenne omstilling tager fart, og vi far etableret
et vedvarende energisystem. Det betyder ikke, at vi blindt skal
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kaste alle vores penge i en forhastet gren omstilling, eller at
vi skal skrue ned for den ekonomiske aktivitet og ga tilbage
til eeselkeerren. Men det betyder, at vi i EU ikke har rad til at
lukke ned for en CO2-neutral energikilde som atomkraft, hvis
det, vi kan sette i stedet, udleder mere kuldioxid, og det gor
kul og gas.

Det ville veere storartet, hvis EU’s grenne omstilling kunne
gennemfores alene ved brug af vedvarende energi. Men vi ma
bare konstatere, at det vil fore til endnu sterre CO2-udlednin-
ger i en drraekke, hvis vi samtidig lukker ned for atomkraft i
EU’s energimix.

Klimaforandringernes skadelige konsekvenser for kloden
og de kommende generationer er simpelthen sd alvorlige, at
vi ikke kan tillade os den luksus at fraveelge atomkraft. At be-
keempe den globale opvarmning ma have forsteprioritet, og
derfor mé vi acceptere brugen af atomkraft i EU.

Selvom mit eget parti, Radikale Venstre, i drevis har keem-
pet for atomkraftens afskaffelse, er det derfor tid til et kurs-
skifte, nar det handler om atomkraft i EU. Partiets princippro-
gram fra 1997 tager ikke hgjde for klimaforandringerne, nar
der stér, at "Det Radikale Venstre mener, at malet om global
baeredygtighed forudseetter, at atomkraft afvikles, og at det
globale forbrug af fossilt braendstof (kul, olie og naturgas) skal
respektere det gkologiske raderum.”

At insistere pa atomkraftens udfasning og afskaffelse i EU
- og pa globalt plan - er for mig at se ude af trit med virke-
ligheden. Det vil bare bringe os ud pa et sidespor, hvor prote-
sten bliver vigtigere end deltagelsen i europaeisk realpolitik om
EU’s gronne omstilling.

Atomkraft bliver, hvad enten vi vil det eller ej, en del af
EU’s gronne omstilling. Frankrig, Slovakiet, Finland, Ungarn,
Polen, Rumaenien, Bulgarien, Tjekkiet, Slovenien og Holland
planlaegger alle at bruge atomkraft i deres gronne omstilling og
til at sikre forsyningssikkerhed.
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Ifolge EU-Kommissionens fremskrivninger kommer
atomkraft til at sta for 15 procent af EU’s elektricitetsfor-
brug i 2050.>> Umiddelbart er det en mindre procentdel
end i dag, hvor atomkraft star for 26 procent af EU’s elek-
tricitetsforbrug. Men i betragtning af at der i 2050 vil blive
brugt mindst dobbelt sa meget elektricitet, betyder det reg-
nestykke, at der bliver behov for at bygge nye atomkraft-
veerker frem imod 2050. Sddan ligger landet.

For Danmarks vedkommende er vi sa heldigt stillet, at vi
har en masse havvind i Nordseen, som gor, at vi kan skabe
et vedvarende energisystem. Atomkraft er derfor ikke ak-
tuelt for Danmark, og det vil i gvrigt ogsa veere alt for tids-
kreevende og dyrt at etablere et atomkraftvaerk og opbygge
en kapacitet til at drive det. Men jeg er aben over for, at der
kan veere andre EU-lande, hvor der kan veere argumenter
for at bruge atomkraft som rygraden i et grent energisy-
stem. I Frankrig og de andre lande, som allerede har atom-
kraft, ville det veere forkert at lukke ned for en energikilde,
som er stabil, konstant og billig. Ikke mindst nar regningen
for at etablere atomkraftvaerkerne og kapaciteten til at drive
dem allerede er betalt.

Her star det pa den ene side klart, at det vil veere et
kostbart, CO2-udledende og tidskraevende benspand for
os selv at nedlegge Frankrigs og andre EU-landes atom-
kraftveerker. Den vedvarende energi, vi etablerer de naste
ti-femten ar, skal bruges til at erstatte fossilbaseret energi,
ikke CO2-fri atomkraft. De eksisterende atomkraftveerker
skal kore videre, hvis de forskellige EU-lande ellers eonsker
det. Et land som Frankrig skal ogsa kunne bygge nye ver-
ker eller investere i udviklingen af mindre modulere atom-
kraftveerker, hvilket praesident Macron har store planer om.

Men det ma blive for egen regning. EU skal ikke give
okonomisk stotte til etableringen af nye atomkraftvaerker.
Selvom atomenergi ikke gor nogen betydelig skade, skal
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den ikke rubriceres som en vedvarende energikilde i EU’s
taksonomi, hvis det forer pkonomisk stotte med sig.

Det vil simpelthen veere en forkert satsning for EU at
healde store gkonomiske midler i at finansiere ny atomkratft,
fordi den ikke kan konkurrere med vedvarende energi pa
prisen. At satse pa atomkraft ved at give EU-stotte til etab-
lering af nye vaerker vil ganske enkelt vaere en darlig forret-
ning for EU. Det vil betyde, at der bliver faeerre EU-midler
til at stotte etableringen af vedvarende energikilder og gron
infrastruktur rundt omkring i EU’s medlemslande. Det vil
veere en fejl. EU’s forste prioritet ma veere at fa sat skub i de
forskellige landes omstilling til vedvarende energi, fordi det
er derigennem, at vi hurtigst muligt far etableret et europze-
isk vedvarende energisystem.

Mens der kan veere gkonomi i at forlenge levetiden for
eksisterende atomkraftvaerker, fordi de leverer billig, CO2-
fri elektricitet, kan det i dag ikke betale sig at bygge nye
atomkraftverker.*®

Et konkret eksempel pa det er det britiske atomkraft-
veerk Hinkley Point C, der har det franske energiselskab
EDF som bygherre og kommende operater, nar det star
teerdigt i 2026. Den aftalte pris — eller den sakaldte strike
price - for en megawatt-time elektricitet er her sat til 92
engelske pund eller godt 800 kroner. Sammenlign det med,
at de sidst etablerede havvindmelleparker er gaet med til en
aftalt pris pa 40 pund eller godt 350 kroner pr. megawatt-ti-
me.”’

Det er umiddelbart ikke en god forretning for de bri-
tiske skatteydere. Laeg dertil, at det anslas, at kostprisen
pa elektricitet fra havvindmeller vil falde mellem 37 og 49
procent frem til 2050, og det star klart, at atomkraft vil fa
endnu sveerere ved at konkurrere med vedvarende energi-
kilder.”® Atomkraft vil selvfolgelig ogsa blive billigere, hvis
man begynder at bygge flere vaerker eller udvikler mindre,
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modulere vaerker, der bedre vil kunne laves efter samle-
bandsmetoden. Men indtil videre er det bare ikke lykkedes,
og jeg har endnu ikke hort den succeshistorie eller set det
studie, der overbeviser mig om, at atomkraft vil blive billi-
gere end vedvarende energi om tyve ar.

Hinkley Point C er indtil videre blevet godt 20 milliarder
kroner dyrere end beregnet, og det anslds nu at lobe op i en
pris pa 22 til 23 milliarder pund eller omkring 190 til 200
milliarder kroner.

Det svarer nogenlunde til anleegsudgifterne til den dan-
ske energio i Nordseen og de tilherende havvindmeller
med en samlet kapacitet pa 10 gigawatt, der i alt vil lebe op
i en pris pa 210 milliarder kroner. Hvis vi som en tommel-
fingerregel siger, at havvindmellerne producerer mellem
halvdelen og en tredjedel af den installerede effekt om aret,
vil energigen i Nordsgen mindst kunne levere den samme
mangde elektricitet om éret som Hinkley-veerket, der far
en kapacitet pad 3,2 gigawatt. Men prisen pa den grenne
vindstrem, og det er pointen, vil altsa vaere lavere.

Hinkley Point C er spaet en levetid pd 60 ar, og vaerket
vil derfor give briterne et sdkaldt baseload, som er det mi-
nimum af elektrisk strom, elektricitetsnettet skal tilfores pa
et givent tidspunkt, og altsa en energikilde, som kan stabili-
sere deres vedvarende energisystem, mange ar frem. Pa den
facon er der en vis logik i ‘galskaben] iseer hvis man ogsé
indregner det sikkerhedspolitiske aspekt, at briterne ogsa
er en militeer atommagt.

Men det baseload og den stabile energikilde, Hinkley
Point C giver briterne, kunne de altsa ogsa have faet — og
det til en fordelagtig pris — hvis de i stedet havde bygget
havvindmelleparker og suppleret dem med en infrastruk-
tur til lagring af energi i form af batterier, vandreservoirer
og produktion af gren brint. Det star klart i dag. Men det
skal retfeerdigvis siges, at Hinkley Point C blev pabegyndt
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i 2016, hvor disse lagringslesninger endnu ikke var lige
rundt om hjernet.

Men udviklingen er gaet utroligt hurtigt. I dag er tekno-
logier og lesninger til oplagring af energi naet sa langt, at
det er realistisk, at de kan udgere rygraden i det vedvarende
energisystem, som skal etableres over de nzste ti-tyve dr.

At franskmeendene vil bruge atomkraft i sit primee-
re energisystem og som led i deres gronne omstilling, ma
veere op til dem. Deres satsning pa atomkraft kan let kom-
me til at blive en dyr fornejelse, fordi budgetterne har det
med at skride. I Flamanville i Nordfrankrig har EDF byg-
get et nyt 1,6 gigawatt atomkraftveerk med den avancerede
EPR-trykvandsreaktor, som efter planen skulle koste 24,5
milliarder kroner. Det lober nu op i 81 milliarder kroner,
og det star forst feerdigt i ar, 2022, ti ar senere end planlagt.

Det til trods annoncerede prasident Emmanuel Macron
i november 2021, at Frankrig vil bygge 6 nye trykvandsre-
aktorer af EPR2-typen, der er endnu mere avancerede end
den i Flamanville, som led i Frankrigs gronne omstilling.*’

En stor satsning, som ifelge en intern rapport fra gene-
raldirektoratet for energi og klima, der blev lakket i ma-
gasinet Contexte et par dage for Macrons annoncering, vil
blive 13 procent hgjere end beregnet i marts 2021. I stedet
for 46 milliarder euro ansléds det i rapporten, at prisen for de
seks reaktorer nu vil lebe op i 52 til 57 milliarder euro (387-
423 mia. kroner) i et scenarie med god industriel kontrol.
I et scenarie, hvor etableringen ikke forleber som planlagt,
vurderes prisen at kunne belgbe sig til 64 milliarder euro.
Tidsplanen er ogsa forrykket. Det vurderes nu i rapporten,
at det kan tage op til 28 r at bygge alle reaktorerne.*

Det er en lang tidshorisont sammenlignet med den tid,
det tager at etablere vedvarende energi, selvom de forste re-
aktorer vil begynde at give Frankrig elektricitet undervejs,
inden alle planlagte ni gigawatt star klar.
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Men hvis franskmaendenes satsning pa atomkraft betyder,
at EU i 2050 har et energisystem, hvor 15 procent af energi-
mixet udgeres af atomkraft, s fint med mig. Fransk atom-
energi kan sa i den tid tjene som supplement og baseload til
andre EU-landes vedvarende energisystemer.

Men for EU ma missionen veare at understotte den gron-
ne omstilling og dermed etableringen af vedvarende energi-
systemer rundt omkring i EU-landene og pa tvers af EU’s
grenser. Det er trods alt vedvarende energi, som kommer til
at levere langt hovedparten af EU’s fremtidige energiforsy-
ning, ikke atomkraft.

Hvis EU ogsa giver gkonomisk stette til atomkraft, bliver
der feerre penge til at stotte energieffektiviseringer og ikke
mindst udrulningen af vedvarende energi og udviklingen af
et vedvarende energisystem. Det kan betyde, at vi risikerer at
ga glip af chancen for at blive blandt verdens ferende inden
for vedvarende energi. Det vil vere en fadaese. For nar det
kommer til stykket, vindes klimakampen ikke bare i EU. Den
er global. Og kampen for at reducere den globale CO2-ud-
ledning kommer til at sta ikke bare i Kina og Indien, men
ogsa i en raekke lande i Afrika, Asien og Mellemeosten. Vi skal
her teenke pa, om vi om tyve eller tredive ar helst vil ekspor-
tere vedvarende energikilder og gronne lgsninger eller atom-
teknologi til disse lande. For mig at se ma EU’s rolle veere at
tilbyde konkurrencedygtige vedvarende energikilder og los-
ninger. Yderligere spredning af atomkraft og atomteknologi
til lande i Afrika eller Mellemesten vil veere et selvmal, da
den slags, i haenderne pé de forkerte folk, har det med at ende
i atomvabenprogrammer. Ogsa udemokratiske, ustabile og
autoriteere stater og lande skal jo have en gren omstilling, og
for mig at se skal EU kunne tilbyde dem gronne, vedvarende
lgsninger frem for atomkraft.

Men tilbage star, at atomkraft bliver en del af savel EU’s
som den globale gronne omstilling. I stedet for at holde os for
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nasen i afsky og protestere over det faktum ber vi satte os
ind i, hvad atomkraften rummer af muligheder, og hvordan
den kan tjene os.

GRON OMSTILLING MED ATOMKRAFT

Frankrigs elektricitetsproduktion er i dag stort set CO2-fri,
og derfor skal franskmandene, som nevnt i indledningen,
skaere feerre CO2-akvivalenter ud af klimaregnskabet for at
opna klimaneutralitet i 2050 end resten af EU’s lande.

Den grenne atomare tyvstart kan aflaeses i Frankrigs kli-
malov, der blot palaegger landet at udlede 40 procent mindre
CO2 i 2030 sammenlignet med 1990. I dag har franskmaen-
dene skéret 20 procent, sé de er pa 30 ar kun naet halvvejs og
skal seette tempoet i vejret de naeste ti ar.

Men franskmandene har trods alt lidt mindre travlt end
os andre, inden de fra 2030 og frem skal sette en gron slut-
spurt ind og skeere de sidste 60 procent CO2 vaek.

Med deres relativt lave klimaaftryk kan de, til forskel fra
de atomfri, men CO2-tunge tyskere, med rimelig god sam-
vittighed tillade sig at bruge hockeystavsstrategien i deres
gronne omstilling. De kan altsa, som planlagt, bedre vente
med at skeere kuldioxid ud af klimaregnskabet til efter 2030,
hvor nye, billigere og endnu mere omkostningseffektive
gronne energikilder og lesninger far den gronne omstilling
til at eskalere.

Atomkraften giver dem pa den facon god timing, foruden
en lidt billigere gron omstilling, fordi elektricitetsregningen
et stykke ad vejen allerede er betalt i form af de eksisterende
atomkraftveerker og den atomare knowhow.

Men franskmaendenes gronne omstilling bliver udfor-
drende nok. Deres transportsektor skal elektrificeres, deres
bygningsmasse skal energieffektiviseres, og der skal instal-
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leres varmepumper, sa CO2-neutral elektricitet kan aflgse
fossile breendsler og store meengder biomasse, der ikke er sa
klimarigtigt, som vi bryster os af. Dertil kommer selvfolgelig
industrien og den tunge transport, der far brug for grenne
breendsler. Hele den mangvre kraever langt mere elektricitet,
og Frankrig skal derfor tredoble deres vedvarende energikil-
ders kapacitet for at skabe et gront energisystem.

Nar franskmendene ser atomkraften som en vigtig del
af det projekt, skyldes det ikke kun, at den kan levere store
mengder CO2-fri elektricitet. Ifolge Erkki Maillard er atom-
kraften ogsa ideel som supplement til vedvarende energi, fordi
den kan lgse det problem, at vedvarende energi er periodisk.

”Vedvarende energi og atomkraft passer utroligt godt
sammen. De komplementerer hinanden, fordi vi i lobet af 30
minutter kan skrue op og ned for elektricitetsproduktionen i
vores atomkraftveerker. Det betyder, at vi kan tilpasse produk-
tionen, alt efter hvor meget vedvarende elektricitet der ledes
ud i elektricitetsnetvaerket. Det er jo vigtigt, fordi solen ikke
altid skinner, og vinden ikke altid bleser,” forklarer Maillard
om de franske atomreaktorer, der adskiller sig fra andre lan-
des ved, at de hurtigt kan skrue op og ned for elproduktionen.

Atomkraften kan altsa give Frankrigs energisystem et sa-
kaldt baseload, som sikrer en konstant energiproduktion og
forsyningssikkerhed. Selvom der ogsa i Frankrig er en dis-
kussion om, hvorvidt atomkraften skal udfases, tror Maillard
ikke pa, at det sker lige forelobig.

"Maske kan vi en dag leve uden atomkraft. Men jeg har
sveert ved at se, hvordan vi uden atomkraft kan levere en sik-
ker og stabil energiforsyning med vedvarende energi inden
for de neste tyve ar. Forsyningssikkerhed og energiuathaen-
gighed er et mantra i fransk energipolitik, lige meget hvilken
regering, hejre som venstre, der er ved magten. Sa derfor er
det ikke sa sandsynligt, at vi opgiver en kombination af atom-
kraften og vedvarende energi.”
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Ud over atomkraften har EDF i det bjergrige Frankrig ogsa
en stor kapacitet inden for vandkraft. Den bliver ifolge Mail-
lard et vigtigt element i landets og EU’s fremtidige gronne el-
produktion, fordi den kan oplagre den periodiske vedvarende
energi i vandreservoirer.

”Vi har en meget stor kapacitet til at oplagre vand ved
hjelp af pumper, s den vedvarende energi kan bruges, nar
behovet er der. Det er et helt centralt element, bade i det fran-
ske energimix, og for den europaiske forsyningssikkerhed.
Kombinationen af atomkraft og vandkraft giver Frankrig,
men ogsa dele af det evrige Europa det baseload og den stabile
energiforsyning, som gor det muligt at integrere den periodi-
ske vedvarende energi i elektricitetsnettet.”

Han peger pa, at den vedvarende energis periodiske ka-
rakter stiller EU’s lande forskelligt i den gronne omstilling.
Lande som Tyskland, Frankrig og Danmark far sterre brug
for at lagre vedvarende energi end et land som Spanien, hvor
der er et bedre match mellem de vedvarende energiressourcer
og energiforbruget.

”I Spanien har man f.eks. en masse sol i lobet af dagen,
hvor energibehovet er storst. Det er ikke nedvendigyvis tilfeel-
det i Frankrig eller i de nordeuropeiske lande,” siger Maillard.

Selvom han taler varmt for atomkraftens fremtid i Frank-
rig og EU, er han ogsa stor tilhanger af vedvarende energi.
Den udger i dag 19 procent af Frankrigs energimix, hvilket
er langt fra EU’s malseetning om, at vedvarende energi i 2030
skal udgere 38 til 40 procent af energimixet. Maillard er der-
for pa det rene med, at Frankrig skal etablere store meengder
sol-, vind- og vandkraftanleg i arene fremover.

Men Frankrig har ligesom andre EU-lande ogsa udfor-
dringer, ndr det handler om at finde plads og skaffe tilladelser
hurtigt nok til etablering af vedvarende energi. Problemet er
i dag sterst pa landjorden, ndr der skal etableres vindmolle-
parker.
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"Modstanden imod vindmeller pé land er sterkt stigen-
de. Den neres blandt andet af nogle politiske partier, herun-
der bade Marine Le Pens Rassemblement National og visse
medlemmer af Det Republikanske Parti” forklarer han.

Protesterne imod etableringen af store solcellefarme bety-
der ifolge Maillard, at vejen frem for Frankrig pa det omrade
er decentraliseret brug af solfangere pé storre kommercielle
og offentlige bygninger.

“Men vi har mange smukke, gamle landsbyer, og der kan
vi ikke seette solfangere op. I kombination med det nuveren-
de raseri imod landvindmeller kan jeg af og til godt blive lidt
pessimistisk, med hensyn til om vi kan mede vores klimamal
for vedvarende energi,” siger franskmanden.

Han mener, at Frankrigs vedvarende energiproduktion
derfor ma flyttes til havs. Her er Frankrig udfordret af, at de-
res have er meget dybe, og at havvindmellerne derfor ikke
som i Nordseen kan sta pa bunden. Frankrig er derfor i gang
med at udvikle flydende havvindmeller, som kan skubbes ud
i Middelhavet eller Atlanten.

Ifolge Maillard er det meget vigtigt at indteenke jobskabel-
se som et element i den gronne omstilling, hvis den skal blive
en succes og have befolkningens opbakning.

"Det, der skete med solcellepaneler i Europa, hvor kine-
serne lob med produktionen, efter vi havde udviklet dem, er
stadig frisk i erindringen hos mange politiske beslutnings-
tagere og inden for energiindustrien i Frankrig. Mange er
bekymrede for, at det samme kan ske inden for vindkraft,”
forklarer han.

"Hvis mere vind- og solkraft skal aflose de gamle fossile
energikilder, skal vi ogsa kunne argumentere for, at der vil
blive skabt nye arbejdspladser, som kan aflose dem, der gér
tabt inden for fossile industrier. Derfor ma vi have en ho-
listisk tilgang til den grenne omstilling, som inkluderer de
sociale aspekter. Vi skal ikke kun se pa, hvad gevinsten er for
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forbrugeren og den almindelige verdensborger, men ogsa for
dem, som arbejder inden for energiindustrien i dag”

I Frankrig er der, ifelge Maillard, mange, som mener, at
EU ikke gor nok pé den sociale front for at sikre en fair gron
omstilling.

”Vi skal ledsage den grenne omstilling med omskoling og
uddannelse, ogsa videregaende uddannelse,” siger han.

For at handtere netop den problematik har EU etableret
Fonden for Retferdig Omstilling (Just Transition Fund).
Med et budget pa 17,5 milliarder euro (godt 130 milliarder
kroner) frem til 2027 skal fonden give okonomisk stette de
medlemslande, hvor der bliver storst brug for at omskole og
uddanne for eksempel tidlige kulminearbejdere. Men Mail-
lard mener, at fonden skulle have veret storre for at afbode
de sociale konsekvenser af omstillingen.

DE GULE VESTE

Klimapolitik i Frankrig er allerede i dag et staerkt politiseret
omrade, som spiller ind i den verdipolitiske kamp mellem
det, som den britiske journalist og sociolog David Good-
hart har beskrevet som henholdsvis The Somewheres og The
Anywheres.*' The Anywheres udgeres af de liberale middel-
klasser fra storbyerne. De er vellonnede og veluddannede og
kan i princippet bo og arbejde, hvor end det skulle veere, og
de har derfor et globaliseret verdenssyn. Deres verden og lo-
yalitet gar i hoj grad pé tveers af landegraenser, og de er derfor
typisk helt med pa klimadagsordenen.

The Somewheres er de mindre vellonnede og veluddanne-
de, som bor og arbejder mere lokalt. De er knyttet til et sted,
og deres veerdier handler mere om et lokalt eller nationalt
feellesskab end om internationale feellesskaber med venner
og kollegaer fra andre landes professionelle middelklasse.
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Deres mere lokalt forankrede verdenssyn betyder, at klima-
dagsordenen ikke er hojest pa dagsordenen, isaer ikke hvis
nye klimatiltag presser deres i forvejen begraensede okono-
mi.

I forbindelse med Frankrigs gronne omstilling manifeste-
rede den modsetning mellem de to grupper sig i fuldt flor,
da ggede beskatninger pa benzin blev gnisten, der antaendte
De Gule Vestes demonstrationer i 2019. I flere méaneder var
Frankrig halvvejs lammet, og landets gkonomi led skade,
hvilket udfordrede praesident Macrons regering og satte en
skraek i mange franske politikere. Ifplge Maillard er De Gule
Veste og The Somewheres derfor en faktor, som ma tenkes
ind i den franske grenne omstilling, ikke mindst nar det geel-
der den bil, som franskmend ude i landet er athengige af.

“Elektricitetsprisen er ikke i sig selv den afgerende faktor
i Frankrig. Selvom den kommer til at stige, er den stadig for-
holdsvis lav. Problemet er prisen pa bilen, som kan blive for
hej med de stigende afgifter, herunder CO2-afgifter. Det er et
problem for de mindrebemidlede og dele af middelklassen,
som bor pa landet, uden for de store byer, og som har brug
for en bil for at komme omkring. De kan ikke bare skifte til
en elbil. Og slet ikke, hvis de skal kebe en varmepumpe oveni
eller betale hgjere priser for opvarmning af deres huse. Lagt
sammen kommer udgifterne til energi til at udgere en for
stor post i deres budget. De foler, at de er last fast i et system,
som ikke anerkender deres behov,” siger Maillard.

Han peger p4, at der i dag allerede er 34 millioner euro-
pxere i EU, som pavirkes af energi- eller mobilitetsfattig-
dom. Den problematik kan meget vel blive mere udbredt
under den grenne omstilling, og derfor har Frankrig med
tanke pa De Gule Veste ogsa skubbet pd, for at EU’s klima-
pakke Fit-For-55 skal indeholde en ny social klimafond, der
via medlemslandene skal yde stotte til de EU-borgere, som
ikke lige har rad til at kebe en ny elbil eller betale hgjere var-
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meregninger eller elektricitetspriser. Fonden har et budget
pa 72,2 milliarder euro, som skal spenderes i perioden mel-
lem 2025 og 2032.

Men selvom midlerne i den nye sociale klimafond bl.a. er
tilvejebragt med tanke pa Frankrigs Gule Veste, er min fran-
ske kollega i Europa-Parlamentet, Pascal Canfin, fra preesi-
dent Emmanuel Macrons parti La République En Marche,
ikke helt beroliget. Selvom Frankrig og han selv har fort an i
kampen for at f4 haevet prisen pa CO2-kvoter inden for ener-
gisektoren og industrien, er han bekymret for EU-Kommis-
sionens forslag om at udvide kvotesystemet til ogsé at omfat-
te bygningsmassen og transportsektoren.

"Det vil neermest vere politisk selvmord, at EU udvi-
der CO2-kvotesystemet, sa det ogsa dekker opvarmning af
bygninger og transportsektoren. Hvis det forer til en bety-
delig forhejelse i varmeregningen, pa f.eks. 20 procent, vil
CO2-skatten vende den tunge ende nedad og ramme skaevt
socialt. I Frankrig vil der veaere stor risiko for, at vi far et nyt
opror fra De Gule Veste” siger Canfin, der er formand for
Europa-Parlamentets miljoudvalg og har en fortid som chef
for Verdensnaturfonden, WWE, i Frankrig.

“Hvis reformerne af kuldioxidmarkedet far varmereg-
ningen til at stige med 20 procent, og hvis EU ikke formar
at hindtere den problematik ved at kompensere dem, som
bliver ramt, s vil jeg foretraekke, at vi helt lader vaere med at
udvide systemet. For i s fald vil det fore til bdde oget klima-
skepsis og aget EU-skepsis. Den Sociale Klimafond er i den
sammenhaeng et utrolig godt initiativ, men er det tilstreek-
keligt?”

Sporgsmalet er sa, om franskmaendene i lyset af truslen
om De Gule Vestes genopstandelse fremover fortsat vil veere
EU’s gronne bannerforer, der presser pa for hojere klimamal
og CO2-priser, eller om de kommer til at kere med den
gronne hdndbremse trukket?
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Nar det handler om udvidelsen af EU’s CO2-kvotesystem
ser det i hvert fald ud til, at det for gjeblikket er tilfeeldet.
Men ifplge Pascal Canfin vil Frankrig fortsat fore an pa en
lang reekke andre omréader af EU’s gronne omstilling. Forst
og fremmest er franskmandene blandt de sterkeste forta-
lere for en CO2-grenseafgift (ogsa kaldet Carbon Border
Adjustment Mechanism, CBAM pa EU-sprog), som indferer
CO2-kvotepriser pa importerede varer fralande uden for EU.

“En graenseafgift er helt nodvendig, hvis vi skal skabe en
kulstoftri gkonomi. Uden den far vi ikke fair spilleregler for
vores industri, og vi vil opleve kuldioxid-laekage, hvor pro-
duktion vil blive flyttet til tredjelande, som ikke har samme
hoje CO2-kvotepriser;,” siger Canfin.

Han mener, at EU takket veere den europaiske gronne
pagt har en meget vigtig rolle at spille i den globale klima-
kamp og grenne omstilling.

”EU har nu faet sa meget af lovgivningen bag den euro-
paiske gronne pagt pa plads, at vi kan tale med vaegt pa den
globale scene. Vi har orden i eget hus og kan derfor fore an.
For eksempel har EU i dag et CO2-reduktionsmal pa mindst
55 procent i 2030. Det opfylder Parisaftalen, der siger, at ver-
den skal reducere CO2-udledningen med 50 procent. Sa vi er
i mal og kan vise et godt eksempel,” siger Canfin.

Ud over at arbejde for indferelsen af en CO2-granseafgift
skal EU, ifelge franskmanden, ogsa gé forrest for at sikre, at
den internationale handel bliver mere gron. Her ser han ger-
ne, at Frankrig tager teten.

”I Parisaftalen er der ikke et ord om handel. Det er et slags
tabu fra forhandlingerne i 2015, hvor man naede frem til, at
der ikke skulle pilles ved spergsmalet om handel og klima.
Nu er der flertal bade i Europa-Parlamentet, i Kommissionen
og i Radet om, at EU ikke kan forhandle handelsaftaler med
et land, som ikke arbejder seriost for at opfylde Parisaftalen.
Det er nyt, og det betyder, at EU kan fore an i den nye, helt
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store globale politiske diskussion om, hvordan vi forbinder
verdenshandlen med klimaspergsmalet. EU skal forsoge at
seette nye standarder for handelsaftaler, som inddrager kli-
maet. Vi skal bruge vores soft power pa det her omrade,” for-
klarer han.

Oven pa praesident Joe Bidens indtog i Det Hvide Hus har
EU faet en partner, som ogsd har ambitioner i klimakampen.
Men sporgsmilet er, om han kan levere varen og fa opbak-
ning til sin klimapolitik, nar de politiske realiteter saetter ind
oven pa et midtvejsvalg. Canfin er derfor ogsa klar over, at
béde en CO2-graenseafgift og et krav om grenne klausuler
i handelsaftaler fra EU’s side kan blive medt med modstand
og anklager om protektionisme. Men ifplge Canfin handler
det forst og fremmest om at bekempe klimaforandringerne,
og han mener derfor, at EU skal vere klar til at ga enegang
og tage de forste skridt pa de to omréder, hvis der ikke kan
skabes bred opbakning.

Den klassiske franske selvforstaelse, som en nation, der
skal spille en rolle pa verdensscenen, fornaegter sig ikke. Den
gronne Grande Nation har stadig store ambitioner om, at EU
skal saette sit praeg pa verden.
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KAPITEL 4

Kanariefuglen
| den polske kulmine

Polen har populert sagt kul i sit DNA.

Det kan ses i energiforbruget og klimaregnskabet. I 2019
stod kul for tre fjerdedele af landets elforbrug, hvilket bety-
der, at andelen af kul i Polens energimiks i 2019 er fire gange
hojere end gennemsnittet blandt EU-landene. I EU’s klima-
regnskab afspejler det sig i, at Polen udleder en lige sa stor
procentdel af EU’s samlede kuldioxid som Frankrig, selvom
landets befolkning kun teller 38 millioner imod Frankrigs
67 millioner.

Set i dansk optik satter Polens store kulforbrug sig ogsa
spor. 1 2019 udledte hver polak halvanden gang sa meget kul-
dioxid som hver dansker, eller henholdsvis 8,4 og 5,3 tons
kuldioxid ifelge Det Internationale Energiagenturs statistik-
ker.

Storrelsesforholdet mellem de tal er rent faktisk endnu
mere udtalt end som sd, hvis man tager hejde for, at hver
danskers ekonomiske aktivitet (bruttonationalprodukt pr.
indbygger justeret for kebekraft) er to gange sa stor som en
polaks. Danskerne lgber altsa, populert sagt, dobbelt sa langt
pa literen, men udleder kun to tredjedele af polakkens kuldi-
oxid. De tal er dog blot beregnet pa kuldioxid forbundet med
produktion, og derfor inkluderer de ikke danskernes storre
forbrug, blandt andet af importerede varer, flyrejser og inter-
national skibsfart. Sa tallene skal sattes i forhold til, at hver
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danskers forbrugsbaserede CO2-udledning, ifelge Energi-
styrelsens rapport Global Klimaafrapportering fra 2021, var
pé knap 11 tons drivhusgasser.

Men forskellen er alligevel tankeveekkende og stor. Selv-
om en lille del af gabet mellem Danmark og Polen kan til-
skrives Polens storre sveerindustri, sd er kullet den helt afge-
rende forklaring.

Polen er, neest efter Tyskland, den storste producent af kul
i EU. Pa forbrugssiden bestod Polens totale energimix i 2019
for 45 procents vedkommende af kul, mens olie, benzin og
gas stod for 48 procent, og vedvarende energi, sol, vind og
vandkraft tog sig af resten.

Helt galt star det til i Polen, nar det geelder produktion
af el til industrien og de polske husstande. Her stod kullet i
2019, som neevnt, for tre fierdedele af elforbruget, mens gas
tog sig af omkring 9 procent, vind- og vandkraft 14 procent,
og biomasse udgjorde resten. I Danmark stod vindkraft sam-
me ar for 50 procent af elforbruget, mens kul stod for 10 pro-
cent, og biomasse tog sig af hovedparten af resten.

Polens tal er altsa kulsorte. Men det gode er, at de samti-
dig ogsa vidner om, at der er store og omkostningseffektive
CO2-besparelser at hente pa det europzeiske — og det globale
- klimaregnskab i Polen.

Netop den pointe kan jeg godt savne i den danske kli-
madebat og fra klimapolitisk hold i Danmark. Her taler vi
utrolig meget om, at vi selv traekker i den gronne forertroje,
og om, at Danmark skal vere et gront foregangsland. Det er
isoleret set helt fint. Men set udefra kan debatten blive for
nationalt orienteret og mangle proportioner, hvis den ikke
ogsa afspejler, at det er gennem EU og i et land som Polen,
at vi virkelig kan traekke CO2-akvivalenter ud af klimaregn-
skabet.

Eller sagt med andre ord: Fordi Polen er sa athangigt af
kul, har landet til sammenligning med Danmark store og
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forholdsvis billige CO2-frugter at plukke i kampen for at
bremse den globale opvarmning.

Lad mig komme med et eksempel, som jeg tidligere har
fremfort i en kronik i Politiken.*

Danmarks malseetning om 70 procent CO2-reduktion for
2030 betyder, at vi vil udlede 20 millioner tons CO2 mindre
om ti ar, end vi ger i dag. Det vil vaere en imponerende be-
drift. Men sammenlign lige de 20 mio. tons CO2 med, hvad
vi kan vinde af CO2-reduktion, hvis vi teenker europeeisk.

I Polen indtog Europas sterste kulkraftveerk, Bel-
chatow-veaerket, igen i 2019 den tvivlsomme forsteplads pa
listen over EU’s storste CO2-producenter.

Hele 32,7 millioner tons CO2 udledte det statsejede kraft-
veerk, der fyrer med klimabelastende brunkul. De to tal viser
med store, kulsorte bogstaver, hvor nogle af de storste slag i
klimakampen kommer til at sta.

Hvis Polen kan udskifte kullet i Belchatéow med gas fra
f.eks. Norge, vil det godt og vel halvere kraftveerkets klima-
aftryk og reducere den arlige europeiske udledning af CO2
med 16 mio. tons - eller noget ner den samlede mangde
kuldioxid, vi i Danmark under ét skal spare klimaet for om
ti ar. Og leegger vi resten af Polens kulkraft oven i regnestyk-
ket fra Belchatéw, kan klimaet spares for omkring tre gan-
ge sa meget kuldioxid, og sa er vi oppe pa noget, der ligner
Danmarks samlede CO2-udledning i dag. Sa det kan virkelig
batte.

Sa pa den ene side er Polen det medlemsland, som er al-
lermest udfordret af at skulle nd EU’s klimamal om mindst
55 procent CO2-reduktion i 2030 og klimaneutralitet i 2050.
Men pé den anden, positive, side er Polen samtidig ogséa det
land i EU, som kan bidrage med en af de storste CO2-be-
sparelser i klimaregnskabet. Derudover er Polen ogsa det
land i EU, som miljemassigt, sikkerhedspolitisk, ekono-
misk og indenrigspolitisk star til at kunne score nogle af de
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storste gevinster ved en vellykket polsk og europzisk gron
omstilling, ikke mindst med hensyn til at kunne gore sig fri
af import af gas og kul fra Rusland. Vi kan alle kun héabe pa,
at krigen i Ukraine pavirker ogsa den polske debat i retning
af et hgjere tempo i den gronne omstilling.

En ting stér i den sammenheeng klart: Hvis Polen skal na
klimamalene og lykkes med at afvikle sin gkonomisk uren-
table kulatheengighed, sa far landet — mere end de fleste an-
dre EU-lande - brug for EU-samarbejdet og et EU, som szet-
ter handling bag de grenne ambitioner. Der bliver brug for
solidaritet med Polen fra de andre, iser de rigere, EU-lande i
form af pkonomisk stette til at atbede de sociale konsekven-
ser ved lukningen af kulminer og kulkraftveerker. Tusindvis
af arbejdere skal omskoles, gamle kulproducerende regioner
skal gives en ny, gron start, og fortidens fossile infrastruktur
og produktionsanleg skal med hjaelp fra grenne corona-pen-
ge og fortsatte gronne investeringer udskiftes, sa Polen kom-
mer med pa den fjerde industrialiseringsbolge.

Polen skal selvfolgelig selv std for langt hovedparten af
investeringerne. Men EU kan og skal hjalpe til og samtidig
ogsa sxtte de klimakrav og lave den lovgivning, som skub-
ber Polen imod den grenne malstreg. Rejsen bliver lang og
besveerlig for Polen, og EU far brug for bide pisk og gulerod.
Men undervejs skal polakkerne kunne se og maerke fordele-
ne ved landets gronne omstilling og den europaiske gronne
pagt, herunder mindre smog og luftforurening i egne byer.
Ellers risikerer den greonne omstilling at kere fast i polske
gule eller kulsorte veste, alt imens EU og den grenne pagt
mister opbakning og legitimitet eller risikerer at ende som
skydeskive og lynafleder for populistiske regeringer.

Fordi Polen er det land, som har den laengste og mest be-
sveerlige vej ud af fossilalderen, vil dets succesfulde gronne
omstilling ogsé vaere en slags showcase for, hvad EU-samar-
bejdet kan preaestere. Polen vil med andre ord veere den kana-
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riefugl i kulminen, som undervejs pa Europas 30-arige rejse
imod klimaneutralitet vil give os et praj om, om den euro-
peiske gronne pagt virker, og om EU virkelig har kurs imod
at blive en velstiende gren supermagt. Det kraever, at vi taler
med dem. At vi har en dialog. At vi har en forstaelse for, hvor
Polen kommer fra i forhold til den grenne rejse. Og at vi ikke
udskammer og belerer dem.

EN UNG NATION BYGGET PA KUL

Polen stér selvsagt over for enorme udfordringer, der kreever
teknologiske lgsninger og politiske tiltag, hvis atheengighe-
den af kul skal aendres i en gron retning og vendes til gevin-
ster.

Og det er vigtigt at forsta, hvorfor Polens grenne omstil-
ling handler om meget mere end det at udskifte kulkraft med
vindmoller og solceller og anden gron teknologi.

Det Polen, vi kender i dag, er i hej grad bygget pa kul, og
landets moderne historie minder om Tysklands historie med
en kulfyret industrialisering.

Men mens kullet allerede i slutningen af 1800-tallet blev
energikilden bag Det Tyske Kejserriges skonomiske vaekst
og opstigen pa verdensscenen, var det forst efter Forste Ver-
denskrig, at kullet blev gkonomisk motor og drivmidlet i Po-
lens industrialisering og opbygning.

Det forsinkede polske kuleventyr har sin naturlige forkla-
ring. Det skyldes selvfolgelig, at Polen forst blev dannet eller
genopstod som stat ved Forste Verdenskrigs afslutning og
officielt fik tildelt sine landegraenser med fredskonferencen
i Versailles i 1919. Forst da fik polakkerne, efter deres land
havde veeret forsvundet fra landkortet oven pa Polens tred-
je deling i 1795, mulighed for at skabe deres egen, moderne
nationalstat.
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Opgaven skulle vise sig at blive svaer for den etnisk og religi-
ost splittede Anden Polske Republik, hvor demokratiet aldrig
rigtig vandt fodfeeste, men fandt sin egen sterkt autoriteere
form under general Jozef Pilsudskis regime. Sociogkonomisk
havde det fattige og reformkraevende landbrugssamfund det
ogsa svert, men blandt det nye Polens succeshistorier var den
industrialisering og ekonomiske vaekst, som udsprang fra de
kulrige regioner, ikke mindst i @vre Schlesien.

Den sydvestlige region af det nydannede Polen havde i
mere end 100 ar veret en del af Det Preussiske Kongedom-
me og siden Det Tyske Kejserrige, som havde nydt godt af og
brugt de store kul- og jernforekomster til at udvikle en indu-
stri i provinsen. @vre Schlesien og hovedbyen Katowice blev
derfor et okonomisk og industrielt kraftcenter i det nye Polen
i mellemkrigsarene. Men @vre Schlesien 1a tet pa Tyskland,
og Polen var set ud fra et militeerstrategisk synspunkt sérbart,
hvis athaengigheden af Schlesiens kul, jern og sveerindustri
blev for stor. Derfor ivaerksatte Polen i slutningen af 1930erne
en storstilet plan, som forte til etableringen af et stort, nyt in-
dustrielt kraftcenter i det centrale Polen, sa langt vaek fra savel
Tyskland som Sovjetunionen som muligt. Polens industrielle
og energimeessige infrastruktur var altsa allerede dengang,
preecis som i dag, neert knyttet til sikkerhedspolitiske hensyn.

Efter Anden Verdenskrig blev Polen pa Stalins foranled-
ning flyttet mod vest, og de dele af @vre Schlesien, som ikke
var blevet en del af Polen efter Forste Verdenskrig, blev fojet
til regionen. @vre Schlesien fik nu tilfojet endnu flere kul- og
jernminer, og dets kulkraftveerker og sveerindustri blev atter
engang den energimessige rygrad og — nest efter Warsza-
wa — det vigtigste okonomiske kraftcenter i genopbygningen
af det krigshaergede Polen. Andre industrielle centre, f.eks.
Osterspens havnebyer, skod ogsa op, og en kommunistisk
femérsplan sergede for, at 1930rnes industriomrade i det
centrale Polen blev genopbygget. Men til forskel fra @vre
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Schlesien var det her, centralt i Polen, ikke stenkulsminerne,
men hovedsagelig det mere CO2-udledende lokale brunkul,
som leverede energien til kulkraftveerkerne, stlveerkerne, bil-
fabrikkerne og den militeere industri. I lobet af 1950%rne og
1960erne blev Polen og dets landbrugssamfund industriali-
seret efter centralistisk kommunistisk forbillede. Den gkono-
miske veekst steg i de ar, i takt med at kulkraftveerkerne skoed
op som paddehatte.

I det nu kommunistiske Polen var kulminearbejderne
blandt systemets arbejderklassehelte, med den status og de
privilegier, som fulgte med, herunder hgjere lenninger, kor-
tere arbejdstid og laengere ferier. Men kulminearbejderne i
Polen - og ikke mindst i @vre Schlesien - skulle, som arene
gik, ikke leve op til rollen som det kommunistiske regimes
ideologiske forbilleder. I stedet viste de sig fra deres uregerli-
ge og rebelske side, da modstanden mod det kommunistiske
regime satte ind i 1980%erne, og den forbudte, antikommuni-
stiske fagforening Solidaritet voksede frem.

Efter Berlinmurens fald og estblokkens opbrud slog det
nu demokratiske land forst i 1990erne ind pa en markeds-
gkonomisk kurs. Men pé energifronten arvede det nye Polen
en centraliseret kommunistisk ekonomi og infrastruktur, der
afspejlede landets atheengighed af kul i el- og energiforsynin-
gen. Kullet sidder, som sagt, i Polens dna.

Uden at kende lidt til Polens historie og kullets centrale
rolle i den unge nations genopbygning og industrialisering er
det sveert at forsta, hvor gennemgribende og enorme udfor-
dringer den gronne omstilling stiller Polen over for.

POLENS GRONNE OMSTILLING

Polen har i mange ar veeret et af EU’s mest fodsleebende med-
lemslande, nar det gjaldt den grenne omstilling sével som
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EU’s klimapolitik. Da partiet Lov og Retferdighed i 2015
vandt regeringsmagten, skete det blandt andet pa et lofte om,
at partiet ville beskytte landets kulindustri. Den linje blev
fulgt op i1 2018 under FN’s klimatopmede COP24 i Katow-
ice, hvor Polens preesident Andrzej Duda pa hjemmebanen
annoncerede, at "der ikke var nogen planer om fuldt ud at
opgive kullet,” og at de polske kulreserver ville holde i end-
nu 200 ar. Da EU-Kommissionen, Europa-Parlamentet og
EU-landene i lobet af efteraret 2020 naermede sig konsensus
om at heeve EU’s klimamal for 2030 fra 40 til mindst 55 pro-
cent CO2-reduktion, strittede Polen ogsa imod. Men i en sen
nattetime pa et topmede i december det ar endte polakkerne
alligevel med at gd med pa malsetningen, efter at de havde
sikret sig, at der blev afsat 130 milliarder kroner til EU’s sa-
kaldte ’Fond for Retfeerdig Omstilling’

Det store polske klimaspring fremad, ud af rollen som
kulindustriens tro vaebner, var ikke sket — i hvert fald ikke i
samme hast — uden EU-samarbejdet. EU’s CO2-kvotepriser
(det sakaldte Emission Trading System, ETS) har over flere
ar veeret med til at gore Polens kulkraftveerker stadig mere
urentable, end de var i forvejen. EU har dermed fremskyn-
det en udvikling, som allerede var i gang. Flere af Polens
kulminer korer i dag med underskud, og kulbaserede ener-
giselskaber er pé fallittens rand. Kulsektoren er athangig af
subsidier og er i stigende grad en belastning for Polen stats-
budget. Det har gjort kullet mere og mere upopulert. Og
dets tiltagende blakkede ry er undervejs ikke hjulpet af, at
Polen over flere ar ogsa har haft hovedparten af EU’s mest
luftforurenede byer. Enhver, der har besogt Krakow eller Ka-
towice, vil kunne genkende den gennemtraengende lugt af
smog og kul. I 2020 indtog byen Orzesze i @vre Schlesien
forstepladsen som EU’s mest smogtunge. Regeringspartiet
Lov og Retfaerdigheds stotte til kulindustrien er derfor i sti-
gende grad blevet en kostbar politisk belastning frem for en
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gevinst. Kun en fjerdedel af polakkerne stotter i dag kulmi-
nearbejdernes sociale privilegier, sisom hgjere lon og mere
ferie, og ensker i gvrigt, at kulsektoren skal behandles som
alle andre sektorer.

Hele det politiske og ekonomiske regnskab vil kun ga
endnu mere i minus, efter Polens regering er gaet med pa
EU’s nye forhejede CO2-reduktionsmal pa mindst 55 pro-
cent. Det vil nemlig betyde, at EU’s CO2-kvotepris vil sti-
ge yderligere, hvilket vil gore Polens kulfyrede energisektor
endnu mere urentabel. Nar Polens regering alligevel er gaet
med til det nye mal, skyldes det, at regeringen har indset, at
kul er en dedssejler. Den er derfor sldet ind péa en gron kurs,
samtidig med at den forseger at sikre sig s meget stotte som
muligt fra EU’s forskellige fonde for at hjelpe den greonne
omstilling pa vej. Ud over Fonden for Retferdig Omstilling
har EU ogsa fonde, som kan yde stotte til ny, gren energiin-
frastruktur, ligesom Corona-pakken har midler til energief-
tektivisering af bygninger m.m.

Men hvad er sa Polens plan for den grenne omstilling? Al-
lerforst er det veerd at glaede sig over, at den polske regerings
klimaplan fra 2021 viser vej til en afsked med kul i Polens
energiforsyning. Den sidste polske kulmine skal vere lukket
inden ar 2049, hvilket regeringen i april 2021 indgik en aftale
om med de polske fagforeninger for kulminearbejdere. Den
forste store knast pa den lange vej ud af kullet synes derfor
at vaere ryddet af vejen, omend det nok er for tidligt at tro, at
afviklingen af kulminerne vil ske uden svaerdslag.

Ifolge den polske regerings klimaplan Energy Policy of Po-
land until 2040 skal udfasningen af kullet ske gradvist. Som
delmal skal kullets andel af Polens elektricitetsforbrug i 2030
0g 2040 veaere bragt ned pa henholdsvis 56 og 11 procent fra
godt 70 procent i dag, for nullet rammes i 2050.

Men nar gleden over Polens bebudede kulexit har lagt
sig, ma det veere pa sin plads at sperge, om det virkelig skal
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tage 30 ar at fa lukket den sidste polske kulmine? Kan det
ikke gores hurtigere?

Fra Warszawas regeringskontorer er svaret fra Polens
viceminister for klima og miljo, Adam Guibourgé-Czet-
wertynski: “Nej, desvaerre”

“Problemet er, at vi ikke kan na at bygge det nedvendi-
ge baseload eller den fornedne konstante energiforsyning
af vedvarende energi hurtigt nok til, at vi kan udfase kullet
tidligere,” lyder forklaringen i det virtuelle mederum.

Ifolge den polske regerings klimaplan skal andelen af
vedvarende energi i landets energiforbrug i lebet af de nae-
ste ti ar knap fordobles fra 12 procent i dag til 23 procent
i 2030. Men selvom den fordobling blev ganget op med to,
ville det ikke lgse Polens baseload problem. Udfordringen er
ifolge Adam Guibourgé-Czetwertynski, at den vedvarende
energis periodiske karakter gar darligt i speend med Polens
vejrlig og den enorme mangde kulkraft, som skal erstattes.

”Vi har lavet fremskrivninger for, hvad der ville ske, hvis
vi etablerede dobbelt s& meget vedvarende energi i 2030,
som vi har planer om i dag. Nar vi tog hejde for historiske
vejrdata for, hvor meget vind og sol vi har om aret, kunne
vi se, at vi ville fd problemer. Selv med dobbelt sa meget
vedvarende energi ville vi have fire dage i treek uden nogen
produktion fra de vedvarende energikilder og ni dage med
en meget begraenset produktion,” siger han og fortseetter:

“Losningen pa det problem ville ideelt set veere lagring af
energien i f.eks. batterier eller brint. Men der er vi ikke tek-
nologisk endnu. Derfor bliver vi nedt til at bruge gas, som
en mellemstation og en nedvendig konstant energikilde, pa
vej ud af kullet. Hastigheden af afskeden med kul bliver kun
hurtigere af, at vi bruger gas. Ja, vores afsked med kul er i
hoj grad atheengig af den hastighed, hvormed vi kan na at
skifte fra kul til gas og opbygge den fornedne maengde gas-
forsyning,” lyder det fra viceministeren.
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Han har arbejdet med klima, siden han i 2013, som em-
bedsmand i det polske miljgministerium, var med pé Polens
forhandlingshold til klimatopmedet COP19 i Katowice.

Dengang blev Polen forud for klimatopmedet i interna-
tionale medier fremhevet for sit enorme kulforbrug, og i
avisen The Guardian lod det: Welcome to Coalland.

Polens athengighed af kul er der stadig. Men Polens
image som et land, der er sa dybt begravet i sit kul, at den
gronne omstilling og vedvarende energi overhovedet ikke
er trengt ind, er, ifelge Adam Guibourgé-Czetwertynski,
misvisende.

Han peger pd, at Polen rent faktisk har etableret sol og
vindkraft, og at udviklingen er begyndt at tage fart. Polen
har i dag vindmeller pa land med en samlet kapacitet pa
6,7 gigawatt. Det tal vil ifelge Polens vindenergiforening,
PSEW, vaere vokset til i alt ti gigawatt vindkraft om tre ar,
hvilket i ovrigt er det samme som regeringens mal for 2030.

At den polske regerings klimaplan hvad angér vindmel-
ler pa land ikke er mere ambitigs kan maske undre, i lyset af
at Polen ifelge PSEW har potentiale til mindst 22 gigawatt
vindkraft pa land. Men forklaringen er, at ogsa Polen i de
senere ar har haft sine problemer med at finde plads til at
etablere vindmeolleparker selv i landlige omgivelser, uden at
de er rendt i forsinkelser og lokale protester.

Den polske regerings plan for at skabe et fremtidigt
CO2-frit energisystem er derfor centreret omkring tre an-
dre elementer: havvind, solceller og atomkratft.

Nar det geelder havvind, begynder Polen fra nul i dag.
Men regeringen har i 2020 vedtaget at give statsstotte til
havvindmelleparker, og der er nu flere projekter i pipelinen,
blandt andet et samarbejde med danske @rsted. I 2030 skal
der ifolge regeringens planer veaere etableret 5,9 gigawatt hav-
vind, og frem til 2040 skal kapaciteten i @sterspen udvides
med yderligere fem gigawatt.”?
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Solenergien har ogsa holdt sit indtog i Polen. Mens blot
4000 husstande havde installeret solceller péd taget i 2015,
var der ved udgangen af 2020 hele 450.000 husstande med
solfangere. Udviklingen har iseer taget fart inden for de sid-
ste to ar, hvor private husstande har kunnet fa statsstotte til
at installere solfangere (PV). I dag har polske husstande i alt
installeret knap syv gigawatt solkraft. I 2040 planlaegger den
polske regering, at Polens husstande skal have mellem 10 og
16 gigawatt solkraft i alt.

De tal vidner om, at Polens gronne omstilling er gaet i
gang. Men de fortaller ogsa om en temmelig forsigtig sats-
ning pa vedvarende energi fra regeringens side, nar det geel-
der malene for sol- og vindkraft i 2030. I store trak afspej-
ler malsaetningerne den mengde vedvarende energi, som
allerede er i pipelinen af projekter eller, som for solceller-
nes vedkommende, allerede er etableret i dag. Det forteeller
Joanna Flisowska, der er chef for klima- og energiomradet
hos Polens afdeling af Greenpeace.

“Regeringens malsetning for solkraft er, at vi skal have
syv gigawatt i 2030 og mellem 10 og 16 gigawatt i 2040. Men
vi vil allerede i ar na op pé syv gigawatt solkraft, og der-
for er regeringens planer selvfolgelig totalt uambitiose pa
det omrade. Men ogsa generelt ma man sige, at den har sat
nogle meget lave mal for den vedvarende energi. De kunne
sagtens vaere langt hojere, men regeringen vil ikke satse nok
pé det,” siger Flisowska fra Warszawa.

Men pa den anden side: Nar det geelder havvind, er Po-
lens malsetning om at etablere 5,9 gigawatt nogenlunde
inden for skiven. Hvis Polen skulle fordoble kapaciteten af
havvind inden 2030, ville de skulle etablere knap 12 giga-
watt pa ni ar. At etablere sa meget havvind pa sa kort tid
vil veere svaert, medmindre man giver keb pa miljevurde-
ringer, tromler projekterne igennem uden hensyn til havets
andre brugere og i ovrigt afsetter endnu flere statslige stot-
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tekroner. Stottekroner, som det forholdsvis fattige EU-land
ogsa skal bruge pa at kompensere deres kulminearbejdere
og omlagning fra kul til gas.

Men den polske regering burde skrue op for deres noget
forsigtige 2030-malsatninger for vedvarende energi, ikke
mindst i betragtning af Putins krig i Ukraine, der bor bety-
de et hojere tempo i at etablere vedvarende alternativer til
import af russisk gas. At blot 23 procent af landets energi-
forbrug til den tid skal komme fra vedvarende energikilder
er langt fra EU’s malsaetning pa 32 procent. I det lys er det
ikke sa underligt, at den polske regering kun regner med,
at Polen har reduceret udledningen af drivhusgasser med
30 procent i 2030 i forhold til 1990-niveauet. Et er, at Polen
ikke nar i mal med EU’s mélsetning om mindst 55 procent
CO2-reduktion. Det kan til dels forklares med, at Polens
CO2-udledning oven pa murens fald i 1989 og @stblok-
kens skonomiske sammenbrud var helt i bund i 1990, der
er det ar, FN’s reduktionsmél bruger som fixpunkt. Polens
udledning af kuldioxid steg derfor op igennem 1990%erne og
2000-arene, efter landet slog ind pa en markedsgkonomisk
kurs og i evrigt havde travlt med at indhente Vesteuropas
levestandard. Men hvis landet skal kunne seette en gron slut-
spurt ind og skaffe sig af med kul og siden gas fra 2030 og
frem til 2050, sa gaelder det om at opskalere den vedvarende
energi sa hurtigt som muligt. Igen med den oplagte gevinst
at kunne gore sig fri af despoten Putins gasleverancer.

Polens noget uambitigse satsning pa vedvarende energi
de forst ti ar har sin — delvise — forklaring i sikkerhedspo-
litiske overvejelser om forsyningssikkerhed samt et gnske
om at veere en nation med en vis pondus.

Nar Polen ikke helder flere penge i den vedvarende
energi, skyldes det regeringens beslutning om at satse pa
atomkraft som en CO2-fri energikilde. Forste reaktor skal
sta klar i 2033 og levere 1,6 gigawatt energi, og inden 2040
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skal yderligere fem reaktorer bringe den samlede nukleare
kapacitet op til ni gigawatt. Den polske regering ser atom-
kraften som en CO2-fri energikilde, der bidrager til en nul-
lpsning og samtidig kan levere en konstant energiforsyning
og en rygrad i det polske baseload.

De sikkerhedspolitiske overvejelser og ensket om at fa
sin egen sikre energikilde og forsyningssikkerhed star ogsa
mejslet ind i vaeggene pa de kommende polske atomkraft-
veerker. Den polske regering underskrev i 2021 en forhands-
aftale med USA om udvikling af et atomprogram, som
inkluderer et samarbejde om at bygge reaktorer med ameri-
kansk teknologi og assistance.**

Aftalen blev indgéet, imens Tyskland og Rusland sta-
dig var i gang med at etablere den omstridte gasrorledning
Nord Stream 2, hvis fremtid nu er uvis efter Putins invasion
i Ukraine. Fra et polsk synspunkt er det projekt et udtryk
for tysk enegang og villighed til at seette egne energimeessige
behov for Polens sikkerhedshensyn. Men der er tydeligvis
storpolitiske og ikke mindst sikkerhedspolitiske overvejel-
ser med i de polske planer om at bygge atomkraftvaerker.
Her er det ikke mindst vigtigt at notere sig, at andre gsteuro-
peaiske atomkraftveerker i lande som Rumenien, Bulgarien
og Slovakiet korer med russisk teknologi, knowhow og for-
syninger. Det giver i de lande en athangighed af Rusland.
Gennemfores Polens tyvearige atomprogram, vil @steuropa
fa en lokal atomar stormagt, som kerer med amerikansk,
eller maske snarere vestlig, teknologi, eftersom Frankrig i
2021 ogsa har tilbudt sin assistance med at bygge de franske
EPR-reaktorer. Ruslands atomare monopol over Osteuropa
vil under alle omstendigheder blive brudt.

Om den polske regerings atomprogram bliver fort ud i
livet, er der en stor skepsis over for i grenne kredse i Polen.
Joanna Flisowska peger pa, at Polens regering har barslet
med planerne siden 2010, uden at der er sket noget konkret.
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Hun mener derfor, at den polske regering bruger planerne
om at bygge atomreaktorer som led i en slags afventende
afpresningsstrategi over for EU.

“Regeringen har undladt at bygge store maengder vedva-
rende energi med henvisning til atomplanerne. Alt imens
gar tiden, uden at vi hverken far atomkraft eller nok ved-
varende energi til at kunne erstatte kul og senere gas, med
det resultat at EU’s malsaetninger for klimaneutralitet i 2050
bliver svaerere og svaerere at nd. Sa for mig at se bruger re-
geringen atomplaner som en slags afpresning af EU, som
handler om, at den vil opna rabatter pa CO2-afgifter for
landets kulforbrug og stettekroner til at skaffe sig af med
kullet,” siger hun.

Atomkraftveerkerne skulle ifelge den analyse altsa veere
en slags potemkinkulisse i Polens planer for landets gron-
ne omstilling, som aldrig vil blive fort ud i livet. Om den
gameplan viser at have noget pa sig vil vise sig. I lyset af Po-
lens historie og den betydning, polakkerne laegger i at have
energiuathaengighed og forsyningssikkerhed, vil det for den
nationalkonservative regering veere naturligt at satse pa
atomkraft. Men det bliver hundedyrt, og det er svert at tro
pa, at det kan nds inden 2040, med tanke pa at nogle af de
sidst byggede atomreaktorer i Europa har varet mindst ti ar
undervejs bare for ét veerk. Man kunne fd den mistanke, at
den polske regerings henholdende gameplan for atomkraft
maske snarere skyldes, at regeringen venter pa, at atomkraft
takket vaere fransk lederskab bliver en del af EU’s gronne
taksonomi, s& de nemmere kan opna finansiering til at byg-
ge deres atomreaktorer.

KANARIEFUGLEN | DEN POLSKE KULMINE 107



STATSMANDEN FRA @VRE SCHLESIEN,
SOM LUKKEDE KULMINERNE

I Polens tilfeelde betyder EU’s klimamal ikke bare, at Polen
skal sige farvel til landets kulminer og kulindustri. Det stik-
ker, som vi fik en forsmag pa i afsnittet om Polens historie,
ogsa dybere end det.

Selvom kulkraften i Polen og kulminerne i regionen ikke
laengere er rentable, svarer nedlukningen af dem til noget
ner den lukning af kulminerne, som Margaret Thatcher gen-
nemforte i 1980%¢rne i Storbritannien. Og det gik, som vi ved,
ikke stille af.

Som led i nedlukningen af kulminerne for 2049 har den
polske regering aftalt med fagforeningerne, at omkring
100.000 medarbejdere i og omkring kulindustrien undervejs
skal sikres en tilbagetraedelsesordning og omskoling. Sam-
tidig vil staten udskille og overtage kuldelene i tre statsligt
ejede energiselskaber, sa den patager sig de gkonomiske tab,
som ellers vil gore det sveart for energiselskaberne at overle-
ve. Men er det tilstreekkeligt, og vil det sikre, at Polen ikke ry-
ger ud i strejker og store protester fra gule veste, som maske
kan satte den grenne omstilling pa hold?

Hvis der er én, der ved noget om, hvor svert det er at
lukke kulminer, er det Jerzy Buzek, premierminister i Polen
fra 1997 til 2001, som pé to ar lukkede 23 kulminer i Qvre
Schlesien i slutningen af 1990erne. Buzek var praesident for
Europa-Parlamentet fra 2009 til 2012 og er i dag medlem af
Europa-Parlamentet, hvor han sidder i den kristendemokra-
tiske EPP-gruppe, som kandidat for det borgerligt liberale
polske parti, Civic Platform eller Borgerplatformen pa dansk,
og en af feedrene til ideen om en europaisk energiunion. Det
gjorde stort indtryk pa mig, forste gang jeg horte Buzeks per-
sonlige beretning om sit og det polske forhold til kul pé et se-
minar pa den danske ambassade i Warszawa som forholdsvis
nyvalgt til Europa-Parlamentet.
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At kulmineindustrien er i en forferdelig ekonomisk for-
fatning gor ikke raderummet til reformer og overgangsord-
ninger storre, sa afskeden med kulindustrien bliver meget
sveer. Men pa den anden side: Det er muligt at forklare kul-
minearbejderne og fagforeningerne, at det simpelthen er for
dyrt og for farligt for @vre Schlesien at fortsaette med kullet.
Det er dels risikabelt at arbejde i minerne. Kulmineindustri-
en forurener Polens og Schlesiens byer, og folk bliver syge.
Dels risikerer @vre Schlesien at blive parkeret i fortiden, hvis
man ikke slipper kullet,” siger Buzek.

Den 81-arige @ldre statsmand er kendt som en hard po-
litiker af den gamle gentlemanskole. Han er fodt i Tjekkos-
lovakiet i 1940 i en prominent polsk og lutheransk familie,
men opvokset efter krigen i @vre Schlesien i Polen. Som ud-
dannet kemiingenier slog han ind pa en akademisk karriere
og var i flere ar ansat ved Polens videnskabsakademi. Men
da opgeret med det kommunistiske regime i Polen sd smat
satte ind, var Buzek med. Hans politiske karriere er derfor
rundet af hans fortid som antikommunistisk aktivist og fag-
foreningsmand i undergrundsfagbevagelsen Solidaritet. Her
havde han i 1980¢rne en fremtraedende rolle som organisa-
tor af fagforeningens nationale savel som regionale afdeling
i @vre Schlesien.

Buzek peger pa, at den gkonomiske og beskeftigelses-
massige kompensation for kulminernes og industriens
nedlukning ikke er alt, hvad den polske regering skal taenke
pa. Det er ogsd nedvendigt at forsta kulminearbejdernes og
Ovre Schlesiens kultradition og den mentalitet, som prager
ikke bare dem, men hele regionen. Ellers kan man ifelge Bu-
zek ikke tale pa lige fod med arbejderne og appellere bade til
fornuften og den stolthed, som er forbundet med Schlesiens
kulindustri.

“Regionen er helt speciel i Polen af flere arsager. @kono-
misk, industrielt, kulturelt og historisk, og socio-kulturelt.
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Den gkonomiske verdi af kulminerne og sverindustrien
har veret afgorende for Polen, iser efter Forste Verdenskrig,
hvor Polen var blevet selvsteendigt og skulle opbygges. Efter
Anden Verdenskrig blev @vre Schlesien Polens industrielle
kraftcenter under den kommunistiske plangkonomi.”

Den okonomiske og industrielle styrke har, ifolge Buzek,
bekreeftet og vedligeholdt den seerlig schlesiske tradition for
kulturel og politisk egenradighed og uregerlighed. Dele af
Schlesien har naermest haft sit eget polske sprog, og religiost
har protestantismen hersket frem for katolicismen. Historisk
var @vre Schlesien i mere end 600 ar uden for det polske
kongedomme, og regionen har i nogen grad haft sin egen na-
tionale identitet, der i tiden efter Forste Verdenskrig blandt
andet forte til flere opror med selvsteendighed som mal.

"Derudover er der noget serligt ved kammeratskabet
og kulminearbejdermentaliteten. Det, at du udferer fysisk
arbejde og flytter nogle ton i minerne, satter sig i kroppen
og giver en folelse af, at man kan klare sig selv. Trangen til
selvsteendighed er derfor holdt i heevd og har blandt andet
betydet, at opreret mod det kommunistiske styre var meget
steerkt i regionen,” forklarer Buzek.

Kul udgor i dag i sterre eller mindre grad livsgrundlaget
for omkring 300.000 mennesker i @vre Schlesien. Hovedby-
en Katowice er centrum for kulmineindustrien i Polen, der
arligt producerer 130 millioner tons kul. Selvom der maske
kun arbejder 6.000 i kulminerne, sa er deres familier, flere
kulminebyer, lokale kulkraftveerker og diverse folgeindustri-
er ogsa athaengige af eller involveret i regionens kulproduk-
tion.

Skal lukningen af minerne lykkes, er det ifelge Buzek vig-
tigt at stille befolkningen nye muligheder i udsigt, og her vil
udsigten til stotte fra EU’s Fond for Retfeerdig Omstilling,
samt investeringer i ny, gron infrastruktur m.m., kunne spille
en endog meget stor rolle.
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Vi kan ikke lave en gron overgang, som betyder, at vores
bern bliver fattigere end deres foraeldre. Der er stor bekym-
ring for, at den gronne omstilling bliver meget dyr, og at Polen
ikke har rad til den. Polen skal stadig have ekonomisk vaekst
fremover, hvis vi skal lukke hullet til Vesteuropa. EU-stetten
bliver derfor afgerende, hvis der skal skabes opbakning til
den europziske gronne pagt og den gronne omstilling”

Derudover bliver det ifolge Buzek vigtigt at forfine retorik-
ken vedrerende den grenne omstilling i Polen - og det pa en
médde, som de, typisk mere velbjaergede, yderligtgdende gron-
ne danske politikere og alarmistiske vesteuropaiske klimaak-
tivister sikkert vil stejle over. Men som for mig at se maske er
noget, vi alle skulle teenke lidt over. For som Buzek siger:

"Det duer ikke at tale om en gren revolution, hvis vi skal
overbevise befolkningen. Polakkerne er et konservativt folk,
sa den gronne omstilling skal vaere en proces eller en over-
gang, som gor, at folk kan folge med og né at omstille sig til
nye erhverv og et andet liv”

POLENS SIKKERHEDSPOLITISKE BEKYMRINGER

Den sidste store udfordring ved Polens gronne omstilling er
det sikkerhedspolitiske sporgsmal: Hvordan kan Polen skafte
sig af med kullet, uden at det gar ud over landets forsynings-
sikkerhed og polakkernes forvisning om, at der kommer el til
lamperne og varme i stuerne? En udfordring, der har vist sig
i al sin gru efter Putins invasion af Ukraine.

Her er det en vigtig pointe, at det spergsmal egentlig ikke
handler sa meget om kul, som det handler om gas. For det
bliver gassen, der, i en overgangsfase de naeste 20 til 30 ar,
kommer til at erstatte kullet og bliver Polens vigtigste ener-
gikilde, efterhdanden som der skabes en storre gron energika-
pacitet. Polen gar derfor fra at have en primeer energikilde,
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som landet har nok af til 200 ars forbrug i sine kulminer, til
en primeer energikilde, gas, som landet har til fire ars forbrug
af i sin undergrund. Eller sagt med andre ord: Polen siger
farvel til en strategisk energireserve og forsyningssikkerhed
og goddag til at veere athaengig af import af gas i en arreekke.
Krigen i Ukraine satter dilemmaet pa spidsen.

Det fremtidsscenarie er i hoj grad érsagen til, at polakker-
ne ifolge Jerzy Buzek har vaeret tovende over for at tilslutte
sig den europiske gronne pagt og dens reduktionsmal om
klimaneutralitet i ar 2050.

"Forsyningssikkerhed er vigtigere for Polen og for de an-
dre gst- og centraleuropaiske lande end for Vesteuropa. Det
forklarer, hvorfor sa mange regeringer i @steuropa vil forse-
ge at deekke deres energibehov med nationale energikilder s&
lang tid som muligt og af natur vil veere skeptiske over for at
fa deres energibehov deekket via et indre marked eller f.eks.
med gron el eller energi fra Vesteuropa, sadan som der leg-
ges op til i den europaeiske gronne pagt,” siger han.

Den polske regerings beslutning om at tage afsked med
kullet vidner i det lys om, at den virkelig vil satse pa en gron
omstilling. For ud over den forsyningssikkerhed, kullet gi-
ver, sa er det ogsa forbundet med en vis national pondus og
suveranitetsfolelse at have sine egne energiressourcer. Men
de ’‘nationalpsykologiske’ fordele ved kullet vil blive stadig
mindre, efterhanden som kulindustrien i stigende grad bli-
ver en kostbar hindring for Polens bestraebelser pa at skabe
gkonomisk vaekst og komme med pa den fjerde gronne in-
dustrialiseringsbolge.

Men tilbage til gassen og arsagen til, at den giver polak-
kerne bekymringer. Nar gas i en polsk sikkerhedsoptik er en
problematisk energikilde, skyldes det selvfolgelig, at hoved-
parten af EU’s gas importeres fra Rusland. Hvad det kan be-
tyde, oplevede @steuropa under energikriserne fra 2006 og
2009, hvor en russisk-ukrainsk tvist fik russerne til at luk-

112 | BRUXELLES KAN INGEN H@RE DIG SKRIGE

ke af for gassen til Ukraine. Da gasrorene igennem Ukraine
ogsa forsynede Osteuropa fra ost, blev Polen, Ungarn og iseer
ogsa Slovakiet, Rumenien og Bulgarien ramt. I mere end to
uger var der i nogle af landene ingen varme til husstandene
midt om vinteren, mens nogle hospitaler kun havde tre gra-
ders varme pd sygestuerne.

Anden gang, russerne lukkede af for gassen til Ukraine,
var under Krimkrisen i 2014. Det forverrede forhold mel-
lem Vesten og Rusland oven pa russernes annektering af
Krimhalveen gjorde det klart, at EU’s athaengighed af rus-
sisk gas var uholdbar. Ikke mindst @steuropa og herunder
ogsa Polen sa deres forsyningssikkerhed truet. Udsigten til,
at russerne kunne gore brug af gasvabnet over for dem, var
skreemmende.

“Rusland har altid brugt gasforsyningen til @st- og Cen-
traleuropa, og ikke mindst til Ukraine, som et vdben. Det
statskontrollerede russiske gasselskab Gazprom spiller her
en central rolle, og selskabet leverer omkring 70 procent af
Ukraines gasforbrug. Enhver stor beslutning, som Gazprom
tager, sker pa foranledning af eller med Putins accept. Det er
den situation, som vi polakker ma tage hejde for;,” forklarer
Buzek. En advarsel, der desveerre star alt for klart nu.

En del af svaret pa de sikkerhedspolitiske udfordringer,
som atheengigheden af den russiske gas stiller Polen og @st-
europa over for, kom i 2014 i form af EU’s energiunion. Den
betod, at der i Polen f.eks. blev etableret modtagestationer,
hvor flydende LNG-gas fra iseer Qatar via skib kunne bringes
ind i landet og pa den méde give alternativer til den russiske
gas.

Energiunionen havde egentlig veeret i stobeskeen allerede
i 2010 pa initiativ af Buzek, der sammen med en anden po-
lak, formand for EU-Radet Donald Tusk, var blandt feedrene
til EU’s energiunion. Polen har altsd i hoj grad haft en rolle
som talsmand og leder for @st- og Centraleuropa, nar det
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geelder handteringen af regionens sikkerhedspolitiske udfor-
dringer fra den store russiske nabo.

12018 0g 2019 var Jerzy Buzek derfor ogsda EU-Parlamen-
tets chefforhandler, da energiunionens gasdirektiv skulle gen-
forhandles. Forhandlingerne, som jeg, som naevnt i kapitlet
om Tyskland, deltog i som nzstformand i EU-Parlamentets
Industri- og Energiudvalg, mundede ud i, at gasrerene blev
underlagt de regler, der geelder for EU’s indre marked for gas.
I praksis betyder det, at den gas, som fores gennem rerene,
ikke ma salges til forskellige priser i forskellige EU-lande,
ligesom EU samtidig ogsa far mere at skulle have sagt, nar
der etableres nye gasrorledninger til EU fra ikke-EU-lande,
som f.eks. Rusland. De reguleringer var ifolge Jerzy Buzek en
sikkerhedspolitisk landvinding.

“Gasdirektivet betod, at Gazprom ikke leengere havde
mulighed for at true Polen og de gsteuropaeiske landes forsy-
ningssikkerhed,” forklarer han.

Men desverre varede trygheden og glaeden oven pa an-
dringerne i gasdirektivet i Polen og @Osteuropa ikke leenge.
For i @stersoen var det russiske gasselskab Gazprom i fuld
gang med et af de mest kontroversielle energiprojekter i EU’s
historie: Gasrorledningen Nord Stream 2, der skal sende op
til 150 kubikliter russisk gas om dagen direkte til Tyskland
og, vigtigst af alt, uden om Ukraine. Det sidste er isaer proble-
met. For det betyder, at Rusland potentielt kan skere af for
gassen til Ukraine og til dels ogsa Polen og @steuropa, sam-
tidig med at Gazprom fortsat vil kunne levere gas til Tysk-
land. Rusland vil i det scenarie kunne dele EU i to og true
med at lukke af for gassen til @steuropa og Ukraine, uden at
tyskerne nedvendigvis vil kunne maerke det. Mens tyskerne
ser Nord Stream 2 som et spergsmal om at fa energi til deres
sveerindustri i Ruhr, er projektet derfor blevet meodt med stor
modstand i Polen, Baltikum og @steuropa, fordi det her ses i
en sikkerhedspolitisk optik.
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"Det er meget vigtigt, at vi ikke risikerer, at opbakningen
til den europeeiske gronne pagt svakkes af, at @st- og Cen-
traleuropas forsyningssikkerhed af gas bliver bragt i fare. Det
vil veere for stort et tab for os. Derfor er Nord Stream 2 me-
get farlig. Det handler om solidaritet. Er tyskerne villige til at
tage vores bekymringer alvorligt,” sperger Buzek.

Her er vi netop fremme ved essensen af Polens bekym-
ringer over for den europaiske gronne pagt, og de i en polsk
sammenhang ambitiose CO2-reduktionsmal, som folger
med. For pa positivsiden giver pagten Polen mulighed for
hjelp og stette til landets grenne omstilling. Samtidig vil
pagten i lgbet af de neeste 20-30 ar skabe et europaeisk indre
marked for gren energi, hvor el fra vindkraft og gren brint
fra EU og ikke mindst Danmark kan supplere polakkernes
egen produktion af vedvarende energi og give landet en ny,
gron forsyningssikkerhed. Polen vil pa den facon score den
helt store gevinst ved den europaiske grenne pagt: forsy-
ningssikkerhed fra vest og et EU, og ikke mindst et Tyskland,
som til den tid ogsd er uatheengigt af russisk gas. Men for
Polen - og @Dsteuropa i gvrigt — er der ogsa en hage ved det
sikkerhedspolitiske drommescenarie. For hvad nu, hvis EU
ikke lykkes med den grenne pagt, og der ikke kommer de
leverancer af vedvarende energi fra vest, som Polen er stillet
i udsigt og har satset pa?

Sé vil Polen have skaffet sig af med kullet og veere atheen-
gigt af blandt andet russisk gas uden at fa en ny forsynings-
sikkerhed i stedet. Det er det potentielt negative scenarie ved
den grenne pagt, som fir polakkerne til at stejle, nar de som i
tilfeeldet med Nord Stream 2 ser, at deres sikkerhedspolitiske
bekymringer ikke prioriteres af deres tyske EU-naboer, og
at der gennemfores et gigantisk energiprojekt, som gér stik
imod pagtens visioner.

“Nord Stream 2 betyder, at vi har tabt mange af de ge-
vinster, vi fik med gasdirektivet og energiunionen. Det bed-
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ste for EU ville have veret at droppe projektet. Vi foler os
mindre sikre i @steuropa pa grund af Nord Stream 2. Alene
ideen om rerledningen fra ost mod vest er stik imod planer-
ne om vores energiunion og et faelleseuropeeisk marked for
energi,” siger Buzek.

Den slags tysk enegang har selvfolgelig spillet en rolle for
den polske regerings planer om at bygge atomreaktorer. At
USA tilbed Polen et samarbejde om atomprogrammet, sam-
tidig med at Nord Stream 2-kontroversen var pa sit hojeste,
er vel naeppe et tilfeelde. Atomkraftveerkerne vil kunne give
Polen en vej ud af en eventuel atheengighed af gas — herun-
der ikke mindst den russiske - om tyve ar. Skal regeringen
opgive sine atomare planer, kreever det forvisning om, at EU
tager landets sikkerhedspolitiske bekymringer alvorligt.

Og her har polakkerne heldigvis allerede faet et plaster
pa det Nord Stream 2-sar, som kan sikre deres opbakning til
den grenne pagt, i form af gasrerledningen Baltic Pipe, der
fra 2022 skal levere gas fra Norge til Polen.

"Gasrorledningen fra Norge har forbedret situationen.
Den rorledning har ogsa faet stor stotte fra EU-Kommissi-
onen som en lgsning pa de problemer, Nord Stream 2 giver
os,” forklarer Buzek.

Han peger p4, at EU i den forbindelse har veeret med til at
afbede nogle af de bekymringer, Tysklands engang har skabt
i Polen. Men som ogsa den nuverende konflikt med Rus-
land om Ukraine viser, er problemet langtfra lost. Tyskland
har med sin udfasning af atomkraft gjort sig athengigt af
russisk gas og dermed sat EU i en penibel position, hvor vi
har sveert ved at sette hardt mod hardt over for Putins pro-
vokationer. Den forhenverende kansler Angela Merkel insi-
sterede i sin regeringstid pa, at Nord Stream 2 udelukkende
var et spergsmal om gkonomi. Det samme gaelder i ovrigt
for flere af den nuveerende tyske regerings socialdemokra-
tiske politikere, der ligesom forsvarsministeren Christine
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Lambrecht haevder, at gasrorledningen ikke handler om po-
litik. Til det ma man bare sige, vagn op, og teenk europeeisk.

Pé trods af at Tysklands gaseventyr altsé ikke ligefrem har
deempet Polens sikkerhedspolitiske betankeligheder ved
den europwziske gronne pagt, tilbyder pagten, ifolge Buzek,
den eneste farbare vej frem.

"Det er en fantastisk chance bade for Europa og for Po-
len. Ud over at det bekaeemper klimaforandringerne og ska-
ber en gron gkonomisk vaekst, vil det samle det Europa, som
i artier efter Anden Verdenskrig har veeret delt i ost og vest,
og som i dag stadig ma leve med de interne splittelser, der
folger med de sikkerhedspolitiske udfordringer, Polen og
Osteuropa star over for fra vores nabo i gst,” siger han og
fortseetter:

”Vores bedste mulighed er en naturlig og evolutionaer
integration ind i Europa. I Polen og @steuropa vil vi over
de naeste ti til tyve ar fortsat sikre os, at vi har en national
energikapacitet i form af kul, mens vi veenner os til tanken
om et europaisk energimarked. Undervejs vil vi s& bruge
gassen i en overgangsfase til at erstatte kullet, indtil vi selv
far etableret mere vedvarende energi, og et nyt, gront EU
med et indre energimarked kan dakke resten af vores behov
og give os forsyningssikkerhed.”

FRA KUL- 0G STALUNION TIL ENERGIUNION

At polakkernes lidt forbeholdne tilgang til den europeiske
gronne pagt bunder i den sikkerhedspolitiske situation og
i landets historie med kul, som den centrale byggesten i en
ung nation, gar ofte tabt i den danske klimadebat. Her bliver
Polen som regel udskreget som den store, sorte kulsynder,
der naermest af natur er imod det grenne og derfor vil have
gas, hvis de ikke kan fa kul. Men det er altsa forkert. Polen er
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ikke imod det gronne. De har bare deres virkelighed at tage
hejde for, og den er en anden end Danmarks.

Den forstéelse mangler ikke mindst fra nogle af de partier
og politikere, som ellers bryster sig af at ligge i den gronneste
front pa det danske klimahold.

Tag for eksempel Enhedslisten. Partiet var imod gasror-
ledningen Baltic Pipeline, fordi man af princip er imod alt
fossilt breendstof. Kun vedvarende energi dur. Den logik kan
ga an i en dansk virkelighed. Men den er virkelighedsfjern og
blottet for forstaelse for og solidaritet med Polen, hvor netop
den norske gas i en overgangsfase — og som et nedvendigt
onde - kan hjelpe dem af med kullet.

Det kan godt vere, at Enhedslisten kan brande sig som
supergronne pa hjemmebane ved at ga imod rerledningen.
Men havde partiet haft held med at forhindre polakkerne i
at fa norsk gas, er det altovervejende sandsynligt, at Polen
havde sat en keep i hjulet pad den europziske gronne pagt og
skruet ned for landets gronne ambitioner. Det havde betydet,
at landet var blevet last fast i deres kulathaengighed leengere
end hejst nedvendigt. Belchatow-vzarket havde udspyet sine
32 tons kuldioxid ud i atmosfeeren i endnu flere ar. Den glo-
bale temperaturstigning havde faet et lille ekstra nek opad,
og klimaet havde betalt en hojere pris. Alt sammen for at En-
hedslisten kunne vinde grenne vealgere. Det er vist det, man
kalder for gren populisme.

At Belchatow er bygget i 1988 og, ligesom hovedparten
af Polens kulkraftveerker og energiinfrastruktur, stammer
fra den kommunistiske ra, gor sa bare det hele endnu mere
tragikomisk. Maske ville Enhedslisten af nostalgiske arsager
ligefrem gerne holde liv i veerket som et slags arbejdende
fossilt museum fra de gode gamle Sovjet-dage. Hvis ikke, sa
burde partiet teenke mere europaisk og droppe den ekstreme
gronne linje, ndr den er dbenlyst kontraproduktiv og usolida-
risk, som i Polens tilfaelde.
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Der mangler visioner for Europas fremtid og blik for de
store linjer i historien. Husk p4, at forleberen for EU, Det
Europeiske Kul- og Stalfzllesskab, blev skabt i kelvandet pa
Anden Verdenskrig. Ideen var her, at det kunne forhindre
en ny krig mellem Tyskland og Frankrig, hvis kul- og stal-
ressourcerne i Ruhr-distriktet - og i kulomraderne i Nord-
frankrig og Belgien — kom under fxlleseuropisk kontrol
af forlgberen til EU-Kommissionen, det, som dengang lidt
pompost hed Det Hojeste Rad.

I dag er det ikke leengere - blandt andet takket veere EU —
truslen om en krig mellem Tyskland og Frankrig, som ligger
lige for, men derimod bekampelsen af klimaforandringerne
og uatheengighed af Putins gas. EU’s store projekt er at skabe
et gront Europa, som gér forrest i klimakampen og gor sit til
at bremse den globale opvarmning og redde kloden, samti-
dig med at vi gor os fri af Putins gas. Det slag kan vi kun vin-
de med europeisk solidaritet, ikke mindst med et land som
Polen. Selvom polakkerne godt kan ga hurtigere til verks i
den grenne omstilling, ma vi ogsa veebne os med talmodig-
hed og en vis forstaelse for landets atheengighed af kul og
sikkerhedspolitiske situation. For hvis vi ikke far polakkerne
med ombord, vil den europaiske gronne pagt kuldsejle. Men
lykkes det Polen, med hjelp fra EU i form af bade pisk og
gulerod, at lukke deres kulminer, vil EU have foretaget en
historisk rejse. En rejse, som én gang for alle vil lade Europa
tage afsked med en fossil tidsalder, hvor kulgruber og fossile
ressourcer var med til at fore kontinentet ud i krige. I Vest-
europa teenker vi her selvfolgelig mest pd Ruhr-distriktets og
omegnens kulminer, som en del af EU’s tilblivelseshistorie.
Men nér et nyt, gront EU bliver fodt, vil det ske med luknin-
gen af kulminer i @vre Schlesien i Polen. Polen vil endelig
kunne vende helt tilbage til et Europa, hvor Tyskland er en
trofast ven, som ikke behgver at lave svinkearinder med Po-
lens store russiske nabo i @st. Ringen vil pé sin vis vere slut-
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tet for Europa og for EU’s historie med Anden Verdenskrig.
For godt nok spillede Ruhr-distriktet og omegn en stor rolle
i EU’s tilblivelseshistorie i &rene oven pd Anden Verdenskrig
og frem. Men rent faktisk startede krigen altsa i @vre Sch-
lesien, da tyske tropper i 1939 fingerede et polsk angreb pa
en radiostation i byen Gliwice. Det er veerd at huske pa, for
det er som sagt — ogsé — i @vre Schlesien, at et nyt, grent EU
bliver skabt.
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KAPITEL 5

Energipolitik er ogsa
sikkerhedspolitik

En af de forste rapporter, jeg havde ansvaret for at udar-
bejde i Europa-Parlamentet var en rapport om udarbejdel-
sen af en europaisk strategi for energisikkerhed.” Hoved-
ordfereren var Algirdas Saudargas, der var Litauens forste
udenrigsminister efter murens fald og Sovjetunionens
oplesning.

Rapporten beskriver, hvordan Europa er alt for athen-
gigt af russisk gas, og at modsvaret ma vare energieffektivi-
sering og udbygning med vedvarende energi for at undga at
veere ilommen pa Putin. Vi begyndte arbejdet pa rapporten,
der desveerre er alt for aktuel i dag, tilbage i 2014/2015.1 ov-
rigt endte rapporten med ikke at blive vedtaget pa grund af
modstand i den konservative gruppe, hvor store dele syntes,
at den var for progressiv med hensyn til at udstikke mal
for, hvordan medlemslandene skulle forpligte sig til at tage
storre gronne skridt. Saudargas havde virkelig keempet med
sin egen gruppe, men kunne ikke komme igennem - des-
veerre for ham og for os alle. Méaske havde vi veret et andet
sted i dag, hvis den var gaet igennem.

Putins invasion af Ukraine viser i al sin gru, hvordan
energi er sikkerhedspolitik. Dels ved den brug af gas som
vaben, som Putin har bedrevet gennem arene, hvor han har
abnet og lukket for gashanerne efter forgodtbefindende. Og
dels ved at vi i Europa finansierer Putins krigsmaskine ved
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at kobe hans gas for i omegnen af 60 milliarder euro hvert
ar!

Putins invasion af Ukraine kommer til at vende op og
ned pa alting. Uathangighed af Putins gas kommer til at
dominere dagsordenen i de kommende dr. Og svaret herpd
er det samme som de svar, vi skal give i kampen mod kli-
maforandringerne: hejere tempo, mere vedvarende energi
og mere energieffektivisering. Det nye er, at vedvarende
energi og energieffektivisering skal betragtes som veerende
af strategisk interesse for Europa. Det er altsd to fede flu-
er, vi nu skal sla med samme smak. Hvordan bekeemper vi
klimaforandringerne? Og hvordan ger vi os uathangige af
gas og russisk gas i seerdeleshed? Dilemmaerne kommer til
at std i ke: Skal atomkraft genindferes? Vi risikerer at gore
brug af kul for ikke at skulle kgbe Putins gas (og nogle gan-
ge kul importeret fra - Rusland ...). Men det er et brutalt og
dramatisk wake-up call til Europa. Til os alle. Vi er Europa.

Og svaret er det samme. Kun gennem et europaisk sam-
arbejde kan vi lose problemerne. Men det kraever en aktiv
dansk indsats og ikke saedvanlig nelen og fedtspil.

KRIGEN I UKRAINE ER EUROPAS WAKE-UP CALL

Selvom Rusland ogsa er athangigt af at kunne szlge sin gas
til EU, sa er gassen alligevel et trumfkort i Putins arme.
Russisk gas udger 39 procent af EU’s samlede gasforbrug,
og ikke mindst Tyskland er dybt athaengigt af de russiske
forsyninger.

Hvad det kan betyde sikkerhedspolitisk, har vi set de-
monstreret i striden om den kontroversielle gasrorledning
Nord Stream 2, der skal fore russisk gas under @stersgen
direkte til Tyskland og ned til Ruhr-distriktets svaerindu-
stri.
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Selvom rerledningen i lgbet af vinteren 2021 kun var
under 100 kilometer fra at nd Tyskland, blev den forsegt
standset af USA. Amerikanerne og andre ser en sikker-
hedspolitisk fare i rorledningen, fordi den cementerer EU’s
russiske gasathengighed, og fordi den direkte forbindelse
over Dsterspen giver Putin mulighed for at levere gas til
Tyskland uden om f.eks. Ukraine og Polen. Udsigten til, at
Putins Rusland fortsat kunne szlge gas til Tyskland og EU,
samtidig med at han nu invaderer Ukraine, har givet store
sikkerhedspolitiske kvababbelser i Washington savel som i
Osteuropas regeringsbyer. At amerikanerne i spergsmalet
om Nord Stream 2 ogsa har interesse i at szlge flydende gas,
LNG, til europaeerne, ma ogsa regnes med i ligningen. Men
i det store sikkerhedspolitiske billede er det trods alt af min-
dre betydning, og det ville i realiteten ogsa kun styrke EU’s
strategiske autonomi at have alternative forsyningskeeder.

Dilemmaet og paradokset er abenbart. Gas udleder kun
halvt sa meget kuldioxid som kul, og da det gelder om at
nedbringe drivhusgasserne hurtigst og mest muligt, vil der
frem til 2030 ske en udskiftning af kul med gas i energi-
forsyningen rundt om i EU. Gas er i den sammenhang et
nodvendigt onde i en overgangsfase pa vej mod greon energi
i lande som f.eks. Polen og Tyskland, der i dag forbraender
store meengder kul.

Men det billede vil @endre sig som folge af krigen i Ukra-
ine. EU’s import af russisk gas ma og skal falde. Den euro-
peiske gronne pagt vil fa derfor pa sigt fa stor indflydelse pa
Rusland, ligesom den ogsé vil omkalfatre forholdet mellem
EU og Rusland.

EU absorberer i dag godt og vel tre fjerdedele af den
russiske gaseksport og 60 procent af olieeksporten. Med et
statsbudget, hvor eksporten af olie og gas udger 40 procent,
vil russerne fa et hul i budgettet, nar EU-eksporten falder
veek. Det vil russerne givetvis forsege at dackke ved at oge
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eksporten til Kina, hvortil man allerede er i fuld gang med
at bygge en ny sibirisk gasrerledning. Men Rusland ma pa
den lange bane ogsa mangfoldiggere sin ekonomi, og her
kan EU blive en vigtig partner, selvom det kan vaere sveert
at se i ojeblikket. Men EU’s grenne omstilling vil bringe
Kremls magthavere i en situation, hvor de bliver nedt til at
lytte til EU’s krav om respekt for menneskerettigheder og
demokrati, hvis de vil have EU’s og europeiske virksom-
heders gronne teknologi og partnerskab. Man kan habe, at
den gronne pagt kan medvirke til en demokratisering af
Rusland, selvom tyve til tredive &r er lang tid at vente. Men
samtidig gor vi i Europa og EU ogsé klogt i at tage notits
af, at Rusland vil sege nye markeder for sin gas og olie i
Kina og det ovrige Asien, herunder Indien. Nar det geelder
Kina, kan det betyde, at der opstar en ny russisk-kinesisk
energirelation, hvilket kan bringe landene teettere sammen
og skabe en autoriter alliance, der vil udgere en udfordring
for Europa og Vesten.

Jeg besogte Ukraine tilbage i 2017, hvor jeg modtes med
Naftogaz, det ukrainske nationale energiselskab. Efter mo-
derne blev jeg vist rundt pa Maidan-pladsen af en ung stu-
denteraktivist. Han viste mig det centrale Kyiv og hotellet op
ad Maidan-pladsen, fra hvis tag de russiske specialstyrker
skod 80 fredelige ukrainere, der demonstrerede for vestli-
ge og europaiske vaerdier. Vi teendte lys ved mindetavlerne
pé vejen hjem. Dem bliver der flere af nu. Mange flere. For
Putins groteske stormagtsdromme gar nu ud over uskyldige
ukrainere, der ikke kunne dremme om at leve under hans
dg. Og det skal og vil have konsekvenser for Europas sam-
handel og relation til Rusland. Ikke mindst pa det gronne
omrade, hvor vi skal frigere os fra import fra Rusland af gas
og andre fossile braendsler.

Generelt kommer vi til at skulle tage storre ansvar for
egen sikkerhed i Europa. Og vi kommer til at skulle frem-

124 | BRUXELLES KAN INGEN H@RE DIG SKRIGE

skynde den greonne omstilling. Af hensyn til klimaet, men
i allerhojeste grad ogsa for at gore os uathengige af import
af gas fra Rusland. Derfor er energiens betydning for det
sikkerhedspolitiske aspekt blevet alt for klart og akut.

Der skal en bred indsats til at skabe den uathangighed.
Fra afvenning fra russisk gas og kul i industrien og ikke
mindst i opvarmningen af europeiske huse. Hele vejen over
til at udskifte gasfyr til opvarmning i husene med elektriske
varmepumper, ud med gaskomfuret og ind med indukti-
onskogeplader, isolering og udskiftning af vinduer, der kan
spare os for at bruge gas.

IEASs tidligere chefokonom Laszlo Varro, der nu er hos
Shell, beskriver omfanget af, hvad det ville kraeve at bryde
Europas athengighed af russisk gas.’® Gennem de seneste
ar har europaeisk import af russisk gas udgjort omkring 150
milliarder kubikmeter (mkb), og Varro antager i sit regne-
stykke en reduktion pa 10 procent om aret svarende til 15
mkb. Dette tal modsvares af to forhold: For det forste, at
den europeiske produktion af gas falder med cirka 5 mkb
om aret, maske endda mere, hvis der kommer endnu starre
og hojere protester mod europisk gasproduktion. For det
andet, at det tilbageverende europwxiske kulforbrug, der
skal udfases for at na klimamalene, svarer til omkring 100
mkb gas i moderne gasturbiner, igen svarende til 10 mkb
om aret.

Blandt de redskaber, Europa har i veerktojskassen, er:

« Opforelse af havvindmelleparker. Shells egen Bor-
selle-havvindmellepark har en kapacitet pa 730MW,
hvilket svarer til et gasforbrug pa 0,6 mkb.

« Solceller/-fangere svarende til 1IGW svarer til 0,25

mkb ikke forbrugt gas.
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+ Arlig renovering af 1 procent af den europziske
bygningsmasse, hvilket vil reducere gasforbruget til
opvarmning og med den nuverende energieffektivitet
give en besparelse pa 0,5 mkb.

« Installation af 200.000 varmepumper, hvilket er lidt
over, hvad der i Tyskland svarer til en reduktion pa 0,4
mkb.

o En atomkraftreaktor, der ikke lukkes ned for tid, hvilket
svarer til 1,6 mkb.

Varros regnestykke er interessant, fordi det viser med al on-
skelig tydelighed, at det at bryde Europas athaengighed af
russisk gas ikke er gjort bare uden videre, men kreever en
omfattende plan, investeringer og infrastruktur til at kunne
accelerere udrulningen af vedvarende energi samt tiltag til at
spare pa den energi, vi bruger. Vi ligger med andre ord, som
vi selv har redt.

Derfor har vi brug for en plan. En europzisk plan for uaf-
hangighed af Putin, der ma indeholde kortsigtede elementer
sasom at fa fyldt de europzeiske gaslagre op, hvilket indebaerer
koordination med landene i Asien og Mellemosten og med
amerikanerne hvad angér volumen og pris samt ogsa feelles
indkeb. At bygge nye terminaler til flydende naturgas (LNG)
tager lang tid og er omkostningsfyldt, hvorfor et alternativ
hertil kan vere flydende gas og lagringsanleeg, der bade er
hurtigere og billigere, og hvor der angiveligt skulle veere ledig
kapacitet pd verdensmarkederne. Og vi skal tale med og habe
pa, at Algeriet og Norge kan producere mere gas, som vi kan
aftage for at athjeelpe de kortsigtede udfordringer. Men det er
vigtigt, at en sadan europeaisk plan ikke kun fokuserer pa nee-
ste vinter og gaslagre, men ogsé pd, hvordan vi strukturelt gor
os fri af gas - forst og fremmest den russiske. Efter min op-
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fattelse har de forelobige reaktioner efter diskussioner internt
i Europa-Parlamentet og med topfolk i EU-Kommissionen i
alt for hej grad et kortsigtet fokus, med de risici der ligger i, at
vi kommer til at gore nogle ting, der ikke peger fremad, men
som tvertimod risikerer at ldse os fast i nogle investeringer
og strukturer, vi egentlig gerne vil ud af og vak fra, nemlig
de fossile.

En sddan plan skal indeholde massiv udbygning af vedva-
rende energi. Ukraine ber veere dét wake-up call, der far os
til at se vedvarende energi som verende af europeisk stra-
tegisk interesse. Udbygning af vedvarende energi tager tid,
ikke mindst pa grund af, at det tager tid at fa de nedvendi-
ge tilladelser til udbygning, sa vi er pineded tvungne til at
héndtere tilladelser helt anderledes end hidtil (mere om det i
kapitlet om havvind). Det kommer til at kreeve, at der bliver
slugt bade kameler, markmus og vandsalamandere i klimaets
og uatheengighedens navn, nar naturfredningsorganisationer
over hele Europa skal tages i ed.

Det stiller sig helt anderledes med energieffektivisering,
der kan gores umiddelbart. Energieffektivisering vil ga fra at
veere et nordet emne til at veere sikkerhedspolitisk afgerende.
At spare pd energien bliver det nye sort.

Jeg er sa gammel, at jeg kan huske de bilfrie sendage i 1973
under den forste oliekrise. At kunne spille fodbold pé gader-
ne i Kgbenhavn var en lidt underlig oplevelse, men viste, at
vi som samfund dengang var i stand til at traeffe nogle be-
slutninger, de feerreste har mod og fantasi til at forestille sig i
dag. Men hvorfor egentlig ikke? Hvorfor skulle vi ikke kun-
ne menstre den solidaritet med klimaet og med Ukraine, der
gor, at vi alle ssmmen sparer markant pé energien? Hvad med
bilfrie sendage? Eller i det mindste, at hvis du absolut skal
bruge bilen, sa skal der veere mindst én anden passager med?

Et andet konkret borgernzert initiativ kan veere, at vi alle
skruer én grad ned i stuerne derhjemme. Det kan reducere
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vores importbehov fra Rusland svarende til 6-7 procent af vo-
res nuveerende importbehov. Sa pa med sweateren, ind med
termostater i bygningerne og ned med temperaturen.

En analyse fra branchen® viser, at omkring 70 millioner
europaiske hjem har gammeldags radiatorventiler til manu-
el styring af varmen. Det betyder, at omkring 500 millioner
radiatorer burde have termostatiske radiatorventiler, som
stort set alle som minimum har i Danmark. Hvis alle hav-
de det, ville vi kunne spare 160TWh energi, og EU-borgere
kunne spare 12 mia. euro i energiregninger (i 2017-priser!).
Teenk pa al den russiske gas, vi kunne undlade at importere!

Noget sa jordneert som at tage kortere brusebade om
morgenen vil spare gas til opvarmning over hele Europa.

Gevinsterne ved at udskifte uteette vinduer i bygnings-
massen vil vaere stor og hurtig. Kunne man forestille sig et
europaisk nedprogram til udskiftning af vinduer? Pa sam-
me vis med varmepumper. At ga fra gasfyr til elektriske var-
mepumper vil veere en hurtig og effektiv made at reducere
vores forbrug af gas pa. Det er absurd, at 20 ud af 27 med-
lemslande i EU i dag subsidierer installation af gasfyr! Vi
kan i det allermindste saette en stopper for subsidier til gas.

En eller to dages hjemmearbejde kan spare transport til/
fra kontorer over hele Europa. Nedsettelse af fartgreenser
kan spare benzin. Udskift gaskomfuret med induktion. Der
er mange ogsa borgernare initiativer, der kan tages for at
tage kampen op mod Putins gas. Spergsmalet er, om vi, efter
to ar med corona, ter palegge borgerne sa drastiske tiltag.
Men hvis ikke krigen i Ukraine kan mobilisere den vilje, ved
jeg ikke, hvad der skal til.

Men det er, som om vi i gjeblikket bare abner for penge-
pungen og udsteder varmechecks over hele Europa uden at
forholde os til, at vi grundlaeggende skal tage et opger med
de fossile breendsler. Det er, som om vi politikere ikke tor
bede befolkningen om yderligere afsavn oven pa et langt og
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hérdt forleb med corona. For nu at parafrasere den sprog-
ligt finurlige, tidligere formand for EU-Kommissionen, lu-
xembourgske Jean-Claude Juncker: Vi ved alle, hvad vi skal
gore, men nar vi har gjort det, ved vi ikke, hvordan vi bliver
genvalgt.

Hvis der er noget, der har gjort indtryk pa mig gennem
mine ar i Europa-Parlamentet, sa er det mine gsteuropaiske
kollegaers frygt for Putin. En gennemgribende frygt hos
mine polske og tjekkiske venner. Og ikke mindst hos alle
kollegaerne fra de baltiske lande. Jeg har samarbejdet teet
om tekniske sager om regulering af elektricitetsmarkeder-
ne med de nuvarende statsministre i henholdsvis Estland
og Letland, Kaja Kallas og Krisjanis Karins, da de begge var
medlemmer af Europa-Parlamentet. De og andre kollegaer
har gennem arene berettet om daglige cyber- og hackeran-
greb fra russisk side. Om russisk propaganda i et omfang, sa
politiske partier i Italien og Frankrig endda har taget Putin
til sig. En frygt, det som dansker har veret for bekvemt ikke
at tage helt alvorligt, og som for mange danskere umiddel-
bart har veeret et levn fra den kolde krig. Ja ja, muren er
faldet, og hvorfor skal vi bruge penge pa forsvar, har det lydt
naivt, ikke mindst fra mit eget parti.

Men hvis ikke det stod klart i forvejen, at energipolitik
ogsa er sikkerhedspolitik, har Putins angreb pa Ukraine i
foraret 2022 gjort det tindrende klart: Vi mé og skal gore
os uathaengige af den russiske diktator, der bruger gas som
vaben og myrder sine politiske modstandere. Og vi kommer
til at bruge flere penge pé forsvar. Det er desvaerre ikke nok
med en hojskolesangbog og fromme onsker.

Ud over de alt for uhyggelige og aktuelle forhold er det
et aspekt ved den grenne omstilling, som i den danske kli-
madebat ofte gar tabt. Det er de geo- og sikkerhedspoliti-
ske konsekvenser af udfasningen af fossil energi. Egentlig er
det naturligt nok. Danmark er et lille land, og vores import
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af olie og gas er i den globale sammenheng sa minimal, at
dens opher ikke vil ryste hverken Putins kleptokrati eller
Mellemgstens oliemonarkier.

Helt anderledes forholder det sig pa europaisk plan. Her
vil EU’s gronne pagt — hvis det lykkes at nd malet om kli-
maneutralitet i 2050 - ikke bare revolutionere det europeeiske
energisystem. Den vil ogsd omdefinere EU’s forhold til vores
nabolande og fa store geopolitiske konsekvenser, hvilket vil
ikke blot @ndre EU’s udenrigspolitiske prioriteter, men ogsa
pavirke relationerne mellem stormagter som f.eks. Rusland
og Kina. Det siger noget om storrelsesordenen og omfanget
af projektet og er et oplagt argument for, hvorfor det netop er
gennem det europziske samarbejde, at vi skal lose bade klima-
og sikkerhedsmeessige udfordringer.

At det er sadan skyldes selvfolgelig den lidt triste histo-
rie om et kulathaengigt europaeisk kontinent og et EU, som
importerer enorme mengder fossil energi. Olie, gas og kul
stdr i dag for tre fierdedele af EU’s energiforbrug, og i 2019,
for coronaen ramte, importerede EU-landene tilsammen for
2.400 milliarder kroner af de tre CO2-belastende energikilder.
Ingen af de 27 medlemslande producerer mere energi, end de
bruger, og EU matte i 2018 importere mere end 60 procent af
sit energiforbrug.

EU er athaengigt af, at omverdenen leverer vores energi, og
Europa er i det lys ikke et selvstaendigt kontinent. I stedet er vi
viklet ind i nogle gensidige athaengighedsrelationer med lande
eller regimer, vi ikke deler vaerdier eller et varmt venskab med.
Den fossile energi og de gensidige okonomiske interesser hol-
der os fast i et slags dysfunktionelt fornuftseegteskab, hvor vi af
og til ma leve med, at tallerkenerne flyver, og modparten gér
langt over stregen, fordi prisen for at gé sin vej alligevel er for
hoj.

Det er en af de helt store og politisk undervurderede gevin-
ster ved den grenne omstilling, at det forhold vil sendre sig,
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efterhdnden som EU frem mod ar 2050 gradvis bliver selvfor-
synende med gron energi og afvikler sin atheengighed af fossi-
le braendsler. EU vil med arene fa det, man kalder storre stra-
tegisk autonomi. Hvad det betyder, bliver, ifolge politologen
Simone Tagliapietra fra teenketanken Bruegel, ofte misforstaet.

“Folk tror, strategisk autonomi handler om EU’s uatheaen-
gighed eller evne til at agere helt pa egen hand. Men det er
forkert. Strategisk autonomi betyder, at EU bliver bedre klaedt
pa til at styre den gensidige athangighed, vi har med lande
som f.eks. Rusland. EU vil altid have gensidige athaengighe-
der. Dem kan vi ikke komme af med. Men ved at mangfoldig-
gore vores forsyningskaeder eller skabe alternativer til russisk
gas kan vi bedre styre relationen til for eksempel Rusland. Vi
far i hojere grad mulighed for at fore vores egen politik, selv-
om russerne skulle true med at lukke for gashanen,” forklarer
Tagliapietra, der ud over sit daglige arbejde ved Bruegel ogsé
er adjungeret professor i energi-, klima- og miljepolitik ved
Johns Hopkins-universitetets europaeiske program.

Den grenne pagt vil altsa hen ad vejen give det geopoliti-
ske noget impotente EU, vi kender i dag, sterre udenrigs- og
sikkerhedspolitiske muligheder for at forsvare vores liberale
demokratiske samfundsmodel. Vi vil lettere kunne sanktione-
re og sette handling bag vores ord, nar diktatorer eller auto-
krater kneegter menneskerettigheder eller demokratiet rundt
omkring i verden.

GRONT DILEMMA | DE NORDAFRIKANSKE NABOLANDE

Ud over at andre pa EU’s forhold til Rusland, vil den gren-
ne pagt ogsa fa stor betydning for vores energieksporterende
nabolande i Nordafrika, hvilket Simone Tagliapietra har be-
skrevet i studiet The geopolitics of the European Green Deal.”®
En af pointerne er, at et land som f.eks. Algeriet vil fa enorme
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udfordringer. Landet er i dag den tredjestorste leverander af
gas til Europa og helt atheengigt af at kunne salge sine ener-
giressourcer pa tveers af Middelhavet. Olie og gas udger 95
procent af landets eksportindteegter, og overskuddet fylder 60
procent i Algeriets statsbudget. Algeriet er en monogkono-
mi baseret pa energieksport, og landet bliver derfor nedt til
at revolutionere sin gkonomi, hvis den skal haenge sammen
om tyve ars tid. Sker det ikke, kan det meget vel resultere
i fornyet eller endnu mere politisk ustabilitet i det tidligere
borgerkrigshaergede land.

Men problemet, ogsé for Europa, er, at Algeriet har mere
end sveert ved at omstille sig. Landets regime bestar af et
oligarkisk gammelmandsvealde, der fuldt ud er klar over,
at det holder sig ved magten, fordi det kontrollerer landets
energiressourcer. I realiteten er styret derfor meget forbehol-
dent over for at gore landets pkonomi mere mangfoldig, da
det i sidste ende kan udfordre styrets egen magtposition.

Den gronne pagt kommer derfor til at stille EU over for et
dilemma, nar det geelder Algeriet. Den energipolitik, vi forer,
kan give store sikkerhedspolitiske udfordringer i vores neer-
omrader. Enten vil Algeriets skonomi efterhanden kollapse,
eller ogsa vil regimet soge nye eksportmarkeder for landets
olie og gas for at holde sig selv ved magten. Den sidste vej er
den mest sandsynlige. Men den vil ikke fore til oget demokra-
ti, og det vil hen ad vejen ogsa kunne skabe politisk ustabili-
tet. En made, EU kunne bidrage til at lose det dilemma p4, er
ved at opstille attraktive gkonomiske alternativer til indteeg-
terne fra gas- og olieeksporten, som kan fa Algeriets styre til
at gore landets okonomi mere bredt baseret og mangfoldig.
EU’s gronne pagt ma derfor suppleres med udenrigspolitiske
initiativer pa en rakke forskellige omrader, som f.eks. ud-
dannelsesprogrammer, investeringer i produktionsvirksom-
heder eller storre muligheder for arbejdsvisum i Europa for
Algeriets borgere. Men det maske bedste gkonomiske alter-
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nativ, vi kan tilbyde Algeriet, er et partnerskab, som bringer
landet med ind i den gronne omstilling. Her er den oplagte
mulighed, at vi kan investere i at gore Algeriet til en fremtidig
producent af gron brint fra solenergi og vind. Europa og iseer
Tyskland far brug for brinten, der skal erstatte den gas, som
i dag holder vores industri kerende. Det bliver dog vigtigt at
sorge for, at algerierne ogsa kommer med i projektet og eger
deres gronne kompetencer. Vi skal ikke bare mod betaling
leegge en kempemaessig tysk solcellepark i Algeriet, uden
at det skaber lokale arbejdspladser og kompetencer. Det vil
i sidste ende blot transformere Algeriet fra et monogkono-
misk gas- og olieoligarki til et gront brintoligarki.

Samtidig ma vi ogsa tage hejde for, at fremtidig stor im-
port af brint fra for eksempel Algeriet ikke vil give EU den
energiuatheengighed, som den grenne omstilling ellers kan
tilbyde. I den forbindelse er det vigtigt, at den meengde brint,
som eventuelt importeres fra lande som Algeriet og Marok-
ko, bliver suppleret med en stor hjemlig produktionskapaci-
tet af brint baseret pa gron energi fra solceller og ikke mindst
havvindmeller. Og her er det klart, at Danmark og Nordsgen
kommer til at spille en rolle for EU’s forsyningssikkerhed.

FALDENDE OLIEPRIS PA VERDENSMARKEDET

EU stér for 20 procent af verdens import af raolie. I arene
efter 2030 vil den grenne pagt begynde at saette sig igennem,
og frem mod ar 2050 vil olieforbruget blive sa godt som udfa-
seti EU. Det vil fa betydning for prisdannelserne pa verdens-
markederne for olie, og de olieproducerende lande vil lide
okonomiske tab. Selvom tabet af europeisk eftersporgsel pa
olie en overgang vil blive kompenseret af en oget eftersporg-
sel i lande som Kina og Indien, vil det stadig fa store konse-
kvenser pa sigt. Kina er trods alt verdens storste producent
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af elbiler og har en malsaetning om at blive klimaneutralt i
2060.

Sa de olieproducerende lande vil naturligt nok blive dem,
som far mest at keempe med, efterhdnden som den grenne
omstilling griber om sig, og olien fases ud. De lande, som
vil blive hardest ramt, er dem, som er mest folsomme over
for et fald i olieprisen, eller dem, som producerer olie med
forholdsvis hgje omkostninger. Det, der her vil blive afgoren-
de, er den sakaldte break-even-pris, der er den mindstepris,
et land kan ga ned pa, hvis olieproduktionen stadigveek skal
give fortjeneste.

Med deres olie direkte under orkensandet er Saudi Ara-
bien og Irak de to lande, som har de laveste break-even-pri-
ser. Ifolge tal fra OECD fra 2015 er den knap 20 dollars pr.
tende for Saudi Arabien og lidt over 30 dollars for Irak. De
to lande vil derfor veere dem, som i leengst tid kan blive ved
med producere og eksportere olie, selvom der sker et fald i
olieprisen. Men Saudi Arabien vil stadig have et underskud
pa statsbudgettet pa 12 procent, hvis olieprisen ligger mel-
lem 40 og 50 dollars per tonde. Pa sigt vil Saudi Arabiens
gkonomiske model derfor veere uholdbar, og kongedemmet
har da ogsa taget initiativ til at gore dets okonomi mere bredt
funderet. Landets keempe oliefond har investeret massivt i
USA, blandt andet i militeerindustrien og i Silicon Valleys
it-innovationsvirksomheder. Saudi Arabien har ogsa planer
om at pge turisme i landet. Det kan blive svaert uden storre
omsiggribende reformer, da det strikte regime, som hersker
i landet i dag, ikke ligefrem vil vaere en turistmagnet. Man
kan hébe pa, at EU’s og verdens ovrige gronne omstilling vil
skubbe landet i en mere demokratisk retning, hvor respek-
ten for menneskerettigheder og kvindernes ligestilling nyder
fremme.

Nigeria er et af de lande, som vil blive allerhdrdest ramt af
en faldende oliepris. Med en break-even-pris op imod 80 dol-
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lars pr. tonde vil flere af landets olieboringer veere blandt de
forste, som bliver urentable, nar de faldende oliepriser saet-
ter ind. Europa i dag er landets storste oliekunde. Men det
kommer til at @ndre sig i takt med EU’s grenne omstilling
og elbilernes indtog, og fra 2030 og frem kommer Nigeria
i stigende grad til at orientere sig imod Asien for at afsaette
sin olie. Men landets oliebaserede gkonomiske model vil al-
ligevel veere uholdbar pé sigt. Med tanke pa, at Nigerias be-
folkning ifelge fremskrivninger vil vokse fra 200 millioner
i dag til 400 millioner i 2050, er det klart, at det kan fore til
politisk ustabilitet og storre migrantstromme, herunder ogsé
mod Europa. Scenariet er serlig foruroligende i lyset af, at
Nigeria ikke kun star til at blive ramt pa pengepungen af kli-
maforandringerne. Det er ogsa et af de lande i verden, som
klimaforandringerne rammer hardest.

Storbyen Lagos, der star for en tredjedel af Nigerias brut-
tonationalprodukt, vil med sin placering ved Guineabugten
blive ramt af en kombination af terke, oversvommelser og
erosion af kyststreekningen. Lagos™ rolle som ekonomisk
motor, der kan opsuge arbejdskraft og give habefulde unge
mennesker et livsgrundlag, er derfor truet. Allerede i dag gér
forudsigelserne pa, at Nigeria i 2030 blot vil veere i stand til
at skabe ti procent af de 30 millioner ekstra job, som befolk-
ningstilveeksten kraever, at der bliver skabt.>

Manglende jobmuligheder vil derfor fa Nigerias ungdom
til at migrere i storre omfang end i dag, og selvom hovedpar-
ten vil migrere internt i Afrika, vil en vis andel givetvis ogsa
forsege at komme til Europa. Her ma EU teenke langsigtet,
hvis vi vil forebygge, at den illegale immigration over f.eks.
Middelhavet far et storre omfang end i dag. Et er, at vi kan
bygge Fort Europa og forsvare EU’s ydre greenser. Men EU’s
medlemslande ber ogsa lave partnerskabsaftaler med lande
som f.eks. Nigeria, der dels giver unge mennesker en uddan-
nelse, som lever op til europeiske standarder, og derudover
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ogsa giver dem mulighed for tidsbegraenset arbejdsophold
i EU. Sadanne aftaler vil selvfelgelig skulle rettes imod de
omrader, hvor der ifelge fremskrivningerne bliver mangel
pa arbejdskraft i EU, herunder for eksempel pleje- og -sund-
hedspersonale eller bygge- og anlagsarbejdere (det er mig i
ovrigt en gade, at vi i Danmark mig bekendt kun tillader le-
gal migration pa to omrader: au pairer og fodboldspillere!).

Klimaforandringerne, kampen imod dem, og herunder
EU’s gronne pagt, kommer pa den facon ogsa til at handle
om europaisk — og i sidste ende dansk - immigrations- og
udlendingepolitik.

Og migrationen rundt omkring i verden, og fra et land
som Nigeria, ville veere endnu storre, hvis EU og resten af
verden ikke gennemforte en gren omstilling. Ifelge Ver-
densbankens Groundswell-rapport fra 2021 vil klimafor-
andringerne tvinge 216 millioner mennesker til at migrere
internt i deres lande inden 2050, hvis ikke vi ojeblikkeligt
seetter ind med ambitigse klimatiltag og speeder den gronne
omstilling op pa verdensplan.*’

Afrika syd for Sahara vil alene tegne sig for 86 millioner
af de internt fordrevne klimamigranter, imens der i Nord-
afrika vil vaere 19 millioner. Sadan ser scenarierne ud ifelge
Verdensbanken, hvis vi vel at marke undlader at gennem-
fore den grenne omstilling og lader den globale temperatur
stige i samme takt, som vi gor i dag.

Velger vi i stedet at handle nu med en mere ambitigs
klimaindsats, vil det nedbringe den fremskrevne migration
med 80 procent, dvs. til under 50 millioner interne migran-
ter. I et sddant gront scenarie vil vi holde temperaturstignin-
gerne i omegnen af 1,5 grader celsius, hvilket vil moderere
de skadelige effekter af klimaforandringerne, ikke mindst i
de ofte fattige udviklingslande, som bliver hardest ramt.

Selvom Groundswell-rapporten har beregnet migratio-
nen internt i landene, er det klart, at migrationspresset ogsa
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vil oges udadtil og imod EU, alt efter hvor edeleeggende kli-
maforandringerne bliver i f.eks. Afrika. Investeringer i den
gronne omstilling vil derfor vere givet godt ud, hvis vi ger-
ne vil forebygge et mere massivt migrationspres langs EU’s
greenser om tyve ars tid og frem.

Gren politik er altsa ikke kun vindmeller og solceller,
men meget snart ogsa flygtninge- og migrationspolitik. At
det er i vores egen interesse at styrke og fremme den grenne
omstilling bade i EU og i f.eks. Afrika, pa grund af migra-
tion, star klart. Vi leser ikke fremtidens migrationsudfor-
dringer pa egen hand ved at sxtte en greensebom op mod
Tyskland.

KINA SIDDER PA DE GRONNE METALLER

Neodym, praseodym, dysprosium og terbium. Det er de
eksotiske navne pa fire ud af i alt sytten sakaldt sjeldne
jordartsmetaller, der er uundveerlige for EU’s savel som for
Danmarks gronne omstilling.

De fire metaller bruges til at fremstille de steerke magne-
ter, som sidder i motorerne pa vindmeller og elbiler. De kan
ikke umiddelbart erstattes med andre metaller og er derfor
helt nedvendige for produktionen af elbiler og vindmeller.

Hverken danske vindmelleproducenter eller den euro-
paiske bilindustri ville kunne holde hjulene korende, hvis
leverancerne af de fire metaller opherte. Sikre og stabile for-
syninger af metallerne er derfor afgerende for EU’s industri,
okonomi og grenne omstilling. Det gelder i dag. Men det
gaelder ikke mindst ogsa om ti eller tyve ar, nar den gronne
omstilling for alvor har taget fart.

Til den tid skal der globalt bruges mange, mange gange
flere sjeeldne jordartsmetaller og andre réstoffer som litium,
grafit, kobolt og kobber til at fremstille gron teknologi som
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batterier, elbiler, vindmeller og solceller. Eftersporgslen pa
de gronne metaller og rastoffer vil blive mangedoblet, og
deres strategiske betydning for EU’s gkonomi og sikkerhed
vil veere endnu storre, end den er i dag.

Pé trods af det ma vi konstatere, at EU i dag er i en sarbar
position hvad angar vores leverancer af sjeeldne jordarts-
metaller og andre gronne rastoffer.

Arsagen er simpel. EU har i dag ikke nogen navnevzer-
dig industriel kapacitet til at oprense og forarbejde sjeldne
jordartsmetaller, sa de bliver klar til brug i produktionen
af f.eks. elbiler. I stedet er EU pa det punkt helt athengigt
af Kina, der stort set har monopol pa forarbejdningen eller
produktionen af sjeeldne jordartsmetaller og leverer hele 80
procent af verdens forbrug.

EU importerer i dag 98 procent af de fire sjeldne
jordartsmetaller fra Kina. Samme billede tegner sig for me-
tallet litium, der er kritisk for produktion af batterier til
elbiler og anden oplagring af vedvarende energi. Nar det
geelder grafit, som ogsa bruges i elbilernes litiumbatterier
og i braeendselsceller, henter EU ligeledes langt storsteparten
af sit forbrug i Kina, der sidder p& mere end 80 procent af
verdens samlede produktion. Og man kunne blive ved. Der
star Kina pa det meste.

Kineserne har i dag naermest monopol pé verdikeder-
ne for grenne rastoffer, fordi de star for forarbejdningen af
langt hovedparten af dem.

For EU er den situation langtfra optimal, eller den er helt
uholdbar, alt efter med hvilke sikkerhedspolitiske briller vi
ser pa EU’s og Vestens fremtidige relationer til Kina. Gar
vi ud fra, at alt er fred og fordragelighed, sa langt ojet reek-
ker, er der i princippet ikke noget veesentligt problem. Men
teenker vi i scenarier, hvor der er optreek til handelskrig el-
ler alvorlige uoverensstemmelser, f.eks. om Kinas forhold til
Taiwan, har EU et problem. I realiteten vil EU sé veere oppe
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imod et autoritaert regime og en konkurrerende pkonomisk
supermagt, der kan true med at stikke en keep i hjulet pa
vores industriproduktion, ekonomi og gronne omstilling.

Det vil nok leegge en demper pa EU’s iver efter at for-
svare international retsorden og demokratiske principper.
EU’s atheengighed af Kinas gronne metaller og rastoffer vil i
hvert fald begraense vores politiske handlemuligheder.

Kina kan rent faktisk finde pa at bruge deres monopol
péa produktion af sjeeldne metaller. Det fik Japan at fole i
2010. Her valgte Kina, som led i en tvist om en kinesisk fi-
skertrawlers kollision med japanske kystbevogtningsskibe,
at stoppe leverancerne af sjaeeldne jordartsmetaller til Japan.
Det ramte den japanske industri hardt, og japanerne har si-
den da valgt at yde finansiel stotte til det australske selskab
Lynas for at opretholde en ellers urentabel produktion af
sjeeldne metaller. Takket veere statsstotten star Lynas i dag
for 12 procent af markedet for sjeeldne metaller, og Japan
har dermed sikret sig et alternativ til de kinesiske produ-
center, som giver Japan storre politisk handlefrihed eller
storre strategisk autonomi.

Samme rettidige omhu har EU ikke lagt for dagen - end-
nu. Derfor star vi i en situation, hvor vores industri og gron-
ne omstilling atheenger af og til dels dikterer, at vi leegger
ansigtet i de maske lidt for rigtige folder, f.eks. nar det geel-
der Kinas indlemmelse af Hongkong. Hvis vi ikke s@ndrer
pa den situation, vil lysten til at kritisere Kina for knzegtelse
af demokrati og menneskerettigheder givetvis veere endnu
mindre om ti eller tyve ar, end den er i dag.

FRA KUL OG STAL TIL KOBOLT OG LITIUM

Men det er ikke enden péa problematikken vedrerende Ki-
nas monopol pa grenne metaller og rastoffer. Selv hvis vi
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forestiller os scenarier, som ikke er politisk konfliktfyldte,
men alene bunder i den globale forsyningssituation, vil af-
haengigheden af Kina ogsa veere et problem.

Hvad vil der ske, hvis der opstar global mangel pa et af
de kritiske grenne rastoffer om ti r? Vil kineserne sa ikke
sorge for, at deres hjemlige producenter af batterier, elbiler
eller havvindmeller i forste omgang far forsyninger af sjeeld-
ne jordartsmetaller, alt imens europaeiske konkurrenter ma
vente?

Noget kunne tyde péa det. I hvert fald er det et menster,
som ses allerede i dag. Det forklarer vicepraesident Flemming
Voetmann ved FLSmidth, der er en af verdens starste leve-
randerer af udstyr til minedrift.

”EU har normalt et godt samarbejde med Kina p& omra-
det. Men der opstar problemer, nar der er mangel pa bestem-
te mineraler, og vi har set Kina indfere eksportforbud, som
odelegger den globale forsyningskeede. EU har her veeret ret
naive historisk set. Man har overladt det til bilfabrikanterne
og vindmelleproducenterne selv at sikre deres leverancer,”
siger Voetmann.

Kinesiske eksportforbud ved mangelsituationer varsler
ikke godt for, hvad vi kan have i vente fremover, nar efter-
sporgslen pa gronne metaller og rastoffer mangedobles un-
der den grenne omstilling. Her forventes verdens forbrug af
for eksempel grafit, litium og kobolt ifelge Verdensbanken
at stige med 500 procent frem til 2050. EU vil isoleret set fa
brug for 18 gange mere litium i 2030 og 60 gange mere i 2050
i produktionen af iseer batterier.

Nar det gaelder de fire sjeeldne jordartsmetaller, som bru-
ges i magneter i elbiler og vindmeller, vil eftersporgslen veere
femdoblet i 2030. Det estimerer analysevirksomheden Ada-
mas Intelligence i en rapport fra 2020, der ogsa forudsiger, at
der vil vaere en global mangel pa de fire gronne metaller til
magneter pa i alt 16.000 tons om ti ar.*!
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At en sadan mangelsituation ikke er et urealistisk scenarie
bekreefter Per Kalvig, geolog og chefkonsulent i Videncen-
ter for Mineralske Rastoffer og Materialer (MiMa) hos Geus.
Han har lavet et studie, hvori han har undersegt, om pro-
duktionen af de fire sjeeldne jordartsmetaller til magneter vil
kunne folge med eftersporgslen.**

”I det scenarie, hvor eftersporgslen er storst, og hvor
den grenne omstilling altsa tager mest fart, vil der vere en
mangel pa mere end 20.000 tons neodym globalt allerede i
ar 2025. Det svarer til ca. tre gange den produktion, vi ville
kunne hente op fra Kvanefjeld,” siger Kalvig.

Netop Kvanefjeld i Grenland er i ovrigt ofte blevet neevnt
som en af de to grenlandske muligheder, EU har for at sikre
sig adgang til mineraler med sjaldne jordartsmetaller til en
europeisk, eller i det mindste en ikke-kinesisk, forarbejd-
ning.

Forekomsterne i Gronland er betragtelige og vil i prin-
cippet kunne dakke Europas behov i en lang raekke ar. Men
problemet er, at det stort set kun er kineserne, der kan for-
arbejde metallerne til rastoffer, som industrierne kan bruge.
Derudover er der flere udfordringer. Det storste projekt, Kva-
nefjeld, vil muligvis ikke blive til noget pa grund af indhold
af radioaktive stoffer. Det andet, mindre projekt, Kringler-
ne, satser pa en forarbejdning uden for Kina, f.eks. i Europa,
Canada eller USA, hvilket begreenser den mangde, der kan
produceres.

“Metallerne fra Gronland vil pé sigt kunne blive et vigtigt
bidrag til den samlede balance, men de er ikke lgsningen,
fordi problemets kerne som sagt er, at Kina sidder pa veerdi-
keederne,” siger Kalvig og fortseetter:

“Forsyningskeeden for sjeldne jordartsmetaller star-
ter godt nok i minen. Men derefter er der en lang reekke af
oprensnings- og forarbejdningsprocesser, de skal igennem.
Hver af dem skal oparbejdes pa en helt serlig made, inden
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de anvendes til bestemte formal. Hele denne proces sidder
Kina pé, og Kina sidder ogsd pa det marked, som forbru-
ger dem i produktionen af elektronik, computere, elbiler og
vindmeller”

Kinas kontrol med vaerdikaderne til den gronne omstil-
ling skyldes, ifelge Kalvig, at kineserne har taenkt langsigtet
og strategisk ved at give ekonomiske fordele (fordelagtige
skatte- og afgiftsordninger) til de kinesiske virksomheder,
der forarbejder de sjeeldne jordartsmetaller. Den statsstotte
har virksomheder i EU og Vesten nydt gavn af, og de har
gladeligt ladet kineserne sté for forarbejdningen af jordarts-
metallerne, fordi de kunne gore det billigst. Globaliseringen
og markedsekonomien har altsa medfert, at EU og Vesten
har mistet kontrollen med de gronne metaller. Det far EU,
ifelge Kalvig, sveert ved at lave om pa, og han tror ikke pa, at
EU inden for de naeste fem ars tid kan opbygge en betydelig
industri, der forarbejder sjeeldne jordartsmetaller.

“For det forste er det svaert at finde investorer til nye mi-
neprojekter, fordi de har en meget lang tidshorisont, og eko-
nomien er meget usikker, fordi markedet er usikkert. Hvad
nu hvis induktionsmotoren vinder frem, og magnetmarkedet
til biler og reduceres vaesentligt? Sa er alle investeringer og
ti-femten érs arbejde géet tabt. Pa den facon egner forarbejd-
ningen af sjaldne jordartsmetaller sig bare rigtig darligt til
markedsekonomiske principper,” siger Kalvig og supplerer:

“For det andet er forarbejdningen af sjaeldne jordartsme-
taller hundedyr. Kineserne korer med rede tal pad bundlin-
jen i deres forarbejdningsindustri, som kun kerer rundt med
statsstotte. En europzisk produktion vil antagelig ikke kunne
gore det billigere, end de gor i Kina. S hvis priserne er afgo-
rende, vil kunderne kgbe i Kina.”
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HVAD G@R VI?

Umiddelbart bliver det altsa ikke nogen nem opgave for EU
at skabe et europeisk alternativ til de kinesiske leverancer af
sjeeldne jordartsmetaller. EU vil i hvert fald i de neeste ti ars
tid veere athaengig af Kina pa det punkt. Men vi skal ikke give
fortabt af den grund. Snarere tveertimod. Vi ma leere af for-
tidens fejl og ligesom Kina taenke langsigtet. Et forste bud pé
det er European Raw Materials Alliance (ERMA), der er et
netveerk for offentlige og private organisationer og virksom-
heder, som producerer, forsker i eller bruger sjeeldne metal-
ler. T en sakaldt aktionsplan lister ERMA en reekke forslag.
EU skal blandt andet vere langt bedre til at genbruge sine
gronne metaller. Under en procent af de sjeeldne metaller
genanvendes i dag. Interessant, at cirkuleer gkonomi, der for
ar tilbage ville veere regnet for noget smaflippet hippiehejs,
nu pa den made bliver til benhérd, strategisk sikkerheds-
politik. Derudover skal der tages initiativ til at etablere en
europaisk produktion af sjeeldne metaller, som i sin koordi-
nation og opstart skal have mulighed for finansiel stotte eller
gunstige forhold. Og derudover ber EU, ifolge aktionspla-
nen, ogsa sikre, at der i hojere grad er en sakaldt level-play-
ing field, eller ensartede konkurrencevilkar, for europeiske
og kinesiske virksomheder hvad angar indirekte statsstotte.
Alt sammen lyder jo fornuftigt. Malet er ikke at konkur-
rere med kineserne om at blive verdensforende inden for
produktion af sjeldne jordartsmetaller. Ifolge ERMA beho-
ver EU blot at producere 20 procent af sit eget forbrug for at
opna strategisk autonomi og mindre atheengighed af Kina.
Men det bliver sveert, og EU starter fra baghjul. Vi ber derfor
ogsa overveje, om ikke EU kan samarbejde med Kina og for
eksempel stille krav til dem om, at nogle af deres fabrikker
skal ligge i EU eller i et tredjeland teet pa. Nar det kommer til
stykket, har vi i EU ogsa noget at forhandle med, da Kina jo
gerne vil afseette deres sjaeldne jordartsmetaller i EU. Vi ber i
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EU ikke falde i den feelde, at vi gentager trumpismens natio-
nale stromninger og forfelger en Europe First-politik, hvor vi
vil have al produktion inden for EU’s graenser. For det forste
er det urealistisk. For det andet handler det altsa ogsa om, at
vi gor det, som fremmer den grenne omstilling pa verdens-
plan mest muligt, og derfor ber vi ogsa samarbejde med for
eksempel Storbritannien, USA, Canada og Australien.

Endelig ber vi ogsa gere mere for at sikre os, at vi ikke
bliver haegtet af, nar det handler om det forste led i vaerdikee-
derne: adgang til miner og minedrift. Kina sidder i dag pa 36
procent af verdens forekomster af sjeeldne jordartsmetaller,
men derudover har de ogsa kontrol med en reekke andre mi-
ner, fordi de pa strategisk vis har kebt en del af aktieandelen.
Selvom det i dag er forarbejdningsleddet, der giver kineserne
kontrollen med veerdikaderne, sa vil det pa sigt ogsa veere
vigtigt, at EU og vestlige virksomheder har adgang til miner
eller er involveret i minedrift. Ifelge Flemming Voetmann
ber vi blandt andet se mod Afrika og overveje, om ikke EU
kan spille en rolle for eksempel ved at koble udviklingspolitik
og udviklingsbistand til minedrift.

“Hvis vi ser pa kobolt, sa kommer 80 procent af vores
forbrug fra DR Congo, og specielt den schweiziske mine-
virksomhed Glencore og Volkswagen-koncernen har et am-
bitigst program om at producere baeredygtig kobolt i Con-
go. Det er fremragende og pracis det, der er brug for. Men
problemerne i Congo kraever ogsé involvering af EU og for
eksempel Tyskland, s&@ de enorme rigdomme fra minera-
ler ogsa kommer befolkningen til gode. Mineselskaber kan
drive beeredygtige miner, men bekempelse af korruption
og bernearbejde kreever samarbejde og politisk handling,
maske sammen med nationer og i multinationalt regi. Det
er jo ikke minerne i sig selv, der skaber problemer i Congo.
Minedrift kan skabe meget positive eendringer i Afrika, men
det forudseetter storre forandring og mere politisk stabilitet.
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Derfor ber minedrift og mineraler vaere et centralt element i
EU’s savel som Danmarks udviklingspolitik,” siger han.

Danmark kan via udviklingsbistanden selvfolgelig gore sit
til at sikre sig en aktie i den grenne omstillings grenne réstof-
fer ved at stotte en baeredygtig og demokratisk udvikling i
lande som DR Congo, hvor der er store mineralske forekom-
ster. Ifolge den reform af udviklingsbistanden, som netop er
blevet gennemfort, skal 30 procent af bistandsmidlerne, eller
3,8 milliarder kroner arligt, fremover ga til grenne indsatser
og projekter. Men langt storstedelen af midlerne skal ga til
egentlig gron omstilling eller klimatilpasning i udviklings-
landene. S kan vi inddrage rastofomradet? Med tanke pé at
Kina netop nu er ved at lave en ny mineaftale med DR Congo
til en veerdi af mere end 6 milliarder US dollars, hvor kine-
serne vil bygge infrastruktur og hospitaler, er det klart, at ud-
sigten til dansk udviklingsbistand ikke vil gore stort indtryk
pé regeringen i DR Congo.*’

Vil vi med udviklingsbistand sikre os adgang til gren-
ne rastoffer og gore udvindingen af dem beeredygtig, ma vi
derfor teenke europaeisk og koordinere vores bistand med
andre EU-lande eller bruge EU’s udviklingsbistand. EU og
dets medlemslande gav i 2020, ifelge EU-Kommissionen, i
alt 66,8 milliarder euro, eller godt 500 milliarder kroner, i ud-
viklingsbistand. Det er trods alt en slat. Der vil ikke vaere no-
get galt i, at vi bruger nogle af pengene til at lave bistandsafta-
ler med mineralrige udviklingslande, som kan suppleres med
private investeringer i projekter, sa vi sikrer os, at vi fremover
har adgang til grenne rastoffer pa baeredygtig vis til gavn for
et bredt udsnit af landenes befolkninger.
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KAPITEL 6
Danmark som EU's vindsheiker

Et vigtigt aspekt ved den grenne omstilling, som ofte bliver
overset i klimadebatten, er plads. Det kan umiddelbart lyde
meget ligetil og lidt lavpraktisk. Men rent faktisk er det en
udfordring at finde plads til den vedvarende energi og alle
de vindmoller og solceller, der skal etableres i EU inden for
de naeste 30 ar. Der er jo kun sa og sa meget landjord og sa
og sa meget hav i EU-regi at gore godt med. Men klimafor-
andringerne og Putins invasion af Ukraine gor, at vedvaren-
de energi bliver af strategisk sikkerhedspolitisk interesse for
Europa. Og dermed bliver sporgsmalet om plads og tilladel-
ser det ogsa.

Bill Gates har i sin bog Sadan undgar vi klimakatastro-
fen en tankeveaekkende lille tabel om den problematik, vi star
over for.** Den lister de forskellige energikilder, alt efter hvor
meget strom de har kapacitet til at producere pa et givent
areal, her en kvadratmeter, i lobet af et sekund. Ingenigrer vil
her indvende, at det er mere korrekt at tale om effekttaethed,
hvilket er et tal for, hvor meget effekt vi kan fa ud af en ener-
gikilde inden for et givent areal. Men det tekniske begreb,
energitethed, skal vi forst bruge senere. For at forsta tabellen
over hvor meget strom energikilderne kan producere, skal vi
bare vide, at Watt er maleenheden for effekt pr. sekund.
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Energikilde Watt pr. kvadratmeter

Fossile braendsler 500 - 10.000
Atomkraft 500 - 1.000
Solkraft 5-20
Vindkraft 1-2
Tree og anden biomasse Under 1

Som tallene tydeligt viser, vil den grenne omstilling kraeve
mere plads. Det siger de fysiske love. Fossile breendslers eks-
tremt hoje effektteethed har betydet, at vi hidtil har skullet
bruge meget lidt plads til at producere den strom, vi skal bru-
ge. Den fordel ma vi nu vinke farvel til, hvis vi vil bekeempe
klimaforandringerne.

Selvom teknologisk udvikling, som f.eks. storre havvind-
moller eller bedre solceller, kan rykke lidt pa pladskravene,
sa bliver der behov for at udlaegge meget store hav- og jorda-
realer til vedvarende energi.

At finde den nedvendige plads bliver ikke nogen nem
manevre. Heller ikke for os politikere. For mens valgernes
opbakning til den gronne omstilling har givet medvind til
de politikere, som er gaet forrest i klimakampen, sa vil det
ikke altid vaere populert at treeffe beslutninger om, hvor de
mange nye solceller og vindmeller skal opfores.

Jeg spar, at vi kommer til at se nogle gronne politikere,
som pa den ene side vil rdbe hejt op om, at vi skal have langt
flere vindmeller og solceller, mens de pa den anden side vil
putte sig, nar slaget skal std om deres placering. Men den gér
altsd ikke. Er man serios med hensyn til den gronne omstil-
ling, m& man ogsa tage ansvar for, hvor og hvordan den skal
ske. Vi kan ikke alle gore som Enhedslisten i Kebenhavn un-
der kommunalvalgkampen i 2021, hvor man lover billige bo-
liger til alle for sa at stemme imod alle former for nybyggeri.

Det er en bunden opgave. En del af det gronne pensum,
som man ikke kan smyge sige uden om. At skaffe plads til
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vindmeller, solceller og ny gren infrastruktur bliver en vig-
tig, men maske ikke sa glamoures, del af den gronne omstil-
ling, som nu ogsa er sikkerhedspolitik.

Nar jeg indleder et kapitel om havvind med spergsmalet
om plads, er det, fordi EU’s grenne omstilling kraever, at vi
teenker i rigtig stor skala, ikke mindst nar det galder hav-
vind.

Et areal pa omkring halvanden gange Danmarks storrelse
fyldt med havvindmeller. Det er, hvad vi skal finde plads til i
EU-landenes have og na at etablere i lobet af 30 ar, hvis den
europxiske gronne pagt skal gennemfores, og EU skal blive
klimaneutralt i ar 2050.

Det fremgar af tallene i EU-Kommissionens offshore-stra-
tegi for vedvarende energi fra 2020, der er en plan for, hvor-
dan belge- og vindkraft til havs kan bidrage til EU’s gron-
ne omstilling. Ifelge strategien skal de 12 gigawatt havvind,
som var installeret i EU i 2020, i lobet af de naeste 30 ar veere
vokset femogtyve gange til en kapacitet pa hele 300 gigawatt
havvind. Det svarer til 300 millioner europzeiske husstandes
elforbrug.

Selvom det tal i min optik skal veere endnu sterre, vid-
ner det trods alt om, at EU-Kommissionen ser havvind som
den kommende storleverander af vedvarende energi til EU
og som en hjornesten i EU’s gronne omstilling. EU’s vej ud
af kul, olie og fossile breendsler bliver med andre ord belagt
med havvind, der ifelge Kommissionen skal levere 30 pro-
cent af EU’s elektricitet i 2050.

Det er godt nyt for savel klimaet som EU’s ambitioner om
at veere verdensleder inden for gren teknologi fremover. For
mens kineserne i dag er verdens forende inden for solcelle-
energi, sa ligger Europa stadig i front, nar det geelder hav-
vind. EU har i dag - 2020 - 42 procent af den globale hav-
vindskapacitet og flere forende vindmelleproducenter samt
installaterer og operaterer af havvindmelleparker. Lagger
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vi Storbritannien, som har 28 procent af verdens havvind,
oveni, kommer Europa under ét op pad omkring 70 procent af
verdens kapacitet. Men i 2019 og 2020 stod Kina for omkring
halvdelen af de nyinstallerede havvindmeller pa verdensplan,
og vi kan vente hard konkurrence fra den kant fremover. Det
er derfor vigtigt at satse stort, hvis vi skal serge for, at EU be-
holder en konkurrencedygtig havvindsektor og en ekonomisk
vakstmotor. Kommissionen anslar, at der skal investeres for
i alt 789 milliarder euro og skabes 62.000 nye job i offsho-
re-vindindustrien for at nd i mal med den offshore-strategi,
den har budt ind med.

For Danmark er den europeiske satsning pa havvind noget
af et drommescenarie. Med Vestas, Qrsted, European Energy
og andre danske virksomheders ekspertise inden for havvind
kan vi godt gere os forhabninger om, at vi over de naeste 30 ar
kan hive en peen andel af vaeksten og tusindvis af arbejdsplad-
ser hjem til Danmark.

Og dertil kommer, at vi takket vere de gode og store
vindressourcer i Nordseen ogsa kan gere os realistiske forhab-
ninger om et nyt, gront Nordsgeventyr. Nordsgen kan om 30
ar gore os til Europas nye vindsheiker, der udover at forsyne
hjemmemarkedet ogsa eksporterer elektricitet, gren brint og
gronne braendsler til resten af EU. Jeg tror ikke, vi gor os be-
greb skabt om, hvor heldige vi er i Danmark med den juvel,
som ligger og blinker pa Nordseen, og som alle andre misun-
der os.

Men alt det kreever, at vi indser og forbereder os pa,
hvor enorm en opgave vi star over for, bade herhjemme og i
EU-sammenhzng. Etableringen af 300 gigawatt havvind bli-
ver arhundredets storste europaeiske anlagsprojekt. Et pro-
jekt, som vi vel at meerke skal gennemfore pa bare 30 ar. Vi har
derfor travlt.

Tager vi bare den forste milepael undervejs i EU’s gronne
omstilling, sé skal der ifolge Kommissionen veere etableret 60
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gigawatt i EU i 2030. Det betyder, at vi pd ni ar skal etablere
mere end dobbelt sa meget havvind, som EU i dag har etable-
ret, siden verdens forste havvindmellepark stod klar ved Vin-
deby i Danmark i 2001. Over tyve &r, altsa.

Fra 2030 frem til 2050 skal vi etablere ti gigawatt havvind
- om dret! I dag installerer vi tre gigawatt om aret, sa tempoet
skal gevaldigt i vejret, hvis vi skal na de 300 gigawatt til den tid.

Men hold godt fast. For det enorme projekt bestar ikke
bare i at etablere havvindmeller med en kapacitet pa sé og sd
mange gigawatt.

Den logistik, som skal til for at opfore si store maengder
havvind, stiller ogsa krav. Tager vi Nordseen alene, skal der
etableres, hvad der svarer til to nye havne, som kan sta for
handteringen og udskibningen af havvindmellerne. Esbjerg
Havn, som er specialiseret i havvindmeller, har derfor ogsd
planer om at udvide stort, men det bliver der ogsa brug for.

Og dertil kommer al den grenne infrastruktur. Der skal
laves energioer, laegges et nyt net af elkabler, ikke bare til hav-
vindmellerne, men fra energiger og videre til andre lande i
Europa. I sterrelsesorden svarer den nye, undersoiske infra-
struktur af transmissionskabler vel nogenlunde til den in-
frastruktur, som Tyskland har i dag. Og endelig er der ogsa
sporgsmalet om, hvad der skal til, for at havvinden kan bruges
til at producere gron brint, som skal teenkes med ind i projek-
tet.

DER ER VAND NOK

Hvor kolossal den opgave er, blev jeg for alvor klar over, da jeg
som Europa-Parlamentets chefforhandler i foraret 2021 skulle
give indspark til EU-Kommissionens offshore-strategi, der er
en strategi for, hvor meget og hvilken type vedvarende energi
EU skal have til havs.
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Nar EU-Kommissionen kommer med en ny strategi, som
den om offshore-indsatsen, sa fungerer det sadan i EU, at Euro-
pa-Parlamentet udpeger en chefforhandler, eller en sikaldt
rapporteur, der skal sta for at udarbejde en rapport med input
til og kritik af EU-Kommissionens arbejde. Rapporten reprae-
senterer derefter Europa-Parlamentets politiske position i de
videre forhandlinger i Bermuda-trekanten mellem Parlament,
Kommission og medlemslandene i Det Europaeiske Rad. Pa
den facon er rapporten med til at udstikke retningslinjerne for
udviklingen af EU’s vedvarende energi til havs.

Under arbejdet med rapporten talte jeg med en reekke dan-
ske og europaiske virksomheder fra vindmelleindustrien og
energisektoren, naturfredningsforeninger, fiskeriforeninger,
sofartsmyndigheder, den polske regering og mange flere. Og
nér jeg besoger havnen i Esbjerg og ser de gigantiske mollevin-
ger og -tarne, er synet noget anderledes, end nar jeg besoger
fiskerne pa havnen i Hanstholm. Alle har deres syn pa sagen,
fra forskellige, og nogle gange modsatrettede, vinkler. @velsen
gjorde det helt klart, hvilket gigantisk puslespil det bliver at
fa de forskellige interesser til at modes og fa gennemfort hav-
vindstrategien i praksis.

Alene det at finde plads til havmellerne er en stor udfor-
dring. Som et forste skridt pa den vej skal EU’s medlemslande
hver iseer udarbejde en sakaldt havplan, der kortlegger, hvilke
omrader af deres have der allerede er lagt beslag pa, og hvilke
der kan etableres havvind i fremover.

Tag vores hjemlige Nordse som eksempel. Der er interna-
tionale sejlruter, militeere ovelsesomrader og maritime natur-
beskyttelsesomrader, der skal tages hojde for. Selvom langt det
meste af havvinden godt kan passes ind imellem disse eksklu-
sive zoner, sd vil der veere brug for at skabe mere plads eller for
at deles om den, hvis kabalen skal ga op.

Herhjemme er det Sefartsstyrelsen, der har samlet alle tra-
dene og lagt havplanen for de danske farvande. For Nordse-
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ens vedkommende er tre store havarealer (kaldet Nordsgen I,
IT og III) 30 til 150 kilometer ud for Vesterhavskysten i forste
omgang udlagt til havvind. For at daekke havvindens pladsbe-
hov efter 2030 er der ogsa afsat havarealer eller sakaldte udvik-
lingsomrader leengere ude fra kysten, i farvandene ud imod
og ved Store og Lille Fiskebanke. Ogsa her er havdybder og
bundforhold gode. Men her kommer sa problemet. For hvad
med fiskerne?

Nogle af de havarealer, som vindmeolleparkerne vil indtage,
er med deres store mangder sild, torsk og tobis blandt fisker-
nes foretrukne fiskepladser. Fiskerne skal derfor teenkes med
ind i planerne.

Om det konkret sker i Danmark, kan jeg godt have beten-
keligheder ved. I hvert fald har den danske regering indtil vide-
re valgt ikke at lytte til fiskernes bekymringer for, at havvind-
molleparker kommer i vejen for deres fiskeri. Ved Hesselo i
Kattegat har fiskerne beklaget sig over, at en ny vindmellepark
ligger oven pa en fiskeplads for jomfruhummer. Ved Horns
Rev 3 er det tobisfiskeriet, det ifolge fiskerne er galt med. Det
til trods har fiskerne indtil videre mattet vige pladsen og drop-
pe fiskeriet med bundtrawl. Det er ikke holdbart pa sigt, hvis
fiskebankerne leengere ude fra kysten ogsa skal blive hjem for
hundredvis af havvindmeller.

Men regeringen og Energistyrelsen star tilsyneladende fast
pa, at trawlfiskeriet ind imellem havvindmellerne ikke skal
vaere muligt. Holdningen er, at det kan skade de mange elkab-
ler, som gar ud fra vindmellerne, og man bruger den sakaldte
kabelbekendtgerelse — der i en opdateret udgave stammer til-
bage fra dengang, der blev lagt telegrafledninger ud pa tveers
af oceanerne — som lovmeessig hjemmel til at forbyde fiskeri.
Det kan godt veere, at fiskeriet i nogle tilfeelde ma vige for hav-
vindmellerne. Men briterne tillader fiskeri med trawl imellem
deres vindmeoller i Nordseen, sa kan vi ikke gore det samme
pa sigt?
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DE GRONNE IMOD DE GRONNE

Hvis de forskellige parter, som har en aktie i havene, ikke for-
mar at tale sammen og tage hensyn til hinanden, s& ender
fronterne med at blive alt for hardt trukket op.

Hver part vil sta pa sit, og etableringen af en ny havvind-
mollepark vil kunne fortabe sig i evindelige pingpongagtige
sagsbehandlinger, tidskreevende retssager eller protestaktio-
ner og konfrontationer til havs.

Allerede nu er der optrak til det flere steder i Europa. I
Frankrig har fiskere fort flere retssager for at bremse en kyst-
naer havvindmellepark i Saint-Brieuc-bugten i Bretagne. Fi-
skerne var bekymrede for deres fiskeri og den lokale bestand
af kammuslinger og andre maritime leekkerbiskener. Efter
nederlag ved domstolene endte fiskerne i 2021 med at forse-
ge at blokere for det skib, som skulle montere havvindmel-
lerne. Men projektet gar nu videre.

Herhjemme kan vi skam ogsa vere med, nar det gel-
der langsommelig sagsbehandling. Det vaerste eksempel ma
veere sagaen om vindmelleparken ved Ome. Her er hensynet
til sydfynske dykender kommet i vejen for energiselskabet
European Energys opferelse af vindmelleparken. Regeringen
valgte i april 2020 i realiteten at droppe projektet ved ikke
tids nok at give det sin endelige godkendelse. Virksomheden
havde pa det tidspunkt ellers brugt ti ar og 20 millioner kro-
ner pa at udvikle projektet. Tid og penge blev séledes spildt.

Arsagen til miseren er et eklatant eksempel pa darlig ko-
ordinering og forskellige prioriteter pa de interne linjer mel-
lem Miljoministeriet og Energistyrelsen om placeringen af
et fuglebeskyttelsesomrade. Til myndighedernes forsvar skal
det siges, at de var stillet i en vanskelig situation, da omra-
det ved Omeo allerede tidligt i projektet var pa kandidatlisten
som et muligt fuglebeskyttelsesomrdde under EU’s Natu-
ra2000-program. Men flere regeringer havde ladet den po-
tentielt varme kartoffel bage videre, med det resultat at de
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beskyttelsesveerdige sydfynske sorteender og grastrubede
lappedykkere pludselig dukkede op til overfladen i 11. time
og torpederede havvindmelleparken.

Pa trods af at vindmelleparken kun fylder to procent af
andernes fuglebeskyttelsesomrade, ville regeringen ikke ga
med til at flytte omradets greenser en anelse. En and, der lever
i et Natura2000-omréde, nyder nemlig en helt serlig status
og har serlige beskyttelseskrav. Her geelder et forsigtigheds-
princip, som siger, at det skal kunne udelukkes, at et nyt an-
leegsprojekt kan pavirke det udpegede Natura2000-omrade
vaesentligt, safremt det skal kunne etableres. Selvfolgelig er
der fornuft i det princip, men det kan altsé ogsa blive for stift.
For hvor langt skal man ga for at kunne udelukke, at noget
maske kan risikere at ske? Det er lidt som journalist-spergs-
malet til politikeren: "Men kan du udelukke, at ...2”

Og i samme ombzaring skal det ogsa siges, at ikke alle er
enige i, at f.eks. sorteender ngdvendigvis vil lide skade af, at
der etableres havvindmoller. Heller ikke i et eksisterende eller
kommende Natura2000-omrade, som ved Ome i Smalands-
farvandet. Det mener lektor emeritus ved Kebenhavns Uni-
versitet, marinbiolog Michael Olesen.

"Det er absurd, at @nder kan bruges som paskud for at
stoppe et havvindmelleprojekt som det ved Ome. Meollerne
vil pa sigt veere til gavn for dykaenders fodegrundlag. For det
forste vil havvindmeoller, som er forankret pa bunden f.eks.
ved hjalp af en fod af sten, skabe kunstige rev og tiltraek-
ke en raekke forskellige marine organismer, bl.a. sepunge og
sostjerne, der har brug for en overflade, de kan hafte sig pa.
For det andet forhindrer mellerne fiskeri med bundsleebende
redskaber, hvilket ogsa vil gavne bunddyrene i de pagaelden-
de omrader. Der bliver altsa mere fode til @nderne. Og en-
delig vil havjagt ikke veere mulig i omrader med vindmeller.
Det vil med tiden gore de efterstraebte fugle mindre sky over
for menneskelige konstruktioner, hvilket betyder, at fuglenes
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habitat reelt ikke indskraenkes neevnevaerdigt af vindmeller-
ne,” siger Olesen.

Han forklarer, at man fér et helt anderledes positivt bille-
de af mollernes betydning for havnaturen, hvis man pa den
made fokuserer pa de dynamiske effekter fra havvindmeller-
ne frem for de gjeblikkelige og fysiske, sidan som man tilsy-
neladende har gjort ved Omae.

"Men den slags dynamiske helhedsbetragtninger anlaeg-
ges sjeldent, da de i sagens natur er langt vanskeligere at
foretage end mere statiske ojebliksvurderinger. I reglen er
hverken kunde, myndighed eller radgiver serlig forhippet
pa at eftersporge mere holistiske effektanalyser i forbindelse
med aktiviteter til havs. Sa det sker ikke,” siger Michael Ole-
sen, der nu arbejder som marinbiolog i Rambeoll.

I stedet ender det, ifolge marinbiologen, ofte i en kortsig-
tet interessekamp mellem dyreveernsorganisationer, ornito-
loger, fiskere og jeegere pa den ene side og energiselskaber og
klimafolket pa den anden.

“Henvisningen til den umiddelbare fysiske pavirkning af
enderne ender derfor kontraproduktivt med at bremse vind-
mollerne. Det statiske forsigtighedsprincip hersker, imens
helheden, okonomien og den grenne omstilling taber,” siger
Olesen.

Med afseet i sagkundskabens ord star det klart, at forsig-
tighedsprincippet, og den made vi bruger det p4, traenger til
en grundig revision. Den nuvarende praksis vidner om, at
myndigheder og radgivere ikke inkluderer hensynet til den
gronne omstilling i deres kalkuler af, hvorvidt havvindmel-
ler pa den lange bane gavner eller skader @enderne.

Ome-sagaen er et skrackeksempel pa, hvad der absolut
ikke ma ske, hvis vi skal nd i méal med planerne om at etab-
lere 60 gigawatt havvind i EU-regi inden ar 2030. De danske
klimaplaner om syv ekstra gigawatt havvind til den tid vil
ogsa ga flejten, hvis det tager ti ar, inden der gives gront lys
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til en ny havvindmellepark. Og desverre er det ikke meget
bedre, nar godkendelsesprocessen korer sin vante gang. Her
kan det ogsa tage op til 4-5 ar at fa en ansegning og de for-
skellige tilladelser igennem systemet. Det gar altsa ikke. Vi
nar simpelthen ikke i mal med Europas sterste anleegsprojekt
pa 30 ar, hvis det tager sa lang tid at fa grent lys til en hav-
vindmeollepark.

Alle de smukke, grenne politiske lgfter om Danmarks sa-
vel som EU’s klimaneutralitet ved midten af arhundredskiftet
klinger hult, hvis ikke vi far lost de forsinkende problemer.

Det er selvfolgelig lettere sagt end gjort. Men her er i hvert
fald fem bud pa, hvad der kan sikre, at vi far bygget al den
havvind, vi skal bruge i EU.

For det forste ma vi sikre, at havets forskellige brugere
kan leve side om side pa havet. Sameksistens skal veere nog-
leordet. Men derudover handler det om at fa skabt en dialog
mellem parterne, s kompromiser frem for konfrontationer
bliver dagsordenen. I Danmark kunne man starte med at lave
en storre konference, hvor de energiselskaber, som stéar for
havvindmelleparkerne, kan tale med fiskerne, ornitologerne,
naturfredningsforeningerne, rederierne, forsvaret og dem,
som ellers kan blive berert af havvindmellernes indtog. Selv-
om parterne maske nok vil veere uenige til en start, sa kunne
de modes igen og inden for et par ar komme med deres felles
bud pa, hvordan de vil skabe plads til 40 eller 60 gigawatt
havvind i danske farvande. Nér det kommer til stykket, er
det jo det, som opgaven lyder pa fra politisk hold og et flertal
af befolkningen.

For det andet skal det gores lettere at fa de nodvendige
tilladelser og godkendelse til at etablere en ny havvindmel-
lepark. En slags one-stop shop for tilladelser fra myndighe-
dernes side kunne lette bureaukratiet og forkorte ventetiden.
Den nye tyske koalitionsregering har planer i den retning. I
hvert fald har den i sit regeringsgrundlag meldt ud, at den
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tid, det tager at fd en vindmellepark godkendt, skal nedsaet-
tes fra gennemsnitligt 6 ar i dag til 6 maneder. Méske skulle
den danske regering folge godt med i, hvordan tyskerne har
teenkt sig at gore det.

For det tredje skal der iveerksettes en oplysningskam-
pagne om, hvor sveert og vigtigt tilladelser til udbygning af
vedvarende energi er for den grenne omstilling og nu ogsé
sikkerhedspolitikken.

For det fjerde bor vi lade os inspirere i Danmark og i EU
af, hvad den tyske regering har gjort. I det nye tyske rege-
ringsgrundlag har man afsat to procent af det tyske landare-
al til udbygning af vedvarende energi. Det er ganske vist til
lands og ikke til havs, men det er mig bekendt forste gang, en
regering setter tal pa og ligefrem indskriver krav til arealer
til vedvarende energi i et regeringsgrundlag.

Det forsigtighedsprincip, som i dag gelder for Natu-
ra2000-omrader, stammer fra og er skrevet ind i Amster-
dam-traktaten. Den blev indfert i 1997 i en @ra, hvor den
gronne omstilling ikke var pa programmet, og ingen havde
teenkt pa den europaeiske gronne pagt. Den EU-lovgivning
og det forsigtighedsprincip, som gelder for Natura-2000
omrader, stammer altsa fra den fossile tidsalder. Der er brug
for et gront gennemsyn og méske en gron reform af EU-lov-
givningen.

For det femte, og maske vigtigst af alt, sa bliver der behov
for at ga forsigtighedsprincippet, og anvendelsen af det, efter
i sommene. Her duer det ikke, hvis det virkelig er en statisk
anvendelse, som ligger til grund for, at eender kan bremse
en havvindmellepark, som de ellers pd sigt ville kunne leve
fint sammen med. Vi bliver nedt til at anvende et dynamisk
forsigtighedsprincip, som ogsa tager hejde for klimaforan-
dringernes skadeeffekter, der jo blandt andet gar ud over bio-
diversiteten. Hvad hjalper det at redde en sjelden dykand i
dag, hvis den alligevel ma fortraekke fra det sydfynske ohav
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om tyve dr, ndr klimaudfordringerne satter ind? Hvis ikke
myndigheder og radgivere kan lave om pa deres vanetenk-
ning i forbindelse med anvendelsen af forsigtighedsprincip-
pet, ma der loveendringer til, enten i Danmark eller i EU.

STPRRELSEN BETYDER NASTEN ALT

Selvom EU-Kommissionens planer for havvind er ambitigse,
skal de for mig at se veere endnu mere ambitiese, iser ndr det
geelder tempoet i etableringen af havvinden. Kommissionens
mal for &r 2030 er i dag 60 gigawatt havvind. Det skal skrues
op pa 70-80 gigawatt, hvis havvind skal blive en hjernesten i
fremtidens klimaneutrale EU.

Det star sort pa hvidt i Kommissionens egen analyse —
den sakaldte Climate Target Plan - at det kraever 70 til 80
gigawatt havvind at nd EU’s klimamal om mindst 55 procent
CO2-reduktion inden 2030. Hvorfor EU-Kommissionen sa
har sat mélet lavere, er en gade, som nok skal forklares med,
hvad man har fundet let at fa vedtaget og gennemfort. Men
der mangler altsa en fjerdedel af den nedvendige kapacitet af
havvind, hvis EU-Kommissionens egne reduktionsberegnin-
ger for EU frem til 2030 skal opfyldes.

Derudover er malet om 60 gigawatt ikke ambitigst nok, i
lyset af at EU-medlemslandene samlet set allerede i dag har
projekteret med at etablere 60 gigawatt havvind inden 2030.
Kommissionens delmal afspejler altsd, hvad der allerede er
i pipelinen af havvindmelleparker rundt omkring i EU. Det
kan darligt kaldes for nogen ekstraordiner satsning pa hav-
vind de nzste otte dr.

Det er simpelthen ikke stort nok taenkt, hvis EU vil vere
en gron supermagt, der forer an i verden inden for vedvaren-
de teknologier. Og som vil gere havvind til en gren energi-
massig og okonomisk hjernesten i 2050.
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At Kommissionen blot har taget notits af den havvind,
som allerede er undervejs inden ar 2030, og sa har gjort det
til et delmal, duer slet ikke. 2030-maélet skal ikke betragtes
som et mal i sig selv, som det forst og fremmest geelder om en
dag at kunne sette kryds ud for i et regneark. I stedet er det
et delmal, eller en vejviser, der skal gore det muligt for EU at
tage det store tigerspring fremad pa havvindomradet og i den
gronne omstilling de naeste tyve ar frem til 2050.

De neeste ti ar skal i den optik ikke bare bruges til at etab-
lere en vis maengde havvind. De skal ogsa bruges til at skabe
rygraden i den infrastruktur, den innovation og produktud-
vikling, den veerdikeede og det marked for gren energi, som
sikrer, at EU frem imod 2050 bliver forende pa havvind og
far storst mulig okonomisk gevinst ud af etablere den.

Nar det handler om infrastruktur, skal der etableres trans-
formatorer og kabler fra vindmelleparker ind til land savel
som kabler under havet til andre lande samt storre elnet
rundt omkring i de enkelt EU-lande. Sa kan gron strom fo-
res ud til forbrugerne i fremtidens elektrificerede samfund.
Dertil kommer de energiger, som bade Danmark, Holland
og Tyskland har i stobeskeen. Alene etableringen og udvidel-
sen af kabelnetverket fra og til havvindmellerne kommer i
sig selv til at koste op imod to tredjedele af de 789 milliarder
euro, som Kommissionen forventer, at hele etableringen af
300 gigawatt havvind belgber sig til. Og her regner vi alt-
sd ikke de lokale elnetveerk ud til forbrugerne med. Alene
det at kunne fa sendt strommen fra havvindmellerne ind pa
land og gjort den klar til videredistribution ud til forbruger-
ne er et gigantisk projekt. Rygraden i al den el-infrastruktur
skal gerne sta nogenlunde klar om ti ars tid, hvis systemet
skal kunne beere, at vi udvider vores produktionskapacitet af
havvind med ti gigawatt om aret fra 2030 frem til 2050. Det
samme geelder for hele det maskineri af producenter, under-
leverandoerer og installaterer, de materialer og kompetencer
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og den knowhow, som skal bygge de ti gigawatt havvind om
aret over den arraekke. Hvis vi vil vaere sikre pd, at alt det er
klar i 2030, gar det ikke, at vi blot kerer videre med business
as usual. Maskineriet skal gores storre inden da, og det kan
vi kun gere ved at bygge endnu mere havvind, end vi allerede
har i pipelinen i dag for 2030.

LAREN FRA SOLCELLEINDUSTRIEN

EU er i dag temmelig godt stillet til at tage gevinsterne ved en
opskalering af meengden af havvind. I Danmark har vi vind-
molleproducenter som Vestas, en lang raekke underleveran-
derer og store energiselskaber som Qrsted, der har ekspertise
i havvind. I resten af EU skal den tysk-spanske havvindmel-
leproducent Siemens Gamesa og en rakke andre producen-
ter og underleveranderer samt store energiselskaber som
svenske Vattenfall og spanske Iberdrola ogsa regnes med i
EU’s steerke position pa markedet.

Men her er sa den udfordring, EU og vindmelleindu-
strien star over for. For vi ma for alt i verden ikke gentage
de fejlagtige dispositioner eller maske endda den fiasko in-
den for havvind, som man med nogen ret kan sige, at EU
og dets medlemslande har preesteret inden for solceller. For
sma tyve ar siden kunne EU pa det omréade bryste sig af at
vere verdensforende. Den gunstige position skyldes hoved-
sagelig Tyskland. Siden 1991 havde tyskerne subsidieret sol-
cellestrom, og det havde forst i det nye artusinde medvirket
til at skabe flere verdensforende tyske solcellevirksomheder.
Sammen med Japan og USA 1a Tyskland i front inden for
solcelleteknologi, og landet havde ogsé installeret mest sol-
celleenergi i verden. Den tyske virksomhed Qcells var ikke
bare Europas, men en af verdens forende. Takket vere store
investeringer i forskning kunne virksomhedens solceller pa
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det tidspunkt hive mere energi ud af solens straler end alle
andre.

Kina var i starten af 2000-arene en meget lille spiller pa
solcellemarkedet. I 2003 havde landet blot installeret tre pro-
cent af verdens samlede solcellekapacitet, og de kinesiske
virksomheder var fa, ubetydelige og teknologisk set langt ef-
ter de europaiske. Men det billede begyndte hurtigt at eendre
sig i arene frem. I 2001 var Kina kommet med i verdenshan-
delsorganisationen, WTO. Det forte til en oplesning af han-
delsbarrierer, som kineserne klogtigt brugte til at indhente og
siden overhale de vestlige solcellevirksomheder teknologisk,
for derefter at seette sig pa markedet. Den kinesiske regering
havde allerede givet solcellevirksomheder skattefordele og
mulighed for billige statslan. Det gav den kinesiske solcel-
leindustri gode betingelser, som kun blev endnu bedre efter
medlemskabet af WTO. Det udleste store amerikanske inve-
steringer i kinesiske solcellevirksomheder, som nu var godt
polstrede. Med penge pa lommen kebte de hidtil teknologisk
underlegne kinesiske virksomheder nu det mest avancerede
tyske produktionsudstyr, sa de kom pa teknologisk omdrej-
ningshejde med de vestlige virksomheder. Da de kinesiske
virksomheders produktionsomkostninger var lavere end i
vesten, kunne de hurtigt levere solceller med en vestlig stan-
dard til billigere priser. Alt imens havde de tyske solcellepro-
ducenter sovet i timen. En vaesentlig arsag til det var, at de
subsidier, som solcellestrom fik fra den tyske stat og delstater,
blev et tveaegget sveerd. De tjente deres veerd i begyndelsen,
da industrien skulle bygges op. Men de fortsatte for laenge, og
det var med til at gore de tyske solcelleproducenter for mage-
lige og ikke konkurrencedygtige pa markedsvilkar.

Alt det var med til at presse de europaiske solcellevirk-
somheder, og ondt blev kunne veerre af, at de kinesiske virk-
somheder, takket vaere skattefordele og de billigere statslan,
kunne dumpe priserne yderligere. EU begik her den fejl, at
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man forst satte ind med anti-dumping-tariffer over for Kina
iar 2013. Men da var det for sent. De tyske og vestlige sol-
cellevirksomheder blev udkonkurreret. I dag er kineserne
verdensforende pa produktion af solceller, imens Tysklands
sidste store solcelleproducent, SolarWorld, bukkede under
for den kinesiske konkurrence og gik konkurs i 2017.

Et vigtigt element i de kinesiske virksomheders succes
var deres store hjemmemarked, som, tilsammen med out-
sourcende vestlige fabrikker, sorgede for, at der var en meget
stor produktion af solceller i Kina. Og netop det er en vigtig
pointe. For mens solcelleteknologien blev opfundet i USA i
1950%rne, sa var det forst med tyskernes subsidier i 1990erne
og tyve ar frem, at der blev skabt et marked for solceller. Ef-
tersporgslen resulterede i, at de forste virksomheder voksede
frem, at der blev sat gang i produktionen og udviklingen af
solceller. Men netop som teknologien var pa plads, var det
kineserne, som overtog og gjorde solenergi billigt og kon-
kurrencedygtigt i forhold til fossile braendsler. Kineserne lgb
under den slutspurt ogsa af med verdensmarkedet, og de sid-
der i dag med 70 procent af verdens produktion af solceller.

HAVVIND | STOR SKALA

Minder den historie os om noget, vi kender fra Danmarks
historie med vindmeller og havvindmeller? Der var vist no-
get med, at vi ogsa opfandt teknologien og skabte et marked
og de forste virksomheder med statslige subsidier. Fornemt.
Men hvordan sikrer vi os sd nu, at vi og andre europaiske
lande denne gang ogsa tager stikket hjem? Og bliver dem, der
ogsa kan levere strom fra havvindmeller billigere end andre?

To ting er vigtige her: stor volumen og konkurrence pa
markedsvilkar. Eller det vil sige, et stort hjemmemarked og
en stor europaisk havvindmelleindustri, som konkurrerer
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uden subsidier om at levere den billigste og mest konkurren-
cedygtige vindenergi.

Hvad det angar, har vi i EU en historisk chance for at lyk-
kes, hvis vi altsa satser stort nok pa havvind. Ved at skabe
et hjemmemarked for producenter, underleveranderer og
installaterer af havvind, samt sikre afseetningsmuligheder
for gron strom, kan vi serge for at holde en stor del af pro-
duktionen af havvindmeller i europaiske lande. Netop det
at have en egen produktion er utrolig vigtigt for det stadie,
som havvindmellerne befinder sig pa i dag og de neeste ar
fremover. For udviklingen af havvindmeller er naet ud over
laboratorie- og forskningsstadiet og er langt inde i produkt-
udviklingsfasen, hvor det at have en stor produktion er af-
gorende. Det er den, som giver den fornedne knowhow og
ideerne til de konstante smé forbedringer af produktionen,
der driver prisen ned. Volumen eller masseproduktionen
skaber den mest konkurrencedygtige havvindmelle og gor
den gronne energi sa billig, at vi lettere kan nd i mél med den
gronne omstilling.

Den europziske havvindmelleindustris kommercielle in-
teresser spiller, heldigt nok for Danmark, her sammen med
EU’s gronne ambitioner. Men det kraever, at ambitigse nati-
onale og europeiske politikere gor deres til, at vi kommer
op i sa stor en skala, at masseproduktionen kan udrette un-
derverker. Og dermed frembringe billig vindstrem, der igen
kan bruges til at producere gron brint.

Det klassiske eksempel pa, hvad masseproduktion bety-
der for prisen pa ny teknologi, er historien om Henry Fords
bilmodel Ford T. Da den blev introduceret i 1908, produce-
rede General Motors 10.000 eksemplarer til en pris af 825
dollars pr. stk. I 1925, da masseproduktionen var blev strom-
linet, og Ford T'en var blevet markant forbedret, fremstillede
Ford knap to millioner biler til en pris pa blot 260 dollars
stykket. Det, som her gjorde forskellen i prisen, var skala-
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en eller den masseproduktion og storskaladrift, som Henry
Ford havde sat i veerk.

Den tilsvarende udvikling er allerede godt undervejs in-
den for havvindmeller og prisen pa deres gronne strom. Ifol-
ge tal fra International Renewable Energy Agency (IRENA)
er kostprisen pa havvind faldet med 29 procent fra 2010 til
2019. Solenergi (PV), der er naet leengere i masseprodukti-
onsmellen, faldt over samme periode med hele 82 procent.*

Men havvinden skal nok hente det ind. Det siger 150 fore-
nde eksperter, som, ifelge en artikel i tidsskriftet Nature, for-
venter et yderligere fald i kostprisen pa havvind pa mellem
37 og 49 procent fra i dag og frem til 2050.%

Prisfaldet vil givetvis vere i den hoje ende af den skala.
Det mener pioneren Henrik Stiesdal, der i 1979 udviklede
den molletype, der blev kendt som det danske koncept, og
som igangsatte Vestas’ vindmelleeventyr. Han har haft en
lang karriere som opfinder og forretningsmand inden for
vindmellebranchen.

“Man kan beregne effekten af masseproduktion pa pris-
udviklingen ud fra en sakaldt learning rate. I Ford-eksemplet
var learning raten 15 procent. Det vil sige, at prisen faldt med
15 procent, for hver gang Ford fordoblede deres volumen af
de biler, de producerede. For vind har learning raten veeret
omkring 14 procent for landvind og maske lidt lavere for
havvind. Men hvis vi teenker pé, at meengden af havvind pé
globalt plan skal mere end femdobles over de naeste 30 ar, sd
ser vi ind i et prisfald pa op imod 50 procent pa sigt,” siger
Stiesdal.

Det prisfald pa havvind kan vi i Danmark gere vores til at
seette skub i, hvis vi geger vores planlagte maengde af havvind
i Nordseen fra tre til f.eks. syv gigawatt i 2030. Vi kan dog fa
gavn af endnu sterre prisfald, hvis EU skruede op for mal-
seetningen for havvind i 2030, s vi i stedet for 60 gigawatt gik
efter 70 eller 80 gigawatt.
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Ved at oge volumen betragteligt kan vi ikke bare drive
prisen pa gron strom nedad. Vi kan ogsa sikre os, at den
europeiske vindmelleindustri bevarer sin globale forerpo-
sition pa havvind.

“Hvis vi skal kunne klare os over for Kina, sa skal vi selv
blive ved med at have innovation. Det kraever, at vi har skala
og en stor produktion. Sa kan vi godt veere med. Havvind i
Europa er i dag billigere end i Kina. Vi skal have mindre for
strommen, end de skal. Vi kan konkurrere, og hvis vi satser
stort og far et stort hjemmemarked, kan vi fortsat levere den
billigste havvind,” siger Henrik Stiesdal.

Men stor volumen og et hjemmemarked er, ifolge *vind-
molleguruen;, ikke nok til at sikre den europziske vindmel-
leindustris fererposition. Der skal ogsé konkurrence til, og
det betyder en afsked med statslige subsidier til havvind.

“At Korea for eksempel overtog Europas fererskab pa
bygning af skibe skyldes i hoj grad, at vi i Europa fortsatte
med subsidier og statsstotte i for lang tid. I Tyskland var der
eksempelvis altid en delstat, som ville stotte et skibsveerft,
hvis det havde svert ved at konkurrere. Det gjorde verf-
terne for fede. De udviklede ikke produktet, rationalisere-
de ikke driften og havde ikke fokus pa omkostningerne. I
mellemtiden industrialiserede koreanere, og da der sa kom
regler for, hvor meget skibsveerfterne kunne fi i statsstotte,
kunne de ikke konkurrere” siger Stiesdal og fortseetter:

“Det samme er i et vist omfang sket pé solceller, og den
fejl ma vi ikke lave pa havvind. Det er derfor vigtigt at ga ud
af tilskud og subsidier sa hurtigt som muligt. Det er det, som
sikrer, at vindmelleindustrien kan konkurrere pd markeds-
vilkar, og at vi kan beholde vindmelleindustrien i Europa.”

Heldigvis ser det ud til, at den udvikling, som Stiesdal
efterlyser, allerede er godt i gang, fordi prisen pa havvind
i dag er kommet sd langt ned, at projekterne kan undvere
subsidier.
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“Fra sidst i 2010erne begyndte havmelleprojekter, base-
ret pd moller fra den danske vindmelleindustri, at kunne
levere energi til markedspris. Der var ikke rigtigt leengere
behov for subsidier. Derfor ser vi nu, at den nye havvind-
mollepark, Thor, der netop har varet i udbud, som den for-
ste nogensinde herhjemme vil blive opfort uden subsidier
og statsstotte. Energiselskaberne i branchen konkurrerede
altsé ikke pa prisen, fordi de alle ssmmen kan levere til mar-
kedspris.”

At energiselskaberne ikke skulle have subsidier betyder
reelt, at den danske stat pa sigt vil tjene milliarder pa at give
dem lov til at heste vind i Nordseen. Det tyske energisel-
skab RWE, som vandt udbuddet, tilbad en fast pris pa 0,01
ore. Det betyder, at selskabet tilbyder staten at selge en ki-
lowatt-time for 0,01 ere, hvilket er langt under markeds-
prisen. Staten vil derfor aldrig skulle ga ind og betale en
aftalt garanteret mindstepris for elektriciteten. Opforelsen
af vindmelleparken sker derfor uden statsstotte.

Nu vil nogle sige, at energiselskaberne kunne undveere
statsstotte til Thor-havvindmelleparken, fordi det areal, den
opferes pa, har serlig gunstige vindforhold, vanddybde og
havbund. Med et fossilt sprogbrug: Det havareal, som Thor
etableres pa, udger en serlig god oliebrend.

Selvom det selvfelgelig spiller en rolle, sa vil Thor-vind-
molleparken, ifolge Henrik Stiesdal, alligevel satte en stan-
dard for fremtiden, fordi havvind fremover vil blive billi-
gere og billigere. Derfor skal den danske stat holde fast i,
at havvindmelleparker fremover ogsa skal etableres uden
statsstotte i form af fastprisaftaler, som fra tid til anden lig-
ger over markedsprisen. Det er ifolge Stiesdal den eneste vej
frem, hvis prisen skal drives nedad, og branchen skal veere
konkurrencedygtig globalt.

Han peger pé de erfaringer, som man har gjort sig i Stor-
britannien, der er det land i Europa, som har installeret
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mest havvind og har fort an i udviklingen af de markedsme-
kanismer, som presser prisen ned.

“I Storbritannien faldt kostprisen pa elektricitet fra hav-
vind med 72 procent fra 2014 til 2019. Det prisfald skyldes,
at briterne 1 2014 gik veek fra at aftale en fast pris pa havvind
med energiselskaberne for i stedet at g& over til at lave aukti-
oner pa havvindsudbud. Sé de to ting, som far prisen pa hav-
vind ned, er altsa konkurrence og en produktion i industriel
skala. Det betyder i praksis volumen,” forklarer Stiesdal.

Med et generalieblad, som teller 200 opfindelser og 1000
patenter inden for vedvarende energi, en baggrund som an-
svarlig for udviklingen af vindmellerne til verdens forste
havvindmellepark, opfort ved Vindeby i 1991, samt stillinger
som teknisk direkter i Bonus Energy og teknologichef i Sie-
mens Wind Power er Stiesdals ord verd at lytte til.

Frem for at teenke i hockeystave og vente med den grenne
omstilling, til forskningen har drevet udviklingen inden for
forskellige gronne teknologier videre, skal vi gribe fat allere-
de nu der, hvor vi kan, og sette turbo pa havvinden. For som
Stiesdal siger:

“Det er forkert, nar folk som Bjorn Lomborg siger, at vi
skal bremse udbygningen af vedvarende energi og i stedet
nojes med at forske i mulige billigere, fremtidige losninger.
Det kommer ikke til at levere varen. I stedet skal vi leere af er-
faringerne fra alle andre industrier og satse pa industrialise-
ring og masseproduktion. Nar forst den grenne energi, som
f.eks. havvind, har néet det udviklingsstadie, det er pa nu, sa
er det volumen, der driver prisen ned. Et stort volumen mu-
liggor effektiv produktion og gor det attraktivt for leveran-
dorer at veere pa markedet. Med flere leveranderer kommer
der konkurrence, og det ansporer til innovation, som bringer
prisen yderligere ned. Det er det, som er sket inden for bade
sol og vind, og som har gjort disse energikilder billigere end
fossil energi.”
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Stiesdal anerkender, at vedvarende energi har én stor, til-
bagevarende udfordring, nemlig den, at det ikke altid blee-
ser, og at solen ikke altid skinner, nar vi har brug for energi-
en. Men heldigvis kan ogsd denne udfordring loses.

“Vi kan hdndtere denne udfordring ved en kombination
af to lesninger. Vi skal have forbedret transmissionen af el
fra land til land og fra region til region, og vi skal have feer-
digudviklet konkurrencedygtige teknologier til lagring af
energi. Med nye transmissionsledninger kan vi transportere
el fra omrader, som har overskud af energi, til omréder, hvor
man mangler energi. Og med energilagringsteknologier kan
vi gemme overskudsstrom til senere brug”

Om energilagring forklarer Stiesdal, at vi far brug for for-
skellige teknologier.

“Batteriteknologien er allerede udviklet til masseproduk-
tion, men er for dyr til lagring i mere end 4-6 timer eller der-
omkring. Til lagring fra dag til dag har vi i bjergrige egne
pumpelagring af vandkraft, og hvor man ikke er begunstiget
med muligheden for at etablere hejtliggende deemninger,
kan man i stedet gemme strommen som varme ved hej tem-
peratur og regenerere fra varme til el, nar man far brug for
det. Og skal vi gemme energien i mere end en uge, kan vi lave
brint med overskudsstrommen og igen omdanne til strom
med breendselsceller eller i konventionelle kraftverker. Jeg
forventer, at disse teknologier vil vere helt almindelige om
5-10 ar”

Med ildsjeele som Stiesdal og en juvel som Nordsegen har
Danmark nogle forudsatninger, alle andre lande pa kloden
er gronne af misundelse over. Det skal vi blive endnu bedre
til at udnytte.
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KAPITEL 7
Seet strgm til Europa

Millioner af elbiler pa de europziske veje. Eldrevne varme-
pumper i huse og ejendomme. Brug af elektricitet i industri-
en i stedet for kul, olie eller gas. Hvis EU skal sette kurs mod
klimaneutralitet i 2050, kreever det, at vi setter strom til og
elektrificerer vores samfund.

Brug af elektricitet pa nye méader og i nye sammenhange
i vores liv, i produktionen, i vores biler og bygninger gar pa
den facon hind i hand med den grenne omstilling.

Ved at bruge gron strom fra vindmeller, solceller, bolge-
kraft og vandkraft kan vi elektrificere storre dele af samfun-
det og komme veek fra kul og gas i vores energiforbrug. Flere
vedvarende energikilder og elektrificeringen gar hand i hand.
Elektrificering er altsé forudsetningen for, at vi kan udfase
de fossile breendsler og farve EU’s sorte energiforbrug grent.

Pé tegnebraettet lyder det maske ligetil. EU’s medlemslan-
de skal bare kore los med deres elektrificering, eller hvad?
Ja, men ikke kun. For den nationale tilgang duer ikke, hvis
elektrificering af sével EU’s medlemslande som EU under ét
skal lykkes.

Den elektrificering, vi skal i gang med, ber vaere greense-
overskridende og international. Den skal tage sit udgangs-
punkt i, at de vedvarende energiressourcer er geografisk
bestemt af vind og vejr og ikke jeevnt fordelt mellem EU’s
lande. I Danmark er vi sa heldigt stillede, at vi har sa store
vindressourcer, at vi kan producere langt mere gron elektri-
citet, end vi kan bruge selv. Syd for greensen i Tyskland har de
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svaert ved at skabe nok plads til den vedvarende energi, som
deres enorme energiforbrug kraever. De har forholdsvis lidt
plads til deres store energibehov og bokser med langsomme-
lig planlaegning og langtrukne klageprocedurer og protester,
som gor det sveert for dem at opstille solceller eller vindmel-
ler i det tempo, som kraeves. Selvom den nye tyske regering
lykkes med at speede tempoet vesentligt op, kommer ty-
skerne pa sigt til at mangle vedvarende energi. Det vil derfor
veere helt naturligt, at Danmark frit kan eksportere elektrici-
tet over graensen til Tyskland, og at der for eksempel laves et
regionalt, nordeuropaisk marked for gron elektricitet.

Den ’naturlige, tveernationale markedsplads eksisterer
endnu ikke i dag. Vi har ikke et egentligt indre marked for
strom, hvad der virkelig kan undre efter sa mange ars samar-
bejde i feellesskabet. Teenk sig, at det endnu ikke er lykkedes.
Det er faktisk neermest grotesk, at vi ikke er kommet laenge-
re. Men gennem EU kan vi etablere markedspladsen til stor
gavn for klimaet. Ved at abne sadan en markedsplads i en fart
kan Danmark, jo for jo bedre, etablere endnu flere CO2-be-
sparende havvindmeller i Nordseen end allerede planlagt.

Elektrificering heenger pa den facon sammen hen over
EU’s greenser, og den kreaever felles koordinering og regule-
ring gennem EU. Gennem EU-samarbejdet kan de enkelte
medlemslande elektrificere deres samfund i et hojere tempo
og i sterre udstrakning til gavn for klimaet.

Hvordan skulle vi i Danmark kunne finde investorer, som
vil poste penge i at bygge en energio og siden hen masser af
havvindmeller i Nordseen, hvis de ikke kan regne med, at
den grenne elektricitet engang ud i fremtiden kan afszttes
pé et europeisk indre marked syd for greensen? Eller pa sigt
ogsa lagres i form af brint eller Power-to-X?

Eller hvad med den lille million elbiler, Danmark skal
have i ar 2030? De vil neeppe komme ud at kore alle ssmmen,
hvis ikke vi kan regne med, at ladestandere i de forskellige
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lande er ens og mangfoldige nok til, at vi om ti ar kan kere i
elbil ned gennem Europa eller sdgar helt til Bukarest. Vi har
kun EU til at lave den regulering eller give den ekonomiske
stotte, som sorger for, at det rent faktisk sker.

Den grenne omstilling handler i hej grad om, at vi skal
bygge ny energiinfrastruktur og et energisystem i Europa,
hvor elektricitet frem for fossile breendsler far hjulene til at
snurre rundt. Vi skal sa at sige sztte strom til Europa.

Det projekt kraever en gennemgaende transformation af
vores samfund. Den fossile tidsalder, vi gar ud af, handlede
ikke kun om, at vi i et par drhundreder har forbraendt olie,
kul og gas for at udvinde - eller *producere’ — den energi,
som la gemt i de fossile breendsler. Vi har ogsa brugt fossile
breendsler til at transportere, beere eller overfore energi fra
sted til sted, over lange afstande og ud i alle hjorner af vores
samfund. De fossile braendsler har i rollen som energibeerere
— fraregnet effekten pa klimaet — veret fantastiske. De rum-
mer enorme mengder energi pr. kubikmeter og er lette at
transportere og lagre, sa de altid er lige ved handen, nér vi
skal bruge dem. Vores samfund og ekonomi er i dag indret-
tet efter vores storforbrug af fossile breendsler. Teenk pa biler,
de utallige benzintanke, tankskibe, gasror i undergrunden,
olieraffinaderier, olie- og gasfyr og sa videre. Hele den infra-
struktur skal skiftes ud med nye elkabler, et storre og krafti-
gere elektricitetsnetvaerk ud til slutbrugeren, ladestationer til
elbiler, osv.

Den fossile tidsalders sorte fodaftryk kan afleeses i Euro-
stats statistikker over, hvilke energiformer vi i EU brugte
mest af i 2019. Forstepladsen gik her suverent til petrole-
umsprodukter som benzin, olie og diesel. De stod det ér for
41 procent af EU’s samlede forbrug af energi. Leegger man
gas og kul oveni, nar vi op p4, at lige knap to tredjedele af
EU’s samlede energiforbrug hos slutbrugeren var baseret pa
fossile breendsler.*’
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Elektricitet er det energiprodukt, vi er hyppigst i kontakt
med i lobet af hverdagen. Det er sd integreret en del af vores
liv, at vi som regel ikke teenker over, at vi vaelger energipro-
duktet til og fra, nar vi teender og slukker for lyset, elpiskeren
eller vaskemaskinen. Elektriciteten er ligesom bare omkring
os. Vi bruger den til belysning, opvarmning og nedkeling, til
computere, elektronik, mindre maskiner og til offentlig trans-
port. Men selvom elektriciteten er allestedsneerveerende, ud-
gjorde energiproduktet kun godt en femtedel (21 procent) af
EU’s samlede forbrug af energi hos slutbrugeren i 2019.

Hvis EU skal blive klimaneutralt i 2050, skal den procent-
del langt hojere op. Omkring to tredjedele af vores energifor-
brug skal ske ved hjelp af elektricitet, og andelen af fossile
braendsler i vores energiforbrug skal reduceres til f& procenter.

Vejen til et elektrificeret EU i 2050 bliver lang og kompli-
ceret. Men klimaforandringerne kraver CO2-reduktioner
og mere vedvarende energi her og nu, og derfor er en hurtig
elektrificering frem mod 2030 afgerende. I det kaplgb med
tiden bliver transportsektorens elektrificering og elbilernes
indforelse i EU, udbygningen af elektricitetsnetveerk og el-in-
frastruktur, indferelsen af varmepumper i opvarmning af
bygninger samt etableringen af et velfungerende indre mar-
ked for elektricitet i EU centrale temaer.

Og derudover skal vi ogsa sikre mere elektricitet i vores
forbrug ved blandt andet at saenke skatter og afgifter pa elek-
tricitet og indfere tariffer, der understotter brug af elektricitet,
nér det er billigst, og ingen andre bruger det.

ALT SKAL ELEKTRIFICERES

EU’s malseetning om 55 procent CO2-reduktion i 2030 kree-
ver ifolge EU-Kommissionens nye forslag om vedvarende
energi, at andelen af vedvarende energi i medlemslandenes
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totale energiforbrug skal stige fra godt 20 procent i dag til 40
procent i 2030. Det tal skal selvfolgelig hojere op, ikke mindst
nu efter krigen i Ukraine.

Massevis af nye vindmeller, solceller og anden vedvarende
energi skal derfor etableres, og deres gronne elektricitet skal
pa forskellig vis afsaettes hos slutbrugeren. Nogle fa procent af
elektriciteten vil ga direkte til Power-to-X-anleg og ind i pro-
duktionen af gron brint og flydende braendstofter. En storre
andel af den gronne elektricitet vil kunne erstatte den elektri-
citet, som i dag bliver produceret ved hjaelp afkul og gas rundt
omkring pa Europas kraftveerker. Det vil selvfolgelig gore det
elektricitetsforbrug, EU har i dag, mere gront og CO2-frit.
Men afskeden med kul og gas i energisystemet vil kunne ’af-
tage’ hele den fordoblede mangde vedvarende energi, hoved-
sagelig i form af greon elektricitet, som malet om mindst 55
procent CO2-reduktion i 2030 kreever.

I 2020 udgjorde andelen af vedvarende energi 38 procent
af EU’s elproduktion. Kernekraft udgjorde 25 procent, hvil-
ket betyder, at hele 63 procent eller knap to tredjedele af EU’s
elektricitetsproduktion var CO2-fri. Andelen af kul og gas
udgjorde ’kun’ 37 procent. Elektricitetsproduktionen i EU er
altsd allerede naet forholdsvis langt i omstillingen til gron el-
ler CO2-fri energi.

Hovedparten af de vedvarende energikilders fordoble-
de mangde gronne elektricitet skal derfor afszttes uden for
den primaere energisektor. Skal det ske, md EU - sével som
Danmark - gennemfore elektrificering af tre hovedomrader i
samfundet: bygninger, industri og transport.

Men de vedvarende energikilder er periodiske. Havvind-
moller i Danmark og de omkringliggende lande producerer
store meengder elektricitet, nir vinden bleser. Udbuddet af
gron elektricitet stiger, og det far prisen til at falde, hvis ef-
tersporgslen ikke er stor nok. Den dynamik kan betyde, at de
energiselskaber, som driver havvindmelleparker, ikke tjener
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penge nok til at fd deres forretning til at kere rundt. Strom-
men bliver simpelthen for billig. Den situation er ifelge ge-
neralsekreteeren for sammenslutningen af den europaiske
elektricitetsindustri, Eurelectric, danske Kristian Ruby, i dag
en reel problematik i Danmark og Norden.

”Hvis vi vil have store mangder vedvarende energi, som er
periodisk, bliver vi nedt til samtidig at skabe en eftersporgsel
pa gron elektricitet. Bade fordi det balancerer systemet, og
fordi vi ellers far et for stort udbud af gren elektricitet. Den
situation, vi har haft i Norden i det meste af 2020, hvor man
har kunnet kobe en kilowatt-time for fem euro, kan ingen
lave penge pa. Derfor er man nedt til at lave en elektrifice-
ring af slutbrugeren, dvs. en elektrificering af de tre sektorer
bygninger, transport og industri. Ellers haenger det ikke sam-
men,” forklarer Ruby pé vegne af den industri, som skal inve-
stere i udbredelsen af den vedvarende energi og elektricitet.

Elektrificeringen skal altsa tage fart hurtigst muligt, hvis
der skal vere en god forretning i, at lande som Danmark
etablerer mere af al den vedvarende energi, som vores kli-
mamal kraever. Selvom Danmark i forste omgang selv kan
gore sit for at skabe det nedvendige marked for gron strom
ved f.eks. at sorge for, at vi far flere elbiler, sa ligger losningen
pé sigt i en europaeisk sammenhang. Der skal skabes felles
europaiske markeder for elektricitet, s& Danmark kan eks-
portere gron elektricitet til f.eks. Tyskland eller Polen, der
ikke er begunstiget af samme vindressourcer. Det vil skabe
en storre kundekreds, som kan aftage et overudbud af dansk
elektricitet og stabilisere markedet, nar elektricitetsprodukti-
onen topper. Samtidig vil det i gvrigt ogsa give en storre grad
af forsyningssikkerhed i de enkelte lande, at elektricitet i ho-
jere grad kan sendes pé tvers af graenser. Nar solen ikke skin-
ner pa solpanelerne i Tyskland, vil regionale elektricitetsmar-
keder sikre, at tyskerne kan fa gron strom fra den danske del
af Nordseen, for eksempel. S& der er meget at vinde ved at
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teenke europaeisk. Men for at na i mal skal EU’s indre marked
for elektricitet fungere. Det gor det ikke i dag, hvilket sim-
pelthen er for ringe.

ELBILERNE BANER VEJEN

I bygningssektoren handler det forst og fremmest om, at der
skal installeres store, eldrevne varmepumper pa fjernvar-
mevarkerne, sa huse, ejendomme og andre bygninger kan
opvarmes via gron elektricitet. Varmepumper skal ogsa in-
stalleres i enkelte bygninger, som ikke er koblet pé fjernvar-
mesystemet, i stedet for individuelle olie- og gasfyr. Sydpa i
Europa, hvor der kan vare behov for nedkeling, kan varme-
pumperne drive airconditionanleg til husbrug.

Varmepumper kan ogsa bruges inden for industrien, dér
hvor der kraeves varme eller nedkeling i fremstillingsproces-
sen, ogsa i forbindelse med integration af overskudsvarme.
Varmepumper kan dog ikke levere de meget hoje temperatu-
rer, der kreeves under fremstilling af cement og stal og i andre
industrielle processer, sa her ma der bruges andre breendsler,
nogle gange f.eks. gron brint. Men alligevel anslas det, at op
imod 60 procent af industriens CO2-udledning kan afskaffes
ved elektrificering af fremstillingsprocesserne i 2050. Indtil
da er malsetningen for 2030, at andelen af vedvarende ener-
gi i industriens energiforsyning skal fordobles fra 20 til 40
procent.

Men selvom der saettes skub i elektrificeringen af de to sek-
torer, vil de dog ikke kunne omstilles i stort nok omfang til, at
de kan na at aftage tilstrackkeligt store meengder gron elektri-
citet i 2030. Det kreever videreudvikling af varmepumperne,
for de er sa omkostningseffektive og konkurrencedygtige, at
de bliver sa udbredte, at elektrificeringen og CO2-gevinster-
ne for alvor ryger i vejret. Den sektor, som hurtigst og i storst
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udstraekning kan bidrage til CO2-reduktioner ved elektrifi-
cering, er transportsektoren. Fra 1990 og frem til 2018 steg
udledningen af kuldioxid inden for transportsektoren i EU
med 23 procent, alt imens udledningen i andre sektorer er
faldet. Hovedparten af stigningen skyldes vejtransport. Den
alene stod i 2018 for knap 95 procent af transportsektorens
CO2-udledning i EU og for hele 21 procent af EU’s totale
CO2-udledninger.*

Langt storstedelen af det sorte synderegister stir person-
biler og varevogne for. I 2018 udledte de 15 procent af EU’s
samlede CO2-udledning, og nyere tal fra 2019 viser, at per-
sonbiler alene stod for 12 procent.

De sorte tal kan til dels forklares med, at bilindustrien i
EU’s store billand, Tyskland, i en arrakke bestemt ikke trak
i en klimarigtig retning. I stedet for at fore an i udviklingen
af elbiler slog bilproducenter som Volkswagen pa, at sdkaldt
rene’ dieselbiler var svaret pa klimaproblematikken. Det re-
sulterede fra 2015 og frem i den sakaldte dieselgate’-skanda-
le og afsleringen af, at bilproducenterne havde fusket med
emissionsmalingerne. Skandalen blev et wake-up call for
Tysklands sterste bilproducent og tysk bilindustri som sa-
dan. Mens de forte markedsferingskampagner for deres die-
selbiler og sned sig grenne, havde andre bilproducenter, bl.a.
Tesla og Toyota, overhalet dem indenom pa hybrid og elbiler.
Tysklands vigtigste industri var i en drrakke forst trofast fos-
sile og derefter pa halene. Alt imens den tyske Merkel-re-
gering varetog industriens interesser i EU-regi ved at vere
fodslebende over for planer om CO2-afgifter pa transport-
omradet. Den tyske bilindustri skulle have mulighed for at
indhente det forsemte, hvilket lykkedes, for sa vidt at den i
dag har nye elbiler klar til markedet.

‘Dieselgate’-skandalen var i ovrigt et eksempel p4, at Euro-
pa-Parlamentet kan spille en vigtig demokratisk rolle, nar
det handler om at kontrollere multinationale giganter som
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Volkswagen. Efter at skandalen blev afsloret i USA, var der
hverken fra tysk hold eller i EU-Kommissionen megen lyst til
at grave dybere i affeeren. Men Europa-Parlamentet insistere-
de og palagde i 2015 Kommissionen at iveerkseette en under-
sogelse af, hvordan skandalen kunne ske, ligesom man ogsa
fik Volkswagens direktor til at sta skoleret under en hering i
Parlamentet. Alt sammen var med til at oprulle den europee-
iske del af skandalen, og det bidrog til, at Volkswagen blev
idemt store boder. Pa den facon viste Parlamentet muskler,
som det danske Folketing ikke har, nar det geelder multinati-
onale sveerveagtere. Samme pointe gor sig i ovrigt gaeldende,
nér det drejer sig om f.eks. Facebook og Mark Zuckerberg
m.fl., der naeppe gider abne en mail fra det danske Folketing,
men som foler sig tvunget til at stille op, nar det drejer sig om
en sag pa europaeisk plan.

Skandalen var en kostbar leerestreg for bilindustrien. Di-
rektoren for de europzeiske bilproducenters sammenslutning,
Eric-Mark Huitema, forsikrer derfor ogsa, at den bilindustri,
han repraesenterer i dag, er blevet gron.

"Da jeg var til jobsamtale med direktorerne for alle bil-
producenterne i 2019, var det forste spergsmal, jeg stillede
dem, om de var serigse med hensyn til den grenne omstilling
inden for bilindustrien? Det var de,” fortaeller holleenderen
Huitema.

Skal bilindustrien bidrage sit til, at EU kan na sit 55 pro-
cent reduktionsmal for 2030, kreever det ifolge Huitema, at
der skal veere 60 millioner elbiler pd de europziske veje om
ti ar. EU’s flade af personbiler kommer her til at holde for, og
isoleret set skal de nedbringe deres samlede CO2-udledning
med 55 procent.

”Skal vi na det mal, far vi brug for 6 millioner opladesta-
tioner. Men her har vi et problem. Lige nu har vi 250.000 of-
fentlige opladestationer i EU. 60 procent af dem er i Holland.
Danmark har ogsd en pan andel. Tyskland og Frankrig har
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ogsa nogle. Men ser du pa Polen, Rumanien og en rakke
ost- og sydeuropaiske lande, er der ingen steder, man kan
oplade sin elbil. Jeg er lige nu i Bruxelles. Men her er der
heller ikke nogen opladestationer i naerheden,” siger holleen-
deren om vigtigheden af elektrificering i EU.

”Vores storste bekymring er ikke, at folk ikke vil kebe el-
biler, men at fraveeret af opladestationer betyder, at de ikke
gor det. Det, vi ser nu, er, at rige mennesker keber elbiler,
og at de har en opladestation i deres indkersel i forstaederne.
Men folk i byerne kan ikke oplade deres elbiler, og folk pa
landet og i store dele af Europa kan heller ikke. Problemet
er, at medlemslandene og EU-Kommissionen ikke gnsker at
have forpligtende mal for antallet af opladestationer i de en-
kelte lande. Det er et stort problem,” siger Huitema.

Han peger dermed p4, at en af barriererne for EU’s elek-
trificering skyldes, at det nationale gar forud for det europae-
iske. Som det er i dag, skal EU’s medlemslande ikke levere
forpligtende planer for deres opsatning af ladestandere. Det
skal laves om, hvis elektrificeringen skal tage fart. Europas
vejnet er graenseoverskridende, og derfor giver det god logik,
at spergsmalet om ladestandere ogsa er et europaisk anlig-
gende.

Strengere krav til nye og eksisterende bygninger om at in-
stallere eller veere klar til at installere lade-infrastruktur er et
af de temaer, der venter i forhandlingerne om EU’s bygnings-
direktiv.

Heldigvis ser det ud til, at en @get europeisering inden
for ladestandere kommer til at ske, fordi Tyskland vil presse
pa. Den tyske bilindustri har hidtil ikke stottet CO2-afgifter
pa benzin. Det standpunkt har den nu eendret. Nu stotter in-
dustrien afgifter, under den forudsaetning at Kommissionen
ogsa serger for, at der bliver etableret et netvaerk af oplade-
stationer til elbiler. Sa det traekker op til et klassisk europaeisk
kompromis.
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”Vi stotter hojere CO2-afgifter. Men det skal ske pa et for-
nuftigt prisniveau, hvis befolkningen skal acceptere det. Eller
vil det bare skabe modstand imod klimadagsordenen,” siger
Huitema.

Et andet instrument til at fa flere elbiler er subsidier. Her
er Huitema positiv, men subsidier skal kun bruges til at spar-
ke markedet i gang.

“Subsidier er gode til at skabe et marked. Men nar marke-
det er der, og produktet eller elbilen er udviklet, skal subsidi-
erne bortfalde. Det vaerste eksempel pa subsidier er offentlig
transport. Den koster mange penge, men leverer ikke kun-
detilfredshed. Subsidier til Teslaer er ogsa helt skort. Elbi-
len er udviklet, markedet er der, og de folk, som har rad til
kobe, kan betale selv. Nar det er sagt, sa mener jeg, vi skal
hjelpe dem, som ikke har rad til at kebe en elbil, ved at give
subsidier eller stotte til kob af mindre elbiler. Problemet med
bade hojere CO2-afgifter og skift til dyrere elbiler er, at det
kan betyde, at folk med lave indkomster far forringet deres
mobilitet, fordi de ikke har rad til at skifte til en elbil. Derfor
skal vi hjeelpe disse folk, sa de kan beveege sig rundt,” siger
hollzenderen.

Han peger pa Sverige som et land, der kan give inspira-
tion til, hvordan udbredelse af elbiler kan fremmes, uden at
det giver social slagside. I Sverige toppede salget af elbiler i
juni 2021, da hver anden solgte bil enten var en ren elbil el-
ler en hybridbil. Udviklingen er drevet af, at der gives 60.000
svenske kroner i tilskud pa 25 procent af elbilens salgspris.
Den ordning betyder, at de mindre og billigere elbiler falder
forholdsvis mere i salgspris end en dyr Tesla. Svenskerne har
altsa fundet en model, som fortrinsvis understotter kebet af
mindre elbiler og ogsa hjelper mindre velstillede til at kunne
kobe elbiler. Samtidig har Sverige ogsa gjort meget for at gore
det muligt at oplade elbiler. Antallet af offentlige ladestande-
re er steget fra 500 i 2012 til 10.000 i 2020. Selvom Sverige er
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et storre land end Danmark, er tallet peent stort, i betragtning
af at der i Danmark i fordret 2021 var 3.500 ladestandere til
sammenligning.

Nar det handler om, hvad en fremtid med flere solgte elbi-
ler vil betyde for bilindustrien, er Huitema optimistisk. Det til
trods for, at f.eks. den amerikanske energianalytiker og frem-
tidsforsker Tony Seba har slaet til lyd for, at salgstallene for
biler kommer til at falde drastisk, fordi den automatiserede
selvkerende elbil vil aendre vores transportvaner. Ifolge Seba
vil persontransport i fremtiden blive udfert af flider af selv-
korende taxaer i stedet for i privatejede biler. Det scenarium
begrunder Seba med, at elbiler har tre gange sa lang en levetid
som benzinbiler, og at de er billigere i drift. Det kan derfor
betale sig for transportselskaber at investere ogsa i en stor og
forholdsvis dyr flide af selvkerende elbiler, fordi den laenge-
re levetid og billigere drift betyder, at de kan na at kere pen-
gene hjem pa sigt. For brugeren eller en privatperson vil det
veere langt billigere at kere med de bilflader, end det vil vaere
at investere i en dyr elbil, som vedkommende alligevel ikke
gider have og vedligeholde i 30 ar. Det at eje sin egen bil horte,
ifolge Seba, fossilalderen til. Den grenne omstilling vil gere
transport til en service, og bilproducenterne og oliebranchen
gar derfor harde tider i mode en gang ud i fremtiden. Men
Huitema er ikke skreemt.

“Industrien ser faktisk positivt pa det scenarium. Vi ser
allerede i en lille skala, at folk deler biler i storbyerne. Det
er helt fint. Det, vi ser pa markedet, er en tendens til, at folk
gerne vil have mere individuel transport fra der til der. De
géar veek fra offentlig transport. Det ser vi i Europa, USA og
Kina. I industrien ser vi mobilitet i form af en serviceydelse
som fremtiden. Flere delebiler, forerlese minibusser og flader
af taxaer bliver et faktum. En stor SUV i en storby giver in-
gen mening. Det samme geelder for meget offentlig transport.
Store halvtomme busser i en storby er ogsa et problem. Hvis
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du ser pa en by som Singapore, der er meget avanceret i sin
transportform, vil du se en kombination af mange delebiler,
mange eltaxaer og mange forerlose minibusser, der korer fra
boligomrader til arbejdspladser. Selvom bilerne bliver delt
mere, falder antallet af biler ikke. Mobiliteten stiger, og folk
bruger bilerne mere. Vi er derfor ikke bekymrede for, at vi
selger ferre biler fremover;” siger bildirektoren.

Han er pé det rene med, at benzin- og dieselbiler snart er
fortid i EU.

"Markedet vil fuldsteendig skifte fra benzin- og dieselbiler
til elbiler. Tidspunktet for, hvornar det sker, vil athaenge af pri-
serne pa benzin og diesel. Lige nu stiger priserne pa diesel og
benzin, mens priserne pa el er lave. S folk vil selv lave deres
beregninger pa, hvornar det kan betale sig at kebe en elbil
og skifte. Lige nu forventer Volkswagen at holde op med at
producere biler med forbreendingsmotorer til det europzeiske
marked imellem 2033 og 2035, siger Huitema. Volkswagens
forventning stemmer godt overens med, at EU’s reguleringer
fra 2035 og frem vil kreeve, at alle nye solgte personbiler skal
veere CO2-neutrale, og det vil i realiteten sige elbiler.

VI SKAL HAVE ET INDRE ELMARKED

Huvis elbilerne skal kunne kere overalt i EU, og den elektri-
ficering skal tage fart, skal der skabes velfungerende indre
europzeiske markeder for gron elektricitet. Det kreever to ting:
bedre hardware og bedre software. Dels skal el-infrastruktu-
ren i Europa og elnettene i de forskellige lande udvides kraf-
tigt, hvis ikke ligefrem mere end fordobles. Og dels skal soft-
waren, eller de regler og reguleringer, som far markedet til at
fungere, have en opdatering og implementeres bedre.

Ifolge Kristian Ruby, der repreesenterer el-industrien, vil
en udvidelse af eldistributionsnettet alene kraeve investerin-
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ger pa omkring 400 milliarder euro frem mod 2030, hvis ma-
let om en fordoblet meengde vedvarende energi skal nas.

”Det, vi ser forude, er, at kapaciteten i distributionsnettet
skal stige med 50-70 procent sammenlignet med i dag. Det
er nodvendigt, fordi vi skal bruge mere el samlet set, og fordi
tingene bliver decentrale og mindre ensrettede. Derudover
er distributionsnettene gamle, og de bliver ogsa stadig mere
udfordret af ekstremt vejr, hvilket ogsa vil kreeve investerin-
ger; siger Ruby.

Men en opskalering af distributionsnettet, der forer el ud
til den enkelte forbruger, bringer os langtfra i mal. Transmis-
sionsnettet, der bestar af de store elkabler og transformator-
stationer, som f.eks. leder elektriciteten fra havvindmelle-
parker ind i land og videre ud i Europa, skal ogsd udbygges.
Netop den del af elektrificeringen er afgorende for, at EU kan
fa et transnationalt og sammenhangende elektricitetssystem
og et velfungerende indre marked for gron elektricitet. Tysk-
lands underdimensionerede el-infrastruktur betyder eksem-
pelvis, at landets netvaerksoperatorer fra tid til anden betaler
sig fra, at danske vindmeller i Nordsgen settes i sta, sa der
ikke ledes elektricitet ind i tyskernes elsystem. Som beskrevet
i kapitlet om Tyskland skyldes det maerkveerdige feenomen til
dels en okonomisk kalkule fra tysk side, men det hele bunder
i, at tyskernes elkabler og ovrige elnet er for smat skaret til
den forholdsvis store mangde elektricitet, de skal sende fra
nord mod syd. Tyskerne har en national politik, som gar ud
p4, at hele Tyskland skal veere en stor budzone eller et samlet
marked for elektricitet, sa tyskere i nord betaler det samme
for elektriciteten som dem i syd.

Men den nationale logik gar ikke, hvis elektrificeringen af
EU skal lykkes. Fremtidens elektricitetsmarkeder skal veere
regionale, sa udbuddet kan finde vej til eftersporgslen, og de
forskellige elselskaber kan konkurrere frit til gavn for forbru-
geren i form af billige elpriser.
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“Tilgangen til EU’s elektrificering skal vaere europeeisk
og regional. Regionale europaiske markeder er afgerende
for at sikre et stabilt system, nér vi bliver mere athangige af
vedvarende energi. Det skaber mere konkurrence og giver
lavere priser, og den regionale tilgang sikrer ogsa erfarings-
udveksling og samarbejde mellem landene. For eksempel i
form af tveernationalt samarbejde om havvindmelleparker.
Regional tilgang giver behov for mindre back-up kapacitet i
elproduktionen. Hvis vi kan lane af naboen, nar det kniber,
bliver omkostningerne til det samlede system mindre,” for-
klarer Kristian Ruby.

En udbygning af infrastrukturen med distributionsnet,
tvaernationale elkabler og felles havvindmelleparker er dog
ikke nok til at skabe fremtidens regionale markeder for elek-
tricitet. Markedets software, dvs. de regler, som styrer og re-
gulerer markedet, skal ogsa péa plads. Og der er vi desveerre
slet ikke i dag.

I en rapport om tilstanden pa det indre marked for ener-
gi fra 2018 fandt ACER (Agenturet for Samarbejde mellem
Energireguleringsmyndigheder) frem til, at kun ti procent af
kapaciteten af elkablerne over den dansk-tyske greense stod
til radighed for tveernationalt brug. Det er siden blevet noget
bedre, men skyldes grundlaeggende, at tyskerne har det med
at lukke af for elektricitet fra f.eks. Danmark.

Og det var en hédrd kamp tilbage i 2018 at forhandle og
gennemfore direktivet for det sakaldte markedsdesign for
elektricitet. Pa vegne af den liberale gruppe keempede jeg for,
at sa stor en del som muligt af den kapacitet, der er til radig-
hed for udveksling af elektricitet pa tveers af graenser, skulle
veere aben for netop handel. Hele pointen mé jo vere, at nar
det bleeser pa Nordseen, skal den strom kunne fragtes rundt
i Europa uden hindringer. Men pa europeisk plan er det kun
cirka halvdelen af kapaciteten pa tveers af greenser, der bruges.
Det svarer til, at der er anlagt en firesporet motorvej, men at
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kun to af vejbanerne benyttes. Det er klart, at det ikke gér an,
hvis EU skal elektrificeres og na sine klimamal. @konomisk
set er det en darlig forretning. Den grenne omstilling bliver
simpelthen dyrere eller forbundet med flere omkostninger,
hvis vi ikke planlaegger og indkasserer de fordele, der er ved
en europaisk og regional tilgang til elektrificering.

En sen nattetime i Bruxelles var forhandlingerne ved at
bryde sammen. Den konservative hovedordferer, Karins,
der nu er statsminister i Letland, keempede hardt pa vegne
af Europa-Parlamentet, og jeg havde for mit vedkommende
gjort det klart, at hvis ikke vi fik opfyldt mit krav om, at med-
lemslandene skulle gore mindst 70 procent af kapaciteten pa
elforbindelser tilgaengelig for strom produceret i nabolande,
ville vi ikke veere med. Forhandlingerne bred sammen lidt
over to om natten og blev genoptaget en lille times tid se-
nere efter kontakter til Berlin og Paris. De 70 procent blev
til virkelighed og er blevet et vigtigt, konkret resultat og in-
strument til at sikre, at gron strom fra havet kan flyde over
landegreenser og dermed nedbringe brugen af kul og natur-
gas. Men historien viser, hvor svert det er at keempe mod
protektionismen og s@rinteresserne.

Og desverre er der tendenser til, at EU’s medlemslande
endnu ikke helt har indset, at det er sadan, det heenger sam-
men. Det forklarer danske Christian Zinglersen, der som
direktor for ACER har til opgave at sla EU’s medlemslande
oven i hovedet, hvis de tilsidesatter EU’s feelles regler og re-
guleringer ud fra snaevre nationale hensyn.

“Den nationale tilgang, hvor det forst og fremmest hand-
ler om at blive selvforsynende med gren strom eller energi,
dominerer endnu de fleste landes made at taenke gron om-
stilling pa. Men det er kortsigtet. Tag nu for eksempel de dan-
ske energioer og havvindmelleparker. Hvis vi kun planleg-
ger ud fra, hvor stor en del af Danmarks elforsyning, de kan
deekke, sa far vi ikke etableret de elkabler, den infrastruktur
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og de europaiske regler, som skal muliggere energioerne i et
europaeisk marked. Det vil veere en skam. For det bliver bare
dyrere at eendre pa senere. Uden en gennemteenkt og ordent-
lig europeeisk integration fra start af, far vi ikke de regionale
markeder, der kan give leverandererne lavere omkostninger
og os forbrugere lavere elpriser. Jo mere national den grenne
omstilling bliver, jo dyrere bliver den,” siger Zinglersen.

Han erkender, at det kan veere sveert for de enkelte med-
lemslande at kaste det nationale fokus pa den grenne omstil-
ling fra sig.

“Hvorfor skulle et land f.eks. investere stort i at etablere
nye store elkabler, for at storre mangder gron strem kan le-
des igennem landet og videre til for eksempel Ruhrdistriktet
i Tyskland eller et sted i Polen? Hvad er landets egeninteresse
i det?” sporger han retorisk.

Og netop det spergsmal er yderst velplaceret og relevant.
For det rammer lige ned i den logik, som endnu praeger flere
af EU’s medlemslande. Det oplevede jeg selv tiltage i marts
2018 under forhandlinger i EU-regi, som gik ud pa at de-
finere, hvilke kompetencer og befojelser foromtalte ACER
skulle have til at regulere og kontrollere, hvordan EU’s lan-
de fremover skulle spille sammen. Og hvordan ACER som
agentur kunne agere. Man skulle umiddelbart tro, at det var
til at blive enige om, men der tog jeg fejl. For djavlen ligger i
detaljen. Og selv de mindste sma detaljer kan det vaere sveert
at afgive suveranitet over, hvis det maske ud i fremtiden kan
betyde, at andre lande kan lede gas eller el ind i ens nationale
netvaerk. Nej, sa hellere sorge for, at sporbredden pa jernba-
nerne eller dippedutterne er forskellige, sa man beskytter sig
selv.

Uden at navne navne var den logik fremtreedende hos
en tysk forhandlingsdeltager, der som en anden plageand
obstruerede for at forsvare tyske serinteresser. Tysklands un-
derdimensionerede og problemfyldte el-infrastruktur var pa
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den facon teet pa at forhindre, at vi ndede frem til de europee-
iske standarder, som kunne lette ssmmenkoblingen af med-
lemslandenes energinet og give ACER de befojelser, ACER
burde have. De afsluttende forhandlinger foregik i Stras-
bourg i december 2018, samme aften som byen blev ramt af
et terrorangreb. Europa-Parlamentet lukkede ned, og vi var
fanget inde i bygningen og havde ikke andet at stille op end at
fortseette forhandlingerne. Til min tyske plageands fortrydel-
se endte det med, at vi ndede frem til et resultat klokken fire
om natten. Den lille historie forteller noget om, hvor nerdet
og besveerlig den gronne omstilling ogsa er. Det handler ikke
kun om store visioner om energiger, vindmeller eller hej-
lydte krav om endnu hgjere klimamal. Der skal ogsa hérdt
arbejde, kompromiser og kamp om bittesma detaljer til.
Men selvom man skridt for skridt ad den vej kan skubbe
pa EU’s gronne omstilling, sé bliver det sveert at fa medlems-
landene til at opgive deres nationale tankegang og et ensidigt
fokus pa egen forsyningssikkerhed. Selvom EU i dag kan give
okonomisk stette til at etablere nye eller storre elkabler, skal
der stadig en holdningsaendring til, for et medlemsland, der
ikke selv skal bruge streommen, kan se pointen i, at elektrifi-
ceringen og gron strom fremover skal teenkes europaeisk.
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KAPITEL 8

At spare pa energien
er det nye sort

Solcellepaneler, vindmeoller, nye energioer, gron brint og el-
biler. Den offentlige debat om den grenne omstilling handler
mest af alt om, hvordan vedvarende energi skal erstatte fossile
braendsler.

Umiddelbart er det veeldig fint. Men problemet er, at det
kan komme til at fremsta, som om den grenne omstilling ale-
ne drejer sig om, at vi skal producere mere CO2-fri vedvaren-
de energi.

Det gor den ikke. Den handler ogsa om, at vi skal bruge
mindre energi ved at blive mere effektive til at bruge energi og
spare pa den.

Det Internationale Energiagentur har skitseret i rapporten
Net Zero by 2050, vejen til klimaneutralitet, hvordan menne-
skeheden bruger otte procent mindre energi i 2050, end vi gor
i dag. Det pa trods af, at den globale gkonomi er fordoblet, og
at vi er to milliarder flere mennesker pa kloden. Det regne-
stykke kan selvsagt kun ga op, hvis vi om 30 ar bruger energi
pa en langt mere effektiv og besparende made, end vi gor i dag.

Det er opgaven foran os. En uundverlig komponent af
EU’s savel som Danmarks vej til klimaneutralitet i 2050 bestar
derfor af at gore energiforbruget inden for industrien og i vo-
res bygninger mere effektivt.

Nar det handler om vores bygninger, er storre energibespa-
rende renoveringer, bedre isolering og nye vinduer nodvendi-
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ge brikker i den gronne omstilling. Det samme gaelder brug
af digital teknologi, motorer og termostater, som kan styre en
energirigtig opvarmning og nedkeling af kontorer, lejlighe-
der og huse. Hverken Danmark eller EU nar reduktionsma-
lene for 2030 eller bliver klimaneutrale om bare 30 ar uden at
gennemfore den slags energieffektiviserende tiltag i stor stil.

Parolen lyder: Den gronneste, og i ovrigt ogsa billigste,
energi er den energi, vi ikke bruger.

Men energieffektivisering er ikke politisk sexet. Hverken
i Danmark eller pa EU-plan. En af mine forste gerninger i
Europa-Parlamentet var et ordfererskab for den sakaldte
energieffektiviseringsdirektivsimplementeringsrapport’ -
ikke just noget, der fremkalder spergsmal pa valgermederne
rundt omkring i landet. Bare ordet energieffektivisering’ i sig
selv, og de forste blikke bliver fjerne. Energieftektivisering er
usynligt og sveert at gore handgribeligt. Umiddelbart frem-
star effektiviseringerne som enhver anden ombygning med
et rend af hdndverkere, hvor ingeniorer, arkitekter og pro-
ducenter af bygningsmateriale er skjult i baggrunden. Kun
de feerreste klimapolitikere laver fotoshoots foran et tykt lag
Rockwool eller vinduer, der automatisk, men langsomt, gar
op og i pa den klimarigtige facon. Nej, sa hellere sta foran
en 200 meter hoj havvindmelle, som et synligt bevis p4, at
nu bliver der virkelig rykket pa klimadagsordenen. Der ber
veere en stor praemie pa vej til den, der finder pa et bedre ord.

Energieffektivisering er derfor klima- og energipolitik-
kens forsomte stedbarn. Det er rart og godt at have. Men det
er meget sjeeldent noget, nogen sultestrejker for eller gor et
stort nummer ud af.

Ikke desto mindre er energieffektivisering drenhamrende
vigtig. Sat pa spidsen: Hvis ikke vi skruer op for ambitioner-
ne pa omradet, nar vi ikke vores klimamal, hverken for 2030
eller 2050. Dertil kommer den nye sikkerhedspolitiske situa-
tion og ensket om at gore os uathangige af Putins gas.
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Gevinsterne ved den slags forbedringer af vores bygning-
er er enorme. I EU star bygninger for hele 40 procent af det
samlede energiforbrug, nir al opvarmning, nedkeling og el-
forbrug laegges sammen.

Da 75 procent af bygningerne i dag har en ringe ener-
gieffektivitet, er det klart, at der er meget energi og CO2 at
spare ved at gennemfore de energibesparende tiltag. Ifolge
EU-kommissionens Fit for 55-klimapakke er malet derfor,
at energieffektiviseringer frem til 2030 skal nedsatte vores
bygningers energiforbrug med 36 procent - set i forhold til
forbruget i 2007.

Det mindre energiforbrug i bygningerne kraever mindre
flernvarme i rorene og mindre elektricitet i ledningerne, og
dermed reduceres energispildet ogsa her. Tilsammen med
nye beredygtige losninger, som f.eks. solceller pa husene,
betyder det mindre spild, at der bliver brug for at producere
mindre energi for at holde vores bygninger varme og samti-
dig bruge mindre gas. Mélsetningen er derfor, at energief-
fektiviseringerne kan reducere vores primeere energiforbrug,
for eksempel forbruget af kul og gas pa kraftveerkerne, med
39 procent. Det svarer, ifelge EU-Kommissionen, til 1.023
millioner tons sakaldte olieeekvivalenter, hvilket igen svarer
til godt og vel det dobbelte af de 507 millioner tons raolie,
som EU importerede i 2019.*

Energieffektivisering kan altsa nedbringe energiforbruget
og flerne enorme mengder kuldioxid fra klimaregnskabet.
Det fortreeffelige ved det er, at de energibesparelser, vi laver,
er langtidsholdbare. Den energi og CO2, vi sparer ved for
eksempel en gron renovering, sparer vi ar efter ar. Det gor alt
andet lige den gronne omstilling lettere, mindre omfangsrig
og billigere. Vi behover ikke at etablere helt sa mange hav-
vindmoller og solceller, som vi ellers skulle have gjort, nar vi
energieffektiviserer. Dimensionerne af det vedvarende ener-
gisystem og den péakravede udbyggede infrastruktur i form
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af nye og storre elkabler og elnetvaerk behover heller ikke at
veere helt sa omfangsrige.

De investeringer, vi haelder i energieffektiviseringer, tjener
sig pa den facon ikke kun ind i form af feerre udgifter til et
mindre energiforbrug og faerre CO2-udledninger. De kommer
ogsa ind igen i form af feerre udgifter til det vedvarende ener-
gisystem, vi skal etablere fremover. Derudover har energieffek-
tivisering ogsa den fordel, at den ikke fylder i landskabet. Ved
at bruge mindre energi beheover vi knap sd meget plads til at
etablere nye vedvarende energikilder og til at traekke elkabler
eller hgjspaending gennem landskabet. Det aspekt af energi-
effektivisering er maske lidt overset, men ikke desto mindre
vigtigt i lande som Tyskland, hvor det kan knibe med pladsen,
og vindmeller og solceller ofte bliver meodt med protester.

Men effektivisering har ogsa andre fordele. For det forste
skaber den mange arbejdspladser bade i byggeriet og rundt
omkring pa de virksomheder, der producerer de energibe-
sparende lesninger. Og dertil kommer den hidtil méske lidt
oversete, men betydelige gevinst ved energieffektiviseringer, at
de ogsa giver storre forsyningssikkerhed eller energiuathaen-
gighed.

At EU fra 2007 til 2030 kan spare, hvad der svarer til to ars
import af raolie ved at energieffektivisere, siger vel egentlig det
hele. Selvom denne indsats ikke kan oversettes en til en i spa-
ret olieimport, sa er det klart, at det med érene gor EU mere
uaftheengigt af russisk gas eller saudisk olie.

For et land som Polen, der af forstaelige grunde prioriterer
deres uatheengighed af russisk gas hejt, burde energieffektivi-
seringer have topprioritet. Energieffektiviseringer i stor skala
handler i sidste ende om forsyningssikkerhed og sikkerheds-
politik, og det er svert at forsta, at kollegaer i EU-Parlamen-
tet fra seerligt de central- og esteuropaiske lande ikke veegter
omradet hojere. Nar Putin rasler med sablen, burde det vaere
lige til hojrebenet i det mindste at spare pa energien, savel som
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det er oplagt at bruge mindre, nir energipriserne stiger som i
efteraret 2021. Men nej. Det er mig en gade, hvorfor ikke netop
lande som Polen gar i front pa omradet.

I Polen er halvdelen af bygningerne opvarmet med kul. Det
vil polakkerne fa at merke pa varmeregningen nu, hvor pri-
serne pa kul stiger og stiger, og hojere CO2-afgifter pa kul kan
komme oven i udgifterne. Udfordringen med energifattigdom
og lave temperaturer i stuerne om vinteren hos den mindst
velstaende del af befolkningen vil vokse. Der er derfor al mu-
lig god grund til at seette ind med energieffektiviseringer af de
polske hjem, ogsa hvis man vil hjelpe dem, som gkonomisk
sidder hérdt i det.

Alligevel modes jeg ofte med argumentet om, at det skul-
le vere for dyrt for virksomhederne, i diskussionerne serligt
med kollegaer fra Tyskland og Polen. At det ligefrem kan veere
god business for virksomhederne at energieffektivisere virker
ikke s& indlysende, som det burde vere. Lag dertil i ovrigt
den pointe, at eftersom vi i Danmark generelt har veret langt
fremme i energieffektivisering, far danske virksomheder en
strukturel konkurrencefordel, nar/hvis energipriserne i ovrigt
stiger. Nationalbanken har tilbage i 2014 beregnet, at den fire-
dobling, der pa det tidspunkt var i oliepriserne, gav dansk in-
dustri en gevinst svarende til ca. 9 procent pa lenkonkurrence-
evnen, hvilket svarer til en lonbesparelse pa 27 kroner i timen.

RENOVERINGSB@LGE KICKSTARTER
GRON OMSTILLING

Hvordan og hvor meget EU skal energieffektivisere sine byg-
ninger de neeste ti ars tid, kommer vi til at forhandle gennem
det sakaldte direktiv for energieffektivisering. Det blev oprin-
deligt indfert tilbage i 2012, men er siden da blevet revideret i
2018. De nye forhejede klimamal pa 55 procent CO2-redukti-
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on i 2030 betyder, at direktivet nu igen er ved at blive revide-
ret. Europa-Kommissionen har i sin Fit for 55-pakke fra juli
2021 allerede spillet ud med et bud p4, hvor det reviderede
direktiv skal lande. Ud over malsetningerne om 39 og 36
procent reduktion i henholdsvis det primzre og det endelige
energiforbrug har Kommissionen ogsé et bud pa, hvad der
skal til for at na de mal. Nu gar forhandlingerne snart i gang
i Europa-Parlamentet, og i lobet af det neeste ar eller to kom-
mer der forhabentlig en god aftale, men det bliver ikke uden
svaerdslag pa trods af de oplagte fordele og de sikkerhedspo-
litiske argumenter.

Mere end 35 millioner bygninger i EU skal ifolge Kom-
missionen renoveres gronne. Det kraever, at renoveringsha-
stigheden i EU szettes i vejret, og her bliver det den offentlige
sektor, som skal ga forrest. Den ene procent af de offentlige
bygninger, som renoveres érligt i dag, skal frem til 2030 vok-
se til tre procent om aret. Det kan umiddelbart synes af me-
get og som en dyr omgang.

Heldigvis folger der penge med i form af 5.580 milliarder
kroner i EU’s genopretningsfond, hvoraf 37 procent er ore-
merket gronne og baeredygtige investeringer, hvilket inklu-
derer renovering og energieffektivisering af bygninger.

Dertil kommer, at en stor del af investeringerne i energi-
effektiviseringer kommer retur i form af gkonomisk vaekst
og arbejdspladser. Ifolge Det Internationale Energiagentur
gar 60 procent af de mange milliarder kroner, der bruges pa
gron renovering af europeiske bygninger, i lommerne pa
de arbejdstagere, som er involverede i renoveringerne eller
producerer materialerne til dem. En investering pa 7,5 mil-
lioner kroner i gren renovering skaber 19 job, hvilket er tre
til fire gange sd mange job, som investeringer i andre grenne
brancher skaber. Der er derfor god logik i princippet om, at
EU skal prioritere gronne renoveringer som det forste store
skridt i den gronne omstilling. Grenne renoveringer og ener-
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gieffektiviseringer giver simpelthen flest hurtige CO2-reduk-
tioner for skillingen/euroen og er umiddelbart lette at ga til.

At der iseer er fokus pa at renovere offentlige bygninger,
herunder etageejendomme, skoler og hospitaler, giver ogsa
mening. For det forste star offentlige bygninger for mellem
fem og ti procent af EU’s energiforbrug. For det andet er
det netop sadanne sterre renoveringsprojekter, der lettest
kan opfylde betingelserne for at komme i betragtning til de
okonomiske genopretningsmidler efter coronaen. Nar det
kommer til stykket, geelder det jo om at bruge pengene pa
renoveringer der, hvor de gor mest gavn. I mange lande er
den private boligmasses energiforbrug om ikke et ubeskre-
vet blad, sa i hvert fald kun rudimenteert registreret. Det ser
lidt bedre ud, nar det geelder offentlige bygninger, og hvis det
ikke er tilfeeldet, kan bygningerne trods alt forholdsvis lettere
registreres og kategoriseres, sa der kan laves en plan for ener-
gieffektivisering.

En national handleplan for energieftektivisering er ned-
vendig, hvis vi skal sikre os, at vi bruger pengene péa grenne
renoveringer, hvor de gavner klimaet mest. De forskellige
EU-lande skal derfor - ifolge det kommende energieffekti-
viseringsdirektiv — ogsa udarbejde og indsende en national
strategi for energieffektivisering til Kommissionen, for de
kan fa del i genopretningspakkens midler til gron renove-
ring.

Det er valdig fint. Alligevel kan jeg godt have mine be-
kymringer. For hvordan sikrer vi, at landene nu ogsa gen-
nemforer deres handleplaner for energieffektivisering? Hvor-
dan kan vi vere sikre pa, at EU’s stottemidler til en planlagt
gron renovering af en skole f.eks. i Rumanien nu ogsa bruges
som lovet og til sterst mulig gavn for klimaet?

Som det er i dag, er det op til rumanske myndigheder og
deres tilsyn at sikre. Men sporgsmalet er, om der ikke ogsd
er brug for et EU-tilsyn, som kan have hand i hanke med de
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forskellige landes tilsyn og lave stikprevekontroller for at sikre
sig, at alt gér ordentlig for sig? For mig at se ma oprettelsen af
et feelles europeeisk tilsyn eller institution vaere en del af ener-
gieffektiviseringsdirektivet.

STORE GEVINSTER,
MEN MANGEL PA HANDLINGSPLANER

Selvom gevinsterne ved energieftektivisering er abenlyse, er
det alligevel sveert at fa sat skub i storre offentlige energieftek-
tiviseringer, af flere forskellige arsager.

For det forste har energieffektiviseringer ikke helt den sam-
me store klimapolitiske opmaerksomhed og prestige som etab-
lering af havvindmelleparker. For det andet er de pé sin vis
ogsa mere besveerlige eller komplicerede at fa sat i veerk i stor
skala. Tag bare Danmark som eksempel. Selvom vi bryster os
af at vaere et gront foregangsland, har vi rent faktisk ikke seerlig
godt styr pa, hvor energieffektiv og klimarigtig vores offentlige
- endsige vores private — bygningsmasse er. Der findes ikke et
slags klimaregister over vores bygninger, og derfor tager det
tid at danne sig et overblik over, hvor man skal begynde med
renovering, hvad der skal til, og hvor langt man skal ga. Det
ville veere forkert bare at renovere alt, hvad der giver en be-
sparelse pa klimaregnskabet, hvis der skal vaere gkonomi og
klimalogik i det.

Det skyldes, at energieftektiviseringer er en langsigtet inve-
stering. De gronne renoveringer, vi laver i dag, skal ogsa give
mening om 30 &r, for s& lang tid holder de. Derfor kommer
der en simpel, men i praksis kompliceret kalkule ind i billedet.
For om 30 ér vil energien, f.eks. elektricitet, foruden at vaere
CO2-fri ogsa veere billigere end i dag. Kan det derfor betale sig
at investere X millioner kroner i gennemgribende energireno-
vering, nar en del af den energi, vi sparer, alligevel er CO2-fri
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og meget billigere om tyve 4r? Kunne pengene ikke vere brugt
bedre ved for eksempel at sette nye vinduer og laegge et ekstra
lag isolering i fem bygninger i stedet?

Frede Hvelplund, der er professor i energiplanleegning ved
Aalborg Universitet, har sammen med sine kollegaer regnet
sig frem til, hvor omfattende energieffektiviseringen af vores
bygninger ber veere.

Beregningerne viser, hvor langt det kan betale sig at ned-
bringe energiforbruget pr. kvadratmeter pr. time for hen-
holdsvis nye og eksisterende bygninger i gennemsnit. Sa leenge
energiforbruget er hojere end de optimale niveauer, kan det
betale sig at energieffektivisere en bygning, dvs. typisk at isole-
re og saette nye energirigtige vinduer i.

“Beregningerne viser, at vi i Danmark med fordel vil kunne
nedbringe energiforbruget til opvarmning af vores bygninger
med 30 til 40 procent inden 2050 ved at energieffektivisere. I
2030 vil energieffektiviseringer allerede kunne spare os for 12
procent reduktion i forbruget med god ekonomi,” siger Hvel-
plund.

Men desveerre har den danske regering ingen handleplan
og strategi for, hvor og hvordan vi gennemforer en energieftek-
tivisering og scorer de mulige klimagevinster, som folger med.

Det forteeller Ingrid Reumert. Hun er vicepraesident med
ansvar for baeredygtighed og eksterne relationer hos Velux, der
med sin ekspertise inden for vinduer er en af de danske virk-
somheder, som forer an internationalt i gronne og energirigti-
ge losninger inden for byggeriet.”

"Der er beregninger, som viser, at vi ber spare 33 procent
af energiforbruget i bygningsmassen inden 2050, hvis vi vil
gore den gronne omstilling billigst mulig. Men der findes ikke
nogen national strategi eller handleplan for renovering af byg-
ninger i Danmark;” siger hun.

At det star skidt til med Danmarks plan for energieftektivi-
seringer, bekraftes af, at EU-Kommissionen i 2020 ogsa kriti-
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serede Danmark for manglende ambitioner pa omradet. Et
af kritikpunkterne gik her p4, at der i Danmark ikke fandtes
nogen egentlig ssmmenhangende strategi for, hvordan vi vil
ga til opgaven. Danmarks bidrag til EU’s mélseetninger for
energieffektivisering var kendetegnet af ‘'meget lav ambition.
Af den danske plan fremgér det séledes, at man forventer,
at energiforbruget vil stige frem til 2030. Det harmonerer
selvsagt ikke med EU’s malsetninger pd omréadet, der er, at
energiforbruget skal saenkes med 14 procent frem til 2030,
malt ud fra 2017-tal.”!

Professor Frede Hvelplund ser desveerre heller ikke tegn
pa, at regeringen vil score alle CO2-gevinsterne ved energi-
besparende tiltag.

"Regeringen har planer om energiger, havvindmeller og
gron brint og om, at nye teknologier vil sette skub i den
gronne omstilling. Men det er alt sammen pé forsynings-
siden. Nu og her vil der vere god logik i forst at nedbringe
vores energiforbrug ved at lave energieffektiviseringer. Det
er let at gé til, og det sikrer os imod, at vi far et overdimensi-
oneret vedvarende energisystem,” siger Hvelplund.

Han peger p4, at der ville vaere god fornuft i at indfere en
statslig stotteordning, hvor private boligejere efter besog og
anbefaling fra en energikonsulent kunne fa betalt 30 procent
af omkostningerne ved energieffektiviseringer.

”Sadan en ordning havde vi i 1980%erne. Den var en stor
succes og fik nedbragt energiforbruget markant. For mig at
se er det tosset, at vi i dag f.eks. har et handverkerfradrag,
hvor vi giver penge til boligforbedringer, uden at der skal
veere nogen effekt pa energiforbruget,” siger okonomen.

Han mener ogsa, at man med fordel kunne energieffekti-
visere boligerne hos de uformuende pensionister, som i dag
far varmetillaeg af staten og kommunerne. Den ordning ko-
ster i dag 300 millioner kroner om aret. Men med stignin-
gerne i energipriserne vil den let komme til at koste 400 til
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500 millioner kroner om dret. De er en stor arlig udgift pa
statsbudgettet, som man ifelge Hvelplund let kunne spare
ved at give danskerne kaution og tilskud til at energieffek-
tivisere.

“Men man gor det maerkveerdigvis ikke. Og det skyldes
givetvis, at varmetilleegsordningen ikke sorterer under kli-
ma- og energiministeren, men i et helt andet ministerium.
Man er derfor ikke fra politikernes side opmaerksom pé
ordningen, der er ingen koordinering, hvilket alt sammen
vidner om manglen pa en gennemtaenkt strategi for energi-
effektiviseringer,” siger Hvelplund.

Han peger pa, at det er vigtigt at have et klart mal for,
hvor meget energi vi planlaegger at spare hvornar, fordi det
giver os mulighed for at beregne, hvor stort et energiforbrug
Danmark vil have om f.eks. tyve ar. Den viden er af meget
stor betydning, fordi den fortaller os, hvor meget vedvaren-
de energi vi skal producere til den tid, og dermed hvor man-
ge vindmoller og solceller vi optimalt skal etablere.

“Det er vigtigt, at forbrugssiden koordineres og stem-
mer overens med forsyningssiden. Udbud og eftersporgsel
skal haeenge sammen. Mange politikere vil nok hellere tale
om energioer end om energieffektivisering. Men investe-
ringen i energioen og havvindmeller i Nordsegen skal altsd
koordineres med efterspergslen, og derfor ma vi ogsa vide,
hvor meget energi vi kommer til at spare fremover. Det gor
vi ikke i dag i tilstreekkelig grad. Og det kan komme til at
betyde, at veerdien af vindmellernes produktion reduceres,
fordi forbrugssiden ikke er blevet indrettet til at aftage al den
fluktuerende vindkraft, vi kan producere,” siger Hvelplund.

Han understreger, at han ikke er imod planerne om hver-
ken energioer eller flere havvindmelleparker. Men han me-
ner, at de skal koordineres med energieffektiviseringer, hvis
vi ikke skal risikere at std i en situation om ti ar, hvor der
ikke er afsaetning til den grenne strem, som produceres.
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“Som led i energieffektiviseringerne skal vi ogsd have
omlagt flernvarmen i byerne. Den skal baseres pa gron el og
vandoplagring ude ved fjernvarmevaerkerne. Det skaber efter-
sporgsel pa gron strom, og tilsammen med elbiler er det det,
som skal sikre os, at vi om ti ar har et marked for gren strom,
som svarer til produktionen. Sa undgar vi at skulle saette vind-
mollerne i std,” siger Hvelplund.

Han mener, at det store fokus pa forsyningssiden af den
gronne omstilling, som leegges for dagen fra politisk hold, til
dels skygger for behovet for energieftektiviseringer. Manglen-
de politisk opmerksomhed er altsé en barriere for, at der ryk-
kes pa omrédet.

En anden mulig barriere for energieffektiviseringerne er
ironisk nok ogsd, at de sparer energi. Det kan Bendt Bendtsen
tale med om. Bendt Bendtsen er nu bestyrelsesformand for den
danske interesseorganisation Synergi, der er stiftet af Danfoss,
Grundfos, Rockwool og Velux for at fremme energieffektivise-
ringen i Danmark, forhenvaerende medlem af Europa-Parla-
mentet og okonomi- og erhvervsminister og vicestatsminister
i Anders Fogh Rasmussens regeringstid.

“Energieffektivisering lober ind i det problem, at det ikke
altid giver logik for regnedrengene i Finansministeriet. Min-
dre energiforbrug giver jo mindre gkonomisk aktivitet og
vaekst og feerre skatter og indtaegter i statskassen. Det er det
samme problem som med elbiler. Fint nok, at de sparer CO2
og energi, men hvor skal vi sa finde afgifterne og skatterne? I
den optik kan Finansministeriet maske ikke altid se logikken i
at bruge mange penge nu og her pa at energieffektivisere, nar
investeringerne og de ekonomiske gevinster skal hives hjem
over en tyvearig horisont,” fortaeller Bendtsen.

Heldigvis har man lov at hébe, at Finansministeriets reno-
veringslogik har @ndret sig. Om ikke andet er det en stor for-
del, at EU nu har opstillet krav til, hvor stor en procentandel
af de offentlige bygninger der skal renoveres hvert ar. Selv kli-
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maduksen Danmark kan jo have brug for en hjlpende hand
fra EU.

At der er store gevinster at hente ogsa pa den kortere bane
ved hojere danske mél for energirenovering, viser en rapport
fra 2019, som EA Energianalyse har udarbejdet for Danfoss.
Med energirenovering af bygninger og industrien vil man
ifelge rapporten kunne fjerne to millioner tons CO2 allerede i
2030. Den mangde CO2 svarer til 16 procent af de 20 millio-
ner tons CO2 Danmark skal skeere ud af klimaregnskabet for
at na malseetningen om 70 procent CO2-reduktion. At ener-
gieffektivisering er en billig vej i den grenne omstilling, be-
kraeftes af at de energirenoveringer vil spare samfundet for en
ekstraregning pa omkring 14 milliarder kroner i form af lavere
braendsels- og energiomkostninger.”

Danmarks lave ambitionsniveau inden for energieffekti-
visering kan i det lys godt undre. Og hvis man dertil leegger,
at vi ogsa har nogle af verdens forende virksomheder inden
for omradet, er det helt galt. Danfoss, Grundfos, Velux og
Rockwool er allerede nevnt. Men derudover er der ogsa en
stribe andre mindre virksomheder samt konsulent- og inge-
nigrvirksomheder med ekspertise pa omradet. Markedet for
energieffektiviseringer star ifolge Ingrid Reumert fra Velux til
at blive femdoblet frem imod 2050. Der er altsa store forret-
ningsmuligheder og mange penge at hente hjem til Danmark
ogsa pa det omrade af den grenne omstilling. Ogsa i det lys
skal Danmarks planer for energieffektivisering frem mod 2030
vaere langt mere ambitigse. Vi burde satse pa at blive et fore-
gangsland inden for energieffektiviseringer, som folk rejser til
fra naer og fjern for at fa viden om. De offentlige penge, vi f.eks.
hzldte i en statslig stotteordning til fremme af energieftekti-
viseringer i private boliger og ejendomme, vil i den sammen-
heeng komme retur. Ikke bare i form af energibesparelser og et
mindre behov pé forsyningssiden af Danmarks gronne omstil-
ling, men ogsa i form af eksportindteegter og arbejdspladser.
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KAPITEL 9
Alle veje farer til Rom

Vi kan meget mere, end vi tror. Og vi behover ikke at vere
bange for vores egen europeiske skygge. EU har skonomisk
veegt og en markedssterrelse, der gor, at vi i feellesskab gen-
nem EU kan praege og pavirke globalt, som beskrevet af bl.a.
den amerikanske forsker Anu Bradford. Al tristessen om
EU’s sammenbrud og mangel pa indflydelse tager, ifolge
Bradford, udgangspunkt i en forzldet tilgang til, hvad magt
og indflydelse bestar af. Selv pa trods af fraveeret af en egent-
lig europeisk foderation er EU i stand til at fremme sine
interesser inden for og uden for sine graenser gennem den
sakaldte Bruxelles-effekt.

EU kan andre spillereglerne pa globale markeder ved at
seette standarder for databeskyttelse og regulering af hade-
tulde ytringer pa sociale medier, miljobeskyttelse, konkur-
rencepolitik, fodevareregler og meget mere. EU-regler afgor,
hvordan toemmer faldes i Indonesien, hvordan honning pro-
duceres i Brasilien, hvilke pesticider kakaobender bruger i
Cameroun, typer af udstyr, der installeres i kinesiske meje-
rier, kemikalier i japansk legetoj og privatlivsbeskyttelse for
sydamerikanske brugere.

Alt det kan EU inspirere til pa egen hdnd. Det kraever ikke
langvarige handelsforhandlinger, men en effekt som folge af
beslutninger i det europaiske. Beslutninger, som Danmark
er en del af. Hvis vi altsd melder os ind i kampene.

Jeg fik det indtryk pa ferste hand fra en ven fra en stor
dansk, gren industrivirksomhed, der fortalte mig, hvordan
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reglerne og standarderne fra arbejdet i Bruxelles pa energief-
fektiviseringsomradet blev globale. Hans pointe var, at nar forst
vi i Europa har brugt érevis pa at forhandle os mejsommeligt
frem til standarder og mal for energieffektivisering, ja sa skeler
kineserne, inderne og amerikanerne til, hvad der er sket i
Europa. Og lader sig i hej grad inspirere - for ikke at sige, at de
kigger efter. Det skal de veere mere end velkomne til.

Pointen er, at pd den made bliver de europaiske regler i
forste omgang til regler og standarder for det danske hjem-
memarked, men det fylder ikke navnevaerdigt pa bundlinjen
for de gronne, danske industrikeemper. Det gor det til gen-
geeld, nér vi taler om reglerne for de omkring en halv milliard
forbrugere i Europa. Og det bliver for alvor interessant, nir
de standarder vinder indpas hos amerikanerne, kineserne og
inderne. Sé er der jo pludselig tale om helt afgerende vilkar for
tallene pa bundlinjen. Og kan man lykkes med at ’inspirere’
lovgivere i Bruxelles til at leene sig op ad standarder, der matte
passe ind i éns virksomheds produkter og teknologier, ja sa er
det jo kommercielt interessant — og helt afgerende. Af samme
grund har jeg oplevet, at de danske grenne virksomheder i de
ar, jeg har veeret valgt til Europa-Parlamentet, har veeret fuldt
ud opmarksomme pa, hvad der rorer sig i Bruxelles og om-
egn. De investerer i at vide, hvad der foregar, dbner kontorer
i Bruxelles, hyrer medarbejdere osv. og er i det hele taget op-
merksomme pa, hvad der foregar, og har fingeren pa pulsen
i en helt anden grad, end hvad man umiddelbart skulle tro.
I nogle tilfeelde endda langt mere end med hensyn til, hvad
der foregar i Folketinget, fordi det er mindre afgerende for
virksomhedernes muligheder globalt. Af ssmme grund er lob-
byismen i Bruxelles steerkere og mere udtalt end nogensinde.
Ifolge The Economist er Bruxelles nu blevet verdens 2.-storste
hovedstad for lobbyisme efter Washington DC. Transparency
International estimerer, at der er 25.000 lobbyister i Bruxelles
med et samlet arligt budget, der forsigtigt estimeres til mere
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end 3 milliarder euro, heraf 7.500 lobbyister akkrediteret til
Europa-Parlamentet.*

Det er mig en konstant gade, hvordan det arbejde kan
veere sa underbelyst i danske medier. De beslutninger, reg-
ler og standarder, der tages og fastsattes i Bruxelles, pavirker
direkte antallet af job pa Als, i Bjerringbro, Esbjerg, Brande
osv. Jeg fatter simpelthen ikke, at et elementeert journalistisk
grundprincip om relevans har sa ringe kér i daekningen. Til
gengeeld har jeg ikke tal pa det antal ligegyldige person- og
proceshistorier fra Snapstinget, som medierne gladeligt
kolporterer. Det er ikke godt for klimakampen og for forstael-
sen og vigtigheden af alt det gronne lovgivningsarbejde i Bru-
xelles, og hvad det betyder for menneskers hverdag hvad angér
mulighederne for at skabe og bevare produktion og arbejds-
pladser i Danmark. Titlen pa bogen om, at ingen kan hore dig
skrige i Bruxelles, bekraeftes dagligt.

Anu Bradford beskriver, hvordan EU ikke behever at pa-
dutte andre sine standarder i modsetning til mange andre
former for pavirkning og indflydelse, men at markedskreefter-
ne alene er nok til at konvertere en EU-standard til en global
standard. Virksomheder kan ikke omga EU-reglerne, da de
geelder i relation til der, hvor varerne forbruges, altsd i EU, i
modsatning til f.eks. de mere elastiske regler for kapitalmar-
kederne. EU behever altsa ikke at gore andet end at regulere
sit eget marked (det kan veere sveert nok) - sterrelsen af og
attraktionen ved det europaeiske marked gor resten. Nar forst
virksomheder, der opererer globalt, har indarbejdet EU-regler
og standarder, har de saledes en steerk interesse i, at lande og
regeringer uden for EU indarbejder de selv samme regler og
standarder.

Bradford anferer videre, at Bruxelles-effekten og tenden-
sen til at regere gennem regulering i hoj grad er et resultat og
en konsekvens af EU’s lille budget, der kun udger i omegnen
af én procent af bruttonationalproduktet (BNP). Nar man
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ikke har pengene, md man gore det via regler. Til sammen-
ligning er det amerikanske foderale budget over 20 procent
af BNP. I fraveeret af militeer magt kan EU mest effektivt ud-
gve magt ved at udforme standarder for resten af verden. I
en verden, hvor USA overforer eller projicerer hard, militer
magt og involverer sig i handelskrige, og hvor Kina anvender
gkonomisk magt gennem ldn og investeringer i Asien og
Afrika (og i stigende grad ogsa i Europa), ja sd udever EU
magt gennem det mest potente redskab, EU har til radighed:
regulering. Ogsa det vil eendre sig efter krigen i Ukraine, hvor
der vil komme mere forsvarssamarbejde i EU, men pointen
geelder stadig.

EU far sin magt fra at kunne tilbyde markedsadgang til sit
store og veerdifulde marked pa sine betingelser. Der findes
masser af eksempler pa, hvor EU ikke er lykkedes med at pree-
ge og pavirke, og hvor manglen pa intern enighed i EU gor det
svert, for ikke at sige umuligt. Men nar en virksomhed ensker
adgang til EU’s marked, ma den folge EU’s forbrugerbeskyt-
telsesregler. Det gor det i gvrigt nemmere for virksomheden
kun at skulle have én produktionsproces fremfor mange.

Serligt pa databeskyttelsesomradet er Bruxelles-effekten
slaet igennem. Databeskyttelsesforordningen (General Data
Protection Regulation) er maske den mest beromte EU-lov-
givning til dato, der er ved at udvikle sig til en global standard.
Ogsa EU’s kvotehandelssystem er et eksempel. Og snart kan
planerne om at indfere en klimatold, den sakaldte Carbon
Border Adjustment Mechanism, CBAM, blive endnu et.

EU'S GREEN DEAL — DEN GRONNE PAGT

Jeg var til klimatopmedet i Madrid i december 2019. En de-
primerende oplevelse. USA havde reelt trukket sig ud af Paris-
aftalen og spillede ingen reel rolle i klimadiplomatiet. Kina og
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Indien korte deres eget lob. Sydafrika og Brasilien gik kun op
i snaevre serinteresser med hensyn til at fa viderefort tidligere
tildelte gratis CO2-kvoter. Manglen pa lederskab var udtalt.
Og det var en helt igennem saerpreaeget oplevelse at medes med
den kinesiske delegation, der sad og hyldede abne markeder,
multilateralisme og vigtigheden af internationalt samarbejde.
Alt dét fra et land, der har gennemfert Maos kulturrevolution
og det store spring fremad og i den grad har veeret lukket land
frem til slutningen af 1970erne, men som nu provede at sla
sig op pa det abne og frie. Sa meget for amerikansk lederskab
eller mangel pa samme.

Med valget af Biden som amerikansk praesident kan vi habe
pa bedre tider, og allerede nu synes der at vare spandende
initiativer pa vej. Men om Biden kan levere og fa sine forslag
gennemfort i en modvillig amerikansk kongres er mere end
tvivlsomt. Men det stod klart i Madrid, hvor stort et ansvar
Europa har for at vise vejen i den grenne omstilling.

Det indtryk blev til fulde bekrzftet to ar senere pa klima-
topmedet i Glasgow, hvor inderne og kineserne i slutfasen af
forhandlingerne blokerede for szerligt Europas forseg pa at
holde fast i en formulering om, at kul skulle udfases. De to
folkerigeste nationer pé jorden blokerede i allersidste gjeblik
for ordet udfasning til fordel for nedfasning (down phase i ste-
det for phase out). Det kan umiddelbart virke som ligegyldig
semantik bedrevet af diplomater i gré jakkeszt, men bag det
gemmer sig en drenalvorlig uenighed om kullets rolle og pla-
cering i den globale energiforsyning. Og dermed ogsa mulig-
hederne for at bekempe klimaforandringerne.

Der er ikke tvivl i mit sind om, at Europa ma ga forrest og
vise vejen. Og EU’s gronne pagt er det hidtil mest ambitiose
forsog pa omstilling af hele gkonomier. Herunder omstilling
af energisektoren, kvotehandelssystemet, sektorkobling, kli-
matold, brint, renovering af bygninger, offshore vind, cirkuler
okonomi, revision af energieffektivitetsdirektivet og direktivet
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om vedvarende energi, industristrategi, batterier, landbrug, fi-
nansiering, transport med mere.

Forslagene og den efterfolgende lovgivning i Europa-Par-
lamentet kommer til at omhandle stort set alle sektorer. I In-
dustri- og Energiudvalget, hvor jeg har fornejelsen af at vaere
naestformand, bliver vi blaest omkuld af lovgivning i 2022 og
frem.

De naeste to ar bliver helt afgorende. Vi gar ind i en hees-
bleesende fase, hvor toget har forladt perronen, og forhand-
lingerne i Europa-Parlamentet kommer til at afgere, om vi i
Europa kan vise vejen frem mod 2030 og leegge sporene ud
til europeeisk klimaneutralitet i 2050. EU-Kommissionen har
spillet ud, EU’s medlemslande er i gang med at fastleegge de-
res positioner, og vi er i gang med det samme i Europa-Par-
lamentet. Lige om lidt venter de harde, svaere og lange for-
handlinger.

Vi taler om en lovpakke pd omkring 3.800 sider, maske
den storste nogensinde i EU’s historie. Vi skal i hvert fald til-
bage til skabelsen af det indre marked i 1980 rne for at finde
en europaisk indsats, der er blot nogenlunde sammenligne-
lig.

Vi kommer til at forhandle direktivet om vedvarende
energi, hvor malene skal heaeves, forhabentlig ogsa ud over de
40 procent som Europa-Kommissionen har foreslaet, at ved-
varende energi skal udgere af energiforsyningen i 2030. Det
bliver op til Europa-Parlamentet at haeve andelen af vedva-
rende energi i energiforsyningen yderligere, end hvad der er
foreslaet af EU-Kommissionen. Det bliver en sveer forhand-
ling med medlemslandene, der nedigt ser EU blande sig i
deres energipolitik. Det er i detaljerne, djevlen ligger. Kan
malene gores forpligtende for hvert enkelt medlemsland?
Hvad sker der, hvis et land ikke indfrier mélene?

Ogud i fremtiden: Visionen ma veere at skabe en europze-
isk union, hvor der produceres vedvarende energi i de lande
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og regioner, der matte have sarlig gode forudsatninger for
det, langt ud over hvad det pagaldende land métte have af
behov. Pa den made kan sadan et land deekke andre lande
af, s& vi samlet set nar hojere op end 40 procent. Danmark
har eksempelvis nogle fantastiske muligheder pa Nordseen
og ogsa i DOsterspen for at udvikle og producere gron strom
fra havvindmelleparker. Nogle forudsetninger, som andre
lande er gronne af misundelse over. Pa tilsvarende vis kan
Spanien, Portugal og Grakenland fa nogle fantastiske mulig-
heder for at producere gron strom fra solceller. Visionen mé
veere, at der produceres vedvarende energi pa livet los overalt
og i seerlig grad de steder, hvor der er serlige forudsaetninger
for det.

Og vi skal have udviklet et system, hvor de lande, der gor
det, ogsa kan se en interesse i det ud over det gode bidrag til
at bekempe klimaforandringerne. Vi skal altsa ned i detal-
jerne i lovgivningsarbejdet og udvikle en form for gren ud-
ligningsordning, hvor lande krediteres for alt det, de matte
producere. Og hvor andre lande med knap sé gode forudszet-
ninger kan kebe sig ind. Selvom eksempelvis Tjekkiet eller
Luxembourg i sagens natur ikke har de store muligheder for
havvind, kunne man jo godt opbygge et system, hvor de kab-
te en andel af en havvindmellepark pa Nordseen og fik det
godskrevet i deres klimaregnskab. Jeg forestiller mig en form
for international arbejdsdeling, hvor vi i lovgivningen sikrer
incitamenter til, at der produceres vedvarende energi pa li-
vet los. Og hvor de lande med knap sa oplagte forudsaetnin-
ger herfor kan se sig selv i udviklingen. Sat pa spidsen: Hvis
ikke vi far handteret, hvad gkonomer med et knap sa Twit-
ter-egnet ord ville kalde incitamentsstrukturen, far vi ikke
lavet tilstraekkelig gron strom og dermed ikke bekampet
klimaforandringerne.

Konkret hvad angar direktivet om vedvarende energi skal
viisa fald kigge pa hele mekanismen i forbindelse med de sa-
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kaldte statistical transfers, hvor medlemslande kan overfere og
krediteres, hvad de matte udvikle og producere af vedvarende
energi til hinanden. Altsa en form for byttebors for gron ener-
gi. Udfordringerne er oplagte. Dybest set er det et livtag med
hele historikken i energiforsyningen om, at hvert land plan-
leegger, udvikler og producerer hver for sig. Og de nationale
folelser og hensyn til forsyningssikkerhed vejer stadig tungt.
Ironien og paradokset er til at tage at fole pa. EU blev skabt
som kul- og stalunion netop af hensyn til forsyningssikkerhed
i kelvandet pa Anden Verdenskrig. Nu star vi sa i en situati-
on, hvor vi har brug for endnu mere overnationalt samarbejde
for at bekeempe klimaforandringerne og producere mere gron
strom. Det kan oge landenes forsyningssikkerhed, nar vi plan-
leegger pa tveers af greenser. I ovrigt en pointe, som IEA ogsa til
fulde har fokus pa i deres banebrydende analyse om kravene
til fremtidens energisystemer, hvor de netop understreger vig-
tigheden af samarbejde pa tvaers.”> Men der er s mange fo-
lelser og seerinteresser pa spil, at en sa oplagt pointe har sveere
kar, nar det geelder forhandlingerne i Bruxelles.

Pa tilsvarende vis med direktivet om energieffektivisering.
Her skal der skrues op for ambitionerne ud over de foreslaede
39 procent for det primeere energiforbrug (det nuveerende mal
er 32,5 procent). Ogsé her venter en stor strid med medlems-
landene, hvoraf mange betragter energieffektivisering som et
udelukkende nationalt anliggende.

Som beskrevet tidligere er vejen til bekeempelse af klimafor-
andringerne brolagt med energieffektivisering. Det er endnu
et eksempel pa en konkret, gron regulering af okonomierne,
som kan fa fuldt gennemslagskraft i de enkelte medlemslan-
de og kollektivt set bringe EU langt frem, og som skal have
en renzessance i kolvandet pa Ukraine. Dertil kommer de be-
tragtelige erhvervsmeessige gevinster, som folge af at Danmark
rader over nogle af de globalt forende grenne virksomheder
pé omrédet.
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Heri indgar i ovrigt at presse pd, for at den offentlige sektor
far hojere tempo pa i renoveringen af den offentlige bygnings-
masse. Konkret med en malsaetning om, at der renoveres tre
procent af bygningerne arligt, hvilket igen bidrager til at skabe
job og kan nedbringe energiforbruget. Noget, vi far travlt med,
ikke mindst i forbindelse med det sakaldte bygningsdirektiv,
jeg far fornejelsen af at forhandle om igen over det nzeste ars
tid.

En selvsteendig og uhyre kompliceret ovelse som led i
den grenne pagt er reformen af EUs CO2-kvotehandelssy-
stem, ETS (Emissions Trading System). Princippet er enkelt
og velkendt. Og djaevelsk svert at fore ud i livet i betragtning
af alle serinteresserne, der kommer vaeltende frem, nar man
piller ved prisen pa, hvad det koster at forurene. ETSet satter
grundleggende en pris p, hvad det skal koste at udlede driv-
husgasser. Den pris har veret for lav i alt for mange ar. Men
den er steget kraftigt gennem det sidste ars tid (og sa faldet
igen for nylig, ikke mindst pa grund af krigen i Ukraine),
blandt andet fordi det er besluttet politisk at udfase mange af
de gratis kvoter, der blev udstedt oprindelig. Det er klart nok,
at dem, der har modtaget gratis kvoter, dengang systemet blev
lavet, ikke nedvendigvis synes, det er voldsomt sjovt, at der
bliver skaret i de gratis kvoter. Men pointen er, at prisen pa
kvoter skal stige, sa vi far en ensartet, hoj pris pa omkostnin-
gerne forbundet med det at forurene. Og nar den pris stiger,
vil virksomhederne og dem, der har brug for kvoterne i deres
produktion, jo have et incitament til at udlede sa lidt som mu-
ligt. Til gavn for klimaet.

Det foreslds, at systemet udbredes gradvist til ogsa at geel-
de skibsfart inden for EU, international skibsfart til og fra EU
samt ved havne. Derudover ogsa for udledninger fra bygning-
er og vejtransport.

Det bliver en svaer gvelse med myriader af serinteresser,
hvis repreesentanter er godt organiserede og har store ressour-
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cer til rddighed. De forskellige medlemslande vil have helt
divergerende interesser, athengigt af deres lands industri-
struktur og sammensatning i energiforsyning med mere.
Jeevnfor blot den danske regerings fodsleebende holdning
til at fa indfort en CO2-afgift herhjemme, hvor der nu langt
om laenge er kommet et udspil pa bordet, som forhabentlig
kan forhandles pa plads i ner fremtid. Men der er ingen vej
udenom. Prisen pé at forurene skal i vejret.

Og det vil fa store globale implikationer, nar/hvis vi i EU
bliver enige om en hojere pris. Heldigvis er der positive toner
fra den nye amerikanske Biden-administration, hvilket er
absolut nedvendigt, hvis der skal ske noget. Til gengeld er
det mere end tvivlsomt, hvad Kina og Indien matte patage sig
af forpligtelser. Af samme grund har det hidtil veeret sveert at
nd til enighed pa klimatopmederne.

En serskilt problemstilling knyttet til kvotepriserne er
denne: Hvis EU, forhabentlig, far en hej kvotepris, sa det
bliver dyrere at forurene i Europa, sd nytter det ikke, at vi
samtidig importerer tilsvarende typer af produkter eller
ravarer produceret uden for Europa i lande, der har et hgjere
klimaaftryk. Sa vinder vi ikke noget til gavn for klimaet, men
risikerer udelukkende at have flyttet europaeiske arbejdsplad-
ser til Kina. Det gavner ikke klimaet. Og vi risikerer et tilba-
geslag for opbakningen til den grenne omstilling. Hvordan
forklare den franske eller tyske arbejder pa bilfabrikken eller
den spanske eller danske smed i offshore vindindustrien, at
vi har lagt en hej europeisk kvotepris pa stal for sé blot at
se stal importeret fra Kina uden den samme bevidsthed om
udledning af drivhusgasser. Europaeeren mister jobbet, og
kineserne lober med ordren.

Derfor barsles der med en sakaldt klimatold (Carbon Bor-
der Adjustment Mechanism, CBAM) for at undga den form
for leekage. I den bedste af alle verdener far vi en dialog med
kineserne og amerikanerne, sa vi bliver enige om, at man
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ogsa i Kina og USA skal gere noget tilsvarende til gavn for
klimaet. Man kunne teoretisk forestille sig, at europaeerne
sagde til kineserne og amerikanerne, at de skulle gore noget
tilsvarende lokalt for ikke at blive omfattet af den europaiske
klimatold ved eksport til Europa. Det ville i ovrigt veere et in-
teressant eksempel pa, at EU tager lederskab pa klimaomra-
det og forhabentlig far andre til at folge med. Altsa yderligere
et eksempel pa den sdkaldte Brussels Effect, hvor EU satter
standarderne for resten af verden.

Det bliver drensvert og kompliceret i praksis. For hvor-
dan opger man klimabelastningen af en iPhone? Eller af
en bil, der bliver produceret og samlet i mange lande og pé
mange lokationer? De globale virksomheders forsyningskee-
der streekker sig over mange underleveranderer og lande.
Derfor er man ogsé nedt til at begynde med fa, afgrensede
sektorer, der er serlig energiintensive: cement, aluminium,
godning, elektricitet, jern og stdl. Dermed kan man gore sig
nogle erfaringer med, hvordan et sddant system kan fungere.

Forordningen om indsatsfordeling (Effort Sharing Regu-
lation) indeholder bindende, nationale mél for EU’s med-
lemsstater i de sektorer, der ikke méatte veere deekket af enten
kvotehandelssystemet eller arealanvendelse (se nedenunder).
Det vil sige bygninger, landbrug, vejtransport, maritim trans-
port og affald. Det siger sig selv, at det er en benhard kamp
mellem de enkelte lande, nar byrdefordelingen netop soger
at leegge byrder pa de enkelte lande. Hvem bliver hardest
bebyrdet? Er der nogen, der kryber over, hvor geerdet er la-
vest? Det far de bedste folelser op i medlemslandenes ambas-
sadorer og forhandlere, nar den kamp gar i gang.

Det gor det ogsa i forbindelse med revisionen af forord-
ningen om drivhusgasemissioner og -optag fra arealan-
vendelse, andret arealanvendelse og skovbrug. Den har pa
dansk/engelsk/eurosprog den mere mundrette forkortelse
LULUCF-forordningen, der star for Land Use, Land-Use
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Change, and Forestry. Ikke noget at sige til, at folk klojes i
ord og begreber og far et tomt udtryk i ansigtet, nar man taler
EU-lovgivning pé det gronne omrade. Ikke noget at sige til, at
EU-stoffet er sveert at formidle. Men det er praecis hér, klima-
kampen star. For LULUCEF drejer sig grundleggende set om
de drivhusgasser, der lagres i skoven og i jorden. EU-landene
skal i henhold til forordningen sikre sig, at hvis man sendrer
anvendelsen af sit areal, og det forer til storre udledninger,
ja sa skal det opvejes af et tilsvarende optag af drivhusgasser,
eksempelvis ved at plante ny skov. Ikke mindst ‘skovlande’
som Finland og Sverige er glodende optaget af den forord-
ning og har store interesser pa spil.

LULUCEF-forslaget har en malsetning for optag af driv-
husgasser i skov og jord, der svarer til 310 millioner tons
CO2 i 2030 og klimaneutralitet i 2035. Fra 2026 andres op-
gorelsesmetoden, og der indfores arlige, nationale mal, hvil-
ket selvfolgelig udleser store kampe mellem landene i EU’s
Ministerrad og Europa-Parlamentets forskellige politiske
grupperinger.

Endnu en folkesag: Revision af energibeskatningsdirekti-
vet (Energy Taxation Directive) har som ambition, at ogsa
skattesystemet skal understotte den gronne omstilling i langt
hejere grad, end tilfeeldet er i dag. Tiden er lgbet fra det nu-
verende direktiv, som er tilbage fra 2003, og som fastseetter
minimumssatser for afgifter pa kul, olie, gas og biobraend-
sler, der bruges til transport og opvarmning. Formalet er at
stotte den gronne omstilling, promovere grenne teknologier
og fjerne foraldede undtagelser og nugaldende lave satser,
der opmuntrer til brug af fossile braendsler. Dertil kommer
et onske om at reducere konkurrencen mellem landene pa
skatteomradet. I dag er der ikke nogen sammenheeng i di-
rektivet mellem minimumskattesatser og energiindholdet
eller klimabelastningen pa, hvad der beskattes. Det ma der
nedvendigvis vere, sd en revision er pa hoje tid. Igen kom-
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mer vi til at stode ind i store slagsmal med medlemslandene,
der betragter beskatning som et nationalt anliggende. Over
for det stér, at det ikke duer, at der konkurreres pa, hvem der
kan have de laveste afgifter pa de sorteste typer af energi. Vi
kender det herhjemmefra i relation til greensehandel mellem
Danmark og Tyskland og de forskellige afgifter, ikke mindst
pa diesel. Danmark er efterhdnden ved at udvikle sig til en
diesel-@, fordi tyske lastbiler kan spare penge ved at tanke
diesel i Danmark. Dertil kommer nyere og grennere former
for breendstoffer i form af brint og baeredygtige biobraendsler,
der ber favoriseres pa bekostning af de sorte.

Revision af forordningen om faststtelse af CO2-emissi-
onsstandarder for nye personbiler og varevogne er derimod
en folkesag. Alle nye biler og varevogne skal vaere nulemis-
sionskeretajer fra 2035, og der stilles samtidig egede krav til
bilfabrikkerne fra 2030, saledes at nye biler skal udlede 55
procent mindre CO?2 ift. 2021. Vi havde et storre slagsmal
internt i min politiske gruppe i EU-Parlamentet, Renew
Europe, hvor medlemmer fra de bilproducerende lande var
kraftigt imod 2035-malsatningen. Jeg synes, det er rimelig
afbalanceret med hensyn til at give industrien tid til at kom-
me frem med nye biler og teknologier. Men det er klart, at for
de lande (Tyskland, Slovakiet, Spanien m.fl.), hvor bilindu-
strien virkelig er en faktor hvad angar beskeftigelsen, er det
en stor udfordring. Og argumentet fra ikke mindst tyskerne
er, at de satser stort pa at have udviklet teknologier, der gor, at
udledningerne ogsa fra dieselbiler til den tid kan veaere (stort
set) nul, sdledes at et pabud/forbud ikke giver mening.

I forleengelse heraf skal en revision af direktivet om etab-
lering af infrastruktur for alternative breendstoffer (AFI-di-
rektivet, Alternative Fuels Infrastructure directive) sikre, at
der etableres ladestandere for elbiler og tankstationer for
CO2-fri koretojer som f.eks. lastvogne, der kerer pa gronne
breendsler. Direktivet tager sigte pa alternative breendsler sa-
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som el, brint, naturgas, flydende gas og biobraendsler inden
for transporten med henblik pa at give brugerne mulighed
for opladning for hver 60 kilometer og pafyldning af brint
for hver 150 kilometer. Det kan i en dansk sammenhaeng
ikke lyde ambitigst, men for geografisk store lande, hvor ud-
bredelsen af f.eks. elbiler ikke forudses at stige markant i de
kommende ar, er det voldsomt. Ude pé landet i Rumaenien og
Bulgarien vil der for eksempel ikke vaere saerlig mange elbi-
ler, heller ikke om 5-10 ar. For nogle er det en stor mundfuld.

Den gronne pagt vil ogsa indebaere et nyt forslag om bee-
redygtigt flybreendstof (ReFuelEU Aviation), der gir ud pa
et minimumsiblandingskrav om beeredygtighed til leveran-
dorer af braendstof. Der vil i den sammenhzeng blive stillet
krav om, at operatorerne skal tanke en vis andel inden for
EU for at undga, at selskaberne bare tanker op uden for EU.
Dertil kommer gradvist stigende krav til andelen af synteti-
ske breendstoffer.

Til sos kommer der et forslag om beredygtige breend-
stoffer i skibsfarten, (FuelEU Maritime) som ikke mindst
Danmark og Maersk har store interesser i. Forslaget soger at
begreense CO2-indholdet i breendsler og energiforbrug for
skibe samt indfere krav om at bruge landstremsanleeg.

Det bliver helt afgerende for opbakningen til den grenne
omstilling, at der etableres en ny social klimafond, s& man
kan hjelpe borgere og sma og mellemstore virksomheder
med at finansiere den grenne omstilling, herunder udgifter
til energieffektivisering, opvarmning/keling og renere
transport.

Og vi er ikke feerdige endnu. I 2022 skal vi ogsé revidere
gasmarkedsdirektivet. En net lille sag i en branche, hvor de
europaiske forbrugere og virksomheder pa detailniveau bru-
ger i omegnen af 200 milliarder euro — om aret.”® En enorm
branche med gigantiske okonomiske og sikkerhedspolitiske
interesser pa spil. Jeg beskrev tidligere i bogen det naermest
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James Bond-agtige forhandlingsforleb ved revisionen af det
nuverende gasdirektiv, hvor tyskerne beskyttede deres Nord
Stream 2-rorledning. Meget er pa spil.

I 2022 far jeg fornejelsen igen at bidrage til at revidere
direktivet om bygningers energimassige ydeevne (Energy
Performance of Buildings Directive, EPBD) eller bygningsdi-
rektivet. Det var dét direktiv, jeg tidligere havde forngjelsen
af at forhandle sammen med Bendt Bendtsen, der var hoved-
ordferer pa det tidligere direktiv. Han keempede en god og
brav kamp, ikke mindst med sine egne kulsorte kollegaer i
det europeeiske konservative parti.

Som tidligere beskrevet er bygninger utrolig interessan-
te i klimakampen, da 40 procent af det europeiske energi-
forbrug handler om den méde, vi bor pa og opvarmer vores
huse pa. Samtidig er det et oplagt indsatsomrade, da vi hér
har en fantastisk mulighed for at kombinere klimaindsatsen
med at skabe lokale job og beskeftigelse. Dertil kommer, at
der er keempe muligheder for danske virksomheder inden
for bygningsrenoveringer.

DER ER MASSER AF PENGE

Og der vil veere muligheder for finansiering. I kelvandet pa
coronaen er der i det kommende EU-budget enorme genop-
bygningspakker. Den sakaldte Recovery and Resilience Facili-
ty (RRF) er hjornestenen og bestéar af op mod 310 milliarder
euro i tilskud og 250 milliarder euro i lan. RRF finansieres
grundleggende af optagelse af geeld, og EU-medlemslan-
dene kan opna stotte gennem nationale reformprogrammer
som led i det europeeiske semester.

Derudover er der en komponent til kickstart af pkonomi-
erne pa 56 milliarder euro, der skal malrettes investeringer i
teknologi og neglesektorer. Heraf er der 15 milliarder euro
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i det sdkaldte InvestEU-program til infrastruktur og digitali-
sering samt andre 15 milliarder euro i den sdkaldte Strategic
Investment Facility, der sigter pa at styrke de europaiske forsy-
ningskaeder og opbygge storre europaisk strategisk autonomi.

Det er et historisk gennembrud, at Europa pa den made so-
ger at komme pa fode igen efter coronaen. At der kan optages
lan pa ryggen af EU-budgettet, som sa kan bringes i spil til
gavn for veekst og beskaeftigelse, er ganske enkelt historisk.

Det har bestemt heller ikke veeret uden sverdslag at na der-
til. Tyskerne har traditionelt veeret arge modstandere af, at EU
skulle kunne optage geeld. Og den danske regering var heller
ikke hjeelpsom, mildest talt. Men for mig at se er det afgerende
vigtigt i efterdenningerne fra coronaen, at vi pa den made kan
bidrage til, at ogsa landene i Sydeuropa kommer pa fode. Det
er i klimaets interesse og ogsa i vores egen, hvad virksomhe-
der og erhvervsorganisationer over hele Europa ogsa har gjort
gaeldende.

Og at det skal gores gront ma vaere havet over enhver tvivl.
De spor, vi leegger ud i disse ar, er spor, investeringer og beslut-
ninger, der former den grenne omstilling i de naeste artier. Det
skal veere gront.

Man kan ogsa sige det pd den made, at eftersom vi geeldseet-
ter kommende generationer, har vi ogsa en forpligtelse til at
sikre, at pengene bruges pa noget, som peger fremad. Og som
kan bidrage til at bekeempe de klimaforandringer, vores bern
og bernebern kommer til at dgje med.

Den grenne pagt er det hidtil mest ambitigse forseg pa at
omstille et helt kontinent. En enorm opgave med masser af
hardt arbejde og vanskelige forhandlinger, hvor interesser pa
kryds og tvers skal afvejes. Hvis og nar vi kommer i mal, vil
Europa, som det eneste kontinent pa kloden, have en sam-
menhangende regulering, der har som ambition at bekeempe
klimaforandringerne pé tveaers af sektorer og gennem reformer
af hele okonomier.
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Jeg synes, det er fantastisk visionaert og flot, at EU pa den
made soger at tage lederskab. Og jeg ville enske, at amerika-
nerne, kineserne og inderne ville lade sig inspirere og gerne
tyvstjeele ideerne og forslagene. Her ma der gerne kopieres pa
livet los. Vi har brug for det.

Og Danmark skal kende sin besogelsestid. Vi har fanta-
stiske forudsaetninger for at blive et laboratorium for ideer,
projekter og virksomheder. Men vi er for tilbageholdende og
ikke aggressive nok. Danmark kan spille en endnu sterre rolle
i Europa og dermed verden. Til gavn for klimaet og for skabel-
sen af danske job.

EU kan inspirere resten af verden gennem Bruxelles-effek-
ten. Lad os lave en Danmarks-effekt i Europa. S inspirerer vi
verden.
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KAPITEL 10

En ambitigs gran
dansk strategi — Ambition 2025

Danmark har sa meget at byde ind med. Vi kan spille en end-
nu sterre rolle i den europziske og dermed globale gronne
omstilling med deraf folgende muligheder for danske virk-
somheder. Vi har fjernvarme og vindmeoller og er gode til at
spare pa energien. Vi stoler grundlaeeggende pa hinanden og
er optagede af at finde losninger pa problemerne. Det bliver
der brug for.

Den danske vej til at bekaeempe klimaforandringer bestar i
hej grad i at vise vejen for resten af verden. Vi kan flytte mere
i kampen mod klimaforandringer ved at vise vejen end ved
isolerede danske CO2-reduktioner.

Og det kraever et grundleggende opgor med forstaelsen
af, at al politik kun skulle veere dansk. Vejen til dansk ind-
flydelse pa verden gar gennem Bruxelles. Vi kan og skal gore
endnu mere. Mit gnske er, at vi udvikler en sammenhen-
gende vision og ambition for Danmarks grenne hovedrolle i
Europa og dermed verden. En bredt forankret national stra-
tegi, hvor politikere, virksomheder, myndigheder, organisati-
oner m.m. spiller aktivt ssmmen. En ambition for Danmarks
naeste formandskab i EU, der kommer i 2025 - jeg kalder den
for Ambition 2025.
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DANMARK SOM GR@NT PILOTLAND

Der star ikke noget om miljoet og klimaet i den danske
grundlov i dag. Der er mange gode grunde til, at vi ber en-
dre den danske grundlov, og de fleste ligger uden for ram-
merne af denne bog, men klimaet burde skrives ind i den
danske grundlov, ligesom det er hos en reekke andre europze-
iske lande og i selve EU-samarbejdet. Som pilotland burde
beskyttelsen af klimaet og kampen mod klimaforandringer
principielt indga i den grundlov, der er fundamentet for hele
det danske folkestyre.

Danmark er et af de lande i verden, der har de bedste
forudseetninger for omstillingen til klimaneutralitet. Nem
adgang til fremtidens révarer i form af havvind pa Nordse-
en og Dstersgen og gode relationer til fredelige naboer. Det
betyder, at der kan planlegges pa tveers af greenser. Dertil
kommer en infrastruktur i verdensklasse i form af veje, et
stabilt elnet og et udbygget fjernvarmenet, der allerede i dag
i hoj grad integrerer vedvarende energi i varmeforsyningen
i form af varmepumper. Samt udbredt tillid mellem borge-
re, myndigheder og private virksomheder, en konstruktiv
og lesningsorienteret tilgang i den offentlige sektor, dygtige
medarbejdere samt, ikke mindst, grenne virksomheder i ver-
densklasse. Disse virksomheder gor det muligt at veere abso-
lut verdensforende i at spare pa energien. At Danmark har
en sund ekonomi, der ikke er athaengig af eksport af fossil
energi, spiller selvfelgelig ogsa en stor rolle.

Pa europaisk plan nyder Danmark betydelig opmarksom-
hed. Ikke fordi folk nedvendigvis har indgaende kendskab
til den danske dagsorden, men at der sker noget speendende
pé det gronne omrade fremhzves konstant i samtalerne med
kollegaer fra hele Europa.

Danske virksomheder er verdensforende inden for det
gronne. Vi har pd omradet for energieffektivitet en raekke
meget steerke virksomheder som Danfoss, Grundfos, Rock-
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wool og Velux. Pa radgivningssiden COWI, Rambell m.fl.
og pa vedvarende energi Orsted, Vestas og Siemens Game-
sa samt mange, mange flere. Dertil kommer verdensklasse-
virksomheder inden for fjernvarme, vand og elektrificering
generelt. Men de vinder ikke i udlandet, uden at hjemme-
markedet er udstillingsvinduet. Alle disse virksomheder har
ekstremt store eksportmuligheder de kommende ar under
den grenne omstilling, safremt vi kender vores besogelsestid.

Dertil kommer styrker inden for sektorer, der graenser op
til og i stigende grad smelter sammen i den gronne omstil-
ling, eksempelvis landbrug og transport. Netop koblingen
mellem forskellige sektorer er en enestdende dansk styrke,
nér elektricitet fra havvind integreres i varmeforsyningen,
Power-to-X, udvikling og produktion af brint, e-fuels, trans-
port til lands og havs med mere. Nar man i Green Lab Skive
netop viser, hvordan man kan ga pa tveers af sektorer, udvik-
le, producere og udnytte energi mellem virksomheder inden
for forskellige sektorer og omrader, viser det vejen. Det kan
og skal udnyttes europeisk og globalt.

Inden for elektrificeringen af transportomradet kunne
Danmark have varet forende. Selvom vejen fra Kebenhavn
til Jylland matte synes enorm (i debatten er det kun sjeeldent
omvendt), er der i forhold til andre lande kun tale om sma af-
stande mellem landsdelene. Der er ingen bjerge og et stabilt
elnet. Men vi har ikke satset, og skiftende regeringers nelen
betyder, at infrastrukturen i form af ladestandere ikke er ud-
bygget. I stedet lober Norge, og ikke mindst Kina med 2,2
millioner ladestandere, ogsa steerkt. Elbilomradet er bestemt
ikke et eksempel, hvor Danmark har vearet foregangsland,
tveertimod illustrerer casen how not to do it.

Jeg havde den gleede at tale pa det sikaldte EV Summit i
Oslo, Europas sterste konference for elektrisk mobilitet, i ef-
terdret 2021. Det var meget inspirerende at opleve, hvad der
svarer til Bella Centeret i Oslo fyldt med producenter af biler
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(mange kinesiske!), underleveranderer inden for opladning
og batterier, opstartsvirksomheder, organisationer og myn-
digheder debattere elbilens udrulning og fremtid. Norge er
maske 10 ar foran Danmark pé det omrade. Her kan man
se, hvordan elektrificeringen af persontransporten kan lade
sig gore, hvis man vil. Og man kan blive dybt jaloux ved at
observere, hvordan det nyeste inden for e-mobilitet folder sig
ud i Norge. For det kunne og burde have varet i Danmark,
at det foregik. Men vi har sovet i timen og ikke satset nok pa
elbiler gennem mange ar.

Pa oplagte satsningsomrader sdsom havvind pa Nordse-
en, Power-to-X, integration af vedvarende energi i varme-
forsyningen, sektorkobling generelt og energieffektivisering,
kunne Danmark vare et mensterland og fungere som pilot-
land i udviklingen af fremtidens lesninger. Men der er (end-
nu) ikke lavet en samlet strategi for varetagelse af danske in-
teresser pa styrkeomrader inden for den grenne omstilling.
Forskellige regeringer er hoppet fra tue til tue frem for at ga
efter en samlet plan.

Derfor ber der udarbejdes en national strategi for at etab-
lere Danmark som grent pilotland. En strategi, der diskute-
res en gang arligt i Folketinget og dermed forankres politisk.
En strategi, der spiller ssmmen med den europeiske gronne
pagt og den europziske energiunion, der i ovrigt diskuteres
politisk i Europa-Parlamentet en gang arligt.

Strategien bor folges op i forbindelse med finanslovsfor-
handlingerne, hvor der politisk prioriteres gkonomiske mid-
ler til eksekvering. Det ville vaere oplagt, at en sadan strategi
indeholdt egede midler til eksportfremmesystemet samt til
ansettelse af klima- og energiradgivere pa relevante ambas-
sader og i multilaterale organisationer som Verdensbanken
og Det Internationale Energiagentur. Det allerede eksiste-
rende myndighedssamarbejde med lande som Kina, Indien,
Vietnam m.fl. bor ogsa styrkes.
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Det samme gelder for den permanente danske repreesen-
tation i Bruxelles. Her er der brug for flere energiradgivere,
der kan virke i samspillet mellem virksomheder, myndighe-
der, EU-Kommissionen og Europa-Parlamentet. Jeg har haft
perioder, hvor jeg nermest havde tettere samarbejde med
andre landes repraesentationer end med den danske. Men
heldigvis har der inden for de seneste ar vaeret et aldeles for-
treeffeligt samarbejde til stor gavn og nytte for mulighederne
for at varetage danske interesser. Jeg tor naesten ikke ten-
ke pa, hvor meget en egentlig, dansk satsning kunne flytte.
Vi burde have fem attachéer ved EU-repraesentationen til at
ga dybt i energiomradet og preege og pavirke EU-Kommis-
sionen, de andre lande i Ministerradet, Europa-Parlamentet
mm. Dét kunne flytte noget! Og sette Danmark og danske
virksomheder pa europakortet — og dermed verdenskortet.

Teenketanken Europa lavede for et par ar siden en under-
sogelse, der viste, at til trods for at Danmark er EU’s 17.-stor-
ste land malt pa antallet af indbyggere, sd er Danmarks re-
preaesentation i Bruxelles med 80 ansatte blot den 22.-storste
blandt 26 medlemslandes repreesentationer. Danmark bok-
ser under sin vegtklasse i forhold til befolkningsterrelse.
Finland, der befolkningsmaessigt er mindre end Danmark,
havde pa det tidspunkt omkring en tredjedel flere ansatte til
at varetage de nationale interesser i Bruxelles. Og malt pa
antallet af ansatte er Danmarks repreaesentation i Bruxelles
pé storrelse med repraesentationerne fra lande som Kroati-
en, Estland, Cypern og Luxembourg.” Der er sket lidt siden,
men slet, slet ikke nok. Det er grotesk og en fejlprioritering af
rang, at vores vigtigste udenrigspolitiske prioritet ikke fylder
mere hos skiftende regeringer.

Virksomhederne kunne passende bidrage til anseettelse af
medarbejdere pa ambassaderne samt etablere et gront am-
bassaderkorps i virksomhederne, der kan indga i arbejdet
med udviklingen af Danmark som grent pilotland, herunder
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ved at forpligte sig pa at tage f.eks. indiske og kinesiske stude-
rende inden for alle de grenne discipliner. Sa far vi indlejret
dansk tilgang og teenkning pa det gronne omrade yderligere.

I det hele taget forudseetter visionen om Danmark som pi-
lotland et langt mere integreret samarbejde mellem myndig-
heder og virksomheder end hidtil. Det rygtedes, at den tidli-
gere tyske kansler Merkel ikke tog til europeeiske topmeder
- og til lande som Indien og Kina - uden at have konsulteret
indgaende med den tyske industri. I det hele taget kan den
tyske tilgang, hvor der arbejdes systematisk og struktureret
med hensyn til varetagelse af tyske interesser, ogsa kommer-
cielle, tjene til inspiration.

Og det forudseetter, at vi bliver bedre til at skabe allian-
cer med ligesindede medlemslande. Det kraever, at vi ogsd
bidrager og er solidariske og ikke kun vil veere venner med
de andre, nar vi har brug for det, men ogsa stiller op, nar det
ikke nodvendigvis er i vores snavre egeninteresse. De dan-
ske EU-forbehold er mildest talt ikke hjeelpsomme hér, og vi
betragtes ofte som varende i periferien af tingene.”®

Hvad angar det private erhvervsliv bliver jeg konstant for-
bloffet over, hvor megen darlig dansk lobby der finder sted,
nar selv store interesseorganisationer kan finde pa at melde
deres ankomst i form af @ndringsforslag til komplicerede di-
rektiver, der har varet forhandlet i &revis, blot fa timer for
en afstemning. Helt amatoragtigt og blottet for forstaelse for,
hvordan politik og EU fungerer. Ikke noget at sige til, at man
sa ikke opnar indflydelse. Interesse- og erhvervsorganisatio-
nerne burde i ovrigt omprioritere deres ressourcer radikalt
og satse langt mere pd Bruxelles, end de gor i dag.

Det samme gaelder danske medier, der har alt for lidt fo-
kus pa deekningen af historier, der direkte pavirker Danmark
og danskernes hverdag. Det er klart, at ingen kan here dig
skrige i Bruxelles, nar der er s ringe interesse for og deekning
af ellers relevante sager. Der er for fa danske journalister og
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medier, der ringer direkte til en central forhandler, hvis ved-
kommende ikke métte veere dansk. Men sat pa spidsen kan
en spansk eller litauisk forhandler veere mere afgerende for
Danmark og danske interesser end hvilket som helst dansk
medlem af Europa-Parlamentet.

Men vi er meget danske. Det gaelder det sproglige, hvor
jeg oplever at fa henvendelser fra danske lobbyister, der vir-
ker uforstidende over, at arbejdssproget selvfolgelig er nodt
til at veere engelsk, hvis vi skal vere hurtige pa bolden. Men
der synes at geelde et credo om, at man som medlem af Euro-
pa-Parlamentet skal eksportere et lille stykke af Danmark til
Bruxelles, hvilket kan vaere sympatisk nok, men ikke giver
hurtig nok reaktionstid, hvis der skal opnas indflydelse.

Pa det gronne omréde sidder der efterhanden en rakke
danskere pa helt centrale poster i EU-Kommissionen, Euro-
pa-Parlamentet, EU-agenturer, interesseorganisationer in-
den for f.eks. gas, elektrificering med mere. Det netveerk kan
aktiveres og udnyttes.

Og det skal belgnnes, at dygtige danske embedsmeend ta-
ger til Bruxelles og slas for danske, gronne interesser. Det er
bestemt ikke tilfeeldet i dag, hvor det at veere veek fra depar-
tementet pa Slotsholmen eller Asiatisk Plads ikke ligefrem
kvalificerer til forfremmelse. Det burde det.

Det gaelder ogsa med hensyn til at udpege sakaldte na-
tionale eksperter, der bistar EU-Kommissionen i dens lov-
forberedende arbejde. Nar EU-Kommissionen udarbejder
lovforslag, er den i hej grad atheengig af eksperter fra med-
lemslandenes regeringer. Jo mere vi fra dansk side kan gore
vores indflydelse geeldende allerede hér, desto bedre. Det er
der mange andre lande, der udnytter langt mere strategisk,
end vi gor.

Og der skal laves en mere aggressiv plan for, hvordan vi
rekrutterer dygtige danske embedsmend til Europa-Kom-
missionen, Europa-Parlamentet og Ministerradet. De sto-
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re argange af danske embedsmaend, der kom til Bruxelles i
1970%erne, er gaet pa pension, og vi har en serigs udfordring
med at rekruttere dertil.

Men vi er for handsky og for *peene’ i Danmark. Danske
embedsmend er i verdensklasse og opdraget til, at der skal
vere vandtette skotter mellem administrationen og virk-
somhederne. Men vi kunne ga sa meget leengere, end vi gor
i dag i den grazone. Jeg moder ustandseligt eksempler pa,
hvordan andre, typisk storre, lande i langt hgjere grad sam-
teenker indsatserne og prioriteringerne. Hvorfor gor vi ikke
det i Danmark? Jeg synes, det ligger lige til hojrebenet.

Jorden ber ogsa gedes allerede nu hvad angar en kom-
mende EU-Kommission, der udpeges i 2024. Ideelt set en
gron, dansk kommissaer, der kunne sta i spidsen for Europas
gronne omstilling.

EN OFFENSIV STRATEGI
FOR DANMARK | EU'S KLIMAUNION

En offensiv, gron dansk strategi ma starte med, at Danmark
engagerer sig fuldtonet i det europeeiske samarbejde. Det nyt-
ter ikke at rejse til Israel for at jagte vacciner, der ikke findes,
nar vi sd efterfolgende kan kobe dem af et andet EU-land.
Danmark skal ind i kernen af det europeiske samarbejde.
Der er vi ikke i dag, nir vi render rundt med de hablese,
antikverede forbehold om fedderne, der kun belaster vores
muligheder for at praege og pavirke. De dygtige danske di-
plomater i Kebenhavn og Bruxelles play defence, som ame-
rikanerne ville sige det. De keemper dygtigt og hardt, for at
Danmark kan navigere i det terren, vi selv har skabt med
forbeholdene, der har udtjent deres veernepligt. Men den po-
litiske dodveegt betyder, at diplomaterne keemper defensive
kampe i stedet for at kunne preege og pavirke.
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Huvis vi vil det europiske, forpligter det. Og ikke kun nar
det er til vores umiddelbare og kortsigtede fordel. Som den
sakaldte Taksege-rapport fra 2016 gjorde det klart, er det i
EU, vores vasentligste udenrigspolitiske interesser ligger.”
S den til enhver tid siddende regering ma gore op med for-
beholdene. Det sker ikke i morgen, men jorden skal godes,
og det kreever politisk lederskab. Danmark skal veere i hjertet
af vores eget kontinent, som Mette Frederiksen sagde i nyt-
arstalen 2021. De fine ord ma felges op af handling. Nu far vi
sa langt om leenge en afstemning om forsvarsforbeholdet 1.
juni 2022, som forhabentlig ender med et rungende ja til at
afskaffe det antikverede forbehold.

Danmark skal patage sig en lederrolle i EU og pé globalt
plan - vi har legitimiteten og styrkerne. Vi skal presse pa, for
at EU far og vedtager hoje mal for reduktion af drivhusgas-
serne. Det er lykkedes med naeb og klger at fa en malsaetning
om reduktion pé 55 procent i 2030, hvilket i sig selv bliver en
enorm udfordring.

Danmark skal presse pa for hoje mal for andelen af vedva-
rende energi i energiforsyningen og for at fa den vedvarende
energi integreret i gvrige omrader. Efter Ukraine ma vedva-
rende energi betragtes som en strategisk europaisk interesse,
og den skal behandles derefter.

Danmark skal presse pa for hgje mal for energieftektivise-
ring. Det er i klimaets interesse, og med Ukraine som drama-
tisk vendepunkt er tiden inde. Det er ogsa i dansk interesse
med de danske virksomheder, der er i verdensklasse pd ener-
gieftektiviseringsomradet. Energy efficiency first- princippet
ber vare en hovedregel i al dansk og europzisk regulering.

Alle ministre skal tage det grenne i betragtning, nar de
rejser til Bruxelles. Tkke en tur til Bruxelles, uden at der er
gjort en indsats for og sat flueben ved, at EU med fordel kom-
mer til at ga efter at opfylde mélene, samt at Danmark har
presset pa og spillet en aktiv rolle.
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Vi ma sikre os, at landene efterlever den lovgivning, de har
veeret med til at vedtage. Ja, det er langt sjovere at lave ny lov-
givning end at implementere allerede vedtagne love, men det
nytter ikke at opjustere i forvejen ambitigse mal, hvis ikke lan-
dene er i stand til at implementere dem.

En offensiv, dansk strategi ma starte med, at diskussionerne
forankres ogsa i Folketingets fagudvalg. I dag er Europaudval-
get i Folketinget omdrejningspunktet for forhandlingsmanda-
ter til ministrene, der rejser til Bruxelles og forhandler. Men
Europa-politikken ender derfor med at blive en lukket fest for
de indviede. Det er for nemt for alle de medlemmer af Folke-
tinget, der ikke sidder i Europaudvalget, at ignorere det euro-
peiske. Derfor ber Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget og
de andre udvalg ogsa give Europa-politiske mandater, sa vi
forankrer det europzeiske bredere og dybere ogsa i Folketinget.

Og vi skal tidligere ind i lovgivningen, end tilfeeldet er i dag.
Dels ved at vi styrker udsendelsen af nationale eksperter til det
lovforberedende arbejde, og dels ved at Folketinget kommer
tidligere ind, som beskrevet af Jorgen Grennegaard Christen-
sen m.fl. i en kronik i Politiken.** Her beskrives det blandt
andet, at Europaudvalget i Folketinget kommer for sent ind i
sagerne. Det foreslas, at de ministre, hvis lovgivningsomrader
er mest berort af EU, arligt fremleegger en oversigt for deres
udvalg. En sadan oversigt skal vise, hvilke EU-regler der tree-
der i kraft, og hvad ministerens plan er for formel og praktisk
gennemforelse af dem.

Der er i ovrigt lavet et glimrende arbejde i Europaudvalget
i Folketinget, hvor en sakaldt EU-reformgruppe har budt ind
med ideer til, hvordan Folketinget kan styrke sin indflydelse
pa EU-politikken. Det er et gennemgaende tema, at vi er for
sent ude i dag.®!

Vi skal gere op med den nationale ¢-teenkning. Det in-
deberer blandt andet, at vi skal arbejde hen imod et system,
hvor de enkelte lande bliver belennet i deres klimaregnskab
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for at veere gronne. Sa nar Danmark og danske virksomheder
bidrager til at reducere udledningerne af drivhusgas uden for
Danmarks graenser, teeller det ogsa med i et dansk regnskab.

Danmark skal skubbe pa EU, men ogsa leene sig op ad EU.
Den laenge ventede reform af kvotehandelssystemet skal fore
til en stigende kvotepris, som vi ber leene os op ad. Vi kan godt
ga yderligere foran, men vi er nedt til at skeeve til, hvad der
sker i det europaeiske samarbejde. Det er dér, den veesentlige
del af lovgivningen laves. Og det er i hoj grad europziske virk-
somheder, vi er oppe mod i konkurrencen.

Den sakaldte klimatold fastsettes ogsa i EU. Oplagt, at
Danmark ogsa leener sig op herad, serligt hvis vi i gvrigt pa-
leegger os selv en hejere kvotepris end den europaiske. Vi er
nedt til ogsa at skeerme danske virksomheder mod import af
CO2-indhold i produkter. Ellers bliver danske virksomheder
og danske arbejdspladser udkonkurreret.

Et af de store spring i klimakampen skal tages ved, at vi bli-
ver bedre til at koble sektorer sammen. Store meengder af gron
strom kan og skal bruges til udvikling af braendstof til den tun-
ge transport, brint, Power-to-X, varmepumper i Ijernvarmen
osv. Green Lab Skive er et eksempel pa et visionart projekt,
hvor der netop tenkes pa tveers af sektorer. Da jeg besogte
projektet i foraret 2021, fik jeg fortaellingen om, hvordan den
nugeldende lovgivning ikke tager hgjde for mulighederne for
at gd pa tveers. Tveertimod. Der er helt ufattelige meengder af
allerede gaeldende lovgivning, vi er nedt til at eendre pa, hvis
vi skal fremme synergierne og udvikle de nye lgsninger. Green
Lab Skive er et projekt, der efter alt for megen meoje og besvaer
er kommet godt i gang. Et drenspaendende, visionaert projekt,
hvor fremtidens teknologier udvikles pa kryds og tvers. Og et
projekt, mange andre europaiske lande og virksomheder ville
vaere gronne af misundelse over.

Men vi kan tage den endnu videre. Jeg sd gerne egentli-
ge frikommuneforseg i Danmark til den slags. Hvis der kan
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dokumenteres et forsknings- og udviklingsformadl, burde
kommunerne have frit spil til at blive undtaget for sneerende
lovgivning indenfor al mulig sektorlovgivning. Planlaegnings-
lovgivning, sindrige skatteregler, forskningsregler osv. osv. Sy-
stemerne ber rives op med rode, sa der kan startes forfra, og
kreativiteten kan slippes lgs. Lav nogle frizoner, hvor dygtige
forskere, forretningsfolk, virksomheder og ildsjele kan skabe
fremtidens energisystem uden snerende band og regler.

Vi skal have meget store forskningsprojekter i Europa, hvor
vi netop gar pa tveers af energiformer. Og det ma veere i dansk
interesse at keempe for et dansk projekt som Green Lab Skive,
der viser vejen til fremtiden.

Danmark skal keempe for at skabe et egentligt indre marked
for elektricitet, hvor elektriciteten flyder frit over greenser. Det
gor den ikke i dag. Medlemslandene murer sig inde bag deres
greenser og beskytter deres egne kraftveerker. Den protekti-
onisme skal vi bekaempe. Det er i alles interesse, at energien
kan flyde frit. I modsaetning til hvad protektionisterne haevder,
giver det faktisk storre energisikkerhed og stabilitet i energi-
forsyningen, nér vi arbejder pa tveers af greenser, ikke mindre.
Det er nogle af de virkelig lavtheengende frugter: at integrere
energimarkederne yderligere. Det kunne give de europzeiske
borgere store velfeerdsgevinster, hvis vi pa den made kunne
blive bedre til at arbejde hen over graenser. I gvrigt en pointe,
som det internationale energiagentur, IEA, gor geldende med
stor kraft i deres banebrydende rapport om det fossilfrie sam-
fund i 2050: Hvis vi skal lykkes med den grenne omstilling,
kraever det mere samarbejde hen over greenserne.

Tilladelserne til at bygge havvind skal vendes pa hovedet.
I dag geelder et forsigtighedsprincip, der siger noget i retning
af, at hvis der er tvivl om effekter pa milje, biodiversitet, dy-
rearter m.m., sa gives tilladelser ikke. Min bekymring gar pa,
at hvis dét forsigtighedsprincip bliver fremherskende, nar vi
ganske enkelt ikke at bekaeempe klimaforandringerne. Risikoen
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er, at hvis vi heenger fast i et velment og sympatisk forsigtig-
hedsprincip, nar vi ikke at udbygge vores energiforsyning med
al den gronne energi, der er pakraevet for at kunne bekeempe
klimaforandringerne. Og sat pa spidsen kan det i sin yderste
konsekvens betyde, at det er ret ligegyldigt, hvad vi matte have
af tanker og ambitioner for beskyttelse af dyreliv, hvis tempe-
raturstigningerne i mellemtiden har betydet, at arter pa sigt
udder. Derfor mé udstedelsen af tilladelser, nar det gaelder ud-
bygning af havvind, have forrang frem for fiskere, skibsfart og
fugle. Det bor geelde i Danmark og i Europa.

Danmark ber arbejde for, at der indferes et ’bygningspas’
pa europeisk plan, s& man hurtigt kan se standen og energi-
meerket for en bygning. Dermed kan man ogsa se, hvilke typer
af investeringer der er pakrevet for at gore en bygning gron.

Danmark kunne passende ogsé tage teten, ved at vi kort-
lagde vores egen bygningsmasse for pa den made at legge
en samlet, dansk strategi for renovering og vedligeholdelse.
Teenk, hvis vi pa den méade kunne inspirere resten af Europa
til at gore det samme! Det ville vaere en guldgrube for danske
virksomheder og et eksporteventyr.

En offensiv, dansk strategi for elektrificering (som vi i skri-
vende stund ikke har) kunne maske inspirere de gvrige med-
lemslande. Men det kraever, at vi selv laver én. Og har et skarpt
blik for, hvilke elementer i den der ville kunne udnyttes til at
preege og pavirke landene omkring os. Det forudsatter, at vi
forbliver forende hvad angar et stabilt elektricitetsnet, hvilket
igen vil kraeve enorme investeringer i de kommende ar.

Udrulning af elbiler er gaet alt for langsomt i Danmark.
Vi kunne, som tidligere naevnt, maske have veret et globalt
eksperimentarium for nye, innovative lgsninger i transport-
sektoren med ladestandere og samkersel. Maske kan det nas
endnu, ved at vi saetter turbo pa udviklingen af Power-to-X og
brint, ammoniak og e-fuels. Sa kan den tunge transport, skibs-
farten og flyindustrien afpreve nye losninger ved brug af store
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mengder gron strom fra Nordseen. Der er speendende initi-
ativer og projekter i gang pa Bornholm, Avedore og Esbjerg,
som kan inspirere resten af Europa og verden.

Den offentlige sektors indkeb skal geres gronnere. Der
ligger et keempe potentiale og marked for gronne losninger,
som kan udvikles yderligere, hvis vi satte mere fart pa og
stillede hgjere krav til, hvad det offentlige keber ind. Bare
i Danmark kebes der arligt ind i den offentlige sektor for i
omegnen af 380 milliarder kroner. Her kan den offentlige
sektor ga foran og drive en gron udvikling yderligere fremad.

Vi er i Danmark privilegerede ved at have pensionskasser,
som ter taeenke langsigtet, og som har dybe lommer. Til for-
skel fra andre lande, hvor arbejdsmarkedspensionerne ikke
har samme udbygning og tyngde, har det blandt andet bety-
det, at en stribe pensionskasser herhjemme har haft modet
til at satse offensivt pa det grenne. Samspillet mellem pen-
sionskasser og udviklere har vaeret en steerk motor i udvik-
lingen af det danske eventyr for havvind. Dét samspil ber
kunne inspirere ogsa pa europeisk plan, hvor den danske
gronne model er langt fremme.

Og i EU’s sdkaldte taksonomi defineres det groft sagt,
hvad der finansielt kan betragtes som grenne investeringer
og altsa ikke er greenwashing. Taksonomien er et stort strids-
punkt, serligt mellem lande og interesser i atomkraft, brint
og gas. Danmark ber oplagt keempe for, at taksonomien bli-
ver sa gron som muligt, eksempelvis hvad angar certifice-
ring af brint, sa det star klart, at det er brint produceret pa
vedvarende energi, der er fremtiden, ikke den sorte. Det er i
klimaets interesse — og i danske virksomheders.

Et dogme bor indferes herhjemme: Al lovgivning ber
fremadrettet screenes efter klimaaftryk, ikke mindst i de
enorme, felleseuropeiske investeringsrammer som det
transeuropaeiske net for energi (TEN-E). Samt projekterne
af feelles interesse (PCI). Det er mig en gade, hvordan en gas-
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ledning til Lolland kan synes som en god idé i tider, hvor
Danmark ellers har travlt med at beleere andre lande om, at
de ikke skal investere i gasinfrastruktur.

Skiftende danske regeringer har haft som udgangspunkt,
at dygtige danske forskningsinstitutioner skal modreg-
nes krone for krone i deres budgetter, hvis de métte veere
sa dygtige at fa hevet midler hjem fra EU’s forskningspro-
grammer. Nar dygtige Danmarks Tekniske Universitet eller
andre hgjere leereanstalter lykkes med at fa projekter i land
inden for vind, brint, Power-to X eller hvad det matte vere,
skal et tilsvarende belob afleveres i den rode bygning ved si-
den af Christiansborg i form af reducerede budgetter. Den
til enhver tid siddende finansminister scorer kassen ved, at
danske forskningsinstitutioner bliver bedre til at vinde ud-
bud inden for forskning. Det er helt skeevt. Og vi ma gore op
med det, hvis vi virkelig mener det alvorligt med at satse pa
forskning og udvikling. Forskningsinstitutionerne har intet
okonomisk incitament - intet - til at kaste sig ud i det. Jo,
der er masser af fordele ved internationalt forskningssamar-
bejde ud over det gkonomiske i form af udveksling af viden.
Men det er tosset ikke ogsa at belonne dem, der er gode til
det. Den form for modregning ma droppes i en offensiv gron
dansk strategi.

AMBITION 2025 — 25 KONKRETE INITIATIVER

Jeg foreslar derfor en offensiv, gron dansk strategi. 25 konkrete
initiativer, der kan implementeres i 2025 — Ambition 2025 -
nér Danmark har formandskabet i EU nzeste gang.

1. Stop for import af fossile braendsler fra Rusland gennem
en europeisk plan for udfasning af gas
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10.

En national strategi for Danmark som grent pilotland
vedtages i Folketinget

Flere midler til energi- og klimaradgivere pa danske
ambassader og flere energiattachéer til den danske
repraesentation i Bruxelles - én ekstra kan gore under-
veerker, fem ville kunne skabe mirakler

Etablering af et ambassaderkorps i de danske grenne
virksomheder, der kan tiltrackke studerende fra Kina
og Indien

Statsministeren skal koordinere med den grenne indu-
stri inden EU-topmederne, og alle ministre skal tage
det gronne i betragtning, inden de rejser til Bruxelles

Opdyrkning af netvaerk af centralt placerede danskere
i EU-Kommissionen, Europa-Parlamentet, Ministerra-
det og organisationer i Bruxelles

Belon udstationering i embedsveerket - i dag treekker
det nzermest ned i karrieren at have veeret udstatio-
neret — og en ambitigs plan for rekruttering af flere
danske embedsmend til Bruxelles

Flere nationale eksperter udstationeret i Bruxelles,
som kan praege lovgivningen tidligere

Hoje og forpligtende mal for klimaambitionerne, ved-
varende energi og energieffektivisering

Fokus pa implementering og ikke kun pa ny lovgiv-
ning
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Folketingets fagudvalg skal ind i kampen

Danmark og danske virksomheder skal belonnes for
de klimaindsatser, vi gor i udlandet

Laene os op ad EU med hensyn til reform af kvote-
handelssystemet. Hvis vi vaelger en hojere kvotepris i
Danmark, skal den ledsages af en klimatold, sa vi ikke
bare udflager arbejdspladser

Slip kommunerne fri — de skal have lov til at ekspe-
rimentere med sektorkobling og slippe for sneerende
band og regulering pa hele klima- og energiomradet

Et indre marked for energi - strommen skal kunne
flyde frit over greenserne

Et omvendt forsigtighedsprincip - hvis ikke vi giver
tilladelser til havvind og grenne projekter i tide, er der
ikke nogen biodiversitet at forsvare

Kortleegning af den danske bygningsmasse og plan
for renovering - og gentag evelsen pa europeisk plan.
Indfor et europaisk bygningspas, sa vi far renoveret
mere og hurtigere

En egentlig dansk strategi for elektrificering — og vide-
re pa europeisk plan

Udrulning af elbiler - og sats pa breendsler til den tun-
ge transport: Power-to-X, brint, ammoniak og e-fuels

Pres pa for gronne indkeb i Danmark og pé europaisk
plan
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21. Udnyt samspil mellem pensionskasser og udviklere —
til inspiration for resten af verden

22. En gron taksonomi vil vere til fordel for Danmark og
resten af Europa

23. Allovgivning ber screenes efter klimaaftryk

24. Drop modregning, nar forskningsinstitutioner lykkes
med at hjemtage EU-forskningsprogrammer

25. Adgang til kritiske mineraler og rastoffer bor veere en
integreret del af dansk ulandsbistand
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Faktaboks

HVAD SKYLDES DEN GLOBALE OPVARMNING?

Den globale opvarmning skyldes, at det ’teeppe’ af drivhus-
gasser, som ligger i den nederste del af jordens atmosfere,
bliver stadig teettere eller mere massivt, om man vil.

At der er et teppe af drivhusgasser er helt pa sin plads.
Drivhusgasser forekommer naturligt i atmosfeeren, og de har
i millioner af ar sikret, at klimaet pé jorden har veeret stabilt
og hverken iskoldt eller brandvarmt.

Problemet er, at ophobningen af drivhusgasser er blevet
for stor, og at den bliver stadig sterre, i takt med at vi dag for
dag udleder nye mangder drivhusgasser som kuldioxid og
metan osv.

Det har odelagt den naturlige balance. Den ophobede
mangde drivhusgasser i atmosfaeren opfanger stralingsener-
gi fra jorden og sender den retur, hvilket far temperaturen
pa jordens overfalde til at stige. Drivhusgasserne i atmosfee-
ren fungerer pa den facon som ruderne i et drivhus. Solens
straler kan traenge igennem ruderne, men varmen kan ikke
slippe ud igen, og sa stiger temperaturen - deraf navnet driv-
huseffekten. Normalt - eller dvs. for teeppet af drivhusgasser
blev for taet - ville der slippe nok varme eller stralingsenergi
ud gennem atmosferen til at holde temperaturen pa jorden
stabil. Men i dag er den balance tippet. Jorden kan populert
sagt ikke slippe af med varmen.

Og det er netop det helt store problem ved den globale
opvarmning: Den akkumulerer eller accelererer. De drivhus-
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gasser, vi udleder, forsvinder ikke bare. Cirka en femtedel af
en drivhusgas som kuldioxid vil f.eks. stadig veere i atmosfze-
ren om ti tusind ar. Og nér vi hele tiden udleder nye mang-
der kuldioxid, bliver teeppet af drivhusgasser taettere og teet-
tere, alt imens temperaturen vil stige mere og mere.

Vi har allerede udledt store maengder drivhusgasser,
lige siden industrialiseringen tog fart sidst i 1700-tallet, og
vi begyndte at bruge forst store maengder kul og siden olie
og gas. Det har indtil videre veret med til at fa gennemsnit-
stemperaturen til at stige med en grad celsius, nogle steder
pé jorden med mere end to grader. Fremskrivninger viser, at
temperaturen kan stige med yderligere knap fire grader frem
til ar 2100, hvis vi ikke gor noget for at begraense vores udled-
ning af drivhusgasser. Gor vi noget, og lykkes det os at blive
klimaneutrale, vil gennemsnitstemperaturen ifelge frem-
skrivningerne oges med 2,5 grader over de naeste 80 ar. At
temperaturen fortsetter med at stige, selvom vi bliver klima-
neutrale, skyldes det faktum, at der allerede har ophobet sig
sa store meengder drivhusgasser i atmosferen, at de ikke kan
na at forsvinde pa naturlig vis, f.eks. i kraft af at jordens traeer
gennem fotosyntese binder kuldioxiden. Dertil kommer, at
der sandsynligvis vil g& mindst 40 til 50 ar, for alle klodens
lande bliver klimaneutrale. I mellemtiden vil vi tilfeje stadig
nye mengder drivhusgasser til atmosfaeren.

Umiddelbart kunne man maske i det lys tenke, at det
hele virker lidt hablest. Men det er helt forkert. For det forste
vil vi kunne begranse omfanget og karakteren af klimafor-
andringerne markant, hvis vi holder temperaturstigningen
nede pa 2,5 grader celcius. Og for det andet er virksomheder
rent faktisk i gang med at udvikle teknologier, som kan hive
kuldioxid ud af atmosfaeren. Med sadanne sakaldte kulstof-
fangende teknologier kan vi begranse temperaturstigningen
yderligere. Sa der er héb forude.
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Ordforklaring

BEGREBER OG TERMER

Energio: Energioen er navnet pa den kunstige 9, Danmark
vil bygge i Nordseen over de naeste ti ars tid. Ideen med ener-
gioen er, at den elektricitet, som de omkringliggende hav-
vindmelleparker producerer, skal ledes ind til gen og derfra
ind til Danmark eller til f.eks. Tyskland gennem undersoiske
kabler. Samtidig kan energioen ogsa fungere som platform
for produktion og udskibning af gren brint og andre grenne
breendsler.

Fossile braendsler: Fossile braendsler er olie, kul og naturgas,
der er dannet i undergrunden af rester af planter og dede dyr,
som levede for mere end 100 millioner ar siden. Nar planter
og dede dyre radner, opleses de. Men kulstoftet og svovlen i
dem er blevet gemt, fordi planter og plankton (sma dyr) er
blevet begravet under iltfattige forhold og hardt tryk. I dag er
de derfor blevet til det, vi kalder for fossile braendsler. Ener-
gien i dem bestar iseer af kulstof, og problemet med det er, at
det frigives som kuldioxid eller CO2 til atmosfeeren, nar vi
fyrer med fossile breendsler.

Baseload: Et baseload er en engelsk betegnelse for det mi-
nimumsforbrug, der er i et elektricitetsnetveerk over et vist
tidsrum, f.eks. en uge. Atomkraftvaerker og kulkraftveerker,
som ikke kan skrue hurtigt op og ned for mangden af elek-
tricitet, de producerer, har typisk leveret et baseload eller en
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konstant maengde elektricitet til elnetveerket. Vedvarende
energikilder som vind- og solkraft er periodiske, fordi vin-
den ikke altid bleeser, og solen ikke altid skinner. Derfor kan
disse energikilder ikke i udgangspunktet udgere et baseload.
De skal i stedet suppleres med et baseload, f.eks. fra et kraft-
verk, som forbraender biomasse, naturgas eller atomkraft,
eller fra oplagret vedvarende energi i form af f.eks. vand, som
er pumpet op i reservoirer ved hjelp af elektricitet.

Klimaneutralt: At Danmark skal veere klimaneutralt i 2050
betyder, at vi til den tid ikke ma forege meengden af drivhus-
gasser i atmosfaeren. Det betyder ikke, at vi ikke mé udlede
noget CO2 overhovedet. Det ma vi gerne, men vi skal udlede
sa lidt som muligt. Og nar vi udleder CO2, skal vi serge for,
at vi treekker lige sa meget CO2 ud af atmosfzeren ved at lave
CO2-fangst. Balancen skal altsa ga i nul.

Power-to-X (PtX): Power-to-X er den proces, som laver
gron strom, f.eks. fra havvindmeller, om til brint. I praksis
sker det ved sakaldt elektrolyse, hvor strom ledes igennem
vand, som sa spaltes i brint og ilt. Power-to-X er vigtigt i den
gronne omstilling af to rsager: Dels fordi det giver mulighed
for at oplagre vedvarende energi, og dels fordi det kan om-
danne elektricitet til brint og gronne braendsler, som er mere
energiholdige end elektricitet og derfor kan bruges inden for
industrien og inden for transport, f.eks. i lastbiler, gravkeer
eller skibe.

Drivhusgasser/kuldioxid: Drivhusgasser er alle de gasar-
ter, som er med til at skabe drivhuseffekten og dermed den
globale opvarmning. Den vigtigste drivhusgas er kuldioxid
(CO2), som vi udleder, nar vi fyrer med fossile breendsler.
Men der er ogsa andre drivhusgasser, f.eks. metan (CH4),
som blandt andet koer udleder, nar de lufter ud for fordejel-
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sen. Kveelstofoxider/lattergasser (N20) er ogsé drivhusgasser,
og de udledes i industrien og fra kunstgedning, eller nar bio-
materiale nedbrydes.

Taksonomi: I bogen henvises der til EU’s grenne taksonomi.
Taksonomien er en klassificering af forskellige energityper,
alt efter om de er gronne eller baeredygtige eller ej. Taksono-
miens rolle er forst og fremmest at gore markedet mere gen-
nemsigtigt, med hensyn til hvilke aktiviteter der kan klassifi-
ceres som beeredygtige. Vedvarende energi fra f.eks. solceller
er en del af EU’s gronne taksonomi. Men det diskuteres ogsa,
om f.eks. atomkraft skal veere en del af den grenne taksonomi
og altsa kategoriseres som baredygtig og gren. Taksonomien
er vigtig, fordi den afger, om en energikilde kan fa EU-stotte
eller ej. Derudover betyder taksonomien ogsé meget, fordi de
energikilder, som er en del af den gronne taksonomi, vil have
bedre mulighed for at tiltraekke gronne investeringer, f.eks.
fra pensionskasser.

MALEENHEDER

Watt: En watt er en maleenhed for, hvor meget arbejde eller
effekt en sakaldt joule, som er en bestemt og ikke ret stor
mengde energi, kan yde pa et sekund. Du kender watt fra
din elpeere. Hvis der star 25 watt pa den, betyder det, at den
maksimalt kan yde eller lyse op med 25 watt. Star der 40 watt,
kan paeren yde mere arbejde og lyse mere op.

Kilowatt, megawatt, gigawatt, terawatt, petawatt: De fem
er maleenheder for antallet af watt. En kilowatt er 1000 watt.
En megawatt er en million watt. En gigawatt er en milliard
watt, osv. Det, der er vigtigt at forsta i vores ssmmenhzeng, er
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storrelsesforholdet mellem de fem enheder, og hvad det bety-
der. En kilowatt er typisk, hvad der bruges i en husstand. En
megawatt er i omegnen af, hvad en lille by bruger, mens en
gigawatt er, hvad en storby bruger. Nar vi taler terawatt, er vi
pé landsplan, og en petawatt er helt oppe pa, hvad verden har
brug for af effekt. I bogen bliver der ofte talt om, at der skal
etableres vindmoller eller solceller med en samlet kapacitet
pa f.eks. 10 gigawatt. Her er det vigtigt at forst4, at det tal ikke
siger noget om, hvor meget f.eks. vindmellerne rent faktisk
producerer af strom. Det fortaller i stedet noget om, hvor
stort et arbejde mollerne maksimalt eller teoretisk kan yde.
Et atomkraftveerk pa 3 gigawatt vil maske kunne yde teet pa
sit maksimum, mens en vindmellepark er athengig af, hvor
meget vinden bleeser, eller hvor meget energi der tilfores. En
tommelfingerregel siger, at Danmarks elektricitetsforbrug i
dag stort set vil kunne dakkes med havvindmeller med en
samlet kapacitet pa 10 gigawatt.

Kapacitet: Som naevnt ovenfor siger kapacitet ikke noget
om, hvor stor en maengde energi en energikilde producerer,
men noget om, hvor meget arbejde eller hvor stor en effekt
f.eks. en vindmelle maksimalt kan yde.

CO2-zkvivalenter: CO2-zkvivalenter er maleenheden for
drivhusgassernes klimabelastning. CO2 er den drivhusgas,
der har mindst indvirkning pa drivhuseffekten. Metan har
cirka 23 gange sa kraftig drivhuseffekt som CO2, mens f.eks.
lattergas er hele 298 gange kraftigere end CO2. CO2-akviva-
lenter er altsa en maleenhed, som kan bruges til at sammen-
ligne eller omregne forskellige drivhusgassers pavirkning af
drivhuseffekten.

Oliexkvivalenter: Olieaekvivalenter en enhed for energi. Et
kilo oliexkvivalenter angiver breendveaerdien af 1 kilo réolie,
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altsa den energi, der frigives ved afbreending af et kilo rdolie.
Det smarte ved at bruge oliexckvivalenter som maleenhed er,
at man kan sammenligne og omregne i forhold til andre ty-
per af olie, som har en lavere breendverdi end raolie. En liter
tyringsolie svarer pa den facon til 0,86 kilo olieekvivalenter,
og den afgiver altsa mindre energi end raolie.
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