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Resumo: O objetivo do presente artigo é identificar alguns elementos
constituintes e constitutivos do sujeito pés-moderno para tentar responder a seguinte
questdo: quem é esse sujeito pds-moderno? Para tanto, recorre-se a diversas matrizes
tedricas buscando-se elementos constitutivos e constituintes desse novo sujeito.
Por meio de um quadro analitico, conclui-se que esse sujeito parece estar atento a
uma nog¢do ndo-linear de progresso; emerge da interacdo social; incorpora valores
reconhecidos pela sociedade e se mantém atualizado nos padrdes de conduta
necessarios para ser reconhecido pelo “outro”. Esse sujeito fronteirico, portanto,
emerge em um contexto que privilegia a autonomia do discurso, no qual
desenvolvem-se novas matrizes culturais baseadas em uma epistemologia da
alteridade, promovendo uma radicalizacdo da subjetividade.

Palavras-chave: modernidade, pés-modernidade, subjetividade, sujeito
pos-moderno, estudos culturais.

El sujeto posmoderno en el debate cultural
contemporaneo

Resumen: El objetivo de este trabajo es identificar algunos componentes y
constituyentes del sujeto posmoderno para tratar de responder la siguiente pregun-
ta: ¢quién es este hombre posmoderno? Para ello, se recurre a diversos marcos
tedricos que buscan elementos constitutivos y constituyentes de este nuevo sujeto.
A través de un marco analitico se concluye que este sujeto parece estar atento a una
nocion no-lineal del progreso, la que emerge de la interaccién social, incorpora los
valores reconocidos por la sociedad y se mantiene actualizada sobre las normas de
conducta necesarias para ser reconocidos por “otros”. Este tipo de frontera, por lo
tanto, surge en un contexto que hace hincapié en la autonomia del discurso en el
que se desarrollan nuevas matrices culturales basadas en una epistemologia de la
alteridad, promoviendo una radicalizacion de la subjetividad.

Palabras clave: modernidad, posmodernidad, subjetividad, sujeto
posmoderno, estudios culturales.

The postmodern subject in contemporary cultural debate

Abstract: The purpose of this article is to identify some constituent elements
of the postmodern subject in trying to answer the following: who is this postmodern
subject? For that, diverse theoretical matrices are revised in search for constituent
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elements of this new subject. By means of an analytical frame, one concludes that
this subject seems to be related to a complex notion of progress; that emerges of
social interaction; incorporates recognized social values and keeps updated on the
standards of behavior necessary to be recognized by “others”. This kind of border,
therefore, emerges in a context that privileges the autonomy of speech, in which
new cultural frames emerge based on an epistemology of the otherness, promoting
a radicalization of subjectivity.

Key words: modernity; postmodernity; subjectivity; postmodern subject;
cultural studies.

Introducéo

O tema da pés-modernidade estd em evidéncia nos estudos culturais.
Se alguns autores entendem essa fase como uma ruptura com o moderno,
outros afirmam ser uma transformacdo desse moderno, uma contestacéo.
Sdo discussdes que revelam a complexidade do estudo cultural, pois essa
transformacdo tem gerado novas formas estéticas na arte, na literatura, na
danca, no teatro, na arquitetura, no cinema etc.

Nas formulagGes de Huyssen (1992), apesar do pds-moderno estar
longe de tornar o moderno obsoleto, oferece-lhe novas interpretagdes,
apropria-se de muitas de suas estratégias, idéias e conceitos, inserindo-os e
fazendo-os operar em novas perspectivas. Movimentos feministas,
ecoldgicos e raciais trouxeram a tona questdes politicas, sociais e culturais
que, se antes estavam a margem das discussdes, no contexto atual, sdo ob-
jetos de investigacao critica.

O contexto atual parece ser de uma nova sensibilidade cultural que
vem afetar toda a sua histdria e, nesse sentido, Hall (2003) relata que para
fazer com que os estudos culturais inserissem na sua agenda as questdes
criticas de raca, género, sexualidade e etnicidade, questes criticas da poli-
tica cultural, foi necessaria uma consideravel luta teorica. Esses movimentos
provocaram momentos singulares, marcados por avan¢os te6ricos nos quais
foi possivel, por exemplo, pensar questdes da cultura por meio de metafo-
ras de linguagem, da textualidade e da significacdo; reconhecendo a
heterogeneidade e multiplicidade dos significados; do simbolico como fonte
de identidade.

Este artigo insere-se neste contexto de emergéncia de novos grupos,
novas vozes, novas interpretagdes da historia, das relagdes sociais e do
sujeito, com o objetivo de identificar alguns elementos que possam carac-
terizar o sujeito p6s-moderno face as tensdes derivadas da modernidade e o
sujeito ecoldgico face a crise ambiental. Recorre a uma abordagem
metodoldgica do tipo exploratoria, buscando por meio da pesquisa biblio-
gréafica elementos necessarios para responder a seguinte pergunta de parti-
da: quem € esse sujeito p6s-moderno?
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Na primeira secéo do artigo, faz-se uma discussdo tedrica com auto-
res como Raymond Williams e Stuart Hall, que trazem a tona questdes so-
bre os estudos culturais e suas transformac6es ao longo do tempo. Na se-
gunda segdo, sdo explicitadas algumas diferencas entre moderno e pos-
moderno para autores como Giddens, Touraine e Huyssen. A terceira se¢do
apresenta um debate sobre o sujeito na perspectiva de Goffman, Bourdieu,
Habermas, Touraine, Adelman, Boaventura de Sousa Santos e Leff. Em
seguida, faz-se um esforgo tedrico para identificar e analisar os elementos
constitutivos e constituintes do sujeito pds-moderno, com suas multiplas
faces, rastreando respostas a pergunta de partida.

Nas considerac@es finais fica demonstrado que, a despeito dos ele-
mentos constitutivos e constituintes, o sujeito pés-moderno continua uma
incognita. A pergunta de partida que originou o presente artigo ¢ lancada
a frente, a medida que ndo se sabe ao certo quem é esse sujeito pos-
moderno?

O contexto que possibilita o alargamento
do conceito de cultura

Williams (s/d), em seu livro Cultura e Sociedade, analisa 0s novos
sentidos adquiridos por algumas palavras nas Ultimas décadas do século
XVII1 e na primeira metade do século XIX. Afirma ser visivel um padréo
geral de mudanga no uso dessas palavras, como um sistema de referéncia
que permite reexaminar as modificacBes mais amplas de vida e de
pensamento a que correspondem as alteragdes de linguagem. Esse sistema
de referéncia é delineado por cinco palavras: industria, democracia, classe,
arte e cultura. Neste sentido, “as transformacdes ocorridas em seu uso (...)
pdem em evidéncia a mudanca geral das maneiras caracteristicas de pensar
acércea [sic] (...) de nossas instituicBes sociais, politicas e econdmicas; dos
propésitos que essas instituicdes estdo destinadas a concretizar; e das
relagBes que essas instituigdes e propdsitos mantém com as nossas atividades
no campo do saber, do ensino e da arte” (Ibid: 15).

A palavra industria era sindbnimo de habilidade, assiduidade,
perseveranca que, a partir do século XVIII passou a significar também,
empresa fabril e produtiva. Por volta de 1776, Inddstria, com inicial
maiUscula, passou a ser concebida como uma instituicdo, um conjunto de
atividades. Por sua vez, a palavra industrialismo atesta o surgimento de
uma série de transformagdes técnicas de grande alcance e sua influéncia
sobre os métodos de producdo.

A palavra democracia, ja conhecida por “governo do povo”, deixou
de ser simples palavra literaria para integrar o vocabulario politico.

A palavra classe, antes de 1772 era usada em escolas e universida-
des para referir-se a uma divisdo ou grupo. A partir do fim do seculo XVIIlI,
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comeca a se estabelecer como estrutura de classe, em seu sentido social.

Da mesma forma que a palavra inddstria, arte deixa de designar atri-
buto humano (habilidade), para indicar um tipo de institui¢do; passa a de-
signar um grupo de atividades de certa espécie (artes imaginativas ou
criadoras).

Finalmente, o conceito metamorfoseado e de maior interesse para
este artigo, é o conceito de cultura que, se inicialmente significava tendéncia
ao crescimento natural, depois passou a ser apreendido como um processo
de treinamento humano. No século XIX, a cultura passou a significar “um
estado geral de espirito” e, em ato continuo, a corresponder a um “estado
geral de desenvolvimento intelectual no conjunto da sociedade”. Para
Williams, a transformagdo da palavra cultura da um testemunho de nume-
rosas e importantes reacGes as alteracbes nos dmbitos da vida social,
econdmica e politica. Para esse autor, a cultura ndo foi apenas uma resposta
aos novos métodos de producdo, a nova industria (Ibid). Ela também estava
associada aos novos tipos de relagdes pessoais e sociais, além de responder
anovos desenvolvimentos politicos e sociais, proprios da democracia emer-
gente. Nesta linha argumentativa, se a “cultura significava um estado ou
um habito mental ou, ainda, um corpo de atividades intelectuais e morais;
agora significa também todo um modo de vida” (lbid: 20).

Assim, fica demonstrado que, historicamente, a palavra cultura
assumiu diversas defini¢6es, ora como processo (cultivo de vegetais; criacdo
e reproducdo de animais; ou ainda, cultivo da mente humana), ora, tal como
no final do século XVIIl, como um modo de vida global. O termo no plural
— culturas - foi empregado na antropologia no século XIX, com especial
importancia, ainda como modo de vida global e caracteristico (Williams
2000).

Houve grande desenvolvimento no sentido da cultura como cultivo
ativo da mente, significados como (a) um estado mental desenvolvido
(pessoa de cultura, pessoa culta); (b) os processos desse desenvolvimento
(interesses culturais, atividades culturais); (c) 0s meios desses processos
(cultura considerada como artes e trabalho intelectual do homem). Na
opinido do autor, este Ultimo, é o sentido geral mais comum em nossa épo-
ca, que indica 0 modo de vida global de determinado povo ou de algum
grupo social (Ibid).

Na segunda metade do século XX, surge uma nova forma de
convergéncia, que encara a cultura como o sistema de significacdes, me-
diante o qual “uma dada ordem social € comunicada, reproduzida e estudada”
(Ibid: 12). Esse sistema de significagdes inclui os sentidos antropoldgico e
sociolégico de cultura como modo de vida global; o sentido mais especia-
lizado de cultura como atividades artisticas e intelectuais, que inclui nao
apenas as artes e as formas de producdo intelectual tradicionais, mas também
todas as praticas significativas, desde a linguagem, passando pelas artes e
filosofia, até o jornalismo, moda e publicidade. Para Williams (s/d: 305),
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“a historia da cultura ¢ a histdria do modo por que reagimos em pensamento
e em sentimento & mudanga de condi¢Bes por que passou nossa vida”.

Em uma perspectiva analitica convergente e complementar a de
Williams, Hall (2003) afirma que os estudos culturais comportam discur-
sos multiplos, bem como numerosas histérias distintas podendo compreender
um conjunto de formag6es com as suas diferentes conjunturas e momentos
no passado. Entende que sempre existirdo discursos na sociedade que séo
0s meios pelos quais os seres humanos conferem sentidos e significados
diversos ao mundo em que vivem. Portanto, a mensagem de Hall no que se
refere a cultura parece clara, ao afirmar que “nao existe um significado fixo
anico e, consequlientemente, nunca podera existir uma leitura fixa, baseada
na nocao de um conjunto de posicOes ideais-tipicas” (Ibid: 370).

A partir das duas abordagens apresentadas é possivel perceber a
transi¢do de um conceito mais linear, ensimesmado de cultura, para outro
menos linear, como uma constelacéo de elementos diversos e em expansdo
continua em direcdo ao infinito. Neste particular, um conceito alargado de
cultura pode ser apreendido como um ponto de partida para se pensar o
sujeito p6s-moderno como o sujeito derivado de uma modernidade
radicalizada, conforme a expressao de Giddens?

Sujeito radicalizado versus sujeito pés-moderno:
uma transformacao cultural

Em uma perspectiva apoiada em pressupostos eurocéntricos, a
modernidade!, para Giddens (1991), refere-se a um estilo de vida ou
organizacdo social que emergiu na Europa a partir do século XVII. Ao de-
clarar o mundo europeu como centro irradiador dos principais processos
de transformac&o, Giddens apresenta a modernidade como um ethos capaz
de produzir modos de vida totalmente diferenciados dos tipos tradicionais
de ordem social. Segundo o autor, as descontinuidades que separam as
institui¢des sociais modernas das tradicionais podem ser caracterizadas: a)
pelo ritmo de mudanca imposto pela modernidade, por meio da tecnologia,
por exemplo; b) pelo escopo da mudanga, atingindo toda a superficie da
Terra; e ¢) pela natureza intrinseca das instituicdes modernas.

Ao se pronunciar acerca das polémicas envolvendo os pos-moder-
nos, ao contrario do que pensam alguns autores, Giddens acredita que néo
estamos entrando em um periodo de pés-modernidade, pois ndo ha ruptura.
A rigor, estamos alcangando um periodo em que as conseqiiéncias da
modernidade estdo se tornando cada vez mais radicalizadas e universaliza-
das do que antes. Essa modernidade radicalizada, também chamada por
Giddens de modernidade reflexiva, reconstréi-se articulando tradigdes di-
ferentes. Se a p6s-modernidade emerge com pretensdes de dar conta de
uma realidade social assumida como bem diferenciada: com sociedades
urbanas industrializadas; com novos movimentos sociais e politicos em
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pauta; com mecanismos de comunicacdo de massa alterando a cultura e,
por sua vez, o sujeito, Giddens nédo parece se alinhar a este arcabougo teo-
rico. Suas formulagdes parecem permitir pensar ndo um sujeito pds-moder-
no que ultrapassa as fronteiras da cultura moderna de modo a romper
abruptamente com a mesma, mas no maximo um sujeito que leva adiante os
processos de radicalizacdo da modernidade reflexiva. Neste sentido, no
projeto tedrico-explicativo de Giddens, o conceito de sujeito pds-moderno
ndo parece poder ser intercambiavel com o sujeito radicalizado da
modernidade reflexiva.

Em uma perspectiva com tendéncias a se afastar das formulages de
Giddens, ¢ possivel identificar a abordagem de Huyssen (1992: 20). Para
este autor, o que aparece como Ultima tendéncia tedrico-explicativa do sujeito
¢ parte de uma transformacéo cultural que emerge lentamente nas socieda-
des ocidentais, uma mudanca da sensibilidade para o qual o termo “pds-
modernismo” é inteiramente adequado. O que se percebe na nossa cultura é
uma notavel mudanca nas formacoes dos niveis de sensibilidade, das préticas
e de discurso que torna um conjunto pés-moderno de posicdes, experiéncias
e propostas distinguiveis do que marcava um periodo precedente. Nas
palavras de Huyssen (1992), conforme o trecho abaixo, 0 movimento pds-
moderno traz uma conotac¢do de oposicdo e critica radical ao moderno.

“Foram especialmente as artes plasticas, a literatura, o cinema e a
critica produzidos por mulheres e artistas de minorias, com sua
recuperacdo de tradigdes enterradas e mutiladas, sua énfase na
exploragdo, em produgdes ou experiéncias estéticas, de formas de
subjetividade baseadas em género ou raca e sua recusa a ater-se a
padrBes canonizados que acrescentaram uma dimensdo totalmente
nova a critica do alto modernismo e a emergéncia de formas alterna-
tivas de cultura” (Ibid: 46).

Os po6s-modernos parecem marcar posi¢fes opostas ao que eles
caracterizam como a ladainha modernista acerca da morte do sujeito,
trabalhando em direcéo a novas teorias e praticas de sujeitos da fala, da
escrita e da acdo. A questdo da constituicdo da subjetividade por codigos,
textos, imagens e outros artefatos culturais vem sendo cada vez mais levan-
tada como uma questao historica. Para Huyssen (Ibid: 69), “ndo é certamente
por acidente que as questdes sobre subjetividade e autoria tém surgido com
grande vigor no texto pés-moderno”. E, exatamente nesse contexto da
emergéncia de novos movimentos sociais, que surgem novos grupos, novas
vozes, novos sujeitos, antes excluidos da produgdo do conhecimento
académico e intelectual, conduzindo a novas interpretacdes da historia, das
relacBes sociais e de um outro sujeito que, diferentemente de Giddens,
transcende as fronteiras de uma modernidade eurocéntrica. A este processo
de ruptura, Huyssen tende a caracterizar como processo de emergéncia de
um sujeito pés-moderno.

Neste sentido, no bojo ou nas fronteiras deste debate entre sujeito
radicalizado da modernidade reflexiva e sujeito pds-moderno, tentaremos
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identificar como aparecem essas novas personagens ao longo da historia.

Pistas para pensar o sujeito ao longo da historia.
A capacidade adaptativa dos atores

Utilizando-se de uma analogia teatral, o individuo, para Goffman,
possui dois papéis fundamentais, o de ator e o de personagem. Como ator,
o individuo é um “atormentado fabricante de impress6es envolvido na tarefa
demasiado humana de encenar uma representacdo” e como personagem ¢
um individuo “tipicamente admiréavel, cujo espirito, for¢a e outras excelen-
tes qualidades que a representacéo tinha por finalidade evocar” (Goffman
2003: 230).

O termo representagdo refere-se a toda atividade de um individuo
que se passa num periodo, diante de um grupo de observadores e que tem
sobre estes alguma influéncia. Durante sua representacdo o individuo
emprega uma fachada, distintivos de funcéo ou de categoria, vesturio, sexo,
idade e caracteristicas raciais, altura e aparéncia; atitudes, padroes de
linguagem, expressdes faciais, gestos corporais etc, itens que
espontaneamente seguem o ator por onde quer que va. O desempenho de
um individuo tendera a incorporar os valores oficialmente reconhecidos
pela sociedade e até realmente mais do que o comportamento do individuo
em si. A socializacdo, portanto, envolve a aprendizagem pelo individuo de
um namero suficiente de formas de expressdo para que seja capaz de
preencher e dirigir mais ou menos qualquer papel que provavelmente Ihe
seja dado.

Para Goffman (2003), diferentes grupos sociais expressam de
maneiras diversas os atributos tais como: idade, sexo, jurisdi¢do, posicéo
de classe e que em cada caso esses simples atributos sdo elaborados por
meio de uma configuracdo cultural complexa distintiva de meios conve-
nientes de conduta. Ser uma determinada espécie de pessoa por conseguinte
ndo consiste meramente em possuir 0s atributos necessarios, mas também
em manter os padrdes de conduta e aparéncia que o grupo social do individuo
associa a ela. Em suma, pode-se inferir que, para Goffman, o sujeito é
produto da interacdo social em um determinado estabelecimento social.

Os processos de reconstituicdo do habitus

Numa outra perspectiva, para Bourdieu (1996: 42), o sujeito emerge
em um espaco social ou em um campo de disputas e se traduz em um agente
dotado de “senso pratico (...), de um sistema adquirido de preferéncias, de
principios de visdo e de divisdo (o0 que comumente chamamos de gosto), de
estruturas cognitivas duradouras (que sdo essencialmente produto da
incorporacgdo de estruturas objetivas) e de esquemas de a¢do que orientam
a percepcdo da situacdo e a resposta adequada”.
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Esse senso pratico pode ser denominado também de habitus, o que
se deve fazer e como fazer em dada situacdo. Os habitus sdo diferenciados
e, também, diferenciadores. Revela ndo s6 “o que o operario come, [mas] e
sobretudo sua maneira de comer” (Ibid: 22); suas posic6es politicas e sua
maneira de expressa-las diferem sistematicamente do consumo ou das
atividades correspondentes da classe de empresarios, por exemplo.

As diferengas associadas as posi¢des diferentes, aos bens, as praticas
e as maneiras, funcionam, em cada sociedade, como “as diferencas consti-
tutivas de sistemas simbdlicos, como o conjunto de fonemas de uma lingua
ou o conjunto de tracos distintivos e separacdes diferenciais constitutivas
de um sistema mitico, isto é, como signos distintivos” (Ibid: 22).

O sujeito, portanto, existe em um espago como um ponto, um ponto
de vista, que difere e € diferente. No entanto, essa diferenca s6 se torna
visivel se é percebida por um outro, alguém, inscrito nesse espaco, capaz
de estabelecer a diferenca. Os agentes [sujeitos] ou grupos séo distribuidos
no espaco social em funcdo de sua posicdo nas distribuicBes estatisticas,
conforme os dois principios de diferenciacéo, o capital econdmico e o ca-
pital cultural. Em suma, pode-se inferir que, para Bourdieu, 0 sujeito emerge
em um campo de disputas dotado de habitus de classe.

Mundo da vida, sistema e sujeito como emancipacao

Habermas, por sua vez, propde que se entenda a sociedade
simultaneamente como sistema e como mundo da vida. “Este concepto dual
de sociedad se acredita en una teoria de la evolucion social, que distingue
entre racionalizacion del mundo de la vida y aumento de complejidad de
los sistemas sociales” (Habermas 1988: 168). Entendendo o conceito de
mundo da vida como complementar ao de agdo comunicativa, o autor pre-
ocupa-se em relacionar o mundo da vida a trés mundos: objetivo, social e
subjetivo.

Nesse sentido, o sujeito relaciona-se com um mundo objetivo (espago
fisico, bioldgico e ambiental); com um mundo social compartilhado por
todos os membros de um coletivo (normas, organizagdes, formas de
interagdo); e com um mundo subjetivo (personalidade, aspecto psicolégi-
co). Essas relagdes ator-mundo aparecem nos tipos puros de a¢do orientada
ao entendimento. Entendimento que significa a obtencdo de um acordo
entre os participantes na comunicacéo acerca da validez de uma emissdo e,
por sua vez, acordo percebido como o reconhecimento intersubjetivo da
pretensdo de validez que o falante vincula a ela (Ibid).

O mundo da vida aparece como um depdsito de autoevidéncias ou
de convic¢des, as quais 0s sujeitos participantes da comunicacdo fazem
uso Nnos processos cooperativos de interpretacdo. Estes elementos e
autoevidéncias refletem elementos constitutivos do mundo da vida, a
linguagem e a cultura. Na pratica comunicativa ndo ha situacdes
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desconhecidas e as novas situagdes emergem a partir de um mundo da vida
construido a partir de um acervo cultural de saber que é familiar. Esse acer-
vo cultural é a experiéncia do sujeito.

A acdo, ou a dominagdo de situagdes, apresenta-se coOmo um processo
recursivo no qual o ator é o iniciador de atos que lhes sdo imputaveis e
produto de tradi¢Ges em cujo seio vive, de grupos solidarios a que pertence
e de processo de socializagao e aprendizagem a que esta sujeito (1bid: 192).
As estruturas simbolicas do mundo da vida se reproduzem pela continuacao
do saber valido da estabilizagdo da solidariedade dos grupos e da formacéo
dos atores capazes de responder por suas a¢les. A estes processos de
reproducdo cultural, integracdo social e socializagdo correspondem os com-
ponentes estruturais do mundo da vida que s&o a cultura, a sociedade e a
personalidade, respectivamente.

No mundo da vida os processos ndo se regem por critérios
calculativos apenas, mas também e sobretudo por critérios de solidariedade
e identidade do individuo socializado. Contudo, cumpre ressaltar que nos
ambitos do cotidiano os atores parecem agir no sentido de dominar e con-
trolar determinadas situagdes. A medida que essas a¢des se repetem elas
produzem uma estrutura de acdo, podendo-se afirmar que ocorre uma
possivel sistematizacdo da acdo, ou ainda, uma institucionalizacdo da acao.

Se aceitarmos como verdade o fato de que processos de
racionalizacdo tendem a transformar os saberes do cotidiano em saberes
cientificos por meio de métodos cientificos, uma racionalizacéo progressiva
do mundo da vida provoca mudancas, conflitos, tensdes e possiveis
patologias no interior do préprio mundo da vida. Conseqiiéncias como a
crise no processo de organizagao e no processo de solidariedade que podem
provocar estremecimentos nos processos formativos e constitutivos das
identidades dos atores. Esse movimento se traduz e se materializa em uma
expansdo do sistema (racionalidade instrumental) em relagdo ao mundo da
vida (racionalidade comunicativa), limitando e condicionando as condi¢des
de auto-realizacéo dos seres viventes em sujeitos. Entretanto, parece impe-
rativo ressaltar que este ndo parece ser um movimento com um dnico senti-
do, pois da mesma forma que ha uma pressdo da racionalizagdo sobre o
mundo da vida, hd uma presséo inversa, do mundo da vida, da aprendizagem
e das possibilidades de reconstituicdo do sujeito sobre o sistema. De baixo
para cima, surge uma pressao adaptativa permanente, tdo logo se impde o
novo modo de producdo, ao se institucionalizar, por um lado, a circulago
e troca territorial de bens e de forgas de trabalho e, por outro lado, a empre-
sa capitalista, coagida pela modernizacdo, surge a infra-estrutura de uma
sociedade impondo subculturas que exercitem o individuo na habilidade de
poder, a qualquer momento, passar de uma contextura de intera¢do para o
“agir racional-com-respeito-a-fins” [racional] (Habermas 1975: 316).

Essa reacdo emerge do fato de que os seres viventes estdo em cons-

tante interagdo com o ambiente, com o social e com o psicologico. Novas
alternativas e novos conhecimentos surgem, acabando por alimentar esses
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processos de colonizagao, mas também de mediagdo com o mundo da vida.
A crise na sociedade moderna pode ser traduzida em um processo de
diferenciacdo de um lado e autonomizacéo do outro nas esferas social, cul-
tural e pessoal, gerando tensdo constante. Sendo assim, nas formulages de
Habermas, a sociedade moderna ndo teria outra saida sendo instituir
alternativas para ndo permitir que a esfera do sistema domine de forma
absoluta os outros &mbitos da sociedade e, com isto, impedindo a
submissdo dos seres viventes aos processos de objetivagdo, proprios
das l6gicas do sistema.

Ao que parece, tal como nas formulagdes anteriores, para Habermas,
0 sujeito emerge em um contexto determinado de interacdo social e
socializacdo. Interage com as esferas ambientais, sociais e psicolégicas e
transita concomitantemente entre as esferas de poder, caracteristicas da
racionalidade instrumental e da racionalidade comunicativa, entre sistema
e mundo da vida.

O lado esperancoso da modernidade:
0 sujeito reencantado

Se de um lado a modernidade pode continuar sendo definida pela
eficacia da racionalidade instrumental, representada pela ciéncia, pela téc-
nica e pela negacgdo dos espacos de auto-realizacdo do sujeito, por outro,
para Touraine (1994), apesar dessa visao racionalista ndo poder ser rejeitada,
ela ndo da uma idéia completa da modernidade, pois esconde uma impor-
tante faceta, a da emergéncia do ser humano como liberdade e criacdo. Para
Touraine, a modernidade é constituida pelo dialogo tenso e intenso entre
duas figuras, “que se contradizem, mas se complementam”: a racionalizagdo
e a subjetivacao. O triunfo exclusivo do pensamento instrumental conduz a
opressao, assim como, o triunfo do subjetivismo conduz a falsa consciéncia.
Portanto, para Touraine, 0 pensamento s6 é moderno quando renuncia a
idéia de uma ordem geral, ao mesmo tempo natural e cultural do mundo,
quando ela combina determinismo e liberdade, inato e adquirido, natureza
e sujeito. O que melhor define a modernidade n&o é o progresso das técni-
cas, nem o individualismo crescente dos consumidores, mas a exigéncia de
liberdade e sua defesa contra tudo o que transforma o ser humano em ins-
trumento, um objeto, ou em um absoluto estranho (Touraine 1994: 245).

Neste particular, reivindicar liberdade e rejeitar todas as formas de
instrumentalizacdo da condicdo humana, parece ser 0s requisitos
fundamentais para Touraine explicitar suas formulagdes acerca dos processos
de reencantamento do sujeito. A partir destes requisitos, ele estabelece, ao
mesmo tempo, uma relagéo de complementaridade e de oposi¢édo com a
racionalizacdo. “E até o triunfo da acéo instrumental, pelo fato de desen-
cantar o mundo, que torna possivel o aparecimento do sujeito (...). E no
momento em que o mundo perde seu sentido que pode comecar 0
reencantamento do sujeito” (Ibid: 242). Sua idéia de reencantamento esta
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associada a idéia de que “o sujeito € a vontade de um individuo de agir e de
ser reconhecido como ator” (lbid: 220). Como Touraine vincula os trés
termos, individuo, sujeito e ator em uma formulacéo tedrica Unica, sente-se
compelido a qualificar os referidos termos a partir da relagdo de uns com os
outros. Assim, para ele, o individuo é apreendido como a unidade particu-
lar na qual se misturam a vida e 0 pensamento, a experiéncia e a consciéncia,
ao passo que o ator “ndo é aquele que age em conformidade com o lugar
que ocupa na organizacao social, mas aquele que modifica 0 meio ambien-
te material e sobretudo social no qual esté colocado, modificando a divisdo
do trabalho, as formas de decis&o, as relacfes de dominago e as orientaces
culturais” (Ibid:; 220).

Dando continuidade a qualificacdo dos termos, a subjetivacao, con-
forme definida por Touraine, é a penetracdo do Sujeito no individuo e,
portanto, a transformac&o parcial do individuo em Sujeito. Ela aparece como
0 oposto da submisséo do individuo a valores transcendentes: 0 homem a
imagem de Deus. O Sujeito ndo pode ser responsavel por uma reunificacdo
dos elementos fragmentados da modernidade como a vida, a na¢ao, o con-
sumo e a empresa, mas pode representar o elemento que os liga entre si,
tecendo de um a outro uma malha de relages de complementaridade e de
oposicdo (Ibid: 232).

O movimento cultural mais importante em nome da modernidade,
na visdo de Touraine, € 0 movimento das mulheres que reivindica o
reconhecimento do desejo delas e também de sua identidade biocultural.
Neste movimento ha dois momentos diferentes, o do feminismo, que se
inscreve no interior do movimento cultural dominante, identificando a
modernidade com a racionalizagdo; e o movimento das mulheres que luta
pela subjetivacéo contra a racionalizagéo (Ibid: 235).

A idéia de Sujeito destaca a negacao de qualquer retorno a uma visdo
dualista do ser humano em relac&o a sociedade, & medida que rompe com o
“orgulho de uma razéo que julgava necessario destruir sentimentos e crencas,
pertencas coletivas e historia individual” (Ibid: 242). Para Touraine, o
sujeito representa a construcgdo do individuo como ator, sendo impossivel
separar o individuo da sua situacdo social. Portanto, o sujeito s6 existe
como movimento social, como contestacdo l6gica da ordem, como
projeto a ser construido coletivamente. E nesta perspectiva que o sujeito
se define por alguém que reage — contesta (lbid: 257) — a qualquer for-
ma de controle. Esse ndo é s6 o Sujeito individualizado e nem s6 o
racionalizado, é o ator que articula ambas as dimensdes para se consti-
tuir como Suijeito.

Quando Touraine assinala um sujeito contestador, que ndo se define
apenas nas relacdes sociais, mas também por uma diversidade cultural, esta
apontando para a pés-modernidade, uma forma extrema de decomposicéo
do modelo racionalizador da modernidade? Ou esté se reconciliando com a
noc¢do de um sujeito radicalizado pela modernidade reflexiva proposta por
Giddens?
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A face feminina do sujeito

Conforme Adelman (2004), na metade do século XX e, particu-
larmente, a partir da década de 1960, a teoria social ocidental passou
por uma série de questionamentos e revisfes. A emergéncia de novos
movimentos sociais permitiu que certos grupos, antes excluidos da
producdo do conhecimento cientifico, fossem ouvidos. Um dos
movimentos sociais e culturais mais importantes, segundo a autora, foi o
movimento feminista que proporcionou, dentro e fora da academia, novas
interpretacdes da histdria e da sociedade, a partir das experiéncias das
mulheres e de sua problematizacdo, chamada posteriormente de “relac6es
de género” (lbid).

Nas formulacbes de Adelman, o sujeito “moderno e racional”
privilegiado na teoria politica e social classica, que se destaca nesses
discursos por sua capacidade ou agdo nas esferas do trabalho e da poli-
tica, é identificado como um homem “chefe de familia”, dedicado ao
trabalho “produtivo” que exprime o cardter essencial das relagdes de
trabalho e da producgdo no capitalismo industrial (Ibid: 156). Por sua
vez, a atividade da mulher no trabalho doméstico ou em fung6es remu-
neradas, concentrada nos “servigos”, foi por muito tempo marginalizada
pela teoria econémica e social até ser resgatada pela critica feminista.
Neste sentido, a teoria feminista inicia um processo de construcéo de
uma epistemologia da alteridade, tomando como ponto de partida o
resgate das experiéncias que se tornaram invisiveis, silenciadas ou
construidas como um Outro na modernidade ocidental (Ibid: 168).

Para esta epistemologia feminista contemporanea, a posicdo de
sujeito € sempre uma posicao complexa e com centralidade no aspecto
de género. Nas palavras da autora (Ibid: 76), “o espago feminino e das
experiéncias femininas plurais podem e devem servir como um caminho
de acesso as alteridades silenciadas ou marginalizadas”. A autora afir-
ma que o trabalho de Freud, de Foucault e das tedricas feministas
demonstram que “a sexualidade, sendo uma categoria fundamental da
cultura da modernidade, faz contraponto com muitos aspectos conven-
cionalmente ressaltados como determinantes do comportamento da cul-
tura desta época histérica (Ibid: 160). O terreno da sexualidade, no
qual o desejo, o prazer corporal e a fantasia sdo aspectos centrais, €
uma das principais arenas onde se constroem o eu, a subjetividade,
as identidades”.

Em suma, talvez seja possivel inferir que das experiéncias
historicamente diferentes das mulheres, emergem sujeitos que agem a
partir da razao e também do afeto, a partir do desejo préprio e da relagao
com o outro, da autonomia e da interdependéncia. Sera que este con-
junto complementar de elementos que compde a face feminina do
sujeito tende a ser deixada de lado pelos principais tedricos da
modernidade?
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A face ecoldgica do sujeito?

Se a face feminina do sujeito, a despeito dos obstaculos impostos
pela modernidade, consegue se impor e conquistar seus espacos, a face
ecoldgica deste sujeito também se impde no cenario contemporaneo
como vetor de resisténcia as l6gicas hegeménicas de crescimento e de
consumo exacerbado derivadas da economia capitalista. A face ecoldgica
do sujeito pode ser apreendida a partir de dois movimentos
complementares: o de dendncia da crise socioambiental e o de anincio
de racionalidades alternativas (Sousa Santos 2005; Leff 2006), capazes
de fundar padrdes societais mais includentes e emancipatorios. A face
ecolégica do sujeito emerge como um manifesto contra o otimismo
produzido pelas promessas ndo cumpridas pela sociedade industrial, no
que se refere ao bem-estar material para todos. Em lugar deste Gltimo,
os alertas proferidos pelo sujeito ecoldgico indicam os limites desse
modelo societal orientado para a conquista e, por conseqiiéncia, para a
destruicdo rapida dos recursos naturalis.

O novo sujeito, quem ¢ ele?

Uma das questdes que emerge apds estas incursdes em algumas
formulagdes acerca do sujeito €, pois, quem é esse novo sujeito?? Quais
sdo seus elementos constituintes e constitutivos? Primeiramente, é
possivel perceber na discussdo acima que os autores ndo descrevem um
sujeito propriamente p6s-moderno, mas um sujeito que se ndo transcende
0 moderno, parece estar na fronteira entre 0 moderno e o que é chamado
de pds-moderno. Na tentativa de identificar elementos de aproximagéo
entre as abordagens, no presente debate parece oportuno definir
provisoriamente a po6s-modernidade ndo como uma ruptura em relagéo
ao moderno, mas como um processo de transformacéo ou, ainda, como
aponta Giddens, como um periodo de radicalizacdo da modernidade,
chamado de modernidade reflexiva, um momento em que ha uma
reconstrugdo, articulando tradigdes culturais diferentes, pontos de vista
diferenciados.

Na busca pelos elementos constitutivos e constituintes desse
sujeito fronteirico, foi possivel elaborar um quadro com as caracteristi-
cas do sujeito, na visdo dos autores estudados (ver Quadro 1). A partir
desse quadro parece possivel inferir que esse novo sujeito ndo é tdo
ingénuo face a idéia linear de progresso, ele parece estar atento a uma
nocdo ndo-linear de progresso. Percebe-se isso na afirmacdo de Hall
sobre o fato dos estudos culturais comportarem discursos multiplos, bem
como numerosas historias distintas, podendo assim, compreender um
conjunto de formacdes com as suas diferentes conjunturas e momentos
no passado. Ndo se concebe um sujeito acritico, é preciso que esse
sujeito, tal como sugere Touraine, questione, conteste e reveja posicoes,
com vistas a afirmacdo de sua identidade.
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Quadro 1 - Caracteristicas do sujeito para os autores estudados

Autores

Caracteristicas do sujeito

Goffman

a) emerge como produto da interacdo social em um de-
terminado estabelecimento social;

b) precisa manter padrbes de conduta e aparéncia que
0 grupo social associa a ele;

¢) possui fachada de ator;

d) incorpora valores oficialmente reconhecidos pela
sociedade.

Bourdieu

a) emerge em um campo de disputas dotado de habitus
de classe;

b) existe, se torna visivel, se é percebido pelo outro,
inscrito no mesmo espago;

c¢) dotado de senso pratico, sistema de referéncias
(gostos).

Habermas

a) emerge como produto da interagdo social e
socializacao;

b) interage com esferas ambientais, sociais e psicolo-
gicas;

c) transita entre as esferas de poder caracteristicas da
racionalidade instrumental e comunicativa.

Touraine

a) é aquele que reage, contesta qualquer forma de con-
trole;

b) ndo é s6 individualizado e nem s6 racionalizado, é 0
ator que articula ambas as dimens@es para se cons-
truir como sujeito;

c) impossivel separar individuo da sua situacdo social;

d) s6 existe como movimento social, como contestacdo
légica da ordem;

e) retorno a uma visdo dualista (razdo e sentimento).

Adelman

a) age a partir da razao e do afeto;

b) age a partir do desejo proprio e da relacdo com o
outro, da autonomia e da interdependéncia;

c) privilegia uma epistemologia da alteridade.

Leffe
Sousa Santos

a) age a partir do afeto para denunciar a crise
socioambiental, mas também da raz8o para anun-
ciar padrdes societais mais emancipatorios e menos
abusivos em termos socioambientais.
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Assim como Habermas e Touraine, Huyssen percebe na cultura uma
notavel mudanca nas formacdes de sensibilidade, das préaticas e do discur-
s0. O sujeito transita entre as esferas de poder da racionalidade instrumen-
tal e da racionalidade subjetiva, retornando a uma viséo dualista da realidade
(razédo e afetividade). Isso forma o que Huyssen chama de um conjunto
p6s-moderno de posicBes, experiéncias e propostas distinguiveis do que
marcava um periodo precedente.

Na mesma linha de raciocinio, Adelman (2004) explicita a
emergéncia de novos movimentos sociais permitindo que certos grupos,
antes excluidos da produc¢do do conhecimento cientifico, fossem ouvidos.
Um exemplo importante é o do movimento feminista que proporcionou,
dentro e fora da academia, novas interpretacdes da historia e da
sociedade, produzindo uma epistemologia da alteridade, o resgate das
experiéncias que antes eram neglig