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STUDIE A VEDECKE SPRAVY

PRISPEVOK K BRYOFLORE MOKRADI K. U. VYCHODNA
(LIPTOVSKA KOTLINA, SLOVENSKO)

RUDOLF SOLTES

R. Soltés: Contribution to the bryophytes of the wetlands of the land register of Vychodna
(Liptov Basin, Slovakia).

Abstract: We counted 64 taxa of bryophytes (11 liverworts species and 53 moss species) in
the investigated wetlands. Five moss species are included in the group of glacial relic species
and 8 species are redlisted. The most important find is Hamatocaulis vernicosus, three
international agreements refer to this species. (Sub)boreal or temperate areal typ is proper for
90 % of recorded moss species.

Key words: bryophytes, wetlands, Slovakia, Vychodna
UVOD

Bryoflora Liptovskej kotliny je pomerne dobre preskimana. Histériu bryologického
vyskumu uzemia naértol vo svojej praci SoLTEs (1999), v Liptovskej kotline zadokumentoval
196 druhov machorastov. Z bryologického hladiska su najhodnotnejSie mokradové
spolocenstva, v ktorych nasli utocisko po ustupe ladovcov viaceré glacialne relikty.
Préca v teréne bola vykonavand v rokoch 1993 — 1997, tazisko terénnych prac bolo
v roku 1996. Niektoré lokality boli zahrnuté uz do spominanej $tudie SoLtks (1999),
ktora je predovsetkym kompilatom literarnych dat. Véacsina poloziek z nizSie uvedenych
lokalit bola spracovana az neskor a do uvedenej publikacie sa nedostala, tieto lokality su
prezentované az v predloZzenej praci. NajzavaznejSie korekcie sa tykaju taxonomického
pochopenia druhov Drepanocladus revolvens a Drepanocladus cossonii tak, ako ich vnima
HEeDENAs (1989, 1993, 2003). Zrevidované boli aj polozky Hamatocaulis vernicosus, ktory
patri medzi eurdpske vyznamné druhy. Ukézalo sa, ze vacSinou bol zamienany s druhmi
Drepanocladus revolvens a najmé Drepanocladus cossonii. Vysledky revizie v Popradske;j
kotline, Liptovskej kotline a na Orave budi predmetom samostatnej Stadie. Pokial’ ide
o spracovavané lokality, vysledky revizie si zahrnuté v predloZenej praci. Nomenklatura
druhov je podl'a prameiia KUBINSK A, JANOVICOVA (1998), kategorie ITUCN st podl'a KUBINSKES
et al. (2001). Polozky su ulozené v herbari Miizea TANAPu v Tatranskej Lomnici.

VYSLEDKY

V stadii sme sa obmedzili na mokrade v k. 4. obce Vychodna. Na lokalitach sa doposial
nevykonaval bryologicky vyskum. V povodi Hybice pracoval SMaRDA (1961), ale na nasej
lokalite nebotanizoval. Botanicky vyskum slatin Belanského potoka vykonaval RYBNICEK
(pers. cont.), ale len v dolnej Casti altivia. Zamerali sme sa na nasledovné lokality (obr. 1).
Palenica (9. 8. 1996), 870 — 890 m. n. m. Machy sme inventarizovali v spolo¢enstvach nasle-
dovnych zvézov: Caricion davallianae KLIKA 1934, Caricion fuscae KocH 1926 em. KLIKA
1934, Alnenion glutinoso-incanae OBERD. 1953.

Pélenica, zosuv (9. 8. 1996), 855 m n. m. Mokrade st tvorené spoloCenstvami zvazu Caricion
davallianae KLIkA 1934,




Bereky (28. 6. 1996), 840 m n. m. Mokrade tvoria jelSiny zvidzu Alnenion glutinoso-incanae
OBERD. 1953.

Kratkie (28. 6. 1996), 823 m n.m. Na lokalite sa vyskytuju slatiny zvézov Caricion fuscae
KocH 1926 em. KLIKA 1934, Caricion davallianae KLIKA 1934,

Hybica (9. 8. 1996), 860 m n. m. Lokalitu tvoria jelSiny zvizu Alnenion glutinoso-incanae
OBERD. 1953.

Belansky potok (13. 6. 1996, 9. 7. 1993, 9. 8. 1993, 29. 7. 1997), 770 — 945 m n. m. Machy
sme inventarizovali v spoloCenstvach nasledovnych zvézov: Caricion fuscae KocH 1926 em.
KLikA 1934, Caricion davallianae KLika 1934, Sphagno warnstorfiani — Tomenthypnion
DAHL 1957.

Na lokalitach sme identifikovali 64 druhov machorastov (11 druhov pecenoviek a 53 druhov
machov), tabul’ka 1.

Podbanské

Tri Studnicky

Liptovska
Kokava

Pribylina

Vychodna

Obr. 1. Mapka spracovavaného Gizemia. 1 — Palenica, 2 — Palenica, zosuv, 3 — Bereky, 4 — Kratkie, 5 — Hybica,
6 — Belansky potok
Fig. 1. The map of investigated area

Tabul'ka 1. Systematicky prehl'ad zistenych machorastov. Lokality: 1. Palenica, 2. Palenica, zosuv, 3. Bereky,
4. Kratkie, 5. Hybica, 6. Belansky potok. Druh oznaceny hviezdi¢kou * bude navrhuty na kategoriu [UCN
,EN* pri najblizsej aktualizacii Cerveného zoznamu

Table 1. A systematic survey of the recorded moss species

Taxén Lokality M nosony ™ IUCN
1|/2(3[4]|5]| 6| Bernl | HabitatII | Emerald

Hepaticopsida

Aneura pinguis o

Calypogeia integristipula .

Cephalozia pleniceps .

Cephalozia bicuspidata .

Chiloscyphus polyanthos .

Conocephalum conicum .

Lophocolea bidentata . . .

Marchantia polymorpha

Pellia neesiana

Plagiochila asplenioides

Scapania undulata

Muscopsida

Aulacomnium palustre

Brachythecium rivulare

Brachythecium rutabulum

Bryum pallescens

Bryum pseudotriquetrum

Bryum schleicheri

VU

Calliergon cordifolium

Calliergon giganteum

LR:nt

Calliergon stramineum

Calliergonella cuspidata

Campylium stellatum

Cirriphyllum piliferum

Climacium dendroides

Cratoneuron filicinum

Dicranum bonjeanii

LR:nt

Dicranum scoparium

Drepanocladus aduncus

Drepanocladus cossonii

Fissidens adianthoides

Fissidens osmundoides

Fontinalis antipyretica

Hamatocaulis vernicosus

EN*

Hypnum lindbergii

Hypnum pratense

Meesia triquetra

EN

Paludella squarrosa

EN

Palustriella commutata

Philonotis fontana

Philonotis tomentella

Plagiomnium affine

Plagiomnium elatum

Plagiomnium ellipticum

DD

Plagiomnium undulatum

Plagiothecium succulentum

Polytrichum strictum

Rhizomnium punctatum

Rhizomnium magnifolium

Rhynchostegium riparioides

Rhytidiadelphus triquetrus

Sanionia uncinata

Sphagnum capillifolium

Sphagnum centrale

Sphagnum fallax

Sphagnum girgensohnii

Sphagnum palustre

Sphagnum quinquefarium

Sphagnum riparium

VU

Sphagnum squarrosum

Sphagnum teres

Sphagnum warnstorfianum

Thuidium philibertii

Tomentypnum nitens

Warnstorfia fluitans




Obr. 2. Hamatocaulis vernicosus. VonkajSia vrstva
korovych buniek pabyl’ky pozostava z drobnych buniek
so zhrubnutymi bunkovymi stenami.
Mikrofoto: R. Soltés

Fig. 2. Outermost layer of cells of cortex is small,
incrassate. Microphoto: R. Soltés

Obr. 3. Drepanocladus cossonii. Vonkajsia vrstva
korovych buniek pabyl’ky tvori hyalodermu (velkeé,
nafiknuté bunky). Mikrofoto: R. Soltés

Fig. 3. Outermost layer of cells of cortex creates
hyalodermis (large, inflated cells). Microphoto: R. Soltés
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Je pozoruhodné, ze v slatinach
Belanského potoka naslo utocisko az 5
druhov glacialnych reliktov machorastov
(Calliergon giganteum, Hypnum pratense,
Meesia triquetra, Paludella squarrosa,
Tomentypnum nitens), co predstavuje
12 % genofondu machorastov na lokalite
42 druhov). Paludella  squarrosa
a  Meesia triquetra tvoria  velmi
slabé populacie na brehu Belanského
potoka, jednotlivé rastliny prerastaju
trsy inych machov. Najvyznamnejsi
druh je Hamatocaulis vernicosus. Na
Slovensku je zaznamenanych takmer
30 lokalit tohto machu, obycajne ide
o zamenu s Drepanocladus cossonii
a Drepanocladus revolvens. Od uvedenych
druhov mach mozno spolahlivo odlisit
tym, ze korové bunky pabylky maju
silno zhrubnuté bunkové steny a nikdy
nemaju hyalodermu (obr. 2). Drepanocladus
cossonii a Drepanocladus revolvens maju
viac-menej zretentl hyalodermu a niekedy
aj zretelny stredny vodivy zvazok (obr. 3).

FYTOGEOGRAFICKA ANALYZA

Pre fytogeografickt analyzu fléry macho-
rastov boli pouzité prace DULLOVE (1994a,
b)apraca DULL, MEINUNGER (1989). V na-
sledujticej tabul'ke (tabul’ka 2) je uvedeny
prehl'ad typov arealov machorastov zastii-
penych v bryoflore skiimaného uzemia.
Vyhranenym ekologickym podmienkam
mokradovych ekosystémov treba pripisat’
skutoc¢nost, Ze (sub)borealny prvok spolu
s temperatnymi druhmi tvoria 90 % flo-
ristického inventara. Subarkticky prvok
tvori glacialny relikt Paludella squarrosa
a Fissidens osmundoides, ktory pravdepo-
dobne tiez patri medzi glacialne relikty, aj
ked’ tento taxon doposial’ nikto neuvadzal
v zozname glacidlnych reliktov. Subkon-
tinentalny prvok je tiez zastupeny glaci-
alnym reliktom Hypnum pratense. Malu
skupinu tiez tvori suboceanicky prvok,
tvoreny druhmi Plagiothecium succulentum,
Rhizomnium punctatum a Thuidium

philibertii. Uplne chyba prvok submediteranny, tieto druhy uprednostiuju vyslnné skaly,
podobne chyba prvok arkticky, subponticky a d’alsie prvky.

Tabul'ka 2. Zastupené typy areéalov.
Table 2. Areal types of the recorded moss species.

Typ arealu Pocet druhov %

(Sub)borealny 39 60,9
Temperatny 19 29,7
Suboceanicky 3 4,7
Subarkticky 2 3,1
Subkontinentalny 1 1,6
Spolu 64 100,0

ZHRNUTIE

V inventarizovanych mokradovych ekosystémoch sme zaznamenali 64 druhov machoras-
tov (11 druhov pecenoviek a 53 druhov machov). Pat’ druhov patri medzi glacialne relikty,
osem druhov je zapisanych v Cervenom zozname. Najvyznamnejsi je druh Hamatocaulis
vernicosus, na ktory sa vztahuju tri medzinarodné dohovory. 90 % vsetkych druhov maju
(sub)borealny a temperatny typ arealu.

Podakovanie: Prispevok bol vypracovany podporou grantovej agentury VEGA, grant ¢.
2/4034/04 ako aj podporou interného grantu Vyskumnej stanice TANAPu VS/611/03.
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FAUNA DVOJKRIDLOVCOV (DIPTERA) PRIRODNEJ
REZERVACIE NAD SENKARKOU V CHKO MALE KARPATY
(JUZNE SLOVENSKO)

VLADIMIR STRAKA - OTO MAJZLAN

V. Straka — O. Majzlan: The fauna Diptera of the Nature Reserve Nad Senkarkou in the
Protected Landscape Area Malé Karpaty (south Slovakia).

Abdtract: In the period of 2003 — 2004 we studied the selected groups of fauna in the peat
bog biotope in Malé Karpaty Mts., using several entomological methods (Malaise trap, ground
traps, sieving). Totally we have collected a rich material of Diptera including 453 species. The
peat bog has been inhabited by a diverse spectre of the studied arthropods, what encouraged
us to classify the locality as a unit of the Natura 2000 project as well as a biocentre to evaluate
changes in natural complexes in Slovakia.

Key words: biodiversity, nature conservation, Diptera
UuvoD

Raseliniska predstavuji na Slovensku vel'mi ohrozené typy biotopov rastlin a najmé bezsta-
vovcov. Na Slovensku je evidovanych viac ako 300 typov raselinisk (slatiny a vrchoviska).
Z nich ako maloplo$né rezervacie je zakonom chranenych len 115. V ostatnom Case sme
spracovali faunu dvojkridlovcov (Diptera) na viacerych raseliniskach Slovenska: Raksianske
ragelinisko (STRAKA, 2001 a), oravské raSeliniskd (STRAKA, 2001 b), Sujské raselinisko
(Brrusik, 1998). Starsie literarne udaje o dvojkridlovcoch raelinisk st zhrnuté v préaci
Cepelaka (CEPELAK a kol., 1984, 1986, 1989).

SLEDOVANE UZEMIE

Prirodna rezervéacia Nad Senkarkou sa nachddza v katastri obce Limbach. Rezervacia bola
vyhlasend v roku 1948. Uzemie patri do CHKO Malé Karpaty, nachadza sa v blizkosti koty
Tri kamenné kopce (571 m n. m.) v tesnej blizkosti turistickej cesty na hrebeni Malych
Karpat. Geologickym podlozim st granitoidy bratislavského masivu, patriaceho do
krystalického jadra Malych Karpat.

Raselinisko je tvorené bezodtokovym systémom recipienta, kde sa po topeni snehu ku-
muluje voda na ploche asi 2 hektare. Celkova plocha rezervacie je 10,9 ha. Rezervacia nema
otvorenu volntl vodnu plochu. Pritokova povrchova voda formuje tak prechodny typ vrcho-
viska na rozdiel od slatinnych raSelinisk, kde charakter raseliniska urcuje podzemna voda.
Hrubka raseliny na sledovanom tizemi dosahuje 1,3 — 1,5 m (HRBATY, 2000).

Typickou drevinou je breza Betula pubescens v réoznom §tadiu vyvoja. V roku 1977
bol porast ¢iastocne zni¢eny namrazovo-snehovou kalamitou o ¢om svedcia polamané a
vyvratené brezy. Po obvode su Ciastocne zastiipené dreviny: Alnus glutinosa, Picea abies,
Frangula alnus, Salix cinerea a buky Fagus sylvatica, ktoré obklopuju raselinisko. Z bylin
dominuju: Agrostis stolonifera, Calamagrostis varia, Cardamine amara, Carex brizoides,
Equisetum sylvaticum, Juncus effusus, Lysimachia vulgaris, Oxalis acetosella, Solanum
dulcamara. Z machov dominuji najmé: Sphagnum fallax, Sphagnum palustre, Hypnum
cupressiforme, Polytrichum commune.
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Vrchoviskové raselinisko je zaradené do asociacie FEriophoro vaginati-Betuletum
pubescentis. Takyto typ raSeliniska predstavuje jeden z najkyslejSich a na ziviny
najchudobnejsi ekosystém. Diverzita rastlin vratane machorastov je nizka, na sledovanom
uzemi bolo zistenych len 31 druhov vysSich rastlin. Nadmernd kyslost’ vznikd tym, Ze
raSelinnik odéerpava kationy a do prostredia uvolfiuje iony vodika. Kyslost' sa dalej
zvysuje uvolnovanim oxidu uhli¢itého pri respiracii. Vrchovisko je charakterizované tak,
ze vegetacia je oddelena od hladiny podzemnej vody a minerdlnej pody a ma vyraznu
akumuldciu odumretej organickej hmoty. Organicky rozklad je pomaly vplyvom nizkych
teplot. Stupeii kyslosti je uvadzany v hodnotach pH 3 — 4,5. Vrchovisko Nad Senkarkou sa
1i8i od ostatnych borealnych vrchovisk na Slovensku najma nadmorskou vyskou a juznou
polohou v karpatskom systému pohori.

Nadmorska vyska plochy je 557 m n. m., €islo Stvorca databanky fauny Slovenska je 7669 c.
Suaradnice plochy st nasledovné: 17°10°50” vychodnej $irky a 48°18°50”" severnej dizky.

METODIKA A MATERIAL

Pre sledovanie dvojkridlovcov sme pouzili najmi metodu Malaiseho pasce. V rokoch 2003
— 2004 sme exponovali na ploche jednu Malaiseho pascu. Expozi¢né doba v roku 2003 bola
prerusena pocas leta, v roku 2004 bola nainstalovana pocas celej zbernej sezony v ¢ase od 9.
5.—10. 10. 2004. Celkova doba expozicie v roku 2004 bola 186 dni. Malaiseho pasca je auto-
matické odchytové zariadenie, ktoré zachytava tzv. ,vzdusny plankton®. Lietajuci hmyz, ale
aj pasivne unasané ¢lankonozce vzdusnymi pradmi sa zachytavaju v pasci. Konzervacnou
tekutinou bol 40 % lieh. Vyber pasce sme robili v pravidelnych tyzdniovych intervaloch.

Zber do zemnych pasci a presevy boli pre zber dvojkridlovcov len doplnkovou metodou.
Studijny material dvojkridlovcov je deponovany v Slovenskom narodnom miizeu v Martine
— Muizeu Andreja Kmeta. Nomenklatura dvojkridlovcov bola pouzita z praice CHVALA (ed.)
(1997).

Vynimka na zber Studijného materidlu bola udelend Krajskym Uradom zivotného
prostredia v Bratislave.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Na $tudovanom tizemi PR Nad Senkarkou v CHKO Malé Karpaty sme zistili 453 druhov
dvojkridlovcov radenych do 64 celadi. Zisteny pocet druhov Ciselne mierne prevysuje
vysledok pri kompletnom vyskume oravskych raselinisk (STRakA, 2001 b), kde sme zistili
344 druhov, z 50 cel'adi, avSak na 12 lokalitach. Bohaty vyskyt druhov na lokalite PR Nad
Senkarkou zodpoveda aj pouzitiu Gi¢innejiej zbernej metddy, teda Malaiseho pasce. Na orav-
skych raseliniskach sme sa zamerali len na individualne zbery. Podobné vysledky st i pri
porovnani skupiny rovnosvych much (Diptera, Orthorrhapha) z Raksianskeho raseliniska
(36 spp., 7 fam.) a PR Nad Senkarkou (54 spp., 8 fam.). Len tazko porovnatelné su viak nase
vysledky s idajmi Bitusika (BiTusik, 1998), kde bola pouzita ind zberna metoda (zber extvii
kukiel ruénou sietou z vodnej hladiny) a s udajmi v praci Cepelaka (CEPELAK, a kol., 1984,
1986, 1989) kde naopak z raselinisk boli spracovavané len niektoré ¢el'ade radu Diptera.
NajlepSie porovnatelné s touto lokalitou su oravské raSeliniskd, lebo tam sme robili
vyskum celého radu Diptera. Kym na oravskych raSeliniskach boli dominantnymi druhmi
Pedicia rivosa, Tipula luna, Dilophus febrilis, Schwenckfeldina carbonaria, Haematopota
pluvialis, Eristalis horticola, Evistalis tenax, Helophilus trivittatus, Leucozona lucorum,
Melanostoma scalare, Sphaerophoria scripta, Syritta pipiens, Volucella bombylans,
Tetanocera hyalipennis, Sepsis fulgens Hydrotaea irritans, Thricops nigrifrons a Sarcophaga
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carnaria, tak na PR Nad Senkarkou to boli druhy Limonia nigropunctata, Schwenckfeldina
carbonaria, Aedes communis, Hercostomus metallicus, Episyrphus balteatus, Platycheirus
angustatus, Lyciella rorida, Opomyza punctella, Chlorops hypostygma, Scatophaga
scyballaria, Delia floralis a Siphona confusa. Spoloénym dominantnym druhom bol len
vyskyt Schwenckfeldina carbonaria. V tomto pripade vSak nejde o raseliniskovy druh, ale
o typického saprofaga. Naopak z 18 dominantnych druhov na oravskych raseliniskach az 9
v PR Nad Senkérkou zistené vobec neboli. Podobne inak vsade bezné Eristalis horticola,
Eristalis tenax boli vzacne a tiez zisteni boli len dvaja zastupcovia ¢elade Tabanidae. Nasli
sme tu ale pocetny vyskyt bahniarky obrovskej Pedicia rivosa, ¢o je typicky prameniskovy
druh. Zrejme v naSich vysledkoch zohrali svoju rolu pouzité odlisné zberné metddy
a pravdepodobne aj mikroklimatické rozdiely.

Letova aktivita dvojkridlovcov je vyjadrend priemernou hodnotou na ¢as expozicie
Malaiseho pasce. Z dominantnych druhov mali najlepsiu letova aktivitu v roku 2004
Hercostomus metallicus (0,30), Lyciella rorida (1,21), Scatophaga scyballaria (1,99) a Delia
floralis u ktorej bola 0,51 ex./defi. Letovu aktivitu z roku 2003 sme nevyhodnotili, pretoze
sme nemali zbery z celej zbernej sezony. Nakol'ko tento udaj z inych raselinisk nemame,
nebudeme sa k nej zatial’ vyjadrovat.

Vzhladom na ekologické a vyzivné podmienky raSeliniska sme tu ocakavali
zodpovedajuce spoloc¢enstva hmyzu. Medzi dvojkridlovcami na naSom uzemi zatial’ nebol
zisteny ziadny sfagnikolny druh, vyzadujtci len toto prostredie. Zo vsetkych druhov medzi
typické aquatilné, hygrofilné a limikolné druhy patria najmé druhy podradu Nematocera,
Celadi Limoniidae, Culicidae a Simuliidae. Tieto ¢elade boli pomerne bohato zastupené
i na Studovanom uzemi. Z nich ako dominantny druh bola zistena bahniarka Limonia
nigropuncta. Nepodarilo sa nam tu pouzitou zbernou metédou zdokumentovat’ zastupcov
Celade Ptychopteridae, ktora ma len aquatilné druhy. Predpokladame Ze celad’ vyzaduje
int kvalitu vody, nie kyslu vodu raselinisk. Zo skupiny Brachycera, Orthorrhapha medzi
hygrofilné a limikolné druhy radime zastupcov cCelade Tabanidae a Dolichopodidae.
Z celade Tabanidae sme tu zistili len 2 druhy a 19 druhov ¢elade Dolichopodidae tiez
nenasvedcuje, Zze uprednostiujii biotop raseliniska, i ked” ako dominantny bol zbierany
Hercostomus metallicus.

Zo skupiny Cyclorrhapha medzi aquatické a hygrofilné druhy patria najmé zastupcovia
&eladi Syrphidae a Ephydridae. Celad’ Ephydridae bola zastiipena jedingm druhom, &o
naznacuje ze vyuziva iné vodné biotopy. Naopak mnohé druhy ¢elade Syrphidae prostredie
raSelinisk vyhladavaju a vyskytuju sa tu prevazne druhy, ktoré tu maju aj vhodné liahnisko.
Ide najmé o zastupcov rodu Eristalis, Chrysogaster, Neoascia, druh Episyrphus balteatus,
a dalsie. Jednotlivé druhy celade Syrphidae maju prevazne Siroky ekologicky potencial
a kyslé prostredie raselinisk bez problémov znasaju. Vsade hojny druh Episyrphus balteatus
patril i tu medzi dominantné druhy, avSak ostatné uvedené rody boli v nazbieranom materialy
skor vzacne. Zaujimavy je i bohaty vyskyt druhu Opomyza punctella (Opomyzidae), ktory je
inak na Slovensku udavany ako vzacny (CEPELAK et al., 1984, 1986, 1989). V tomto pripade
ide o psychrofila, ktorému chladnejSia klima raSeliniska zjavne vyhovuje. Pri porovnani
oravskych ragelinisk a PR Nad Senkarkou vidime skér zhodu len vo vyskyte druhov so
Sirokou ekologickou valenciou nez u druhov, ktoré by sme na raseliniskdch ocakavali. Je
to moZno zapric¢inené i rozdielnou klimou na vysSie poloZenych chladnejSich raseliniskach
Oravy a teplejsim uzemim Malych Karpat. Nakol'ko vSetky ofakavané druhy na Oravskych
raSeliniskach zistené boli, ich nedostatok v dokladovom materiali z PR Nad Senkarkou
zapri€inila skor ind zbernd metdda. Pri individudlnom odchyte sme skor ulovili prevazne
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florikolné imaga z celade Syrphidae Na druhej strane si treba uvedomit, ze ekologia
dvojkridleho hmyzu je vo vicsine Celadi zatial nezndma. Preto az ked’ sa nam podari
nazhromazdit’ ¢o najviac poznatkov z biologie dvojkridlovcov na podobnych raselinnych
biotopoch, budeme moct robit’ ich presnejsie zhodnotenie.

SUHRN

V PR Nad Senkirkou v CHKO Malé Karpaty sme zistili 453 druhov dvojkridlovcov, ra-
denych do 64 celadi. Zisteny pocet druhov Ciselne prevazuje vysledok pri kompletnom
vyskume oravskych raselinisk (STRakA, 2001 b), a tiez druhové zastupenie bolo odlisné. Na
Oravskych raseliniskach sme zistili 344 druhov z 50 ¢eladi, avSak na 12 lokalitach. Bohaty
vyskyt druhov na lokalite PR Senkarka zodpovedé aj pouzitiu udinnejiej zbernej metody,
teda Malaiseho pasce. Na oravskych raseliniskach sme sa zamerali len na individualne
zbery. Podobné vysledky su aj pri porovnani skupiny rovno$vych much (Diptera, Orthorrha-
pha) z Rakgianskeho raseliniska (36 spp., 7 fam.) s PR Nad Senkarkou (54 spp., 8 fam.).
Zo zistenych vysledkov je zrejmé, Ze metdoda zberu dvojkridlovcov do Malaiseho pasce je
vel'mi efektivna a vysoko prevazuje iné zberné metody. O kvalite Studovaného uzemia PR
Senkarka svedéi aj nalez druhov Azana anomala, Mycomya ornata, Mycetophila confluens,
Mpycetobia pallipes, Rhamphomyia (Par.) murina, Chrysotus neglectus, Brachyopa insensi-
lis, Micropeza angustipennis, Liriomyza cepae, Phaonia cincta, Phaonia mystica,Pyrellia
vivida ¢o st prvymi udajmi na Slovensku a vzacne nalezy Rhamphomyia albidiventris a
Zygoneura sciarina, ktoré su len potvrdenim ich prvonalezov. Nakol’ko uvedena lokalita je
zahrnuta v zozname Natura 2000, nami zistené vysledky potvrdzuji vyznam rezervacie ako
dolezitého biocentra aj pre skupinu dvojkridleho hmyzu.

V systematickom prehl'ade uvadzame zistené druhy dvojkridlovcov s uvedenim datum
odberu, poctu jedincov a rozlisenia pohlavia: M-samci, F-samice.

Limoniidae

Austrolimnophila (s.str.) ochracea (MEIGEN, 1804) —22.6.2003, 1 M+ 2 F,

Dactylolabis (s.str,) transversa (MEIGEN, 1804) —9. 5.2004, 1 M, 18.7.2004,2 M + 2 F,

Dicranoptycha livescens Loew, 1871 —22. 8. 2004, 1 F,

Discobola annulata (LINNAEUS, 1758) — 13.5.2003, 1 F, 1. 6. 2003, 2 F, 8. 6. 2003,2 M + 1 F,

Erioptera (s.str.) lutea MEIGEN, 1804 —9. 5. 2004, 1 F,

llisia maculata (Meigen, 1804) —25.5.2003,2 F, 1. 6. 2003, 7 F, 11. 7. 2004, 1 F, 22. 8. 2004,
1M,

Limnophila (s.str.) pictipennis (MEIGEN, 1818) —13.5.2003, 3 M, 25.5.2003, 1 F, 16. 5. 2004,
1 M, 30.5.2004,2 M, 6. 6.2004, 3 M, 13. 6.2004, 6 M, 27. 6. 2004, 1 M,

Limonia (s.str.) flavipes (FABRICIUS, 1787) — 15. 6. 2003, ] M+ 2 F, 18. 7. 2004, 1 M + 1 F,
25.7.2004,1F, 1.8.2004, 1 F, 8. 8.2004, 1 F, 3. 10. 2004, 1 M.

Limonia nubeculosa MEIGEN, 1804 — 13. 6. 2004, 1 F,

Limonia nigropunctata (SCHUMMEL, 1829) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 1 M, 25. 5. 2003,
4 F, 8.6.2003,9F, 15.6.2003,2 M + 3 F, 22. 6. 2003, 12 F, 14. 9. 2003, 1 F, 6. 6. 2004,
1 F, 13.6.2004,2 F, 27. 6.2004, 1 M, 4. 7.2004, ] M+ 4 F, 11. 7. 2004, 3 F, 18. 7. 2004, 2
M+3F 2572004, 1 M+1F, 1.8.2004,4F, 8.8.2004, 1 M+ 1F, 15. 8.2004, 2 F, 29.
8.2004,2 M, 5.9.2004, 1 F,

Metalimnobia quadrimaculata (LINNAEUS, 1761) — 11. 5. 2003, 3 F, 13. 5. 2003, 1 F, 25. 5.
2003,4M+1F,1.6.2003,2F 8.6.2003,2M+1F,22.6.2003,1 M+1F,7.9.2003, 1 F,
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28.9.2003, 1 F, 13. 6.2004, 2 F, 11. 7.2004, 1 F, 1. 8. 2004, 1 F, 8. 8. 2004, 1 F, 5. 9. 2004,
1 F, 12.9.2004, 1 F, 19.9. 2004, 1 F,

Metalimnobia quadrinotata (MEIGEN, 1818) —4. 5. 2003, 1 M,

Molophilus flavus Goetghebuer in Goetghebuer et Tonnoir, 1920 — 20. 6. 2004, 1 F, 12. 9.
2004, 1 F, 19.9.2004, 1 M, 26.9.2004, 1 M+ 2 F, 3. 10. 2004, 1 M,

Ormosia (s.str.) lineata (MEIGEN, 1804) —21. 9. 2003, 1 M,

Pseudolimnophila lucorum (MEIGEN, 1818) — 4. 7. 2004, 2 F,

Rhypholophus haemorrhoidalis (ZETTERSTEDT, 1838) —30. 5.2004, 1 F, 18. 7.2004, 1 F, 5. 9.
2004, 1 F, 12.9.2004, 1 F, 19.9.2004, 2 F, 29. 6. 2004,2 M + 4 F,

Symplecta (Psiloconopa) stictica (MEIGEN, 1818) —25. 7. 2004, 1 M,

Pediciidae

Pedicia (s.str,) rivosa (LINNAEUS, 1758) — 13. 5. 2003, 53 M, 25. 5.2003,20 M + 15 F,

Tricyphona immaculata (MEIGEN, 1804) — 11. 5. 2003, 12 M, 16. 5. 2004, 3 M + 5 F, 23. 5.
2004,26 M+ 12 F, 30. 5.2004,2 M+ 1 F, 6. 6. 2004, 4 M, 13. 6. 2004, 4 M,

Tipulidae

Dictenidia bimaculata (LINNAEUS, 1761) — 1. 8. 2004, 1 M, 8. 8. 2004, 1 M, 15. 8. 2004, 1 F,
29.8.2004, 1°F,

Tanyptera atrata (LINNAEUS, 1758) — 11. 5. 2003,4 M + 5 F, 13. 5.2003,4 M, 25. 5.2003,2 M
+1F, 1.6.2003, 1M, 8.6.2003, 1 F, 16. 5.2004, 1 M, 23. 5.2004, 1 M + 1 F, 30. 5. 2004,
IM+1F, 13.6.2004,2M + 2 F,

Tipula (Yamatotipula) caesia SCHUMMEL, 1833 — 11. 5. 2003, 1 F,

Tipula (Lunatipula) livida VAN DER WULP, 1858 — 11. 5. 2003,2 M + 3 F,

Tipula (Acutipula) luna Westhofft, 1879 — 18. 7. 2004, 1 M,

Tipula (Platytipula) luteipennis MEIGEN, 1830 — 26. 9. 2004, 1 M + 1 F, 3. 10. 2004, 2 M
+3F.

Tipula (Lunatioula) mellea SCHUMMEL, 1833 — 18. 7. 2004, 1 M,

Tipula ((Vestiplex) nubeculosa MEIGEN, 1804 — 13.5.2003,7M + 1 F,25.5.2003,3 M+ 1F,
1.6.2003,1 M +4F,8.6.2003, 1 F,22.6.2003. 1 M,

Tipula (Savtshenkia) pagana pagana MEIGEN, 1818 —14.9.2003, 1 M, 28.9.2003,3 M +4 F,
10. 10. 2003, 5M + 5 F,

Tipula (Yamatotipula) pruinosa Wiedemann, 1817 — 11. 7. 2004, 1 M, 1. 8. 2004, 2 M, 15. 8.
2004, 1 M, 12.9.2004, 1 F,

Tipula (Pterelachisus) submarmorata Schummel, 1833 — 16. 5. 2004, 1 M, 23. 5.2004, 1 M,

Bibionidae

Bibio clavipes MEIGEN, 1818 — 10. 10. 2003, 1 F, 9. 5. 2004, 2 F, 16. 5. 2004, 1 F, 23. 5. 2004,
1M,26.9.2004, 1 F,

Bibio fulvipes (ZETTERSTEDT, 1838) —4. 5. 2003, 1 F, 25. 5.2003,3 M + 5 F,

Bibio marci (Linnaeus, 1758) —4.5.2003, 2 F, 11. 5. 2003, 17 M + 11 F, 13. 5. 2003, 1 F, 30. 5.
2004, 1 F,

Dilophus febrilis (LINNAEUS, 1758) —25.5.2003, 1 F,

Diadocidiidae
Diadocidia (s.str,) ferruginosa (MEIGEN, 1830) — 9. 5. 2004, 1 M, 13. 6. 2004, 1 M, 20. 6.
2004, 2 F, 15. 8.2004, 1 M, 29. 8. 2004, 2 F,



Ditomyiidae
Ditomyia fasciata (MEIGEN, 1818) — 1. 8. 2004, 1 F, 8. 8.2004, 1 M,
Symmerus annulatus (MEIGEN, 1830) — 15. 8. 2004, 1 M,

Keroplatidae

Keroplatus testaceus (DALMAN, 1818) — 1. 6. 2003, 1 M, 8. 6. 2003, 2 M, 22. 6. 2003, 1 M,
22.8.2004, 1 M,

Neoplatyura flava (MACQUART, 1826) — 13. 6. 2004, 4 F, 20. 6. 2004, 20 M, 27. 6. 2004, 8 M
+2F,

Orfelia fasciata (MEIGEN, 1804) —23. 5. 2004, 1 F, 30. 5. 2004, 1 F,

Orfelia nemoralis (MEIGEN, 1818) —22. 8.2004, 1 M, 26.9.2004, 1 F.

Orfelia pallida (STAEGER, 1840) — 6. 6. 2004, 3 F, 13. 6. 2004, 2 F, 15. 8. 2004, 3 M, 29. 8.
2004, 1 M, 3. 10. 2004, 1 F,

Macroceridae
Macrocera centralis MEIGEN, 1818 — 14. 9. 2003, 1 F,

Mycetophilidae

Acnemia nitidicollis (MEIGEN, 1818) — 13. 5. 2003, 1 M, 7. 9. 2003, 2 F, 9. 5. 2004, 1 M, 6. 6.
2004, 2 M, 20. 6. 2004, 16 M, 27. 6. 2004, 1 F, 4. 7. 2004, 12 M + 8 F, 18. 7. 2004, 18 M
+15F, 25.7.2004, 14 M + 35F, 1. 8.2004, 5 F, 15. 8. 2004, 9 M, 22. 8. 2004, 1 M,

Allodia (s.str.) lugens (WIEDEMANN, 1817) — 9. 5. 2004, 6 F,

Apolephthisa subincana (CURTIS, 1837) —23. 5.2004, 1 M,

Azana anomala (STAEGER, 1840) — 16. 5. 2004, 1 M, 6. 6. 2004, 1 F — 1. Nalez v SR!

Boletina basalis (MEIGEN, 1818) — 13. 6. 2004, 1 M,

Boletina gripha Dz1epzICK1, 1885 —25.5.2003, 4 F,

Docosia fuscipes (VON Roser, 1840) — 18. 7.2004, 12 M + 70 F,

Dynatosoma fuscicorne (MEIGEN, 1818) — 11.7.2004, 1 M+ 3 F, 8.8.2004,2 M + 3 F, 15. 8.
2004,4 F,22.8.2004,4F, 29. 8.2004, 1 F, 12. 8.2004,4 M + 2 F, 19.9. 2004, 2 F,

Dziedzickia marginata Dz1epzIickKl, 1885) —22. 6. 2003, 1 F, 7. 9. 2003, 2 F,

Ectrepesthoneura hirta (Winnertz, 1846) — 9. 5. 2004, 1 M, 16. 5. 2004, 2 M + 8 F, 30. 5.
2004,3 F, 18.7.2004,36 M+ 30 F,

Epicypta aterrima (ZETTERSTEDT, 1852) — 8. 8. 2004, 3 F, 15. 8. 2004, 3 F, 29. 8. 2004, 16 M
+10F, 5.9.2004, 8 F, 12. 8. 2004, 4 M + 20 F, 19. 9. 2004, 23 F, 26. 9. 2004, 34 F, 3. 10.
2004, 8 F,

Epicypta scatophora (PERRIS, 1849) —4.5.2003, 1 M, 11. 5. 2003, 9 F, 13. 5. 2003, 3 F, 22. 6.
2003, 32 F,

Exechia fusca (MEIGEN, 1804) —22. 8.2004,6 M + 4 F,

Gnoriste bilineata ZETTERSTEDT, 1852 — 16. 5. 2004, 6 M, 6. 6. 2004, 3 M,

Gregorzekia collaris (MEIGEN, 1818) — 13.5.2003,3 F, 7. 9. 2003, 3 M, 9. 5. 2004, 1 M, 16. 5.
2004,6 M +4F, 23.5.2004,2F, 6.6.2004,2 M + 1 F, 13. 6. 2004, 1 M, 11. 7. 2004, 3 M,
25.7.2004,2 M +3 F, 1. 8.2004, 4 F, 29. 8.2004, 1 M, 5.9.2004,2 M,

Leia winthemi LEHMANN, 1822 —29. 8.2004, 1 M+ 1 F,

Monoclona rufilaterata (Walker, 1837) —4. 5.2003,2 M, 6. 6. 2004, 2 M, 27. 6.2004,9 M +
38F, 4.7.2004,7M, 11.7.2004, 7M + 9 F, 25. 7. 2004, 13 M + 10 F, 1. 8. 2004, 64 M + 70
F, 8. 8.2004, 18 M + 38 F, 15. 8.2004, 17 M + 20 F, 29. 8. 2004, 7 M + 2 F,

Mpycetophila confluens DZIEDZICKI, 1884 —11. 5. 2003, 1 F, 13. 5.2003,2 M + 4 F, 25. 5. 2003,
1 F,22.6.2003,1F — 1. nalez v SR!

Mycetophila confusa Dziedzicki, 1884 — 13. 6. 2004, 1 F,

Mycetophila fungorum (De Geer, 1776) — 27. 6. 2004, 2 F,

Mycetophila gibbula EDWARDS, 1925 —8. 6.2003, 6 F, 28.9.2003,2 F, 12.9. 2004, 15 F, 19. 9.
2004, 5 F, 26.9.2004, 1 F, 3. 10. 2004,2 M + 4 F.

Mycetophila lunata MEIGEN, 1804 — 5. 9. 2004, 12 F,

Mycetophila marginata WINNERTZ, 1863 — 18. 7. 2004, 7 F, 25. 7. 2004, 6 F, 1. 8. 2004, 4 M
+20F,

Mycetophila occultans LUNDSTROEM, 1913 —20. 6.2004,2 F, 27.6.2004,4 F,4.7.2004, 12 M
+10F, 11. 7. 2004, 4 F,

Mycetophila ornata STEPHENS, 1829 —13. 6. 2004, 1 M,

Mycetophila pictula MEIGEN, 1830 — 13. 6. 2004, 1 F,

Mycetophila spectabilis WINNERTZ, 1863 — 13. 6. 2004, 1 M + 1 F, 20. 6. 2004, 15 F,
Mycetophila stolida WALKER, 1856 —20. 6. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 15 F, 25. 7. 2004, 3 F, 1. 8.
2004, 5 F, 8. 8.2004, 5 F, 15. 8.2004, 1 F, 22. 8. 2004, 1 F, 29. 8.2004, 5 F, 5.9. 2004, 2 F,
Mycomya (Mycomyopsis) affinis (STAEGER, 1840) — 4. 5.2003, 1 M, 13.5.2003, 12M + 6 F,
25.5.2003, 15F, 1. 6.2003, 16 F, 8. 6. 2003, 16 F, 15. 6.2003, 25 F, 22. 6. 2003, I8 M + 30 F,

21.9.2003, 1 F, 10. 10. 2003, 11 F, 16. 5. 2004, 4 M, 23. 5. 2004, 3 F, 13. 6. 2004, 2 F,

Mycomya (s.str.) ornata (MEIGEN, 1818) — 9. 5. 2004, 1 M, 30. 5. 2004, 1 F — 1. Nalez v SR!

Mycomya (s.str,) tenuis ( WALKER, 1856) — 18. 7. 2004, 15 M + 16 F, 25. 7. 2004, 23 M + 20,
1.8.2004,16 M + 51 F, 8. 8.2004, 7 F, 22. 8.2004, 5M + 12 F, 29. 8. 2004, 1 M, 5. 9. 2004,
11 M, 12. 8.2004,2 M, 19.9.2004, S F, 26. 9. 2004, 3 F, 3. 10. 2004,2 M + 4 F,

Mycomya (s.str,) vittiventris (ZETTERSTEDT, 1852) — 16. 5. 2004, 1 M, 30. 5. 2004, 3 F,

Neoempheria lineola (MEIGEN, 1818) — 13. 6. 2004, 2 M,

Phronia exigua (ZETTERSTEDT, 1852) —25. 7. 2004, 1 F,

Phthinia humilis WINNERTZ, 1 863—25. 7.2004, 1 M, 8. 8.2004, 3 M, 15. 8.2004, 1 F,

Sciophila hirta MEIGEN, 1818 — 1. 8.2004, 1 F, 19.9.2004, 12 M + 8 F, 26. 9. 2004, 28 M + 22
F, 3. 10. 2004, 5 F,

Sciophila lutea MACQUART, 1826 — 13. 5. 2003,3 M + 10 F, 25. 5. 2003, 3 F, 8. 6. 2003, 33 F,
15. 6. 2003, 25 F, 22. 6. 2003, 1 F, 14. 9. 2003, 3 M, 21. 9. 2003, 3 M, 30. 5. 2004, 3 F, 6. 6.
2004, 1 M, 13. 6. 2004, 1 M, 27. 6. 2004, 1 M, 29. 8. 2004, 8 M, 19. 9. 2004, 6 M + 20 F,
26.9.2004, 29 F, 3. 10. 2004,2 M + 6 F,

Syntemna setigera (LUNDSTROM, 1914) —30. 5. 2004, 1 F, 13. 6. 2004, 1 F,

Tetragoneura sylvatica (CurTis, 1837) — 14. 9. 2003, 2 F, 21. 9. 2003, 4 F, 30. 5. 2004, 2 M,
6.6.2004, 1 M+ 5F,20.6.2004, 1 F,22.8.2004, 1 F,

Trichonta hamata Mix, 1880 — 11. 7. 2004, 11 F, 8. 8.2004,4 M + 4 F, 15. 8. 2004, 32 F,

Sciaridae

Bradysia amoena (WINNERTZ, 1867) — 3. 10. 2004, 2 F,

Bradysia pauperata (Winnertz, 1867) — 9. 5. 2004, 5 F, 30. 5. 2004, 2 M, 27. 6. 2004, 1 F,
18.7.2004,7M,25.7.2004, 1 M+ 1 F, 15.8.2004, 1 M+ 1 F,22.8.2004, 1 F, 5. 7. 2004,
5M+7F,26.9.2004,3 F.

Leptosciarella pilosa (Staeger, 1840) — 18. 7.2004,2 M + 1 F,

Schwenckfeldina carbonaria (Meigen, 1830) — 4. 5. 2003, 1 M + 5 F, 11. 5. 2003, 2 F, 13. 5.
2003, 1 M+ 13 F,25.5.2003,2M+ 11 F, 1. 6.2003,35F, 7.9.2003, 7M + 1 F, 14. 9. 2003,
16 M+ 1F, 21.9.2003,1M, 28.9.2003, 1 M, 30.5.2004, 1 F, 12.9.2004, 1 M+ 3 F, 19. 9.
2004, 15M + 102 F, 26.9.2004,4 M + 2 F, 3. 10. 2004,1 M,

Sciara analis Schiner, 1864 — 5. 9. 2004, 1 F,

Sciara militaris Nowicki, 1868 — 8. 6. 2003, 1 M + 2 F, 15. 6. 2003, 1 M, 15. 8. 2004, 1 M
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+3F, 22.8.2004,5F,

Sciara thomae (Linnaeus, 1767) —28.9.2003, L F, 6. 6.2004, 1 M+ 1 F,4.7.2004, 1 F, 8. 8.
2004, 5 M, 26.9. 2004, 4 F,

Trichosia morio (Fabricius, 1794) — 9. 5. 2004, 5 F, 16. 5. 2004, 7 M + 6 F, 23. 5. 2004, 3 F,
13. 6.2004, 2 F, 20. 6. 2004, 3 F, 27. 6. 2004, 1 F, 11. 7. 2004, 1 M,

Zygoneura sciarina Meigen, 1830 —27. 6. 2004, 1 F — vzacna!

Cecidomyiidae
Rhabdophaga rosaria (H. Loew, 1850) — 25.7.2004, 7 M + 1 F, 1. 8. 2004, 1 F, 15. 8. 2004,
1M,

Psychodidae

Pneumia nubila (Meigen, 1818) — 23. 5. 2004, 1 M, 27. 6. 2004, 1 F, 25. 7. 2004, 1 M + 2 F,
1.x8.2004, 1 F, 22. 8.2004, 1 F, 19.9.2004, 2 F, 26. 9. 2004, 1 F, 3. 10. 2004, ] M+ 2 F,

Psychodocha cinerea (Banks, 1894) — 14. 9. 2003, 3 F,

Psychodula minuta (Banks, 1894) — 13. 5. 2003, 15 F, 23. 5. 2004, 1 F,

Psycmera integella (Jung, 1956) —20. 6. 2004, 1 M + 1 F,

Tinearia alternata (SAy, 1824) — 11. 5. 2003, 1 F, 25. 5. 2003, 2 F, 15. 6. 2003, 1 M, 22. 6.
2003, 2 F,

Anisopodidae
Sylvicola fenestralis (Scopoli, 1763) — 8. 6. 2003, 1 M, 25.7.2004, 1 F, 5.9.2004, 1 F, 12. 9.
2004, 1 M,

Mycetobiidae
Mpycetobia pallipes MEIGEN, 1818 — 13. 5. 2003, 1 F — 1. nalez v SR!

Scatopsidae
Apiloscatopse styriaca (ENDERLEIN, 1926) — 7. 9. 2003, 1 F,

Culicidae

Aedes (Ochlerotatus) cantans (Meigen, 1818) —4.5.2003, 1 M+ 2 F, 11. 5.2003, 1 M + 4 F,
13.5.2003,9M + 1 F, 25.5.2003, 15M + 11 F, 1. 6. 2003,3 M + 4 F, 8. 6. 2003, 1 F, 15.
6.2003, 1 F,22.6.2003,1F,27.6.2004, I M+ 3 F4.7.2004,2 M+ 3 F, 11. 7. 2004, 1 F,
18.7.2004, 1 F,

Aedes (s.str.) cinereus Meigen, 1818 —27. 6. 2004, 1 M+ 2 F,

Aedes (Ochlerotatus) communis (De Geer, 1776) — 9. 5. 2004, 136 M + 94 F, 16. 5. 2004, 263
M+52F,23.5.2004,44 M+ 20F, 30.5.2004,30 M + 15 F, 6. 6. 2004, 59 M + 27 F, 13. 6.
2004, 18 M + 13 F, 20. 6. 2004,3 M + 22 F,

Aedes (Ochlerotatus) excrucians (Walker, 1856) — 18. 7. 2004, 1 M, 25. 7. 2004, 1 M, 1. 8.
2004, 1 F, 8.8.2004, 1 F,

Anopheles (s.str.) claviger (Meigen, 1804) — 30. 5. 2004, 4 M + 8 F,

Culex (s.str.) pipiens pipiens Linnaeus, 1758 —26. 9. 2004, 2 F,

Culiseta (s.str.) annulata annulata (SCHRANK, 1776) — 8. 6. 2003,2 M + 1 F,

Culiseta (Culicella) morsitans (Theobald, 1901) — 6. 6. 2004, 12 M + 3 F, 13. 6. 2004, 8 F,
20. 6.2004, 3 F,27. 6.2004, 3 F, 4. 7.2004, 2 M,11. 7. 2004, 1 F,

Ceratopogonidae

Dasyhelea (s.str.) dufouri (Laboubéne, 1869) — 15. 8. 2004, 1 F,

Serromyia atra (Meigen, 1818) —20. 6. 2004, 1 M+ 1 F, 11. 7. 2004, 1 M,
Serromyia morio (Fabricius, 1775) — 6. 6. 2004, 1 M, 27. 6. 2004,2 M + 1 F,
Serromyia rufitarsis (Meigen, 1818) —25.7.2004,2 M+ 1 F,
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Simuliidae

Simulium (s.str.) morsitans Edwards, 1915 — 23. 5. 2004, 1 F, 6. 6. 2004, 1 M + 4 F, 13. 6.
2004, 3 F, 20.6.2004, 1 F, 27.6.2004, 1 F, 4. 7. 2004, 2 F, 15. 8. 2004, 1 F,

Simulium (s.str.) ornatum Meigen, 1818 —4. 5.2003, 1 F, 11. 5.2003, 1 M+ 1 F, 9. 5. 2004, 1
F,30.5.2004,6 M + 4 F,

Simulium (s.str.) reptans (LINNAEUS, 1758) — 13. 5. 2003, 1 F, 25. 5.2003, 2 F, 1. 6. 2003, 1 F,
8.6.2003, 1 F,

Xylophagidae

Xvlophagus compeditus Meigen, 1820 — 13.5.2003,7M + 1 F, 25.5.2003,6 M+ 1 F, 1. 6.
2003, 1 M,9. 5.2004, 1 M, 16. 5. 2004, 3 M, 23. 5.2004, 3 M, 30. 5.2004,4 M + 1 F, 6. 6.
2004, 7 M+ 1F, 13.6.2004, 4 M,

Rhagionidae

Rhagio latipennis (Loew, 1856) — 15. 6. 2003, 1 F, 22. 6. 2003, 4 F, 11. 7. 2004,2 M + 2 F,
18.7.2004, 1 F, 25.7.2004, 6 M, 1. 8. 2004, 2 M, 8. 8. 2004, 2 M + 1 F, 15. 8. 2004, 1 F,
22.8.2004, 1 F,

Rhagio maculatus (De Geer, 1776) — 4. 7. 2004, 1 F,

Rhagio scolopaceus (Linnaeus, 1758) — 1. 6. 2003, 7 F, 8. 6. 2003, 1 F,13. 6. 2004, 2 F,

Tabanidae
Tabanus bromius LINNAEUS, 1758 — 8. 6. 2003, 4 F, 15. 6. 2003, 9 F,
Tabanus quatuornotatus MEIGEN, 1820 — 8. 6. 2003, 1 F,

Xylomyidae
Solva marginata (MEIGEN, 1820) — 8. 6. 2003, 2 M,

Stratiomyidae
Actina chalybea Meigen, 1804 — 11. 5. 2003, 2 F, 13. 5. 2003, 6 F, 25. 5. 2003, I M + 5 F, 1. 6.
2003, 2 F,30. 5. 2004, 2 F, 6. 6. 2004, 2 F,

Therevidae

Acrosanthe annulata (FABrIiCIUS, 1805) — 11. 5. 2003, 14 M + 3 F,
Thereva nobilitata (Fabricius, 1775) — 1. 8. 2004, 1 F,

Thereva praecox Egger, 1859 — 29. 8. 2004, 1 F,

Asilidae

Cyrtopogon lateralis (FALLEN, 1814) — 1. 6. 2003, 1 F, 8. 6. 2003, 1 F,

Laphria flava (LINNAEUS, 1761) — 15. 6. 2003, 2 F,

Leptogaster guttiventris Zetterstedt, 1842 — 13. 6. 2004, 1 M,

Neoitamus cothurnatus (Meigen, 1820) — 11. 7. 2004, 1 M+ 1 F, 25. 7.2004,4 M + 1 F, 8. 8.
2004,2M +4F, 15.8.2004,3 M+ 1 F,

Neoitamus socius (LOEW, 1871) — 15. 6. 2003, 18 M + 3 F, 22. 6. 2003, 4 M + 4 F,

Neomochtherus pallipes (Meigen, 1820) —25. 7.2004, 1 M, 22. 8.2004, 1 F, 29. 8. 2004, 1 M,

Empididae

Chelifera precatoria (Fallén, 1815) — 13. 5.2003, 1 M+ 1 F, 25. 5.2003, 10 F, 1. 6. 2003, 2 F,
8.6.2003,2F, 15.6.2003, 1 F, 23.5.2004, 1 M+ 1F, 6.6.2004, 1 M, 13. 6.2004, 1 M,
20.6.2004, 2 F,

Empis (Xanthempis) aequalis Loew, 1867 — 11. 5. 2003, 2 F, 13. 5. 2003, 1 F, 25. 5. 2003, 3 F,
1.6.2003, 8 M + 14 F, 8. 6. 2003, 11 M + 6 F, 15. 6. 2003, 7 F, 6. 6. 2004, 1 F, 4. 7. 2004,
1F,



Empis (s.str.) aestiva LOEW, 1867 — 13.5.2003, 16 M + 4 F,

Empis (Leptempis) grisea FALLEN, 1816 — 8. 6. 2003,3 M + 1 F,

Empis (s.str.) nigripes FABRICIUS, 1794 — 11. 5. 2003, 1 M, 13. 5. 2003, 2 M, 25. 5.2003, 33 F,
8.6.2003, 1 M,

Empis (s.str.) pennipes Linnaeus, 1758 —23. 5. 2004, 1 F,30. 5. 2004, 1 F, 29. 8. 2004, 1 F,

Empis (s.str.) rufiventris MEIGEN, 1838 — 1. 6. 2003, 1 F,

Empis (Xanthempis) stercorea LINNAEUS, 1761 — 1. 6. 2003,3 M + 1 F, 8. 6. 2003, 1 M,

Empis (Euempis) tessellata FaABriCIUS, 1794 — 11. 5. 2003, 1 M, 25. 5. 2003, 1 M, 1. 6. 2003,
1 F, 8.6.2003,1F,

Hilara albipennis voN ROSER, 1840 —25. 5. 2003, 1 M,

Hilara cornicula LoEw, 1873 —25.5.2003, 1 M+ 2F, 1. 6. 2003, 1 F, 8. 6. 2003, 1 M, 15. 6.
2003, 2 F, 13. 6. 2004, 1 M,

Hilara gallica (MEIGEN, 1804) —22. 6. 2003, 1 M,

Hilara litorea (Fallén, 1816) — 18. 7.2004, 1 F, 1. 8. 2004, 1 F,

Hilara maura (FaBRrICIUS, 1776) — 11. 5. 2003, 1 M, 16. 5. 2004, 2 M,

Hilara monedula CoLLIN, 1927 —22.6.2003, 1 M+ 2 F,

Hilara pilosa ZETTWERSTEDT, 1838 — 13.5.2003,3 M + 3 F, 25.5.2003,8 M+ 9 F, 1. 6. 2003,
8M+8F,8.6.2003, 1 F,

Phyllodromia melanocephala (FABrICIUS, 1794) — 15. 6. 2003, 1 F, 22. 6. 2003, 4 F, 13. 6.
2004, 1 F, 20. 6. 2004, 1 M, 27. 6. 2004, 4 F, 4. 7. 2004, 1 M,

Rhamphomyia (Pararhamphomyia) albidiventris STROBL, 1898 —4. 5. 2003, 1 F, 11. 5. 2003,
3°F 13.5.2003, 1 F, 25.5.2003, 5 F, 23. 5. 2004, 1 F — vzacna!

Rhamphomyia (s.str.) argentata von Réder, 1887 —9.5.2004, 1 M+ 10 F, 16. 5. 2004, 1 M +
10 F, 23.5.2004, 2 F, 30. 5. 2004, 2 F,

Rhamphomyia (Pararhamphomyia) atra MEIGEN, 1822 —22.5.2003, 2 F, 15. 6. 2003, 1 M,

Rhamphomyia (Megacyttarus) crassirostris (FALLEN, 1816) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 2
M+4F, 2552003, 1 M+3F, 1. 6.2003, 1 M, 23. 5.2004, 5 M, 30. 5. 2004, 1 M, 6. 6.
2004,2 M,

Rhamphomyia (Aclonempis) eupterota LoEw, 1873 —25.5.2003, 1 M+ 9 F,

Rhamphomyia (Aclonempis) galactoptera Strobl, 1893 — 18. 7. 2004, 1 M,

Rhamphomyia (Aclonempis) longipes (Meigen, 1804) — 20. 6. 2004, 1 M, 27. 6. 2004, 1 M
+1F,

Rhamphomyia (Pararhamphomyia) marginata (FABRICIUS, 1787)—4.5.2003, 1 F, 11. 5. 2003,
3F, 13.5.2003,4F, 25.5.2003, 1 F, 16. 5. 2004, 1 F, 23. 5. 2004, 3 F, 30. 5. 2004, 1 F,

Rhamphomyia (Pararhamphomyia) murina COLLIN, 1926 —13.5.2003,3 M + 12 F,— 1. nalez
v SR!

Rhamphomyia (Holoclera) nigripennis (Fabricius, 1794) — 7. 9. 2003, 3 M, 14.9.2003, 11 M,
21.9.2003, 5 M, 28.9.2003, 6 M, 13. 6. 2004, 1 M,

Rhamphomyia (Holoclera) sciarina (Fallén, 1816) — 12. 9. 2004,2 M, 19.9.2004,3 M + 1 F,
26.9.2004,5M, 3. 10.2004, 2 F,

Rhamphomyia (s.str.) spinipes (Fallén, 1816) — 13. 6. 2004, 1 M,

Rhamphomyia (s.str.) sulcatella COLLIN, 1926 — 4. 5.2003, 6 M + 13 F, 11. 5. 2003, 100 M +
50F,

Hybotidae

Bicellaria intermedia Lundbeck, 1910 — 13. 6. 2004, 1 F, 20. 6. 2004, 1 M + 2 F, 27. 6. 2004,
1 F,

Bicellaria pilosa LUNDBECK, 1910 — 8. 6. 2003, 2 F, 15. 6.2003,3 M + 4 F,
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Bicellaria sulcata (Zetterstedt, 1842) — 1. 6. 2003, 1 F, 22. 6. 2003, 3 F, 4. 7. 2004, 1 F,

Drapetis (Elaphropeza) ephippiata (Fallén, 1815) — 1. 8. 2004, 1 M, 8. 8. 2004, 3 M, 15. 8.
2004, 1 F, 22.8.2004,3 M,

Hybos culiciformis (Fabricius, 1775)— 7. 9. 2003, 2 F, 14.9.2003, 1 M, 12.9.2004, 1 F, 19.9.
2004, 1 F,

Hybos femoratus (Miller, 1776) —4. 7. 2004, 1 M, 25. 7. 2004, 1 M, 15. 8. 2004, 1 F,

Leptopeza flavipes (Meigen, 1820) — 13. 5. 2003, 1 F, 16. 5. 2004, 1 M,

Ocydromia glabricula (Fallén, 1816) — 8. 8. 2004, 1 F,

Ocydromia melanopleura LOEw, 1840 — 15. 6. 2003, 1 F,

Oedalea hybotina (FALLEN, 1816) — 13. 5. 2003, 1 F,

Oedalea stigmatella Zetterstedt, 1842 — 23. 5. 2004, 2 F, 30. 5. 2004, 1 M + 4 F,

Oedalea tibialis Macquart, 1827 — 13. 6. 2004, 1 F,

Oedalea zetterstedti Collin, 1926 — 13. 5. 2003, 1 F, 25. 5. 2003, 6 F, 1. 6. 2003, 1 M + 3 F,
8.6.2003, 1 F, 6.6.2004, 1 F, 13.6.2004, 3 F,

Platypalpus ciliaris (FALLEN, 1816) — 15. 6. 2003, 1 F,

Platypalpus cursitans (Faabricius, 1775)—25.5.2003, 1 F, 8. 6. 2003,4 F, 22. 6. 2003, 6 F, 27.
6.2004,2 F, 11. 6. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 1 F, 25. 7. 2004, 1 F, 1. 8. 2004, 1 F, 15. 8. 2004,
1F 5.9.2004, 1F,

Platypalpus exilis (Meigen, 1822) —30. 5. 2004, 1 F, 15. 8. 2004, 1 F, 12. 8.2004, 1 M,

Platypalpus longicornis (Meigen, 1822) — 16. 5. 2004, 2 F, 6. 6. 2004, 1 M+ 1 F,

Platypalpus luteus (Meigen, 1804) — 20. 6. 2004, 2 F, 25. 7. 2004, 3 F, 1. 8. 2004, 1 F, 8. 8.
2004, 1 F,

Platypalpus major (Zetterstedt, 1842) — 1. 6. 2003, S F, 15. 6. 2003, 1 F, 6. 6. 2004, 1 F, 13. 6.
2004, 4 F, 20. 6. 2004, 1 F,

Platypalpus pallidicornis (Collin, 1926) — 6. 6. 2004, 1 F,

Tachypeza fennica TUOMIKOSKI, 1932 —22. 6.2003,2 M+ 2 F,

Tachypeza fuscipennis (Fallén, 1815) — 5. 9.2004, 1 M,

Tachypeza nubila (Meigen, 1804) — 11. 5. 2003, 1 F,1. 8.2004, 1 F, 8. 8.2004, 1 F, 22. 8. 2004,
1 F,12.8.2004,1F, 19.9.2004, 1 F,26.9.2004, 1 M+ 1 F, 3. 10. 2004, 1 F,

Dolichopodidae

Campsicnemus curvipes (Fallén, 1823) — 19. 9. 2004, 1 M,

Chrysotus cupreus (MACQUART, 1827) —21.9.2003, 1 M,

Chrysotus neglectus (Wiedemann, 1817) — 8. 8. 2004, 1 M — 1. nalez v SR!

Dolichopus (s.str.) campestris Meigen, 1824 — 13. 6. 2004, 2 F,

Dolichopus (s.str.) lepidus STAEGER, 1842 - 13.5.2003, 1 M, 1. 6. 2003,5M + 10 F,

Dolichopus (s.str.) nigricornis Meigen, 1824 —8. 6.2003, 6 M+ 23 F, 15. 6. 2003,5 M + 15 F,
22.6.2003, 1 M+ 24 F, 14.9. 2003, 1 F, 20. 6. 2004, 1 F, 27. 6. 2004, 1 M, 11. 7. 2004, 4
F, 18.7.2004, 3 F,

Dolichopus (s.str.) plumipes (ScopoLl, 1763) — 13.5.2003, 1 M + 3 F, 25. 5. 2003, 2 F, 22. 6.
2003, 2 F,

Dolichopus (s.str.) popularis Wiedemann, 1817 — 13. 6. 2004, 2 M,

Hercostomus (s.str.) metallicus (Stannius, 1831) — 23. 5. 2004, 1 F, 6. 6. 2004, 2 M + 5 F,
13. 6.2004,2 F, 20. 6. 2004,2M + 7 F, 27.6.2004,3 M + 4 F,4.7.2004,7M+ 1 F, 11. 7.
2004, 1 M +4F, 18.7.2004, 1 M+ 6F, 1.8.2004,2M +5F,8.8.2004, | M+ 1 F, 15. 8.
2004, 1 F,

Hercostomus (s.str.) rusticus (MEIGEN, 1824) — 13. 5. 2003, 1 M, 1. 6. 2003, 2 F, 8. 6. 2003,
I M+3F,22.6.2003,1F,
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Hercostomus (s.str.) sahlbergi (ZETTERSTEDT, 1838) —4. 5. 2003, 1 F, 11. 5. 2003, 1 F,

Medetera jacula (FALLEN, 1823) — 13. 5. 2003, 1 M, 25.5.2003, 1 M + 1 F, 8. 6. 2003, 1 M
+2F, 20.6.2004, 1 M,

Medetera micacea Loew, 1857 — 8. 6.2003, 1 M+ 3 F,

Medetera petrophiloides Parent, 1925 — 30. 5. 2004, 1 F, 13. 6. 2004, 3 F, 5. 9. 2004, 1 F,
12.8.2004, 1 F,

Neurogona pallida (FALLEN, 1823) —25.5.2003, 1 F, 1. 6. 2003,2 M + 2 F, 8. 6. 2003, 16 M
+16F, 15.6.2003,2 M + 11 F, 22. 6. 2003, 1 F,

Neurigona quadrifasciata (Fabricius, 1781) — 20. 6. 2004,4 M + 7 F, 27. 6. 2004, 6 M + 5 F,
4.7.2004,2M+1F 11.7.2004, 1 M+ 1F 18.7.2004, 3 F, 25.7.2004, | M+ 2 F, 1. 8.
2004,1M,8.8.2004, 1 M+ 1 F,

Rhaphium crassipes (MEIGEN, 1824)—13.5.2003, 1 F, 25.5.2003,1 M+ 1 F, 30.5.2004, 1 M,

Rhaphium longicorne (FALLEN, 1823) — 15. 6. 2003, 1 F,

Rhaphium praerosum Loew, 1850 — 9. 5.2004, 1 M,

Platypezidae
Paraplatypeza atra (MEIGEN, 1804) —21. 9. 2003, 1 M,

Phoridae

Aneurina curvinervis (BECKER, 1901) — 13. 5. 2003, 1 F,

Aneurina unispinosa (ZETTERSTEDT, 1860) —25. 5. 2003, 1 F,

Diplonevra glabra (Schmitz, 1927) — 13. 5. 2003, 3 F, 25. 5. 2003, 3 F, 7. 9. 2003, 1 F, 9. 5.
2004, 1 M, 16. 5.2004, 1 M, 23.5.2004, 7 F, 30. 5. 2004, 1 F, 6. 6. 2004, 2 M, 13. 6. 2004,
1 M, 27.6.2004, 1 M, 11. 7. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 1 M, 25. 7. 2004, 1 F, 8. 8. 2004, 1 M,
22.8.2004, 1 F,

Diplonevra nitidula (Meigen, 1830) — 11. 7. 2004, 1 F,

Gymnophora arcuata (Meigen, 1830) —22. 6. 2003, 1 F, 27. 6. 2004, 1 F, 11. 7. 2004, 2 F, 22.
8.2004, 1 F, 12.8.2004, 1 F,

Hypocera mordellaria (FALLEN, 1823) — 13. 5. 2003, 1 F,

Megaselia flava (Fallén, 1823) — 9. 5. 2004, 1 F, 16. 5. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 1 F,

Megaselia luteipes (Schmitz, 1918) —23. 5. 2004, 6 F, 30. 5. 2004, 1 F,

Megaselia rivalis (Wood, 1909) — 13. 5.2003, 1 F, 7. 9. 2003, 3 F, 21. 9. 2003, 3 F, 16. 5. 2004,
2 F, 30.5.2004, 2 F, 13. 6. 2004, S F, 20. 6. 2004, 2 F, 27. 6. 2004, 2 F, 12. 9. 2004, 1 F,

Megaselia rufipes (Meigen, 1804) —25. 5.2003, 1 M, 8. 6. 2003, ] M+ 4 F, 15. 6. 2003, 10 F,
22.6.2003, 6 F,16. 5. 2004, 1 F, 13. 6. 2004, 1 F, 20. 6. 2004, 1 M, 8. 8. 2004, 1 F, 22. 8.
2004, 1 F, 29. 8.2004, 1 F, 19.9.2004, 1 F, 26. 9. 2004, 1 F,

Megaselia sulphuripes (Meigen, 1830) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 1 F, 1. 6. 2003, 1 F, 9.
5.2004, 1 F, 6. 6.2004, 7 F,

Phora penicillata Schmitz, 1920 — 13. 6. 2004, 1 M,

Spiniphora bergenstammi (Mik, 1864) — 6. 6. 2004, 2 M,

Stichilus coronatus (Becker, 1901) — 29. 8. 2004, 1 F,

Lonchopteridae
Lonchoptera strobli De Meijere, 1906 —23. 5. 2004, 1 F,
Lonchoptera tristis MEIGEN, 1824 — 13. 5. 2003, 5 F, 25. 5. 2003, | M+ 1 F, 22. 6. 2003, 6 F,

Syrphidae
Baccha elongata (Fabricius, 1775) — 18. 7. 2004, 1 F,
Brachyopa bicolor (FALLEN, 1817) — 4. 5. 2003, 2 M, 11. 5. 2003, 8 F, 13. 5. 2003, 3 F, 1. 6.
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2003, 1 F,

Brachyopa insensilis Collin, 1939 — 16. 5. 2004, 2 F, 23. 5. 2004, 1 F,

Brachyopa scutellaris Robineau-Desvoidy, 1843 —23. 5. 2004, 1 F — 1. Nilez v SR!

Brachypalpoides lentus (Meigen, 1822) — 13. 6. 2004, 1 M,

Brachypalpus laphriformis (FALLEN, 1816) —25. 5. 2003, 1 F,

Chalcosyrphus nemorum (Fabricius, 1805) —4. 5. 2003, 2 F, 11. 5. 2003, 7 F, 13. 5. 2003, 3 F,
25.5.2003, 1 F, 1. 6. 2003, 1 F, 9. 5.2004, 1 F, 23. 5.2004, 1 F, 30. 5. 2004, 1 F, 6. 6. 2004,
2 F, 13.6.2004, 1 F,

Cheilosia chloris (MEIGEN, 1822) —4.5.2003, 1 F,

Cheilosia flavipes (Panzer, 1798) —23.5.2004, 1 F,

Cheilosia gigantea (Zetterstedt, 1838) — 6. 6. 2004, 1 F,

Cheilosia pubera (Zetterstedt, 1838) —23. 5. 2004, 1 M,

Chrysotoxum arcuatum (LINNAEUS, 1758) —25.5.2003, 1 F,

Chrysotoxum bicinctum (Linnaeus, 1758) —29. 8. 2004, 1 F,

Chrysotoxum elegans Loew, 1841 — 6. 6. 2004, 2 F,

Chrysotoxum octomasculatum CURTIs, 1837 —22. 6. 2003, 1 F,

Chrysotoxum vernale LOEW, 1841 — 1. 6. 2003, 1 F,

Dasysyrphus venustus (Meigen, 1822) —20. 6. 2004, 1 F,

Epistrophe diaphana (Zetterstedt, 1843) — 13. 6. 2004, 1 F,

Episyrphus balteatus (De Geer, 1776) — 22. 6. 2003, 2 F, 21. 9. 2003, 1 F, 28. 9. 2003, 1 F,
4.7.2004, 11 M+ 6F, 11.7.2004,41 M + 20 F, 18. 7. 2004, 12 M + 38 F, 25. 7. 2004, 4 M
+10F, 1. 8.2004,4F, 8.8.2004,2 M + 2 F, 15. 8. 2004, 1 F,

Eristalis (Eoseristalis ) pertinax Scopoli, 1763) —4. 5. 2003, 1 F, 16. 5. 2004, 1 F,

Eupeodes (s.str.) corollae (Fabricius, 1794) — 11. 7. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 2 F, 15. 8. 2004,
1 M, 29.8.2004,2F, 12.9.2004, 1 M,

Eupeodes (Lapposyrphus) lapponicus (Zetterstedt, 1838) —25. 5. 2003, 1 F, 13. 6. 2004, 1 M,
15.8.2004, 1 F,

Ferdinandea ruficornis (Fabricius, 1775) — 15. 8. 2004, 1 F,

Helophilus trivittatus (Fabricius, 1805) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5.2003, 1 F, 7. 9. 2003, 1 F, 23.
5.2004, 2 F,

Melanostoma scalare (Fabricius, 1794) — 11. 7. 2004, 1 F, 12. 9. 2004, 1 F,

Meliscaeva auricollis (MEIGEN, 1822) — 8. 6. 2003,2 M,

Microdon devius (LINNAEUS, 1761) — 1. 6. 2003, 1 F,

Orthonevra geniculata (Meigen, 1830) — 16. 5. 2004, 1 F,

Paragus (s.str.) albifrons (Fallén, 1817) — 11. 7. 2004, 1 F,

Parasyrphus annulatus (ZETTERSTEDT, 1838) —4.5.2003,2 F, 1. 6. 2003, 1 F,

Parasyrphus tarsatus (ZETTERSTEDT, 1838) — 11. 5. 2003, 2 F, 13. 5. 2003, 2 F,

Pipiza festiva Meigen, 1822 — 13. 6. 2004, 1 F,

Platycheirus (s.str.) albimanus (Fabricius, 1781) — 18. 7. 2004, 1 M, 25. 7. 2004, 1 M,

Platycheirus (s.str.) angustatus (Zetterstedt, 1843) — 11. 5. 2003, 2 M, 13. 5. 2003, 2 M, 8.
6.2003, 1 F, 23.5.2004, 14 M + 2 F, 30. 5. 2004, 4 M, 6. 6. 2004, 10 M + 3 F, 13. 6. 2004,
5 M, 20. 6.2004,2 F, 27.6.2004,2 M + 1 F, 4. 7. 2004, 2 M, 11. 7. 2004, 2 F, 25. 7. 2004,
IM+5F,1.8.2004, 19 M, 8. 8.2004, 12 M + 8 F,

Platycheirus (s.str.) clypeatus (Meigen, 1822) —25. 5. 2003, 3 F, 23. 5. 2004, 1 F,

Platycheirus (s.str.) discimanus Logw, 1871 — 8. 6.2003,2 M,

Platycheirus (s.str.) fulviventris ( Macquart, 1829) — 18. 7. 2004, 1 M,

Platycheirus (s.str.) manicatus (MEIGEN, 1822) — 1. 6. 2003,2 M + 2 F, 22. 6. 2003, 1 M,
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Platycheirus (s.str.) podagratus (Zetterstedt, 1838) — 15. 8. 2004, 14 M + 12 F,

Platycheirus (Pyrophaena) rosarum (Fabricius, 1787) — 11. 5. 2003, 2 F, 13. 5. 2003, 1 F,
23.5.2004, 1 F,

Platycheirus (s.str.) scambus (Staeger, 1843) — 16. 5. 2004, 2 M, 22. 8. 2004, 15 F, 29. 8. 2004,
7M+3F,

Platacheiru (s.str.) sticticus (Meigen, 1822) —5.9.2004, 1 M+ 1 F,

Portevinia maculata (FALLEN, 1817) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 1 F, 25. 5. 2003, 1 F, 1. 6.
2003, 1 F, 8. 6.2003, 1 F,

Scaeva pyrastri (Linnaeus, 1758) — 11. 5. 2003, 2 F, 25. 7. 2004, 1 F, 8. 8. 2004, 1 F,

Scaeva selenetica (Meigen, 1822) — 6. 6.2004, 1 F,

Sphaerophoria menthastri (Linnaeus, 1758) — 4. 5.2003, 1 F, 1. 6. 2003, 1 F, 11. 7. 2004, 1 F,

Sphaerophoria scripta (Linnaeus, 1758) — 4. 7. 2004, 1 M, 18. 7. 2004, 2 F, 25. 7. 2004, 3 M,
8.8.2004, 1 F, 15.8.2004, 1 F,

Syrphus ribesii (Linnaeus, 1758)—11.5.2003, 1 F, 1. 6.2003,2 F, 11. 7.2004, 1 F, 1. 8.2004, 2 F,

Syrphus torvus Osten Sacken, 1875 —23.5.2004, 1 M+ 5 F, 30. 5.2004, 1 F, 6. 6. 2004, 1 F,
4.7.2004, 1 M,

Syrphus vitripennis Meigen, 1822 — 11. 5. 2003, 1 F, 9. 5. 2004, 61 F, 16. 5. 2004, 3 M
+ 14 F,

Temnostoma vespiforme (LINNAEUS, 1758) — 15. 6. 2003, 1 F,

Trichopsomyia carbonaria (Meigen, 1822) — 6. 6.2004, 1 M + 1 F,

Xanthogramma pedisequum (Harris, 1776) — 4. 7. 2004, 2 F,

Xylota segnis (LINNAEUS, 1758) —22. 6. 2003, 1 F,

Pipunculidae

Dorylomorpha (Pipunculina) maculata (Walker, 1834) — 15. 8. 2004, 1 M,

Neprocerus scutellatus (MACQUART, 1834) — 11. 5. 2003, 1 M,

Pipunculus campestris Latreille, 1804 —25. 5.2003, 1 F, 16. 5. 2004, 1 M + 1 F, 30. 5. 2004,
1F 6.6.2004,1M,4.7.2004,2 M, 18.7.2004, 1 M,

Pipunculus thomsoni BECKER, 1898 — 8. 6. 2003, 1 F,

Tomosvaryella sylvatica (MEIGEN, 1824) — 13.5.2003, ] M+ 1 F, 1. 6. 2003, 1 F, 14. 9. 2003,
1 M, 28.9.2003, 1 M,

Micropezidae

Compsobata cibaria (Linnaeus, 1761)— 1. 6.2003, 1 M+ 1 F, 23.5.2004,2 M, 13.6.2004, 1 F,
Micropeza angustipennis LOEw, 1868 — 1. 6. 2003, 1 M — 1. idaj v SR!

Micropeza corrigiolata (Linnaeus, 1767) — 13. 6. 2004, 1 M,

Psilidae

Chamaepsila (s.str.) rosae (FABRICIUS, 1794) — 8. 6. 2003, 1 F, 19. 9. 2004, 2 F, 26. 9. 2004,
3F 3.10.2004, 1 F,

Loxocera (s.str.) sylvatica Meigen, 1826 — 6. 6. 2004, 1 F,

Psila merdaria COLLIN, 1944 —8.6.2003,1F, 7.9.2003, 1 F, 28.9.2003, 2 F, 10. 10. 2003, 6 F,

Lonchaeidae
Lonchaea fugax BECKER, 1895 —22. 6. 2003, 1 F,

Pallopteridae
Palloptera marginata (Meigen, 1826) — 14. 9. 2003, 1 F, 10. 10. 2003, 1 F11. 6. 2004, 1 M
+2F, 1.8.2004, 1 F, 8.8.2004, 1 F, 15. 8.2004, 3 F, 29. 8.2004,2 F, 5.9. 2004, 2 F, 12. 9.
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2004, 1F, 19.9.2004, 1 F,

Piophilidae
Neottiophilum praeustum (MEIGEN, 1826) — 1. 6. 2003, 1 F

Platystomatidae
Platystoma seminationis seminationis (FABRICIUS, 1775) — 1. 6. 2003, 3 F, 8. 6. 2003,2 M +
2°F 15.6.2003, 1 F, 22. 6.2003, 1 F,

Tephritidae
Campiglossa loewiana (HENDEL, 1927) — 14. 9. 2003, 1 F,
Trupanea amoena (Frauenfeld, 1857) — 15. 8. 2004, 1 F,

Lauxaniidae

Lauxania (s.str.) cylindricornis (FABRICIUS, 1794) —4. 5.2003, 1 F, 1. 6. 2003, 1 M,

Lyciella decempunctata (Fallén, 1820) — 13. 6. 2004, 1 F, 20. 6. 2004, 2 F, 4. 7. 2004, 3 M,
11.7.2004, 1 M, 18. 7. 2004, 2 F, 15. 8. 2004, 1 F, 22. 8.2004, 1 M, 5. 9. 2004, 2 F,

Lyciella rorida (Fallén, 1820) — 22. 6. 2003, 7 F, 1. 6. 2003, 3 M, 8. 6. 2003,2 M + 9 F, 15. 6.
2003, 16 F, 7.9. 2003, 1 F, 14. 9. 2003, 2 M + 1 F, 21. 9. 2003, 5 F, 28. 9. 2003, 3 F, 10. 10.
2003, 1 F, 6. 6.2004, 3 F, 13. 6.2004, 14 F, 20. 6. 2004, 6 M + 14 F, 27. 6. 2004,3 M + 10 F,
4.7.2004, 16 F, 11. 7. 2004, 6 M + 8 F, 18. 7.2004, 2 M + 21 F, 25. 7.2004, 7 M, 1. 8. 2004,
25F,8.8.2004,4 M+ 6F, 15.8.2004, 8 M + 8 F, 22. 8. 2004, 5 M, 29. 8. 2004, 11 M + 10
F,5.9.2004,3 M+ 2F, 12.9.2004, 7 F, 19.9.2004,5M + 6 F, 26. 9. 2004, | M+ 15 F,

Minettia (s.str.) lupulina (FABRICIUS, 1787) — 4. 5. 2003, 3 F, 16. 5. 2004, 1 F, 23. 5. 2004,
1F,

Peplomyza litura (Meigen, 1826) —27. 6.2004, 1 F, 4. 7.2004, 1 F,

Sapromyza (s.str.) albiceps Fallén, 1820 — 20. 6. 2004, 1 M, 4. 7. 2004, 1 M, 11. 7. 2004, 1 F,
1. 8.2004, 2 F, 29. 8. 2004, 3 F,

Sapromyza (s.str.) basalis ZETTERSTEDT, 1847 — 8. 6.2003,2 M,

Sapromyza (Schumannimyia) hyalinata (Meigen, 1826) — 25. 5. 2003, 1 F, 15. 6. 2003, | M
+ 3 F, 22. 6. 2003, 7 F, 14. 9. 2003, 1 F, 28. 9. 2003, 2 F, 27. 6. 2004, 2 F, 11. 7. 2004, 1 F,
25.7.2004,2 F, 1. 8.2004, l M+ 1F, 8.8.2004, 1 F, 15. 8.2004, 1 M + 2 F, 22. 8. 2004,
1M+3F,

Sapromyza (s.str.) opaca BECKER, 1895 —13.5.2003, 1 F, 1. 6. 2003, 3 F, 15. 6. 2003, 1 F,

Sapromyza (s.str.) sexpunctata Meigen, 1826 — 13. 6. 2004, 1 F,

Sapromyzosoma bipunctata MEIGEN, 1830 — 8. 6. 2003, 1 F,

Chamaeymyiidae
Chamaemyia polystigma (Meigen, 1830) —4. 7. 2004, 1 F,

Dryomyzidae
Dryomyza flaveola (Fabricius, 1794) — 27. 6. 2004, 1 M,

Sciomyzidae

Calobaea punctata (Lundbeck, 1923) — 30. 5. 2004, 1 F,

Renocera striata (MEIGEN, 1830) — 8. 6. 2003, 1 M, 7. 9. 2003, 1 M,
Trypetoptera punctulata (Scpoli, 1763) — 8. 8. 2004, 1 F,

Sepsidae
Sepsis fulgens Hoffmannsegg in Meigen, 1826 — 13.5.2003, 1 F, 30. 5. 2004, 1 F, 29. 8. 2004,
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1M,
Sepsis punctum (FABRICIUS, 1794) —22. 6. 2003, 1 M,

Clusiidae

Clusia flava (MEIGEN, 1830) — 1. 6. 2003, 1 F,

Clusiodes (s.str.) albimana (MEIGEN, 1830) — 11. 5. 2003, 1 M, 13. 5. 2003, 3 F, 25. 5. 2003,
4F, 1.6.2003,3F,8.6.2003, 1 M+3F,15.6.2003, 1F,

Clusiodes (Clusiaria) geomyzinus (Fallén, 1823) — 27. 6. 2004, 1 F,

Clusiodes (Clusiaria) ruficollis (Meigen, 1830) —29. 8. 2004, 3 F,

Odiniidae

Odinia boletina (Zetterstedt, 1848) — 4. 7. 2004, 2 F,

Agromyzidae

Cerodontha (Dizygomyza) fasciata (Strobl, 1880) — 18. 7. 2004, 3 F,

Cerodontha (s.str.) fulvipes (Meigen, 1830) —25. 7. 2004, 1 F, 8. 8. 2004, 2 F,

Liriomyza cepae (Hering, 1927) — 11. 7. 2004, 2 M — 1. nalez v SR!

Liriomyza taraxaci Hering, 1927 — 20. 6. 2004, 1 F, 27. 6. 2004, 1 F, 4. 7. 2004, 2 F,

Metopomyza flavonotata (Haliday, 1833) — 13. 6. 2004, 2 F,

Opomyzidae

Opomyza punctella Haliday, 1820 — 8. 6. 2003, 14 F, 15. 6. 2003, 77 M + 100 F, 22. 6. 2003,
59 F, 14. 9. 2003, 3 F, 10. 10. 2003, 1 F,11. 7. 2004, 5 F, 18. 7. 2004, 13 M + 20 F, 25. 7.
2004, 35 F, 1. 8.2004, 13 M + 20 F, 8. 8. 2004, 7 F, 15. 8. 2004, 5 M + 2 F, 29. 8. 2004,
2F,5.9.2004,1F, 12.9.2004,5M+ 10 F, 19.9. 2004, 1 F, 26. 9. 2004, 1 M+ 9 F, 3. 10.
2004, 44 F,

Milichidae
Phyllomyza securicornis Fallén, 1823 — 13. 6. 2004, 2 F, 20. 6. 2004, 1 M, 27. 6. 2004, 2 F,
4.7.2004, 1F,

Chloropida

Chlorops (s.str.) hypostigma Meigen, 1830 —11. 5. 2003, 1 F, 1. 6. 2003, 2 F, 8. 6. 2003, 6 F, 15.
6.2003,2 F, 6.6.2004, 1 F, 13. 6. 2004, 14 F, 20. 6. 2004, 8 F, 27. 6. 2004, 2 F, 4. 7. 2004, 3
F, 11.7.2004,3 M + 5 F, 18. 7. 2004, 7 F, 25. 7. 2004,3 M + 17 F, 1. 8. 2004, 2 F,

Chlorops (s.str.) serenus Loew, 1866 —25. 7. 2004, 1 F,

Elachiptera cornuta (FALLEN, 1820) — 13. 5. 2003, 1 F,

Lipara lucens Meigen, 1830 — 13. 6. 2004, 3 F,

Meromyza saltatrix (Linnaeus, 1761) — 25. 7.2004, 1 F,

Oscinella pusilla (Meigen, 1830) —27. 6. 2004, 1 F, 11. 7. 2004, 3 F,

Rhopalopterum anthracinum (Meigen, 1830) — 16. 5. 2004, 1 F,

Heleomyzidae

Heteromyza atricornis Meigen, 1830 —4.5.2003, 1 F, 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 1 M+ 1 F,
1.6.2003, 1 F, 22.6.2003, 1 F, 11. 7. 2004, 3 F, 18. 7. 2004, 1 F, 1. 8. 2004, 1 F,

Scoliocentra (Leriola) nigrinervis (Wahlgren, 1918) — 19. 9. 2004, 2 F,

Suillia affinis (Meigen, 1830) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 1 F, 25. 5. 2003, 2 F, 1. 6. 2003,
3 F 8.6.2003,2F, 22.6.2003,2F, 21.9.2003, 1 F, 23. 5.2004, 2 F, 6. 6. 2004, 3 F, 13. 6.
2004, 2 F, 4.7.2004, 1 M, 15. 8.2004, 1 M,

Suillia fuscicornis (ZETTERSTEDT, 1847) —22. 6.2003, 1 M,
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Suillia oldenbergii (Czerny, 1904) — 7. 9. 2003, 4 M, 14. 9. 2003, 8 M, 9. 5. 2004, 3 M, 19. 9.
2004, 7M + 26 F, 26.9.2004, 42 F, 3. 10. 2004, 4 F,
Suillia variegata (Loew, 1862) — 11. 5.2003, 1 F, 23. 5. 2004, 1 F, 11. 7.2004, 1 M,

Sphaeroceridae

Copromyza stercoraria (MEIGEN, 1830) —4. 5. 2003, 3 M, 13.5.2003,2 M + 1 F, 4. 5. 2003,
3F, 2552003, 1 M+3F 1.6.2003,2F,8.6.2003, 1F, 15.6.2003,2F,

Crumomyia nigra (Meigen, 1830) — 23. 5. 2004, 1 M + 5 F, 30. 5. 2004, 2 F, 6. 6. 2004, 1 F,
13.6.2004, 2 F, 27. 6. 2004, 2 F, 4. 7. 2004, 1 F, 29. 8. 2004, 1 F,

Leptocera (Rachispoda) hostica VILLENEUVE, 1917 — 13. 5. 2003, 1 F,

Sphaerocera monilis Haliday, 1836 — 9. 5. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 1 F, 25. 7.2004, 1 F, 8. 8.
2004,1 M+ 2F, 15.8.2004, 1 F,

Drosophilidae

Drosophila (Sophophora) melanogaster Meigen, 1830 —25. 7. 2004, 6 F,

Drosophila (s.str.) phalerata Meigen, 1830 — 13. 5. 2003, 1 M + 2 F, 25. 5. 2003, 4 F, 1. 6.
2003, 1 F, 22.6.2003,2F, 1. 8.2004, 1 F, 15. 8. 2004,2 M, 5.9.2004, 2 F, 12. 9. 2004, 2 F,
19.9.2004, 2 F, 26. 9. 2004, 2 F, 3. 10. 2004, 7 F.

Drosophila (s.str.) transversa Fallén, 1823 — 15. 8. 2004, 1 F, 29. 8. 2004, 2 F,

Scaptomyza (s.str.) graminum (Fallén, 1823) — 23. 5. 2004, 1 F, 18. 7. 2004, 4 F, 25. 7. 2004,
1 F, 15.8.2004, 3 F, 29. 8. 2004, 1 F,

Scaptomyza (Parascaptomyza) pallida (ZETTERSTEDT, 1847)—13.5.2003, 1 F, 8. 6.2003, 1 F,
7.9.2003, 1 F, 28.9.2003, 2 F,

Stegana (Steganina) coleoptrata (ScopoLi, 1763)—13.5.2003, 1 F, 1. 6.2003, 1 F, 30. 5. 2004,
1 F, 6.6.2004, 1 F, 13.6.2004, 1 F,

Stegana (Steganina) mehadyae DUDA, 1924 — 4. 5. 2003, 1 M, 11. 5. 2003, 1 F, 25. 5. 2003,
2F,8.6.2003,4F, 22.6.2003, 1 F,

Diastatidae
Diastata nebulosa (FALLEN, 1823) - 22. 6. 2003, 1 M,

Ephydridae
Philotelma defecta (Haliday, 1833) — 11. 7. 2004, 1 F,

Scatophagidae

Cordilura pubera (Linnaeus, 1758) — 5. 5.2003,2 M + 1 F, 1. 6. 2003, 1 F, 15. 6. 2003, 4 F,
22.6.2003, 1 F, 23.5.2004, 1 F, 20. 6. 2004, 1 M, 27. 6. 2004, 1 F, 11. 7. 2004, 1 F, 25. 7.
2004, 1 F, 1. 8.2004, 1 F, 8. 8.2004, 1 F,

Cordilura pudica (Meigen, 1826) —23.5.2004, 3 F,

Nanna flavipes (Fallén, 1819) —4. 5.2003,9 M, 11. 5. 2003, 17 M + 25 M, 13. 5. 2003, 21 M +
2F 25.5.2003,6 M+ 16 F, 1. 6. 2003, 1 M, 16. 5. 2004, 87 M + 6 F, 23. 5. 2004, 196 M +
19 F, 30. 5. 2004, 36 M, 6. 6.2004,26 M + 3 F, 13. 6. 2004, 11 M, 20. 6. 2004,2 M + 1 F,

Parallelomma albipes (Fallén, 1819) — 11. 5. 2003, 1 F, 13. 5. 2003, 2 M, 25. 5. 2003,2 M +
1F 1.6.2003,3M+3F,8.6.2003,2F, 15.6.2003, 1 F, 23.5.2004,2 M + 1 F, 6. 6. 2004,
4M+2F, 13.6.2004,4 M+ 2 F, 15.8.2004, 1 M, 19.9. 2004, 1 M,

Scatophaga furcata (Say, 1823)—4.5.2003, 16 M +30F, 11. 5. 2003, I0 M + 16 F, 13. 5. 2003,
30M+4F,25.52003,25M+9F, 1.6.2003, 5 M+ 14 F, 8. 6. 2003, 2 M, 15. 6. 2003, 1
F, 10.10. 2003, 1 M + 2 F, 23. 5.2004, 1 F, 30. 5. 2004, 1 F,

Scatophaga lutaria (FABRICIUS, 1794) —22. 6. 2003, 1 F,
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Scatophaga scybalaria (Linnaeus, 1758)—9. 5. 2004, 86 M + 21 F, 16. 5.2004,35 M+ 6 F, 23.
5.2004, 118 M+ 12 F, 30. 5. 2004, 35 M, 6. 6. 2004, 20 M + 3 F, 13. 6. 2004, 13 M, 20. 6.
2004, 2 F,27.6.2004, 1 M, 4. 7.2004, 3 M, 18. 7.2004, 3 M, 15. 8. 2004, 1 F, 29. 8. 2004,
1F, 26.9.2004,5F, 3.10.2004, 1 F.

Scatophaga stercoraria (Linnaeus, 1758) — 4. 5. 2003, 2 M, 11. 5. 2003, 11 M, 25. 5. 2003,
I M+ 1F, 22.6.2003, 1 M,23.5.2004,2 F, 30. 5.2004, 1 F, 13. 6.2004,2 M + 1 F, 8. 8.
2004, 1 M, 15.8.2004, 1 F,

Anthomyiidae

Anthomyia monilis (MEIGEN, 1826) — 8. 6. 2003, 20 F, 15. 6. 2003, 26 F,

Anthomyia pluvialis (Linnaeus, 1758) —23. 5.2004, 1 F, 1. 8. 2004, 1 F,

Botanophila varicolor (MEIGEN, 1826) —21.9.2003, 1 M+ 3 F,

Chirosia albitarsis (Zetterstedt, 1845) — 18. 7. 2004, 2 F,

Delia antiqua (Meigen, 1826) — 1. 6. 2003, 5M + 30 F, 9. 5. 2004, 18 M + 20 F, 16. 5. 2004,
3M+7F,

Delia cardui (Meigen, 1826) — 27. 6. 2004, 1 M, 4. 7.2004, 6 M+ 5 F, 11. 7. 2004, 5SM + 3
F, 18.7.2004, 1 M+ 2 F, 25.7.2004, 1 M, 1. 8.2004, 1 M, 15. 8.2004,3 M + 13 F, 22. 8.
2004, M+ 1F,

Delia criniventris (Zetterstedt, 1860) — 13. 5.2003, 4 M + 49 F, 25. 5. 2003, 54 F, 22. 6. 2003,
9M+30F,28.9.2003,3 M+ 6 F, 27.6.2004, 1 F,

Delia floralis (Fallén, 1824) — 4. 5. 2003,37 M + 60 F, 11. 5. 2003, 8 M + 67 F, 23. 5. 2004, 4
M+ 16 F, 20. 6. 2004, 7 F, 27. 6. 2004, 3 M + 3 F, 4. 7.2004,3 M + 1 F, 8. 8. 2004, 9 F, 22.
8.2004,3 M +4F, 29.8.2004, 19 M+ 10 F, 26. 9. 2004, 1 M+ 10 F, 3. 10. 2004, 2 F.

Delia florilega (Zetterstedt, 1845) — 16. 5. 2004, 2 M,

Delia frontella (Zetterstedt, 1838) — 18. 7.2004,2 M + 7 F,

Delia platura (Meigen, 1826) —30. 5. 2004, 14 F, 6. 6. 2004, I M+ 1 F,

Eustalomyia festiva (Zetterstedt, 1845) — 1. 8. 2004, 1 F,

Heterostylodes obscura (MACQUART, 1835) — 8. 6. 2003, 15 F,

Heterostylodes pratensis (Meigen, 1826) — 23. 5. 2004, S F,

Hylemya nigrimana (Meigen, 1826) — 4. 5. 2003, 2 F, 1. 6. 2003, 9 F, 15. 6. 2003, 1 M+ 1 F,
22.6.2003, 6 F, 14. 9. 2003, 3 F, 21. 9. 2003, 7 F, 10. 10. 2003, 1 M + 1 F, 23. 5. 2004, 1 F,
30.5.2004, 1 F, 6.6.2004,6 F, 13.6.2004, 2 F, 1. 8. 2004, 3 F, 22. 8.2004, 1 M+ 5 F, 12.
9.2004, 1 F,

Myopina myopina (Fallén, 1824) — 20. 6. 2004, 1 F,

Pegomya trasversa (FALLEN, 1825) —7.9.2003, 1 M+ 1 F,

Phorbia moliniaris (Karl, 1917) — 25. 7. 2004,2 M + 2 F,

Phorbia sepia (Meigen, 1826) — 13. 6. 2004, 1 M,

Fanniidae

Fannia armata (Meigen, 1826) —30. 5. 2004, 1 M + 3 F,

Fannia barbata (Stein, 1892) — 16. 5. 2004, 1 M,

Fannia canicularis (Linnaeus, 1761) — 19. 9. 2004, 1 M+ 5 F,

Fannia coracina (LoEw, 1873) —7.9.2003, 1 M+ 4 F,

Fannia lustrator (Harris, 1780) — 1. 6. 2003, 1 M, 6. 6. 2004, 1 M,

Fannia manicata (Meigen, 1826) —29. 8. 2004, 1 M,

Fannia ornata (Meigen, 1826) —7.9.2003, 1 M +4F, 5.9.2004., 1 M+ 16 F, 12. 9. 2004, 3
M+21F,
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Fannia posticata (Stein, 1895) — 12.9. 2004, 5M + 2 F,
Piezura boletorum (RONDANI, 1866) — 14. 9. 2003, 17 F,

Muscidae

Coenosia atra Meigen, 1830 — 15. 8. 2004, 1 M, 5.9. 2004, 1 M, 12. 8.2004, | M + 1 F,

Coenosia femoralis (Robineau-Desvoidy, 1830) —23. 5. 2004, 1 M+ 1 F,

Coenosia intermedia (Fallén, 1825) — 11. 5. 2003, 1 F, 8. 6. 2003, 6 F, 15. 6. 2003, 2 F, 22.
6.2003, 1 M +4F, 30. 5.2004, 4 F, 13. 6. 2004, 2 F, 20. 6. 2004, 3 F, 27. 6. 2004, 2 F, 4.
7.2004, 1 F, 11.7.2004, 1 M+ 3 F, 25.7.2004, 3 F, 1. 8. 2004, 3 M, 5. 9. 2004, 1 F, 26. 9.
2004, 1 F,

Coenosia means Meigen, 1826 — 16. 5. 2004, 3 F, 13. 6. 2004, 7 F, 20. 6. 2004, 1 M, 11. 7.
2004, 1 F, 1.8.2004, 1 F, 22. 8.2004, 4 M, 26.9.2004,2 M, 3. 10. 2004, 1 M.

Helina abdominalis (Zetterstedt, 1846) — 23. 5. 2004, 1 F, 13. 6. 2004, 1 F,

Helina depuncta (Fallén, 1825) — 19. 9. 2004, 2 F,

Helina impuncta (Fallén, 1825)—19.9.2 004, 1 F,

Helina lasiophthalma (Macquart, 1835) —4. 7.2004, 1 F, 25. 7. 2004, 1 F, 5. 9. 2004, 1 F,

Helina laxifrons (Zettersted, 1860) — 23. 5. 2004, 1 M,

Hydrotaea irritans (Fallén, 1823) — 25.7.2004, 1 M,

Hydrotaea velutina Robineau-Desvoidy, 1830 —5.9.2004,2 M+ 5F,

Myospila meditabunda (Fabricius, 1781) — 11. 5. 2003, 1 F, 23. 5.2004, 1 M+ 1 F,

Phaonia angelicae (Scopoli, 1763) — 8. 6. 2003, 12 F, 15. 6. 2003, 10 F, 13. 6. 2004, 4 M + 5
F, 20.6.2004,2 F, 27. 6.2004, 1 F, 1. 8. 2004, 1 F,

Phaonia cincta (Zetterstedt, 1846) — 20. 6. 2004, 1 M - 1. nalez v SR!

Phaonia errans (Meigen, 1826) — 18. 7. 2004, 1 F, 22. 8. 2004, 1 F,

Phaonia falleni Michelsen, 1977 —22. 6. 2003, S F, 8. 8. 2004, 1 F,

Phaonia lugubris (MEIGEN, 1826) — 13. 5.2003,4 M + 2 F, 25. 5. 2003, 6 F,

Phaonia mystica (Meigen, 1826) — 19. 9. 2004, 1 F, 26. 9. 2004, 5 F - 1. nalez v SR!

Phaonia pallida (Fabricius, 1787) — 15. 6. 2003, 14 F, 22. 6. 2003, 14 F, 14. 9. 2003, 3 F, 21. 9.
2003, 2 F, 28.9.2003, 2 F, 20. 6. 2004, 1 F, 27. 6. 2004, 1 M, 4. 7.2004, 6 F, 11. 7. 2004, 3
F, 18.7.2004,5F, 1.8.2004,4 F,8.8.2004,5M + 3 F, 15.8.2004, 1 M+ 9 F, 22. 8. 2004,
6 F,29.8.2004,5F,5.9.2004, 2 F, 26.9.2004, 1 F, 3. 10. 2004, 3 F,

Phaonia palpata (Stein, 1897) — 20. 6. 2004, 1 F,

Phaonia serva (Meigen, 1826) — 23.5.2004, 12 M + 5 F, 30. 5. 2004,2 M + 11 F, 6. 6. 2004,
IM+2F,

Phaonia subventa (Harris, 1780) — 25. 5. 2003, 1 F, 18. 7. 2004, 1 F, 22. 8. 2004, 3 F, 29. 8.
2004, 1 F,

Phaonia valida (Harris, 1780) — 8. 8. 2004, 2 F,

Phaonia zugmayeriae (Schnabl, 1888) — 7. 9.2003, 1 F, 14. 9. 2003, 2 F, 11. 7. 2004, 1 M, 12.
9.2004, 1F,

Pyrellia vivida Robineau-Desvoidy, 1830 — 25. 5. 2003, 15 M, 1. 6. 2003, 5M + 24 F, 21. 9.
2003,4 F, 1.8.2004, 1 F, 1 F, - 1. nalez SR!

Thricops diaphanus (Wiedemann, 1817) — 1. 6. 2003, 2 F, 8. 6. 2003, 1 M, 22. 6. 2003, 1 M
+1F, 27.6.2004,2F,4.7.2004,4F, 18.7.2004, 1 F, 1. 8.2004,3 M + 2 F, 15. 8. 2004, 1
F, 29.8.2004,3 M,

Thricops nigritellus (ZETTERSTESDT, 1838) —28. 9. 2003, 2 F,

Thricops semicinereus (Wiedemann, 1817) — 1. 8.2004,2 M + 5 F, 22. 8. 2004, 1 F,

Thricops simplex (WIEDEMANN, 1817) —7.9.2003,4 M + 87 F, 14. 9. 2003, 5M + 26 F, 21. 9.
2003,2 M +25F, 28.9.2003, 1 M+ 13 F, 10. 10. 2003, 1 F,
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Calliphoridae

Calliphora vomitoria (Linnaeus, 1758) — 14. 9. 2003, 1 F, 29. 8. 2004, 1 F,

Lucilia caesar (Linnaeus, 1758) — 29. 8. 2004, 1 F,

Melinda gentilis Robineau-Desvoidy, 1830 — 30. 5. 2004, 1 M,

Onesia floralis ROBINEAU-DEsvOIDY, 1830 — 15. 6. 2003, 1 M, 28. 9. 2003, 1 M,

Pollenia griseotometosa (Jacentovsky, 1944) —22. 8. 2004, 2 M, 29. 8. 2004, 2 F, 5. 9. 2004,
IM+1F 12.9.2004,2F, 3.10.2004,3 M + 3 F.

Pollenia rudis (Fabricius, 1794) —22. 6. 2003, 1 M, 10. 10. 2003, 32 F,30. 5. 2004, 1 M, 13. 6.
2004, 1 F, 20. 6.2004, 1 F, 25.7.2004, 1 F, 8. 8.2004, 1 F, 26.9.2004, 1 F.

Pollenia vera Jacentovsky, 1936 — 1. 8. 2004, 1 F,

Stomorhina lunata (Fabricius, 1805) — 30. 5. 2004, 2 M, 6. 6. 2004, 3 M, 13. 6. 2004, 2 M,

Rhinophoridae
Melanophora roralis (Linnaeus, 1758) — 15. 8. 2004, 1 M,

Sarcophagidae

Pierretia (s.str.) nigriventris (Meigen, 1826) —22. 6.2003, 1 M, 11. 7. 2004, 1 M, 15. 8. 2004,
1M,

Ravinia pernix (Harris, 1780) — 18. 7. 2004, 1 M,

Sarcophaga carnaria (Linnaeus, 1758) — 4. 5. 2003, 1 M, 11. 5. 2003, 3 M, 15. 6. 2003,
3M,23.5.2004, 1 M, 13. 6.2004, 1 M, 25. 7.2004, 1 M, 5.9.2004, 1 M,

Tachinidae

Actia infantula (Zetterstedt, 1844) — 4. 5. 2003, 5 M, 20. 6. 2004, 1 M, 4. 7. 2004, 1 F, 11. 7.
2004, 1 F, 8.8.2004, 1 F,

Admontia grandicornis (Zetterstedt, 1849) — 27. 6. 2004, 1 F, 11. 7. 2004, 2 F,

Bactromyia aurulenta (Meigen, 1824) — 15. 8. 2004, 1 F,

Billaea triangulifera (Zetterstedt, 1844) — 9. 5. 2004, 1 M,

Carcelia kowarzi Villeneuve, 1912 —20. 6. 2004, 1 M,

Chrysosomopsis auratus (Fallén, 1820) —9. 5. 2004, 1 M, 16. 5.2004, 1 F,

Dinera carinifrons (Fallén, 1816) — 18. 7. 2004, 2 F, 25. 7. 2004, 1 F,

Dinera ferrina (Fallén, 1816) — 8. 6. 2003, 1 M, 7. 9.2003, 1 F, 9. 5. 2004, 2 F, 8. 8. 2004, 1 M,
15.8.2004, 1 M,

Elfia cingulata (Robineau-Desvoidy, 1830) — 25. 7. 2004, 1 F,

Exorista fasciata (Fallén, 1820) — 9. 5. 2004, 2 M,

Gonia ornata MEIGEN, 1826 — 4. 5.2003, 1 F,

Gymnosoma nitens Meigen, 1824 —23.5.2004, 1 F, 30. 5. 2004, 1 F, 6. 6. 2004, 1 F,

Hebia flavipes Robineau-Desvoidy, 1830 — 8. 6. 2003, 1 F, 16. 5. 2004, 1 M, 6. 6. 2004, 2 F,

Lophosia fasciata Meigen, 1824 — 16. 5. 2004, 1 M,

Macquartia dispar (Fallén, 1820) — 23. 5. 2004, 1 F,

Meigenia mutabilis (FALLEN, 1810) —7.9. 2003, 1 F, 28. 9. 2003, 1 M,

Ocytata pallipes (FALLEN, 1820) — 13. 5. 2003, 1 F,

Phania curvicauda (Fallén, 1820) — 23. 5. 2004, 2 F,

Phasia pusilla Meigen, 1824 —22. 8.2004, 1 F,

Prosethilla kramerella (Stein, 1924) — 16. 5. 2004, 4 M,

Pseudoperichaeta nigrolineata (Walker, 1853) —23. 5.2004, 1 M+ 1 F, 6. 6.2004, 1 F,

Rondania fasciata (Macquart, 1834) — 11. 7. 2004, 1 F,

Siphona confusa Mesnil, 1961 — 9. 5.2004,2 M + 21 F, 16. 5. 2004, 28 M + 4 F, 23. 5. 2004,
47M+41F,30.5.2004,8 M+ 6F,6.6.2004,2 M+ 1F, 13.6.2004,2 M, 18. 7.2004, 1 F,
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25.7.2004,1F, 1.8.2004,2 F, 8.8.2004, 1 F, 15. 8.2004, 1 M, 22. 8.2004, 1 F,
Siphona geniculata (DE GEER, 1776)—4.5.2003, 1 F, 13.5.2003,3 M, 25. 5. 2003, 1 M+ 3 F,
1.6.2003, 1 F, 8. 6.2003,1 M, 15. 6.2003,6 M, 22. 6.2003,3 M +6F,
Subclytia rotundiventris (Fallén, 1820) — 1. 8. 2004, 1 F,
Winthemia quadripustulata (Fabricius, 1794) — 15. 8. 2004, 1 F,
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NATURAE TUTELA 10 33-42 LIPTOVSKY MIKULAS 2006

CHROBAKY (COLEOPTERA) BRUSNA A LIPTOVSKEJ
TEPLICKY V NARODNOM PARKU NiZKE TATRY

OTO MAJZLAN

O. Majzlan: Beetles (Coleoptera) of Brusno and Liptovska Teplicka in Nizke Tatry
National Park.

Abstract: In 2005 we exposed 2 Malaise traps at 2 sites in Nizke Tatry National Park and thus
obtained material of 299 beetle species. 80 % of them were recorded in the locality of Brusno.
The species richness includes several significant elements, such as Choleva cisteloides,
Mycetophagus ater, Mycetoma suturale, Xanthochroa carniolica, Trachyphloeus bifoveolatus
and Ophroninus suturalis. The study area plays an important role in the project Natura 2000.

Key words: Coleoptera, faunistic, nature reservation
UvoD

Uzemie Nizkych Tatier stale lakalo entomoldgov pre svoje prirodné hodnoty. Velka pozor-
nost’ venoval tejto oblasti RouBaL (1930, 1936, 1937-41). V podmienkach NAPANT-u sme
v minulosti Studovali vztah fytocendz a koleopterocendz na lokalite Zadna dolina medzi
Telgartom (Svermovo) a Pustym polom (MAJZLAN & MAJZLANOVA, 1990) a na lokalite Jaraba
(MAJZLAN a kol. 1991).

SLEDOVANE UZEMIE

Na tizemi Nizkych Tatier sme realizovali vyskum chrobakov na dvoch lokalitach. Studijna
plocha na lokalite Brusno je situovana na zaciatku v Sopotnickej doline vo vyske 510 m
n. m. Okolie §tudijnej plochy tvoria porasty Abieto-Piceetum s primesou listnacov javora,
jarabiny, jelSe sivej a buka lesného (obr. 1). Expozicia je juzna. Cislo faunistického $tvorca
je 7182 c.

Druh4 plocha bola situovana na lokalite Liptovska Teplicka v povodi Cierneho Vahu.
Plocha sa nachadzala v blizkosti horarne v kontakte lesa Abieto-Piceetum. Nadmorska vys-
ka je 900 m n. m., expozicia je na severnej strane Nizkych Tatier. Cislo faunistického $tvorca
je 7086 b.

METODIKA A MATERIAL

V roku 2005 sme spolu s pracovnikom Ustavu zoolégie SAV Dr. I’. Vidlickom exponovali Malaiseho
pasce na dvoch lokalitach v oblasti Narodného parku Nizke Tatry. Vyskum bol koordinovany a schva-
leny Spravou NAPANT-u.

Na lokalite Brusno vzorky z pasce vyberal lesnik Jan Pauco v terminoch: 12. 5., 19. 5., 25. 5., 28.
5,1.6,8.6,12.6,17.6.,24.6,,2.7.,4.7,5.7,8.7,9.7,25.7,1.8.,,6.8.,,11.8,,17.8,28.8., 2.9, 6.
9,11.9,17.9,24.9.,28.9,2. 10, 5. 10, 8. 10., 16. 11. 2005.

Na lokalite Liptovska Teplicka — Rovienky vyberal vzorky z pasce lesnik Peter Mravcak. Terminy
odberu: 9.5, 17.5.,18.5.,24.5,1.6,21. 6., 23.6.,25.6.,28.6.,5.7,10. 7., 15.7,,20. 7., 25. 7., 2. 8., 8.
8.,15.8,16.8,27.8,10.9,15.9.,22.9,30.9, 7. 10., 14. 10, 21. 10, 28. 10., 16. 11. 2005.

Na tomto mieste si dovol'ujeme podakovat’ panovi Paucovi a Mravcakovi za pomoc pri realizacii
vyskumu.
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Obr.1. Pohl'ad na expoziciu Malaiseho pasce na lokalite Brusno (Sopotnicka dolina)
Fig. 1. A view at the Malaise Traps exposition in the Brusno locality (Sopotnice Valley). Photo: O. Majzlan

Vzorky boli vytriedené a dané na determinaciu Specialistom. Chrobaky boli spracované
hlavne v mokrom stave (v lichu) a niektoré vypreparované na sucho. Determinovany material
chrobakov je deponovany v Slovenskom muzeu ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptov-
skom Mikul4si. Nomenklatira chrobakov je prevzata z prace JELINEK (1993).

V prvej polovici augusta 2005 bola urobena chemicka aplikacia pesticidu proti podkorne-
mu hmyzu v okoli sledovanych lokalit, ako aj na vacSine tizemia narodného parku. Tento jav
mohol do urcitej miery ovplyvnit’ aj kvalitativno-kvantitativne zlozenie fauny a spolocenstiev
chrobakov.

VYSLEDKY

Na dvoch lokalitach sme celkovo zistili 299 druhov chrobakov. Na lokalite Brusno sme zis-
tili 240, na lokalite Liptovska Teplicka 99 druhov. Spolo¢nych druhov je 50. Vyrazna nizsiu
druhovt diverzitu na lokalite Liptovska Teplicka mozno pripisovat’ dvom faktorom. Prvym je,
ze Malaiseho pasca bola v mesiaci jali urcity ¢as nefunkéna (poskodena vichricou). Druhym
faktorom moze byt chemicky postrek lesnych komplexov najmi v okoli Kral'ovej hole. Tato
lokalita je na severnej strane pohoria, ¢o méze do urcitej miery definovat’ nepritomnost’ via-
cerych teplomilnych druhov chrobakov. Nakol’ko fenomén chemizacie prostredia a metodika
Malaiseho pasce nebola doteraz sledovana, nie je mozné exaktne tento vzt'ah vyhodnotit. Vo
vSeobecnosti mézeme predpokladat’, Ze aplikacia chemickych latok moze ovplyvnit kvalita-
tivno-kvantitativne zlozenie fauny (MAJZLAN — FEDOR, 2006).

Lokalita Brusno je faunisticky bohatd, o ¢om sved¢i pritomnost’ vzacnych druhov ako
napriklad: Choleva cisteloides, Catops nigriclavis, Colon brunneum, Colon bidentatum, Colon
fuscicorne, Colon appendiculatum, Colon dentipes, Colon affine, Colon latum, Staphylinus
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chloropterus, Odonteus armiger, Diacanthous undulatus, Isorhipis melasoides, Rhagonycha
translucida, Cucujus cinnaberinus, Mycetophagus ater, Mycetoma suturale, Xanthochroa
carniolica, Trachyphloeus bifoveolatus, Ophroninus suturalis, Rhynchaneus testaceus.

Na lokalite Liptovska Teplicka boli zistené niektoré faunisticky pozoruhodné druhy:
Choleva spinipennis, Choleva glauca, Philonthus pseudoparcus, Zyras lugens, Anostirus
purpureus, Absidia pilosa, Anthocomus rufus, Otiorhynchus lepidopterus.

Viaceré druhy st zaradené do ekosozologického zoznamu vyznamnych druhov chrobakov
(HoLECcOVA & FRANC, 2001).

Pre d’alsi vyskum fauny chrobakov by sme doporucovali zmapovat’ cely profil Sopotnic-
kej doliny. Takto postaveny vyskum by poukézal na hypsometrické spolocenstva chrobakov
v Nérodnom parku Nizke Tatry.

Tabul'ka 1. Systematicky prehl'ad chrobakov zistenych na dvoch lokalitdich metédou Malaiseho pasce v roku
2005 s uvedenim mesiaca zberu a poctu jedincov ex.

Table 1. Systematic survay of the beetle species determined in two localities by the Malaise Traps method in
2005 including collection data and number of individuals ex.

Celad® Brusno L. Teplicka
druh

Carabidae

Carabus linnaei PANZER, 1810 6/1
Notiophilus biguttatus (FABRICIUS, 1779) 5/1,6/1

Loricera pilicornis (FABRICIUS, 1775) 6/5

Trechus splendens GEMM. et HAROLD, 1868 7/1

Trechus latus PUTZEYS, 1847 5/2

Bembidion properans (STEPHENS, 1828) 7/1
Bembidion laticolle (DUFTSCHMID, 1812) 6/1

Bembidion lampros (HERBST, 1784) 6/1,7/2

Poecilus veriscolor (STURM, 1824) 8/2

Pterostichus melanarius (DUFTSCHMID, 1812) 6/1

Pterostichus pilosus (HosTt, 1789) 5/1 6/1
Molops piceus (PANZER, 1793) 6/5

Calathus metallicus DEJEAN, 1828 6/1
Calathus melanocephalus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Amara communis (PANZER, 1797) 7/2

Amata eurynota (PANZER, 1797) 8/2,9/1

Trichotichnus laevicollis (DUFTSCHMID, 1812) 6/1

Harpalus quadripunctatus DEJEAN, 1829 7/2
Pseudoophonus rufipes (DE GEER, 1774) 5/2,6/5 6/1
Harpalus rubripes (DUFTSCHMID, 1812) 6/1

Lebia cruxminor (LINNAEUS, 1758) 8/1

Dromius fenestratus (FABRICUS, 1794) 8/2

Hydrophilidae

Helophorus aquaticus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Cercyon impressus (STURM, 1807) 5/1,6/6

Cercyon convexiusculus STEPHENS, 1829 5/12 5/1
Anacaena globulus (PAYKULL, 1798) 5/1

Silphidae

Oiceoptoma thoracica (LINNAEUS, 1758) 8/1

Silpha carinata HERBST, 1783 6/1
Phosphuga atrata (LINNAEUS, 1758) 7/2
Necrophorus vespillo (LINNAEUS, 1758) 8/1
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Necrophorus vespilloides HERBST, 1784 6/3

Leiodidae

Choleva cisteloides (FROLICH, 1799) 5/1

Choleva glauca BRITTEN, 1918 6/1
Choleva spinipennis REITTER, 1890 8/1
Sciodrepoides watsoni (SPENCE, 1815) 8/2

Catops fuliginosus ERICHSON, 1837 6/1 5/1,7/2
Catops tristis (PANZER, 1794) 7/2
Catops nigriclavis GERHARDT, 1900 5/1,6/3,7/2

Colenis immunda (STURM, 1807) 10/1

Colon bidentatum (SAHLBERG, 1834) 6/1

Colon fuscicorne KRaATZ, 1852 8/4

Colon appendiculatum (SAHLBERG, 1834) 8/1

Colon dentipes (SAHLBERG, 1834) 6/2

Colon latum Kraarz, 1850 5/5

Staphylinidae

Eusphalerum alpinum (HEER, 1839) 5/1 8/2
Eusphalerum longipenne (ERICHSON, 1839) 7/1
Eusphalerum sorbi (GYLLENHAL, 1810) 6/1,7/2

Omalium caesum GRAVENHORST, 1806 7/1

Omalium deubeli BERNHAUER, 1915 6/1

Anthophagus alpestris HEER, 1839 5/2

Anthophagus sudeticus KIESENWETTER, 1846 8/1 82
Oxyporus rufus (LINNAEUS, 1758) 6/1 6/2
Othius punctulatus (GOEZE, 1777) 5/1,6/5
Philonthus laminatus (CREUTZER, 1799) 6/1 6/1
Philonthus addendus SHARP, 1867 62,7/1

Philonthus cognatus STEPHENS, 1832 9/1

Philonthus concinnus (GRAVENHORST, 1802) 9/1 9/2
Philonthus corruscus (GRAVENHORST, 1802) 8/1

Philonthus jurgans TOTTENHAM, 1937 6/2,7/5

Philonthus nitidulus (GRAVENHORST, 1802) 6/5

Philonthus pseudoparcus (BRUNNE, 1976) 5/2

Philonthus sanguinoletus (GRAVENHORST, 1802) 6/1
Philonthus succicola THOMSON, 1860 7/1
Philonthus tenuicornis Rey, 1853 6/1,7/21

Philonthus decorus (GRAVENHORST, 1902) 6/1

Philonthus varians (PAYKULL, 1789) 5/1

Philonthus fimetarius (GRAVENHORST, 1802) 6/2

Ontholestes haroldi (EPPELSHEIM, 1884) 7/2,8/1

Ontholestes murinus (LINNAEUS, 1758) 6/1
Platydracus chalcocephalus (FABRICIUS, 1801) 6/2 7/2
Platydracus stercorarius (OLIVIER, 1795) 8/1
Staphylinus chloropterus (PANZER, 1796 6/2 7/1
Staphylinus fossor SCopoL1, 1772 6/1

Staphylinus macrocephalus GRAVENHORST, 1802 5/1,6/1,7/2

Staphylinus fuscatus GRAVENHORST, 1802 5/1

Quedius fuliginosus (GRAVENHORST, 1802) 8/1

Quedius cinctus (PAYKULL, 1790) 9/2

Quedius cruentus (OLIVIER, 1795) 7/1,8/4

Quedius fumatus (STEPHENS, 1833) 5/1
Quedius invrae GRIDELLI, 1924 6/1
Quedius lateralis (GRAVENHORST, 1802) 6/2,7/1 6/1

Quedius maurus (SAHLBERG, 1834) 8/1,9/1

Quedius mesomelinus (MARSHAM, 1802) 6/1 5/1
Quedius scitus (GRAVEHORST, 1806) 6/2

Bryoporus rufus (ERICHSON, 1839) 7/1,8/2

Bryoporus multipunctus HAMPE, 1867 5/1
Lordithon thoracicus (FABRICIUS, 1776) 6/2
Lordithon exoletus (ERICHSON, 1839) 7/1

Lordithon lunulatus (LINNAEUS, 1761) 8/1

Lordithon lunulatus (LINNAEUS,1761) 9/2 6/5
Bolitobius cingulatus MANNERHEIM, 1831 6/1,7/2

Tachinus humeralis GRAVENHORST, 1802 5/5

Tachinus laticollis GRAVENHORST, 1802 6/1,8/1 8/2
Tachinus subterraneus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Atheta divisa (MARKEL, 1845) 6/5

Zyras haworthi (STEPHENS, 1832) 6/1

Zyras lugens (GRAVENHORST, 1802) 8/1 9/1
Aleochara bipustulata (LINNAEUS, 1761) 10/1
Aleochara breiti GANGLBAUER, 1897 11/2

Aleochara curtula (GOEZE, 1777) 9/1,10/2 10/1
Aleochara fumata GRAVENHORST, 1802 8/1

Aleochara intricata MANNERHEIM, 1830 9/1

Aleochara laticornis KRAATZ, 1856 10/2

Eucinetidae

Eucinetus haemorrhoidalis (GERMAR, 1818) 5/1

Helodidae 7/1,8/1

Elodes koelleri KLAUSNITZER, 1971 7/1

Microcara testacea (LINNAEUS, 1767) 6/1,7/2

Dascilidae

Dascillus cervinus (LINNAEUS, 1758) 7/2,8/1 7/1,8/5
Geotrupidae

Odonteus armiger (ScopoLl, 1772) 6/1

Scarabaeidae

Aphodius depressus (KUGELANN, 1792) 6/1

Aphodius abdominalis BONELLL, 1812 512

Serica brunnea (LINNAEUS, 1758) 8/2 8/1
Phyllopertha horticola (LINNAEUS, 1758) 6/2,8/2

Byrrhidae

Simplocaria semistriata ERICHSON, 1847 5/1
Byrrhus glabratus HEER, 1841 6/5,7/1 8/1
Byrrhus fasciatus (FORSTER, 1771) 8/2

Buprestidae

Anthaxia helvetica STIERLIN, 1868 5/2

Anthaxia quadripunctata (LINNAEUS, 1758) 5/1

Agrilus cyanescens RATZEBURG, 1837 6/1 7/2
Trachys minutus (LINNAEUS, 1758) 6/1 6/2
Elateridae

Agrypnus murinus (LINNAEUS, 1758) 5/1

Kibunea minuta (LINNAEUS, 1758) 8/2

Denticollis linearis (LINNAEUS, 1758) 5/2
Diacanthous undulatus (DE GEER, 1774) 6/2

Hemicrepidius niger (LINNAEUS, 1758) 5/1 6/2
Ctenicera cuprea (FABRICIUS, 1781) 5/4

Anostirus purpureus (Popa, 1761) 6/1,7/1 5/2
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Ampedus aethiops (LACORDAIRE, 1835) 512

Ampedus praeustus (FABRICIUS, 1792) 6/1

Ampedus erythrogonus (MULLER, 1821) 8/1

Ampedus sinuatus GERMAR, 1844 6/1

Ampedus tristis (LINNAEUS, 1758) 5/1

Ampedus pomonae (STEPHENS, 1830) 8/1

Dalopius marginatus (LINNAEUS, 1758) 5/1,7/2,8/2

Melanotus brunnipes (GERMAR, 1824) 6/1 6/2
Throscidae

Trixagus dermestoides (LINNAEUS, 1766) 8/2

Eucnemidae

Isorhipis melasoides (LAPORTE de CASTELNAU, 1835) 6/2

Eucnemis capucina AHRENS, 1812 5/1

Microrhagus pagmaeus (FABRICIUS, 1792) 5/1,7/1
Homalisidae

Omalisus fontisbellaquei (GEOFFROY, 1762) 5/1

Lycidae

Platycis minutus (FABRICIUS, 1787) 7/1

Lampyridae

Lamprohiza splendidula (LINNAEUS, 1767) 7/1 7/1,8/5
Drilidae

Drilus concolor AHRENS, 1812 7/1

Cantharidae

Anistronycha violacea (PAYKULL, 1789) 8/1

Cantharis nigricans (MULLER, 1776) 8/1
Cantharis fusca LINNAEUS, 1758 6/1 10/1
Cantharis livida LINNAEUS, 1758 5/4 6/1
Cantharis pellucida FABRICIUS, 1792 6/2

Metacantharis discoidea (AHRENS, 1812) 6/2

Metacantharis haemorrhoidalis (FABRICIUS, 1892) 7/3

Absidia pilosa (PAYKULL, 1789) 6/2
Podabrus alpinus (PayKuLL, 1798) 6/2
Cratosilis denticollis (SCHUMMEL, 1844) 5/1

Rhagonycha gallica Pic, 1923 7/1
Rhagonycha fulva (ScopoLl, 1763) 9/3

Rhagonycha lignosa (MULLER, 1764) 5/2,7/2

Rhagonycha translucida (KrRynICKY, 1860) 5/1 6/2
Cratosilis denticollis (SCHUMMEL, 1844) 6/2

Anobiidae

Xyletinus pectinatus (FABRICIUS, 1792) 6/1

Ptinidae

Ptinus subpillosus STURM, 1837 6/1

Cleridae

Trichodes apiarius (LINNAEUS, 1758) 6/1

Thanasimus formicarius (LINNAEUS, 1758) 5/1 6/2
Opilo mollis (LINNAEUS, 1758) 5/2,7/5,8/4

Dasytidae

Dasytes plumbeus (MULLER, 1776) 8/2

Malachiidae

Anthocomus rufus (HERBST, 1786) 6/1
Lymexylonidae

Hylecoetus dermestoides (LINNAEUS, 1761) 5/1
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Nitidulidae

Meligethes denticulatus (HEER, 1841) 10/1
Meligethes aeneus (FABRICIUS, 1775) 5/1,11/2 8/2
Glischrochilus quadriguttatus (FABRICIUS, 1776) 6/15,7/5 7/2
Soronia grisea (LINNAEUS, 1758) 5/3

Cychramus variegatus (HERBST, 1792) 6/1

Thalycra fervida (OLIVIER, 1790) 6/1

Cucujidae

Cucujus cinnaberinus (ScopoLl, 1763) 5/1

Leptophloeus alternans (ERICHSON, 1845)

Silvanidae

Uleiota planata (LINNAUES, 1761) 7/1

Dendrophagus crenatus (PAYKULL, 1799) 6/2
Phalacridae

Olibrus affinis (STURM, 1807) 10/1 11/5
Stilbus testaceus (PANZER, 1797) 9/2,10/2,11/2
Cryptophagidae

QOotypus globosus (WALTL, 1838) 6/1

Byturidae

Byturus ochraceus (SCRIBA, 1790) 5/22 6/12
Erotylidae

Tritoma bipustulata FABRICIUS, 1775 7/1,9/1

Endomychidae

Endomychus coccineus (LINNAEUS, 1758) 6/2
Coccinellidae

Scymnus apetzi MULSANT, 1846 8/2

Scymnus rubromaculatus (GOEZE, 1777) 5/2

Aphidecta obliterata (LINNAEUS, 1758) 6/10,7/8
Harmonia quadripunctata (PONTOPPIDAN, 1763) 5/2

Hippodamia tredecimpunctata (LINNAEUS, 1758) 8/1

Psyllobora vigintiduopunctata (LINNAEUS, 1758) 9/1

Anatis ocellata (LINNAEUS, 1758) 8/3
Lathridiidae

Lathridius brevicollis (THOMSON, 1868) 512

Corticarina fuscula (GYLLENHAL, 1827) 6/1

Mycetophagidae

Mycetophagus ater (REITTER, 1879) 5/1

Tetratomidae

Mycetoma suturale (PANZER, 1797) 6/1

Melandryidae

Osphya bipunctata (FABRICIUS, 1775) 5/1

Mordellidae

Mordella aculeta LINNAEUS, 1758 7/5 6/5
Mordella brachyura MULSANT, 1856 8/5 7/2
Mordella holomelanea APFELBECK, 1914 8/4,9/2 8/2
Mordellistena humeralis (LINNAEUS,1758) 8/1 9/1
Mordellistena neuwaldeggiana (PANZER,1796) 7/5

Mordellistena variegata (FABRICIUS,1798) 8/2

Mordellochroa abdominalis (FABRICIUS, 1775) 8/13

Oedemeridae

 Xanthochroa carniolica (GisTL, 1832) 9/1

Oedemera femorata (ScopoLl, 1763) 7/4

Oedemera podagrariae (LINNAEUS, 1767) 7/1

Oedemera virescens (LINNAEUS, 1767) 5/4,8/2
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Pyrochroidae

Pyrochroa coccinea (LINNAEUS, 1761) 8/1

Schizotus pectinicornis (LINNAEUS, 1758) 7/2,5/8

Lagriidae

Lagria hirta (LINNAEUS, 1758) 8/1,9/1 7/1,8/2,9/2
Cerambycidae

Isarthron castaneum (LINNAEUS, 1758) 7/1

Aromia moschata (LINNAEUS, 1758) 8/1

Molorchus minor (LINNAEUS, 1758) 6/2 6/1
Pyrridium sanguineum (LINNAEUS, 1758) 5/1

Callidium violaceum (LINNAEUS, 1758) 5/2

Rhopalopus macropus (GERMAR, 1824) 6/1

Anaglyptus mysticus (LINNAEUS, 1758) 5/1,6/2

Stenocorus meridianus (LINNAEUS, 1758) 6/1
Rhagium mordax (DE GEER, 1775) 6/1

Rhagium bifasciatum (FABRICIUS, 1775) 5/1 6/1
Pachyta quadripunctata (LINNAEUS, 1758) 5/1

Carilia virginea (LINNAEUS, 1758) 5/1,6/1

Dinoptera collaris (LINNAEUS, 1758) 5/2

Pidonia lurida (FABRICIUS, 1792) 7/7,8/2

Pseudovadonia livida (FABRICIUS, 1776) 5/1,7/1 6/2
Lepturobosca virens (LINNAEUS, 1758) 7/5
Pachytodes cerambyciformis (SCHRANK, 1781) 5/1 6/2
Anoplodera sexguttata (FABRICIUS, 1775)

Corymbia rubra (LINNAEUS, 1758) 6/5,7/5,8/5

Leptura arcuata PANZER, 1793 6/10,7/8

Ruptela maculata (Popa, 1761) 6/1,7/5,8/3 7/1
Stenurela melanura (LINNAEUS, 1758) 5/7,1/1,8/5

Agapanthia villosoviridescens (DE GEER, 1775) 7/9,8/5

Agapanthia intermedia GANGLBAUER, 1884 7/11,8/15

Saperda scalaris (LINNAEUS, 1758) 6/1

Stenostola dubia (LAICHARTING, 1784) 6/1
Phytocia nigripes (VOET, 1778) 5/1

Phytoecia cylindrica (LINNAEUS, 1758) 7/1

Chrysomelidae

Gynandrophtalma cyanea (FABRICIUS, 1775) 8/1

Gyandrophtalama affinis (ILLIGER, 1794) 5/1

Cryptocephalus hypochoeridis (LINNAEUS, 1758) 8/2 7/1
Cryptocephalus sericeus (LINNAEUS, 1758) 8/5 6/2
Cryptocephalus violaceus LAICHARTING, 1781 6/2
Cryptocephalus labiatus (LINNAEUS, 1761) 7/2

Cryptocephalus sexpunctatus (LINNAEUS, 1758) 52

Chrysolina crassimargo GERMAR, 1824 8/1

Chrysolina cuprina (DUFSTCHMID, 1825) 7/1

Chrysomela vigintipunctata (SCOPOLI, 1763) 5/1

Adoxus obscurus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Fastuolina fastuosa (ScopoLl, 1763) 5/2 6/2
Oreina alpestris (GERMAR, 1824) 5/1
Gastrophysa polygoni (LINNAEUS, 1758) 5/1

Gonioctena intermedia HELLIESSEN, 1911 6/1
Phratora vitellinae (LINNAEUS, 1758) 6/5 5/12
Galerucella lineola (FaBricus, 1781) 5/1

Galeruca tanaceti (LINNAEUS, 1758) 8/1
Luperus longicornis (FABRICIUS, 1781) 5/1
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Apthona cyparissiae (Koch, 1803) 8/1

Cassida flaveola THUNBERG, 1794 5/1

Anthribidae

| Anthribus albinus (LINNAEUS, 1758) 7/1

Attelabidae

Bytiscus populi (LINNAEUS, 1758) 5/2

Apionidae

Apion urticarium (HERBST, 1784) 6/2

Apion viciae (PAYKULL, 1800) 6/5

Apion compactum DESBROCHERS, 1888 6/4

Apion craccae (LINNAEUS, 1767) 5/1

Apion nigritarse KIRBY, 1808 6/2
Apion trifolii (LINNAEUS, 1768) 6/1
Curculionidae

Otiorhynchus inflatus GYLLENHAL, 1834 5/1,6/7 7/1
Otiorhynchus morio (FaBRICIUS, 1781) 6/5

Otiorhynchus multipunctatus (FABRICIUS, 1792) 6/1 6/2
Otiorhynchus corvus BOHEMAN, 1843 6/2

Otiorhynchus lepidopterus (FABRICIUS, 1794) 6/1,7/1
Phyllobius argentatus (LINNAEUS, 1758) 6/4 6/12
Phyllobius arborator (HERBST, 1797) 8/1

Trachyphloeus bifoveolatus (BEck, 1817) 5/3

Liophloeus lentus GERMAR, 1824 8/1

Polydrusus impar DEs Gozis, 1882 10/1
Polydrusus mollis (STROM, 1768) 6/1 5/5
Sitona hispidulus (FABRICIUS, 1776) 6/2

Lixus iridis OLIVIER, 1807 6/1

Larinodontes obtusus GYLLENHAL, 1836 6/1,7/1
Dorytomous schoenherri FAUST, 1882 8/1

Doprytomus nebulosus (GYLLENHAL, 1836) 8/1

Dorytomus taeniatus (FABRICIUS, 1781) 8/2

Anthonomus rubi (HERBST, 1795) 7/1,9/1

Magdalis ruficornis (LINNAEUS, 1758) 5/4 6/2
Magdalis memnonia (GYLLENHAL, 1837) 6/2
Donus tesselatus (HERBST, 1795) 10/1 7/2
Hypera zoila (SCOPOLL, 1763) 5/1

Hypera arator (LINNAEUS, 1758) 5/1

Limnobaris dolorosa (GOEZE, 1777) 6/1 7/1
Ophroninus suturalis (FABRICIUS, 1775) 6/1

Ceutorhynchus floralis (PAYKULL, 1792) 52
Microplontus campestris (GYLLENHAL, 1837) 6/4

Microplontus triangulum (BOHEMAN, 1845) 6/3

Furcipus rectirostris (LINNAEUS, 1758) 8/1

Nanophyes marmoratus (GOEZE, 1777) 5/2

Mecinus pyraster (HERBST, 1795) 5/1

Miarus monticola PETRI, 1912 5/ 6/5
Cionus hortulanus (FOURCROY, 1785) 52

Rhynchaenus stigma GERMAR, 1827 7/1 7/2
Rhynchaenus lonicerae (HERBST, 1795) 8/1
Rhynchaenus testaceus MULLER, 1776 5/1

Scolytidae

Hpylastes cunicularius ERICHSON, 1836 5/1,6/1

Polygraphus poligraphus (LINNAEUS, 1758) 6/1

Ips typographus (LINNAEUS, 1758) 6/2 7/12
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SUTINOVE SPOLOCENSTVA V NARODNEJ
PRIRODNEJ REZERVACII DEMANOVSKA DOLINA

JOZEF SKOLEK

J. Skolek: Debris communities in the National Nature Reserve Deminovska Dolina Valley

Abstract: Inventory research in the National Nature Reserve Deménovska Dolina Valley
includes study of debris communities Carlino-Calamagrostietum variae, Diantho nitidi-Ca-
ricetum tatrorum, Dryopteridetum robertianae and an endemic community with Campanula
carpatica. They are floristical rich communities with many protected, endangered and endemic
species.

Key words: debris communities, Demanovska Dolina Valley, Low Tatra Mts., Slovakia
UVOD

Na spevnenych sutindch sme sa pri inventariza¢nom vyskume v NPR Deménovské dolina
Casto stretavali s travnatymi spolocenstvami, ktoré ich charakteristicky osidlovali. Vyhoto-
vili sme z nich vel'ké mnozstvo fytocenologickych zapisov, ktoré sme nemohli podrobnejsie
vyhodnotit’ pri celkovom publikovani vysledkov inventariza¢ného vyskumu z tejto rezer-
vacie (SKOLEK, 1995, 1997). Preto ich chceme v nasledovnych riadkoch vy&erpavajicejsie
opisat’ a vyhodnotit. Avsak pre uplny pohl'ad uvedieme aj charakteristiku malo rozsirenych
spolocenstiev nespevnenych sutin, kde sme zaznamenali len po dvoch zapisoch.

Najskor vsak uvedieme kratku charakteristiku rezervacie, a to len pre pripomenutie si
podrobnej geologicko — geografickej charakteristiky uvedenej v tomto zborniku (Naturae
tutela 3 — 1995, s. 77 — 100). Rezervacia bola vyhlasena v roku 1929, ma plochu 836,88 ha.
Geologicky podklad tvoria vapence a dolomity. Jej uzemie ma raz tiesnavy so zraznymi
stenami. Najdlhsie pritoky Deménovky, ktora tvori os rezervacie, st Radovy potok a Vy-
vieranie. Pddny kryt je tvoreny zoskupenim rendzin. VicSina izemia rezervacie je v mierne
chladnom klimatickom okrsku C1 s priemernymi januarovymi teplotami —6 °C az —7 °C,
julovymi 12 — 14 °C a priemernym thrnom zrazok 800 — 1 000 mm.

Analyzu porastov v teréne a tabul’kové spracovanie sme robili podl'a metédy zurissko-
-montpellierskej Skoly (MoORAVEC et al., 1994). Pri odhade pocetnosti a pokryvnosti bola
pouzita modifikovana stupnica abundancie a dominancie (BARKMAN et al., 1964). Nomenkla-
tura taxonov je podl'a MARHOLDA a HINDAKA (1998). Nazov syntaxdnov je v zmysle Zoznamu
vegeta¢nych jednotiek Slovenska(MucIiNA aMAGLOCKY, 1985)apodl'apublikacii VALACHOVIC
et al. (1995), KLIMENT et al. (2005).

SPOLOCENSTVA SPEVNENYCH SUTIN

V lesnej oblasti spevnené sutiny v NPR osidl'uje as. Carlino-Calamagrostietum variae, ktora
je tu vel'mi rozsirena od upétia svahov s nivou Deménovky az ku lesnej hranici v oblasti Vel-
kej Sinej a Pustej — Stavy, kde na iu nadvézuje druha sledovana asociacia Diantho nitidi- Ca-
ricetum tatrorum so zna¢nymi komplexami porastov v subalpinskom vegetacnom stupni.

EKOLOGICKO-FLORISTICKA CHARAKTERISTIKA

Spoloéenstvo Carlino-Calamagrostietum variae (SILLINGER 1933) HADAC 1985 je vzdy
spojené s nadrastom stromov a krovin, ktoré vytvaraju nesuvislé stromové poschodie.
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Bylinné poschodie je v§ak na nom viac-menej nezavislé a sociologicky tvori samostatné
spolocenstvo. Asociacia sa viaze na Strkovité podklady sutinového charakteru na svahoch
so sklonom najcastejSie 40 — 45° (tab. 1). Porasty asociacie vznikajii na mierne vlhkych
Strkovitych svahoch zo samostatného inicidlneho Stadia. Tvori ich spravidla samotny druh
Calamagrostis varia, ktorého jedince sa rozrastaji v Strku a upeviiuju ho. Ku nim sa ihned’
v prvych stadiach pridavaju niektoré vyssie byliny, ako su Cirsium erisithales, Carduus
glaucinus, Laserpitium latifolium, Pimpinella major, Pyrethrum clusii a pod., ale aj niektoré
xerofytnejsie druhy sutinovych pdd. Spolocenstvo je obyCajne na chranenych stanovistiach.
Je mierne xerofilné az mezofilné, alebo subhygrofilné. Indikuje $trkovité podklady a ma
pomerne slabt Strkom premieSanu a korenimi rastlin bohato prestipent vrstvu ¢iernej humu-
sovitej pody s mierne alkalickou reakciou.

Ku dominantnej Sirokolistej trave (Calamagrostis varia) sa pridruzuju vo vel’kom pocte
vyssie byliny, ktoré uz boli spominané, a tak sa vytvaraju vysoké porasty travnatého vzhladu.
Spolocenstvo je vyrazne kalcifilné (az 62% kalcifilnych druhov podl'a SILLINGERA 1933).

Asociacia Diantho nitidi-Caricetum tatrorum (SILLINGER, 1933) KLIMENT et al. 2005 je
optimalne rozsirena v subalpinskom vegetacnom stupni (odkial’ v podobe vybezkov a enklav
zasahuje i do montanneho stupfia) a viaze sa na juzné a vychodné svahy s vysokym sklonom,
obycajne 40 — 45° (tabul’ka 1, obr. 1 a 2). Vzhl'adom na vysoky sklon a juzni expoziciu je tu
kratko trvajuca snehova pokryvka a silna insolacia. Spolo¢enstvo obsadzuje vysinné, pred
vetrom viac ¢i menej chranené stanovistia a zabera rozsiahle plochy.

Pody (plytké rendziny) st silno strkovité, humusové, mierne az cerstvo vlhké, prachovité
az jemne odrobinkovité, hlinité, kypré az drobivé, dobre prevzdusnené, intenzivne prekore-
nené, s podetnym vyskytom dazdoviek. Ich hibka zvy&ajne nepresahuje 25 cm. Vlastnosti
pody, Struktura maciny, sklon a orientacia svahov, silna insolacia aj dodato¢ny ohrev od
vycnievajucich skal podmienuju kratke trvanie snehovej pokryvky a vel'ké presychanie pod
vo vegetacnom obdobi (KLIMENT et al., 2005).

Porasty spoloéenstva su dvojvrstevné, floristicky bohaté, zvy¢ajne nie celkom uzavreté
s prevahou Carex sempervirens subsp. sempervirens, zriedkavejsie Sesleria albicans, ktoré
urcuju jeho celkovt fyziogndomiu. V maji az jali vzhl'ad porastov vyrazne ozivuji pocetné
populacie napadne kvitnucich druhov, ako s: Acinos alpinus, Anthyllis vulneraria subsp.
alpestris, Carduus glaucinus, Gentiana clusii, Gymnadenia conopsea, Helianthemum gran-
diflorum, Leucanthemum gaudinii subsp. gaudinii, Lotus corniculatus, Phyteuma orbicula-
re, Pulsatilla slavica, Ranunculus breyninus, Scabiosa lucida, Thymus pulcherrimus subsp.
sudeticus a Tragopogon orientalis. Velmi napadna je najmé pritomnost’ vyznamného zapa-
dokarpatského paleoendemita Dianthus nitidus, ktory SILLINGER (1933) poklada za obzvlast’
vyznaény, konstantny druh tejto asociacie. Pokryvnost’ machorastov je velmi nizka a tym
viac-menej zanedbatel'na. Machorasty osidl'uji vé¢Sinou len dolomitovy §trk, vol'ny povrch
pody medzi trsmi dominant prip. vystupujtci karbonatovy podklad.

V tomto spoloCenstve vystupuju v porastoch na teplo naro¢nejsie druhy vel'mi vysoko.
Su to napriklad Alium senescens subsp. montanum (1 520 m n. m.) Coronilla vaginalis (1 450
m n. m.), Minuartia langii (1 450 m n. m.), Pulsatilla slavica a Briza media (1 550 m n. m.).

FYTOCENOLOGICKA CHARAKTERISTIKA

Pre obidve spolocenstva je charakteristicky spolocny vyskyt druhu Calamagrostis varia,
sice s najvysSou spolo¢nou stalostou (94 %), avSak s rozdielnou stalostou a pokryvnostou
pre jednotlivé spolocenstva (tabulka 1). Pocetna je skupina aj d’alSich spolocnych taxdénov,
z ktorych vysoku stalost’ majii najmé Astrantia major (82 %), Carduus glaucinus (76 %),
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Obr. 1. Porasty asociacie Diantho nitidi-Caricetum tatrorum na juhovychodnych svahoch Velkej Sinej
v optimalnom rozvoji v subalpinskom vegetaénom stupni. Foto: J. Skolek

Fig. 1. Coppices of the plant community Diantho nitidi- Caricetum tatrorum in the south-eastern slopes of the
Vel’ka Sin4 in optimal development in the sub-Alpine vegetation zone. Photo: J. Skolek

Obr. 2. Porastyasociacie Diantho nitidi-Caricetum tatrorumenklavamizbiehaju ajdopasmalesa. Foto: J. Skolek
Fig. 2. Coppices of the plant community Diantho nitidi-Caricetum tatrorum converge by enclaves to the
forest zone as well. Photo: J. Skolek
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Laserpitium latifolium, Lotus corniculatus, Phyteuma orbiculare (vietky 71 %), ale tiez Pul-
satilla slavica a Pyrethrum clusii (tabul’ka 1).

Asociacia Diantho nitidi-Caricetum tatrorum je typicka diagnostickymi druhmi
Carex sempervirens subsp. sempervirens (C. sempervirens subsp. tatrorum), Dianthus
nitidus, Briza media, Sesleria albicans a Tragopogon orientalis. Tiez vysokou stalostou
diferencidlnych taxd6- nov Carlina acaulis, Leucanthemum gaudinii subsp. gaudinii,
Helianthemum grandiflorum, Knautia kitaibelii, Ranunculus breyninus, Sesleria albicans,
Anthyllis vulneraria subsp. alpestris, Galium pumilum, Festuca tatrae, Thymus pulcherrimus
subsp. sudeticus. Tieto, spolu s niektorymi d’al$imi, odliSuju tuto asociaciu od nasledujice;j
(tabulka 1). VSetky doteraz uvedené druhy (spolo¢né, diagnostické a diferencialne) tvoria
charakteristickti druhovi kombinaciu (CHDK) tejto asociacie.

Vzhl'adom na jednotnu floristicki Strukturu porastov asocidcie v Nizkych Tatrach
pokladal SiLLINGER (1933) vycClenovanie subasociécii a variantov za neopodstatnené. Preto
ani v NPR ich nemozno vy¢lenit. V zhode s tymto autorom mozno asociaciu charakterizovat’
ako povodné, trvalé spoloCenstvo subalpinskeho stupnia. O jej pdvodnosti sved¢i podla
KLIMENTA et al. (2005) pocetné zastipenie zapadokarpatskych (') a karpatskych (?) endemitov
a subendemitov. V naSej rezervacii st to Campanula serrata®, Carex sempervirens subsp.
tatrorum', Dianthus praecox subsp. praecox', Festuca tatrae', Gentianella lutescens subsp.
carpatica', Knautia kitaibelii', Pulsatilla slavica', Thymus pulcherimus subsp. sudeticus',
zriedkavejSie Cyanus mollis®, Linum extraaxillare*, Primula auricula subsp. hungarica',
Soldanella carpatica®.

Asociacia Carlino-Calamagrostietum variae je charakteristickd vyraznou dominanciou
a najvyssou stalostou druhu Calamagrostis varia a vysokou stalostou (60 — 90 %) taxonov
Tithymalus amygdaloides, Mercurialis perennis, Leucanthemum vulgare, Digitalis grandiflora,
Fragaria vesca, Cirsium erisithales, Campanula rapunculoides a Potentilla erecta. Vsetky
diferencuju tuto asociaciu od predchadzajiicej a zaroven tvoria CHDK (tabul'ka 1). Aj niektoré
druhy s nizSou stalostou, prevazne lesné, ako st Oxalis acetosella, Acer pseudoplatanus,
Melampyrum sylvaticum, Valeriana tripteris, Viola reichenbachiana ju taktiez odliguju. Dalej
treba poukézat’ na vyvinuté poschodie stromov aj krov, kde ma najvyssiu stalost’ smrek (Picea
abies). V stromovom poschodi sa ku nemu pridruzuje borovica (Pinus sylvestris) a smrekovec
(Larix decidua). Aj tato skutoCnost’ jasne odliSuje toto spolocenstvo od asocidcie Diantho
nitidi-Caricetum tatrorum (dobre to vidiet' v tabul’ke 1).

ROZSIRENIE A ODLISNOST OD OSTATNYCH
SPOLOCENSTIEV V REZERVACII

Vyskyt porastov sutinovych spolocenstiev je viazany, ako bolo uz spomenuté, na sutinové
Zasti rezervacie. Podl'a nepublikovanej mapy ,Mapa stuéasného vegetaéného krytu SPR
Demainovska dolina“, ktord je sucastou zaverecnej spravy vysledkov inventariza¢ného
vyskumu tejto rezervacie (SKOLEK, 1990) vyplyva nasledovné rozsirenie asociacii:

Rozsiahle plochy asocidcia Diantho nitidi-Caricetum tatrorum zabera na vychodnych
a juznych svahoch Velkej Sinej (obr. 1 a 2) a v oblasti Stavy. V inych Castiach rezervacie
sa nevyskytuje. Od ostatnych nelesnych spoloCenstiev v rezervacii sa asociacia odliSuje
najmi diferencialnymi druhmi Helianthemum grandiflorum, Knautia kitaibelii, Leontodon
hispidus subsp. alpestris, Linum perenne subsp. extraaxilare, Orobanche reticulata
(SKOLEK, 1995). Aviak ma tieZ spoloéné druhy s as. Dryopteridetum robertianae Kaiser
1926 a spoloCenstvom s Campanula carpatica. SU to: Festuca tatrae, Campanula carpatica,
Galium anisophyllon, Phyteuma orbiculare (SKOLEK, 1995) (tabulka 2).
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Asociacia Carlino-Calamagrostietum variae je najviac rozsirena v oblasti Malého
Sokola, Velkého Sokola a v zavere Radovej doliny, kde su najrozsiahlejSie sutiny na
vychodnych a juhovychodnych svahoch pod plo$ne najvacsim pasmom skalnych utvarov
v rezervacii (pozri obr. 1 v Naturae tutela 3, s.78 — SKOLEK 1995). Roztrusene je roz§irena
aj v inych Castiach rezervacie, najméa vsak na juhozapadnych svahoch oblasti Deménovskej
ladovej jaskyne, Uhlista a Deméinovskej jaskyne slobody. Od ostatnych nelesnych
spolocenstiev sa asociacia odliSuje diferencidlnymi druhmi Hieracium murorum, Poa stiriaca,
Viola reichenbachiana, Digitalis grandiflora, Campanula rapunculoides, Pyretrum clusii,
teda najmé lesnymi druhmi (SKOLEK, 1995).

OCHRANARSKA CHARAKTERISTIKA

Z ochranarskeho pohl'adu je potrebné povedat), ze spolocenstva na spevnenych sutinach NPR
Demiénovské dolina maju 17 druhov chranenych, 19 ohrozenych a 12 endemickych. Tabul'ka
2 obsahuje zoznam taxdnov s oznacenim ich ochrany podl'a vyhl. ¢. 24/2003 Z. z., ohroze-
nosti podla MARHOLDA a HINDAKA (1998) a endemi¢nosti podla KLIMENTA (1999). Druh: ch
— chraneny, EN — ohrozeny, VU — zranitel'ny, LR — menej ohrozeny, K — karpatsky endemit,
Ks — karpatsky subendemit, KZ — zapadokarpatsky endemit, KZP — zdpadokarpatsky paleo-
endemit, KZs — zapadokarpatsky subendemit, KZJ — endemit Zapadnych a Juznych Karpat,
Ps — panonsky subendemit .

Ako vidiet z tabul’ky (v stipci ohrozenost’) st zastupené prakticky len taxony zranitelné
(kategoria VU) — 9 a menej ohrozené (LR) — 9. V kategérii ohrozeny (EN) je len 1 druh
Pulsatilla slavica. V stipci endemi&nost mozno vidiet, Ze vysoko prevazuji zapadokarpatské
endemity a subendemity (7) nad karpatskymi (3). Velmi vyznamné su 2 endemity:
zéapadokarpatsky paleoendemit (Dianthus nitidus subsp. nitidus) a panonsky subendemit
(Jovibarba globifera subsp. glabrescens).

Obidve spolocenstva na spevnenych sutinach maju prakticky rovnaky pocet ochranarsky
vyznamnych taxénov (tab. 2). Najviac rozsireny v obidvoch je druh Pulsatilla slavica
(stalost’ 71 a 50 %). AvsSak absolutne najvysSiu stalost’ (86 %) ma Jovibarba globifera
subsp. glabrescens v as. Diantho nitidi-Caricetum tatrorum. Vysoku stalost ma v tomto
spolocenstve aj Thymus pulcherrimus subsp. sudeticus (71 %) a Epipactis helleborine (70
%).

Z hladiska ochrany pédneho povrchu su obidve spolocenstva vel'mi vyznamné, pretoze
strmé sutinové svahy upeviluju a tym chrania pred eréziou. Kazdé ich naruSenie nesie so
sebou nebezpecenstvo moznosti spustenia eréznej ¢innosti.

SPOLOCENSTVA NA NESPEVNENYCH SUTINACH

Nespevnené sutiny v rezervacii osidl'uje asociacia Dryopteridetum robertianae K AISER 1926
a spolo¢enstvo s Campanula carpatica. Obidve sa vyskytuju sa na malych plochach a preto
ich mame zaznamenané len po dvoch zapisoch.

Asociacia Dryopteridetum robertianae sa nachadza v oblasti Vel'kého Sokola, kde
lemuje suvislu skalnii hradbu a vytvara porasty s vyrazne dominujicim papradorastom
Gymnocarpium robertianum a niektorymi bylinami. Floristicko-fytocenologicky obraz
mozu poskytnit’ nasledovné zapisy:

Zapis €. 18: Vel'ky Sokol, 1 210 m n. m., VIV, 45°, E3: 10 %, E2: 5 %, E1: 45 %, Eo: 5 %,
16. 8. 1990.

Zapis ¢. 19: tamze, 1 260 m n. m., JV, 45°, E3: 10 %, E2: 0 %, E1: 35 %, Eo: 3 %, 16. 8.
1990.
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E3: Picea abies 2m, -, Acer pseudoplatanus 1, 2a, Sorbus aria +, -, E2: Picea abies 1, -,

El: Acer pseudoplatanus +, 1, Acetosa scutata 2m, 1, Aconitum variegatum +, -,
Anthericum ramosum +, -, Bellidiastrum michelii +, -, Buphtalmum salicifolium +, R,
Calamagrostis varia +, 1, Campanula carpatica 1, 1, Cardaminopsis borbasii -, 2m,
Carduus glaucinus +, 1, Carex digitata +, -, Carex sempervirens subsp. sempervirens -, 1,
Clematis alpina +, -, Epipactis atrorubens +, -, E. helleborine +, -, Euphrasia rostkoviana -,
+, Festuca tatrae +, 1, Galium pumilum 1, 1, Gymnocarpium robertianum 3, 2b, Galium
anisophyllon +, 1, Heracleum sphondylium +, 1, Hieracium murorum +, -, Jovibarba
globifera subsp. glabrescens -, 1, Knautia dipsacifolia subsp. turocensis +, -, Larix decidua
+, -, Leucanthemum vulgare +, +, Libanotis pyrenaica -, +, Melica nutans +, -, Mercurialis
perennis 1, -, Mycelis muralis +, -, Phyteuma orbiculare +, 1, Picea abies +, -, Pimpinella
major 1, +, Poa nemoralis -, +, Polygonatum odoratum +, +, Rubus saxatilis +, -, Scabiosa
lucida -, +, Senecio hercynicus -, +, Sesleria albicans +, -, Silene vulgaris -, +, Thymus
pulcherrimus -, 2m, T. pulegioides +, -, Tithymalus amygdaloides +, -, T. cyparissias -, +,
Valeriana tripteris 1, -, Vincetoxicum hirundinaria +, 1,

Spoloc¢enstvo s Campanula carpatica sa nachadza v Radovej doline na tpiti Radovych
skal, ktoré lemuje a tiez ojedinele sa vyskytuje na Magure (1376 m n. m.). V rezervacii si
mozno urobit’ predstavu o spolo¢enstve podla nasledujicich zapisov:

Zapis €. 20: Radova dolina, 895 m n. m., J, 40°, E3: 0, E2: 2%, E1: 10%, Eo: -, 24. 7.
1990.

Zapis ¢&. 21: Magura, 1260 m n. m., Z, 50°, E1: 35%, 19. 7. 1990.

E2: Picea abies 1, -.

E1: Acer pseudoplatanus -, +, Acinus alpinus -, 1, Anthericum ramosum +, -, Aquilegia
vulgaris +, -, Arabis sudetica -, +, A. hirsuta -, +, Buphtalmum salicifolium +, -, Calamagrostis
varia 1, 2m, Campanula carpatica 1, 1, Campanula rapunculoides -, 1, C . trachelium
-, 1, Cardaminopsis borbasii -, +, Carduus glaucinus -, 1, Carex sempervirens subsp.
sempervirens +, -, Delphinium elatum -, +, Digitalis grandiflora -, +, Festuca tatrae +, 1,
Geranium robertianum +, +, Galium anisophyllon +, 1, Heracleum sphondylium +, -, Lathyrus
pratensis -, +, Leucanthemum vulgare +, -, Libanotis pyrenaica +, -, Linum catharticum +, 1,
Lotus corniculatus -, +, Medicago lupulina -, +, Mercurialis perennis -, +, Pimpinella major
1, 1, Ranunculus breyninus 1, 2m, Rubus ideaus +, -, R. saxatilis +, -, Acetosa scutata -, 2m,
Silene vulgaris 1, -, Thymus pulcherrimus -, 1, Tithymalus amygdaloides -, +, T. cyparissias
-, 2m, Trisetum alpestre +, -, Vicia sepium -, +, Vincetoxicum hirundinaria +, -.

DISKUSIA
Spevnené sutiny

KLIMENT et al. (2005), ktori vyhodnotili floristické zloZenie a syntaxonomiu rastlinnych
spoloCenstiev s Carex sempervirens subsp. tatrorum v celych Zapadnych Karpatoch,
uvadzaju pre as. Diantho nitidi-Caricetum tatrorum nasledovné diagnostické taxony:
Carex sempervirens subsp. tatrorum (dom.), Achillea millefolium subsp. alpestris (dif),
Bellidiastrum michelii (konst.), Briza media (dif.), Campanula elliptica (dif.), Dianthus
nitidus (konst.), Festuca amethystina (reg.), Gymnadenia conopsea (dif.), Poa alpina (dif.),
Primula elatior (dif.), Sesleria albicans (konst.) a Tragopogon orientalis (dif).

V naSej rezervacii v tomto spolocenstve je nadpoloviéna vicSina uvedenych
diagnostickych taxénov pritomna s vysokou, alebo vécSou stalostou. AvsSak vobec nie
su pritomné taxony Bellidiastrum michelii, Campanula elliptica, Festuca amethystina,
Poa alpina a Primula elatior. Neobsahuju ich vSak ani zapisy z oblasti Sinej a Pustych
(nachadzajucich sa v rezervacii), ktoré¢ st v publikacii SILLINGERA (1933), s vynimkou
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druhu Bellidiastrum michelii s pokryvnostou len na +. Tento autor totiz podal pod menom
Seslerieto-Semperviretum fatrense komplexnd, podrobni a vystizni charakteristiku
porastov spominanej asociacie v horskom az subalpinskom stupni Nizkych Tatier na
zaklade 17 zapisov. Obsahuje velmi pekné state o synmorfologii, symfenoldgii, synekologii,
syndynamike a synchoroldgii tohto spolo¢enstva.

Asociacia je podla KLIMENTA et al. (2005) rozSirend na vapencoch, dolomitoch aj
slienitych vapencoch Krivanskej Fatry, Velkej Fatry, Cho¢skych vrchov a Nizkych Tatier,
teda v pohoriach, v ktorych mé centrum roz8irenia Dianthus nitidus.

Asociaciu Carlino-Calamagrostietum variae z Nizkych Tatier podrobne opisal
SILLINGER (1933) ako spolocenstvo, ktoré je vzdy spojené s nadrastom drevin a krovin, ktoré
vSak vytvaraji nesuvislé poschodie. V nasej rezervacii je tvorené najmé borovicou (Pinus
sylvestris) a smrekom (Picea abies) s primieSanym smrekovcom (Larix decidua).

Autor uvadza, Ze tato asociacia je vo vapencovych cCastiach Zapadnych Karpat vel'mi
rozsirend, avSak v geobotanickej literatire malo znama. Ani v sucasnosti nemame k
dispozicii vela literatiry o tomto spolocenstve. Okrem N. Tatier je nam toto spolocenstvo
zname len z doliny Siedmich pramefiov (HADAC et al., 1969), z NPR Mnich (SKOLEK, 1999), z
PP Hybicka tiesiiava (SKOLEK, 2002) a z Pienin (KULCZYNsKI, 1927).

Nespevnené sutiny

Asociacia Dryopteridetun robertianae podl'a VALACHOVICA (in VALACHOVIC et al., 1995) ma
dominantny charakteristicky taxon Gymmnocarpium robertianum a konstantné sprievodné
taxony: Campanula carpatica, Galium album, Geranium robertianum, Mycelis muralis
a Vincetoxicum hirundinari. Uprednostiiuje polotienne az vyslnné skeletnaté svahy a sutiny,
predovsetkym spodné okraje kamenistych a hrubokamenistych sutinovych poli, ktoré st
Ciastocne tienené skalnymi stenami a lesom. Jej porasty st dvojvrstvové a druhovo pestré,
zlozené s vyrazne dominujiceho papradorastu Gymmnocarpium robertianum a viacerych
vysSich bylin.

Asociacia je rozsirena v strednych a vysSich polohach viacsiny vapencovych pohori
Zapadnych Karpat. Publikované udaje st z Vel'kej Fatry (Krika, 1932), zo Slovenského
raja (PETRIK et al., 1982), zo Slovenského krasu (JAKuUCS, 1967, VALACHOVIC et HADAC, 1986),
z Rosutca (CvACHOVA, URBANOVA, 1981) a zo Skupiny Sivého vrchu (SKOLEK, 1999, 2006)

Spolocenstvo s Campanula carpatica je podl'a VALACHOVICA (in VALACHOVIC et al., 1995)
endemického charakteru viazuce sa na zapadokarpatské vapencové oblasti a vzhl'adom na
to, ze dominantny druh je karpatskym endemitom vyzaduju si jeho lokality ochranu. Autor
dalej uvadza, Ze netiplnost’ idajov o rozsireni spoloCenstva nechéava otvorené otazky okolo
vnutornej variability asocidcie a jej syntaxonomického zaradenia.

ZAVER

V NPR Deminovska dolina st sutinové spolocenstva relativne druhovo bohaté. Na
spevnenych sutinach je hojne rozSirend asocidcia Carlino-Calamagrostietum variae.
Menej rozsirena je as. Diantho nitidi-Caricetum tatrorum, ktora je viazana na subalpinsky
stupeii. Obidve sa okrem spolo¢nych druhov od seba odlisuju fytocenologicky mnohymi
diferencidlnymi taxénmi. Malo rozSirené st asocidcia Dryopteridetun robertianae a
spolo¢enstvo s Campanula carpatica, ktoré sa obidve vyskytuji na nespevnenych sutinach.
Z ochranarskeho hladiska je dolezité, Zze sa v nich nachadza az 17 taxénov chranenych,
19 ohrozenych a 12 endemickych. Z doteraz povedaného vyplyva, Ze ide o vel'mi dolezité
spolo¢enstva na uzemi rezervacie. Avsak nie len v nej, ale vobec v celej vapencovej Casti
Nizkych Tatier.
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Zoznam lokalit k tabul'ke 1

Uvedené udaje st v tomto poradi: poradové Cislo, nazov lokality s bliz§im popisom
umiestnenia zapisu, expozicia, sklon v stupfioch, nadmorska vyska v m n. m., pokryvnost’
v % E3, E2, El, Eo, datum.

Pusté — pod sedielkom, J, 25, 1420, 0, 0, 100, 0, 9.8.1989
tamtiez — J, 40, 1405, 0, 0, 100, 0, 9.8.1989
Vel'ké Sina — pod vrcholom vychodny svah, V, 40, 1550, 0, 0, 95, 5, 24.7.1990
tamtiez — V, 40, 1520, 0, 0, 100, 0, 24.7.1990
tamtiez — VIV, 45, 1475, 0, 0, 100, 10, 24.7.1990
Mala Sina — vrcholova plosina, -, 0, 1405, 0, 0, 95, 20, 27.8.1990
Vel’ka Sina — juzny hreben, J, 40, 1450, 0, 0, 40, 0, 27.8.1990
Velky Sokol — dolinka, SV, 40, 860, 0, 25, 100, 80, 19.9.1989
Repiska — vychodny svah, VIV, 35, 890, 0, 10, 95, 70, 22.9.1989
. Vys$ny Blatnik — vychodny svah, V, 20, 880, +, +, 100, 100, 1.9.1988
. Radova dolina — zaciatok na l'avej strane, JIV, 40, 870, 40, 10, 100, -, 8.7.1988
. Uhliste - zapadny svah, Z, 40, 960, 40, 1, 100, 5, 27.6.1990
. Deminovské jaskyne — zapadny svah nad Jaskynou Slobody, Z, 40, 1040, 50, 15, 95,
0, 25.7.1990
14. Nizny Blatnik — dolinka lavy svah, VIV, 40, 920, 25, 5, 97, 15, 16.8.1990
15. tamze —JJV, 40, 1100, 0, 1, 100, -, 16.8.1990
16. Uhliste — zapadny svah, ZSZ, 30, 1100, + +, 90, 85, 30.8.1990
17. Magura — juhozapadny svah, Z, 45, 1280, 10, 0, 100, -, 19.7.1990.
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CONTRIBUTION TO THE KNOWLEDGE OF SAWFLY FAUNA
(HYMENOPTERA, SYMPHYTA) OF THE LOW TATRAS
NATIONAL PARK IN CENTRAL SLOVAKIA

LADISLAV ROLLER — KAREL BENES — STEPHAN M. BLANK —

JAROSLAVHOLUSA-EWALDJANSEN-MALTEJANICKE-SIGBERT

KALUZA-ALEXANDRAKEHL-INGAKEHR-MANFRED KRAUS

— ANDREW D. LISTON - TOMMI NYMAN - HAIYAN NIE - HENRI
SAVINA — ANDREAS TAEGER — MEICAI WEI

L. Roller — K. Benes — S. M. Blank — J. Holusa — E. Jansen — M. Jinicke — S. Kaluza — A.
Kehl - 1. Kehr — M. Kraus — A. D. Liston — T. Nyman — H. Nie — H. Savina — A. Taeger — M.
Wei: Prispevok k poznaniu fauny hrubopasych (Hymenoptera, Symphyta) Narodného
parku Nizke Tatry.

Abstrakt: Pocas deviateho medzinarodného pracovného stretnutia $pecialistov na hrubopase
blanokridlovee (Hymenoptera, Symphyta) v juni 2005 bol vykonany faunisticky prieskum
hrubopasych na viacerych lokalitdch Narodného parku Nizke Tatry. Celkovo bolo zaznamenanych
200 druhov a osem &eladi hrubopasych. Dalsich dvanést taxonov nebolo identifikovanych
do druhu. Dolerus altivolus, D. hibernicus, Eriocampa dorpatica, Euura hastatae, Fenella
monilicornis, Nematus yokohamensis tavastiensis, Pachynematus clibrichellus, Phyllocolpa
excavata, P. polita, P. rolleri, Pontania gallarum, P. virilis, Pristiphora breadalbanensis,
P. coactula a Tenthredo ignobilis boli zistené na Slovensku po prvykrat. Vyznamny pocet
faunisticky zaujimavych nalezov naznacuje vysoku zachovalost' $tudovanych prirodnych
stanovist v SirSom okoli Deménovskej a Janskej doliny, Svarina a v narodne;j prirodnej rezervacii
Turkova.

KPucové slova: Hymenoptera, Symphyta, Narodny park Nizke Tatry, faunisticky

INTRODUCTION

Sawflies are the primitive phytophagous hymenopterans (suborder Symphyta), represented
in Europe by 1366 species (LISTON, 1995; TAEGER & BLANK, 2004; TAEGER et al., 20006).
In Slovakia, about 650 species belonging to 13 families of the Symphyta should occur
(ROLLER, 1999). However, our knowledge of the Symphyta is insufficient in many areas of
Slovakia including the Low Tatras (ROLLER, 2000). The Low Tatras are the second highest
mountains and the most extensive protected area in Slovakia, but their sawfly fauna is almost
unknown. MocsARy (1878, 1918) recorded a total of 28 species of five families in Korytnica
and Deminovska dolina. Records of two species from Mt. Dumbier are to be found in the
comprehensive works of GREGOR & Bata (1941, 1942). BENES (1967) mentioned a record of
Pontania retusae from Mt. Dumbier. Recent data on Symphyta of the Low Tatras are lacking.

The 9" International Workshop on Symphyta was held in Liptovsky Jan from June 17 - 22,
2005. Participants of the workshop conducted faunistic survey of sawflies in several localities
of the Low Tatras. Due to favourable weather and optimal flight season for many sawflies
the research yielded a rich species list which is reported and commented upon in this paper.

METHODS

Several localities were visited in the central and eastern parts of Low Tatras during the 9
International Workshop on Symphyta or in the course of its preparation. Their geographical
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Sampling of adult sawflies was performed using entomological nets. Larvae, galls and
leaf mines were also collected and recorded. Voucher specimens are deposited in private

collections of the authors, in Institute of Zoology (Bratislava) and Deutsches Entomologisches

coordinates, altitudes and dates of visits are presented in Table 1. The studied localities
Institut (Miincheberg) ..

ranged from submontane to alpine vegetation zone (Figs 1-2). In some cases material was
collected between two sites characterized in Table 1 (e.g. between Rovna hol'a — Lukova and

Bystra — Krakova hola).

Data on host plants and distribution of Symphyta are taken from LAcouRT (1999) if not

cited otherwise.
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studovanych lokalit v tejto oblasti. Foto: L. Roller

Fig. 1. View at Deménovska valley from Lukova with indication of the studied localities in Deménovska
cenim

valley area. Photo: L. Roller

Obr. 1. Pohl'ad do Deménovskej doliny z Lukovej s ozna

Obr. 2. Nahorna planina na Krakovej holi, habitat ploskanky Acantholyda pumilionis. Foto: L. Roller
! Questions on tracing a particular specimen should be addressed to the corresponding author

Fig. 2. Plateau at Krakova hola, a habitat of Acantholyda pumilionis. Photo: L. Roller
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RESULTS AND DISCUSSION

In total 200 species belonging to eight families of the Symphyta were collected (Table 2).
A further twelve taxa of Tenthredinidae were not identified to species level. In addition
to sawflies which are common in mountains of Central Europe (e.g. many representatives
of Tenthredo) we recorded considerable number of so called “rare species”. Acantholyda
pumilionis, Cephalcia alpina, Empria longicornis, Gilpinia abieticola, G. laricis, Macrophya
albipuncta, M. recognata, Monoctenus obscuratus, Pachynematus lichtwardti, Pachynematus
styx and Strongylogaster macula are vulnerable species according to the red list of Slovak
Hymenoptera (LUKAS, 2001). 4bia candens (collected in Turkova) belongs to the endangered
hymenopterans in Slovakia (LUKAS, 2001). However, the current knowledge on biology and
distribution of majority of sawflies is insufficient to assess their degree of endangerment
in Slovakia. In our opinion, nature protection management should also pay attention to
the following species. Acantholyda pumilionis, Aglaostigma pingue, Dolerus altivolus,
D. hibernicus, D. frigidus, D. pseudoaeneus, Euura hastatae, Monoctenus obscuratus,
Nematus ribesicola, Phyllocolpa rolleri, Pristiphora breadalbanensis, P. carinata and P.
coactula are species indicating well preserved subalpine and lower alpine biotopes (Lukova,
Krakova hol'a, Rovna hol'a). Dolerus bimaculatus, Eutomostethus gagathinus, Phyllocolpa
excavata, Pontania collactanea and Pseudodineura enslini are species characteristic for
wet submontane meadows (Cierny Vah, Deménovska slatina, Svarinske liky). Records of
Abia candens, A. sericea, Fenella monilicornis, Macrophya albipuncta, M. carinthiaca,
M. recognata, M. rufipes, Megalodontes cephalotes, Tenthredo ignobilis and T. bifasciata
suggest presence of valuable sub- and montane mesophilic grasslands (Bystra — sedlo
Javorie, Demidnovska slatina, Svarinske luky, Turkovd). Aneugmenus temporalis, Nematus
yokohamensis tavastiensis and Pamphilius aurantiacus indicate well preserved primeval
forest of the nature protection reserve Turkova. Allantus coryli, Cephalcia fulva, Eriocampa
dorpatica, Hoplocampoides xylostei, Nematus ferrugineus, Tenthredo cunyi and T. silensis
are species that were recorded in various transient biotopes (usually ecotones of spruce
forest) of submontane and montane zones. Moreover 15 species were recorded in Slovakia
for the first time. A considerable number of interesting records indicate presence of valuable
assemblages of the Symphyta in the studied area, in particular in Deménovska and Janska
valley areas, environs of Svarin and in the nature protection reserve Turkova.

Notes on species (Table 2)

1. Adults were swept from Pinus mugo, larvae were observed on staminate cones of P.

mugo.

2. Adults were swept from Juniperus sibirica.

3. Adults were swept from Rosa sp.

4. Leaf bundles were recorded on Salix purpurea.

5. Aneugmenini spec.
The Tatra-specimen could not be placed with certainty into Aneugmenus, Birka or
Nesoselandria. It posses the following diagnostic characters: obsolete frontal area (not
distinctly or sharp delimited), evenly domed head between eyes, missing occipital carina,
the apex of mandible not bent at right angle and the base of mandible without a large pit,
anal cell of the hind wing not petiolate, black tegulae, large subapical dent of the claws,
sawsheath in dorsal view resembles that of Birka alpina Lacourt, 1990.

6. Larvae were boring in twigs of Rosa sp.

7. Larvae and leaf rolls were found on Rosa sp.
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8. Dolerus altivolus
This species has been recorded only from alpine zone of the French and Savoy Alps
(LAcoURT, 1988). The larval host plant is unknown, but it probably belongs to Poaceae or
Cyperaceae. The collected female of D. altivolus is similar to D. aeneus, but antennae
are shorter and terga I to IV completely smooth. It is the first record of D. altivolus in
Slovakia. All Dolerus species discussed in notes 8-11 belongs to D. aeneus group.

9. Dolerus sp. near chevini
Shape of the penis valve in two recorded males fits D. chevini well. However, we could
not find other morphological differences (shape of head, size; LAcourT, 1988) between
the specimens and ones identified as D. hibernicus collected in the same locality, Rovna
hol'a — Lukova. D. chevini has been recorded from the Massif Central and Alsace in
France (LacourT, 1999). Larva and host plant are unknown.

10. Dolerus hibernicus
Records of this species have so far only been from the subalpine and alpine zones of
the Alps. D. hibernicus is recorded in Slovakia for the first time. It appears to be quite
abundant in Rovna hol'a — Lukova area. The host plant is unknown, but it probably
belongs to Poaceae or Cyperaceae.

11. Dolerus sp. near pseudoaeneus
D. pseudoaeneus has been recorded from the French Alps and only males have been
collected (Lacourt, 1988). The description given by Lacourt for the male fits best with
the females collected in the Low Tatras. These females are very similar to D. aeneus. The
following differences were found: the head is clearly larger and not contracted behind
eyes, the antennae are shorter (the 5" antennal segment is shorter than the 4 one), only
little areas on the sides of the 1 tergum are smooth, the middle as well as all following
terga are dull with transverse coriaceous structure.

12. Empria sp.

Several unusual leaf galls on Sanguisorba officinalis were recorded in Svarinske luky
(first found by Alexandra Kehl). Larvae in the galls were identified as Empria sp. This is
the first report on Sanguisorba officinalis as a host plant for Empria. Rearing of larvae
and examination of the adults will be necessary for species identification.

13. Eriocampa dorpatica =
This species is distributed in North and
Eastern Europe and its larva is associated
with Ribes spp. E. dorpatica is recorded
in Slovakia for the first time.

14. Galls were recorded in twigs of Salix
pentandra (Fig. 3).

15. Euura hastatae
The monophagous species has been
recorded in Alps and North Europe
(KopPELKE, 2001) and its larvae inhabit
bud-galls on young twigs of Salix
hastata. This is the first record of E. Fig. 3. Galls of Euuzfa amerinae in twig of Salix
hastatae in Slovakia. pentandra found in Cierny Vah E 5 km. Photo: L.

16. Fenella monilicorni Soller
) er.te amont lcorm‘? . Obr. 3. Halky piliarky Euura amerinae na konariku
This boreo-subalpine species occurs viby pittysinkovej na lokalite Cierny Vah E 5 km.

in North and Central Europe and in Foto: L. Roller
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17.
18.
19.
20.
21.

22.

23.

24.
25.

26.

Mongolia. The larva mines leaves of Geranium silvaticum. It is the first record of F.

monilicornis in Slovakia.

A leaf mine was recorded from Ulmus glabra.

Old galls were recorded in twigs of Lonicera xylosteum and Lonicera sp.

Adult was swept from Alnus incana in Bystra — sedlo Javorie, 1160 m.

From larvae collected on Salix sp., two adults emerged on June 27, 2005.

Nematus yokohamensis tavastiensis

The description of Finnish subspecies of a Japanese species (VIKBERG, 1972) fits best

with the collected member of the Nematus wahlbergi group. Larvae of this group all eat

leaves of Lonicera species. ZINOVIEV (1978) synonymized this taxon with N. wahlbergi

but with the remark that more material would need to be studied to decide properly. Two

females of N. wahlbergi from Germany (in Ewald Jansen collection) differ from the Tatra

specimen in color of hind femora and in a structure of saw. N. yokohamensis tavastiensis

is known from Finland and it was recorded in Slovakia for the first time. The Tatra

specimen was collected on Lonicera xylosteum.

Pachynematus clibrichellus

This arctic species is distributed in North Europe, Siberia and Canada. The larva is

known to feed on Carex sp. This is the first record of P. clibrichellus in Slovakia.

Phyllocolpa excavata

This holarctic species is the only European Phyllocolpa associated with Salix pentandra.

The larva lives in a leaf-fold. P. excavata is recorded in Slovakia for the first time.

Larvae were found on Salix fragilis.

Phyllocolpa polita

Larvae of this species live in folded-over leaf-edges of Salix purpurea. Pontania purpureae

is also monophagous on Salix purpurea (also see note 33). Old Slovak records on P.

purpurea may refer to P. polita. This is however the first definite record of P. polita in

Slovakia.

Phyllocolpa rolleri

This is a new species described from specimens collected on Salix hastata in Krakova

hol’a (LisToN, 2005). Adults were swarming around the host plant and young leaf-rolls
with eggs were also observed.

B! 27 Leafrolls with larvae were found on Salix
cinerea.

28. Galls with larvae were recorded on leaves
of Salix repens forma rosmarinifolia (Fig. 4).

29. Galls were found on leaves of Salix
hastata.

30. Pontania gallarum
This species occurs in North and Central
Europe. Its larva inhabits a leaf gall on
Salix caprea. P. gallarum belongs to
the taxonomically difficult P. viminalis
species group (KOPELKE, 1991) and it

Fig. 4. Gall of Pontania collactanea on leaf of Salix
repens forma rosmarinifolia found in Deménovska
slatina. Photo: L. Roller

Obr. 4. Halka piliarky Pontania collactanea na liste
viby rozmarinolistej na lokalite Deménovska slatina.
Foto: L. Roller
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may have already been reported under a
different name from Slovakia. However,
this is the first definite record of P.
gallarum in Slovakia.

. Galls were found on leaves of Salix

eleagnos.

32. Galls with larvae were found on leaves of
Salix fragilis.

33. Twisted leaf rolls (whole leaf rolled and
twisted) with larvae were recorded on
Salix purpurea.

34. Galls with larvae were found on leaves of
Salix purpurea.

35. Pontania virilis
The species is distributed in Central
and South FEurope, North Africa,
Transcaucasia and Central Asia. Its larva
lives in a leaf gall on Salix purpurea. P.
virilis belongs to taxonomically difficult
P. dolichura group (KOPELKE, 1994) and it
has probably been reported as P. dolichura
from Slovakia. However, this is the first
definite record of P. virilis in Slovakia.

36. Pristiphora breadalbanensis

Fig. 5. Mining larva of Pseudodineura enslini in leaf
of Trollius altissimus found in Svarinske luky. Photo:
T. Nyman

Obr. 5. Minujica larva piliarky Pseudodineura
enslini v liste Zzltohlava najvysSieho na lokalite
Svarinske luky. Foto: T. Nyman

This arcto-alpine species occurs in North and Central Europe and its larva may feed on
herbaceous Salix spp., or Vaccinium. P. breadalbanensis is recorded in Slovakia for the

first time.
37. Pristiphora coactula

This boreo-subalpine species is distributed throughout the Holarctic realm. Vaccinium and
possibly Salix are reported as host plants of the larva. This is the first record of P. coactula

in Slovakia.
38. Larvae were found on leaves of Thalictrum

aquilegiifolium.

39. Leaf mines were recorded in Trollius altissimus (Fig. 5).
40. Leaf mines were recorded in Ranunculus sp.

41. Tenthredo ignobilis

The species occurs in North and Central Europe and Central Asia. The larva is known to

feed on Sedum telephium agg. 1t is the first

record of T. ignobilis in Slovakia.

Additional material from Slovakia: SW Slovakia, Malé Karpaty Mts., Devinska Kobyla,

10.-12.V.1994, 19, coll. Malaise trap,
leg. L. Roller; W Slovakia, Povazsky
Inovec Mts., NPR Tematinske vrchy, 3.-
10.V.1999, 19, coll. Malaise trap, leg. L.
Roller.

42. Several mating couples were observed
after light rain started in Bystra-sedlo
Javorie, 1160m (Fig. 6).

43. Males of Tenthredopsis nassata and T.
scutellaris are not identifyable at species
level. All collected males of T. nassata/
scutellaris are listed under T. nassata.

44. A female was swept from yellow Asteraceae
flower in Bystra.

45. Acantholyda individuals were swept from
or near to Pinus mugo.
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Fig. 6. Mating couple of Tenthredo trabeata in Bystra
—sedlo Javorie 1160m. Photo: L. Roller

Obr. 6. Parenie piliarky Tenthredo trabeata na
lokalite Bystra —sedlo Javorie 1 160 m. Foto: L. Roller
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SPOLOCENSTVA MRAVCOV (HYMENOPTERA: FORMICIDAE)
NPR SITNO (CHKO STIAVNICKE VRCHY)

MICHAL WIEZIK

M. Wiezik: Ants (Hymenoptera: Formicidae) of the Sitno National Nature Reserve
(étiavnické vrchy Protected Landscape Area)

Abstract: The paper presents results from complex faunistic-ecological investigation of ants
(Hymenoptera: Formicidae) of The Sitno National Nature Reserve (Stiavnické vrchy Mits,
Central Slovakia). Altogether 31 ant species have been recorded, some of them belonging
among rare stenotopic species (Leptothorax albipennis, L. nadigi, L. nigriceps), deserving
legislative protection. The species composition reflects the unique features of this locality,
allowing the mixing of Pannonian and Carpathian elements and supporting high species
diversity. Recorded species may be indicative of high preservation of the Sitno Reserve. The
extensive moving seems to be the best management step to avoid the successional overgrowing,
which is the biggest threat for ant assemblages of investigated grassland ecosystems.

Key words: ants, Sitno, Stiavnické vrchy Mts, Central Slovakia
UVOD

Podobne ako na vécsine tizemia Slovenska, neboli ani spolocenstva mravcov NPR Sitno
doteraz komplexne a podrobne hodnotené. Prvé tidaje tykajice sa mravcov Sitna uvadza
PeTRICSKO (1892), ktory spomina niekol’ko bezne sa vyskytujucich druhov bez blizsej loka-
lizacie. Kozisex (1986) spracoval v ramci faunistického prieskumu vybranych maloplosne
chranenych uzemi v CHKO Stiavnické vrchy aj myrmekofaunu NPR Sitno a zistil na tejto
lokalite celkovo 12 druhov mravcov. Gavias, Wiezik (2005) sledovali vplyv nadmorskej vys-
ky na vybrané spoloc¢enstva hmyzu xerotermnych nelesnych biotopov, vratane vrcholu Sitna.
Pocas vyskumu tejto lokality zistili 20 druhov mravcov, v ramci ktorych boli zaznamenané
aj 2 druhy nové pre uzemie Slovenska (Wiezik, 2005). Doposial’ v§ak nebola publikovana
komplexna praca, ktora by v celistvosti (najmé s ohadom na vysokt ekosystémovu pestrost’
NPR Sitno) hodnotila druhové bohatstvo a Struktiiru spolo¢enstiev mravcov tejto lokality.

Tato praca prindSa vysledky trojro¢ného vyskumu spolocenstiev mravcov NPR Sitno,
je komplexnou syntézou publikovanych, aj novo ziskanych znalosti o ¢el'adi Formicidae na
tejto lokalite.

CHARAKTERISTIKA UZEMIA

NPR Sitno (48°24.2' N, 18°52.7' E) sa nachadza v centrlnej &asti Stiavnickych vrchov,
v katastri obce Ilija. Nadmorska vyska dosahuje hodnoty 760 — 1 009 m; vrchol Sitna tak
predstavuje najvyssi bod orografického celku Stiavnické vrchy. NPR bola vyhlasena v roku
1951 a v stiéasnosti ma rozlohu 93,7 ha. Predmetom ochrany je zachovanie prirodovedecky,
historicky a kultdrne vyznamnej dominanty Stiavnickych vrchov. Ochranu podmiefiuje tak-
tiez vyskyt viacerych vzacnych a chranenych druhov a prelinanie teplomilnych a horskych,
resp. panonskych a karpatskych elementov. NPR Sitno je typické vyskytom pestrych pri-
rodzenych aj antropogénne vzniknutych lesnych spolocenstiev, bralnych biotopov a antropo-
génne podmienenych travinnobylinnych formécii, ktorych existencia a vzajomne prelinanie
st podstatou vysokej ekosystémovej a druhovej pestrosti tejto lokality.
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Vyskum bol zamerany na poznanie druhovej Struktury spolocenstiev mravcov v troch
charakteristickych ekosystémoch NPR Sitno:
1) Vrcholové la¢ne ekosystémy Sitna. Ide o subxerotermné az mezofilné bylinnotravne spo-
loCenstva, Ciastocne kosené s nadvédznostou na bralné reliéfne formy a lesy s dominanciou
listnatych druhov stromov, najmé duba zimného. Miestami sa vyskytuju nalety krovin a stro-
mov, travne ekosystémy tak maju Casto lesostepny charakter, pripadne charakter inicialneho
lesného spolocenstva. Okrajom tejto lokality je vedena spevnena cestnd komunikacia.
2) Tatarska ltka. Ide o mezofilna luku ohrani¢ent umelo zalozenymi aj prirodzenymi lesnymi
spolocenstvami. V porovnani s vrcholovou Castou tu absentuji bralné formy, prebieha tu
vyraznejSia sekundarna sukcesia, okolité lesné ekosystémy maji vyssi podiel ihli¢énanov.
Cez tuto lokalitu vedie turisticky chodnik.
3) Lesné spolocenstva NPR Sitno. Ide o pestrit mozaiku lesnych spolocenstiev definovanych
najma historickym vyuZzivanim, expoziciou, geologickym a pddnym substratom. Stretdvame
sa tu s prirodzenymi bukovymi lesmi s jedl'ou, porastami vzacnych listna¢ov na andezitove;j
suti, vrcholovymi dubinami, ale aj s nepoévodnymi smrecinami a umelo vysadenym pamét-
nym hajom so smrekom pichl'avym a smrekovcom opadavym.

MATERIAL A METODIK A

Material bol ziskany najmi individudlnym zberom a $mykanim vegetacie za slne¢ného
ateplého pocasia vo vegetaénom obdobi 2004 —2006. Jednoznacne identifikovatelné druhy
bolideterminované priamo v teréne, sporné taxony boli odoberané v mnoZzstve 4 robotnice na
koloniu anasledne determinované v laboratoriu podla prace CzecHowskietal. (2002). Systém
anomenklatura vychadza z tej istej prace. Material bol po determinacii fixovany 95 %-nym
etylalkoholom a je deponovany na Katedre aplikovanej ekologie, FEE TU vo Zvolene.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pocas vlastného faunistického prieskumu NPR Sitno bolo zistenych celkovo 28 druhov
mravcov. Celkové aktudlne znadme druhové bohatstvo mravcov tejto lokality predstavuje 31
druhov patriacich do troch podceladi (tabul'ka 1). V druhovom spektre celého spolocenstva
bolo zastupenych celkovo 10 zoogeografickych elementov, s miernou dominanciou druhov
so severo-transpalearktickym roz§irenim. Z hladiska ekologickych narokov jednotlivych
druhov dominovali oligotopné a bezné polytopné druhy vyskytujuce sa v Sirokej skale eko-
systémov, vyznamne vSak boli zastipené aj viaceré stenotopné druhy s uzkou ekologickou
valenciou, striktne viazané na xerotermné stepi (Tapinoma erraticum, Leptothorax albipennis,
L. nigriceps, L. nadigi).

Fauna mravcov NPR Sitno je vyrazne pestra. Na pomerne malom uzemi bolo zazname-
nanych takmer 30 % druhov fauny Slovenska (cf. BEzbEckA, 1996) a tento pocet pravdepo-
dobne nie je kone¢ny. K vysokej pestrosti spolocenstiev mravcov ur€ite prispela unikatna
geograficka poloha Sitna, umoziujlica prelinanie teplomilnych a horskych elementov, ale
taktiez variabilnad expozicia, geologicky a podny substrat, dlhodobé historické a sti¢asné
vyuzitie tzemia (cf. STEFFEK, 1990). Vietky tieto faktory vyrazne zvy$uju heterogenitu pro-
stredia, prostrednictvom ktorej je podmieniovana aj vysoka druhova bohatost’ spolocenstiev
mravcov tejto lokality. Na vysoku druhovi bohatost’ vyplyvajicu z pestrosti a zachovalosti
prirodnych podmienok vrcholu Sitna poukazal aj Gavias (2005).

Pri porovnani spolo¢enstiev mravcov charakteristickych biotopov NPR Sitna boli zistené
vyrazné rozdiely (v druhovej bohatosti aj druhovej skladbe) najmd medzi komplexom
lesnych biotopov a dvoma otvorenymi nelesnymi biotopmi.
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Tabul'ka 1. Prehl'ad zistenych druhov mravcov, ich ekologicka a zoogeograficka charakteristika a vyskyt
v ramci sledovanych biotopov
Table 1. List of recorded ant species, their ecological (EE) and zoogeographical classification (ZGe), and
presence at assessed biotopes

taxén EE ZGe biotop

1 2 3
Dolichoderinae
Tapinoma erraticum (Latreille, 1798) S MD + +
Myrmicinae
Myrmica rubra (Linnaeus, 1758) E NP +
M. ruginodis Nylander, 1846 P NP + + +
M. lobicornis Nylander, 1846 (6] BM +
M. scabrinodis Nylander, 1846 P ES + +
M. sabuleti Meinert, 1861 (6] ES +
M. schencki Emery, 1895* (6] SP ? ?
Leptothorax acervorum (Fabricius, 1793) (0] BM + +
L. muscorum (Nylander, 1846) (6] BM +
L. unifasciatus (Latreille, 1798) (6] EC + + +
L. albipennis (Curtis, 1854) S CE +
L. nigriceps Mayr, 1855 S CE + +
L. crassispinus Karavaiev, 1926** (6] EC ?
L. nadigi Kutter, 1925 S MD +
Tetramorium caespitum (Linnaeus, 1758) P SP + +
T. impurum (Forster, 1850) (6] CE
Formicinae
Formica rufa Linnaeus, 1761 (6] NP +
F. pratensis Retzius, 1783 P SP + +
F. fusca Linnaeus, 1758 E NP + + +
F. rufibarbis Fabricius, 1793 (6] ES +
F. cunicularia Latreille, 1798 P EC + +
F. sanguinea Latreille, 1798 P SP + + +
F. pressilabris Nylander, 1846 P NP +
Camponotus herculeanus (Linnaeus, 1758) (0] BM + +
C. ligniperdus (Latreille, 1802) (6] E + + +
Lasius niger (Linnaeus, 1758)* P NP ? ? ?
L. platythorax Seifert, 1991 P NP + +
L. emarginatus (Olivier, 1792) (0] SE +
L. brunneus (Latreille, 1798) (6] EC + +
L. alienus (Forster, 1850) (0] SP + +
L. fuliginosus (Latreille, 1798) (6] AP +

Vysvetlivky:

EE — ekoelement (sensu CzecHowskl et al. 2002): E — eurytopny (eurytopic), P — polytopny (polytopic),
O — oligotopny (oligotopic), S — stenotopny (stenotopic);

ZGe — Zoogeograficky element: AP — amphipalearkticky (Amphipalearctic)y, BM — boreomontanny
(boreo-montane), CE — stredoeurdpsky (Central-European), E — eur6psky (European), EC — euro-kaukazsky
(Euro-Caucasian), ES — euro-sibirsky (Euro-Siberian), MD — mediteranny (Mediterranean), NP — severo-
-transpalearkticky (North-Transpalearctic), SE — juhoeurdpsky (South-European), SP — juho-transpalearkt
icky (South-Transpalearctic);

1 —subxerotermna luka (sub-xerotherm grassland), 2 — mezofilna luka (mesophilous grassland), 3 —les (forest
interior);

* idaj prevzaty z prace Koziska (1986);

** Kozisek (1986) uvadza tento druh ako L. nylanderi, ¢o je vSak s ohladom na prirodzeny areal tohto
druhu vel'mi nepravdepodobny tidaj (c.f. RADcHENKO, 2000). Mravce v minulosti uréované ako L. nylanderi
z Uzemia strednej a vychodnej Eurdpy patria k druhu L. crassispinus (CzecHowsk! et al., 2002).
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Nelesné otvorené biotopy boli typické vysokou druhovou bohatostou (23 druhov
— vrcholové luky, 17 druhov — Tatarska luka), zatial’ o v rozsiahlom komplexe lesnych
ekosystémov sa podarilo zistit' len 9 druhov mravcov. Tento nepomer sa da vysvetlit' tym,
ze vacsina druhov mravcov vyrazne preferuje otvorené biotopy, zatial’ Co lesné prostredie
vyhovuje len obmedzenému poctu lesnych, arborikolnych, resp. ubikvistickych druhov
(Lasius platythorax, L. fuliginosus, L. brunneus, Myrmica ruginodis). Aj tie vSak (najma
kvoli vihkostnym, tepelnym a potravnym podmienkam) zakladaju svoje kolonie vo zvySenej
miere v ekotonovych castiach lesa a redSie sa vyskytuji vo vnutri porastov. Naopak,
robotnice tychto druhov su Casto zastihnuteI'né aj na otvorenych biotopoch, kde vyhladavaju
potravu.

Druhovo najpestrejsim biotopom bol komplex subxerotermnych az mezofilnych luk vo
vrcholovej Casti Sitna. V ramci tohto biotopu bol zaznamenany vyskyt viacerych vzacnych
druhov mravcov s vdzbou na suché stepi a obnazené substraty (7. erraticum, Leptothorax
albipennis, L. nigriceps, L. nadigi, Lasius emarginatus). Tieto druhy predstavuja prvky
teplomilnej fauny a poukazuji na zachovalost’ a dlhodobt existenciu tychto otvorenych
ekosystémov. Na druhej strane tu bolo zaznamenanych niekol'’ko boreomontannych druhov
(Myrmica lobicornis, Leptothorax acervorum, L. muscorum, Camponotus herculeanus),
ktoré indikuji horsky charakter prostredia. Dochadza tu teda k prelinaniu prvkov
teplomilnej panonskej fauny a horskych druhov karpatskej fauny (aj ked’ niektoré obligatne
horské druhy tu, podobne ako v celych Stiavnickych vrchoch, absentujl, napr. Manica
rubida), pozorované aj v pripade inych skupin Zivo&ichov (STEFFEK, 1990; GavLas, 2005).

Odporucania pre ochranu prirody

Z pohladu ochrany prirody je najzaujimavejsi vyskyt druhov L. albipennis a L. nadigi. Obidva
tieto druhy st v ramci prirodzeného aredlu zname len z niekol’kych lokalit (CzEcHOWSKI
et al., 2002). U nas boli objavené len nedavno (Wiezik, 2005) a st zatial’ zname len zo Sitna
(L. albipennis bol autorom najdeny aj v Zemplinskych vrchoch, ide zatial’ o nepublikovany
udaj). Zda sa, Ze na vyskyt tychto druhov moze pozitivne vplyvat aj pritomnost’ cestnej
komunikacie, ked’Ze tieto druhy (vac¢Sinou viazané na karbonatové podlozie) boli najcastejsie
pozorované v blizkosti alebo priamo na betébnovom oblozeni krajnice vozovky. Obidva druhy
su v pol'skej cervenej knihe zivocichov (GrowaciNski, Nowackl, 2004) zaradené do kategorie
EN. Vzhl'adom na ich vzacnost’ by mali byt zaradené do Slovenského ¢erveného zoznamu
Hymenoptera.

Vzhl'adom na vysokt druhovil bohatost’” sledovanych spolocenstiev a vyskyt viacerych
vzéacnych a faunisticky vyznamnych druhov by bolo 0sozné zabezpec¢it’ manazmentové opa-
trenia, ktoré by smerovali k zachovaniu biotopovej pestrosti tejto lokality, najmé ¢o sa tyka
xerotermnych Iu¢nych ploch a obnazenych substratov. TaktieZ je nevyhnutné aspon ¢iastocne
zabranit’ sekundarnej sukcesii neobhospodarovanych TTP prostrednictvom extenzivnej kos-
by. V pripade d’alSieho Sirenia drevin do otvorenych stanovist’ by postupne a nezvratne doslo
k naruseniu a zaniku unikatnych otvorenych ekosystémov a ich premene na lesné formacie,
ktoré su pre vac¢sinu pozorovanych druhov nevyhovujucim biotopom.

SUHRN

Pocas faunisticko-ekologického prieskumu mravcov tizemia NPR Sitno bolo zaznamenanych
celkovo 31 druhov mravcov z troch podceladi. V druhovom spektre bolo zastupené Siroké
spektrum zoogeografickych elementov s nevyraznou dominanciou severo-transpalearktickych
druhov. Z hladiska ekologickych narokov jednotlivych druhov dominovali oligotopné a bezné
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polytopné druhy, vyznamne sa vSak vyskytovali aj viaceré stenotopné druhy s uzkou eko-
logickou valenciou. Na zachovalost’ a jedine¢nost’ uzemia NPR Sitno poukazuje vyskyt
niekol’kych mediterannych a stredoeurdpskych vzacnych druhov mravcov ako aj vysoké
druhové bohatstvo rodu Leptothorax pozorované najméi v ramci nelesnej vrcholovej Casti
Sitna. Za zmienku taktiez stoji spolo¢ny vyskyt mediterannych druhov s viacerymi boreo-
montdnnymi druhmi, naznacujici mozny prekryv prvkov panonskej a karpatskej fauny na
tejto lokalite. Na spolocenstva mravcov NPR Sitna méze v buducnosti vyrazne negativne
vplyvat najmé sukcesné zarastanie nelesnych formacii. Mal by byt’ preto vypracovany ma-
nazment nelesnych ekosystémov, ktory by zabezpecoval udrzanie stepného a lesostepného
charakteru tychto biotopov.
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PRISPEVOK K POZNANIU POPULACIE SVISTA
VRCHOVSKEHO (MARMOTA MARMOTA L) V ZAPADNEJ CASTI
NARODNEHO PARKU NiZKE TATRY (PRASIVA - DUMBIER)

PAVOL KARC

P. Kar¢: A Contribution to knowledge of the Marmot population in western part of The
Low Tatras National Park (Prasiva — Dumbier)

Abstract: The contribution presents some important information on distribution, abundance,
bionomy and ecology of the Marmot in northern Slovakia (western part of LTNP), gathered
during the research made in 1981 — 1986. In 1986 was found 61 Marmot colonies with at least
190 — 220 individuals living in. When compared with The High Tatras, some differences have
been found out in the habitat preference what correspondents with lower elevation and lower
mountain mass, and determines the adundance of local Marmot population. Similarly other
data have been compared with published sources for High Tatras (see the text for details).
Further, phenological data on fledging the young of burrows, winterise and fat deposits,
young numbers and territory sizes of certain Marmot colonies are also included. Furthermore,
the diet has been summarized with some information on its plant and animal (Coleoptera)
composition during the vegetation season.

The social pattern and predation has been studied with special attention to recent negative
impact of sport and recreation activities within the Marmot habitats. For LTNP, a massive
forest fruit collection and compact planting of Knee Trees was found out as a special threat as
this makes habitat less open and contributes to higher predation (Golden Eagle, Lynx, Fox).

A scientific and conservation value of this study is underlined by the fact that craniometric
evaluation of 5 individuals collected from studied area clearly confirmed the pertinence of
local population to Marmota marmota latirostris (KRATOCHVIL, 1961) subspecies. Also, some
old published sources (JAMNICKY, 1977) have supported its autochthony. Main and urgent target
for the future is essential and intensive modern research (GPS, DNA tests) and to launch a strict
conservation management what should provide the Marmot survival in local mountains.

Key words: Slovakia, The Low Tatras National Park (LTNP), Marmot, distribution, ecology,
antropic, influence, taxonomy

UVOD

Svist’ vrchovsky Zije na uzemi Slovenska v §tyroch pohoriach — v Zapadnych, Vysokych,
Belianskych a Nizkych Tatrach. Prvé tri pohoria obyva autochtonna populdcia, co
potvrdzuju fosilne nalezy a historické spravy, pisomne dolozené od zaciatku 18. storocia
(FERIANCOVA, 1955, BLAHOUT, 1971). Taxonomické hodnotenie tejto populacie (v porovnani
so svi§tami z Alp) potvrdilo, Ze ide o samostatny poddruh — svist vrchovsky tatransky
— Marmota marmota latirostris (KRATOCHVIL, 1961).

Pokial’ ide o vyskyt svista v Nizkych Tatrach, v§eobecne sa v odborne;j literature tradoval
(a dodnes, zial,, traduje) nazor, Ze sa tu svist povodne nevyskytoval ale ze ho sem introdu-
kovali v druhej polovici 19. storo¢ia (v roku 1859) v oblasti Kralovej hole — Orlovej. Odtial
sa (vraj ?) mal roz§irit’ aj do celej zapadnej Casti Nizkych Tatier (SOMORA, 1954; FERIANCOVA,
1955; KRATOCHVIL, 1960, 1961, 1964a, 1964b; BLAHOUT, 1971; NOVACKY, 1978, 1994; SLADEK,
MOoSANSKY, 1985; CHOVANCOVA, 2004). Vychadzajic z tohto mylného predpokladu, ktory
vznikol mechanickym prevzatim tidajov z prace ANONYMA (1933) — blizSie pozri OKALI
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(1998), sa hodnoti vyskyt svista v celom pohori ako nepovodny, napriek tomu, Ze JAMNICKY
(1977, 1999) uviedol viaceré, dovtedy nezname literarne pramene, ktoré potvrdzuji, ze svist
zil v zapadnej &asti Nizkych Tatier (Pragiva az Dumbier) uz davno pred jeho vypustenim na
Kralovej holi.

SUCASNY STAV POZNANIA, CIEL, PRACE

Vcelku treba konstatovat, ze sa populaciam svistov zijicim v Nizkych Tatrach venovala do-
teraz z odborného hladiska iba skromna pozornost, na ¢o upozoriiuje vo svojom pojednani
aj URBAN (2002). V stars$ej literature (blizSie pozri JAMNICKY, L. ¢.) sa uvadza len ich vyskyt
v tomto pohori, spolu s niektorymi konkrétnymi lokalitami, kde sa vyskytuju aj strucné
popisy vypustenia svistov v oblasti Kralovej hole — Orlove;j. O rozsireni a pocetnosti svi§tov
nachadzame udaje v pracach FERIANCOVEI (1. ¢.), SPROCHU (1961), FERIANCOVEJ — MASAROVEJ
—HANAKA (1965), BRTKU (1971, 1974). Sttdiu chrobakov (Coleoptera) z ndr nizkotatranskych
sviStov sa venoval RouBAL (1928), ex ROUBAL (1954). Prvé detailnejSie poznatky o rozSireni
a pocetnosti svista v celom pohori prinasa az praca CHABADU (1974), ktory zaroven uviedol
aj cenné postrehy z ekologie, biondmie a etoldgie nizkotatranskych svistov, najma vo vztahu
k problematike ich ochrany.

V Nizkych Tatrach sa svist’ vyskytuje na dvoch miestach pohoria:

1. v zdpadnej ¢asti — od masivu Praivej (Velka Chochula 1 753 m) aZ po masiv Dumbiera
(Stiavnica 2 025 m)
2. vo vychodnej ¢asti — od Orlovej (1 839 m) po Kralovu hol'u (1 948 m)

Treba zddraznit’, Ze ide o dve lokalne populacie, ktoré si od seba vzajomne izolované
vyraznym znizenim hlavného hrebenia Nizkych Tatier v cca 30 kilometrovom useku od
Zdiarskeho sedla (1 475 m) aZ po sedlo Certovica (1 238 m). Okrem toho je hlavny hrebeii v
tejto Gasti pohoria v prevaznej Gasti svojej dizky zarasteny suvislym lesom a kosodrevinou
(JAMNICKY, 1. ¢.), €o predstavuje vaznu ekologicku bariéru v prirodzenej migracii svistov!
Niekol'ko vel'mi cennych postrehov na tuto tému prinasa vo svojej praci aj BaLLo (2002).

V pripade ,kralovohol'ského ostrovceka™ vyskytu ide skutocne o populaciu, ktora
vznikla introdukciou zvierat alpského (minimalne 2 kusy) a tatranského pévodu (ORDODY,
1877, LIFTNER, 1884, ANONYM, 1933, SZENASSY, 1934, BLATTNY, 1954).

Populicia svi§tov v zapadnej ¢asti Nizkych Tatier (Prasiva — Dumbier) je v porovna-
ni s predoslou minimalne 4 az 5-nasobne pocetnejsia. Doteraz tradovany umely povod tejto
populécie vSak uz nie je mozné v odbornych kruhoch nadalej akceptovat’ a ignorovat’ pritom
starSie literarne pramene, ktoré jednoznacne potvrdzujt, Ze existovala uz pred introduk-
lia obce Hiadel ho volaju hvizdakom.*, KuzMANY (1900): ,,V 40-tych rokoch 19. storocia bolo
hvizddkov na Dumbieri dost a jedného odtial chovali v Banskej Bystrici.“, KORNHUBER (1857
a, b):,, Svist'sa vyskytuje aj v Nizkych Tatrdach—od Krdlovej hole az po Prasivi.”, KORNHUBER
(1863): ,, Vo Zvolenskych Alpdch sviste Zijii na Dumbieri a Prasivej.” (Ex: JAMNICKY, 1977).
Najnovsie aj OkALI (1998) upozoriuje na Gdaj z prace CH. A. ZIPSERA, vydanej roku 1842,
o vyskyte svistov na Prasivej.

V rokoch 1981 az 1986 sme v ramci vyskumnej ¢innosti Liptovského muzea, popri kam-
zikovi (RADUCH, KARC, 1983), zadali venovat’ vaésiu pozornost’ aj vyskumu populacie svista
v zapadnej ¢asti Nizkych Tatier (Pragiva — Dumbier) s hlavnym cielom:

1. upresnit’ jej rozsirenie a pocetnost’

2. ziskat’ poznatky o jej biondmii a ekologii, najmé vo vztahu k antropickym vplyvom

3. zhromazdit’ dokladovy material a jeho porovnanim (telesné miery, kraniometria) s udajmi
o tatranskych a alpskych svistoch zistit’ taxonomicku prislusnost’ tejto populacie.
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VYSLEDKY
1. ROZSIRENIE A POCETNOST

Svist’ vrchovsky sa tu vyskytuje hlavne v hornej Casti subalpinskeho pasma, Cize v zone
uvolnenych komplexov nizkej kosodreviny nad pasmom kompaktnych kosodrevinovych
porastov a v pasme alpinskom. Na viacerych miestach sa vSak jeho kolonie nachadzaju aj
nizsie, vSade tam, kde boli prirodzené suvislé porasty kosodreviny znic¢ené, alebo narusené
v minulosti pastvou dobytka a salasnictvom.

Horizontalne vymedzuj areal svista okrajové kolonie nasledovne: NajzapadnejSou je
koldnia na SZ strane hrebenia medzi Malou (1 719 m n. m.) a Velkou Chochulou (1 753 m)
v masive PraSivej. Najvychodnejsia je kolonia na Z strane hrebenia medzi Krali¢kou (1 807
m) a Malym Gaplom. Amplituda vyskytu vo smere Z-V je teda cca 25,5 km. NajsevernejSou
evidovanou koloniou je lokalita Bory (1 887 m) —,,Stilkovo” a najjuznejsou uz uvadzana (ako
najzapadnejsia) kolonia medzi M. a Vel'’kou Chochulou. Amplitada S-J je teda asi 9,2 km.

Podla doterajSich netiplnych merani nadmorskej vysky hlavnych nor kolonii vySkomerom
je najniz§ie situovand kolénia Sirokd dolina — Kralov stél: 1 580 m n. m. Najvyssou je
kolénia Chopok-Juh-2: 1855 m n. m., ale je pravdepodobné, ze niektoré kolonie na juznej
strane Dumbiera a Stiavnice budi aj vy$sie (nemerané). Sviste viak pocas dennej aktivity
pravidelne vystupuju na viacerych miestach az na hlavny hrebeni (Max.: Dumbier, pod
vrcholom, cca 2 000 m n. m.). Amplitada vertikalneho rozsirenia je teda 420 m.

Najhustejsie osidlena je centralna ast’ pohoria — priestor od sedla Durkovej (1 709 m)
na vychod, cez Chabenec (1 955 m) az po Stiavnicu (2 025 m), spolu s obomi razsochami
hlavného hrebena — Skalky (1 980 m) a Borov (1 914 m). Tu sa nachadza az 55 evidovanych
kolonii. Od sedla Durkovej na zapad sa v minulosti (CHABADA, 1. ¢.) nachadzalo 6, dnes,
skoro s istotou, uz iba 3 koldnie. Je to dosledok iného charakteru tunajsich biotopov
podmieneny vyraznym znizenim hlavného hrebenia pod 1 700 m, kde iba tri vrcholy tato
vysku presahuju (Mald Chochul’a — 1 718 m, Vel’ka Chochul'a — 1 753 m a Durkova — 1 749
m). Ide len o relativne tizky pruh hoI'neho charakteru bez vyraznejsej l'adovcovej modelacie,
s nedostatkom skalného terénu a rozsiahlejsich blokovych suti, ktoré su pre sviste zivotne
dolezité.

Podl’a nasSich zisteni, porovnanych a doplnenych s idajmi CHABADU (1. ¢.) a informatorov
— miestnych znalcov (Ervin Veli¢, David Podolinsky, Igor Mraz, Milan Ballo, in verb.)
moézeme konStatovat’, Ze sa k roku 1986 na tomto uzemi nachadzalo 61 kolonii svist'ov,
v ktorych Zilo s istotou minimalne 190 az 220 zvierat. Treba poznamenat, ze z 36 nami
overenych a novozistenych kolonii CHABADA (1. ¢.) vo svojej praci uvadza iba 13!!! Je preto
pravdepodobné, ze v oblasti Skalky (1 980 m) a Chabenca (1 955 m) — sever (ktoré sme my
osobne overit’ nestihli), mohli tiez pri inventarizacii CHABADU (1. c.) niektoré kolonie jeho
pozornosti uniknut.

Z celkového poctu 61 kolonii sa az 42 nachadza na severnej strane pohoria. Je to odrazom
skuto€nosti, ze na severnej strane hlavného hrebena a jeho vyraznych razsochach (Skalka,
Bory) sa vdaka geomorfologii terénu nachadzaju pocetné glacidlne kary, blokové sute
s vystupujucimi balvanmi, sutinové usypy a zlaby, ktoré optimalne vyhovuji biotopickym
narokom svista. Preto aj vSetky kolonie na juznej strane hlavného hrebena su lokalizované
iba v miestach vyraznych zl'abov s rozsiahlejSimi sutoviskami, alebo aspon sporadicky
roztrusenymi vac¢Simi balvanmi a blokmi skalného terénu, takze hustota osidlenia je tu
omnoho nizsia.

Inventarizécia kolonii podl'a gravitacie do dolin je nasledovna (nadmorské vysky kolonii,
uvadzané v supise tuénym pismom, sme merali vySkomerom; v ostatnych pripadoch ide
o odhad podla mapy):
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Sever hlavného hrebefia (od zipadu na vychod):

Dolina Patodiny: (2 koldnie)

1. medzi Malou a Vel'kou Chochulou
2. Vel'ka Chochula (SZ zl'ab)

Dolina Bansko: (1 kolonia)

3. Vel'ka Chochula (S zl'ab)

Dolina Durkovi: (3 kolénie)

4. Latiborska hol’a

5. Durkova — 1.

6. Durkovéa — 2.

Velka Oruzna: (3 kolonie)

7. Jamy — 1.

verb.)

8. Jamy — 2.

verb.)

9. Chabenec — Vel'ky kotol

verb.)

Krizianka: (6 kolonii)

10. Chabenec (kar Chabenca)

11. Dolina Chabenec (uzaver)

12. Kotlicka — sever

13. Pol'ana — Krizsky kotol — 1.

14. Pol'ana — Krizsky kotol — 2.

15. Bory — Mosnicky kotol
Deménovska dolina: (18 kolonii )

16. Bory — Stlkovo

17. Bory — Hlboko

18. Bory — Kobyld

19. Pol'ana — Deménovsky kotol — 1.
20. Pol'ana — Deménovsky kotol — 2.
21. Zadna Voda

22. Derese — Zapadny kotol

23. Derese — Stredny kotol — 1.

24. Derese — Stredny kotol — 2.

25. Derese — Vychodny kotol

26. Lukova — pod Konskym granom
27. Lukova — Chopok (severny zl'ab)
28. Sedlo pod Chopkom — severny zl'ab
29. Lukova — Konskd — SZ kotol

30. Lukova — zI'ab medzi vrcholmi Konského
31. Sirok4 dolina — SV ZI'ab Konského
32. Siroké dolina — pod Krapovou holou
33. Sirokd dolina — Kralov stol
Janska dolina: (9 kolonif)

34. Bystra — Zadné kotliny — Kralov stol

35. Bystra — Z. kotliny — pod Ludarovou hol'ou

36. Bystra — Zadné kotliny — Pod banami

1640—-1700 m
1640—-1740m

1600—-1700m
1500—-1600 m
1640—-1720m
16501720 m
1660—1700m
1680—-1720m
1680—-1720m
1800—-1840m
1660—-1720m
1640—-1700m
1600 -1 700 m

1680—-1740 m
1680—-1720m

1670 -1740 m

1 680 m

1850-1900m
1850 m

1625-1720 m
1580 m
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SZ (PODOLINSKY in verb.)
SZ (PODOLINSKY in verb.)

SV (CHABADA, 1974)
SSV

S

SZ (MoNIK, MRAZ in
SZ (MoNIK, MRAZ in

SZ (MoNIK, MRAZ in

SSV
SSZ

SSZ

37. Bystra — Zadné kotliny — Pri plesach

38. Bystra — Zad. kotliny — kar Krtpovej hole
39. Ludarova dolina — pod Ludarovou hol'ou

40. Ludérova dolina — Kotol Dumbiera

41. Ludarova dolina — Litvorova — nad plesom
42. Ludarova dol. — Mattsove hole — nad plesom

Juh hlavného hrebeiia (od zapadu na vychod):

Jasenska dolina: Husarka — Koryta
Lomnisté dolina: (3 kolonie)

SvVv

v

JV  (BALLO in verb.)
SSV (BaLLo in verb.)
SSV (BALLO in verb.)
Z  (BALLO in verb.)

? kolonia = v minulosti ~ (CHABADA, 1974)

43. Sedlo Durkovéa — vychodny 2I'ab 1760—-1800m JJZ (Sprava NAPANT)
44. 7Tab pod sedlom Chabenca 1740-1780m J (Sprava NAPANT)
45. ZIab medzi Kotliskami a Skalkou 1760-1850m JZ

Vajskovska dolina: (7 kolonif)

46. Skalka (1 980 m) — juzny zl'ab 1780-1800m JV

47. Skalka (1 980 m) — vychodny zl'ab 1650—1700m V

48. Predné Kotliska v

49. Zadné Kotliska v

50. Pod Krizskym sedlom 1600-1700m JV

51. Sedlo pod Vel'kym Deresom (zapadne) 1780 m J

52. Velky Deres — juh 1780-1865m JJZ

Bystra dolina: (7 kolonii)

53. Sedlo za Vel'kym DereSom — juzny zl'ab 1790 m A%

54. Chopok — juh — 1. 1850-1885m J

55. Chopok — juh — 2.(nad ch. Kosodrevina) 1825-1920m J

56. Sedlo pod Chopkom — juh 1725-1830m J

57. Konsko — juh (medzi vrcholmi) 1750-1780m J

58. Krupova hol'a — juh 1800-1820m J

59. Dumbier — juh 1900-1940m JIZ

Posova Mlynna: (1 kolonia)

60. Zaver Kralicka — Maly Gapel

Dolina Stiavnica: (1 kolénia a viac!)

61. Stiavnica (2 025 m) — juzne od vrcholu

1700-1740m JZ
(BALLO in verb.)
1900-1960m J

2. POZNAMKY K BIONOMII A EKOLOGII
2.1. OPUSTANIE NOR PO ZIMNOM SPANKU A VY VADZANIE MLADYCH

Podl'a pozorovani v rokoch 1983 — 1984 opustali sviste nory takto: v roku 1983, v rozmedzi
23. az 28. april (kolonie Zadna Voda, Bor — Kobyld, Polana — 2. a Vel'’kd Chochula) a v roku
1984, v rozmedzi 16. az 20. april (kolonie Pol'ana — 2. a Sedlo pod Chabencom — Sever).

St to o nieco skorsie terminy v porovnani s idajmi BLAHOUTA (1971) pre Vysoké Tatry
a HALAKA (1984 a) pre RohaCe. Tomu zodpovedajii aj véasnejSie datumy vyvadzania
mladych: v roku 1983, 6. jil (Velky Deres — Juh) a v roku 1984, 10. jil (Siroké dolina — 1).
Pre Vysoké Tatry uvadza BLAHOUT (1. ¢.) najskorsi termin 14. jul a rozpétie az do 28. jula.

2.2. ZAZIMOVANIE SVISTOV

Pri kontrolach kolonii po trasach Chopok — Bory a Chopok — Krtpova hol’a (sever i juh) sme
v rokoch 1981 az 1985 zistili v rozmedzi 28. september aZ 2. oktéber sviste uz pravidelne
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zazimované. Tieto terminy suhlasia v podstate s tidajmi pre Vysoké Tatry a Rohace
(BLAHOUT a HALAK , L. ¢.) aj ked’ obaja autori uvadzaji aj neskorsie terminy (8. november a
15. oktdber). My sme také vysoké terminy v Nizkych Tatrach nezistili, ale PODOLINSKY (in
verb.) pozoroval, pri relativne teplejSom pocasi, v kolonii na Vel'kej Chochuli dva jedince
sediet’ na vyhrabe hlavnej nory este 26. oktobra 1982.

2.3. TUKOVE ZASOBY SVISTOV

V stvislosti so zimnym spankom st vel'mi dolezité zasoby tuku, ktoré ziskaju sviste pred
zazimovanim v priebehu celého vegetacného obdobia. Podl'a BiBikowa (1968) je mnoZzstvo
vSetkého tuku adultov pred zimnym spankom 800 az 1 200 g (u Marmota bobac), z ¢oho
byva 300 az 400 g tuku vnutrotelového. Tejto otdzke sme venovali pozornost’ pri dvoch je-
dincoch ulovenych pre dokumentac¢né ti¢ely. Dospeli sme k tymto idajom:

1. Adultna fem. (leg. 6. 9. 1982, Derese — stredny kotol):

Hmotnost’ celého ex: 4757 ¢g
Hmotnost’ tuku: 894 ¢ t.j. 18,79 % z telesnej hmotnosti
Z toho: vnutrotelovy tuk: 274 g 5,76 %
podkozny tuk: 620 g 13,03 %
2. Subadultna fem. (leg. 13. 9. 1982, Pol'ana — Deménovsky kotol):
Hmotnost 3367¢g
Hmotnost’ tuku: 770 g tj. 22,86 % z telesnej hmotnosti
Z toho: vnutrotelovy tuk: 250 g 7,42 %
podkozny tuk: 520 g 15,44 %

Alpské sviste stratia pocas zimného spanku az 35 % svojej hmotnosti (BiBikow, 1. c.).
Pomer vnutrotelového tuku ku podkoznému tuku je pri nasich jedincoch 1 : 2,26 pri adultoch
a1 :2,08 pri subadultnych jedincov.

2.4. KOLONIE SVISTOV, NORY

Z hladiska umiestnenia rozliSuje BLAHOUT (1971) vo Vysokych Tatrach kolonie svahové
a Gidolné. Udolné byvajii oby¢ajne na dne dolin v Fadovcovych karoch. Podla nasich pozo-
rovani v Nizkych Tatrich je ve'mi tazko povazovat niektord z tunajSich kolonii za typicky
udolnu. Napriek tomu, Ze v priebehu dennej aktivity svistov st frekventované aj dna gla-
cialnych kotlov, pripadne dolin (napr. Dumbier — pri plesach), hlavné nory st vyluéne na
okolitych svahoch, resp. v ich dolnej casti.
Rozhodujuce pre umiestnenie nor st zrejme
dobré moznosti pre ich hrabanie. V nizko-
tatranskych podmienkach, kde sa na rela-
tivne malej ploche dna glacidlnych kotlov
(¢o suvisi s mensou vyskou a hmotnostou
horstva) hromadi vel'ké mnozstvo hrubych
zvetralin a balvanov z okolitych svahov, bez
dostato¢nej vrstvy pddy viazanej vegetaciou,
su moznosti hrabania takmer znemoZznené.
Preto su tu nory vzdy v dolnej zéne sutino-
vych usypov z jemnejSich zvetralin a vySSie

Obr. 1. Hlavna nora kolonie Siroka dolina — pod

Krapovou hol'ou. Foto: P. Kar¢ v travnatych zl'aboch.
Fig. 1. A main den of the Siroka dolina colony under Dalsim pravidlom pre umiestnenie hlav-
the Krupova hol'a Mountain. Photo: P. Kar¢ nych nér je podmienka dobrého prehladu ce-
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1ého priestoru kolonie z hl'adiska bezpec¢nosti
svistov pred nepriatelmi. Potvrdzujeme
BranouToVE (1. ¢.) konStatovanie, ze vyska
snehovej pokryvky nie je rozhodujuca pre
umiestnenie nér. Aj my pozname lokality,
kde sneh v obdobi optstania nér po zimnom
spanku pravidelne v okoli rychlo mizne
(vyrazné hrebienky na svahoch, vychodné
expozicie, napr. Bory, Deménovsky kotol
Polany, Zadna Voda), ako aj vel'a lokalit, kde
je vrstva snehu v tomto obdobi este znacne
vysoka. Napr. v kolonii Chopok — Juh — 1 Obr. 2. Nosenie materialu na vystielku nory. Foto:
bola 4. 5. 1983 vyika snehu 230 cm a hibka P.Kar¢

prehrabu vyse 2 metre. V literature st uvede- & 2 Taking up the material for covering the den

Lot exxs , interior. Photo: P. Kar¢

né aj vacSie hodnoty (HALAK, 1984).

Stotoznujeme sa aj s nazorom BLAHOUTA (1. ¢.), Ze nemozno potvrdit’ existenciu osobit-
nych, tzv. zimnych ndr, ale iba nory hlavné, ktoré su vyuzivané celoro¢ne a sviste v nich aj
zimuju (pozri aj CHABADA, L. ¢.). V teréne si napadné najvacsim vyhrabom s vyhrabanou
vystielkou a zimnou upchavkou nory (obr. 1. a 2.). Okrem nich este existuju nory vedlajsie,
ktoré su v podzemi spojené s norou hlavnou a nory ttekové, situované po celej ploche kolo-
niou vyuzivaného teritoria.

2.5. POCETNOST RODINY, POCET MLADYCH, VECKOST TERITORIA

Pocetnost’ rodinnej skupiny sa v literatire (Krapp, 1978) uvadza v rozmedzi 5 az 12 jedincov
(z toho 3 az 4 juv.) v ,,reviri“ 1,0 — 1,4 ha, niekedy aj 17 az 18 jedincov (z toho 4 az 6 juv.) na
ploche 2,8 — 3,0 ha.

Podl’a naSich zisteni bola vo vicsine kolonii pocetnost’ rodiny 4 az 8 jedincov. Maximum
— 15 jedincov sa podarilo zistit’ iba v kolénii Dumbier — pri plesach (BALLO, RADUCH, in
verb.). Pre Vysoké Tatry uvadza Novacky (1978), ze koloniu tvoria najéastejSie 2 az 3 rodiny,
ktoré maju priemerne 6 jedincov.

Pocet tohoro¢nych mladych v rodine sme zistili takto: 7-krat =2 ex, 4-krat =3 ex a 1-krat
= 4 ex, tzn. priemer = 2,5 ex z 12-tich pripadov pozorovania. Aj HALAK (l. ¢.) v Rohacoch
zistil najviac 4 mladé, pri¢om pri vdésine rodin to bolo mene;.

Pokial’ ide o vel'kost’ teritoria kolonie v literatire sa uvadza viacero velmi rozdielnych
udajov. Podl'a naSich poznatkov, ked berieme do tvahy celil plochu pohybu sviStov v okoli
kolonie, vCetne miest, kde pravidelne vystupuji v priebehu dennej aktivity po svahu
za potravou a slnenim (85 az 100 a viac vyskovych metrov = napr. Zadna Voda, Velky
Deres — Juh,...) nam vychadzaju podstatne vysSie udaje — minimalne 2 az 3 ha a viacej.
CHOVANCOVA, SOLTESOVA (1988) zistili pri vyskume potravy svistov velkost teritéria kolonie
az 4,76 ha. Tejto otazke bude treba v budicnosti venovat’ vda¢siu pozornost’. Vel'kost' teritdria
modifikuju zjavne miestne podmienky — charakter terénu, potravné moznosti, bezpec¢nost’
pred nepriatelmi a iné, ktoré musi lokalita spiiiat’ pre zaistenie tspesnej existencie svistov.
Logicky teda budu pomery na r6znych lokalitach rozdielne.

2.6. UTEKOVA VZDIALENOST

V miestach malo frekventovanych, alebo vobec nenavstevovanych 'ud'mi je utekova vzdia-
lenost’ v Nizkych Tatrach 80 az 100 m (Velky Deres — juh, Derese — stredny kotol — S), do-
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konca s itekom do nor. V 'ud'mi frekventovanej$ich miestach sa utekova vzdialenost zniZuje
umerne s rastiicim stupfiom vyrusovania lokality:

1. Pol'ana — 1 60 m — tnik do nor
2. Zadna Voda 40 m — Gnik do nér
3. Siroka dolina — Z 25 m az 20 krokov — unik do nér

Dolné utekové nory poslednej kolonie sa nachadzaju v bezprostrednej blizkosti velmi
frekventovaného turistického chodnika z Krupovej hole. Diia 22. juna 1984 za 1.30 hod.
preslo popri kolonii v skupinkdch i jednotlivo 84 0sob. Pri prechode turistov popri kolonii
adultny svist sedi polovystrceny z nory a turisti ho vobec neregistruju! Je treba eSte uviest,
ze sviste v takychto koloniach pri prechode turistov na seba vobec neupozornuji hvizdanim
(napr. kolonia Chopok — Juh v priestore sedacky na Chopok, Konsko — Juh a iné).

Na tieto skutoCnosti poukdzali v literatire uz mnohi autori. V centrdch dlhodobo
posobiacich rusivych turistickych aktivit uvadza Novacky (1978, 1994) ako extrém
skracovanie utekovej vzdialenosti az na nulovi hodnotu, spolu s prijimanim potravy
z ruk turistov. Spomina sa dokonca strata plachosti takychto svistov i pred prirodzenymi
nepriatel'mi a v dosledku toho vyhubenie tychto kolonii liskou (BLAHOUT, 1960). Ani jeden
zuvedenych extrémnych pripadov sa v§ak v podmienkach Nizkych Tatier doteraz nepotvrdil.

2.7. SFARBENIE SVISTOV VO VZTAHU K PROSTREDIU

Sviste dokonale farebne aj tvarovo imituju prostredie v ktorom ziji, ¢o im umoziuje l'ahsie
uniknut’ pozornosti nepriatel'ov, najma pri pohlade na vacsiu vzdialenost.

Hrdzavkasté a Zltohnedé tony srsti verne imituju koncom leta a v jeseni farbu hojne
rozsireného druhu Juncus trifidus, presychajice trsy Gentiana punctata a Cervenkasté
a zltohrdzavé tony Rhodiola rosea (okrem farby aj tvarove a vel'’kostne !). Hrdzavkasté lomové
plochy vécsich skal vypadnutych zvetravanim zo skalnych stien a ¢asto leziacich v suti, ¢i
vegetacii lomovou plochou nahor, st tiez farebne i vel’kostne zhodné. Sivocierna srst’ temena
a sivé boky hlavy farebne kopiruju sivé balvany zuly a ¢ierne flaky odumretych liSajnikov,
takze spomedzi balvanov vykukajuci svist’ je aj pri pohl'ade zblizka takmer nepostrehnutelny.

Na jar hrdzavkasté tony srsti badatelne zosiveju (sivy oker) a chrbat otmavne. Chrbat
verne imituje farbu kmienkov ¢ucorednika (Vaccinium myrtillus), ktory je v tom Case bez
listov a svetlé partie srsti zase farbu zlahnutych suchych trav. Naviac ,,chopky* ¢ucorednika
a bulty od snehu zl'ahnutého smlzu chipkatého (Calamagrostis villosa) tvarove aj velkostne
vel'mi pripominaju sediaceho svista.

Poznamka: Celu tato pasaz o sfarbeni svistov, takmer doslovne vo svojej praci uviedol
STOLLMANN (1993), bez citovania pramefia, odkial ju &erpal = (KARE, 1986).

2.8. POTRAVA

O potrave na$ich svistov boli donedavna v literattre iba skromné udaje. Az CHOVANCOVA
— SoLTEsovA (1988) spracovali velmi podrobne troficka zakladiiu a potravovi aktivitu vy-
sokotatranskych svistov, s detailnymi popismi rastlinnych spolocenstiev, ktoré si zastipené
v teritoriach svistich kolonii.

Pre oblast’ Nizkych Tatier prispievame niekol'’kymi nasimi postrehmi. Priamym pozoro-
vanim konzumacie a zistovanim spasenych rastlin v okoli nor a §irSom okoli sa nam podarilo
zistit' v priebehu sezony 21 druhov rastlin (z toho 1 liSajnik a 1 paprad’), ktoré sviste spasali
takto:

JAR: mdj — jin:
Crocus heuffelianus (iba listy, kvety nie !! — vela), Calamagrostis villosa (vyhonky — dost’),
Carex sempervirens ssp. sempervirens (vyhonky — dost), Luzula sylvatica a Luzula
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luzuloides (vyhonky — menej), Oreochloa disticha (vyhonky — menej), Alchemilla spec.
(listy — malo), Campanula alpina (kvetenstva — menej), Rhizocarpon geographicum (dost
&asto. Jeho konzumaciu sme pozorovali aj v Ziarskej doline v Zapadnych Tatrach). Treba
zdoraznit, Ze v okoli kvitlo viacero inych, nespasanych druhov.

LETO: jul:

Gentiana punctata (vyluéne listy nekvitnucich jedincov ! — vela), Veratrum album ssp.
lobelianum (konce lodyh a listy — vela), Ligusticum mutellina (kvet a byl — vel'a), Hieracium
alpinum (kvety — vela), Hypochoeris uniflora (vyluéne byl a listy — vela, po zemi lezia
desiatky nespasenych kvetov ), Luzula alpino-pilosa (listy — malo), Campanula alpina
(kvety, listy — dost’).

LETO: august:

Gentiana punctata (listy a nezrelé plody — vela), Ligusticum mutellina (listy — dost),
Hieracium alpinum (kvety — dost’), Hypochoeris uniflora (listy — dost), Homogyne
alpina (listy — dost’), Gentiana asclepiadea (listy a vr$ky nekvitnticich jedincov ! — dost’),
Vaccinium vitis-idaea (listy — pomerne hojne), Vaccinium myrtillus (listy a koncové vyhonky
— menej), Luzula alpino-pilosa (listy — dost’), Avenella flexuosa (semena, nalez v truse
— dost” hojne). Zaciatkom septembra (2. 9. 1982) sme pozorovali kvantalne spasanie celych
nadzemnych Casti paprade Dryopteris austriaca. Za determinaciu niektorych rastlin, hlavne
trav dakujeme priatelovi RNDr. Jozefovi Radtchovi.

V podmienkach Nizkych Tatier sme zistili aj spasanie druhov, ktorych konzumaciu
CHOVANCOVA, SOLTESOVA (1988) vo svojej praci neuvadzaji: Crocus heuffelianus, Carex
sempervirens ssp. sempervirens, Luzula sylvatica, Luzula luzuloides, Alchemilla sp.,
Hypochoeris uniflora, Gentiana asclepiadea, Vaccinium vitis-idaea, Dryopteris austriaca
a Rhizocarpon geographicum.

Popri rastlinnej potrave sme, so znaénym prekvapenim, zistili aj konzumaciu Zivo¢i$nej
potravy. Ide o neurCené larvalne §tadium hmyzu (velkosti 4 — 6 mm, Coleoptera ?)
pomerne hojne sa vyskytujuce takmer v kazdom z nezrelych plodov Gentiana punctata,
pri¢om sviste konzumovali, v priebehu chvile, celé kvetenstva (kolonia Zadna Voda). Taktiez
sme pri rozbore trusu (z vyhrabanej vystielky hlavnej nory) zistili konzumaciu Carabidae
(Carabus irregularis, Carabus sylvestris a viac, minimalne 2 druhy, malych Carabidov).
V truse bolo zna¢né mnozstvo nadrobno rozhryzenych zvyskov — ¢lanky konéatin, krovky,
hrude, bruska, kasadla (Siroka dolina — pod Kriipovou holou, 30. 8. 1983).

2.9. SPOLUOBY VATELIA BIOTOPOV

Typicky spoluobyvatel biotopu svistov je kamzik. V lete a v jeseni sem pravidelne vystupuje
za pastvou jelenia zver a z drobnych zemnych cicavcov tu majii domovské pravo najmi
hrabo$ snezny (Microtus nivalis) a hrabac tatransky (Pitymys tatricus). Na niektorych
miestach (Bory) vystupuje az do tychto vysok aj krt (Talpa europaea). Ostatné, beznejsie
druhy mikromammalii, vystupujiice hypsometricky az do biotopov svista uviedol vo svojej
praci DupicH (1970).

Z vtactva tu ziju najmé vrcharka ¢ervenkava (Prunella collaris), Pabtuska vrchovska
(Anthus spinoletta), Zltochvost domovy (Phoenicurus ochruros) a skaliarik sivy (Oenanthe
oenanthe), ktoré lovia velmi ¢asto v bezprostrednom okoli svistich nor, kde sa sustred’uje
vela hmyzu. Vyhraby hlavnych nér sem lakaji hlavne rézne druhy much (Calliphora sp.,
Lucilia sp. a iné¢) pachom mocu a trusu svistov. Pri veternom a trochu chladnejSom pocasi sa
sem sustred’uju pocetne drobné dvojkridlovce (Diptera) a travne ,,skoc¢ky* (??? — ptera),
ktoré pri usti nor nachadzaju zavetrie a priaznivii mikroklimu. RoUuBAL (1954) upozoriuje
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na bohaté spoloc¢enstvo hmyzu, najmid Coleoptera, viazané existen¢ne na nory svistov.
V rokoch 1926, 1928 zistil v Nizkych Tatrach az 45 takychto druhov a publikoval o tom
odbornu studiu (RouBaL, 1928).

Dalsie typické vtaky tohto pasma st drozd kolohrivy (Turdus torquatus), v &ase zrejucich
plodov Vaccinii (az 1 860 m), tetrov obyc¢ajny (Lyrurus tetrix), na jar v obdobi toku a neskor
pastevne (Vaccinid, Empetrum hermaphroditum,az 1 800 m—DereSe) atakmer vSadepritomny
sokol mysiar (Falco tinnunculus). Viade v okoli vody (Dumbier — pri plesich, Lukova,
Zadna Voda a i.) az sem vystupuje aj trasochvost horsky (Motacilla cinerea). Na rozhrani
hornej hranice lesa a v zone kosodreviny hniezdi aj €ecetka (Carduelis flammea cabaret),
ktorej krdliky vSak do biotopov svista zaletuju az po vyhniezdeni (Lukovéa pod Chopkom).

Na vystrazné piskanie kamzikov a na poplas$ny pokrik, resp. vystrazné spravanie
sa vtakov reaguju sviSte vzdy okamzitym istenim. Na pasucu sa, alebo v okoli kolonie
prechadzajucu jeleniu zver sviste nereaguju (Zadna Voda, Derese — stredny kotol a inde).

2.10. PREDATORI SVISTOV

BranouT (1971) povazuje za hlavného nepriatel’a svistov lisku, alpska literatura zase orla
skalného. Z vel'kych $eliem viaceri autori uvadzaji rysa (MATJUSCHKIN, 1978; NOVACKY,
1981, 1994; HALAK, 1984a; CHOVANCOVA, 2004). Zname su aj pripady rozhrabavania
svistich nér medved’om, pozorované prave v Nizkych Tatrach (ToBiAS, 1936, Chabenec
— pod Soliskom), ale aj v Zapadnych Tatrach (BLaHouUT, 1960). BiBikow (1968) uvadza ako
vyznamného predatora svistov aj vlka, ale vo vztahu k svistom azijskym. Z vtakov sa este
v tejto stvislosti spominaju vyr (KraPP, 1978) a potencionalne krkavec (Novacky, 1994;
CHOVANCOVA, 2004), ktorého agresivne nalietavanie na mladé sviste viackrat pozorovali vo
Vysokych Tatrach (Sovis, 2006).

Vsetci uvedeni predatori (okrem vyra) sa vyskytuji priamo v biotopoch svistov, resp.
cely areal vyskytu svista je stcastou ich lovnych teritorii, o com mame vela dokladov pri
kazdom druhu. Okrem permanentného zaujmu orla skalného o svistie kolonie su vSak nase
poznatky v tomto smere vel'mi skromné.

Nalietavanie krkavcov na sviSte nemdzeme potvrdit, naopak mame vel'a pozorovani, Ze
sviSte na prelet krkavcov vobec nereaguju. Iba dvakrat sme pozorovali reakciu sviStov na
necakané objavenie sa krkavca spoza hrebena (kolonia Pol'ana — Deménovsky kotol a tiez
v kolénii Zadna Voda). Sviste to urychlene signalizovali typickym, tzv. ,,orlim hvizdom®,
ale ihned’ nato sa ukl'udnili. V druhom pripade (17. 5. 1989) na tento klamny poplach svistov
okamzite reagovala aj materskd ¢rieda 7-mich kamzic s niekol'’kodiiovymi mladymi, ktora sa
pasla nad koldniou. Islo tu zjavne o néhle prekvapenie a prelaknutie.

Pozname iba jeden pripad nalezu zvyskov svista z koristi predatora a to odtrhnuta hlavu
tohoro&ného jedinca so strapcami koze z krku a chrbta (Siroka dolina — pod Krapovou holou,
leg. RNDr. Raduch, 4. 8. 1981). V tomto pripade bol najpravdepodobnejsim predatorom
orol skalny, (alebo liska ?). Rysa mozno s vel'kou pravdepodobnostou vyluéit, ked’Ze islo
o prehladny, otvoreny a Cisto holnaty terén, ovela vysSie nad zarastmi kosodreviny, kde
predator korist’ zrejme konzumoval.

Vel'mi zaujimavy pripad vystrazného hvizdania svi§ta sme pozorovali dalekohladmi
z hrany Konského gruna (na vzdialenost’ cca 1 500 m) ponad dolinu Lukova (kolénia v
hornej Casti zl'abu — medzi vrcholmi Konska, 27. 8. 1982), pricom sme dlho nemohli zistit’
pric¢inu (podnet ?) tejto reakcie. ISlo o doslova ,,cholerické” hvizdanie, vydavané pomerne
rychlo za sebou (3 az 5 hvizdov), ktoré sa po kratkej prestavke (10 — 20 sek.) stale vytrvalo
opakovalo. Po cca 15 minatach sme identifikovali ,,objekt” reakcie. Hlboko pod koloniou
(vzdialenost’ vySe 500 m) sa pomedzi kosodrevinu pomaly pohyboval zbera¢ ¢ucoriedok.
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Od tejto chvile sme zacali hvizdy pocitat. V priebehu 15 mintt sme napocitali 396 hvizdov,
pri¢om treba zdoraznit, Ze svist uz pred pocitanim zahvizdal minimalne 200-krat a viac.
Svist’ pokracoval v hvizdani aj potom, ked’ sme museli z miesta pozorovania pre kratkost’
¢asu odist. Jediné logické vysvetlenie, ktoré nas napadlo je, ze prikréeny, hnedoobleceny
() zbera¢ mohol svistovi pomalymi pohybmi pripominat’ pasuceho sa medveda. Takuto
reakciu na pocetnych zberacov ¢ucoriedok a brusnic, zvdcsa farebne krikl'avo odetych (!!),
sme dovtedy, ani potom nikdy nepozorovali.

2. 11. ANTROPICKE A PRIRODNE NEGATIVNE VPLYVY - ZANIK KOLONTI{

Podobne ako vo Vysokych Tatrach, sme aj v Narodnom parku Nizke Tatry uz vyse pol
storo¢ia (od vybudovania sedac¢ky na Chopok) svedkami neustdle narastajlicej intenzity
rekreaéno-Sportovych aktivit ¢loveka v priestoroch vyskytu svista (KAarC, 1980).
V podmienkach Tatranského narodného parku sa v poslednych rokoch, popri prirodnych
Ciniteloch, prave dlhodoba antropopresia pricinila o katastroficky pokles populacie svistov —
azna46% ich niekdajSicho stavu (CHOVANCOVA, 2004). Vel'mi zaujimavé a podnetné postrehy
a suvislosti o negativnych prirodnych a antropickych vplyvoch na populdciu kamzika v
oboch narodnych parkoch, z ktorych viaceré plne platia aj vo vztahu k populaciam svistov,
priniesol vo svojej praci aj BALLoO (2003).

V honbe za lieCivou svistou mastou, ale aj kvoli mésu, bolo aj v Nizkych Tatrach
oddavna rozsirené pytliactvo, ktoré nadobudalo na intenzite najmd v Casoch biedy a
vojen. Svistov vykopavali, lovili do sluciek (CHABADA, 1974), vydymovali z nor a lapali do
nastavenych vriec (S. PoLIAK, Bravicovo, in verb.), pripadne ich chytali aj do Zeliez (M.
HaLAMA, Magurka, in verb.). Napr. vo vojrnovom roku 1944 konstatuje Riaditelstvo Statnych
lesov v Liptovskom Hrdadku (podla vykazov lesnych sprdav) znacny pokles poctu svistov
oproti stavu pred vojnou. Vo Vysokych Tatrach ich Zilo vtedy na teritériu Riaditel'stva SL len
265 kusov a na uzemi lesnej spravy Ruzomberok (Nizke Tatry — oblast’ Prasivej) vykazovali
iba 4 exempldre (CHURY, 1999).

Zname st nam aj pripady nezikonného odstrelu svistov z 50. a 60. rokov minulého
storo¢ia — Duibravska dolina (J. BRATKA, in verb.). Pamétnici spominaja tiez rusivy vplyv
pastvy roZného dobytka na PraSivej a v zévere doliny Durkova, v dosledku ¢oho tieto
kolénie dlho podetne stagnovali (PODOLINSKY, in verb., BRTKo 1971,1974).

V Nizkych Tatrach prvé kolonie svist'ov zanikli (povyse dnesnej medzistanice Lukova
a na Konskom gruni) uZ koncom 50. rokov minulého storocia, v suvislosti s vystavbou
lanovky na Chopok a lyziarskeho vleku pod Konsky gran (PRIECHODSKY, in verb.).

Z nepriaznivo posobiacich rekreaéno-sportovych aktivit su dnes v Nizkych Tatrach aktu-
alne takmer vSetky, ktoré uvadza pre podmienky Vysokych Tatier CHOvANCOVA (2004). Je to
v prvom rade vysokd intenzita turistiky, opistanie znackovanych chodnikov a hlu¢né spra-
vanie sa turistov, skialpinizmus v Tadovcovych kotloch, lyZovanie v miestach kolonii v ¢ase
opustania nor po zimnom spanku (sedlo pod Velkym DereSom — juh = kazdoro¢ne !),
paragliding a iné. V poslednej dobe sa znepokojujuco rozmaha aj vodenie vol’ne pustenych
psov do vysokohorského prostredia. Viackrat boli registrované aj pokusy o rozhrabdvanie
svistich nor turistami s pomocou ty¢i zimného znacenia lyziarskych tras (Vel'ka Chochula
—PODOLINSKY, in verb) a §pecifickym fenoménom Nizkych Tatier z hladiska trvalého vyruso-
vania sviStov je tazko kontrolovatelny, masovy zber lesnych plodin (¢ucoriedok a brusnic).

Z prirodnych Cinitelov, ktoré spdsobuju pokles pocetného stavu populédcie svista mo-
zeme v nizkotatranskych podmienkach ako najzdvainejsi faktor potvrdit predovsetkym
sukcesné zmeny vegetdcie — progresivny nastup kosodrevinovych porastov a sukcesiu spo-
loCenstiev po byvalych porastoch kosodreviny, ktoré uz nie su zo sidelného, ani potravného
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aspektu optimalnym biotopom svistov (pozri CHOVANCOVA, SOLTESOVA, 1988, CHOVANCOVA,
2004). Tento proces bol na viacerych miestach Nizkych Tatier (Zadna Voda, Béry — Kobylo,
Sulkovo a inde) ete urychleny neuvitenou kompaktnou vysadbou kosodreviny v priesto-
roch kolonii, resp. teritdrii svistov. Odrastajica kosodrevina brani svistom v prehlade po
okoli, T'ahSie sa stavaju koristou predatorov a koldonia po urcitej dobe zakonite zanika. Ex-
trémnymi prikladmi tohto druhu st kolonie: Siroké dolina — Kralov stél (obr. 3), Latiborska
hola — Sever a Durkové — Sever. Prva kolonia este ,,zivori* (kontrola 1989), druhé dve s 90%
pravdepodobnost'ou uz zanikli (kontrolované v méji 1985).

3. TAXONOMICKA PRISLUSNOST

Vramcivyskumnejtilohy smedostaliodMinisterstvakultiry SSR mimoriadnepovolenieulovit’
pre vyskumné tcely 5 svistov. Ich telesné miery a hmotnost' uvadzame v nasledujicej tabul’ke:

Lok., vek, sex, leg., dat. 'll;fllg Cll:l‘;g“ lehn:”:k Ui;llinca Hmogtnost’
1. gé]gr—é}%(;l?}él.éi 9agll.llt. masc., 4+ rokov, leg. 480 153 85 30 4778
O e e R M B
e O NN NN BT
4. Egg’éz .—;tlrggrzly kotol, adult. fem., 4+ rokov,leg. P. 433 154 85 23 4757
5 {;(:gl"a}r)l.a@g’erlr?n;vlsl;gzkotol, subad. fem., v 3.roku, 435 151 33 23 3367

Dermoplastické preparaty z tychto jedincov su ulozené v zbierkach slovenskych muzei
nasledovne: €. 1 = Stredoslovenské miizeum Banska Bystrica, ¢. 2 a 3 = Liptovské muzeum
RuZomberok a &. 4 a 5 (spolu s postkranidlnymi skeletmi !) v Povazskom miizeu v Ziline. En-
doparazitologické vysetrenie jedincov €. 4 a 5, ktoré robil Ing. J. Mituch CSc. z Helmintolo-
gického ustavu SAV v Kosiciach bolo negativne. Podobne tak aj vySetrenie na ektoparazity,
napriek mimoriadnej pozornosti, ktori sme mu pri zbere materialu venovali.

KraTtocHVIL (1961) popisal prislusnost’ vysokotatranskych svistov k samostatnej
subspécii — Marmota marmota latirostris. Ako najvyznamnejSie diferenéné znaky od
nominatnej ssp. uvadza dizku nosovych kosti a ich irku v orélnej krajine, ktoré dosahujt pri
tatranskych svi§toch vicsie rozmery nasledovne:

— Dizka nosovych kosti: min-max: 40,0 — 43,0 mm stredna hodnota: 41,7 mm
— Sirka v oralnej asti: min-max: 18,5 — 20,0 mm stredna hodnota: 19,2 mm

Lebkové miery dokumentacnych jedincov z Nizkych Tatier (material je ulozeny v
kolekcii Liptovského muzea v Ruzomberku) uvadzame v nasledujicej tabulke a ich
hodnotenie komentujeme v d’alSom texte:

1. 561?;1 r_é,K;ib%léi Sgllﬂt‘ masc., 4+ rokov, leg. 43,0 19,3 nemeratel'né nemeratel’'né
e T kN I
P WS EE T | s [ [ e |
Dy S kel B T s | g | o
e B I
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Dizka nosovych kosti pri dospelych
samcoch a samiciach (4 ex) v 1 pripade do-
sahuje hornu hranicu varia¢ného rozpitia
subspécie latirostris, 2-krat ju dokonca
presahuje a 1-krat je vo varianom rozpi-
ti. Iba u nedospelej samice (v 3. roku zZivota)
je tesne pod dolnou hranicou variacného
rozpétia.

Sirka On adultnych samcov presahuje
strednti hodnotu ssp. latirostris, u dvoch
samic je vo variaénom rozpiti a v jednom
pripade skoro dosahuje minimalnu hodnotu
varia¢ného rozpdtia ssp. latirostris a stiasne
= maximu variacného rozpitia uvadzaného
pre nominatnu subspéciu MiLLEROM (1912),
pozri Krapp (1978).

Podl'a tychto tidajov lokalna populacia
svista v zapadnej casti Nizkych Tatier
(Praiva — Dumbier) jednoznadne patri Obr. 3. Hlavné nora kolonic Siroké dolina — Kralov

k subspécii svist vrchovsky tatransky — stol s neuvazenou kompaktnou vysadbou kosodreviny
. . , koli. Foto: autor
Marmotamarmotalatirostris(KRATOCHVIL, Y°
1961 ( > Fig. 3. A main den of the Wide Valley colony — the
)- King s Table with the thoughtless compact planting of
, mountain pine in the surroundings. Photo: P. Kar¢
SUHRN

V praci uvadzame najdolezitejSie poznatky o rozsireni, pocetnosti, biondmii a ekologii,
hlavne vo vztahu k antropickym vplyvom, ziskané vyskumom v rokoch 1981 — 1986. S
mensou intenzitou sme populaciu sledovali v rdmci moZnosti kazdoro¢ne aZ do roku 1994.

Roku 1986 tu bolo 61 kolénii svistov, v ktorych zilo s istotou minimalne 190 az 220
zvierat. V porovnani s podmienkami Vysokych Tatier sme zistili urcité odlisnosti charakteru
tunajsich biotopov, ktoré suvisia s nizsou vyskou a mensou hmotnostou horstva a podmienuju
hustotu osidlenia terénu svistami. Aj d’alSie idaje porovnadvame s publikovanymi pracami
z oblasti ,,vysokotatranského™ arealu svista a rozdiely komentujeme v texte. Uvadzame
terminy optstania nér po zimnom spanku a vyvadzania mladych, terminy zazimovania
a zistené tukové zasoby svistov, po€etnost’ rodiny, poc¢et mladych a vel'kost’ teritoria kolonie.
Sumarizujeme zistené druhy konzumovanych rastlin, poukazujeme na sezénne diferencie
vo vybere potravy v priebehu vegetacného obdobia a zaznacili sme aj konzumaciu potravy
zivocisnej (Coleoptera).

Komentujeme vztahy k spoluobyvatelom biotopov a ku predatorom. Upozoriiujeme na
negativny vplyv narastajucej intenzity rekreacno-Sportovych aktivit ¢loveka v priestoroch
vyskytu svista. Specifikami Nizkych Tatier si naviac masovy zber lesnych plodin (trvalé
vyrusovanie) a neuvazend, kompaktna vysadba kosodreviny v miestach kolonii, ktora brani
svistom v prehl'ade po okoli, takze sa I'ahSie stavaju obetou predatorov (orol skalny, liska, rys).

Vedecku a ochranarsku hodnotu tejto populacie mimoriadne zvyraznuje skuto¢nost,
ze kraniometrické hodnotenie piatich jedincov, ulovenych v ramci vyskumu, jednozna¢ne
potvrdzuje ich prislusnost’ k subspécii svist’ vrchovsky tatransky — Marmota marmota
latirostris KRATOCHVIL, 1961, a Ze aj viaceré starSie, doteraz nedocenené literarne pramene
(JAMNICKY, 1977, 1999) potvrdzuju jej autochtonnost. Nalichavou tlohou budicnosti je preto
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zintenzivnit’ vyskum s pouzitim modernych metoéd (GPS, testy DNA) a uviest’ do praxe
prisny ochranarsky manaZment, ktory zaisti ochranu a preZitie tejto populacie.
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NATURAE TUTELA 10 95—100 LIPTOVSKY MIKULAS 2006

LOMIKAMEN TROJPRSTY (SAXIFRAGA TRIDACTYLITES
L., SAXIFRAGACEAE) SE VELMI VZACNE VYSKYTUJE NA
HRADOVE (KOSICE, SZ, VYCHODNI SLOVENSKO) I DNES

VLASTIMIL MIKOLAS

V. Mikolas.: Rue-leaved saxifrage (Saxifraga tridactylites L., Saxifragaceae) grows very rarely
on Hradova Hill (KoSice, NW, estern Slovakia) also today.

Abstract: Saxifraga tridactylites was discovered on Hradova Hill by Brym in 1927. Author
confirmed its occurrence in 1992 and again in 2004 year. In later year ca. 100 plants were found in
Jankova dolina valley (S slopes of Hradova Hill) in community with Bromus erectus, Carex humilis,
Bothriochloa ischaemum and another species. It grows in free gaps between turfes of grasses. The
species is threatened here and its occurrence is not regular every year here.

Key words: Saxifraga tridactylites, central Hornad valley phytogeographical district, eastern
Slovakia

UvVOD

Saxifraga tridactylites L. byla sbirana na Hradové Brymem r. 1927. Vyskyt byl znovu
ovéteny autorem Clanku r. 1992 a opakované r. 2004.

SOUCASNE POZNATKY O TAXONOMII
CELEDI SAXIFRAGACEAE A RODU SAXIFRAGA

V ramci Celedi Saxifragaceae je rod Saxifraga L. nejvétsi (WEBB — GORNALL, 1989 udavaji
440 druht, Jupp et al., 1999 udévaji 325 druhfl). Druhy rodu se vyskytuji v arktickém
a severnim mirném pasmu, hordch Evropy, Himalajsko-Tibetského regionu, vychodni
Azie a zapadni Ameriky. Na jih zasahuje vyskyt do hor Etiopie, severniho Thajska a jiZni
Jizni Ameriky (Tierra del Fuego) a na sever do severniho Gronska (WEBB — GORNALL,
1989; Sortis et al., 1996). Morfologicky je cast rodd celedi charakteristickd axilarni
placentaci a vrcholikovitym kvétenstvim (patti tu napf. rody Saxifraga, Bergenia,
Darmera, Leptarrhena a Peltoboykinia) a druha skupina je vyznacna parietalni placentaci
a hroznatym kvétenstvim (napf. rod Heuchera). Rod Chrysosplenium kombinuje parietalni
placentaci a vrcholikovité kvétenstvi (WEBB — GORNALL, 1989). Nové studie celedi
Saxifragaceae s.l. ukazaly, Ze Siroké pojeti Celedi neni udrzitelné a v tizkém pojeti, které je
v souladu s poznatky molekularni systematiky, obsahuje cca. 30 rodt a 550 druht (SoLtis et
al., 1993; MORGAN — SOLTIs, 1993; JOHNSON — SOLTIS, 1994, v téchto pracich nebyly studované
nedostupné rody Saxifragella a Hieronymusia). Rody vytvateji skupiny fylogeneticky
pribuznych rodia: skupina Astilbe, Saxifragopsis; skupina Chrysosplenium, Peltoboykinia;
Boykinia skupina: rody Jepsonia, Telesonix, Sullivantia, Boykinia, Suksdorfia a Bolandra,
Darmera skupina: Darmera, Bergenia, Astilboides, Mukdenia, Oresitrophe a Rodgersia,
skupina Leptarrhena a Tanakaea; Heuchera skupina: Heuchera, Tiarella, Mitella, Elmera,
Conimitella, Tellima, Lithophragma, Bensoniella a Tolmiea; rod Saxifraga se rozpada
pfinejmensim do dvou skupin.

Rod Saxifraga je polyfyleticky a znaky kvéti a plodi (napt. 5 petalt a sepald, 2(3)
karpely, 10 ty¢inek ve 2 pfeslenech) predstavuji spi§ symplesiomorfii. VEtsi skupina zahrnuje
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sekce Ciliatae, Cymbalaria, Cotylea, Heterisia, Porphyrion, Ligulatae, Trachyphyllum,
Xanthizoon, Saxifraga, Irregulares, Mesogyne a Gymnopera, rod Zahlbrucknera spada
pod sekci Saxifraga. Mensi skupina se sklada ze sect. Micranthes s.l. (s. Micranthes,
Merkianae a segregovany rod Cascadia). Vétsina sekci je zfejmé monofyletickd, néktere,
napt. Gymnopera, ne. Celed” Saxifragaceae vznikla snad v stiednim miocénu v oblasti
Beringie ve vychodni Azii (WEBB — GORNALL, 1989) a prosla rychlou radiaci za G¢asti Easté
hybridizace s pohlcovanim chloroplastové DNA, co miize zatemiiovat fylogenetické vztahy.

TAXONOMIE, ROZSIRENT A EKOLOGIE DRUHU S4AXIFRAGA
TRIDACTYLITES L.

Saxifraga tridactylites patii k sekci Saxifraga a podsekci Tridactylites (Haworth)Gornall
(WEBB — GORNALL, 1989). Subsekce zahrnuje 1 — 2-leté druhy, s obycejné 3 — 5-lalo¢natymi
listy, malymi kvéty na dlouhych stopkach, které formuji fidkou, listnatou latu. Korunni
listky jsou obycejné bilé a semenik je spodni. Zahrnuje 3 — 4 druhy rozsitené v Evropé, JZ
Azii, severni Africe a Severni Americe. Jde o Saxifraga tridactylites L., S. adscendens L.
se ssp. adscendens a parnassica (Boissier et Heldreich) Hayek a prvni poddruh obsahuje
jesté severoamerickou varietu oregonensis (Raf.) Breitung a balkanskou varietu discolor
(Velenovsky) Stojanov et Stefanov, ktera ma mit petaly pti odkvétu barvici se do ¢ervena
az rizova. Dal§im druhem je S. blavii (Engler) G. Beck, rozsifeny na Balkan¢ a S. osloensis
Knaben, druh, ktery se vyskytuje v jiznim Svédsku a Norsku. Posledni druh je tetraploid
s 2n =44 a vznikl alopolyploidizaci z druht S. tridactylites a S. adscendens v poledové dobé
(KNABEN, 1954). S. blavii miize mit podobny pivod, ale je pon€¢kud odlisna (listové laloky
u ni smétuji dopredu, pedicely jsou az 20 cm dlouhé, petaly 5 mm dlouhé a tobolky jsou
subglobdzni az Siroce elipsoidni, na bazi zaokrouhlené). Povrch semen mize byt bud’ hrubé
papilozni, ale i jemné bradavcity (WEBB — GORNALL, 1989). KNABEN (1954) upozornuje na
ptitomnost nékterych polozek S. adscendens ze Zapadnich, Belanskych Tater a rumunskych
Jiznich Karpat, které by mohly ptedstavovat polytopné vzniklou S. osloensis.

Saxifraga tridactylites je v zéklad€ evropsky druh, ktery zasahuje na sever v Norsku az
po 64° sev. zem. §itky a v Svédsku po 62,5° sev. zem. §iiky, na vychod zahrnuje pobaltské
republiky, zasahuje do Bé€loruska a zapadniho Ruska, Moldavie, na Ukrajinu (Casty je na
Krymu) a odtud dosahuje Kavkaz, Malou Azii, na vychod az po SV Irdn a Turkmenistan
(po 57° vych. zem. délky) a na jih po S. Irdk, Syrii a severni Libanon. V severni Africe se
vyskytuje v severni Libyi, severnim Tunisku, v Alzirsku a v Maroku az po 30° sev. zem.
Sitky. V zapadni Evropé ma mensi arelu v Portugalsku, kde dosahuje 9,5° zap. zem. délky,
v Irsku, v cca. 12° zap. zem. délky (JALAS et al., 1999; MEUSEL, WEINERT, 1965; WEBB,
GORNALL, 1989).

V tGzemi stfedni Evropy je vyskyt roztrouseny, vétSinou na vyslunnych suchych
travnicich, skalach, piscich, také na zdech a druhotné se §ifi i na Zeleznicich (napf. HORST
et al., 1990), na ruderalnich plochach a polich. Jako konkuren¢né slaby druh roste ¢asto na
mélkych a skeletnatych piidach (HrRoupA — SOURKOVA, 1992). Je to charakteristicky druh tiidy
Sedo-Scleranthetea (VALACHOVIC — MAGLOCKY, 1995), roste v spolecenstvech svazu Alysso
alyssoidis-Sedion albi, Cystopteridion, méné Festucion vallesiacae a Seslerio-Festucion
(HROUDA — SOURKOVA, 1992). Roste na bazickych podkladech a v stéedni Evropé vystupuje az do
1 550 mn. m. (centralni Alpy, KAPLAN, 1995). V stfedni Evropé byl vzacny v severnim Némecku,
ale 8ifi se sekundarné. Jinde je vyskyt roztrouSeny (chybi v n€kterych severnich némeckych
pohotich), podobné je roztrouseny vyskyt v Rakousku, Svycarsku, Ceské republice a Polsku.
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Ma slabé proterogynni kvéty, nékdy se udavéa zas proterandrie (HROUDA — SOURKOVA,
1992),ale je pravdépodobné zpravidla samosprasny (KAPLAN, 1995). HROUDA — SOURKOVA
(1992) u ného udavaji entomogamii i autogamii. V jizni Evropé je ze Spanélska udavany
az z 1 800 m n. m. (WEBB — GORNALL, 1989). Jurko (1990) ho hodnoti jako diplochora
s rozSifovanim semen boleochorii (vytfepavanim semen z tobolek narazy vétru)
a epizoochorii (diaspory se uchycuji v srsti a pefi zvitat).

ROZSIRENI DRUHU NA SLOVENSKU

Druh se na Slovensku vyskytuje roztrousené, hlavné v planarnim a kolinnim stupni. Na
vychodnim Slovensku je ¢asty v Slovenském krasu a Zemplinskych vrchoch a ptilehlé oblasti
pahorkti jizni ¢asti Vychodoslovenské niziny. TFi lokality jsou zaznamenané ve Vihorlatu,
v Spiské kotlin¢ roste na Dreveniku, u Machalovcii, Primovct a Ganovctl a na Muranské
planiné. Nejvyssi vyskyt je na hradnim vrchu u Klastoru pod Znievom (900 m n. m., FUTAK
— JASICOVA, 1985). Bernatova (1987) udava druh z Velké Fatry z Tlsté z 800 m n. m. FUTAK
— JAsiCovA (1985) ho udavaji jako diagnosticky druh pro Cystopteridion, zaznamenavaji
také jeho vyskyt v spoleCenstvech fadu Alysso-Sesletarietalia, Seslerio-Festucion glaucae,
Alysso-Festucion pallentis a Festucion vaginatae. VALACHOVIC — MAGLOCKY (1995) ho udavaji
jako charakteristicky druh podttidy Alysso-Sedetalia a uvadéji jeho vyskyt v spolecenstvu
Saxifrago tridactylites-Poetum compressae. Vyskyt byva na Slovensku vazany na vapenité
pudy, zfidka i na andezitu, zule nebo rule. Dostatek svétla, nepfitomnost kompeti¢né silnych
druht, sussi substraty na teplomilnych, ¢asto jiznich svazich, jsou pro jeho vyskyt rozhodujici.

VYSKYT NA HRADOVE

Druh tu byl nalezeny Brymem r. 1927 (publikované in Brym, 1935). Tento vyskyt nebyl
dlouho ovéfeny, ani JURKO (1951), ani SitASovA (2002) druh z Hradové neudavaji. Po 65
letech od Brymova nalezu jsem druh nalezl v Jankové dolin¢ (na J svazich Hradové), na
levé strané tdoli v nadmoiské vySce 340 m n. m. Na ploSe cca. 1 m?se v rozvolnéném
porostu mezi trsy Carex humilis Leyss. vyskytovalo n€kolik jedinct. Rostl tu jesté s druhy
Anthericum ramosum L., Sanguisorba minor Scop., Achillea pannonica Scheele a Poa
badensis Haenke ex Willd. (odpovida to spolecenstvu, které SiTASovA, 2002 udava jako
asociaci Poa badensis — Caricetum humilis). Na této mikrolokalité i nasledujici rostl druh
na pudach vyvinutych na ramsauskych dolomitech ladinského véku (stfedni trias, POLAK
et al., 1996). Po 12 letech se mi druh podatilo nalézt znovu (16. 4. 2004), na plose 4 x 2,5
m v blizkosti chodni¢ku nad levou stranou Jankovy doliny, asi o 40 m vyse nez v r. 1992,
v cca. 350 — 355 m n. m. Vyskytovalo se tu asi 100 rostlin. Byl zaznamenany floristicky
snimek: 10 m?, JZ exp. 30°, E, 85%, mechova vrstva nebyla studovana. Snimek byl pofizeny
béznymi geobotanickymi metodami: Bromus erectus Huds. 3, Carex humilis Leyss. 2,
Bothriochloa ischaemum (L)Keng 2, Thymus cf. glabrescens Willd. 2, Chamaecytisus
albus (Hacq.)Rothm. 2, Helianthemum grandiflorum (Scop.)DC. subsp. obscurum (Pers.
ex Wahlenb.)Holub 2, Tithymalus cyparissias (L.)Scop. 1, Sanguisorba minor Scop. 1,
Artemisia campestris L. 1, Medicago falcata L. 1, Geranium sanguineum L. 1, Saxifraga
tridactylites L. +, Hylotelephium maximum (L.) Holub +, Colymbada scabiosa (L.)Scop. +,
Pseudolysimachion spicatum (L.)Opiz +, Anthericum ramosum L. +, Teucrium chamaedrys
L. +, Festuca cf. valesiaca Schleich. ex Gaudin +, neuréeny zastupce Poaceae +, Scabiosa
ochroleuca L. 1, Crinitina linosyris (L.)Sojak r, Tithymalus tommasinianus (Bertol.)Sojak r,
Thilaspi perfoliatum L. 1, Silene donetzica Kleopov subsp. sillingeri (Hendrych)Sourkova r,
Achillea pannonica Scheeler. (nomenklatura druhii je podle MARHOLDA, 1998).
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Druh se vyskytoval na volnych mistech. Vyskyty r. 1992 a 2004 jsou od sebe asi 40
m vzdalené. Neni mi nic zndmé o bance semen v pude. Kazdopadné jsem druh mezi r.
1992 (kdy byl nalezeny nadhodné) a r. 2004 hledal mnohokrat, ale bez tspéchu. R. 2005
bylo na Hradové v Casném jaru vic pozara, pfi kterych byla vypalena vétsi ¢ast Jankovy
doliny (véetn¢ mikrolokality druhu) a pozar zasahl také az na vychodni hieben Hradové,
dokonce az na jeji severni svahy. Pfi¢inou tohoto poZaru je nezodpovédné vytvareni ohnisek
dospivajici mladezi a zfejmé také bezdomovci, kteti méli na jiznim svahu pod lesem
postavené provizorni piibytky. 9.4.2005, pii navstéve lokality jesté jedno ohnisko doutnalo
a ohen se §ifil na vice mistech, zvlast' na vychodnim svahu v lese. Je mozné predpokladat,
ze jedinci druhu, ktefi vyklicili, byli kompletné spéleni. Vyskyt druhu miiZze byt obnoveny
bud’ z pudni banky semen nebo pfenosem semen ptaky, nejpravdépodobnéji ze Slovenského
krasu. Vzacny vyskyt druhu byl zjistény autorem na dalSich dvou lokalitach ve stiednim
Pohornadi. Saxifraga tridactylites je v ramci Slovenska druh nezafazeny mezi ohrozené
druhy (FERAKOVA et al., 2001), ale ve flofe stiedniho Pohornadi ho miizeme hodnotit jako
kriticky ohrozeny druh. Bylo by pottebné zjistit, zda druh pfeziva v bance semen anebo je
jeho vyskyt v uzemi vysledkem zénosu ptaky (mozna jde o opakované vysadky, protoze
druh neni na lokalitach pravidelné¢ ovéfeny). Neni jasné, zda je druh autogamicky anebo
malé populace druhu jsou ohroZené inbridingem. TaktéZ mi neni znama Z4dna studie, ktera
by hodnotila genetickou variabilitu druhu. Je zajimavé, ze na izemi Slovenska se dosud
nesifi na Zeleznicich, tak jako je to typické v Némecku (HORsT et al., 1990). V Némecku
vyskyt druhu na téchto stanovistich souvisi pravdépodobné s uzivanim herbicidd, které
vytvaieji rozsadhlé plochy bez vegetacniho krytu. Tyto plochy simuluji ekologické podminky
druhu na ptivodnich lokalitdch. Druh nebyl ani v KoSicich zaznamenany ze synantropnich
stanovist' (KRIPPELOVA, 1974; MIkOLAS, dlouhodoby vyzkum, nepubl.; KOPERDAKOVA, 2004)
a ani v ¢etnych ptispévcich L. Dostala nebyl druh zaznamenany ze synantropnich stanovist’
vychodniho Slovenska.

ZAVER

Saxifraga tridactylites je druh relativné Casty na tzemi Slovenska. V uzemi stfedniho
Pohornadi jde o extrémné vzéacny druh. Takovych druhd je v tomto fytogeografickém
okresu vice a souvisi to nepochybné s fluktuacemi klimatu v holocénu. V ptihodnégjsich
obdobich s vyssi kontinentalitou je mozné predpokladat priniky druhid vazané na oteviené
prostory nezapojenych lesostepnich spolecenstev. V obdobi s vyssi oceanitou dochazelo zase
k ubytku vhodnych stanovist a mizeni lokalit téchto druhi. Mnohé cizosprasné druhy se
také dostaly pod kritickou uroven velikosti populaci s naslednym inbridingem, ktery mél
za nasledek sniZeni fertility a snizeni velikosti populaci oslabenych jedincti (cf. MIKOLAS,
1999). U druhu Saxifraga tridactylites mizeme dale pfedpokladat, ze pravdépodobné na
vysunutych lokalitach druhu je vyskyt druhu pfechodny a znovu obnovovany (pokud nema
druh mnohoro¢ni z&sobu semen v pid€) ndhodnymi pfenosy diaspor v pefi ptaki (nejblizsi
stabilni populace druhu jsou v Slovenském krase a lezi ca. 24 km JZ Hradové).

Podékovani:

Za technickou pomoc jsem zavazany G. Lesinskému (Kosice) a T. Maté (Kosice) a za pomoc
s nedostupnou literaturou Ch. Brochmannovi (Oslo) a E. Michalkové (Bratislava).
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RUE-LEAVED SAXIFRAGE (SAXIFRAGA TRIDACTYLITES L.,
SAXIFRAGACEAE) GROWS VERY RARELY ON HRADOVA HILL
(KOSICE, NW, EASTERN SLOVAKIA) ALSO TODAY

Summary

Saxifraga tridactylites L. belongs to section Saxifraga, subsect. Tridactylites. The genus
Saxifraga is the biggist genus of Saxifragaceae s.s. with ca. 30 genera. Its origin is possibly
to suppose in miocene and East Asia with rapid radiation with participation of hybridization
and chloroplast capture. Saxifraga s.l. is polyphyletic genus and uniformity of some flower
and fruit characters can continue from ancient symplesiomorphy. Section Saxifraga belongs
to one of two clades. It is probably monophyletic section and subsect. Tridactylites consists
of 3-4 species distributed un Europe, SW Asia, N.Africa and N.America. There are two
basic diploid species: S. tridactylites and S. adscendens (with 2-3 subspecies). S. osloensis
distributed in s. Norway and s. Sweden was evolved from hybridization of named species and
it is tetraploid species. Similar forms are known from Tatra Mts. and Southern Carpathian
Mts. It is need for theirs another research. Somewhat similar S. blavii distributed in Balkan
Peninsulacanbe of similar origin (it is not possible to exclude the participation of S. adscendens
subsp. parnassica in its origin). Chromosome number, however, is not known so far.

Saxifraga tridactylites is growing in Europe up to 64° N in Norway. The area of
distribution includes western, central and northern Europe and rarely in eastern Europe, SW
Asia (to 57°E) and northern Africa (to 30°N in Morocco).

In central Europe Saxifraga tridactylites is characteristic species of open habitats (it
grows in free gaps in grasslands, on rocks, sand, gravel, walls, fields and railway-tracts). It
inclines to basic a dry soils. It is characteristic for Sedo-Scleranthetea class and it grows here
up to 1550 m a.s.l. It spreads recently in synanthropic stands in Germany.

Saxifraga tridactylites is perhaps pollinated by insects, however, information is
insufficient. It is probably species with protandry, possible sometime proterogyny. It
can probably reproduce occasionally by autogamy, too. The species spreads by means of
boleochory and epizoochory.

In Slovakia grows especially in hilly country with concentration in SW part of Slovakia.
It ascends to 900 m a.s.l. It is frequent species in Alysso-Sedetalia, Alysso-Seslerietalia,
Seslerio-Festucion glaucae, Alysso-Festucion pallentis and Festucion vaginatae and it is
diagnostic species of Cystopteridion. The species prefers limestone, dry soils here, it is
heliphilous and it is not compettively strong species (occurrence in free gaps is characteristic).
In Hradova Hill (NW of Kosice, eastern Slovakia) was discovered by Brym in 1927, however,
it was not observed long and author found the species again in 1992 year (after 65 years !) and
agein in 2004 year. In later the species occurred on 10 m? with ca. 100 plants only (on S slopes
of Hradova — Jankova dolina valley, ca. 350-355 m a.s.l.). The species was growing in free
gaps of community with dominating species Bromus erectus, Carex humilis, Bothriochloa
ischaemum, Chamaecytisus albus and Helianthemum grandiflorum subsp. obscurum. In
spring 2005 all plants were destroyed by fire spreading across big areas of Hradova Hill
(on S and E slopes). It is not clear, if the species can survive in soil bank of seeds or the
occurrence can only be restored by transfer in feather of birds from Slovak Karst (the closest
localities lies 24 km to SW). Saxifraga tridactylites was by author of paper observed also in
two another localities in phytogeographical district of central Hornad valley. In this area it is
possibly to evaluate it as critically endangered species. The occurrence in synanthropic areas
(oppositely to Germany) is not known from Slovakia so far. The occurrence in Hradova Hill
can evaluate as temporary and unregular forpost of the species. The species could be more
distributed in region in time of more dry and warm climate of holocene.
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TAZBA NERASTNYCH SUROVIN V CHKO CEROVA
VRCHOVINA A JEJ VPLYV NA PRIRODNE PROSTREDIE

LUDOVIT GAAL

L. Gaal: Exploitation of raw materials in Cerova vrchovina protected landscape area and
its influence to the natural environment.

Abstract: Cerova vrchovina is upland in the southern Slovakia with a valuable volcanic
structures, rare animals and xeroterme flora. Its hills mainly by Neogene marine sandstone
and volcanic rocks are built. According to this the raw materials we can divided to the 4 types
of deposits: a. coal, b. andesite and rhyodacite tuff, c. basalt and basalt tuff, d. gravel, sand and
sandstone. Three mains of coal were situated under surface without bigger influence to the
natural environment. The worst influence has 3 quarries of andesite and 24 quarries of basalt
with a high degree of hardness and rigidity. Therefore its weathering is very slow and the walls
of quarries persist for a long time in valuable natural surroundings. In spite of these 3 mains
of coal, 7 quarries of tuffs and 11 quarries of sandstone, gravel or sand weathered slowly and
quickly covered by soil and vegetation.

Key words: exploitation, quarry, coal, andesite, basalt, sandstone, gravel
UVOD

Uzemie Cerovej vrchoviny poskytuje nielen jedineéné vytvory sopeéného a pieskovcového
reliéfu, ale aj kvalitna surovinu prevazne vo forme andezitu, ¢adica, piesku a v minulosti aj
hnedého uhlia. Tazobna &innost predstavovala vel'ky podiel na hospodarskej aktivite regio-
nu v minulosti a pretrvava dodnes.

Predkladany material vznikol na zéklade inventarizaéného vyskumu tazobnych
priestorov na uzemi CHKO Cerova vrchovina v rokoch 1994 — 1996 za uc¢elom zhodnotenia

Obr. 1. Podiel jednotlivych hornin v tazbe suroviny v CHKO Cerova vrchovina: 1 — bazalt 24 %, 2 — andezit
3 %, 3 —hnedé uhlie 3 %, 4 — bazaltovy a ryodacitovy tuf 7 %, 5 — Strk, piesok, pieskovec 11 %

Fig. 1. Proportion of individualroks in mining production in the Cerova vrchovina Protected Landscape
Area: 1 — basalt 24%, 2 — andesite 3 %, 3 — coal 3 %, 4 — basalt tuff and rhyodacite 7 %, 5 — gravel, sand,
sandstone 11 %
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vplyvu tazby na okolité prirodné prostredie a vypracovania navrhu na ich dalSie vyuzitie
v sulade so zdsadami optiméalneho spdsobu hospodarenia v prirodovedecky a krajindrsky
hodnotnej oblasti. Vysledkom prac bolo zostavenie dokumentu s uvedenim jednotlivych
tazobnych priestorov, ktory bol v8ak doplneny aj vyskytom flory a fauny (GAALOVA et al.,
1999). Niektoré novsie udaje boli doplnené.

Tazobné priestory z hl'adiska surovin mozeme zaélenit do nasledovnych 4 kategorii:
A. loziska uhlia, B. loziska andezitu a ryodacitového tufu, C. loziska bazaltu a bazaltového
tufu, D. loziska $trkov, pieskov a pieskovcov. Cislovanie a popis jednotlivych taZobnych
priestorov uvadzame od zapadu na vychod, pric¢om ¢&isla su v sulade s prilozenou mapou. Za
nazvom tazobného priestoru uvadzam v zatvorke aj iné zauzivané pomenovanie, za ktorym
je vyznaceny druh suroviny.

A. LOZISKA HNEDEHO UHLIA

Vo vsetkych pripadoch ide o podpovrchovu tazbu s minimalnym vplyvom na okolité prirod-
né prostredie.

1. Stoliia IboPa (Krudyho baiia)

Nachadza sa v katastrilnom tizemi obce Cakanovce v okrese Ludenec na kopci Ké-
vagé na naletom zarastenom polnohospodarskom poédnom fonde. Hnedouholny sloj
s hrabkou okolo 60 cm (podla povrchového vystupu juzne od $tlni) sa nachadza
na baze Zzltosivych pieskov pdtorskych vrstiev Salgotarjanskeho stvrstvia veku ot-
nang (spodny miocén). Na lozisku vystupuje v tektonicky vyzdvihnutej kryhe, pre-
to priamo nestvisi s hnedouholnymi slojmi loziska Cakanovce, bane Stefanik. V
podlozi sloja st vyvinuté ryodacitové tufy bukovinského stvrstvia egenburského
veku. Uhlie, vdaka prepaleniu bazaltovou lavou, je povazované za velmi kvalitné.

Kutacie prace na uhlie sa v tejto oblasti uskutoc¢nili uz v roku 1860, ktoré sa vsak do roku
1870 zastavili. Z roku 1901 z oblasti Cakanoviec-FarkaSovej studne R. PAUK uvadza dve §tol-
ne s dizkami 20 resp. 40 m, geolog N. Gerd dokonca aj 100 m (SZVIRCSEK, 1992).

Dna 29. jina 1921 bansky podnikatel’ Pavel Krudy z Lu¢enca uzavrel zmluvu s majitelom
pozemku Emanuelom Visnyaym z Cakanoviec o prenajme pozemkov na kutacie prace.
Majitel’ eSte v tomto roku podal Zalobu na P. Krtidyho, ktorti v§ak Bansky kapitanat v Banskej
Stiavnici dita 22. 12. 1921 zamietol. Nakoniec P. Krady dostal diia 29. 8. 1924 povolenie na
kutacie prace na hnedé uhlie ,,na pozemku tzv. byvalych urbarialistov obce Cakanovej”
(Archiv Banského miizea). Lozisko otvoril §toliiou Ibol'a s dizkou pravdepodobne 50 m.
Rucne vytazenu surovinu dopravovali huntikmi na povrch a odtial’ gravitacne (,,sklzakom™)
na tpitie kopca K6vago. Dalej ju prevazali konskymi potahmi na lokalnu skladku do
Cakanoviec. Do januara 1929 vytazil 800 vagénov uhlia. V roku 1929 lozisko ziskal
Hermann Winter. Prace s roznymi. prestavkami trvali pravdepodobne az do roku 1932
(podla Archivu Banského miizea v Banskej Stiavnici a miestnych udajov z Cakanoviec).

V sucasnosti su tu identifikovatelné miesta usti dvoch §t6lni so slabo zachovalou plosin-
kou pred nimi. Obe §t6lne st uplne zavalené a ich blizke okolie je zarastené. Od tejto lokality
0,8 km na juhozépad, v oblasti Farkasovej studne, je pomerne dobre zachovala dalsia kutacia
§tolna, ta vSak pravdepodobne netvorila si¢ast’ kutacich prac P. Kriidyho. Vystuz a iné tech-
nické diela na lokalite nie su zachované.

Nakol’ko islo o podpovrchové dobyvanie, tazba nemala vyraznej$i vplyv na okolité pri-
rodné prostredie. Neboli pravdepodobne vytvarané ani vacsie haldy, len pred Stélnami bol
terén mierne urovnany.

Lokalita vhodne zapada do linie ¢akanovského geologického profilu. Pontka sa preto
moznost’ upravit’ ustie aspon jednej $tdlne (vystuzou v povodnom $tyle, ocistit’ a oznadit’
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areal) na demonstrovanie spdsobu uskutocnenia kutacich prac v minulosti a zvysit' tak
nauc¢nu hodnotu ¢akanovského profilu.

2. Baiia Generala Stefanika (Cakanovce)

Hnedouholna bafa bola zalozend na vychodnom svahu kéty 413,5 severne od Siatorskej
Bukovinky v katastrdlnom tzemi obce Siatorska Bukovinka. Vymera tazobného priestoru
bola 172 968,119 m?. Lozisko eliptického tvaru o rozmeroch 1 200 x 600 m sa nachadza v
potorskych vrstvach Salgotarjanskeho stivrstvia veku otnang (spodny miocén). Dva sloje st
vyvinuté v hibkach 72 m resp. 91 s hriibkami 0,8 — 1,0 m (horny) a 1,2 — 1,5 m (spodny).
Obidva sloje obsahuju niekol’ko cm tenké preplastky ilovitého piesku. Bazaltovy pokrov v
nadlozi loziska umoznil vysoké preuholnenie s vyhrevnostou okolo 6 000 cal/kg pri obsahu
popola 14% (HoLEc, 1968, s. 94, av§ak JACHYMEK, 1938, s. 302, udava 6 500 — 6 800 % cal/kg,
kym SLAVIK et al., 1967, s. 417, len 2 748 cal/kg). Preto ma surovina vzhl'ad lesklého Cierne-
ho uhlia. Nadlozie loziska je tvorené zltosivymi, miestami ilovitymi pieskami potorskych
vrstiev. Potorské vrstvy st pokryté pliocénnym bazaltovym pokrovom.

Lozisko zacali tazit' v roku 1928 na zaklade terragialnej zmluvy z roku 1923 (obnovene;j
r. 1930) medzi Mdriou-Magdolnou Stephani na jednej strane a Hermannom Winterom r.
t. Budapest a Hermannom Winterom vereinigte Kohlengeselschaften Bratislava na strane
druhej. Neskor sa dalsie zmluvy uzatvarali s majitelmi Ludvikom Benyovitsom a Ignacom
Grossmanom. Uradny nazov zavodu bol ,,Cakanovské kamenouholné bane uc¢. spol. Dol
generdla Stefinika”. Uhlie v hibke 60 — 120 m overili viacerymi vrtmi r. 1928. Vtedy zacali
razit’ aj hlavni upadnicu s nazvom Grossmann, ktora postupne predizili do 760 m. Z tejto
upadnice zakladali tazné chodby vysky 2,2 m. Na vetranie slizila 70 m hlboka Sachta so
sacim ventilatorom. Horny sloj so spodnym slojom bol spojeny dvomi zvaZnicami a dvomi
Sachtami. V roku 1928 vytazili 75 930 q, v roku 1937 az 1 093 770 q. Zo zaliatku sa riibalo
smernym pilierovanim ru¢ne a pomocou streliva. Od r. 1931 sa zaviedla mechanizécia, ako
kompresor, zbijacie kladiva, vrtaky na vzdusny pohon, vel'ké elektrické brazdic¢ky a pod., ako
aj nova dobyvacia metdda - stenovanie, neskor dovrchné pilierovanie so Sirokym predkom.
V roku 1934 dali do prevadzky malu parnt elektrarefi zn. Wolf a maly generator. Pri zavode
v blizkosti taznej upadnice postavili kovacske, zamocnicke, zvaracie a tesarske dielne. Pri
triedici postavili podnikova budovu a byt pre vediceho zavodu. V roku 1930 tu pracovalo
235, v roku 1936 364 zamestnancov. Najvac¢simi odberate'mi uhlia boli papierne v Harmanci,
Gemerskej Horke a SlavoSovciach, ale aj tehelne vo Filakove a Hajnacke a sikromné domy.

0d 10. 11. 1938 nazov zavodu bol ,, Csakanyhazi-Ragyolci kdszénbanya r.t. Budapest”, od
1. 4. 1945 ,, Ndarodna sprava Cakanovskych kamenouholnych bani” a od 1. 7. 1946 ,, Uholné
bane n. p. zavod Radzovce”. Po znarodneni loZisko bolo pri¢lenené Slovenskym uholnym
baniam. V roku 1947 sa tazba zacala obmedzovat’ pre malé zasoby a dia 5. oktobra 1948 sa
prevadzka bane zastavila. Zapadne od taznej Gipadnice v hibke 20 — 40 m sa viak ponechal
uholny pilier na ochranu dielni a na skuSobné ti¢ely (HOLEC 1968).

V sucasnosti je v oblasti loziska zachované miesto vyustenia tazobnej Upadnice so
zvyskami vymurovania stien. Dal3ie pokracovanie je viak zavalené, je sledovatelné v dizke
niekol’ko 10 m. Priebeh niektorych banskych diel na povrchu prezradzaja pingy s hibkou do
2 m. Terén pred vyustenim upadnice je urovnany, haldy a areal su zarastené mladym lesom.
Triedi¢ a niektoré budovy su zachované len na mieste byvalého zavodu pri Statnej ceste na
severnom konci obce Siatorska Bukovinka.

Nakol'ko budovy byvalého zavodu spadaju do intravilanu obce Siatorska Bukovinka a
areal loziska je zarasteny lesom, bez vyraznejsich stop, lozisko v sti¢asnosti nepdsobi nega-
tivne na krajinné prostredie.
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3. Medves

Ide o severny vybezok Salgotarjanskeho loziska, pod bazaltovym pokrovom pod kotou 858,6
m Medvedia vysina v katastralnom tzemi Siatorska Bukovinka. V podlozi pliocénnych
bazaltov v oblasti Medvesa je vyvinuté bukovinské suvrstvie otnangského veku (spodny
miocén) s ryodacitovymi tufmi a mensimi hnedouholnymi slojmi. Bukovinské suvrstvie
sa smerom na sever a severozapad postupne vyklinuje a podlozie bazaltu tvoria tachtianske
pieskovce lu¢enského stuvrstvia egenburgu. V Strukture podobnej maaru, v severovychodnej
Casti bazaltového pokrovu bola vrtmi potvrdena aj tenSia vrstva alginitu.

S podpovrchovym dobyvanim uhlia v Salgétarjanskych uholnych baniach sa preslo na
slovenskl stranu pravdepodobne po r. 1938. O okolnostiach vybudovania vetracej Sachty
v oblasti MedveSa neméame informdcie. Zo slovenskej strany lozisko bolo preskumané r.
1983 (KLUBERT et al., 1986).

Z loziska je v sti€asnosti zname len Ustie zvislého banského diela (pravdepodobne vetracej
Sachty) s okrajovym vymurovanim v severovychodnej ¢asti bazaltového pokrovu Medvesa,
asi 700 m severozapadne od Dunivej hory. Ustie je zarastené, nendpadné. Nenapadné Gstie
banského diela nepdsobi negativne na krajinny obraz prostredia.

B. LOZISKA ANDEZITU A RYODACITOVEHO TUFU

Vzhl'adom na pevnll konzistenciu a vysoku tvrdost’ andezitu, lomové steny odolavaju erézii
a kamefiolomy zostan(i jazvami v prirode vemi dlho. Jediny ryodacitovy lom pri Cakanov-
ciach nenarusa prirodni krajinu.

4. Siatoro¥ (Siator I)

Mohutny kametiolom je vedla $tatnej cesty uprostred Siatorskej Bukovinky. Lozisko je
tvorené vrchnou Castou lakolitového telesa amfiboliticko-biotitického andezitu s granatom
Siatorskej andezitovej formacie (stredny miocén). Andezit je masivny, sivozelenej farby,
porfyrickej Struktary s hrubolavicovitou (10 — 40 cm), nepravidelnou alebo kvadrovitou od-
luénostou, miestami so xenolitmi podloznych hornin (HovorRkA — LUKACIK, 1972). Obsahuje
hydrotermalne zeolity, ale aj pyrit, magnetit, kremen, kalcit, aragonit, dolomit. Teleso zapad-
ne od lomu je zakryté miestami prepalenymi egenburgskymi tachtianskymi pieskovcami.
Skryvka je hlinita, hlinito-kamenita miestami s vapnitym pieskovcom o hrubke niekol’ko
m, smerom na zapad vSak hribka tachtianskych pieskovcov prudko narasta. Podlozie nebolo
zachytené. Surovina je vhodna na vyrobu kamennych obrubnikov a krajnikov, pre murivo a
hutné kamenivo pre stavebné ucely. Zasoby z roku 1956, aktualizované v r.1994, predstavuju
629 000 m>. Ide o vyhradné lozisko nevyhradeného nerastu (DRAPPAN, 1994).

Lom zalozil v roku 1867 majitel Samuel Winter, najmé pre potreby vystavby Zeleznice
(podl'a idajov F. SCHAFARZIKA z 1. 1904 ho otvorili r. 1878). Ro¢ne vytazili okolo 3500 m?
andezitu, ktory pouzivali na dlazbu, obrubniky, na spevnenie ciest a Zeleznice. Po druhej
svetovej vojne lom presiel do narodnej spravy a vyuzivali ho rozne spolo¢nosti ako napr.
Abrincovské bazaltové lomy, uc. sp., Slovensky kamenopriemysel n.p., Tratova stavebnad
sprava, Sprava lomu CSD potom Slovensky priemysel kameria, n.p. Levice a naposledy
Novohradsky priemysel kamena so sidlom v Lu€enci. Surovina sa tazila v jamovom lome s
dvomi etazami, posledny vypocet zasob sa na lozisku uskutoénil v roku 1994. Tazba zanikla
koncom devéatdesiatych rokov.

V sugasnosti povrchovy lom zabera plochu cca 400 m (dizka) x 250 m (3irka). Hriibka
tazeného telesa bola vySe 100 m. Mohutné lomova stena je vel'mi strma az zvisla. Uprostred
loziska je vytvorena tazobna jama s hibkou cca 15 m, ktora je v stasnosti napustena vodou
a sluzi ako rybnik. Od Zelezni¢nej trate ju oddel'uje ochranny pilier.
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Obr. 2. Opusteny kameiiolom Siator je krajinarsky rusivym prvkom pri vstupe do CHKO Cerova vrchovina
z juznej strany. Foto: L. Gaal

Fig. 2. The abandoned stone quarry Siator representsman interference element of the country around the
entrance to the Cerova vrchovina Protected Landscape Area from the south.Photo: L. Gaal

V minulosti lom patril medzi najrusivejsie objekty v CHKO Cerova vrchovina. Napriek
vhodnému vyuZitiu stale predstavuje hlbokt a trvalu jazvu do prirodného prostredia v bliz-
kosti Statnej cesty a zeleznicnej trate pri vstupe do CHKO Cerova vrchovina z juznej strany.

5. Siatorska Bukovinka

Kamefiolom je v zapadnom svahu koty 659,7 Siator pri obci Siatorska Bukovinka s vymerou
dobyvacieho priestoru 87,5909 ha. V zdpadnej Casti ma andezit strmy intruzivny styk s pies-
kovcami jalovskych vrstiev egenburgu. Kontaktnymi ¢inkami sa vytvoril grafit, diopsid
a jemnozrnny kontaktny rohovec v hrabke do 2 m (HOJSTRICOVA et al., 1995). Pozorovat’ aj
autometamorfnil premenu andezitu. Andezit je vhodny pre drobné kamenivo, hrubé kameni-
vo a obrubniky. Hriibka loziska zavisi od tazobnej bazy v tirovni 315 m n. m. Zasoby spolu
predstavuju 13 343 m>. Ide o vyhradné lozisko nevyhradeného nerastu. Premenené pieskovce
su taktiez vyuzite'né ako stavebny kamen nizsej kvality. Dosky st hrubé 0,1 — 0,5 m, celko-
va hrubka zavisi od morfologie terénu (3 — 28 m). Hlinito-kamenita skryvka ma hrubku 0,7
— 6 m. Zasoby pieskovcov st vypocitané spolu v kategoérii B, C,a C, na 1172 000 m* (LACKO
et al., 1980, HRUSKOVIC et al., 1984).

Prvé spravy o tazbe andezitu pochadzaju zo zagiatku 20-tych rokov 20. storo¢ia. Tazili
vsak aj pieskovec. UZ F. ScHAFARZIK (1904) popisuje ,,odddvna existujuci” lom na tazbu pies-
kovca s nazvom ,,Sdtoros”, majitelom ktorého bol Ferenc Oroszy. Ro¢ne vytazil okolo 100
m? pieskovca, ktory pouzil na stavebné tcely.

Lozisko andezitu bolo preskumané v rokoch 1958 — 1959 Nerudnym priizkumom, n. p. Brno,
v ramci ¢oho bolo uskutoénenych aj 30 ryh. Dna 15. 10. 1969 bol generalnym riaditel'stvom
Ceskoslovenského kameriopriemyslu Praha schvileny dobyvaci priestor az k vrcholu
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Siatora. Od roku 1974 tazbu prevadzal Slovensky priemysel kameiia n. p. Levice. V rokoch
1980 — 1981 boli uskuto¢nené vertikalne a horizontalne vrty. V roku 1986 bola Okresnym
narodnym vyborom, odborom tizemného planovania vydana ochrana loziska na polochu
163,117056 ha, ktora zaberie prakticky cely masiv Siatora. V sudasnosti lom prevadzkuje
Novohradsky priemysel kamerna z Lucenca.

Situovanie lomu v terénnej depresii zapadného svahu vrchu Siator v lesnom poraste
zabezpeCuje jeho dostatoné optické maskovanie, preto nepdsobi rusivo v krajinnom
prostredi. Z hladiska krajinarskeho i geomorfologického by sa vSak nemalo pripustit’
dosiahnutie a likvidovanie vrchola tazbou.

6. Hegediisov lom (Siator IL., Siatorska Bukovinka IL.)

Nachadza sa na vychodnom svahu koty 659,7 Siator pri obci Siatorska Bukovinka. Vyme-
dzena &ast’ vyhradného loZiska nevyhradeného nerastu v dizke 500 m, $irke do 350 m je
sucastou velkého andezitového lakolitu vrchu Siator. Surovinu tvori amfibolicko-biotiticky
andezit s granatom. Skryvkové pomery su priaznivé.

Stopy po Ciastonej tazbe na lokalite uz boli skor, ale intenzivnu tazbu zacali
Prevadzkarne Miestneho ndarodného vyboru vo Filakovskych Biskupiciach pod vedenim
S. Hegediisa v roku 1967. Pracovalo tu 25 — 30 zamestnancov, ktori vyrabali obrubniky
a zostavajucu drvinu a lomovy kamen odvazali prevazne do Madarska. V roku 1980 bol
ukonéeny geologicky prieskum loziska s vypoctom zasob. Pre nepriaznivi polohu (mimo
schvaleného dobyvacicho priestoru lomu Siatorskd Bukovinka, blizkost’ §tatnych hranic,
vylucend hromadna tazba) vSak bol kamenolom v roku 1981 zabezpeceny a ohradeny.

Situovanie lomu bolo z hl'adiska krajindrskeho ve'mi nevhodné, zna¢ne nartsa pohlad
na prirodovedecky a krajinarsky hodnotné okolie vrchu Siator najmd zo strany turisticky
intenzivne navitevovanej NPR Somogka.

Fig. 3. Cropping of coal lodge in the Kovagé quarry near Cakanovce. Photo: L. Gaal
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7. Kévago - ryodacitovy tuf
Nachadza sa na zarastenom zapadnom svahu rovnomenného kopca 1,5 km juhozapadne od
Cakanoviec. Ryodacitové tufy vystupuja v spodnej polovici malého lomu v bukovinskom su-
vrstvi otnangského veku (spodny miocén). St svetlosivé, masivne, s drobnymi Supinkami bi-
otitu, vzacne aj so zvySkami zuhol'natenych rastlin. V ich nadlozi vystupuju potorské vrstvy
Salgotarjanskeho stivrstvia, na baze, so 65 cm hrubym hnedouhol'nym slojom a nadloZznymi
zltosivymi pieskami (GAAL, 1987).

Lom pravdepodobne otvorili v druhej polovici 19. storo¢ia miestni obyvatelia z Cakano-
viec a surovinu pouzivali na vystavbu obytnych domov.

Maly lom je sucastou prirodnej pamiatky Cakanovsky profil a tvori jeho najvyssiu Gast.
Hnedouhol'ny sloj je mierne zasuteny, areal lomu je zna¢ne zarasteny.

Lokalita ma vedecku a ndu¢nu hodnotu a nie je rusivym objektom v krajinnom prostredi.

C.LOZISKA BAZALTU A BAZALTOVEHO TUFU

Bazalt je rovnako odolny ako andezit a pozostatky tazby zostavaju trvalymi jazvami v priro-
de. Strmé aZ zvislé lomové steny su Gasto viditelné z d’aleka. TaZba bazaltu bola v minulosti
najvacsim zasahom do prirody Cerovej vrchoviny. Bazaltovy tuf je menej odolny, lomové
steny st spravidla zoSikmené a gravitane zasutené.

9. Sivad’ (Cakanovce)

Lozisko bazaltu sa nachadza na severnom svahu juhovychodného vybezku (lavového pri-
du), pochadzajiiceho z vrchu Sivad’ (430 m n. m.) pod kétou 423,5, juzne od Cakanoviec. Je
otvorené tromi lomami z Grovni 380 m n. m., 405 m n. m. a 390 m n. m. Z nich je prostredny
lom najviacsi. Bazalt je sivy, pomerne malo zvetraly, s vyraznymi vyrastlicami pyroxénov.
Vyssie, zvetralejSie ¢asti maji sonnenbrantovy (gulockovity) rozpad. Vyrazna je doskovita
odlucnost’, vo vyssej Casti tenkodoskovita, na l'avej strane aj nepravidelna blokovita. V ma-
lom jarku v l'avej hornej Casti prostredného lomu su odkryté bazaltové aglomeraty s lapilovo-
-tufovym tmelom.

Lomy otvorili pravdepodobne zaciatkom 20-tych rokov 20. storo¢ia. V r. 1944 sa o nich
zmiefuje aj L. JuGovICs (s. 324). Od roku 1947 tu tazil S. Hegediis, ruéne vyrabali dlaZobné
kocky. Tazba bola ukonéena r. 1950.

V sucasnosti st z troch lomov dva okrajové znacne zarastené, v pokrocilom Stadiu pro-
cesu samorekultivacie. Prostredny lom je najviac postihnuty tazbou, najvyraznejsia je tu aj
zvisld lomova stena s vyskou 12 — 14 m. VSetky tri lomové priestory sa nachadzaju v lesnom
poraste, kde opticky nenarasaju okolité krajinné prostredie.

10. Duhar (Befiovi¢ov lom)
Bazaltovy lom sa nachddza na zapadnom okraji hrebena s kétou 477,2 (Duhar) v lesnom
prostredi, v katastralnom tizemi obce Siatorska Bukovinka. V dizke 170 m na urovni 440
m n. m. vystupuje v iom tmavosivy az ¢ierny kompaktny nefelinicky bazanit s vyraznou
doskovitou odlu¢nostou. V pravej asti lomu je surovina zna¢ne zvetrala, vo vyssich ¢astiach
je bazalt napeneny, pérovity. Bazalt sa je vhodny na vyrobu dlazobnych kociek, mineralne
vlakna a drvené kamenivo alebo lomovy kamef. Zasoby sa odhaduju na 1 mil. m* (HRuSKo-
vIC et al., 1985).

Hoci lom existoval uz skor, povolenie na kutacie prace na bazalt dostal Cudovit Benyovits
s manzelkou Rozaliou od Banského kapitanatudiia 8. 1. 1923. Tazbu bazaltu prevadzaliazdoI1.
svetovej vojny. Od tejto doby sa v lome netazi. Novy prieskum tu robili v 80-tych rokoch (1. c.).

V sucasnosti je lom zna¢ne zasuteny, pdvodne cca 8 — 10 m vysoka lomova stena vycnie-
va zo sutiny len 2 — 3 m. Napadné je pomerne vel'’ké mnozstvo hald v predlomovom priestore,
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miestami s hlbokymi zarezmi. Cely areal je silno zarasteny mladym naletom. Okolité prirod-
né prostredie nartiSa len v minimalnej miere.

11. Camovce
Nachadza sa na severnom konci hrebenia Malobelinska hora, v oblasti koty 466,4 Belinska
skala. Vymera dobyvacieho priestoru je 55,3553 ha, katastralne tizemie: Camovce, Belina.

Surovinou loziska je nefelinicky bazanit tmavosivej az Ciernej farby s vyrastlicami olivi-
nu a pyroxénov a v dutinach s ojedinelym vyskytom drobnych krystalov aragonitu. Bazanit
pochadza z lavového prudu od Monosy, ktorého hrubka na lozisku je 27 — 36,5 m (k okrajom
sa zmensuje). Odluénost’ je hrubostipovitd (1 — 2 m), v spodnej &asti lomu aj doskovita.
Vo vrchnej Casti je pozorovatelny gulockovity rozpad v podobe sonnenbrandt. Bazalt je
vhodny na hrubi kamenarsku vyrobu (obrubniky, krajniky), do beténu a malty, ako drvené
kamenivo na netuhé vozovky a kolajové 16zka. Priemerna skryvka je 1,5 m. Zasoby bazaltu
v kategoérii B a C, predstavuji 5 094 000 m* (BENO — OCENAS, 1967; OCENAS — EGyUp, 1981;
DUBOVSKY — SPERAKOVA, 1984). Ide 0 vyhradné loZisko nevyhradeného nerastu. Tazba prebie-
ha v dvoch etdzach s 30 — 35 m vysokou lomovou stenou. Z lomu bol stanoveny aj absolutny
vek bazaltu metddou K/Ar na 4,76 mil. rokov (BALOGH et al., 1981).

V podlozi bazaltu je v lome odkryta tenka vrstva riecnych strkov belinskych vrstiev
pliocénu, ktoré lezia na spodnomiocénnych pieskovcoch jalovskych vrstiev. Pieskovee st vo
vrchnej Casti rozpadnuté na piesky a so Strkovymi polohami sa vyuzivaju ako sprievodna
surovina na stavbarske ucely. Zasoby su vypocitané v kategorii C, na 488 000 m’.

Najstarsia zmienka o lome pochadza od F. ScHAFARZIKA (1904, s. 100), podla ktorého
sa nachadzal vo vlastnictve urbariatu z Belinej. Vytazeny bazalt pouzivali na stavbu a na

e 2 Bl e rakh dedi ANERGE J B
Obr. 4. V lome Camovce st pod bazaltmi odkryté strky belinskych vrstiev a pieskovce jalovskych vrstiev. Foto:
L. Gaal

Fig. 4. Outcrop of gravel of Belina Beds and sandstone of Jalova Beds under basalts in the Camovce quarry.
Photo: L. Gaal
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spevnenie ciest. Podl'a L. Jucovicsa (1944) surovinu pred I. svetovou vojnou dopravovali
lanovkou do Camoviec, kde bol pri Zelezni¢nej stanici postaveny drvié. Na konci roku 1918
vSak lom uzatvorili a zariadenia z neho odviezli. Zaéiatkom 30-tych rokov bol eSte opusteny,
patril k firme Korlatske bazaltové lomy uc. spol. v Lucenci (GARTNER, 1932). Po II. svetovej
vojne lom bol znovu otvoreny a s mensimi prestavkymi sa v filom tazi az doteraz. V roku
1986 bol ukonceny geologicky prieskum loziska s vypoctom zasob.

Lomom bol odtaZeny bazalt na severnom konci belinskeho lavového priudu v dizke
600 m (d’alsich 80 m je odlesnenych). Tazba pieskov jalovskych vrstiev sa realizuje v tazob-
nej jame uprostred lomu. V celej dizke lomu je zo zapadnej strany ponechana kulisa bazaltu,
ktora zabezpecuje nenarusenost’ pohladového plasta lavového pradu zo zapadnej strany ako
aj zistovanie povodnej hribky prudu. Z vychodnej strany vSak kamenolom opticky znac¢ne
narusuje vzhl'ad krajinarsky hodnotného prirodného prostredia.

Lokalita je z geologického hl'adiska mimoriadne hodnotna, pretoze odkryva styk bazal-
tového lavového pridu s podloznymi Strkopieskami byvalého povrchového toku paleodoliny,
ako aj podlozné pieskovce jalovskych vrstiev. V lome je odkrytd vnatorna stavba lavového
pradu s ukazkovo zachovalou kolonadou bazaltovych stipov, pod nimi s doskami odlu¢nos-
ti. V pripade nauéného vyuzitia lomu by tato lokalita vhodne dopiiiala a zvySovala nduény
vyznam ned’aleko leziacej prirodnej pamiatky Belinskych skal (s moznostou demonstrovania
vonkajsieho vzhladu lavového pridu so zvetravanim a gravitaénymi pohybmi bazaltovych
stipov).

Pri likvidacii lomu v rekultivatnom plane je potrebné pozadovat’ ponechanie kulisy zo
zapadu v sucasnom stave. TaktieZ je potrebné zachovat’ styk bazaltu s podloznymi klastic-
kymi sedimentami (belinskymi a jalovskymi vrstvami). Zachované ukazkové Casti lomu je
potrebné upravit’ ako nau¢nt geologicku lokalitu.

12. Belina

Dva lomové priestory (50 x 30 m resp. 20 x 8 m) na Grovni 475 m n. m. sa nachadzaji v ma-
lom zapadnom vybezku hrebenovej Casti belinskeho lavového priadu (Malobelinskej hory)
v lesnom poraste, tesne pod kotou 499 (Belina). Vystupuje v nich tmavosivy az ¢ierny nefeli-
nicky bazanit s vyraznou doskovitou odlu¢nostou. Vo vrchnej ¢asti vacsieho lomu vystupuje
cca 3 m hruba vrstva zvetralych lapilovych tufov, ktora sa k okrajom stencuje na 0,5 — 1 m.
V druhom lome, o 30 m na vychod, je vrstva lapilovych tufov tensia. Zasoby su odhadnuté
na 0,5 mil. m* (DOMANICKY, 1971).

Lom otvorila uéast. spoloénost’ ,, Somoskdi bazaltbdnya r. t.” v roku 1930. Tazba trvala
do 1938. V roku 1959 tazbu obnovili Drobné prevadzkarne Miestneho narodného vyboru
v Radzovciach na vyrobu dlazobnych kociek. Surovinu v lome dopravovali huntikmi, odvoz
bazaltovych kociek zabezpeovali nakladnym autom. Tazbu ukongili v roku 1961.

Lomy st v lesnom poraste dostatocne maskované, nenarusuju krajinny obraz okolitého
prirodného prostredia. Nevhodna je vSak existencia zvislej lomovej steny najmi v pripade
vacsieho lomu. V ich SirSom okoli sa nachadzaju prirodzene zvetralé bralné a skalné vystupy
bazaltov na okrajoch lavového prudu a na severnych svahoch koty archeologicky vyznamné
pseudokrasové jaskyne. Z toho dévodu nie je ziaduce d’alSie rozsirovanie lomov.

13. Monosa (Radzovce-Belina)

Lom je situovany mierne pod hranou vyrazného a krajinarsky hodnotného hrebena
belinskeho lavového prudu cca 1,4 km severozapadne od Monosy v katastralnom tzemi
Radzovce. V jednoetazovom lome s rozmermi 130 m X 30 m na rovni 480 m n. m. vystupuje
tmavosivy az ¢ierny nefelinicky bazanit s vyraznou doskovitou odlu¢nostou. Dosky st hrubé
2—25 cma su mierne uklonené do masivu. Vo vrchnej Casti je sonnenbrandtovy rozpad. Hrubka
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skryvky zvetralych vulkanoklastik a hlinito-kamenitej sutiny je 2 — 10 m. Hrebenova cast’
nad lomom je evidovana ako perspektivna oblast’ prognéznych zdrojov stavebného kamena
(Vass et al., 1992).

Podl'a L. Jugovicsa (1948, str. 667) lom otvorili v roku 1939 a dlazobné kocky odvéazali na
vozoch na zelezni¢nu stanicu do Filakova. V roku 1959 obnovili tazbu Drobné prevadzkarne
MNYV v Radzovciach na vyrobu dlazobnych kociek. Tazbu ukonéili v roku 1961.

Haldy v r6znych képkach na svahu v sti¢asnosti dosahuji hribku 3 — 4 m. Areal lomu nie
je zasutinovany, ani zarasteny, mlady nalet sa nachddza len na haldéch.

Vzhl'adom na rozmernost’ lom predstavuje pomerne ¢erstvl jazvu a znacne rusivy prvok
v krajinarsky a prirodovedecky hodnotnom priestore.

14. Bruck (Radzovce-Obrucna-zapad, Obrué¢na 3, Brukk)

Lom je situovany v severozapadnom cipe lavového pokrovu Macacej v lesnom poraste.
(katastralne izemie Radzovce). Na lozisku nevyhradeného nerastu vystupuji tmavosivé ce-
listvé alkalické bazalty cerovej bazaltovej formacie v severozapadnej ¢asti lavového pokrovu
Macacej. Bazalt ma prevazne doskovitu odluc¢nost,, vo vrchnej Casti zna¢ne zvetraly a mierne
porovity. Hribka skryvky je do 4 m. Odhadnuté zasoby st 800 000 m?> (DoMANICKY, 1971).

Tazobny priestor otvorili v roku 1912 dvojetazovym lomom. Tazba trvala s mensimi pre-
stavkami do 1950. V roku 1961 tazbu obnovili Drobné previdzkdrne MNV v Radzovciach za
ucelom vyroby dlazobnych kociek. Pre neefektivnost’ v§ak lom opustili v roku 1963.

Lom je v si¢asnosti pomerne rozsiahly, s dizkou cca 280 m. Pévodna druha etdz je uz
takmer Uplne odtaZzend, medzi fiou a sucasnou lomovou stenou je 20 m $iroka ploSina. Haldy
st pomerne rozsiahle. Lom nie je vel'mi zarasteny, mlady nalet sa nachadza na haldach a na
medzietazovej ploSinke.

Tazobny priestor sa nachadza na pomerne odlahlom tizemi, nie je zdaleka viditelny.
Vzhl'adom na jeho rozmery a zvislé steny je vSak rusivym prvkom v krajinarsky hodnotnom
prirodnom prostredi.

15. Mackaluk (Macacia)
Najrozsiahlejsi kamenolom na izemi CHKO Cerova vrchovina, na zapadnom konci lavové-
ho pokrovu (nahornej ploginy) Medves, v katastralnom tizemi obce Siatorska Bukovinka.
Vymera tazobného priestoru je 41,3086 ha, dobyvaci priestor vSak nebol stanoveny. Ide o
lozisko nevyhradeného nerastu, na ktorom vystupuje celistvy pyroxénicko-olivinicky az
nefelinicky bazanit v dvoch lavovych pokrovoch masivu Macacej, medzi ktorymi su tenké
vrstvy bazaltovych pyroklastik. V maximalne 20 m vysokej lomovej stene st odkryté bazal-
ty prevazne s hrubostipovitou, miestami viak s tenkodoskovitou a blokovitou odlunostou.
V dutinach bazaltu sa vyskytuji aragonity ale aj zeolity. Na okrajoch, na baze pozorovat
aj brekciovité a aglomeratové polohy. Hlinito-kamenita skryvka bola Ciasto¢ne odstranena,
hrubka okolo 4 — 6 m. Lozisko je povazované za perspektivnu oblast’ prognéznych zdrojov
stavebného kamena, zasoby sa odhaduji na 10 mil. m® (Vass et al., 1992; DoMANICKY, 1971).
Podl'a F. ScHAFARZIKA (1904, s. 192) lom otvoril Alfonz Jansen v roku 1880 a ro¢ne vy-
tazil odtialto okolo 2000 m? suroviny. Vyrabali prevazne dlazobné kocky, ktoré odvazali
do Budapesti. Drveny bazalt z odpadkov poskytovali aj pre Zeleznice. V rokoch 1897 — 1899
tu tazila uc. spolo¢nost’ Rimamurdnsko-Salgotarjanska a od roku 1925 uc. spolo¢nost’ ,, So-
moskoi Bazaltbanya r.t.” na zéklade medzistatnej dohody. V roku 1924 bola pri Zeleznicnej
stanici v Somoskdujfalu postavena moderna upravarenska linka, na ktort bola dovazana
surovina najmi z lomu Mackaluk. Zeleznica z Mackaluku o rozchode 760 mm bola vybudo-
vana v celkovej dizke 8,8 km. Za¢iatkom 30-tych rokov sa stal majitefom lomu Gejza Kre-
puska a dlazobné kocky vyvazali najma do Mad’arska. Koncom 30-tych rokov lom dosiahol
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Obr. 5. Bazaltové stipy v kamefiolome Mackaluk. Foto: L. Gaal
Fig. 5. Basalt columns in the Mackaluk quarry. Photo: L. Gaal

najvagsi rozmach, existovali tu uz 4 lomové dvory v dizke 650 m a zapadne od nich oddelene
vybudovany tzv. ,, Gizella-telep” (Jugovics 1948, s. 664) s dvomi lomami. Bola tu vybudova-
na cela osada s 1, 2 a 6-bytovymi domami (49 bytovych jednotiek), s budovou skoly, 3 nocla-
harnami, kancelariou, obchodom a dvomi budovami finan¢nej straze). Pracovalo tu spolu az
1500 T'udi a lom patril medzi najvacsie v State. V rokoch 1929 — 1944 bolo tu vyrobenych 200
tisic ton vyrobkov a v rokoch 1945 — 1949 dalsich 90 tisic ton (PAViLEK, 1999, s. 58).

Diia 14. 4. 1949 bola na lozisko uvalena narodna sprava, majitelom sa stal Ceskoslovensky
stat. Lom bol prideleny n. p. Slovensky kamenopriemysel Liptovsky Sv. Mikulas, ale sa
v fiom tazilo uz len sporadicky s prestdvkami (v roku 1949 este tu pracovalo 8 ludi),
pretoze zo Siatorskej Bukovinky neboli vytvorené prijazdové komunikécie. Tazba bola
Ciastocne obnovena len v roku 1968, ked Drobné prevadzkdarne MNV v Radzovciach tu
vyrabali obrubniky, dlazobné kocky a drveny kamef. Tazba s cca 10 pracovnikmi trvala
do roku 1983. Od roku 1994 bola schvalenim ,,Planu vyuZzivania lomu Macacia“ Obvodnym
banskym uradom Banské Bystrica povolena tazba s podmienkami a obmedzeniami firme
BAG Siatorskd Bukovinka.

Lomové priestory Mackaluku predstavuju najrozsiahlejsi tazobny zasah na izemi Cerove;j
vrchoviny. Byvalé 4 tazobné priestory st v sicasnosti splynuté a tazobné zasahy su tak sle-
dovatel'né v dizke 700 m so $irkou ploginy 100 — 500 m. Zvysky po byvalych budovach juzne
od lomov st rozptylené na ploche cca 400 x 200 m. Lomové steny su na mnohych miestach
zvislé s vyskou do 10 m, inde viak mierne §ikmé, &iastoéne pokryté sutinou. Tazobné ploginy
su malo zarastené, miestami s mensimi jamami alebo kopkami hald. V juhozapadnom prie-
Celi lomov st nahromadené mohutné haldy, ktoré st v§ak husto zarastené mladym néletom.

V sucasnosti je v areali lomu vybudovany nau¢ny chodnik s 10 zastavkami, ktory bol
otvoreny v roku 2003.
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16. Somoska

Je hlavnou turistickou atrakciou NPR Somogka, pod nazvom Kamenny vodopad, na vychod-
nom svahu hradného vrchu Somoska. Vystupuje tu celistvy alkalicky bazalt tmavosivej far-
by, ktory vypina vulkanicky nek s prechodom do kratkeho lavového pradu. V podmienkach
pomalého podpovrchového chladnutia bazaltovej lavy sa vytvorila pat- aZ $estboka stipovita
odluénost’ s pomerne pravidelnymi, 15 — 20 cm hrubymi stipmi. Stipy sa mierne ohnuté a
ulozené k VSV v uhle 80° i viac, vyssie len okolo 35 — 40° (KLINDA, 1976; GAAL 1993). Z
lokality bol stanoveny absolutny vek 4,06 resp. 4,08 mil. rokov.

Lom pravdepodobne otvorili pri vystavbe hradu Somoska, t. j. v druhej polovici 13. sto-
rocia. Je teda najstarSim kamenolomom Cerovej vrchoviny. Stavebny material, pét- a Sestbo-
ké stipy adica ziskavali ruéne, oditiepanim &asti stipov na plochach odluénosti. Zachovali
a zvyraznili tym charakteristicky ohnuty tvar bazaltovych stipov. Ziskané st[py pouzili na
vystavbu hradu. Ciastoénu tazbu v nevel’kom kametiolome pravdepodobne realizovali aj pri
obnovach hradnych murov a prestavbach hradu.

Tazobny priestor ma charakter prirodného odkryvu bazaltovych stipov s vyikou 9 m
a s dizkou polkruhovitého obvodu 40 m. Je stiéastou nauéného chodnika NPR Somoska, ma
mimoriadnu vedecku, estetickt a nauénu hodnotu.

17. Dolny odkryv Somo3Ky

Odkryv s vyskou do 4 m sa nachddza na vychodnom svahu hradného vrchu Somoska na
urovni 450 m n. m. Vystupuju v iom piesky s tenkymi polohami drobnozrnnych zlepencov
jalovskych vrstiev filakovského stivrstvia veku egenburg (spodny miocén). V strednej Casti
17 m dlhej lomovej steny je unikatne odkryty styk pieskovcov s bazaltovym nekom so sub-
horizontalne ulozenymi stipmi odluénosti.

Obr. 6. Odkryv Kamenny vodopad na Somogke vznikol tazbou stipovitého bazaltu. Foto: L. Gaal
Fig. 6. Outcrop of basalt on the Somogka hill was originated by exploitation of columnal basalt. Photo: I>. Gaal
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O otvoreni pieskovne a tazbe nemame k dispozicii Ziadne tdaje. Pravdepodobne islo
o lokalne ziskanie piesku na stavebné ucely pred II. svetovou vojnou. Ako vyznamna ge-
ologicka lokalita bola o€istena pri vystavbe ndu¢ného chodnika v roku 1988. Pieskovia v
lesnom poraste nepOsobi negativne na okolité prirodné prostredie a predstavuje hodnotni
geologicku lokalitu.

18. Durkovska baiia (Gyork-volgyi banya)

Nachadza sa na severnom svahu lavového pokrovu (ndhornej ploSiny) Medves, juzne od re-
kreac¢ného strediska Obrucna v lesnom poraste v katastralnom uzemi Radzovce. Na lozisku
vystupuje pomerne nezvetraly tmavosivy az Cierny celistvy bazalt s vyraznou doskovitou
odlu¢nost'ou. Hrubka dosiek je okolo 10 — 15 cm. Bazalt tvori severny okraj lavového pokro-
vu Macacej. Skryvka je hruba 0,5 — 1 m.

Tazbu na lokalite zagal S. Hegediis v roku 1947. Z vyrazne doskovitého bazaltu vyrabal
dlazobné kocky. Tazba trvala do r. 1950. Lom opitovne otvorili v roku 1963 Drobné pre-
vadzkarne MNV v Radzovciach a s prestavkami tazbu realizovali do roku 1969. V roku 1995
pokracoval v tazbe V. Kokény, ktory urobil nova otvarku v zapadnej Casti loziska a skryvku
nad lomovou stenou, av§ak bez povolenia Obvodného banského uradu. Jeho aktivity boli
pozastavené v roku 1996.

Lozisko je otvorené dvomi tazobnymi priestormi tesne vedl'a seba. Lava cast’ je starsia,
mierne prehibend, znaéne zasutend, zarastena. Prava Gast’ predstavuje otvarku z roku 1995
so odstranenim skryvky nad lomovou stenou. Predstavoval necitlivy devasta¢ny zdsah do
prostredia bez povolenia. Haldy st pomerne rozsiahle, nakopené, starSie zarastené.

19. Bastianska bana (Kofark)
Lom je situovany v prirodovedecky vel'mi hodnotnom tizkom severnom vybezku bazaltovej
ploSiny Medvesa 1 km vychodne od Obrucnej, v katastralnom Gizemi obce Nova Basta. Vy-
stupuje v nom sivy az tmavosivy celistvy bazalt s vyrastlicami pyroxénov a olivinu. K po-
vrchu je mierne porovity. V spodnej Casti lomu ma bazalt doskoviti odlu¢nost’ s hrubkou
dosiek 5 — 20 cm. Dosky vo vyssej Gasti lomu prechadzaju do hrubych stipov priemeru 2 — 3
m uklonenych mierne k juhu (podl'a L. Jugovicsa, 1934, stipy st v spodnej ¢asti lomu, mozno
su dnes zakryté haldami).

Tazba v lome uz prebiehala zac¢iatkom 30-tych rokov nasho storo¢ia (JuGovics, 1934, s.
450, 1948, s. 665) a trvala pravdepodobne az do II. svetovej vojny.

Tazba prebiehala v 2 etazach, na okraji ktorych sa nachadzaju haldy v hrubkach 3 — 5 m.
Vo vrchnej etazi je smerom k zapadu ponechana vel'mi uzka kulisa, ktora reprezentuje vlast-
ne povodnu vysku hrebena tym aj hrabku byvalého lavového prudu. Vrchna cast tejto kulisy
je len malo narusend. Haldy a CiastoCne aj areal lomu su prevazne zarastené samonaletom.

Tazba znane narusila prirodovedecky a krajinarsky hodnotny vybezok, v sutasnosti sa
v8ak aredl nachadza v pomerne pokro¢ilom §tadiu samorekultivécie.

20. Obru¢nianska baia (Obruc¢na 2, Henczova baia)

Mohutny jednoetazovy lom s dizkou lomovej steny 200 m, §irkou plosiny 40 — 50 m a vy3-
kou lomovej steny okolo 20 m sa nachadza na severozapadnom okraji bazaltovej ploSiny
Medvesa 1,2 km juhovychodne od Obruc¢nej. Lom sa nachidza v katastrdlnom tizemi obce
Radzovce, Cast’ juhovychodnej steny vsak zasahuje aj do k. 4. Nova Basta. Ide o lozisko
nevyhradeného nerastu tmavosivého celistvého bazaltu s vyrastlicami olivinu a pyroxénov.
Odluénost je nepravidelna, miestami nevyrazne hrubostipovita, v nizsich ¢astiach aj doskovi-
ta. V najvysej Casti je bazalt mierne pérovity, napeneny. Hribka skryvky je 0,4 — 3 m. Sirsie
okolie lomu je evidované ako perspektivna oblast’ progndznych zdrojov stavebného kamena
(Vass et al., 1992).
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Lom otvorili v roku 1938 a po prestavkach bol v prevadzke az do roku 1942. Vyrabali
tu dlazobné kocky, ktoré dopravovali gravitacne (“sklzakom”) k Gpétiu a odtial’ nakladnym
autom. V roku 1942 odviezli vSetky zariadenia z lomu. V roku 1946 tazbu obnovili Hegedlis
a Varga. Tazba zamerana na vyrobu obrubnikov a dlaZobnych kociek trvala do roku 1950,
kedy bol lom definitivne odstaveny.

V sucasnosti sa v areali lomu nachadzaji nakopené zvysky suroviny a na okrajoch nie-
kol'’ko 10 m hrubé kopcovité haldy v Sirke okolo 60 m. Areal je len mierne zarasteny mladym
naletom. Mohutny lom predstavuje hrubt jazvu do krajinarsky vel'mi cenného priestoru am-
fiteatrovitého uzaveru Obruc¢nianskej doliny. Posobi rusivo jednak opticky ale aj mohutnou,
do 20 m vysokou zvislou lomovou stenou, ako aj neusporiadanym arealom.

21. Medvez

Maly plytky lom sa nachddza na vychodnom okraji lavového pokrovu (ndhornej plosiny)
Medves, severne od koty 598 Duniva hora v katastralnom tzemi obce Nova Basta. Surovinu
tvoril celistvy bazalt lavového pokrovu Macacej. M4 doskovit odlu¢nost. Hrubka skryvky
(eluvialno-deluvialnych kvartérnych ulozenin) je do 1,5 m. Maximalna vyska lomovej steny
bola 7 m pri sklone 60°. Zasoby boli vypo¢&itané na 29 000 m?, Sirsie okolie lomu je evidované
ako perspektivna oblast’ progndznych zdrojov stavebného kamena.

Ako ,,maly lom” je vyznaceny uz na mape L. Jucovicsa (1948, s. 665) z roku 1939. Po I1.
svetovej vojne tu prestali tazit. TaZbu obnovilo JRD v Novej Baste v druhej polovici 80-tych
rokov. Surovina sa prevazala do lomu Dobogo, kde sa drvila do frakcie do 6 cm. Pouzivali ju
do betonu, na opravu ciest a na stavebné ucely. Zaciatkom 90-tych rokov tazba bola len spo-
radicka a v roku 1994 vydal Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici rozhodnutie o likvi-
dacii lomu. V nasledujucom roku boli v areali lomu Spravou CHKO Cerova vrchovina vysa-
dené mladé buky na zalesnenie. Lom v si¢asnosti uz nenarusuje okolité prirodné prostredie.

Obr. 7. Vysadenim stromov urychl'uji ochranari proces rekultivacie lomu Medvez v roku 1994. Foto: L. Gaal
Fig. 7. Natur protection workers dispatch of the regeneration of quarry by forest planting. Photo: L. Gaal
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22. Duniva hora (Dobogo, Medves, Holy vrch)
Lozisko bazaltového tufu sa nachadza v oblasti vrcholovej koty 598 (Duniva hora) na vy-
chodnej ¢asti lavového pokrovu Medves. Katastralne izemie: Nova Basta. Tazbou bol od-
kryty rez vulkanom strombolského typu s freatomagmatickymi erupciami. V spodnej Casti
su rozsirené produkty freatomagmatickych erupcii s vrstvami lapilovych tufov a s llomka-
mi a blokmi podloznych spodnomiocénnych pieskovcov, ryodacitovych tufov, krystalickych
hornin a sklovitého bazaltu. V ich nadlozi lezia trosky a bomby, vysSie aj aglutinované
bomby porovitého bazaltu. V pravej casti lomu je zachovana 1 m hruba vertikalne ulozena
bazaltova dajka s vertikalnou doskovitou odlu¢nostou. Zasoby suroviny boli vypocitané na
265 366 m® (CHROMEC — OCENAS, 1961). Najkvalitnejsia Cast’ loZiska je v8ak uz vytazena.
Tazba sa na lozisku zac¢ala v roku 1958, hoci miestni obyvatelia troskoviti lavu prilezi-
tostne odvazali odtial'to aj skor (HRUSKOVIC in SLAVIK et al., 1967). Lozisko bolo geologicky
preskumané v rokoch 1957 a 1960. Troskovita lava bola vhodna na vyrobu beténovych prefab-
rikatov, preto boli hlavnymi spotrebitelmi panelarne. Tazbu obnovilo Jednotné rolnicke druz-
stvo Nova Basta v roku 1987 a surovinu pouzivali najmé na spevnenie pol'nych a lesnych ciest.
V roku 1993 Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici vydal rozhodnutie o zabezpeceni lomu.
Lozisko bolo otvorené dvomi etdzami na Grovniach 580 a 587 m n. m. v polkruhovitej
priehlbine pod kétou. Vyska lomovych stien je 4 — 7 m s max. sklonom 75°. V stcasnosti je
lokalita opustend, zabezpecena. Nie je zarastena naletom.
Vzhl'adom na jamovity charakter tazobiia v sucasnosti opticky nenarusuje vzhlad krajiny.
Lomom je vSak naruSena celistvost’ vulkanickej Struktary Dunivej hory. Charakteristické
profily lomu mozno vhodne vyuzit na nducné i Studijné tcely na demonstraciu charakteru
freatomagmatickych erupcii.

23. Sovi hrad (Bagolyvar)
Lom na bazaltovy tuf na ploche 40 x 20 m je situovany v juhozapadnom upéti brala Sovi
hrad v Suriciach. Tazbou boli odkryté sivé palagonitizované lapilové tufy a brekcie v spod-
nej Casti krajinarsky a prirodovedecky mimoriadne vyznamnej diatrémy cerovej bazaltovej
formacie. Tufy obsahuju ¢asté utrzky prevazne porovitého bazaltu a pieskovcov z podlozia.
Podra udajov J. SzaBOA (1865, s. 340) lom uz existoval v roku 1864 a surovinu pouzivali
na vystavbu miestnych domov. Tazba bola pravdepodobne len ob&asna, Zivelna. Po II. sveto-
vej vojne z lomu uz nebrali surovinu, co dokazuje aj mierne zvetraly charakter lomove;j steny.
Zvisla lomova stena je v sucasnosti mierne zvetrald, aredl nie je zarasteny, slizi ako
vychodiskova a oddychova plocha pre exkurzie. Hoci situovanie lomu bolo vel'mi nevhodné,
v sucasnosti uz podstatne nenarusa charakter prirodnej pamiatky, lom takmer uplne splynul
s bralom.

24. Surice (Pohansky hrad)
Nachadza sa na severozapadnom svahu v severnej Casti lavového pokrovu Pohanského
hradu v lesnom poraste (1 km severne od koty 578 Pohansky hrad, katastralne uzemie
Surice). V lome je odkryty tmavosivy kompaktny bazalt s obsahom olivinu z lavového
pradu Pohanského hradu. Odluénost’ je nepravidelnd, miestami hrubostipovita s priemerom
subvertikalne ulozenych stipov 1 — 1,5 m. Vo vy&sej asti je bazalt silne porovity aZ troskovity
v hribke 1 — 2 m. Podstatna cast’ lavového pokrovu Pohanského hradu je evidovana ako
perspektivna oblast’ prognéznych zdrojov stavebného kamena (Vass et al., 1992).

O otvoreni lomu nemame udaje. Naposledy ho vyuzivalo Jednotné rolnicke druzstvo
Surice, ktoré tu prestalo tazit' v roku 1975.

Lozisko bolo otvorené tromi mensimi lomami so Sirkami ¢elnych Casti lomovych stien
40 m, 20 m a 40 m. Lomové steny su v sucasnosti uz znacne zasutené, arealy dvorov a haldy
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su prevazne husto zarastené naletom. Stale vSak predstavuju rusivé prvky v krajinarsky
a prirodovedecky mimoriadne hodnotnom prostredi Pohanského hradu, hoci sa uz nacha-
dzaju v pokrocilom §tadiu samorekultivacie. Akékol'vek dalSie mechanické zasahy by viak
zhorSovali situéciu.

25. Dolny bukovec

Povrchovy jednoetazovy lom s dizkou cca 100 m a Sirkou plosiny 20 m sa nachddza na seve-
rozapadnom svahu ned’aleko od konca lavového pradu juzne od Hodejova, v lesnom poraste.
Katastralne izemie Hodejov. V lome je odkryty tmavosivy kompaktny bazalt. Odlu¢nost je
doskovita, horizontalne a subhorizontalne uloZzené dosky maju nepravidelnu hrabku (od 1
cm do niekol’ko desiatok cm). V pravej Casti lomu je odlu¢nost’ nepravidelnd az malo vyraz-
ne stipovita. Smerom k povrchu lavového pridu je bazalt mierne porovity. Kvartérny pokryv
je nerovnako hruby, od 0,5 do 2 m. V hornej Casti lomu je bazalt zvetraly.

Priestor v okoli lomu v diZke 600 m a $irke 200 m je evidovany ako loZisko s bilanénymi
zasobami stavebného kamena (Vass et al., 1992).

O otvoreni lomu a tazbe nemame k dispozicii ziadne Gdaje. Vyska zvislej lomovej steny
je od 1 m do 4 m. Pristupové cesty a areal lomu su prevazne zarastené mladym naletom,
miestami je zna¢ne zasutend aj lomova stena.

Asi 40 m na zapad sa nachadza d’alsi lom s dizkou 40 m, ten je viak takmer Giplne zasuteny.

Lom je v pokrocilom stadiu samorekultivacie a v hustom lesnom poraste je opticky dobre
maskovany.

26. Dobogov (Blhovce-Dobogo)
Maly bazaltovy odkryv sa nachddza na zdpadnom okraji hrebefia medzi kétami 413,1 Guda
a 353,8 Dobogov vychodne od Blhoviec v katastralnom tizemi obce Blhovce. Priestor asi
500 x 200 m v okoli lomu je evidovany ako lozisko stavebného kamena (Vass et al., 1992).
Podl'a miestnych tdajov z Blhoviec lom otvorili v roku 1946 a s mensimi prestavkami
prevadzkovali do roku 1948. Vzhl'adom na malé rozmery islo asi len o skasobnu tazbu.
V stcéasnosti je odkryv s dizkou 12 m, sirkou plosinky 8 m husto zarasteny krovinami. Je
v pokrocilom §tadiu samorekultivacie.

27. Blhovce (Guda, Blhovce-Buda)

Lom so Sirkou 50 m je situovany na severozapadnom svahu vrchu Guda pri Blhovciach (ka-
tastralne uzemie Blhovce). Predmetom tazby bol tmavosivy celistvy bazalt lavového pradu
pochadzajuci z troskového kuzela Gudy. Bazalt mé nepravidelna a nevyraznu hrubostipo-
viti odluénost. V Tavej €asti lomu s zachované aj Cervenohnedé bazaltové aglomeraty s
ulomkami pérovitého bazaltu s tufovym alebo lapilovo-tufovym tmelom. Aglomeraty st
zretelne vrstevnaté pod uhlom cca 45°. Plocha 600 m x 150 m pri lome je evidovana ako
lozisko stavebného kamena (Vass et al., 1992).

Podl'a miestnych udajov z Blhoviec, tazbu v lome zacali v roku 1946. Vyrabali najméa
dlazobné kocky a ,,kopaky”. Bazalt pustali na tpitie kopca ,,sklzakom”. Tazba trvala do
roku 1948. V 60-tych rokoch tazbu pravdepodobne docasne obnovilo aj Okresné melioracné
druzstvo Jesenské, ktoré v tom Case bolo jeho uzivatelom. V roku 1965 bol ukoncéeny
geologicky prieskum s vypoctom zasob (JANIK, 1964; BENO — OCENAS 1965).

V stcasnosti je lom mierne zasutinovany a zarasteny, z povodnej 10 — 14 m vysokej
lomovej steny je volnych cca 8§ m. Je v §tadiu samorekultivacie, ale posobi rusivo v lesnom
prirodnom prostredi.

28. Tufovy lom Guda
Maly tufovy lom s dizkou steny 20 m a so irkou plosiny 5 m je situovany na juhovychodnom
svahu pod kotou 413,1 Guda juhovychodne od Blhoviec v lesnom poraste (katastralne uze-
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mie Blhovce). Predmetom tazby v malom lome boli aglutinaty cerovej bazaltovej formacie
troskového kuzela Gudy pri Blhovciach. Su tvorené najmi tilomkami a utrzkami porovitej
lavy prevazne predizeného tvaru (nickol’ko 10 cm), &asto s bielym vapnitym povlakom. Prav-
depodobne ho otvorili stibezne s lomom Guda po druhej svetovej vojne.

V sucasnosti je znacne zasutinovany a zarasteny, vol'na lomova stena je len 0,5 m. Haldy nie
su zachované. Je v pokrocilom $tadiu samorekultivacie a nepdsobi rusivo v lesnom prostredi.

29. Steblovi skala
Dva lomy sa nachadzaju na zdpadnom svahu koty 486 Steblova skala, na Grovniach 420 m
a 430 m n. m v katastrdlnom Gizemi obce Hajnacka. Predmetom t'azby bol bazalt s vyraznou
stipcovitou odluénostou na zapadnom okraji vulkanického neku Steblovej skaly. Stipy s prie-
merom okolo 0,5 m st ulozené subvertikalne a su uklonené mierne k masivu, v areali lomu
k SZ so sklonom 60 — 80°. V l'avej ¢asti lomu bazalt vystupuje aj v doskovitej odlu¢nostis 5 —
10 cm hrubymi doskami uklonenymi v uhle 35 — 50° k juhovychodu. Zasoby bazaltu — staveb-
ného kamefia na loZisku st vypocitané v kategorii C, na 785 478 m? (OCENAS — EGYUD, 1981).
Lozisko bolo otvorené dvomi lomami v roku 1948, ktoré boli umiestnené na urovniach
420 m a 430 m n. m. Tazba pretrvavala dlhgie v spodnom lome, kde lamanie bazaltovych
stipov bolo I'ahsie. Lomy opustili pravdepodobne v roku 1953. Koncom 70-tych rokov bolo
lozisko preskumané a vypocitané zésoby v kategorii C,. VySSie poloZeny lom je mensi, s
mierne polkruhovitou lomovou stenou dlzky 30 m so $irkou plosiny 10 m. Lom uz pomaly
zarasta, v lesnom prostredi je menej viditelny. Spodnejsie polozeny lom s dizkou steny 40
m a so Sirkou plo$iny 12 m je vSak viditel'ny zd’aleka, s vysokou zvislou lomovou stenou. Pri
tazbe viak postupovali po bazaltovych stipoch, preto nebol ich charakter podstatne pozme-
neny. Pod oboma lomami st vytvorené haldy s rozmermi 60 m x 30 m resp. 100 m x 60 m
(GAAL — KONECNY 1995).

Obr. 8. Steblova skala. Foto: L. Gaal
Fig. 8. Steblova skala quarry. Photo: L. Gaal
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Lomy predstavuju jeden z najnecitlivejSich zasahov do prirodného prostredia Cerovej
vrchoviny. Dva lomy znac¢ne poskodili prirodné hodnoty Steblovej skaly, narusili celistvost’
vulkanického neku a odtazili resp. haldami zakryli ¢ast’ lesostepnej strane s vyznamnymi
chranenymi rastlinami.

30. Bagova skala (Bagdoké, Gortva)

Lom na bazaltovy tuf sa nachadza 700 m na VSV od kéty 486 Steblova skala, v katastral-
nom Uzemi obce Gemerské Dechtare. V tazobnom priestore prevladaju bazaltové aglome-
raty a aglutinaty s Gtrzkami a ulomkami pdrovitej lavy. Uprostred lomovej steny prechadza
dajka celistvého, mierne porovitého bazaltu tmavosivej farby. Materialy lomu predstavuju
produkty troskového kuzel'a Bagovej skaly. Surovina sa vyuZivala prevazne na spevnenie
ciest. Lozisko bazaltového tufu je evidované v okoli lomu na ploche 150 x 250 m (Vass et al.,
1992). Zasoby boli vypoéitané na 576 597 m?.

Hoci lom pravdepodobne uz existoval aj skor, systematickt tazbu tu realizovali len od roku
1983.Dna23. 12. 1983 vydal ONV odbor uzemného pldnovania v Rimavskej Sobote rozhodnu-
tie, v ktorom povol'uje tazbu pre Jednotné rolnicke druzstvo Ciel'v Hosticiach. Rozpojovanie
horniny robili trhacimi pracami malého rozsahu, nakladanie suroviny lopatovym rypadlom.
Vytazend horninu pouZivali najmi na spevnenie ciest. Tazba v 90-tych rokoch bola uZ len
prilezitostna a Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici vydal rozhodnutie o likvidécii lomu.

Lom je v sGiéasnosti opusteny, so zvislou lomovou stenou v dizke 50 m a s max. sirkou
plosiny 30 m. Predstavuje rusivy prvok v krajinarsky aj prirodovedecky hodnotnom prirod-
nom prostredi juznej xerotermnej bralnatej strane vrchu Bagova skala.

Obr. 9. Tufovy lom Bagova skala v roku 1991. Foto: L. Gaal
Fig. 9. Tuff quarry Bagova skala near Gemerské Dechtare in 1991. Photo: L. Gaal

31. Gemerské Dechtare
Tazobny priestor na bazaltovy tuf sa nachadza 1 km na juhozipad od obce Gemerské
Dechtare, na brehu pravostranného pritoku Dechtarskeho potoka. V spodnej Casti lomu sa
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striedaju sivé a tmavosivé lapilové tufy maaru s tufovymi pieskovcami, Casto s gradacny-
mi prechodmi, miestami s bombami a lavovymi utrzkami. Vo vyssej Casti lomu vystupuje
svetlosivy aglomerat s lapilovo-tufovym tmelom s bombami a utrzkami podloznych hornin,
najmaé prepalenych pieskovcov.

Pieskoviia bola otvorena miestnymi obyvatelmi z Gemerskych Dechtarov koncom
50-tych rokov 20. storo¢ia. Surovinu pouzivali najmé do malty na vakovanie a na spevnenie
ciest. Tazba bola len prilezitostna, surovinu brali odtial'to este aj zagiatkom 90-tych rokov.

Lomové stena ma dizku 40 m s vyskou do 8 m. Haldy na lokalite neboli vytvorené.

V okoli pieskovne sa nenachadzaju prirodovedecky hodnotnejsie objekty ani chranené
rastliny a zivocichy.

32. Ebeczkého tufova bana (Hajnacka-Rohac)

Maly tufovy lom sa nachddza vo vyske 495 m n. m., na juznom svahu pod vrcholovou kétou
536,6 Ragac, v katastralnom tizemi obce Hajnacka. V malom lome st odkryté aglutinaty
porovitého bazaltu cerovej bazaltovej formacie. Ide o ahku troskovita hmotu, ktora tvori
sucast’ troskového kuzel'a Ragac. Lavové utrzky a bomby (vel’kosti 5 — 8 cm, zriedkavejsie az
do 50 cm) st specené, tmel takmer uplne chyba, miestami st pritomné biele vapnité povlaky.
V lomovej stene sa nachadzaji rozne vel'ké dutiny po plynovych vybuchoch. V pravom rohu
lomu su dva otvory Ebeczkého jaskyne vulkanicko-exhala¢ného povodu.

Okolie lomu a vcholova ¢ast’ Ragaca je evidovana ako loZisko napenenej bazaltovej lavy
(Vass et al., 1992).

Tazbu v lome zacali pravdepodobne koncom minulého storo&ia po otvoreni Ebeczkého
lomu. Podl’a L. JuGovicsa (1944, s. 289) vytazenu porovitu lavu na doskovom sklzaku spus-
tali na uroven 410 m n. m., odkial’ odvazali vozmi na zelezni¢nu stanicu v Hajnacke.

Polkruhovita lomova stena nie je zvisla, zoSikmenie nastalo aj prirodzenymi zosuvmi.
Aredl je postupne zarastany mladym néletom. V si¢asnosti je uz v pokroc¢ilom $tadiu samo-
rekultivacie. V jeho pravej Casti sa nachadza syngeneticka vulkanicko-exhala¢na jaskyna
Ebeczkého.

33. Ebeczkého bana
Jednoetdzovy opusteny bazaltovy lom sa otvara na zapadnej strane lavového pridu pocha-
dzajuceho z troskového kuzela Ragaca, 800 m na JJV od koty 536,6 (katastralne iizemie
Hajnacka). Surovinou je sivy celistvy bazalt s vyrastlicami pyroxénov. V dutinkach sa vy-
skytuje aj aragonit. Odlu¢nost je nepravidelna, miestami nevyrazne hrubostipovita, v spod-
nej ¢asti lomu aj doskovita. Dosky st hrubé 5 — 25 cm, mierne uklonené do masivu.

Lom otvoril E. Ebeczky v roku 1884 (Jugovics, 1940, s. 427, 1944, s. 289). Vyrabal pre-
vazne dlazobné kocky, ktoré k upétiu masivu transportovali gravitacne.

V stikasnosti je dizka lomovej steny cca 200 m, vyska 8 — 14 m. Sirka plosiny je okolo
40 m. V prieceli lomu sa nachadzaji cca 5 — 10 m hrubé haldy, ktoré st vSak husto zarastené
naletom. Mlady nalet sa nachadza aj takmer v celej ploSine lomu. Cca 200 m dlha zvisla
lomova stena je sice viditeI'na zd’aleka, no prirodzenym zvetravanim sa pomaly prisposobuje
bralnatému okraju lavového priadu.
34. Ragac — vychod
Jednoetazovy opusteny lom sa otvara na vychodnej strane lavového prudu Ragaca v ka-
tastralnom tizemi obce Gemersky Jablonec. Surovinou je sivy celistvy bazalt s nepravidel-
nou, v spodnych ¢astiach doskovitou odlu¢nostou.

Na zéklade archivnych materialov (Stat. archiv v Rimavskej Sobote) lom pravdepodobne
otvoril Gy. Barkanyi z Gemerského Jablonca v roku 1934. Po II. svetovej vojne tazba vSak
uz nebola obnovena.
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V sucasnosti cca 60 m dlha lomova stena ma vysku do 5 m, miestami je vSak zasutena.
Na plosine lomu sa nachadza 3 — 4 m hlboké jama, v prieceli lomu st haldy prevazne zaras-
tené. Lom je celkove v pokrocilom $tadiu samorekultivacie.

35. Ragac (Hajnacka V)

Lom sa nachadza v juznej Casti uzkeho hrebena na byvalom lavovom prude pochadzajiuceho
z Ragaca. Katastralne iizemie: Hajna¢ka. Vymera dobyvacieho priestoru: 1,1482 ha. Taze-
nou surovinou bol nefelinicky bazanit cerovej bazaltovej formacie s olivinom a augitom. Je
tmavosivy s vyraznou doskovitou odlu¢nostou. Dosky s hribkou 10 — 50 cm (miestami len
3 c¢m) su uklonené v uhle 10 — 30°do masivu. Z lomu bol stanoveny absolttny vek bazaltu na
1,39 + 0,12 mil. rokov (BALOGH et al.,1981). Surovina sa pouziva na hrubu kamenarsku vyro-
bu, najmi na dlazobné kocky a ako drvené kamenivo na spevnenie ciest. Zasoby na lozisku
boli odhadnuté na 1,5 mil. m* (HRUSKOVIC et al., 1985). Ako lozisko stavebného kamena je
evidovana cel4 hrebetiova ast’ Ragada v celkovej dizke az 1 500 m, so $irkou 100 — 200 m
(Vass et al., 1992).

Podl’a archivnych materidlov v lome sa pracovalo uz r. 1943. V 60 — 70-tych rokoch 20.
storocia tazba na lozisku bola pravdepodobne len prilezitostna. Rozhodnutie o povoleni taz-
by vydal ONV, odbor izemného planovania v Rimavskej Sobote dia 22. 12. 1982, ktoré v
roku 1986 predizili pre Jednotné rolnicke druzstvo Gemersky Jablonec. V 90-tych rokoch v
tazbe pokracovalo Polnohospodarske druzstvo Gemersky Jablonec. V roku 1993 Obvodny
bansky trad v Banskej Bystrici vydal rozhodnutie o likvidacii lomu, prevadzkovatel’ mal
likvida¢né prace dokoncit’ do konca roku 1997.

Lom v sugasnosti zabera takmer celt hrebetiovu ¢ast v dizke 400 m so irkou dvora
od 20 m do 60 m. Miestami bola taZzbou naruSena aj Ciara hrebena. Pristupovou cestou a
socidl-nou budovou je lom rozdeleny v polovici do dvoch Casti. Severovychodna Cast’ na

Obr. 10. Vyroba dlazobnych kociek v kamenolome Raga¢ v roku 1992. Foto: L. Gaal
Fig. 10. Production of basalt pavement cubes in the quarry Raga¢ in 1992. Photo: L. Gaal
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trovni 410 m a juhozapadna polovica na 405 m a 415 m n. m. Tazba v lome bola zastavena
v roku 1998, ked’ vykonali aj mierne zoSikmenie a zasutenie stien. Pomerne rozsiahly lom
vSak posobi znacne rusivo v prirodovedecky a krajinarsky mimoriadne hodnotnom priestore
v blizkosti NPR Ragac.

36. Borkut

Nachadza sa na juhovychodnom okraji hrebena na konci lavového prudu Ragaca, v okoli
koty 427,5 severne od Gemerského Jablonca, v katastralnom tizemi obce Gemersky Jablo-
nec. Tazenou surovinou je tmavosivy nefelinicky bazanit cerovej bazaltovej formacie s olivi-
nom a augitom. Ma vyraznt doskoviti odlu¢nost’, s menlivou hrubkou dosiek. Ojedinele sa
prejavuji aj naznaky po hrubostipovitej odluénosti. Skryvkové pomery st dobré, vzhladom
na bezprostrednu blizkost’ hrebena je skryvka od 0,5 m do 1 — 2 m. Lom patri do evidované-
ho preskiimaného loziska stavebného kamena v hrebetiovej ¢asti Ragaca (Vass et al., 1992).

Podl'a F. ScHAFARZIKA (1904, str. 100) lom otvorili byvali urbariati z Gemerského Jablon-
ca v roku 1884. J. SzaBO (1865, s.329) vSak tazbu bazaltu z tejto oblasti spomina uz z roku
1864. Podl'a F. ScHAFARZIK A (1904) tazili okolo 30 cm dlhé a 15 cm hrubé kusy bazaltu, ktoré
pouzivali na stavbu budov a drvené na spevnenie ciest. Ro¢na tazba bola okolo 100 m*. Ne-
skorgie vyrabali aj dlazobné kocky. TaZba bola nesystematickd, s viacerymi prestavkami. Po
I1. svetovej vojne tazbu v lome uz neobnovili.

Lom je jednoetazovy, v sucasnosti opusteny. Lomova stena siaha takmer az na arovei
hrebetia, ojedinele je narusend aj &iara hrebetia. Celkova jej dizka je 350 m. V prieceli lomu
su zachovalé hrubé kopy hald, ktoré st vSak zvacsa zarastené mladym naletom.

Lom znaéne narusa juzny pohladovy plast prirodovedecky a krajinarsky hodnotného
lavového pridu v blizkosti NPR Raga¢. Rusivymi prvkami su aj zvislé steny v hrebetiovej
Casti lavového pradu, hoci niektoré Casti su mierne zosunuté, zasutené a zarasten€.

37. Matrac

Maly opusteny lom je situovany na zdpadnom svahu koéty 409,2 Matra¢ v lesnom poraste
severozapadne od Gemerského Jablonca (katastralne izemie Hajnacka). Predmetom taz-
by boli sutiny doskovitého bazaltu pochadzajice z prirodzenych bazaltovych vystupov na
vrchole kopca Matrac. Sutiny sa na svahu nahromadili nasledkom zvetravania a svahovych
pohybov. Bazaltové tlomky st tmavosivé, kompaktné, doskovitého charakteru. Sporadicky
sa vyskytuju aj balvany poérovitého bazaltu.

Podl'a miestnych tidajov lom otvorilo JRD Hajnacka v 60-tych rokov 20. storo¢ia. Tazba
trvala len 2 — 3 roky a koncom 60-tych rokov lom opustili.

Tazobny priestor ma v su¢asnosti dizku 35 m, s celkovou $irkou 15 m. Lomova stena
je S$ikma a znacne zasutena. Vel'mi je zarastena aj ploSina lomu. Nad lomovou stenou su aj
naznaky vyssej etaze, ta vsak postupne splyva so svahovymi sutinami. Haldy sti minimalne,
taktiez splyvaji s okolitymi prirodzenymi sutinami.

Lom je v pokroc¢ilom S§tadiu prirodzenej rekultivacie, v lesnom poraste nie je z dial’ky
viditeI'ny a nepdsobi rusivo v prirodnom prostredi.

38. Raga¢ — vychod 2

Nachadza sa na vychodnej strane hrebena lavového pridu z Ragaca, 1 km na JZ od koty
536,6 Ragac (katastralne izemie Hajnacka). Predmetom tazby bol tmavosivy, doskovity
bazanit, na hornom konci lomu so subvertikalne ulozené doskami a cibul’kovitej odlu¢nosti
bazaltu. O histérii tazby nemame k dispozicii Zziadne tidaje. Dizka lomovej steny je okolo
50 m s vyskou 3 — 5 m. Sirka lomovej ploginy je do 20 m. Lom je zna¢ne zasuteny, haldy su
zarastené. Nie je badatelny ani z pristupového chodnika na hrebeni Ragaca, ani od komuni-
kacii v okoli Gemerského Jablonca. V sucasnosti je v pokrocilom $tadiu samorekultivacie.
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D. LOZISKA STRKOV, PIESKOV A PIESKOVCOV

Pieskovcové steny v tazobnych priestoroch 'ahko podliehaju zvetravaniu, svahovym pohy-
bom a pomerne rychlo zarastaji aj naletom. Preto je ich negativny vplyv na krajinu najmensi.
V mnohych stenach sa udomacnili aj véelariky zlaté.

8. Siatorska Bukovinka
Dva malé lomy sa nachadzaju v boénej dolinke pri Siatorskej Bukovinke, &asti Siatoros, v za-
padnom tpéti koty 477,2 Duhar. Predmetom tazby boli strednozrnné pieskovce filakovské-
ho suvrstvia egenburského veku (spodny miocén). Vd’aka prepaleniu andezitmi Siatorského
intruzivneho komplexu su stidrzné, kompaktné a vhodne ich vyuzivali ako stavebny kameri.
Po zvetrani maju Zltosivu farbu, Casto so Zelezitymi povlakmi, Smuhami. Maju nepravidelny
blokovity rozpad. Lomy otvorili pravdepodobne okolo r. 1920 — 1925, v obdobi pristahovania
I'udi do Siatorskej Bukovinky. TaZba bola pravdepodobne len ob&asna, surovinu v okolitych
obciach pouzivali prevazne na vystavbu obytnych domov.

V sucasnosti je vacsi lom na pravej strane dolinky dlhy 70 m, s vyskou lomovej steny 5
m. Je vSak do 2/3 zasuteny a zarasteny mladym néaletom.

Druhy lom oproti predchadzajiicemu je mensi a je takmer Uplne zasuteny a zarasteny.

39. Strkoviia Siatorska Bukovinka
Lozisko dvoch strkovni, vzdialenych od seba cca 30 — 40 m, sa nachadza na juhovychodnom
nezalesnenom svahu miernej morfologickej vyvysSeniny pod kétou 477,2 (Duhar) pri
Siatorskej Bukovinke. Ide o vyhradné loZisko nevyhradeného nerastu. V §trkovni vystupuji
suchozemské sedimenty bukovinského suvrstvia, reprezentované pieskami povodnovej
facie, Strkmi korytovej ficie a miestami aj jazernymi ilmi otnangského veku (spodny
miocén). Hlavné, severovychodné loZiskové teleso ma pretiahly tvar dizky cca 600 m, 3irky
120 m. Hrubka suroviny 16,3 m. Hrubka skryvky je 2 m az 5,4 m (s nebilanénymi polohami
prachovcov). Strky a piesky pre vysoky podiel odplavitelnych latok (priem. 10 %) nedosahuji
potrebnu kvalitu, pouzivali sa ako nasypovy material, na vyrobu nekvalitného betoénu a pod.
(HRNCAR etal., 1991). Tazili sa v dvoch etdzach. Sirsia oblast’ v okoli koty Duhar, pod bazaltmi,
je evidovana ako perspektivna oblast’ prognéznych zdrojov stavebnych pieskov (Vass et al.,
1992). Lokalita je stratotypom bukovinského suvrstvia a je hodnotna aj ako paleontologické
nalezisko silicifikovanych kmenov taxodiovych stromov zo spodného miocénu.
Strkoviiu otvorili Drobné previdzkdrne MNV v Siatorskej Bukovinke v r. 1966. Hlavnym
odberatel'om strkopiesku boli najma Cestné stavby n. p. Tazba trvala do prvej polovice 80-tych
rokov 20. storocia. Po prestavke ju obnovila firma Stefun Babiak Strkopieskoviia v r. 2004.

40. Pieskoviia Monica

Mala pieskovna sa nachadza vedla Statnej cesty Radzovce — Obruéna, pri osade Monosa (ka-
tastralne Gzemie Radzovce). Si v nej odkryté prevazne kvartérne deluvidlne zvetraliny pies-
kov z podloznych rozpadavych tachtianskych pieskovcov spodného miocénu, ktoré v nizsej
Casti aj vystupujunapovrch (Vassetal., 1992, s. 153). Z pieskovne ziskavali piesok na stavebné
prace (vakovanie) len miestni obyvatelia nesystematicky a Zivelne, pravdepodobne len po II.
svetovej vojne. Odber piesku bol uskutoéneny aj v nedavnej minulosti. V sucasnosti je dizka
lomovej steny 30 m, s maximalnou Sirkou arealu do 10 m. Najvécsia vyska lomovej steny je 6
m. Prava tretina je prekrytd ndsypmi. Pieskoviia nemad ruSivy charakter, avak d’alSie jej roz-
Sirovanie nie je ziaduce vzhl'adom na krajinarsky hodnotny priestor Obruc¢nianskej doliny.
41. Pieskoviia Tachty

Pieskovna sa nachadza na okraji lesa na chrbatiku zapadne od koty 453 (Havrania) juhoza-
padne od obce Tachty (katastralne tizemie Tachty). Su v nej odkryté tachtianske pieskovce
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Obr. 11. Si¢asna tazba v trkovni Siatorska Bukovinka. Foto L. Gaal
Fig. 11. Contemporary exploitation in the gravel quarry Siatoroska Bukovinka. Photo: I. Gaal

filakovského suvrstvia egenburgského veku (spodny miocén). Si jemno- az strednozrnné,
rozpadavé, miestami s pevnymi pieskovcovymi lavicami a bochnikmi. Ojedinele obsahuju
aj tenké ilové preplastky.

Pieskoviiu otvorili miestni obyvatelia z Tacht v 60-tych rokoch 20. storocia. Potom ju
prevadzkovalo Jednotné rolnicke druzstvo Tachty, ale po zjednoteni druzstva s Novou Bas-
tou v roku 1971 pieskovnu opustili. Piesok pouzivali na stavbarske tcely, najmé na vakova-
nie. Zivelna tazba ob&as pretrvavala aj potom najmi v jej pravej &asti.

V sucasnosti lozisko tvoria dva tazobné priestory s rozmermi 150 x 20 m (T'ava, starSia
Cast’) a 40 x 20 m (prava, novSia Cast’). Pieskovne mierne narusuji vzhlad krajindrsky
hodnotného, morfologicky ¢lenitého, priestoru s lesnymi enklavami a rozptylenou zeleou.
Proces prirodzenej rekultivacie stazuje stala zivelna tazba v pravej Casti pieskovne. Starsia,
lava Cast’ je uz dost’ zarastena naletom.

42. Pieskoviia Stavica
Ide o malu opustent pieskoviiu na juznom svahu chrbatika medzi Hajnackou a Stavicou (ka-
tastralnetizemieHajnacka). Polkruhovitdlomovastenajesutinouzosikmendazna¢nezarastena.

43. Pieskoviia Hajnacka

Ide o mali opustent pieskoviiu juhovychodne od Hajnacky, pri usti Kostnej doliny. Prile-
zitostnu tazbu v nej realizovalo JRD Hajnacka a JRD Gemersky Jablonec v rokoch 1960
—1970. V suéasnosti je dizka lomovej steny 50 m, je viak prevazne zasutena a zarastena.
Postupne zarastajlica pieskoviia uz malo narusuje okolité prirodné prostredie.

44. Pieskoviia Kostna dolina
Pieskoviia sa nachadza vo vychodnej casti Kostnej doliny, na pravom brehu vymolového
jarku, v katastralnom uzemi Hajnacky. V spodnej Casti pieskovne st odkryté svetlosivé

123



rozpadavé pieskovce tachtianskych vrstiev filakovského suvrstvia egenburgského veku
(spodny miocén). St jemno- az strednozrnné, prevazne zvetrané az na piesky. V tilomkoch
sa nachadzaju aj pevné pieskovcové lavice. Miestami pozorovat’ lamina¢né zvrstvenie so
sekundarnymi limonitovymi vyzrazaniami. V nadlozi pieskovcov filakovského stvrstvia
st odkryté deluvialne az proluvialne hlinito-kamenité kvartérne sedimenty s ostrohrannymi
ulomkami bazaltu. Dosahuju hrubku az 2,5 m.

V pieskovni pravdepodobne prilezitostnu tazbu realizovalo JRD Hajndicka a JRD
Gemersky Jablonec v rokoch 1960 — 1970. Je situovana v spodnej ¢asti NPP Kostna dolina.
Mierne sa stacajica lomova stena pieskovne je vysoka az 7 m, s¢asti je pokryta sutinou, areal
(plosina) nezarastena, neupravenda s mensimi jamami. Haldy neboli vytvorené. Napriek tomu,
ze pieskoviia nezasahuje do fosilifernych tufovych vrstiev maarovej Struktiry, neupravenym
vzhl'adom narusa celistvost’ prirodného prostredia NPP. Po vhodnej tiprave pieskoviia moze
plnit’ nau¢nt funkciu ako ukazka podlozia fosilifernych vrstiev.

45. Pieskoviia Hostice
Pieskovna sa nachadza medzi odlesnenymi pieskovcovymi kopcami juhozapadne od Hos-
tickej vodnej nadrze, blizko hranic CHKO Cerova vrchovina v katastralnom uzemi obce
Hostice. V vystupuju v nej znaéne zvetralé tachtianske pieskovce filakovského stvrstvia
egenburgského veku. Miestami st rozpadnuté az na piesky, ktoré boli predovsetkym pred-
metom tazby. Lozisko stavebnych pieskov siaha od pieskovne smerom na zapad, v dizke 1
km (Vass et al., 1986). Zasoby st odhadnuté na 7 500 000 m* (Macko — PADLAK, 1971).
V pieskovni bola pravdepodobne len ob¢asné tazba realizovand miestnym JRD najmé v 60
— 70-tych rokoch 20. storoc¢ia. Surovinu pouzivali miestni obyvatelia ako piesky do omietok.
V suéasnosti je polkruhovite sa sta¢ajiica lomova stena zahfbena do kopca 70 m so sirkou
50 m. Miestami je uz pokryta sutinou, areal pieskovne vSak nie je zarasteny. Medzi kopcami
je dostatocne zakryta.

46. Pieskoviia Jestice
Nachadza sa na upiti pieskovcového chrbta juhovychodne od Jestic, na okraji CHKO Cerova
vrchovina v katastralnom tizemi obce Hostice. Tazenou surovinou su zahlinené piesky
prevazne deluvidlnych kvartérnych uloZenin, pochadzajicich zo zvetralych pieskovcov
filakovského suvrstvia. Menej zvetralé tachtianske piesky filakovského stuvrstvia vystupuju
len v spodnej Casti pieskovne, v l'avom kridle s nenarusenymi lavicami pevnych pieskovcov v
hribke 5 cm. Zasoby stavebnych pieskov sttodhadnuténa6 500 000 m* (MACKO—PADLAK 1971).

Pieskoviiu otvorilo Jednotné rolnicke druzstvo Hostice v roku 1983. Tazba bola len
prileZitostnd, surovinu pouZzivali prevazne na stavbarske ucely, na vakovanie. Na zaciatku
90-tych rokov Pol'nohospodarske druzstvo Jestice piesok pouzivalo na tabakové priesady.

V sucasnosti je maximalne 8 m vysoka pieskovcova lomova stena dlha az 80 m so Sirkou
arealu ploSiny 30 m. Pieskoviia Ciasto¢ne narusa prirodny obraz krajiny. Je vS§ak hniezdiskom
veelarika zlatého.

47. Pieskoviia Dria

Nachédza sa v severnom upéti pieskovcovych svahov Cerovej vrchoviny, v polnohospodarsky
vyuzivanej oblasti, na vychodnom okraji obce Dria. Surovinu tvoria deluvialne a deluvialno-
-fluvidlne piesky wiirmsko-holocénneho veku s detritickym materidlom zo zvetralin a roz-
sypov filakovského stvrstvia. Je vyuzivand na stavebné ucely, najmé ako maltarske piesky.
Nadlozim su hlinito-pieso¢naté deluvialne sedimenty kvartéru, ktoré v Celnej Casti lomu
dosahuju hribku 0,5 m, v zadnej (severnej) Casti aj 2 m. Zasoby stavebnych pieskov na lozisku
st odhadnuté na 312 500 m® (MACKO — PADLAK, 1971). Sirsie uzemie v okoli Drne je evido-
vané ako perspektivna oblast’ prognéznych zdrojov stavebnych pieskov (Vass et al., 1992).
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Pieskoviiu pravdepodobne otvorilo miestne JRD v 60-tych rokoch 20. storoc¢ia. Surovinu
pouzivali do omietkovych zmesi pre miestnu potrebu. Sthlas k tazbe bol vydany Okresnym
narodnym vyborom, odborom tizemného planovania v Rimavskej Sobote dia 14. 12. 1981.
Plan vyuzivania loziska bol vypracovany do roku 1995, do 15. 11. 1995 platilo aj rozhodnutie
o doCasnom vynati z pol'nohospodarskeho pddneho fondu.

Tazba prebichala etazovym lomovym dobyvanim o vyike steny 3 m, sklone 75° so §irkou
12 m v centralnej Casti loziska na tirovni 99 — 102 m n. m. Etaz pripravena pre rekultivaciu
je na urovni 106 az 109 m n. m. V stcasnosti sa na lozisku nachddzaji aj mensie depdnie
odpadkov. V okoli pieskovne je pastva, okrem zarasteného vymolového jarku, takmer bez
zastupenia stromovej zelene. Preto obCasna tazba v nej nema podstatny vplyv na prirodné
prostredie. Obraz krajiny ¢iasto¢ne nartsa nevyuzity vytazeny priestor.

48. Pieskoviia Chramec

Pieskoviia sa nachadza na juznom svahu pieskovcového chrbta zarasteného agatom, na vy-
chodnom konci CHKO Cerova vrchovina, v katastralnom uzemi obce Chramec. Su v nej
odkryté sikmo zvrstvené glaukonitové rozpadavé pieskovce s vlozkami jemnozrnnych zle-
pencov. Stratigraficky prindleZia jalovskym vrstvam filakovského stuvrstvia egenburgského
veku, ktoré tu tvoria denudacny zvysok. Uprostred lomovej steny vystupuje cca 20 cm hruba
poloha pieskovcovych brekcii so Strkopieskovym tmelom (pieskovcové illomky do priemeru
7 cm). Farba stiboru je po zvetrani sivozlté, zelenkastosiva.
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Obr. 12. Mapa tazobnych priestorov CHKO Cerova vrchovina v obdobi rokov 2000 — 2010. Na zaklade
podkladov L. Gaala zostavil S. Galdik

Fig. 12. Proposition of utilization of quarries in Cerova vrchovina Mts. to the years 2000-2010. According of
the basis of L. Gaal compiled by S. Galdik.

125



Pieskoviiu otvorilo priblizne v roku 1955 JRD Chramec. Predmetom tazby boli §trky
a piesky na stavebné ucely, najmé do betonu. Tazba bola len prileZitostna a po vyhlaseni
CHKO Cerova vrchovina zastavena. Pieskoviia v podstate nenarusuje okolité prirodné pros-
tredie, je v agatom zarastenej pol'nohospodarskej krajine tazko badatel'na a pomaly zarasta.

ZAVER

V predmetnom prispevku je zhodnotenych 48 tazobnych priestorov na izemi CHKO Cerova
vrchovina z hlladiska ich vplyvu na okolité prirodné prostredie. Prirodné hodnoty a vzhl'ad
krajiny najviac narusaju andezitové lomy (3 tazobne) a bazaltové lomy (24 tazobni) z dovo-
du odolnosti a vysokej tvrdosti suroviny. Miernejsi vplyv na prirodné prostredie mala tazba
ryodacitového tufu (1 tazobna) a bazaltového tufu (6 tazobni), ktoré si menej odolné, ¢asto
rozsypavé. Najrychlejsie sa regenerujii tazobné priestory Strkov, pieskov a pieskovcov (11
tazobni) a v sucasnosti su uz malo badatel'né stopy po tazbe hnedého uhlia (3 tazobne).
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ZDRAVOTNY STAV A MYKOFLORA SMREKOVYCH
PORASTOV V IMISNEJ OBLASTI STREDNEHO SPISA

IVAN MIHAL — ALOJZ CICAK

I. Mihal - A. Cicdak: Health status and mycoflora of Norway spruce stands in the
immission region of Middle Spis$ (Slovakia).

Abstract: The paper deals with the problematic of health status and mycoflora of Norway
spruce stands in immission region of Middle Spi§ in Slovakia. The problematic of massive
declining of Norway spruce stands (especially spruce managed monocultures) in Slovakia is
very actual. The majority of these stands are influenced by high immission load. The high values
of trees mortality and critical ones of health status (defoliation) of trees have been evaluated
on selected research plots in Midlle Spis region. Many fungal parasites have been found on
managed monocultures. Conversion of spruce monocultures to mixed forests is needful for
ecological stability and health status increasing of forest ecosystems in the Middle Spis region.

Key words: health status, defoliation, mycoflora, Norway spruce, immissions, Slovakia
UVOD

V sucasnosti je u nas este stale aktualny problém hromadného odumierania smrecin, najméa
lokalneho charakteru v imisnych oblastiach, ako aj prakticky vSade v prihrani¢nych oblas-
tiach severného Slovenska. Oblast’ stredného Spisa predstavuje Gizemie, ktoré bolo dlhodobo
kontaminované vysokou imisnou zatazou, ¢o ma vyrazny negativny vplyv na citlivé lesné
ekosystémy tohto tizemia (Kunca et al., 2003). Na tomto uzemi dlhodobo prebicha proces
hromadného odumierania smrekovych porastov, ¢o je do vel'kej miery vysledkom nevhod-
ného drevinového zlozenia sekundarnych porastov na strednom Spisi, ako aj zotrvac¢nostou
pdsobiaceho vplyvu imisii z minulych desatroéi. Monitoringom aktualneho stavu hromad-
ného odumierania smreka na strednom Spisi, ako aj navrhmi moznych spdsobov zachrany
a revitalizacného obhospodarovania takychto porastov sa vo svojej komplexnej studii zaobe-
ral kolektiv autorov (JAKUS et al., 2006).

Uvedend praca vychadza z vysledkov spomenutej Studie (JAkuUS, l.c.), pri¢om zhodno-
tenim aktualneho zdravotného stavu a mykoflory smrekovych porastov poukazuje na vza-
jomnu ekologicku a fytopatologicku previazanost tychto dvoch ukazovatelov a ich vyznam
v procese odumierania smrecin v regione stredného Spisa.

METODIKA

Vyskum zdravotného stavu a mykoflory sme realizovali pocas jesennych mesiacov rokov
2003 a 2004 na vyskovom tranzekte troch vyskumnych ploch (VP) lokalizovanych v sekun-
dérnych smrekovych porastoch na strednom Spisi, v ramci LUC Lesy mesta Spisska Nova
Ves. Kazda VP sa skladala z dvoch ¢iastkovych ploch (tzv. ,,aktivra“ plocha — bola tvorena
okrajom porastu VP, a tzv. ,, kontrola“ — predstavovala vnutro porastu danej VP). Konkrétna
charakteristika vSetkych troch VP je uvedena v tabulke 1. Treba dodat, ze z hladiska vy-
skumu mykocenozy smrekovych porastov na jednotlivych VP nebolo potrebné rozlisovat
delenie hodnotenej VP na aktivnu plochu a kontrolu, najmé z dévodu malej vymeru VP, a z
dovodu ekotopickej a ekotrofickej kompaktnosti mykocenoz, ktora je rovnaka na ovela vac-
$ej ploche ako je vymera jednotlivych VP.
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Tabul’ka 1. Charakteristika vyskumnych pléch
Table 1. Characteristics of the research plots

Muran Hliniky Stoliky

Charakteristika

A B C D E F
Porast &. V 173 411 394 215
Geol. podklad ? zlepence ¥ zlepence piescité bridlice '¥
Podny typ ¥ podzol kambizem podzolova ' kambizem podzolova
Humusova forma ¥ surovy humus '© typicky moder '” typicky moder
pH 2,53 3,55 3,45
Nadmorska vyska
o m] 1105 926 741
Expozicia © SSZ 1-JZ VSV
tsylggﬁt}? lesnych Fageta — Abietino piceina | Abieti — Fageta inferiora Abieti — Fageta inferiora
Vek porastu 120 100 75
Zakmenenie ¥ 0,4 0,6 0,7 0,3-0,5 0,3-0,4 0,7
Zapoj [%] 'V 40 60 70-80 30-50 30-40 70
Zrazky [mm] 'V 985 875 800
Depozicia siry
[ekv.ha'.rok '] '? 2155 1914 1750

Vysvetlivky: A — F ¢iastkové plochy (A, C, E — aktivne plochy: okraj porastu, B, D, F — kontrola: vnutro
porastu)
Legends: A —F partial plots (A, C, E —active plots: edge of stand, B, D, F — control plots: interior of stand),
D number of stand, ? geological substrate, ¥ soil type, ¥ humus form, ¥ altitude [m a.s.L], ©® exposition, 7
forest type group, ® age of stand [years], ¥ stocking, ¥ canopy density, 'V precipitation [mm] '? deposition of
sulphure [ekv.ha.rok'], '¥ conglomerate rocks, '¥ sandstone slates, ' cambisol podzolised, ' raw humus,
17 typical moder

Pri vyskume sme pouzili metodické postupy, v§eobecne pouzivané pri vyskume uvede-
nej problematiky. Zdravotny stav smreka sme hodnotili podl'a metodiky Medzinarodného
kooperativneho programu sledovania a monitorovania vplyvov znec¢istenia ovzdus$ia na lesy
(UN/ECE, ICP ForEsT, 1994). Hodnotili sme stromy 1. az 3. stromovej triedy podl'a KRAFTA.

Pocas jesene rokov 2003 a 2004 sme na jednotlivych VP zaznamenavali druhovu di-
verzitu makromycétov. Pri determinacii druhov makromycétov sme pouzili determinanéni
literattiru a uréovacie klaée autorov CERVENKA et al. (1972), HAGARA (1987), HAGARA et al.
(1999), MoskRr (1983), JULICH (1984), VESELY et al. (1972). Vedecka nomenklatira determino-
vanych makromycétov je prevzata z literarneho zdroja SKUBLA (2003).

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pocetnost’ hodnotenych stromov spolu s udajmi o mortalite uvadzame v tabulke 2. Vysledky
priemernej defoliacie smreka na jednotlivych VP uvadzame na obr. 1. Na piatich ¢iastkovych
plochéach (A,B,C,E a F) boli zistené hodnoty defolidcie, ktoré 1,5 az 2,2 nasobne prekracuju
priemerna hodnotu defolidcie smreka na Slovensku (25,6), zistenl v roku 2003 (BucHa et
al., 2003). Len na jedinej Ciastkovej ploche (D) bola hodnota priemernej defoliacie blizka
hodnote za celé Slovensko. Hodnoty defolidcie na VP st vel'mi vysoké a potvrdzuju kriticky
zdravotny stav smrekovych porastov na strednom Spisi. Sved¢i o tom aj mortalita stromov v
priebehu dvoch rokov, ktord na VP Hliniky dosiahla hodnotu az 80 % (tabulka 2).

Zo zistenych vysledkov vyplyva, ze mykocen6za vyskumnych ploch je v prevladajicej
vicsine tvorena typickymi makromycétami, ktoré sa vyskytuju v smrekovych alebo smre-
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Tabul’ka 2. Pocetnost’ stromov na aktivnych a kontrolnych plochach na jednotlivych vyskumnych plochach
Table 2. Number of trees on active and control plots on individual research plots

.. ) Pocet Zivych stromov ¥ Mortalita
Plocha " | Ciastkova plocha ® ™y zaloZeni plochy pri hodnoteni stromov (%)
v roku 2003 ¥ v roku 2004 9
Muran aktivna (A) 16 16 0
kontrola (B) 30 30 0
Hliniky aktivna (C) * 40 8 80,0
kontrola (D) 30 27 10,0
Stoliky aktivna (E) 30 25 16,7
kontrola (F) 30 27 10,0

Vysvetlivky: * vysledok mortality je ovplyvneny Siestimi vyvratmi a troma zlomami stromov

Legends: * mortality result is influenced by six wind-uprooted and three broken trees,

Y research plots, ? partial research plot, ¥ number of living trees, ¥ establishment of plots in 2003, * evaluation
process in 2004, ® trees mortality (%)

kovo-jedlovych porastoch. Celkovo bolo na VP zaznamenanych 47 druhov makromycétov
(z toho 5 druhov z triedy Ascomycotina a 42 z triedy Basidiomycotina). V roku 2003 bolo
zaznamenanych 21 druhov, v roku 2004 az 42 druhov (tabul’ka 3).

Z hladiska druhového zastipenia makromycétov viazucich sa na smrek alebo prostredie
smrekom vytvarané (SKALICKY, 1985) mozeme konS$tatovat’ uréiti vynimku na kontrolnej plo-
che Hliniky, kde je v poraste zastupeny aj buk, ¢o ovplyviuje druhové zlozenie mykocendzy
tejto lokality. Druhova diverzita makromycétov zistena na jednotlivych VP sa do vel'kej mie-
ry podobala druhovej diverzite zistenej v podobnych smrekovych porastoch na Polane (Mi-
HAL — GAPER, 1995). Napr. na VP Stoliky sa vyskytovali takmer tie isté druhy makromycétov
ako v hospodarskom sekundarnom poraste na Pol'ane situovanom v 740 m n. m. Podobna bola
druhova diverzita makromycétov zistena na VP Muran s diverzitou makromycétov zistenou
v klimaxovej vrcholovej smreéine na Polane, vo vyske 1 350 m n. m. (MIHAL — GAPER, 1995).

Na vsetkych troch VP vykazovali mykocendzy ur€ité rozdiely, ktoré boli ovplyvnené
klimatickymi pomermi, ako aj r6znym drevinovym zloZenim porastov. Z hl'adiska parazi-

80.0 7
56.9
57.4
< 60.0 1 I I
< 4i4 5 L 0.9
T 40.0 1
3 . 265 7
[0)
© 2001
0.0 T T T T T 1
A B Cc D E F
Murao Hinky Stoliky

Obr. 1. Hodnoty defoliacie smreka (priemer + stredna chyba) na vyskumnych plochach
Fig. 1. Values of spruce defoliation (average + median error) on research plots
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Tabul'ka 3. Prehl'ad druhov makromycétov zistenych na vyskumnych plochach pocas doby vyskumu
Table 3. Survey of macromycetes species found on research plots during investigated period

Druhy " Roky ? Vyskumné plochy ¥ Ekotrofia ¥

Amanita citrina 2004 1 MS
Amanita vaginata 2004 1I MS
Armillaria ostoyae 2003, 2004 LI LP-LS
Bisporella citrina 2003 1 LS
Bjerkandera adusta 2003 1, LS
Boletus edulis 2004 1 MS
Calocera viscosa 2003, 2004 11, 11T LS
Clitocybe dicolor 2003 1 TS
Clitocybe suaveolens 2004 1 TS
Collybia maculata 2004 1 LS
Cortinarius anomalus 2004 1 MS
Cortinarius cinnamomeus 2004 1 MS
Dacrymyces stillatus 2003, 2004 LI, I LS
Exidia pithya 2004 L1IL I LS
Fomes fomentarius 2003, 2004 11 LP-LS
Fomitopsis pinicola 2003, 2004 LI, I LP-LS
Gloeophyllum abietinum 2004 1 LS
Hygrophoropsis aurantiaca 2003 1I LS
Hygrophorus pustullatus 2004 1 MS
Hypholoma fasciculare 2003, 2004 LI LS
Hypoxylon fragiforme 2003, 2004 1I LS
Inonotus nodulosus 2004 1I LS
Laccaria laccata 2004 1 MS
Lactarius rufus 2004 I 11 MS
Lycoperdon umbrinum 2004 1 TS
Lyophyllum paleochroum 2004 1 TS
Micromphale perforans 2004 1 TS
Mycena alcalina 2003, 2004 1 TS
Mycena atropapillata 2003 1 TS
Mycena galopoda 2004 1 TS
Nectria ditissima 2003, 2004 11 LP-LS
Paxillus involutus 2003, 2004 I 111 MS
Pluteus cervinus 2003, 2004 L1I LS
Russula cyanoxantha 2004 1 MS
Russula firmula 2004 1 MS
Russula galochroa 2004 LI, I MS
Russula mustelina 2004 I MS
Rhytisma acerinum 2003, 2004 1 HP
Schizophyllum commune 2004 1 LS
Stereum hirsutum 2003, 2004 11 LS
Stereum sanquinolentum 2004 LI, I LS
Strobilomyces strobilaceus 2004 1 MS
Trichaptum abietinum 2003, 2004 LI, I LP-LS
Tricholomopsis decora 2004 1 LS
Valsa ambiens 2003, 2004 11 LS
Xerocomus badius 2003, 2004 I 11 MS
Xerocomus chrysenteron 2004 11 MS

Vysvetlivky: LP: lignikolny parazit, LS: lignikolny saprofyt, TS: terestricky saprofyt, MS: mykorizny
symbiont, Vyskumné plochy: I-Stoliky, II-Hliniky, I1I-Muran.

Legends: LP: lignicolous parasite, LS: lignicolous saprophyte, TS: terrestrical saprophyte, MS: mycorrhizal
symbiont, Research plots: I-Stoliky, I[I-Hliniky, III-Muran  species, ? years, * research plots, ¥ ecotrophical
groups
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tickych hiib ma na sledovanych plochach vyznam najmé druh Armillaria ostoyae, ktory sa
vyskytoval v bohatej abundacii na VP Stoliky, ktora bola pod vel'kym antropickym tlakom
(fazba dreva — znizovanie zapoja, zaburinovanie, desikacia pddy). Najviac ektomykoriznych
symbiontov sa vyskytovalo v poraste klimaxovej smrec¢iny na VP Muran aj napriek vysoke;j
nadmorskej vyske a s tym spojenymi negativnymi klimaticko-ekologickymi javmi.

Tabul'ka 4. Pocetnost’ druhov makromycétov v jednotlivych ekotrofickych skupinach poc¢as doby vyskumu
Table 4. Number of macromycetes species within individual ecotrophic groups during investigated period

Vyskumné plochy " HP LP-LS LS TS MS Druhy spolu ?
Stoliky 1 3 9 6 8 27
Hliniky 0 5 11 0 4 20
Muran 0 2 6 2 9 19

Vysvetlivky: HP, LP-LS, LS, TS, MS: pozri vysvetlivky pod tab. 3
Legends: HP, LP-LS, LS, TS, MS: see legends in tab. 3, Y research plots, 2 species total

Konkrétna charakteristika jednotlivych VP z mykologického hl'adiska je nasledovna:
Stoliky — Na tejto VP bolo zistenych najviac druhov makromycétov, z toho boli tri ligno-
parazitické druhy a jeden herboparaziticky druh (tab. 4). Oproti d’alsim dvom VP a tu vSak
v najvicsej abundancii a distribucii plodnic vyskytoval vyznamny parazit Armillaria ostoy-
ae. Z hladiska perspektivy zdravotného stavu a ekologickej stability smrekovych porastov
treba dodat, ze vplyvom vel'kej parazitacie stromov druhom Armillaria ostoyae nema porast
na tejto VP dlhodobu perspektivu. Je predpoklad rozsirenia sa druhu Armillaria ostoyae v
poraste v parazitickej forme pocas najblizsich rokov, v désledku ¢oho ustupia z porastu my-
korizne makromycéty a prudko sa zhorsi zdravotny stav smreka.

Hliniky — VP bola z hl'adiska mykologického vyskumu rozdelena na aktivnu plochu (C)
a kontrolnu plochu (D). Na ploche D bol v poraste vyznamne zastipeny buk, ¢o vyrazne
ovplyviluje druhovi diverzitu mykocenézy. Na VP Hliniky bolo aj najvysSie zastupenie
parazitickych druhov, ¢o je vysledkom vyskytu typickych parazitov, viazucich sa iba na buk
(napr. Fomes fomentarius, Nectria ditissima). Vyskytoval sa tu aj druh Armillaria ostoyae,
avSak oproti VP Stoliky v mensej abundancii. Obohatenie trofického substratu tohto pora-
tu o bukové drevo je vidno aj na najvyssom zastipeni lignikolnych saprofytickych druhov
zo vSetkych VP (tab. 4). Z hl'adiska vplyvu mykoflory na zdravotny stav smreka moZeme
konstatovat’ priaznivy efekt zastupenia buka, vdaka ¢omu ma mykocenoéza tejto VP vicsiu
druhovu diverzitu makromycétov. Do budiicnosti ma najvacsiu perspektivu kontrolna plocha
D, tak z hl'adiska druhovej diverzity mykoceno6zy ako aj z hl'adiska zdravotného stavu.
Muran — v pripade VP Muran ide o vrcholovu smrecinu, ktora je typicka Specifickou a eko-
logicky stabilizovanou mykocendzou, vytvarajiicou sa v dlhodobom ¢asovom horizonte.
Z parazitickych makromycétov sa tu vyskytoval najmé druh Fomitopsis pinicola, ktory je
typickym parazitom prestarnutych stromov vo vrcholovej smrecine. Vyznamnym prvkom
v mykocen6ze VP Muran bolo najvyssie zastupenie ektomykoriznych symbiotickych mak-
romycétov, ktoré priaznivo ovplyviiuju zdravotny stav a ekologicku stabilitu porastu. V bu-
dacnosti tu mozno predpokladat’ stabilitu mykocendzy s minimalnymi vykyvmi v druhove;j
diverzite, ako aj stabilitu zistenych ukazovatelov zdravotného stavu.

Z vysledkov aktualneho zdravotného stavu a Struktiiry mykocendz smreka na VP, ako aj
z vysledkov komplexnej §tidie o odumierani smreka na strednom Spisi (JAKUS et al., 2006)
vyplyva, ze z hl'adiska zabezpecenia stability lesnych porastov na strednom Spisi je nevy-
hnutné postupne zmenit’ drevinové zlozenie porastov na tikor smreka v prospech poévodnych
druhov (buk, dub, hrab, borovica) za ekologickej icasti pionierskych drevin (napr. jarabina,

M

breza). Osobitne naliehava je otdzka konverzie monokultir smreka v niz§ich nadmorskych
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polohéach stredného Spisa, ktoré boli v minulosti atakované imisiami za synergického posobe-
nia nepriaznivych meteorologickych stresorov (napr. fyziologické sucho, nedostatok zrazok,
snehové kalamity). Revitalizacné postupy by mali v buducnosti viest' k zlepSeniu zdravotného
stavu lesnych porastov na strednom Spisi.
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K POZNANIU HMYZU
SIRSIEHO OKOLIA VRSATSKYCH BRADIEL

PAVEL DEVAN

P. Devan: Contribution to the knowledge of the insects of the VrSatec mount.

Abstract: We are investigated the selected groups of insects of the VrSatské bradla Mts
(Biele Karpaty, West Slovakia). Insects were captured in 2003 year with the Malajse
and Moericke traps. We are recorded totally 5080 exemplars, 182 species — 415 ex/61
sp. Of digger wasps (Sphaecidae), 190 ex./27 sp. of spider wasps (Pompilidae), 38ex./
10 sp. of cuckoo wasps (Chrysididae), 14 ex/7sp. of Eumenidae, 194 ex/8 sp. of wasps
(Vespidae), 3728ex/39sp. o the ants (Formicidae), 58ex./Isp. of Tiphidae, S5lex./12
sp. of Plannipennia, 278ex/3 species of Raphidioptera and 114ex./4 sp. of Mecoptera.
In the investigated territory we are recorded some rare species — Ammoplanus pragensis,
Crossocerus  barbipes, Crossocerus  congener, Crossocerus heydeni, Harpactus
tumidus, Passaloecus eremita, P. turionum, Pemphredon austriacus, P. morio,
Lestica subterranea, Rhopalum clavipes, Spilomena curruca, Agenioideus nubecula,
Episyron albonotatum, E. gallicus, Arachnospila hedickei, Dipogon variegatum,
Evagetes pectinipes, Raphidia ulrikae, Chrysis pseudobrevitarsis, Vespula media a.s.o.

Key words: White carpathians, Hymenoptera, Sphecidae, Pompilidae, Chrysididae, Eumenidae,
Vespidae, Formicidae, Neuroptera, Mecoptera, faunistic

UVOD

Predlozena praca sa zaobera zhodnotenim poznania vybranych skupin hmyzu SirSieho oko-
lia Vrsatca v Bielych Karpatoch. Uvedené skupiny hmyzu neboli doteraz na tejto lokalite
Studované a uvadzané idaje zachycujl tzv. nulty stav pre porovnanie zmien v budicnosti.
Chrobaky z uvedeného izemia spracoval MajzLAN (2005). Udaje o faune paviikov st v praci
SVATONA, GAJDOSA a PEKARA (1999) a daje o §vaboch, rovnokridlovcoch a ucholakoch su
v praci STRAKU (2005).

POPIS UZEMIA

Vrsatské bradla predstavuji dominantu severovychodnej Casti Bielych Karpat a st najzna-
mejSou Castou ich bradlového pasma. Nadmorska vyska skimanych lokalit sa pohybuje od
650 do 850 m n. m. Uzemie sa nachadza v §tvorci 6974 DFS.

Podkladom uzemia st vapence vel'mi pestrého geologického zlozenia a povodu. Len na
Casti uzemia sa zachovali povodné lesy (Babky les, pod Javornikom, Chmelovéa), vdc¢Sina
luzemia bola v réznom stupni pozmenena pastvou a odlesnenim v stvislosti s davno vybudo-
vanym hradom a podhradnym osidlenim. Ned’aleké izemie (MikuSovce) bolo osidlené este
v dobe bronzovej a prakticky odvtedy sa datuje vplyv ¢loveka na ekosystémy tohto teritoria
a pritomnost’ antropogénnych holin v lesoch. Na extrémnych plochach, ako su Babky, vrchol
Chmelovej a skalné rebra Javornika, mohli byt bezlesné trvalo, pripadne sa tu vyskytovali
fragmenty reliktnych borin s ostrevkou vapnomilnou (Sesleria calcarea).

LOKALITY INSTALOVANYCH PASCi

Javornik —skalné rebro a sute vo vychodnej ¢asti, cca 850 mn. m. s riedkym porastom Sesleria
calcarea, Festucapallens, s ojedinelymi Pinus sylvestris a Sorbus aucuparia, v okoli st bu€iny.
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Babky — holy ,,kozi* chrbat vo vyske 750 — 800 m n. m. s odlesnenou straou juhovychodnej
expozicie, plytké sutové ,,pody* porastené riedkou xerotermnou vegetaciou prechadzaju cez
lem z rozvol'nenych lieskovych krovisk s odumretymi bukmi a Sorbus aucuparia do sutové-
ho lesa (Cephalantero-Fagion).

Chmelova — najvyssia cast’ Vrsatskych bradiel z kompaktnych vapencov, na vrchole (okolo
900 m n. m.) riedkotravne bezlesie s Cotoneaster integerrimum a Sorbus aucuparia, na juz-
nej strani (750 m n. m.) prechadza cez riedky lieskovy lem do bukovych mladin, na severo-
vychodnej strani je bukovy prales v §tadiu rozpadu a obnovy.

JanoSikova — stara sucha lika pod Babkami, roky nekosena, zarastend porastom mrvice
perovitej (Brachypodium pinnatum) s naletom borovice a slabym vyskytom kvitntcich
rastlin, okrem Cirsium acaule.

Vriatské hradné bralo — najviac antropogénne pozmenena cast — okolie hradu, vychodna
Cast’ bral zarasta krovim (okolo 700 m n. m.) a prechadza vol'ne do nep6vodnych vysadieb
Fraxinus ornus a Pinus sylvestris, juzna Cast’ predstavuje rézne skalnaté vezi¢ky (vo vys-
ke okolo 700 m n. m.) s riedkym porastom vapnomilnych bylin, aj v sti€asnosti je spasana
ovcami, zapadna Cast je zalesnena sutovou bucinou s primesou smrekovca a smreku (okolo
650 m n. m.).

Lysa — lu¢ny biotop na zapadnej strdni masivu Chmelovej (vo vySke asi700 m n. m.)
s porastom vysokostebelnych luk s prevahou Calamagrostis arundinacea, Aconitum
firmum, Tephroseris longifolia moravica a d’alsich. Expozicia je zapadna.

Biely vrch — sekundarne odvapnena sustava starych uhorov (vyse Styridsat’ rokov) vo vyske
656 — 700 m n. m.), porastena vresom a cucoriedkou s naletom viby rakyty, brezy, smreku,...
Expozicia je severozapadna.

MATERIAL A METODY

Na lokalite Javornik sme nainstalovali Malajseho pascu vo fragmente reliktnej boriny, v jej
blizkosti aj dve Moerickeho pasce (zIti a modrua). Na lokalite Babky boli tri dvojice Moe-
rickeho pasci — na holine, v leme a v starom lese, na Janosikovej bola jedna zlta Moerickeho
miska, na VrSatskom hradnom brale boli tri dvojice — na vychodnej strane brél, na juZnej,
vezickovitej a na zapade v lese, na Chmelovej boli tieZ tri dvojice (ZItd a modra) — na vrchole,
vychodnej kamenitej strani a v starom lese, na Lysej boli tri ZIt¢ Moerickeho pasce a na Bie-
lom vrchu $tyri pasce. Materidl z jednotlivych pasci na Bielom vrchu sme zhrnuli do jedného
celku, taktiez na Chmelovej, pretoze medzi jednotlivymi pascami nebol vacsi rozdiel.

Moerickeho pasce boli polozené na zemi, pripadne na kriku, maximalne 0,5 m od
substratu. Ako naplil bola pouzitd zmes 1 %-ného formaldehydu so saponatom.

Malajseho pasca bola exponovana od aprila do augusta, kedy ju odtrhol vichor, vyberana
v tyzdiovych intervaloch, kvoli zamedzeniu vybitia populécie jasona ¢ervenookého na loka-
lite bola odstavena od 15. 6. do 10. 7. Moerickeho pasce boli exponované od aprila do konca
septembra a vyberané v dvojtyzdnovych az trojtyzdiovych (v ¢ase dazd’a) intervaloch, pri-
¢om v prvom termine boli veI'mi malo zaplnené (april) a v poslednom dvojtyzdiovom tiseku
septembra sa chytali len osy.

Material bol po doneseni z terénu prevedeny do benzinalkoholu a nasledne determinova-
ny. UloZeny je v zbierke autora, jednotlivé revidované kusy u autorov revizie determinécie.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pri porovnani vysledkov z Moerickeho a Malajseho pasci, ktoré boli in§talované v tom istom
¢ase na tom istom skalnom rebre, st vel'mi napadné rozdiely:
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V Malajseho pasci sme zaznamenali 98 taxonov skumanych skupin, z toho 41 druhov
kutaviek (Sphecidae) — 9 vzacnych, 14 druhov hrabaviek (Pompilidae) — 6 vzacnych, 5
druhov zlateniek (Chrysididae) — 1 vzacny, 2 druhy murariek (Pompilidae), 6 druhov
0s (Vespidae), 12 druhov mravcov (Formicidae), 1 druh tfioviek (Tiphidae), 10 druhov
sietokridlovcov (Neuroptera), 3 druhy dlhokréiek (Raphidioptera) — 1 vzacny a 4 druhy
srpic (Mecoptera).

Naproti tomu v Moerickeho pasciach sme nasli len 48 druhov, z toho 14 druhov kuta-
viek (Sphecidae) — 2 vzacne, 9 druhov hrabaviek (Pompilidae) — 3 vzacne, 1 druh zlateniek
(Chrysididae), 3 druhy murariek (Eumenidae) — 1 vzacny, 3 druhy 6s (Vespidae), 15 druhov
mravcov (Formicidae), 1 druh trnoviek (Tiphidae), ziadne sietokridlovce, hoci inde sa ndm
do tychto pasci chytaju, 2 druhy dlhokr¢iek (Raphidioptera) a 1 druh srpic (Mecoptera).
Népadny je aj kvantitativny rozdiel u spolo¢nych druhov. Druhy rodu Ammoplanus neboli
Malajseho pascou zrejme zachytené pre ich malé rozmery. Pozoruhodny je aj bohaty vyskyt
dlhokr¢ky Raphidia ulrikae na tejto lokalite. Podla JEDLICKU A STLOUKALOVEJ (2001) ide
o druh, o ktorom mame nedostatok udajov.

Na lokalite Babky (tabulka 2) bolo celkove zistenych 80 taxonov skimanych skupin,
z toho 22 druhov kutaviek (Sphecidae). V ramci nich na skalne;j stepi bolo 8 druhov, v lemo-
vom spolocenstve 12 druhov (1 vzacny) a v lese 5 druhov (2 vzacne).

Hrabaviek (Pompilidae) bolo zistenych 19 druhov, z toho na stepi 17 (6 vzacnych), v leme
11 (3 vzéacne) a v lese hrabavky neboli zistené. Zlateniek (Chrysididae) bolo 7 druhov, z toho
na stepi 3 (1 vzacny), v leme 5 (1 vzacny), v lese ziadne. Osy boli zistené v 7 druhoch, z toho
na stepi 2, vleme 6 a v lese 3. Murariek (Eumenidae) boli 3 druhy, na stepi ziadne, v leme 3 (2
vzacne) a v lese Ziadne. Mravcov (Formicidae) bolo 14 druhov, na stepi a vleme po 10 a v lese
2 druhy. Sietokridlovce (Neuroptera) boli zastupené 4 druhmi, 1 na stepi a 3 v leme. Srpic
(Mecoptera) boli 2 druhy, 1 nastepia2 v leme. 1 druh dlhokrcky bol vlemovom spolocenstve.

Na lokalite Vrsatské hradné bralo (tabulka 3) sme zistili 50 taxonov, z toho 11 druhov
kutaviek (Sphecidae): v juznej Casti 2, vo vychodnej 9 a v lese 1. Hrabaviek (Pompilidae)
bolo 6 druhov, v juznej Casti 4 (1 vzacny), vo vychodnej 3 (1 vzacny), v lese sme hrabavky
nenasli. Zlateniek (Chrysididae) boli 2 druhy vo vychodne;j Casti (1 vzacny). Murariek (Eu-
menidae) bol 1 druh v juznej Casti a v lese. Osy (Vespidae) boli zastiipené 6 druhmi, z toho 3
v juznej Casti, 5 vo vychodnej ¢asti a 1 v lese. Mravce (Formicidae) boli zastipené 17 druh-
mi, v juznej Casti 16 druhov, vo vychodnej 9 a v zapadnej Casti v lese 2 druhy. Dlhokrcky
(Raphidioptera) boli zastipené 3 druhmi, z toho 3 druhy v juznej Casti a 1 na vychode brala.
Sietokridlovce (Neuroptera) boli zastipené 1 druhom v lese a srpice 3 druhmi, z toho 1 v
lese, 2 vo vychodnej Casti a 1 v juznej. Celkove boli najbohatsie sintizie skimanych skupin
vo vychodnej Casti brala a najchudobnejsie v lesnej Casti.

Na lokalite Chmelova (tabul’ka 4) sme nasli 60 taxonov, z toho 15 druhov kutaviek
(Sphecidae), na vrchole 8 druhov, na juznej strani 7 (1 vzacny) a v bukovom lese 2 druhy.
Hrabaviek (Pompilidae) bolo 9 druhov, z toho 5 na vrchole (1 vzacny), 6 na juznej strani a 1
v lese. Zlateniek (Chrysididae) sme zistili 3 druhy vo vrcholovej Casti, z murariek 1 druh
na juznej strani. Osy (Vespidae) boli zastipené 5 druhmi — 1 na vrchole, 2 na juznej strani
a 4 v lese. Mravcov (Formicidae) bolo 19 druhov, z toho na vrchole 18, na juznej strani 6
av pralese len 1 druh. Sietokridlovce (Neuroptera) boli zastipené 5 druhmi — tromi na juznej
strani a dvomi v lese a srpice (Mecoptera) 3 druhmi — po 2 na vrchole a juznej strdnia 1 v
lese. Uz tento prehl'ad ukazuje, o ¢o je fauna skimanych skupin na Chmelovej chudobnejsia
oproti Babkam, ktoré st vlastne v zavetri Chmelovej a teda teplejsie.

Zarastajtca luka Janosikova bola na skimané taxony chudobna (tabul’ka 5) bez vyznam-
nejsich nalezov.
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Nalokalite Lysa (tabul’ka 6) sme zistili 23 taxonov, z toho 6 druhov kutaviek (Sphecidae), 5
druhov 0s (Vespidae), 6 druhov mravcov (Formicidae), 1 druh sietokridlovcov (Neuroptera),
1 druh dlhokr¢iek (Raphidioptera) a 4 druhy srpic (Mecoptera).

Lokalita Biely vrch (tabulka 7) bola bohatSia — zistili sme tu 36 taxonov, 8§ druhov
kutaviek (Sphecidae) (4 vzacne), 3 druhy hrabaviek (Pompilidae) (1 vzéacny), 1 druh
zlateniek (Chrysididae), 1 druh murariek (Eumenidae), 5 druhov 6s (Vespidae), 14 druhov
mravcov (Formicidae), 1 druh sietokridlovcov (Neuroptera) a 3 druhy srpic (Mecoptera).
Pozoruhodny je tu opakovany vyskyt kutavky Lestica subterranea (ojedinely vyskyt bol aj
na Javorniku), ktort z nasho regionu z inych lokalit nepoznam.

V celkovom trende vidno, ze kutavky a eSte viacej hrabavky a zlatenky sa vyskytuju
prevazne na otvorenych priestranstvach, v takomto extrémnom teréne vzdy ovela viacej v
zavetri, kdezto osy su hojné aj v lese. Srpice, ktoré vyzaduju pre larvy rastlinny detrit, st
zastupené na skalnych a vyhrevnych lokalitach slabsie.

Fauna VrSatca sa vyrazne li$i od ostatnych bradiel Bielych Karpat (BEREC,1977; DEVAN,
2001; 2003). Uz na prvy pohlad (tabulka 8) je zrejma prevaha kutaviek nad hrabavkami
v pocte druhov aj kusov (Co iste ovplyvnilo aj pouzitie Malajseho pasce. Vyrazny je najma
vel’ky podiel rodu Crossocerus (C. cetratus, C. assimilis, C. elongatulus a C. quadrimaculatus
— tieto druhy sme na Krasine ani na Krivoklatskych bradlach nezistili). Len tu v Bielych
Karpatoch sme zatial' zaznamenali Harpactus tumidus a Lestica subterranea, vyznamny
je aj pocetny vyskyt Podalonia hirsuta. Naproti tomu hojny Tachysphex pompiliformis bol
chyteny aj na Krasine a v Krivoklatskych bradlach.

Medzi hrabavkami je vyznamny hojny vyskyt vzacneho druhu Agenioideus nubecula,
ktory sa na ostatnych bradlach vyskytol ojedinele, a vzacneho druhu Episyron albonotatum.
Druhy Arachnospila anceps a A. minutula su pre takéto biotopy typické aj v inych Castiach
pohoria, podobne ako aj Cryptocheilus notatus affinis.

Vyrazné zastupenie 0s suvisi do znacnej miery s lesnatym charakterom uzemia a bliz-
kostou lesa aj pri nelesnych plochach.

Hojne boli zastipené aj srpice. Prekvapenim vSak je, ze tu nedominuje horsky druh
Panorpa alpina, ale relativne teplomilna P. germanica, ako v celom udoli stredného Véhu.

Tabul'ka 1. VrSatec — Javornik — Malajseho a Moreickeho pasca.
Table 1. Vrsatec — Javornik — Malaise Traps

Taxon Malajse Moericke
M F M F
Sphecidae
Ammophila sabulosa (LINNAEUS, 1758) 9 4 4 0
Ammoplanus perrisi GIRAUD, 1869 0 0 2 1 6
Ammoplanus pragensis Snoflak, 1945 + 0 0 1 2
Crossocerus assimilis (SMITH, 1856) 10 13 0 0
Crossocerus barbipes (Dahlbom, 1845) + 1 0 0 0
Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837) + 0 13 0 0
Crossocerus distinguendus (MORAWITZ, 1866) 2 1 0 1
Crossocerus elongatulus (VAN DER LINDEN, 1829) 22 31 3 0
Crossocerus exiquus (VAN DER LINDEN, 1829) 0 2 0 0
Crossocerus ovalis LEPELETIER ET BRULLE, 1834 1 0 0 0
Crossocerus podagricus (VAN DER LINDEN, 1829) 0 15 0 1
Crossocerus quadrimaculatus (FABRICIUS, 1793 13 1 0 0
Crossocerus varus LEPELETIER ET BRULLE, 1835 3 0 0 0
Crossocerus wesmaeli (VAN DER LINDEN, 1829) + 1 0 0 0
Diodontus minutus (FABRICIUS, 1793) 0 1 0 0
Dolichurus corniculus (SPINOLA, 1808) 4 1 0 2
Ectemnius continuus (FABRICIUS, 1804) 0 2 0 0
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Ectemnius lapidarius (PANZER, 1804)
Ectemnius ruficornis (ZETTERSTEDT, 1838)
Harpactus tumidus (PANZER, 1808) +

Lestica clypeata (SCHREBER, 1758)

Lestica subterranea (FABRICIUS, 1775) +
Mellinus arvensis (LINNAEUS, 1758)

Nitella borealis VALKEILA, 1974 §

Nysson spinosus (FOERSTER, 1771)

Nysson trimaculatus (Rossi, 1790)

Oxybellus trispinosus (FABRICIUS, 1787)
Passaloecus corniger SHUCKARD, 1837
Passaloecus eremita KoHL, 1893 +
Passaloecus gracilis (CURTIS, 1834)
Passaloecus insignis (VAN DER LINDEN, 1829)
Passaloecus turionum DAHLBOM, 1845 +
Pemphredon austriacus (KoHL, 1888) +§
Pemphredon inornata SAy, 1824

Pemphredon lethifer SHUCKARD, 1837
Pemphredon lugubris (FABRICIUS, 1793)
Pemphredon morio VAN DER LINDEN, 1829 +
Podalonia hirsuta (ScopoLl, 1763)

Psenulus brevitarsis MERISUO, 1937 +
Psenulus concolor (DAHLBOM, 1843)

Psenulus fuscipennis (DAHLBOM, 1843)
Psenulus pallipes (PANZER, 1797)

Psenulus schencki (TOURNIER, 1889)
Rhopalum clavipes (LINNAEUS, 1758) +
Tachysphex pompiliformis (PANZER, 1805)
Trypoxylon minus de BEAUMONT, 1945 §
Pompilidae

Agenioideus cinctellus (SPINOLA, 1808)
Agenioideus nubecula (CosTa, 1874) +
Agenioideus sericeus (VAN DER LINDEN, 1827)
Arachnospila anceps (WESMAEL, 1851)
Arachnospila minutula (DAHLBOM, 1842)
Arachnospila spissa (SCHIOEDTE, 1837)
Auplopus carbonarius (SCoPOLI, 1763)
Dipogon subintermedius MAGRETTI, 1886
Cryptocheilus n. affinis (VAN DER LINDEN, 1827)
Episyron albonotatum VAN DER LINDEN, 1827 §
Episyron gallicus tertius BLUETHGEN, 1954 +NS
Evagetes litoralis (WESMAEL, 1851)

Evagetes proximus (DAHLBOM, 1845)
Priocnemis minuta (VAN DER LINDEN, 1827) +
Chrysididae

Chrysis bicolor LEPELETIER, 1806

Chrysis cyanea (LINNAEU, 1761)

Chrysura radians (HARRIS, 1776)
Pseudmalus auratus LINNAEUS, 1761
Pseudomalus violaceus ScoroL1, 1763 +
Eumenidae

Ancistrocerus oviventris WESMAEL,1836
Ancistrocerus parietinus (LINNAEUS, 1761)
Ancistrocerus parietum (LINNAEUS,1758)
Eumenes cornonatus (PANZER,1799) §
Vespidae
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Polistes biglumis bimaculatus (GEOFFROY IN FOURCROY,1758) 1
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Polistes dominulus (CHRIST, 1791)
Vespula rufa (LINNAEUS, 1758)

Vespula saxonica (FABRICIUS, 1793)
Vespula sylvestris SCOPOLI, 1763

Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758)
Formicidae

Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758)
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802)
Formica cunicularia LATREILLE, 1798
Formica fusca LINNAEUS, 1758

Formica polyctena FOERSTER, 1850
Formica rufibarbis FABRICIUS, 1793
Lasius affinis (SCHENCK, 1952)

Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791)
Lasius flavus (FABRICIUS, 1781)

Lasius umbratus (NYLANDER, 1846)
Leptothorax acervorum (FABRICIUS, 1793)
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855
Leptothorax sordidulus MUELLER, 1923
Leptothorax tuberum (FABRICIUS, 1775)
Myrmecina gramiicola (LATREILLE, 1802)
Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758)
Myrmica ruginodis NYLANDER, 1846
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860
Myrmica scabrinodis NYLANDER, 1846
Plagiolepis vindobonensis LOMNICKI, 1925
Polyergus rufescens (LATREILLE, 1798)
Ponera coarctata (LATREILLE, 1802)
Tiphidae

Tiphia femorata FABRICIUS, 1775
Planipennia

Hemerobius gilvus STEIN, 1836
Hemerobius handschini TIEDER, 1957
Hemerobius humulimus LINNAEUS, 1758
Hemerobius micans OLIVIER, 1792
Hemerobius simulans WALKER, 1853
Chrysopa dorssalis BURMEISTER, 1839
Chrysotropia ciliata (WESMAEL, 1841)
Megalomus tortricoides RAMBOUR, 1842
Notochrysa fulviceps (STEPHENS, 1836)
Wesmaelius subnebulosus (STEPHENS, 1836)
Raphidioptera

Raphidia flavipes STEIN, 1863

Raphidia major BURMEISTER, 1839
Raphidia ulrikae H. ASPOECK, 1964 +
Mecoptera

Panorpa alpina RAMBOUR,1842

Panorpa communis LINNAEUS, 1758
Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758

Tabul’ka 2: Prehl'ad taxonov na lokalite Babky (BS — Babky step, BL — Babky lem, BP — Babky les)
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Table 2: Survay of the taxa in the Babky locality (BS — Babky step, BL — Babky lem, BP — Babky les)

Taxon

BP

Sphecidae

Ammophila sabulosa (LINNAEUS,1758)
Ammoplanus perrisi GIRAUD, 1859
Crossocerus annulipes (LEPELETIER ET BRULLE, 1843)
Crossocerus assimilis (SMITH, 1856)
Crossocerus barbipes (DAHLBOM, 1845) +
Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837)
Crossocerus congener (DAHLBOM, 1884) +
Crossocerus distinguendus (MORAWITZ, 1866)
Crossocerus megacephalus (Rossi, 1790)
Dolichurus corniculus (SPINOLA, 1808)

Nitella spinolae LATREILLE, 1809

Pemphredon austriacus (KoHL, 1888) +
Pemphredon inornata Say, 1824

Pemphredon lethifer (SHUCKARD, 1837)
Spilomena beata BLUETHGEN, 1953

Spilomena curruca (Dahlbom, 1843 +
Spilomena troglodytes (VAN DER LINDEN, 1829)
Stigmus solskyi MORAWITZ, 1864

Tachysphex pompiliformis (PANZER, 1805)
Trypoxylon clavicerum LEPELETIER ET SERVILLE, 1825
Trypoxylon figulus (LINNAEUS, 1758)
Trypoxylon minus DE BEAUMONT, 1945 §
Pompilidae

Agenioideus cinctellus (SPINOLA, 1808)
Agenioideus nubecula (CosTa, 1874) +
Agenioideus serriceus (VANDER LINDEN, 1827)
Anoplius nigerrimus (ScopoLl, 1763)
Arachnospila anceps (WESMAEL, 1851)
Arachnospila hedickei (HAUPT, 1929) +§
Arachnospila minutula (DAHLBOM, 1843)
Arachnospila trivialis (DAHLBOM, 1843)
Cryptocheilus n.affinis (VAN DER LINDEN, 1827)
Dipogon bifasciatum (GEOFFROY, 1758)
Dipogon subintermedius MAGRETTI, 1886
Dipogon variegatum (LINNAEUS, 1758) +
Evagetes crassicornis (SHUCKARD, 1837)
Evagetes litoralis (WESMAEL, 1851)

Evagetes pectinipes (LINNAEUS, 1758) +
Evagetes subnudus HAUPT, 1942 +

Priocnemis diversa Junco, 1947 +

Priocnemis perturbator (HARRIS, 1776)
Priocnemis sulci BALTHASAR, 1943 +
Chrysididae

Chrysis bicolor LEPELETIER, 1806

Chrysis cyanea (LINNAEUS, 1761)

Chrysis ignita (LINNAEUS, 1761)

Chrysis dichroa DAHLBOM, 1854 +

Chrysis mediata LINSENMAIER, 1951

Chrysis pseudobrevitarsis LINSENMAIER, 1951 +
Chrysura radians (HARRIS, 1776)

Vespidae

Polistes bimaculatus (GEOFFROY IN FOURCROY, 1758)
Polistes dominulus (CHRIST, 1791)

Polistes nimpha (CHRIST, 1791)
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Vespula rufa (LINNAEUS, 1758)

Vespula saxonica (FABRICIUS, 1799)
Vespula sylvestris (SCoPOLI, 1763)

Vespula vulgaris (LINNAEUS , 1758)
Eumenidae

Euodynerus quadrifasciatus (FABRICIUS, 1758)+
Symmorphus fuscipes (HERRICH-SCHEAFFER, 1838)+
Symmorphus murarius (LINNAEUS, 1758)
Formicidae

Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758)
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802)
Formica cunicularia LATREILLE, 1798
Formica fusca LINNAEUS, 1758

Formica gagates LATREILLE, 1798

Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791)
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855
Leptothorax tuberum (FABRICIUS, 1775)
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1798)
Myrmica lobicornis NYLANDER, 1846
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860

Ponera coarctata (LATREILLE, 1802)
Tapinoma eraticum (LATREILLE, 1798)
Plannipenia

Hemerobius humulimus LINNAEUS 1756
Chrysotropia ciliata (WESMAEL, 1841)
Megalomus tortricoides RAMBOUR, 1842
Sympherobius elegans (STEPHENS, 1836)
Mecoptera

Panorpa communis LINNAEUS, 1758
Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Raphidioptera

Raphidia flavipes STEIN, 1863
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Tabul'ka 3: Prehl'ad taxonov zistenych na lokalite VrSatské hradné bralo
Table 3: Survay of the taxa determined in the VrSatské hradné bralo locality

Taxoén

Sphecidae

Ammophila sabulosa (LINNAEUS, 1758)
Ammoplanus perrisii GIRAUD, 1869

Crossocerus assimilis (F.SMITH, 1856)
Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837) +
Crossocerus podagricus (VAN DER LINDEN, 1829)
Dolichurus corniculus (SPINOLA, 1808)
Passaloecus insignis (VAN DER LINDEN, 1829)
Spilomena beata BLUETHGEN, 1953

Spilomena troglodytes (VAN DER LINDEN, 1829)
Trypoxylon clavicerum LEPELETIER ET SERVILLE, 1825
Trypoxylon minus BEAUMONT, 1945 §
Pompilidae

Agenioideus cinctellus (SPINOLA, 1808)
Agenioideus nubecula (CosTa, 1874) +
Arachnospila anceps (WESMAEL, 1851)
Arachnospila minutula (DAHLBOM, 1842)
Auplopus carbonarius (SCoPOLI, 1763)
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Episyron albonotatus ( VAN DER LINDEN, 1827) +
Chrysididae

Chrysura radians (HARRIS, 1776)
Pseudomalus violaceus (ScopoLl, 1763) +
Eumenidae

Ancistrocerus oviventris WESMAEL, 1836
Vespidae

Polistes bimaculatus (GEOFROY IN FOURCROY, 1758)
Polistes dominulus (CHRIST, 1791)

Vespula rufa (LINAEUS, 1758)

Vespula saxonica (FABRICIUS, 1793)
Vespula sylvestris (SCOPOLI, 1763)

Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758)
Formicidae

Anergates atratulus (SCHENCK, 1852)
Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758)
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802)
Formica cunicularia LATREILLE, 1798
Formica fusca LINNAEUS, 1758

Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius bruneus (LATREILLE, 1798)

Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791)
Leptothorax interruptus (SCHENCK, 1852)
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855
Leptothorax tuberum (FABRICIUS, 1775)
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1798)
Myrmecina graminicola (LATREILLE, 1802)
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860

Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758)
Plagiolepis vindobonensis LOMNICKI, 1925
Ponera coarctata (LATREILLE, 1802)
Raphidioptera

Raphidia flavipes STEIN, 1863

Raphidia major Burmeister, 1839

Raphidia ulrikae H. Aspoeck, 1964 +
Plannipennia

Hemerobius micans OLIVIER, 1792
Mecoptera

Panorpa communis LINNAEUS, 1758
Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758

Tabul'ka 4: Zoznam taxonov zistenych na lokalite Chmelova
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Table 4: Survay of the taxa determined in the Chmelova locality

Taxén

Sphecidae

Ammoplanus perrisi GIRAUD, 1869

Crossocerus barbipes (DAHLBOM, 1845) +
Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837) +
Crossocerus distinguendus (MORAWITZ, 1866)
Crossocerus elongatulus (VAN DER LINDEN, 1829)
Crossocerus varus LEPELETIER ET BRULLE, 1835
Dolichurus corniculus (SPINOLA, 1808)

Nysson trimaculatus (Rossi, 1790)

Pemphredon lugubris (FABRICIUS, 1793)
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Podalonia hirsuta (ScopoLl, 1763)
Rhopalum clavipes (LINNAEUS, 1758) +
Spilomena beata BLUETHGEN, 1953
Tachysphex pompiliformis PANZER, 1805
Trypoxylon clavicerum LEPELETIER ET SERVILLE, 1825
Trypoxylon minus BEAUMONT, 1945 §
Pompilidae

Agenioideus cinctellus (SPINOLA, 1808)
Agenioideus nubecula (CosTA, 1874) +
Agenioideus sericeus VANDER LINDEN, 1827)
Anoplius nigerrimus (ScopoLl, 1763)
Arachnospila anceps (WESMAEL, 1851)
Arachnospila trivialis (DAHLBOM, 1843)
Dipogon bifasciatus (Geoffroy, 1785)
Dipogon subintermedius (MAGRETTI, 1886)
Priocnemis pusilla SCHIOEDTE, 1837
Chrysididae

Chrysis cyanea (LINNAEUS, 1761)

Chrysis ignita (LINNAEUS, 1761)
Pseudomalus violaceus (ScopoLi, 1763) +
Eumenidae

Symmorphus murarius (LINNAEUS,1758)
Vespidae

Polistes bimaculatus (GEOFFROY IN FOURCROY, 1758)
Vespula rufa (LINNAEUS, 1758)

Vespula saxonica (FABRICIUS, 1798)
Vespula sylvestris (SCopPoLI, 1763)

Vespula vulgaris LINNAEUS, 1758)
Formicidae

Camponotus herculeanus (LINNAEUS, 1758)
Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802)
Formica cunicularia LATREILLE, 1798
Formica fusca LINNAEUS, 1758

Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791)

Lasius niger (LINNAEUS, 1758)

Leptothorax corticalis (SCHENCK, 1852)
Leptothorax interruptus (SCHENCK, 1852)
Leptothorax nigriceps MAYR, 1855
Leptothorax sordidulus MUELLER, 1923
Leptothorax tuberum (FABRICIUS, 1775)
Leptothorax unifasciatus (LATREILLE, 1798)
Mesor muticus (NYLANDER, 1849)
Myrmecina graminicola (LATREILLE, 1802)
Myrmica ruginodis NYLANDER, 1846
Myrmica sabuleti MEINERT, 1860

Myrmica sulcinodis NYLANDER, 1846
Ponera coarctata (LATREILLE, 1802)
Raphidioptera

Raphidia flavipes Stein, 1864
Plannipennia

Hemerobius humulimus LINNAEUS, 1758
Hemerobius micans OLIVIER, 1792
Hemerobius simulans WALKER, 1853
Chrysotropia ciliata (Wesmael, 1841)
Micromus variegatus (FABRICIUS, 1793)
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Mecoptera

Panorpa alpina RAMBOUR, 1842 1
Panorpa germanica LINNAEUS, 1758 0
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758 0

Tabul'ka 5: Prehl'ad taxénov zistenych na luke Janosikova
Table 5: Survay of the taxa determined in the Janosikova Meadow

Sphecidae

Passaloecus insignis (VANDER LINDEN, 1829)
Trypoxylon clavicerum LEPELETIER ET SERVILLE, 1825
Chrysididae

Omalus aeneus (FABRICIUS, 1787)
Formicidae

Camponotus ligniperda (LATREILLE, 1802)
Formica cunicularia LATREILLE, 1798

Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791)
Raphidioptera

Raphidia flavipes STEIN, 1864

Mecoptera

Panorpa alpina RAMBOUR, 1842

Panorpa communis LINNAEUS, 1758

Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758

Tabul'ka 6: Prehl'ad taxonov zistenych na lokalite Lysa
Table 6: Survay of the taxa determined in the Lysa locality

Sphecidae

Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837) +
Crossocerus megacephalus (Rossi, 1780)
Crossocerus nigritus LEPELETIER ET BRULLE, 1835)
Crossocerus podagricus (VANDER LINDEN, 1829)
Passaloecus insignis (VANDER LINDEN, 1829)
Passaloecus singularis Dahlbom, 1845
Vespidae

Vespula media (RETZ1US, 1783) +

Vespula rufa (LINNAEUS, 1758)

Vespula saxonica (FABRICIUS, 1793)

Vespula sylvestris (SCOPOLI, 1763)

Vespula vulgaris LINNAEUS, 1758)
Formicidae

Formica cunicularia LATREILLE, 1798

Lasius flavus (FABRICIUS, 1781)

Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758)

Myrmica ruginodis NYLANDER, 1846
Myrmica scabrinodis NYLANDER, 1846
Myrmica specioides BONDROIT, 1918
Plannipennia

Chrysotropia ciliata (WESMAEL, 1841)
Raphidioptera

Raphidia flavipes STEIN, 1863

Mecoptera

Panorpa alpina RAMBOUR, 1842
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Panorpa communis LINNAEUS, 1758
Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758

Tab. 7: Prehl'ad taxonov, zistenych na lokalite Biely vrch
Tab. 7: Survay of the taxa determined in the Biely vrch locality

Sphecidae

Argogorytes mystaceus (LINNAEUS, 1761) +
Crossocerus leucostoma (LINNAEUS, 1758)
Lestica subterranea (FABRICIUS, 1775) +
Passaloecus insignis (VANDER LINDEN, 1829)
Passaloecus singularis DAHLBOM, 1844
Passaloecus turionum DAHLBOM, 1845 +
Pemphredon lugubris (FABRICIUS, 1793)
Psenulus brevitarsis MERISUO, 1973 +
Pompilidae

Arachnospila minutula (DAHLBOM, 1842)
Priocnemis exaltata (FABRICIUS, 1776)
Priocnemis sulci BALTHASAR, 1943 +
Chrysididae

Pseudomalus violaceus (ScopoLl, 1763) +
Eumenidae

Ancistrocerus parietinus (LINNAEUS, 1761)
Vespidae

Polistes bimaculatus (Geoffroy in Fourcroy, 1758)
Polistes nimpha (CHRIST, 1791)

Vespula rufa (LINNAEUS, 1758)

Vespula saxonica (FaBRICIUS, 1793)
Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758)
Formicidae

Formica cunicularia LATREILLE, 1798
Formica fusca LINNAEUS, 1758

Formica pratensis RETz1US, 1783

Formica rufa LINNAEUS, 1758

Formica rufibarbis FaBrICIUS, 1793
Formica sanguinea LATREILLE, 1798
Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius flavus (FABRICIUS, 1781)

Lasius niger (LINNAEUS, 1758)

Lasius platythorax

Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758)
Myrmica ruginodis NYLANDER, 1846
Myrmica scabrinodis NYLANDER, 1846
Myrmica schenckii EMERY, 1894
Planipennia

Hemerobius humulimus LINNAEUS, 1758
Mecoptera

Panorpa communis LINNAEUS, 1758
Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758
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Tabul'ka 8: Suhrnny zoznam zistenych druhov hmyzu — celkovy poéet zaznamenanych kusov

Table 8: A total list of the determined insect species — total amount of the registered pieces

Sphecidae
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Ammophila sabulosa
Ammoplanus perrisi
Ammoplanus pragensis

Argogorytes mystaceus
Crossocerus annulipes
Crossocerus assimilis
Crossocerus barbipes
Crossocerus cetratus
Crossocerus congener
Crossocerus distinguendus
Crossocerus elongatulus
Crossocerus exiguus
Crossocerus heydeni
Crossocerus leucostoma
Crossocerus megacephalus
Crossocerus nigritus
Crossocerus ovalis
Crossocerus podagricus
Crossocerus pusillus

Crossocerus quadrimaculatus

Crossocerus varus
Diodontus minutus
Dolichurus corniculus
Ectemnius continuus
Ectemnius lapidarius
Ectemnius ruficornis
Harpactus tumidus
Lestica clypeata
Lestica subterranea
Melinus arvensis
Nitella borealis
Nitella spinolae
Nysson spinosus
Nysson trimaculatus
Oxybelus trispinosus
Pasaloecus corniger
Pasaloecus eremita
Pasaloecus gracilis
Passaloecus insignis
Pasaloecus singularis
Passaloecus turionum
Pemphredon austriaca
Pemphredon inornata
Pemphredon lethifer
Pemphredon lugubris
Pemphredon morio
Podalonia hirsuta
Psenulus brevitarsis
Psenulus concolor
Psenulus fuscipennis
Psenulus pallipes
Psenulus schencki
Rhopalum clavipes
Spilomena beata
Spilomena curruca
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Stigmus solskyi
Tachysphex pompiliformis
Trypoxylon clavicerum
Trypoxylon figulus
Trypoxylon minus
Pompilidae
Agenioideus cinctellus
Agenioideus nubecula
Agenioideus sericeus
Anoplius nigerrimus
Arachnospila anceps
Arachnospila hedickei
Arachnospila minutula
Arachnospila spissa
Arachnospila trivialis
Auplopus carbonarius

12
21
11
6
21
1
31
3
3
4

Cryotocheilus notatus affinis 15

Dipogon bifasciatum
Dipogon subintermedius
Dipogon variegatum
Episyron albonotatum
Episyron gallicus
Evagetes crassicornis
Evagetes litoralis
Evagetes pectinipes
Evagetes proximus
Evagetes subnudus
Priocnemis diversa
Priocnemis exaltata
Priocnemis minuta
Priocnemis perturbator
Priocnemis pusilla
Priocnemis sulci

Chrysididae

Chrysis bicolor
Chrysis dichroa
Chrysis ignita

Chrysis mediata
Chrysis pseudobrevitarsis
Chrysis radians
Omalus aeneus
Pseudomalus auratus
Pseudomalus violaceus
Trichrysis cyanea

Eumenidae

Ancistrocerus oviventris
Ancistrocerus parietinus
Ancistrocerus parietum
Eumenes coronatus
Euodynerus quadrifasciatus
Symmorphus fuscipes
Symmorphus murarius

Vespidae

4
19
3
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Polistes biglumis bimaculatus 45



Polistes dominulus 12 Myrmica ruginodis 163

Vespula media 4 Myrmica sabuleti 387
Vespula rufa 22 Myrmica scabrinodis 8
Vespulasaxonica 18 Myrmica schencki 1
Vespula sylvestris 10 Myrmica specioides 1
Vespula vulgaris 80 Myrmica sulcinodis 1
Formicidae Plagiolepis vilndobonensis 1
Anergates atratulus 1 Polyergus rufescens !
Camponotus herculeanus 108 Pon era coarctala 10
Camponotus ligniperda 63 Tapinoma eraticum 13
Formica cunicularia 54 Tiphidae
Formica gagates 12 Tiphia femorata 58
Formica fusca 102 Planipennia
Formica polyctena 2 Hemerobius gilvus 1
FOle:Cfl pratensis 674 Hemerobius handschini 1
Formica rufa 1 Hemerobius humulimus 5
Formica rufibarbis 3 Hemerobius micans 6
Formica sc_mguinea 4 Hemerobius simulans 3
Lasius afﬁnzs 1 Chrysopa dorsalis 8
Lasius alienus 133 Chrysotropia ciliata 13
Lasws emarginatus 1664 Megalomus tortricoides 3
Lasz-usﬂ.avus 9 Micromus variegatus 1
Lasws niger 2 Notochrysa fulviceps 7
Lasz-us platythorax 2 Symmorphus elegans 1
Lasius umbratus 1 Wesmaelius subnodulosus 2
Leptothorax acervorum 1
Leptothorax corticalis 1 Raphidioptera
Leptothorax interruptus 5 Raphidia flavipes 101
Leptothorax nigriceps 13 Raphidia major 2
Leptothorax sordidulus 4 Raphidia ulrikae 175
Leptothorax tuberum 25 Mecoptera
Leptothorax unifasciatus 65 Panorpa alpina 8
Mesor muticus 1 Panorpa communis 23
Myrmecina graminicola 12 Panorpa germanica 60
Myrmica lobicornis 2 Panorpa vulgaris 23
Myrmica rubra 178
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PRISPEVOK K POZNANIU HMYZU BREHOVYCH
PORASTOV DRIETOMICE

PAVEL DEVAN

P. Devan: Contribution to the knowledge of the insects on riparian trees of the Drietomica
river.

Abstract: On the riparian trees of the Drietomica river (west Slovakia, Biele Karpaty Mts.)
I recorded with the Moericke traps in 2004 year 46 taxons of the insects:

20 species of digger wasps (Sphecidae), two species of spider wasps (Pompilidae), 3 species
of cuckoo wasps Chrysididae), 7 species of ants (Formicidae), 5 species of wasps (Vespidae),
3 species of the Eumenidae, two species of Raphidioptera, two of lacewing flies (Neuroptera)
and two species of the scorpion flies (Mecoptera), 9 rare species including (Crossocerus
capitosus, C. walkeri, Priocnemis melanosoma, Discoelius zonalis, Gorytes falax, Chrysis
mediata, Symmorphus fuscipes, Vespula media and Raphidia ratzeburgi).

Key words: Faunistic, riparian trees, Hymenoptera, Raphidioptera, Neuroptera, Mecoptera
UvoD

Fauna hmyzu brehovych porastov drobnych tokov nie je stredobodom zaujmu vacsiny ento-
mologov. Vynimkou je praca STRAKU (2005) o dvojkridlovcoch brehovych porastov potoka
Machnac. Chranené toky boli vyhlasované predovsetkym s ohl'adom na hydrofaunu a breho-
vym porastom sa prisudzovala akasi ekostabiliza¢na funkcia. Brehové porasty su iste nutné
pre zachovanie cennej hydrofauny ako tieniaci element, aby sa zachovala nizka teplota vody
a zabranilo sa prebujneniu rias. Su tiez zakladnym zdrojom potravy pre bentos. Ich ekosta-
biliza¢na funkcia vzhl'adom na okolité ekosytémy vsak iste je viacej spojena s druhmi Zivo-
¢ichov obyvajicich brehové porasty a to nielen vtakov, ale predovsetkym rdéznych dravych
a parazitoidnych druhov hmyzu.

Hydrofaunou Drietomice (predovsetkym podenkami a ich reakciou na upravu toku) sa
zaoberal DErRKA (1988).

Cielom tejto prace je podat’ prehlad o faune vybranych ¢eladi blanokridleho hmyzu,
sieto- kridlovcov, dlhokréiek a srpic obyvajucich brehovy porast chranenej pamiatky
Drietomica.

POPIS UZEMIA

Riec¢ka Drietomica prameni na Moravskej strane Bielych Karpat, pretekd naprie¢ strednou
Castou tohto pohoria a vtekd do Vahu pri obci Kostolna ZarieCie, v katastri ktorej je
regulovana a nebola predmetom nasho vyskumu. Skiimany tsek sa cely nachadza v katastri
obce Drietoma od 3tatnej hranice s CR po intravilan obce, vratane Favostranného pritoku
Liesnansky potok.

Brehové porasty su tvorené prevazne jelSou lepkavou a vibou bielou, miestami tvoria len
liniovy porast, miestami su rozrastené do nivy az desiatky metrov. Prakticky v celom tizemi
su roztrisené osady a udolim vedie frekventovana cesta do Starého Hrozenkova.

Lokality umiestnenia pasci:

lokalita 1 — nad dedinou Drietoma na starej vibe, 7073 d, 250 m n. m.

lokalita 2 — uprostred polami pokrytej nivy na jelsi, 7073 d, 260 m n. m.

lokalita 3 — na meandri pod Ustim Brusnianskeho potoka , niva porastena jelSovo-vibovym

149



lesom, na vibe, 7073 d, 280 m n. m.

lokalita 4 — pod osadou U Mrazikov v jelSovom poraste, 7073 b, 290 m n. m.

lokalita 5 — nad osadou Majer v jelSovo-jaseiovom brehovom poraste pod lesom, 7073 a,
310 m n. m.

Liesnansky potok — povyse chatovej osady, jelSovo-vibovy porast v likach, 7073 b, 320 m n. m.

MATERIAL A METODY

Nauvedenych lokalitaich som umiestnil Moerickeho modifikované pasce — zIté kelimky o ob-
sahu 0,5 1vo vyske 1,5 m od zeme. Boli naplnené 1 %-nym roztokom formaldehydu s kvapkou
zmacadla. Exponované boli od zaciatku aprila do konca septembra 2004. Vyberal som ich
kazdé tri tyZzdne a material prekladal do benzinalkoholu, nasledne ur¢oval podla najnovsej
dostupnej literatury. Zbery som doplnil o smyky na vegetacii — predovsetkym na mrkvovi-
tych rastlinach v blizkosti brehovych porastov. Material je ulozeny v mojej zbierke na mokro.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Zo skumanych skupin som zistil celkove 46 taxénov z toho 20 druhov kutaviek, 2 druhy
hrabaviek, 3 druhy zlateniek, 7 druhov mravcov, 5 druhov 6s, 3 druhy murariek, 2 druhy
dlhokréiek, 2 druhy sietokridlovcov a 2 druhy srpic. Vzacnych druhov je 9 (Crossocerus
capitosus, Crossocerus walkeri, Priocnemis melanosoma, Discoelius zonalis, Gorytes falax,
Chrysis mediata, Symmorphus fuscipes, Vespula media a Raphidia ratzeburgi) a chranené 3
(Chrysis mediata, Priocnemis melanosoma a Trypoxylon minus).

Na lokalite 1 som zistil 13 taxénov, z toho Osmylus chrysops je druh s vodnymi larvami,
pomerne rozsireny v Cistych potokoch Bielych Karpat. Kutavka Crossocerus walkeri bola
povazovana na Slovensku za vyhynuty druh (Straka in verb). Ide o vyznamné potvrdenie vy-
skytu tohto vzacneho druhu na naSom tGzemi. Vyskyt suchomilnych mravcov Lasius emar-
ginatus, Plagiolepis pygmaea a Lasius alienus je sposobeny blizkostou xerotermnej lokality
Ostra horka (bradlové pasmo). Vyznamny je aj nalez vzacneho druhu murarky Discoelius
zonalis, ktorej nalezy su ojedinelé v celom areali (BLUETHGEN, 1961).

Na lokalite 2 je brehovy porast preriedeny a silne oslneny, prenika sem este Lasius alie-
nus (mozno z blizkej vyhrevnej dubiny Jachtar), len tu st druhy Trypoxylon attenuatum, T.
minus a T. figulus, $tvrty druh T. clavicerum prenikol este aj na lokalitu 3. Celkovy pocet
taxénov tu bol 16 — najvyssi v skimanom useku toku.

Od lokality 3 smerom proti toku druhov silne ubuda — vypadavaji heliofilné druhy,
pribudaju lesné — vzacny druh osy Vespula media, kutavky Crossocerus capitosus, Gorytes
falax, dlhokreky Raphidia ratzeburgi. Prekvapenim ostava vyskyt vzacnej zlatenky Chrysis
mediata ako aj zlatenky Pseudomalus auratus na lokalite 4 v Uplne zatienenej jelSine. Na
hornom konci skiimaného useku ako aj na LieSfianskom potoku pribudaji osy a to hlavne
lesné druhy — Vespula rufa, V. sylvestris, V. media. Vespula saxonica je Casta v blizkosti sidel.
Zaujimavé je, ze som nezachytil Ziadny druh rodu Polistes ani beznl Vespula germanica.
Tabul'ka I: lokality 1 — 5 na Drietomici, L — LieSnansky potok, + — vzacny druh, § — chraneny druh, F —
samicky, M — samceky

Table 1:
Taxon 1 2 3

F M F M F M
Sphecidae
Crossocerus capitosus (SHUCKARD, 1837) + 0 0 0 0 3 0
Crossocerus pusillus LEPELETIER ET BRULLE, 1834 0 0 0 1 0 0
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Crossocerus walkeri (SHUCKARD, 1837) +
Entomognathus brevis (VANDER LINDEN, 1829)
Passaloecus insignis (VANDER LINDEN, 1829)
Passaloecus gracilis (CURTIS, 1834)
Passaloecus singularis DAHLBOM, 1834
Pemphredon lethifer (SHUCKARD, 1837)
Rhopalum coarctatum (SCOPOLI, 1763)
Spilomena beata BLUETHGEN, 1953
Trypoxylon attenuatum SMITH, 1851

Trypoxylon clavicerum LEPELETIER ET SERVILLE, 18

Trypoxylon figulus (LINNAEUS, 1758)
Trypoxylon minus DE BEAUMONT, 1945 §
Pompilidae

Priocnemis melanosoma KoHL, 1880 + §
Chrysididae

Trichrysis cyanea (LINNAEUS, 1761)
Formicidae

Lasius alienus (FOERSTER, 1850)

Lasius emarginatus (OLIVIER, 1791)
Lasius niger (LINNAEUS, 1758)0
Myrmica rubra (LINNAEUS, 1758)0
Plagiolepis pygmaea (LATREILLE, 1798)
Vespidae

Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758)
Eumenidae

Ancistrocerus nigricornis (CURTIS, 1826)
Discoelius zonalis (PANZER, 1801) +
Raphidioptera

Raphidia flavipes STEIN, 1863
Planipennia

Hemerobius nitidulus FABRICIUS, 1777
Osmylus chrysops LINNAEUS, 1758
Mecoptera

Panorpa germanica LINNAEUS, 1758
Panorpa vulgaris LINNAEUS, 1758

Taxon

Sphecidae

Crossocerus capitosus (SHUCKARD, 1837) +
Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837)
Ectemnius dives (LEPELETIER ET BRULLE, 1834)
Ectemnius lituratus ( PANZER, 1804)

Gorytes falax HANDLIRSCH, 1888 +

Gorytes quinquecinctus (FABRICIUS, 1793)
Passaloecus insignis (VANDER LINDEN, 1829)
Passaloecus singularis DAHLBOM, 1844
Rhopalum coarctatum (SCoPOLL, 1763
Spilomena troglodytes (VAN DER LINDEN, 1829)
Pompilidae

Ceropales maculata (FABRICIUS, 1775)
Chrysididae

Chrysis mediata LINSENMAIER, 1951
Pseudomalus auratus (LINNAEUS, 1761)
Eumenidae

Ancistrocerus nigricornis (CURTIS, 1826)
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Symmorphus fuscipes (HERRICH SCHAEFFER, 1838) + 00 00 10
Formicidae

Dolichoderus quadripunctarius (LINNAEUS, 1771) 0 0 1w 0 0 0 0
Lasius niger (LINNAEUS, 1758) 0 0 0 1 1w 0 0
Leptothorax corticalis (SCHENCK, 1852) 1 0 0 0 0 0
Vespidae
Vespula media (RETZ1US, 1783) + 0 0 1 0 0 0 1w
Vespula saxonica (FABRICIUS, 1793) 0 0 0 0 0 0 1w
Vespula rufa (LINNAEUS, 1758) 1 0 0 0 2w 0 0 Iw
Vespula sylvestris SCOPOLI, 1763 0 0 0 0 1w 0 0
Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758) 0 0 0 0 2w 0 0 1w
Raphidioptera
Raphidia ratzeburg BRAUER, 1876 + 0 1 0 0 0 0
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AKTUALNE INFORMACIE

SPOLOCENSKE OSY (HYMENOPTERA: POLISTINAE
ET VESPINAE) V HRONSKEJ PAHORKATINE

VLADIMIR SMETANA

V. Smetana: Social wasps (Hymenoptera: Polistinae et Vespinae) of the Hronska
pahorkatina hill-land.

Abstract: During the years 1999-2004 social wasps (Hymenoptera: Polistinae et Vespinae)
of the Hronska pahorkatina hill-land were studied. Altogether 11 species were recorded on 17
sites. Four species belong to the subfamily Polistinae, 7 to the subfamily Vespinae. This social
wasps fauna can be characterised as fauna of warmer hill-land ranges. The most abundant
from the ascertained species are the following: Polistes nimpha, Polistes dominulus, Vespula
germanica, Vespa crabro, Vespula vulgaris and Dolichovespula saxonica. From rarer species
noteworthy is the occurrence of Polistes foederatus and Dolichovespula media.

Key words: Polistinae, Vespinae, Hronskd pahorkatina hill-land, southwest Slovakia,
distribution, faunistics

UvVOD

Osy patria k najnapadnej$im skupinam blanokridlovcov. Maju vel'ky vyznam pri udrziavani
biologickej rovnovahy a zaujimavé st aj svojou bionomiou. Napriek tomu st bohuzial’ SirSou
verejnostou chapané vac¢sinou iba ako neprijemny a urcitym spdsobom aj nebezpecny hmyz.
Udaje o rozsireni jednotlivych druhov 6s na Gizemi Slovenska mali este do za&iatku 90. rokov
20. storodia, ,,ostrovcekovity* charakter. V sti€asnosti zaznamenavame potesitelny rozvoj
zaujmu o tieto blanokridlovce, ktory prinaSa poznatky z mnohych, doposial’ nepreskiima-
nych lokalit.

V predkladanom prispevku prezentujeme vysledky studia s, ktoré sme uskutocnili
v rokoch 1999 — 2004 v strednej Gasti Hronskej pahorkatiny. Udaje z jej severnej &asti,
najmai z okolia Nem¢inan a Nevidzan publikovali SMETANA — SMETANOVA — LEHOCKY (1992),
néalezy z ned’alekej Ipel'skej nivy ndjdeme v praci Smetanu (SMETANA, 1995). SMETANA (1998)
spracoval aj faunu 6s v Stiavnickych vrchoch, ktoré na Hronskd pahorkatinu ,,nazeraju* zo
severu.

CHARAKTERISTIKA UZEMIA A JEDNOTLIVYCH LOKALIT

Hronska pahorkatina je sucastou rozl'ahlého geomorfologického podcelku Podunajska pa-
horkatina. Nachadza sa priblizne medzi tokmi Hrona a Zitavy. Vyskum 6s sme vykonali
v jej strednej Casti, ktora zaberd pomerne vel’ku Cast’ okresu Levice (zapadne od rieky Hron)
a prechadza aj do okresov Nové Zamky a Nitra. Zo severu tvori hranicu skiimanej oblasti
chotar Cifarov, z juhu Velkych Ludiniec. Nadmorska vyika jednotlivych lokalit sa pohybuje
v rozmedzi od 150 m (Tekovské LuZany — rybnik) do 258 m (kéta Staré hora v lesnom kom-
plexe pri Vel'kych Ludinciach).

Klimaticky patri Hronska pahorkatina do teplej oblasti a v ramci nej do suchej a mierne
suchej podoblasti s miernou zimou. Pocet letnych dni v roku (s maximalnou teplotou
vzduchu 25 °C a viac) je okolo 70. Priemern4 teplota vzduchu v juli je 20 — 21 °C. Uhrnny
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ro¢ny priemer zrazok sa pohybuje v rozmedzi 550 — 600 mm. Z fytogeografického hl'adiska

je skiimané izemie sucastou oblasti panonskej flory (Pannonicum) a v rdmci nej patri do

obvodu eupandnskej xerotermnej flory (Eupannonicum).

Ziskany material pochadza z nasledujucich 17 lokalit:

1 — Cifare (§tvorec DFS 7776)
Lokalita sa nachadza na severnych, relativne strmsich svahoch Hronskej pahorkatiny po
Iavej strane Telinského potoka, J od obci Cifare a Telince. Ide o rozlahlé travnato-krovi-
naté biotopy s prevladajicim charakterom lik a ovocnych sadov (je tu vyse 500 ks riedko
vysadenych Ceresni). St kosené a prilezitostne aj vypasané.

2 — Cifare-Pata (7776)
Vel’ky lesny komplex prirodzeného charakteru (dubiny na sprasi) medzi obcami Cifare,
Tehla a Velky Dur.

3 — Tehla-Kovacova (na styku Stvorcov 7776 a 7876)
Kosené travnaté biotopy po oboch okrajoch malo frekventovanej cesty medzi Tehlou
a opustenym majerom Kovacova. Ich okolie tvoria pol'nohospodarske kultury.

4 — Tehla (7876)
Pomerne rozsiahly komplex teplomilnych dubin (s vysokym zastiipenim Quercus cerris)
s nevelkymi li¢kami na okrajoch. Nachadza sa na chrbte Hronskej pahorkatiny (okolo
200 m n. m.) medzi obcami Tehla a Ina.

5 —1Ina (7876)
Pestra mozaika biotopov extravilanu obce Ina (regulovany potok, pasienky, uhory, la¢ne
biotopy, krovinaté strane, vinice, malé fragmenty lesnych biotopov a ich okraje), s pre-
vladajucou Z expoziciou.

6 — Lula (7876)
Lokalita predstavuje travnato-krovinaty silne zarastajuci svah po Tavej strane
Lulianskeho potoka so zachovalymi lesostepnymi fragmentmi. V blizkosti sa nachadza
opustena pieskoviia, vyuzivana ako smetisko.

7 —Mala Lula (7876)
Nachadza sa na Z svahoch Hronskej pahorkatiny, nad l'avym brehom potoka Liska, asi
0,5 km JV od Casti obce Lula, nazvanej Mala Lula. Predstavuje mozaiku travnato-krovi-
natych biotopov, ¢iastocne kosenych.

8 — Jesenské udolie (7876)
Rozsiahly komplex rozmanitych, prevazne travnatych a travnato — krovinatych biotopov
na Z svahoch Hronskej pahorkatiny, po 'avom brehu Besianského potoka, medzi Besou
a Jesenskym udolim. Nachadzaju sa tu aj opustené ovocné sady, fragmenty xerofilnej
dubiny a mensie kosené lucky.

9 — Besa-mokrade (7876)
Malé mokradné biotopy, nachadzajlice sa priamo pri Zelezni¢nej stanici Besa. Na zvys-
ky malych mociarov (s porastmi vysokych ostric a vibami stromovitého i krovinného
vzrastu) nadvizuje menSia vlhka laka. Na lokalite ndjdeme mnozstvo odpadu, zretelné
su procesy ruderalizacie.

10 — Besa (7876)
Lesostepné biotopy Hronskej pahorkatiny, s hodnotnym floristickym aspektom.
Nachadzaji sa V od obce Besa, medzi BeSianskym potokom a jeho bezmennym Ta-
vostrannym pritokom, pritekajucim od Besi-Kulantova.

11 — Besa-Kulantovo (7876)
Brehové porasty regulovaného potoka so zvyskami silno antropogénne pozmenenych
mokrad’nych spolocenstiev pri miestnej Casti Besi-Kulantove. Bezprostredné okolie lo-
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kality tvoria obrabané polia a vinice.

12 — Pozba (7876)
Komplex rozmanitych biotopov (ruderalizované alvia, zarastajuce krovinaté strane, pa-
sienky, fragmenty mokradi a pod.) na Z svahoch Hronskej pahorkatiny po l'avom brehu
Besianskeho potoka, medzi Pozbou a BeSou.

13 — Bardotiovo-Ceresiové (na styku 7876 a 7976)
Rozl'ahlé travnaté biotopy (prevazne tthorové stadia fytocenoz, na miestach byvalych
poli a vinohradov). Nachadzaju sa na l'avej strane potoka Cere$iiovka, asi 2 km JV od
Bardonova. Niektoré segmenty su v pokroc¢ilom $tadiu zarastania krovinami.

14 — Tekovské Luzany (7977)
Lokalitu tvori vodna nadrz a zvysky mociarnych biotopov uprostred plochej, pol'nohos-
podarsky vyuzivanej, totalne odlesnenej krajiny Hronskej pahorkatiny (¢ast’” Hronska
tabul’a). Nachadza sa priblizne 1,5 km JV od rovnomennej obce.

15 — Plavé Vozokany (7976)
Umeléd vodna nadrz (rybnik) priblizne 1 400 m Z od obce Plavé Vozokany, v plytkej
doline potoka Kvetnianka. K lokalite patri aj blizka pieskoviia, do ktorej je bohuzial
vyvazany réznorody odpad.

16 — Farna (na styku 8077 a 8076)
Rozsiahle vinohrady asi 1 km JZ od obce Farna. Medzi jednotlivymi pasmi vinic sa
nachadzaju malé plochy upravovanej vegetacie lu¢neho charakteru, horny okraj lokality
tvori dubovy les.

17 — Stara hora — 258 m (na styku 8077 a 8076)
Okolie rovnomennej koty na plochom, zalesnenom chrbte Hronskej pahorkatiny, asi 1,5
km zapadne od Velkych Ludiniec. Lesné spolocenstva tvoria dubiny, agatiny, vel'ké plo-
chy zaberaju aj porasty jasena stihleho.

MATERIAL A METODY

Zber materialu sme uskutocnili individudlnym odchytom entomologickou sietkou. Jeho
usmrcovanie a preparaciu (na sucho) sme vykonali bezne pouzivanymi metédami. Na deter-
minéciu sme pouzili prace Boucka a Susteru (BOUCEK, SUSTERA, 1956) a pri zastupcoch rodu
Polistes aj kl'a¢ Starra a Luchettiho (STARR — LUCHETTI, 1993). Niekol'ko nalezov hniezd sme
identifikovali podl'a prace Zahradnika (ZAHRADNIK, 1987). Material je deponovany v zbier-
kach Tekovského muzea v Leviciach.

PREHIAD ZISTENYCH DRUHOV

Na skumanych lokalitach Hronskej pahorkatiny sme spolu zaznamenali 11 druhov socidlnych
0s. Do podcel'ade Polistinae patria 4, do pod¢elade Vespinae 7 druhov. V nasledujucom prehla-
de je uvedena kratka charakteristika jednotlivych druhov spolu s lokalitami, na ktorych sme
ich vyskyt dokumentovali (pri zriedkavejsich taxonoch. s kompletnym faunistickym tidajom).

Polistes dominulus (CHRIST, 1791)
V minulosti bol v literatire ¢asto uvadzany ako Polistes gallicus (LINNAEUS, 1767). Je
teplomilnym druhom, na Slovensku je pritomny hlavne v nizinach a pahorkatinach.
Hojne sa vyskytuje na celom skimanom tizemi. Zaznamenany na lokalitach 1, 3, 4, 5, 6,
7,8,9,10,12, 14 a 16.

Polistes nimpha (CHRIST, 1791)
Je na tizemi Slovenska vSeobecne rozsireny. Rovnako ako predchadzajuci druh je
zastipeny v celej skimanej oblasti a patri tu k najhojnejsim osam. Lokality vyskytu: 1,
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2,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14 a 15.

Polistes biglumis bimaculatus (GEOFFROY in FOURCROY, 1785)
Na Slovensku ma tazisko vyskytu predovsetkym v podhorskych a horskych oblastiach.
V Podunajskej pahorkatine sa vyskytuje, ale je zriedkavy. Zaznamenany na lokalitach:
Cifare (1), 9. 8. 2001, 1w (robotnica), Bardofiovo-Ceresiova (13), 27. 7. 2000, 1w.

Polistes foederatus KoHL, 1898
Patri k naSim najvzacnej$im osam. Na Slovensku je pritomny iba v najteplejSich oblas-
tiach, kde vSak uprednostiiuje vlh§iu mikroklimu. Tejto charakteristike zodpoveda jeho
vyskyt v oblasti Poiplia a v CHKO Latorica (SMETANA, 1995, 2005) i nalezy na lokalite
14, Tekovské Luzany 31. 5. 2001, 2 F (samicky).

Vespa crabro LINNAEUS, 1758
Patri k teplomilnym druhom nasich 6s, v skiimanej oblasti je hojny. Najviac mu vyhovu-
ju komplexy dubovych lesov, pritomny je aj v blizkosti l'udskych obydli. Zaznamenany
na lokalitach 1, 2, 3,4, 5, 14, 15 a 17.

Dolichovespula media (RETZ1US, 1783)
Na Slovensku je vzacnejsim druhom, ktory optimalne podmienky nachadza v lesnych
komplexoch a v brehovych porastoch podhorskych potokov. Lokality vyskytu: Cifare-
Pata (2), 10. 7. 2000, 1 w, Farna (16), 28. 7. 1999, 1 M (sam¢ek).

Dolichovespula sylvestris (SCopOLI, 1763)
Patri k typickym lesnym druhom 6s. Obl'ubuje chladnejSie a vyssie polozené stanovistia,
kde je hojnd. V skiimanej oblasti sa vyskytuje roztrusene. Zaznamenana na lokalitach 5,
10a 17.

Dolichovespula saxonica (FABRICIUS, 1793)
Je druhom teplejSich zalesnenych oblasti, Casto sa vyskytuje aj v blizkosti I'udskych
obydli. V Hronskej pahorkatine zistena na lokalitach 1, 2, 5, 16 a 17.

Vespula rufa (LINNAEUS, 1758)
Ma mimoriadne Siroku ekologicku valenciu, hojne sa vyskytuje od nizin az po alpin-
ske pasmo. Len ojedinely vyskyt v skiimanej oblasti Hronskej pahorkatiny (9 — Besa-
mokrade, 13. 7. 2000, 2 w) je prekvapujici.

Vespula germanica (FABRICIUS, 1793)
Vyskytuje sa hlavne v teplejSich, nizSie poloZenych oblastiach Slovenska. Nevystupuje
do vicsich nadmorskych vysok. S obl'ubou vyhladava 'udské obydlia. V skumanej ob-
lasti je najhojnejSim zastupcom podcelade Vespinae. Zaznamenana na lokalitach 1, 4, 5,
6,8,9, 10,11, 14 a 16.

Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758)
Na Slovensku je vSeobecne rozsirenym druhom. Néjdeme ju na rozmanitych typoch bio-
topov. Na skiimanom tizemi patri medzi pomerne hojné osy. Kvantitativne je v§ak menej
zastipena ako predchadzajuci druh. Lokality vyskytu: 2, 4,9, 10, 11, 14.

Najpoletnejsie druhové zastupenie sme zistili na lokalitach Cifare (7 druhov), Iia,
Tekovské Luzany (obe po 6 druhov), Tehla, BeSa-mokrade a Besa (po 5 druhov 6s). Ide teda
o lokality roznorodého charakteru. Ich spolo¢nym znakom je pomerne vysoka rozmanitost’
biotopov na nich a tiez pritomnost’ 'udskych sidel v ich blizkosti.

ZAVER

Zistené druhy 6s mozeme z hl'adiska ich zastupenia v skimanej ¢asti Hronskej pahorkatiny
zaradit’ do troch zakladnych skupin:
1. Druhy rozsirené na celom zemi a na vicsine lokalit hojné: Polistes dominulus, Polistes
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nimpha, Vespa crabro, Vespula germanica.

2. Druhy zaznamenané na menSom pocte lokalit, na niektorych z nich su vSak hojne

zastipené: Dolichovespula sylvestris, Dolichovespula saxonica, Vespula vulgaris.

3. V skiimanej oblasti vzacne druhy (patria do dvoch podskupin):
a. V ramci Slovenska pomerne hojné taxony, maji vSak vhodné podmienky v inych
oblastiach, resp. na inych typoch biotopov: Polistes biglumis bimaculatus, Vespula rufa.
b. VSeobecne zriedkavejSie druhy: Polistes foederatus, Dolichovespula media.

Vseobecne mozno konstatovat, Ze fauna 0s v skimanej oblasti ma typicky charakter
fauny teplych pahorkatin zdpadného a juzného Slovenska. Chybaju tu typické horské prvky,
druhy vlhsich a chladnejsich oblasti st zastupené len v malom pocte na niekol'kych vhod-
nych lokalitdch. S vynimkou pritomnosti vzacneho taxénu Polistes foederatus je z kvalita-
tivneho aspektu fauna 6s na Studovanom uzemi tplne identicka s faunou okolia Mochoviec
a Levic (SMETANA, SMETANOVA & LEHOCKY, 1992). Jej druhové zloZenie sa len malo odliSuje
aj od vyslnnych teplych lokalit v okrajovych Castiach horskych celkov, ktoré sa nachadzaju
ned’aleko Podunajskej pahorkatiny (LUKAS, 1987; SMETANA, 1998) a pod.
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MONITORING KOLONIi SVISTA VRCHOVSKEHO
TATRANSKEHO (MARMOTA MARMOTA LATIROSTRIS)
V ZAPADNYCH TATRACH
I1. USEK (2005)

PAVEL BALLO — JURAJ SYKORA

P. Ballo — J. Sykora: Monitoring of colonies of Marmota marmota latirostris in the
Western Tatras Mts.

Abstract: Results of the second year (2005) of four years lasting research on the occurrence of
Marmota marmota latirostris in the Western Tatras Mts. are given in the paper. Coordinates of
all found burrows were obtained by high-accurate GPS data mapper Leica GS20. The all coor-
dinates were put into digital maps. The area among Volovec Mt. and Banikov Mt. was studied.
In total 6813 burrows were found in the area. They form 50 colonies (family groups), 48 of
them are inhabited and 2 of them are uninhabited. The biggest inhabited colony was formed by
359 burrows, the smallest one was formed by 49 burrows. Horizontal amplitude of the occur-
rence of marmots in the studied area is 13300 m and vertical amplitude is 635 m. Both natural
and anthropic influences on the occurrence of marmots in the area are discussed.

Key words: Monitoring, GPS, digital mapping, Marmota marmota latirostris, endangered,
colony, burrow, Zapadné Tatry (the Western Tatras Mts.), Slovakia.

UvVOoD

Predlozena praca nadvdzuje na moju predchadzajicu studiu o vyskyte svistov v Zapadnych
Tatrach metédou GPS — Global Positioning System (BALLO — SYKORA, 2005). Uvodné infor-
macie, ako su napriklad historia vyskumu vyskytu svista v Zapadnych Tatrach, ciele a vy-
stupy monitoringu, vymedzenie uzemia, harmonogram prac na roky 2004 — 2007 a zoznam
pouzitej literatry sa v tejto praci neopakuju. V tomto prispevku uvadzam niektoré doplnky
a vysledky vlastného vyskumu za rok 2005.

METODIK A

V realizacii podprojektu zachrany svista SMOPalJ sa pokracuje v metodike a technike
spracovania GPS koordinatov, ktord bola stanovena uz pre prvy usek v roku 2004. Pre
spracovanie GPS dat v softvérovej aplikacii ArcView sa hlavny doraz kladol na zobrazenie
dat, ich presnosti a o najlepsej interpretacii zaujmového uzemia Zapadnych Tatier Cast’
Banikov — Volovec. Z tohto dovodu bola ako podkladova vrstva pouzita Ortofotomapa SR
(M 1 : 10 000, rozlisenie lpixel = 1m), ktora bola poskytnuta SMOPal licencne v ramci
MZP, vypracovana firmami EUROSENCE, s. r. o. (licencia 66-03-4) a GEODIS SLOVA-
KIA, s. 1. 0. (licencia 2003-047/F).

SMOPal v podprojekte pouziva GPS prijimac Leica GS20, s ktorym je mozné za ideal-
nych podmienok a postprocesingového spracovania Gidajov dosiahnut’ az submetrovil pres-
nost. Metodika, podobne ako pri praci v GIS datami v prvom tseku, zahfia transformaciu
7o svetového stradnicového systému elipsoidu WGS 84 (World Geodetic System z roku
1984) v prostredi aplika¢ného softvéru GIS DATA PRO do stradnicového systému jednotne;j
trigonometrickej siete katastralnej (S-JTSK). Na vytvorenie mapového diela, ako aj na do-
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Obr. 1. Porovnanie polohopisnej presnosti k celkovej presnosti GPS na monitorovacom tseku Zapadnych Tatier
v priebehu dia

Fig. 1. Comparison of the positional precision with the total GPS precision in the monitoring sector of the
Western Tatras during the day

plnenie a spracovanie databazovej ¢asti udajov pouzivame software ArcView GIS (pouziva
kartografické Kfovakovo zobrazenie).

Pre ucely nazornych prezentécii a odbornych prednasok bol vytvoreny aj digitalny 3D
model zaujmového izemia, kde ako podklad bola pouzita spojita vektorova mapa mierky 1:
50 000 v systéme JTSK, tzv. SVM 50 (© Ustav geodézie, kartografie a katastra SR, 2003, &.
117-24-5892/GU).

Na rozdiel od minulého roku sa terénneho vyskumu v roku 2005 podielali dvaja dalsi
spolupracovnici Magdaléna Necpalova — Studentka a Ing. Martin Horvat — horolezec. Praca
vécsieho poctu 'udi pri zameriavani a vyhl'adavani nor umoznila dokladnejsi prieskum teré-
nu a ziskanie podrobnejsich informacii o stave jednotlivych kolonii.

II. asek bol technicky a fyzicky najnaro¢nejsi. Z tohto dovodu sa daval zvySeny doraz na
bezpecnost’ pri praci. Niektoré vyhl'adavania boli vykonavané vo svahoch so sklonom 60°.
Technicky zlozita praca bola v hrebetiovej Casti Banikov — Ostry Roha¢. Pri praci bolo nutné
pouzivat istiace horolezecké pomdcky.

Terénny vyskum bol realizovany v II. planovanom useku v sulade s harmonogramom
prac na roky 2004 —2007. Od zapadu smerom na vychod bolo podrobne preskiimané tizemie
medzi Banikovom a Volovcom s prilahlymi razsochami. Patria sem lokality: Raztoka, Kozie
chrbty, Prislop, Banikov, Velké Zavraty, Hruba kopa, Tri kopy, Prostredny gran, Nohavica,
Plac¢livé, Malé Zavraty, Smrek, Baranec, Mladky, Repa, Maselna, Pusté, Zahrady, Jamnicka
dolina — zapad, Ostry Roha¢, Zelené, Smutna dolina, Volovec a Rakon (spolu 24 lokalit).
Podrobne bol prehladany hlavny hreben vertikalne a horizontalne od subalpinskeho pasma:
razsochy, doliny, pril'ahlé zl'aby, glacialne kary a okolie plies. Pre dokladné spoznanie kolo-
nii bolo nutné niekol’konasobné bivakovanie vo svistom biotope.
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Obr. 2. Vyhl'adavanie a zameriavanie nor. Ostry Roha¢ — sever. Foto: P. Ballo

Fig. 2. Searching and measuring the dens. Ostry Roha¢ — north. Photo: P. Ballo

Z dovodu vytvorenia obrazu komplexnosti kolonie su zaznamenavané zemepisné surad-
nice vSetkych najdenych nor. Najprv boli vyhl'adavané dominantné materské nory, ktoré boli
evidentne osidlené potomstvom. K ich vyhladaniu bolo vo viacerych pripadoch nutné nie-
kol'kokrat sa vratit’ na lokalitu a potvrdit’ lokalizciu materskej nory. Za materské nory st
povazované vietky nory, v ktorych bolo zistené aj minuloro&né potomstvo. Casovy horizont
skiimania vel'’kej plochy izemia nedovolil preskimat’ kazdi koloniu podrobne (etologia, tro-
ficka zakladna, pocetnost)).

V tejto praci termin obyvana kolénia bude prezentovat’ stanoviste svistov, kde bola lo-
kalizovana materska nora s potomstvom. V koloniach, v ktorych nebola identifikovana ma-
terska nora, ale st evidentne obyvané (Cerstvé vyhraby), je odhadnuty jej stred a tu zamerany
konkrétny vyhrab, ktory v suradniciach na mapach bude uvedeny ako centrum kolénie. Tieto
kolénie oznacujeme terminom kolénia bez materskej nory. Opustena kolonia oznacuje
stanoviste s neobyvanymi norami bez ¢erstvych tohoro¢nych prehrabanych nor.

Ak sa poloha zimnej nory 1i§i od materskej nory, je lokalizovana ako bezny vyhrab.
Zimné nory neboli odliSované od ostatnych nor, pretoze meranie zasahuje az do mesiacov
september — oktober, kedy zimné nory uz v koloniach nie je mozné identifikovat’ (vplyvom
meteorologickych a geomorfologickych javov — vyplavovanim zvyskov vyhrabanej suchej
travnej vyplne nor a zosuvom substratu).

Zahrabana zimna nora (pred hibernaciou, pripadne zistené letné atypické extrémne za-
hrabanie) sa v tejto praci oznacuje ako zamurovana nora.

Préace na monitoringu II. Gseku boli zahéjené 11. 6. 2005, az po roztopeni snehovej pri-
kryvky, aby bola obnazena a meraniu pristupna kazda nora aj v snehovych vyleziskach (pred
roztopenim snehu by zber koordinatov zimnych nor v snehovych poliach na 40 — 60° svahoch
tesne po hibernacii bol nepresny z dovodu Sikmého prehrabavania svistov cez snehova po-
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kryvku). Terénny vyskum prebiehal do 10. 10. 2005, ked’ sviste ukoncovali zamurovavanie
zimnych nér pred hibernaciou.

Kazda kolénia bola zdokumentovana digitalnym fotoaparatom, vykonané boli technické
kamerové snimky kolonii a svisticho biotopu v II. tseku. Zdokumentované boli tiez antropic-
ké vplyvy — turistika, horolezectvo, skialpinizmus a pytliactvo (vykopavanie svistov), ziste-
né v troch lokalitach, kde bolo zaistené aj pytliacke naradie: krompac, lopata, ocelové oko.

VYSLEDKY A DISKUSIA

V druhom monitorovanom Useku Zapadnych Tatier (2005) bolo vyhl'adanych a zameranych
6 813 nor, z toho 46 materskych. Celkom bolo zistenych 50 kolonii, z toho 46 obyvanych
s materskou norou, 2 zivé kolonie bez materskej nory a 2 opustené (byvalé) kolonie. Vo svis-
tom biotope bolo vykonanych 65 pracovnych navstev na 24 lokalitach. V prepocte na troch
pracovnikov to predstavuje cca 190 pracovnych navstev.

Podla zdznamov digitalneho vySkomera bolo v pracovnom dni prekonanych cca 1 200
vyskovych metrov. Z toho v samotnych zlaboch, resp. v hrebienkoch bol pri vyhl'addvani a
merani vykonavany vertikalny pohyb cca 550 vyskovych metrov. Po¢as monitoringu v II.
useku bolo celkovo prekonanych jednym pracovnikom cca 78 000 vyskovych metrov.

Hlavné vysledky vyskumu v druhom roku realizacie projektu st zahrnuté v tabul’ke ¢. 1.
Nadmorska vyska je vyska lokalizovanej materskej nory, pripadne stredu kolonie, ak mater-
ska nora nebola zistena. Poc¢et ndr v kolonii zahfnia aj matersku noru. Za stradnice kolonie
su povazované suradnice materskej nory, pripadne stredu kolonie, ak materska nora nebola
lokalizovana.

Tabul'ka 1. Sumarizacia vysledkov za rok 2005
Table 1. Summing up the results from 2005

M . . obyvana,
oo [T TRa g sien | 1888 | V| 200 rermaeska| 72
e [0Sl T |y [0 | o |
Rk RO o | 5|20 | o | 2
7¢) Pladlivé - zipadng svah [ ]37]%33772’g‘f‘797675 1881 z 30° | obyvand | 62
8a) Placlivé — juzny svah X 1371%&27%91,19%257 1924 I 20° | obyvana | 184
T KRR | e | 2 [ | o |10
sy [y e o | v a0 | o |
prssprton-camsny s o |5 | s | o |
g T BT e o RN
oGy s [ 1008 T v | s [ s | oo | 2
LB s i | |0 | ow | o
b sy e (L | o | 2 | | o |
S A (OO T s | v | 0 | oo | 7
oo B [t | g |y | o | oo | 20
g e [ T | [0 | o |
oo O [ oo | sz | s | oo | 9
14a) Pusté zapad 5 1371%2337})88%%276 1744 \ 30° | obyvana | 287
14b) Pusté vichod 5 1371%22%59’2,14%238 1727 v | 20°| obgvana | 86
14c) Svah Smreku do Pustého [ 1371%226386’55?9‘;508 1873 IV | 30° | obyvani | 83
Syt soss (i [ | v | s | owem | 0
el S [ T |, [ | o |
15¢) Smrek 2Fab vichod X 1361985987197‘4‘112413 1702 V| 200 | obyvana | 86
e R | 1 | 5 || o |
o S T N R
i R, e | v [ | e |
Ll e T | v | | o | 12
e (e man T o | v [0 | g | 7
o T s T e | o 0 | o |
19. Vstupny areal nad é;: 369911,9108 1547 S7 5-30°|  obyvana 359

krizovatkou do Smutnej doliny

1179 724,1243

Lokalita Stradnice Nag;g(]?:ké Expozicia ss\g}(:ﬁ Cﬁﬁ{g]ﬁ?r P[?g:t
Kotlka wichod V82 1deoses | 1868 | V| 55| objvani | 127
2a) Prislop — juh i 120175’32,““67513 1906 v 40° | obgvana | 120
2b) Prislop pod vrcholom ¥ 13713888806’71,‘4“22 | 199 v | 40° | obgvani | 179
P [y T s | s | w0 | o | 15
3b) Banikov — vrcholova ¢ast’ i{(; i%7128(f)§ 5;’;‘,9961%8 1996 \% 60° obyvana 72
Ecz)élggg Banikovskou Thlou é:: 137128 3 12 57,39’5599%9 1932 J 500 obyvané 50
AR B [ | o [ | e | @
4a) Licne sedlo — sever 5 1371283411335877% 1990 J 10° | obyvand | 91
4b) Lacne sedlo — juh A ’19123] 5| 1o J 25° | obyvand | 153
R S T N e e
5b) Kolonia pod Troma kopami é; 13712322%1’3’1587319 1917 J 30° obyvana 206
T L0 Ty |5 || o |
s s . . obyvana,
e e e | e | o | e«
162

163




Sutnon dolmou - sever |¥: 1 1802473187 | 1833 | S | 30° | objvama | 239
21a) Pod Smutnym sediom [ 1371252255’2’9&%8 1907 s 30° | obyvana | 208
T o L S [ | s [ | e |1
20 s i (103086 T e |y |55 | o | 2
E 1 d(EOZéwer Smutnej doliny, kar %{(:: ?71% 391%)’4?,35367 1820 v 5-30° obyvand 187
ﬁféslj;d Vellkym RohdCskym | %: 13710796%57’51,3787 3| 1630 SV | 30° | opustens | 41
ploom, o saindro VLIRS | 1as | s |0 | avpani | o
clencho ’

I. Charakteristika jednotlivych kolénii

1 - Pod Raztokou vychod (1 868 m)

Okrajova najjuhozéapadnejsia kolonia v Zapadnych Tatrach, v kotlinke s vychodnou expo-
ziciou. 127 ndr véitane materskej nory. Izolovand, vysunutd 1 200 m juzne od najblizsej
koloénie v Prislope (2a). Pri izolovanosti kolonie, nachadzajicej sa pod vrcholom Raztoky,
je predpoklad, ze dochadza k inbreedingu jedincov. Prieskum terénu dokéazal nové vyhraby
smerujuce severne na Kozie chrbty. Prepojenie s koloniami v Prislope ani s Parichvostom
(I. usek) nebolo preukazané. Podla ustnej informacie strazcu TANAP-u Milana Ballu vyhra-
by sa pred 20 rokmi objavovali aj v areali §irokého li¢neho sedla medzi vrcholom Raztoky
a Kozimi chrbtami. Z tejto byvalej kolonie nebola objavena a zamerana ani jedna nora. Ko-
ridor alpinskeho pasma, Raztoka — Prislop, je prerasteny novodobou vysadbou kosodreviny,
siahajucej az do montanneho pasma. Fotodokumentécia sa nachadza v SMOPal.

2a — Prislop juh (1 906 m)

Koloniu tvori 120 nér na 40° svahu exponovanom na vychod. Je prepojena na tradi¢nu kolo-
niu pod vrcholom Prislopu (2b) v centralnom zl'abe. Mlad4, novozalozena kolonia, rozsiruji-
ca areal vyskytu svista juzne smerom na Raztoku.

Koncom minulého storocia boli vykonané radikalne zmeny vo vegetacii na vychodnom
svahu Ziarskej doliny, medzi Raztokou a Prislopom. Pri necitlivo vysadenej kosodrevine
sa nebral ohl'ad na biotop svista. Umelo bola prehradena migracia — koridor svistom a tiez
kamzikom.

2b — Prislop pod vrcholom (1 996 m)

Pocet nor 179 ju radi medzi silné kolonie s vychodnou expoziciou v 40° svahu. Prepojenie
je s predoslou juznejSou koloniou (2a). Negativne vplyvy: obnazovanie pédneho substratu
zakladovymi lavinami, vyplavovanie zl'abov privalovymi zrazkami, padanie kamenov z
pristupového chodnika na Prislop.

3a — Banikovsky kotol svah Prislopu (1 805 m)

Severovychode exponovana silna kolonia s poctom nor 157 v 40° svahu. Antropické vplyvy
nie st vyznamné. Dna 1.9. 2005 bola objavena zamurovana neprehraband zimna nora zo
zimného obdobia 2004 — 2005, ktora dokazuje tthyn jedincov pocas hibernacie v konkrétnej
zimovacej nore. Vyskum bol z tohto dévodu predizeny az do prelomu rokov 2005/2006, ked’
sa skiimal stav a vplyv snehovej prikryvky a nasledne lavin vo svi§tom biotope.
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Banikov

FParichvost

Obr. 3. Kolonie vo vrcholovej ¢asti Banikova (I. a II. usek, materské nory vyznacené Stvorcekom).
Ortofotomapa.
Fig. 3. Colonies in the Banikov peak part (the 1 and 2 sectors, material dens marked by small squares). An
ortophotomap

3b — Banikov vrcholova ¢ast’ (1 996 m)

Mala kolénia v exponovanom 60° svahu s riedkym vegetaénym krytom na spevnenom
sutovisku. Pri prieskume a meraniach bolo nutné pouzit' horolezecké istiace prostriedky.
Unikova nora v nadmorskej vyske 2 131 m je najvys§ie situovana nora v II. iseku (zeme-
pisné suradnice nory: X: 372 953, 9807; Y: 1 180 212, 6954). Nachadza sa o 30 m nizsie ako
najvysSia nora v . tiseku z druhej strany Banikova v doline Parichvost (kolonia 20c/2004,
2 161 m). Obe spominané koldonie su komunikacne prepojené, ¢o dokazuje aj pozorovany
pohyb svistov v hrebeni medzi Banikovom a Prislopom. Negativne vplyvy: Casté gravitatné
uvolfiovanie kamenného substratu turistami z vrcholovej ¢asti Banikova.

Dna 1. 9. 2005 bola v koldnii objavena Cerstvo zamurovana materska nora. Jej zamu-
rovanie svistia matka vykonala pravdepodobne okolo 4. 8. 2005, ked’ nahla zmena pocasia
priniesla arkticky vzduch a trvalejsiu snehovu prikryvku v alpinskom pasme, ktora trvala od
8. 8. do 14. 8. 2005 v hrubke 20 cm. V kol6niach boli zdokumentované aj laviny. Takéto ab-
normalne prejavy spravania vyvolané ndhlou zmenou pocasia neboli doposial’ pozorované.
Spravanie matky pravdepodobne viedlo k zabezpeceniu prezitia potomstva v nepriaznivom
obdobi. Jej pristup k mlad’atdm umoznovala len vetracia nora, situovana o 3 m nizsie.

3c — Pod Banikovskou Thlou zapad (1 932 m)
V juznej expozicii glacialneho kotla s poétom nor 52. Uzke prepojenie s koléniou 3d.

3d - Pod Banikovskou Ihlou vychod (1 952 m)
Juzna expozicia, pocet ndr 49. Spolu s koloniou 3c situovand v exponovanom teréne 50°.
Riedky vegetacny kryt. Pri vysokej navstevnosti turistov je kolonia rusena padajucimi ka-
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Obr. 4. Skorodované telefonne kéble najdené v teritoriu kolonie. Foto: 1. Jarolimek
Fig. 4. Rusted telephone cablesmfound in the colony area. Photo: 1. Jarolimek

mefimi z exponovaného hrebena isteného retazami medzi Banikovom a Banikovskou Thlou.
Antropické vplyvy zapri¢inuji nizku perspektivu oboch kolonii na prezitie.
4a — Lucne sedlo sever (1 990 m)
Kolonia s poctom nor 91, situovana v la¢nom kare strede kotlinky na svahu juznej expozicie.
Dnia 4. 8. 2005 bolo objavené letné zamurovanie materskej nory. Svistia matka podobne
ako v pripade kolonie 3b zahrabala hlavny vchod materskej nory v ocakavani prilevu ark-
tického vzduchu zo severu. Trvacnost' snehovej pokryvky v alpinskom pasme v polovici
augusta prekracovala 7 dni. Spravanie matky je atypické, no prirodzené v biondmii svista.
Zamurovana nora bola pozorovana este 4 x v trojtyzdilovom odstupe. Matka na vstup po-
uzivala vedl’ajSiu noru vzdialent 3 m niZsie, ktor pouzivala v ¢ase nepriaznivého pocasia
na pristup k pastve. Kolonia je hlboko umiestnena v li¢nom kare, ¢im sa zna¢ne odliSuje od
ostatnych kolonii. Zo severu je chranend hradbou hlavného hrebena medzi Hrubou kopou
a Banikovskou Thlou. Rusivé vplyvy turistov si pozorované sporadicky v zlom pocasi, s ¢im
suvisia dve vel'ké bivakové miesta zdokumentované v spodnej Casti kolonie.

4b — Lucne sedlo juh (1 918 m)

Juzna expozicia, na hrane vstupu do sedla z Velkych Zavratov. Pocet nor 153. Pocet
svistov ovplyviuje staly vplyv predatora orla skalného (Aquilla chrysaetos). Pri nav-
Stevach boli pozorované opakované ttoky na koloniu. Sviste prekvapoval ttokom cez
skalni roklinu — vybezok juznej razsochy Hrubej kopy smerom od Troch kop. Pozo-
rované tri Gtoky boli netispesné. Kolonia je atakovana spominanym predatorom aj od
severu smerom od kolonie 4a. Jej poloha na hrane v skalnom stupni, na prahu vstupu do
Lucneho sedla, je jednym z Cinitelov, vplyvajicich na existenciu kolénie v buducnosti.
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Obr. 5. Digitalna mapa kolonii.
Fig. 5. A digital map of the colonies

Na ploche kolénie boli najdené pouzité skorodované telefonne kable dlhé asi 200 m, po-
preplietané v prahovom sutovisku. Je to pravdepodobne pozostatok zastaranej telefonickej
spojovacej techniky, pouzivanej pri lyziarskych pretekoch v minulych rokoch. Fotodoku-
mentdcia sa nachddza v SMOPal.

5a — ZPab medzi Hrubou a Tret'ou kopou ( 1968 m)

Kolonia situovana vertikalne v extrémnom teréne s juznou expoziciou so sklonom svahu 45°,

s po¢tom nor 128. Jej poloha v zlabe, uzavretom zo zapadu hradbou razsochy Hrubej kopy,

z ychodu hranou poslednej kopy, ju chrani pred Gtokmi orla skalného (4dquilla chrysaetos).
Teritorium kolonie siaha az po kamenné sutovisko v kare Vel'kych Zavratov, pozostava-

juce z amennych blokov v priemere do 3 m. Komunika¢né prepojenie s koléniami v Liiénom

sedle (4a, 4b) nebolo preukazané.

5b — Pod Troma kopami (1 917 m)
Otvorena kolonia s po¢tom nor 206, situovana horizontalne popod Tri kopy, predstavuje
idealnu lovmi lokalitu pre predatora orla skalného (Aquilla chrysaetos).

Kolonia je otvorend. Vysoky pocet nor v tomto teritériu zarucuje vicsiu bezpecnost
jedincov. Chudobna vegetacia v centre kolonie neuspokojuje trofické naroky svistov, preto
pastvu vyhladavaji nizSie smerom na terasu pod Tri kopy, kde sa nachadzaju nutricne bohat-
Sie spolocenstva a zacina sa zapajat’ kosodrevina.

5c¢ — Tri kopy pod terasou (1 770 m)

Koldnia situovana v juznom svahu terasy s po¢tom ndr 66, v okoli s zapojené porasty koso-
dreviny. V minuloro¢nej zimnej nore bol objaveny vykop 1 m hlboky, Siroky 0,70 m ¢iastoc-
ne zasypany, vykopany pytliakom (fotodokumentécia a videodokumentacia v SMOPal).
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5d — Prostredny Grui — zapadny svah, pod Smutnym sedlom (1 852 m)

Nova kolonia, situovana v zapadnom svahu Prostredného gruna s po¢tom ndr 46, tvorena
Cerstvymi vyhrabmi (nory z minulych rokov neboli zistené). Materska nora nelokalizovana.
Koldnia bola pravdepodobne zalozena migrujucou rodinou z kolénie 5c, vzdialenej asi 150
m, kde existenciu svistov ohrozoval pytliak.

Na juznych svahoch Smutného sedla je optimalny vegetacny kryt pre trofickt za-
kladiiu svistov, no napriek tomu tu nory boli lokalizované len sporadicky. Jednym
z dovodov je vysoka navstevnost Smutné¢ho sedla z Oravskej a Liptovskej strany. Z
traverzového pristupového chodnika do sedla z Liptovskej strany a zo samotného
sedla su turistami uvolfiované kamene, ¢oho ddkazom je velké mnozstvo kamen-
ného substratu napadaného vo vegetdcii pod sedlom. Terénny prieskum bol z bez-
pecnostnych dbévodov vykonadvany v nepriaznivom pocasi, kedy bola navstevnost
Smutného sedla minimalna a nehrozilo padanie kamenov na ¢lenov pracovného timu.

6 — Prostredny Gruin — Nohavica — razsocha — juZzna kotlinka (1 888 m)

Koloénia bez materskej nory situovana v kotlinke medzi Prostrednym Granom a juznou
razsochou Nohavice, s poctom nér 72. Pri vyhladavani nor boli objavené a zamerané aj
nory stargicho data z predoslych rokov. Zivia koloniu dokazuji Gerstvé exkrementy, zdoku-
mentované vo vel'kych mnozstvach pod skalnymi blokmi. Koldonia bez potomstva je rusena
turistami vystupujicimi chodnikom smer prostredny Grun — Smutné sedlo, ale aj zruSenym
chodnikom, smerujucim priamo na hrebeit nad Smutné sedlo.

7a — Kar pod Nohavicou juh — vychodny svah (1 916 m)
Vertikalne situovana kolonia, s poctom nor 65. Vychodna expozicia udava vyhodnt polohu
v exponovanom teréne. Situovanie nor zasahuje az do hrebetiovej Casti.

7b — Kar pod Nohavicou juh — kotlinka central (1 916 m)

V hornej Casti vertikalne situovana, s poctom ndr 223, v spodnej ¢asti prechadza horizon-
talne do rozlahlej plochej kotlinky, rozprestierajucej sa medzi juznou razsochou Nohavice a
Pla¢livym. Ohranigena je pristupovym chodnikom do Ziarskeho sedla. Tato lokalita s dostat-
kom vegetacie slizi ako vel'ka troficka zakladia aj pre susedné kolonie z kotlinky (7a, 7c).
Plochu a hranice kolonii 7a, 7b, 7c je tazké lokalizovat’ vzhladom na ich uzku prepojenost.
Dna 13. 7. 2005 bol pozorovany migrujuci svist’ z karu pod Nohavicou popod zakladiu raz-
sochy, smerujic zapadne do kolonie 6.

7¢ — Placlivé — zapadny svah (1 881 m)

Koldnia situovand horizontalne s poctom nér 62. Zapadnd expozicia ovplyviluje denntl akti-

vitu svistov, s ¢im suvisi aj vyuzivanie slnecnej energie az v popoludiajsich hodinach.
Negativny vplyv na koloniu predstavuje neustéle vyuzivanie starého uzavretého chod-

nika nad koléniou turistami schadzajucimi z hrebeiia Nohavice do Ziarskeho sedla s cielom

vyhnit sa vrcholu Placlivého.

8a — Placlivé — juzny svah (1 924 m)

Tradi¢na kolonia s potom ndr 184, situovana medzi pristupovym chodnikom do Ziarskeho
sedla z Malych Zavratov a chodnikom vystupujiicim na Placlivé. Svisté su zvyknuté na tu-
ristov, v pritomnosti ktorych sa citia bezpe¢nejsie pred predatorom orlom skalnym (Aquilla
chrysaetos). Utekové reakcie svitov z pastvy neboli pozorované ani pri poplasnom hvizde zo
susednych kolonii oznamujacich pritomnost’ orla. V nepriaznivom pocasi, ked’ bola turisticka
navitevnost’ Ziarskeho sedla nulova, orol &astejsie vykonéaval nalety nad najziviou svistou lo-
kalitou. Sviste zvyknuté na pritomnost’ 'udi nie st tak ostrazité a 'ahko sa stavaji koristou orla.
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V roku 2003, tesne po hiberndcii, som pozoroval vispesny itok orla v Ziarskom sedle
na subadultného svistieho jedinca za pritomnosti matky. Uspesnost’ lovu bola podmienend
spoloc¢nym lovom orlieho paru. Jeden z dvojice korist odniesol smerom do svahu Ostrého
Rohaca, za ktorym zaletel aj partner.

V aglomeracii ziarskeho sedla je tazké identifikovat’ hranice kolonii (10 kolonii: 7c, 8a-c,
16a-c, 17a-b, 18, to je spolu 1 588 nor).

Kolonie su silne ovplyviiované antropickou ¢innostou. V letnych mesiacoch je to ne-
dodrziavanie navstevného poriadku (pohyb mimo regularnych chodnikov), v ditoch od 15.
aprila, v kritickom obdobi vyhrabavania sa svistov zo zimnych ndr, ide o prevadzkovanie
skialpinizmu napriec¢ koloniami v lokalite.

Dna 9. 7. 2005 boli v centre kolonie, v mieste hibernacie svistov, objavené tri vykopy
v tesnej blizkosti, hlboké jeden meter. Po podrobnej prehliadke terénu bolo v skalnej Strbine
objavené pytliacke naradie (krompac, lopata). Je to v poradi uz druhy nalez pytliactva v oro-
grafickom celku Ziarskej doliny. Miesto je zdokumentované fotograficky aj videosnimkou.

e . ; 4 :!"I"-‘:-"-.

Obr. 6. Nory vykopané pytliakmi so zanechanym naradim. Foto: P. Ballo
Fig. 6. Dens dug by poachers with abandoned tools. Photo: P. Ballo

8b — Ziarske sedlo pod hrebeiiom Smreka (1 845 m)
Horizontélne situovana kolonia smerujuca od Ziarskeho sedla popod pristupovy chodnik na
Smrek, s poctom nor 163.

Centrum kolonie je exponované zapadne, Co je pri¢inou vyhladavania pastvy v celej
ploche kotlinky siahajicej po Ziarske pliesko, ktora svistom poskytuje dostatoéni tro-
fickt zakladiu. Preukazany je aj kontakt s koloniou 8c, ¢o dokumentuju digitadlne mapy.
Komunika¢né uzly sa nachadzaju v miestach dna plochej kotlinky, kde sa do vegetaénych
porastov zapéaja kosodrevina.

8c — Smrecianska priehyba, nad prameiiom Smrecdianky (1 798 m)
S poctom nor 341 je najvacSou koloniou z juznej strany Rohacov. Centrum kolonie je si-
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tuované vo vychodne exponovanom hrebienku. Koloniu ohranicuji silne frekventované
turistické trasy. Studentka Magdaléna Necpélova v ramci svojej diplomovej prace koloniu
15 dni pozorovala, zaoberala sa po¢tom a etologiou jedincov, migracnymi vztahmi a habita-
tovymi charakteristikami. V podrobnom vyskume v letnom obdobi zdokumentovala vsetky
nalezité tidaje (fotografické snimky dennej aktivity, digitalna mapa). Vsetky jej pozorovania
naznacuju, Ze kolonia ma v pripade eliminacie antropickych vplyvov v buducnosti dobru
perspektivu na prezitie.

9 — Pod Smrekom — centralny zPab — zapad

Kolonia lokalizovana v centralnom zl'abe Smreku so zapadnou expoziciou, s poctom nor 87 v
30° svahu. Komunikacia s predoslou koloniou 8c je potvrdena na zaklade pozorovani diplo-
mantky. Lokalizacia v centre zIl'abu Smreka medzi hrebienkami je podstatnou kompeti¢nou
vyhodou pred predatorom orlom skalnym (Aquilla chrysaetos), ktorého lov je v tejto kolonii
znacne obmedzeny.

Vplyv turistov na koloniu je minimalny, aj ked’ je situovana priamo pod frekventovanym
pristupovym chodnikom na Smrek, ktory smeruje vychodne ponad Jamnickt dolinu za geo-
logickym zlomom. Kamene uvolfiované turistami padaju len do Jamnickej doliny.
10a Glacialny kar Baranec — sever — smer Smrek — vychod (1 802 m)

Kolonia situovana vo vychodnej strane centralneho severného karu Baranca s poctom
ndr 254. Kolonie 10a a 10b st prepojené. Hranice kolonii tvori 4 m vo svojom strede hlboky,
siroky 5 az 20 m centralny glacialny severny zl'ab Baranca. Severna expozicia vplyva na
denné aktivity jedincov pocas vegetacného obdobia, kedy je centrum kolonie vac¢sinu dia
v tieni. Je to jeden z dévodov vertikalneho rozloZenia nor v zlabe smerujucich k potoku
Smrecianka, kam zasahuje potravinové teritorium kolodnie.

V centre kolonie bol zisteny dna 29. 6. 2005 dalsi pokus pytliakov so zamerom vykopat’
hibernujucich jedincov. Pozdiz osi troch nér bola prekopand ryha hlboka 0,7 m a $iroka 3 m.
V areali Ziarskej doliny je to uZ tretie zistenie pytliactva. (fotodokumentacia a videodoku-
mentacia v SMOPal).

Vkoléniibolatiezdvamesiace poukoncenihibernaciedna29.6.2005 objavenaazdokumen-
tovana zamurovana zimna nora pravdepodobne s uhynutymi svi§tami z predchadzajucej zimy.

Dna 20. 5. 2005 pozoroval strazca TANAP-u Ing. Pavol Gavlak v kolonii tispesny utok
orla skalného (4quilla chrysaetos) na adultného svista. Epiderma a srst’ st ulozené v SMOPal.

10b — Glacidlny kar Baranec — sever — zapad (1 803 m)

Kolénia v zdpadnom svahu centralneho severného zl'abu Baranca s poctom noér 92. Severna
expozicia predurcuje chudobnejsiu vegetaciu a menej vhodné meteorologické podmienky,
ktoré limitujti rozlohu teritorii kolonii 10a-b v severnom glacidlnom kare Baranca.

11 — Baranec — Bystré nad Lakt'om (1 921 m)

Novozalozena kolonia s juhozapadnou expoziciou, nad lokalitou Laket' s po¢tom nor 68,
prestahovana pravdepodobne z centralneho zI'abu Baranca — zapad. Dovodom bol pravde-
podobne rusivy vplyv jarného skialpinizmu a padanie skal uvol'nenych turistami z chodnika
vo vrcholovej Casti Baranca v letnom obdobi. Tato nova lokalita je dostato¢ne vzdialena od
turistickych tras a zl'ab nie je atraktivny pre prevadzkovanie jarného skialpinizmu.

12 — Baranec — centralny zZPab zapad (2 053 m)

Opustena kolonia s poc¢tom nor 28. V pomocnych mapach TANAPu oznacena ako ziva ko-
l6nia. Pri dokladnom prehladani a zamerani jednotlivych vyhrabov bola preukazana hiber-
nacia v kolonii pocas zimy 2004 — 2005 (objavené suché zbytky vegetacnej vyplne nory). Po
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opakovanych jesennych navstevach tejto lokality roku 2005 uz vsak obyvanie kolonie nebolo
pozorované. Jednym z predpokladanych negativnych vplyvov je uvolfiovanie kamenov tu-
ristami z vrcholovej Casti Baranca.

13a — Nad Studnickami, zapad pod hrebeiiom (1 992 m)

Kolénia s po¢tom nor 73 na svahu s vyhodnou juhovychodnou expoziciou, situovana
priblizne 60 vyskovych metrov pod vystupovym, silno frekventovanym chodnikom na
vrchol Baranca spred ustia Ziarskej doliny. Casto pozorované witoéné prelety orla skalného
(Aquilla chrysaetos) od smerov Ziarskej doliny a Studnigiek.

13b — Centralny zPab Baranca — Studnicky (1 916 m)

Vel’ka kolénia v juznom centralnom zlabe Baranca s poctom noér 215. Refugium uzatvorené
medzi hrebienkami z dvoch stran, nerusené antropickymi vplyvmi v letnych mesiacoch.
V kritickom obdobi po hibernécii je ZI'ab vyhladavanou skialpinistickou trasou najmé vd’aka
dlhotrvajucej snehovej pokryvke lakajiicej Sportovcov svojou slne¢nou juznou expoziciou.

13c — Pod Mladkami — zapad — Brisné (1 867 m)
Kolonia s po¢tom nor 106 na juhozapadne exponovanom svahu. U tejto kolonie bolo preuka-
zané komunikacné prepojenie so susednymi koléniami 13b, 13d.

13d — Pod Mladkami — vychod — Brisné (1 904 m)
Najjuznejsie vysunutd zamerand kolénia v IL. useku s poctom ndr 149. Nie je atakovana turis-
tami a skialpinistami. Nalety orla skalného (Aquilla chrysaetos) neboli pozorované. Jednym
z dévodov je nevhodna poloha kolonie pre toky orla. Pri jeho zlete do najjuznejsej, hlboko
vysunutej kolénie od hlavného hrebetia, pri nevhodnych termickych podmienkach, tiez so
stratou vysky a nasledne netspesnom love, orol by mal problém v pripade nefungujucich
termickych prudov nastipat’ opét’ na pdvodna vysku do jeho troficky zaujmového koridoru
hlavného hrebetia, vzdialeného 5 200 m od kolonie, kde bol pozorovany vacsiu ¢ast’ dia pri
love. V kolonii bolo zistené vel'ké zastiipenie mladych jedincov z vrhov za roky 2004 a 2005.
Relativne minimdalne zésahy turistov a hlavného predatora orla skalného do Zivota ko-
lonie vplyvaji na znizeni mortalitu mladych jedincov a nasledne na zvySenie pocetnosti
v oboch kolonidch 13c a 13d. V exkrementoch najdenych v kolénii boli objavené zvysky
kroviek radu Colleoptera — ¢elade Carabidae, ktoré predstavuji vhodny doplnok bielkovin v
potrave svistov (ulozené v SMOPal).

14a — Pusté zapad (1 744 m)
Dno dolinky Pusté pokryvaju dve silné kolonie (14a, 14b). Na lokalite Pusté zapad (14a) sa
vyskytuje kolonia s poctom nor 287, smerujuca k vychodnym vrcholovym svahom Baranca.

14b — Pusté vychod (1 727 m)
Z juhu druhd najnizsie poloZena kolonia s poctom nor 86, zasahujiica az do subalpinskeho
pasma. V letnom obdobi st obe kolonie rusené padajucimi kamenmi uvolfilovanymi turista-
mi zo sedielka chodnika Baranec — Smrek.

Pocas Styroch navstev bolo zistené, Ze dno kotlinky sluzi ako refigium vysokej raticovej
zvery Zijucej tu so sviStami vo vzdjomnej kooperacii.
14c — Svah Smreku do Pustého (1 873 m)
Mensia kolonia s poctom ndr 83, situovana na alpinskej luke s juhovychodnou expoziciou.
Najvyssie polozené nory v hrebeni su o 300 vyskovych metrov vyssie od najnizsich ukry-
tovych z kolonie 14b. Nory kolonie zasahuju do hrebenovej asti Smrek — Baranec, ktora je
su¢astou migraénej cesty, smerujucej do Ziarskeho sedla (vid'. digitdlna mapa).
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Teritorium kolonie je pristupné pre predatora orla skalného (Aquilla chrysaetos) zo
vSetkych svetovych stran.

15a — Pod vrcholom Smreku — Jamnicka dolina vyssie (2 016 m)

Stredne vel'’ka kolonia s poctom nodr 82, lokalizovana v chrbte alpinskej luky v vychodnou
expoziciou. V tejto kolonii bola zistend najvyssie polozena materska nora v II. monitorova-
nom useku (2 016 m).

15b — Pod Vrcholom Smreka — Jamnicka dolina nizsie (1 854 m)

Mensia kolonia s po¢tom nor 67 v skalnatom hrebienku vychodnej expozicie, smerujucom zo
Smreka do Jamnickej doliny. Je otvorena itokom orla skalného (4quilla chrysaetos) podobne
ako kolonia 15a. Antropické vplyvy neboli zistené.

15¢ — Smrek Zl’ab vychod (1 702 m)

Izolovana, z juhu najnizSie polozena kolonia s poctom nér 86, lokalizovana v spodnej Casti
kotlinky. Komunikac¢né prepojenie so susednymi koloéniami nebolo preukazané. V bocnej
severnej razsoche, oddel'ujucej kotlinku od Zahrad, je nad koloniou situovany posed — stano-
viste orla skalného (Aquilla chrysaetos). Pri navStevach lokality bol orol trikrat pozorovany
pri sposobe lovu: vyckavanim, pozorovanim a nasledne titokom zo spominaného stanovista.
Pozorované toky boli netspesné.

16a — Nad Zahradami v hrebienku do Jamnickej doliny (1 818 m)

Kolonia na svahu zo severnou expoziciou, s poctom ndr 173. V teritoriu tejto kolonie zacina
velky migraény okruh, pokracujuci koléniami k Ziarskemu sedlu, popod Plaélivé vychod,
ponad Zahrady, konciac koloniou 18 v razsoche z Rohaca, smerujucej do Jamnickej doliny.

16b — Pod Ziarskym sedlom, Jamnicka d. nad Zahradami juh (1 862 m)
Silna koloénia s poctom 220 nor, situovana vo vychodnom svahu Smreka, vyhraby smeruju
do Ziarskeho sedla.

16c — Pod iiarskym sedlom, Jamnicka d. nad Zahradami sever (1 863 m)

Kolénia s po&tom nér 173. Materska nora situovana pod Ziarskym sedlom. Kolénie 16a, 16b
a 16¢ su silno antropicky ovplyviiované. V letnych mesiacoch atakované vel’kym mnozstvom
turistov, prichadzajucich zo Ziarskej strany. Boli zistené ¢oraz Gastejsie pripady nedovolené-
ho vodenia vol'ne sa pohybujticich psov cez sedlo, nesice nebezpecenstvo zavlecenia para-
zitarneho, resp. infekéného ochorenia (fotodokumentacia a videodokumentacia v SMOPal).
Jedince z kolonii 16b a 16¢ boli pozorované v hrebefiovej ¢asti migraénej cesty Ziarske sedlo
— Smrek — Baranec (vid’. digitalna mapa).

17a — Placlivé vychodny svah, juZzna kolénia (1 867 m)

Silna koldonia na svahu s vychodnou expoziciou, s po¢tom nor 123. Je tizko komunikacne
prepojend s koléniou 17b. Ukrytové nory smeruju k bohatej trofickej zakladni Zahrad a
okoliu plies.

17b — Pla€livé vychodny svah, severna kolonia (1 875 m)

Mensia kolonia s vychodnou expoziciou s po¢tom nor 73. Kolonie 17a, 17b nie st rusené
turistickym ruchom, ich tkrytové nory smeruju k plesam do kotliny Zahrad, d’alej popod
juznu zakladnu Ostrého Rohaca.

18 — Razsocha O. Rohaca do Jamnickej doliny (1 876 m)
Razsocha oddel'uje Zahrady od Jamnickych plies. Pri vyhl'adavani a zameriavani nor po-
pod zakladnu Ostrého Rohaca bolo objavenych 5 zimovacich ndr z hiberna¢ného obdobia
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2004 — 2005, lokalizovanych v okruhu 20 m, priblizne 150 m od centra kolonie. Mala kolonia
v razsoche — 76 nor. Vel’ky pocet zimnych ndr (5) naznacuje pravdepodobny prichod jedin-
cov na odl'ahlé, nerusené zimovisko zo susednych kolonii. Kolonia uzatvara migraény okruh
smerujuci ponad Zahrady (16a, 16b, 16¢; 17a, 17b, konciac koloniou 18).

Pod koloniami 17a, 17b a 18; v aredli Kokavskych zahrad nad plieskami, pri kontrole
uzemia strazcovia S TANAP-u Milan Ballo a ing. Michal Kralik objavili na bralnatom hre-
bienku medzi nizkou kosodrevinou a brusnicami kostrové pozostatky troch svistov a jedného
kamzika. Vsetko na ploche asi 5 m’. Pozostatky boli z predchdadzajiiceho roka. Strazcovia
sa domnievaju, ze v kolonii svistov lovil rys, popri svistoch ulovil aj kamzika. Potvrdzuje to
fakt, Ze kosti neboli rozhryzené (rys kosti nedeli). Fotodokumentacia je ulozena v SMOPaJ.

19 — Vstupny areal nad kriZovatkou do Smutnej doliny (1 547 m)
Najsilnejsia kolonia, v ktorej bolo zistenych 359 ndr. Je to najvdcsi pocet nor na koldniu,
zisteny na severnej strane Rohacov aj v celom II. monitorovanom useku.

S nadmorskou vyskou materskej nory 1 547 m je najnizsie polozenou koloniou. V tejto
kolonii bola v nadmorskej vyske 1 496 m zistena najniZSie situovana nora v II. dseku
(zemepisné stradnice nory: X: 369 854, 0552; Y: 1 179 548, 2576). Sviste st zvyknuté na pri-
tomnost’ turistov, podobne ako v areali Ziarskeho sedla. Podla informacii straZzcu TANAP-u
Jana Bistara navstevnost’ turistov krizujacich koloniu v slneénych dnoch prekracuje 1 000
0s0b v priebehu jedného dna. Permanentne tu dochadza k nedodrziavaniu navstevného po-
riadku TANAP, najmé v suvislosti s vodenim psov v narodnej prirodnej rezervacii Rohac¢ske
plesa (fotodokumentacia a videodokumentacia v SMOPal). V centre kolonie bol objaveny
vel'ky netypicky vyhrab v poraste kosodreviny, v blizkosti chodnika do Smutnej doliny.

Rozlozenie nor v teritoriu kolonie vykazuje tri smery:

a) pod Placlivy Rohaé

b) pod Ostry Rohac

¢) do svahov Volovca

Najseverovychodnejsie ukrytové nory I. uiseku st zamerané v okoli centralneho ZI'abu
Volovca. Vo svahu Réakotia sa nory uz nevyskytuju.

20 — Pod Nohavcou nad Smutnou dolinou — sever (1 833 m)

Na tomto stanovisti bola lokalizovana jedna kolonia horizontalne v severnych svahoch s po¢-
tom nor 239. Jej teritorium sa tiahne v pasoch vegetacie vysoko nad chodnikom do Smutne;j
doliny. Na dne doliny v okoli pristupového chodnika do Smutného sedla nebola preukazana
existencia ukrytovych nor. Objavuju sa az v zavere doliny, v kolonii 21d.

Jednym z dévodov obsadenia typického svistiecho biotopu len jednou koléniou je pravde-
podobne vysoka turistickou navstevnostou doliny, sukcesné zmeny vegetacie, ktoré v tomto
konkrétnom pripade suvisia s nahradzanim nizkosteblovych fytocenoz vysokosteblovymi.
Expozicia a sklon svahu su priblizne zhodné s podmienkami v lokalite pod Troma kopami v
minuloro¢nom I. tseku, obsadenom az troma koloniami. (15a, 15b, 15¢/2004).

21a — Pod Smutnym Sedlom — sever (1 907 m)
Kolonia situovana v okoli pristupového traverzového chodnika do Smutného sedla, s poctom
ndr 208, sirenych v troch smeroch:

a) pod Nohavicu sever (komunikaény vztah s koloniou 20)

b) do zaveru dna doliny (komunikaény vztah s koloniou 21d)

¢) do Zeleného(komunikacny vztah s koloniou 21b)

Prepojenie s koloniami na juznej strane sedla z Liptovskej strany nebolo preukazané
(kolonie 5c, 5d).
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21b — Zaver, kar Smutnej doliny, (1 988 m)

Kolonia lokalizovana nad chodnikom vo svahu s vychodnou expoziciou s po¢tom nor 139.
Nadmorska vyska 1988 m a 40° svah ovplyviiuji chudobny vegetaény kryt v lokalite. V za-
vere Smutnej doliny lokalizované Styri kolonie: 21a — 21d.

21c — Zaver Smutnej doliny, kar — central (1 964 m)
Silné kolénia s vychodnou expoziciou s po&tom ndr 225. Ukrytové nory zamerané v okoli
chodnika dokazuju komunikacné prepojenie s koloniou 21d.

Progresivny vyvoj kolonie pravdepodobne stvisi so zruSenim turistického chodnika od
posledného Rohacskeho plesa na Tri kopy v roku 1989, ¢o pozitivne ovplyvnilo aj koloniu 24.

21d — Zaver Smutnej doliny, dno doliny (1 820 m)

Kolonia s po¢tom nor 187, situovana v zavere dna doliny. Potravné teritorium sa tiahne sme-

rom do juzného svahu Zadného Zeleného, porasteného nutriéne bohatou vegetaciou.
Naprie¢ koloniou sa tiahne turisticky chodnik smerujici do Smutného sedla. Pri jednot-

livych navstevach lokality bolo zistené porusSovanie navstevného poriadku TANAP, najméi

v suvislosti s vodenim psov a fotografovanim svistov mimo chodnika. Dokumentacia sa

nachadza v SMOPalJ.

22 — Vychodny ZPab Zadné Zelené (1 910 m)
Kolénia s po¢tom nor 195, na svahu vyhodne exponovanom k vychodu. V zl'abe ukryta kolo-
nia, chranena pred priamymi Gtokmi orla skalného (Aquilla chrysaetos). Teritorium kolonie
je bohato porastené vegetaciou s dominantnym zastipenim horca bodkovaného (Gentiana
punctata) — jeho najhojnejsi vyskyt v II. aseku.

23 — Nad Vel’kym Rohaéskym plesom (1 630 m)

Opustena kolonia situovana v severnom svahu Zadného Zelené¢ho nad Vel'kym Rohacskym
plesom. Podl'a informacii strazcu TANAP-u Jana Bistara sa tu povodne nachadzala obyvana
kolénia. V mesiaci jun videl a pocul dva dospelé sviste v lokalite. Kolonia bola skiimana v
mesiaci september, kedy uz neboli zistené Ziadne pobytové znaky svistov.

V septembri roku 2005 boli v 30° svahu vyhl'adané a zamerané uz len tazko identifiko-
vatel'né nory v pocte 41. Jednym z dévodov opustenia koldnie je pravdepodobne negativny
vplyv turistického ruchu v oblasti plesa. V lokalite je tiez vykonavany dlhodoby vyskum
hrabosa snezného (Chionomys nivalis) a hrabosa tatranského (Microtus tatricus) Prirodove-
deckou fakultou Univerzity Komenského v Bratislave.

24 — Nad Poslednym Rohac¢skym Plesom (1 745 m)
Mala kolodnia na severne exponovanom svahu Zadného Zeleného s poctom nor 64. Lokalita je
prerastena chudobnym vegeta¢nym krytom na drobnom, spevnenom sutovisku.

Vyvoj kolénie pozitivne ovplyvnilo zrusenie spominaného chodnika v roku 1989, smeru-
juceho z posledného Rohacskeho plesa na Tri kopy.

Kolénia je pocas letnych mesiacov vystavovana silnému turistickému tlaku navstevnikov
plesa (fotografovanie v kolonii).

Je to posledna kolonia v II. useku 2005 dotykajuca sa teritoria kolonie z pod Troch kop
(15a) I. monitorovacieho useku 2004.

I1. Zhodnotenie poznatkov o sledovanych koléniach

Usek Zapadnych Tatier, v ktorom bol realizovany monitoring kolénii svista vrchovského
tantranského (Marmota marmota latirostris) v roku 2005, sa nachadza v centralnej Casti
Rohéagov. M4 tvar podkovy, otvorenej k juhozapadu, v jej strede sa tiahne Ziarska dolina.
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Dizka celého II. useku je 13 300 m, o predstavuje aj amplitadu kompletného horizontalneho
roz$irenia svistov v hlavnych hrebenovych castiach v II. tiseku (amplituda horizontalneho
roz§irenia svistov v useku Banikov — Volovec je 5 400 m, Banikov — Raztoka 2 800 m a Plac-
livé — Bri$né pod Mladkami v juznej razsoche Baranca 5 100 m).

Najvyssie polozena nora bola zistend v nadmorskej vyske 2 131 m (kolonia 3b, siradnice
nory: X: 372 953, 9807; Y: 1 180 212, 6954). Najnizsia nora bola zamerana v 1 496 m n. m.
(kolonia 19, suradnice nory: X: 369 845, 0552; Y: 1 179 548, 2576), amplituda vertikalneho
rozsirenia svistov obyvanych kolonii v II. Gseku je teda 635 m.

Najpocetnejsou kolonou s materskou norou je s poctom ndr 359 kolonia nad krizovatkou
do Smutnej doliny (€. 19). Druha najpocetnejsia kolonia s materskou norou bola zistend nad
pramenom Smrecianky (kolonia €. 8c, 341 ndr). Najmenej pocetna koldonia s materskou no-
rou mala 49 noér (kolonia €. 3d pod Banikovskou Thlou — vychod). V najsilnejSej obyvanej
kolénii bez materskej nory bolo 72 nor (koldnia €. 6). Najmenej pocetna obyvana kolonia bez
materskej nory bola zistena na zdpadnom svahu Prostredného Gruna pod Smutnym sedlom
(koldnia €. 5d, 46 nor). Celkovo najmensie boli dve opustené kolonie, a to v centralnom zl'abe
Baranca (kolonia ¢. 12, 28 nér) a nad Velkym Rohac¢skym plesom (kolénia €. 23, 41 nor).
Prehlad kolonii s poctom ndr viac ako 100 na jednu koloniu prinasa tabulka ¢. 2.

Tabul’ka 2. Prehl'ad najpocetnejsich kolonii
Table 2. Survey of the most numerous colonies

Pocet nor na koloniu
100-149(150-199({200-249(250-299(300-359

1. {19. Vstupny areal nad krizovatkou do Smutnej doliny 359

Kolonia

8c) Smrecianska priechyba, nad pramefiom

2. oy 341
Smrecianky

3. |14a) Pusté zapad 287

10a) Glacialny kar Baranec — sever — smer Smrek

4. / 254
—vychod

5. 120. Pod Nohavicou nad Smutnou dolinou — sever 239

6

7

8

. [21¢) Zaver Smutnej doliny, kar — central 225
. |7b) Kar pod Nohavicou juh — kotlinka central 223
_ IQb%IPod Ziarskym sedlom, Jamnicka, nad Zahradami 20
—iu

9. [13b) Centralny zl'ab Baranca — Studnic¢ky 215
10.]21a) Pod Smutnym sedlom 208
11.]5b) Koldnia pod Troma kopami 206
12.|22. Vychodny zl'ab Zadné Zelené 195
13.121d) Zaver Smutnej doliny, kar — dno 187
14.|8a) Placlivé — juzny svah 184
15.]2b) Prislop pod vrcholom 179
16.|16a) Nad Zahradami v hrebienku do Jamnickej 173
17. 16Sz)vl;od Ziarskym sedlom, Jamnicka, nad Zahradami 173
18.|8b) Ziarske sedlo pod hrebeiom Smreka 163
19.|3a) Banikovsky kar — svah Prislopu 157
20.[4b) Licne sedlo — juh 153
21.|13d) Pod Mladkami — vychod — Bri§né 149
22.|21b) Zaver, kar Smutnej doliny, vychodny svah Turne| 139
23.|5a) ZI'ab medzi Hrubou a Tretou kopou 128
24.[1. Pod Raztokou kotlinka vychod 127
25.|17a) Placlivé vychodny svah juzna koldnia 123
26.|2a) Prislop — juh 120
27.|13¢c) Pod Mladkami — zapad — Brisné 106
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Migraéné cesty a koridory svistov boli objavené v priemernych traverzovych vyskach
materskych nor (1 850 — 1 890 m) len na zaklade a zasluhou merania systémom GPS ( zber
koordinatov a nasledné zobrazenie na digitalnych mapach). V 1. useku (2004) bol objaveny
medzidolinovy komunika¢ny koridor dlhy cca 3 300 m (BALLO — SYKORA, 2005). V II. tse-
ku (2005) je charakter prepojenia medzi koloniami iny: existuje tu viac kratSich prepojeni
medzi susediacimi koloniami (2a-2b; 3b-20c¢/2004; 3c-3d; 7a-7b-7c; 8a-8b-8c-9; 10a-10b,
13b-13c¢-13d; 16a-16b-16¢c-17a-17b-18; 21a-21b-21c-21d). Charakter prepojenia kolonii je teda
skor ploSny ako liniovy. OdliSny charakter prepojenia medzi koléniami je zapri¢ineny od-
lisnou konfiguraciou terénu v I. a II. useku. Homogénnejsi je I1. usek, vlastne je to podkova
kopirujuca orograficky celok Ziarskej doliny, zatial’ ¢o v I. iiseku kolonie lacovite vybiehaji
z hlavného hrebena.

V aglomeracii svi§tov v Ziarskom sedle s nameranym po&tom 1 588 nér v desiatich kolo-
niach (7c, 8a, 8b, 8c, 16a, 16b, 16¢c, 17a, 17b, 18) bolo narocné lokalizovat’ teritoria jednotli-
vych kolonii. Kolonie sa navzajom prekryvajia. Ako hranice teritorii sa povazovali hrebienky
urcené vrstevnicami v digitalnej mape. NajhustejSie st osidlené prepojené kolonie ¢. 8a-8b-
8c, 16a-16b-16¢, 17a. Bolo tu zistenych celkom 1 377 ndr vratanie siedmich materskych.

Na vyskyt svistov v Zapadnych Tatrach maju vplyv prirodzené aj antropické faktory.
K najdélezitejsim prirodzenym faktorom patri predovsetkym ohrozovanie predatormi a kli-
matické anomalie. Pri vyskume v kazdom pracovnom dni bola pozorovana stala pritomnost’
orla skalné¢ho (Aquilla chrysaetos). Orol skalny v skimanom useku bol zisteny ako hlavny
predator svistov. Morfologia terénu Zapadnych Tatier predurcuje vytvaranie termickych pru-
deni vhodnych pre let orla skalného, ¢o bolo zistené na zaklade niekol’koro¢ného vyskumu.
Loviska orla — kolonie svistov — st aj v exponovanych turbulentnych zl'aboch a v zaveroch
dolin (BALLO, 1997). Kazdy monitorovaci defi svist’ vdc¢sinou zo svojho vyhliadkového miesta
pri spozorovani orla vydal modulovane kratky ,,useknuty* hvizd. Toto varovné upozornenie
na predatora platilo velakrat nielen pre koloniu, odkial’ svist’ vydal varovny signal, ale aj pre
ostatné susedné kolonie v kare. VSetky zistenia o tomto predatorovi st uvedené v charakte-
ristikéch jednotlivych koldnii a v tabul'ke €. 3. Po 10. oktdbri 2005 (zazimovani svi§tov) este
tri dni bola pozorovana predatorska ¢innost’ orla skalného vo svistich koloéniach. Potom bol
pozorovany len pri preletoch za potravou do podhoria. Pobytové stopy ostatnych predatorov
(rys, liska) boli v skimanom biotope zistené strazcami TANAP-u ( kolonie 17a; 17b; 18 ).

Pri Specifickom monitoringu a novej metodike vyskumu (timova praca troch Tudi)
nebolo ¢asovo mozné zvladnut' aj zistenia pohybu ostatnych predatorov pozorovanim a
vyckavanim na jednom stanovisku, pretoze vyhl'adavane ndr a neustale presuny zabrali cely
pracovny defi. Dalekohl'ad sa nepouzival.

Krkavec ako predator bol pozorovany pri uto¢nych letovych kreaciach, pri ktorych mladé
sviste za pritomnosti dospelych nenaznacovali tinik do bezpecia. Dospelé sviste pri tychto
operaciach vydavali smerom na krkavce len typicky modulované ,,hnevlivé™ piskanie.

V dvoch lokalitach Gseku boli v jili objavené nevyhrabané zamurované nory — 3a a
10a. Sviste neprezili hibernaciu — zimu 2004 — 2005. Uhyn v tychto norach bol zapri¢ineny
mozno chorobou alebo vymrznutim kompletného zimovacieho hniezda. Z tohto dovodu bol
vyskum predizeny do zaveru roku 2005 a zaiatku roku 2006.

Po skonceni 4. stuptia lavinového nebezpecenstva boli zistované a dokumentované lavi-
nové odtrhy vo svistom biotope. V jednotlivych koloniach Gseku sa vie s vel'’kou presnostou
miesto hibernacie svistov. Kontrolou kolonie 3a (Banikovsky kar — svah Prislopu) bol ziste-
ny dna 2. janudra 2006 v miestach koldnie lavinovy odtrh. Zakladova lavina vel'kosti 15 x 30
m obnazila pddny substrat. Nasledne v januari 2006 zasiahli tzemie arktické mrazy. Novy
sneh znovu nenapadal, takze hibernované sviste stratili snehovu izolaciu v hrabke 1,5 m.
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Sledovany jav moze byt dovodom, preco sviste mézu vymrznut' a nasledne uhynut' v zimnej
nore, ¢o v tejto sledovanej kolonii bolo spozorované uz v letnom vyskume.

Pri obhliadkach kolénii, ktoré zijii v lavinovych drahach (zac¢iatkom januara 2006 boli
zistené odtrhy lavin: Prislop 2a, 2b, Banikovsky kar 3a, Nohavica 7a), bolo zistené, Ze sviste si
na hiberniciu vyberaju miesta nad tradi¢nymi odtrhmi zékladovych lavin. V skimanych ko-
l6niach vyber miesta hibernacie nie je v hornej odtrhovej drahe, ktora obnazi podny substrat,
ale niekol'’ko metrov nad prudkou zmenou geomorfoldgie terénu, kde terén prechadza smerom
hore zo strmého do mierneho svahu. V kolonii 7a sviste hibernuju zasa v spodnej Casti, kde
konc¢i lavinova draha (Celo laviny). Tu sviSte pri jarnom vyhrabavani nemaju problém vyhra-
bat’ sa aj z 5 m vrstvy snehu (41 dni pred zacatim vyskumu, dia 30.4. 2005, bola v Banikov-
skom kotly zistena 3 m dlha, Sikmo prehrabana zimna nora cez snehovt pokryvku; kolonia
3a). Existuju teda tri moznosti vyberu miesta hibernacie v koloniach lavinovych svahoch:

1. nad tradi¢nymi lavinovymi odtrhmi,

2. na konci lavinovych drah,

3. v lavinovej drahe (pri odtrhu laviny a nasledne silnych holomrazoch je nebezpecie

vymrznutia hibernujiceho hniezda).

Pri zimnej obhliadke II. useku bolo vizualne zistené, Ze kolonie hibernuju podla vysvet-
leni bodov €. 1 a ¢. 2 (fotodokumentacia v SMOPal).

Lavinové svahy, kde hibernuju sviste, nie st z pravidla vel’ké a dlhé. Vo svistom biotope
v skiimanych dvoch usekoch sa nevytvaraju vel'ké laviny alpského typu, ktoré koncia az
hlboko v montannom pésme, kde ¢elo laviny presahuje aj 10 m. Skumané laviny st krat-
ke, kongia v glacialnych karoch. Celo tychto lavin nepresahuje 5 m. Vynimka je dolina
Parichvost a vychodné svahy Prislopu smerujice do Ziarskej doliny. V lokalitach si Stre-
diskom lavinovej prevencie monitorované kazdorocne laviny. Kolénie 2a-b tu hibernuju
niekol’ko metrov nad tradicnymi lavinovymi odtrhmi.

Obr. 7. Uspesny vyhrab svista z laviny. Foto: P. Ballo
Fig. 7. Successful marmot s digging out from the avalanche. Photo: P. Ballo
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Z antropickych vplyvov je najvyznamnejsia letna turistika od 16. juna az do 31. oktobra
a skialpinismus, oficialne prevadzkovany od 21. decembra az do 15. aprila na vybratych
lokalitach.

Najvicsie porusovanie navstevného poriadku bolo zistované permanentne v hrebenove;j
Gasti II. useku: bivakovanie, vystavba novych bivakov a ¢im viac rozsirenie vol'né vodenie
psov do alpinskeho pasma. Dokumentacia uvedenych negativ je ulozena na nosi¢och DVD
a VHS v SMOPal.

Specifickym antropickym ¢&initelom je pytliactvo, ktoré bolo zistené a zdokumentované
v koloéniach €. 5c, 8a a 10a. Prehlad zistenych negativnych a pozitivnych vplyvov na vyskyt
svista vrchovského tatranského v I1. monitorovanom tseku je zhrnuty v tabul’ke €. 3.

Kolénia¢. 1 jeizolovana, 1 200 mvzdialena od najblizsej 2a. Pritakejto izolovanosti je pred-
poklad inbreedingu jedincov v izolovanej kolonii, nachadzajucej sa pod vrcholom Raztoky.

CHOVANCOVA (1993) uvadza, ze minimalny pocet svistov v jednej kolonii st 3 — 4 jedin-
ce. Ked’ vychadzame z tychto predpokladov, tak v II. monitorovanom tseku 2005 Banikov
— Ostry Roha¢ je odhadovana pocetnost’ v 49 obyvanych koléniach 170 jedincov. V 1. mo-
nitorovanom useku 2004 bol odhad vo 26 obyvanych koloniach 100 jedincov. Porovnanie
hlavnych vysledkov zistenych v L. a II. monitorovanom useku je uvedené v tabul’ke ¢. 4.

Tabul’ka 3. Prehl'ad negativnych a pozitivnych vplyvov na vyskyt svista vrchovského tatranského v I1. useku
(2005)

Table 3. Survey of negative and positive influences on the occurrence of Marmota marmota latirostris in the
2 sector (2005)

Kolénia Negativne vplyvy Pozitivne vplyvy Poznamka
zistit mieru
1 s kosodrein (rtradni miganého - doitotndsdlenost i ionat
> manazmentové
opatrenia

2a vysadba kosodreviny (prehradenie migracného
koridoru)

obnazovanie pddneho substratu lavinami, privalové
2b  |zrazky, padanie kamenov z pristupového chodnika
na Prislop

prepojenie s koloniou
2a

1. 9. 2005 objav
zamurovanej
neprehrabanej zimnej
nory zo zimného
obdobia 2004 — 2005

3a antropické vplyvy nie
su vyznamné

1.9.2005 objav
cerstvo zamurovanej
materskej nory

3b Casté gravitatné uvolnovanie kamenného substratu
turistami z vrcholovej ¢asti Banikova

3¢ |silné antropické vplyvy gaepojenie s Kolonion

3d padanie kametiov z hrebena medzi Banikovom
a Banikovskou Thlou

kolonia je zo severu
chranena hradbou 4.8.2005 objav
hlavného hrebena letnej zamurovane;j
medzi Hrubou kopou |materskej nory
a Banikovskou Ihlou

4a sporadické, dve bivakové miesta v spodnej Casti
kolonie

zkorodované telefonne
kable (200 m) v
kolonii

4b  |staly vplyv orla skalného

vyhodna poloha
Sa kolénie ju chréni pred
utokmi orla skalného

5b vplyv orla skalného, idealna poloha kolonie pre
jeho utoky

Sc pytliactvo
5q  |Vysoka navitevnost Smutného sedla z Oravskej ﬁ?}t]ltn;?éng O\ECgkelgacny ;:tsé\rlsek;ﬁgf;) Y
a Liptovskej strany . S e : .
zakladiiu svi§tov nelokalizovana
ru$enie turistami na chodniku prostredny Gran materské nora
6 — Smutné sedlo, na zrusenom chodniku na hrebent - .
nad Smutné sedlo nelokalizoyani
vyghodqé expgzicia uzke prepojenie
Ta udava vyhodnu polqhu kolonit 7a, 7b, 7c
v exponovanom teréne
7b optimalna troficka
zakladna
7e vyuzivanie starého uzavretého chodnika nad
koléniou z hrebena Nohavice do Ziarskeho sedla
v letnych mesiacoch nedodrziavanie navstevného
8a  [poriadku (pohyb mimo regulérnych chodnikov), pytliactvo
skialpinismus v dioch po 15. aprili
b dostatocna troficka prepojenie s koloniou
zakladiia 8c
8c koloniu ohrani¢uju silne frekventované turistické
trasy
vyhodna poloha
kolénie ju chrani pred
9 utokmi orla skalného,
minimalny vplyv
turistov
10a pytliactvo
10b skialpinismus z vrcholu Baranca do severného
glacialneho kotla
dostato¢na vzdialenost’
od turistickych
11 tras, neatraktivnost’ novozalozena kolonia
zl'abu pre jarny
skialpinizmus
opustena kolonia,
12 uvolnovanie kametiov turistami z vrcholovej Casti obyvanie pozorované
Baranca, skialpinizmus po hibernécii len tesne po hibernacii
2004-2005
13a  |Casté Gtocné prelety orla skalného
13 |V kritickom obdobi po hibernacii je Zrab v letnch mesiacoch
o s Lo okalita nerusena
vyhladavanou skialpinistickou trasou o .
antropickymi vplyvmi
3¢ prepojenie s koléniami
13b, 13d
relativne minimélne
13d zasahy turistov,
minimalne utoky orla
skalného
l4a padajuce kamene uvolfiované turistami zo sedielka
chodnika Baranec — Smrek
14b padajuce kamene uvolnované turistami zo sedielka
chodnika Baranec — Smrek
14 pristupnost’ lokality pre orla skalného zo v§etkych
c . .
svetovych stran
najvyssie polozena
. s . . materskd nora v IL.
15a  |pristupnost lokality pre orla skalného monitorovanom tseku
(2016 m)
. , . B} antropické vplyvy
15b |pristupnost’ lokality pre orla skalného nezistené
15¢  |blizkost’ stanovista orla skalného

178

179




v kolonii 16a zac¢ina
q o s velky migraény
16a [silné antropické vplyvy okruh, siahajtci a% po
koloniu 18
16b  |[silné antropické vplyvy
16¢c  |silné antropické vplyvy
minimalny vplyv prepojenie s koloniou L B
17a turistov 17b = E ; ] E 1_? -
176 minimalny vplyv ;o = 2‘? x- ] E
turistov ! i = o
kolénia uzatvara - *
18 migra¢ny okruh z
koldnie 16a
19 vysoka turisticka navstevnost, nedodrziavanie E?)Jlgilziil%p cl)ilsc)ezl(e:l?a
navstevného poriadku TANAP, vodenie psov )
(1547m) &
20 vysoka turistickd navstevnost, sukcesné zmeny ? ”
vegetacie 5 e .
zrusenie turistického ¥ = A
chodnika od .. s = = i
21¢ posledného gﬁpojeme s koloniou 1?;__ £ E . g
Rohééskeho plesa na 3F ] = r 3 =
Tri kopy v roku 1989 ¥ F_ e B T =l ﬁ
21d nedodrziavanie navstevného poriadku TANAP, optimalna troficka i 5 . - e
vodenie psov zékladna = - - I L
vyhodna poloha - 2 " : rd
22 kolonie ju chrani pred - * £ £ 4
, : : 1 = » g 5 3
tokmi orla skalného Y iy g § B
23 |silny turisticky ruch v oblasti plesa opustena kolonia s Y -_ L = i L
-
zruSenie turistického ';'! B N L . E ™
24 silny turisticky ruch v oblasti plesa pocas letnych ;};(S)S? r(ljllll(gh(())d »t ?"( :-'.T ?ﬁqﬂ_ z
mesiacov Rohagskeho plesa na b -
Tri kopy v roku 1989 - \ e o EE
Tabul'ka 4. Porovnanie hlavnych vysledkov v L. a II. monitorovanom useku = e '—} 2 ., £ E ]
Table 4. Comparison of the main results in the 1 and 2 monitoring sectors P»; ‘é & '"r.-_-‘ . r-‘; & g i Py, Ifi
3 i 35 1 Tig 3
pocet kolonii horizontalna vertikalna najpocetnejSia Ty . .’? ."||' : b ! t'- - " i=
pocet nor |  (obyvanych/ amplitada amplitida kolonia ﬁ’l;i:. - ™ T -1.1" z : "'E' - : 5
neobyvanych) roz$irenia nér roz§irenia nor” (pocet nor) : t _T B ok k: - = E_.-. -
’ 471 m ' K 1 & i = =
L usek (2004) | 2469 31 (26/5) 6200 m (16902 161) 172 3 E £ Fin 3
. 635m 1 o BV = . 3
IL Gsek (2005) | 6813 50 (48/2) 13300 m (14962 131) 359 % ; F : 4 - 2
"V zatvorke st uvedené najnizSie a najvyssie situované nory (v m n. m.) Ly =5 - 1_' E
A « . s . o
ZAVER " % E i’
. . -] - i} g
Monitorovanie kolonii svi§ta vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris) v * & d 8 % 3%
roku 2005 prinieslo aktualne informacie o vyskyte tohto vzacneho glacidlneho reliktu v L - = &
oblasti medzi Banikovom a Volovcom s prilahlymi razsochami v Zapadnych Tatrach. Po- 1%, o2
mocou metddy GPS boli zameriavané zemepisné suradnice vSetkych najdenych nér, ktoré su £ i E E
< el - A & ] =
podkladom pre tvorbu digitalnych map. o Faani 25
Okrem digitalizacie ziskanych dat boli urobené videozaznamy a fotografie, dokumentujuce F
prirodzeny biotop svista. Harmonogram prac na §tvorro¢nom vyskumnom projekte bol
dodrzany, v priebehu predchadzajucich dvoch rokov bola komplexne spracovana priblizne
polovina uzemia Zapadnych Tatier smerom od zapadu k vychodu.

Fig. 8. A digital map of the 1 and 2 monitoring sectors

Obr. 8. Digitalna mapa I. a II. Gsek
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Na zaklade analyzy antropickych a prirodzenych cinitelov vplyvajucich na vyskyt
svistov v II. useku navrhujem tieto ochranarske opatrenia:

1.Z dovodu kazdoro¢ného narastu turistického ruchu rozsirit’ intenzitu strazenia biotopu
profesionalnymi strazcami a volit’ razantnejsi pristup k narusitelom navstevného poriadku.

2.0bnovit stary chodnik z Tatliakovho plesa na prvé vel’ké Rohacske pleso cez tzv. ,,tobo-
gan®. Zaroven zrusit’ doterajsi usek chodnika Tatliakovo pleso — krizovatka do Smutnej
doliny. Tym by sa odl'ah¢il vstup a zhlukovanie turistov s ¢astym vodenim psov na krizo-
vatke Smutnej doliny pod Ostrym Roha¢om. Dévod: vel'ka aglomeracia svistov (kolonia
¢. 19). Obnoveny chodnik by bol ukryty v zl'abe s vysokym porastom kosodreviny, ¢im by
bol timeny turisticky hluk.

3. Upravit’ a vyznacit’ smer chodnika do Smutného sedla z Malych Zavratov pod Nohavicou.
Pri meracskych pracach bolo zistené ¢asté porusovanie navstevného poriadku TANAP
v tejto lokalite. Turisti pouzivaju zruseny chodnik vystupujici priamo na hreben Nohavice
krizujuci koloniu (6) Nutné bolo upozoriiovat’ turistov na dodrziavanie trasy oficidlneho
chodnika smerujiceho na Prostredny Grun. Doporucuje sa vizualne kvalitnejSie vyznace-
nie smeru chodnika.

4.Pri uvazovani o odchyte svistov na ich pripadnu introdukciu do inych tatranskych lokalit,
doporuéuje sa odchyt v aglomeracii Ziarskeho sedla, kde bola zistena doposial’ najvicsia
hustota vyskytu svi§tov na relativne malej ploche (10 kolonii: 7c, 8a-c, 16a-c, 17a-b, 18, to
je spolu 1 588 nor).

5.V kazdom monitorovacom dni bola zistena pritomnost’ orla skalného (Aquilla chrysaetos).
Jeho zaujem bol ststredeny na materské nory situované v priemernej vyske 1 871 m,
kde ma najvacsi predpoklad uspesnosti lovu na mladych jedincoch. Tento predator je na
prvom mieste v predacii v biotope svista. V teritériu kolonii Ziarskeho sedla, pogas zlého
pocasia, ked turisticka navstevnost’ je takmer ziadna, sviste sa stavaji l'ahkou koristou
orla. Orol za zlé¢ho pocasia ulovi nepozorného svista zvyknutého na ludsku ochranu
(vysvetlenie v charakteristike jednotlivych kolonii: kolonia 8a). Pozorované Casté strety
orlov zo susednych teritorii (siiboje) ukazuju na to, Ze populacia orla skaln¢ho je Gplne
zastiipena v biotope, o ktory sa deli svist' s velmi malou populaciou kamzika vrchovského
tatranského (Rupicapra rupicapra tatrica) v centralnom iseku Rohacov. Nadpriemerné
zastipenie populacie orla v Zapadnych Tatrach by ohrozovalo vyskyt obidvoch vzacnych
tatranskych endemitov. Podla posledného monitoringu orla v Zapadnych Tatrach
pocetnost’ zahniezdeni marec 2006 je pét’ parov na slovenskej strane, jeden par na pol'skej
strane (informécia z 27. 3. 2006, strazca TANAP-u Milan Ballo).

6. Expanzia vib, kosodreviny, tiez stvislych porastov vzdyzelenych trvaliek ¢i vysokosteblo-

vych trav nuti sviste odchadzat’ a hl'adat’ si nové lokality. V zarastenom, pre sviSte nepre-
hladnom teréne, sa 'ahko stavaji koristou predatorov.
Mnoho biotopov svistom ubudlo vysadbou kosodreviny a jej ndslednym rozrastanim. Tiez
v dosledku ukoncenia pastvy nad hornou hranicou lesa. Pri vysadzani kosodreviny sa nie
vzdy bral ohl'ad na biotop svista (vid’ kolonie 1 — 2a). Dkazom st sukcesné zmeny a na-
sledny zanik kolonie medzi Raztokou a Kozimi chrbtami. Tieto negativne zmeny zasiahli
aj do migracii kamzika vrchovského tatranského (Rupicapra rupicapra tatrica) vo vrcho-
lovej Casti Raztoky. Sukcesné zmeny vegetacie mézu byt potencialnou pric¢inou redukcie
vhodnych biotopov pre svista, preto je potrebne tieto zmeny monitorovat’ (Smutné dolina,
popod Nohavicu).

7. Kolonia €. 1 je izolovana a 1 200 m vzdialena od najblizsej kolonie 2a v Prislope. Pri izo-
lovanosti koldnie, nachadzajicej sa pod vrcholom Raztoky, je predpoklad, ze dochadza
k inbreedingu jedincov. Zistit’ mieru inbreedingu, nasledne vykonat’ manazmentové opat-

182

renia.

8.Pred hibernaciou koncom septembra zvysit’ intenzitu strdzenia alpinskeho biotopu (ziste-
né pytliactvo v troch lokalitach II. monitorovacieho tseku).

9. Monitoring vo svistom biotope vykonavat’ aj v zimnom obdobi (zistené suvislosti vyskytu
lavin s naslednym tthynom svistov).

SUHRN

V roku 2004 bol Slovenskym muzeom ochrany prirody a jaskyniarstva zacaty Stvorro¢ny
vyskum vyskytu kolonii svista vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris)
v Zapadnych Tatrach. Predlozena praca nadvézuje na moju predchadzajicu studiu o vyskyte
svistov v tomto pohori (BALLO — SYKORA, 2005) a zhfiia vysledky vyskumu za rok 2005.
V sutlade s harmonogramom prac na roky 2004 — 2007 bola preskimana centralna ast’
Zapadnych Tatier v useku medzi Banikovom a Volovcom s prilahlymi rdzsochami, ktora
Banikovom nadvizuje na prvy tsek, skimany v roku 2004. Vyskum v druhom tseku bol
zacaty v juni 11. 6. 2005 po roztopeni snehovej prikryvky a prebiehal do 10. 10. 2005, kedy
sviste ukoncovali pripravy na hibernaciu.

Pri vyskume vyskytu svi§tov v Zapadnych Tatrach boli zaznamenané zemepisné stirad-
nice kazdej najdenej nory. Pre zameriavanie nor bol pouzity GPS prijima¢ Leica GS20. Koor-
dinaty nor boli v teréne zaznamenavané v zemepisnom suradnicovom systéme WGS84 a na-
sledne transformované do suradnicového systému jednotnej trigonometricke;j siete katastral-
nej (S-JTSK). GPS data a digitalne mapy boli spracované v softvérovej aplikacii ArcView.

Na rozdiel od minulého roku sa na terénnom vyskume v roku 2005 podielali dvaja dalsi

spolupracovnici. Praca vicSieho poc¢tu l'udi pri zameriavani a vyhl'adavani nér umoznila
L — .
o

'

Parichvost

Ziarska dol.

Obr. 9. Ortofotomapa I. a II. Gsek
Fig. 9. An ortophotomap of the 1 and 2 monitoring sectors
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dokladnejsi prieskum terénu a ziskanie podrobnejSich informécii o stave jednotlivych
kolénii. Vo svistom biotope bolo vykonanych 65 pracovnych navstev na 24 lokalitdch. V
jednom pracovnom dni bolo jednym pracovnikom prekonanych cca 1 200 vyskovych metrov,
¢o je celkovo pre II. monitorovany usek cca 78 000 vyskovych metrov. V prepocte na troch
pracovnikov to predstavuje cca 190 pracovnych navstev.

V predlozenej préci su charakterizované jednotlivé kolonie a zhodnotené vsetky zistené
poznatky o vyskyte svistov. V druhom monitorovanom useku Zapadnych Tatier (2005) bolo
zameranych 6 813 nor, z toho 46 materskych. Celkom bolo zistenych 50 koldnii, z toho
46 obyvanych s materskou norou, 2 zivé kolonie bez materskej nory a 2 opustené (byval¢)
kolénie. Dizka celého II. useku je 13 300 m, &o predstavuje aj amplitidu horizontalneho roz-
Sirenia svistov v IL. iseku. Amplituda vertikalneho rozsirenia je 635 m (najvyssie polozena
nora bola v nadmorskej vyske 2 131 m, najniz§ia nora v 1 496 m n. m.).

Najpocetnejsia kolonia s materskou norou mala 359 nor (kolonia €. 19), najmenej pocetna
koldnia s materskou norou mala 49 nér (kolénia €. 3d). V najsilnejSej obyvanej kolonii bez
materskej nory bolo 72 ndr (kolonia €. 6). Najmenej pocetna obyvana kolonia bez materskej
nory mala 46 ndr (kolonia ¢. 5d). Najmensie boli dve opustené kolonie s po¢tom nor 28 (ko-
l6nia €. 12), a 41 nor (koldnia €. 23). Doposial’ najvécésia hustota vyskytu svistov v Zapadnych
Tatrach bola zistena v Ziarskom sedle, kde na relativne malej ploche bolo zameranych 10
kolénii (7c, 8a-c, 16a-c, 17a-b, 18), to je spolu 1 588 nor.

V 1. tseku (2004) bol objaveny medzidolinovy komunikac¢ny koridor dlhy cca 3 300 m
(BALLO — SYKORA, 2005). V II. Gseku (2005) je charakter prepojenia medzi koléniami iny:
existuje tu viac kratSich prepojeni medzi susediacimi koloniami (2a-2b, 3b-20¢/2004, 3¢c-3d,
7a-7b-7c, 8b-8c, 8c-9, 10a-10b, 13b-13c-13d, 16a-16b-16¢c-17a-17b-18, 21c-21d). Charakter
prepojenia kolonii je teda skor plosny ako liniovy. Hlavné vysledky vyskumu v druhom roku
realizacie projektu st zahrnuté v tabul'ke ¢. 1. Sumarizacia vysledkov za rok 2005.

Na vyskyt svistov v Zapadnych Tatrdch maji vplyv prirodzené aj antropické faktory.
K najdolezitej$im prirodzenym faktorom patri predovsetkym ohrozovanie predatormi, kli-
matické anomalie a sukcesné zmeny vegetacie. Najvyznamnej$im predatorom svistov je orol
skalny (Aquilla chrysaetos). Morfologia terénu Zapadnych Tatier predurcuje vytvaranie ter-
mickych pradeni vhodnych pre let orla skalné¢ho, ¢o bolo zistené na zédklade niekol'’koro¢ného
vyskumu (BALLO, 1997). Striktna ochrana tohoto dravca v minulych rokoch zapricinila jeho
uplné obsadenie v alpinskom a subalpinskom pasme v Zapadnych Tatrach. Tym narastlo
CastejSie napadanie sviStov, ale aj ohrozenych jedincov kamzika vrchovského tatranského
(Rupicapra rupicapra tatrica) orlom skalnym.

Vsetky zistenia o tomto predatorovi st uvedené v charakteristikach jednotlivych kolonii
a v tabul'ke ¢. 3.

Na dvoch lokalitach boli v juli objavené nevyhrabané zamurované nory (kolonie ¢. 3a,
10a), ktoré dokazuj, Ze sviste neprezili hibernaciu pocas zimy 2004 — 2005. Z dévodov zis-
tenia pripadnej suvislosti zimného tthynu svistov s vyskytom lavin bol vyskum tejto kolonie
predizeny do zaveru roku 2005 a zagiatku roku 2006. V miestach kolonie bol 2. janudra 2006
zisteny lavinovy odtrh o velkosti 15 x 30 m, ktory obnazil pddny substrat. Nasledné arktické
mrazy bez prisunu nového snehu spdsobili stratu snehovej vrstvy — teda izolacie svistich nor
— v hrubke 1,5 m. Tento jav m6ze byt dovodom zimného tthynu svistov.

Z antropickych vplyvov je najvyznamnejsia letnd turistika a nedodrziavanie terminov
navstevného poriadku (16. jun az 31. oktober) a skialpinizmus (21. december az 15. april).
Specifickym antropickym &initelom je stale Gastejsie volné vodenie psov a pytliactvo, ktoré
bolo zistené a zdokumentované v kolonidch €. 5c, 8a a 10a. Prehl'ad zistenych negativnych
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a pozitivnych vplyvov na vyskyt svista vrchovského tatranského v II. monitorovanom tiseku
je zhrnuty v tabul’ke 3.

Ked predpokladame, Ze v jednej kolonii st minimalne 3 — 4 sviste (CHOVANCOVA, 1993),
tak v II. monitorovanom useku 2005 Banikov — Ostry Roha¢ je odhadovana pocetnost’ v 49
obyvanych koléniach 170 jedincov. V 1. monitorovanom useku 2004 bol odhad vo 26 obyva-
nych koloniach 100 jedincov. Porovnanie hlavnych vysledkov zistenych v I. a II. monitorova-
nom useku je uvedené v tabulke €. 4.

Monitorovanie koldnii svista vrchovského tatranského (Marmota marmota latirostris)
v roku 2005 prinieslo aktualne informacie o vyskyte tohto vzacneho glacialneho reliktu
v oblasti medzi Banikovom a Volovcom v Zapadnych Tatrach. Boli urobené zavery pre
ochranarske opatrenia, zabezpecujice optimalne podmienky pre vyskyt sviStov v tomto
pohori.
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FAUNISTICKE PRISPEVKY ZO SLOVENSKA
(COLEOPTERA) 1.

OTO MAJZLAN

O. Majzlan: Faunistic notes on beetles (Coleoptera) 1. from Slovakia

Abstract: In the previous 4 years several new, rare beetle species were recorded in the area of
Slovakia. Moreover I present some notes on bionomy of ecosozologically significant species.
The species were also obtained in unusual collecting traps: tree, soil and air photoeclectors.
Some of the species have been classified in the category of European importance in the Natura
2000 system.

Key words: Coleoptera, bionomy, ecology
UVOD

Od vydania Katalogu Coleopter Slovenska (RousaL, 1930, 1936, 1937 — 1941) boli zistené nové
udaje o faune chrobakov (Coleoptera). Sti¢asne boli revidované mnohé faunistické udaje a sy-
nonymizované druhy. Roubalov katalog do roku 1941 spracoval 5 710 druhov taxonov, niek-
toré vSak zo Zakarpatskej Ukrajiny. K 1. 1. 2004 je pocet chrobékov vo faune Slovenska 6 233.

Z uzemia Slovenska uvadzam niektoré faunisticky vyznamné druhy. Pokial’ nie je uve-
dené inak, vSetky uvedené druhy su Igt., det. et coll. O. MajzLaN. Druhy oznaéené * su nové
pre faunu Slovenska.

Carabidae

Rhysodes sulcatus (FaBricius, 1787)

Casta-Pila (7670 a), PR Lindavsky les, 22. 8. 1984/1 ex. pod kérou dubového kmeia v bielej
hnilobe. Plavecké Podhradie-Kloko¢ (7570 c), 10. 6. 2000/1 ex. Tento zisteny exemplar som
preosial v kolonii mravcov (Lasius) v ¢ervenej drti jasenia na ploche PR Klokoc.

Euro-kaukazsky druh. Obyva vyhradne prostredie povodnych zachovalych lesov. Zije
skryte v drti ¢ervenej hniloby dubov, buka. Jednd sa o prirodnt pamiatku! Anexovy druh,
na ktory je spracovany priaznivy stav populacie na Slovensku.

Jeho pribuzny druh Rhysodes germari je v su¢asnosti hojnejsi napr. v NPR Jursky Sar.
Carabus clathratus LINNAEUS, 1761
Devinske jazero 7767 b), 16. 6. 2003/1 ex., jedinec zisteny v zemnej pasci blizko rieky
Moravy. Na hrade Devin sme jeden ex. zachytili do Malaiseho pasce (14. 6. 1999).

Amara fulva (MUELLER, 1776)
Laksarska Nova Ves (7469 a), 15. 8. 2003/5, 13. 9. 2003/1 ex., jedince ziskané pomocou
zemnych pasci na pieskovej dune.

Euro-sibirsky druh so Sirokym rozsirenim od kolinneho az po montanny stupefi. RouBaL
(1930) uvadza aj lokality v Tatrach. Tento druh je lokalny aj na Zahori, uprednostiuje
otvorené, pieskové stanovistia bez vegetacie.

Harpalus flavescens (PILLER et MITTERPACHER, 1783)
Laksarska Nova ves (7469 a), 15. 8. 2003/9 ex., vSetky jedince odchytené pomocou zemnych
pasci na pieskovej dune.

Ponticky druh zasahujuci do Eur6py. RousaL (1930) uvadza dve lokality a hodnoti tento
druh ako vel'mi vzécny. Na Zahori podobne ako Amara fulva vel'mi lokalny druh.
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Cymindis variolosa (FaBricius, 1794)
Malacky (7568 ), 13. 6. 2003/6 ex., jedince odchytené do zemnych pasci.
Ponto-mediteranny druh zasahujlci aj na izemie Slovenska. RouBaL (1930) hodnoti
tento druh ako ,,nitransky“ nakol'ko lokality su prevazne v juznych partiach Zobora. Tento
druh sme ziskali aj z koty Zibrica (MaizLaN, RycHLik, 1985). Doposial’ ziskané jedince sii
z vapencovych xerotermov a preto tento druh hodnotia aj ini autori ako vyrazne kalcifilny.
V pripade Zahorskych pieskov, ktoré st kyslé, je to novy poznatok o topickej vézbe na sta-
novistné podmienky.
Cymindis angularis GYLLENHAL, 1810
Malacky (7568 ), 23. 7. 2003/3 ex., jedince ziskané metédou zemnych pasci.
Mediteranny druh s topickou vdzbou na pieskové podlozia, spravidla vapencového cha-
rakteru. Tento druh bol zisteny aj na ploche Sekule (Maizran, 2003).

Microsporidae

Microsporus obsidianus KoLENATI, 1846 (= Sphaerius acaroides WALTL, 1838)

Laksarska Nova Ves — Cast’ Mikulasov 20. 5. 2004/ 4 ex. Drobny, vel'kost tela len 0,6 —
0,7 mm. V zemnej pasci vo vlhkom piesku, v spolocenstve s Omophron limbatum, Chlaenius
nigricornis, Pelochares versicolor, Anacaena limbata, Cercyon impressus a i. Druh, ktory je
pravdepodobne prehliadany vo vzorkach a preto je povazovany za vzacny. Biondmia druhu
nie je znama. Starsi doklad o tomto druhu je z lokality Vyskovce nad Iplom, zemné pasce
(jar — leto 1977) Igt. J. STeFFEK, det. et coll. I. RYCHLIK.

Histeridae

Abraeus granulum ER1CHSON, 1839

Uhrovské Podhradie — Rokos (7276 a), 29. 5. 2004/3 ex. V starom pni buka Fagus sylvatica
spolu s Microscydmus minimus.

Mpyrmetes paykulli KANAAR, 1979

Malacky (7568 c), 14. 4. 2003, odchyteny pomocou Malaiseho pasce.

Eurépsky druh, vyhradne myrmekofil. Zije v spolo&enstve mravcov z rodu Formica sp.,
kde sa zivi odumretymi jedincami mravcov. Nie je jasny stupen suzitia od komenzalizmu
k zaciatku symfilie. Na Slovensku lokalny druh s malym mnozstvom tudajov o vyskyte.
Franc (2001) uvadza nalez druhu z okolia Banskej Bystrice (masiv Pansky diel).
Hypoccacus rugifrons (PaykuLL, 1798)

Laksarska Nova Ves (7469 a), 10. 5. 2003/16 ex., 5. 6. 2003/21 ex, 22. 7. 2003/12 ex.

Eurosibirsky druh, ktory RouBaL (1930) lokalizuje do piesku riek a vlhkych miest. Je
zahrabany dost” hlboko, kde st aj hnijice zvysky Zivocichov, rastlin, pripadne exkrementov.
Mazur (1981) popisuje bionémiu podobne. Druh je 8 mesiacov v roku trvalo zahrabany
hlboko v piesku na brehu vodnych tokov, kde st zvysky ryb, drobnych zdochnutych cicavcov
a trusu. Typické pre druh je rojenie sa velkého poctu imag na malej ploche (1 — 8 m?),
ktoré vyliezaji z piesku. Imaga zahrabané v piesku (15 — 20 c¢cm) sa zivia larvami much
z rodu Musca. Tato charakteristika vSak na sledovanej ploche v Laksarskej Novej Vsi ma
iné topické vlastnosti. Pieskova duna nie je v blizkosti ziadneho vodného toku. Pri kopani
piesku som az do hibky 40 cm nezistil ziadnu vihkost, ktora by zodpovedala predchadzajucej
charakteristike. Tento druh som doposial’ nezistil na inych lokalitach na Zahori.

Scydmaenidae

*Chevrolatia egregia REITTER, 1881
Ivanka pri Dunaji (7869 a), 10. 5. 2001/1 ex., odchyteny pomocou stromovych fotoeklektorov.
Det. et coll. I. RycHLik, novy druh pre faunu Slovenska!
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Microscydmus minimus (CHAUDOIR, 1845)

V prachne starého piia buka (Fagus sylvatica), Rokos (7276 a), 4. 8. 2004/1 ex, det. et coll.
I. RycHLik. Na Slovensku ojedinelé nalezy. FrRanc (1993) ho uvadza ako novy druh pre faunu
Slovenska, ¢o nemozno povazovat za hodnoverny udaj, nakol'ko v Check-liste (JELINEK,
1993) je uz uvedeny.

Staphylinidae

*Philonthus pseudoparcus (BRUNNE, 1976)

Hodrusa-Hamre (7578 b) 3. 6. 1999/1 ex., odchyteny Malaiseho pascou. Det. et coll.
T. Jaszay. Druh znamy doposial’ z Nemecka (Hamburg) a Norska (okolie Osla). Novy druh
pre faunu Slovenska!

*4theta griepi SCHEERPELTZ, 1951

Ivanka pri Dunaji (7869 a), 15.9.2000/1 ex., odchyteny pomocou stromovych fotoeklektorov.
Det. et coll. I. RycHLiK, novy druh pre faunu Slovenska!

Limnichidae

Pelochares versicolor (WALTL, 1838)
Laksarska Nova Ves — ¢ast’ Mikulasov (7469 b), 30. 4. 2004/3 ex., vo vlhkom piesku,
podobne ako Microsporus obsidianus.

Buprestidae

Dicerca berolinensis (HErBsT, 1779)
Uhrovské Podhradie — Rokos (7276 a), 4. 8. 2004/1 ex., odchyteny do Malaiseho pasce.
Chrysobothris igniventris REITTER, 1895
Malacky (7568 c), 16. 6. 2003/1 ex., odchyteny do Malaiseho pasce.

Eurépsky druh. Vyrazny pinikol, troficky a topicky viazany na odumreté drevo borovic.
Na Zahori je pomerne rovnomerne rozsireny, na ostatnom uzemi Slovenska pomerne
vzacny.

Anobiidae

Mesocoelopus niger (MUELLER, 1821)

Ivanka pri Dunaji (7869 a), 20. 6. 2000/2 ex., jedince zistené vo vzdusnom fotoeklektore za-
veseného v korunach pagasStana konského. Druh sa vyvija v brec¢tane Hedera helix, podobne
ako druh Kissophagus hederae, zisteny na tej istej lokalite rovnakou metodikou. Doposial’
na Slovensku malo faunistickych udajov.

Nitidulidae

*Carpophilus quadrisignatus ERICHSON, 1843
Malacky (7568 c), 20. 5. 2003/5 ex., 16. 6. 2003/12 ex.

Kozmopolitny druh, adventivny na naSom uzemi. Podobne ako aj iné druhy rodu
Carpophilus st aklimatizované na nasom uzemi (adventivne) a kozmopolitné. Troficky
viazané na hnijlice ovocie a drevo, pripadne exkrementy. Jedince druhu odchytené do
zemnych pasci na kvasiace jablka, ktoré som exponoval pod Malaiseho pascu. Jedna sa
o novy druh pre koleopterofaunu Slovenska!

Sphindidae
Sphindus dubius (GYLLENHAL, 1808)

Ivanka pri Dunaji (7869 a), 2. 7. 2001/1 ex., ziskany pomocou pddnych fotoeklektorov
v lesnom ekosystéme. Uhrovské Podhradie — Rokos (7276 a), 21. 6. 2004/1 ex.

189



Coccinellidae

Coccinella magnifica REDTENBACHER, 1843
Malacky (7568 c), 20. 5. 2003/2 ex., 16. 6. 2003/3 ex.

Ponticky druh s rozsirenim v Eurdpe a severnej Afrike. Vyvin prebicha v mraveniskach
(Formica sp.). Larva je pravdepodobne karnivorna, je mozné predpokladat’ komenzalizmus.
Vyznamny druh pieskov juzného Slovenska.

Corylophidae

*Orthoperus improvissus BRUCE, 1948
Ivanka pri Dunaji (7869 a), 10. 4. 2000/1 ex., 15. 5. 2000/1 ex. Ziskany pomocou stromovych
fotoeklektorov. Novy druh pre faunu Slovenska!

Lathridiidae

*Corticaria abietorum MOTSCHULSKY, 1867

Ivanka pri Dunaji (7869 a), 10. 4. 2000/1 ex., 9. 6. 2000/1 ex. Ziskany pomocou stromovych
fotoeklektorov. Novy druh pre faunu Slovenska!

Colydiidae

Combocerus glaber (SCHALLER, 1783)

Laksarska Nova Ves — ¢ast’ MikulaSov (7469 b), 12. 5. 2004/1 ex.

Euro-kaukazsky druh, obyvajici podvodné stanovistia najmé ekotonalneho charakteru.
Troficky viazany na podzemné mycélia htb. Indikuje prirodnu zachovalost’ izemia. Zisteny
aj na podobnych biotopoch Slovenska.

Orthocerus crassicornis (ERICHSON, 1845)
Laksarska Nova Ves — cast’ Mikulasov (7469 b), 27. 7. 2004/3 ex., 1. 9. 2004/5 ex.

Euro-kaukazsky druh, obyvajuci piesocnaté a hlinité spraSe. Troficky je viazany na
lisajnik Peltigera rufescens. Na Slovensku ma lokalny vyskyt, ¢o sivisi so zmensovanim
povodnych piesocnatych stanovist. Vyznamny druh, ktory indikuje prirodne zachovalé
uzemie.

Orthocerus clavicornis (LINNAEUS, 1758)

Laksarska Nova Ves — ¢ast’ Mikulasov (7469 b), 30. 4. 2004/1 ex., Nitrica (7276 d), 19. 5.
2004/2 ex. Bionomia podobna ako u predoslého druhu. Tento druh je hojnejsi nez Orthocerus
crassicornis na izemi Slovenska.

Oedemeridae

Xanthochroa carniolica (GistL, 1832)
Malacky (7568 c), 20. 5. 2003/1 ex., 16. 6. 2003/2 ex., 13. 7. 2003/3 ex. Jedince druhu
odchytené pomocou Malaiseho pasce.

Eurépsky druh zasahujuci aZ na Kaukaz a na Balkan. RousaL (1936) ho charakterizuje
ako ,,vysoko pamitny element slovenskej fauny*. Je taktiez krepuskuldr. Na Slovensku mame
niekol’ko udajov o jeho vyskyte a to najmé zasluhou Malaiseho pasce (MaizLaN, 2003). Inak
sa tento druh nechyta. Zasluhuje si viac pozornosti zo strany ochrany prirody.

Alleculidae

Mpycetochara pygmaea REDTENBACHER, 1874

Malacky (7568 ¢), 10. 5. 2003/2 ex., druh zisteny pomocou feroménového lapaca.
Mediteranny druh, ktory dosahuje v strednej Eurdpe severntl hranicu rozsirenia. Larva

zije v mraveniskach Formica a Lasius. Na Slovensku velmi vzacny druh
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Tenebrionidae

*Latheticus oryzae WATERHOUSE, 1880

Ivanka pri Dunaji (7869 a), 12. 4. 2000/1 ex. Ziskany pomocou stromovych fotoeklektorov.
Novy druh pre faunu Slovenska! Kozmopolitny druh, pravdepodobne zavleceny s ryzou
z Indie, adventivny druh.

Cerambycidae

Rosalia alpina (LINNAEUS, 1758)

Kopac (7868b), 26. 6. 2004/ 2 ex. Ojedinely nalez druhu na xerotermne;j lokalite Kopac¢ pod
Bratislavou (140 m n. m.). Jedinec zisteny na starom kmeni brestu (Ulmus carpinifolia).
Neskor potvrdeny aj pozZerkami na tejto drevine. Anexovy druh, na ktory je spracovany
priaznivy stav populacie na Slovensku.

Necydalis maior LINNAEUS, 1758

Uhrovské Podhradie — Roko§ (7276 a), 4. 8. 2004/1 ex. Odchyteny do Malaiseho pasce. Na
celom uzemi Slovenska zriedkavy druh. V ostatnom c¢ase odchyteny vo vecernom smyku na
vegetacii jeden ex. (27. 6. 2004) na lokalite Cajkov (Igt. I. RycHLiK, non publ.)

Chrysomelidae

*Diabrotica virgifera LECONTE, 1868

Kukuriciar korenovy, pochadza zo Spojenych Statov americkych. Do Eurdpy bol zavleceny

leteckou dopravou v 80-tych rokoch 20. storo¢ia. Na juhu Slovenska sa objavil v roku

2000. Jedna sa o ve'mi vazneho $kodcu kukurice a to najma poddruh Diabrotica virgifera

virgifera. Na Slovensku bol zisteny 1 ex. (Igt. O. MaizLaN) 25. 8. 2004 v katastri obce

Cigov.

Lochmaea suturalis (THomsoN, 1866)

Sekule (7368 ¢), 10. 7. 2002/4 ex., v zemnych pasciach, ktoré boli exponované v hustych

porastoch Calluna vulgaris. Tento udaj potvrdzuje jeho vyskyt na izemi Slovenska.
Euro-sibirsky druh s taziskom aredlu v severnej Eurdpe. Na Slovensku je znamy len

jeden literarny udaj z Babej Hory od StoBIECKEHO z roku 1880 (RouBaL, 1937 — 1941).

Curculionidae

Brachysomus rokosensis BENEDIKT, 2001

Uhrovské Podhradie — Rokos (7276 a), 12. 6. 2004/10. Viac ex. ziskanych zo zemnych pasci
ako aj presevov na skalnatej lesostepi.

Gasterocercus depressirostris (FaBricius, 1792)

Laksarska Nova Ves — Cast’ Mikulasov (7469 b), 27. 7. 2004/2. Viac ex. ziskal v starych
duboch T. OrLsovsky na uvedenej lokalite (vojensky priestor). Tak isto tento druh vypestoval
zo starého dubového dreva.

*Mogulones venedicus (WEISE, 1879)

Malacky (7568 c), 9. 2003/1 ex. Jedinec zisteny pomocou Malaiseho pasce. Iné udaje:
Studienka (7468 d), 25. 5. 2000/2 ex. Igt., det. et coll. J. CUNEV.

Submediteranny druh. Zije aj na vihkych miestach (na Myosotis palustris) a na suchych
(na Myosotis stricta). Doposial’ neudavany zo Slovenska. Novy druh pre koleopterofaunu
Slovenska!

Trichosirocalus thalhammeri (ScHULTZE, 1906)

Kamenin (8177 b), 15. 5. 2000/1 ex. Druh viazany na halofilnt rastlinu Plantago maritima.
Z Moravy ho uvadza STreJCEK (1993). Zo Slovenska su len nepublikované tidaje (BENEDIKT
non publ.).
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Scolytidae

Trypophloeus asperatus spiculatus EGGERs, 1927

Bodiky (8070 a), 10. 9. 2003/2 ex., zistené pomocou vzdusného fotoeklektora (Air-FOT),
zaveseného v korunach topolovej monokultary. Det. et coll. I. RychLik. Zivna drevina
Populus tremula, vzacny na celom tizemi Slovenska.

Kissophagus hederae (ScumiTT, 1843)

Ivanka pri Dunaji (7869 a), 10. 5. 2000/5 ex.. Jedince druhu ziskané pomocou stromovych
fotoeklektorov. Det. et coll. I. RycHLIK.

SUHRN

V poslednych 4 rokoch boli zistené viaceré nové, vzacne druhy chrobakov na izemi Sloven-
ska. Stcasne uvadzam v prispevku aj bionomické poznamky ekosozologicky vyznamnych
druhov. K zisteniu novych druhov chrobakov prispeli aj nové netradicné metodiky zberu:
stromové, podne a vzdusné fotoeklektory. Viaceré druhy s zaradené do zoznamu druhov
europskeho vyznamu v systéme Natura 2000. V tomto prispevku uvadzam 9 novych druhov,
a tak je pocet druhov chrobakov 6 242.
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O. Majzlan: Faunistic notes on beetles (Coleoptera) 2. from Slovakia

Abstract: In the previous 4 years several new, rare beetle species were recorded in the area of
Slovakia. Moreover I present some notes on bionomy of ecosozologically significant species.
The species were also obtained in unusual collecting traps: tree, soil and air photoeclectors.
Some of the species have been classified in the category of European importance in the Natura
2000 system.

Key words: Coleoptera, bionomy, ecology
UVOoD

Tymto prispevkom nadvdzujem na 1. Cast’ (MaszLan, 2006) o faunisticky, bionomicky
zaujimavych druhoch chrobdkov. Sti¢asne uvadzam aj nové nalezy druhov na Slovensku.

Od vydania Katalogu Coleopter Slovenska (RousaL, 1930, 1936, 1937 — 1941) boli zistené
nové udaje o faune chrobakov (Coleoptera). Siicasne boli revidované mnohé faunistické tidaje
a synonymizované druhy. Roubalov katalég do roku 1941 spracoval 5 710 druhov taxénov,
niektoré vSak zo Zakarpatskej Ukrajiny. K 1. 1. 2006 je pocet chrobakov vo faune Slovenska
6 242. Najnovsie udaje o rozsireni st v prvych dvoch dieloch Catalogue of Palaearctic
Coleoptera (LOBL, SMETANA, 2003, 2004).

Z uzemia Slovenska uvadzam niektoré faunisticky vyznamné druhy. Pokial nie je
uvedené inak, vSetky uvedené druhy su Igt., det. et coll. O. MajzLaN. Druhy oznacené * su
nové pre faunu Slovenska.

Rhysodidae

Rhysodes sulcatus (Fasricius, 1787)
Euro-kaukazsky druh. Obyva vyhradne prostredie pévodnych zachovalych lesov. Zije skryte
v drti ¢ervenej hniloby dubov, bukov. Jedna sa o prirodnt pamiatku! Anexovy druh, na ktory
je spracovany priaznivy stav populacie na Slovensku.

Jeho pribuzny druh Omoglymmius germari je v sicasnosti hojnejsi napr. v NPR Jursky
Sar. Jeden ex. (24. 5. 2005) v Malaiseho pasci v Ciernej Lehote (Strazovské vrchy), DFS
7176 a, 360 m n. m. Vini¢né 1 ex. 13. 6. 2005 Malaiseho pasca.

Carabidae

Cicindela germanica LINNAEUS, 1758

Ponticky druh zasahujtci do strednej Eurdpy. Na juznom Slovensku lokalny vyskyt. Druh,
ktory na rozdiel od ostatnych druhov rodu Cicindela nelieta. Na lokalite Bratislava — Kopa¢
(7868 d) v Malaiseho pasci zistenych 12 jedincov v maji 2005.

Sericoda quadripunctata (DE GEER, 1774)

Tatranské Zruby (DFS 6887 c). 1 ex. 20. 7. 2006, 1 ex. 24. 8. 2006 na zhorenisku vo feromoé-
novom lapaci na Ips typographus. Druh typicky pre mikrohabitaty po poziaroch, v popole
a pod. Vzacny na celom uzemi Slovenska.
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Histeridae

Acritus minutus (Herbst, 1791)

Euro-mediterany druh. Ma afinitu ku mravcom, troficky viazany aj na podkornika
Xyleborus monographus (RouBaLr, 1930). Jeden ex. zisteny vo vzdu$snom fotoeklektore na
lokalite Bodiky 15. 7. 2004. V ostatnom ¢ase druh na Slovensku vzacny.

Leiodidae

*Leiodes furva (ERICHSON, 1845)
Rozsirenie: Eurdpa ? Druh velmi mélo znamy. Pravdepodobne ma rovnaku bionomiu ako
druh Leiodes ciliaris, zisteny v Cenkove (Majzlan et al., 1999). Druh Leiodes furva je novy
druh pre faunu Slovenska! Zisteny na pieskoch v Marcelovej, 3. 10. 2004 (1 ex.), 15. 11. 2004
(3 ex.). DES 8275 b. Det. et coll. I. Rychlik.
Colon ssp.
V roku 2005 sme v Malaiseho pasciach ziskali viac druhov a jedincov rodu Colon. Takéto
mnozstvo nebolo doteraz zistené o com svedci aj analyza zo 46 pasci na 42 lokalitach celého
Slovenska, kde bolo 7 druhov rodu Colon zastupené 1 — 2 jedincami (MaJzLAN, 2002).

Na lokalite Cierna Lehota sme v roku 2005 ziskali 67 jedincov z druhov: Colon brunneum
(16 ex.), Colon bidentatum (15 ex.), Colon fuscicorne (8 ex.), Colon dentipes (21 ex.), Colon
affine (10 ex.).

Na lokalite Kopac sme ziskali 70 jedincov z druhov: Colon appendiculatum (17 ex.),
Colon angulare (15 ex.), Colon affine (12 ex.), Colon barnevillei (2 ex.), Colon bidentatum
(2 ex.), Colon brunneum (19 ex.) a Colon clavigerum (3 ex.).

Scydmaenidae

Chevrolatia egregia REITTER, 1881

Druh po prvykrat zisteny na lokalite Ivanka pri Dunaji (7869 a), 10. 5. 2001/1 ex., odchyteny
pomocou stromovych fotoeklektorov. Dalgie 4 ex. zistené na PR Kopag 7868 d v preseve po
dazdi 9. 6. 2005 v drti starého Quercus petraea.

Staphylinidae
Atheta brunneipennis (THOMsON, 1852)
Rozsirenie: Eurdpa, d’aleky vychod Ruska (LoBL, SMETANA, 2004).
Jalovecka dolina (Zapadné Tatry) vrch Salatin 1 900 m n. m, zemné pasce 22. 7. 2004/1
ex. Det. et coll. T. JAszay.
Mpycetoporus angularis MULSANT ET REY, 1853
Rozsireny v strednej Eurdpe. Typicky muscikol, doposial’ ojedinelé nalezy na Slovensku.
Jaloveckd dolina (Zapadné Tatry) vrch Salatin 1 900 m n. m, zemné pasce 16. 10.
2005/1 ex., 24. 6. 2005/1 ex., 18. 7. 2005/1 ex. Det. et coll. T. JAszAy.
Leptusa flavicornis BRANCSIK, 1874
Alpsko-karpatsky prvok, obyvajici najmé horské oblasti nad 600 m (RousaL, 1930). Na
Slovensku uvadzany aj znizsich poloh (Silica, Trenéin). Jalovecka dolina (Zapadné Tatry) vrch
Salatin 1 900 m n. m, zemné pasce 18. 7.2005/4 ex., 9. 15.2005/1250 ex. Det. et coll. T. JAszay.
Leptusa flavicornis bola eudominantnym druhom v roku 2005. O tomto druhu sa
zmieniuje SMETANA (1958), kde posudzuje frekveciu vyskytu druhu Leptusa flavicornis
(= sublaevigata) na drobnych cicavcoch v Tatrach. Vyslovuje hypotézu, podl'a ktorej su tieto
drobné jedince druhu Leptusa flavicornis viazané na srst’ cicavcov. Faktorom viazanosti na
cicavce je teplota. Otazka hromadného vyskytu druhu v Zapadnych Tatrach stale zostava
otvorena, pretoze v zemnych pasciach neboli ziadne drobné zemné cicavce.
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Geotrupidae

Bolbelasmus unicornis (SCHRANK, 1789)

Po desiatkach rokov nalez druhu, ktory potvrdzuje prirodni zachovalost Uzemia.
1 ex. na lokalite Bratislava — Kopac¢ 19. 5. 2006 v Malaiseho pasci na stepnej formacii
Crataegetum-Danubiale (DFS 7868 d).

Scarabaeidae

Onthophagus vitulus (FABricius, 1776)

Ponticky druh Siriaci sa z juhu Eurdpy cez Ukrajinu do Madarska, Pol'ska na Slovensko
a Moravu. Xerotermikol a stepikol, ktory sprevadza kolonie syslov (Spermophilus citellus),
ale aj chrckov (Cricetus cricetus). RouBaL (1936) uvadza tento druh od Hlohovca v 'udskom
exkremente. Bratislava — letisko, DFS 7868 a, 150 m n. m. Za slne¢ného dna (9. 8. 2005) 1 ex.
v nore sysla pasienkového. Doposial’ idaje o vyskyte pochadzaju najméd zo Slovenského
krasu (MaJzLaN, RycHLiK, 1993)

Eucnemidae

Nematodes filum (FaBricius, 1801)

Europsky druh. Vyvin v starych listnacoch (Fagus, Populus). Na Slovensku vzacny druh.
Jeden ex. zisteny vo vzdusnom fotoeklektore (Air-Fot) na lokalite DFS Bodiky 8070 a, 3. 9.
2004.

Elateridae

Reitterelater dubius PLATIA et CATE, 1990

Submediteranny druh. Krepuskularny druh, ktory sa nachadza v dutinach réznych listnatych
drevin. Zije podobne ako Brachygonus megerlei. Na Slovensku znamy len z troch lokalit
(LAIBNER, 2000). Zisteny vo vzdusnom fotoeklektore (Air-Fot) na lokalite DFS Bodiky
8070 a, 20. 7. 2004/1 ex. Det. et coll. O. Sausa.

Ampedus vandalitiae Lonsk, 1976

Stredoeur6psky druh (Pol'sko, Nemecko, Madarsko). Na Slovensku viazany na dubiny
v niZinach, doposial’ len malo znamych lokalit. Zisteny na lokalite Vini¢né (Senkvicky les)
DFS 7769 b, 16. 6. 2005 v Malaiseho pasci (1 ex.). Det. et coll. O. SAUsA.

Cardiophorus anticus EricHsoN, 1840

Mediteranny druh. Vyvin v starych a hnijucich korenioch topolov, dubov a vib. Na Slovensku
dosahuje severnu hranicu rozsirenia. Zisteny vo vzdusnom fotoeklektore (Air-Fot) na lokalite
DFS Bodiky 8070 a 15. 7. 2005, 1 ex. Det. et coll. O. Sausa.

Cerophytidae

Cerophytum elateroides (LATREILLE, 1804)

Jeden ex. (22. 6. 2005) v Malaiseho pasci v Ciernej Lehote (Strazovské vrchy), DES 7176 a,
360 m n. m. Viac ex. bolo zistenych v Podunajsku na lokalite V1¢ie Hrdlo, Ci¢ov. 12. maja
2005 aj v Malaiseho pasci na lokalite Kopac 1 ex.

Bostrychidae

Rhyzopertha dominica (FaBricius, 1792)
Rozsirenie: kozmopolitné. Na Slovensku nepoznam literarne odkazy na nélez druhu, hoci
v katalogu chrobakov je uvedeny (JELINEK, 1993).

Druh zisteny v bytovych priestoroch v Senci, DFS 7770 ¢ celkovo 21 ex. od jina do
novembra 2003 (Igt. L. VarGa). Dalsi 1 ex. zisteny v Bratislave 20. 12. 2005 (v bytovej lampe)
na Bajzovej ulici. Adventivny druh.

195



Cantharidae

Rhagonycha macullicolis MARKEL, 1851

Alpinsky a montanny druh je znamy doposial’ z hor Svajéiarska, Rakuska a Slovenska. Tri
jedince 16. 8. 2004/1 a 18. 8. 2005/2 ex. zistené v zemnych pasciach na vrchu Salatin (1 900
m n. m.) v Zapadnych Tatrach, DFS 6884 a.

Anobiidae

Caenocara subglobosa (MuLsANT et REy, 1864)

Rozsirenie: Eurdpa, Sibir, Kaukaz. RouBaL (1936) a ani Haverka (1964) tento druh zo
Slovenska neuvadzaju. 1 ex. zisteny v Malaiseho pasci 10. 6. 1996 na lokalite Banska
Hodrusa — Moltra 7578 b.

Cryptophagidae
Henoticus serratus (GYLLENHAL, 1808)

Tatranskd Lomnica — Jamy MP, 8. 9. 2006 (1 ex.).
Tatranské Zruby 15. 5. (1), 14. 7. (4), 13. 8. (1), poziar.

Corylophidae

*Sacium pusillum (GYLLENHAL, 1810)

Tatranské Zruby (DFS 6887 c). 20. 7. 2006 (2 ex.), 27. 7. 2006 (23 ex.), 8. 8. 2006 (3 ex.),
24.8.2006 (11 ex.). Vsetky ex. vo feromonovych lapacoch na Ips typographus na zhorenisku.
Novy druh pre faunu Slovenska!

Colydiidae

*Langelandia viennensis REITTER, 1912

Rozsirenie: Mediteran, najblizSie lokality su v Rakusku, Slovinsku. Pravdepodobne Zzije
podobne ako u nas vzacny druh Langelandia anophtalma v prachne starych stromov. Torzo

jedinca zistené na lokalite Senec 7770 c, 2. 11. 2003 v byte pri kvetinaci. L. Varca lIgt.,
I. RycHLik det. et coll. Novy druh pre koleopterofaunu Slovenska.

Tetratomidae

Mpycetoma suturale (PANZER, 1797)

Rozsirenie: Mediteranna oblast’ Eurdpy az po Kaukaz. Na Slovensku len starsie tidaje hlavne
z Povazského Inovca a Bielych Karpat (RouBaL, 1936). Novsie udaje nie st literarne zname.
Jeden ex. zisteny metddou Malaiseho pasce na lokalite Brusno, DFS 7182 c.
Rhipiphoridae

Rhipidius quadriceps ABEILLE de PERRIN, 1872

Eurépsky druh, ktory ma len ojedinelé nalezy. Doposial’ bolo publikovanych len niekol’ko
néalezov po celej Eurdpe. Prorant (1975) zistil 1 ex. vo feromoénovom lapaéi v CHKO
Muréanska planina. Samicka druhu Rhipidius quadriceps ma tvar larvy a parazituje
v nymfach $vabov Ectobius a Phyllodromica. Jedna samicka bolo dochovana z druhu
Ectobius sylvestris z Muranskej planiny (VibLICKA, 1997).

V roku 2006 chyteny jeden samcek (17. 7. 2006) v Malaiseho pasci na lokalite Timoradza,
NPR LCutovsky Drienovec (DFS 7572 d).

Meloidae

Mpylabris tenera GERMAR, 1834
Mediteranny druh, ktory zasahuje do strednej Europy. Na lokalite Bratislava PR Kopa¢ (DFS
7868 d) zisteny v Malaiseho pasci, 7. 7. 2005, 3 ex. Malo znamy druh na Slovensku.
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Cerambycidae

Obrium cantharinum (LINNAEUS, 1767)

Rozsirenie: Eurodpa, Sibir a Kaukaz. Vyvin najma v Populus, Salix a Quercus. Krepuskularny
druh, na Slovensku lokalny vyskyt. Zisteny vo vzdusnom fotoeklektore (Air-Fot) na lokalite
DFS Bodiky 8070 a 15. 7. 2005, 1 ex.

Chrysomelidae

Diabrotica virgifera Lt CoNTE, 1868 (kukuriciar korefiovy)

Invazny druh povodom so severnej Ameriky. Skodca kukurice. Na Slovensku po prvykrat
od roku 2000. V Eurdpe po prvykrat zisteny pri letisku v Belehrade v roku 1992. Okolie
letisk sa tak stava ¢astym miestom prvo vyskytu invaznych druhov, podobne ako ploskacika
pagastanového Cameraria ohridella pri letisku vo Viedni. Leteckd doprava tak umoziuje
velmi rychle Sirenie druhov hmyzu cez kontinety. Mézeme tak hovorit’ o ,,letiskovych™
druhoch. Kukurigiara som zistil prvykrat pri obci Cidov 25. 8. 2004, daliie nalezy su
z Malaiseho pasce pri obci Bu€any DFS 7572 ¢, 3 ex. 7. 7. 2005 lIgt. . VIDLICKA.

Curculionidae

Brachycerus foveicollis GYLLENHAL, 1833

Mediteranny druh, ktory ma u nés severnl hranicu rozsirenie v Eurdpe. Doposial’ znamy
z Komarna (Rousat, 1937 — 1941) a najmi z ostrova Kopac pri Bratislave, DFS 7868 d. Na
tejto lokalite opdt’ potvrdeny v Malaiseho pasci 5 ex. v méji 2005. Populacia tohto druhu ma
tu priaznivy stav, ¢o svedci o prirodnej zachovalosti izemia a biotopu.

Brachysomus rokosensis BENEDIKT, 2001

Druh opit potvrdeny z juznych svahov Strazovskych vrchov. Na lokalite Cierna Lehota DFS
7176 a, zisteny v preseve listovej opadanky 10. 10. 2005/5 ex.

Gasterocercus depressirostris (FaBricius, 1792)

Rozsirenie: strednd Eurdpa a eurdpska Cast’ Ruska. Jeden ex. v Malaiseho pasci 1. 9. 2005
na lokalite Viniéné — Senkvicky les pri obci Vini¢né 7769 b. Vyvin v Quercus robur,
Q. pedunculata, zriedkavo na Fagus sylvatica.

Lignyodes bischoffi (BLATCHEY et LENG, 1916)

Invazny druh zo severnej Ameriky. Dodato¢ne opisany Dieckmannom v roku 1970 ako
Lignyodes slovacicus (syn.). Zije na jasetioch Fraxinus sp. Jeden ex. zisteny v Malasicho
pasci 15. 6. 2005 na lokalite Bu¢any DFS 7572 c.

Rhynchaenus hungaricus Hayios, 1938

Mediteranny druh, zasahujiici do juznej Casti Slovenska. Troficky a topicky viazany na
dubové lesy. 5 ex. zistenych v Malaiseho pasci (13. 5. 2006) na lokalite Senec — Martinsky
les. Na Slovensku vzacny druh.

Platypodidae

Platypus cylindrus (FaBricius, 1792 )

Rozsirenie: Eurépa, Kaukaz, Mala Azia. Na Slovensku je druh rozsireny najmi v podhor-
skom péasme. Na lokalite Vini¢né 7769 b 1 ex. v Malaiseho pasci 15. 6. 2005 sa jednd o juzny
vyskyt druhu.

SUHRN

Tymto prispevkom nadvizujem na 1. ast’ faunistickych poznatkov o chrobakoch Slovenska
(MaJzLAN, 2006). V tomto prispevku uvadzam niekol'ko vyznamnych faunistickych druhov
a tri nové druhy pre koleopterofaunu. Tak sa zvysuje pocet druhov na Slovensku na 6 245.
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V prispevku uvadzam aj bionomické poznamky ekosozologicky vyznamnych druhov.
K zisteniu novych druhov chrobakov prispeli aj nové netradi¢né metodiky zberu: stromové,
podne a vzdusné fotoeklektory, Malaiseho pasca. Viaceré druhy s zaradené do zoznamu
druhov eurépskeho vyznamu v systéme Natura 2000.
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RECENZIE

Hume, Rob, 2004: Vtaky Eurépy (z anglického originalu Birds of Britain and Europe preloZili M.
Bohus a N. Lipova), (vydavatelstvo Ikar, a. s., Bratislava, 448 stran, 1498 farebnych fotografii,
cca 330 farebnych ilustracii, cca 500 farebnych map, viazané, ISBN 80-551-0721-1, format 14,5
x 21,5 cm, cena 799 Sk)

V zaplave najnovsich ornitologickych publikécii sa ndm na zaciatku tohto milénia dostala do ruk
Humeho prirucka na urcovanie vtakov Britanie a zapadnej Eurdpy. Len dva roky po jej uvedeni
na zapadoeurdpsky trh dostava slovensky Citatel’ nebyvali moznost’ vidiet' preklad tohto diela do
slovenského jazyka. Na pomery byvalej vychodnej Eurdpy sa tak udialo naozaj nezvycajne rychlo, ¢o
treba ocenit.

Kniha Vtaky Europy pokryva 523 druhov trvalejSicho charakteru osidlenia oblasti zapadnej
Palearktidy (Eurdpa, Stredny vychod a severna Afrika) a 276 druhov, ktoré sa aspon raz zatulali do
uvedenej oblasti. Informacie obsiahnuté v prirucke st rozdelené do troch zakladnych casti: itvodné
Casti, systematicka Cast’ a dodatky. Telegraficky podana tvodna Cast’ (16 stran) prinasa zakladnt
informaciu o organizacii publikacie, a zvySok priestoru sa venuje stavbe tela, zivotnym cyklom,
urcovaniu a pozorovaniu vtakov. Ide skutocne o prili§ zuZeny priestor na to, aby tu Eitatel mohol
dufat’ v nejaky seridzny prehlad relevantnych a celenych poznatkov z danej oblasti. Rozsah a forma
podania niektorych informacii (napr. 7 viet o stahovani vtakov) musi u zainteresovaného Citatela
vzbudit’ isté rozpaky a snahu zodpovedat’ si otazku, ¢o tym vlastne autor chcel prezentovat. Ak
vychadzame z predpokladu, ze zakladnou ambiciou tejto prirucky je stat’ sa pomdckou na urcovanie
vtakov, tak je naozaj nepochopitelné, Ze autor sekciu o ur¢ovani vtakov zuzil na 4 strany v podstate nic¢
nehovoriaceho textu sprevadzaného obrazkami. Najst' v tomto pristupe nejaktl invenciu a posun vpred
je vel'mi problematickeé.

Hlavna, systematicka ast publikacie je rozdelena do troch navzajom sa dopliiajicich &asti.
Najvacsia Cast’ je venovana 321 druhom vtakov, ktoré sa beznejSie vyskytuju v zapadnej Europe.
Ta je doplnena druhou ¢astou o 202 druhoch zriedkavejsich vtakov Europy (kazdému je venovany
priestor pol stranky = charakteristika plus fotografia) a tretou castou je sipis spominanych 276
druhov zatulancov. Zavere¢né stranky knihy st venované prezentacii Spolo¢nosti pre ochranu vtactva
na Slovensku (SOVS), terminologickému slovnicku, mennému registru a podakovaniu vlastnikom
fotografickych kreditov.

Kazdému z 321 beznych druhov je venovany priestor jednej tlacovej strany, ktora ma v zasade
jednotnu $truktaru. V hlavicke najdeme klasifikaciu druhu, t. j. zaradenie do radu a ¢elade, ako aj
jeho vedecky a slovensky nazov. Na spodnom okraji stranky st uvedené udaje o dizke tela vtaka,
rozpiti kridel a jeho hmotnosti, dizke Zivota, sociabilite a ochranarskom statuse druhu. Zostavajici
priestor pozostava z textu, sprievodnych ilustracii, mapy rozsirenia a vyznac¢enia mesiacov vyskytu
na Slovensku (tu prekladatelovi usli viaceré chyby). V texte st opisané hlavné rozliSovacie znaky
druhu, jeho hlasové prejavy, hniezdenie a nakoniec potrava. Sprievodné ilustracie pozostavaji
zvycajne z 1 — 2 farebnych ilustracii letiaceho jedinca (doplnena grafickym znazornenim letu) a 3
— 6 fotografii, ktoré maju znazortiovat’ hlavné rozdiely v sfarbeni pocas ro¢ného obdobia, resp. tiez
veku a pohlavia. Vlavo dole je vZzdy na porovnanie uvedenych niekol'ko (1 — 3) podobnych druhov.
Skuto¢nost, ze v knihe vysoko dominuju fotografie nad klasickymi ilustraciami, svedéi o tom, ze
tato prirucka je evidentne postavena na fotografickej koncepcii. Nejde v tomto pripade o ziadny
revoluény pristup, podobné techniky boli uz vyskasané aj inde vo svete, napr. v USA (K. Kaufman
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— Birds of North America, 2000). Zavadzanie novych technik pri tvorbe urovacich priruciek je do
istej miery vysledkom vasnivych debat terénnych ornitolégov o tom, ¢i vtaka mozno lepsie znazornit’
klasicky ilustraciou alebo je lepsie pouzit’ kvalitni fotografiu. Kazda strana mala pocetné argumenty v
prospech tej ¢i onej metody. Zastancovia pouzitia fotografii v podstate argumentovali, Ze ani najlepsi
ilustrator nema Sancu dokonale vystihnat' jemné detaily ktoré robia kazdy druh jedineénym. Na
druhej strane je pravda, Ze aj najdokonalejSia fotografia méze byt’ zavadzajica z hl'adiska existujucich
svetelnych podmienok, pouzitého filmu atd’. Co sa na vyslednom produkte méze zdat’ diagnostickym
znakom, mdze byt v skutocnosti napr. len tiefi alebo odraz svetla na tele fotografovaného jedinca. V
prospech pouzitia fotografie na ¢o najdokonalejSie prezentovanie jedine¢nych diagnostik druhu by
zdanlivo svedcili moznosti sucasnej digitalnej fotografie, ktora poskytuje obrovské moznosti editacie
vysledného produktu. Nakol’ko debaty na tuto tému v praxi stale neutichaji, zrejme takto ziskany
vysledok nebol az natol'ko presved¢ivy. Naopak, vydanie prelomovej Collins Bird Guide v roku 1999
nas povzbudzuje v presvedéeni, ze dokonale zvladnuta farebna ilustracia je aj nadalej asi tou najlepSou
cestou. Aj Humeho Vtaky Eurdpy nas utvrdzuju v tomto nazore, pretoze napriek usiliu vybrat’ tie
najlepsie fotografie a ¢o najdokonalejsie ich digitalne upravit’, st mnohé z nich nedostato¢ne ostré, resp.
poznacené neadekvatnymi svetelnymi podmienkami pri ich snimani a niektoré (zvlast’ u podvojnych
druhov) vel'mi nepresvedc¢ivo ukazuju podstatné diagnostické znaky. Pritom pochopitel'ne nezabudame
na cely rad tazko prekonatelnych problémov, ktoré st z tym spojené. Napriek tymto nedostatkom treba
knihe priznat, Ze prinasa pomerne Siroky vyber tych najlepsich dostupnych zaberov. Stranke vzdy
dominuje jeden zaber vo vacSom meritku (zvycajne sediaceho adultného jedinca pocas odpocinku)
obklopeny niekolkymi mensimi zabermi jedincov v rozdielnych $atoch alebo rozdielneho veku. Sipky
a komentare na sposob kombinacie Petersona a Collinsa nds maju upozornit’ na znaky viditeI'né na
obrazku. Do akej miery st subory obrazkov jednotlivych druhov navzijom kompatibilné, to treba
ponechat’ na subjektivne postdenie kazdého citatela. V kazdom pripade treba ale konstatovat, Ze od
kombinacie vel'mi strué¢ného textu a obmedzeného vyberu obrazkov mozno naozaj tazko ¢akat’ nieco
pozitivnou inovaciou posobi snaha autora prezentovat' u kazdého druhu podobné druhy. D4 sa to
privitat’ v pripade celého radu tazsie urCovatelnych druhov, ale autorova snaha nachadzat’ ,,podobné*
druhy aj v pripade v podstate nezamenitelnych druhov posobi skoro az trapne. Ako priklad uvediem
len tesara ¢ierneho — naozaj si neviem predstavit, Ze si ho moze zamenit’ so Zlnou zelenou niekto, kto si
chce hovorit’ ornitolog. Za dalsie, niektoré zabery (napr. T. muraria vl'avo dole) posobia dojmom akoby
§lo o naaranzované preparaty. Vyhrady mozno vzniest’ aj vo¢i mapam rozsirenia, ktoré st nielen malé
ale vzbudzuju podozrenie, ze autor nereSpektoval najnovsie poznatky o rozsireni niektorych druhov.
Knihu Vtaky Eurdpy vydal Ikar v spolupraci so Spolo¢nostou pre ochranu vtakov na Slovensku,
ktora dostala v knihe aj isty priestor na sebaprezentaciu. Hoci podiel SOVS na slovenskej mutacii
knihy nie je jasne definovany (ide len o finan¢nt podporu?), domnievam sa, ze do istej miery nesie
spoluzodpovednost’ za celkovy vysledok. Ak je kniha uréena slovenskému citatelovi, zrejme mal byt
v tomto smere upraveny aj jej obsah, resp. usporiadanie obsahu. O tom, Ze takéto snahy boli, sved¢ia
aj také indicie, ako zavedenie statusu vyskytu a ochranarskeho statusu Specialne na Slovensku do
druhovych textov (opit, nikde nie je poriadne uvedené, odkial' prekladatelia Cerpali tieto udaje).
Tento pristup povazujem za velmi spravnu myslienku, ale bohuzial’ za absolitne nedotiahnutti do
konca. Tyka sa to predovSetkym vyberu druhov, resp. ich klasifikacie na bezné ¢i zriedkavé. V
tomto smere prezentované druhové spektrum vobec nezodpoveda podmienkam Slovenska, ale len
zapadnej Eurdpy. Na Slovensku zrejme len s davkou fantdzie mézeme za bezné oznacit’ rurkonosce,
alky, sulu, niektoré labute, husi, dravce, kurovité a mnohé spevavce prezentované v hlavnej Casti. A
naopak, chybaji tam pre nas tak typické druhy ako orol kriklavy, sokol raroh, jariabok horny, sova
dlhochvosta, kuvicok vrab¢i, Zlna siva, datel’ bielochrbty, d'ubnik trojprsty, slavik tmavy, svréiak
riecny, mucharik bielokrky a muchdarik maly. Z tohto pohladu pouzitelnost knihy na urovanie
vtakov Slovenska je viac ako problematicka! Osobitnym, ale nie zanedbate'nym problémom je otazka
pouzitého slovenského nazvoslovia. Aj ked to nikde nie je uvedené (Co je vazna vyhrada!), v knihe
je, zda sa, v zasade pouzité Matouskovo kontroverzné nazvoslovie z roku 1990, aj ked’ v mnohych
pripadoch boli ponechané povodné Feriancove nazvy (1958), akceptované, trafam si povedat,
zasadovejSou Castou potencionalneho Citatel'ského spektra. Na druhej strane u mnohych druhov st
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slovenské nazvy uplne vynechané, a to napriek tomu, ze su u prakticky vsetkych davno k dispozicii
(bohuzial’, u niektorych aj 1 — 5 nazvov). Uplne teda zlyhali i, ktori nesti zodpovednost’ za tiito stranku
slovenskej mutacie knihy. Na tomto mieste treba otvorene konstatovat, ze za stcasny dlhotrvajici
chaos v slovenskej ornitologickej nomenklature mézu jednoznacne tvorcovia a podporovatelia tzv.
,,nového* (tiez Matouskovho) nazvoslovia. Bez akéhokol'vek jednoznaéne opodstatneného dévodu, bez
naznaku snahy dat’ to na verejné posudenie a bez pravoplatného schvalenia pravoplatnou nazvoslovnou
komisiou jeho autori doslova vyplodili nieco, ¢o brutalne potiera kontinuitu a stabilitu nazvoslovia,
a Co zvlast’ vicsinu starSich ornitolégov trapi a prenasleduje uz viac ako jednu dekadu. Tento
neStandartny a bezprecedentny krok viedol k nazvoslovnej anarchii, tvorbe a pouzivaniu 'ubovolnych
mien, a jeho odrazom je aj ndzvoslovie pouzité v tejto knihe. O tom, ze na Slovensku ,,je to tak®, sved¢i
aj zlyhanie verejnej diskusie na danti t¢ému na internete, resp. jej posunutiu do obskurnych vod, kedy si
mala skupinka sama sebe vyhradila pravo urobit’ v tom ,,poriadok bez ohl'adu na vecné pripomienky
oponentov.

Kniha Vtdky Eur6py je na prvy pohlad I'ibivym produktom trhovej ekonomiky, prindSajucim
vizualne pekna zbierku komentovanych obrazkov. Vytla¢ena je na dobrom papieri s prekvapujico
kvalitnou reprodukciou obrazkov, a ani preklad textov do slovenCiny nie je najhor$i. Seridzne sa
treba ale zamysliet' komu je vlastne uréena, a ¢o nové prinasa. Porovnanie s celym radom uréovacich
priruciek o vtactve Eurdpy ukazuje, Ze po obsahovej stranke neprinasa Humeho kniha prakticky nic¢
nové, zvlast’ ak odhliadneme od viac alebo menej diskutabilného pokusu prezentovat’ vtaky na zaklade
novej (fotografickej) koncepcie. Komu je teda kniha ur¢end? Slovenskému ornitologovi rozhodne v
teréne nepomoze, skor naopak — zvedie ho kamsi do nezelatelnych poloh. Ak knihu budeme hodnotit’ z
hladiska ornitologa zo zapadnej Eurdpy, aj tak je otazka jej pouzitelnosti namieste. Nemyslim, ze bude
beznou terénnou vybavou skiiseného ornitologa, pretoze ten by v nej marne hl'adal to ¢o ho najviac
zaujima, teda skutoc¢ne vedecky podlozené najnovsie informacie (vid’ absencia pouzitej literattry). Tie
su nakoniec dostupné v inych publikovanych zdrojoch. Skor sa zda, ze knihu ocenia menej sktseni
ornitologovia, zvlast ti, ktori toho do terénu vela nenachodia, a teda si ani neuvedomia informacny
deficit tejto publikacie. Ako taka ju mézeme odporucat’ slovenskému Citatelovi skor ako zaujimavy
vizualny doplnok do ornitologickej kniZnice, za predpokladu, Ze mu to za pomerne vysoku predajna
cenu bude stat’.

Bohumil Murin
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SPOLOCENSKA KRONIKA

MIKI LISICKY JUBILUJE

Je prirodzené, ze si pri okruhlom jubileu spomenieme na svojich priatelov alebo vzacnych
I'udi, ktori neraz ovplyvnili na§ zivot. K takymto osobnostiam nesporne patri aj RNDr.
Mikulas J. Lisicky, CSc., ktory sa v maji doziva v plnom zdravi svojho okriihleho vyrocia.
Narodil sa 9. méja 1946 v Trencine, skadial’ sa rodina Lisicka odstahovala do Bratislavy.
Tu v r. 1952 — 1960 $tudoval na osemrocnej zakladnej Skole a po jej skonCeni pokracoval
v Studiach na Strednej vSeobecnovzdelavacej skole, ktoru ukoncil maturitou v r. 1963.
Zrejme uz v tomto obdobi tizil po hlbSom poznani tajov prirody, a preto v tom istom roku
zacal Studovat’ na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave; najskor
odbor bioldgia — chémia (1963 — 1966), potom pokracoval vo vedecky orientovanom odbore
biolégia, ktory ukoncil diplomovou pracou z malakozoologie v r. 1968. Ako mlady asistent
zacal posobit’ uz od roku 1968 na Katedre systematickej a ekologickej zoolégie PriF UK.
V roku 1971 bol preradeny na funkéné miesto odborného asistenta, kde zotrval do roku
1985. Tu po absolvovani rigoroznej skusky v r. 1974 ziskal titul doktora prirodnych vied
(RNDr.). Tuzba odovzdavat svoje vedomosti mladej generacie ho v rokoch 1971 — 1973
zaviala na Filozofickd fakultu UK, kde Studoval vysokoskolsku pedagogiku. V studiach
pokracoval aj v rokoch 1977 — 1979 na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe,
kde studoval teoretické zaklady ochrany zivotného prostredia. V roku 1983 ziskal vedecku
hodnost’ kandidat biologickych vied (CSc.) s doposial’ neprekonanou pracou Porovnavacia
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chorologia zapadokarpatskych mékkysov, ktora neskor (1991) vysla tlacou pod nazvom
Mollusca Slovenska.

Nenaplnenie jeho predstav na vysokoskolskej pdde ho priviedli k zmene zamestnania,
a tak v r. 1985 nastapil na Ustav experimentalnej biologie a ekologie SAV, oddelenie
krajinnej ekologie v Bratislave do funkcie vedeckého pracovnika. Po reorganizacii a zmene
nazvu tohto pracoviska na Centrum biologicko-ekologickych vied SAV (1985 — 1989) sa
stal v rokoch 1989 — 1990 vedicim novozalozeného Oddelenia ekosozoldgie a monitoringu.
Ked v roku 1990 vznikol Ustav zooldgie a ekosozologie SAV, nastipil tu za vedeckého
tajomnika. V rokoch 1990 — 1993 pracoval aj na tretinovy Gvdzok na Katedre ekosozologie
a fyziotaktiky PriF UK ako veduci katedry. V rokoch 1989 — 1991, 1993 — 1999 a 2003 az
po stiéasnost, je vykonnym vedicim oddelenia ekosozolégie najskér CBEV, potom UZE
a neskor UZ SAV.

Bohata je jeho dalsSia ¢innost’ hlavne v organizaciach a organoch so zameranim na
ochranu prirody. Od. R. 1976 az do r. 1990 bol ¢lenom Mestského vyboru Slovenského zvizu
ochrancov prirody a krajiny v Bratislave. V rokoch 1977 — 1988 bol §éfredaktorom casopisu
Ochranca prirody, v r. 1983 — 1984 predsedom Mestského vyboru Slovenského zvédzu
ochrancov prirody a krajiny v Bratislave, ¢lenom Ustredného vyboru Slovenského zvizu
ochrancov prirody a krajiny (1979 — 1984), podpredsedom Ustredného vyboru Slovenského
zvazu ochrancov prirody a krajiny (1990 — 1993) a podpredsedom Spolocnosti pre trvalo
udrzatelny zivot (1993 — 1995).

Pre jeho rozsiahle odborné vedomosti nielen v prirodnych vedach, ale aj v dalsich
odboroch, ako napriklad filozofie, psycholdgie, religionistiky, heraldiky, narodopisu, dejin,
etymoldgie, jeho jazykové znalosti a schopnosti jasne formulovat' problémy, predkladat
poziadavky a navrhovat’ rieSenia, sa stal hodnotnym ¢lenom mnohych néarodnych
a medzinarodnych komisii a rad: Slovensky narodny komitét Ramsarskej konvencie (1992
—), Slovensky narodny komitét programu UNESCO MaB (Clovek a biosféra) (1992 — ),
Komisia IUCN pre manazment ekosystémov (CEM) (1997 — ), Vedecka rada Narodného
parku Donau Auen, Rakiuisko (1997 — ), Poradny zbor Statnej ochrany prirody pre ochranu
fauny (1994 — ), Rada pre integrovany manazment povodi ministra Zivotné¢ho prostredia SR
(2001 —), Poradny zbor pre dohovor o medzinarodnom obchode s ohrozenymi druhmi volne
zijucich zivocichov a rastlin (CITES) (1999 —).

Siroké spektrum jeho vedomosti ho nenechalo I'ahostajnym ani v pripade vedeckych
narodnych spolo¢nosti, kde je clenom Slovenskej ekologickej spolo¢nosti, Slovenskej
zoologickej spolocnosti, Slovenskej geografickej spolocnosti, Slovenskej asociacie krajinnej
ekologie, ale aj spolo¢nosti ako napr. Slovenskej genealogickej a heraldickej spolo¢nosti,
Spolo¢nosti pre trvalo udrzatelny Zivot a Slovenského zvdzu ochrancov prirody a krajiny.

Vymenovat’ celu jeho publika¢nt ¢innost’ by zabralo vel'a miesta. Z najvyznamnejsich
vSak treba spomentt’ aspon nasledujuce prace:

Vysokos§kolské skripta:

1987: Ochrana prirody (Uvod do ekosozoldgie). Univerzita Komenského v Bratislave, 156
S.
1996: Ekosozologia: Uvod do problematiky. Univerzita Komenského v Bratislave, 84 s.

KniZné publikacie:
1974: Stretnutia v hlbinach. Mladé leta, Bratislava, 104 s.
1980: Ziva symetria. Mladé leta, Bratislava, 128 s.
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1991: Zivot v schranke. Mladé leta, Bratislava, 134 s.

1991: Mollusca Slovenska. Veda, Bratislava, 344 s.

Vedecké prace:

1992: Hydrological Regulation, water management, and biological conservation. In:
Wetland Cons. & Management in the Lower Volga, Russia. IWRB Slimbridge Spec. Publ.
18, s. 60-65.

1992: Management and Monitoring of the Danubian Floodplains in Czechoslovakia.
In: Integrated Management & Conservation of Wetlands in Agricultural And Forested
Landscapes. IWRB Slimbridge Spec. Publ. 22, s. 23-26.

1994: Koncepcia TAO: radikalne pokojné rieSenie environmentalnej krizy. In: Palovi¢ova,
Z., Smolkova, E.: Ekofilozofické koncepcie, s. 75-83. Filozoficky ustav SAV, Bratislava.
1997: (Lisicky et al.): Adaptive changes in the ecosystem related to the shift of the Danube
river into the Gabc¢ikovo powerplant. Ekologia (Bratislava) 16,3: 265-280.

2001: (Holubova, K., Lisicky, M. J.: River and environmental processes in the wetland
restoration of the Morava river. In: Falconer, R. A., Blain, W. R. (eds.): River Basin
Management: 179-188. WIT Press Inc., Southampton, UK.

2003: (Lisicky et Mucha 1., eds.): Optimalizacia vodného rezimu ramennej sustavy v tseku
Dunaja Dobrohost-Sap z hladiska prirodného prostredia. Prirodovedecka fakulta UK
v Bratislave, 206 s.

2005: Holubova, K., Hey, R. D., Lisicky, M. J.: Middle Danube tributaries: Constraints and
opportunities in lowland river restoration. Arch. Hydrobiol. Suppl. 155/1-4: 507-519.

Dr. Lisicky za svoju publika¢nt ¢innost’ ziskal niekol'’ko vyznamnych oceneni:
— Cena vydavatel'stva Mladé leta za osobnostny vklad pri upeviiovani ekologického vedomia
mladeze 1991.
—IX. Premio Europeo di Letteratura Giovanile per la letteratura didattica (Univerzit Padua
a Provincia Trento, Taliansko) 1982 za knizku Ziva symetria.
— Vydavatel'ska cena Mladych liet za knizku Stretnutie v hlbinach 1974.

V 1. 1987 za jeho zasluhy na poli ochrany bol oceneny Medailou primatora Bratislavy za
tvorbu a ochranu zivotného prostredia.

Mily Miki, chceme sa aj touto cestou pripojit’ k Tvojim gratulantom a popriat’ Ti este vel'a
plodnych rokov v pevnom zdravi. Ad multos annos!

Jozef Steffek, Tomas Cejka
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VLADIMIR GAVLAS UZ NIE JE MEDZI NAMI

Dia 2. marca 2006 sme sa rozlacili s Mgr. Vladimirom Gavlasom, PhD, ktory tragicky
zahynul 24. februara 2006 vo veku nedozitych 31 rokov. Narodil sa v Myjave 2. maja 1975.
Po skonceni Prirodovedeckej fakulty UK v Bratislave roku 1998, nasttpil na denné dokto-
randské §tadium na Ustav krajinnej ekolégie SAV v Bratislave v $tudijnom odbore Ekolégia.
Po odovzdani dizertacnej prace v r. 2002 presiel na fakultu ekologie a environmentalistiky
Technickej univerzity vo Zvolene so sidlom v Banskej Stiavnici, kde ho prijali na Katedru
aplikovanej ekologie vo funkcii vedecko-vyskumného pracovnika. V nasledujiicom roku
uspesne obhdjil dizerta¢nll pracu a zapojil sa do projektov, ktoré riesila materska katedra.
Vlado patril k $pickovym odbornikom v oblasti faunistiky a ekoldgie vybranych skupin
bezstavovcov (Ensifera, Caclifera, Mantodea) a v ochrane prirody (najmi biodiverzity)
na Slovensku, o com sved¢ia vysledky jeho vedeckej prace. Jeho vyskum bom zamerany
predovsetkym na rozSirenie rovnokridlovcov a modliviek na Slovensku a na vztah
spolocenstiev tohto hmyzu k vlastnostiam prostredia. Zaujimal sa aj o vplyv antropickych
aktivit na nelesné travinnobylinné biotopy, ¢o sa snazil aplikovat’ do ochranarskej praxe.
Jeho doménou vo vedeckom badani bola aj ekoldgia a manazment nelesnych ekosystémov,
bioindikacia, antropické vplyvy, ekosozologické a krajinnoekologické aspekty. Dobre
sa vyznal v botanike, ovladal rozne Statistické metdody — skratka bol dobry odbornik a
velmi nadejny vedec. Cielenym vyskumom a s vyuzitim vSetkych vhodnych metod pri
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zbere materialu zistil niekol'’ko druhov rovnokridlovcov (Isophia modesta, Paracaloptenus
caloptenoides), ktoré boli po prvy krat objavené na Slovensku. V sucasnosti po niom zostali
nedokoncené prace o dalsich dvoch druhoch (Chorthipus oschei, Ch. loratus), novych pre
faunu Slovenska. Za kratky Cas svojej vedeckej drahy sa podielal na rieSeni 11 projektov,
publikoval sam alebo ako spoluautor 43 vedeckych a odbornych prac, vratane 5 monografii.
Bol ¢lenom Slovenskej entomologickej spolocnosti a The Orthopterists’Society v USA.

V Pedagogickom procese viedol cvicenia a vybrané prednasky z Ochrany prirody a kra-
jiny (vratane hlavnych cviceni), vybrané cviCenia z predmetu Starostlivost’ o chranené tize-
mia, prednasky z predmetu Ekologia travnych porastov, zabezpecoval vybrané prednasky
z predmetu vybrané problémy praktickej ochrany prirody, vybrané cvicenia z predmetu
Narodné parky sveta, zucastiioval sa na terénnych cvic¢eniach pre poslucha¢ov UMB, viedol
seminare a diplomové prace,atd’. V tomto Studijnom roku predlozil ndvrh predmetov Ochra-
na fauny v SR a Chranené uzemia Slovenska, ktoré zial’ uz nebude prednasat’.

Aktivne sa zapdjal aj do dobrovolnych ochranarskych aktivit — revitalizacné akcie, s¢i-
tavanie vel'kych Seliem, priprava navrhov na vyhlasenie maloplo$nych chranenych tizemi,
EIA a pod.

Uzko spolupracoval s réznymi odbornymi a vedeckymi institiciami doma aj v zahraniéi.
Ako dobrého odbornika ho oslovovali kvoli recenzidm nielen doma, ale aj v zahranici, napr.
z Pietermaritzburgu v juznej Afrike.

Zomrel dobry ¢lovek, dobry priatel’ vzdy ochotny pomdct’ Studentom aj kolegom. Jeho
tizba po kompletnej rodine sa naplnila pred piatimi mesiacmi, ked’ sa im narodila dcérka.
Plany, ktoré mal do budicna sa mu vsak uz nesplnia. Len pred dvomi mesiacmi bol prerade-
ny na pedagogické miesto. Stale mal nové napady ako vylep$it novymi predmetmi vyukovy
proces, aby studenti dostali ¢o najviac sucasnych poznatkov z problematiky ochrany prirody
a ekoldgie. Jeho studentom budi chybat’ starostlivo pripravené prednasky a cvicenia.

Luc¢im sa s tebou v mene celého kolektivu Katedry aplikovanej ekologie FEE.

Cest jeho pamiatke.
Jozef Steffek

Publikaéna ¢innost’ Mgr. Vladimira Gavlasa, PhD.

Rok 1999

Gavlas, V., 1999: K poznaniu fauny kobyliek (Ensifera), konikov (Caelifera) a modliviek
(Mantodea) juznej Casti Strazovskych vrchov. Folia faunistica Slovaca, 4: 55 — 63.

Gavlas, V., 1999: Manazment travinno-bylinnych biotopov juznej ¢asti Strazovskych
vrchov z hladiska rovnokridlovcov (Ensifera, Caelifera) a modliviek (Mantodea). In:
Hrnéiarova, T., Izakovicova, Z. (eds.): Krajinnoekologické planovanie na prahu 3. tisicrocia.
UKE SAV, Bratislava, p. 171 — 178.

Galvanek, D., Gavlas, V., Pilko, M., 1999: Southern part of Strazovské vrchy Mts. as an
important core area of European significance of National Ecological Network. In: Ruzi¢kova
et al. (eds.): Biodiversity Protection and Environmental Management. Proceedings from
workshops within the frame of TEMPUS Project ,New Approaches to Biodiversity
Conservation and Environmental Management®, PRIF UK, Bratislava, p. 99 — 106.

Rok 2000
Gavlas, V.,2000: Bush-crickets(Ensifera)andgrasshoppers(Caclifera)ofthe Belianske Tatry
Mts. In: Protected Areas and Landscape Ecological Research: Proceedings of abstracts from
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the 12 International Symposium “Protected Areas and Landscape Ecological Research” held
on November 7-11,2000 in Stara Lesna. Institute of Landscape Ecology SAS, Bratislava, p. 86.

Rok 2001

Gavlas, V., 2001: Faunistic-ecological evaluation of bush-crickets (Ensifera) and
grasshoppers (Caelifera) of Belianske Tatry Mts. Ekologia (Bratislava), 20, Suppl. 4: 89 —95.

Gavlas, V., 2001: Kobylky (Ensifera), koniky (Caelifera) and modlivky (Mantodea)
Borskej niziny. Zahorie, 4 (10), Zahorské mizeum v Skalici: 21 — 24.

Gavlas, V., Kalivoda, H., 2001: Kobylky (Ensifera), koniky (Caelifera), modlivky
(Mantodea) a motyle (Lepidoptera) viatych pieskov Borskej niziny (JZ Slovensko).
Ekologické studie 4: 86 — 92.

Rok 2002

Gavlas, V., 2002: K poznaniu kobyliek (Ensifera), konikov (Caelifera) a modliviek
(Mantodea) Borskej niziny (JZ Slovensko). Entomofauna carpathica, 14: 16 — 21.

Kalivodova, E., Kubicek, F., Bedrna, Z., Kalivoda, H., Gavlas, V., Kollar, J., Gajdos, P.,
Stepanovitova, O., 2002: Viate piesky Slovenska. Luka-Press, Bratislava, 60 pp.

Gavlas, V., 2002: Zivogisstvo Polany (prehlad vysledkov zoologického vyskumu na
uzemi CHKO — BR Pol'ana). In: Midriak, R. (ed.): Biosférické rezervacie na Slovensku I'V.
KAE FEE, Sprava NP Slovensky kras, p. 241 — 253.

Rok 2003

Gavlas, V.,2003: Parslov o zooindikacii v krajinnej ekologii. SEKOS Bulletin 11(1): 41 —42.

Gavlas, V., 2003: Bush-crickets (Ensifera), grasshoppers (Caelifera) and mantids
(Mantodea). In: Vicenikova, A., Stanova, V. (eds.): Biodiversity of Abrod — state, changes
and restoration. DAPHNE, Bratislava, p. 225 — 229.

Gavlas, V., 2003: Rovnokridlovce (Ensifera, Caelifera) a modlivky (Mantodea) transektu
Hrhovské rybniky — Okruhle (NP BR Slovensky kras). Ekologické studie 5: 203 — 210.

Gavlas, V., Chladek, F., 2003: Isophya modesta /Friv./ (Ensifera, Tettigoniidae) — novy
druh pro Slovensko. Tetrix, 10: 57 — 58.

Gavlas, V., 2003: Spolocenstva rovnokridlovcov (Ensifera, Caelifera) a modliviek
(Mantodea) Borcianskej planiny (NP BR Slovensky kras). In: 30 rokov vyskumu a ochrany
prirody Slovenského krasu. Sprava NP Slovensky kras, Brzotin, p. 101 — 110.

Gavlas, V., 2003: Kobylky (Ensifera) a koniky (Caelifera) NPR Sulovské skaly
a Maninska uzina (CHKO Strazovské vrchy). Naturae Tutela, 7: 89 — 93.

Gavlas, V., 2003: Faunisticko-ekologické hodnotenie kobyliek (Ensifera), konikov
(Caelifera) a modliviek (Mantodea) PR Holy vrch (CHKO Stiavnické vrchy). Naturae Tutela,
7:95-99.

Gavlas, V., 2003: Rovnokridlovce (Ensifera, Caelifera) a modlivky (Mantodea) rdzne
vyuzivanych nelesnych biotopov (pripadova stidia z JZ Slovenska). Vedecké studie 6/2003/
A, TU Zvolen, 131 pp.

Rok 2004

Gavlas, V., 2004: First record of Paracaloptenus caloptenoides (Brunner von Wattenwyl,
1861) (Orthoptera, Acrididae, Calliptaminae) from Slovakia. Biologia, 59/5: 620.

Gavlas, V., 2004: Record of Pterolepis germanica (Herrich-Schiffer, 1840) (Orthoptera,
Tettigoniidae) in Slovakia after 50 years. Articulata, 19(2): 225-226.

Gavlas, V., 2004: Contribution to ecology and distribution of Isophya modesta
(Frivaldsky, 1868) (Orthoptera: Phaneropteridae) in central part of Stiavnické vrchy
Mts. (Central Slovakia). In: Fedor, P.J. (ed.): The First Central European Symposium on
Orthopteroid Insects. Book of Abstracts. PRIF UK, Bratislava, p. 7.
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Gavlas, V., Kristin, A., 2004: Platycleis montana (Ensifera: Tettigoniidae) in Slovakia:
distribution, ecology and endangerment. Polish Journal of Entomology, 73: 171-178.

Kristin, A., Gavlas, V., Balla, M., Kanuch, P., 2004: Orthoptera and Mantodea of the
East-Slovakianlowland (Vychodoslovenskanizina). Foliaentomologica Hungarica, 65: 43 —54.

Wiezik, M., Gavlas, V., 2004: Faunistické spravy zo Slovenska: Caelifera, Acrididae.
Entomofauna carpathica, 16: 31.

Chladek, F., Gavlas, V., 2004: Zajimavé nalezy rovnokiidlého hmyzu (Orthoptera s.1.) na
Slovensku. Tetrix, 12: 69 — 72.

Gavlas, V., 2004: Spolo¢enstva rovnokridlovcov (Orthoptera) a modliviek (Mantodea) v
rdzne vyuzivanych biotopoch BR Vychodné Karpaty (k.t. Rusky Potok). — In Midriak, R.
(ed.): Biosférické rezervacie na Slovensku V. Zbornik referatov z 5. narodnej konferencie
konanej 29. —30. 9. 2004 v Novej Sedlici. Fakulta ekologie a environmentalistiky TU Zvolen,
Banska Stiavnica, p. 125 — 133.

Kristin, A., Gavlas, V., Balla, M., Kanuch, P., 2004: Orthoptera and Mantodea of the
East-Slovakianlowland (Vychodoslovenskanizina). Foliaentomologica Hungarica, 65: 43 —54.

Gavlas, V., 2004: Orthoptera and Mantodea of the Strazovské vrchy Mts. In: Franc,
V. (ed.): Strazovské vrchy Mts. — research and conservation of nature. Proceedings of the
conference, Belusské Slatiny, October 1 & 2, p. 81 —87.

Kristin, A., Gavlas, V., 2004: Orthopteran communities (Orthoptera of lowland sand
habitats in Slovakia. In: Fedor, P.J. (ed.): The First Central European Symposium on
Orthopteroid Insects. Book of Abstracts. PRIF UK, Bratislava, p. 15.

Rok 2005

Chladek, F., Gavlas, V., 2005: Rovnoktidly hmyz (Insecta, Orthoptera) vybranych lokalit
Starohorskych vrchu. Tetrix 13: 2 —4.

Gavlas, V., 2005 in: Polak, P., Saxa, A. (eds.), 2005: Priaznivy stav biotopov a druhov
eurdpskeho vyznamu. SOP SR, Banska Bystrica, 736 pp.

Gavlas, V., 2005: K rozsireniu a ekologii Isophya modesta (Frivaldsky, 1868) (Orthoptera:
Phaneropteridae) v centralnej &asti Stiavnickych vrchov. Entomofauna carpathica 17: 3 — 7.

Gavlas, V., 2005: Orthoptera a Mantodea biosférickych rezervacii Slovenska: faunisticka
a ekologicka analyza. Acta Facultatis Ecologiae 13: 11 — 28.

Gavlas, V., 2005: Orthoptera species of European importance in Slovakia. Articulata 20:
57 - 68.

Gavlas, V., 2005: Rovnokridlovce (Ensifera, Caelifera) a modlivky (Mantodea) NPR
Sitno (CHKO Stiavnické vrchy): faunisticko-ekologickd charakteristika a manazment.
Naturae Tutela (L. Mikulés) 9: 115 — 121.

Gavlas, V., 2005: Rovnokridlovce (Orthoptera) a modlivky (Mantodea) vybranych lokalit
Laboreckej vrchoviny (SV Slovensko). Entomofauna carpathica 17: 27 — 32.

Gavlas, V., 2005: Rovnokridlovce (Orthoptera) a modlivky (Mantodea) NPR Kecovské
Skrapy (NP BR Slovensky kras). Natura Carpatica 46: 135 — 142.

Gavlas, V., 2005: Vzacne rovnokridlovee (Orthoptera) Stiavnickych vrchov a ich ochrana.
Ochrana prirody Slovenska 2: 9 — 10.

Gavlas, V., Kristin, A., 2005: Europsky vyznamné druhy Orthoptera na Slovensku:
roz8irenie, ekologické naroky a ochrana. In: Kautman, J., Stloukal, E. (eds.): Kongres
slovenskych zoologov "05 a konferencia Feriancove dni 2005 — program a zbornik abstraktov.
Faunima, Bratislava, p. 15.

Kunca, V., Steffek, J., Olah, B., Gavlas, V., Wiezik, M., 2005: Dynamika ekosystémov
Stiavnickych vrchov (zhodnotenie z pohl'adu zmien vyuZitia krajiny, $truktary vybrannych
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zoocenoz a stability lesnych ekosystémov). TU Zvolen, 103 pp. ISBN 80-228-1547-0

Steffek, J., Gavlas, V, Dudich, A., 2005: Fauna of the Slovakian East Carpathians as
a world nature heritage. In: Ecological and social-economic aspects of the ethnic-cultural
and historical heritage conservation in the Carpathians (Rakhiv, September 2-4, 2005), p.
349 — 354.

Rok 2006

Kanuch, P., Kristin, A., Gavlas, V., 2006: Rozsirenie Isophya stysi a Mecostethus
parapleurus na Slovensku s poznamkami k druhom radu Orthoptera Muranskej planiny.
Reussia 3, 1: 13 —20.

V tladi

Steffek, J., Gavlas, V.: Fauna biosférickych rezervacii Slovenska: geograficko-ekologicka
charakteristika. Biotas: (in press).

Kalivodova, E., Bedrna, Z., Bulankova, E., Dugové, 0., Fenda, P., Gajdos, P., Gavlas, V.,
Kalivoda, H., Kollar, J., Kristin, A., Kubicek, F., Kiirthy, A., Lukas, J., Magic, D., Olsovsky,
T., Pastoralis, G., Szaboova, A., Svaton, J., Stepanoviéové, 0., Zaliberova, M.: Flora a fauna
viatych pieskov Slovenska. VEDA, Vydavatel'stvo SAV, Bratislava (in press).
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JOZEF CAJKA (1931 — 2004)
K NEDOZITEJ 75-KE OCHRANCU LIPTOVA

Cinorodi I'udia Ziji medzi nami naproste nenapadne. Ich absenciu nahle pocitujeme aZ po
ich odchode na déchodok a najmi ked’ sa odobert na ve&ny odpoéinok. Jozef Cajka ku ditu
31. 12. 1994 ukoncil svoj zamestnanecky pomer na Obvodnom urade zivotného prostredia
v &liptovskom Mikulasi. Netprosny ¢as mu dozicil eSte necelych devit rokov, aby navzdy
uzavrel svoje posobenie na poli ochrany prirody a stal sa legendou. Zomrel po tazkej chorobe
v Martine 13. januara 2004, pochovany je v rodnom Bobrovéeku.

Jozef Cajka pochadzal z horarskej familie. Narodil s 3. 9. 1931 v tpiti horskych velikanov
Zapadnych Tatier. Pridizajic sa rodinnych tradicii absolvuje Strednt lesnicku technicku
skolu v Liptovskom Hradku. Po vykonani zakladnej a predizenej vojenskej sluzby (1959)
nastupuje do sluzieb TANAP-u vo funkcii straZzcu, doverne mu znamej Jaloveckej a Suche;j
doliny v byvalom ochrannom pasme TANAP-u v Zapadnych Tatrach. Tu sa ucil prirodu
hlbsie poznavat, postupne jej viac porozumiet’ a vnimat v nej neopakovatené hodnoty.
Uz v Sestdesiatych rokoch minulého storo¢ia zafina Jozef odvijat’ mnohorakll ¢innost.
Vsima si a cielavedome zbiera i publikuje pomiestne chotarne lesné nazvy, prepotrebné
k regionalnemu vyskumu Liptova. Svoje prispevky uverejiiuje v Zborniku LDPM 8, 1975;
Zb. TANAP 32, 1992; Zb. TANAP 33, 1993; Stadie o TANAP 2, 1997. Vyjadruje sa k nazvom
,,Liptovské hole, Liptovské Tatry, Rohace ¢i Zapadné Tatry (Les 29, 1973). Vypracuje navrhy
chranenych uzemi ,,Sokol — Mnich®, CHPV ,,Lucansky vodopad®, ,Lucanské travertiny*,
zabezpecil vyhlasenie PR ,,Ivachnovsky luh“. Bol autorom ndu¢ného chodnika Prosieckou
a Kvacianskou dolinou.

Po pdtnastrocnej narocnej praxi v teréne v r. 1974 prechadza pracovne na niekdajsi Odbor
kultury Okresného narodného vyboru v Liptovskom Mikulasi na tisek §tatnej ochrany prirody
a krajiny. Postupuje po rebricku funkcii po¢nic od odborného referenta az po veduceho
odborného referenta. Od r. 1984 posobil vo funkcii inSpektora pre tisek ochrany prirody, v r.
1990 — 1991 bol veducim odboru zivotného prostredia ONV a po reorganizovani Statnej spravy
ho poverili funkciou vediceho oddelenia ochrany prirody a zaroven zastupcom prednostu na
Obvodnom urade Zivotného prostredia v Liptovskom Mikulasi.

Ako pracovnik Statnej spravy Jozef svoje postavenie nikdy nechapal uzko rezortne.
Riadiac sa zivotnou sktisenostou, podl'a ktorej ¢lovek ma robit’ len to ¢oho je schopny a ma
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to vykonavat’ rad a poriadne — obstal v najroznejSich Zivotnych sktskach. Jeho Cinnost’ sa
prelina aj do Slovenského zvdzu ochrancov prirody a krajiny. Vdaka jeho usiliu a aktivite
bol Okresny vybor SZOPK v Liptovskom Mikulasi mimoriadne uspesny. Jozefovi vd’ac¢ime
za 12. Tébor ochrancov prirody v Ludrovskej doline pod Salatinom (1976), ktorého bol
nacelnikom. Zapojil sa aj do snazeni Slovenskej zoologickej spolo¢nosti, najmé aktivitou
pri ochrane chrdnenych druhov Zivoc¢ichov. Pri vystavbe vodného diela Liptovskd Mara
zabezpecil prostrednictvom investora osadenie umelych hniezdnych podstavcov pre bocianov,
ktoré po tspesnom testovani boli neskor pouzité po celom Slovensku (Zb. Liptov 6, 1981).

Jozef Cajka patril medzi poprednych podtatranskych vlastivednych pracovnikov.
Mal $tastie, ze vyrastal v takom podnetnom prostredi ako je Liptov. K uz spomenutym
publikaciam nac¢im pripomenut’, Ze prispel aj k poznaniu rozsirenia tisu obyc¢ajného (Zbornik
TANAP 11, 1969) a poznaniu veku kosodreviny v Zapadnych Tatrach (Zbornik TANAP
26, 1985). Vyznamnym skutkom je i jeho stpis pamitihodnych stromov v oblasti Suchej
a Jaloveckej doliny (Zbornik LDPM 9, 1977). Publikované poznatky o ochrane kamzikov
(Ochrana ptirody 23, 1968) a uz spomenutych bocianov bielych naznacuje, ze sa zaujimal aj
o autochtonne druhy fauny Liptova. Ak pridame eSte d’alSie aktivity z ndrodopisnej tematiky
ako je problematika oznacovania dreva znakmi byvalych usadlosti v niektorych liptovskych
obciach (Zb. Liptov 6, 1981) a poznatky z histdrie polovania na medvede Zelezami
a samostrelmi (Folia venatoria 16, 1986) isto nekon¢i bohata publikac¢na ¢innost’ nebohého.
Nas medailonik koncime vystiznym epigramom, ktorého obsah a duch je hodny pamiatke
ochrancu Liptova akym bol Jozef Cajka.

Andrej Stollmann

Jozefovi Cajkovi

S kompasom srdca
bludil si horami,
cestickami, prtami
plnych prachu, skal
1 znoja.

Dnes ti duSu plnt citu
nehyntcou krasou hoja
liptovské doliny,
skalné stity,

horne bystriny.

V ténach rozpravkovych
stromov

nikdy si nebol sam.
Bobrovecka dolina

bola a je

tvoj domov a chram.

Jolana Trombauerova
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POKYNY PRE AUTOROV PRISPEVKOV DO ZBORNIKA NATURAE TUTELA

Zbornik uverejniuje $tudie a vedecké spravy, spravy a dokumentéciu, histériu a organizaciu, spolo¢enské
spravy, recenzie a bibliografiu s prirodovednou tematikou a zameranim na ochranu zivej a nezivej prirody.
Odovzdanie rukopisov:

Prispevky musia byt v zodpovedajicej pravopisnej a Stylistickej Gprave v slovenskom jazyku alebo
anglickom jazyku. Prispevky je potrebné odovzdat’ v dvoch vytlacenych kopiach s prilozenymi grafickymi
prilohami (fotografie, mapy a pod.), ako aj v elektronickej forme na diskete 3,5 (CD), resp. musia byt
zaslané elektronickou postou v textovom editore MS Word (alebo uviest iny pouzity softvér).

Rozsah prac je obmedzeny na 30 normovanych stran (spolu s prilohami) v pripade stadii
a vedeckych prac a 8 normovanych stran (spolu s prilohami) v pripade sprav a dokumentacii.
Format stranky A4, okraje 25 mm, typ pisma Times New Roman s vel'kostou 12 bodov, riadkovanie 1,5, prvy
riadok odstavcov odsadeny o 5 mm; strany sa ¢isluji postupne.

Text prispevku sa piSe priebezne bez vynechania priestoru na pripadné obrazky a pod. Ich spravne
umiestnenie vyznaéi autor na lavom okraji textu prislusnou skratkou (obr., tabulka) a ich poradovym
¢islom. Obrazové prilohy (obrazky, grafy, mapy a fotografie) sa oznacuji jednotnou skratkou obr. (Fig.)
a poradovym ¢islom. Redakcia pozaduje od autorov obrazové prilohy vo vysokej kvalite (napr. vo formate
Corel (.cdr), farebny sken (tiff CMYK 300 dpi), digitalna fotografia bez kompresie (3264 x 2448 pixelov,
72 dpi, format jpg), exportny subor Corelu, Photoshopu (.eps) a pod., spravne ocislované, s vyzna¢enim
ich umiestnenia v texte. V pripade potreby sa oznaci Sipkou orientdcia obrazku a pri fotografiach ich autor
a datum fotografovania. Popisy pod prilohy sa dodavaju v slovenskom a anglickom jazyku.

Usporiadanie rukopisu:
Nazov prace: struény a vystizny, max. 12 slov; pod slovenskym nazvom aj jeho anglicky preklad.

Meno a priezvisko autora (autorov): uvadza sa bez titulov.

Abstrakt: obsahuje meno autora, nazov a kratke vyjadrenie obsahu prispevku v anglictine (ak je hlavny text
v anglickom jazyku — slovensky) a v rozsahu do 100 slov.

Klicové slova: v anglictine (ak je hlavny text v anglickom jazyku — slovenské), od 5 do 10 slov.
Hlavny text prispevku v cleneni: uvod, metodika, vysledky, diskusia a zaver.

Literatura (citacie): Priezviska autorov sa uvadzaju KapitALkami, krstné mend inicidlkami. Rok vydania
je oddeleny ¢iarkou a za dvojbodkou sa uvedie nazov citovanej prace, zvizok, strany. Citaény zaznam
kniznej publikacie, monografie alebo zbornika obsahuje okrem nazvu publikacie eSte aj miesto vydania
a v zatvorke skrateny nazov vydavatela. Pri periodickych publikaciach sa okrem nazvu ¢asopisu uvadza
ro¢nik, ¢islo, prva a posledna strana prispevku. Pri neperiodickych publikaciach sa namiesto ro¢nika uvadza
vzdy poradové ¢islo publikacie bez zatvorky. V pripade, ak mal autor viac prac publikovanych v tom istom
roku, pripoji sa k citacii eSte malé pismeno LAska, O. (2002a). Zoznam literatiry usporiadat’ abecedne. Supis
pramenov, od ktorych prispevok zavisi a ktoré sa vztahuju k odkazom na zodpovedajticich miestach v texte,
je nutné vypracovat’ podl'a nasledujucich prikladov:

— Vv texte:

jeden autor: (BENACKA, 1993); (Novacik, 1993a);

dvaja autori: (PAVLiK, SKOKAN, 1995);

viac ako traja autori (MILEC et al., 1992) — v literature na konci prispevku sa rozpisu vsetci autori.

— ¢lanok v ¢asopisoch a periodickych zbornikoch:

BuBon, P., KorLasr, K., 2002: K paleohydrografickému vyvoju Mosnickej jaskyne. Slovensky kras 40: 19-29.
KoLurENko, P., 2002b: Vykopové prace na raseliniskach. Sinter 10: 4-7. KoLiesko, D., 2001: Skalisty potok
smeruje do krémy. Spravodaj Slovenskej prirodovedeckej spolo¢nosti 32, 1: 21-22.

— ¢lanky v monografiach:

MOokRI$ko, G., 1982: Veéna zelen slovenskych lesov. In: KoLonNAT, 1. et. al.: Zaujimavosti slovenskej prirody.
1. vyd., Osveta (Martin): 137-144.

Summary (resumé): K studiam a vedeckym pracam je potrebné pripojit’ anglické summary (ak je text
prispevku v slovenskom jazyku); (slovenské resumé, ak je text prispevku v anglickom jazyku) v rozsahu cca
jednej strany (1 800 znakov).
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Adresa autora (autorov): Meno a priezvisko sa uvadza s titulmi, adresou, telefénom, e-mailom (ak st autori
z viacerych pracovisk, uvadzaju sa adresy vSetkych pracovisk).

Upozornenie!

Redak¢na rada si vyhradzuje pravo vratit’ na prepracovanie alebo neprijat’ prispevok obchadzajuci uvedené
pokyny. Podobne si redakcia vyhradzuje pravo upravit citaciu literatury v pripade, ze nie si dodrzané
pokyny pre citaciu literatury.

Na vSetky prispevky sa vztahuje autorské pravo. Za obsah textov a obrazkov zodpovedaji ich autori
a zadavatelia. Kopirovanie a rozSirovanie textov, grafov a fotografii, alebo ich Casti je povolené len
s pisomnym suhlasom autorov a vydavatela.

Autorské honorare sa neplatia.

Prace zasielajte na adresu redakcie zbornika:
Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva
Skolska ul. 4

031 01 Liptovsky Mikulas

tel.: 00421/44/547 72 17,547 72 11

fax: 00421/44/551 43 81

e-mail: subova@smopaj.sk

pripadne na adresu:

Ing. Kristina Urbanova

Vykonna redaktorka zbornika Naturae tutela
Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva
Skolska ul. 4

031 01 Liptovsky Mikulas

tel.: 00421/44/547 72 34, 547 72 19

fax: 00421/44/551 43 81

e-mail: urbanova@smopaj.sk
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