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Projekt:  \indpark Hasseibach HOHEN

Vorhoben: Version / Ausflibrung / Bemerkungen:
Emichtung von 2 x WEA des Typs

ENERCON E-138 EP3 E2 Topografische Karte

Abbildung 1: Ubersichtslageplan der geplanten Anlagen (Quelle: Futura, unmaRstéblich)

Die Hohenwind-Park GmbH plant die Errichtung von zwei Windenergieanlagen (WEA) im
Gemeindewald der Ortsgemeinde Hasselbach. Der Standort der WEA 1 liegt in der Gemarkung
Hundheim (Ortsgemeinde Bell) und der Standort der WEA 2 in der Gemarkung Hasselbach.
Die Gemeinden sind in der Verbandsgemeinde Kastellaun im Rhein-Hunsrlck-Kreis gelegen.
Der geplante Windpark liegt im ,Herrnwald”, einem Teilbereich eines zusammenhédngenden
Waldriegels, zwischen Kastellaun im Norden bis zur Gemeinde Michelbach im Siiden. Das
Vorhabengebiet liegt im Waldbereich westlich der Ortslage stdlich des Standortiibungsplatzes
Kastellaun mit der ehemaligen Raketenstation ,Pydna”. Die L 225 fihrt noérdlich durch das
Untersuchungsgebiet. Im Westen wird der Bereich durch die K 23, im Siden durch den
Hundheimer Bach begrenzt.

Die nachstgelegenen Ortsgemeinden sind Vdélkenroth im Westen, Krastel im Nordwesten,
Kastellaun im Norden, Spesenroth im Nordosten, Hasselbach und Alterklilz im Osten und
Hundheim im Siden des geplanten Windparks.

Die nachstgelegenen WEA befinden sich ca. 2,18 km sidlich des geplanten Windparks in der
Gemarkung Wischheim (2 WEA). Ca. 800 m 6stlich der beiden Wischheimer Anlagen steht
eine einzelne WEA in der Gemeinde Michelbach (Entfernung zum WP Hasselbach ca. 2,3 km).

Weitere Windparks in der Nadhe befinden sich ca. 3,3 km westlich des geplanten WP Hassel-
bach in der Gemarkung Bell, ca. 2,5 km stdwestlich in der Gemarkung Wischheim, ca.
2,9 km sudlich in der Gemarkung Reich und ca. 3,5 km 6stlich in der Gemarkung Alterkdilz.

Im 3 km Umkreis um den geplanten WP Hasselbach sind bereits 9 WEA und im 5 km Umkreis
bereits 50 WEA im Betrieb.

GemalR Anlage 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) gehért das
Planungsvorhaben zu den unter Punkt 1.6.3 aufgefiihrten Vorhaben. Fir diese Vorhaben
reicht gemal der Anlage 1 eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls aus.
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Obwohl die Anzahl von 20 Anlagen, ab der eine UVP zwingend notwendig wird, hier deutlich
unterschritten wird, hat sich der Vorhabentrager in Abstimmung mit der Kreisverwaltung des
Rhein-Hunsrick-Kreises zur Durchfihrung einer freiwilligen UVP entschieden. Ausschlagge-
bend sind u. a. die nahe gelegenen Windparks, die sich bereits im Betrieb befinden.

Mit 2 beantragten Anlagen liegt die Anlagenzahl des geplanten Windparks bei einem Zehntel
des Schwellenwerts, ab der eine UVP verpflichtend durchzuflihren ist.

2. Beschreibung des Vorhabens

2.1 Beschreibung des Plangebiets

Das Plangebiet liegt in einer Hohe von 420 bis 455 m. G. NHN in der Landschaftseinheit
«Innere Hunsriickhochflache”, einer welligen, durch zahlreiche Quellmulden und meist breite
Muldentaler gegliederten Hochflache. Wald und Offenlandareale sind zu etwa gleichen Teilen
vertreten, wobei sich das Verhéltnis durch Aufforstung von Heideflachen, v.a. im Sidteil des
Landschaftsraums, zu Gunsten des Waldanteils verschoben hat.

Die beiden WEA sollen innerhalb von Waldflachen errichtet werden. Der Gemeindewald von
Hasselbach ist Teil der maschenartig angeordneten, regional vernetzten Waldbereiche, welche
die um die Ortschaften liegenden Rodungsinseln begrenzen. Sidlich schliel3t sich der Staats-
forst ,Birkenstruth” und nérdlich das Uberwiegend bewaldete Geldnde des Standortibungs-
platzes der BW-Kaserne Kastellaun an. In den Standortiibungsplatz wurde das (berwiegend
offene Gelande der ehemaligen Raketenstation ,Pydna“ integriert, welches unmittelbar nérd-
lich der L225 anschlief3t.

Offenland ist in Form von Rodungsinseln an die Lage der Siedlungsflachen in den gréReren
Bachursprungsmulden und Bachtéalern geknlpft. Dabei nimmt Ackerland rund zwei Drittel der
landwirtschaftlichen Flachen ein, wahrend sich Grinland in den feuchten Quellmulden und
bandartig entlang der Bachtéler sowie in Form von Grinlandgirteln (,Bitzen”) um die Sied-
lungsflachen, z.T. mit Streuobst, erstreckt.

Die Waldflachen umschlieRen die Rodungsinseln und Offenlandbander entlang der gréReren
Téler und sind tGberwiegend durch Nadelforste (oft Fichtenreinkulturen) gepragt, die naturnahe
Laubwalder mit Ausnahme weniger Restbestande ersetzen.

Das Plangebiet (= 500 m-Radiusraum um die Anlagenstandorte) besteht zu ca. 45% aus
Laubwald, zu ca. 18 % aus Nadelwald, zu ca. 5% aus Mischwald und zu ca. 32% aus Offen-
land. Befestigte Flachen und Wege wurden in der Flachenzusammenstellung nicht bertcksich-
tigt. Vor allem im Bereich des Pydna-Gelédndes sind grolRe Flachenanteile bituminds befestigt
bzw. von Gebduden bestanden. Diese werden aber nicht bewohnt und nicht regelmaRig
gewerblich genutzt. Das Gelande ist fiir die Offentlichkeit nicht zugénglich.

Das Waldbild im Plangebiet wird durch Buchenbestande mittleren Alters dominiert. Im Zent-
rum des Plangebiets sind diese auf groRerer Flache in relativ einheitlicher Form verbreitet. Im
Stden wird das Waldbild vielgestaltiger, hier ist ein kleinrdumiger Wechsel der dominierenden
Baumarten zu beobachten. Im Sidwesten gibt es groRere Flachen mit jingeren Nadelholzbe-
standen. Unweit der Ostlichen Grenze des Waldes zum Offenland verlduft ein Quellarm des
Hundheimer Bachs, welcher auch gem. 8 30 BNatSchG pauschal geschitzt ist. Im Sommer
fallt der Bach total trocken. Aufgrund des bis zur L 225 reichenden, fiir einen Quellbach
eigentlich zu groRen Bachbetts ist davon auszugehen, dass nach langeren Niederschlagsperio-
den groRRere Abflisse aus dem noérdlich der L 225 gelegenen Pydna-Gelande stattfinden.
Abschnittsweise wird der Bach von Erlen-Ufergehdélzen begleitet.
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Im Bereich der ehemaligen Raketenstation bestimmen Nadelwalder das Waldbild.

2.2 Angabe der wesentlichen Auswahlkriterien im Hinblick auf die Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens (Lage des Standorts)

Bei der Suche nach geeigneten Windenergiestandorten wurden folgende Kriterien angewandt:
- hoher Windertrag von 6,0 m/ s in 140 m Hoéhe,
- 1.000 m Mindestabstand zu den Ortslagen,

- Lage in einem Gebiet, in dem bereits viele WEA existieren (50 WEA im 5 km Radius,
201 WEA im 10 km Radius)

- Lage innerhalb einer Konzentrationsflache fir Windenergie gemald der 6. Fortschrei-
bung des Flachennutzungsplan der VG Kastellaun, Teilplan ,Windenergie”,

- Lage aulRerhalb von landesweit bedeutsamen Biotopverbundflachen,

N

-
>\ v
\ %
Abbildung 2: Geplante WEA mit 500 m und 5.000 m Radius, Bestands-WEA (helblau) und kartierten Biotopen
(dunkelblau)
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2.3 Ubersicht iiber die wichtigsten, vom Triager des Vorhabens gepriiften
anderweitigen L6sungsmaglichkeiten

2.3.1 Standortalternativen

Was die Priifung von Standortalternativen anbetrifft, wird auf die Teilfortschreibung ,Wind-
energienutzung” des Flachennutzungsplans verwiesen'. In der 2. und in der 6. Fortschreibung
des FNP’s (Windenergie) wurde die Prifung verschiedener Standorte im Gebiet der Verbands-
gemeinde Kastellaun durchgefiihrt. Aufgrund der Gutachtenergebnisse und der Beschlussfas-
sung des Verbandsgemeinderates Uber die letztendlichen Sonderbauflachen wurden die
vertraglichsten Standorte gewahlt.

Weitere Informationen zur Flachennutzungsplan-Teilfortschreibung Wind der VG Kastellaun
sind in Kap. 3.1.3 zu finden.

2.3.2 Minimierung der Eingriffe innerhalb des Windparks

Im Laufe der Windpark-Planungen wurde die Anzahl der Windrader von drei auf zwei verrin-
gert, mit dem Ziel der Optimierung der Anlagenstandorte.

Kartierte Biotope sowie Bach- und Bachuferbereiche werden ebenfalls nicht tangiert. Vom
pauschal geschitzten Quellbachbereich werden Abstidnde von 235 m (WEA 1) und 145 m
(WEA 2) eingehalten. Wie in der Abb. 10 auf Seite 26 und der Abb. 11 auf Seite 29 zu
sehen, wurden innerhalb des 500 m - Radius um die Anlagen 4 Horste von GroRRvdgeln
kartiert, die jedoch nicht besetzt waren2. AuRerdem liegen Brutstitten und Revierzentren von
Singvoégeln innerhalb des 500 m-Radiusraums. In Abb. 17 aus Seite 46 und Abb. 18 auf Seite
49 ist zu sehen, dass Baume mit Sonderstrukturen gréRtenteils (bis auf einen) erhalten bleiben
kdénnen.

Durch die Nutzung des breiten Waldwegs im 0&stlichen Plangebiet als Zufahrt zur WEA 1
kénnen Wegausbaumallnahmen in diesem Bereich unterbleiben. Die Nutzung des bachnah
verlaufenden Waldwegs als Zufahrt zur WEA 1 wird unterlassen und das Bachbiotop somit
geschont. Durch eine Umplanung des Baustellenlayouts der WEA 2 konnte auf die auf die
Inanspruchnahme des 6stlich angrenzenden Altholz-Eichen-Buchenbestands als Baustellenfla-
che verzichtet werden.

Anordnung der Anlagen parallel zu den KreisstraRen 11 und 17 kann aulRerdem die Wegeer-
schlieBung minimiert werden. Die Kranauslegerflaichen werden entlang der Zuwegungen
angeordnet.

Durch die 0. g. MaBnahmen kénnen die Eingriffe in das Schutzgut Boden sowie der Verlust
von Waldflachen minimiert werden.

1 Stadt-Land-plus, Biro fir Stadtebau und Umweltplanung: VG Kastellaun, Rhein-Hunsrlck-Kreis; 6.
Anderung des Flachennutzungsplans —Windenergie-; Boppard-Buchholz, September 2012.

2 BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE Radikula, Weilburg: Faunistisches Gutachten zur Windpark-
projektplanung Hasselbach (Rhein-Hunsriick-Kreis, Rheinland-Pfalz); Avifauna: Ergebnisse der Brut-
vogelerfassung inkl. Horstkartierung (Untersuchungen im Zeitraum von Februar — Juli 2019) Stand:
18. Oktober 2019, Aktualisierung der Anlagenstandorte: 15. September 2020
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2.4 AnlagengréfRen und -typen

Vorgesehen ist die Errichtung von 2 Anlagen E-138 EP3 E2 des Herstellers Enercon mit einem
Rotordurchmesser von 138,25 m. Die Anlagen weisen eine Nennleistung von 4,20 MW auf.
Die westliche WEA 1 hat eine Nabenhéhe von 149 m und die 6stliche WEA 2 eine Nabenhdhe
von 130 m. Die Maximalhohe der WEA 1 (bei senkrecht stehendem Rotorblatt) betrdgt dem-
zufolge 218 m und die Nabenhéhe der WEA 2 199 m.

Der Turm ist ein Hybridturm mit konisch zulaufendem Durchmesser.

Bei den WEA handelt es sich um getriebelose Anlagen mit variabler Drehzahl und einer auto-
matischen Drehzahlabregelung (Enercon Sturmregelung). Die Auslegungslebensdauer betragt
25 Jahre. Die Leistungsregelung erfolgt tber eine aktive Rotorblattverstellung. Je Rotorblatt
existiert ein autarkes elektrisches Stellsystem mit zugeordneter Notversorgung. Neben den
drei autarken Blattverstelleinheiten mit Notversorgung kann die WEA (ber eine hydraulische
Rotorhaltebremse und Uber eine Rotorarretierung gebremst bzw. stillgestellt werden.

Ein gerduschoptimierter Betriebsmodus ist mdglich

Sonstige Schutzvorrichtungen bestehen in einem Blitzschutzsystem sowie einer Reihe weite-
rer Sensorik (z.B. Temperatursensoren, Schwingungsbeschleunigungsmessungen, Eistiberwa-
chung) und mechanischer Sicherheitssysteme (z.B. Uberdrehzahlschalter, Vibrationswéchter).
Des Weiteren sind ein Schattenabschaltmodul und eine intelligente Befeuerung erhaltlich.

Die Anlagen sind an ein automatisiertes Fernliberwachungssystem angeschlossen, so dass
Unfélle weitestgehend ausgeschlossen werden kénnen.

2.5 ErschlieBung der Anlagen

Die wegemalRige ErschlieBung der Anlagen erfolgt von der L 225. Es soll zwei Einfahrten
angelegt werden, wobei hierzu bestehende Einfahrten zu Forstwegen genutzt werden. Hierzu
ist die Anlage von Zufahrtsradien erforderlich, so dass Waldverluste im Bereich der Wegeein-
muindungen unvermeidlich sind.

Die WEA 1 liegt liegt innerhalb eines zusammenhangenden Mischwaldgebietes. Der Standort
wird hauptsachlich von Laubgehdlzen dominiert, vereinzelt sind Fichten eingestreut. Die
ErschlieBung von der L 225 erfolgt Gber einen gut ausgebauten Waldweg und knickt nach ca.
220 m in einem Winkel von 90° ab. Von dort aus soll eine Wegschneise in sidwestlich-
norddstlicher Richtung angelegt werden, fir die Buchenwaélder aus geringem und mittlerem
Baumholz durchquert werden missen. Fir die Anlage der Kranstell-, Lager- und Montagefla-
chen wird ein Buchenwald beansprucht, der aus mittlerem Baumholz sowie jiingerem Auf-
wuchs aufgebaut ist.

Zur ErschlieBung der WEA 2 wird ein bestehender, gut ausgebauter Waldweg genutzt, der im
Einmindungsbereich aufgeweitet und im weiteren Verlauf durch einen Wendetrichter ergéanzt
werden soll. Kranausleger- und Montageflachen sowie der Kranstellplatz werden in jungen
Eichen-Buchen-Mischbestdnden angelegt.
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Abbildung 3: AnlagenerschlieBung und Flachen, Stand April 2021 (Quelle Futura)

3. Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbe-
reich des Vorhabens

3.1 Darstellung der in einschldagigen Fachgesetzen und Fachplanen festgeleg-
ten Ziele des Umweltschutzes

3.1.1 Landesentwicklungsprogramm (LEP) IV

Der geplante Windpark Hasselbach liegt aul3erhalb einer absoluten Tabuflache fir die Wind-
energienutzung.

Aulerhalb der absoluten Tabuflachen, die im Z 163 d der dritten Landesverordnung zur
Anderung der Landesverordnung (ber das LEP IV3 definiert sind, ist der Ausbau der Wind-
energienutzung grundsétzlich moglich. Dies verdeutlicht Z 163 e LEP IV, in dem festgehalten
ist, dass aulerhalb der im LEP IV festgesetzten absoluten Tabuflachen alle sonstigen Gebiete
im AuRenbereich der Steuerung durch die Bauleitplanung in Form von Konzentrationsflachen
vorbehalten sind.
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3.1.2 Reglonaler Raumordnungsplan der PIanungsreglon Mittelrhein-Westerwald
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Wie der oben dargestellten Abbildung zu entnehmen, befinden sich die WEA-Standorte inner-
halb ,sonstiger Waldflachen” sowie aul3erhalb von Vorrang- oder Ausschlussgebieten fir die
Windenergienutzung.

Vorranggebiete sind jeweils fir eine bestimmte, raumbedeutsame Funktion oder Nutzung
vorgesehen. Darin werden andere raumbedeutsame Nutzungen oder Funktionen ausgeschlos-
sen, soweit diese mit der vorrangigen Nutzung oder Funktion nicht vereinbar sind.

Die aulRerhalb der Vorranggebiete und Ausschlussgebiete liegenden Rdume sind der Steuerung
durch die kommunale Bauleitplanung in Form von Konzentrationflachen vorbehalten. Fir die
VG Kastellaun wurde dies in Form einer Fortschreibung des ,FNP Windenergie” durchgefihrt
(siehe Kap.3.1.3).

3.1.3 Flachennutzungsplanung mit integrierter Landschaftsplanung der Verbandsge-
meinde Kastellaun

In der 6. Fortschreibung des Flachennutzungsplans wurden neben der bereits in der 2. Fort-
schreibung erfolgten Darstellung von Flachen fiir die Windenergie in substanziellem Umfang
zusatzliche Flachen fir die Windenergie ausgewiesen. Entsprechend den Empfehlungen in den
~Hinweisen zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen” vom 30. Januar 2006
wurde in der Regel ein Mindestabstand von 1.000 m zu Wohn-und Mischgebieten angesetzt.
Um nicht dargestellte Siedlungen bzw. Siedlungen im AufRenbereich ist ein Puffer von 500 m
angesetzt.

Unter der Berilicksichtigung von Ausschluss und Vorbehaltsflachen ergaben sich als Ergebnis
der Restriktionsanalyse verschiedene potenzielle Eignungsflachen. Insgesamt ist die ,Flache
Nr. 8” der Ortsgemeinden Bell und Hasselbach ca. 12 ha grof3 (siehe Abb. 5).
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Abb. 5:  Flache Nr 8. aus der FNP Teilfortschreibung Windenergie; (Stadt-Land-plus)

Fazit der Flachenbewertung aus der 6. Fortschreibung des FNP: ,Es besteht ein sehr hohes
artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial. Das pauschal geschiitzte Biotop (Mittelgebirgsbach)
und schutzwilirdige Biotope miissen bei der Feinsteuerung der Anlagen beachtet werden.
Dabei ist auch der notwendige Abstand zu den Biotopen fachlich zu ermittein. Es werden
keine Schutzgebiete erheblich beeintrdchtigt. Es werden keine wertvollen abiotischen Faktoren
beeintrdchtigt. Die Beeintrdchtigung des Landschaftsbilds ist nicht gravierend. Es sind keine
gravierenden Beeintrdchtigungen des Menschen, von Kulturglitern und Sachgtitern zu befiirch-
ten. Falls punktuell gravierende Beeintrdchtigungen zu befiirchten sind, kann dem durch eine
Feinsteuerung im Rahmen des Genehmigungsprozesses entgegengesteuert werden, gegebe-
nenfalls ist eine windenergetisch optimale Ausnutzung nicht mdglich. Vertiefende Untersu-
chungen sind auf Anlagengenehmigungsebene erforderlich, insbesondere was Quartierbildung
und Zuggeschehen der Flederméduse sowie den Schwarzstorch und den Rotmilan anbelangt.
Mit Abschaltalgorithmen und umfédnglichem Ausgleichserfordernis flir den Artenschutz ist zu
rechnen (Stellungnahme KV zu 883(2) und 4(2) BauGB).”

Gleichzeitig mit der Darstellung der Sonderbauflachen fir die Windenergie wird der Ubrige
Bereich der Verbandsgemeinde Kastellaun fiir die Nutzung von Windenergie ausgeschlossen.
AulBerhalb der dargestellten Sonderbauflachen mit Zweckbestimmung Windenergie sind im
Geltungsbereich des Flachennutzungsplans gema 8 35 (1) Nr. 6 BauGB i.V.m. 8 35 (3) Satz
3 BauGB keine weitere Windenergieanlagen zuldssig. Das betrifft sowohl Windparks als auch
Einzelanlagen.

3.1.4 Planung vernetzter Biotopsysteme des Rhein-Hunsriick-Kreises

In der Karte ,Prioritdten’ der Planung vernetzter Biotopsysteme ist das Plangebiet nicht enthal-
ten.

In der Zielekarte (siehe Abb. 6) wird ersichtlich, dass die WEA 1 in einem Bereich mit dem Ziel
+Entwicklung von naturnahen Laubwaldern” steht. WEA 2 ist in einem Bereich der ,Ubrigen
Walder und Forste” platziert, fir die eine biotoptypenvertragliche Nutzung als Ziel formuliert
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wird. Der Quellbach ist zu einem naturnahen Zustand zu entwickeln. Im Siden des Plange-
biets sind Bachuferwalder zur Entwicklung dargestellt. Fir die als Wiesen und Weiden mittle-
rer Standorte gekennzeichneten Offenlandfldchen wird ebenfalls das Ziel der biotoptypenver-
tréglichen Nutzung formuliert. Sidlich, entlang des Hundheimer Bachs sollen Nass- und
Feuchtwiesen (einschl. Kleinseggenriede) entwickelt werden.

Abb. 6: Ausschnitt aus der Zielekarte der Planung vernetzter Biotopsysteme (veréndert): hellgrin
Ubrige Walder und Forsten; dunkelgriin = Laubwalder; hellblau = Bachuferwalder; gelb
Wiesen und Weiden mittlerer Standorte, Senkrechtschraffur = Entwicklung von Biotopen
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3.1.5 Biotopkartierung

BK-5910-0232-2009

\

BK-5910-0231-2009 BK-5910-0230-2009

4

-0013-2009
910-0011-2009

Abb. 7: Ausschnitt aus der Biotopkartierung Rheinland-Pfalz (verandert)

Wie in Abb. 7 erkennbar, stehen die Anlagen auferhalb biotopkartierter Bereiche. Bei BK-
5910-0261-2009 ,Bache und Feuchtbrachen norddstlich Hundheim” handelt es sich um
miteinander vernetzte Teilflachen dreier naturnaher Bache, die nordlich von Hundheim flieRRen.
Hiervon liegt ein Teilbereich innerhalb des 500 m Radius der geplanten WEA. Der Biotopkom-
plex beherbergt hochstaudenreiche, teilweise etwas ruderalisierte Feuchtbrachen; auRerdem
treten stellenweise oberflachlich abgetrocknete Erlensumpfwalder sowie eine Teichanlage auf.
Die Biotope sind lokal bedeutsam, da es sich um einen naturraumtypischen Bachtalkomplex
mit landschaftspragender Funktion handelt.

Die Bache sind nach § 28 BNatSchG pauschal geschiitzt.

3.1.6 Schutzgebiete

Der Planbereich liegt auRerhalb von Schutzgebieten gemaR 88 23 bis 29 BNatSchG sowie
aulRerhalb von bestehenden, abgegrenzten oder geplanten Trinkwasser- oder Heilquellen-
schutzgebieten. Nachstgelegenes Schutzgebiet ist der geschiitzte Landschaftsbestandteil ,Am
Pfingstwald” stdlich der Stadt Kastellaun in einer Entfernung von ca. 2,5 km.

3.1.7 Kultur- und Bodendenkmaler

Im 500 m Radius um die geplanten WEA befinden sich keine Kultur- und Bodendenkmaler.
Archéologische Fundstellen im Plangebiet sind nicht bekannt.
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3.2 Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustands

Die einzelnen Schutzglter werden hinsichtlich ihrer Vorbelastung, der Bedeutung und der
Empfindlichkeit bewertet.

3.2.1 Geologie und Boden

Der geologische Untergrund wird aus den, im Unterdevon abgelagerten Sedimenten der
~Singhofen-Schichten” gebildet, einer sandig-schiefrigen Fazies mit Porphyroiden. Petrogra-
phisch bestehen die Singhofen-Schichten aus der Wechsellagerung aus Ton-, Silt- und Sand-
stein mit Einlagerungen von saurem Tuffit (Porphyroide) 3.

Im Siden des Plangebiets, werden die Singhofen-Schichten von pleistozdnen Hangschuttleh-
men Uberdeckt, die aus tonigen Lehmen und lehmigen Sanden mit wechselnden Anteilen an
Gesteinsbruchstiicken oder Geréllen bestehen.

Die Boden des Plangebiets sind aus solifluidalen Sedimenten entstanden. Es handelt sich um
flach- bis mittelgriindige Braunerde-Pseudogleye aus bimsasche- und l6ssfihrendem Schluff,
die einer Schicht aus kiesfilhrendem Lehm aufliegen. Weiter im Untergrund kommt ein tief-
grindiger Schiefer- oder Sandsteinschutt aus devonischem Gesteinmaterial vor. Der Staunas-
seeinfluss nimmt mit zunehmender Bodenmachtigkeit ab und ist demzufolge im nérdlichen
Plangebietsteil am hdchsten.

Es handelt sich um Standorte mit einem mittlerem Ertragspotenzial, mittlerem Wasserspeiche-
rungsvermogen und mit schlechtem bis mittleren natlrlichen Basenhaushalt.

Kulturhistorisch bedeutsame Bdden werden durch die Planung nicht beeintrachtigt.

Bewertung

Parameter Stufe Beurteilungskriterien
Vorbelastung gering bis sehr gering Naturnéhe, anthropogene Uberformung,
Bedeutung fiir den Naturhaushalt hoch Seltenheit / Ersetzbarkeit

Naturnéahe (Ungestortheit der
Bodenprofile bzw. MalR der anthropo-
genen Verdnderung)

Filter-, Puffer-, Stoffumwandlungs-
funktion

natlrliche Ertragsfunktion
Lebensraumfunktion

Verdichtungsgefahrdung / mechanische
Bodenbelastung

Empfindlichkeit gegeniber Wirkun- | hoch

n Vorh n
gen des Vorhabens Bodenumlagerung (Stérungen des

Bodenprofils)
Erosionsgefahr

Verschmutzungsgefahr (z.B. Treib- und
Schmierstoffe)

Empfindlichkeit gegeniber hydrologi-
schen Standortverdnderungen

Bdden haben eine zentrale Funktion innerhalb des Naturhaushaltes. Sie dienen als Lebensraum
fir bodenbewohnende Organismen und als Standort fir Pflanzen, die sie mit Wasser, Luft und
Nahrstoffen versorgen. Der Bodenkérper ist Sicker- und Retentionsraum fir Niederschlags-
wasser und ist wesentliches Medium flr jegliche Stoffumsétze in der Landschaft.

3 https://mapserver.lgb-rip.de/php_guek/meta/ol.html, aufgerufen am 06.04.2021.
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Aus der Bedeutung des Bodens im Natur- und Landschaftshaushalt resultiert eine Sonderstel-
lung, die generell eine hohe Einstufung der Bedeutung als hoch schutzwdrdig fir alle natdrlich
gewachsenen, und somit weitgehend funktionsfahigen Boden erlaubt.

Teile der Béden des Untersuchungsgebiets sind durch den Anbau von nicht standortgerechten
Baumarten in den Waldbereichen bereits vorbelastet. Darliber hinaus bestehen im Bereich der
Waldwege und Riickegassen Vorbelastungen durch Bodenverdichtungen und Teilversiegelun-
gen. Die Vorbelastungen sind insgesamt als gering anzusehen.

3.2.2 Wasserhaushalt

Oberflachengewasser:

Im zentralen Plangebiet verlauft ein Quellbach des Hundheimer Bachs, welcher auch gem.
§ 30 BNatSchG pauschal geschitzt ist. Im Sommer fallt der Bach total trocken (siehe Foto).
Das sich deutlich von der Umgebung abhebende, dunkelfarbige, kantige bis kaum gerundete
Bachsohlenmaterial deutet auf eine anthropogen veranderte Bachsohle hin. Aufgrund des bis
zur L 225 reichenden, flr einen Quellbach eigentlich zu groRen Bachbetts ist davon auszuge-
hen, dass nach langeren Niederschlagsperioden groRere Abflisse aus dem nérdlich der L 225
gelegenen Pydna-Gelande stattfinden. Hierauf deuten auch die groBen Rulckhaltebecken
innerhalb des Pydna-Gelédndes hin. Innerhalb des Plangebiets wird der Bach abschnittsweise
von Erlen-Ufergehdlzen begleitet.

P A

Foto 1: Trockenes Bachbett im September 2020
Grundwasser:

Das Plangebiet gehort zur Grundwasserlandschaft ,Devonische Schiefer und Grauwacken”4.
Die meist feinkdrnigen Sedimentgesteine besitzen ein geringes speichernutzbares Kluftvolu-
men und werden oftmals von lehmigen Deckschichten lberlagert. Damit haben sie ein relativ

4 https://gda-wasser.rlp-umwelt.de/GDAWasser/client/gisclient/index.html?applicationld = 12588,
aufgerufen am 06.04.2021.
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geringes Rickhaltevermdgen und sind fir die Wasserversorgung von untergeordneter Bedeu-
tung.

Die Grundwasserneubildungsrate wird mit 47 bis 51 mm/Jahr angegeben, was auf der Skala
zwischen 0 und >300 mm einen im unteren finftel liegenden Wert darstellt; die Schutzwir-
kung der Grundwasseriiberdeckung wird als mittel eingestuft.

Bewertung

Die Grundwasservorkommen im Bereich des Plangebiets spielen fir die regionale Wasserver-
sorgung keine Rolle. Die Bedeutung sowie die Empfindlichkeit des Plangebiets fir das Schutz-
gut Grundwasser werden als gering eingestuft.

Die Grundwasserneubildung wird durch geschotterte Wirtschaftswege in geringem Malie
eingeschrankt. Teilweise existiert ein nicht standortgerechter Nadelbaumbesatz in den WAal-
dern, was zu einer Versauerung des Grundwassers beitragen kann.

Parameter Stufe Beurteilungskriterien

. Naturndhe, anthropogene Uberformung,
VorbelaStung gering Gewasserstrukturglite, Grundwasserzo-
nen, Grundwasserleiter

. Naturndhe/ Ausbauzustand/ biotische
Bedeutung fir den Naturhaushalt mittel (Oberflachengewaésser) | standortfunktion (Oberflichengewds-
gering (Grundwasser) ser)

Regulations- und Retentionsvermdégen
(Oberflachengewasser)

Wasserqualitat (Oberflachengewaésser)
biotische Standortfunktion (Grundwas-
ser)

Grundwasserfiihrung, Grundwasser-
neubildung

Schutzgebiete und fachplanerische
Zielsetzungen.

Anschnitt von Grundwasserleitern /
Entfernung von Deckschichten

Empfindlichkeit gegeniber Wirkun- | gering
gen des Vorhabens Uberbauung, Verrohrung, Veranderung
der Durchgéngigkeit, Verlegung von
Gewassern

Veranderbarkeit der biotischen
Standortfunktion (Grundwasserflurab-
stand < 2 m) sowie der Regulations-
und Retentionsfunktion (Grundwasser)

Verschmutzungsgeféahrdung /
Geschiitztheit

3.2.3 Klima/Luft

Wegen der Lage in der Westwindzone ist der Hunsriick insgesamt durch ein relativ mildes
subozeanisches Klima gepragt, also einem Ubergang zwischen See- bzw. Kiistenklima und
kontinentalem Klima. Es herrschen meist milde Winter und kiihle Sommermonate vor®. Die
Jahresmitteltemperatur liegt zwischen 8 und 8,5°C. Die Jahresniederschlage liegen bei ca.
800 bis 950 mm/Jahr.

5 Silflow, K.-H.: Das Klima des Hunsricks; http://www.vorort.bund.net/bernkastel-

wittlich/Das% 20Klima% 20des % 20Hunsruecks.pdf, aufgerufen am 06.04.2021.
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Das Klima im Untersuchungsgebiet kann als typisches Mittelgebirgsklima mit mittlerer War-
mebelastung und einem mittleren bis hohen Kéltereiz beschrieben werden®. Die bodennahen
Windgeschwindigkeiten sind aufgrund der Lage des Plangebiet auf dem Siidhang eines flachen
Hoéhenrlckens eher gering. Die Durchliftungsverhéaltnisse sind als maRig zu bezeichnen, die
Inversionshaufigkeit ist gering.

Waldgebiete fungieren allgemein als wichtige Frischluftproduzenten. Kaltluftabfliisse aus dem
Gebiet sind aber gering, da groRere Offenlandflachen fehlen. Das Hundheimer Bachtal fungiert
als schwache Kaltluftabzugsbahn.

GemalR dem Windatlas Rheinland-Pfalz betragt die durchschnittliche Windgeschwindigkeit in
140 m Hohe im Plangebiet 6,0 m /s. Das Plangebiet liegt auRerhalb von Flachen mit einem
80% Referenzertrag.

Bewertung

Waldgebiete erbringen im besonderen Mal3e bioklimatische Leistungen, vor allem hinsichtlich
Frischluftproduktion, Staubfilterung und Temperaturausgleich. Je groRer ein Waldgebiet,
desto groRer die klimadkologische Ausgleichswirkung. Bezlglich der klimatischen Aus-
gleichswirkungen wird das Gebiet daher als mittelwertig und lokal bedeutsam angesehen. Im
Bereich Hasselbach - Bell kommen allerdings keine siedlungsklimatischen Belastungsrdume
vor.

Wald-Klimatope sind als klimatische Ausgleichsrdume zu erhalten. Das Klima im Plangebiet
kann als weitgehend unbelastet eingestuft werden.

Parameter Stufe Beurteilungskriterien

Reinluftgebiet, Kalt- und Frischluftpro-
duktion, Staubfilterungs und Tempera-
turausgleichsfunktion

Vorbelastung gering

klimatische Ausgleichs-/ Schutzfunkti-

Bedeutung fiir den Naturhaushalt mittel on
lufthygienische Ausgleichs-/ Schutz-
funktion

Empfindlichkeit gegenliber Wirkun- | sehr gering Entzug von  klimatisch  wirksamen
Flachen

gen des Vorhabens
Abriegelung und Ableitung von Kalt-
und Frischluftbahnen

Zerschneidung von  Kaltluftsammel-
und —entstehungsgebieten

3.2.4 Tiere und Pflanzen
3.2.4.1 Potenzielle Vegetation

Als Vegetation ohne menschliche Einwirkungen (heutige potenzielle natlrliche Vegetation)
ware am Standort der WEA 1 ein Hainsimsen-Buchenwald auf basenarmem Silikatstandort
(BA) bzw. am Standort von WEA 2 auf maRig basenarmem Silikatstandort (BAb) ausgebildet.
Im sldlichen Plangebiet wéaren Hainsimsen-Buchenwalder in sehr frischer Variante (BAI)
verbreitet.

6 Ministerium fir Umwelt und Forsten Rheinland-Pfalz (Hrsg.,1999): Landschaftsinformationssys-
tem Landschaft 21, Mainz.




Seite 19, Windpark Hasselbach, Unterlagen zur Umweltvertréaglichkeit gemaR 8 6 UVPG mit integrier-
tem Landschaftspflegerischem Begleitplan, Mai 2021

e o —

Entlang des Quellbachs wéaren Schwarzerlen-Bachuferwalder und Winkelseggen-Eschenwaélder
auf basenhaltigen, feuchten-bis wechselnassen Standorten (SB) ausgebildet.

Abbildung 8: Ausschnitt aus der HpnV-Kartierung Rheinland-Pfalz

3.2.4.2 Reale Vegetation

Zur Erfassung der Vegetation wurden die Biotoptypen im Umfeld der geplanten Anlagen im
Radius von 500 m kartiert (siehe Biotop- und Nutzungstypenplan in der Anlage). Die Kartie-
rung erfolgte im September 2020 anhand des Biotoptypenkataloges Rheinland-Pfalz
(Stand:17.04.2020).

Die Anlagenstandorte sind im Wald gelegen. Das Plangebiet ist Gberwiegend bewaldet; jedoch
ungefahr ein Drittel im Plangebiet (=500 m-Radiusraum) sind Offenlandflachen. Im Siidosten
des Plangebiets ragen Acker- und Grinlandfldchen der Hasselbacher Flur in das Plangebiet
hinein.

Der Wald im Plangebiet besteht liberwiegend aus Laubwald (ca. 66%). Ca. 26 % der Waldfla-
chen werden von Nadelbaumbestdnden eingenommen; bei etwa 8 % handelt es um Laub-
Nadel-Mischbestande.

Mit Ausnahme eines kleinen bachbegleitenden Erlenwalds im Siiden des Planungsraums sind
keine weiteren Waldbestande innerhalb des Plangebiets von der Landesbiotopkartierung
erfasst.

Der in der Gemarkung Bell liegende Wald des Plangebiets wird von einem gréRReren Block aus
mehrschichtigen Buchenwaldern mittleren Alters (mittleres Baumholz) eingenommen, denen
vereinzelt oder truppweise Eichen, Birken, Larchen und Fichten beigemischt sind. Hier Gber-
wiegen mittelalte Gehdlze mit einem Brusthéhendurchmesser (BHD) von bis zu ca. 40 cm. In
einzelnen ,Inseln” dominieren jungen Laubgehdlze mit einem BHD von meist unter 10 cm.
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Vereinzelt treten auch altere Geholze (u.a. Eichen) mit einem BHD von ca. 70 cm auf. Insge-
samt kann der Geholzbestand als locker beschrieben werden, sowohl Kraut- als auch Strauch-
schicht sind nur in geringem Mal ausgebildet. Auch eine Naturverjingung ist kaum gegeben,
was auf einen relativ hohen Wildbesatz hindeutet.

Die in der Gemarkung Hasselbach liegenden Waldflachen des Plangebiets sind insgesamt
uneinheitlicher aufgebaut. Neben einem gréReren Block aus Eichen-Buchenmischwaldern (z. T.
auch mit Nadelholz), welcher aus starkem Baumholz (= 50 cm BHD) aufgebaut ist, sind junge
Eichen-und Buchenbestidnde verbreitet sowie ein etwa 1,9 ha groRRer Aufforstungs- und
Pionierwaldbereich mit Birke, Salweide, Eberesche und Fichte.

Insgesamt sind Uber die Halfte der Waldbesténde (53,8 %) aus starkem und mittlerem Baum-
holz (BHD=40 cm) aufgebaut. Dies sind v. a. Laubbbaumbestédnde (hier Buchen- und Bu-
chenmischwalder z. T. mit Nadelholz beigemischt). Nur ca. 15% der alteren Bestdnde sind
Nadelwalder.

Bei ca. 14 % der Bestédnde handelt es sich um jingere Walder, Aufforstungsflachen oder
Pionierwaélder.

Der Quellbach wird im nérdlichen Bereich unweit der L 225 von einem Erlenwald aus gerin-
gem Baumholz (BHD 14 bis 38 cm) begleitet. Nahe der sidlichen Grenze des 500 m Radius
um die geplanten Anlagenstandorte kommt ein weiterer bachbegleitender Erlenbestand vor,
welcher auch biotopkartiert ist. Hierbei handelt es sich um eine Schwarzerlen-
Fragmentgesellschaft, die neben aus Schwarzerle (Anus glutinosa) gebildeten Baumschicht
eine Strauchschicht aus Traubenkirsche und Faulbaum enthélt. In der Krautschicht wurden
durch die Biotopkartierung typische Feuchtezeiger wie Dornfarn, MadesiR, Gemeine Waldsim-
se, Sumpfdotterblume, Zittergras-Segge, Rasen-Schmiele, Gemeiner Wasserdarm, Echtes
Springkraut, Sumpf-Labkraut, Sumpf-Helmkraut, Sumpf-Kratzdistel, Winkel-Segge, Pfeifen-
gras. Sumpf-Schachtelhalm, Flatterbinse, Ufer-Wolfstrapp und Gemeiner Gilbweiderich kar-
tiert.

Das Offenland kann durch strukturarme, intensiv und maRig intensiv bewirtschaftete Grin-
land- und Ackerflachen charakterisiert werden, wobei die Grinlandflachen deutlich Uberwie-
gen.

Abb. 9 verdeutlicht einmal mehr die Dominanz der Laubwalder. Nadelwaélder sind vor allem im
Bereich des Pydna-Gelédndes sowie im westlichen und im stdlichen Plangebiet vertreten.
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Abb. 9: Verteilung der Vegetationstypen im 500 m —Radius um die WEA: hellbraun = nadelholzdomi-
nierte Waldtypen; hellgriin = laubholzdominierte Waldtypen; violett = Schlagfluren, Auffors-
tungs- und Pionierwaldflachen; tiirkis = Offenlandbiotope

In ca. 69 % der Laubwalder dominiert die Buche, gefolgt von Eiche (ca. 23%), Erle (ca. 4%)
und Birke (ca. 3%). Bei ca. 1,3% handelt es sich um Waldtypen, in denen andere Baumarten
dominieren oder um Mischwalder ohne erkennbar dominierende Baumart. Bei den Nadelhél-
zern dominieren eindeutig durch Fichten gepragten Bestadnde (ca. 90%), gefolgt von Léarche
(ca. 10%).

Es handelt sich um einen geschlossenen Waldbestand. Schlagfluren, Aufforstungsflachen und
Pionierwédlder nehmen nur ca. 4% der Waldflachen ein, was darauf hindeutet, das groRere
Kalamitaten Schadlinge, Windwiirfe) bisher ausgeblieben sind.

In die Besténde eingestreute Offenlandbereiche (Schneisen, Waldwiesen), sind nur kleinflachig
vorhanden. Sie tragen aber zur Biodiversifizierung bei, da sie auch Offenlandarten wie Wild-
bienen, Faltern, Grashipfern, Spinnen, Wanzen etc. sowie deren Praddatoren eine Lebens-
grundlage bieten.
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Wert des Plangebiets hinsichtlich der Biotoptypen

Parameter Stufe Beurteilungskriterien
Y | . i L Biotope und Biotopkomplexe
orbelastung gering bis méRig Naturlichkeitsgrad der Bestockung,
.. . . rechtlich und planerisch festgesetzte
Bedeutung fiir den Naturhaushalt mittel bis hoch Schutzgebiete (NSG, LSG, gLB, §30

BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG)
Gefahrdung/Seltenheit
Indikatorfunktion
Vollkommenheit und Artenvielfalt
Wiederherstellbarkeit

Empfindlichkeit gegenlber Wirkun- | mittel

gen des Vorhabens

Entzug von Biotopflachen

Standortveranderungen (z.B. Wasser-
haushalt, Bestandsklima)

Zerschneidung / Verinselung

Die Bewertung der Biotoptypen des Untersuchungsgebiets wird in Anlehnung an das Verfah-
ren von Heydemann et al, 1981, durchgefiihrt’. Hierbei wird nach 5 Wertstufen differenziert,
wobei die Wertstufe 1 den héchsten und die Wertstufe 5 den niedrigsten Biotopwert symboli-

siert (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1: Biotoptypenbewertung, Charakteristik der Wertstufen

Wert-
stufe

Charakteristik

1

stark gefahrdete und im Bestand riicklaufige Biotoptypen mit hoher Empfind-
ichkeit und z. T. sehr langer Regenerationszeit, Lebensstatte fir zahlreiche

seltene und gefahrdete Arten, meist hoher Natirlichkeitsgrad und extensive
oder keine Nutzung, kaum oder gar nicht ersetzbar, unbedingt erhaltenswirdig,
vorzugsweise § 20c—Biotope (BNatSchG)

maBig gefahrdete, zurlickgehende Biotoptypen mit mittlerer Empfindlichkeit,
ange bis mittlere Regenerationszeiten, bedeutungsvoll als Lebensstatte
fur viele, teilweise gefahrdete Arten, hoher bis mittlerer Natlrlichkeitsgrad,
maBige bis geringe Nutzungsintensitat, nur bedingt ersetzbar, méglichst
erhalten oder verbessern

weitverbreitete, ungefahrdete Biotoptypen mit geringer Empfindlichkeit, relativ
rasch regenerierbar, als Lebensstatte relativ geringe Bedeutung, kaum
gefahrdete Arten, mittlerer bis geringer Natiirlichkeitsgrad, méaBige bis hohe
Nutzungsintensitat, aus der Sicht des Arten- und Biotopschutzes Entwicklung zu
hoherwertigen Biotoptypen anstreben, wenigstens aber Bestandessiche-
rung garantieren (kein Abgleiten in geringerwertige Kategorien zulassen)

haufige, stark anthropogen beeinfluBte Biotoptypen, als Lebensstatte nahezu
bedeutungslos, geringer Naturlichkeitsgrad, hohe Nutzungsintensitat, al-
enthalben kurzfristige Neuentstehung, aus der Sicht von Naturschutz und
Landschaftspflege Interesse an Umwandlung in naturndhere Okosysteme

geringerer Nutzungsintensitat

sehr stark belastete, devastierte bzw. versiegelte Flachen; soweit mdglich,
sollte eine Verbesserung der 6kologischen Situation herbeigefiihrt werden.

Béache inkl. bachbegleitender Erlenwélder:

Aufgrund der hohen Lebensraumeignung fir zahlreiche Arten und Arten mit speziellen Lebens-
raumanforderungen sind naturnahe Bache in der Roten Liste gefédhrdeter Biotoptypen von

7 In: Bastian, O & Schreiber, K. F. (Hrsg.): Analyse und 6kologische Bewertung der Landschaft,

Stuttgart, 1994.
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Rheinland-Pfalz mit dem Sicherungsrang 3 und bachbegleitende Erlenwalder mit dem Siche-
rungsrang 4 eingestuft. Ihr Natirlichkeitsgrad ist hoch. Daher werden diese Lebensraumtypen
mit der Wertstufe 1 (sehr hoher Wert) eingestuft. Im Plangebiet kommen diese Biotoptypen
ausschlieBlich im Uferbereich des Quellbaches vor und werden durch die Planungen nicht
tangiert.

Mit dem Sicherungsrang 3 werden Biotoptypen belegt, die in weiten Landesteilen eine mittlere
Rickgangstendenz aufweisen. Hierzu gehéren auch stark zurliickgegangene Biotoptypen mit
hoher Ersetzbarkeit. Der Sicherungsrang 4 wurden an Biotoptypen vergeben, die derzeit nur
gering und nicht allgemein zurliickgehen, fir die aber aufgrund aktueller Entwicklungen ein
zunehmender Riickgang in den kommenden Jahren zu erwarten ist.

Mesophile, basenarme Laubmischwaélder:

Bei den mesophilen Laubwaldern und Laubmischwaéldern handelt es sich laut der 0. g. Roten
Liste nicht um gefahrdete Lebensraumtypen, allerdings sind Hainsimsen-Buchenwalder in
typischer Auspragung ab einer GroRe von 1 ha bei einer Mindestwaldflache von 5 ha als FFH-
Lebensraumtypen erfasst. Als Lebensstatte haben die Laubmischwaélder eine hohe Bedeutung
fir Vogel, Saugetiere, Amphibien und Insekten hier insbes. fir holzbewohnende und -
zersetzende Arten. Der Natlrlichkeitsgrad dieser Waldtypen ist relativ hoch wahrend die
Nutzungsintensitat als mittel bis gering eingestuft wird. Alte Bestdnde werden daher als sehr
hochwertig fir das Schutzgut Arten und Biotope (Wertstufe 1) angesehen. Mittelalte Bestan-
de (mittleres Baumholz) werden als hochwertig eingestuft. Da mit abnehmendem Stamm-
durchmesser auch die Biotopeignung der Baume abnimmt (keine Hohlen, Halbhdhlen oder
Spalten), verringert sich entsprechend auch der 6kologische Wert der Bestdnde. Laub- und
Laubmischwaélder mit Stangen- und Gertenholz sind daher nur von geringer bis mittlerer
Bedeutung als Biotope.

Entsprechend gilt die Bewertung auch fir Laubmischbestdnde mit Nadelhdlzern.
Nadelwélder:

Junge Nadelforsten sind als monoton strukturierte Biotoptypen durch einen geringen Natlr-
lichkeitsgrad und eine mittlere Nutzungsintensitdt zu charakterisieren. Als Lebensrdume sind
sie fUr ein eingeschranktes Artenspektrum geeignet. Daher werden sie mit der Wertstufe 4
(geringer Wert) eingestuft, auch wenn sie z. B. als Rlickzugsbiotop fir die Wildkatze dienen
kénnen. Altere und reicher strukturierte Bestiande werden mit der Wertstufe 3 (mittelwertig)
bewertet. Alte Nadelholzbestdnde sind im Regelfall weitstdndig, so dass am Boden eine
reichhaltige Kraut- und Staudenflora gedeihen kann. Haufig verfligen diese Bestadnde auch
Uber eine 2. Baumschicht (gepflanzt oder durch Naturverjiingung), so dass sich eine hohe
Strukturvielfalt ergibt. Solche Bestdnde werden als hochwertige Biotope angesehen (Wertstu-
fe 2).

Schlagfluren und Aufforstungsflachen:

Hierbei handelt es sich um weit verbreitete, ungefahrdete Biotoptypen, die relativ rasch
regenerierbar sind. Als Lebensraum und Nahrungshabitat sind sie fir viele Arten des Walds
und des Halboffenlands von Bedeutung, da sie als Habitat mit Halboffen- bzw. Offencharakter
in einem ansonsten baumbestandenen Lebensraum zum Strukturreichtum des Waldes beitra-
gen. Von der Wildkatze werden diese Flachen zum Nahrungserwerb bevorzugt. Insbesondere
far in Gebilschen und an Waldrédndern britende Végel, Bliten besuchende Insekten und
Schmetterlinge sowie Holz zersetzende Kéafer stellen die 0. g. Biotoptypen einen Lebensraum
mittlerer Bedeutung (Wertstufe 3) dar.
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Waldmantelbereiche und Waldrander:

Diese bieten haufig ein groRes Angebot an Nahrungs-, Brut- und Deckungsmdglichkeiten
sowie auch an kleinklimatisch unterschiedlichen Verhéaltnissen. Durch die wechselseitige
Durchdringung von Artengemeinschaften des offenen Landes und des Waldes sind sie arten-
reich und 6kologisch wertvoll.

Durch die relative kleinflachige Ausbildung der Strukturen und die enorme GréfRe des Untersu-
chungsgebiets wurden Waldrander jedoch nur selten kartiert. Sie treten vielféltig entlang von
Wegen, Windwurfflachen, Asungsflachen und Schneisen auf.

Gut ausgebildete Waldrander sind aber nur kleinflachig ausgebildet. Ansonsten ist die Ausbil-
dung der Waldrander meist ohne Zonierung. Die Wertigkeit als Lebens- und Nahrungsraum
wird als gering mittel eingestuft (Wertstufe 3).

Griinland:

Bei den im Wald angelegten Grinlandflachen handelt es sich um maRig gediingte, extensiv
gepflegte Wiesen, die eine maRige bis geringe Nahrstoffversorgung aufweisen. Durch gezielte
Aushagerung lieRen sich hier Silikat-Magerrasen und Borstgrasrasen entwickeln. Vereinzelt
und kleinflachig treten in Rickegassen und in verdichteten Bodensenken feuchte Hochstau-
denfluren und Binsenbestédnde auf. Zusammen mit den Wiesen mittlerer Standorte sind diese
als mittel- bis hochwertige Lebensraume (Wertstufe 2-3) zu kennzeichnen.

Landwirtschaftliche Nutzflachen:

Die innerhalb des 500 m-Radiusraums liegenden landwirtschaftlichen Nutzflachen sind als
struktur- und artenarme Bereiche ausgebildet. Als nennenswertes Strukturelement tritt einzig
eine Baumreihe/Obstbaumreihe mit begleitendem Graben auf den Flurstiicken 97 und 121,
Flur 1, Gemarkung Hasselbach in Erscheinung. Ansonsten ist die Hasselbacher Flur recht
ausgeraumt. Die Offenlandflachen sind vor allem fiir Feldvogel als Nahrungs- und Brutbiotop
nutzbar. Die Wertigkeit als Lebens- und Nahrungsraum wird als mittel (bis gering) eingestuft
(Wertstufe 4).

3.2.4.3 Fauna

Zur Beurteilung der Situation der Tierarten im Untersuchungsgebiet mit Konfliktpotentialen
gegentber Windkraftanlagen wurden durch das Bulro fir Landschafts6kologie Radikula folgen-
de Gutachten zu den Tiergruppen Vogel, Fledermause, Wildkatze, Hirschkafer und Reptilien
angefertigt:

= Avifauna: Ergebnisse der Brutvogelerfassung inkl. Horstkartierung (Untersuchungen im
Zeitraum von Februar — Juli 2019), Stand: 18. Oktober 2019, Aktualisierung der Anla-
genstandorte: 15. September 2020;

= Avifauna: Raumnutzungsanalyse Schwarzstorch (Untersuchung im Zeitraum Februar
bis August 2020), Stand: 15. September 2020;

= Ergebnisbericht zur fledermauskundlichen Untersuchung durch Netzfang, Quartiertele-
metrie, stationdre Ruferfassung und Detektorbegehung 2019; Stand: 10. Januar 2020,
Aktualisierung der Anlagenstandorte Text/ Karten: 27. September 2020;

= Potenzielle Vorkommen von Wildkatze, Hirschkafer und Reptilien, Stand: 7. Oktober
2020.

Die Aussagen in diesem Kapitel beruhen auf diesen Gutachten. Zumeist werden Abschnitte
aus den Gutachten ohne gesonderte Kennzeichnung wértlich iibernommen.

Die Ergebnisse der Gutachten werden im Folgenden zusammengefasst:
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Brutvégel

Vorkommen und Status der planungsrelevanten Arten wurden durch eine Horstkartierung im
Winter 2019 sowie eine Brutvogelerfassung im Frihjahr und Sommer 2019 ermittelt. Eine
komplette Brutvogelerfassung erfolgte im 500 m-Radius um die geplanten WEA-Standorte des
Jahres 2019. Die Horsterfassung wurde flachendeckend im 1,5 km-Radius, in Altholzberei-
chen im 3 km Umkreis um die geplanten WEA-Standorte des Jahres 2019 durchgefihrt.
Aufgrund der fir den Untersuchungsraum vorliegenden umfangreichen Daten zum Vogelzug
erfolgten keine gesonderten Erfassungen zum Vogelzug. Ergadnzt werden die eigenen Erhebun-
gen durch Daten der zentralen Artenschutzdatenbank Rheinland-Pfalz sowie durch Hinweise
Dritter.

Als primares Untersuchungsgebiet wurde die 500 m-Pufferzone um die Anlagenplanung des
Jahres 2019 definiert (=UG 500), als erweitertes Untersuchungsgebiet die 3 km-Pufferzone
(=UG 3000). Das priméare Untersuchungsgebiet umfasst damit eine Flache von 1,5 km?2, das
erweiterte Untersuchungsgebiet eine Flache von 32 km?2. Diese Untersuchungsflachen umfas-
sen auch die fir die aktuelle Anlagenplanung relevanten Untersuchungsbereiche.

Die Brutvogelerfassung erfolgte an zehn Terminen (8 Tages und 2 Nachtermine) im Zeitraum
von 19.02. bis zum 24.07.2019 nach den Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Studbeck et al. 2005).

Uber die Erhebungen hinaus wurden im Rahmen der Erfassung folgende Datenquellen ausge-
wertet.

Datenbankabfragen:

Artenschutzdatenbank Rheinland-Pfalz (Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Zugriff am
11.9.2019) fir den 6 km-Pufferbereich um die geplanten WEA-Standorte

Internetquellen:

artenfinder.rlp.de WWW.mOyebank.org
birdmap.5dvision.ee/ www.ornitho.de

Untersuchungsergebnisse

Wahrend der Brutvogelerfassung im Frihjahr und Sommer 2019 wurden im erweiterten
Untersuchungsgebiet (= 3 km Radius) insgesamt 68 Arten festgestellt. Davon werden 58
Arten als Brutvogel, acht Arten als Nahrungsgast und zwei Arten als Durchziigler eingestuft.

Abb. 10 zeigt die Nachweise windkraftsensibler Arten sowie weiterer gefahrdeter Arten im
500 m Umkreis um die Anlagenplanung.

Unter den Brutvdgeln befinden sich zehn streng geschiitzte Arten. Diese sind Grlinspecht,
Mittelspecht, Schwarzspecht, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzstorch, Turmfalke, Turteltau-
be, Waldkauz und Waldohreule.

Unter den Nahrungsgéasten befinden sich als streng geschiitzte Arten Habicht und Sperber.
Von den beobachteten Arten sind Mittelspecht, Neuntdter, Rotmilan, Schwarzspecht und
Schwarzstorch im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt, Graureiher, Hohltaube,
Schwarzkehichen und Stockente, werden als geféahrdete Durchzligler gefiihrt.

Die Arten Baumpieper, Feldlerche, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Star, Trauerschnapper und
Turteltaube unterliegen einer Gefahrdungskategorie gemaf der Roten Liste Deutschlands. Auf
der Roten Liste von Rheinland-Pfalz finden sich die Arten Baumpieper, Feldlerche, Haussper-
ling, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Turteltaube und Waldlaubséanger.

In der
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Tabelle 2 sind erfassten Arten sowie ihrer Gefahrdungsgrade inkl. der Durchzligler dargestellt.

Legende

O WEA-Planung
[] 500 m Puffer um WEA-Planung
=) standortiibungsplatz Kastellaun

Brutplatze (2019)
ungenutzt

. Revierzentren (2019)
Einzelbeobachtungen (2019)

Abkiirzungen:

Bp - Baumpieper

FI - Feldlerche

Gl - Griinspecht
Hot - Hohltaube
Msp - Mittelspecht
Nt - Neuntdter

Sp - Sperber

Ssp - Schwarzspecht
Tf - Turmfalke

Tut - Turteltaube
Wls - Waldlaubsénger
Wo - Waldohreule
Wz - Waldkauz

Abb. 10: Brutplatze, Revierzentren und Nachweise potenziell windkraftsensibler GroR3vogelarten sowie
weiterer geschitzter Arten im Zeitraum vom 19.02. bis 24.07.2019 im 500 m Umkreis.
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Tabelle 2: Brutvogel, Nahrungsgéaste und Durchziigler im Untersuchungsgebiet (Kartierung 2017);
planungsrelevante Arten sind grau hinterlegt

Rote Liste Status
Name, deutsch Name, wissenschaftlich ENatschG VSR
RP D 500 3000

Amsel Turdus merula § B
Bachstelze Motacilia alba § N B
Baumpieper Anthus trivialis 2 3 § B

Bergfink Fringilla montifringilia § D
Blaumeise Parus caeruleus § B
Buchfink Fringilla coelebs § B
Buntspecht Dendrocopos major § B

Dohle Coloeus monedula § B
Domgrasmiicke Sylvia commuris § B
Eichelhdher Garrulus glandarius § B

Elster Pica pica § B
Erenzeisig Carduelis spinus § D
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 § B
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra § B

Fitis Phylloscopus frochilus § B
Gartenbaumlgufer Certhia brachydactyla § B
Gartengrasmiicke Sylvia borin § B

Gimpel, Dompfaff Pyrrhuia pyrrhuia § B

Girlitz Sernus serinus § B
Goldammer Emberiza citrinella W § B
Graureiher Ardea cinerea § sonst. Zugvogel M
Grauschnapper Muscicapa striata v § B
Grinfink, Granling Carduelis chions § B
Griinspecht Picus viridis 5§ B

Habicht Accipiter gentilis 588 N
Haubenmeise Parus cristatus § B
Hausrotschwanz Phoenicuris ochruros § N B
Haussperling Passer domesticus 3 W § B
Heckenbraunelle Prunella modularis § B
Hohltaube Columba oenas § sonst. Zugvogel B
Kembeilier Coccothraustes coccothraustes § B

Kleiber Sitta europaea § B
Kohlmeise Parus major § B
Kolkrabe Corvus corax § N
Mauersegler Apus apus § M
Méusebussard Buteo buteo 588 N B
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 § N
Misteldrossel Turdus viscivorus § B
Mittelspecht Dendrocopos medius 5§ AnhI: VSG B
Manchsgrasmiicke Sylvia atricapilla § B
MNeuntoter Lanius collurio v § Anh.l: VSG B
Rabenkrahe Corvus corone § B
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 § M
Ringeltaube Columba palumbus § B
Rotkehlchen Erithacus rubecula § B
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Rotmilan Milvus milvus 8§88 Anh.l: VSG N
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola § sonst. Zugvogel
Schwarzspecht Dryocopus martius 8§ Anh.l: VSG B
Schwarzstorch Ciconia nigra §8§ Anh.I: VSG
Singdrossel Turdus philomelos § B
Sommergoldhahnchen | Regulus ignicapilla § B
Sperber Accipiter nisus 8§88

Star Sturnus vulgaris § N
Stieglitz, Distelfink Carduelis carduelis § B
Stockente Anas platyrhynchos § Art.4(2): Rast
StraRentaube Columba livia forma domestica 0 0 N
Sumpfmeise Parus palustris § B
Tannenmeise Parus ater § B
Trauerschnédpper Ficedula hypoleuca § B
Turmfalke Falco tinnunculus §8§ N
Turteltaube Streptopelia turtur §8§ B
Wacholderdrossel Turdus pilaris § B
Waldbaumlgufer Certhia familiaris § B
Waldkauz Strix aluco §§8 B
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix § B
Waldohreule Asio ofus §8§

Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus § B
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes § B
Zilpzalp Phylloscopus collybita § B

Zeichenerkldrung:

Rote Liste D: Rote Liste Deutschland (Griineberg et al. 2016);

Rote Liste RL: Rote Liste Rheinland-Pfalz (Simon et al. 2014): 0 - ausgestorben oder verschollen, R -
durch extreme Seltenheit geféhrdet, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, V -

Vorwarnliste,

Bundesnaturschutzgesetz (BNatschG): §§§ - streng geschitzte Art gemalk EG-ArtSchVVO Nr.338/97; §§
streng geschitzt; § besonders geschitzt; VSR (Vogelschutzrichtlinie); Status: B = Brutvogel, D =
Durchzugler, N = Nahrungsgast
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Abb. 11: Brutplatze und Sichtbeobachtungen potenziell windkraftsensibler GroRvogelarten im Zeitraum
vom 19.02. bis 24.07.2019 im 3 km Umkreis um die WEA-Planung.

Wahrend der Erfassungen wurden im UG 3000 insgesamt 28 Horste ermittelt. Von diesen
waren 2019 drei von Rotmilanen, zwei von Mausebussarden und einer von Schwarzstérchen
besetzt. Fir ein weiteres Nest bestand Brutverdacht von Mausebussarden. Darliber hinaus
konnten flr folgende Arten Revierzentren abgegrenzt werden. In Klammern ist jeweils die
Anzahl angegeben: Turmfalke (2), Waldkauz (2), Waldohreule (1). Die Lage aller Horste sowie
weitere Beobachtungen windkraftsensibler Arten sind in Abb. 11 dargestellt.

Im Folgenden werden die Vorkommen aller windkraftsensiblen Arten betrachtet, sowie Anga-
ben zu ihren Lebensraumanspriichen und der aktuellen Bestandssituation gegeben. Zur Ein-
schatzung des Konfliktpotenzials werden jeweils aktuelle Ergebnisse zum Kollisionsrisiko oder/
und zur Scheuchwirkung durch WEA angefiihrt. Ein Hilfsmittel bei der Abschatzung des
Kollisionsrisikos ist die Datenbank der Schlagopfer, die von der Vogelschutzwarte Branden-
burg gefiihrt wird.
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Graureiher

Graureiher briten in Kolonien. In Mitteleuropa liegen ihre Nester meist auf Baumen in Wald-
randndhe, oft nahe am Wasser. lhre Nahrung suchen sie im Seichtbereich verschiedenster
Gewassertypen. Vor allem im Spatsommer und Herbst gehen sie auch auf Feldern und Wiesen
auf Jagd (Mausefang). Der Bestand in Deutschland wird auf 24.000 - 30.000 Brutpaare
geschatzt.

Graureiher wurden an zwei Terminen beobachtet. Es handelte sich jeweils um Einzeltiere, die
an Teichen nahe der Millersmihle bzw. an einer Feuchtwiese entlang des Sickerbaches nach
Nahrung suchten (vgl. Abb. 10). Eine Brutkolonie innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde
nicht festgestellt.

Habicht

Die Brutplatze des Habichts liegen in Hochwaldern mit alten Baumbestadnden, daneben auch in
Feldgeholzen oder kleineren Waldstiicken. In neuerer Zeit werden Bruten auch im Umfeld von
stadtischen Habitaten, wie z.B. Parks und Friedhéfen beobachtet. Der Brutbestand des Ha-
bichts in Deutschland wird auf 11.000 - 13.000, in Rheinland-Pfalz auf etwa 1.000 Brutpaa-
re geschatzt.

Etwa 800 m sidostlich der geplanten Anlagenstandorte wurden in einem Fichtenforst mehrere
Rupfungen von Ringeltauben gefunden, die mit hoher Wahrscheinlichkeit Habichten zugeord-
net werden kénnen. Die Art wird daher als Nahrungsgast im UG 3000 eingestuft.

Mausebussard

Der Mausebussard besiedelt Walder und Geholze aller Art, die sich mit Offenlandbereichen
abwechseln. Als Brutplatz dienen Feldgehdlze oder Waélder, in ausgedehnten Agrarlandschaf-
ten werden Einzelbdume fir die Brutplatzanlage genutzt. Die Jagdgebiete des Mausebussards
sind vorwiegend offene Landschaften, in denen er Boden bewohnende und tagaktive Kleintie-
re wie Wihlmause, Langschwanzméuse oder Kaninchen jagt. In Abhangigkeit von Feldmaus-
populationen unterliegt sein Bestand starken Schwankungen. Mit einer geschatzten Gesamt-
population von 80.000 - 135.000 Brutpaaren in Deutschland, 5.000 - 6.000 davon in Rhein-
land-Pfalz, ist der Mausebussard unser haufigster Greifvogel.

Vom Mausebussard wurden zwei besetzte Horste festgestellt, fir ein weiteres Nest bestand
Brutverdacht. Bei jeder Begehung wurde mindestens ein Individuum bei der Jagd Uber den
Offenlandbereichen beobachtet. Meist waren es aber deutlich mehr.

Rotmilan

Der Rotmilan bevorzugt eine Landschaft mit einer Mischung aus alten Laubwaéldern, offenen
Feldern und Wiesen, in der er Kleinsduger und Insekten jagen kann. Zur Nahrungssuche nutzt
er Uberwiegend Bereiche mit niedriger oder schiitterer Vegetation. Griinlandbereiche, vor allem
Weiden, werden daher bevorzugt. Der Rotmilan ist in seiner Weltverbreitung auf Europa
beschrankt. Fir Deutschland wird ein Bestand von 12.000 - 18.000 Brutpaaren angenom-
men, was 50% - 60% des Weltbestands entspricht. In Rheinland-Pfalz wird der Bestand auf
500 - 600 Brutpaare geschatzt.

Die allgemeine Populationsentwicklung des Rotmilans in Deutschland kann anhand von Daten
aus dem Programm ,Monitoring Greifvogel und Eulen” abgeschéatzt werden. Diese Zahlen
zeigen, dass der Rotmilanbestand in Mittel- und Ostdeutschland abgenommen hat. Wéhrend
die Population seit den Nachkriegsjahren bis in die 1990er Jahre hinein exponentiell stieg,
nahm der Bestand von 1994 bis 1997 um rund 27% ab. Dieser Einbruch wird vor allem mit
Verdnderungen in der Landwirtschaft seit der politischen Wende erklart. Auch durch Schlie-
Bung vieler Mlldeponien — seit 2005 darf in Deutschland kein Hausmill mehr unbehandelt
auf Deponien entsorgt werden - gingen Nahrungsquellen verloren. Als Ursachen flr den
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Rickgang werden auch eine Bedrohung durch illegale Nachstellung sowie eine Gefahrdung
durch Kollision mit WEA diskutiert. Dabei scheint insbesondere die Nachstellung im Winter-
quartier populationsrelevant zu sein. So wird die Zahl der in Spanien im Zeitraum von 1990
bis 2005 vergifteten Rotmilane auf 14.500 Exemplare geschéatzt.

Im erweiterten Untersuchungsgebiet (= 3 km Radius) konnten drei besetzte Horste gefunden
werden. Die Nester befinden sich in Entfernungen zwischen 2,2 km und 2,7 km zum néachst
gelegenem geplantem Standort. Bei allen Paaren verlief die Brut erfolgreich. Bei den Kontrollen
im Juni konnten in Horst 23 ein fast fligger Jungvogel beobachtet werden, bei den Horsten 1
und 6 wurde jeweils mindestens ein fliigger Jungvogel im Umfeld des Nestes beobachtet.

Schwarzstorch

Das Bruthabitat des Schwarzstorches liegt vorwiegend in alten, aber nicht zu dichten, reich
strukturierten Waldern. Laubwalder mit Lichtungen und einer Vielzahl kleiner Gewasser sind
sein idealer Lebensraum. FUr die Nahrungssuche werden gerne waldnah gelegene, feuchte
Wiesen genutzt. In Deutschland wird der Bestand auf 500 — 530 Brutpaare, in Rheinland-Pfalz
flr das Bezugsjahr 2014 auf 55 — 70 Brutpaare geschéatzt.

Vom Schwarzstorch wurde innerhalb des UG 3000 ein besetzter Horst gefunden. Das Nest
liegt auf einer Eiche etwa 1,3 km stdostlich der beiden geplanten Standorte. Bereits am
23.3.19 zeigte deutliche Bekalkung unter dem Horst, dass das Nest besetzt war. Am 8.4.19
konnte ein britender Schwarzstorch auf dem Horst entdeckt werden. Die Brut verlief erfolg-
reich. Bei der letzten Kontrolle am 12.6.19 wurden drei fligge Jungvogel auf dem Nest
beobachtet.

Sperber

Der Sperber besiedelt reich strukturierte Offenlandbereiche. Er jagt in Hecken und damit
deckungsreichen Lebensrdumen. Waldrander, Géarten und halboffene Feuchtgebiete bieten
diesem Kleinvogeljager ebenfalls gute Lebensbedingungen. Das Nest wird haufig in dichten
Nadelholzbestédnden angelegt. Der Bestand in Deutschland wird auf 22.000 - 34.000 Brut-
paare geschatzt. In weiten Bereichen Europas ist der Sperber nach Mausebussard und Turm-
falke wieder die dritthaufigste Greifvogelart.

Vom Sperber gelangen zwei Beobachtungen jagender Individuen. Beide Male jagten die Tiere
entlang von Heckenbereichen.

Turmfalke

Turmfalken kommen in offenen und strukturreichen Kulturlandschaften bis hinein in menschli-
che Siedlungsgebiete vor. GroRe Waldgebiete werden gemieden. In Deutschland hat der
Bestand seit Ende der 1980er Jahre stark zugenommen und wird auf 44.000 - 74.000 Brut-
paare geschéatzt, in Rheinland-Pfalz auf 3.000 Brutpaare.

Im Untersuchungsgebiet konnten fiir zwei Paare Revierzentren ermittelt werden (Abb. 10). Die
Brutpldtze werden in den Ortschaften, bzw. in kleinen Waldgebieten nahe der Ortslagen
vermutet. Jagdflige wurden ausschlieBlich tGber den Offenlandbereichen beobachtet. Im 500
m Radius um die WEA-Planung wurden im Erfassungszeitraum keine Turmfalken beobachtet.

Waldkauz

Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Landschaften mit ganzjahrig gutem und leicht er-
reichbarem Nahrungsangebot. Wichtig ist eine ausreichende Anzahl an Ansitzwarten. Das
Brutrevier liegt z.B. in lichten und lickigen Altholzbestanden in Laub- und Mischwaldern. Bei
der Brutplatzwahl sind Waldkduze auf Baume mit ausreichend gro3en Héhlen angewiesen. Nur
ausnahmsweise briten sie in verlassenen Greifvogelnestern. Der Brutbestand in Deutschland
wird auf 43.000 bis 75.000, in Rheinland-Pfalz auf 3.000 - 6.000 Brutpaare geschéatzt.
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Wahrend der nachtlichen Erfassungen konnten zwei Revierzentren von Waldkauzen abge-
grenzt werden. Ein Revier liegt am ndérdlichen Rand des UG 500 innerhalb des Standort-
Ubungsplatzes Kastellaun, das zweite an der sidlichen Grenze des UG 500.

Waldohreule

Waldohreulen briten in kleinen Feldgehdlzen, Baumgruppen, Einzelbdumen (gerne dichten
Koniferenbesténden), aufgelockerten Parklandschaften und vor allem an Waldréandern. Jagd-
flige finden vorwiegend in offenem Geldnde Uber deckungsarmen Flachen mit niedrigem
Pflanzenwuchs statt. Der Bestand in Deutschland wird auf 26.000 - 43.000, in Rheinland-
Pfalz auf 1.500 - 3.000 Brutpaare geschatzt.

Von der Waldohreule wurde in einem Fichtenbestand etwa 900 m nordwestlich des geplanten
WEA-Standortes 1 ein Revier bestimmt.

Bewertung des Konfliktpotenzials im Hinblick auf den Brutvogelbestand

Folgende windkraftsensible Arten gemald der Definition nach Reichenbach et al. (2004) bzw.
der LAG VSW (VSW 2012) wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt:

Graureiher, Habicht, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzstorch, Sperber, Turmfalke, Waldkauz
und Waldohreule.

Aufgrund der geringen bzw. fehlenden Nutzungsfrequenz im Bereich der geplanten WEA-
Standorte, der z.T. sehr geringen Schlagopferzahlen sowie der Entfernung der festgestellten
Brutplatze zur WEA-Planung kann davon ausgegangen werden, dass Errichtung und Betrieb
der WEA fiir die Arten Graureiher, Habicht, Mausebussard, Rotmilan, Sperber, Turmfalke,
Waldkauz und Waldohreule kein erh6htes Konfliktpotenzial bergen.

Fiir den Schwarzstorch, der als einzige Brutvogelart der windkraftsensiblen Arten innerhalb
der Mindestabstandsempfehlung gemaR der Definition der LAG VSW (2012) nachgewiesen
wurde, wird das Konfliktpotenzial aufgrund der Nahe des Brutplatzes zur Anlagenplanung
jedoch hoch eingeschéatzt. In Bezug auf das im Rahmen dieser Erfassung nachgewiesene
Brutpaar wird daher zur abschlieRenden Einschatzung des Tétungsrisikos gemall den Empfeh-
lungen in VSW & LUWG (2012) die Durchfilhrung einer Raumnutzungsanalyse empfohlen.

Ergebnisse der Habitatpotenzialkartierung und der Raumnutzungsanalyse fiir den Schwarz-
storch

Sehr gute und gute Nahrungshabitate im 6 km Radius nehmen eine Lange von 77 km ein, was
einem Anteil von 82 % entspricht. Im 500 m Umkreis um die Windparkplanung befinden sich
keine FlieRgewasser, welche als Nahrungshabitat gut geeignet sind.

In der vorliegenden Untersuchung wurden sechs Fliige im Nahbereich der geplanten Standorte
beobachtet. Finf dieser Fliige Uberquerten den Bereich in einer Héhe von deutlich mehr als
250 m (Streckenflug und Thermikkreisen). Potenziell kollisionskritische Situationen sind daher
als selten einzuschéatzen. Ein Grund hierfir liegt auch darin, dass der Nahbereich des geplan-
ten Windparks zwar wiederholt Gberflogen wurde, jedoch nicht zur Nahrungssuche genutzt
wurde. Die Barrierewirkung der beiden geplanten WEA wird als gering eingeschatzt, da im
Verlaufe der Untersuchung fiinf Anndherungen an bestehende WEA beobachtet wurden, ohne
dass diese eine Scheuchwirkung ausgelibt hatten. So kann fir das Schwarzstorchpaar bei den
zwei geplanten WEA-Standorten von einem geringen Konfliktpotenzial im Hinblick auf Kollisi-
onsgefahr und Stérwirkung ausgegangen werden.
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Abb. 12: Beobachtete Fllige von Schwarzstérchen an elf Erfassungstagen im Zeitraum vom 13.03. bis
12.08.2020.
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Fledermausfauna

Im Rahmen einer Fledermausuntersuchung aus dem Jahr 2019 wurden die im Bereich der
WEA-Standorte und deren Umfeld vorkommenden Fledermausarten ermittelt, die Nutzung
bzw. die Lebensraumeignung der WEA-Standorte und ihrer Umgebung untersucht und bewer-
tet sowie daraus hervorgehende Konfliktpotenziale abgeleitet.

Das Untersuchungsgebiet (1km-Radius) liegt im Landkreis Rhein-Hunsriick (Rheinland-Pfalz) im
Hunsrlck. Die nachstgelegenen Ortschaften sind Hasselbach (6stlich), Hundheim (sldlich) und
Voélkenroth (westlich).

Zur Erfassung der Fledermause wurden Detektorbegehungen (Kombination aus Fledermaus-
Detektornachweis und Sichtbeobachtung), Netzfange und Quartiertelemetrie von baumhoh-
lenbewohnenden bzw. kollisionsgefahrdeten Fledermausarten durchgefiihrt. Zudem wurde
eine stationdre Ruferfassung an drei Stationen a drei Blocken eingerichtet. Ergédnzt wurden die
eigenen Erhebungen durch Daten aus Datenbankabfragen (Artenschutzdatenbank Rheinland-
Pfalz, Landesamt fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz) fir den
1 km-Pufferbereich (=Untersuchungsgebiet) um die geplanten WEA-Standorte.

Netzfénge

Durch Netzfange ist es maoglich, die Erfassung des Artenspektrums von Fledermausen in
einem Untersuchungsgebiet zu komplettieren, da akustisch nicht differenzierbare Arten (z.B.
Plecotus auritus/austriacus, M. mystacinus/brandtii) anhand artspezifischer morphologischer
Merkmale auf Artniveau identifiziert und akustisch schwer erfassbare, da leise rufende Arten
(z.B. Myotis bechsteinii, Plecotus spec.), mit einer hoheren Wahrscheinlichkeit nachgewiesen
werden kénnen. AuRerdem kénnen sowohl Reproduktionsstatus als auch Alter der gefange-
nen Tiere bestimmt werden, wodurch wertvolle Hinweise zu den lokalen Populationen ermit-
telt werden koénnen. DarlUber hinaus ist es zum Zwecke vertiefender Untersuchungen zur
Raumnutzung maoglich, gefangene Tiere zu markieren (z.B. durch Miniatursender).

Um den Fangerfolg zu maximieren, wurden fir die Netzfange WEA-assoziierte Standorte mit
far Fledermause relevanten Habitatstrukturen ausgewahlt. In den standortnahen Waldgebieten
standen dabei Bestdnde mit vergleichsweise hohem Laubholzanteil, hohem Bestandsalter,
heterogenen Vegetationsschichten und geschlossener Krone im Mittelpunkt des Suchbildes.
Zudem wurden Hochnetzfange auf Linienstrukturen (z.B. Waldrand) und in Tunnelsituationen
(z.B. Waldwege) als potentielle Flugrouten durchgefihrt.

Insgesamt zwei Netzfdnge wurden am 24.06. und 28.06.2019 wahrend der Wochenstuben-
zeit (art- und regionalspezifisch ca. zwischen dem 15.5.-15.8) bei trockener Witterung, wenig
bis keinem Wind und Lufttemperaturen Gber 24°C zu Beginn der Untersuchungsnacht durch-
geflihrt. Insgesamt betrug die Gesamtnetzldange an einem Netzfangstandort jeweils 108m.
Jeder Netzfangstandort wurde von zwei fachkundigen Personen betreut.
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Abbildung 13: Standorte der beiden Netzfange (Mittelpunkt der Bestandsnetze) im Bereich des geplan-
ten Windparks Hasselbach.

Telemetrie

Die Markierung von Fledermausen mittels Miniaturtransmitter ermdoglicht die Erfassung ihrer
raumlichen und zeitlichen Habitatnutzung und ihres Verhaltens. Somit kénnen durch diese
Methode sowohl die Tagesquartiere lokalisiert als auch die Nahrungsrdaume abgegrenzt und
ihre Relevanz als Funktionsraum bestimmt werden. Im Rahmen dieser Untersuchung wurde
die Telemetrie zur ldentifikation von Reproduktionsstatten vorkommender Fledermausarten
eingesetzt. Der Suchraum erstreckt sich Uber einen Radius von mindestens 1km um die
geplanten WEA-Standorte, bei Arten mit gréRerem Aktionsraum (z.B. Kleinabendsegler) bis zu
5km.

Die identifizierten Tagesquartiere wurden kartiert, fotografiert und verortet. Es fanden zwei
Quartiersuchen pro Tier innerhalb der erwarteten Senderlaufzeit statt, um die Anwesenheit
des sendermarkierten Tieres zu bestatigen und Aussagen Uber Quartierwechsel bzw. zum
Quartierverbund des Tieres treffen zu kénnen. Die Nutzung der identifizierten Tagesquartiere
wurde durch eine abendliche Ausflugzadhlung mit Ultraschalldetektor pro Tier bestatigt und
dadurch ebenfalls die GruppengroRe bestimmt. Dazu wurden die Quartiere mindestens 15
Minuten vor Sonnenuntergang aufgesucht und der Zeitpunkt des ersten und letzten ausflie-
genden Tieres, sowie die Gesamtanzahl gesichteter Tiere dokumentiert.

Detektorbegehungen

Durch Detektorbegehungen im Untersuchungsgebiet werden das Artenspektrum akustisch
differenzierbarer Fledermausarten mittels Rufaufnahmen erfasst, Hinweise auf nicht akustisch
differenzierbare Arten gesammelt und ein Uberblick Gber die artspezifische Habitatnutzung
durch Lokalisierung von z.B. Aktivitdtsschwerpunkten und Flugrouten ermittelt. Eine saisonale
Verteilung der Detektorbegehungen erlaubt Aussagen zur Flugaktivitat z.B. wahrend Migrati-
onsphasen, Wochenstuben- und Paarungszeit. Anhand fledermausrelevanter Habitatstrukturen
(z.B. Leitstrukturen) und der Lage des geplanten WEA-Standorts wurde im Untersuchungsge-
biet ein 8,6km langes Transekt festgelegt (Abb. 16). Im Rahmen von 24 Detektorbegehungen
wurden die Rufsequenzen von Fledermausen erfasst. Wahrend der Detektorbegehungen
wurden auf Balzrufe von N. noctula geachtet, um ggfs. die entsprechenden Balzquartiere zu
ermitteln.
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Nahe den zwei geplanten WEA-Standorten wurde simultan in drei Erfassungsblocken fir je 4
Nachte jeweils eine stationdre Ruferfassung auf einer H6he von ca. 4m installiert. Das Mikro-
fon der sogenannten Horchboxen wurde in den freien Luftraum gerichtet. Bei der Standort-
wahl wurden fledermausrelevante Habitatstrukturen und mdégliche Transferrouten von Fleder-
mausen bericksichtigt (z.B. Waldwege und -réander). Die Erfassungen erfolgten im Mai (Frih-
jahr), Juni (Frithsommer) und August (Sommer). Die Erfassungszeit belief sich insgesamt auf
ca. 152 Nachtstunden. Im Hinblick auf die kollisionsgefdhrdeten Arten Breitfligelfledermaus,
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Kleinabendsegler, Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus und
Mopsfledermaus wurde eine generelle Aktivitatsanalyse durchgefiihrt.

Bei hoher Fledermausaktivitat oder groRer Entfernung ist es nicht immer méglich die Schwes-
ternarten der "Zwergfledermause" (Pipistrellus spec.) oder "Abendsegler" (Nyctalus spec.)
sicher zu differenzieren, entsprechende Rufe wurden zu den Artengruppen Pipistrelloid und
Nyctaloid sowie unklare Myotis-Rufe zur Gattung Myotis kategorisiert. Die Schwesternarten
Plecotus auritus und P. austriacus bzw. Myotis mystacinus und M. brandtii, die per se nicht
akustisch voneinander abgegrenzt werden kénnen, wurden in der Gattung Plecotus bzw. der
Gruppe ,Bartfledermause” zusammengefasst.

Ergebnisse der fledermauskundlichen Untersuchungen

Von April bis Oktober 2019 wurden insgesamt 24 Detektorbegehungen, zwei Netzfdnge und
drei Blocke zur stationdren Ruferfassung an jeweils drei Standorten a 4 Nachte durchgefihrt.
Zum Zweck der Quartierfindung wurden insgesamt zwei weibliche Fledermause aus zwei
Arten mit einem Telemetrie-Sender markiert (Abb. 16).

E. serotinus (1w/0m/0j)
M. myotis (Ow/1m/0j)

“ myotis (Ow/1m/0j)
{
M. nattereri (Ow/1m/0j) J

M.

M. nattereri (1w/Om/0j)
P. auritus (Ow/1m/0j)
P.

1 P. pipistrellus (1w/1m/0j) pipistrellus (Ow/2m/0j)

3 Legende
O WEA-Planung Quartiere
—— Transekt @] Eptesicus serotinus
B Netzfangstandorte (@] Myotis nattereri

B Stationdre_Ruferfassung

Abb. 16: Ergebniskarte zu Netzfidngen und Wochenstubenquartieren mit GruppengrdoRen an den
Symbolen, Transekt, stationarer Ruferfassung und geplante WEA-Standorte im Bereich des
Windparks Hasselbach
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Aufgrund des mittelalten Bestandsalters der Gehoélze und dem Aufkommen der Fichte zeigt
der geplante WEA-Standort 1 nur eine geringe Quartiereignung fiir Flederméause. Der geplante
WEA-Standorte 2 weist altere Gehdlzbestande auf, sodass in diesem Bereich das Potential fir
natirliche Baumhohlen erhéht ist. Im Rahmen der Begehungen konnten dort zahlreiche Spal-
ten, Ast- und Spechtlocher erfasst wurden. Diese Strukturen bieten fiir Fledermause geeigne-
te Quartiere.

Netzfénge

Wahrend der zwei Netzfange im Untersuchungsgebiet konnten 10 Fledermause aus 5 Arten
gefangen werden: Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus (1 Weibchen), GroRes Mausohr
Myotis myotis (2 Mannchen), Fransenfledermaus Myotis nattereri (1 Weibchen, 1 Mannchen),
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (1 Weibchen, 3 Mannchen) und Braunes Langohr
Plecotus auritus (1 Mannchen)(vgl. Tabelle 3)

Tabelle 3: Schutzstatus aller im Bereich des geplanten Windparks Hasselbach nachgewiesenen Fleder-

mausarten
9 T ) 5
= 3 e c 5 v "o 2=c
T HEg.e < % S5 2 9
. o .= 17} = h
Artname deutsch Artname wiss. 2 @ c L] =5 v 3 8%
2 2 E=x T g 85 4z
K= = © w =} o 8 5@
& £ = w e £
z w @
Abendsegler Nyctalus noctula D Ul Y] 2 vV b/s
Bartfledermaus Myotis mystacinus (D) Ul Y] 2 vV b/s
Brandtfledermaus Myotis brandtii (D) Ul Y] X vV b/s
Braunes Langohr Plecotus auritus N/(D) Fv v 2 V b/s
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus N/D Ul Y] 1 G b/s
Fransenfledermaus Myotis nattereri N/D Fv v 1 * b/s
Graues Langohr Plecotus austriacus (D) - \% 2 2 b/s
Groftes Mausohr Myaotis myotis N/D U1 & IV 2 VI b/s
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri D Ul v 2 D b/s
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus D Ul & IV 1 2! b/s
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D Fv v X D b/s
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii D Ul v 2 * b/s
Wasserfledermaus Myotis daubentonii D FV Y] 3 * b/s
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus N/D FV Y] 3 * b/s

RP: Rheinland-Pfalz; Nachweisart: D: Detektor, (D): akustisch nicht differenzierbare Artengruppe (Bartflederméause,
Langohrflederm&use), N: Netzfang, Rote Liste Kategorie: 3: gefshrdet, 2: stark gefdhrdet, 1: vom Aussterben bedroht, #: nicht
bewertet, -: kein Nachweis oder nicht etabliert, x: Bewertung &lter als 15 Jahre, Taxon kam oder kommt vor; D: Daten
unzureichend, G: Gefdhrdung unbekannten AusmalRes, V: Vorwarnliste, *: ungefdhrdet, !: Deutschland in hohem MaRe
verantwortlich (Meinig et al., 2009); Erhaltungszustand RP (kontinentale Region): FV: giinstig, U1: ungiinstig-unzureichend,
U2: unglinstig - schlecht, XX: unbekannt (BfN, 2019); Schutzstatus nach BNatSchG: b: besonders s: streng geschiitzte Art

Zur Quartiersuche wurden zwei weibliche Fledermause (1 Fransenfledermaus M. nattereri, 1
Breitfliigelfledermaus E. serotinus) mit Miniatursendern markiert. Die Fransenfledermaus
wechselte einmal kleinrdumig das Quartier, wobei sich beide Quartiere als Astabbriiche in
Eichen darstellten. Die Ausflugszahlung ergab 21 Individuen. Die Distanz zur nachstgelegenen
WEA 1 betrug ca. 490 m. Die Breitfligelfledermaus nutzte in einer Gruppe von 13 Individuen
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an beiden Kontrolltagen ein Gebaudequartier in Hundheim. Die Distanz zur nachstgelegenen
WEA 1 betrug ca. 1,2km (vgl. Abb. 16).

Detektorbegehungen

Durch 24 Detektorbegehungen konnten 10 Fledermausarten anhand ihrer artspezifischen Rufe
identifiziert und verortet werden: Mopsfledermaus Barbastella barbastellus, Breitfligelfleder-
maus Eptesicus serotinus, Wasserfledermaus Myotis daubentonii, GroBes Mausohr Myotis
myotis, Fransenfledermaus Myotis nattereri, Kleinabendsegler Nyctalus leisleri, Abendsegler
Nyctalus noctula, Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii, Zwergfledermaus Pipistrellus
pipistrellus und Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus (vgl. Tabelle 3, Tabelle 4). Zudem
wurden weitere Rufe den Artengruppen Myotis, Pipistrelloid, Nyctaloid, Plecotus und ,Bartfle-
dermause” M. brandti/mystacinus zugeordnet (Tabelle 4). Es wurden keine Balzrufe regis-
triert.

Die Zwergfledermaus zeigte mit 22% Gesamtaktivitat die héchste Rufaktivitat, gefolgt von M.
brandtii/mystacinus mit 1,5%, N. leisleri und der Artengruppe Pipistrelloid mit jeweils etwa
1%. Die Gesamtheit aller Myotis-Rufe (Summe der Rufsequenzen aus Gattung Myotis, Grol3es
Mausohr, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus, ,Bartflederméause”) wies mit 131 von 7.062
Erfassungsminuten eine geringe Rufaktivitat auf (2%). Die Nachweise haben einen Schwer-
punkt im Wald und entlang von Vegetationsstrukturen.

Die Artengruppe Nyctaloid (E. serotinus, N. leisleri, N. noctula: Breitfligelfledermaus, Kleiner
und GroRer Abendsegler) zeigte mit 71 von 7.062 Aktivitdtsminuten eine sehr geringe Aktivi-
tat (1%), wobei die Art N. leisleri mit 54 Aktivitatsminuten deutlich dominierte. Der Hauptan-
teil der Rufe wurde am westlichen Waldrand registriert.

Die Gattung Pipistrellus (Rauhaut- und Mickenfledermaus ohne die Art P. pipistrellus =
Zwergfledermaus) zeigte ebenfalls mit 76 von 7.062 Aktivitdtsminuten eine geringe (1%) aber
Uber die Arten ungefahr gleich verteilte Aktivitat. Die Rufe wurden hauptsachlich im Wald und
an Vegetationsstrukturen oder am Waldrand aufgenommen.

Die Art P. pipistrellus (Zwergfledermaus) zeigte die hochste Aktivitat (22%) mit 1.536 von
7.062 Aktivitdtsminuten. Die Rufe verteilen sich gleichméaRig Uber das Transekt, wobei
Aufnahmellicken im Offenland ohne Vegetationsstrukturen zu verzeichnen waren

Die Gattung Plecotus (Langohrflederméause) konnte lediglich wéhrend 8 Aktivitatsminuten und
die Mopsfledermaus in einer Aktivitdtsminute nachgewiesen werden.

Stationare Ruferfassung

Durch dreimalige stationdre Ruferfassungen an drei Standorten Uber jeweils 4-6 Néachte im
Bereich des geplanten Windparks Hasselbach wurden 10 Fledermausarten anhand ihrer
artspezifischen Rufe identifiziert und verortet: Mopsfledermaus Barbastella barbastellus,
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus, Wasserfledermaus Myotis daubentonii, GroBes
Mausohr Myotis myotis, Fransenfledermaus Myotis nattereri, Kleinabendsegler Nyctalus
leisleri, Abendsegler Nyctalus noctula, Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii, Zwergfleder-
maus Pipistrellus pipistrellus und Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus. Zudem wurden
weitere Rufe den Artengruppen Myotis, Pipistrelloid, Nyctaloid, Plecotus und ,Bartfledermau-
se” M. brandtii/mystacinus zugeordnet.

Die Zwergfledermaus zeigte mit 54% Gesamtaktivitdt im Erfassungszeitraum die héchste
Rufaktivitat, gefolgt von der Rauhautfledermaus, der Artengruppe ,Bartfledermause” und
Pipistrelloid mit jeweils 3%. Die Aktivitaten aller anderen Arten lagen unter 1%.

Die Gesamtheit aller Myotis-Rufe (Summe der Rufsequenzen aus Gattung Myotis, Fransenfle-
dermaus, GroRes Mausohr, Wasserfledermaus, ,Bartfledermause”) wies mit 405 von 9.130
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Erfassungsminuten eine geringe Aktivitat (4%) auf, wobei die Artengruppe M. brandtii
/mystacinus (Kleine /GroRe Bartfledermaus) mit 302 Minuten dominierte.

Die Artengruppe Nyctaloid (E. serotinus, N. leisleri, N. noctula: Breitfligelfledermaus, Kleiner
und GroRer Abendsegler) zeigte mit 83 von 9.130 Aktivitdtsminuten eine sehr geringe Aktivi-
tat (1%), die sich relativ gleichmaRig Gber die Arten verteilt.

Die Gattung Pipistrellus (Rauhaut- und Mickenfledermaus ohne die Art P. pipistrellus =
Zwergfledermaus) zeigte mit 536 von 9.130 Aktivitdtsminuten ebenfalls eine geringe Aktivitat
(6%). In dieser Artengruppe dominierten die Rufe von P. nathusii (Rauhautfledermaus) mit
240 Aktivitatsminuten.

Die Art P. pipistrellus (Zwergfledermaus) zeigte insgesamt die hdéchste Aktivitat (54%) mit
4.923 von 9.130 Aktivitdtsminuten. Im Mai und August 2019 konnte ein Aktivitdtsmaximum
festgestellt werden.

Die Gattung Plecotus (Langohrflederméause) wurde nur vereinzelt im Juni und August 2019
mit einem Schwerpunkt an Standort D3 festgestellt (21 Aktivitdtsminuten).

Die Mopsfledermaus wurde am Standort D1 im Juni 2019 mit der maximalen Aktivitat von 10
Aktivitatsminuten registriert

Aus den erhobenen Daten kdnnen fir die jeweils betrachteten Arten/Artengruppen keine
belastbaren Aussagen zu moglichen Migrationsmustern abgeleitet werden.

Tabelle 4: Ergebnisse der Detektorbegehungen. Dargestellt sind das Datum mit Erfassungsdauer in
Klammern und die Anzahl an Rufsequenzen/Aktivitdtsminuten pro Begehungsdatum
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18.04. (240) 2/2 1/1 3/3 267/133 20/19 293/158
28.04. (240) 1/1 1/1 5/3 134/98 5/4 146/107
03.05. (240) 1/1 1/1 102/76 1/1 105/79
12.05. (257) 1/1 102/44 3/3 106/48
15.05. (240) 1/1 176/122 18/12 195/135
26.05. (480) 12/11 1/1 245/201 1/1 259/214
01.06.(250) 1/1 2/2 5/5 1/1 2/2 7/a 1/1 3/3 4/4 52/21 5/5 1/1 84/50
14.06. (250) 1/1 4/3 31/15  1/1 2/2 39/22
18.06. (480) 2/2 1/1 187/98  2/1 a/a 196/106
22.06. (480) 1/1 1/1 167/87 1/1 2/2 172/92
02.07. (240) 1/1 31/15  1/1 2/2 35/19
06.07. (480) 1/1 1/1 97/34  1/1 100/37
14.07. (250) a/a 5/4 3/3 1/1 5/3 167/59  1/1 3/2 189/77
25.07. (480) 5/3 2/2 1/1 23471 3/2 245/79
03.08. (480) 2/2 1/1 1/1 5/3 167/59 1/1 3/2 180/69
13.08. (255) 1/1 8/6 2/2 23/17 2/2 137/61  1/1 1/1 175/91
18.08. (240) 1/1 1/1 1/1 87/56 1/1 91/60
23.08. (240) 5/1 2/2 137/61  1/1 1/1 146/66
26.08. (265) 20/15 2/2 4/a s5/4 1/1 190/87 1/1 1/1 2/2 226/117
03.09. (240) 1/1 122/32 1/1 124/34
12.09. (255) 61/28 1/1 2/2 5/4 7/5 21/14 1/1 1/1 6/3 161/66 5/4 1/1 272/130
24.09. (240) 22/10 4/3 1/1 1/1 87/32 115/47
02.10. (240) 1/1 1/1 2/2 34/11 38/15
Gesamt 155/ 18/ 17/ 10/ 35/ 3.114/ 3.531/1.852
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Zusammenfassende Bewertung der Fledermausfauna

Die Ergebnisse der fledermauskundlichen Untersuchungen durch Detektorbegehungen, statio-
nadre Ruferfassungen, Netzfange und Quartiertelemetrie belegen das Artvorkommen von
insgesamt 12 Arten: Abendsegler, ,Bartfledermausen” (M. brandtii/mystacinus), ,Langohrfle-
dermausen” (Plecotus auritus/austriacus), Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grol3es
Mausohr, Kleinabendsegler, Mopsfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Was-
serfledermaus und Zwergfledermaus. Zudem konnten Reproduktionsstatten von Breitflligelfle-
dermaus und Fransenfledermaus in bzw. in der Umgebung des Plangebiets ermittelt werden.
Von allen erfassten Reproduktionsstatten befinden sich ausschlieRlich die Baumquartiere der
Wochenstubenkolonie der Fransenfledermaus im Wald mit min. 490 m in unmittelbarer Nahe,
aber deutlich auRerhalb des 200m-Radius der zwei geplanten WEA-Standorte. Der Quartier-
nachweis zur Wochenstubenkolonie von Breitfligelfledermausen liegt min. 1,2 km vom
nachsten geplanten Anlagenstandort entfernt.

Die akustischen Erfassungen zeigen eine flachenhafte Nutzung des Untersuchungsgebiets
durch 10 Arten mit artspezifischen Schwerpunkten: Rufnachweise zur Artengruppe Myotis
wurden bei den Detektorbegehungen insbesondere im Wald, am Waldrand und Vegetations-
strukturen registriert. Diese Beobachtung spricht fiir vorhandene Kernjagdgebiete im Wald und
Transferfliige Gber Waldwegen, am Waldrand bzw. durch das strukturierte Offenland. Die drei
stationaren Ruferfassungen in Waldwegnahe zeigen dabei ein heterogenes Ergebnis mit
vergleichsweise geringer Rufaktivitdt, wobei Rufe der Gruppe ,Bartfledermause” dominieren.
Die Rufaktivitat lasst ebenfalls auf vorhandene Kernjagdgebiete und Transferflugrdume in
WEA-Standortndhe schlieBen. Im gesamten Untersuchungsgebiet konnten nyctaloide Rufe
(Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus) erfasst werden, wobei insbesondere in
Waldrandnahe deutliche Aktivitatsschwerpunkte von Kleinabendsegler registriert wurden. Die
vereinzelten Rufnachweise von Abendseglern wurden eher am Waldrand und Offenland, die
der Breitfligelfledermaus insbesondere an Waldwegen erfasst. Einzelne Sichtbeobachtungen
kurz nach Sonnenuntergang weisen auf Kleinabendsegler-Quartiere im &stlichen Waldbereich
hin, die allerdings nicht naher verifiziert werden konnten. Die stationdren Ruferfassungen
zeigen nur vergleichsweise geringe Aktivitaten. Es ist anzunehmen, dass Quartiere von Klein-
abendsegler in baumhohlenreichen Waldbestdnden vorkommen. Auch die Rauhautfledermaus
wurde hauptséachlich tGber Waldwegen bzw. am Waldrand bzw. lokalisiert, wohingegen die
Muckenfledermaus in einem deutlichen Aktivitatsschwerpunkt am Waldrand nahe dem geplan-
ten WEA-Standort 2 verzeichnet wurde. In der Artengruppe Pipistrelloid dominiert bei der
Analyse der Detektorbegehungen und stationdren Ruferfassungen erwartungsgemalfd deutlich
die Zwergfledermaus, gefolgt von der Rauhautfledermaus und der selteneren Mickenfleder-
maus.

Langohrflederméause konnten bei den Detektorbegehungen vereinzelt im zentralen Waldbereich
bei dem geplanten WEA-Standort 1 erfasst werden, wohingegen nur ein Rufnachweis der
Mopsfledermaus am Waldrand nahe der geplanten WEA 2 registriert wurde. Wahrend die
Rufnachweise der Langohrflederméduse durch ihre geringe Lautstdrke das tatsachliche Vor-
kommen eher wenig widerspiegeln, ist der Ruf der Mopsfledermaus vermutlich durch den
Explorationsflug eines Einzeltiers zu erklaren. Die bei den stationdren Ruferfassungen ermittel-
te geringe Aktivitat spricht bei der Mopsfledermaus gegen regelméafRig genutzte Kernjagdgebie-
te, sondern eher flUr vereinzelte Explorationsflige. Bei Langohrfledermdusen kénnen trotz
geringer Rufaktivitdt methodisch bedingt Kernjagdgebiete und Quartiere in der Nahe der
geplanten WEA-Standorte nicht ausgeschlossen werden.
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Wildkatze

Das Planungsgebiet ,Hasselbach” stellt fir die Wildkatze grundséatzlich geeignete Lebens-
raumtypen und Habitatstrukturen zur Verfiigung.

Bezliglich des Widlkatzenwegeplans des BUND e. V. liegt das Plangebiet aul3erhalb der Gebie-
te in denen die Wildkatze dauerhaft vorkommt. Es liegt auch aulRerhalb der Haupt- und Nebe-
nachsen (Wanderkorridore, zur Verbindung wichtiger Waldgebiete, in denen Wildkatzen leben.
Die zumindest sporadische Anwesenheit der Wildkatze im Ubergeordneten Landschaftsraum
bzw. dem Planungsgebiet ist dennoch gegeben.

Mittels telemetrischer Untersuchungen konnten fir Wildkatzen Streifgebiete von ca. 350 bis
1.800 ha bei Katzen und 380 bis 4.800 ha bei Katern ermittelt werden. Da Ruheplatze von
Wildkatzen in ihrem gesamten Streifgebiet vorkommen kdnnen, ist eine Prognose, wo exakt
diese Ruheplatze fir die Art sein kénnen, nicht mdglich. Die Fléache, welche fir WEA-
Einrichtungen benétigt wird, liegt deutlich darunter (ca. 100x100 m) und kann naturgemafR}
nur einen sehr geringen Teil des potenziellen Wildkatzenstreifgebiets ausmachen.

Die Eignung der geplanten WEA-Standorte im Hinblick auf die fir die Wildkatze relevanten
Funktionen Nahrungserwerb, Versteckmdéglichkeiten und Jungenaufzucht wird vergleichend in
Tabelle 5 dargestellt.

Tabelle 5: Bewertung der geplanten WEA-Standorte und des unmittelbaren Umfeldes hinsichtlich ihrer
potenziellen Habitateignung fir die Wildkatze. Folgende Kategorien werden bezlglich der
Habitateignung verwendet: gering (--), mittel (-), hoch (+), sehr hoch (+ +).

Parameter Nahrungserwerb Versteckmdaglichkeiten Jungenaufzucht
WEA-Standort
1 - + -
2 ++ + -

Die in Augenschein genommenen WEA-Baufelder zeigen keine Merkmale bzw. Strukturele-
mente, welche fir Fortpflanzungsstatten der Art typischerweise sehr gut geeignet waren
(Totholz in ausreichender Dimensionierung, Héhlen usw.).

Konkrete Fortpflanzungs- bzw. Paarungsstatten sind fir das Planungsgebiet nicht bekannt und
aufgrund der vorliegenden Biotopstrukturen im Bereich der WEA-Baufelder auch nicht zu
erwarten.

Hirschkafer und Reptilien

Hirschkéafer leben bevorzugt in alten Eichenbestédnden, Eichenmischwéldern mit absterbenden,
modernden Althdélzern und Totholz. Auch in naturbelassenen Parkanlagen, Obstwiesen und in
Garten konnen sie vorkommen. Die Larven entwickeln sich in groBlumigen Morschholzstruktu-
ren, in manchen Gebieten offenbar besonders in grofRen Eichenstimpfen.

Fir das TK 5910 werden die folgenden Reptilienarten aufgeflhrt: Blindschleiche, Mauerei-
dechse, Waldeidechse, Zauneidechse und Ringelnatter.

Die Blindschleiche bewohnt eine Vielzahl verschiedener Lebensrdume. lhnen ist in der Regel
eine malige bis hohe Bodenfeuchtigkeit sowie eine deckungsgleiche Bodenvegetation bei
ausreichender Sonneneinstrahlung eigen (Molle 1953). Zudem missen Strukturen vorhanden
sein, die als Tagesverstecke, zur Thermoregulation und als Winterquartier dienen kénnen.
Bevorzugte Lebensrdume sind Sdume aller Art, z.B. Waldrander und Waldlichtungen, aufgege-
bene Steinbriiche, Garten und Parks.

Die Mauereidechse besiedelt mikroklimatisch beglnstigte, vielfach kleinrdumig strukturierte
Gesteins- und Felshabitate mit Wechsel von offenen, vegetationsfreien Zonen und bewachse-
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nen Oberflachenbereichen in sonnenexponierter Lage, die (ber ein ausreichendes Angebot an
Spalten, Fugen und Léchern im Boden bzw. Gestein verfligen.

Die Waldeidechse zeigt bei ihrer Habitatwahl eine hohe Plastizitdt. Sie besiedelt halboffene,
deckungsreiche Habitate mit reichlich Unterschlupfméglichkeiten. Wichtig sind eine geschlos-
sene Vegetationsschicht und ein relativ hohes MalR an Bodenfeuchtigkeit. Bevorzugt siedelt
sie entlang von Grenzlinienstrukturen.

Die Zauneidechse besiedelt vorwiegend trockene, sonnige Biotope mit krautiger Vegetation.
Wichtig ist eine kleinrdumige Mosaikstruktur mit obligatorischen Requisiten fir Thermoregula-
tion, Beutejagd, Versteck und Uberwinterungsquartier. Walder und landwirtschaftliche Fla-
chen werden kaum besiedelt

Die Lebensraumanspriiche der Ringelnatter sind nicht sehr spezifiziert. Bevorzugt tritt die Art
an bewachsenen Ufern von stehenden und flieBenden Gewadassern auf, aulRerdem in Auen-
waldresten, Simpfen, Mooren und Feuchtwiesen.

Die Schlingnatter bevorzugt halboffenes, trockenes und sonniges Geldnde mit steinigem
warmespeicherndem Untergrund, das viele Verstecke bietet. Felsspalten und Mauerfugen
dienen oft auch als Uberwinterungsquartiere.

Aufgrund des Fehlens felsiger und besonnter Strukturen kann das Vorkommen der Mauerei-
dechse ausgeschlossen werden. Auch ein Vorkommen der Zauneidechse ist aufgrund der
Lage in einem groRraumigen Waldgebiet unwahrscheinlich. Fir die Arten Blindschleiche,
Waldeidechse und Ringelnatter finden sich geeignete Teillebensrdume entlang der Schneise
nahe des geplanten WEA-Standortes 2. Im Umfeld des geplanten Standortes 1 finden sich
aufgrund fehlender Sonnenplatze nur suboptimale Habitate.

Tabelle 6 zeigt eine Ubersicht tiber die Habitateignung der Bereiche im 100 m Radius um die
geplanten WEA-Standorte.

Tabelle 6: Vorkommen geeigneter Habitatstrukturen fir Hirschkafer und Reptilien im Umfeld der
geplanten WEA-Standorte. Rote Liste D / RP: O - ausgestorben oder verschollen, 1 - vom
Aussterben bedroht, 2 - stark gefdhrdet, 3 — gefahrdet, V - zuriickgehend, Art in der "Vor-
warnliste", R - Arten mit geographischer Restriktion (D), U - UnregelmafRiger Vermehrungs-
gast; BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: 8 besonders geschiitzte Art 88 - streng ge-
schiitzte Art; Habitateignung: - keine Eignung, (+) geringe Eignung, + besondere Eignung.

Habitateigﬁung'im 100 m

Art Rote Liste rrH | BNatschG | Radius um WEA-Standort
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3.2.5 Zusammenfassung der faunistischen Bewertung:

Wert des Plangebiets fiir die untersuchten Tierarten

Parameter Stufe Beurteilungskriterien
. L . . Biotopausstattung, anthropogene Uber-
Vorbelastung des Gebiets maRig bis gering formung

faunistische Funktions- und Interaktions-
rdume
bedeutende Einzelvorkommen von Arten

rechtlich und planerisch festgesetzte

Bedeutung fir die Fauna mittel Schutzgebiete (NSG, LSG, gLB, §30
BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG)
Gefahrdung/Seltenheit
Indikatorfunktion
Vollkommenheit und Artenvielfalt
Vorkommen landschaftsraumtypischer
Arten

Empfindlichkeit der untersuchten | mittel Entzug von Biotopflachen

Arten gegenuber den Wirkungen des Standortveranderungen (z.B. Wasser-

Vorhabens haushalt, Bestandsklima)

Storungen (Schallemissionen, optische
Reize, Erschitterungen)

Zerschneidung / Barriere- und Trenn-
effekte

Verinselung

Erlduterungen zur Bewertung:

Brutvogelfauna

Bei der Brutvogelerfassung konnten insgesamt 68 Arten erfasst werden, von denen 58 Arten
als Brutvogel, acht Arten als Nahrungsgast und zwei Arten als Durchzlgler eingestuft wurden.
Unter den Brutvogeln befinden sich zehn streng geschiitzte Arten, aulRerdem 14 Arten, die
auf der Roten Liste Deutschlands bzw. Rheinland-Pfalz gefiihrt sind.

Im Vergleich mit anderen Waldgebieten ist die Ausstattung mit Brutvogelarten als leicht
Uberdurchschnittlich zu kennzeichnen.

Fledermausfauna

Die Ergebnisse der fledermauskundlichen Untersuchungen durch Detektorbegehungen, statio-
nare Ruferfassungen, Netzfdnge und Quartiertelemetrie belegen das Artvorkommen von
insgesamt 12 Arten. Zudem konnten Reproduktionsstatten von Breitfligelfledermaus und
Fransenfledermaus in bzw. in der Umgebung des Plangebiets ermittelt werden. Die akusti-
schen Erfassungen zeigen eine flachenhafte Nutzung des Untersuchungsgebiets durch 10
Arten mit unterschiedlichen, artspezifischen Schwerpunkten.

Das im Untersuchungsgebiet im Rahmen der Erfassungstermine festgestellte Gesamt-
Artenspektrum ist mit 12 Arten als typisch fiir den gewahlten Untersuchungsraum zu sehen.

Die erfassten Fledermausaktivitdten stehen in Relation zur vorhandenen qualitativen und
quantitativen Biotopausstattung und kénnen im Vergleich zu anderen ahnlichen Naturrdumen
beispielsweise in der Eifel oder dem Westerwald als durchschnittlich gelten.

Wildkatze

Die in Augenschein genommenen WEA-Baufelder zeigen keine Merkmale bzw. Strukturele-
mente, welche fir Fortpflanzungsstatten der Art typischerweise sehr gut geeignet waren
(Totholz in ausreichender Dimensionierung, Hohlen usw.).
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Konkrete Fortpflanzungs- bzw. Paarungsstatten sind fir das Planungsgebiet nicht bekannt und
aufgrund der vorliegenden Biotopstrukturen im Bereich der WEA-Baufelder auch nicht zu
erwarten.

Hirschkéafer und Reptilien

Im Umfeld der beiden WEA-Standorte befinden sich Buchen-Eichenwaélder mit potenziellen
Hirschkéaferhabitaten. Aufgrund der Entfernung zu den bekannten Fundorten, ist ein Vorkom-
men im Umfeld der geplanten WEA-Standorte jedoch unwahrscheinlich.

Fir die besonders geschitzten Arten Blindschleiche, Waldeidechse und Ringelnatter finden
sich geeignete Teillebensrdume entlang der Schneise nahe des geplanten WEA-Standortes 2.
Vorkommen der streng geschitzten Mauer- oder Zauneidechse sind unwahrscheinlich.

3.2.6 Biotopausstattung und Bewertung der geplanten Standorte und der Zuwegun-
gen

Die an den geplanten Standorten der Windenergieanlagen vorkommenden Biotoptypen werden
im Folgenden beschrieben. Zuséatzlich wurden Aussagen aus den faunistischen Gutachten zu
den einzelnen Standorten eingearbeitet.

In Kapitel 4.5 werden die in Anspruch genommenen Biotoptypen fir jede WEA zusammenge-
stellt und bewertet.

Gemal der Fortschreibung des LEP IV beziiglich der Windenergie (Grundsatz 163 c), dirfen
~Gebiete mit gréBerem zusammenhéngenden alten Laubwaldbestand (ab 120 Jahren), beson-
ders strukturreiche totholz- und biotopbaumreiche grolBe Laubwaldkomplexe, abgegrenzt auf
der Basis der Forsteinrichtungswerke (einschliel8lich kleiner Waldlichtungen und é6kologisch
geringwertiger Waldbestédnde bis zu einer GréBe von einem Hektar, die inselartig in diese
Komplexe eingelagert sind) sowie Naturwaldreservate nicht in Anspruch genommen werden”.

Wie den Beschreibungen der Einzelstandorte auf den folgenden Seiten zu entnehmen ist,
befinden sich die geplanten Anlagenstandorte aulRerhalb solcher Bestande.

Die beiden geplanten WEA-Standorte befinden sich in Waldbereichen, in denen die Rotbuche
dominiert und durch weitere Arten (u.a. Fichte und Eiche) ergadnzt wird. Das Bestandsalter ist
fir das Vorhandensein von Baumhoéhlen und -spalten ausschlaggebend, da diese in der Regel
erst ab einem gewissen Alter der Baume entstehen. Jingere Geholze kénnen zwar ebenfalls
Hohlen oder Spalten aufweisen, aufgrund des geringen Brusthéhendurchmessers (BHD) sind
diese zumeist jedoch nicht besonders tief. Da Flederméuse (neben anthropogenen Strukturen
wie bspw. Dachstlihlen, Briicken oder Viehstéllen) Spalten oder Hdéhlen in Gehdlzen als
Quartiere beziehen, sind insbesondere Bereiche mit diesen Strukturen als Quartier geeignet.
Die geplanten WEA-Standorte 1 und 2 sind zumindest in Teilbereichen durch &altere Gehoélzbe-
stdnde gekennzeichnet, sodass in diesem Bereich das Potential fir natlirliche Baumhdhlen
erhoht ist. Entsprechend wurden im Rahmen der Begehungen eine héhere Anzahl von Quar-
tierpotenzialen erfasst. Die in den Baufeldern vorhandenen mittelalten Fichten bieten aufgrund
der Beschaffenheit dieser Gehodlze generell ein geringeres Quartierpotential (Qp) fir Fleder-
mause als vergleichbare gleichaltrige Laubgehdélze.
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Abb. 17: Standort WEA 1 mit Bauflachen und Zuwegungen: dunkelrote Kreise =Revierzentren, hellgri-
ner Punkt = Vogelhorst, unbesetzt, Qp1 = Buche mit mehreren Héhlen (BHD = ca. 40 cm),
Qp2 = Totholz Buche mit mehreren Spechtléchern, (BHD = ca. 30 cm) vgl. Fotos 3 und 4
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Waldbild am Standort von WEA 1
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Foto 3: Qp1 = Buche mit mehreren Héhlen (BHD = ca. 40 cm) (Quelle: Fledermausgutachten)
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Foto 4: Qp2= Totholz Buche mit mehreren Spechtléchern, (BHD = ca. 30 cm) (Quelle: Fledermaus-

gutachten)
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Der geplante WEA-Standort 1 liegt in einer Meereshéhe von 443 m Gber NHN innerhalb eines
weitstandigen Buchenwalds aus Uberwiegend geringem Baumholz (BHD ca. 14 bis 40 cm),
wobei vereinzelt auch starkere Baume (BHD bis ca. 70 cm) anzutreffen sind. Der Bestand
verfligt Gber eine zweite Baumschicht aus Buchen-Stangenhdlzern (BHD 7 bis 14 cm). Bis auf
vereinzelte, kleine, unregelmalig verteilte Fichtengruppen handelt es sich um einen nahezu
reinen Buchenwald. Eichen kommen nur sporadisch vor. Aufgrund des dichten Kronenschlus-
ses und der mehrschichtigen Bestande ist eine Krautschicht nur in schiitterer Form ausgebil-
det. Vereinzelt ist liegendes Totholz geringeren Durchmessers anzutreffen.

Die Zufahrt erfolgt zunachst Uber einen gut ausgebauten Waldweg. Nach einer 90-Grad Kurve
mit entsprechend anzulegenden Radien werden Buchenbestdande aus geringem und mittlerem
Baumholz sowie eine Rickeschneise durchfahren.

Far die Herstellung der Zufahrts- und Wenderadien werden an der L 225 hauptséachlich jinge-
re und mittelalte Nadelbaumbestande beansprucht; im Knickbereich der Zuwegung auch
jungere Buchen- und Larchenmischbestédnde.

Im Umfeld von Standort 1 konnten vier Quartierpotentiale (QP) ermittelt werden - darunter
eins in unmittelbarer raumlicher Nahe zum geplanten Baufeld. Wie in Abb. 17 erkennbar,
werden die Revierzentren eines Baumpieper- und eines Waldlaubsangerbrutpaares sowie ein
Baum mit Quartierpotenzial (Qp2) beansprucht. Der Biotopbaum Qp1 liegt randlich der Ro-
dungsflache, kann aber im Bestand verbleiben. Im Stiden des Baufeldes wurde ein Nistkasten
vorgefunden.
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Abb. 18: Standort WEA 2 mit Bauflachen und Zuwegungen: dunkelrote Kreise =Revierzentren, hellgri-
ne Punkte = Vogelhorste, unbesetzt, Qp5= Eiche mit Astabbruch (BHD = ca. 60 cm),
Qp6 = Eiche mit mehreren Spalten und Spechtléchern (BHD = ca. 50 cm), Qp7 = Buche mit

0 cm), vgl. Fotos 6 bis 9
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Foto 6: Qp5 = Eiche mit Astabbruch (BHD = ca. 60 cm) (Quelle: Fledermausgutachten)
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Foto 7: Qp6 = Eiche mit mehreren Spalten und Spechtléchern (BHD = ca. 50 cm) (Quelle: Fledermaus-
gutachten)
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Foto 9: Qp8 = Eiche mit Astloch (BHD = ca. 70 cm) (Quelle: Fledermausgutachten)
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Der geplante WEA-Standort 2 (439 m Uber NHN) befindet sich in einem jungen Bestand aus
Eichen und Buchen, wobei die Bdume noch dem Stangenholzstadium (BHD bis 14 cm) zuzu-
ordnen sind. Die Eichen (vermutlich Traubeneiche) sind sowohl nach Anzahl als auch nach
Wiichsigkeit dominierend. Die Pflanzung war zum Zeitpunkt der Begehung noch nicht weit-
standig durchforstet; es war ein Pflanzabstand von ca. 50 cm und ein Reihenabstand von ca.
2,5 m erkennbar. Die Krautschicht ist nahezu ausschlieB3lich aus Hain-Rispengras (Poa nemo-
ralis) gebildet. Der Bestand ist recht strukturarm, nur etwas liegendes, aus einer friiheren
Durchforstung stammendes, schwaches Totholz ist zu finden.

Ostlich grenzt ein gut ausgebauter, mit Schotter befestigter Waldweg an, der nérdlich in die
L225 mindet.

Ostlich des Wegs erstreckt sich ein Eichen-Buchenmischwald aus starkem Baumholz, in dem
neben vielen Quartierstrukturen (Spechtlécher, Asthéhlungen und Spalten) auch Badume mit
groRen Brusthéhendurchmessern (bis 100 cm) vorkommen. Am WEA-Standort 2 wurden vier
Quartierpotentiale erfasst. Die Insbesondere am Wegrand stehen einige starke, tief beastete
Eichen mit Brusthéhendurchmessern von ca. 80 cm. Ein Kronenschluss ist nicht in allen
Bereichen gegeben, einzelne Bereiche gestalten sich u.a. aufgrund von ehemaligen Ricke-
schneisen offener. Eine Naturverjingung ist in diesem Bereich sparlich vorhanden, es gibt
vereinzelt Jungwuchs der Rotbuche. Insgesamt sind die Baumhoéhenvielfalt und die Auspra-
gung der Krautschicht jedoch eher gering.

Westlich erstreckt sich eine Schneise, welche vermutlich im Rahmen einer Freileitung angelegt
worden ist. Von der ehemaligen Leitung ist noch ein Umspannhaus im Norden der Schneise
erhalten. Der Grasbewuchs wird regelmafig landwirtschaftlich genutzt und ist als Fettwiese
anzusprechen. In der stidlichen Spitze der Schneise wurde ein Feldgehdlz neu angepflanzt.

Die Zuwegung zu WEA 2 verlauft auf einem gut ausgebauten, geschotterten Waldweg (siehe
Abb. 18 und Foto 10. Fir die Befahrung mit LKW und Kranwagen muss der Weg geringfligig
verbreitert und das erforderliche Lichtraumprofil hergestellt werden.

Foto 10: Vorhandener Waldweg am Standort von WEA 2
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Fir die Herstellung der Zufahrts- und Wenderadien werden stdlich der L 225 junge Buchen-
und Eichen-Buchen-Mischbestande beansprucht. Im weiteren Verlauf wird in junge Buchen-
Eichenmischwalder (Stangenholz bis geringes Baumholz) sowie die vorhandene Griinland-
schneise eingegriffen. Der Eichen-Buchen-Altbestand 6stlich des WEA-Standorts 2 kann fast
ganzlich erhalten werden. Lediglich an der sidwestlichen Ecke des Bestands muss evtl. ein
Baum fir die Anlage des Wendradius geféllt werden.

Fir die weiteren Flachen des Wenderadius werden bestehende Feldwege und intensiv genutz-
te Grinlandflachen in Anspruch genommen.

Wie in Abb. 18 erkennbar, bleiben die auf den Fotos 6 bis 9 dargestellten Bdume mit Quartier-
potenzialen erhalten.

3.2.7 Biotopvernetzung/Biotopwechselbeziehungen

Wie in Abb. 19 erkennbar, sind die Walder des Plangebiets nicht Bestandteil des landesweiten
Biotopverbunds.
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Abb. 19: landesweiter Biotopverbund (Quelle: http://map1.naturschutz.rlp.de/ mapserver_lanis/),
aufgerufen am 13.04.2021, um die WEA-Standorte (=rote Punkte) ergéanzt.

Wie in der Abbildung erkennbar, liegt das Plangebiet innerhalb der maschenartig verbreiteten
Waldflachen auf der Hunsriickhochflache, wobei dieser Biotopverbund in sidlicher Richtung
bei Volkenroth, Wischheim und Michelbach unterbrochen ist.

3.2.8 Landschaftsbild/Erholung

Das Plangebiet liegt in der Landschaftseinheit ,Innere Hunsriickhochflache”, einer Untereinheit
der GroRlandschaft ,Hunsrick’.

~Die wellige Hunsriickhochfldche ist durch zahlreiche Quellmulden und meist breite Muldenta-
ler gegliedert. Lediglich die zur Mosel entwéssernden Béche flieBen in engeren und steileren
Télern. Die Innere Hunsrtickhochfldche schlieSt den Scheitel des Rheinischen Schiefergebirges
zwischen Mosel, Nahe und Rhein ein, wobei die Wasserscheide zwischen Mosel und Nahe
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ungeféhr dem Verlauf der HunsriickhéhenstralBe und der Hunsriickbahn folgt. An der Ostgren-
ze féllt die Hochflache zum Rheinhunsriick ab.

Wald und Offenlandareale sind zu etwa gleichen Teilen vertreten, wobei sich das Verhéltnis
durch Aufforstung von Heideflédchen, v.a. im Sidteil des Landschaftsraums, zu Gunsten des
Waldanteils verschoben hat.

Die Waldflachen umschliel3en die Rodungsinseln und Offenlandbénder entlang der gréBBeren
Téler und sind (berwiegend durch Nadelforste (oft Fichtenreinkulturen) geprégt, die naturnahe
Laubwélder mit Ausnahme weniger Restbestande ersetzen. Niederwélder sind kleinfldchig an
den steilen Kerbtalhdngen des Baybachtals im Westen des Landschaftsraums erhalten.

Die Siedlungsfldchen sind gleichmdafig lber die innere Hunsriickhochflache verteilt und im
Bereich der Rodungsinseln und entlang der offenen Té&ler angesiedelt. Die charakteristische
béuerliche Prdgung der kleinen StralBen- und Haufendérfer ist in den meisten Orten noch
erlebbar. 8”

Aufgrund der Waldflachen ist das Gebiet prinzipiell zur Naturerholung mit den Schwerpunkten
Spazieren, Wandern oder Mountainbike geeignet. Da das fiir die Offentlichkeit nicht zugangli-
che Pydna-Gelande direkt nordlich des Plangebiets liegt, bildet der Wald des Plangebiets
sozusagen eine ,Sackgasse”, von der aus keine in nérdlicher Richtung (nach Kastellaun)
fihrenden Wegeverbindungen existieren. Auch von den im 6stlichen Umfeld liegenden Ge-
meinden Hasselbach oder Alterkllz gibt es keine durchgehenden Wanderwege in oder durch
das Waldgebiet mit den geplanten Anlagenstandorten.

Mit Ausnahme des Schinderhannes-Radwegs flihren keine Fernwanderwege oder regional
bzw. Uberortlich bekannte Wanderwege, Mountainbikestrecken und dgl. durch das Plangebiet
bzw. in der Gegend vorbei.

Der westlich und sidlich an Hasselbach vorbeifiihrende Schinderhannes-Radweg ist 38 km
lang und verlauft Gber die Trasse der ehemaligen Hunsriickbahn von Simmern Gber Hassel-
bach, Kastellaun nach Emmelshausen. Er wurde 1999 fertiggestellt und fir Radfahrer, Skater
und Spaziergédnger freigegeben. Der Abstand zur nachstgelegenen WEA (WEA 2) betragt im
dem Windpark am nachsten gelegenen Abschnitt ca. 660 m. Hier wird der Radweg durchge-
hend von Geholzen gesdumt; eine Sicht auf die WEA ist daher nur durch Geblische bzw.
Baumkronen hindurch maoglich.

Da im Landschaftsraum bereits viele WEA existieren (50 WEA im 5 km Radius, 201 WEA im
10 km Radius, ist der Landschaftsraum in der Umgebung des Plangebiets hinsichtlich der
landschaftlichen Eigenart und Schonheit bereits stark vorbelastet.

Im Fall der Realisierung des Windparks werden die vorhandenen Rad- und Wanderwege in der
Umgebung weiterhin nutzbar sein. lhre Attraktivitat wird durch die geplanten WEA nur uner-
heblich beeintrachtigt.

8 https://geodaten.naturschutz.rip.de/landschaften_rip/landschaftsraum.php?Ir_nr=243.0, aufge-

rufen am 14.04.2021.
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Bewertung

Parameter Stufe Beurteilungskriterien

. . Normierung der Landschaft
Vorbelastung mittel bis hoch regional spezifische Nutzungsmuster
und —grad sowie Kulturformen
Waldbewirtschaftungsintensitat,
Ausstattung und Auspréagung der Wege
Larmemissionen

Gestorte Sichtbeziehungen, Land-
schaftsprdgende Bauwerke

Schutzwdrdigkeit, Bedeutung mittel Ausstattung an Wanderwegen,
Landmarken, Einzelelementen des

Landschaftsbilds

asthetischer Eigenwert (Vielfalt,
Eigenart, Schonheit)

Erlebbarkeit (Sichtbeziehungen, Betret-
barkeit)

Wiederherstellbarkeit
Freiheit von Geriichen
Larmfreiheit (Ruhe)

Empfindlichkeit gegeniiber Wirkun- mittel bis gering Einsehbarkeit (visuelle Verletzlichkeit)
gen des Vorhabens Uberformung (visuelle Verdnderbarkeit)

Storanfalligkeit gegenlber Schallemissi-
onen

Erlduterungen:

Nach NOHL? ist ein landschaftlicher Bereich in dsthetischer Hinsicht umso vielfaltiger, je mehr
(visuell) deutlich unterscheidbare Elemente wie er Oberflachenformen (Klein- und Grobrelief),
Vegetationsstrukturen, Gewasserformen, Nutzungsarten, Geb&ude- und Baustrukturen sowie
ErschlielRungsarten er enthalt.

Unter dem Begriff Eigenart wird der ,Charakter der Landschaft, d.h. die Summe des optisch-
asthetischen Eindrucks und der charakteristischen Nutzungsweise einer Landschaft verstan-
den (Carlsen/Fischer-Huftle, NuR 1993, 311\312). Der Charakter einer Landschaft wird
malRgeblich von den konkreten natirlichen Gegebenheiten und den regional spezifischen
Nutzungsmustern und Kulturformen bestimmt (Hoppenstedt/ Schmidt, Naturschutz und
Landschaftsplanung 2002, 237\238). Dies verleiht jedem Landschaftsraum sein typisches,
~eigenartiges” Gesicht, das ein unverwechselbares Landschaftsbild entstehen lasst.

Der subjektive Begriff der Schonheit des Landschaftsbildes ergibt sich aus der harmonischen
Wirkung der Gesamtheit und der einzelnen Teile von Natur und Landschaft auf den Betrachter.
Als schon empfunden werden aber auch einzelne Landschaftsteile, wenn sie sich durch eine
herausragende Eigenschaft von der Umgebung abheben (z.B. Wasserféalle, Schluchten, bizarr
geformte Felsen). Der Begriff Schonheit kann auch geschichtlich-kulturelle Symboltrager in der
Landschaft (z.B. Loreleyfelsen) umfassen (vgl. Gassner, Das Recht der Landschaft, S. 39 f.)”

Bei dem Landschaftsausschnitt mit dem Plangebiet und seiner Umgebung handelt es sich um
eine offenlandbetonte Mosaiklandschaft mit relativ geringer Reliefenergie und Uberwiegend
intensiver Bodennutzung.

In der Umgebung des Plangebiets sind Normierungen der Wald- und der Offenlandschaft als
Maf flar Eigenarts- und Vielfaltsverluste bereits deutlich erkennbar. Insbesondere durch das
abgezaunte Pydna-Geldnde mit dem (normalerweise) jahrlich stattfindenden Musikfestival

9 Nohl, W., 1993: Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds durch mastenartige Eingriffe, Min-
chen
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~Nature One” und den grof3flachigen Zeltlagernutzungen der Offenlandflachen sind Vorbelas-
tungen in unmittelbarer Umgebung des Plangebiets gegeben. Die Stéranfalligkeit gegenlber
Schallemissionen wird als gering eingestuft.

Die Walder weisen Uberwiegende Laubholzanteile auf; alte, biotopkartierte Laubwélder kom-
men im 1 km-Radius nur relativ sparlich vor. Die Waldbilder werden dominiert von Laubhdlzern
(Buchen und Eichen) mittleren Alters sowie von Neuaufforstungen von Laub- und Laub-
mischwaldern mittleren Umfangs.

Vereinheitlichungstendenzen im Offenland sind in Form groRRer Parzellen mit einheitlichen
Fruchtstédnden, einem nur geringen bis maRigen Anteil an gliedernden Gehdlzstrukturen sowie
Standortnivellierungen durch erfolgte Flurbereinigungen deutlich sichtbar.

Erholungspotenzial im Nahbereich

Folgende Landschaftselemente besitzen eine landschaftsprdgende und identitdtsgebende
Wirkung:

= Hohenzlige, markante Erhebungen, Aussichtspunkte

= naturbelassene Waldbestdnde mit vielfaltiger Altersstruktur/hohen Altholzanteilen;

= markante Einzelbdume, bizarre Baumformen, Krippelwélder auf Extremstandorten;

=  Wechsel der Nutzungsweisen (Laubwald, Mischwald, Nadelwald; Hochwald, Mittelwald,
Niederwald; Verjingungsflachen mit Ausblicken, kulturhistorische Nutzungsrelikte);

= natirliche Waldgesellschaften auf Sonderstandorten wie Trockenwalder, Gesteinshal-
denwalder

=  Naturwaldparzellen

= Bache, Quellen, Stillgewasser, Feuchtgebiete, Simpfe, Quellmoore;

=  Wiesentéler;

= Kleinere Rodungsinseln mit abwechslungsreicher Struktur;

= vielgestaltige Waldrénder, auch Waldinnenrander an Waldwiesen oder entlang der Wege;

= markante Felsformationen, Gesteinshalden, alte Steinbrliche;

- Hohlwege;

=  kulturhistorisch bedeutsame Objekte wie Schldsser, Burgen, Burgruinen, Wistungen,
Ringwalle.”

Im Plangebiet (500 m Radius) sind davon folgende Strukturmerkmale vertreten:

= naturbelassene Waldbestande mit vielfaltiger Altersstruktur/jedoch mit eher geringen
Altholzanteilen,

- markante Einzelbdume an Waldréandern (z. B. am Waldrand 6stlich WEA 2),

= gute Durchmischung von Laub- und Nadelwaldparzellen,

= Bachtal eines Quellbachs mit begleitenden Uferwaldern und Feuchtbrachen,

=  Wiesenlichtung mit begleitenden Waldrandern am sidlichen, in Ost-Westrichtung fihren-
den Waldweg

Im Plangebiet (500 m Radius) sind davon folgende Strukturmerkmale nicht vertreten:

= markante Erhebungen, Aussichtspunkte

= hohe Altholzanteile

=  bizarre Baumformen, Krippelwalder auf Extremstandorten;

= Historische Waldformen wie Mittelwald, Niederwald;

=  Verjingungsfldchen mit Ausblicken, kulturhistorische Nutzungsrelikte;

= natirliche Waldgesellschaften auf Sonderstandorten wie Trockenwalder, Gesteinshal-
denwalder;

=  Naturwaldparzellen;
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=  Sumpfe, Quellmoore, Steillgewasser,

=  Wiesentaler;

= markante Felsformationen, Gesteinshalden, alte Steinbriche;

= Hohlwege;

=  kulturhistorisch bedeutsame Objekte wie Schlésser, Burgen, Burgruinen, Wistungen,
Ringwalle.

Die Auflistung verdeutlicht, dass innerhalb des Nahbereichs nur relativ wenige Landschafts-
elemente mit landschaftspragender und identitdtsgebender Wirkung verbreitet sind.

Bei dem in Rede stehenden Landschaftsausschnitt handelt sich nicht um einen Bereich von
besonderer Vielfalt, Eigenart und Schoénheit der Landschaft. So fehlen z. B. hochwertige, das
Landschaftsbild dominierende Einzelelemente oder herausragende Geostrukturen oder kleintei-
lige Strukturen die auf eine althergebrachte land- und forstwirtschaftliche Bodennutzung bzw.
Pflege schlieRen lassen.

Die Eignung des Plangebiets fir naturnahe Erholungsarten wie Spazieren gehen, Wandern,
Radfahren (dsthetisches Landschaftserleben) und die Beobachtung der Tier- und Pflanzenwelt
wird als maRig eingestuft. Fir wasserbezogene Erholungsarten (Rudern und Kanufahren,
Segeln und Surfen) ist der Landschaftsraum nicht geeignet.

3.2.9 Schutzgut Mensch

Gegenstand des Schutzguts ,Mensch’ ist die Sicherung des Wohlbefindens des Menschen im
Sinne der Gesundheits- und Erholungsvorsorge. Die Aussagen zum Schutzgut Erholung sind
auch fir das Schutzgut ,Mensch’ relevant.

3.2.9.1 Vorbelastungen

Die mittlere Wirkzone im 3.000 m-Umkreis um die geplanten Anlagen ist mit WEA nur gering
vorbelastet (lediglich 9 Anlagen am stidlichen Rand der 3.000 m -Zone). Ansonsten ist die
Landschaft in einem etwa 3 km breiten Band sidlich von Kastellaun bis Hundheim sowie
entlang des Oberlaufs des Hundheimer Bachs bis Alterkiilz bisher noch frei von Windenergie-
anlagen. Auch die Vorbelastung durch Siedlungs-, Gewerbe-, StralRenverkehrs- und Fluglarm
ist relativ gering.

Etwa 1 km stdlich der WEA 1 liegt der UL-Flugplatz Hundheim

Hinsichtlich der Larmimmissionen bestehen keine Vorbelastungen. Aus dem schalltechnischen
Gutachten'0 wird ersichtlich, dass eine Genehmigung der geplanten Anlagen nach TA Larm
auch bei einem leistungsoptimierten Betrieb wahrend der Nachtstunden mdglich ist.

Vorbelastungen durch den Schattenwurf bestehender Windenergieanlagen bestehen nur im
Bereich der Ortschaft ,Rothenbergerhof” durch den Windpark Krastel.

3.2.9.2 Angaben zur Bevélkerung

16 Gemeinden bzw. deren Ortsteile liegen in ndherer Umgebung des geplanten Windparks (5
km Radius-Zone). Darlber hinaus gibt es einige Siedlungen und Gehoéfte in der ndheren Um-
gebung.

10 Ingenieurbiro Kuntzsch GmbH: Schallimmissionsprognose Standort: Hasselbach - Waldflache
westlich von Hasselbach, Dresden, 29.10.2020.

11 Ingenieurbliro Kuntzsch GmbH: Schattenwurfprognose Standort: Hasselbach - Waldflache
westlich von Hasselbach, Dresden, 26.10.2020.
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In Tabelle 7 werden die Abstande zu den umliegenden Siedlungen aufgelistet. Angegeben sind
die Entfernungen vom Ortsrand zur nachstgelegenen WEA des Windparks Hasselbach.

AuRRerdem werden die Einwohnerzahlen der einzelnen Ortsgemeinden sowie der Stadt Kas-
tellaun angegeben. EinschlieRlich der Bewohner der Einzelsiedlungen und Gehofte dirften ca.
9.400 Einwohner aus den umliegenden Siedlungen von Wirkungen der WEA betroffen sein.
Aus vielen Orten heraus sind die WEA jedoch nicht oder nur teilweise sichtbar.

Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte sind nicht betroffen. Der sidliche Ortsrand des Mittel-
zentrums Kastellaun liegt 2.400 m von der nachstgelegenen WEA 1 entfernt. Das Stadtzent-
rum (Marktplatz) liegt in einer Entfernung von ca. 3.600 m.

Generell weisen innerdrtliche Bereiche mit guter Durchgriinung bzw. siedlungsnahe Bereiche
mit intensiver Freizeitnutzung (z.B. Garten, Kleingartenanlagen, Campingplatze, Wochenend-
hausgebiete) eine geringe Empfindlichkeit gegeniber Eingriffen in das Landschaftsbild auf. Die
madglichen Auswirkungen durch von den WEA verursachte Emissionen durch Larm oder
Schattenwurf werden in den Kapiteln 4.1.1 und 4.1.2 behandelt.

Tabelle 7: Abstande der geplanten WEA zu den umliegenden Siedlungen und deren Einwohnerzahlen
(Einwohnerzahlen aus htttp//www.wikipedia.de, Stand 31.12.2019, Angaben der OT auch alter;
Zahlen in Klammern nicht mitgerechnet; Entfernungen gerundet)

Gemeinde bzw. Ortsbezirk Entfernung zur Einwohner
nachsten WEA in m

Alterkilz 1.770 400
Bell 2.420 1431
Buch 4.360 817
Gammelshausen (OT der Gde. 4510 140
Hollnich, geschatzt) '

Hasselbach 1.090 219
Hundheim (OT der Gde. Bell) 1.190 (166)
Kastellaun 2.400 5463
Krastel (OT der Gde. Bell) 2.520 (141)
Leideneck (OT der Gde. Bell) 3.830 (258)
Michelbach 3.090 179
Reich 3.820 338
Rothenberger Hof (OT der Gde. Bell) 1.250

Spesenroth 2.350 144
Volkenroth (OT der Gde. Bell) 1.890 (276)
Wohnroth (OT der Gde. Bell) 3.450 (161)
Wiischheim 2.750 282
Summe 9413
Siedlungen und Gehofte (nur die néchstgelegenen)

Alte Muhle Hundheim (WE-Haus) 741

Gotzmuhle 834

Als archéologisches Denkmal mit kulturlandschaftspragender Wirkung (Landmarke) im 5 km -
Radiusraum ist die Burg Kastellaun zu nennen. Diese liegt in einer Entfernung von ca. 3,5 km
und somit aulRerhalb eines Raums, in dem WEA dominant oder subdominant wirken.

Gemal der Liste des Rhein-Hunsrick-Kreises im Sichtbereich des WP Hasselbach handelt es
sich bei den Gbrigen Kulturdenkmalern haufig um Kirchen, Hofanlagen, historische Gebaude
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oder Gebaudeensembles, welche innerhalb der Ortschaften liegen und daher keine Fernwir-
kungen erzeugen. Analog gilt dieses auch fir historische Friedhéfe und Bodendenkmaler.

4. Beschreibung der zu erwartenden erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens

Die Schwere einer nachteiligen Umweltauswirkung ergibt sich aus der Eigenart und Wirkungs-
intensitdt des vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktors einerseits sowie der 6kologischen
Empfindlichkeit und Schutzwiirdigkeit des betroffenen Schutzgutes andererseits. Je grofRer die
Wirkintensitat und je empfindlicher und schutzwirdiger das betroffene Schutzgut, umso eher
sind die jeweiligen Umweltauswirkungen als schwer einzuschéatzen.

In der Tabelle ,Wirkfaktoren’ des Bundesamt fiir Naturschutz (siehe Anlage) werden die von
WEA ausgehenden Umweltwirkungen zusammengefasst aufgelistet und bezlglich ihrer
Relevanz bewertet. Den einzelnen Kapiteln der UVS werden schutzgutbezogene Tabellen
vorangestellt, in denen die wesentlichen Wirkungen der WEA auf das jeweilige Schutzgut
benannt und bewertet werden.

Nachteilige Umweltauswirkungen sind in der Regel schwer, wenn z. B.

= die begrindete Mdoglichkeit besteht, dass nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes im Sinne des Anhang 1 UVPVwV auftre-
ten werden oder

= die begrindete Mdglichkeit besteht, dass Funktionsverluste oder starke Funktionsmin-
derungen in Gebieten mit besonderer Schutzwirdigkeit hinsichtlich der Schutzglter
Tiere, Pflanzen, Wasser, Boden, Klima oder Landschaftsbild auftreten werden oder

= die begriindete Mdéglichkeit besteht, dass Funktionsverluste oder starke Funktionsbe-
eintrachtigungen in Gebieten nach Nr. 2.3 der Anlage 2 zum UVPG auftreten werden:
Dieses sind Natura 2000 Gebiete, Naturschutzgebiete, Nationalparke und nationale Na-
turmonumente, Biosphédrenreservate und Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler,
geschitzte Landschaftsbestandteile einschl. Alleen, gesetzlich geschlitzte Biotope nach
§ 30 BNatSchG, Wasserschutzgebiete, Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvor-
schriften festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten sind, Gebiete mit
hoher Bevolkerungsdichte, insbes. Zentrale Orte sowie in amtlichen Listen oder Karten
verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder Gebiete die von der
durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehérde als archaologisch bedeutsame
Landschaften eingestuft worden sind.

Durch die Bautatigkeit, die Anlage und die Nutzung von WEA und deren Nebenanlagen sowie
durch Wechselwirkungen mit der Umgebung ergeben sich Beeintrachtigungen fir die Schutz-
glter Boden, Grundwasser, Arten- und Biotope sowie Landschaftsbild und Erholungseignung.

. Wechselwirkungen sind als Ausdruck eines ganzheitlich-6kosystemaren Umweltbegriffs zu
verstehen. Hierunter werden die zwischen den verschiedenen Schutzgiitern auftretenden
Wirkzusammenhédnge und Abhéngigkeiten verstanden. Diese wurden bereits bei der Erfassung
der einzelnen Schutzgliter beriicksichtigt. So bildet die Kombination (Wechselwirkung) der
Standortfaktoren Boden und Grundwasser mit den klimatischen Standortverhéltnissen die
Voraussetzung fiir die Ansiedlung von Pflanzen und Tieren.’2”

12 Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fir
Magnetschwebebahnen, Teil lll, 6. Fassung; August 2014, S. 36
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Beispiele fur im Zusammenhang mit Windparks eintretende Wechselwirkungen sind:

= Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Aus der Bodenbefestigung resultieren physikalischen Veranderungen, z. B. von Boden-
art / -typ, -substrat oder -geflige, die durch Abtrag, Auftrag, Vermischung und dem
Einbringen von Fremdmaterial hervorgerufen werden kénnen. Durch die Uberformung
des Bodens werden die Wuchsbedingungen von Pflanzen und damit auch die Artenzu-
sammensetzung der Vegetation verdndert, sowie die Lebensraumbedingungen fir bo-
denbewohnende Tiere. Aufgrund des vollstandigen Rickbaus der Flachen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Eingriffe reversibel.

= Veranderung der mikroklimatischen Standortbedingungen
Die Anderung von Beschattungs-/Belichtungs- und Durchliiftungsverhaltnissen, Luft-
feuchte- und Temperaturbedingungen sowie der veranderte Bodenwasserhaushalt fiih-
ren zu geanderten Wuchsbedingungen von Pflanzen und damit auch zu einer anderen
Artenzusammensetzung der Vegetation und der bodennah lebenden Fauna.

Biotopbereiche mit ausgepragten schutzgutlbergreifenden Wechselwirkungen wie naturnahe
Bach- und Flusstaler sowie Flussauen, Stillgewéasser mit ihren Verlandungszonen und angren-
zenden Flachen, naturnahe waldfreie Feuchtbereiche (Niedermoore, Feuchtgriinlander, Seg-
genrieder), grundwasserbeeinflusste Walder, Hochmoore und Bereiche mit besonderer Aus-
pragung der Standortfaktoren aufgrund des Reliefs / der Exposition sind durch die Planung
nicht berGhrt bzw. sind innerhalb des UG’s nicht anzutreffen.

~Eine gesonderte Einbeziehung - der im Prinzip liberall vorhandenen - schutzgutiibergreifenden
Wechselwirkungen soll z. B. in den genannten Féllen erfolgen, wenn die Gesamtcharakteristik,
Bedeutung und auch die spezifische Empfindlichkeit eines Raumes mal3geblich von intensiven
Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern, mit anderen Worten von der Ausprédgung der
Systemdynamik, bestimmt wird.12*

Dieses ist hier vorliegend nicht der Fall. Eine gesonderte Einbeziehung der Wechselwirkungen
ist somit nicht erforderlich.

Im Folgenden werden die potenziellen Auswirkungen der Baumaflnahme auf den Menschen,
die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und auf das Landschaftsbild zusammengefasst
dargestellt. Sie lassen sich nach den Schutzglitern differenziert betrachten:

4.1 Mensch/menschliche Gesundheit

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz
Larm regelmafig relevant
Schattenwurf regelmaRig relevant

4.1.1 Larmentstehung durch WEA

Die Gerdusche von WEA koénnen unterschieden werden in Wind bedingte und in mechanisch
verursachte Gerdusche. Wahrend die windbedingten Gerdusche vor allem von der Geschwin-
digkeit der Blattspitzen, dem Rotorblattprofil und dem Abstand der Rotorblatter vom Mast
abhangen, werden die mechanischen Gerdusche durch Generator sowie Lifter und Hilfsan-
triebe erzeugt.

,Die Gerdusche von Windenergieanlagen weisen eine starke Abhéngigkeit von der Windge-
schwindigkeit auf. Der Betriebszustand einer Windenergieanlage und damit auch ihre Ge-
rduschemission werden wesentlich durch die Windgeschwindigkeit bestimmt, die in der Héhe
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des Rotors herrscht. Mit zunehmender Windgeschwindigkeit steigt zunédchst die erzeugte
elektrische Leistung und auch die Schallemission. .... Windenergieanlagen erzeugen im Nenn-
leistungsbereich typischerweise einen Schallleistungspegel von etwa 103 dB(A)”.13

Grundsatzlich ist durch den Abstand von mehr als 1000 m und mehr bis zu den Randern der
umliegenden Orte bereits ein Schutzabstand gegeben, der zur Minderung der Gerduscheinwir-
kungen beitragt (vgl. auch Tabelle 7 auf Seite 58).

An allen geplanten WEA-Standorten kénnen Abstande > 1.000 m zwischen Siedlungen und
der jeweils nachstgelegenen WEA eingehalten werden. Nachstgelegene Siedlung ist die
Gemeinde Hasselbach. Zu dem Wohnhaus ,Am Gemeindehaus Nr. 9” am westlichen Ortsrand
wird ein Abstand von 1.088 m zum nachstgelegenen Windrad (WEA 2) eingehalten.

Nachstgelegene Einzelhduser im AuRenbereich sind die als Wochenendhaus genutzte ehemali-
ge Mihle Hundheim 741 m sidlich der WEA 1 und die GotzmuUhle in einer Entfernung von
834 m zur WEA 2

Die Ergebnisse der Schallimmissionsprognose zum geplanten WP Hasselbach (Ingenieurbiiro
Kuntzsch GmbH: Schallimmissionsprognose Standort: Hasselbach — Waldflache westlich von
Hasselbach, Dresden, 29.10.2020.) werden hier in Auszligen aus dem Originalgutachten
wiedergegeben.

Immissionsberechnung und Beurteilung

Im moglichen akustischen Einwirkungsbereich der geplanten Windenergieanlagen befinden
sich die Ortschaften Hasselbach, Hundheim, Vdlkenroth und Rothenbergerhof sowie mehrere
Einzelgeh6fte im AulRenbereich. Die Auswahl der Immissionsorte erfolgte anhand der Ergeb-
nisse einer Standortbesichtigung am 16.09.2020.

Im Umfeld der geplanten Anlagen befinden sich bereits mehrere Windparks in Betrieb: ca. 3,7
km 6&stlich liegt der Windpark Alterkllz, ca. 2,1 km stdlich der Windpark Reich, ca. 3 km
sidwestlich der Windpark Kappel und ca. 3,4 km westlich der Windpark Krastel. Aus dem
Bestand dieser Windparks werden im vorliegenden Bericht zwei relevante Anlagen als Vorbe-
lastung bertcksichtigt. Eine Berlicksichtigung aller weiteren Bestandsanlagen war im vorlie-
genden Bericht nicht erforderlich, da diese das Irrelevanzkriterium bzgl. des erweiterten
Einwirkungsbereichs entsprechend der einschlagigen Richtlinien erflillen.

13 Windenergieanlagen und Immissionsschutz - LUA- Materialien Nr. 63, Landesumweltamt
Nordrhein-Westfalen (Hrsg.), Essen 2002.



Seite 62, Windpark Hasselbach, Unterlagen zur Umweltvertraglichkeit gemaR 8 6 UVPG mit integrier-
tem Landschaftspflegerischem Begleitplan, Mai 2021

e o —

Tabelle 8: Immissionsorte und ihre Gebietseinstufung (W = Wohngebiet/Wohnbauflache), WA =
Allgemeines Wohngebiet

zulassiger
Immissionsort Gebietseinstufung Immissions- Grundlage der Einstufung

richtwert (Nacht)

A Hasselbach, Am Gemeindehaus 9 WA 40
FNP der Verbandsgemeinde

Gotzenmihle Aullenbereich 45 Kastellaun und vor Ort
festgestellte Nutzung

Hundheim, DorfstralRe 1 MD 45
D Volkenroth, Auf der Heide 11 — WA 40
Grenze Wohnbaugebiet B-Plan der Gemeinde" Volkenroth
LAUf der Heide [“— 1. Anderung
E Volkenroth, Auf der Heide 16 WA 40
F Rothenbergerhof 1 M 45 .
FNP der Verbandsgemeinde
G Bell, Forsthaus AulRenbereich 45 Kastellaun und vor Ort
- : : festgestellte Nutzung
H Hundheim, In der Birkenstrut AuRenbereich 45

Die den Berechnungen zugrundeliegenden Schallemissionswerte kdnnen nachfolgender Tabelle
entnommen werden:

Tabelle 9: Schallemissionswerte der Windenergieanlagen

mittlerer obere 90%ige
Naben- Schallemis- Vertrauensbe-

Status Anlagenbe- Anlagentyp héhe sionspegel reichsgrenze
zeichnung
[m] Lwam Lwa,so
[dB(A)] [dB(A)]
Vor- E 825200,
belastung vorhanden E 825201 ENERCON E-82 E2 138 103,4 105,5
Zusatz-be- delant WEA 1 ENERCON E-138 EP3 E2 TES 149 106,0 108,1
lastung WEA 2 ENERCON E-138 EP3 E2 TES 131 106,0 108.1

Die bestehenden Windenergieanlagen der Windparks Alterklilz, Reich, Kappel und Krastel
wurden zuerst in einer Vorab-Berechnung bzgl. ihrer Relevanz fir die zu betrachtenden Immis-
sionsorte unter der Voraussetzung eines leistungsoptimierten Betriebs (worst-case-Annahme)
betrachtet. Eine Berlcksichtigung aller WEA, zu deren erweitertem Einwirkungsbereich die
betrachteten Immissionsorte nicht gehéren, konnte im vorliegenden Bericht entfallen. Fir die
Windenergieanlagen, in deren erweitertem Einwirkungsbereich sich die betrachteten Immissi-
onsorte befinden, wurden die genehmigten Schallemissionspegel bei der Genehmigungsbehor-
de des Rhein-Hunsriick-Kreises angefragt. Die den Berechnungen im vorliegenden Bericht
zugrunde gelegten Schallleistungspegel der relevanten zwei WEA wurden durch die Genehmi-
gungsbehoérde gepriift und bestatigt.

In den nachfolgenden Tabellen sind die Werte der Schallimmissionsbelastung durch die Vorbe-
lastung, die Zusatzbelastung und die Gesamtbelastung jeweils mit Angabe der Prognosequali-
tat (obere Vertrauensbereichsgrenze mit einer statistischen Sicherheit von 90% (Lr,90))
dargestellt. Die Qualitdt der Prognose beinhaltet die Unsicherheit des Schallleistungspegels
sowie die Unsicherheit der Prognose. Entsprechend den Vorgaben werden samtliche Beurtei-
lungspegel auf ganze dB(A) gerundet.
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Tabelle 10: Berechnungsergebnisse der Vorbelastung

néchtlicher Vorbelastung
Immissionsort Immissionsrichtwert L9
[dB(A)] [dB(A)]

A Hasselbach, Am Gemeindehaus 9 40 22
B Goétzenmiihle 45 24
C Hundheim, Dorfstrale 1 45 33
D Vélkenroth, Auf der Heide 11 — Grenze Wohnbaugebiet 40 34
E Volkenroth, Auf der Heide 16 40 35
F  Rothenbergerhof 1 45 27
G Bell, Forsthaus 45 23
H Hundheim, In der Birkenstrut 45 28

Bei Betrachtung der Vorbelastung ist festzustellen, dass die Beurteilungspegel unter
Berilicksichtigung der ermittelten Prognoseunsicherheit (obere Vertrauensbereichsgrenze mit
einer statistischen Sicherheit von 90% (Lr,90)) die jeweils angegebenen Immissionsrichtwerte
an allen betrachteten Immissionsorten unterschreiten. Die geringste Differenz zwischen dem
Beurteilungspegel und dem anzuwendenden Immissionsrichtwert tritt am Immissionsort E auf
und betragt 5 dB(A).

Tabelle 11: Berechnungsergebnisse der Zusatz- und Gesamtbelastung

néachtlicher Zusatzbelastung Gesamtbelastung
Immissionsort Immissionsrichtwert Lo L.
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]

A Hasselbach, Am Gemeindehaus 9 40 37 37
Gétzenmuhle 45 40 40
Hundheim, Dorfstrale 1 45 36 38

D :ﬁlﬁgﬁgéﬁg der Heide 11 — Grenze 40 31 36
E Vélkenroth, Auf der Heide 16 40 31 36
F  Rothenbergerhof 1 45 35 36
G Bell, Forsthaus 45 36 36
H Hundheim, In der Birkenstrut 45 41 41

Die Beurteilungspegel Lr,90 der Zusatzbelastung unterschreiten an allen betrachteten Immissi-
onsorten den jeweils anzuwendenden Immissionsrichtwert. An den Immissionsorten C bis G
wird der anzuwendende Immissionsrichtwert dabei um mehr als 6 dB(A) unterschritten. Nach
Abschnitt 3.2.1 der TA Larm ist der Immissionsbeitrag der geplanten Windenergieanlagen
demnach an diesen Immissionsorten als nicht relevant einzuschatzen. Am Immissionsort F
betrédgt die Differenz zwischen dem anzuwendenden Immissionsrichtwert und dem Beurtei-
lungspegel 10 dB(A). Damit befindet sich dieser Immissionsort nicht im akustischen Einwir-
kungsbereich der geplanten Anlagen und héatte bei der Schallimmissionsberechnung nicht
berlGcksichtigt werden muissen. Seine Einbeziehung erfolgte im Interesse einer umfassenden
Darstellung der Immissionssituation.
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Die jeweils angegebenen Immissionsrichtwerte werden durch die Beurteilungspegel der Ge-
samtbelastung ebenfalls an allen betrachteten Immissionsorten unterschritten. An den Immis-
sionsorten C, F und G ist der Immissionsbeitrag aller betrachteten Windenergieanlagen als
nicht relevant einzuschatzen. Die geringste Differenz zwischen dem Beurteilungspegel und
dem anzuwendenden Immissionsrichtwert tritt am Immissionsort A auf und betragt 3 dB(A).

In der vorliegenden Berechnung werden nur die von den Windenergieanlagen ausgehenden
Schallemissionen berlcksichtigt. Der Schalldruckpegel am jeweiligen Immissionsort wird
zusatzlich durch die Emissionen anderer Gerduschquellen (StralRen, Umgebung etc.) beein-
flusst. Unter bestimmten Bedingungen miissen schon vorhandene Quellen von Gewerbeldrm
gemal TA Larm als Vorbelastung in die Schallimmissionsberechnung einbezogen werden.

Wie eine Ortsbegehung der Umgebung des Standortes am 16.09.2020 ergab, existiert im
Bereich der geplanten Windenergieanlagen jedoch kein Gewerbegebiet 0.4. mit néachtlichen
Larmemissionen.

Wegen des landlichen Charakters der Region (mit einer im Allgemeinen geringen Vorbelas-
tung, insbesondere wahrend der Nacht) kann also davon ausgegangen werden, dass die
Gesamtbelastung nach TA Larm nicht Gber den o. g. Pegelwerten liegt.

Zusammenfassend ist davon auszugehen, dass bei einer leistungsoptimierten Betriebsweise
der geplanten Anlagen auch wahrend des Nachtzeitraums die Immissionsrichtwerte nach TA
Larm an allen betrachteten Immissionsorten unterschritten werden. Damit ist eine Genehmi-
gung des Vorhabens entsprechend TA Larm Abschnitt 3.2.1 Absatz 1 méglich.

Fir den geplanten WEA-Typ ENERCON E-138 EP3 E2 liegen Herstellerangaben zum Schallleis-
tungspegel fir Anlagen mit einer Sonderausstattung der Rotorblatter (trailing edge serrations -
TES) vor. Durch Vorlage entsprechender Unterlagen sollte nachgewiesen werden, dass die
Spezifikation und Ausstattung der vor Ort errichteten Anlagen mit derjenigen Ubereinstimmt,
die den Berechnungen in diesem Bericht zugrunde gelegt wurde.

4.1.2 Schattenwurf

Der Schattenwurf in der unmittelbaren Umgebung von Windenergieanlagen, der durch die
Drehung des Rotors und dem damit verbundenen periodischen Vorbeistreichen des Schattens
der Rotorblatter verursacht wird, kann von Anwohnern als Belastigung i. S. eines Flackeref-
fekts empfunden werden.

Schatten sind bei Sonnenauf- und -untergang lang und mittags kurz. Daher sind besonders in
westlicher und 6&stlicher Richtung zu einer Anlage grundsétzlich groRe Schattenreichweiten
madglich.

~Eine Einwirkung durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf wird als nicht erheblich
belastigend angesehen, wenn die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer unter
kumulativer Berlicksichtigung aller WKA-Beitrdage am jeweiligen Immissionsort in einer Be-
zugshéhe von 2 m (lber Erdboden nicht mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr und dariiber
hinaus nicht mehr als 30 Minuten pro Kalendertag betrdgt”. (Richtlinie des Landerausschusses
far Immissionsschutz LAl 2019)14,

Es gibt mehrere Faktoren, die sich vermindernd auf den Schattenwurf einer WEA in die
Umgebung auswirken:

14 Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen,
Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurfhinweise), Landerausschuss fiir Immissionsschutz
(LAI) 23.01.2020.
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1. Sonneneinstrahlung und herrschende Witterung

Der Schattenwurf tritt nur dann ein, wenn eine direkte Sonneneinstrahlung mit hoher
Lichtintensitat gegeben ist. Betragt die Bestrahlungsstarke der direkten Sonneneinstrah-
lung auf der zur Einfallsrichtung normalen Ebene mehr als 120 W/m?2, so ist Sonnenschein
mit Schattenwurf anzunehmen.

Im Winter, wenn die Sonne im Sldden nicht sehr hoch steht, ist die Sonnenscheindauer e-
her gering. Jedoch findet man im Winter zumeist eine Zunahme der Sonnenscheindauer mit
der Héhe, da die Hohen dann haufig aus dem Nebel und Hochnebel (iber den Niederungen
herausragen. Im Sommer zeigt sich hingegen im Allgemeinen eine leichte Abnahme der
Sonnenscheindauer (ber den Berglandern, da die dort vermehrte Konvektion zu einem hau-
figeren Auftreten von Kumuluswolken fihrt. In Frihjahr und Herbst wird der Schattenwurf
durch haufige Nebelereignisse stark vermindert.

Da der Wert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf Grundlage der astronomisch maoglichen
Beschattung entwickelt wurde, wird fir Abschaltautomatiken ein entsprechender Wert fir
die tatsachliche, reale Schattendauer, die meteorologische Beschattungsdauer festgelegt.
Dieser Wert liegt bei 8 Stunden pro Kalenderjahr.

2. Windrichtung und daraus resultierende Rotorstellung

Es ist sehr unwahrscheinlich, dass der Wind und damit der Rotor dem Lauf der Sonne
standig folgt. Bei der Annahme einer zufélligen Rotorstellung reduziert sich der Schatten
auf gemalR den Angaben der Danischen Windkraftindustrie auf 63 Prozent der Worst-Case-
Betrachtung.

3. Windstéarke und -haufigkeit

Der Rotor einer Anlage lauft nicht ununterbrochen, sondern nur zu Zeiten mit ausreichender
Windstarke. Daher lasst sich die Zahl der Minuten mit flackerndem Schatten mit einem
Faktor von typischerweise 0.75 multiplizieren, abhangig von den lokalen Windverhaltnis-
sen'®,

4. Entfernung zur Windenergieanlage

Ebenfalls spielt beim Schattenwurf die Entfernung der WEA zum betroffenen Punkt (Immis-
sionspunkt) eine wichtige Rolle. Steht beispielsweise eine Windenergieanlage sehr nahe an
einem betroffenen Immissionspunkt, so ist der auftretende Schattenwurf auch bei leicht
bedecktem Himmel stérend. Bei Distanzen von 800-1150 m (ca. 7 bis 10-facher Rotor-
durchmesser) wird die Windkraftanlage zunehmend als normales Objekt mit der Sonne im
Hintergrund betrachtet. Der Flackereffekt des Schattens fallt dann aufgrund der Auflésung
der Schattenkonturen kaum mehr ins Gewicht.

Auch wird mit zunehmender Entfernung der durch das Rotorblatt verdeckte Teil der Son-
nenoberflache immer kleiner, so dass die Helligkeitsunterschiede bei der Rotation der Ro-
torblatter vor der Sonne immer geringer werden. Der fir Schattenwurf malRgebliche Bereich
ergibt sich aus dem Abstand zur WEA, in welchem die Sonnenflache gerade zu 20 % durch
ein Rotorblatt verdeckt wird. GemaR den Angaben von H.D. FREUND (in '*) werden vom
menschlichen Auge erst Helligkeitsunterschiede gréRRer als 2,5 % wahrgenommen. Diese
treten bei klarem Wetter auf, wenn die vom Rotorblatt abgedeckte aktive Sonnenflache 20
% und mehr betragt.

15

http://dremsterre.dk/wp-content/wind/miller/windpower % 20web/de/tour/env/shadow/index.htm
aufgerufen am 16.04.2021.
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Zum Beispiel liegt die Wahrnehmbarkeitsgrenze bei einer mittleren Blatttiefe von 2,5 m in
einer Entfernung von ca. 1700 m16,

GemalR den Abschaltempfehlungen fir Windkraftanlagen hinsichtlich der Schattenwurfthema-
tik kann davon ausgegangen werden, dass mehr als 60 % der Lichtintensitat (120 W/m?2)
notwendig sind, um in einer Entfernung von 1000 m einen wahrnehmbaren Flackereffekt zu
erzeugen. Gemaf den ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen
von Windkraftanlagen” '*, S.8 entspricht dieses einem Sonnenstand (Einfallswinkel der Strah-
lung) von etwa 38°.

Eine weitere Erscheinung bei starkem Sonnenlicht ist das Auftreten von periodisch wiederkeh-
renden ,Lichtblitzen" durch die Reflexion des Sonnenlichtes an den Rotorblattflachen, der so
genannte Disko-Effekt. Durch den Einsatz mattierter und reflexionsarmer Rotorblattoberfla-
chen tritt diese Erscheinung bei modernen Anlagen aber nur noch ausnahmsweise bei beson-
deren Witterungsbedingungen (z.B. kurzfristig nach starker Taubildung) auf.

Im Folgenden werden die Ergebnisse des Schattenwurfgutachtens dargestellt®:

Im mdglichen Einwirkungsbereich der Schattenwurfimmissionen der geplanten Windenergiean-
lagen befinden sich die Ortschaften Hasselbach und Rothenbergerhof sowie drei Einzelgehofte
im Aulenbereich. Die Auswahl der Immissionsorte erfolgte anhand der Ergebnisse einer
Standortbesichtigung am 16.09.2020. Den Windenergieanlagen zugewandte Fronten der
relevanten Gebaude wurden im Modell exemplarisch als Schattenwurfrezeptoren definiert; die
Ausdehnung der betrachteten Flache betragt jeweils 1 x 1 m? (beispielhaft fiir ein Fenster) mit
Ausrichtung zu den Windenergieanlagen. Sind an einem Gebdude Fenster sowohl im Erd- als
auch im Obergeschoss vorhanden, wird das Fenster als Immissionsort definiert, an dem die
hoéhere Schattenwurfimmission auftritt.

Im Rahmen einer ,worstcase-Betrachtung” wird davon ausgegangen, dass die Sonne den
gesamten Tag Uber scheint und die Rotorblatter der im Dauerbetrieb befindlichen Windener-
gieanlage immer senkrecht zur Sonneneinstrahlung stehen.

An den Immissionsorten A, B, C, G und H besteht die Moéglichkeit von Schattenwurfimmissio-
nen durch unterschiedliche Windenergieanlagen an jeweils aneinandergrenzenden Seiten des
Hauses. Da nach Feststellung der ortlichen Gegebenheiten davon auszugehen ist, dass die
jeweiligen Fensterfronten denselben schutzwirdigen Rdumen zuzuordnen sind, wurde an
diesen Immissionsorten je ein Schattenwurfrezeptor im sog. ,Gewachshausmodus” definiert,
sodass sich die Schattenwurfimmissionen aus verschiedenen Richtungen kumulieren.

In den Ortschaften Hasselbach und Rothenbergerhof existieren neben den fiir die Berechnung
definierten Immissionsorten noch weitere Wohnhauser bzw. Gewerbebauten mit potentiellen
Schattenwurfimmissionen; fir die Beurteilung der Situation kénnen die gewahlten Immission-
sorte jedoch als reprasentativ angesehen werden.

Im Umfeld der geplanten Anlagen befinden sich bereits mehrere Windparks in Betrieb: ca. 3,7
km 6stlich liegt der Windpark Alterkilz, ca. 2,1 km sidlich der Windpark Reich, ca. 3 km
stidwestlich der Windpark Kappel und ca. 3,4 km westlich der Windpark Krastel. Eine fla-
chenhafte Berechnung der jahrlichen Schattenwurfdauer ergab, dass sich die Einwirkungsbe-
reiche der Windparks Alterkilz, Reich und Kappel sowie der geplanten WEA hinsichtlich der
Schattenwurfimmissionen nicht Uberschneiden. Daher war eine Berlcksichtigung dieser
Windparks im vorliegenden Bericht nicht erforderlich.

16 INGENIEURBURO KUNTZSCH GMBH: Schattenwurfprognose Standort: Hasselbach — Waldfla-
che westlich von Hasselbach, Dresden, 26.10.2020.
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Die Einwirkungsbereiche des Windparks Krastel und der geplanten WEA (berschneiden sich
im Bereich der Ortschaft Rothenbergerhof. Daher wurden die vier Anlagen dieses Windparks
im vorliegenden Bericht als Vorbelastung beriicksichtigt.

Die fur die Berechnung malf3geblichen Anlagendaten sind in nachfolgender Tabelle dargestellt:
Tabelle 12: Angaben zu den WEA

Mittlere
Blatttiefe

[m]

Rotordurch-
messer

[m]

Naben-
hohe

[m]

Anlagen-
bezeichnung

Anlagenstatus

Anlagentyp

Vorbelastung vorhanden | E 1010450...1010453 | ENERCON E-101 135 101 33
E 531552 ENERCON E-53 73 53 1,5
E 82972, E 82973,
E 800454 ENERCON E-82 108 82 2,3
E 823897,
. E 825199 . F 825203 ENERCON E-82 E2 138 82 2,4
weiterer vorhanden
Bestand' NX 83144, NX 83145 | NORDEX N117/2400 141 117 2,2
V 31877...31979,
V 32691, 32694 Vestas V90-2.0 MW 105 90 2,2
V 200422 Vestas V112-3.0 MW 140 112 2,5
V212291 Vestas V126-3.3 MW 149 126 2,5
WEA 1 ENERCON E-138 EP3 E2 149 138 25
Zusatzbelastung | geplant
WEA 2 ENERCON E-138 EP3 E2 131 138 25

Die Berechnungsergebnisse fir die insgesamt acht Immissionsorte gehen aus Tabelle 13
hervor. In dieser sind die Jahressummen und die maximalen t&glichen Werte der Schatten-
wurfdauer nach astronomischer (,worst case”) Betrachtungsweise fiir die Gesamtbelastung
(=Vorbelastung zzgl. Zusatzbelastung) verzeichnet. Die weiterhin aufgefiihrten Jahressum-
men der meteorologisch wahrscheinlichen Schattenwurfdauer werden bei der Beurteilung der
Ergebnisse nicht herangezogen und haben daher nur informativen Charakter.

Tabelle 13: Schattenwurfimmissionen — Gesamtbelastung (Uberschreitungen der Richtwerte sind grau

hinterlegt)
jahrliche Schatten- maximale tagliche Jahrliche Schatten-
wurfdauer Schattenwurfdauer wurfdauer
Immissionsort [hh:mm] [min] [hh:mm]
,.worst case” ,,worst case“ ':;::sg: ‘;::ﬂ,fgz
A Hasselbach, Am Gemeindehaus 9 21:53 29 4:51
B Hasselbach, Wischheimer Stralle 3 21:47 28 4:59
C Mullers-Mahle 27:31 28 6:04
D Goétzenmihle 23:45 31 5:09
E Vélkenroth, Auf der Heide 16 0:00 0 0:00
F  Rothenbergerhof 1 17:55 26 2:40
G Rothenbergerhof 2 18:03 26 2:41
H Bell, Forsthaus 0:00 0 0:00
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Die Immissionswerte der Gesamtbelastung entsprechen an den Immissionsorten E und H
denen der Vorbelastung, d.h. an diesen Immissionsorten tritt kein fir die Beurteilung der
Situation relevanter Schattenwurf durch die geplanten Anlagen der Zusatzbelastung auf.

Die Immissionswerte der Gesamtbelastung steigen an allen Immissionsorten gegeniber der
Vorbelastung durch die Hinzunahme der Anlagen der Zusatzbelastung an bzw. es treten nun
Schattenwurfimmissionen auf, wobei an den Immissionsorten A, B,C, F und G die Immissions-
richtwerte fir die kumulierte jahrliche und die maximale tagliche Schattenwurfdauer weiterhin
unterschritten werden.

Am Immissionsort D wird der Richtwert fir die maximale tagliche Schattenwurfdauer nun
Uberschritten, wahrend derjenige fir die kumulierte jahrliche Schattenwurfdauer weiterhin
unterschritten wird.

In Tabelle 14 sind die an den von der Zusatzbelastung betroffenen Immissionsorten auftreten-
den Schattenwurfimmissionen hinsichtlich des Zeitraums der Beschattung im Jahres- und
Tagesverlauf sowie die den Schattenwurf verursachenden WEA zusammengefasst (die ge-
planten WEA sind kursiv gedruckt).

Tabelle 14: Auftretende Schattenwurfimmissionen an den Immissionsorten und verursachende WEA

Immissionsort Zeitraum der Beschattung Verursachende WEA

A Hasselbach, Am Gemeindehaus 9 ’:‘A%f;‘ff;‘”"gﬁg September/Oktober WEA 1, WEA 2

B Hasselbach, Wiischheimer StraRe 3 ?AZ?%ﬁ?gﬁg AugustSeptember WEA 1, WEA 2

€ Mullers-Mahle ﬁgﬁﬂﬁnﬂfﬂlgzzuu bis September WEA 1, WEA 2

D Gotzenmuhle Qgﬁﬂﬁﬂsa:iljs:gr:luli/August WEA 1

F Rothenbergerhof 1 Esggf;?mgriegnd September/Oktober WEA 1, WEA 2
I\Fn;brﬁ?a?r?{;fgrieﬂnd Oktober/November WEA 1, WEA 2

G  Rothenbergerhof 2
)I:\/It;icljjsr:g nde:-;tember E 1010453

Da es zur Uberschreitung des Immissionsrichtwerts beziiglich der kumulierten jahrlichen
und/oder maximalen taglichen Schattenwurfdauer an einem Immissionsort kommt, sollte die
Einhaltung der Immissionsrichtwertempfehlungen durch technische MaRnahmen gewaéhrleistet
werden.

Mehrere marktgangige technische Lésungen kénnen garantieren, dass die den Schattenwurf
verursachenden Windenergieanlagen in kritischen Zeitraumen aufRer Betrieb genommen wer-
den. Sie bestehen aus einer Ergdnzung der Anlagensteuerung mit einprogrammierten Anlagen-
und Nachbarpositionen, die in Verbindung mit einem Strahlungssensor die Abschaltung der
Anlage(n) veranlassen.

Um die Einhaltung der Immissionsrichtwertempfehlungen am Immissionsort D sicher gewahr-
leisten zu kénnen, ist die geplante Anlage mit der Bezeichnung WEA 1 mit einer solchen
Abschalteinrichtung auszustatten. Eine Ausstattung der weiteren geplanten Anlage WEA 2
mit einem Schattenwurfabschaltmodul ist nicht notwendig.
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4.2 Schutzgut Boden

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz
Uberbauung/Versiegelung (direkter Flaichenentzug) regelmalig relevant
Schadstoffeintrag nicht relevant
Physikalische Veranderungen (Abtrag, Auftrag, Vermischung gegebenenfalls relevant
von Béden)

Wirkfaktor Uberbauung / Versiegelung

Wirkweise Aus der Bodenversiegelung resultieren physikalische Veranderun-
gen, z. B. von Bodenart / -typ, -substrat oder -gefiige, die durch
Abtrag, Auftrag, Vermischung und dem Einbringen von Fremdma-
terial hervorgerufen werden kénnen. Durch die Uberformung des
Bodens werden die Wuchsbedingungen von Pflanzen und damit
auch die Artenzusammensetzung der Vegetation und der Boden-
wasserhaushalt verandert, sowie die Lebensraumbedingungen flr
bodenbewohnende Tiere.

Anlagen-, bau- betriebs- | anlagebedingt wirkender Faktor
bedingte Wirkung

Umfang Vollversiegelung | 1.230 m?

Damit einhergehend vollstédndiger Funktionsverlust des Bodens:
Regelungs- und Speicherfunktion, Lebensgrundlage und Lebens-
raumfunktion, Nutzungsfunktion, Archivfunktion.

Umfang Teilversiegelung | 5.629 m?

Damit einhergehend weitgehender Funktionsverlust des Bodens:
vollstandiger Verlust von Lebensgrundlage und Lebensraumfunk-
tion, Nutzungsfunktion, Archivfunktion; Teilverlust der Regelungs-
und Speicherfunktion,

Dauer dauerhafte Wirkung flir die Anlagenlaufzeit inkl. der Auf- und
Ruckbauzeit des Windparks (ca. 25 Jahre)

Intensitét, Relevanz hohe W.irkungsintensitdt, Vermeidungs- und ErsatzmalRnahmen
sind erforderlich.

Reversibilitat Aufgrund des vollstadndigen Riickbaus der Flachen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Eingriffe reversibel.

Grundsatzlich besteht eine hohe Empfindlichkeit des Bodens gegenliber Versiegelungen,
Uberformungen und Eintrdgen von Schadstoffen, da die naturhaushaltlichen Funktionen des
Bodens wie Retentionsvermodgen, Filtervermdgen, Substrat- und Lebensraumfunktion stark
beeintrachtigt werden oder verloren gehen. Dies gilt auch fiir die Uberformung der Bdden
durch groRflachigen Bodenabtrag und —auftrag, sowie den Einbau von Fremdmaterialien.

Das Risiko gegenliber Schadstoffeintragen in den Boden durch den Betrieb und die Wartung
der Anlagen ist als sehr gering einzustufen. Ein leckagebedingter Austritt von Schmiermitteln
(Schmierfette und Ole) aus den Windenergieanlagen ist zwar grundsétzlich nicht auszuschlie-
Ben, wird aber durch konstruktive MaRnahmen wie Auffangwannen und Sensoren wirksam
unterbunden. Die Wartung wird ausschlieRlich von zertifizierten Fachfirmen und -kraften
durchgeflhrt.
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Die Verwirklichung der Planung ist mit dauerhaften Bodenversiegelungen sowie temporaren
Bodenumlagerungen und -verdichtungen verbunden. Die dauerhaften Versiegelungen entste-
hen im Bereich der Fundamente sowie im Bereich der zu befestigenden StralRenseitenflachen.
Diese werden teilweise spater zum Teil wieder mit Boden bedeckt, so dass Bodenfunktionen
in eingeschranktem Umfang erhalten bleiben. In den mit Boden Gberdeckten Fundamentberei-
chen kénnen die Substrat-, Lebensraum- und in eingeschranktem Mal3e die Wasserriickhalte-
funktion auch weiterhin ausgelibt werden.

Daneben werden Béden fir den Bau von Wegen zu den Anlagen dauerhaft mit Schotter
befestigt. Auch hierbei bleiben einige Bodenfunktionen wie Wasserspeicherung und Grund-
wasserneubildung in eingeschranktem Umfang erhalten.

Fir die Befahrung mit Schwertransportern ist eine durchgangige Wegbreite von 4,0 m zzgl.
der Bankette von je 0,5 m sowie die Schotterbefestigung von entsprechenden Kurvenradien
erforderlich. Die vorhandenen Waldwege sind (bis auf die Kurvenbereiche) ausreichend dimen-
sioniert und muissen nicht ausgebaut werden. Wo nicht vorhanden, muss das erforderliche
Lichtraumprofil durch die Aufastung von wegbegleitenden Baumen bis zu einer H6he von
5,50 m hergestellt werden.

Dariiber hinaus werden bisher unbefestigte Bodenflachen als Arbeits- und Kranstellbereiche,
sowie waldfreie Bereiche als Uberschwenkflachen fir (iberragende Bauteile groRer Linge (z.
B. Rotorblatter) bendétigt. Die Kranstellflachen werden dauerhaft mit Schottermaterial befes-
tigt. Die Arbeits- und Montageflachen werden je nach Nutzungsintensitat temporar mit Bag-
germatten abgedeckt oder ganzlich unbefestigt gelassen. Waldabstandsflachen bleiben unbe-
festigt.

SchlieBBlich werden Béden fir die Verlegung von Leitungen befahren, umgelagert und verdich-
tet, wobei Uberwiegend Wegeflachen in Anspruch genommen werden.

Fir den Bau der Windenergieanlagen werden jeweils eine Standortflache fir das Fundament,
ein Kranstellplatz sowie ein Arbeitsstreifen zur Errichtung der Anlage bendtigt. Der Arbeits-
streifen dient zur Montage des Kranauslegers, der fir den Aufbau der Anlage bendtigt wird.
Die GroRe des Streifens bemisst sich nach der erforderlichen Lange des Kranauslegers und der
notwendigen Fahr- und Stellflaichen fir die kleineren Krane, mit deren Hilfe der Ausleger des
GroRkrans zusammengebaut wird.

Da die Standorte innerhalb eines Waldgebietes liegen, ist fir den Ausbau der o.g. Flachen die
Rodung von Wald erforderlich. Hierbei ist zu unterscheiden zwischen Flachen mit dauerhafter
Waldfreiheit (=Flachen mit Umwandlung der Bodennutzungsart) und Bereichen, die nach Ende
der BaumalRnahmen wieder aufgeforstet werden kénnen.

Insgesamt werden fir die 2 WEA folgende Flachen bendtigt:

Tabelle 15: Eingriffsflache in das Schutzgut Boden

Dauerhafte Flaicheninanspruchnahme (Waldfreiheit) Temporére Flacheninanspruchnahme Flachen
verursachen Manahmen nach § 13 LWaldG, Wiederaufforstung mit Ende der BaumaRnahmen Gesamt
§ 15 BNatSchG u. § 7 LNaiSchG
(Spalte 2) (Spalte 3) (Spalte 4) (Spalte 5) (Spalte 6) (Spalte 7) (Spalte 8) (Spalte 9) (Spalte 10) (Spalte 11) (Spalte 12)
WEA Kranstell- | Zuwegung | Zufahrts- StrafRen Befestigung Arbeits-/ | Uberschwenk-/ Radien, Inanspruchnahme dauerhaft +
Standort- flache radien |beglei le (dauerhaft) Montagefl. |Waldabstandsfl.| Parkflichen (temporar) temporar
flache befestigt Befestigung Gesamt z. T. unbef unbef. befestigt Gesamt
m* m? m? m* m* m? m? m? m? m? m*
(Summe Sp. 2 - 6) (Summe Sp. 8 -10) (Sp.7+10)
WEA 01 420 1.327 1.773 880 188 4.588 3.489 5.002 0 8.491 13.079
WEA 02 380 1.110 337 202 242 2.271 3433 2.648 1.269 7.350 9.621
Summe: 800 2.437 2.110 1.082 430 6.859 6.922 7.650 15.841 22.700
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Dauerhafte Vollversiegelung im Bereich der Fundamente:

Fir die Anlagen werden Fundamente mit einem Durchmesser von 23,10 m bzw. 21,60 m
angelegt. Ausgehend von 2 Anlagen ergibt sich somit eine Vollversiegelung von ca. 800 m?
(aufgerundet). Hinsichtlich des Schutzguts Boden ist die Eingriffsintensitat durch Vollversiege-
lung als hoch einzustufen. StraRenbegleitende Befestigungen sind auf einer Flache von ca.
430 m?2 vorgesehen.

Insgesamt werden also ca. 1.230 m? Flachen vollversiegelt. Beziiglich des Bodenpotenzials ist
die Eingriffserheblichkeit als hoch einzustufen.

Dauerhafte Teilversiegelung durch die Anlage von Kranstellflaichen, die Anlage von Zufahrts-
radien und den Ausbau von Wegen:

Hierdurch werden 5.629 m? Flachen dauerhaft verdichtet und wasserdurchldssig befestigt.
Bezliglich des Bodenpotenzials ist die Eingriffserheblichkeit als mittel einzustufen.

Temporare Nutzung durch die Anlage von Kranausleger- und sonstige Arbeits- und Montage-
flaichen, von temporar befestigten Radius-, Hilfskran- und Parkflachen sowie von Waldab-
standsflachen und Uberschwenkbereichen:

Hierdurch werden 15.841 m? Flachen tempordr befestigt (mit Schotter, Baggermatten) oder
ohne Abdeckung als Lager-, Montage- oder Abstandsflaichen genutzt. Die Eingriffserheblich-
keit wird als gering eingestuft.

Stromleitungen werden ausschlieBlich in bzw. am Rand von bestehenden Wegen sowie in den
dauerhaft Schotter befestigten Flachen verlegt. Dadurch entstehen keine zusatzlichen boden-
bedingten Eingriffe. Die Verlegung der Kabel wird in einem separaten Verfahren abgehandelt.

4.3 Grund- und Oberflachenwasser

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz

Uberbauung/Versiegelung (Verminderung der Grundwasser- regelmafig relevant
neubildungsrate, Erhdhung des Oberflachenabflusses)

Schadstoffeintrag nicht relevant

Die o. g. Bodenversiegelungen wirken sich ortlich nachteilig auf die Grundwasserneubildung
aus. Unterhalb der versiegelten Flachen ist eine Grundwasserneubildung nicht méglich, folg-
lich erhoht sich der Oberflaichenabfluss. Anfallendes Oberflachenwasser kann jedoch innerhalb
des Gebiets versickern, so dass die Grundwasserneubildung insgesamt nicht erheblich beein-
trachtigt wird.

In der Nahe der WEA-Standorte treten keine Oberflaichengewaésser auf. Nachteilige Wirkungen
des Vorhabens auf die Oberflaichengewdasser im Untersuchungsgebiet bestehen nicht, da
ausreichend grofRe Abstdnde zu dem Quellbach eingehalten werden (135 m bzw. 260 m).

Eingriffserheblichkeit:

Zwischen der beabsichtigten Windkraftnutzung und dem Grundwasserschutz besteht ein
geringes Konfliktpotenzial. Gegenliber Schadstoffeintrdgen in das Grundwasser besteht
aufgrund der mittleren Schutzwirkung der Grundwasserdeckschichten ein geringes Risiko. Die
Eingriffserheblichkeit wird dementsprechend als gering eingestuft.

Erhohte Abflussraten von Oberflachenwasser in die Vorfluter sind nicht zu befirchten.
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4.4 Klima/Luft

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz

Veranderung klimatisch wirksamer Standortfaktoren (Belich- nicht relevant
tung, Beschattung, Luftfeuchtigkeit)

CO:z neutrale Energieerzeugung regelmafig relevant

Durch die Rodung von Wald erlischt dessen Fahigkeit zur Filterung von Luftschadstoffen und
zur klimadkologischen Ausgleichswirkung (Temperatur- und Feuchteausgleich).

Wie in Kapitel 4.2 dargelegt, geht zunéchst ca. 2,27 ha Wald und StralRenrandvegetation
verloren. Davon werden ca. 1,58 ha (= Kranauslegerflachen + Arbeits- und Montageflachen,
Abstands- und Uberschwenkbereiche) zeitnah wieder aufgeforstet bzw. als Waldrand- oder
Wiesenflachen angelegt und erlangen somit ihre klimatischen Gunstwirkungen zurick.

Der dauerhafte Waldverlust betragt also 0,69 ha. In Relation zur gesamten Waldflache des
Untersuchungsgebiets (500 m-Radius, ca. 118,5 ha) bzw. der Flache des Waldbereichs
zwischen der L 225 und dem Hundheimer Bach (ca. 91,7 ha) stellt dieses aber nur einen
vernachlassigbaren Wert dar. Beeintrachtigungen von regionalklimatisch bedeutsamen Funkti-
onen kénnen daher ausgeschlossen werden.

Der Betrieb von WEA ermdglicht eine abgasfreie Stromerzeugung. Aus Sicht des Klimaschut-
zes geht von Windenergieanlagen eine positive Wirkung aus, da der Ausstol3 von klimaschéad-
lichem CO:2 bei der Erzeugung von Energie vermieden wird.

Eingriffserheblichkeit:

Die Auswirkungen auf die Luftqualitdt und das Lokalklima werden als Wirkungen geringer
Erheblichkeit eingestuft.

4.5 Tiere und Pflanzen

Wesentliche Wirkfaktoren von WEA auf das Schutzgut Relevanz

Direkte Veradnderung von Vegetations/ Biotopstrukturen, regelmaRig relevant
Habitatverlust (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Jagd- und
Nahrungshabitate)

Barriere- oder Scheuchwirkung (anlage-/betriebsbedingt) regelmafig relevant
Visuelle und akustische Reize, Erschitterungen, Staubdeposi- regelmaRig relevant
tion

Wirkfaktor Verdnderung von Vegetations- und Biotopstrukturen, Habitatverluste

Wirkweise Verlust von Habitaten, Beeintrachtigung von Biozénosen.

Anlagen-, bau- betriebs- | anlagebedingt wirkender Faktor
bedingte Wirkung

Dauer Bei dem Vorhaben ist zu unterscheiden zwischen Bereichen,
deren Biotopstrukturen fiir den Zeitraum der Anlagenlaufzeit inkl.
der Auf- und Rickbauzeit des Windparks (ca. 25 Jahre) zerstort
werden und Bereichen, die nach Abschluss der Montagearbeiten
wieder Biotopfunktionen wahrnehmen kdénnen.

Die Verédnderung der Lebensraume durch den Verlust oder die
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Stérung von Habitaten (Quartiere, FlugstralRen, Jagdgebiete,
Balzplatze etc.) kénnen nachteilig fir Fledermause, Vogel, Wild-
katzen u. a. Artengruppen wirken.

Intensitét hohe W.irkungsintensitat, Vermeidungs- und ErsatzmalRnahmen
sind erforderlich

Reversibilitat Aufgrund des vollstandigen Rickbaus der Flachen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Eingriffe reversibel. Wenn in Bestande
aus mittlerem und starkem Baumholz eingegriffen wird (WEA 1),
sind die Wiederherstellungszeitrdume jedoch lang (60-120 Jahre).

Als bau- und anlagebedingte Gefahren bzw. Beeintrachtigungen sind zu erwarten:

= Lebensraumverluste (dauerhaft +temporar) durch die Beseitigung von Wald: Bei 2 WEA
sind Waldverluste von 2,0 ha und Verluste von Offenlandbiotopen (Griinland, StralRen-
béschungen) von 0,23 ha zu erwarten. Aufgeschllisselt nach Biotoptypen stellen sich
die Verluste wie folgt dar:

Tabellenlegende

Einstufung gem. Kap. 3.2.4.2 Wertzahl Eingriffserheblichkeit
Sehr hochwertiger Biotoptyp 6 sehr hoch
hochwertiger Biotoptyp 5 hoch
mittel-bis hochwertiger Biotoptyp 4 mittel bis hoch
mittelwertiger Biotoptyp 3 mittel
gering - mittelwertiger Biotoptyp 2 gering bis mittel
geringer Wert fir das Schutzgut Arten und 1 gering

Biotope
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Tabelle 16: Verluste (dauerhafte +temporére) von Biotoptypen [in m2?] Die Flachendifferenz zur Ro-
dungstabelle (S. 70) von 321 m? Gesamtflache resultiert aus der Nichtbilanzierung vorhan-
dener Rickeschneisen bzw. der Vollversiegelung geschotterter Wegeflachen.

Art des

Verlusts Biotoptyp WEA 1 WEA 2 Summe Typ
dauerhaft AAO,ta1 262 262
dauerhaft AAOQ,ta2 1.397 172 1.569
dauerhaft AA1 tal 59 59
dauerhaft AA4 ta1 24 24
dauerhaft AA4 ta2 1 1
dauerhaft AB1,ta2-3 343 343
dauerhaft AJO,ta1 480 480
dauerhaft AS1, ta2 150 150
dauerhaft HC3 228 341 570
temporar AAO, ta2 1.192 463 1.655
temporar AAO0,ta1 950 950
temporar AA1 tal 143 143
temporar AA4 ta2 65 65
temporar AB1,ta2-3 1.635 1.635
temporar AJO,ta1 600 600
temporar AS1, ta2 678 678
temporar HC3 11 11
Summe dauerhaft 4.814 2.546 7.360
Summe temporér 7.940 7.079 15.019
Gesamt 12.754 9.625 22.379

Die Multiplikation der jeweils in Anspruch genommenen Flache mit der Wertstufe und die
Division durch die Gesamtflache je Anlage ergibt folgendes Bild:
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Tabelle 17: Bewertung der in Anspruch genommenen Biotopflachen je Anlage

WEA 1 | WEA 2
Produkt 58.417 28.299
Wertquotient 4,58 2,94

Bezogen auf das Schutzgut Arten und Biotope ist die Eingriffserheblichkeit am Standort der
WEA 1 als hoch, um am Standort der WEA 2 als mittel einzustufen.

Weitere relevante Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen (Wechselwirkungen) sind folgende:

Wirkfaktor Barrierewirkung oder Individuenverluste

Wirkweise WEA stellen aufgrund ihrer Héhe ein Flughindernis fir Végel und
Fledermause dar. Vor allen bei bestimmten Wetterverhaltnissen
und raumlichen Konfliktlagen besteht die Gefahr der Kollision mit
Rotor oder Anlagenmast fir fliegende Arten. Ebenso kdnnen
durch die Beleuchtung Insekten, Fledermause und Voégel ange-
zogen werden, die dann ggf. mit der Anlage kollidieren. Eine
Barrierewirkung geht von WEA durch eine direkte oder indirekte
Scheuchwirkung der Anlagen aus, ebenso wenn die Anlagen auf
den Zugwegen von Vogeln und Fledermausen oder zwischen
Rast- und Nahrungshabitat bzw. Wochenstube und Jagdrevier
errichtet werden. Durch die Rotationsbewegung des Rotors
kommt es zudem zu Verwirbelungen und Luftdruckédnderungen,
durch die Insekten, kleinere Végel und Fledermause teilweise
tddliche innere Verletzungen erleiden kénnen. Indviduenverluste
kénnen auch im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -
rdumung auftreten.

Anlagen-, bau- betriebs- | anlagen- und betriebsbedingt wirkender Faktor
bedingte Wirkung

Dauer Grundsatzlich bestehen die Beeintrachtigungen (ber die gesamte
Betriebsdauer des Windparks hinweg. Sie sind jedoch nicht
konstant relevant, sondern sind nur bei bestimmten Wetterver-
haltnissen und Jahreszeiten von Relevanz.

Intensitat Grundsatzlich hohe Wirkungsintensitat, Vermeidungsmalnah-
men sind erforderlich.

Die Scheuchwirkung von WEA ist artspezifisch stark schwan-
kend. Generell sind Offenland- und Wasservogel empfindlicher
gegeniber den Scheuchwirkungen von WEA als Vogel des
Halboffenlands oder des Waldes. U. a. stellten Mdéckel & Wies-
ner (2007)"" fest, dass Scheuchwirkungen von WEA nur eine
marginale Rolle fir Singvégel spielen. Gro3vdgel reagieren meist
jedoch empfindlicher gegenltber Scheuchwirkungen (siehe
avifaunistische Gutachten).

Umfang Windpark +Umkreis von 3 km

17 Mockel, R., Wiesner, T. (2007): Zur Wirkung von Windkraftanlagen auf Brut- und Gastvogel in
der Niederlausitz. Bundesland Brandenburg.
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Reversibilitat Aufgrund des vollstandigen Rickbaus der Anlagen nach Ablauf
der Anlagenlaufzeit sind die Wirkungen reversibel.

Wirkfaktoren visuelle und akustische Reize, Erschiitterungen, Staubdeposition

Wirkweise Schallimmissionen kénnen zur Vertreibung von Individuen oder
zur Entwertung des betreffenden Raumes als (mdgliches) Habi-
tat fahren.

Visuelle Reize kénnen Stérwirkungen bis hin zu Flucht- und
Meidereaktionen auslésen und die Habitatnutzung von Tieren im
betroffenen Raum verandern. Beispiele hierfir sind Befeuerungs-
einrichtungen der WEA als mogliche Wirkfaktoren auf Insekten,
Fledermause und Végel, Baustellenverkehr, Rotorenbewegung,
Schattenwurf.

Erschiitterungen oder Vibrationen kénnen Stérungen von Tieren
hervorrufen. Wahrend der Bauphase kann es vermehrt zur
Staubbildung und -ablagerung in benachbarten Lebensrdumen
kommen.

Anlagen-, bau- betriebs- | bau- und betriebsbedingt wirkende Faktoren
bedingte Wirkung

Dauer Grundsatzlich bestehen die Beeintrachtigungen durch Schalle-
missionen und durch visuelle Reize Uber die gesamte Betriebs-
dauer des Windparks hinweg.

Erschitterungen, Baustellenverkehr und Staubdeposition sind
nur wahrend der Bauphase zu erwarten.

Intensitat Die moglichen Auswirkungen von Schall- bzw. Ultraschallemis-
sionen auf ortende Fledermduse sowie von visuellen Einfluss-
gréRen auf Fledermause (WEA als Struktur besitzt eine gewisse
Attraktivitat) sind bis dato noch unzureichend erforscht um
gesicherte Aussagen hinsichtlich eines akuten Handlungsbedarfs
zu treffen.’® VermeidungsmaRnahmen sind vorsorglich erforder-
lich.Visuelle Reize, etwa durch die Anlagenbefeuerung, fiihren
nicht zu Fluchtreaktionen. Die Lichtfallenwirkung auf Insekten
wird als gering eingeschéatzt. Analog gilt dies fir von WEA
ausgehende Vibrationen. Geringe Betroffenheit, bzw. Relevanz;
Wirkfaktor wird nicht langer betrachtet.

Erschiitterungen, Baustellenverkehr und Staubdeposition treten
in einem engen zeitlichen Rahmen auf und flhren nicht zur
dauerhaften Meidung des Bereichs. Geringe Betroffenheit, bzw.
Relevanz; Wirkfaktor wird nicht langer betrachtet.

Umfang Anlagenumfeld im 50 m-Radius
Reversibilitat Die Wirkungen sind vollstandig reversibel.
18 Staatl. Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (2012): Naturschutz-

fachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz; Frankfurt am Main.
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4.5.1 Auswirkungen auf die Brutvogelfauna

4.5.1.1 Nicht windkraftsensible Arten

Zahlreiche neuere Studien und AuRerungen von Fachleuten deuten darauf hin, dass eine
Beeintrachtigung von Brutvégeln gar nicht oder nur in sehr geringem Ausmal3 und nur bei
bestimmten Arten gegeben ist. In der Literatur finden sich Gberwiegend Hinweise darauf, dass
zumindest bei zahlreichen Kleinvogelarten (z. B. Feldlerche, Goldammer) und insbesondere
auch bei gehdlz- und waldbewohnenden Arten ein gewisser Gewodhnungseffekt eintritt, so
dass die Auswirkungen auf Brutvorkommen dieser Arten allgemein als gering bezeichnet
werden kénnen.

Da die meisten Offenlandarten, zumindest alle verbreiteten Singvogelarten, keine Reaktionen
bzw. kein Meideverhalten zeigen, ist dies sicher auch fir die Uberwiegende Zahl von Arten
des Waldes zu erwarten.

In der Tabelle 18 werden die planungsrelevanten, nicht windkraftsensiblen Brutvogelarten im
Umfeld des geplanten Windparks aufgefihrt.

Tabelle 18: Nicht windkraftsensible Brutvogel im Plangebiet: D =Rote Liste Deutschland (Griineberg et al. 2015);
RP =Rote Liste Rheinland-Pfalz (Simon et al. 2014): O - ausgestorben oder verschollen, R - durch ext-
reme Seltenheit gefdhrdet, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefahrdet, V - Vor-
warnliste, * - nicht gefahrdet, S - Einstufung dank Naturschutzmaflnahmen (RL 2009), U - Unregelma-
RBiger Vermehrungsgast; Angaben nach dem Querstrich (/) gelten fir wandernde Individuen. Bundesna-
turschutzgesetz (BNatschG): 8§88 streng geschiitzt (EG-ArtSchVO Nr.338/97), 88 streng geschitzt; §
besonders geschitzt; VSR (Vogelschutzrichtlinie); Status: B = Brutvogel, D= Durchzligler, N = Nah-

rungsgast
Deutscher Name Wiss. Name Rote Liste | BNatschG VSR Status
RP D 500 | 3000

Baumpieper Anthus frivialis 2 3 § B
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 8 B
Griinspecht Picus viridis 88 B
Haussperling Passer domesticus 3 Y § B
Hohltaube Columba oenas 8 sonst. Zugvogel B
Mehlschwalbe Delichon urbica 3 3 8 N
Mittelspecht Dendrocopos medius 88 Anh.I: VSG B
Neuntster Lanius collurio v § Anh.l: VSG 5
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 | 3 § N B
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 8 sonst. Zugvogel B
Schwarzspecht Dryocopus martius §8 Anh.l: VSG B
Star Sturnus vulgaris v 3 8 N B
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 888 B
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 3 8 B

Spechte (Griinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht)

Fiar die Artengruppe der Spechte sind laut einschldgigen Gutachten keine Beeintrachtigungen
durch WEA zu erwarten, wie diesbezligliche Untersuchungen im Vogelsberg (Hessen) belegen.
Kollisionen sind aufgrund der niedrigen Flughéhe der Spechte kaum zu erwarten. Zudem
zeigen die meisten Spechtarten kaum Scheu vor menschlichen Bauwerken, so dass Scheuch-
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wirkungen ebenfalls zu vernachlassigen sind. Der Schwarzspecht gilt als nicht windkraftsensi-
bel, da er kein Meideverhalten zeigt, aber aufgrund der bodennahen Lebensweise auch nicht
schlaggefahrdet ist. Brutstatten des Schwarzspechts sind durch das Vorhaben nicht betrof-
fen.

Hohltaube

Analog zum Schwarzspecht wird die Hohltaube zu den nicht windkraftsensiblen Arten gezahlt
(kein Meideverhalten, sehr wenige Schlagopfer). Brutstatten der Hohltaube sind durch das
Vorhaben nicht betroffen.

Turteltaube

Bisher liegen in der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesumwelt-
amt Brandenburg fiir Schlagopfer an Windenergieanlagen europaweit 36 Nachweise der
Turteltaube vor, in Deutschland wurde bisher kein Totfund registriert (T. Durr schriftl.; Stand:
25.09. 202019,20),

Kleinvogelarten

Viele Kleinvogelarten zeigen kein Meideverhalten wahrend der Bauphase (STEINBORN & REI-
CHENBACH & TIMMERMANN 2011). Auch MOCKEL & WIESNER (2007) fassen zusammen, dass
insbesondere bodennah lebende Végel sich nicht durch WEA storen lassen und diese selbst im
Nahbereich nisten. Dennoch kann sich nach einer gewissen Zeit eine gewisse Meidedistanz
einstellen. Insgesamt wurde von ihnen keine Singvogelart gefunden, die die Ndhe von WEA
,bewusst” mied (MOCKEL & WIESNER 2007).

Auswirkungen von WEA auf britende Feldlerchen zeigen bisher kein eindeutiges Ergeb-
nis(HOTGER, 2006 19). Falls negative Auswirkungen von WEA auf Feldlerchen auftreten, sind
diese auf die unmittelbare Umgebung beschrankt. Im WP Hasselbach sollen die WEA im Wald
errichtet werden.

Beim Mausebussard konnten Bruten dokumentiert werden, die lediglich 160 m von WEA
entfernt lagen. Jedoch scheint der direkte Nahbereich unter 100 m gemieden zu werden (vgl.
BERGEN 2001, REICHENBACH et al. 2004, HOLZHUTER & GRUNKORN 20086).

Die Totung von Individuen ladsst sich vermeiden, wenn die Baufeldraumung auRerhalb des
Zeitraums von 1. Marz bis 30. September erfolgt. Das Kollisionsrisiko der o. g. Arten ist im
Bereich des geplanten Windparks als gering zu werten. Zwar kénnen bei Bauarbeiten wahrend
der Brutzeiten Stérungen auftreten; eine erhebliche Storung, die zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Populationen fiihrt, kann aufgrund der GréRe der Populati-
onen aber ausgeschlossen werden. Erhebliche Beeintrachtigungen fir die Arten sind auszu-
schlieen. Errichtung und Betrieb der WEA im Untersuchungsgebiet werden, unter Beachtung
der genannten VermeidungsmafRnahmen, keine Verbote des &8 44 Abs. 1 BNatSchG auslésen
(siehe Spezielle artenschutzrechtliche Priifung).

19 https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Vog.jsp?m=2,2,6,1&button_ueber =true&wg=3&wid=14, bzw.
https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Vog.jsp?m=2,2,10,6&button_ueber =true&wg=4&wid=17& off-
set=7, aufgerufen am 19.04.2021.

20 Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland - Dokumentation aus der zentralen Daten-
bank der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fir Umwelt Brandenburg, 25.09.2020


https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Vog.jsp?m=2,2,6,1&button_ueber=true&wg=3&wid=14
https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Vog.jsp?m=2,2,10,6&button_ueber=true&wg=4&wid=17&%20offset=7
https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Vog.jsp?m=2,2,10,6&button_ueber=true&wg=4&wid=17&%20offset=7
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4.5.1.2 Windkraftsensible Arten

In der Tabelle 19 werden die planungsrelevanten, windkraftsensiblen Vogelarten im Umfeld des
geplanten Windparks aufgefihrt.

Tabelle 19:Windkraftsensible Brutvogel im Plangebiet: D=Rote Liste Deutschland (Griineberg et al. 2015);
RP =Rote Liste Rheinland-Pfalz (Simon et al. 2014): O - ausgestorben oder verschollen, R - durch ext-
reme Seltenheit gefadhrdet, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefédhrdet, V - Vor-
warnliste, * - nicht gefahrdet, S - Einstufung dank NaturschutzmaRnahmen (RL 2009), U - Unregelma-
RBiger Vermehrungsgast; Angaben nach dem Querstrich (/) gelten fir wandernde Individuen. Bundesna-
turschutzgesetz (BNatschG): 888 streng geschiitzt (EG-ArtSchVO Nr.338/97), 88 streng geschiitzt; 8
besonders geschitzt; VSR (Vogelschutzrichtlinie); Status: B = Brutvogel, D= Durchzlgler, N = Nah-

rungsgast

Deutscher Name Wiss. Name Rote Liste | BNatschG VSR Status

RP D 500 | 3000

Graureiher Ardea cinerea 8 sonst. Zugvoge N
Habicht Accipiter gentilis 888 N
Méusebussard Buteo bufeo 888 N B
Rotmilan Milyus milvus v v 588 Anh.l: VSG B
Schwarzstorch Ciconia nigra 888 Anh.l: VSG B
Sperber Accipifer nisus 888 N
Turmfalke Falco tinnunculus 888 N B
Waldkauz Strix aluco 888
Waldohreule Asio otus 888 B

Die im Folgenden aufgefihrten Arten werden auch in einer eigenstandigen speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung betrachtet.

Graureiher??

Eine Brutkolonie innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde nicht festgestellt. Von Graurei-
hern wurden bundesweit bisher 14 Schlagopfer gefunden. Im Vergleich zur PopulationsgréfR3e
in Deutschland von 24.000 - 30.000 Brutpaaren ist diese Zahl gering. Da im Umfeld der
WEA (=UG 3000) keine Brutkolonie existiert und die Art nur sporadisch als Nahrungsgast
auftritt, ist von keinem Konfliktpotenzial fir die Art auszugehen.

Habicht

Die Art wird als Nahrungsgast im UG 3000 eingestuft. Vom Habicht wurden bisher 14
Schlagopfer gefunden, keines davon in Rheinland-Pfalz. Im Vergleich zum bundesweiten
Bestand von 11.500 bis 16.500 Brutpaaren ist diese Zahl niedrig, so dass die Kollisionsge-
fahrdung als gering anzusehen ist.

21 Im Folgenden wird zitiert aus: Blro fir Landschaftsdkologie Radikula; Ergebnisse der Brutvo-

gelerfassung inkl. Horstkartierung (Untersuchungen im Zeitraum von Februar - Juli 2019),
Stand: 18. Oktober 2019, Aktualisierung der Anlagenstandorte: 15. September 2020.
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Mausebussard

Vom Mausebussard wurden zwei besetzte Horste festgestellt, fir ein weiteres Nest bestand
Brutverdacht. Bei jeder Begehung wurde mindestens ein Individuum bei der Jagd Uber den
Offenlandbereichen beobachtet. Meist waren es aber deutlich mehr.

Von Mausebussarden wurden mit 602 Schlagopfern (29 davon in Rheinland-Pfalz) bisher die
meisten Kollisionsopfer an WEA festgestellt. Diese hohe Zahl ist auf die Haufigkeit der Art
und die fehlende Meidung von WEA zurlickzufiihren (Bergen 2001). Eine hohe Kollisionsge-
fahrdung besteht nicht. Dies zeigen auch Untersuchungen von Holzhiter & Grinkorn (2006),
die selbst bei hoher Windparkdichte keine negativen Auswirkungen auf den Bruterfolg und die
Bestandsdichte des Mausebussards nachweisen konnten.

Aufgrund der Entfernung der festgestellten Brutplatze von den geplanten Anlagenstandorten
(ca. 1 km) sowie der bevorzugten Nahrungshabitate (Offenland) von Mausebussarden, ist flr
die Art von einem geringen Konfliktpotenzial durch Bau und Betrieb der WEA auszugehen.

Rotmilan

Im erweiterten Untersuchungsgebiet (= 3 km Radius) konnten drei besetzte Horste gefunden
werden. Die Nester befinden sich in Entfernungen zwischen 2,2 km und 2,7 km zum néchst
gelegenem geplantem Standort.

Im Zeitraum von 1989 bis 2019 wurden an WEA in Deutschland 496 Schlagopfer des Rotmi-
lans registriert, 28 davon in Rheinland-Pfalz (Dirr 2019). Im Verhaltnis zur Population - in
Deutschland leben 12.000 bis 18.000 Brutpaare (Gedeon et al. 2014) - ist der Rotmilan damit
nach dem Seeadler die am starksten betroffene Art. Aufgrund der Entfernung der festgestell-
ten Brutplatze zu den geplanten Anlagenstandorten sowie des Fehlens geeigneter Nahrungs-
habitate im direkten Umfeld der WEA-Planung, ist durch den Bau und Betrieb der WEA von
keinem signifikant erhéhten Tétungsrisiko fiir Rotmilane auszugehen.

Schwarzstorch

Vom Schwarzstorch wurde innerhalb des UG 3000 ein besetzter Horst gefunden. Das Nest
liegt auf einer Eiche etwa 1,3 km sUddstlich der beiden geplanten Standorte.

An WEA in Deutschland wurden bisher erst vier Schlagopfer von Schwarzstérchen gefunden,
keines davon in Rheinland-Pfalz. Die Kollisionsgefahr ist daher als gering einzustufen. Auch
erhebliche Beeintrachtigungen durch Meideeffekte treten nach aktuellen Erkenntnissen bei den
Schwarzstérchen der rheinland-pfalzischen Mittelgebirge erst bei Entfernungen von weniger
als 1.000 m zwischen WEA und Vogel auf (VSW & LUWG 2012). 2012). Dies wird auch
durch die vorliegende Erhebung bestatigt.

Im néheren Umfeld der geplanten WEA-Standorte (=UG 500) befinden sich jedoch auf Teil-
flachen geeignete Nahrungshabitate (Erlenbruchwalder, Feuchtwiesen), die zu verstarkten
Aufenthalten fihren kénnten. Aus diesem Grunde sowie wegen der Nahe des Brutplatzes zu
den geplanten Standorten, wurde durch eine Raumnutzungsanalyse zu diesem Brutpaar
geklart, ob der Bereich der Anlagenplanung im zentralen Aktionsraum des Brutpaares liegt.

GemalR dem Ergebnis der Raumnutzungsanalyse (siehe Seite 32) kann fiir das Schwarzstorch-
paar bei den zwei geplanten WEA-Standorten von einem geringen Konfliktpotenzial im Hin-
blick auf Kollisionsgefahr und Stérwirkung ausgegangen werden.

Sperber

Vom Sperber gelangen zwei Beobachtungen jagender Individuen. Beide Male jagten die Tiere
entlang von Heckenbereichen.
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Im Vergleich zum bundesweiten Bestand von 22.000 — 34.000 Brutpaaren liegt die Zahl der
Schlagopfer mit 27 Exemplaren, keines davon in Rheinland-Pfalz, relativ niedrig, so dass die
Kollisionsgefahrdung als gering einzustufen ist. Die Erklarung hierflr liegt in der Jagdweise der
Art. Bei seinen Uberraschungsangriffen jagt der Sperber im niedrigen Flug unter Ausnutzung
der Deckung. Gegenliber Stérungen wie Larm und Bewegungsreizen gilt die Art als wenig
empfindlich wie Bruten in Stadtgebieten zeigen. Modckel & Wiesner (2007) stellten Sper-
berbruten in 350 m und 500 m Abstand zu WEA fest. Bei der Nahrungssuche beobachteten
sie keine Meidung des Nahbereichs von WEA. Erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen
Vorkommen des Sperbers kénnen aufgrund seiner relativen Unempfindlichkeit daher ausge-
schlossen werden. Die Kollisionsgefahr mit WEA wird als gering eingeschatzt.

Turmfalke

Im Untersuchungsgebiet konnten fir zwei Paare Revierzentren ermittelt werden. Jagdflige
wurden ausschlieBlich Gber den Offenlandbereichen beobachtet. Im 500 m Radius um die
WEA-Planung wurden im Erfassungszeitraum keine Turmfalken beobachtet.

Im Vergleich zum bundesweiten Bestand von 44.000 - 74.000 Brutpaaren erscheint die Zahl
von 131 Schlagopfern (sieben davon in Rheinland-Pfalz) niedrig, so dass von einem geringen
Kollisionsrisiko ausgegangen werden kann. Der Turmfalke meidet die Nahe von WEA nicht,
sondern jagt sogar oft in der ihrer Nahe auf Offenlandstandorten (eigene Beobachtungen).
Aufgrund der im Wald gelegenen WEA-Standorte, der groRen Entfernung zu den festgestellten
Brutrevieren sowie der glinstigen Bestandszahlen und der geringen Schlagopferzahlen kann
davon ausgegangen werden, dass Errichtung und Betrieb der WEA fir die Art kein erhdhtes
Konfliktpotenzial bedeuten.

Waldkauz

Wahrend der nachtlichen Erfassungen konnten zwei Revierzentren von Waldkduzen abge-
grenzt werden. Ein Revier liegt am ndérdlichen Rand des UG 500 innerhalb des Standort-
Ubungsplatzes Kastellaun, das zweite an der sidlichen Grenze des UG 500.

In einer Zusammenstellung von BFF (2012) zu Eulenbeobachtungen im Umfeld von WEA
werden 26 Nachweise von sechs Arten aufgefihrt. Darunter befindet sich ein Brutnachweis
des Waldkauzes in 350 m Entfernung. Bislang sind bundesweit nur vier, in Rheinland-Pfalz
zwei Schlagopfer bekannt, so dass in Anbetracht der hohen Bestandsdichte von einer sehr
niedrigen Kollisionsgefahr auszugehen ist. Der Grund fir die geringe Kollisionsgefahr liegt
sicherlich im bodennahen Jagd- und Flugverhalten der Art (Mebs & Scherzinger 2008).

Aufgrund der geringen Stérempfindlichkeit, der geringen Kollisionsgefahr sowie der giinstigen
Bestandszahlen des Waldkauzes besteht fiir die Art kein erhebliches Konfliktpotenzial am
geplanten Standort.

Waldohreule

Von der Waldohreule wurde in einem Fichtenbestand etwa 900 m nordwestlich des geplanten
WEA-Standortes 1 ein Revier bestimmt.

Im Vergleich zum bundesweiten Bestand von 26.000 — 43.000 Brutpaaren liegt die Zahl der
bisher registrierten Schlagopfer mit 16 Exemplaren, eines davon in Rheinland-Pfalz, niedrig.
Fir die Art besteht daher eine geringe Kollisionsgefdhrdung. Die Grinde fir die geringen
Kollisionsraten liegen in der meist niedrigen Flughohe der Art. Nahrungsfliige Gber Offenland
finden meist in einer Hohe von weniger als 10 m statt. Auch bei langeren Streckenfliigen
fliegen Waldohreulen kaum oberhalb der Baumwipfel. Somit liegen die Flughdéhen deutlich
unter dem von den Rotoren moderner WEA Uberstrichenen Bereich von 80 — 200 m. Auf-
grund der geschilderten Verhaltensweisen ist fiir die Art daher kein erhebliches Konfliktpoten-
zial durch Bau und Betrieb der WEA anzunehmen.
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Durch die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA werden unter Berlicksichtigung der
in Kap. 5.3.1.1 aufgefihrten MaRnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten prognostiziert.

4.5.2 Auswirkungen auf die Fledermausfauna

Verschiedene mogliche Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Fledermausfauna sind
denkbar:

= Kollisionsrisiko von Fledermdusen an den Rotoren insbesondere bei der Nahrungssuche
(Luftplankton) und wahrend der Schwarmzeit

. kurzfristige Lebensraumverluste wahrend der Bauphase der Anlagen

. langfristiger Lebensraumverlust waldbewohnender Fledermausarten bei Waldstandorten

= direkter/indirekter Einfluss auf das Habitat (Quartiere, Wochenstuben, FlugstraRen und
Jagdgebiete)

. mogliche Auswirkungen von Schall- bzw. Ultraschallemissionen auf ortende Fleder-
mause

] maogliche Auswirkungen von visuellen Einflussgréfen auf Fledermause (WEA als

Struktur besitzt eine gewisse Attraktivitat)

~Nahrungssuchrdume: Es kommt zu Uberschneidungen der Bauflichen an den geplanten
WEA-Standorten im Wald mit heterogenen Waldbereichen mit unterschiedlichen Altersstruktu-
ren, Altbdumen und geschlossener Krone. Diese sind als Nahrungssuchrdume fiir Flederméuse
geeignet und (bernehmen mdéglicherweise eine bedeutende Nahrungsraumfunktion fir ,Lang-
ohrflederméuse”, Fransenfledermaus und Grof8es Mausohr. Der in Relation zum Aktionsraum
der Lokalpopulationen entstehende Fldchenverlust ist dabei vergleichsweise gering. Daher ist
davon auszugehen, dass die Lokalpopulationen im Wald jagender Fledermause diesen Fla-
chenverlust durch eine Verlagerung der individuellen Nahrungssuchrdume kompensieren
kénnen 22,

Quartierrdume: Durch den Bau der geplanten WEA im Wald kann es zu einem Verlust von
Baumhéhlen kommen, womit von einer mdglichen Beeintrdchtigung von Quartierrdumen
baumhohlenbewohnender Fledermausarten durch die Planung auszugehen ist. Die nachgewie-
senen Quartiere der Fransenfledermaus befinden sich im Wald siidlich der geplanten WEA 1
und 2 (Distanz: min. 490 m). Da nur eine einzelne Fransenfledermaus als baumhéhlenbewoh-
nende Art mittels Quartiertelemetrie untersucht wurde, ist anzunehmen, dass weitere bislang
unbekannte Quartierbdume auch anderer Arten (z.B. Kleinabendsegler, Braune Langohren)
zum lokalen Quartierverbund zédhlen und diese sich méglicherweise auch in den Eingriffsberei-
chen der geplanten WEA-Standorte bzw. Zuwegungen befinden.

Transferflugrdume: Die Detektorbegehungen haben keine distinkten Flugrouten ergeben,
welche ausschliellich als Transferraum von tieffliegenden Arten zwischen Quartier und
Nahrungssuchraum genutzt wurden. Durch die Planung ist daher keine Zerschneidung von
Transferflugraumen zu erwarten.

22 Biro fir Landschaftsokologie, Weilburg: Faunistisches Gutachten zur Windparkprojektplanung

Hasselbach (Rhein-Hunsriick-Kreis, Rheinland-Pfalz); Ergebnisbericht zur fledermauskundlichen
Untersuchung durch Netzfang, Quartiertelemetrie, stationdre Ruferfassung und Detektorbege-
hung 2019; Stand: 10. Januar 2020, Aktualisierung der Anlagenstandorte Text/ Karten: 27.
September 2020.
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Kollisionsrisiko: Die ermittelten Ergebnisse sprechen fiir ein regelméalSiges Vorkommen von
kollisionsgefdhrdeten Fledermausarten (nach Hurst, et al.,, 2015) wie Kleinabendsegler,
Breitfliigelfledermausen, Rauhautflederméusen, Miickenflederméusen und Zwergflederméausen.
Seltener wurden auch Abendsegler und Mopsflederméuse erfasst.

~Schlagopfergeféhrdet sind Arten, welche im Bereich der Rotoren und damit bei neueren
Anlagen in einer Héhe ab ca. 80 m fliegen oder aber sich am Turm der WEA nach oben
orientieren (z.B. Erkundungsfliige). Letzteres kann theoretisch fiir alle Arten gelten, bisher
wird es aber nur bei Arten der Gattung Pipistrellus regelmélBig beobachtet. Bei der Mopsfle-
dermaus zeichnet sich ab, dass die Art kein erhohtes Konfliktpotenzial mit dem Betrieb von
WEA aufweist 23”,

4.5.3 Auswirkungen auf die Wildkatze

GemalR dem Rundschreiben des Ministeriums fir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Wein-
bau und Forsten zur Bericksichtigung der Wildkatze bei Verfahren zur Genehmigung von
Windkraftanlagen im Wald vom 04.06.2012 ist ,bei Verfahren zur Genehmigung von Wind-
energieanlagen im Wald (...) davon auszugehen, dass eine Betroffenheit der Wildkatze mit
Ausnahme der anlagen- und baubedingten Auswirkungen nicht zu erwarten ist. Nach derzeiti-
gen Kenntnisstand ist keine betriebsbedingte Betroffenheit nachgewiesen.”

Geht man von einer Stérzone von ca. 100 bis 150 m um die geplanten Anlagenstandorte aus,
ist in dieser Zone mit Stérungen durch den Bau der WEA eine Minderung des Werts der dort
vorhandenen Lebensraumtypen, sofern diese fir die Wildkatze relevant sind, gegeben. Der
Bereich der Zuwegungen wird im Hinblick auf einen direkten Flachenverlust von geeigneten
Biotop- und Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen fir die Wildkatze als unproblematisch einge-
schatzt.

Wahrend der Bauphase ist mit Auswirkungen in Form direkter Eingriffe (z. B. durch Verluste
von Nahrungs-, Versteck- und Ruheplatzen) sowie durch indirekte Stoérungseffekte (z. B.
durch Larm, Vibrationen oder Baustellenverkehr) zu rechnen. Daher sind alle, zwischen dem
01.03. und 31.07. stattfindenden Arbeiten, tagsiiber zwischen Sonnenaufgang und Sonnen-
untergang durchzufihren. Dadurch wird gewahrleistet, dass fir die Wildkatze in der Repro-
duktionszeit wéahrend der Hauptaktivitdtszeit (in den Dammerungsphasen und nachts) eine
stérungsarme Lebensraumnutzung inklusive eines Wechsels zwischen potenziellen Teilhabita-
ten moglich ist.

Far die Wildkatze als im Planungsraum sporadisch vorkommende Art sind die wahrend der
Bauphase auftretenden Stérungen nicht mit erheblichen negativen Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population verbunden, sofern die in Kap. O beschriebenen
MaRnahmen beachtet werden (siehe auch spezielle artenschutzrechtliche Priifung). Durch die
Planung werden keine ibergeordneten Wanderkorridore der Wildkatze tangiert.

Aufgrund der GroRe der Flache, die fir das Bauvorhaben gerodet werden muss, ist die Pla-
nung im Hinblick auf den direkten Lebensraumverlust fir die Wildkatze als vertretbar zu
werten. Die Strukturen, die durch die Rodung verloren gehen, kénnen durch entsprechende
Kompensationsmalnahmen (Sicherung und weitergehende Strukturierung von Altholzberei-
chen) ersetzt werden.

23 Biro fir Landschafts6kologie Radikula: Faunistisches Gutachten zur Windparkprojektplanung
~Rodelhausen” (Rhein-Hunsrlick-Kreis, Rheinland-Pfalz) Tiergruppe Fledermé&use, Stand: 15. Ja-
nuar 2018, Vor-Ort-Termin und Aktualisierung der Anlagenstandorte Text/ Karten: 27. Septem-
ber 2020
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Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der o.g. Tierarten durch das Vorhaben ist
daher nicht anzunehmen.

4.5.4 Auswirkungen auf die Hirschkéferfauna
Die Konfliktpotenziale fir den Hirschkafer werden als sehr gering eingeschéatzt.

Nach den Angaben der ARTeFAKT-Datenbank kommen im TK 5910, in dem sich die Anlagen-
planung Hasselbach befindet, Hirschkafer vor. Auf Basis der Datenrecherche liegen die nachs-
ten Vorkommen in einer Entfernung von etwa 7,5 km nahe der Ortslage von Sosberg
(www.hirschkaefer-suche.de, Abruf am 02.10.20). Potenzielle Habitate liegen in den Buchen-
Eichenwaéldern im Umfeld der beiden Standorte. Aufgrund der Entfernung zu den bekannten
Fundorten, ist ein Vorkommen im Umfeld der geplanten WEA-Standorte jedoch unwahrschein-
lich.

Letzte Sicherheit kann im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung durch ein gezieltes
Absuchen der Rodungsbereiche erzielt werden. Sollten dann geeignete Habitate (abgestorbene
Baume, mulmreiche Stubben u. dgl.) gefunden werden, sind diese zu bergen und an geeigne-
ter Stelle auRerhalb des Baufelds einzubauen. Artenschutzrechtlich relevante Tatbestande fir
die Hirschkaferfauna kénnen so vermieden werden (siehe auch spezielle artenschutzrechtliche
Prifung).

4.5.5 Auswirkungen auf die Reptilienfauna

Fir die Arten Blindschleiche, Waldeidechse und Ringelnatter finden sich geeignete Teillebens-
rdume entlang der Schneise nahe des geplanten WEA-Standortes 2. Im Umfeld des geplanten
Standortes 1 finden sich aufgrund fehlender Sonnenplatze nur suboptimale Habitate. Blind-
schleiche, Waldeidechse und Ringelnatter sind besonders geschltzte Arten nach dem
BNatSchG. Die Ringelnatter wird zuséatzlich als in Rheinland-Pfalz gefahrdete und bundesweit
zuriickgehende Art in den Roten Listen Rlp und D gefiihrt.

Fiar diese Arten sind Lebensraumverluste durch die Errichtung der WEA 2, sowie durch die
Anlage von Kranstell-, Montage- und Lagerflaichen und die Aufweitung von Wegen nicht
auszuschlieRen. Das Konfliktpotenzial fir die genannten Arten wird als mittel eingeschéatzt.
Letzte Sicherheit kann im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung durch ein gezieltes
Absuchen der Rodungsbereiche erzielt werden. Sollten dabei Individuen gefunden werden,
sind diese zu bergen und an geeigneten Stellen auRRerhalb der Baufelder auszusetzen. Zusam-
men mit den Bauzeitenregelungen kdénnen artenschutzrechtlich relevante Tatbestdnde vermie-
den werden.

4.6 Landschaftsbild

Das Vorhaben ist als dauerhafte Gestaltdnderung der Landschaft mit weit reichenden Auswir-
kungen anzusehen. Zwar bleiben signifikante Elemente des Landschaftsbilds wie die Wald-
Offenland-Verteilung, die Reliefformen etc. erhalten, sie werden jedoch bezlglich ihrer Bedeu-
tung hinter die WEA als dominierende Landschaftsbildelemente zurlickgedréangt (Mal3stabsver-
luste). Aufgrund der Lage auf der Hunsriickhochflache ist das Plangebiet Gber weitere Entfer-
nungen einsehbar.
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In einem Landschaftsbild-Gutachten des Bliros BGHplan24 werden die Bereiche und die Aus-
wirkungen der WEA innerhalb dieser Bereiche wie folgt eingeteilt:

Tabelle 20: Wirkbereiche und Auswirkungen von WEA gemaf Landschaftsbildgutachten BGHplan

Anteil der WEA
Entfernung vom (h=200 m) am ver-
Wirkbereich WEA Standpunkt tikalen Blickfeld Auswirkungen

WEA dominiert das gesamte
Blickfeld / ist nur durch Umher-

Nahbereich 0-450m >100% bis 95%
schauen erfassbar, zudem
Verlarmung des Nahbereichs
Naher Mittel- . ) . .
bereich 450-1.500m 95 % bis 25 % WEA wirkt dominant bis subdo-
ereic

minant, z.T. Verlust der

MaRstablichkeit im Vergleich zu

Ferner Mittel- umgebenden Strukturen im na-

bereich 1.500 - 2.500 m 25 % bis 15 % hen Mittelbereich
WEA ist subdominant, kann bei
entsprechenden Wetterverhalt-
Fernbereich 2.500-10.000 m unter 15% nissen aber dominant am Hori-

zont erscheinen (besonders bei
Windparks relevant)

Der Bereich zwischen O und 2.500 m wird von BGHplan in einen Nahbereich sowie in einen
nahen und fernen Mittelbereich unterteilt. Der Fernbereich beginnt bei 2.500 m Distanz zu den
WEA. Jenseits des 2.500 m Abstands werden die Wirkungen der WEA auf das Landschafts-
bild bereits nicht mehr als dominant beschrieben. Bei Schénwetter kénnen die Anlagen je
nach Entfernung (und damit korrespondierendem Sichtfeld) jedoch den Horizont dominieren.

Die Auswirkungen durch WEA auf das Landschaftsbild kénnen durch einen Abgleich mit dem
Leitbild verdeutlicht werden:

Leitbild fir Mosaiklandschaften wie den Landschaftsraum ,Innere Hunsriickhochflache’ ,sind
abwechslungsreiche Landschaften, die ihren besonderen Reiz aus dem Wechsel von Wald und
Offenland beziehen. Walder bedecken primédr markante Kuppen, Riicken und steile Talhdnge.
Griinland nimmt die Talsohlen und waldfreien Bereiche der Hanglagen ein. Felder prdgen vor
allem die ebenen Hochfléchen und sind hier durch raumwirksame Strukturen optisch geglie-
dert. Dérfer mit Streuobstglirteln und typischem Nutzungsmosaik im Ortsrandbereich setzen
besondere Akzente.25”

Vor dem Hintergrund dieser Definitionen kann die Empfindlichkeit und damit die visuelle
Verletzlichkeit des Landschaftsraums als mittel, unter Berlicksichtigung der vielfaltigen Vorbe-
lastungen als gering bis mittel eingestuft werden. Es handelt sich um eine Wald-Feld-
Landschaft mit Gberwiegend intensiver land-/forstwirtschaftlicher Nutzung und einem geringen
Anteil an gliedernden Landschaftsstrukturen und fortgeschrittener Normierung.

24 BGHplan, Mai 2012: Landschaftsbild und Erholungsnutzung, Gutachten zur Standortkonzeption
Windenergie in der VG Kell am See, Trier.

25 https://geodaten.naturschutz.rip.de/landschaften_rip/images/MAP_LT HTML/offen_mosaik-
landschaften.html, aufgerufen am 19.04.2021.
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Vom Burghof der Burg Kastellaun aus gesehen werden die WEA des WP Hasselbach in stdli-
cher Blickrichtung am Horizont erscheinen. Durch die bewaldeten Kuppen ,Hohe Buch” und
~Keltengraber” sitdlich der Hunsriick-Kaserne werden die unteren Teile der WEA sichtver-
schattet, so dass nur die Teile der sich drehenden Rotorblatter sichtbar sein werden, die tGber
den Wald hinausragen. Bei einem Rundumblick von der Burg kann dieses Bild mittlerweile aus
samtlichen Himmelsrichtungen wahrgenommen werden kann. Insofern sind die Wirkungen der
beiden WEA des Windparks Hasselbach vernachlassigbar, zumal andere Windparks in kiirzerer
Entfernung zur Burg Kastellaun liegen und somit im Blickfeld dominanter erscheinen.

Wie in Abb. 20 zu sehen, ist der Landschaftsraum bereits in hohem MaRe durch WEA vorbe-
lastet.

Ca. 38,5% der Gebiete innerhalb des 10 km Radiusraums, das entspricht ca. 124 km?2, sind
bewaldet; d. h. aus diesen Bereichen heraus sind die Anlagen grundsatzlich nicht sichtbar.
Zudem wirken die Waldflachen sichtabschirmend, so dass aus dahinterliegenden Ortschaften
und Offenlandflachen WEA gar nicht oder nur noch teilweise wahrgenommen werden kénnen.
Im Fernbereich (Zone zwischen 2,5 bis 10 km Entfernung) sind die geplanten WEA aus
westlich, stdlicher und &stlicher Richtung nicht wahrnehmbar, da sie entweder durch andere
WEA verdeckt werden oder hinsichtlich ihrer asthetischen Wirkung gegeniber der Vielzahl der
Bestandsanlagen zurlicktreten. Die Empfindlichkeit des Landschaftsraums gegeniber Wirkun-
gen des Vorhabens wurde in Kap. 3.2.8 als mittel bis gering eingestuft.
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Abb. 20: Landschaftsraum im 10 km Radius mit vorhandenen und geplanten WEA: rote Kreuze =
geplante WEA Hasselbach; blaue Punkte = Bestands-WEA; 3.000 m Radius (hellbraune
Linie); 5.000 m Radius (schwarze Linie); 10 km Radius (hellblaue Linie).
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Aus den westlich, nordwestlich, sidwestlich, stdlich, stdostlich, &stlich und norddstlich
liegenden Orten der Fernzone, z. B. Blankenrath, Panzweiler, Loffelscheid, Rodelhausen,
Kappel, Kludenbach, Reckershausen, Biebern, Fronhofen, Michelbach, Kilz, Simmern, Nieder-
kumbd, Klosterkumbd, Horn, Laubach) dirften die WEA zwar (teilweise) sichtbar sein, entfal-
ten jedoch vor dem Hintergrund der vielen Bestands-WEA keine dominante Wirkung als
maldstabssprengende Landmarken.

Erhdhte Beeintrachtigungen sind aus den, in Blickrichtung der WEA liegenden, Ortsrandlagen
von Spesenroth, Bell, Krastel und Volkenroth innerhalb des Mittelbereichs (Zone bis 2,5 km)
zu erwarten, wobei aus meisten Gemeinden ein Grof3teil der Tirme und Rotoren durch den
dazwischenliegenden Hoéhenrlicken und die sichtverschattend wirkenden Waldrandkulissen
nicht sichtbar sein wird.

Die hochsten Beeintrachtigungen sind aus den in Blickrichtung der WEA liegenden, Ortsrand-
lagen von Hundheim, Hasselbach und Alterkllz zu erwarten.

Bereiche mit hoher Vielfalt, Eigenart und Schoénheit oder mit besonderer kulturhistorischer
Bedeutung werden durch die Planungen nicht tangiert.

Der Eingriff in das Landschaftsbild ist auf einen Zeitraum von ca. 25 Jahren (= voraussichtli-
che Laufzeit der Anlagen) beschrankt. Bei gleichem technologischem Fortschritt werden in 25
Jahren voraussichtlich zahlreiche Windenergiestandorte Uberfliissig sein, da die Energiepro-
duktion an vielen dezentralen Standorten aufgrund einer hoheren Energieeffizienz sowie neuen
Energiespeichertechnologien nicht mehr erforderlich sein wird.

Auf eine Sichtbarkeitsanalyse (ZVI) wird im vorliegenden Fall verzichtet da neu hinzutretende
Sichtbarkeitsflachen, also Bereiche aus denen vormals keine WEA zu sehen waren, relativ
gering sein dirften. Es ist damit zu rechnen, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbilds und des Erholungspotenzials (lediglich) im Mittelbereich zwischen 1 und 2,5 km
Entfernung zu den WEA entstehen werden.

Die Fernwanderwege ,Hunsriickhéhenweg” (ca. 4,3 km westlich) und , Schinderhannespfad”
(4,5 km 06stlich) verlaufen aulRerhalb der Zone mit erheblichen Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbilds.

Der Saar-Hunsriicksteig (1,7 km ndérdlich) und der Schinderhannes-Radweg (ca 680 m &stlich)
verlaufen im nahen und im fernen Mittelbereich, in dem WEA dominant und maf3stablich-
keitssprengend wirken. Aufgrund der Wahrnehmung der WEA durch wegbegleitende Grin-
strukturen (Baumreihen, Hecken) bzw. Waldflachen hindurch, ist eine ungehinderte Einsehbar-
keit nicht gegeben. Die Auswirkungen auf das landschaftsdsthetische Empfinden und die
Erholungsintensitdt werden, auch vor dem Hintergrund von Gewo6hnungseffekten, als eher
gering angesehen.

Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds und der Erholungsfunktionen durch die zwei
geplanten WEA werden also als landespflegerisch vertretbar angesehen. Dennoch sind die
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch das Vorhaben ,Windpark Hasselbach’ als
erheblich und nicht ausgleichbar im Sinne des 8 15 Abs.5 BNatSchG einzustufen.


https://www.jurion.de/Gesetze/BNatSchG-2/8?from=0:163416,13,17770101
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5. Beschreibung der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen des Vorhabens vermieden, vermindert oder
ausgeglichen werden, sowie der ErsatzmaRRnahmen

5.1 Schutzgut Mensch

5.1.1 Schattenwurf
MalRnahme M1:

Wie in Kap. 4.1.2 beschrieben, kann die maximal tolerierbare tagliche Beschattungsdauer von
30 Minuten am Immissionsort D ,G6tzenmUhle” Uberschritten werden.

Um die Einhaltung der Immissionsrichtwertempfehlungen am Immissionsort D sicher gewéahr-
leisten zu kdnnen, ist die geplante Anlage mit der Bezeichnung WEA 1 mit einer Abschaltein-
richtung auszustatten, welche die Anlage beim Erreichen des kritischen Zeitraums aulRer
Betrieb nimmt.

In der Anlage WEA 1 ist das zu installierende Schattenwurfabschaltmodul so zu parametrie-
ren, dass am kritischen Immissionsort D das Ansteigen der Schattenwurfbelastung Uber die
Immissionsrichtwerte hinaus vermieden wird.

5.1.2 Schallemissionen

Es ist davon auszugehen, dass bei einer leistungsoptimierten Betriebsweise der geplanten
Anlagen auch wahrend des Nachtzeitraums die Immissionsrichtwerte nach TA Larm an allen
betrachteten Immissionsorten unterschritten werden. MalBRnahmen zur Larmminderung sind
daher nicht erforderlich.

Durch Vorlage entsprechender Unterlagen sollte nachgewiesen werden, dass die Spezifikation
und Ausstattung der vor Ort errichteten Anlagen mit denjenigen Ubereinstimmen, die den
Berechnungen des schalltechnischen Gutachtens zugrunde gelegt wurde.

5.2  Schutzgiiter Boden und Grundwasser

Malnahme B 1 Schutz des Mutterbodens

Zielsetzung Generelle Vermeidung und Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut
Boden

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme
Lage Baufelder WEA, Kurvenradien (siehe MalRnahmenplan)
Beschreibung Gemall § 202 BauGB ist Mutterboden in nutzbarem Zustand zu erhal-

ten und vor Vernichtung und Vergeudung zu schiitzen. Diesbezlglich
wird auf die Vorschriften der DIN 18915, Abschnitt 6.3 "Bodenabtrag
und -lagerung”, verwiesen. Abtrag und Lagerung der obersten belebten
Bodenschicht missen gesondert von anderen Bodenbewegungen
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erfolgen. Die auBerhalb des Baugebietes anzulegenden Bodenmieten
dirfen nicht befahren werden und missen bei langerer Lagerung (tber
drei Monate) mit einer Zwischenbegriinung (z.B. Leguminosen) gemalf
der DIN 18 917 angesat werden. Der Oberboden darf nicht mit boden-
fremden Materialien vermischt werden. Um einen moglichst sparsamen
und schonenden Umgang mit Boden zu gewahrleisten, ist nach Ab-
schluss der Bauarbeiten der Mutterboden fir die Anlage und Gestal-
tung von Grinflachen wieder zu verwenden. Nicht am Standort wieder
zu verwendender Mutterboden soll mdglichst in den entsprechenden
Kompensationsflachen einer sinnvollen Verwendung zugefiihrt werden.

Boden dirfen nur bei trockener Witterung befahren und bearbeitet
werden. Nach dem Rickbau von Flachenbefestigungen ist das anste-
hende Bodenmaterial wieder einzubauen.

Der Baubetrieb hat allgemein so zu erfolgen, dass weder Boden noch
Grundwasser durch auslaufende Betriebsstoffe z.B. der Baufahrzeuge
sowohl wahrend des Baubetriebes als auch in ihren Ruhezeiten belastet
werden koénnen. Grundséatzlich sind jegliche Verunreinigungen des
Gelandes durch allgemein boden- und pflanzenschadigende Stoffe
(z.B.: Lésemittel, Mineraldle, Sauren, Laugen, Farben, Lacke, Zement
u. a. Bindemittel) zu verhindern. Unvermeidbare Belastungen sowohl
durch stoffliche Eintrage als auch mechanisch durch Befahren sind auf
ein Mindestmal®3 zu reduzieren und in ihrer rdumlichen Ausdehnung
allgemein mdoglichst klein zu halten.

MalRnahme B 2

Erdiiberdeckung von Teilen der Fundamentflachen

Zielsetzung Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut Boden
Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal3- | sehr gut

nahme

Lage Baufelder WEA (siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung

Die Fundamentflachen der WEA sollen bis auf den Bereich des Funda-
mentsockels (Durchmesser 10,20 m) mit Boden berdeckt werden.
Hierzu ist der im Plangebiet anstehende Boden wieder einzubauen.

MalRnahme B 3

Riickbau nicht mehr benétigter Arbeitsbereiche

Zielsetzung Minimierung von Eingriffen in das Schutzgut Boden
Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme
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Lage

Baufelder WEA, temporar genutzte Flachen (siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung

Nach Abschluss der Arbeiten und vor dem Wiedereinbau des geborge-
nen Bodenmaterials sind die temporar genutzten Arbeits- und Montage-
flachen tiefzulockern.

5.3

Schutzgut Pflanzen und Tiere

5.3.1 MaRnahmen innerhalb des 500 m Radius

5.3.1.1 Allgemeine VermeidungsmafRnahmen

MalRnahme A1

Okologische Baubegleitung

Zielsetzung

Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrachtigungen bei der Baustel-
leneinrichtung sowie im Bauablauf, Uberwachung artenschutzrechtli-
cher Belange, Dokumentation des Bauablaufs

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Malk- | sehr gut

nahme

Lage Die Malnahmen werden bei allen WEA des Windparks durchgefiihrt

(siehe MalRnahmenplan).

Beschreibung

Zur Gewabhrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung,
insbesondere zur Beriicksichtigung des vorsorgenden Biotop- und
Artenschutzes, soll eine landschaftsokologische Baubegleitung von
einer fachkundigen Person, die der zustandigen Aufsichtsbehorde
vorab benannt wird, durchgefihrt werden. Aufgabe der dkologischen
Baubegleitung ist die Uberwachung der genehmigungskonformen
Umsetzung der landschaftspflegerischen MalRnahmen einschliellich der
Vermeidungs- und Verminderungsmal3nahmen.

Die 6kologische Baubegleitung Ubernimmt die Abstimmung mit den
Fachbehérden.

MalRnahme A2

Rodung von Waldbestédnden nur im Zeitraum zwischen dem 1. Oktober
und dem 28. Februar des Folgejahres

Zielsetzung

Vermeidung der To6tung von Brutvégeln und baumbewohnenden
Fledermausen (MalRnahme zur Schadensbegrenzung)

Wirkungserfolg sehr hoch
Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal3- | sehr gut
nahme

Lage

Baufelder WEA, Kurvenradien (siehe MaRnahmenplan)
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MaRnahme A3

Anordnung der Kranauslegerflaichen, soweit moglich entlang der
Zuwegungen sowie weitest gehende Nutzung von vorhandenen Wegen
fur die Installation und Unterhaltung der Anlagen

Zielsetzung

Vermeidung von Waldrodungen, Erhalt von Lebensrdumen (MalRnahme
zur Schadensbegrenzung)

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage Die MalRnahmen sind allen WEA des WP Hasselbach durchfiihrbar

(siehe MalRnahmenplan).

5.3.1.2 MalRnahmen fir Hohlenbriiter

MalRnahme V1

Bergen und Versetzen des Hohlenbaums Qp2

Zielsetzung

Erhalt von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir hoéhlenbritende Voégel
(MaRBnahme zur Schadensbegrenzung).

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal3- | sehr gut

nahme

Lage Baufeld der WEA 1 (siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung

Der abgebrochene Stamm des Hoéhlenbaums Qp2 (siehe Foto 4 auf
Seite 47) soll am Stick verbleibend geborgen werden. Mit einem
Bagger sind die Wurzelhéalse freizulegen und in einer Entfernung von
ca. 40 bis 50 cm zum Stamm abzuséagen.

An geeigneter Stelle am kiinftigen Bestandsrand ist mit dem Bagger
eine ca. 1,56 m tiefe Grube mit einem Durchmesser von ca. 1,56 m
auszuheben. AnschlieRend ist der Baum mit einem Kran aufrecht in der
Grube auszustellen. Wurzelhdlse und Stammfuld sind mit Steinbrocken
zu beschweren bzw. zu verkeilen. AnschlieRend ist die Grube mit dem
Aushubmaterial zu verflllen; tGbriger Erdaushub ist zu verteilen.

Bei Bedarf kann der Stamm durch weitere Baumstdmme mit Aststum-
meln am oberen Ende stabilisiert werden, in dem diese Baumstamme
aus verschiedenen Richtungen an den Stamm des Ho6hlenbaums
angelehnt werden.
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5.3.1.3 MalRnhahmen fiir Fledermause

MafRnahme F1

Baumkontrolle und Quartiersuche in den Rodungsbereichen unmittelbar
vor der Rodung

Zielsetzung Weitestgehende Minimierung des Verlusts von Einzeltieren geschitzter
Fledermausarten (MalBnahme zur Schadensbegrenzung).

Wirkungserfolg sehr hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | sehr gut

nahme

Lage alle zur Rodung vorgesehen Bestdnde: Baufelder, Kurvenradien (siehe

MalRnahmenplan)

Beschreibung

Um im Rahmen der Baufeldfreimachung, insbesondere im Rahmen von
ggf. erforderlichen Rodungsarbeiten fiir die Erstellung der Zuwegungen
keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde auszulésen, muissen
insbesondere im Bereich der Zuwegungen zu den geplanten WEA vor
Baubeginn bzw. vor der Baufeldfreimachung entsprechende Kontrollen
an ggf. in Frage kommenden Gehélzen mit Quartierpotenzial erfolgen.
Die aktuell vorliegenden Daten miissen bei der Planung der Zuwegun-
gen berlicksichtigt werden (Konfliktpotenziale durch Quartiere). Die
durchzufiihrenden Gehdlzkontrollen missen vorlaufend erfolgen. Die
Rodungsbereiche sind im Vorfeld durch Bander, Markierungen etc.
abzugrenzen und die fachkundigen Personen vor Ort einzuweisen.

MaRnahme F2

Bioakustisches Gondel-oder Ho6henmonitoring

Zielsetzung

Weitestgehende Vermeidung bzw. Minimierung der Kollisionsraten von
Fledermausen, Verminderung von Schall- bzw. Ultraschallemissionen
auf ortende Fledermause (Malinahme zur Schadensbegrenzung)

Wirkungserfolg

hoch

Zeitraum bis zum | sofort

Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage WEA 2 (siehe MalRnahmenplan)

Beschreibung

Durchflhrung eines bioakustisches Gondel-oder Ho6henmonitorings mit
Abschaltalgorithmus (tempordre Betriebszeitenbeschrankungen) an
WEA 2. Die Abschaltungen gelten aber fur alle Anlagen (WEA 1+ 2).

Ziel ist die Vermeidung und Minimierung eines moglicherweise erhoh-
ten Kollisionsrisikos flir die Fledermausarten Kleinabendsegler, Breitfli-
gel-, Rauhaut-, Micken- und Zwergfledermaus. Mittels geeigneter
MaRnahmen (z. B. standortspezifisch zu entwickelnder Abschaltalgo-
rithmus, Hohen- oder Gondelmonitoring), die als Auflagenvorbehalte im
Zulassungsbescheid festgeschrieben werden, soll das Totungsrisiko
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unter die erhebliche Schwelle abgesenkt werden.

Das Gondelmonitoring erstreckt sich Uber zwei vollstandige Fleder-
maus-Aktivitatsperioden, um  beispielsweise  witterungsbedingte
Schwankungen im jahreszeitlichen Auftreten der Fledermause (einschl.
phanologischer Unterschiede) zu erfassen.

Mittels der von vornherein programmierten und innerhalb eines zwei-
jahrigen Uberwachungszeitraum modifizierter Abschaltlogarithmen
kénnen die Kollisionsraten von Fledermausen erheblich reduziert wer-
den; artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde treten nicht ein. Hierzu
werden die im Forschungsvorhaben des BMU (vgl. Brinkmann et al.
2011) verwendeten Methoden, Einstellungen und vergleichbar geeigne-
te Gerate verwendet. In Anlage 6 des naturschutzfachlichen Rahmens
zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz wird die
Vorgehensweise detailliert beschrieben.

Tabelle aus: (Staatl. Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das
Saarland, 2012)

Zeitraum Abschaltung
1. Monitoring-Jahr 01.04.-31.08. 1 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
01.09.-31.10. 3 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

Regelfall: Abschaltung bei Windgeschwindigkeit < 6 m/s und ab 10 °C Temperatur (in Gondelhdhe)

* Auswertung des Moniterings und Vorschlage zum Algorithmus durch
einen Sachverstandigen und Vorlage bei der Naturschutzbehérde bis
Ende Januar des Folgejahres

* Betriebszeitenbeschrankung: Festlegen des Algorithmus und der Ab-
schaltwindgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde aufgrund der
Monitoring-Ergebnisse aus dem 1. Jahr (in den aktivitatsarmen Zeiten
kann das Monitoring ohne Abschaltalgorithmus durchgefiihrt werden)

2. Monitoring-Jahr Nach (neu) festgelegtem Algorithmus

* Auswertung des Monitorings und Vorschlage zum Algorithmus durch
einen Sachverstandigen und Vorlage bei der Naturschutzbehérde bis
Ende Januar des Folgejahrs

* Betriebszeitenbeschrankung: Festlegen des Algorithmus und der Ab-

schaltwindgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde aufgrund der
Monitorin-gergebnisse aus dem 1. + 2. Jahr

Ab 3. Jahr Gliltige Betriebszeiten-Regelung: Nach (neu) festgelegtem Algorithmus
MafRnahme F3 Installation und Betreuung von Fledermauskasten (FCS-MaRnahme)
Zielsetzung Sicherung des Erhaltungszustandes, Verbesserung des Quartierangebo-

tes in Waldflachen

Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage In geeigneten Waldbereichen im rdumlichen Umfeld zum Eingriffsort
(durch fledermausfachkundliche Personen festzulegen)

Beschreibung Je verlorenem Quartierbaum sind 10 Fledermauskasten in alteren, aber

baumhdhlenarmen Waéldern in Hohen von >3 bis 4 m gruppenweise
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anzubringen. Hierbei ist ein Typenmix aus Rundkéasten, Flachkasten,
Winterschlafkasten und groRRvolumigen Fledermaushdhlen zu verwen-
den. Auf eine gute Anfliegbarkeit der Kasten ist zu achten. Die Késten
sind regelmaRig auf Besatz zu kontrollieren und zu reinigen. Fir die
Dauer der Anlagenlaufzeit sind Kasten tragende Baume aus der Nut-
zung zu nehmen.

5.3.1.4 MaRnahmen fur Wildkatzen

MaRnahme K1 VermeidungsmaRnahmen an den WEA-Standorten fiir Wildkatzen

Zielsetzung Vermeidung von Stérungen (MaRnahmen zur Schadensbegrenzung),
Vermeidung von Totungen junger Wildkatzen

Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Prognosesicherheit | hoch

bzw. Eignung

Lage gesamter Windpark bzw. alle WEA im Windpark (siehe MaRnahmen-
plan)

Beschreibung Rodungen sind bis zum 01. Marz durchzufihren. Dadurch ist davon

auszugehen, dass Wildkatzen die entsprechenden Bereiche frihzeitig
meiden und dementsprechend nicht als Standort fiir Gehecke nutzen.
Somit ist die Gefahr einer direkten Zerstérung von Gehecken weitge-
hend ausgeschlossen.

Baubeginn in den Monaten Oktober bis Februar um die Nutzung der
geplanten Rodungsflachen zur Reproduktion ausschlieRen zu kdénnen.
Ist dies nicht mdglich, muss die Flache unmittelbar vor Baubeginn
durch eine fachkundige Person untersucht werden.

Bei langeren Bauunterbrechungen wahrend der Setzzeit (April-Mai) sind
die Baustellen auf eventuelle Wurfplatze zu Uberprifen. Menschliche
Einrichtungen wie Forsthitten, Bunker oder Hochsitze kénnen auch als
Wourfplatze genutzt werden.

Verzicht auf (Wartungs-) Arbeiten an den WEA wahrend der Ddmme-
rungs- und Nachtstunden.

Verzicht auf Beleuchtungsanlagen im Eingangsbereich der WEA, z.B. in
Verbindung mit Bewegungsmeldern,

Verzicht auf zuséatzliche Beleuchtung der WEA aulRer der gesetzlich
vorgeschriebenen Befeuerung.

Durchfihren aller zwischen dem 1. Méarz und dem 31. Juli stattfinden-
den Arbeiten tagsiber zwischen Sonnenaufgang und Sonnenunter-
gang. Dadurch wird gewabhrleistet, dass fir die Wildkatze in der Repro-
duktionszeit wahrend der Hauptaktivitatszeit in den Dammerungspha-
sen und nachts eine stérungsarme Lebensraumnutzung inklusive eines
Wechsels zwischen potenziellen Teilhabitaten méglich ist.
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Folgende MafRnahme soll im Wald der Ortsgemeinde Bell umgesetzt werden:

MalRnahme E1 Wiederbewaldung einer kalamitatsbedingen Fichtenflache mit stand-
ortsgerechten, heimischen Laubgehdlzen

Zielsetzung Entwicklung von standortgerechten, klimastabilen Laubwaldern

Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | mittel- bis langfristig (> 10 bis 50 Jahre)
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | gut

nahme
Lage
dop20rghf_32386_5544 2 rp dop20rgbi_32386_5544_2_rp‘
Gemarkung Bell, Flur 14, Flurstiick 15, Gemeindewald Bell, Forstabtei-
lung 9b, GroRe ca. 1,5 ha
Beschreibung In einem Teil der Abteilung 9b sind die Fichten klimabedingt gesché-

digt. Der Bestand ist mittlerweile abgeraumt. Es soll eine Wiederbewal-
dung mit standortgerechten, heimischen und klimastabilen Laubgehdl-
zen durchgefihrt werden.

Je ha Flache sind 50 Pflanzklumpen & 18 Pflanzen mit folgenden Arten
anzulegen: Winterlinde, Hainbuche und Traubeneiche.

Ein Schutz der Pflanzen vor Wildverbiss ist durch eine Gatterung der
Pflanzklumpen zu gewahrleisten. Bei kiinftigen Durchforstungsmal’-
nahmen sollen Astholz und Reisig im Bestand verbleiben und so zu
einer zusatzlichen Strukturanreicherung beitragen.

Um der MalRnahme zum Erfolg zu verhelfen, ist eine Sicherung der
Pflanzung (u.a. Nachbesserung der Gatter, evtl. Nachpflanzungen bei
Ausféllen durch Witterungseinflisse, Kulturpflege, Abbau des Wild-
schutzes) notwendig.
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Folgende MafRnahme soll im Staatswald Faas umgesetzt werden:

Malnahme E2 Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Baumarten
Zielsetzung Entwicklung von standortgerechten, klimastabilen Laubwaldbestédnden
Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | mittel- bis langfristig (> 10 bis 50 Jahre)
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | gut

nahme
Lage
i £
dop20rgbi_32384 5540_2 rp , ‘ dop20rgbj}jj§;@ﬂ
Gemarkung Reckershausen, Flur 1, Flurstiick 19/51, Staatswald Faas,
Forstabteilung 211a, GroRe ca. 2,0 ha
Beschreibung In einem Teil der Abteilung 211a soll unterhalb eines Fichten-

Altholzbestands ein Voranbau mit Winterlinde und Buche durchgefihrt
werden mit dem Ziel des Waldumbaus bzw. eines schonenden Besto-
ckungswechsels.

Ein Schutz der Pflanzen vor Wildverbiss soll durch Wuchshillen oder
Gitternetzhillen gewahrleistet werden. Bei kiinftigen Durchforstungs-
malRnahmen sollen Astholz und Reisig im Bestand verbleiben und so zu
einer zusatzlichen Strukturanreicherung beitragen.

Um der MaBnahme zum Erfolg zu verhelfen, ist eine Sicherung der
Pflanzung (u.a. Nachbesserung der Wuchshiillen, evtl. Nachpflanzun-
gen bei Ausfallen durch Witterungseinflisse, Kulturpflege, Abbau des
Wildschutzes) notwendig.
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Folgende Maflnahme soll im Gemeindewald Hundheim umgesetzt werden:

MafRnahme E3 Altholzsicherung nach dem BAT-Konzept

Zielsetzung Unterschutzstellung von Einzelbdumen sowie Unterschutzstellung von
mehreren Biotopbaumen

Wirkungserfolg hoch

Zeitraum bis zum | sofort
Eintritt der Wirkung

Eignung der Mal- | gut

nahme
Lage
dop20rgbi 32384 5540_2rp
Gemarung Reckershausen, Flur 1, Flurstiick 16/1, Gemeindewald
Hundheim, Forstabteilung 216c, Grélle ca. 650m?
Beschreibung Im markierten Bereich der Abbildung sind insgesamt 15 Buchen Uber

einen Zeitraum von 30 Jahren unter Schutz zu stellen. Es handelt sich
um 3 einzelne Hohlenbdume und eine Biotopbaumgruppe aus 11
Buchen mit Stamm- und Faulschaden, Hohlen und Pilzkonsolen.

Die Umsetzung erfolgt Gber die BAT-Instrumente ,Einzelbaumschutz”
und ,Biotopbaumgruppen” fir die Laufzeitzeit der WEA inkl. Auf- und
Abbau der Anlagen.

Die Bestdnde sind mit dauerhaften Markierungen zu versehen (Plaket-
ten oder regelmalig zu erneuernde Farbmarkierungen) und in den
Forsteinrichtungswerken bzw. den forstlichen Bestandskarten zu
vermerken, sobald diese auf den aktuellen Stand gebracht werden.

Diese MalRnahmen der Habitatverbesserung dienen dazu, die Lebens-
raumeignung von Habitaten zu erh6hen und héhere Populationsdichten
fir Baumhohlenbewohner und Totholznutzer zu ermdéglichen.
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6. Gegeniiberstellung von Eingriff und Kompensation

6.1 Bilanzierung der Eingriffe in das Schutzgut Boden

Die Eingriffe in das Schutzgut Boden durch die geplanten Versiegelungen sind in der nachfol-
genden Tabelle zusammengestellt.

Fir Flachen, die vollstandig versiegelt werden, sollten im selben Umfang Flachen entsiegelt
werden (Verhéltnis von 1:1). Stehen keine Flachen fliir EntsiegelungsmalRnahmen zur Verfi-
gung, so werden folgende Kompensationsflachenverhaltnisse der Beeintrachtigung zugrunde
gelegt:

Nach Schwere der Beeintrachtigung:

e Vollversiegelung ungestorter Boden 1:2
e Vollversiegelung bereits gestorter Béden 1:1
o Teilversiegelung ungestorter Béden 1:1
o Teilversiegelung bereits gestorter Béden 1:0,5

Tabelle 21: Kompensationsbedarf Boden

Art der Versiegelung Flache in m? Faktor Kompensations-
bedarf in m2

Vollversiegelung  Standortflaiche mit 1.140 2 2.280

Fundamentsockel, StraRenbegleitfla-

chen

Vollversiegelung teilversiegelter Weg- 90 1 90

flachen

Kranstellflache, neue Zuwegungen, 5.629 1 5.629

Zufahrtsradien

Summe 6.859 - 7.999

Durch das geplante Vorhaben ergibt sich flir das Schutzgut Boden ein rechnerischer Kompen-
sationsflachenbedarf von 7.999 m?, d.h. von rund 0,80 ha.

Unten stehende Malnahmen sollten nach Ricksprache mit dem Forst angeboten werden:
(Beispiele)

MaRnahme Wirkung GroRe

E1 Wiederbewaldung Verbesserung des Bodenlebens durch eine standortge- 1,5 ha
einer kalamitatsbedingen | rechte Bestockung der vormals von Nadelbaumbewuchs
Fichtenfliche mit stand- | dominierten Flachen

ortsgerechten, heimischen
Laubgehdlzen

E2 Waldumbau durch | Verbesserung des Bodenlebens durch eine tiefgreifende 2,0 ha
Voranbau standortgerech- | Durchwurzelung des Bodens durch standortangepasste
ter Laubaumarten Geholze und den Abbau der bodenversauernd wirkenden

Nadelstreu
E3 Unterschutzstellung | Erhéhung der Bodenruhe in den kinftigen Waldrefugien, 650 m?
von Einzelbdumen sowie | da UnterhaltungsmaBnahmen langjahrig auf ein Minimum
Unterschutzstellung von | beschrankt werden.

mehreren Biotopbadumen

Summe 3,67 ha
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Die Eingriffe in das Schutzgut Boden kénnen durch die genannten MaRRnahmen vollstandig
kompensiert werden.

Bilanzierung der Eingriffe in das Schutzgut Arten- und Biotope

Durch das geplante Vorhaben finden erhebliche und nachhaltige Eingriffe in verschiedene
Biotoptypen statt. Die Ergebnisse zum Kompensationsflichenbedarf sind in Tabelle 22 zu-
sammengestellt (siehe auch die Flachenermittlung in Tabelle 16 auf Seite 74).

Tabelle 22: Inanspruchnahme von Biotoptypen durch die WEA-Planung

Inanspruchnahme von Biotoptypen Bedeutung Eingriffsfla- | Kompensations- | Kompensations-
che [m?] verhaltnis* bedarf [m?]

AAT, Laubwald und Laub-Nadel-Mischwald | sehr hoch 835 3,25 2.714

AA4 aus starkem Baumholz (ta)

AAO Laubwald aus starkem bis mittlerem | sehr hoch 5.808 2,75 15.972
Baumholz (ta-tal) bis hoch

AAQ, Laubwald und Laub-Nadel-Mischwald | hoch 1.438 2,0 2.876

AAT, aus mittlerem Baumholz (tal)

AA4,

AJ3 Douglasien-Fichtenmischwald aus | mittel- 5714 1,75 900
starkem bis mittlerem Baumholz (ta- | hoch
tal)

EAO Schneise, Waldwiese mittel- 1.724 1,75 3.017

hoch

AAO, Laubwald und Laub-Nadel-Mischwald | mittel 3.290 7 3.290

AA4 aus geringem Baumholz (ta2)

AB1 Buchen-Eichenmischwald aus gerin- | mittel 1.978 7 1.978
gem Baumholz bis Stangenholz (ta2 -
3)

AJO Fichtenwald aus mittlerem Baumholz | mittel 7.080 7 71.080
(tal)

AS1T Larchenmischwald aus geringem | mittel 828 7 828
Baumholz (ta2)

AAQ, Laubwilder, Feldgehdlz, Stangenholz | gering- 4.304 7 4.304

AB1, (ta3) mittel

BAO

HC3 StralBenrandvegetation gering 581 0,5 291
Summe 22.379 37.250

* Kompensationsverhéltnisse in  Anlehnung an den UVP-Leitfaden des Eisenbahn-

Bundesamts (Teil lll, Anhang IlI-11),
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Da ein Teil der Eingriffe auf die Zeit der Bauarbeiten begrenzt ist, konnen folgende Fléachen
nach Abschluss der Bauarbeiten wie folgt rekultiviert werden (siehe Konflikt- und MalRnah-
menplan:

Tabelle 23: Rekultivierung von Flachen nach Abschluss der Bauarbeiten

Wiederherstellung von Biotoptypen Bedeutung Flache [m?] Kompensations- | Kompensations-
(gem. verhéltnis* wirksame
Tab.16) Flache [m?]
AVO, Waldrandpflanzungen, Schneisen, mittel- 12.754 1,75 22.320
EAO, Waldwiesen hoch
EDO

Fir das Schutzgut Biotoptypen und Pflanzen ergibt sich ein rechnerischer Kompensationsbe-
darf von 37.250 m? - 22.320 = 14.930 m? bzw. 1,49 ha.

Folgende KompensationsmalRnahmen kénnten nach Ricksprache mit dem Forst angeboten
werden: (Beispiele)

MaRnahme Wirkung GroRe

Erhéhung der Biodiversitdt durch eine standortge-

1,5 ha
rechte Bestockung der vormals von Nadelbaum-
bewuchs dominierten Flachen

E1 Wiederbewaldung
einer kalamitatsbedingen
Fichtenflache mit stand-
ortsgerechten, heimi-
schen Laubgehdlzen

E2 Waldumbau durch | Erhdhung des Lebensraumangebots durch die 2,0 ha
Voranbau standortge- | Anlage von Laub Nadel Mischbestanden
rechter Laubbaumarten

E3 Unterschutzstel- Entwicklung von stérungsarmen Habitaten, Erho- 650 m?
lung von Einzelbdumen | hung der Lebensraumdichte durch langjahrige
sowie  Unterschutzstel- | Erhaltung von Biotopbaumen.

lung von mehreren
Biotopbdumen

Summe 3,67 ha

Flachen in einem Umfang von 3,57 ha stehen zur Kompensation von Eingriffen in der Gréle
von 1,49 ha zur Verfigung. Die Eingriffe in das Schutzgut Arten — und Biotope kénnen somit
vollstandig kompensiert werden.

6.3  Schutzgut Landschaftsbild/Erholung

Windrader von 200 m Hoéhe lassen sich in der Landschaft nicht verstecken. Auch durch
gro3flachige Pflanzungen, AufwertungsmalRnahmen von Waldern, Extensivierungen etc. lieRe
sich der Eingriff in das Landschaftsbild nicht ausgleichen. Wenn WEA das Landschaftsbild
Uberpragen, ist eine Wiederherstellung oder landschaftsgerechte Neugestaltung des Land-
schaftsbilds nicht mehr mdglich.

Mit der Landeskompensationsverordnung (LKompVO) vom 12.Juli 2018 wurde ein in Rhein-
land-Pfalz verbindliches Verfahren zur Bewertung des Landschaftsbildes und der vorhabenbe-
dingten Beeintrachtigung eingefliihrt, mit dem eine angemessene Ausgleichsabgabe abgeleitet
und berechnet werden kann.

GemalR § 2 sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft nach &8 13 Satz 1
BNatSchG vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrdchtigungen sind
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nach § 13 Satz 2 BNatSchG durch Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen oder, soweit dies nicht
moglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kompensieren.

Nicht ausgleichbar oder ersetzbar sind Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, die von
Mast- oder Turmbauten verursacht werden, die hoher als 20 Meter sind; ausgenommen sind
ErsatzmalRnahmen in Form eines Rickbaus von Héhenbauwerken und Repoweringmal3nahmen
bei Windkraftanlagen im betroffenen Naturraum. Da letztere Mal3nahmen hier nicht zum
Tragen kommen, wird die Hohe der Ersatzzahlung nach 8 7 LKompVO bestimmt.

Gemal Anlage 2, Spalte 4 LKompVO wird der betroffene Landschaftsraum des Windparks
Hasselbach als eine Landschaft mit einer mittleren Auspragung mehrerer wertbestimmender
Merkmale der in Spalte 3 genannten Landschaftskategorien oder eine Landschaft mit wenigen
wertbestimmenden Merkmalen eingestuft.

Es handelt sich um eine Landschaftsbildeinheit mit mittlerer Bedeutung fir das Erleben und
Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z. B. Raume mit Landschaftselementen, die deren
Eigenart betonen und zur landschaftsgebundenen Erholung geeignet sind; Gebiete in maRig
strukturreichen Mittelgebirgen mit typischem Wechsel von Ackerbau, Grinland und Wald
sowie eher geringer Vorkommen offenlandgliedernder Gehdlze. Die Vorpragung durch techni-
sche Infrastruktur wird wertmindernd bericksichtigt. Die Landschaftsbildeinheit wird also in
die Kategorie ,gering bis mittel (1)” eingestuft.

Oberhalb einer Hohe von 20 m ist gemaR 8 7 Abs. 4 LKompVO je Hohenmeter einer WEA in
der Wertstufe 1 ein Betrag von 350,00 € zu berechnen. Da die untersten 20 m des Turms
von Wald verdeckt sind, resultieren hierflr keine Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds.
Der Zahlungsbetrag ergibt sich folgende Rechnung:

Bezeichnung WEA Ges?l:nrt:ohe Gagzgrl%d: Betrag jem Ersatzgeld

WEA 1 218 198 350,00 € 69.300,00 €
WEA 2 200 180 350,00 € 63.000,00 €
Summe Ersatzgeld 132.300,00 €

Die Ersatzzahlung ist zweckgebunden fir MaBnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege maoglichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden, fir die nicht bereits
nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

6.4 Forstrechtlicher Ausgleich

Wie der Rodungs-Tabelle 15 auf Seite 70 zu entnehmen, bleiben ca. 0,69 ha Waldflachen
Uber den Zeitraum der Anlagenlaufzeit waldfrei.

Der waldrechtliche Ausgleich ergibt sich aus &8 14 Abs. 2 LWaldG RP und der naturschutz-
rechtliche Ausgleich ergibt sich aus 8 7 Abs. 2 LNatSchG RP. Wenn madglich, kénnen bzw.
sollen waldrechtliche und naturschutzrechtliche MalRnahmen im Zuge einer Okologischen
Aufwertung von Waldbestdnden synchron erfolgen. Das Forstamt wird im waldrechtlichen
Ausgleich das Ersatzaufforstungsaquivalent ermitteln und hiertiber die erforderliche Waldum-
bauflache herleiten.

GemalR 8 7 Abs. 2 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) Rheinland-Pfalz 2015, ,erfolgen
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen fir Eingriffe durch Rodung von Wald vorrangig durch eine
O0kologische Aufwertung von Waldbestanden®”.
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Die in Kap. 5.3.2 beschriebenen waldbaulichen MaRnahmen

=  Wiederbewaldung einer kalamitatsbedingen Fichtenflache mit standortsgerechten, heimi-
schen Laubgehdélzen,

=  Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Baumarten,
=  Altholzsicherung nach dem BAT-Konzept,

kdnnen als nutzungsintegrierte AusgleichsmalBnahme im forstrechtlichen Sinne anerkannt
werden. Die MalBnahmen wurden mit dem Forstamt Kastellaun und den Revierleitern der
Forstreviere Kastellaun und Buch abgestimmt.

6.5 Zusammenstellung der Eingriffs-/Ausgleichsbilanz

Der ermittelte Kompensationsbedarf fiir den geplanten Windpark Hasselbach ist in der folgen-
den Tabelle zusammengestellt:

Tabelle 24: Zusammenstellung des Kompensationsbedarfs

Kompensationsbedarf
Natur- und Artenschutz Forst
Einheiten fir MaR- | Boden Biotoptypen | Landschaftsbild Wald
nahmen
FlachengroélRe 0,80 ha 1,49 ha 0,69 ha
Kosten 132.300 EUR

Tabelle 25: Zusammenstellung der KompensationsmalRnahmen

Kompensationsmalnahmen (siehe Kap.5)

Natur- und Artenschutz Forst
Boden Biotoptypen Landschaftsbild Wald
Wiederbewaldung Bergen und Verset- | Ersatzzahlung Wiederbewaldung
einer ehem. Fichten- | zen des Hohlen- | 132.300 Euro einer ehem. Fich-
flaiche mit stan- | baums Qp2 tenflache mit
dortsgerechten, . standortsgerech-
. Installation und L
heimischen Laub- ten, heimischen
Betreuung von

gehdlzen (1,5 ha) Laubgehdlzen (1,5

Fledermauskasten

Voranbau standort- | (FCS-MaRRnahme) ha)
gerechter Laubbau- . Voranbau standort-
marten (2,0 ha) Wiederbewaldung gerechter Laub-

einer ehem. Fichten-

. . baumarten (2,0 ha
Unterschutzstellung | flache mit  stan- ( )

von Biotopbdumen | dortsgerechten, Unterschutzstellung
(650 m2) heimischen Laub- von Biotopbdumen
gehodlzen (1,5 ha) (650 m2)

Voranbau standort-
gerechter Laubbau-
marten (2,0 ha)

Unterschutzstellung
von Biotopbdumen
(650 m?)

Y 3,57 ha Y 3,57 ha ' 3,57ha
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7. Zusétzliche Angaben

7.1 Technische Verfahren der Umweltpriifung, etwaige Schwierigkeiten bei
der Zusammenstellung der geforderten Angaben

® Technische Verfahren

Alle durchgefihrten Untersuchungen wie z.B. die landespflegerischen Analysen wurden nach
den einschlagigen fachspezifischen Kriterien abgewickelt.

Technische Verfahren im engeren Sinne kamen bei der Auswertung der Fledermauslaute zur
Anwendung.

Die Ermittlung des Schattenwurfs der WEA sowie die Schallberechnungen wurden mit der
Software WindPRO, Version 3.3.261durch das Blro Kuntzsch GmbH, Dresden erstellt. Den
Berechnungen wurden die einschlagigen Richtlinien und Normen zugrundegelegt.

Die Ermittlung der Ausgleichszahlung erfolgte nach der Methodik der Landeskompensations-
verordnung Rheinland-Pfalz (LKompVO) vom 12.Juli 2018.

o Etwaige Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der geforderten Angaben

Bei der Grundlagenerhebung sind keine Schwierigkeiten aufgetreten. Viele der Aussagen zu
Natur- und Landschaft (Boden, Grundwasser, Lokalklima, Wirkungsgefiige etc.) beruhen auf
verodffentlichtem Karten- und Textmaterial, empirischen Erfahrungen und grundsatzlichen oder
allgemeinen Annahmen. Reichweite und Intensitat einzelner Umweltauswirkungen kénnen
daher nicht immer eindeutig beschrieben werden. Dezidierte Gutachten hierzu wirden aller
Voraussicht nach aber keine Erkenntnisse liefern, die zu einer anderen Beurteilung der Um-
weltauswirkungen fihren wirden.

Insofern wird davon ausgegangen, dass die verwendeten Unterlagen und Erkenntnisse die
Sachlage im Gebiet angemessen erfassen und die kiinftigen Auswirkungen hinreichend beur-
teilen. Es sind jedoch ergédnzende Erhebungen wahrend der weiteren Konkretisierung der
Planung und wahrend des Betriebs der Anlagen ndtig.

8. Alligemein verstiandliche Zusammenfassung und Gesamteinschatzung

Die Hohenwind-Park GmbH plant die Errichtung von zwei Windenergieanlagen (WEA) im
Gemeindewald der Ortsgemeinde Hasselbach, Verbandsgemeinde Kastellaun, Rhein-Hunsrlick-
Kreis. Der Standort der WEA 1 liegt in der Gemarkung Hundheim, Ortsgemeinde Bell und der
Standort der WEA 2 in der Gemarkung Hasselbach.

Die Prifung von Standortalternativen innerhalo der VG Kirchberg erfolgte im Rahmen der
Teilfortschreibung ,Windenergienutzung” des Flachennutzungsplans (6. Fortschreibung).
Hieraus ging der Bereich mit den geplanten WEA als Konzentrationsflache fir Windenergiean-
lagen hervor.

Obwohl die Anzahl von 20 Anlagen, ab der eine UVP zwingend notwendig wird, hier deutlich
unterschritten wird, hat sich der Vorhabentrager in Abstimmung mit der Kreisverwaltung des
Rhein-Hunsriick-Kreises zur Durchfihrung einer freiwilligen UVP entschieden. Ausschlagge-
bend sind u. a. die nahe gelegenen Windparks, die sich bereits im Betrieb befinden.
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Mit 2 beantragten Anlagen liegt die Anlagenzahl des geplanten Windparks bei einem Zehntel
des Schwellenwerts, ab der eine UVP verpflichtend durchzufiihren ist.

Vorgesehen ist die Errichtung von 2 Anlagen E-138 EP3 E2 des Herstellers Enercon mit einem
Rotordurchmesser von 138,25 m und einer Nennleistung von 4,20 MW. Die westliche WEA 1
hat eine Nabenhéhe von 149 m und die 6stliche WEA 2 eine Nabenhéhe von 130 m. Die
Maximalhéhe der WEA 1 (bei senkrecht stehendem Rotorblatt) betrdgt demzufolge 218 m und
die Nabenhéhe der WEA 2 199 m.Die geplanten WEA sind 1,0 bis 4,5 km entfernt von den
Randern der umliegenden Orte. Nachstgelegene Bebauung (Einzelgehoft) sind die Alte Muhle
Hundheim (WE-Haus) 741m sldlich bzw. die ,G6tzmlhle” 834 m stddstlich der nachstgele-
genen WEA. Die nachstgelegene Bebauung am Ortsrand von Hasselbach liegt 1.090 m 6&stlich
von WEA 2. Der stdliche Ortsrand des Mittelzentrums Kastellaun liegt 2.400 m von der
nachstgelegenen WEA 1 entfernt. Das Stadtzentrum (Marktplatz) liegt in einer Entfernung von
ca. 3.600 m.

Schutzgut Mensch:

Das schalltechnische Gutachten kommt zum Ergebnis, dass bei einer leistungsoptimierten
Betriebsweise der geplanten Anlagen auch wahrend des Nachtzeitraums die Immissionsricht-
werte nach TA Larm an allen betrachteten Immissionsorten unterschritten werden.

Die Ergebnisse des Schattengutachtens verdeutlichen, dass es zur Uberschreitung des Immis-
sionsrichtwerts bezliglich der kumulierten jahrlichen und/oder maximalen taglichen Schatten-
wurfdauer an einem Immissionsort kommt. Die WEA 1 ist daher mit Schattenwurfsensoren
auszustatten, die dafir sorgen, dass die maximal zuldssigen Tageswerte eingehalten werden.
Somit kénnen erhebliche Belastigungen durch Schattenwurfereignisse ausgeschlossen wer-
den.

Schutzgut Boden

Die Verwirklichung der Planung ist mit dauerhaften Bodenversiegelungen sowie temporaren
Bodenumlagerungen und -verdichtungen verbunden. Fir die Fundamente und stral3enbeglei-
tende Befestigungen werden voraussichtlich 1.230 m? Flache vollversiegelt.

5.629 m? Flache werden dauerhaft mit Schotter befestigt. Dieses sind Flachen fir Wegeneu-
bau, Zufahrtsradien und Kranstellbereiche.

15.841 m? Flache werden als Arbeits- und Lagerflachen hergerichtet und mit Baggermatten
abgedeckt bzw. ohne Abdeckung belassen. Sie werden nach Abschluss der Montagearbeiten
zurlickgebaut.

Durch das geplante Vorhaben ergibt sich fiir das Schutzgut Boden ein rechnerischer Kompen-
sationsflachenbedarf von ca. 0,80 ha. Durch die geplanten KompensationsmalRnahmen
~Wiederbewaldung einer kalamitatsbedingen Fichtenfliche mit standortsgerechten, heimi-
schen Laubgehdlzen”, ,Waldumbau durch Voranbau standortgerechter Laubaumarten” und
~Unterschutzstellung von Einzelbdumen sowie Unterschutzstellung von mehreren Biotopbau-
men” auf insgesamt 3,57 ha Flache kénnen die Eingriffe in das Schutzgut Boden kompensiert
werden.

Schutzgut Wasser:

Oberflachengewasser und Wasserschutzgebiete sind von dem Vorhaben nicht betroffen.
Zwischen der beabsichtigten Windkraftnutzung und dem Grundwasserschutz besteht ein
geringes Konfliktpotenzial. Gegenliber Schadstoffeintrdgen in das Grundwasser besteht
aufgrund der mittleren Schutzwirkung der Grundwasserdeckschichten ein geringes Risiko. Die
Eingriffserheblichkeit wird dementsprechend als gering eingestuft.
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Schutzgut Klima:

Bezlglich des Klimas werden durch Bau und Betrieb von WEA keine nachteiligen Wirkungen
erwartet. Aus Sicht des Klimaschutzes geht von Windenergieanlagen eine positive Wirkung
aus, da der Ausstol3 von klimaschadlichem CO:2 bei der Erzeugung von Energie vermieden
wird.

Schutzglter Pflanzen und Tiere:

Durch das Vorhaben werden verschiedene Beeintrachtigungen von Pflanzenstandorten sowie
Gefahren und Beeintrachtigungen fiir Tiere ausgelést. Neben der Beseitigung von Vegetati-
onsbestanden (hauptséachlich Wald) kénnen durch Anlage und Betrieb der WEA, ihrer Neben-
flachen und Zuwegungen Beeintrachtigungen der Fauna im Untersuchungsgebiet resultieren.
Die Auswirkungen auf die Artengruppen Vogel, Fledermause, Wildkatze, Hirschkafer und
Reptilien wurden fachgutachtlich untersucht. Die Gutachter kamen zu folgenden Ergebnissen:

Zahlreiche neuere Studien und AuRerungen von Fachleuten deuten darauf hin, dass eine
Beeintrachtigung von Singvdgeln durch WEA gar nicht oder nur in sehr geringem Ausmalf und
nur bei bestimmten Arten gegeben ist. In der Literatur finden sich Gberwiegend Hinweise
darauf, dass zumindest bei zahlreichen Kleinvogelarten (z. B. Feldlerche, Goldammer) und
insbesondere auch bei gehdélz- und waldbewohnenden Arten ein gewisser Gewodhnungseffekt
eintritt, so dass die Auswirkungen auf Brutvorkommen dieser Arten allgemein als gering
bezeichnet werden kénnen.

Da die meisten Offenlandarten, zumindest alle verbreiteten Singvogelarten, keine Reaktionen
bzw. kein Meideverhalten zeigen, ist dies sicher auch fir die Uberwiegende Zahl von Arten
des Waldes zu erwarten. Auch fir die Artengruppe der Spechte sind laut einschlagigen
Gutachten keine Beeintrachtigungen durch WEA zu erwarten. Brutstédtten des Schwarzspechts
sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Die Tétung von Vdégeln lasst sich vermeiden, wenn
die Baufeldraumung aulRerhalb des Zeitraums von 1. Mérz bis 30. September erfolgt. Das
Kollisionsrisiko der o. g. Arten ist im Bereich des geplanten Windparks als gering zu werten.

Als windkraftsensible bzw. planungsrelevante Arten wurden im Untersuchungsgebiet Bruten
von Mausebussard, Rotmilan, Schwarzstorch, Turmfalke, Waldkauz und Waldohreule festge-
stellt. Fir den Schwarzstorch wurde eine Raumnutzungsanalyse durchgefiihrt. Diese kam zum
Ergebnis, dass fir das innerhalb des 3000m Radiusraum briitende Schwarzstorchpaar bei den
zwei geplanten WEA-Standorten von einem geringen Konfliktpotenzial im Hinblick auf Kollisi-
onsgefahr und Stérwirkung ausgegangen werden kann.

Unter Berlcksichtigung allgemeiner Vermeidungsmaflnahmen, wie der zeitlichen Beschran-
kung von Rodungen auf die Vegetationsruhe, der Anordnung von Kranauslegerflachen entlang
der Zuwegungen und der weitest gehenden Nutzung vorhandener Wege zur Installation und
Unterhaltung der Anlagen, dem Bergen und Versetzen des kartierten Hoéhlenbaums Qp2,
sowie einer dkologischen Baubegleitung der MalRnahme, werden durch den geplanten Wind-
park keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die genannten planungsrelevanten Arten prog-
nostiziert.

An Fledermausarten mit erhdhtem Konfliktpotenzial im Hinblick auf ein Kollisionsrisiko konn-
ten im Untersuchungsgebiet die Arten GrofRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und Mickenfledermaus nachgewiesen
werden.

Die Bauflachen der WEA 1 liegen in heterogenen Waldbereichen mit unterschiedlichen Alters-
strukturen, Altbdumen und geschlossener Krone. Durch den Bau der geplanten WEA kann es
zu einem Verlust von Baumhdhlen kommen, womit von einer moéglichen Beeintrachtigung von
Quartierrdumen baumhohlenbewohnender Fledermausarten durch die Planung auszugehen ist.
Eine Zerschneidung von Transferflugraumen fir tieffliegende Arten ist aber nicht zu erwarten.
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Insgesamt kann den beiden WEA-Standorten hinsichtlich der Flederméause ein erhéhtes Kon-
fliktpotenzial bescheinigt werden. Daher wird die Notwendigkeit eines bioakustisches Gondel-
bzw. Héhenmonitoring mit Abschaltalgorithmus (temporare Betriebszeitenbeschrankungen) an
der WEA 2 zur Vermeidung und Minimierung eines mdglicherweise erhéhten Kollisionsrisikos
als notwendig erachtet. Des Weiteren kann das Eintreten artenschutzrechtlicher Tatbestande
flr Flederméause durch eine Baumkontrolle und Quartiersuche durch fachkundige Personen in
den Rodungsbereichen unmittelbar vor der Rodung verhindert werden. Je verlorenem Quar-
tierbaum sind 10 Fledermauskéasten in alteren, aber baumhdéhlenarmen Wéldern in Hohen von
>3 bis 4 m zur Sicherung des Erhaltungszustands der Fledermausfauna gruppenweise anzu-
bringen.

Fir die Wildkatze ist bei Verfahren zur Genehmigung von Windenergieanlagen im Wald davon
auszugehen, dass eine Betroffenheit der Art mit Ausnahme der anlagen- und baubedingten
Auswirkungen nicht zu erwarten ist. Nach derzeitigem Kenntnisstand ist keine betriebsbeding-
te Betroffenheit nachgewiesen.

Zur Begrenzung der anlagen- und baubedingten Auswirkungen sind alle, zwischen dem 01.03.
und 31.07. stattfindenden Arbeiten, tagsiiber zwischen Sonnenaufgang und Sonnenuntergang
durchzufiihren. Dadurch wird der Wildkatze eine stérungsarme Lebensraumnutzung inklusive
eines Wechsels zwischen potenziellen Teilhabitaten ermdglicht. Die wahrend der Bauphase
auftretenden Stérungen sind nicht mit erheblichen negativen Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population verbunden. Durch die Planung werden keine Ubergeord-
neten Wanderkorridore der Wildkatze tangiert.

Eine Suche im Rahmen faunistischen Erhebungen hat keine Hirschkaferbiotope in den vorge-
sehenen Rodungsbereichen ergeben. Vor bzw. wahrend der Rodung sollten die Bereiche
dennoch einmal gezielt auf potenzielle Hirschkaferhabitate abgesucht werden, um diese dann
bergen- und an geeigneter Stelle wieder ausbringen zu kénnen. Die Konfliktpotenziale fiir den
Hirschkafer werden insgesamt als sehr gering eingeschétzt.

Fiar die Arten Blindschleiche, Waldeidechse und Ringelnatter finden sich geeignete Teillebens-
rdume entlang der Schneise nahe des geplanten WEA-Standortes 2. Fir diese Arten sind
Lebensraumverluste durch die Errichtung der WEA, sowie durch die Anlage von Kranstell-,
Montage- und Lagerflachen und die Aufweitung von Wegen nicht auszuschlieRen. Das Kon-
fliktpotenzial wird als mittel eingeschatzt.

Im Umfeld des geplanten Standortes 1 finden sich aufgrund fehlender Sonnenplatze nur
suboptimale Habitate.

Letzte Sicherheit kann im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung durch ein gezieltes
Absuchen der Rodungsbereiche erzielt werden. Sollten dabei Individuen gefunden werden,
sind diese zu bergen und an geeigneten Stellen aulRerhalb der Baufelder auszusetzen. Zusam-
men mit den Bauzeitenregelungen kdénnen artenschutzrechtlich relevante Tatbestande vermie-
den werden.

Schutzglter Landschaftsbild und Erholung:

Fiar die vorgesehene Anlagenlaufzeit von 25 Jahren ist das Vorhaben als Gestaltdnderung der
Landschaft mit weit reichenden Auswirkungen anzusehen. Zwar bleiben signifikante Elemente
des Landschaftsbilds wie die Wald-Offenland-Verteilung, die Reliefformen etc. erhalten, sie
werden jedoch beziglich ihrer Bedeutung hinter die WEA als dominierende Landschafts-
bildelemente zurlickgedrédngt (Mal3stabsverluste). Aufgrund der Lage auf der Hunsriickhoch-
flache ist das Plangebiet liber weitere Entfernungen einsehbar.

Bei dem Landschaftsausschnitt mit dem Plangebiet und seiner Umgebung handelt es sich um
eine offenlandbetonte Mosaiklandschaft mit relativ geringer Reliefenergie und Uberwiegend
intensiver Bodennutzung. In der Umgebung des Plangebiets sind Normierungen der Wald- und
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der Offenlandschaft als Mal3 fiir Eigenarts- und Vielfaltsverluste bereits deutlich erkennbar.
Bereiche mit hoher Vielfalt, Eigenart und Schénheit oder mit besonderer kulturhistorischer
Bedeutung werden durch die Planungen nicht tangiert.

Erhohte Beeintrachtigungen sind aus den, in Blickrichtung der WEA liegenden, Ortsrandlagen
von Spesenroth, Bell, Krastel und Volkenroth innerhalb des Mittelbereichs (Zone bis 2,5 km)
zu erwarten, wobei aus meisten Gemeinden ein Grof3teil der Tirme und Rotoren durch den
dazwischenliegenden Hohenriicken und die sichtverschattend wirkenden Waldrandkulissen
nicht sichtbar sein wird.

Die hochsten Beeintrachtigungen sind aus den in Blickrichtung der WEA liegenden, Ortsrand-
lagen von Hundheim, Hasselbach und Alterkullz zu erwarten.

Der Landschaftsraum ist bereits in hohem Malke durch WEA vorbelastet. Die Empfindlichkeit
und damit die visuelle Verletzlichkeit des Landschaftsraums werden unter Beriicksichtigung
der vielfaltigen Vorbelastungen als gering bis mittel eingestuft.

Die Fernwanderwege ,Hunsriickhohenweg” (ca. 4,3 km westlich) und ,Schinderhannespfad”
(4,5 km 06stlich) verlaufen aulRerhalb der Zone mit erheblichen Beeintrdchtigungen des Land-
schaftsbilds.

Der Saar-Hunsrtcksteig (1,7 km nérdlich) und der Schinderhannes-Radweg (ca 680 m 6stlich)
verlaufen im nahen und im fernen Mittelbereich, in dem WEA dominant und maRstéablich-
keitssprengend wirken. Aufgrund der Wahrnehmung der WEA durch wegbegleitende Grin-
strukturen (Baumreihen, Hecken) bzw. Waldflachen hindurch, ist eine ungehinderte Einsehbar-
keit nicht gegeben. Die Auswirkungen auf das landschaftsasthetische Empfinden und die
Erholungsintensitdt werden, auch vor dem Hintergrund von Gewdhnungseffekten, als eher
gering angesehen.

Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds und der Erholungsfunktionen durch die zwei
geplanten WEA werden also als landespflegerisch vertretbar angesehen. Dennoch sind die
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch das Vorhaben ,Windpark Hasselbach’ als
erheblich und nicht ausgleichbar im Sinne des § 15 Abs.5 BNatSchG einzustufen.

Fir nicht ausgleichbare Eingriffe in das Landschaftsbild ist eine Ersatzzahlung von
132.300,00 EUR zu leisten.

Forstrechtlicher Ausgleich

Die waldbaulichen MaBnahmen ,Wiederbewaldung einer kalamitatsbedingen Fichtenflache mit
standortsgerechten, heimischen Laubgehdlzen” (1,5 ha), ,Waldumbau durch Voranbau stand-
ortgerechter Laubbaumarten” (2,0 ha) und ,Unterschutzstellung von Einzelbdumen sowie
Unterschutzstellung von mehreren Biotopbdumen” (650 m?2) kénnen als nutzungsintegrierte
AusgleichsmalRnahmen im forstrechtlichen Sinne anerkannt werden. Ersatzaufforstungen sind
somit nicht notwendig.

Zusammenfassend ist zu konstatieren, dass bei Durchfihrung der aufgefiihrten landespflegeri-
schen MalRnahmen

= Okologische Baubegleitung,

= Rodung von Waldbestanden nur im Zeitraum zwischen dem 1. Oktober und dem 28.
Februar des Folgejahres,

= Anordnung der Kranauslegerflachen, soweit moglich entlang der Zuwegungen sowie
weitest gehende Nutzung von vorhandenen Wegen flr die Installation und Unterhaltung
der Anlagen,

= Bergen und Versetzen des Héhlenbaums Qp2,
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= Baumkontrolle und Quartiersuche in den Rodungsbereichen unmittelbar vor der Rodung,
= Bioakustisches Gondel-oder Hohenmonitoring,

= |nstallation und Betreuung von Fledermauskéasten (FCS-Maf3nahme),

=  Vermeidungsmalnahmen an den WEA-Standorten fir Wildkatzen,

= Wiederbewaldung einer ehem. Fichtenflache mit standortsgerechten, heimischen Laub-
geholzen (1,5 ha),

= Voranbau standortgerechter Laubbaumarten (2,0 ha) und
= Unterschutzstellung von Biotopbdumen (650 m?)

keine Funktionsverluste oder starken Funktionsminderungen in Gebieten mit besonderer
Schutzwdrdigkeit hinsichtlich der Schutzglter Tiere, Pflanzen, Wasser, Boden, Klima oder
Landschaftsbild auftreten werden sowie

keine Funktionsverluste oder starke Funktionsbeeintrachtigungen in Gebieten nach Nr. 2.3 der
Anlage 3 zum UVPG auftreten werden.

Nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes im
Sinne des Anhang 1 UVPVwV treten nicht auf bzw. kdnnen durch eine Zahlung ersetzt
werden.

Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit oder erhebliche Beldstigungen sind nicht zu
erwarten, wenn Schattenwurfsensoren an der WEA 1 dafiir sorgen, dass die maximal zulassi-
gen Tageswerte eingehalten werden.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch die Realisierung des Windparks Hasselbach
sind somit nicht festzustellen.
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