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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOS-
TUKSESTA, VALTATIEN 6 PARANTAMINEN VALILLA TYKKIMAKI-KAIPIAINEN, Kouvo-
la, Valkeala, Anjalankoski

1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Tiehallinnon Kaakkois-Suomen tiepiiri on toimittanut Kaakkois-Suomen ymparisto-
keskukselle ymparistdvaikutusten arviointimenettel ysta annetun lain mukaisen ym-
paristovaikutusten arviointiselostuksen koskien valtatien 6 parantamista valilla Tyk-
kimaki-Kaipiainen.

Hankkeen nimi
Valtatien 6 parantaminen valilla Tykkimaki-Kaipiainen, Kouvola, Valkeala, Anja
lankoski.

Hankkeesta vastaava ja yhteystiedot
Tiehallinnon Kaakkois-Suomen tiepiiri Kauppamiehenkatu 4, 45100 Kouvola

Hankkeesta vastaavan kayttama konsultti
Ramboll Finland Oy, PL 3, 02241 ESPOO.

Y hteysviranomainen
Kaakkois-Suomen ympaéristokeskus, PL 1023, 45101 KOUVOLA

Y mparistovaikutusten arviointimenettely

Y mpéristbvaikutusten arviointimenettelyn tavoitteena on edistéa ympéristbvaikutus-
ten arviointia ja yhtendistéa huomioon ottamista suunnittelussa ja paatok senteossa se-
ka samalla lisdté kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia

Arviointimenettelya sovelletaan hankkeisiin, joilla voi olla merkittavia haitallisia
ymparistovaikutuksia. Valtatien 6 parantamiseen valilla Tykkimaki - Kaipiainen so-
velletaan yva-menettelya ympéristbvaikutusten arviointimenettel ysta annetun asetuk-
sen (286/1999) 68:n hankeluettelon kohdan 9 b ja ¢ perusteella (uuden tien rakenta-
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minen, uudelleen linjaus tal leventdminen siten, etté néin muodostuvan yhtgjaksoisen
neli- tai useampikaistaisen tieosan pituudeks tulee vahintéan 10 kilometrid).

Arviointiselostus

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima selvitys, jossa esitetdan tiedot
hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtendinen arvio niiden ympéristovaikutuksis-
ta. Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siita laatiman lausunnon perusteella
hankkeesta vastaava voi hakeatarvittavia lupia hankkeen toteuttamisel le.

Hankeja sen perustelut

Suunnittelualue sijaitsee Kymenlaaksossa Kouvolan, Anjalankosken ja Valkealan
kuntien alueella. Tarkasteltava valtatien 6 osuus noin 20 km kulkee Kouvolan ja Kai-
piaisten tagjaman vélilla. Kouvolan ja suunnittelualueen keskiosassa sijaitsevan Utin
tagjaman valinen osuus valtatiestd on Kouvolan seudun vilkkaimmin liikenndity kau-
punkialueiden ulkopuolinen tie. Valtatien 6 suunnitteluosuus siséltyy liikenne- ja
viestintaministerion esityksen mukaiseen runkotieverkkoon. Nykyinen tie el tayta
runkotielle asetettuja vaatimuksia. Huono liikenneturvallisuus on suunnitteluvalilla
valtatien suurin ongelma. Lisaks tiella on leveys- ja nopeustasopuutteita seka niista
johtuvia sujuvuusongelmia.

Valtatien 6 parantamiselle on méaritelty seuraavat tavoitteet valtakunnallisella, seu-
dullisellaja paikallisella tasolla:

Valtakunnalliset tavoitteet
e Valtatie 6 tieosa Tykkimaki — Kaipiainen tayttda runkotieverkolle asetetut laatuta-
voitteet siten, etté kasvavat turvallisuus ja sujuvuusongelmat merkittéavasti vahenevéat
e Hanke on yhteiskuntataloudellisesti kannattava. Hankkeen hy6dyt suhteessa kus-
tannuksiin on optimoitava liikenteen ja tienpidon kannalta mahdollisimman tehok-
kaasti
e Valtakunnallisesti merkittéva pohjavesialue suojataan ja pohjaveden pilaantumis-
riski pienenee
Seuraavat valtakunnalliset alueiden kéayttotavoitteet:

o0 Toimivaaluerakenne

0 Eheytyvayhdyskuntarakenne ja elinympériston laatu

o Kulttuuri- ja luonnonperintd, virkistyskaytto ja luonnonvarat

o0 Toimivat yhteysverkostot ja energiahuolto

Seudulliset tavoitteet

e Valtatie 6 luo turvallisen ja sujuvan seudullisen gjoneuvoliikenteen yhteyden

e Seutu- ja maakuntakaavoituksen mukaiset tavoitteet toteutuvat

e Tieratkaisu on toteuttamiskustannuksiltaan mahdollisimman edullinen, tavoiteti-
|lanteessa keskikaiteellinen neli-/kolmikaistainen tie. Tavoitetilanteeseen on voitava
edetatarvittaessa vaiheittain.

Paikalliset tavoitteet

e Tien parantamisesta aiheutuvat ympéristohaitat torjutaan (esim. pohjavesi) ja kas-
vavan liikenteen aiheuttamat haitat hallitaan ja v8hennetaan

e Hankkeen toteuttaminen turvaa Utin helikopterei den paétukikohtapaétoksen mu-
kaisen varuskunnan toiminnan ja kehittymisen

e Hankkeen toteuttaminen tukee kuntien maankayton suunnittelua ja toteutusta

e Hanke aiheuttaa mahdollisimman véhan haittaa kiinteist6jen omistajille

e Paikallisten jarjestdjen jakuntien edustajat pitivét térkeimpinatavoitteina seuraa-
via (tyopaja 15.3.2006 Utin koululla):
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Liikenteen aiheuttamat haitat hallitaan ja vahennetéén (melu, asumisviihty-
vyyden vaheneminen)
Liikenneturvallisuutta parannetaan
Tiestd alheutuvat ympéristohaitat torjutaan (mm. pohjavesi)
Hankkeen toteuttaminen tukee kuntien maankayton suunnittelua ja toteutusta
Hanke aiheuttaa mahdollisimman vahan haittaa maanomistgjille, asukkaille ja
elinkeinojen harjoittamiselle

(@)

o oO0o0oo

Tarkasteltavat vaihtoehdot

Hankkeen ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa on tutkittu ja arvioitu
Seuraavat vaihtoehdot:

* Vaihtoehto O, vertailuvaihtoehto, e toimenpiteita

* Vaihtoehto O+, nykyisen tieston pienet parannustoimenpiteet

 Vaihtoehto VE 1, nykyiseen tiekaytavaan parannettavatie

* Vaihtoehto VE 2, radanvarsivaihtoehto

* Vaihtoehto VE 3, Utin tagjaman 18pi kulkeva vaihtoehto

Arviointiohjelman kuulemisvaiheessa saadun palautteen perusteella paatettiin tutkia
Hyppalan peltoaukean séastava alavaihtoehto VE 2A ja syksyn 2006 maastokdynnin
yhteydessa asukkailta saadun palautteen perusteella alavaihtoehto VE2C/3B, jossa
Metson kyla kierretdan sen eteldpuolelta.

Vaikutusalueen rajaus

Useimmat vaikutukset ovat suoria, jolloin tarkastelualue on ulottunut tien |&hietai-
Maank&yttoa on tarkasteltu noin 1000 metrin etéisyydellatielinjasta ja maisemaan ja
kulttuuriperintdon kohdistuvia vaikutuksia maisema- ja kulttuurialueiden muodosta-
mina kokonaisuuksina seka Iahi- ettd kaukomaisemassa. Vaikutusal ueen lagjuus ar-
vioinnissa on vaihdellut noin 100 metrista jopa 3 kilometriin (avoimet peltoaukesat ja
pohjavesialueet) tien molemmin puolin.

Liittyminen muihin hankkeisin

Maakuntakaavoitus on parhaillaan kaynnissd Kymenlaaksossa. Ensmmainen
maakuntakaava on hyvaksytty maakuntavaltuustossa 12.6.2006. K aava koskee taa-
jamiaja yhdyskuntia, eiké se kata koko suunnittelualuetta. Kaavan ensisijaisena ta-
voitteena on nykyisten tagjamien ympériston laadun kohottaminen taydentavéllaja
eheyttavalla rakentamisella. Maakuntakaava on hyvaksytty Kymenlaakson maakun-
tavaltuustossa, joka on jattanyt sen ympéaristoministerioon vahvistettavaksi. Vaihe-
maakuntakaavan rajausten ulkopuolella olevilla alueilla jé& edelleen voimaan Ky-
menlaakson seutukaava.

Valkealassa on kaynnistynyt Utin osayleiskaavoitus. Kaavoitus on télla hetkella kes-
keytetty. Utin osayleiskaavan tavoitteena on sovittaa yhteen alueen toimintojen edel-
Iyttamét aluetarpeet, pohjavesiesiintyman suojavaatimukset, alueen kulttuurihistori-
allisesti arvokas ymparisto ja luonnonarvot sekda ratkaista alueen kytkeytyminen lii-
kenneverkkoon. Liikenteellisesti merkittavimmaét suunnitelmat liittyvét valtatien 6
parantamiseen ja sen uusiin sijoitusvaihtoehtoihin. Kaava-alue ragjoittuu eteléssa
nykyiseen valtatiehen. Valkealan kunnanhallitus on pdéttanyt, ettéyleiskaava laadi-
taan ja sen rgjauksia tullaan tarkastelemaan valtatien 6 ympéristbvaikutusten arvioin-
timenettelyn jalkeen.

Kouvolan logistiikkakeskus sijaitsee Kouvola— Lappeenranta radan ja valtatien 15
tuntumassa Kouvolan ratapihan itdosassa. L ogistiikkakeskuksen toimintojen odote-
kakeskuksen toiminnan ja kehityksen kannalta on olennaisen térkeda turvata sujuvat
yhteydet valtatielle 6.
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Kouvolan ratapihaa on suunniteltu lagjennettavaks kohti itéa, koska yha kasvavat
tavargjunien pituudet edellyttévéat lagjempaa jarjestelyratapihaa. Hanke ei suoranai-
sedti liity valtatien 6 parantamiseen, mutta ratapihasuunnitelma pit&a ottaa huomioon
vaihtoehtojen kehittémisessa.
Valkealan kunta on laatimassa Saarenmaan — T ykkiméaen alueen kehittamissuunni-
telmaa. Vakealan kunnan tavoitteena on, etté valtatielté 6 olisi yhteys Saarenmaa —
Tykkiméki —alueelle ja sen kautta edelleen valtatielle 15.
Utin varuskuntaa on paéatetty kehittda kuljetushelikopterien pédtukikohtana.
Hankkeesta on laadittu ympéristbvaikutusten arviointiselostus vuonna 2003. Sité var-
ten on laadittu helikopterien lentomeluselvitys, jossa tarkasteluvuotena oli 2008.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen, kuuleminen ja osallistumisen j &rjestami-
nen

Hankkeesta ja jarjestetyista tilaisuuksista tiedotettiin lehdistotiedotteiden, ilmoituksi-
en jainternetsivujen valityksella. Hankkeelle perustettiin internetsivut. YVA-
menettelyn aikana jarjestettiin kaksi yleisotilaisuutta, joista ensimméinen arviointioh-
jelma nahtévilla olon aikana huhtikuussa 2006 ja viimeinen helmikuussa 2007. Maa-
liskuussa ja marraskuussa 2006 jérjestettiin kaksi asukkaille ja sidosryhmille tarkoi-
tettua tyopajatilaisuutta. Selostusvaiheen aikana jarjestettiin hankkeesta kiinnostu-
neille maastokéavely, jonka aikana eri vaihtoehtoja esiteltiin paikan paalla. Maastoké-
velylle kutsuttiin lehti-ilmoituksella. Lis8ksi kutsukirje lahetettiin tydpajaan osallis-
tuneille ja pogtituslistalle ilmoittautuneille. Yleisdtilaisuudet olivat kaikille avoimia
esittely- ja keskustelutilaisuuksia. Tyopajoihin kutsuttiin kuntien viranhaltijoita, tek-
nisen lautakunnan jasenid, kuntayhtyman edustajia seka suunnittelualueellatoimivien
jarjestdjen jayritysten edustgjia.

Kaakkois-Suomen ymparistokeskus kuulutti ympéristévaikutusten arviointiselostuk-
sesta Valkealan kunnassa, Kouvolan ja Anjalankosken kaupungeissa 9.3 — 30.3.2007.
Kuulutus on julkaistiin Kouvolan Sanomissa. Arviointiselostus on ollut nahtévilla
Valkealan kunnan virastossa, Kouvolan kaupungintalolla, Anjalankosken kaupungin-
taolla, Utin kirjastossa ja Kaakkois-Suomen ympéristokeskuksessa. Lisaksi arvioin-
tiselostus on ollut saatavissa my6s sahkoisesti tiehallinnon internet sivuilta
www.tiehallinto.fi/tykkimaki_kaipiainen. Lausunnot ja mielipiteet tuli toimittaa 4.5.
mennessa Kaakkois-Suomen ympéristokeskukselle. Lausunnot pyydettiin seuraavilta
tahoilta: Valkealan kunta, Kouvolan ja Anjalankosken kaupungit, Kouvolan Seudun
Kansanterveystyon kuntayhtyma, Kymenlaakson liitto, Etel&Suomen [&&ninhallitus
Kouvolan palveluyksikko, Kaakkois-Suomen tydvoima ja elinkeinokeskus, Utin Jé&
karirykmentti, IImailulaitos, Ratahallintokeskus, Oy VR-Rata Ab, Museovirasto,
Kymenlaakson maakuntamuseo, Pro Agria Kymenlaakson maaseutukeskus, K aak-
kois-Suomen metsdkeskus, Kaakkois-Suomen metsanomistajien liitto ry., Kymen-
laakson luonnonsuojelupiiri ry.

Hankkeen suunnittelua on ohjannut hankeryhmg, jossa ovat edustettuina Kaakkois-
Suomen tiepiiri, Kouvolan kaupunki, Valkealan kunta, Anjalankosken kaupunki,
Kymenlaakson liitto, IImailulaitos, Puolustusvoimat, Ratahallintokeskus, Kouvolan
seudun kuntayhtyma ja konsultti. Hankeryhméan puheenjohtajana toimii Kaakkois-
Suomen tiepiiri ja sihteerind konsultti. Y hteysviranomainen Kaakkois-Suomen ym-
paristbkeskus toimii hankeryhmassa asiantuntijajasenena.


http://www.tiehallinto.fi/tykkimaki_kaipiainen.

5(14)
2. ARVIOINTISELOSTUKSESTA ESITETYT LAUSUNNOT JA MIELIPI-
TEET

Arviointiohjelmasta esitetyt lausunnot ja mielipiteet
Kaakkois-Suomen ympéristokeskukselle toimitettiin 17 lausuntoa tai mielipidetta.

Valkealan kunnanhallitus

Kunnanhallitus esitt84 lausuntonaan asiassa teknisen lautakunnan valmisteleman
lausunnon, jonka mukaan paras vaihtoehto on VE 1, joka toteutetaan kapeana keski-
kaiteellisena nelikaistaisena tiend. Lisdksi kunnan lausuntoon liitet&an sosiaalijohta
jan esittaméat nakokohdat:

- Rakentamisen aikaiset haitat, mm. turvallisuusriskit tulee ennakoida ja minimoida.
- Maisema ja kulttuuriympériston muuttuessa alueen asukkaiden ja kuntalaisten kuu-
leminen ja vaikutusmahdollisuuksien turvaaminen tulee edelleen ottaa huomioon ja
téten vahentd8 muutoksen mahdollisia kielteisia vaikutuksia.

- Samoin tien l&heisyydessa asuvien kuntalaisten haittoja ja niiden kielteisia vaiku-
tuksia voidaan ennalta enkaista ja vahentaé asukkaiden mielipiteiden huomioon ot-
tamisella, hyvalla suunnittelulla ja toteuttamisella. Téllaisia asioita ovat mm. melu-
vallit ja-aidat seka alueiden maisemointi

Valkealan kunnan tekninen lautakunta

Selvitykset ovat kattavat ja monipuoliset. Uusista vaihtoehdoista VE 1 tuo mukanaan
vahiten haitallisia vaikutuksia. Kyseinen vaihtoehto kulkee nykyisen tien kaytavassi.
Vaikutukset kohdistuva suurimmaksi osaksi samoille alueille kuin nykyisin. Hanke
on tarkoitus toteuttaa joko kapeana keskikaistallisena nelikaistatiend tai kapeana kes-
kikaiteellisena nelikaistatiend. Néaista jalkimmainen kesikaiteellinen vaihtoehto on
parempi véhemman tilaa vaativana, jos toteutetaan VE 1, joka on kaikki ndkokohdat
huomioiden paras vaihtoehto.

Anjalankosken kaupunginhallitus ja tekninen lautakunta
Ei huomauttamista ymparistévaikutusten arviointiselostuksesta.

Kouvolan kaupunginhallitus

Kaupunginhallitus paéttada lausuntonaan K aakkois-Suomen ympéristokeskukselle yh-
tyateknisen lautakunnan ja Kouvolan seudun kansanterveystyon kuntayhtyman ym-
paristopa velujen kannanottoihin.

Kouvolan kaupungin tekninen lautakunta

Suunnittelualue koskee Kouvolan kaupungin aluetta vain Tykkiméen kohdalla. Alu-
eella on voimassa oikeusvaikuttei set Tykkimaki-Tehola osayleiskaava ja Kayralam-
pi-Utunméki osayleiskaava, joista viimeksi mainittuun on siséltynyt yleisen tien lin-
jauksen selvitysalueena valtatien 6 linjauksen pohjoisin vaihtoehto. Tama vaihtoehto
on jatetty pois lopullisesta YV A-menettdysta ja kaikissa vaihtoehdoissa tie Kouvo-
lan alueella noudattaa nykyista tien linjausta. Osayleiskaavoihin siséltyy lisdksi val-
tatien 6 pohjoispuolella meluntorjuntatarve-merkintd, joka on tarpeen Kayralammen
ranta-alueiden virkistysalueen suojaamiseksi lilkennemelulta. YV A-selostuksen mu-
kaan kaikissa vaihtoehdoissa pystytéan Kayrdlammen alueen melutaso pitdmaan alle
55 dBA japdaosin viela alle 45 dBA viisi metria korkealla meluesteell&. Seudullises-
ti térkean virkistysalueen suojaaminen melulta arviointiselostuksella esitetyll& tavalla
on otettava jatkosuunnittelussa lahtokohdaksi. Arviointiselostukseen ei ole huo-
mautettavaa.
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Kouvolan seudun kansanterveystyon kuntayhtyma
valitessa. Arviointiselostuksessa melulle altistuvien méarén keskinainen vertailu ei
oletdysin kattavaa, silla kaikkia alavaihtoehtoja el ole huomioitu verrattaessa melu-
vyoOhykkeilla asuvien médraa.
Arviointiselostuksen vaikutuksia luontoon, kasvillisuuteen ja el&imist66n kuvaavaan
suurempimittakaavaiseen yleiskarttaan on merkitty paikalliset pohjavesialueet ja ar-
vokkaat luontokohteet. Liitteenda oleviin tarkempiin karttoihin el arvokkaitatai suo-
jeltavia kasvilgjeja elka perhosal ueita ole merkitty. Yleiskartasta ko. alueiden tarkkaa
sijaintia on vaikea hahmottaa ja tielinjauksen l&hei syytta seka vaikutusta kohteeseen
hankala arvioida.
Kunnalliseen vesijohtoverkostoon liittyméttomien talouksien talousvesikaivojen ve-
denlaatu tulee turvata. Arviointiselostuksessa on mainittu alueen talousvesikaivojen
lukumééra, mutta niiden sijainteja ei ole merkitty karttoihin. Verrattaessa eri vaihto-
ehtoja tulee kaivoveden pilaantumisriski, mahdollinen kaivojen vedenpinnan lasku
tal niiden kuivuminen ottaa huomioon.
Arviointiselostuksen eri linjausvaihtoehtojen rakennustéiden vaatimien maamassa-
méarien vertailu on puutteellista. Massaméarien vertaillussa on huomioitu vain tér-
ja3tarvitsisivat merkittavia massanvaihtojatien rakentamista varten.
Uuttatievaihtoehtoa valitessa tulisi hyddyntéa mahdollisimman paljon vanhaa, jo
olemassa olevaa tiekaytavaa. Tien kulki nykyisessd maastokdytévassa sité varten
el tarvitsis tehda uusia, metsiajatiluksia pirstovialinjauksia. M aastokéytava kulkee
arvokkaalla harjualueella ja halkoo téarkeita pohjavesialueita, mutta pohjaveden pi-
laantumisriski pienenee rakennettaessa pohjavesisuojaukset valtatielle ja eritasoliit-
tymiin. Pohjavesisuojaukset tulee toteuttaa kattavasti koko pohjavesialueella. Valitun
tievaihtoehdon toteuttamisvaiheessa tulee huomioida liikennemelun aiheuttamat héi-
riét jariittavat melunvaimennustoimenpiteet. Linjausvail htoehdoista osittain suoalu-
eellakulkeva VE 2C/3B aiheuttaisi pisimman uuden maastokaytévan ja mm. maise-
mallisten vaikutusten liséksi myds suurimmat maamassojen vaihdot linjauksen lavis-
téessa soisen maaston.
Muilta osin ympéristbvaikutusten arviointiselostuksesta ei ole huomautettavaa.

Utin jaakarirykmentti

Utin ja8kéarirykmentti on saanut mahdollisuuden vaikuttaa selostuksen valmisteluun
jasen ndkemykset ja mielipiteet on huomioitu hyvin. Varsinai seen selostukseen
rykmentilla el ole lausuttavaa. Vaihtoehtojen vertailutaulukoissa ja johtopddtoksissa
on hyvin tuotu esille varuskunnan toiminnan, kehittymisen ja harjoitusalueiden tur-
vaamisen kannalta merkittavét asiat. Hankkeen pdédtoksenteko- ja jatkosuunnittelu-
vaiheessa toivotaan néiden asioiden huomioiminen ja Utin Jadkarirykmentin kuule-
minen. Hankkeen jatkosuunnittelussa on huomioitava, etta rakentaminen suunnitel-
l[aan niin, etta siita aiheutuu mahdollisimman vahan haittaa varuskunnan toiminnoil-
le.

Kymenlaakson liitto

Liitollaei ole arviointiselostuksesta huomauttamista. Valkealan Utin maankaytossa
erityisesti huomioitavia asioita ovat maakunnallinen vesihuolto (pohjaveden hankin-
nan turvaaminen) seka valtakunnallisesti merkittava Utin helikopteritukikohta.
Vuonna 2008 val mistuvassa maakuntakaaval uonnoksessa voidaan esittéa useampia
vaihtoehtojatielinjaukselle. Tavoitteena on kuitenkin tendé valtatien 6 linjaukselle
yksi aluevaraus maakuntakaavaehdotukseen.
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Etela-Suomen laaninhallitus
L&aninhallitus ilmoitti lausunnossaan, etté e tassi vaiheessa kayta sille varattua
mahdollisuutta antaa lausuntoa.

Museovirasto
Museovirastolla ei ole arkeologisen kulttuuriperinndn osalta huomautettavaa.

Kymenlaakson maakuntamuseo

Kymenlaakson maakuntamuseo toi lausunnossaan 13.6. 2006 esille muutamia kult-
tuuriymparistoj, joista osa mainitaan luvussa 3.3.2 Historiallisesti ja rakennuskult-
tuurisesti merkittavét kohteet. Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta tiedot perustu-
vat Museoviraston tietoihin.

Luvussa 3.3.2 esitetyt kohteet ovat:

. Utin linnake, pattereineen ja katveteineen

. Utin taistelun muistomerkki

. useita toisen maailmansodan aikaisia juoksuhautoja

. vanhat tielinjat

. esihistorialliset muinai g 8annokset

. linnavuoret

. rautakauden 16ydot

. muistomerkkikohteita

. Utin varuskunnan asuntoalue (mm. vesitorni, upseerikerho, asuintalot
jakomentajan asunto)

. Utin rautatieasema ymparistoineen

Selostuksessa ei liene kéytetty |ahteind keskeisia rakennushistoriallisia inventointeja,
kuten Rakennettu kulttuuriympéristd, Valtakunnallisesti merkittavét kulttuurihistori-
alliset ympéristot (Museoviraston rakennushistorian osaston julkaisujal6) ja Kymen-
laakson rakennuskulttuuri (Kymenlaakson seutukaavaliiton julkaisu A 26). Nama
puuttuvat |ahdeluettelosta.

Selostuksessa mainitaan, etta kulttuurihistoriallisesti ja arkeologisesti arvokkaat koh-
teet on esitetty kuvassa 42. Karttaesityksen merkitsemistapa ja nékokulma eivét kui-
tenkaan ole kulttuurihistoriallisia arvoja selkeasti korostavia. Kartassa esitetéén aino-
astaan Kaipiaisten rautatieasema Valtion rautateiden suojelukohteena.

Kaipiaisten asemaseutu ympéroivine kylaasutuksineen on monella tavalla kulttuuri-
higtoriallisesti merkittdvéd. Sama koskee Utin aseman seutua jaVaruskunta-alueen
rakennuksia, joitatosin huomattavasta arvostaan huolimattaei mainitaem. inven-
toinneissa. Karttaesityksessd ei ole esitetty mainittuja linnavuoria, muistomerkkej,
taistelualueita, juoksuhautoja ja vanhojatielinjoja. Naihin kohdistuu kuitenkin vaiku-
tuksia, joita selostuksessa tulisi yksityiskohtaisemmin tarkastella.

Maisemaan ja kulttuuriympéristéon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu selostuksen
mukaan olemassa olevien tietojen pohjalta. Lahdeaineiston perusteellailmenee, ettel
mm. em. inventointeja ole ilmeisesti mydskaan maisemaselvityksessa kéaytetty. Mai-
semainventoinnin kartasta puuttuu Kaipiaisten alueen korostukset (vrt. kuva 42).
Maisema-analyysiin tai kulttuuriympéristoja kasittelevaan selostuksen osaan olisi si-
séllytettava selked karttaesitys, johon kulttuurihistoriallisesti merkittavat ympéristot
jamuut kohteet on merkitty.

VEL ei atheuta suuria maisemallisia muutoksia. Téman vaihtoehdon toteuttaminen
aiheuttaisi uhan osalle Utin linnaketta, jonka sailyttdminen ja” esittéminen” tiemai-
semassa tai muu sellainen vaihtoehto olisi yksityiskohtaisesti suunniteltava yhdessa
Museoviraston kanssa. Muille kulttuuriympéristdille vaihtoehto ei aiheuttaisi huo-
mattavia vaikutuksia.

VE2A vaikutukset olisivat maisemalle huomattavat. Téassa vaihtoehdossa Utin ase-
maseutu jaisi radan jatien valiin. Vaihtoehto ei aiheuttaisi yksittéisille rakennuksille
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ta ympéaristolle ilmeisesti suoranaista uhkaa, mutta kyllakin asumisympéaristolle va
lillisi& negatiivisia vaikutuksia.

VE3 aiheuttais huomattavia negatiivisia vaikutuksia yhdyskunnan rakenteelle Utin
tagjama-alueella

Maakuntamuseon mielesté esitetysta ympéristovai kutusten arviointiselostuksesta
puuttuu kattava ja havainnollinen kulttuuriympéristojen, yksittéisten rakennusten ja
muiden kohteiden esille tuominen kartoin ja tekstein. Puutteena on pidettéava myos
sitg, ettei mahdollisten tieympéristojen kaikkia rakennuksia ole inventoitu (asiayh-
teyteen sopivallatasolla) eika néin ollen vaikutuksia ole selvitetty rakennushistorial-
lisesti, historiallisesti ja maisema-analyyttisesti.

Kaakkois-Suomen metsanomistajien liitto

Arviointiselostus on riittavan kattava ja perusteellinen. Vaihtoehto 1 on selvasti mui-
ta parempi. Se on ympériston ja luonnon sdilymisen kannalta paras ja estéa myos
metsdalueiden pirstoutumisen.

Kymen Ves Oy

Hankkeen toteutuksessa tulee erityisesti huomioida pohjaveden suojaaminen. Lisaksi
tulee huomioida, ettda Kymen Vesi Oy:n siirtovieméri Kaipiaisista Uttiin sijaitsee
hankkeen vaikutusalueella lausunnon liitekartan mukaisesti. VT 6:n, Utin paikallis-
tien 14661 ja Metso-Tuohikotti maantien 3772 risteyksen etel&puolella on viemariin
liittynyt Kiinteist6 jatoinen nykyisen VT 6:n pohjoispuolella. VT 6:nja Tirvan pai-
kallistien 14666 risteysalueella VT 6:n poikki kulkee pohjois-etel&suunnassa Kymen
Vesi Oy:n vesijohto ja ohjauskaapeli.

Yksityinen mielipiteen esittdja 1

Y leisttilaisuuden perusteella linjausvaihtoehto VE 1 nayttéaisi kaikkein jarkevimmal-
taratkaisulta toteuttaa. Ainut ikava seikka siind meidan kannalta on kuvista katso-
mamme Vt. 6:n alittava Sippolastatuleva tie. Alustavissa linjauksissa se nayttaisi tu-
levan suoraan meidan pihaan. Olisikohan sitd mahdollista kaartaa hieman itdan? Sil-
loin el kaikki Kuivalan ja Ranta-Utin liikenne kulkisi aivan pihamme kautta. Luulisi
tuohon hiekkamontulle silti mahtuvan tarvittavat kiertoliittymét. Jos viela on mah-
dollista pdasté asiaa koskevalle postituslistalle, niin meidét saa liittda sinne.

Yksityinen mielipiteen esittdja 2

Mielestani edell& mainitun arviointiselostuksen tiivistelman viimeisella sivulla ole-
vassa vertailutaulukon kohdassa “Melu” ei ole arvioitu myonteisid eiké kielteisia
vaikutuksia oikein. Meluvaikutukset pitdisi arvioida ihan samallatavalla kuin muut-
kin kohdealueet, kuten esim. “Luonto” -kohta on arvioitu. Onhan ihan selvéa, etta
jos tielinja tuodaan uuteen maastokaytavaan, niin meluhaitat lisdantyvéa sen varrella
huomattavasti nykyisistd. Omaa asuinpaikkaamme gjatellen tie tulisi uusien vaihto-
ehtojen maastokaytavien linjauksissa noin muutaman sadan metrin etéisyydelle ta-
losta. On ihan varmaa, ettétieliikenteen aiheuttamat meluhaitat lisdantyvét olennai-
sesti rakennettakoon talon jatien véaliin melusuojaus tahi el. Jos naita tulevia melu-
vaikutuksia verrataan, talla hetkella noin kahden kilometrin etéisyydella kulkevalta
tieltd kuuluviin ohigjavien autojen aiheuttamiin kaukaisiin &niin, tulee meluvaiku-
tuksen muutos olemaan hyvinkin kielteinen. Jos taas tie séilyy nykyiselld paikallaan
jasen varressa jo nykyisinkin oleva asutus saa suojakseen melusuojauksen, niin
heidan osaltaan mielesténi melun aiheuttama haitta pienenee nykyisesta ja vaikutus
siltéd osin on mieluummin mydnteinen kuin kielteinen. Toisin sanoen taulukossa pi-
tais ollaarvioituna vaihtoehdot VE 0+ ja VE 1 vaikutukset myonteisiksi eli vihreik-
si. Kuntaas vaihtoehdot VE 2/ 2C, VE 3/ 3A seké niiden alavaihtoehtojen vaiku-
tukset pitéisi arvioidakielteisiksi eli punaisiksi. Tien pitamisell& ja parantamisella
nykyisella paikallaan, olisi meidan taéll& harjun alapuolellakin asuvien kannalta
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my6s positiivinen vaikutus. Tulisihan ndma nykyiset paikallistiet varmaankin ainakin
osittain muutettavaks ns. rinnakkaisteiksi ja néin ollen niittenkin kuntoa kohennet-
taisiin. Haluaisin myos korostaa em. vertailutaulukon “Luonto” - kohdassa vaihtoeh-
tojen VE 2B jaVE 3A linjauksen pirstovan metsien liséksi myods Hunkerinsuon.
Suoalue on nykyisin ehyt luontoalue lentokentén ja rautatien valissa ja sita kéyttavat
hyvékseen niin Utin varuskunnan varusmiehet maastoharjoituksissaan, ulkoilijat k&
vely- ja hilhtomaastonaan ja hirvenmetsastgjét jahtialueenaan seké suoalue on myos
monien pienelainten esim. monien riistalintujen asuinymparistod. Lisdksi suollaon
kohtalaisen kokoinen l&hde. Né&in ollen uusi tielinjaus Hunkerinsuon 18pi vaikeuttai-
Si, estéisi tai pahimmillaan havittéisi em. asiat ko. alueelta.

Viela viimeiseksi, vaan ei vahdisimmaksi haluaisin julkituoda huoleni Utin kylan-
seudun kohtalosta. Tien siirtédminen pois nykyiselta linjaltaan Utin ABC:n kohdalla
naivettdisi myos pitemman paélle Utin seudun asukkaitten palvelut (kauppa, huolto-
asema ja kahvila-ravintola) pois kokonaan. On hyvinkin selvaa etteivét ohikulkijat

uudelta tieltéd. Tamén seurauksena taas pahimmillaan on sitten asutun kylan alasgjo.

Yksityinen mielipiteen esittdja3

Eteléisin vaihtoehto on ehdottomasti huonoin Metson kyl&ssa rautatien 1&histon
asukkaille:

-Kiinteistojen arvot romahtavat, miten hoidetaan liittymét paikallistiehen, kuka kun-
nostaa, hoitaa talviaurauksen?

-Liikenteen p&&stot lisdantyvét, jatkuva melu jatérind ympari vuorokauden.
-Kiinteistojen kéaytettavyys laskee, luonnonrauha seké maisemat menetetaan.

- Voidaanko liikenteen paasttjen takia enda turvallisesti kayttaa puutarhoista saatavia
kasveja, marjojaja hedelmia.

- Mikavaikutus on jatkuvalla melullaihmisten terveydelle.

Paras vaihtoehto on tien pysyttaminen nykyisell& paikallaan.

Yksityinen mielipiteen esittaja 4

Mielipiteessa otetaan voimakkaasti kantaa nykyisen tien siirtémiseksi pois herkalta
harjualueelta. Vaihtoehdossa 2 meluhaitat véhenevét nykyiseltatieltd, turvallisuus
paranee, asukkaiden ja kesasukkaiden elinympériston laatu paranee, herkka Salpa-
usselan luonto sdilyy jakulttuurihistoriallisesti arvokkaat Utin vallit séilyvét. Vaihto-
ehto 3 ontoiseksi paras vaihtoehto, tosin se el poista melu ja litkenneongelmia valilla
Tykkimaki Tyrrin tienhaara. Tien parantaminen nykylinjauksessa (VE 0+ jaVE 1)
on huonoin vaihtoehto. Nama vaihtoehdot esitetéan hyléttavaks perusteluina mm.
Kuivalaan ja Ranta-Uttiin kantautuva melu ja siita seuraava viihtyvyyden lasku, Utin
vallien suojelu, Salpausselan herkké luonto, Utin kohdalla ABC-myymaél&sta ja heli-
kopteritukikohdasta aiheutuvan liikenteen nykyiset haitat lisdantyisivét edelleen.
Nykyisin melumittauksissa ei ole otettu riittévasti huomioon maaston muotoja (har-
Juja, jarvid), esimerkiks sitd, miten hiekkainen harju edistéa melun kuuluvuutta

Y va-prosessin tiedonvalityksessa on ollut ongelmana, ettatieto tydpajoista tai asuk-
kaiden kuulemisista ei ole tavoittanut kesdasukkaita. Haukkajérven kesdasuntoja lii-
tetédan parhaillaan perustetun osuuskunnan vesi- ja viemariverkostoon. Monillaon
suunnitelmissa ympérivuotisen talon rakentaminen, silld alueen rantakaava on hy-

vaksytty.
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3. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Y hteysviranomaisen lausunnossa on otettu huomioon arviointiselostuksesta saadut
lausunnot ja mielipiteet.

Hankekuvaus

Arviointiselostuksessa esitetdaan selkeéasti hankkeen kuvaus, tarkoitus ja sijainti sek&
hankkeesta vastaava. Hanketta koskevat tiedot on esitetty riittavan yksityiskohtaises-
ti, jotta vaikutusten tunnistaminen ja selvittaéminen on ollut mahdollista. Hankkeen
tarve on perusteltu selkeasti ja sille asetetut valtakunnalliset, seudulliset ja paikalliset
tavoitteet on tuotu hyvin esille.

Vaihtoehtojen kadttely

Tutkitut vaihtoehdot ovat toteuttamiskel poisia ja niiden valinta on perusteltu arvioin-
tiselostuksessa. Vaihtoehtoja on tarkasteltu tasapuolisesti ja yhtéléisella tarkkuudella.
Tarkastelussa on ollut myds hankkeen toteuttamatta jattaminen eli O-vaihtoehto. Y h-
teysviranomainen katsoo, etté vaihtoehtojen muodostaminen on tehty vuorovaikuttei-
seti ja vaikutusalueen ihmisilla on ollut hyva mahdollisuus vaikuttaa tarkasteltavien
vaihtoehtojen muodostamiseen. Arviointiselostuksessa on kuvattu kartalla myds ar-
viointimenettelyn aikana karsitut vaihtoehdot. Tarkemmat perustelut karsimisille esi-
tettiin jo arviointiohjelmassa. Arviointiohjelman kuulemisen ja asukkaille jarjestetyn
maastokaynnin perusteella hankeryhmassa paétettiin tutkia Hyppélan peltoaukean
sdastava alavaihtoehto VE2A ja Metson kylan etel8puolelle sijoittuva alavaihtoehto
VE 2C/3B.

Vaihtoehtojen vertailu ja ympéristbvaikutusten merkittavyyden arviointi
Vaihtoehtoja on vertailtu niiden toteuttamismahdollisuuksien, keskingisten ominai-
suuksien ja merkittéavien vaikutusten suhteen. Vertailussa on esitetty eri vaihtoehtoi-
hin liittyvét hyvét ja huonot puolet, mahdolliset riskit ja epavarmuudet seka merkit-
tavét vaikutukset.

Vaikutukset luokiteltiin:

- erittain merkittaviin vaikutuksiin (suorat vaikutukset, joiden vuoksi menetetdan py-
syvasti valtakunnallisesti merkittévia arvoja. Tassa hankkeessaei erittdin merkittavia
vaikutuksia voitu tunnistaa)

- merkittaviin vaikutuksiin (suorat ja pysyvét vaikutukset ihmisiin tai seudullisesti ja
paikallisesti arvokkaisiin kohteisiin seka valilliset, mutta pysyvét vaikutukset valta-
kunnallisesti ja seudullisesti arvokkaisiin kohteisiin)

- muut vaikutukset (lievimmilldan ovat vélillisié ja ohimenevia vaikutuksia).

Vaihtoehtojen vertailu on tehty kolmivaiheiseksi siten, ettd ensin vaikutuksia on ar-
vioitu erittelevasti teemoittain, sen jalkeen keskeiset vaikutukset on koottu vertailu-
taulukkoon jalopuksi vaihtoehtoja on vertailtu yhdentavasti yhteenvetotaulukossa ja
lisdksi hankkeelle asetettujen tavoitteiden saavuttamisen suhteen. Vertailussa on py-
ritty etenemaan erittelevasta menetelmasta yhdentavaan siten, ettd kutakin vaihtoeh-
toa on pyritty kuvaamaan sen oleellisilla ominaisuuksilla

Y mpéristovaikutusten arviointimenettelyn tarkoituksena on paatdksenteon paranta-
minen. Vaihtoehtojen vertailussatiivistetéan, jAsennetéén ja tulkitaan paétoksentekoa
varten kaikki yva-menettelyssa tuotettu informaatio. Vaihtoehtojen vertailu on arvi-
ointimenettelyn vaikuttavuuden kannalta yva-menettelyn keskeinen ydin. Y hteysvi-
ranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa on vaihtoehtojen vertailun avulla on-
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nistuttu kohtalaisen hyvin tuomaan esille tarkasteltujen vaihtoehtojen erot ympéris-
tovaikutusten ndkokulmasta.

Hankkeen vaikutukset ja niiden selvittdminen

Vaikutusten tarkastelussa on keskitytty aluerakenteeseen ja maankayttoon kohdistu-
viin vaikutuksiin, liikenteellisiin vaikutuksiin, meluvaikutuksiin, perinne- ja kulttuu-
rimaisemaan seka pinta- ja pohjavesiin kohdistuviin vaikutuksiin, luontovaikutuk-
siin, taloudellisiin sek& sosiaalisiin vaikutuksiin. Y hteysviranomaisen ndkemyksen
mukaan arviointimenettelyssa on tutkittu hankkeen kannalta keskeiset ymparistovai-
kutukset. Vaikutusten selvittémisen perusteeksi on hankittu runsaasti tietoa tarkastel-
tavasta vaikutusalueesta. Eréita kasvillisuuteen, eldimistoon, luonnon monimuotoi-
suuteen ja kulttuuriperintdon liittyvia selvityksid joudutaan mahdollisesti tarkenta-
maan yva-menettelyn jalkeen, kun valittuun maastokaytéavaan sijoitetaan tulevatie-
linja. Y mpéristovaikutusten arviointi on tehty pédasiassa asiantuntija-arviona kaytté-
en hyvéksi aiemmin tehtyja tutkimuksia. Arviointimenetelmét on esitetty selkeasti.

Vaikutukset kulttuuriperintéon

Y mpéristovaikutusten arviointiselostuksesta puuttuu kattava ja havainnollinen kult-
tuuriymparistojen, yksittaisten rakennusten ja muiden kohteiden esille tuominen, kar-
toin jatekstein. Puutteena on pidettava myos sitd, ettel mahdollisten tieympéristtjen
kaikkia rakennuksia ole inventoitu (asiayhteyteen sopivallatasolla) eik& nain ollen
vaikutuksia ole selvitetty rakennushistoriallisesti, historiallisesti ja maisemaanal yyt-
tisesti. Hankkeen jatkosuunnittelussa on oltava yhteydessa Kymenlaakson maakun-
tamuseoon, jotta kulttuurihistorialliset kohteet tulee asianmukaisesti huomioitua.

Vaikutukset Natura-2000 alueisiin

Suunnittelualueella el ole Natura 2000 -suojelualueita. Lahimmat Natura 2000 -
alueet (Algalansuo—Hangassuo—Haukkasuo—Pilkkakorvenmaki, FI0401006 ja
Enésuo, FI0401005) sijaitsevat suunnittelualueen eteldpuolella vahintaén kahden ki-
lometrin paéssa |ahimmistd vaihtoehtoisista tielinjoista. Arviointiselostuksen mukaan
vaihtoehdot eivdt merkittavasti heikenna Natura-alueiden niita luonnonarvoja, joiden
suojelemiseksi alueet on sisdllytetty Natura 2000 —verkostoon. Nain ollen erillinen
luonnonsuojelulain 65 8:n mukaisen Natura-arvion laatiminen ole tarpeen. Y hteysvi-
ranomaisen mielesta vaikutukset Natura-alueisiin on selvitetty riittévalla tarkkuudel-
la.

Melu

Melulaskenta on suoritettu mallin avulla seka nykytilanteen etta liikenne-ennusteen
mukaisesti. Melunvaikutuksen merkittavyytta on tarkasteltu melualueille sijoittuvien
asukasmaérien suhteen. Melusuojauksia suunniteltaessa on arviointiselostuksessa
esitettyjen tagjama ja kyldasutuksen lisaksi huomioitava myds Koivukujan ky-
|&/tagjamatyyppinen asutus, jotael ole erikseen merkitty sivun 35. kuvaan 42.
Arviointiselostuksen liitteessa 2 kuvatut meluvyohykkeet VE2:ssa Hyppalan pellon
kohdalla ovat herattaneet ihmetysté. Teknisen tarkastelun mukaan tien pinta on pel-
toaueella selvasti maan pinnan yl&puolella, siitd huolimattamelu ei néyttéisi levia
van kovinkaan kauas, vaikka kyseinen kohta on avointa peltoaukeaa. M elulaskennas-
ta saatuja melukayrien oikeellisuus tulisi varmistaatdta osin.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Vaikutuksia pinta- ja pohjaveteen ja niiden suojaustarvetta on tarkasteltu eri linjaus-
vaihtoehtojen teknisten suunnitelmien, Tiehallinnon pohjaveden suojausta koskevan
suunnitteluohjeen ja lahtotietoina olevien hydrogeologisten selvitysten perusteella.
Tarkastelu on ollut kattavaa normaaliolosuhteiden osalta. Mahdolliset poikkeustilan-
teet tai onnettomuuksista aiheutuvat vaikutukset pohja- ja pintavesiin ovat jéaneet
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vahemmaélle tarkastelulle. Arviointiselostuksessa olisi pitényt tarkemmin arvioida
myds onnettomuuksien todenndkdisyyttd, niiden seurauksia ja vaikutusten palautu-
vuutta erityisesti suhteessa Kuivalan vedenottoon. Pohjaves suojausten toimivuus jéa
epéselvaks mm. tieltasuistumisonnettomuuksi ssa.

Haitallisten vaikutusten enk&iseminen

Haittoja ehkaisevina toimenpiteitd on esitetty mm. melusuojaustoimia, pohjavesien
suojausta, tieymparistdn maisemanhoitotoimenpiteitd, estevaikutusten véhentamista
yli- jaalikuluilla sek& rakentamisen aikaisten toimenpiteiden suunnittelulla. Suunnit-
teluratkaisuja haettaessa on pyritty ottamaan huomioon ratkaisujen taloudellinen,
sosiaalinen ja ekologinen kestévyys.

Meluntorjunnan suunnittelussa on osin puutteita, jotka tulee korjata hankkeen jatko-
suunnittelun aikana. Selkein puute liittyy tie- jaratahallinnon erilaisiin kaytantéihin
jayhteistyon puutteeseen meluntorjunnassa. Molemmat hallinnon kuuluvat saman
ministerion alaisuuteen, joten kansalaisten kannalta olisi kohtuullista, ettd samalla
hankealueella suojausperiaatteet olisivat yhtenevét. Utin alueella synny tilanteita,
joissa kiinteist suojataan tieliikenteen melulta, mutta radan aiheuttama melu j&a tor-
jumatta, tai pahimmassa tapauksessa tieliikenteen edellyttdmét meluesteet jatetdan
toteuttamatta radan léheisyyden vuoksi.

Ihmisiin ja alueen maankayttoon kohdistuvien haitallisten vaikutusten lieventamisek-
s on tarkedd, ettd lopullinen paétds valitusta vaihtoehdosta tehdéén mahdollisimman
aikaisessa valheessa ja siita tiedotetaan alueen asukkaille. Riippumatta hankkeen to-
teutusajankohdasta tulisi maankayton suunnitelmiin sisallyttéa vain yks valittu lin-
jausvaihtoehto.

Seuranta

Arviointiselostuksessa esitetdan seurattavaks hankkeen vaikutuksia pohjaveteen.
Seurannan lagjuus riippuu valittavasta vaihtoehdosta. Kaakkois-Suomen tiepiiri neu-
vottelee Kaakkois-Suomen ympéristokeskuksen kanssa pohjaveden laadun seurannan
yksityiskohdista, kun yleissuunnittelu valitusta vaihtoehdosta kéynnistyy. Tarkoituk-
sena on kehittda seurantaohjelma, jonka mukaan kaivojen, Iahteiden, pohjavesi putki-
en, vedenottamoiden ja purkupaikkojen veden laatua seurataan.

Y leissuunnitel mavaiheeseen valitun tielinjauksen maastokaytavasta tehdaén tarkis-
tusinventoinnit liito-oravien lisdantymis- ja levahdyspaikkojen muutosten seuraami-
seksi ennen rakentamisen aloittamista ja sen aikana. Lepakoiden ja kirjoverkkoper-
hosen elinympéaristdja saattaa myos esiintya suunnittelualueella. Valitun maastokay-
tava vaihtoehdon osalta tulee erikseen tarkastella, vaarantaako tien linjaus lepakoiden
lisdantymis- ja levahdyspaikoiks sopiviakohteita jatarvittaessa tehda kohteista eril-
linen lepakkoselvitys. Mikdli VE 1 valitaan toteutettavaks vaihtoehdoksi, on perhos-
ten kannalta arvokkailla alueella hyva tehda tarkemmat 1gjistosel vitykset.
Melutorjunnassa suunnittelun periaatteena on ollut suojata kaikki yli 55 dB melu-
vyOhykkeella sijaitsevat asuinkiinteistot. Hankkeen toteutuksen jalkeen on syyta mit-
tauksilla varmistaa, etta tavoitteeseen on péasty.

Tiedottaminen ja kansalaisten osallistuminen

Y mpéristovaikutusten arviointi on ollut vuorovaikutteista ja avointa. Selostuksen si-
saltod, vaihtoehtoja ja niiden vertailua on késitelty ohjausryhman kokouksissa ja
asukkaille suunnatussa tydpajassa ennen lopullisen selostuksen valmistumista. Osal-
listuminen yleisotilaisuuksiin on ollut suhteellisen runsasta ja keskustelu niissa
avointa.
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Raportointi

Arviointiselostuksen rakenne on selked. Selostustaei ole turhaan paisutettu, sen pi-
tuus on sopiva ja siihen on kirjattu keskeiset ymparistovaikutukset. Arviointiselostus
sisiltda vaihtoehtojen vertailun, jossa on pyritty tiivistetysti esittdmaan arviointime-
nettelyn tulokset. Raportissa on runsaasti havainnollisia kuvia, taulukoitaja liitteita.

Arviointiselostuksen riittavyys

Y va-lain tavoitteena on kansalaisten tiedon saannin sek& osallistumisen turvaaminen
jaympéristdasioiden huomioon ottamisen edistédminen pddtoksenteossa. Valtatien 6
parantaminen valilla Tykkimaki - Kaipiainen ymparistbvaikutustenarviointiselostus
on hyvin laadittu ja sen perusteella saa selkedn kasityksen hankkeen toteuttamisvaih-
toehtojen eroista ympéristbvaikutusten suhteen. Kansalaisten tiedonsaanti ja osallis-
tuminen ovat yhteysviranomaisen nékemyksen mukaan olleet keskeisessa roolissa
arviointimenettelyn aikana.

Kaakkois-Suomen ympaéristokeskus katsoo, ettd arviointiselostus on riittava. Arvi-
ointiselostus on tehty arviointiohjelman seka yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta
antaman lausunnon mukaisesti ja se vastaa YV A-lain ja asetuksen vaatimuksia.

4. LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Y hteysviranomaisen lausunto on nahtévilléa yhdessa arviointiselostuksen kanssa yh-
den kuukauden ajan 25.6.2007 akaen Valkealan kunnanvirastossa (Kustaa lll tie
10), Kouvolan kaupungintalolla (Torikatu 10), Anjalankosken kaupungintalolla (Kel-
takankaantie 5) ja Utin kirjastossa (Opintie 1 Utti) seka Kaakkois-Suomen ympéris-
tokeskuksessa (Kauppamiehenkatu 4, Kouvola). Lausunto on ndhtévilla myds inter-
net-osoitteessa http://www.ymparisto.fi/default.asp?node=7766& lan=fi

Johtga L eena Gunnar

Y litarkastaja Antti Puhalainen
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Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet (hankkeesta vastaavalle)

JAKELUT JA MAKSUT

TIEDOKSI

Kaakkois-Suomen tiepiiri, Kauppamiehenkatu 4, 45100 Kouvola

Maksu 8580 euroa

Peruste: ymparistoministerion asetus alueellisen ymparistokeskuksen maksullisista
suoritteista (1387/06)

Kouvolan kaupunki
Anjalankosken kaupunki
Valkealan kunta
Kouvolan Seudun Kansanterveystyon ky/Y mpéristopalvelut Hallituskatu 7 A
45100 KOUVOLA
Kymenlaakson liitto
Etel&-Suomen 1&aninhallitus Kouvolan palveluyksikko
Kaakkois-Suomen tydvoima ja elinkeinokeskus
Utin Jagkarirykmentti
Ilmailulaitos
Ratahallintokeskus PL 185, 00101 HEL SINKI
Oy VR-Rata Ab, It&Suomen ratakeskus
Museovirasto
Kymenlaakson maakuntamuseo
ProAgria Kymenlaakson maaseutukeskus Paimenpolku 16 45100
Kaakkois-Suomen metsakeskus
Kaakkois-Suomen metsanomistgjien liitto ry., Teollisuuskatu 2, 53600 L pr
Kymenlaakson luonnonsuojelupiiri ry.
Y ksityiset mielipiteen esittgjat 4+1kpl
Ramboll Finland Oy, PL 3 02241 Espoo
Suomen ymparistokeskus
Y mpéristéministerio



