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На основании коллекционных материалов приводятся данные о морфологии, остеологии и распространении 
полосатого полоза Hierophis spinalis. Предлагается выделить для этой змеи новый род Orientocoluber. Обсуж-
дается морфологическая и зоогеографическая дистантность нового таксона от рода Hierophis и других родов 
группы Coluber sensu lato. 
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ВВЕДЕНИЕ 
Полосатый полоз Hierophis spinalis Peters, 

1866 (рис. 1) был описан в роде Masticophis Baird 
et Girard, 1853 известным немецким герпетоло-
гом В. Петерсом по единственной самке с оши-
бочной этикеткой «Мексика» (Peters, 1866) 
(рис. 2 – 4). Впоследствии рукой автора перво-
описания в каталоге отделения герпетологии 
Зоологического музея им. А. Гумбольдта в каче-
стве типовой территории было записано «Китай» 
(Харин, Акуленко, 2008; Zhao, Adler, 1993; Bauer 
et al., 1995). В настоящее время ареал этого вида 
включает южные районы Монголии (Ананьева и 
др., 1997), Китай (от Синцзян-Уйгурского авто-
номного округа на западе до провинции Хэйлуц-
зян на востоке и провинции Цзянси на юге) (Pope, 
1935; Zhao, Adler, 1993; Zhao et al., 1998; Zou 
Shou-chang, Chen Cai-fa, 1998; Xu Xuefeng et al., 
2000; Zhao, 2006), включая о. Хайнань (Stejneger, 
1907)* и Корею (Shannon, 1956; Won, 1971). По-
лосатый полоз также встречается в юго-восточ-
ном Казахстане (Зайсанская котловина) (Ananje-
va et al., 2006) и в России (бухта Пемзовая на юге 
Приморского края) (Харин, Акуленко, 2008). 
Имеются также данные, нуждающиеся в под-
тверждении, о нахождении этой змеи в окрест-
ностях г. Хабаровска в начале XX в. (Емельянов, 
1929). В подтверждении нуждаются также на-
ходки двух экземпляров этой змеи в Таиланде в 
конце XIX в., которые были описаны как Zame-
nis bocourti и Z. catophoranotus (Jan, 1866; Jan, 
                                                           

* Находки на о. Хайнань больше никем не под-
тверждались (Н. Л. Орлов, личн. сообщ.). 

Sordelli, 1866 – 1870), и впоследствии сведенные в 
синонимию H. spinalis (Boulenger, 1893; Stejneger, 
1907). Следует отметить, что серпентофауна Таи-
ланда изучена очень хорошо, и поэтому можно 
предположить, что данные находки, возможно, 
ошибочно этикетированы, хотя специальные ис-
следования подтвердили маршрут коллектора М. 
Букура за указанный период именно на террито-
рии Таиланда (Dr. Ivan Ineich, Французкий музей 
естественной истории (MNHN, Paris, France), 
pers. comm.). 

Таксономический статус полосатого поло-
за на родовом уровне до сих пор не определен. С 
середины прошлого века идет непрекращающая-
ся дискуссия об объеме и границах группы ро-
дов Coluber sensu lato. Уже первоначально ряд 
систематиков считали род Coluber Linnaeus, 
1758 сборным таксоном, распадающимся, как 
минимум, на пять родов (Inger, Clark, 1943). В 
основу этого мнения была положена степень ре-
дукции числа продольных рядов туловищных 
чешуй. Тем более, как показали эти исследова-
ния, афро-азиатские виды полозов существенно 
уклоняются от американских. Однако полосатый 
полоз также существенно отличается от этих 
групп, по ряду своих морфологических призна-
ков сходен с американскими видами и первона-
чально рассматривался в объеме рода Mastico-
phis (Peters, 1866; Orthenburger, 1923, 1928). Ряд 
герпетологов относили его к роду Coluber, при 
этом указывая, что по своей морфологии он ук-
лоняется от других видов рода, населяющих Ев-
ропу, более западные районы Азии и северо-вос-
точную Африку (Чернов, 1959; Pope, 1935).  Оте- 
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Â. Å. Õàðèí

÷åñòâåííûå àâòîðû äîëãîå âðåìÿ òàêæå ðàññìà-
òðèâàëè åãî â îáúåìå ðîäîâ Zamenis èëè Coluber 
(Íèêîëüñêèé 1907, 1916; Åìåëüÿíîâ, 1929; Áàí-
íèêîâ è äð., 1971, 1977; Áîðêèí, Äàðåâñêèé, 1987; 
Àíàíüåâà è äð., 1998, 2004; Szczerbak, 2003).

ðàìè (Nagy et al., 2004 a, b) ïî ìîëåêóëÿðíîé òàê-
ñîíîìèè (ìèòîõîíäðèàëüíàÿ è ÿäåðíàÿ ÄÍÊ) íàñ-
òîÿùèõ ïîëîçîâ ñ ðîäîâûì íàçâàíèåì Coluber sen-
su stricto áûëî ïðåäëîæåíî ñîõðàíèòü òîëüêî äëÿ

Ðèñ. 1.  Hierophis spinalis, ZMFESU III28463/436, Ðîññèÿ, Ïðèìîðñêèé êðàé (áóõòà Ïåìçîâàÿ)

Ðèñ. 2. Masticophis spinalis, ZMB 5367 (ãîëîòèï), Êè-
òàé (à – âèä ñâåðõó, á – ñíèçó) 
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Â íàñòîÿùåå âðå-
ìÿ ñèñòåìàòèêà ãðóïïû 
ðîäîâ Coluber sensu lato 
ïðåòåðïåëà ðàäèêàëü-
íûå èçìåíåíèÿ, îñíî-
âàííûå íà èíòåíñèâíûõ 
ôèëîãåíåòè÷åñêèõ è 
òàêñîíîìè÷åñêèõ èññëå-
äîâàíèÿõ, íå ïîñëåäíåå 
ìåñòî ñðåäè êîòîðûõ çà-
íÿëè ðàáîòû ïî ìîëåêó-
ëÿðíîé ñèñòåìàòèêå. Ïà-
ëåàðêòè÷åñêèå âèäû Co-
luber sensu lato â íàñòî-
ÿùåå âðåìÿ ðàññìàòðè-
âàþòñÿ â ñîñòàâå ïÿòè 
ðîäîâ: Dolichophis Gis-
tel, 1868, Hierophis Fit-
zinger, 1843, Hemerophis 
Schätti et Utiger, 2001, 
Hemorrois Boie, 1826 è 
Platyceps Blyth, 1860 
(Schätti, Wilson, 1986; 
Schätti, 1988; Schätti, 
Utiger, 2001; Utiger et al., 
2002; Nagy et al., 2004 a, 
b; Schätti, Monsch, 2004; 
Zacher et al., 2009). Â ðà-
áîòàõ Ç. Ò. Íàãè ñ ñîàâòî-

  

Ðèñ. 3. Îñîáåííîñòè ôîëè-
äîçà Masticophis spinalis, 
ZMB 5367 (ãîëîòèï), Êè-
òàé: ãîëîâà (à – âèä ñâåðõó,
á – ñíèçó, â – ñáîêó), ñåðå-
äèíà òåëà (ã – âèä ñáîêó, 

ä – ñâåðõó)
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змей Нового света, но род Masticophis рассмат-
ривался ими в качестве младшего синонима это-
го таксона. Все виды Старого света были отне-
сены к группам Hierophis, Hemorrois, Platyceps и 
Spalerosophis. Согласно мнению З. Т. Наги с со-
авторами (Nagy et al., 2004 a, b), большую таксо-
номическую проблему в данном случае пред-
ставляла парафилия рода Hierophis, в одну кладу 
с которым попадали виды мелких роющих змей 
рода Eirenis Jan, 1863. Однако, как правильно от-
метил Б. С. Туниев с соавторами (2009), эти авто-
ры не сочли нужным рассматривать в объеме од-
ного рода Hierophis и Eirenis. Они лишь обосно-
вали в этом комплексе три монофилетические 
группы: первая – род Hierophis (европейские ви-
ды с типовым видом H. viridiflavus (Lacépède, 
1789); вторая – род Eirenis, в который включают 
всех змей, ранее традиционно относимых к это-
му роду и H. spinalis; и третья – род Dolichophis 
(восточносредиземноморские виды, ранее отно-
сящиеся к роду Hierophis: H. caspius (Gmelin, 
1789), H. cypriensis (Schätti, 1985), H. gyarosensis 
(Mertens, 1968), H. jugularis (Linnaeus, 1758) и 
H. schmidti (Nikolsky, 1908). По нашему мнению, 
с отнесением полосатого полоза к роду Eirenis 
едва ли можно согласиться, так же как и с нахо-
ждением его в объеме рода Hierophis (см. срав-
нительные замечания в диагнозе рода Oriento-
coluber Kharin gen. nov.). Наши исследования 
показали морфологическую и зоогеографиче-
скую дистантность полосатого полоза от видов 
этих родов, который заслуживает выделенияяв 
самостоятельный род. Этому и посвящена дан-
ная статья. 

 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ 

Материалом для написания данной работы 
послужили коллекции Зоологического института 
РАН, Россия, Санкт-Петербург (ZISP 12174, Го-
бийский Алтай, о. Орок-Нор; 3939, пустыня Ала-
шань; 7437, Ордос, Улан Морин; 19668, Монго-
лия, Южно-Гобийский Аймак; 19338, Казахстан, 
с. Аменгелыб; 1930-1, Россия, Приморье, бухта 
Пемзовая; 1930-2, там же; 8400, Тундзя-Индзя); 
Зоологического музея им. А. Гумбольдта, Гер-
мания, Берлин (ZMB 27939, Китай, 41°28′ с.ш., 
118°35′ в.д.; 8882, там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ 
в.д.; 18467 там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 
18471, там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 18469, 
там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 18466, там же, 
36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 18472, там же, 36°07′ 
с.ш., 120°14′ в.д.; 19335, там же, 36°07′ с.ш., 
120°14′ в.д.; 27746, там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ 

в.д.; 19338, там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 
19336, там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 19333, 
там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 19334, там же, 
36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 5367, Китай (голотип); 
48870, там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 26607, 
там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 26607, там же, 
36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 18468, там же, 36°04′ 
с.ш., 120°19′ в.д.; 19332, там же, 36°07′ с.ш., 
120°14′ в.д.; 19333, там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ 
в.д.; 19340, там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 
19330, там же, 36°07′ с.ш., 120°14′ в.д.; 27950, 
там же, окрестности г. Пекина, 40°15′ с.ш., 
116°30′ в.д.; 18470, там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ 
в.д.; 38322, Монголия, Dalandzadgad; 24842, там 
же, 36°04′ с.ш., 120°19′ в.д.; 19341, там же, 36°04′ 
с.ш., 120°19′ в.д.; 19331, там же, 36°04′ с.ш., 
120°19′ в.д.; 19342, там же, 36°04′ с.ш., 120°19′ 
в.д.) и Зоологического музея Дальневосточного 
государственного университета, Россия, Влади-
восток (ZMFESU III 27437/399, Россия, Примо-
рье, бухта Пемзовая; III 27437/400б, там же; III 
28453/436б, там же; III 28435/394, Китай, окре-
стности г. Шанхая) из Китая, Казахстана, Мон-
голии и Приморья. Рентгеноснимки выполнены 
в ИБМ на рентгенаппарате Faxitron Specimen 
Radiography System Model MX-20. В работе при-
няты следующие аббревиатуры музеев (кроме 
указанных выше): ZMNMNH – Зоологический му- 
зей Национального научно-природоведческого 
музея НАН Украины, Киев; IBM – Институт био-
логии моря им. А. В. Жирмунского ДВО РАН. 

 
СИСТЕМАТИЧЕСКАЯ ЧАСТЬ 

Orientocoluber Kharin gen. nov. 

Этимология. Родовое название состоит из 
двух слов: orientalis (лат.) – восточный и coluber 
(латинизированное древнегреческое) – типовой 
род семейства, к которому, как мы считаем, наи-
более близок выделяемый род. Род мужской (ge-
nus masculinum). 

Типовой вид: Masticophis spinalis W. Peters, 
1866, обозначен здесь (по монотипии и первона-
чальному обозначению). 

Диагноз. Остеологические признаки (рис. 4 – 
6): prae-maxillare узкое, на вершине полусфери-
ческой формы, без зубов, не сочленяется с maxil-
lare; nasale полусферической формы, округлые с 
боков и широко входят в верхнюю часть frontale; 
frontale длинные и узкие, их ширина намного 
меньше половины их длины; maxillare слегка изо-
гнутая, длинная, длинее palatinum и короче ptery-
goideum, продвинута далеко вперед за  palatinum 
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и расположен в горизонтальной плоскости, идет 
далеко назад под глазницу и сочленяется с prae-
frontale на большом расстоянии от своего перед-
него конца; гетеродонтность ярко выражена на 
maxillare и dentale; maxillare несет 14 изогнутых 
зубов, два последних – самые крупные и отделе-
ны диастемой от передних двенадцати; palatinum 
несет 10 – 11 зубов; pterygoideum – 11 – 12; den-
tale – 15 – 17; palatinum с наружным отростком, 
сочленяющимся с внутренним отростком maxil-
lare;  на дорзальной поверхности pterygoideum 
хорошо выражен продольный гребень; ectoptery-
goideum без зубов, на вершине с широким отвер-
стием для maxillare; spleniale без отверстия; pa-
rietale неправильной трапециевидной формы: ее 
верхняя сторона прямая с боков и на середине, 
нижняя и боковые стороны широко округлые; 
quadratum направлена вниз и вперед и сочленя-
ется с pterygoideum; praefrontale не соприкасает-
ся с nasale, но вырезка между ними очень узкая; 
postfrontale отсутствует; postoculare имеется, но 
она не образует полной заглазничной дуги; ту-
ловищных позвонков 199 – 208, хвостовых по-
звонков – 99 – 106, задние туловищные позвонки 
без гипапофизов. 

Признаки внешней морфологии: неболь-
шая тонкая и стройная змея с цилиндрическим 
телом, длина тела до 580 мм и с очень длинным, 
тонким, нецепким хвостом до 255 мм длины; го-
лова вытянута, отграничена от шеи шейным пе-
рехватом, ее длина в два раза превосходит свою 
ширину; ее верхняя поверхность вдавлена; кон-
чик морды тупо закруглен. Щитки головы круп-
ные правильной симметричной формы; лобный 
щиток трапециевидной формы, в 2 раза превы-
шает по длине свою максимальную ширину; ши-
рина лобного щитка по линии, соединяющая 
центры глаз, равна ширине надглазничного щит-
ка и в 1.5 – 1.7 раза меньше его длины; ноздря 
прорезана между двумя носовыми щитками; 
предглазничных щитка два (очень редко один), 
заглазничных – два; зрачок круглый. Вертикаль-
ный диаметр глаза почти в два раза больше рас-
стояния от нижнего края глаза до верхнего края 
рта; височных щитков 2 + 2 + 3/1 + 2 +3, 2 + 3 + 
2/2 + 3 + 3, 2 + 4 + 3/2 + 3 + 4, 2 + 3 + 3/2 + 2 + 3; 
верхнегубных щитков семь – восемь, четвертый 
(может быть разделен на два неравномерных 
щитка) и пятый находятся в контакте с глазом, 
пятый верхнегубной щиток самый большой; 
нижнегубных щитков – девять-десять; задние 
нижнечелюстные щитки отделены друг от друга 

одним-двумя рядами мелких чешуй; чешуя тела 
гладкая, без бугорков или килей; вокруг шеи 18-
19 чешуй, вокруг середины тела 17 чешуй, во-
круг анального отверстия 15-16 чешуй; аналь-

 
Рис. 4. Рентгенограмма Masticophis spinalis, ZMB 5367 

(голотип) 

 
Рис. 5. Рентгенограмма Orientocoluber spinalis, ZMFESU
III27437/399, Россия,  Приморский край (бухта Пемзовая)
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ный щиток единственный, разделенный; брюш-
ных щитков 186 – 205 у самцов, 197 – 206 у са-
мок; подхвостовых щитков 85 – 104 пары. 

Видовой состав. Типовой вид. 
Сравнительные замечания. В работе Б. Шёт-

ти (Schätti, 1988) было предложено рассматри-
вать Masticophis spinalis в объеме рода Hierophis. 
С этим предположением довольно трудно согла-
ситься. В первую очередь следует учесть осо-
бенности распространения рода Hierophis. Виды 
этого рода обитают в передней Азии, западном 
Иране, Туркмении и южной Европе, тогда как 
полосатый полоз обитает в южной Монголии, 
юго-восточном Казахстане, Китае, Корее и на 
юге Приморья (Россия). Наконец, морфологиче-
ская дистантность полосатого полоза также не-
сомненно говорит об его обособленности от 
представителей рода Hierophis. Виды этого рода 
(как и виды рода Dolichophis) имеют массивное 
двухметровое и более тело, совершенно иное 
строение головы и хвоста, тогда как полосатый 
полоз  по  габитусу  более близок к видам аме-
риканского рода Coluber (= Masticophis), имею-
щим стройное тонкое тело, длиной около полу-
метра, с очень длинным нецепким хвостом и во-
гнутую голову. Кроме этого все виды Hierophis 
имеют 19 (реже 21) рядов чешуй вокруг середи-
ны тела, тогда как полосатый полоз имеет 17 ря-
дов чешуй. 

Что касается видов рода Eirenis, то это 
сравнительно небольшие скрытные роющие 
змеи с длиной тела с хвостом до 750 мм, с голо-
вой, слабо отграниченной от шеи, покрытой 
крупными, правильными, симметричными щит-
ками. Эти змеи распространены в северо-восточ-
ной Африке, в юго-западной Азии от Аравий-
ского полуострова до Пакистана и северо-запад-
ной Индии на востоке и в ряде островов Среди-
земного и Эгейского морей на Кавказе и в юж-
ном Туркменистане. Orientocoluber spinalis 
очень хорошо отличается от видов рода Eirenis, 
кроме зоогеографической дистантности, совер-
шенно иным строением верхнечелюстного аппа-
рата. Так, виды рода Eirenis характеризуются 
прямой maxillare, отсутствием диастем на верх-
нечелюстных костях и продольного гребня на 
дорзальной поверхности pterygoideum (Доценко, 
1985, 1989). Наконец, голова у них не вогнутая. 

Все эти морфологические признаки длина 
и форма тела, форма головы, строение верхнече-
люстного аппарата и число чешуй вокруг сере-
дины тела – по нашему мнению, носят аутапо-
морфный характер. 
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The paper presents the morphological, osteological, and zoogeographical characteristics of the slender 
racer Hierophis spinalis on the basis of collection data. A new genus, Orientocoluber, is proposed to be 
introduced for this snake. The morphological and zoogeographical distance of the new taxon from the ge-
nus Hierophis as well as from the other genera of the Coluber sensu lato group is discussed. 
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