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Kommentare zur Taxonomie der Symphyta (Hymenoptera)
(Vorarbeiten zu einem Katalog der Pflanzenwespen, Teil 1)

A n d r ea s  T a eg er  & St eph a n  M . Bla n k

Zusammenfassung
Im Rahmen der Vorarbeiten zu einem Katalog der Pflanzenwespen (Hymenoptera: Symphyta) werden 
nomenklatorische Unstimmigkeiten geklärt. Die Gattungstypen für Dolerus Panzer, 1801, Mesoneura 
Hartig , 1837 und Nematinus Rohwer, 1911 werden designiert und Dolerus (Equidolerus) subgen. nov. 
wird beschrieben (= Dosytheus auct.). Folgende Namen der Gattungsgruppe werden synonymisiert: 
Croesus CURTIS, 1824, syn. nov. (= Craesus Leach , 1817); Dosytheus Leach , 1817, syn. nov. 
(= Dolerus PANZER, 1801); Phaenusa CAMERON, 1875, syn. nov. und Phoenusa Ed . ANDRÉ, 1880, syn. 
nov. ( — Fenusa Leach, 1817); Pristis BrullÉ, 1846, syn. nov. (=  Mesoneura Hartig, 1837); Anatoliroa 
MUCHE, 1983 syn. nov. (= Seljukia BENSON, 1966). Mess a LEACH, 1817 ist nicht deutbar. Für Messa 
auct. wird Fenusella Enslin, 1912 herangezogen. 24 nominelle Arten werden synonymisiert und 24 Arten 
neu kombiniert (siehe Index). Die folgenden Ersatznamen werden vergeben: Tenthredo fredericki nom. 
nov. pro T. fallax F. SMITH, 1878; T. compressicornuta nom. nov. pro T. compressicornis Cameron, 
1899; T. clavicornuta nom. nov. pro T. clavicornis KONOW, 1898; T. kuznetzovi nom. nov. pro 
Tenthredella eximia Kuznetzov-Ugamsku, 1927.
Sämtliche von F. Klug beschriebenen Symphyta werden mit korrektem Originalzitat aufgelistet. Für die 
Gattungen Aglaostigma W. F. KlRBY, 1882, Craesus LEACH, 1817 und Fenusella Enslin, 1912 werden 
Artenlisten vorgelegt.

Summary
In the course of preliminary studies for a catalogue of sawflies (Hymenoptera: Symphyta) nomenclatural 
problems are clarified. The type species of the genera Dolerus PANZER, 1801, Mesoneura Hartig , 1837, 
and Nematinus ROHWER, 1911 are designated and Dolerus (Equidolerus) subgen. nov. is described 
(= Dosytheus auct.). The following new synonyms of generic names are indicated: Croesus CURTIS, 1824, 
syn. nov. (= Craesus LEACH, 1817); Dosytheus Leach , 1817, syn. nov. (= Dolerus PANZER, 1801); 
Phaenusa Cameron, 1875, syn. nov. and Phoenusa Ed . André, 1880, syn. nov. (= Fenusa Leach, 
1817); Pristis BrullÉ, 1846, syn. nov. (= Mesoneura Hartig , 1837); Anatoliroa MUCHE, 1983, syn. 
nov. (=  Seljukia Benson, 1966). Messa Leach , 1817 cannot be interpreted. Fenusella Enslin, 1912 has 
to be used for Messa auct. Within the species-group 24 nominal taxa are synonymized and 24 new 
combinations are proposed (cf. index). The following replacement names are proposed: Tenthredo 
fredericki nom. nov. pro T. fallax F. SMITH, 1878; T. compressicornuta nom. nov. pro T. compressicornis 
Cam eron, 1899; T. clavicornuta nom. nov. pro T. clavicornis Konow , 1898; T. kuznetzovi nom. nov. pro 
Tenthredella eximia Kuznetzov-Ugamsku, 1927.
The Symphyta described by F. KLUG are listed with their correct original citations. Species lists for 
Aglaostigma W. F. KlRBY, 1882, Craesus LEACH, 1817, and Fenusella ENSLIN, 1912 are presented.
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Einleitung

Die Zahl der bekannten Pflanzenwespen (Blatt-, Halm- und Holzwespen, "Symphyta") wird auf 
etwa 10.000 Arten in 1.000 Gattungen geschätzt (Sm ith  1979). Die Zahl der beschriebenen 
Taxa liegt jedoch um vieles höher. Basierend auf D alla Torre (1894) erfolgte die letzte 
zusammenfassende Katalogisierung der Pflanzenwespen der Erde vor über 90 Jahren durch 
Konow  (1905 a,b,c). Dabei sah Konow  2.700 Arten und 185 Gattungen als valid an. Später 
erschienen noch Kataloge für kleinere Gruppen (z. B. Klim a , 1937; H edicke , 1938; Guiglia , 
1965; Sm ith , 1978) und dienearktischen Arten (letzte Auflage: Sm ith , 1979). Die Kataloge von 
Konow  und D alla Torre dienen besonders außerhalb Nordamerikas auch heute noch als 
wichtige Grundlage für taxonomische Arbeiten. Eine sehr wertvolle Arbeit ist das Verzeichnis 
der Gattungsnamen von Abe & Smith  (1991).
Bei kritischer Durchsicht sowohl alter als auch neuerer Literatur fallen viele Unstimmigkeiten 
auf. Diese resultieren zumindest teilweise aus der Übernahme von ungeprüften Angaben aus den 
erwähnten Werken. Die Darstellungsweise der Namen in den alten Katalogen ist oft problema
tisch, da sie es nicht ermöglicht, ohne Einsicht in die Originalliteratur sicher zu erkennen, ob die 
betreffende Namenskombination im Katalog wirklich einen verfügbaren Namen darstellt. Häufig 
handelt es sich um Kombinationen, die auf Fehlinterpretationen von Namen zurückzuführen sind 
(vgl. z. B. unter Eupareophora exarmata, Nematinus fuscipennis, Nematus sulcipes). In einigen 
Fällen werden offensichtliche Fehl Schreibungen heute noch als gültige Namen herangezogen. 
Weitere Probleme treten dadurch auf, daß Konow  (1905a,b,c) Namen ignorierte, die auf 
Larvenbeschreibungen fußen oder für ihn nicht deutbar waren. Hierdurch geriet eine Reihe 
verfügbarer Namen nach 1905 in Vergessenheit (z. B. von Bechstein  & Scharfenberg , 
1805). Die Lösung der aufgeführten Probleme kann nur durch die Überprüfung der Originalquel
len erfolgen. Das Deutsche Entomologische Institut (DEI) bietet mit seiner Bibliothek gute 
Bedingungen, die hierzu erforderlichen Recherchen durchzuführen.
In diesem Zusammenhang ist es notwendig, kurz auf das "Compendium of European Sawflies" 
(L iston , 1995) einzugehen, da dieses den Eindruck eines Kataloges für die Symphytenfauna 
Europas erwecken könnte. LlSTON betont den vorläufigen Charakter der Liste, was nur unter
strichen werden kann. Im Compendium sind zahlreiche falsche Datierungen, Fehlschreibungen 
von Namen und unkorrekte Autorenzuordnungen enthalten, einige europäische Arten sind nicht 
verzeichnet. Nomenklatorische Veränderungen werden zum Teil ohne Angaben von Gründen 
oder Quellen durchgeführt (z. B. kommentarlose Synonymisierung von Heterarthrus cuneifrons 
Altenhofer  & Zombori, 1987). Durch fehlende Synonymie-Listen und ein fehlendes Art
register ist es auch dem Spezialisten kaum möglich, die vorhandenen Informationen, die zum 
Teil durchaus korrekt sein können, und deren Herkunft nachzuvollziehen. Es würde den Rahmen 
dieser Arbeit sprengen, alle fehlerhaften Angaben richtigzustellen, jedoch muß auf einen 
besonders gravierenden Fehler hingewiesen werden: Die Verbreitungsangaben für den europäi
schen Teil der ehemaligen UdSSR sind häufig falsch. Offensichtlich genügte LlSTON die Erwäh
nung in Zhelochovtsev (1988), um diese für "RUSS" zu melden. Zhelochovtsev (1988) 
erwähnt viele Arten, die bis 1988 nur aus dem asiatischen Teil oder aus Skandinavien bekannt 
waren, als potentielle Faunenelemente für den europäischen Teil der UdSSR. Aktualisierte 
Verbreitungsangaben für die ehemalige UdSSR sind am besten Zhelochovtsev & Zinovjev 
(1995) zu entnehmen. Der zweite und abschließende Teil dieser Liste wird demnächst erscheinen 
(Zhelochovtsev  & Zinovjev , in litt.).
' DOI: 10.2l248/contrib.entomol.46.2.251-275
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Mit der vorliegenden Arbeit wird damit begonnen, Ergebnisse der "Vorarbeiten zu einem 
Katalog der Pflanzenwespen", der alle bekannten Symphyta der Erde umfassen soll, zu 
veröffentlichen. Es ist nicht sinnvoll, derartige Ergebnisse im Rahmen eines Kataloges zu 
publizieren. Es wird vor allem versucht, nomenklatorische Unstimmigkeiten zu klären. Die 
Grundlage hierzu bildet in erster Linie die Kontrolle von Beschreibungen und weiteren taxo- 
nomisehen Aktionen anhand der Originalliteratur (z.B. Festlegung von Typen, Emendationen). 
Die Überprüfung von Typenmaterial tritt dagegen in den Hintergrund. Uns ist klar, daß die 
Arbeiten an einem Katalog mit derartigem Umfang nicht kurzfristig abzuschließen sind. Die 
technische Arbeitsgrundlage bildet zur Zeit eine komplexe relationale Datenbank auf der Basis 
von Paradox 4.5.

Die Autorenschaft von A. C o sta  und O. G. C o sta

Die Überprüfung der relevanten Publikationen (Costa , 1859a,b,c, 1860) zeigte, daß die 
Autorenschaft nomineller Taxa innerhalb der Symphyta durchgängig Achille Costa zu
zusprechen ist. Die seit langem verbreitete Vorgehensweise, die zwischen 1850 und 1870 
beschriebenen Taxa O. G. COSTA zuzuordnen, ist nicht korrekt. Betroffen sind insbesondere die 
in der "Fauna del Regno di Napoli III" (1859-1860) beschriebenen Taxa. O. G. COSTA war 
lediglich der Herausgeber der erwähnten Serie. Die Autorenschaft A. Costas ist der Titelseite 
des Werkes klar zu entnehmen. Zur Datierung des Werkes vgl. Baker (1994).

Die Datierung der von F. K l u g  beschriebenen Pflanzenwespen-Taxa

Die KLUGschen Beschreibungen bilden bei den Symphyta eine wichtige Grundlage für die 
Benennung europäischer, aber auch nord- und südamerikanischer Taxa. Kriechbaumer (1884) 
besorgte einen Nachdruck des überwiegenden Teils der KLUGschen Arbeiten, da die Originale 
schon damals sehr schwer erhältlich waren. Die bei Kriechbaumer aufgeführten Publikations
daten sind teilweise falsch (Taeger , 1989, SHERBORN, 1902-1932 [1922]). Trotzdem werden 
diese auch heute noch häufig zur Datierung der Taxa herangezogen. Die im "Magazin der 
Gesellschaft der naturforschenden Freunde zu Berlin" in Einzellieferungen erschienene Arbeit 
wurde auch als separat paginiertes Einzelwerk herausgegeben. Klug (1819) datiert dieses auf 
1818, also eindeutig nach der Herausgabe der einzelnen Hefte. Die Richtigstellung der 
Datierungen zieht zahlreiche nomenklatorische Veränderungen nach sich (siehe Fenusa, 
Fenusella, Messet).
Die KLUGschen Taxa werden im folgenden komplett mit Datierung und Paginierung aufgelistet. 
Die Namen sind innerhalb der Publikationen alphabetisch geordnet. Für die Artikel, die im 
"Magazin" erschienen, sind die Band-, Heft- und Seitenbereiche der Lieferung angegeben. Die 
Seitenangaben der Originalbeschreibungen stehen hinter dem betreffenden Namen in Klammem. 
Falls innerhalb einer Arbeit mehrere neue Taxa in einer Gattungsgmppe beschrieben wurden, 
wird der betreffende Gattungsgruppenname nur einmal genannt. Wenige Namen wurden nicht 
buchstabengetreu zitiert, sondern entsprechend dem ICZN (1985) richtiggestellt (z. B. koehleri 
statt Köhlen).

Klug (1803): Astatus analis (54-55), floralis (53-54), pallipes (53), punctatus (55), Hybonotus (9-14). 
Klug (1808, 2(2): 261-283) [KRIECHBAUMER 1884: 1-23]: Lyda alpina (281-282), aurita (275-276), 
dreurndneta (279-280), dypeala 95™m(278)- (278‘279)’
plagiata (278), tesselata (276).
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Klug (1812, 6(1): 45-62) [Kriechbaumer 1884:24-41]:Loyhvrus elongatulus (55-56), pallidus (54-55), 
politus (60-61), socius (60), virens (58-59).
Klug (1814, 6(4): 276-310) [Kriechbaumer 1884: 42-76]: Hvlotoma amethystina (301), atrata 
(286-287), bicolor ata (296-297), brasiliana (308-309), capensis (297), coerulea (289-290), dimidiata 
(293-294), femoralis (295-296), gástrica (304-305), gracilicornis (287-288), melanictera (309-310), 
melanura (303-304), miniata (298-299), plumigera (306-307), rubra (299), sanguínea (299-300), scapularis
(298) , surinamensis (307), tarda (304), terminalis (297), trigémina (307-308), violácea (287), virescens 
(296), Ptervsovhorus (276-278), cinctus (278-279), interruptus (279-280).
Klug (1815, 7(2): 120-131) [Kriechbaumer 1884: 76-94]: Tenthredo (Allantus) japónica (131), lugens 
(129-130), próxima (130-131), rosae var. circularis (129), rosae var. liberta (129)1, Tenthredo (Emyhytus) (124)2. 
KLUG (1816, 8(1): 42-84) [KRIECHBAUMER 1884: 87-129]: Tenthredo (Allantus) adumbrata (64), albida 
(52), albiventris (52-53), alternipes (67), annulipes (70), arquata (51), aterrima (81-82), betuleti (73-74), 
brevicornis (65), brevis (53-54), brunnea (53), chrysorrhoea (60-61), cinereipes (67), cinxia (69-70), 
consobrina (79), crataegi (54), croceiventris (59), flavens (48), funerea (74),fuscula (70-71), gagathina 
(74), hyalina (58), ictérica (79-80), impressa (68-69), labiata (73), lineolata (76), /¿iwra (83), luridiventris 
(59), luteiventris (56-57), luteola (48-49), micans (65-66), nana (12-13), nigerrima (65), nigripes (58-59), 
obtusa (55), pallens (80-81), parvula (71), plagiata (56), pumila (72), pusilla (71-72), pygmaea (73), 
repanda (77-78), rutilicomis (54-55), soda (49-50), spinolae (57-58), stilata (82-83), stramineipes (75-76), 
tenella (59-60), tenuicornis (68), testaceipes (84), testudínea (60), umbrática (63-64), «neta (77), varipes 
(69), v£r«<2 (55-56).
Klug (1817a, 8(2): 110-144) [Kriechbaumer 1884: 130-164]: Tenthredo (Allantus) annulata (131), 
antennata (129), bifasciata (141-142), carinthiaca (125), chrysura (118), cingulum (135), costata 
(142-143), crassula (124-125), JaA/ä (143-144), discolor (130), dispar (141), formosa (115-116), koehleri 
(143), militaris (113-114), neglecta (112-113), notha (140), propinqua (132-133), pulchella (121-122), 
schaefferi (139-140), simulans (128), sturmii (116), variegata (129), zona (136-137), zonula (137). 
Klug (1817b, 8(3): 179-219) [Kriechbaumer 1884: 164-204]: Tenthredo (Allantus) agilis (208-209), 
ambigua (202), aucupariae (212-213), balteata (181), bicolor (219), bipunctata (215), bipunctula 
(185-186), carinata (216-217), colon (182-183), conspicua (180), coqueberti (202-203), delicatula (188), 
dispar (206-207), eborina (196), elongatula (214), filicis (216), fulva (189), geeri (213-214), histrio 
(201-202), hungarica (209-210), ignobilis (205), insignis (203-204), instabilis (196-197), intermedia (193), 
lactiflua (209), limbata (186), linearis (217-218), macula (217), mixta (217), moniliata (205-206), nitida 
(218), nivosa (210), obesa (210-211), obsoleta (192-193), obtusa (211-212), olivácea (193-194), palustris 
(204-205), pellucida (187), pida  (195-196), pinguis (211), plana (214-215), plebeja (205), procera 
(207-208), punctulata (195), rufipes (207), scalaris (194-195), sórdida (199-200), stictica (218-219), 
tesselata (200-201), trabeata (204).
K lug (1818, 8(4): 273-307) [Kriechbaumer 1884: 205-239]: Tenthredo (Dolerus) anthracina (302), 
antica (294-295), coracina (302-303), deserta (300-301), dubia (299-300), equiseti (298-299), etrusca
(299) , gilvipes (306-307), lateritia (295), madida (298), mutilata (303), palmata (303), palustris (296-297), 
picipes (303-304), plaga (306), sanguinicollis (305), thoracica (304-305), tímida (300), trémula (299), 
triplicata (295-296), uliginosa (297-298), vestigialis (305-306), Tenthredo (Emyhytus) amaura (275), 
apicalis (285-286), articulata (284), balteata (287), basalis (282), calceata (288), cerea (289), cingillum 
(281), cor onata (276), coxalis (287), didyma (282-283), filiformis (285), grossulariae (283), hortulana 
(276), immersa (284), lepida (277-278), leucomela (274), melanaria (282), melanopyga (275),

Klug verweist in diesem Zusammenhang auf eine angeblich frühere Beschreibung des Taxons 
in Germars "Reise nach Dalmatien" ( -  Klug , 1817c). Die für 1811 geplante Drucklegung 
dieses Buches verzögerte sich jedoch bis 1817 (vgl. Germars Vorwort).

Die Gattung Emphytus WEßi: rB0?el24a)ignfaik.<eht6mti]st6.2]aäl-2ft5falscher Quelle angegeben. Die 
Arten der Gruppe wurden von Klug erst 1818 beschrieben.
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microcephala (274-275), nigricans (276-277), ochropoda (273-274), patellata (283-284), perla (289-290), 
pumila (277), rufocincta (286-287), serotina (288-289), succincta (279), truncata (281-282), usta (288), 
xanthopyga (284-285).
Klug (1819): Tenthredo bilineata (86), scissa (74).
Klug  (1824) [Kriechbaum er  1884: 240-250]: Pachvlosticta (171-173), albiventris (174), tibialis (173), 
violacea (174), Svzvsonia (177-179), cyanocephala (180), cyanoptera (179-180), Tarpa bucephala 
(185-186), flavicornis (192-193), megacephala (190-192), pectinicornis (194-197), quinquecincta 
(193-194), spiraeae (188-189), spissicornis (187-188).
k lu g  (1829) [KRIECHBAUMER 1884: 251-2781: Cimbex aenea (91-92), luctifera (85), splendida (98-99), 
variabilis (72).
Klug (1834) [Kriechbaum er  1884: 278-298]: Athalia himantopus (253), Blasticotoma (251), filiceti 
(251-252), Cephalocera (252), pumila (252), Cimbex amoena (227), betuleti (225), jucunda (226), 
Hvlotoma albicollis (245), annulipes (234), basalis (237-238), bifida (244), bifurca (244), biramosa 
(242-243), carbonaria (240), collaris (236), compressicornis (249-250), concinna (246), cyanella 
(231-232), dorsalis (236-237), elegans (247), ephippiata (242), expansa (232), filicornis (244-245), 
formosa (248), fu h r  ata (240), fusca (247-248), geniculata (237), gibba (245), gonagra (241), helvola 
(238), hirticornis (247), hypoleuca (250), infuscata (236), janthina (232), lepida (239), leucocephala 
(248-249), livida (235), lugubris (247), lurida (238), maculipes (238-239), melanaria (240), melanopyga 
(237), mesomela (250), metallica (232-233), nigripes (234), nigrita (250), nigritarsis (233), notata (237), 
olfersii (249), ovalis (241-242), piceiventris (250-251), pleuritica (232), plumicornis (241), poecila (239), 
praecox (249), procera (235), rubricollis (236), speciosa (233), stictica (232), stigmaticollis (236), sugillata 
(232), taeniata (233-234), testacea (238), ventralis (240), versicolor (246), vulgaris (230), xanthomela 
(234), xanthospila (239-240), Plasiocera (227-228), thoracica (228).

Mastigocerus (Klug in litt.) Latreille 1818: 451, nicht verfügbar 
= Mastigocera Berthold 1827: 442, nicht verfügbar
Latreille (1818) nennt "Mastigocere, mastigocerus" in der Synonymie zu Pinicola unter Hinweis auf 
Klug (in litt.), weshalb dieser Name irrtümlich KLUG zugeschrieben wird (z. B. CURTIS 1824, Abe & 
Smith 1991). Latreille (1825) führt "mastigoceres" ebenfalls als KLUGschen Namen unter "xieles" ( = 
Xyelä) auf. Die Nennung als Mastigocera in BERTHOLDs Übersetzung von LATREILLE (1825) ist als 
bewußte Emendation zu werten (vgl. Einleitung in BERTHOLD, 1827). Allerdings ist Mastigocera auch hier 
nur in der Synonymie zu Xyela genannt. Mastigocerus und Mastigocera sind für Gattungsgruppentaxa der 
Xyelidae nicht verfügbar, da sie stets als jüngere Synonyme und nie als valid behandelt wurden (Art. 11 
e, ICZN 1985; vgl. Curtis 1824, Dalla-Torre 1894, Konow 1905a). "Mastigocerus Latreille 1818" 
kann somit nicht als älterer Name für Xyela ÜALMAN, 1819 herangezogen werden.

Taxonomische Kommentare zu verschiedenen Gattungen und Arten

Aglaostigma  W . F . Kir b y , 1882
(W. F. Kirby, 1882: 325)
Gattungstypus: Aglaostigma eburneiguttatum W. F. KIRBY, 1882: 325, Monotypie 
Die Gattungstypus A. eburneiguttatum  wurde von M alaise (1933) aufgrund von Typenuntersu
chungen mit Perineura alpina C. G. Thomson synonymisiert. Da Enslin (1913) letztere als 
Synonym zu Tenthredopsis nivosa (Klu g , 1817) gestellt hatte, nutzte M alaise den Namen 
nivosa für diese Aglaostigma-Art. Die Synonymisierung durch Enslin ist jedoch nicht zutref
fend. Tenthredo (Allantus) nivosa Klu g , 1817 ist eine Tenthredopsis-Art, wie Herr Dr. F. Koch 
(Berlin) uns freundlicherweise nach Prüfung der Typen bestätigte. Für die bisher als Aglaostigma 
nivosa benannte Art ist der Name Aglaostigma alpinum (C. G. Thom son , 1871) heranzuziehen.
Aglaostigma im weiteren Sinne um^Ol! i05V2' i 8/Ctogtrib4e§tOmSl.i6ii'25l -i % 1' die (einschließlich ihrer 
Synonyme) in 15 (!) verschiedenen Gattungen beschrieben wurden. Aus diesem Grund gibt die
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folgende Liste eine Übersicht über die Arten der Gattung, soweit uns die Beschreibungen 
bekannt sind. Die Angaben zu den nearktischen Taxa wurden von Smith (1979) übernommen 
(mit markiert). Die übrigen Zitate der als valid angesehenen Taxa wurden, soweit nicht 
anders vermerkt, im Original geprüft. Auf eine Gliederung in Untergattungen wird hier 
verzichtet.

AglaoStigma W. F. Kirby 1882
= Laurentia A. Costa, 1890; = Bivena MacGillivray, 1894; = Homoeoneura Ashmead, 1898; = 
Neopus Viereck, 1910; = MacrophyopsisEnslin, 1913; = Kincaidia MacGillivray, 1914; = Astochus 
MacGillivray, 1914; = Neurosiobla Conde, 1935; — Paralloma Malaise, 1933; = Laurentina 
Malaise, 1937; = Macrophyopsis Enslin, 1912; = Aglaostigma (Stigmatozona) Malaise, 1945

albicinctum (Takeuchi, 1953); = Macrophyopsis albicinctus TAKEUCHI, 1953: 553 
alpimum (C. G. Thomson, 1871), comb, nov.; = Perineura alpina C. G. Thomson, 1871: 267-268; = 

Aglaostigma eburneiguttatum W. F. KlRBY, 1882; = Tenthredopsis novograblenovi Malaise, 
1931; = Tenthredopsis novograblenovi var. discolor MALAISE, 1931; = Aglaostigma nivosa 
auct. [recte nivosum]

amoorense (Cameron, 1876); = Tenthredo (Perineura) amoorensis CAMERON, 1876a: 466; = Tenthredo 
amurensis W. F. Kirby, 1882

aucupariae aucupariae (KLUG, 1817); - Tenthredo (Allantus) aucupariae Klug , 1817a: 212-213; =
Tenthredo solitaria sensu FALLEN, 1808; = Tenthredo juvenilis Lepeletier, 1823; = Perineura 
gibbosa sensu C. G. THOMSON, 18704; = Laurentia craveri A. COSTA, 1890; = Allantus collaris 
Dietrich, 1868; = Macrophya laticarpus Kriechbaumer, 1891 

aucupariae lacteore Benson, 1968: 155
birmanicum (Malaise, 1937); = Laurentia birmanica Malaise, 1937: 45 
carbo (Malaise, 1931); = Macrophyopsis carbo Malaise, 1931 :119-120 
dilutum (Cresson, 1880)*; = Tenthredo diluta Cresson, 1880
discolor (Klug , 1817); = Tenthredo (Allantus) discolor Klug, 1817a: 130; = Tenthredo (.Allantus) 

insignis KLUG, 1817; = Rhogogaster discolor var. albomaculata Enslin, 1912 
fulvipes fulvipes (SCOPOLI, 1763);= Tenthredo fulvipes SCOPOLI, 1763: 278; = Tenthredo lateralis 

Fabricius, 1779
fulvipes kasachstanicum Muche, 1973; = Aglaostigma fulvipes kasachstanica MUCHE, 1973: 163 
grosseseratum (Malaise, 1931); = Macrophyopsis grosseserata Malaise, 1931: 117-118 
helvicinctum Togashi, 1970; = Aglaostigma helvicincta T ogashi, 1970: 1-2
jocosum (PROVANCHER, 1882)*; = Tenthredo jocosa Provancher, 1882; Harpiphorus varipictus 

HARRINGTON, 1889; = Aglaostigma dentatum ROSS, 1943 
karenkonis5 (Takeuchi, 1929); = Tenthredopsis karenkonis TAKEUCHI, 1929: 89

Von Togashi (1970) wird die Art auf 1949 datiert. Takeuchi (1949) erwähnt die Art als "in 
litt." zusammen mit der Futterpflanze, was als Beschreibung nicht ausreichend ist. In der 
Auflistung von 1952 erwähnt TAKEUCHI das Taxon nicht. Die von ZlNOVJEV (1994) festgestellte 
Datierung 1953 ist sicherlich korrekt (Originalbeschreibung uns nicht vorliegend).
Die von THOMSON (1870: 302) gedeutete und von KONOW (1905c) übergangene Tenthredo 
gibbosa Fallen , 1808: 113-114 gehört sicher nicht hierher (species inquirenda).

TAKEUCHI beschrieb die Art nach Tieren mit der Fundortangabe "Karenko". Der Name 
7 'v.' DOI: M..21248/coritrib.entomeL4S;2.251-275 v

bei Kombination mit dem Gattungsnamen Aglaostigma nicht zu ändern ist.
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langei (Konow , 1894); = Rhogogastera langei Konow, 1894b: 134-135; = Aglaostigma langei eichleri 
Muche, 1975

lichtwardti (Konow, 1892); = Rhogogastera lichtwardti Konow , 1892: 216; = Tenthredo idriensis 
Gbraud, 1857

malaisei (CONDE, 1935); = Neurosiobla malaisei CONDE, 1935: 81 
naitoi Togashi, 1972: 81-83
nebuîosum (Ed . André, 1881);= Macrophya nebulosa Ed . André , 1881: 369; = Tenthredopsis 

schmiedeknechti Konow, 1891; = Tenthredopsis nigripectus MATSUMURA, 1912 
occipitosum (Malaise, 1931); = Macrophyopsis occipitosa Malaise, 1931: 118-119 
ochraceum (Malaise, 1931);= Macrophyopsis ochracea Malaise, 1931: 118 
pieli (Takeuchi, 1938), comfo. nov.; = Laurentia pieli TAKEUCHI, 1938: 63-65 
pingue (KLUG, 1817); = Tenthredo (Allantus) pinguis Klug, 1817b: 211; = Rhogogaster pinguis var. 

alboplagiata Enslin, 1912
potanini ZlNOVJEV, 1994; = Aglaostigma (Neurosiobla) potanini ZlNOVJEV, 1994: 123-124 
punjabicum (Malaise, 1934); = Laurentia punjabica Malaise, 1934: 466-467 
quatëuordecimpunctatum (Norton, 1862); = Tenthredo 14-punctatus Norton, 1862 
rubens (Cresson, 1880)*;= Tenthredo rubens CRESSON, 1880; = Tenthredo edwardsii Cresson, 1880;

= Tenthredo atravenus MacGillivray, 1895; = Astochus fletcheri MacGillivray, 1914; = 
Astochus aldrichi MacGillivray, 1914; = Tenthredo racilia MacGillivray, 1923; = 
Tenthredo refractaria MACGILLIVRAY, 1923 

ruficorne6 * (Malaise, 1937); = Laurentia ruficornis Malaise, 1937: 46 
ruficornum6 (MacGillivray, 1893)*; = Tenthredopsis ruficorna MacGillivray, 1893 
sachaünense (Conde, 1935); = Neurosiobla sachalinensis Conde, 1935: 82; = Aglaostigma togashii 

ZOMBORI, 1973
sapporonis1 (Matsumura, 1912); = Macrophya sapporonis Matsumura, 1912: 49-50; = Dolerus 

biguttatus Matsumura, 1920;
sarchuckense (Saini & Singh, 1992); = Laurentina sarchuckensis Saini & Singh, 1992: 948 
semiluteum (Norton, 1862)*; = Tenthredo semiluteus Norton, 1862; = Pachyprotasis delta Provan- 

cher, 1878; = Bivena maria MacGillivray, 1894; 
sinense Malaise, 1945; = Aglaostigma (Stigmatozona) sinensis Malaise, 1945: 178 
sinicum (Takeuchi, 1940), comb. nov.; = Laurentia sinica Takeuchi, 1940: 474-478 
subalpinum Benson, 1946: 37-38
tertium ZlNOVJEV, 1994; = Aglaostigma {Neurosiobla) tertium ZlNOVJEV, 1994: 125-126 
tricolor (Malaise, 1931); = Macrophyopsis tricolor Malaise, 1931: 117 
unicinctum (Malaise, 1937); = Laurentia unicincta Malaise, 1937: 46 
veeâee Ross, 1943* 
yasumatsui Togashi, 1970: 2-4

6 Aglaostigma ruficornum (MacGillivray, 1893) und ruficorne (Malaise, 1937) sind nicht als
Homonyme anzusehen: "ruficornum" ist eine Korrektur des Namens ruficorna. Dieser ist ein 
Substantiv und steht im Nominativ Plural. Nach ICZN [Art. ll(h)i(2)] sind Substantive jedoch 
im Nominativ Singular (ruficornum) und nicht im Plural zu verwenden. Der von Malaise 
verwendete Name "ruficornis" bzw. "ruficorne" ist ein Adjektiv.

- :: ' - ‘ -- ■ ■ DOI:'-10.21248/Contri&:erftofflöi:46:2v251-275lt ZU ^rändern.
8 Originalbeschreibung nicht geprüft.
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Alphostromboceros Kuznetzov-Ugamskij, 1928
(Kuznetzov-Ugamsku, 1928: 39)
= Alphostrombocerus err.
Herr Dr. A. Zinovjev (St. Petersburg) hatte die Freundlichkeit, anhand der Originalbeschrei
bung der Gattung zu bestätigen, daß Kuznetzov-Ugamskij (1928) die Gattung als Alphostrom
boceros beschrieb. In den meisten späteren Zitaten wird die Fehlschreibung Alphostrombocerus 
verwendet.

Amauronematus humeralis (Lepeletier, 1823)
(Nematus humeralis LEPELETIER, 1823: 66)
= Pachynematus berolinensis MUCHE, 1971: 105-107, syn. nov.
Die Typenserie von P. berolinensis (coll. DEI) ist heterogen, der Holotypus (d) sowie 5 
Paratypen (4dd, 19) gehören zu Amauronematus humeralis, 1 9 zu Pristiphora. Aus dem 
vorliegenden Artengemisch resultiert die angebliche Variabilität von berolinensis.

Conaspidia singularis (Malaise, 1931), comb. nov.
(Eriocampa singularis MALAISE, 1931: 140)
= Macrophya flavipes F. SMITH, 1874: 381, präokkupiert durch Macrophya flavipes TISCHBEIN, 1852: 
138; = Conaspidia flavipes (F. SMITH, 1874), = Encarsioneura flavipes (F. SMITH, 1874)
Der bisher verwendete Name Conaspidia flavipes (F. SMITH, 1874) ist ein primäres Homonym 
und somit nicht verwendbar.

Craesus Leach, 1817, nom. rev.
(Leach , 1817: 129)
Gattungstypus: Tenthredo septentrionalis Linné, 1758, Monotypie 
= Croesus Curtis, 1824: 17, unberechtigte Emendation von Craesus LEACH, syn. nov.
Der von Leach gegebene Name wurde von CURTIS stillschweigend in "Croesus" verändert. 
Diese unberechtigte Emendation wurde später von vielen Autoren akzeptiert. Die Original
schreibweise "Craesus" ist jedoch zu verwenden. Diese Änderung betrifft unseres Wissens 
folgende Arten:

alniastri9 (Scharfenberg, 1805) nom. rev.; = Tenthredo alniastri Scharfenberg, 1805; = Nematus 
varus VlLLARET, 1832, syn. nov.; = Croesus varus ( VILLA RET, 1832); = Croesus varus var. 
herrmanni Zirngiebl, 1954

brischkei10 (Zaddach, 1875); = Nematus brischkii ZADDACH, 1875 
castaneae Rohwer, 1915; = Croesus castaneae Rohwer, 1915 
curvarius D. R. Smith, 1972; = Croesus curvarius D. R. Smith, 1972
japonicus Takeuchi, 1921; = Croesusjaponic us Takeuchi, 1921; = Nematus nigromaculatus Malaise, 

1931; = Croesus nigromaculatus (MALAISE, 1931) 
juglandis Benes, 1990; = Croesus juglandis Benes, 1990

Die Art wurde erstmalig von Scharfenberg (in Bechstein & Scharfenberg, 1805: 865-866) 
nach Larven beschrieben, die auf Schwarzerle {Ainus glutinosa) leben. Da früher Artbeschreibun
gen, denen nur Larven zugrunde lagen, als ungültig angesehen wurden, fand bisher der jüngere 
Name varus Anwendung. Herr Dr. M. Kraus (Nürnberg) bestätigte uns freundlicherweise, daß 
an der Konspezifität von alniastri und varus kein Zweifel besteht.

DOU i0:21248/contrib;ento'mol.46.2.25f-275 ' “ • -  v • > vz
"brischkei" zu verwenden.
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kaindensis Zhelochovtsev, 1976; = Croesus septentrionalis kaindensis Zhelochovtsev, 1976; = 
Croesus kaindensis Zhelochovtsev, 1976

latipes (Villaret, 1832); = Nematus latipes VILLA RET, 1832; = Croesus latipes (VlLLARET, 1832); = 
Croesus laticrus: err. Eversmann, 1847 

Jatüarsus Norton, 1862; = Croesus latitarsus Norton, 1862 
medunai Benes & Abai, 1991; = Croesus medunai Benes & Abai, 1991 
morimotoi Togashi, 1963; = Croesus morimotoi Togashi, 1963
nigrodorsatus (Malaise, 1931); = Nematus nigrodorsatus Malaise, 1931; = Croesus nigrodorsatus 

(Malaise, 1931)
orientalis Rohwer, 1921; = Croesus orientalis Rohwer, 1921 
persicus BENES, 1981; = Croesus persicus Benes, 1981
septentrionalis (Linné, 1758); - Tenthredo septentrionalis Linné , 1758; = Croesus septentrionalis 

(Linné, 1758) = Tenthredo alni Linné, 1758; = Croesus stephensii Newman, 1837 
shinoharai Benes, 199011; = Croesus shinoharai Benes, 1990

Dolents (Dolents) Panzer, 1801 
(Panzer , 1801: 11)
Gattungstypus: Tenthredo pedestris PANZER, 1801 [= Dolerus germanicus (Fabricius, 1775)], hiermit 
designiert.
= Dosytheus Leach , 1817: 127-128, syn. nov.
Gattungstypus: Tenthredo eglanteriae Fabricius, 1793 [= Dolerus germanicus (Fabricius, 1775); = 
Dolerus pratensis auct.], design, durch WESTWOOD (1839)
Die erstmalige Erwähnung des Gattungsnamens "Dolerus" erfolgte in der Synonymie von 
Tenthredo pedestris Panzer, 1801 als "Dolerus Iurine." Nach Abe & Smith (1991) handelt es 
sich um eine mono typische Gattung, tatsächlichfuhrt jedoch PANZER (1801: 13) unter Tenthredo 
fulvicornis den Namen Dolerus nochmals auf (siehe unter Hoplocampa fulvicornis). Dadurch 
wurde die formale Festlegung eines Gattungstypus notwendig. Die von Panzer gegebene 
Abbildung von Tenthredo pedestris spricht für die Zugehörigkeit zu germanicus.
Der Gattungstypus von Dosytheus (T. eglanteriae) stand seit langem als Synonym bei Dolerus 
pratensis (Linné , 1758). Diese Art wurde bis zur Typenuntersuchung durch M alaise & 
Benson (1934) fehlgedeutet und galt als konspezifisch mit germanicus und pedestris. Nachdem 
für Dolerus pratensis auct. der Name germanicus eingeführt wurde, blieb pedestris irrtümlich bei 
pratensis als Synonym stehen. Aus dieser fehlerhaften Synonymie resultierte die Fehldeutung des 
Gattungsnamens Dosytheus Leach. Klug (1819: 69, 77) schrieb über eglanteriae-. "Nach Jurine 
ein Dolerus, und weder verschieden von Panzers Tenthredo pedestris noch von der T. germanica 
Fahr."; "T. germanica [..] Von der T. Eglanteriae F . nicht verschieden". Somit ist Dosytheus 
wegen des subjektiv gleichen Gattungstypus Synonym von Dolerus s. str.

Dolerus (Equidolerus) TAEGER & BLANK, su b gen . n ov .
Gattungstypus: Tenthredo pratensis LINNÉ, 1758 
= Dolerus ÇDosytheus) sensu GOULET (1986: 133)
Das Taxon wurde von GOULET (1986: 133) ausführlich definiert, weshalb sich in diesem 
Zusammenhang eine weitere Charakterisierung erübrigt. Liston (1995) berücksichtigt Dosytheus 
(=  Equidolerus) nicht und führt die betroffenen Taxa bei Dolerus s. str.

il : - ßOi:T0.21248/contrib:entomol.46.2.25i-275 '• ■ — -LL 7 L
(Ussuriskij zapovednik, 7.6.1983; coli. Wladiwostok) vor.
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Elinora pallidipes (Dalla Torre, 1894), comb. nov.
(Allantus pallidipes Dalla Torre, 1894: 74)
= Allantuspallipes Freymuth, 1870: 219, syn. nov.; = Elinorapallipes (FREYMUTH, 1870); = Allantus 
annuliger Konow , 1899; = Tenthredo adulatrix Enslin, 1912b: 103
Allantus pallipes Freym uth , 1870 ist ein primäres Homonym zu Allantus pallipes Say , 1823. 
Der Name "pallidipes" ist eine Emendation von "pallipes" durch D alla Torre .

Elinora maculipes (Lepeletier, 1823), comb. nov.
(Tenthredo maculipes LEPELETIER, 1823: 96-97)
= Elinora konowi Lacourt, 1989, syn. nov.
Tenthredo maculipes stand lange als Färb form bei Tenthredo schaejferi Klug , 1817, wurde aber 
von Taeger (1985) als nicht klärbar abgehandelt. Die Beschreibungen von Lepeletier und 
Lacourt lassen es als sehr wahrscheinlich erscheinen, daß die Taxa identisch sind. Nach 
Lacourt (1989) handelt es sich vermutlich um eine ausgestorbene Art.

Empria Lepeletier & Serville, 1828 
(Lepeletier & Serville, 1828: 571)
Die Gattung ist Lepeletier und Serville zuzuschreiben, nicht Lepeletier allein.

Empria plana (JAKOVLEV12, 1892), comb. nov.
(Poecilosoma plana JAKOVLEV, 1892: 31)
= Tenthredo (PoeciloStorno) hybrida ERICHSON, 1851: 60-61, präokkupiert durch Tenthredo hybrida 
Eversmann, 1847: 48, syn. nov.; = Empria hybrida (Erichson, 1851)
Aufgrund primärer Homonymie ist der Name hybrida nicht verwendbar. P. plana galt bisher als 
Synonym von hybrida.

Eupareophora exarmata (C. G. Thomson, 1871)
(.Blennocampa exarmata C. G. Thomson, 1871: 207)
= Blennocampa monticola (Hartig, 1837) sensu Thomson (1870); = Eupareophora monticola auct. 
Von L iston (1995) wurde wieder der Name Eupareophora monticola herangezogen, "montico
la" ist jedoch nur eine Fehldeutung von Tenthredo monticola H artig durch Thomson (1870).

Eutomostethus Enslin, 1914
(Tomostethus (Eutomostethus) ENSLIN, 1914b: 167)
Gattungstypus: Tenthredo luteiventris Klug , 1816, designiert durch ENSLIN, 1914a 
= Tomostethus (Atomostethus) Enslin, 1914b: 167)
Gattungstypus: Tenthredo ephippium PANZER, 1798, designiert durch Enslin, 1914a 
Die Beschreibung der Untergattungen Eutomostethus und Atomostethus erfolgte nicht in den 
"Tenthredinoidea Mitteleuropas" (vgl. Abe & Sm ith , 1991), sondern bereits im Rahmen der 
Tomostethus ̂ Bearbeitung (Feb. 1914), die Festlegung der Gattungstypen später (Nov. 1914).

12 DOI: 1ö.2l248/Coritrib.entöm0i:46.2v25f-275 o -  = : :.C;, v; :.' „-v ' _
Autor selbst stets lAKOWLEW schrieb.
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Fenella W estw o o d , 1839 
(Westwood, 1839: 54)

Fenella nigrita WESTWOOD, 1839
(Westwood, 1839: 54)
Die Beschreibungen W estwoods sind auf 1839 (nicht 1840) zu datieren (vgl. Gr iffin , 1932).

Fenusa L e a c h , 1817 
(Leach, 1817: 126)
Gattungstypus: Fenusa pumita Leach, 1817, Monotypie
= Phaenusa CAMERON 1875: 131, unberechtigte Emendation von Fenusa, syn. mov.
= Phoenusa Ed . André, 1880: 228, unberechtigte Emendation von Fenusa, syn. nov. 
lea c h  (1817) führt als einzige Art der Gattung "Tenthredo: 1. pumila Klug." an. Tenthredo 
(Emphytus) pumila Klug  wurde jedoch erst 1818 beschrieben. Dieses Taxon als Gattungstypus 
für die bereits 1817 beschriebene Gattung Fenusa heranzuziehen, ist somit nicht möglich. Auf 
Seite 128 schreibt Leach  "Gen. V. Em phytus. Tenthredo  (Emphytus) Klug in litteris." Dies 
ist ein eindeutiger Hinweis darauf, daß Leach das Manuskript Klugs oder zumindest dessen 
schriftliche Ausführungen Vorlagen. Die Emphytus-Beschreibung von 1815 dürfte Leach (wie 
nach ihm viele andere Autoren) übersehen haben. Die "auffälligere" Beschreibung von Emphytus 
erfolgte erst 1818 zusammen mit den Beschreibungen der Arten. Durch die Publikation des 
Gattungsnamens in Verbindung mit dem von Klug vorgesehenen Artnamen nahm Leach die 
Beschreibung der Art vorweg und muß als deren Autor gelten. Im Interesse der Stabilität des 
Namens wird angenommen, daß die Identifikation von Tenthredo (.Emphytus) pumila Klug (in 
litt.) durch Leach  richtig war.
Der Name Phaenusa Cameron , 1875 wurde von Abe & Smith  (1991) als Synonym zur 
jüngeren (!) Gattung Metallus F orbes, 1885 aufgeführt. Diese Zuordnung basiert auf Rohwer 
(1911), der die Beschreibung von Phaenusa albipes Cameron als Beschreibung einer neuen 
Gattung deutet. Cameron (1875) verwendet den Namen Phaenusa kommentarlos im Zu
sammenhang mit der Beschreibung von Phaenusa albipes. Da in dieser Beschreibung auch der 
Gattungsname Fenusa verwendet wird, sollte die Schreibweise Phaenusa als Emendation 
gewertet werden, zumal CAMERON (1876b) den Namen Phaenusa wenig später als Emendation 
für Fenusa begründet. Das Taxon ist somit objektives Synonym zu Fenusa und kann nicht als 
gültiger Name für Metallus herangezogen werden. Anderweitige Festlegungen des Gattungstypus 
sind hinfällig.
ANDRÉ (1880: 228-229) führte den Namen Phoenusa als Emendation von Fenusa ein. Der Name 
fehlt im Verzeichnis von Abe & SMITH (1991).

Fenusa pumila L e a c h , 1817
(Leach , 1817: 126)
= Tenthredo {Emphytus) pumila Klug , 1818: 277, präokkupiert in Tenthredo durch Klug , 1816, 
syn. nov.; = Fenusa pumila (Klug , 1818); = Kaliosysphinga pumila (Klug , 1818); = Phoenusa pumila 
(Klug , 1818); = Phaenusa pumila (Klug , 1818)
= Dolerus pusillus Lepeletier, 1823: 120, syn. nov.; = Fenusa pusilla (Lepeletier, 1823)
Die neue Synonymie ergibt sich aus den Ausführungen bei der Gattung Fenusa.

DOI: 10 .21248/contrib .entom oL 46.2.251-275
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Fenusella Enslin, 1912, gen. rev.
(Enslin, 1912a: 125)
Gattungstypus: Fenusa wuestneii Konow, 1894, originale Designation 
-  Messa auct., nee Leach 

Messa Leach, 1817, nicht deutbar
Gattungstypus: Messa hortulana LEACH, 1817, (Monotypie), nicht deutbar
Die Gattung Fenusella wurde meist als Synonym von Messa Leach , 1817 angesehen. Messa 
dürfte zu den am meisten diskutierten Gattungsnamen innerhalb der Tenthredinidae gehören (vgl. 
Ko ch , 1990). Die Schwierigkeit der Gattungsdeutung resultiert aus dem Widerspruch, daß die 
Gattungsbeschreibung von Leach  nicht mit dem Aussehen des angenommenen Gattungstypus 
(Tenthredo (Emphytus) hortulana Klug) in Übereinstimmung zu bringen ist. In Analogie zu den 
Ausführungen unter Fenusa spricht alles dafür, daß L each  den Namen "Tenthredo hortulana 
Klu g " vor der Veröffentlichung durch Klug (1818) verwendet hat und somit als Autor der Art 
Messa hortulana Lea ch , 1817 gelten muß. Dieses Taxon ist durch Monotypie der Gattungstypus 
von Messa und offensichtlich etwas völlig anderes als Tenthredo (Emphytus) hortulana Klu g , 
1818. Der Zwang, den Namen Messa für die KLUGsche Art heranzuziehen, entfällt somit. KlRBY 
(1882: 103) stellte das Taxon als fragliches Synonym zu Nematus: "This genus appears to have 
been founded upon small species of Nematus, which Leach mistook for Fenusa hortulana, 
Klu g . " Um jegliche weitere Konfusion durch den Namen zu vermeiden, muß die Gattung Messa 
Lea ch , 1817 und der Gattungstypus Messa hortulana Leach , 1817 aufgrund des fehlenden 
Originalmaterials (vgl. KlRBY, 1882) als undeutbares Taxon angesehen werden.
Basierend auf Enslin (1912a), Koch (1990) und Smith  (1971) ergeben sich folgende 
Kombinationen:

Fenusella alaskana (Kincaid, 1900), comb. nov.
[Fenusa alaskana KlNCAID, 1900: 345; = Messa alaskana (KINCAID, 1900)]

Fenusella glaucopsis (KONOW, 1907), comb. nov.
[Fenusa glaucopsis KONOW, 1907: 494; = Messa glaucopsis (Konow, 1907)]

Fenusella hortulana (Klug, 1818), comb. nov.
[Tenthredo (Emphytus) hortulana Klug, 1818: 276; = Messa hortulana (Klug, 1818) nec Leach, 1817; 

= Fenusa hortulana (Klug, 1818)]

Fenusella javana (Enslin, 1912), comb. nov.
(Messa javana ENSLIN, 1912a: 124)

Fenusella leucostoma (Ro h w e r , 1910), comb. nov.
[Parabates leucostoma Rohwer, 1910: 202; = Messa leucostoma (Rohwer, 1910)]

Fenusella nana (Klug, 1816), comb. nov.
[Tenthredo (Allantus) nana Klug, 1816: 72-73; = Messa nana (Klug, 1816); = Fenusa nana (Klug, 

1816); = Scolioneura nana (Klug, 1816)]

Fenusella populifoliella (Townsend, 1893), comb. nov.
[Blennocampa populifoliella TOWNSEND, 1893: 304; = Messa populifoliella (TOWNSEND, 1893)]
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Fenusella septentrionalis (Koch, 1990), comb. nov.
(Messa septentrionalis KOCH, 1990: 80-81)

Fenusella taianensis (XiAQ & Zhou, 1983), comb. nov.
(Messa taianensis XlAO & ZHOU, 1983: 47)

Fenusella wuestneii (Konow, 1894), comb. nov.
[Fenusa wuestneii Konow, 1894a: 91-92; = Messa wuestneii (Konow , 1894)]

Hoplocampa fulvicornis (Panzer, 1801), sp. rev.
(Tenthredo fiilvicornis PANZER, 1801: 13)
= Tenthredo (Allantus) rutilicornis KLUG, 1816, syn. nov.; = Hoplocampa rutilicornis (KLUG, 1816) 
Der Name fulvicornis wurde lange als gültiger Name genutzt (Kirby , 1882, D alla  Torre , 
1894). Die Beschreibung und die Abbildung von Panzer (1801) lassen keinen Zweifel an der 
Deutung der Art. Die Art wird von PANZER (1801) als "Tenthredo fiilvicornis. Fabric. inedit." 
zitiert. Die Beschreibung durch F abricius erfolgte erst 1804. Somit ist P anzer  der Autor der 
Art. Die Zuordnung von T fulvicornis F abricius, 1804 zu Hoplocampa minuta (Christ , 1791) 
mag richtig sein (vgl. Konow , 1905c), ist jedoch für die Deutung der PANZERschen Art, die 
von Konow  nicht berücksichtigt wird, unerheblich.

Hoplocampoides xylostei (VALLOT, 1836), comb. nov.
(Tenthredo xylostei VALLOT, 1836: 206-209)
= Selandria xylostei GiRAUD, 1863: 1297, syn. nov.; = Hoplocampoides xylostei (GiRAUD, 1863); 
= Hoplocampa xylostei (GiRAUD, 1863); = Lycaota xylostei (Geraud, 1863)
Die Art wurde bisher fälschlich mit GiRAUD als Autor geführt. Vallot (1836) beschrieb die Art 
ausführlich. GiRAUD nahm bei der Beschreibung seiner Selandria xylostei keinen Bezug auf 
Va llot , so daß der Artname wohl nur aufgrund der den beiden Autoren bekannten Futter
pflanze identisch ist. An dieser Stelle sei Herrn Prof. Dr. K. H orstmann für die Beschaffung 
einer Kopie der Arbeit Vallots herzlich gedankt.

Mesoneura Hartig, 1837
(Dineura [Mesoneura] Hartig , 1837: 228-229)
Gattungstypus: Tenthredo opaca Fabricius, 1775, hiermit designiert 
= Selandria (Pristis) Brülle, 1846: 665, syn. nov.
Gattungstypus: Tenthredo punctigera LEPELETIER, 1823 [= Mesoneura opaca (FABRICIUS, 1775)], 
originale Designation
Von Rohwer (1911) wurde Mesoneura irrtümlich als monotypische Gattung bezeichnet. H artig 
führte als zweite Art Dineura (Mesoneura) pallipes H artig , 1837 auf. Diese ist subjektives 
Synonym zu opaca. Tenthredo punctigera Lepeletier , 1823 gehört zu Mesoneura opaca. Damit 
ist Pristis Synonym zu Mesoneura.

Messa LEACH, 1817 vgl. unter Fenusella
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Nematinus Rohwer, 1911
(Rohwer, 1911: 99)
Gattungstypus: Nematus fuscipennis LEPELETIER 1823, hiermit designiert
Rohwer (1911) ersetzte "Nematus of Konow  and authors" durch Nematinus und designierte 
"Tenthredo abdominalis Pa n z e r " als Gattungstypus. Panzer  beschrieb jedoch keine neue Art, 
sondern interpretierte Tenthredo abdominalis F abricius, 1798 (=  Monostegia abdominalis) 
falsch. Da "Tenthredo abdominalis Pa n zer" somit kein verfügbarer Name ist, wird hiermit 
Nematus fuscipennis als Gattungstypus für Nematinus festgelegt, der mit "Nematinus abdomina
lis" sensu Rohwer (1911) übereinstimmt.

Nematinus luteus (Panzer, 1804)
(Nematus luteus PANZER, 1804: 10)
= Tenthredo lutea Fabricius, 1804
Panzer  (1804) führt in der Synonymie von Nematus luteus "TENTHREDO lutea. Fabric. Syst. 
Piezator. inédit." auf. Tenthredo lutea F abricius ist primär homonym mit Tenthredo lutea 
LINNÉ, 1758 (= Cimbex lutea). Falls man die Beschreibung Panzers nur als Neukombination 
der FABRlClUSschen Art betrachten würde, wäre Nematus luteus nicht verfügbar. Die Ver
öffentlichungen von F abricius und Panzer sind beide auf den 31.12.1804 zu datieren, da ein 
exakteres Datum für die Originalbeschreibungen nicht ermittelbar ist (vgl. Sherborn 1923). 
Panzer (1806) ist als erster revidierender Autor aufzufassen, der T. lutea F abricius als 
Synonym zu Nematus luteus Panzer stellte. Dadurch fällt Nematus luteus Panzer  nicht in die 
Homonymie zu Tenthredo lutea L in n é , und Tenthredo lutea F abricius ist als jüngeres 
subjektives Synonym von N. luteus Panzer aufzufassen.

Nematinus matsumurai (VlKBERG, 1982), comb. nov.
(Nematus matsumurai VlKBERG, 1982: 63, nom. nov. pro Nematus dorsalis Matsumura, 1912: 217-218, 
nec Nematus dorsalis LEPELETIER, 1823: 70)
Nematus dorsalis M atsum ura , 1912 gehört zu Nematinus (Takeuchi, 1952). Aufgrund der 
primären Homonymie ist der von VlKBERG gegebene Name heranzuziehen.

Nematus acuminatus (Lindqvist, 1968)
(Pteronidea acuminata LINDQVIST, 1968: 194-195)
Nematus acuminalis VlKBERG, 1982: 63, syn. nov. 13
Nematus acuminatus C. G. THOMSON, 1871 gehört zu Nematinus.

Nematus brunneus (Lindqvist, 1971)
Pteronidea brunnea LINDQVIST, 1971: 11 
Nematus brunnescensVtKBERG, 1982: 63, syn. nov.13
Nematus brunneus NORTON, 1864 gehört zu Amauronematus (SMITH, 1979).

VlKBERG (1982) ersetzte wegen angeblicher Homonymie einige von LINDQVIST vergebene 
- ' '  DGL 10:21248/contrib.intömol.46i2:25f-275
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Nematus caudalis (Lindqvist, 1968)
(Pteronidea caudalis Lindqvist, 1968: 194)
= Nematus squamicauda VlKBERG, 1982: 63, syn. nov.14 
Nematus caudalis Eversmann, 1847 gehört zu Pristiphora.

Nematus curticornis (Lindqvist, 1969)
(Pteronidea curticornis LINDQVIST, 1969: 236-237)
= Nematus truncicornis VlKBERG, 1982: 63, syn. nov.14 
Nematus curticornis Cameron, 1885 gehört zu Pontania.

Nematus longispinis Kriechbaimer, 1885, nom. rev.
(Kriechbaumer, 1885: 13, nom. pro Nematus coeruleocarpus (sic!) sensu FÖRSTER, 1854: 338)
= Tenthredo crassa sensu FALLEN, 1808: 106; = Nematus crassus auct.;
= Nematus sulcipes auct. nec HARTIG, 1837: 186-187
Für die Art, die bislang als Nematus crassus FALLEN bezeichnet wurde, führten VlFTASAARI & 
Vikberg (1985) den Namen "Nematus sulcipes Lepeletier" ein. Nematus sulcipes wurde 
erstmals von HARTIG (1837: 186-187) mit dem Autor FALLEN erwähnt. Da jedoch weder 
Lepeletier noch Fallen eine Art unter diesem Namen beschrieben haben, muß Hartig als 
deren Autor gelten. Kriechbaumer (1885) diskutierte diese Problematik ausführlich. 
Typenuntersuchungen von N  caeruleocarpus Hartig, N. sulcipes Hartig und N. brevispinis 
Förster (alle coli. München) bestätigten die Konspezifität dieser Namen (gültiger Name: 
Nematus caeruleocarpus Hartig, 1837). Für Nematus crassus auct. verbleibt der Name 
longispinis, den Kriechbaumer für den Fall, daß coeruloecarpus sensu Förster eine eigene 
Art darstellt, vorgeschlagen hat. Das vorhandene Sammlungsmaterial deutet darauf hin, daß 
caeruleocarpus früher offensichtlich erheblich häufiger als longispinis gefunden wurde.

Nematus politus (Lindqvist, 1974)
(Pteronidea polita Lindqvist, 1974: 119)
= Nematus g lab er VlKBERG, 1982: 63, syn. nov.14 
Nematus politus Zaddach , 1882 gehört zu Pontania.

Pontania A. COSTA, 1852 
(A. Costa, 1852: 294)
Gattungstypus: Pontania gallicola A. COSTA, 1852: 281-294, Monotypie
Die Gattung wurde bisher meist auf 1859 ("Fauna del Regno di Napoli") datiert und O. G. 
Costa zugesprochen. Der Gattungstypus gehört wahrscheinlich zu Pontania proxima (Lepele
tier, 1823). Der Name "gallicola" ist innerhalb von Pontania durch Nematus gallicola 
Stephens, 1835 präokkupiert.

Pontopristia MALAISE, 1921
(Malaise, 1921: 12-13, 15)
Gattungstypus: Nematus suavis RUTHE, 1859, originale Designation; - Pontoprista err.
Für die Gattung wurde von Ross (1937) Pontopristia suavis var. fusca Malaise, 1921 [= P. 
dahlbomi (C. G. Thomson)] als Gattungstypus festgelegt. Dabei wurde offensichtlich die

14 vgl. Fußnote Nr. 13.
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Festlegung durch M alaise (1921: 15) übersehen. Nematus suavis Ru th e , 1859 gehört zu P. 
amentorum (FÖRSTER, 1854). Es sei hier darauf verwiesen, daß oft die falsche Schreibweise 
Pontoprista verwendet wird (z. B. Abe & SMITH, 1991).

Seljukia Benson, 1966 
(Benson, 1966: 76)
Gattungstypus: Seljukia tenebrosa Benson, 1966, originale Designation 
= Anatoliroa MUCHE, 1983: 65-66, syn. nov.
Gattungstypus: Anatoliroa anatolica MUCHE, 1983: 66-67, originale Designation

Seljukia tenebrosa Benson, 1966 
(Benson, 1966: 76-77)
= Anatoliroa anatolica Muche, 1983, syn. nov.
MUCHE beschrieb A. anatolica auf der Grundlage von 6$ 9 und 11 <5 <5, die alle bei "Egetir" 
(=  Egridir) gesammelt wurden (coli. Museum für Naturkunde Berlin)15. Als Holotypus legte 
Muche in der Beschreibung ein 9 fest. Allerdings ist ein S  als Holotypus etikettiert. A. 
anatolica stimmt mit der ausführlichen Beschreibung von S. tenebrosa überein. Die Synonymie 
der Gattungen Seljukia und Anatoliroa ergibt sich aus der Identität der Gattungstypen A. 
anatolica und S. tenebrosa.
Benson  stellte die Art zu den Lycaotini (Blennocampinae), M uche  zu den Caliroini (Heter- 
arthrinae). Einige Merkmale sprechen allerdings für eine Einordnung bei den Allantinae. Die 
Querader der Analzelle ist kurz, steht aber deutlich schräg (vgl. Fig. 1 in BENSON 1966). Die 
Ausbildung des Frontalfeldes ähnelt der der Monsoma-Arten und der nearktischen Phrontosoma 
belfragei (Cresson , 1880).

Tenthredo tumida (Mocsäry, 1909)
(Allantus tumidus Mocsäry, 1909: 29-30)
= Tenthredella excellens KUZNETZOV-UGAMSKIJ, 1927a: 227-229, syn. nov.
Der Typus von excellens ist im Museum in St. Petersburg nicht auffindbar. Die Beschreibung 
läßt sich widerspruchsfrei auf tumida deuten. Der Name ist ohnehin durch Tenthredo excellens 
(Konow , 1886) sekundär präokkupiert. Für diese Art und die sehr ähnliche T. longipennis 
M atsum ura , 1912 ist möglicherweise die Definition einer eigenen Untergattung notwendig, 
weshalb hier auf eine subgenerische Zuordnung verzichtet wird.

Entsprechend der bisherigen wenigen Nachweise ist S. tenebrosa wahrscheinlich endemisch in 
der Südtürkei. Die Fundorte liegen am Südrand des Taurus-Gebirges und dessen Ausläufer. Sie 
war bisher von den Fundorten der Typen in Gözne bei Mersin (Prov. Igel) und Egridir (Prov. 
Isparta) bekannt. Zusätzlich lagen Tiere von folgenden Orten vor: Prov. Antalya, Kerner bzw. 
Aslanbucak bei Kerner, 1$ 2 S , leg. C. Lange & J. Ziegler (coli. DEI Eberswalde); Prov. 
Igel, Namrun, 1 $ , leg. Ressel (coli. Oberösterreichisches Landesmuseum Linz). Die Art wurde 
'-•'■-.'•cc; -  /  7 3 - ^DOiA0.1i248/cQnirib.enibmoV.46.2.25V-275
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Tenthredo (Olivacedo) ebba B enson, 1941
(Tenthredo ebba Benson, 1941: 86, nom. nov. pro Tenthredo simulans Cameron, 1877)
= Tenthredo simulans CAMERON, 1877: 87, präokkupiert durch Tenthredo simulans KLUG, 1817a: 128 
= Tenthredo cameroni MALAISE, 1945: 239, nom. nov. pro Tenthredo simulans CAMERON, syn. nov. 
Sowohl T. ebba als auch T. cameroni sind Ersatznamen für simulans C o s t a , ebba hat Priorität.

Tenthredo (Olivacedo) eduardi ENSLIN, 1920
(;Tenthredo eduardi ENSLIN, 1920: 6, nom. nov. pro Tenthredella enslini FORSIUS, 1918)
= Tenthredella enslini FORSIUS, 1918: 147-149, präokkupiert durch Tenthredella enslini SCHIRMER, 1913: 

93-94
= Tenthredella viridans BENSON, 1930: 107, nom. nov. pro Tenthredella enslini FORSIUS, 1918 
= Tenthredo vivida Malaise, 1931: 108-109, syn. nov.
= Tenthredo pappi Zombori, 1978: 265-267, syn. nov.
Die Typen von T. vivida (coli. Stockholm) und T. pappi (coli. Budapest) wurden untersucht. Es 
lassen sich keine durchgreifenden Unterschiede zur ausführlichen Beschreibung von F orsius 
finden. Es liegen weitere Tiere aus dem Ussurigebiet vor (3$ $).

Tenthredo (Olivacedo) fredericki Taeger & Blank, nom. nov.
(Tenthredo fallax F. SMITH, 1878: 20, präokkupiert durch Tenthredo fallax LEPELETIER, 1823: 108)
T. fallax ist ein primäres Homonym und somit zu ersetzen. Die Art wird Herrn F r ed er ic k  
Smith dediziert.

Tenthredo (Tenthredella) abdominalis (MätSUMURA, 1912), comb. nov.
(Tenthredopsis abdominalis MätSUMURA, 1912: 44-45)
Tenthredo sortitor MALAISE, 1938: 94, syn. nov.
Der Ersatzname "sortitor" ist nicht berechtigt, da Tenthredo abdominalis F a b r ic iu s , 1798 
(= Monostegia abdominalis) sich zur Zeit der Beschreibung von Tenthredopsis abdominalis 
M a t s u m u r a , 1912 weder in Tenthredo noch in Tenthredopsis befand. Es lag also zu keiner Zeit 
eine primäre oder sekundäre Homonymie vor.

Tenthredo (Tenthredella) borea ENSLIN, 1920 
(Tenthredo borea ENSLIN, 1920: 77)
= Tenthredo stubbei Koch, 1984: 15-17, syn. nov.
T. borea wurde nur als 8 beschrieben, T. stubbei nur als 9 . Der Vergleich der Typen von borea 
(coli. St. Petersburg, coli. München) mit einem $ von stubbei läßt kaum einen Zweifel daran, 
daß es sich hier um die beiden Geschlechter der gleichen Art handelt.

Tenthredo (Tenthredella) compressicornuta Taeger & Blank , nom. nov.
(Tenthredo compressicornis CAMERON, 1899: 19-20, präokkupiert durch Tenthredo compressicornis 
Fabricius, 1804: 38-39)
Der von C a m er o n  verwendete Name ist ein primäres Homonym und somit zu ersetzen. Der 
neue Name bezieht sich auf die Fühlerform und ist adjektivisch zu gebrauchen.

Tenthredo (Tenthredella) Stigma (FORSIUS, 1918)
(Tenthredella Stigma FORSIUS, 1918: 149-150)
= Tenthredo amplicapitata ZOMBORI, 1974: 456-458, syn. nov.
Der Holotypus von T. amplicapitata wurde untersucht (coli. Budapest). Es lassen sich keine 
durchgreifenden Unterschiede zur finden. Die Färbung
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des Abdomens und die Kopfzeichnung der Art ist recht variabel, wie aus dem Ussurigebiet 
vorliegende Tiere (6 $ $, 9 c? c?) zeigen.

Tenthredo (Tenthredina) brunnea (Cameron, 1899), comb. nov.
(Allantus brunneus CAMERON, 1899: 133)
= Tenthredo aeruginea ENSLIN, 1912b: 103
M alaise (1945) verwendet aeruginea als gültigen Namen. Allantus brunneus ist jedoch kein 
sekundäres Homonym zu Tenthredo brunnea Klug (=  Hoplocampa flava L.), da beide Taxa nie 
zusammen in einer Gattung standen.

Tenthredo (Tenthredo) albiventris albiventris (Mocsäry, 1880)
(Allantus albiventris MOCSÄRY, 1880: 271-272)
= Tenthredo kerketa Dovnar-Zapolskü, 1930: 89, syn. nov.
Der Typus (c?) von kerketa ist nicht im Museum in St. Petersburg auffindbar. Die Beschreibung 
stimmt gut mit albiventris überein.

Tenthredo (Tenthredo) clavicornuta Taeger & B lank , nom. nov.
(!Tenthredo clavicornis Konow, 1898: 106, präokkupiert durch Tenthredo clavicornis FABRICIUS, 1781: 
408)
Der KONOWsche Name ist ein primäres Homonym und muß ersetzt werden. Der neue Name 
bezieht sich auf die Fühlerform und ist adjektivisch zu gebrauchen.

Tenthredo (Tenthredo) kuznetzovi Taeger & B lank , nom. nov.
(Tenthredella eximia Kuznetzov-Ugamsku, 1927b: 276-277, präokkupiert in Tenthredo durch Tenthredo 
eximius (recte eximia) Norton, 1868: 231)
In der Revision der mittelasiatischen Tenthredo-Arten (Taeger , 1992) wurde übersehen, daß 
eximia innerhalb von Tenthredo sekundär präokkupiert ist. Die Art wird Herrn KUZNETZOV 
(=  Kuznetzov -Ugamsku) dediziert.

Tenthredopsis nivosa (Klug, 1817), comb. nov.
Tenthredo (Allantus) nivosa KLUG, 1817b: 210
Die Art wurde irrtümlich mit Aglaostigma alpinum synonymisiert. Siehe unter Aglaostigma. 

Trichiocampus grandis (Lepeletier, 1823), comb. nov.
(Nematus grandis LEPELETIER, 1823: 61-62)
= Tenthredo viminalis FALLEN, 1808: 117-118, syn. nov. (präokkupiert durch Tenthredo viminalis 
Schrank, 1796: 126); = Trichiocampus viminalis (Fallen , 1808); = Cladius viminalis (Fallen , 1808) 
Die Beschreibung des Nematus grandis, der bisher als Synonym bei viminalis stand, paßt gut auf 
die vorliegende Art. Die primäre Homonymie macht die Änderung erforderlich.
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