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Die Brombeeren Sachsen-Anhalts
—Verbreitungsatlas—
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1. Einleitung

Das Interesse an den zuvor wenig erforschten Brombeerarten hat in den letzten Jahrzehnten
stark zugenommen und in vielen Liandern Europas in taxonomischen Abhandlungen und in
der Verdffentlichung von Verbreitungskarten seinen Niederschlag gefunden (Ubersicht bei
Weser 1992, 1999). Aus Deutschland liegen inzwischen Verbreitungskarten aller jeweils nach-
gewiesenen Brombeerarten vor fiir die Bundesldnder Schleswig-Holstein und Hamburg (Mag-
TENSEN et al. 1983), Niedersachsen mit Bremen (Pepersen & Weser 1993) und fiir Sachsen
(RaNFT 1993), auBerdem fiir Westfalen (Weser 1985) und grolie Teile des Rheinlands (Matz-
Ke-Hasex 1993, 1995, 1996). Alle diese Verbreitungskarten basieren auf dem feinen Viertel-
quadranten-Raster der TK 25, das heilit, auf der Aufteilung dieser amtlichen Karte (Meftisch-
blatt, MTB) in 16 Felder.

Die Kartierung Mecklenburg-Vorpommerns ist ebenfalls bereits abgeschlossen (Henker et al.
in Vorbereitung), ferner wird intensiv auch in Bayern, Rheinland-Pfalz, Hessen und Thiirin-
gen an der Kartierung der Brombeeren gearbeitet. Damit ist die Gattung Rubus mittlerweile
diejenige der sogenannten ,kritischen™ Artengruppen, tber die die genauesten Kenntnisse
nicht nur hinsichtlich ihrer Taxonomie, sondern auch beziiglich ihrer Verbreitung vorliegen.
Mit dem hier vorgelegten Atlas ist nun auch fiir Sachsen-Anhalt (Abb. 1) ein entsprechender
Kenntnisstand erreicht und dokumentiert. Uber die Brombeerflora dieses Gebiets lagen zu-
niichst nur fiir einen Teilbereich in der Altmark und siidlich davon durch Maass (1870, 1877,
1894, 1898), GeLerT (1896) und HuLsen (1898) einige Daten vor. Im Jahre 1986 begann zu-
nichst G. Stour in der Altmark mit einer stichprobenartigen Untersuchung der Brombeerflo-
ra. Das Projekt der planmifligen Rasterkartierung wurde dann zusammen mit A. PEDERSEN
und H. E. WeBer von 1992 an in Angriff genommen und 1997 abgeschlossen.

2. Material und Methoden

Grundlage der Darstellung bilden fast ausschlieBlich eigene Gelindeerhebungen der Autoren
(bei Fundortsangaben abgekiirzt als Pep = Pepersen, ST = Stonr, WE = WEBER). Welche Autoren
die einzelnen Mefitischblitter bearbeitet haben, geht aus Abb. 2 hervor. Falls mehr als ein Autor
an der Kartierung eines MTBs beteilt war, wurde dieses entweder gemeinsam kartiert, oder das
Blatt wurde aufgeteilt, wie beispielsweise die Blitter 4140, 4240 und 4240, von denen jeweils
die linke Hélfte von Stonr und die rechte von Weser bearbeitet wurde. Eine gemeinsame Betei-
ligung von Pepersen & Stokr bestand in der Regel darin, daB Stowr bereits eine Punktkartie-
rung zumindest in einigen Rasterfeldern vorgenommen hatte und Pepersen das entsprechende
Blatt nachtriglich im Rahmen einer flichendeckender Rasterkartierung bearbeitete.

Die aus Abb. 2 ersichtlichen Autoren wurden in einigen Blattern von folgenden Herren be-
gleitet, die sich als Brombeerkenner dabei auch an der Kartierung beteiligten:

Dr. Heinz HenkEer, Neukloster (Mecklenburg): 3233
Werner Jansen, Itzehoe: 4431-31, 4834, 4939, 5038-39
Helmut KiesewerTer, Crivitz (Mecklenburg): 3233
Eckart WaLsemann, Molln: 3138-39, 3236-38, 3336.

Herr Dr. Horst Jace (Kemberg) war an der Kartierung des Truppeniibungsplatzes auf der An-
naburger Heide (4244) beteiligt, zu dem er auch den Zugang ermdglichen konnte. In den dort
normalerweise unzuginglichen Feldern 4344.12, 14, 21 und 23 suchte er nachtréglich noch
nach Brombeeren und sandte Belege an den Drittautor.
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Abb. 1: Orienticrungskarte.

Altere Belege (vor allem von Maass) wurden in zahlreichen Herbarien von Weper ermittelt.
Insgesamt aber ist Sachsen-Anhalt das Bundesland Deutschlands, aus dem die wenigsten al-
ten Herbarbelege zur Gattung Rubus existieren. Sie spielen, abgesehen von den von Maass
beschriebenen Taxa, fiir die Kenntnis der Verbreitung der Arten nur eine geringe Rolle, und es
gibt somit keine Basis, um die heutige Situation der Brombeerflora mit der fritherer Zeiten
vergleichen zu kénnen.
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Abb. 2: Bearbeiter der einzelnen MeRtischblitter.

Bereits im Zusammenhang mit den Untersuchungen von Stonr wurden Herbarbelege von
allen unbekannten oder zweifelhaften Sippen an den Drittautor zur Bestimmung oder Bestiiti-
gung iibersandt. Das Sammeln von Belegen galt dariiber hinaus auch zur Dokumentation grund-
sitzlich fir alle Autoren bei seltenen Arten und isolierten Einzelvorkommen abseits des sach-
sen-anhaltinischen Hauptareals. Die Belege befinden sich in folgenden Herbarien (international
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iibliche Abkiirzungen nach Houvaren et al. 1990): Berlin-Dahlem (BHU, Belege von Stougr,
teilweise auch im Privatherbar Stour), Botanisches Museum Kopenhagen (C, Belege von
Pepersen, teilweise noch im Privatherbar PEpersen) und im Herbarium Weser (Universitiit in
Vechta und privat. Hierin auch Dubletten der Belege der beiden anderen Autoren). Bei der
Angabe der Herbarien ist zu beriicksichtigen, dafi die Sammlungen des Geobotanischen Insti-
tuts der Universitidt Hannover (HAN) in diesen Tagen nach Hamburg (HBG) transferiert wer-
den und daB sich die Sammlung von W. O. Focke nach kriegsbedingter Auslagerung in Jena
(JE) jetzt wieder im Uberseemuseum in Bremen (BREM) befinden.

Als weitere Quelle zu den spérlichen Belegen konnten zuverldssige Literaturangaben der weiter
unten genannten beiden Botaniker O. GeLert und G. Maass in Betracht gezogen werden. Diese
vervollstandigen das Bild jedoch kaum und sind nicht immer klar einem Rasterfeld zuzuordnen.
Bei der Zitierung von Geldndebeobachtungen ist das betreffende Jahr dem Beobachter voran-
gestellt (z. B. 1996 Stour). Publikationen sind durch die nachgestellte Jahreszahl davon zu
unterscheiden (z. B. Maass 1894).

Grundfeld der Kartierung und der Verbreitungskarten ist der Viertelquadrant der TK 25 (Amt-
liche Topographische Karte 1 : 25.000, ,,Meftischblatt™). Dieses wird durch die (nach WEBER
1975) iiblich gewordene fortschreitende, in diesem Falle zweifache Quadrierung in 16 Felder
aufgeteilt, die entsprechend der progressiven Quadrierung benannt und fortlaufend in zwet
Zeilen numeriert sind. So bedeutet beispielsweise die Angabe 3437.41 ein Rasterfeld inner-
halb des Kartenblatts der TK 25 mit der Nummer 3437 (Tangermiinde), und zwar den 4.
Quadranten (rechts unten) und in diesem Quadranten den 1. Viertelquadranten (links oben).
Ein solches Rasterfeld hat in Sachsen-Anhalt durchschnittlich eine Breite von etwa 2,89 km
und eine Héhe von 2,75 km und deckt damit etwa 7,9 km? ab. Bei Rasterfeldern, die in Grenz-
gebieten teilweise auch andere Bundeslinder umfassen, wurden nur die zu Sachsen-Anhalt
gehdrenden Anteile untersucht und in den Karten berlicksichtigt, auch dann, wenn, wie bei-
spielsweise in Niedersachsen, in denselben Rasterfeldern zusitzliche Arten kartiert wurden.
Die von Maass bei Altenhausen angesalbten und teilweise noch vorhandenen Arten (siehe
unten) sind in den Karten nicht mit aufgefiihrt.

Als Datentrdger diente bei PEpeErsEN und WEBER (wie bei WEBER 1985 und PepErsEN & WERER
1993) eine standardisierte Gelinde-Anstreichliste. Stonr hielt seine Daten in einem Notiz-
buch fest und suchte im Rahmen einer Punktkartierung nach der Karte solche Stellen auf, an
denen am chesten Brombeeren zu erwarten waren, ohne dabei ein Raster zugrundezulegen.
Von 1992 an orientierte sich seine weitere Kartierung an dem hier zugrundeliegenden Raster.
und die davor gesammelten Daten wurden nachtriglich diesem Raster zugeordnet.

Die aufgesuchten Wuchsorte wurden auf der Karte markiert. Wie unter anderem bereits in der
vorgenannten Literatur beschricben, wurden in jedem Rasterfeld gewdhnlich ein bis zwei
nach der Karte besonders vielversprechende Wuchsorte fiir Brombeeren (Waldriander, Wald-
wege, Lichtungen, Gebiische) aufgesucht. Dieses Verfahren hat sich als ausreichend erwie-
sen, um die fiir ein Gebiet charakteristische Brombeerflora reprisentativ zu erfassen, wenn
auch auf diese Weise nicht alle Seltenheiten ermittelt werden. Ein vollstindiges Absuchen
aller potentiellen Wuchsorte war bei der begrenzten Zahl der Kartierer ohnehin unméglich.
In den L&6B- und Elbauengebieten gibt es zahlreiche Rasterfelder ohne ,,vielversprechende
Wuchsorte™, in denen gewdhnlich keine einheimsichen Brombeeren (Sektionen Rubus und
Corylifolii) zu finden sind. Derartige Gebiete wurden auf weiteren Strecken durchfahren und
an mehreren Stellen stichprobenartig untersucht.

Mit 20445 Quadratkilometer Grofie umfalit Sachsen-Anhalt rechnerisch ingesamt 2588 Ra-
sterfelder. Aus Abb. 3 geht hervor, welche Rasterfelder bearbeitet wurden und ob dort einhei-
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Abb. 3: Informationskataster: Bearbeitete Rasterfelder mit Vorkommen oder Fehlen von Brombeerarten. - Grofle
Punkte: Einheimische Arten (ohne Rubus caesius) vorhanden. Kleine Punkte: Feld bearbeitet ohne Nachweis ein-
heimischer Arten.

mische Brombeeren (auller Rubus caesius) zu finden waren. Insgesamt war die Kartierung
flichendeckend angelegt und wurde bis auf wenige Ausnahmen entsprechend realisiert. Nicht
kartiert wurden lediglich einige erfahrungsgemdll als brombeerfrei anzusehende stidtische
Siedlungsbereiche und einige Rasterfelder auf grofien Truppeniibungsplidtzen, zu denen keine
Betretungserlaubnis erreicht werden konnte (Altengrabow in 3839) und Colbitz-Letzlinger
Heide vor allem in 3535 und 36335). Derartige Flachen sind jedoch erfahrungsgemif ohnehin
als sehr brombeerarm einzustufen.
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Bei der Okologie der Brombeerarten werden (nach Weser 1979) neben edaphischen und kli-
matischen Faktoren die folgenden beiden Kategorien unterschieden: Nemophil sind solche
Arten, die bevorzugt oder ausschlieflich im Bereich von Wildern vorkommen: Auf Lichtun-
gen, an Waldrindern und an Waldwegen. Thamnophil verhalten sich Arten, die bevorzugt
oder ausschlieBlich in Gebiischen auflerhalb des Waldes, aber auch an besonnten Waldrindern
wachsen. Diese unterschiedlichen 6kologischen Anspriiche sind im wesentlichen bedingt durch
das gepufferte Wald-Innenklima mit héherer Luftfeuchtigkeit und vergleichsweise geringerer
Frostentwicklung (zumindest nicht in Verbindung mit sehr kalten Starkwinden). Dabei ist zu
beriicksichtigen, dal3 Arten, die sich in euatlantischen Klimabereichen Westdeutschlands mehr
oder minder thamnophil verhalten, nach Osten hin zunehmend nemophil werden. Die Anga-
ben zu den einzelnen Arten beziehen sich auf das Untersuchungsgebiet.

Zum Bestimmen der Brombeeren des Landes kann vor allem auf folgende Literatur verwiesen
werden: StoHr (1982, 1984, 1999) und Weser (1981, 1995).

3. Danksagung

Wir danken allen obengenannten Personen, die sich als Begleiter zeitweise an der Kartierung
beiteiligten haben. Vielmals zu danken ist auflerdem Herrn Wolfgang Supar (Weilenburg),
der die Grundkarte von Sachsen-Anhalt mit seinem Program FLOREIN vorbereitete und die
Abb. 3 mit diesem Programm erstellte.

4. Zum Untersuchungsgebiet
4.1. Allgemeine Angaben

Das heutige Bundesland Sachsen-Anhalt wurde nach der Wiedervereinigung im Jahre 1990
im wesentlichen aus den DDR-Bezirken Halle und Magdeburg gebildet. Es umfafit, wie oben
bereits mitgeteilt, 20445 Quadratkilometer und hat etwa 2,72 Millionen Einwohner. Schwa-
che Ballungszentren befinden sich im Industriegebiet siidlich von Halle (Raum Halle, Schko-
pau, Leuna, Merseburg) und das Gebiet Bitterfeld - Wolfen. Die einzigen Grofistadte sind
Halle (280.100 Einwohner, 1996) und Magdeburg (255.500 Einwohner, 1996), im iibrigen
gibt es neben den obengenannten Industriegebieten und einigen Mittel- und Kleinstiddten vor
allem ausgedehnte siedlungsarme, dorfliche Bereiche. Insgesamt ist Sachsen-Anhalt mit rund
133 Einwohnern pro Quadratkilometer relativ diinn besiedelt, aulerhalb der beiden Grofstid-
te sind es nur 109 Einwohner pro Quadratkilometer.

4.2. Geologie und Baden (Abb. 4)

Sachsen-Anhalt ist geologisch-bodenkundlich in nordwestlich-siidostlicher Richtung deut-
lich in drei Teile gegliedert: Nordéstlich des Mittellandkanals vom Dromling bis Magdeburg
und von dort in gleicher Richtung weiter norddstlich der Elbniederung stromaufwirts bis zur
Einmiindung der Mulde, dann dstlich dieses Flusses und der Elbe befinden sich Morinen und
Sander der Saalevereisung sowie bodenkundlich dhnliche pleistozine Nieder- und Mittelter-
rassen. Derartige Verhiltnsise gibt es westlich dieser Linie etwas ausgedehnter nur noch zwi-
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schen Bad Diirenberg, Halle und der Saalemiindung. Diese pleistozdnen Biden der Nordost-
hilfte Sachsen-Anhalts sind sandig bis schwach lehmig, miBig néhrstoffreich, meist sauer
und stets kalkarm.

Die Elbe wird teilweise weitrdumig von holozédnen Auen gesiumt, die gewdhnlich nahrstoffrei-
che, tonig-lehmige, aus FluBablagerungen hervorgegangene Biden aufweisen. Anders als ent-
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wiisserte Niedermoore, werden derartige Bereiche von Brombeeren - im Gegensatz zur Kratz-
beere Rubus caesius - praktisch vollstindig gemieden. Abgesehen von diesen holozidnen Auen
ist das nordostliche pleistozin-holozine Gebiet das brombeerreichste in Sachsen-Anhalt.

In der mittleren, stidwestlich anschlieBenden Zone liegen grofle LoBgebiete mit meist struk-
turarmen Ackerflachen, die teils als ausgedehnte Borden entwickelt sind. Wilder (Abb. 5)
und Gebiische fehlen hier auf groflen Strecken. Der LoD ist meist sehr nidhrstoffreich und
bildet in Sachsen-Anhalt, wie in der Magdeburger Borde, streckenweise die fruchtbarsten

25 42 43 44 a5
29 9 29
457 \ &
30),/ ‘ } 30
o g
4
31 i 3

Abb. 5: Vorkommen oder Fehlen von Wald (einschlieBlich kleiner Wildchen) in den Rasterfeldern.
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Ackerbdden Mitteleuropas. Die LoBborden werden stellenweise von einigen bewaldeten
und von Brombeeren besiedelten . Inseln® mit mesozoischen Béden durchragt (so beispiels-
weise bei Halberstadt, Hohes Holz bei Oschersleben, Grofier Fallstein bei Osterwiek). Im
eigentlichen Lofligebiet sind Brombeeren sehr selten oder fehlen meist vollstdndig (Abb. 3
und 7).

Weiter im Siidwesten gehort das Gebiet im Gegensatz zu den vorgenannten Bereichen des
Tieflands naturrdumlich zum Hugel- und Bergland und weist eine entsprechende Reliefen-
ergie auf. Geologisch handelt es sich neben kleinen tertidren Ablagerungen vor allem um
Bildungen des Mesozoikums. wihrend der Bereich des Harzes zum Paldozoikum (beson-
ders zum Devon und Karbon) gehort. Entsprechend vielfiltig sind die Boden. Sie sind teil-
weise nihrstoffreich tiber Muschelkalk (vor allem im nordlichen Harzvorland und im Raum
Naumburg) oder auf anderen Kalkbdden wie vor allem der Oberkreide (wie grofiflichig im
Unterharz und Harzvorland) und dem Zechstein am Siidrand des Harzes. Teilweise sind sie
weniger basenreich entwickelt auf Buntsandsteinen und dhnlichen Bildungen. Im Hochharz
stehen ausgesprochen saure, néhrstoffarme Gesteine an, vor allem Granite, randlich auch
mehr Quarzite und Schiefer.

4.3. Klima

Im Regenschatten des Harzes, in dem je nach Héhenlage Niederschlige bis iiber 1600 mm pro
Jahr erreicht werden (Abb. 6), befinden sich Regionen mit unter 500 mm Niederschlag pro
Jahr. Das sich in den Verbreitungskarten deutlich negativ abbildende grofie Trockengebiet in
der Mitte des Landes erstreckt sich in fast 120 km Lénge und einer Breite von etwa 20-40 km
vom Raum nordlich Magdeburg siidwirts bis Miigeln bei Merseburg. Die umgebenden Berei-
che haben nur geringfligig hthere Niederschlige und vermitteln im Westen zu weiteren Trok-
kengebieten im Raum Blankenburg am Ostharz, bei Sangershausen und westlich von Naum-
burg. Im gréfiten Teil des Gebiets liegen die mittleren Niederschlagsssummen zwischen 500
und 600 mm und gehen nur an den grenznahen Bereichen im Siiden, Osten und Nordwesten
streckenweise dariiber hinaus.

Die mittleren Jahrestemperaturen weisen im grioBten Teil des Landes keine gravierenden
Unterschiede auf und liegen meist zwischen 8 C° und 9 C°. Sie werden nur in den héheren
Lagen des Harzes unterschritten. Einige Bereiche wie das Saale- und Muldetal sowie ein
breiter west-Ostlicher Streifen in der sidlichen Altmark erreichen Temperaturen von etwas
tiber 9 C°,

5. Historischer Riickblick auf die Brombeerforschung in Sachsen-Anhalt

Wie bereits erwihnt, war Sachsen-Anhalt bis vor wenigen Jahren dasjenige Bundesland
Deutschlands, aus dem am wenigsten Daten zum Inventar und zur Verbreitung der Brombee-
ren zusammengetragen waren. Frithere Untersuchungen konzentrierten sich so gut wie aus-
schlieBlich auf die Umgebung von Altenhausen bei Haldensleben und das Gebiet um Tanger-
miinde. An diesen Untersuchungen waren drei Botaniker beteiligt, neben O. Gerert und R.
Husen vor allem G. Maass, bislang der einzige bodenstandige ,.Batologe™ (Brombeerfor-
scher) Sachsen-Anhalts, iiber dessen wenig bekannte Biographie hier ebenfalls etwas mitge-
teilt sei:
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Gustav Maass 1 (geb. 1830 in Brandenburg, gest. 1901 in Altenhausen). - Er schrieb sich
Maal (so auf Herbaretiketten) oder auch Maass (in Publikationen) und fligte seinem Namen
spiter den Zusatz I bei (.,Maass ['* 1898). Dieser Zusatz findet sich auch in Nachrufen der
damaligen Tagespresse auf ihn (ein Gustav Maass 1T ist heute nicht mehr bekannt). Maass
bildete sich zundchst als ,,Kunst- und Handelsgirtner* aus, war anschlieffend Gértnergehilfe
und Artillerist sowie Feuerwerker, und ab 1862 bis zu seinem Tode fast 40 Jahre lang als
~Societits-Sekretir” der ,,Bureauvorsteher bei der Generaldirection der Magdeburgischen Land-
Feuersocietat™ in Altenhausen bei Haldensleben. Er wurde 1864 Mitbegriinder und spiiter bis
1895 Vorsitzender des Aller-Vereins, der ihn anschlielend zum Ehrenprésidenten ernannte.
Maass war vielseitig interessiert. Unter anderem ermittelte er die Lage von Hiinengribern
und anderen prahistorischer Denkmilern und erforschte alte Dorf- und Burgstiitten; ebenso
wandte er sich mit verschiedenen Verdffentlichungen der Geologie und Kartographie zu (mit
Kartierung von Hohenlinien und Siedlungen, Denkmiélern und ,Mordkreuzen ). Ferner sam-
melte er Kifer und Schmetterlinge. Vor allem galt sein Interesse auch der Botanik, dabei
besonders der floristischen Erforschung des Flechtinger Hohenzugs bei Altenhausen, der von
Maass als ,,Alvenslebenscher Hohenzug®™ bezeichnet wurde. Dabei richtete er, anders als die
meisten seiner Zeitgenossen, sein Augenmerk auch auf die Brombeeren, tiber die in diesem
Raum bis dahin nichts bekannt war. Das geschah bereits, bevor von W. O. Focke das bahnbre-
chende Werk ,,Synopsis Ruborum Germaniae™ im Sommer 1877 erschienen war und fiir die
Beschiftigung von Brombeeren tiberhaupt erstmals eine brauchbare Grundlage lieferte. Fok-
ke war jedoch schon vorher mit batologischen Ver6ffentlichungen hervorgetreten, und Maass
sandte ihm bereits in den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts Belege zur Bestimmung und
zur Verteilung in Fockes Exsikkatenwerk ,,Rubi selecti* (1869-1873) zu. IThm zu Ehren be-
nannte Focke in BerTrams Flora von Braunschweig (1876) eine von Maass bei Altenhausen
entdeckte neue Brombeerart als Rubus maassii. Maass hatte diese Art zunéchst provisorisch
als ,,Rubus magdeburgensis* bezeichnet, und sie wurde von Focke in seinen ,,Rubi selecti* in
einer Aufsammlung, die BerTram im Jahre 1871 an der ,,Magdeburger Warte* (Niedersachsen
an der Grenze zu Sachsen-Anhalt) besorgte, als Rubus vulgaris var. magdeburgensis Focke
verteilt. Bereits 1870 hatte Maass ,,Rubus glaucovirens, eine neue Magdeburgische Brombee-
re* als species nova beschrieben, und er war in der Lage. fiir F. Scineipers ,,Flora von Magde-
burg mit Einschlul} der Florengebiete von Bernburg und Zerbst™ (1877) zahlreiche Angaben
zur Brombeerflora beizusteuern, die insgesamt als zuverldssig anzusehen simd (Maass 1877).
Wesentlich umfangreicher sind seine Beitrdge zur Gattung Rubus in einer Festschrift des Al-
ler-Vereins (Maass 1894) und in der ,,Flora des Nordostdeutschen Flachlandes™ von AscHER-
soN & GRAEBNER (Maass 1898).

Otto Kristian GeLErT (1862-1899). - Dieser dinische Pharmazeut und Botaniker war, wie
sein Herbarium in Kopenhagen (C) ausweist, einer der zuverldssigsten Brombeerkenner sei-
ner Zeit (vgl. u. a. auch FrinericHsen & GeLerT 1887). Von 1894-1895 war er ein Jahr lang an
einer Zuckerfabrik in Tangermiinde angestellt, nahm Verbindung zu Maass auf, dessen Her-
barium er revidierte, und untersuchte von Tangerhiitte aus die Brombeerflora der siiddstlichen
Altmark. Seine reichhaltigen Ergebnisse, die (bis auf einige seinerzeit allgemein falsch aufge-
falite Arten) als absolut zuverldssig zu beurteilen sind, veroffentlichte er unter dem Titel ,,Brom-
beeren aus der Provinz Sachsen® (GeLert 1896). Er wies dabei fiir das heutige Sachsen-An-
halt zahlreiche Arten erstmals nach, so Rubus opacus, R. senticosus, R, cimbricus, R.
chiorothyrsos (f. vandalicus, als R. scanicus), R. langei (den Maass allerdings schon als villi-
caulis var. rectangulatus beschrieben hatte ohne den Zusammenhang mit der in Didnemark
hidufigen Art zu kennen), R. gratus, R. platvacanthus (als R. carpinifolius), R. vulgaris, R.
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leptothyrsos, R. gracilis ssp. insularis (R. insularis), R. circipanicus (als R. rhombifolius), R.
pyramidalis, R. rudis, R. koehleri, R. hercynicus, R, lividus, R. pedemontanus (als R. bellar-
dii), R. lamprocaulos (R. serrulatus), R. nemorosus (R. balfourianus var fischii), R. placidus
(R. balfourianus var. roseus), R. gothicus (R. acuminatus), R. fasciculatus (R. ambifarius), R.
Jfabrimontanus (als R. berolinensis) sowie den sehr seltenen R. wahlbergii. Darliber hinaus
meinte er an der Drégemiihle bei Gardelegen Rubus lingua Wene gefunden zu haben. Hier-
bei handelte es sich jedoch um eine singuldre Bildung, die zufillig weitgehend mit R. lin-
gua lbereinstimmte, bei dem es sich iibrigens ebenfalls nur um einen singulidren Biotypus
(in Westfalen) handelte. Der Braunschweiger Batologe Dr. F. Kretzer sammelte Anfang
des Jahrhunderts die Pflanze spiter an derselben Stelle, schickte ein Exemplar an den fran-
zosischen Batologen H. Subre, der sie daraufhin, wie tiblich, als eigenes Taxon beschrieb
und als Rubus hemistemon var. linguiformis (siche weiter unten) in sein kiinstliches System
einordnete.

Rudolf Housen (1837-1912). - Dieser war Pastor (,,Prediger”) in Béhne und interessierte sich
fiir die Flora dieser Region. Er hatte bereits angefangen, auch Brombeeren zu sammeln, als er
1894 von GeLert aufgesucht wurde. Die auf seinen Exkursionen gewonnenen batologischen
Ergebnisse (die offenbar im wesentlichen auf den Bestimmungen seiner Herbarexemplare
von GeLErT beruhen) stellte er in einem Vortrag auf der Pfingstversammlung des Botanischen
Vereins der Provinz Brandenburg vor, der auch verdffentlicht wurde (HiiLsen 1898). Den Da-
ten von GeLert fligte er weitere hinzu. AuBlerdem gab er Rubus hvpomalacus als weitere ein-
heimische Art an, wobei diese Bestimmung jedoch nicht gesichert ist. Als neue Taxa be-
schrieb er Rubus longepetiolatus (heute als forma von R. plicatus angesehen) und Rubus
villicaulis var. parvulus (R. gracilis f. parvulus).

Kurz zu erwdhnen ist Dr. Hans Scuack. Dieser Florist aus Coburg (vgl. u. a. KOKENTHAL &
ScHack 1930) besuchte 1934 den Harz und meldete als neue Funde Rubus macrothyrsus ,in
der Umgebung des Bahnhofs Drei-Annen-Hohne™ (4230.14) und oberhalb davon ,,in Gesell-
schaft des ebenfalls scltenen R. Maassii Focke™ (Scuack 1937). Rubus macrothyrsus wurde
dort im Rahmen der Kartierung (1996 von WesgRr) nicht gesehen, und die Angabe von ScHACK
erscheint daher zweifelhaft. Vermutlich handelt es sich um R. leptothyrsos. der in jenem Ge-
biet verbreitet ist und von ScHack nicht erwdhnt wurde. Rubus maassii wurde dagegen richtig
bestimmt (Belege in B).

6. Aus Sachsen-Anhalt beschrichene Rubus-Taxa

Von Originalfundorten, die (heute) zu Sachsen-Anhalt gehéren, wurden folgende Brombeer-
arten oder infraspezifische Taxa beschrieben:

Sektion Rubus

Rubus glaucovirens G. Maass 1871, Verh. Bot. Vereins Prov. Brandenburg 12: 162 [.,1871]. -
Loci typ. cit.: ,,in der Flora von Magdeburg... auf einem dem Alvensleben’schen Héhenzuge
angehorenden Waldbezirke.... nordlich des Dorfes Altenhausen...an der Uhlenburgwiese, beim
Rittmeisterteich, links des Anfangs der Hilgersdorfer Strasse.” (3733.1) - Typus: ,,Flora von
Magdeburg, Alvenslebenscher Hohenzug, auf frischem Boden in Gebiischen™, 1870, leg. Maass
(B, lectotypus, design. Weper 1998: 398, B, isotypus). Weiteres von Maass gesammeltes
Material wurde ermittelt in AAU, B, HBG, KIEL, LD, MANCH, MSTR, Z.
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Rubus hemistemon var. linguiformis Suprg 1911, Bull. Soc. Bot. France 58: 32, - Rubus lin-
gua sensu GeLert 1896, Verh. Bot. Vereins Prov. Brandenburg 38: 111, non WemE 1825, -
Loc. typ.: ,,Drigemiihle [= Drégemiihle] prope Gardelegen™ (Supre 1911, genauer Fundort:
..bei dem koniglichen Schloss in Letzlingen, .. bei einem kleinen von Erlen umgebenen Sump-
fe”, 3534.42, vgl. Gererr 1896: 107), leg. KinscHeRr. - Singuldrer Biotypus ohne taxonomi-
schen Wert. Aufgrund der Angaben von Gevert spéter von KinscHer dort gesammelt, der
einen Herbarbeleg an Supre sandte. - Verschollen.

Rubus scissus W. C. R. Warson 1937, J. Bot. 75: 162. - Loc. typ. cit.: ..In Germania boreali
passim. Praeterea in Dania, Norvegia et Britannia® (Focke 1877, Syn. Rub. Germ. p. 109,
WRubus fissus®). - Typus: ,,Magdeburg, an sumpfigen Waldstellen bei Altenhausen.”, 1870
Maass. Focke, Rubi selecti no. 33 (LE, Lectotypus Weger 1986, Rubi Westfalici p. 78 [,,1985],
Isotypi in ER, W. Z). - Watson wollte die zuvor irrtiimlicherweise als ,,Rubus fissus LINDLEY*
benannte Art in Rubus scissus umbenennen und bezog sich dabei im wesentlichen auf briti-
sche Pflanzen. Da seine Beschreibung nicht in lateinischer Sprache abgefalit war, erfiillte sie
nach den Nomenklaturregeln nicht die Bedingung fiir eine giiltige Benennung. WaTson ver-
wies jedoch unter anderem auf Fockes ,,Synopsis™ (1877). Dort gibt es eine lateinische Be-
schreibung, durch die somit der Name Rubus scissus validiert wurde. Das der lateinischen
Beschreibung zugrundeliegende Material gehdrt unter anderem zu den von Maass bei Al-
tenhausen (3733) gesammelten Herbarexemplaren, aus denen der Lectotypus ausgewdhlt
wurde.

Rubus sulcatus var. schulzei Maass 1883, Mitt. Geograph. Ges. (Thiiringen) Jena 2: 229. - Loc.
typ.: In alten Lehmgruben bei Altenhausen.” - Unbekanntes Taxon, nach der Beschreibung
durch niedrigen Wuchen, braune Schéfilinge, kleine Blitter und graugriine Kelche von R.
sulcatus abweichend. Spiter (bei GeLerT 1896, Maass 1898 und anderen Autoren) nicht mehr
aufgefiihrt.

Rubus villicaulis subsp. rectangulatus G, Maass ex Focke 1877, Syn. Rub. Germ. 209, R.
rectangulatus (G. Maass) GeELert 1896, Verh. Bot. Vereins Prov. Brandenburg 38: 109, comb.
illeg., R. langei G. Jensen ex Frip. & GeLert 1887, cit. pro syn. - Loc. typ. cit.: ,,In der Umge-
gend seines Wohnortes™ Altenhausen (3733.1) ,hdufig”, leg. Maass. Specim. origin. Alvens-
lebener Hohenzug, 6. 7. 1875, Maass (B, BREM), ibid. o. Dat. (HAN, M). - Synonym von
Rubus langei.

Sektion Corylifolit

Rubus glossoides H. E. WeBer & Stonr 1998, Feddes Repert. 109: 373: - Typus: Norddstl.
Gorsdorf, Wald westlich der Einmiindung der Stralle auf B187 (4143.33), 1. 8. 1996, WEBEr
96.801.4 (B, holotypus: Herb. WegEg, isotypus).

Rubus stohrii H. E. WeBer & Ranrr 1998, Feddes Repert. 109: 370. - Typus: Siidl. Lubast,
Einfahrt von der B2 zur Kiesgrube (4241.31). 26. 7. 1996 ,WeBer 96.726.4 (B holotypus;
Herb. WEBER isotypus).

7. Von G. Maass bei Altenhausen angepflanzte Arten
Von Maass (1894, 1898) und GeLerr (1896) werden verschiedene Brombeerarten angegeben,

die Maass bei seinem Wohnort Altenhausen (3733.14) nérdlich von Erxleben angesalbt hat.
Bei Maass (1894) werden sie als ,,angesiedelt”, spater (bei Maass 1898) als ,,verwildert*
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aufgefiihrt. Einige dieser Anpflanzungen haben sich bis heute erhalten. Im einzelnen handelt
es sich um folgende Arten, die ausschlieflich zur Sektion Rubus gehéren:

Rubus canescens. - In einem Exemplare seit 15 Jahren angesiedelt [bei] Altenhausen am
Wege nach der Uhlenburg™ (Maass 1894). - Verschollen.

Rubus chloocladus (R. pubescens WEIHE). - Altenhausen, am Weg nach Ivenrode (GELERT
1896). - Verschollen.

Rubus divaricatus (R. nitidus sensu Maass). - .Seit 14 Jahren angesiedelt bei Altenhausen am
Wege nach Ivenrode, doch nach Focke in einer nicht ganz typischen Form® (Maass 1894). -
Verschollen.

Rubus egregius. ,Angepflanzt seit langem am Ziegelteich bei Altenhausen, stammt aus
Bremen'(Maass 1894). - Am Ziegeleiteich und Umgebung noch vorhanden (1992 Pep). Die
Pflanzen oder Samen davon stammten wohl von W. O. Focke (Bremen).

Rubus glandithyrsos (R. badius Focke). - Ziegeleiteich bei Altenhausen (Maass 1894 als | Ru-
bus pyramidalis®, vgl. GeLert 1896). - Verschollen.

Rubus hvpomalacus. - Altenhausen (GeLert 1896). - Verschollen.

Rubus pallidus. - .,Angesiedelt bei Altenhausen oberhalb der grossen Kiesgrube™ (Maass 1894),
- Verschollen.

Rubus pedemontanus (R. bellardii sensu Maass). - Altenhausen (Maass 1898). - Verschollen.

Rubus pyramidalis. - ,Angesiedelt bei Altenhausen, am Weg nach Ivenrode™ (GELERT 1896).
- Noch vorhanden (1992 Pep).

Rubus rudis. - ,Angesiedelt am Ziegelteich bei Altenhausen, stammt aus Westfalen™ (Maass
1894). - Noch vorhanden, aber im Gebiet auch spontan vorkommend (1986 Stougr, 1992 Pep).

Rubus schleicheri. - ,,Aus Bremen stammende Pflanzen am Ziegelteich u. im Fohlengarten
bei Altenhausen angesiedelt, die mit der hiesigen Form - Altenhduser Forst gegeniiber vom
Forsttlirmchen - Gbereinstimmen.” (Maass 1894). - Verschollen.

Rubus vestitus. - ,,Angepflanzt und eingebiirgert am Ziegelteich u. am Steinbruchsberge bei
Altenhausen™ (Maass 1894). - Siidlich des Steinbruchs in groflen Mengen eingebiirgert (1986
Stour). Vielleicht Ausgangspunkt fiir das Teilareal dstlich von Magedburg.

Weiterhin - wohl nach 1898 - angesalbt:

Rubus condensatus. - Ziegeleiteich bei Altenhausen (1992 Pep). Hier vermutlich angesalbt
(siche bei dieser Art).

Rubus polyanthemus LinpeB. - Am Ziegeleiteich bei Altenhausen (1992 Pep). Weit abseits des
Areals. Fehlt sonst in Sachsen-Anhalt. Sicher aus Anpflanzung stammend.

8. Allgemeine Bemerkungen zur Brombeerflora des Gebietes

Die meisten Aspekte zur allgemeinen Situation der Brombeerflora in Sachsen-Anhall sind
bereits bei Stounr et al. (1999) diskutiert und sollen hier nicht wiederholt werden.

Allgemein ist zu bemerken, dafB bei den Brombeeren heute nur noch Sippen mit einem gewis-
sen Mindestareal beriicksichtigt werden, das heilit, wenn sie einen Raum von mindestens
etwa 50 km Durchmesser besiedeln, bei groller Haufigkeit auch etwas darunter. Singulére
Biotypen (Hybriden oder deren Derivate), von denen es in Mitteleuropa Hunderttausende
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geben diirfte, sind heute nicht mehr Gegenstand der Taxonomie, auch nicht die sogenannten
.Lokalsippen®, von denen in Mitteleuropa ebenfalls Tausende vorhanden sein diirften. Sie
werden zwar registriert, aber nicht als Arten benannt. Solche ,,Lokalsippen™ sind durch Apo-
mixis (Samenbildung ohne Befruchtung) stabilisierte Biotypen, die eine nur kleinraumige
Verbreitung, meist etwa nur 1-2 MeBtischblétter, haben. Sie spielen in Sachsen-Anhalt nur
eine geringe Rolle. Auch singulidre Biotypen sind, im Gegensatz zu vielen anderen Gebieten
Mitteleuropas, relativ selten. Vielmehr sind weitaus die meisten, oftmal auf groflen Strecken
alle anzutreffenden Brombeeren klar einer der beschriebenen Arten zuzuordnen. Bei den fol-
genden pflanzengeographischen Angaben sind nur einheimische Brombeeren beriicksichtigt,
das heilit, vor allem ohne die nicht zu den eigentlichen Brombeeren gehdrende Kratzbeere
(Rubus caesius) und die vielerorts verwilderte und eingebiirgerte Armenische Gartenbrom-
beere (Rubus armeniacus). Ebenfalls unberiicksichtigt sind selbstverstindlich auch die im
vorigen Jahrhundert von Maass in 3733 bei Altenhausen angesalbten und teilweise heute
noch dort vorhandenen Arten.

Verglichen mit weiter westlichen Gebieten, ist die Brombeerflora Sachsen-Anhalts in wesent-
lich geringer Biomasse vertreten. Oft mufy man, anders als dort, nach Brombeeren suchen, so
in der Borde und anderen strukturarmen Ackerlandschafien sowie vor allem im mitteldeut-
schen Trockengebiet, in dem, ebenso wie in der Elbaue, einheimische Brombeeren so gut wie
vollstindig fehlen. Die Hauptmenge der Arten besiedelt die pleistozinen Boden und entwis-
serten Niedermoore der Nordwesthélfte des Landes, die sich in zahlreichen Verbreitungskar-
ten deutlich positiv abhebt. Nur vergleichsweise wenige kalkliebende Arten haben im siiddst-
lichen Hiigelland vom nérdlichen Harzvorland aus siidostwirts ihren Schwerpunkt. Das zentrale
Trockengebiet wird, wie schon bemerkt, von allen Arten so gut wie vollstindig gemieden.
Die Zahl der einheimischen Arten pro Meftischblatt geht aus Abb. 7 hervor (Rubus sciocha-
ris und Rubus vestitus sind hierbei als einheimisch angesehen). Da die Zahl der Haselblatt-
brombeeren (Sekt. Corylifolii) - anders als in Schleswig-Holstein und in anderen westlichen
Bundeslidndern - in Sachsen-Anhalt kein charakteristisches Ost-West-Gefille zeigt, sind die
beiden Sektionen Rubus (Brombeeren) und Corylifolii (Haselblattbrombeeren) in der Karte
zusammengefalit.

Auferhalb der Trocken- und Léfgebiete findet man pro Mefitischblatt gewdhnlich etwa 15-23
einheimische Brombeerarten, in reichen Gegenden kann diese Zahl auch dariiber liegen
(Abb. 7). An der Spitze liegt das Blatt 3223 in der nordwestlichen Altmark siidostlich von
Salzwedel. Hier wurden 33 Arten gefunden. Die néchsten beiden reichsten Blitter sind 4239
siidlich Dessau mit 30 Arten und 3232 siidwestlich von Salzwedel mit 29 Arten. Das arten-
reichste Rasterfeld (Viertelquadrant) ist 3734.14 siidlich Haldensleben mit 16 Arten, gefolgt
von 3435.32 westlich Uchtspringe mit 15 Arten. Umgekehrt wurden in den Blittern 3935
(Grof3 Ottersleben), 4035 (Egeln) und 4638 (Merseburg Ost) iiberhaupt keine Brombeeren
gefunden, eine Situation, die bei der Kartierung Schleswig-Holsteins, Niedersachsens, West-
falens und anderer Gebiete bislang nirgendwo aufgetreten ist. In den Blittern 3935 und 4035
handelt es sich um extrem strukturarme Bereiche der Magdeburger Borde, im Nordteil des
Blattes 3935 auch um Teile der Stadt Magdeburg und im Nordosten dieses Blattes um die
iiberall meist brombeerfreic Elbaue. Das Blatt 4638 umfalit Auen der Weiien Elster und Saa-
le, in deren Wiildern nur Rubus caesius, aber keine Brombeeren vorkommen.

Insgesamt wurden 97 Brombeerarten (ohne Rubus caesius) im Gebiet nachgewiesen. Von
diesen sind drei zweifellos aus Girten verwildert und eingebiirgert (R. allegheniensis, R. ar-
meniacus und R. laciniatus). Nicht ganz sicher ist auch das Indigenat von Rubus sciocharis,
weil diese Art vielerorts in Mitteleuropa mit Pflanzgut aus holsteinischen Baumschulen bei
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Abb. 7: Zahl der einheimischen Brombeerarten (Sekt. Rubus und Corylifolii) pro MeBtischblatt.

Aufforstungen und bei Bschungsbegriinungen eingeschleppt wurde und sich von dort aus oft
auf grofleren Strecken eingebiirgert hat. Um sicher zu entscheiden, ob die Art wirklich als
autochthon anszuschen ist, fehlen Daten aus fritherer Zeit. Sie wird hier jedoch mit einigem
Vorbehalt als einheimisch betrachtet. Auch die Urwiichsigkeit von Rubus vestitus (siehe dort)
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ist nicht ganz gesichert. Wie Tab. | zeigt, kommen in Sachsen-Anhalt insgesamt 94 einheimi-
sche Brombeerarten vor, von denen 58 auf die Sektion Rubus (Brombeeren im engeren Sinne)
und 36 auf die Sektion Corylifolii (Haselblattbrombeeren) entfallen. Die letzteren haben mit
38.3 % einen hohen Anteil an der heimischen Brombeerflora, wie das fiir alle nérdlichen und
ostlichen Gebiete charakteristisch ist (WeBer 1981). Beispielsweise betriigt im Gegensatz dazu
ihr entsprechender Anteil in Westfalen nur 21 % (Tab. 1).

Tab. 1: Zahl der Brombeerarten (ohne Rubus caesius) in Sachsen-Anhalt und emigen anderen Gebieten (Stand 1/1999)

Westfalen | Niedersachsen Schleswig- Sachsen-
und Bremen | Holstein Anhalt
1. Arten insgesamt l 148 154 107 97
2. Einheimische Arten 143 ‘ 148 ‘ 104 94
21, SektonRubus | 113 101 65 g |
2.2. Sektion Corylifolii 30 47 39 36
3. Anteil der Corylifolii 21,0 31.8 375 38.3
an Summe 2 in %
4. Synanthrope Arten 5 6 3 3

Wie Tab. 1 auBerdem zeigt, ist die Brombeerflora in Sachsen-Anhalt gegeniiber den drei iibri-
gen zum Vergleich angefiihrten Gebieten deutlich drmer. Das gilt insbesondere, wenn man
Arten unberticksichtigt 1aBt, die durch Ornithochorie (Ausbreitung durch Vogel) von Westen
oder Norden weitab von ihrem eigentlichen Areal eingeschleppt wurden und nur an einer
einzigen Stelle im Lande nachgewiesen sind. So etwa Rubus bertramii, R. elegantispinosus,
R. hallandicus und R. wahlbergii. Sie kbnnen nur mit einigem Vorbehalt als etablierte Vertre-
ter der eigentlichen Brombeerflora angesehen werden.

Bei Stour et al. (1999) ist erliutert, welche allgemeinen Verteilungsmuster fiir die Brombeer-
flora charakteristisch sind, das heiBit, wo Schwerpunkte liegen und welche Verbreitungsgren-
zen (meist Ostgrenzen) erreicht werden. Hier soll daher nur noch auf einige weitere Aspekie
in Verbindung mit der ornithochoren Arealbildung der Brombeeren (vgl. Weger 1987) hinge-
wiesen werden.

Diese Arcalbildung erfolgt diskontinuierlich und gewdhnlich durch Vogel, jedoch nicht nur
auf kleineren Strecken, sondern unter Umstidnden in Nonstopfliigen von 500-1000 km Linge
(BertHOLD in WEBER 1987), so daB entprechend grofie Disjunktionen des Vorkommens bei
einigen Arten - etwa bei Rubus axillaris in Stdskandinavien und dann erst wieder in den
siidlichen Niederlanden - zu beobachten sind.

Insgesamt sind in Sachsen-Anhalt folgende auffillige Verbreitungsmuster zu erkennen:

(1) Arten, die offenbar im Gebiet entstanden sind und hier den Schwerpunkt ihrer Gesamtver-
breitung haben. Ein instruktives Beispiel hierfiir ist neben Rubus glossoides vor allem R.
glaucovirens. Diese Art hat ihr Verbreitungszentrum im Flechtinger Héhenzug westlich von
Haldensleben zwischen Altenhausen und Calvérde. Von hier aus wurde sie in Nachbarberei-
che, jedoch auch, wie beim ornithochoren Arealaufbau typisch (vgl. Weser [987), mit isolier-
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ten Vorposten inzwischen auch weit dartiber hinaus bis ins nordliche und &stliche Sachsen-
Anbhalt sowie nach Berlin und Thiiringen verbreitet.

(2) Arten die im Anschlufl an ihr Areal beispielsweise von Niedersachsen aus in benachbarte
Grenzbereiche Sachsen-Anhalts an wenigen Punkten eingebracht wurden. Beispiele dafiir sind
unter anderem R. atrichantherus, R. fioniae, R. leptothyrsos und R. loehrii.

(3) Arten, die weit abseits ihres eigentlichen Areals ornithochor eingebracht wurden und
zundchst nur an einer Stelle Full fassen konnten. Hierzu gehoren Rubus bertramii und die
bereits weiter oben erwidhnten Arten. Die Arten kénnen sich weiter ausbreiten, wieder aus-
sterben oder selten bleiben, wie Rubus wahlbergii, der bereits vor {iber 100 Jahren nur sel-
ten bei Altenhausen (3733.12/31) vorkam (GeLert 1896) und sich offenbar kaum weiter
ausgebreitet hat.

(4) Arten, die von solchen, vom Ubrigen Areal weit entfernten ,,Briickenkdpfen™ aus sich
bereits in nahegelegene Bereiche und teilweise auch weit dariiber hinaus ausbreiten konnten.
So beispielsweise Rubus goniophorus und R. integribasis mit zunédchst noch wenigen Vor-
kommen, sowie andererseits Arten wie R. nemorosoides bereits mit Ausbildung eines grofle-
ren Clusters, das von isolierten Vorposten umrahmt ist, besonders deutlich auch bei Rubus
tuberculatus. Bei letzterem ist unklar, ob diese in England sehr hdufige Art durch in west-
dstlicher Richtung streifende Végel (WeBEr 1987) direkt von England importiert wurde oder
von Teilarealen aus, die auf diese Weise vermutlich unabhingig voneinander in Mitteleuropa
(beispielsweise in Westfalen und Sachsen) entstanden sind.

(5) Arten, die am Ende der Entwicklung .,gesittigte” Areale ausgebildet haben. Deren Form
ist dann nicht mehr bestimmt durch nicht abgeschlossene Vorginge der Ausbreitung, sondern
durch klimatische und bodenkundliche Faktoren. Hierzu gehoren die meisten Arten, beispiels-
weise Rubus plicatus und R. radula.

(6) Arten mit selteneren Fundorten, die im Gebiet keine klare Arealbildung erkennen lassen.
Deren Vorkommen kénnen insgesamt als isolierte Vorposten der Gesamtverbreitung angese-
hen werden, oder es handelt sich um Arten, die auch aulierhalb von Sachsen-Anhalt nur zer-
streut bis selten auftreten.

Zweifellos befindet sich die Entwicklung der Brombeertlora noch in betrachtlicher Dynamik,
und die hier vorliegende Dokumentation der Verbreitung der einzelnen Arten liefert somit
erstmals eine Basis, um diese Entwicklungen in der Zukunft etwa durch eine erneute Kartie-
rung nach einigen Jahrzehnten angemessen beurteilen zu kénnen. Diese Entwicklung kann
bei einzelnen Arten durchaus auch riicklaufig sein, wie das bei Rubus constrictus in Nieder-
sachsen (Pepersen & Weser 1993) und Sachsen (Ranrr 1985) nachgewiesen werden konnte.
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9. Verbreitungskarten und Kommentare zu den einzelnen Sippen

9.1. Sektion Rubus - Fuchsbeere und Brombeeren
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Rubus adspersus Weine ex H. E. WeBer - Hainbuchenbléttrige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf méBig nihrstoffreichen, kalkfreien Béden. Cha-
rakterart des Rubetwm silvatici, - Gesamtverbreitung: Atlantisch. England, Nordwestdeutschland mit Altmark
und Benelux-Lander. Vereinzelt bis Ostbrandenburg. - Verbreitung im Gebiet: An der Siidgrenze der Gesamt-
verbreitung ein ausgedehnten Teilareal im Raum sidwestlich Stendal Richtung Rathenow und bis Genthin. Sonst
nur vereinzelt in der nordlichen Altmark. [soliert in 4042 bei Klebitz und Zahna (1995 Penp).
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Rubus allegheniensis Porter - Allegheny-Brombeere

Okologie und Soziologie: Auf kalkfreien, oft sandigen Boden. MaBig thamnophil. Vor allem in Siedlungsnihe.
- Gesamtverbreitung: Obststrauch aus dem oOstlichen Nordamerika. Aus Glrten verwildert und eingebiirgert in
West- und Mitteleuropa. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut im Raum Stendal (1994 Pep), auBerdem isoliert in
4240.21 sudlich Goltewitz (1996 WE), 4339.22 norddstlich Jessnitz (1996 S1) und 4332.11 bei Friedrichsbrunn
(1985 ST).
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Rubus aphananthus WaLsemann & StoHr - Kleinbliitige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf dhnlichen Standorten wic Rubus plicatus. Vor
allem im Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Stdostholstein, nordéstliches Niedersachsen, Meck-
lenburg, Altmark, westliches Brandenburg. Andere Fundorte sind zweifzlhaft. - Verbreitung im Gebiet: Zet-
streut in der Altmark, auBerhalb davon isoliert in 4042.24 nérdlich von Rahnsdorf (1995 Pep). An der Siid- und
Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus armeniacus Focke - Armenische Brombeere

Okologie und Soziologie: Auf unterschiedlichen Béden meist im Bereich von Siedlungen auf Ruderalflichen
und an Bahnddmmen. Selten auch in ortsfernen Gebiischen, Bildet eine eigene Rubus armeniacus-Dominanzgesell-
schaft. - Gesamtverbreitung: Heimat ist Armenien. Seit Anfang des vorigen Jahrhunderts als Obststrauch nach
Mittel- und Westeuropa, spiter nach Nordamerika und sonst eingefiihrt und, vor allem auch im pazifischen Nord-
amerika, verwildert und vollstindig eingeburgert. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis hdufig. Die cinzige
Brombeerart. die auch das Trockengebiet und die Ackerbérden ebenso hidufig wie die iibrigen Bereiche besiedelt.
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Rubus arrhenii Lance - Arrhenius’ - Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophil. Auf méfig nahrstoffreichen, kalkfreien Béden des Tief-
lands, Charakterart des Rubetum silvatici. - Gesamtverbreitung: Atlantisch. Stidengland (selten), Niederlande,
Dinemark, Schleswig-Holstein und Niedersachsen, selten in Westfalen und in der Altmark. Stellenweise verschleppt.
- Verbreitung im Gehiet: Am Ostrand der Verbreitung sehr selten in der Altmark: In 3433.31 nérdlich Jeggau
(1993 St) und in 3736.32 nordlich Lostau (1995 St).
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Rubus atrichantherus E. H. L. Krause - Kahlménnige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf miBig nihrstoffreichen, kalkfreien Bdden. Wohl
regionale Charakterart des Rubo-Prunion radulae. - Gesamtverbreitung: Stdliches Danemark, Schleswig-Hol-
stein, selten in Mecklenburg, Niedersachsen, Westfalen und im Gebiet, - Verbreitung im Gebiet: Nur zwei Fund-
orte an der Stdostgrenze des Areals in 3133.11 im Staatsforst bei Hoyersburg (1992 Pep & St) und in 3331.24
nordlich Mellin (1992 Pen). An der Siid- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung. Die vorkommenden Pflanzen gehé-
ren zur var, atrichantherus.
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Rubus balticus (Focke) E. H. L. Krausk - Baltische Brombeere

Okologie und Soziologie: Nemophil. Auf maBig ndhrstoffreichen, kalkarmen Béden. Soziologie wenig be-
kannt. - Gesamtverbreitung: Regionalsippe in Mecklenburg mit dem angrenzenden Brandenburg und Sachsen-
Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Von Mecklenburg aus in die Altmark mit vercinzelten Vorkommen in einem
streifenformigen, der Vogelzugrichtung entsprechendem Areal (vgl. Weser 1987) einstrahlend, von Havelberg siid-
westwirts bis Colbitz (Pen, S1).
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Rubus bertramii G. Braun - Bertrams Brombeere

Okalogie und Soziologie: Thamno- und nemophil. Auf nicht zu nihrstoffarmen, kalkfreien Boden. Wohl Art
des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Subatlantisch, im Norden des Areals atlantisch. England.
AuBerdem von Jitland durch das westliche Norddeutschland und die Benelux-Lander bis Nordfrankreich, zur Schweiz,
durch das siidliche Bayern ostwirts bis zur Steiermark und Slowenien. In B6hmen und Méhren. - Verbreitung im
Gebiet: Isoliert als dstlichster Fundort jenseits des eigentlichen Areals nur ein Vorkommen in 3939.42 éstlich von
Grimme (1995 Pep).

36 37 38 39 40 41 42 43 44 45

34__35 J
‘\,C\ iy / A

I Rubus bertramii

HY*"Z‘ = £ 5
ST V) .

e LA A

-
b )' ) P i) ﬁﬁm& et ki
~ il | 3
K‘"/ L\ / 'J‘ } |
il

& 2
| | 7
T i

o il F |
[

\';,—___—j"';i‘ 33

J’;’ K TR
’ ,} AT
! ‘
( ) e ' / ‘}&
= { i Q\\ \‘! = 7 é':, ﬁ.!‘LLH.? j igﬁsd
o £ X S :? {;
AN T e
E ( | ) 4 !
o/ L ‘3/- /_\‘ \ : /./') ) i (7 %.%?J \ 36
| X! 9 J 7
j}’\\ ‘iﬁ?%ﬁ\:k ;3'& \\‘M | e ;ﬁ ar
[? s \ f? ‘)L\ >\l a8
Kt:—l * ! \ -1 Rse
}\ .‘ ek — ‘{
y --#*—"\k | \‘L‘\-,_ru_._‘-j a0
—\‘.'g Twm\h X 4
il Ll
Nosg
1 ] axr
\ A [
4= o SR
Praw i | “I
%\\\\ L~ 14 j}/" g jﬂ :&1\{‘.} 44
H\T‘H\ %> 3 ? } i 45
L— L A h £ = ":\ P
17\“3 [ - l\/\‘?ﬂ‘ ﬁl\ '\ | 45
=] YA s ; n Hoéhenstufen F
a.= TNLE Q?‘L D T g <7sm a7
. = ; S é‘gél 0 76-150m [
e R f ng 0 150-300m |[48
\?'?M/( =7 t:}’”f s ——iO 300-450m |
@ A O S X~ 7 );} t{'} O 450-600m  [J4@
( q = <17 3 E 600-900
B = o o = i el
'—’\ﬂ{r’ I ri el (‘r : Y ’)11 e, . n>1900:{.n T
29 30 3 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45



30 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus canescens DC. - Filz-Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile, wirmeliebende Art auf basenreichen, auch kalkhaltigen Boden. Vor
allem im Berberidion vulgaris und submediterranen und mediterranen Gebiischgesellschaften. - Gesamtverbrei-
tung: Siidliches Mitteleuropa bis ndrdliches Mittclmeergebiet (bis Sizilien, Israel, ostwiirts fast bis zum Kaspischen
Meer). In Mitieleuropa fillt das Areal weitgehend mit dem des Weinbaus zusammen, - Verbreitung im Gebiet:
An der Nordgrenze des Gesamtareals ein Fundort im dufersten Stiden in 4938.32 nordostlich vom Bahnhof Hayns-
burg bei Sautzschen (1997 St). Etwa 1880 in 3733.14 von Maass bet Altenhausen am Wege nach der Uhlenburg
angesalbt (Maass 1894), doch dort verschollen.
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Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt 31

Rubus chloocladus W. C. R. Warson - Griindstige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf nihrstoffreicheren Biden. Wohl regionale Charakterart des
Pruno-Rubetum sprengelii, - Gesamtverbreitung: Niederlande und Nordwestdeutschland (ohne Schleswig-Hol-
stein). Einzelfunde im Rheinland, in Mecklenburg und im Gebiet. - Verbreitung im Gebiet: An der Ostgrenze
des Gesamtareals in 3532.22 zwischen Dannefeld und Kolonie Kahnstieg (1992 Pep) und in 3632.12 ostlich Lock-
stedt (1990 S1).
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32 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus chlorothyrsos Focke - Griinstraufiige Brombeere

Okologie und Soziologie: MéBig nemophil. Auf mittleren, kalkfreien Béden des Tieflands. Vor allem im Loni-
cero-Rubion silvatici, - Gesamtverbreitung: Ddnemark (M6n), Niederlande, Nordwestdeutschland (vor allem im
westlichen Niedersachsen), an der Ostseekiiste entlang vereinzelt bis Pommern. - Verbreitung im Gebiet: Aktu-
ell nur ein Fundort an der Siidostgrenze des Gesamtareals in 3734.14 nérdlich Hundisburg (1993 Pep). Frither (= O)
ebenfalls in der Altmark auch in 3435.33 im Javenitzer Forst (1894, GeLgrT als ,,R. scanicus®, LD) und in 3537.1 bei
Weilewarte (0. Dat., Hiusen als ,,R. scanicus™, LD). Die im Gebiet vorkommenden Pflanzen gehoren zur 6stlichen
f. vandalicus (E. H, L, Krause) GELERT.
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Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt 33

Rubus cimbricus Focke - Cimbrische Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf maBig nihrstoffreichen, kalkfreien Bdden. Im Pruno-Rubetumn
sprengelii. - Gesamtverbreitung: Sidjutland, Schleswig-Holstein, nordliches Niedersachsen siiddstlich verein-
zelt bis Sachsen. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis selten auf den pleistozanen Boden im Siidteil der Nord-
hélfte, im Osten bis Schweinitz und zur Diibener Heide, aulerdem ein Teilareal stidéstlich von Zeitz. In der Altmark
bereits von GeLerT (1896) nachgewiesen.
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34 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus circipanicus E. H. L. Krause - Circipanier-Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophil. Auf nihrstoffreicheren, kalkfreien Boden des Tieflands.
Soziologie kaum bekannt. - Gesamtverbreitung: Sehr disjunkt und meist selten von Siidwestddnemark durch
Schleswig-Holstein bis ins norddstliche Bayern, in die Altmark, ostwéirts durch Mecklenburg-Vorpommern und das
nordliche Brandenburg bis Polen (Pommern bis Schlesien). - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut, gebietsweise
fehlend oder lokal (in der Altmark) haufiger auf den pleistozinen Béden der Nordosthélfie. Stidostlichste Fundorte
in 4042.31 bei Mochau (1993 Pep) und in 4340.42 bei der Obermiihle nérdlich Résa (1996 WE). Von fritheren
Botanikern unter ,,Rubus rhombifolius Weme™ aufgefithrt.
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Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt 35

Rubus condensatus P. J. MULLER - Gedringtbliitige Brombeere

Okologie und Soziologie: MéBig thamnophil auf etwas reicheren Baden. Soziologic unbekannt. - Gesamtver-
breitung: Sehr disjunkt. England (selten), Nordfrankreich, Luxemburg, Siidwestdeutschland, Bayern, Thiiringen
und Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: In 3733.14 am Ziegeleiteich bei Altenhausen (1992 Pep). Hier
hat Maass (1894, 1898, vgl. auch GeLert 1896) verschiedene Arten angesalbt. Rubus condensatus, der unter diesem
Namen damals so gut wie unbekannt war, wird dabei nicht erwdhnt, kinnte aber spiter noch angepflanzt worden
sein. Vermutlich wurde die Art von dort durch Vidgel nach 3536.34 bei Sandbeiendorf verschleppt (1993 Pep & S1).
Sicher spontan sind die mit den thiiringer Teilareal verbundenen Vorkommen im grenznahen Siiden bei Zeitz (1996
S1). An der Nordgrenze der Gesamtverbreitung.
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36 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus constrictus P. J. MULLER - Zusammengezogene Brombeere

Okologie und Soziologie: Vorwiegend thamnophile Art auf basenreichen, gern kalkhaltigen Boden. Warmelie-
bend. Charakterart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Von Belgien und Frankreich durch die zen-
traleuropéischen Mittelgebirge und die nérdlichen und 6stlichen Alpenrandgebiete bis Polen, Ruminien und Slowe-
nien. In Mitteleuropa insgesamt recht selten und offenbar, wie Untersuchungen in Niedersachsen (Pepersen & We-
#ER 1993) und Sachsen (RanFr 1995) gezeigt haben, deutlich im Riickgang. - Verbreitung im Gebiet: Selten. In
4239.41 beim Bahnhof Marke siidlich Dessau (1996 St, verschleppt?), aulerdem ein kleines Areal in 4837 im
Léligebiet zwischen Leiiling und Krossuln (1996 St). Da Brombeeren friher nur in einem Teil der Altmark beach-
tet wurden, wo R. constrictus aus edaphischen Griinden fehlt, gibt es keine Herbarbelege, so daf iiber den vermut-
lichen Riickgang der Art nichts ausgesagt werden kann. An der Nordgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt 37

Rubus divaricatus P. J. MULLER - Sparrige Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile, kalkmeidende Art nihrstoffairmerer Boden. In Lonicero-Ru-
bion silvatici-Gesellschaften., - Gesamtverbreitung: Im Schwerpunkt atlantisch-subantlantisch, In Stidengland,
isoliert in Siidschweden und auf Bornholm. Zusammenhingender verbreitet von Hamburg durch das westliche Mit-
teleuropa einschlieBlich der Beneluxlinder bis Frankreich, im Osten im Tiefland bis Ostbrandenburg, zur Lausitz
und ins mittlere und sidliche Polen. - Verbreitung im Gebiet: Streng auf die 16Bfreien pleistozanen Biden der
Nordosthélfte des Landes beschrinkt und diese Bereiche in der Verbreitungskarte gleichsam abbildend. In der mitt-
leren nordlichen Altmark mit einer Verbreitungsliicke und hier im wesentlichen die Nordgrenze des Gesamtareals
erreichend.
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38 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus dravaenopolabicus WaLsemany & StoHr - Polaben-Brombeere

Okologie und Soziologie: Auf miBig nihrstoffreichen Boden. Thamno- und nemophil, - Gesamtverbrei-
tung: Im norddstlichen Niedersachsen mit angrenzendem Mecklenburg, Altmark und in den Kreisen Rathenow und
Neuruppin in Brandenburg. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis hidufig im #uBersten Norden grenznah zu
Niedersachsen. Isoliert siidlich davon in 3436.22 westlich Stendal (1988 St), 3632.24 zw. Eickendorf und Etingen
(1990 St) und in 3736.24 nordwestlich Petershagen bei Burg (1993 Sr).
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Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt 39

Rubus elegantispinosus (A. Scuum.) H. E. WeBer- Schlankstachelige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf nihrstoffreichen, auch kalkhaltigen Béden. Charakterart des
Pruno-Rubetum elegantispinosi. - Gesamtverbreitung: England und Schottland, siidwestliches Niedersachsen,
vereinzelt auch sonst, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Niederlande (selten), Belgien. - Verbreitung im
Gebiet: Nur ein Fundort stark isoliert vom iibrigen Areal in 3538.21 stdlich Kleinwulkow (1994 Pep).
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40 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus geniculatus Karrensach - Gekniete Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf niihrstoffreicheren Béden. - Gesamtverbreitung: In Nie-
dersachsen im Raum Osnabriick, ein Fundort im &ufersten Nordosten an der Grenze zur Altmark. Im dbrigen:
Nordrhein-Westfalen, Bayern (Spessart), Niederlande, Belgien, Nordfrankreich. -Verbreitung im Gebiet: Ein
Teilareal mit zerstreuten. lokal auch hiufigeren Fundorten in der nérdlichen Altmark, stidlichste, etwas isolierte
Vorkommen in 3633.22 bei Calvorde und in 3634.11 nordlich Horst Miihle (1993 Pep). An der Nord- und Ostgrenze

der Gesamtverbreitung.
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Rubus glaucovirens G. Maass - Blaugriine Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach nemophile Sippe auf kalkfreien Boden. Soziologie kaum bekannt. - Ge-
samtverbreitung: Sachsen-Anhalt, Berlin, Thiiringen (1 Fundort). - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis lo-
kal hdufig in der siidlichen Altmark und weiter siidlich, vor allem nérdlich und ostlich des Originalfundorts bei
Altenhausen (3733). Weiter im Siidosten in 4037.42 bei Badetz (1996 Pep) und in 4042-4043 von Kdpnick bis zur
Naundorfer Marl (1995 Pep).
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42 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus goniophorus H. E. WEBER - Winkel-Brombeere

Okologie und Soziologic: Thamnophile Art auf néhrstofTreichen, gern kalkhaltigen Béden. Regionale Charak-
terart des Rubo-Prunetum radulae. - Gesamtverbreitung: Westniedersachsen (sehr selten), Nordrhein-Westfalen
bis zum Spessart und in Belgien. - Verbreitung im Gebiet: Weit jenseits isoliert nordlich und &stlich vom iibri-
gen Verbreitungsgebiet ein kleines Areal in 4139.4 im Raum Dessau. sidlichster Fundort in 4239.32 ndrdostlich
Lingenau (1996 St).
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Rubus grabowskii Weine - Grabowskis Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf nihrstoff- und basenreichen, oft kalkhaltigen Boden. Cha-
rakterart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Subatlantisch. Von Stidskandinavien bis Belgien,
Siiddeutschland, Osterreich, Ungarn, Ruménien und Polen, - Verbreitung im Gebiet: Im Gegensatz zu den ande-
ren, kalkmeidenden Arten im Schwerpunkt im siiwestlichen Teil des Landes. Hier verbreitet bis gebietsweise hiu-
fig. Im Trockengebiet und auf den pleistozdnen Baden zerstreut bis streckenweise fehlend.
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44 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus gracilis . & C. PresL subsp. gracilis - Haarstengelige Brombeere

Okologie und Soziologie:MiBig thamnophile Sippe auf maBig nihrstoffreichen, kalkarmen Béden. Uberwie-
gend im Prunion-Rubetum radulae. - Gesamtverbreitung: Ostliches und siidliches Mitteleuropa, im Osten bis
zur Slowakei und zur Ukraine. Angegeben bis zum Ural. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis haufig in der
Nordosthalfie, siidostlich bis zur Linie Klotze - Gardelegen - Haldensleben - Zerbst - Bad Diiben. Das Trockenge-
biet meidend, im Siidwesten nur Einzelvorkommen im Harz (4231-433 1) und kleinere Teilareale im Raum Querfurt
(4634-4035) sowie von Osterfeld bis siiddstlich von Zeitz. Im Gebiet im wesentlichen an der Westgrenze der Ge-
samtverbreitung, - Die auffillige Zwergform f. parvulus (NEuman) H. E. WeBER wiichst in 3534.21 ndrdlich Polvitz
(1993 Pep) und in 4144.14 westlich Linda (1996 WE).
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Rubus gracilis subsp. insularis - (F. Aresci) H. E. WeBeR - Haarstengelige Brom-
beere (nordliche Rasse)

Okologie und Soziologie: Ahnlich der subsp. gracilis. Charakterart des Pruno-Rubetum sprengelii. - Gesamt-
verbreitung: Von Siidschweden {iber Didnemark und Schleswig-Holstein bis ins nordliche Niedersachsen und ins
nordliche Sachsen-Anhalt. Sonst nur vereinzelte Vorkommen im Westen bis zum Hunsriick. - Verbreitung im
Gebiet: An der Stid- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung zerstreut in der stlichen und westlichen Altmark und
siidlich davon, weiter siidlich etwas isoliert in 3938.12 zw. Lindau und Loburg (1995 Pep & St). Beide Unterarten
kommen oft gemeinsam vor und nihern sich morphologisch einander an.
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Rubus gratus Focke - Angenehme Brombeere

Okologie und Soziologie: Auf nihrstoffarmen, kalkfreien Béden. Thamno- und nemophil. Charakterart des
Rubetum grati. - Gesamtverbreitung: Atlantisch. Britische Inseln. Jitland, Schleswig-Holstein, Niedersachsen
(hier im Tiefland mit R. plicatus die haufigste Art mit grofier Massenentfaltung), Westfalen, Rheinland, Niederlan-
de, Belgien. Im Osten selten bis Ost-Mecklenburg, Brandenburg und Sachsen. Aulierdem eine Exklave in Polen. -
Verbreitung im Gebiet: In der Altmark ein Teilareal zwischen Gardelegen iiber Stendal bis Gstliche Tangermiin-
de, sonst vereinzelt, siiddstlichster Fundort in 3737.42 zw. Friedensau und Grabow an der Autobahn (1990 St). Im
Gebiet an der Sid- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus hercynicus G. Braun - Harzer Brombeere

Okologie und Soziologie: Nemophile Sippe auf wenig nihrstoffreichen, kalkfreien Boden in (sub-)montaner
Lage. - Gesamtverbreitung: Vom Harzgebiet mit Vorgebirgen in Niedersachsen und Sachsen-Anhalt bis Ostthii-
ringen, Bayern (Fichtelgebirge), Sachsen, Ostbohmen und Polen (Schlesien). - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut
bis lokal haufiger im Harz mit nérdlichen Vorgebirgen, nordlichster Fundort in 3930.34 auf dem Groflen Fallstein
bei Hessen (1993 Pep), siidlichster in 4532.22 zw. Hainrode und Questenberg (1995 Pep). Im Tiefland versprengt in
4239.32 nordlich Thurland (1996 St). Im Gebiet nur die subsp. hercynicus.
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48 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus hypomalacus Focke - Samtblittrige Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach nemophile Sippe auf miBig nihrstoffreichen. kalkfreien Béden. Meist in
Lonicero-Rubion silvatici-Gesellschaften. - Gesamtverbreitung: Subatlantisch. auf den Britischen Inseln feh-
lend, sonst von der dénisch-deutschen Grenze zerstreut bis Westmecklenburg, zur Altmark, bis Belgien, Nordbay-
ern, Nordbéhmen, Nordthiiringen und Sachsen. - Verbreitung im Gebiet: An der Ostgrenze des Gesamtareals
selten an fiinf Fundorten in der Altmark. Nordwestlichster Punkt in 3331.42 sidlich Mellin (1992 Pep), stidostlich-

ster Punkt in 3737.32 bei der Siedlung Waldfrieden stidélstlich Burg (1995 Sr).
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Rubus infestus WEIHE - Feindliche Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art auf unterschiedlichen, sauren bis kalkhaltigen Bdden, -
Gesamtverbreitung: Atlantisch. Britische Inseln. Auf dem Festland disjunkt von Siidschweden, Jiitland, Nieder-
sachsen bis Sachsen-Anhalt. nach Westfalen und ins angrenzende Hessen. In Mitteleuropa fast nur im Bergland. -
Verbreitung im Gebiet: Zerstreut im ndrdlichen Randgebiet des Harzes. Hier an der Ost- und Siidgrenze der
Gesamtverbreitung.
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Rubus integribasis P. J. MULLER ex BouLay - Grofle Sparrige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art auf maBig nihrstoffreichen, kalkfreien Baden. Im Loni-
cero-Rubion silvatici. - Gesamiverbreitung: Atlantisch. In Stidengland und auf dem Festland disjunkt von Nord-
jutland durch das westlichste Westdeutschland bis in die Niederlande, nach Belgien, Mittelfrankreich und zur Schweiz.
Eine Exklave in der Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Ostlich isoliert vom Hauptvorkommen ein klei-
nes Teilareal in 4043 um Zalmsdorf, Mellnitz und Morxdorf (1995 Pen), westlich davon auch in 4040.13 im Forst
Hundeluft (1995 Pep).
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Rubus koehleri WeHE - Kohlers Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art auf miBig nahrstoffreichen, kalkfreien Béden, - Ge-
samtverbreitung: In Mitteleuropa, abgeschen von versprengten Vorkommen in Niedersachsen und Holstein, von
der Altmark und Vorpommern (Usedom) und dem siidlichen Brandenburg bis Nordbayern, zur Oberlausitz, Boh-
men und Stidpolen. - Verbreitung im Gebiet: In Sachsen-Anhalt an der West- und Nordgrenze der Gesamtver-
breitung sehr zerstreut an insgesamt 11 Fundorten in der Osthélfte des Landes. Nordwestlichstes Vorkommen in
3136.12 westlich Seehausen (1994 Pep), siidlichste Fundorte in 4937 und 4938.13 im Raum Meineweh - Weickels-
dorf - Quesnitz (1996 S1).
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Rubus laciniarus WiLLp. - Schlitzblittrige Brombeere

Okologie und Soziologie: Vermutlich aus Rubus nemoralis hervorgegangene, in England entstandene Garten-
brombeere, dort bereits seit dem 17. Jh. in Kultur. Verwildert und eingebiirgert auf meist nahrstoffarmeren Boden.
Thamno- und nemophil. - Gesamtverbreitung: Eingebiirgert in zahlreichen Léndern Europas, aullerdem u. a,
auch in Nordamerika und Australien. - Verbreitung im Gebiet: Zuerst nachgewiesen von HOLsen (1898) im
angrenzenden Brandenburg (3439) ,.an zwei Stellen in der Bohneschen Heide, an der einen Stelle, auf dem Vossberg,
eine ziemlich grosse Flache liberziehend™. Heute, mit Ausnahme des Nordwestens, zerstreut, siidlich bis zur Linie
Wemigerode - Harzgerode - Aschersleben - Zahna. Im Siiden nur ein Fundort in 4937.24 bei Meineweh 6stlich
Osterfeld.
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Rubus langei Jensen ex Frip. & GeLerT - Langes Brombeere

Okologic und Soziologie:Schwach thamnophile Art aul miBig nihrstoffreichen Boden. Regionale Charakterart
des Rubetum sciocharitis. - Gesamtverbreitung: Von Nordjiitland durch Schleswig-Holstein und Niedersachsen
bis in die Niederlande, Luxemburg und bis zum Spessart. An der Ostseckiiste bis Vorpommern. - Verbreitung im
Gebiet: In der Altmark siidwiirts bis zur Linie Everingen - Hundisburg - Wérmlitz unregelmaflig zerstreut, lokal
ziemlich hiufig, Siidlich dieser Linie in 3933.14 siidwestlich Altbrandsleben (1993 Pen). Im Gebiet an der Ost- und
Siidgrenze des Gesamtareals.

30 39 40 4 42

‘ Rubus langet

29

L 4 | 1l el 3¢ & i Y
A A ‘ | [
45}“‘\ p Bl ':"“*h AL, | CEL b j gl F &
. | S 3
< E\R R d e ? AT a6
s Nt - S A~ Héhenstufen |5
el /) SR LS A \

474,—:3 Nl 1B z\i' Ok ST <75m 47
: o 3 ST BT | 75-150m 1
e I P i \\} xf' ) 55 C 150-300m |48
— il . PO L ¢ = Il
T B o i i e . ||E 300-450m
I < | e y}‘“r | VLY ||@ 450-800m 4o

o s W Pl )
R SN2 FATF WL Sy (|E 600-900m i
50l P J L {J’ 5 B ({ T: ®_>900m 50
29 30 31 az 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45




54 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus leptothyrsos G. Braun - Diinnrispige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art auf miBig nahrstoffreichen, kalkfreien Boden. Haupt-
sdchlich im Rubetum sciocharifis. - Gesamtverbreitung: Atlantisch. Britische Inseln (auBer Irland), Dinemark,
von Schleswig-Holstein (teilweise hiufig) bis Niedersachsen und ins westliche Sachsen-Anhalt. Isoliert in den Nie-
derlanden. - Verbreitung im Gebiet:Im Gebiet an der Ost- und Siidgrenze der Gesamtverbreitung. Ein Teilareal
stidlich Oebisfelde - Calvérde. Ein zweites Teilareal im Unterharz mit dem Harzvorland, dstlich bis 4232.12 (Pep,
RANFT 1983, ST, WE U, a.)
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Rubus lividus G. Braun - Bleigraue Brombeere

Okologic und Soziologic: Nemophile Sippe auf maBig nihrstoffreichen Béden in hochcollinen bis montanen
Lagen. - Gesamtverbreitung: Vom Harz und Weserbergland disjunkt bis zum Fichtelgebirge, s Oberlausitzer
Bergland und ins angrenzende Béhmen. - Verbreitung im Gebiet: Selten an vier Fundorten im Unterharz: In
4232.34 siidwestlich Bad Suderode, Richtung Ramberg (1995 Pep), in 4332.12 bei Friedrichsbrunn an der Kleinen
Teufelsmiihle siidwestlich Viktorshohe (1985 S1, 1995 Jansen, ST & We), in 4232.33 nordwestlich Friedrichsbrunn
(1998 S1) und in 4432.11 am Grollen Auerberg bei Schwenda (1985 S1). Im Gebiet an der Nord- und Ostgrenze der
Verbreitung.
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Rubus loehrii WirtG. - Lohrs Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Sippe auf etwas néhrstoffreicheren Boden in vorwiegend colliner
Lage. Vor allem im Sambuco racemosae-Rubetum rudis. - Gesamtverbreitung: Vom siidlichen Niedersachsen
und westlichen Sachsen-Anhalt disjunkt durch das westliche Westdeutschland bis zur Pfalz, ins Saarland, nach
Lothringen und selten bis in die Beneluxliinder. - Verbreitung im Gebiet: Im Anschlufl an Vorkommen in Nie-
dersachsen ein Teilareal im Grenzgebiet bei Dohren, Weferlingen und Morsleben bis Vilpke - Ummendorf. Ver-
sprengt auch weiter 6stlich bis 3734.14 nérdlich Hundisburg (1992 Pp). Ein weiteres Teilareal im nérdlichen Harz-
vorland und am Harzrand. Insgesamt an der Nord- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus maassii Focke ex BertraM - Maallens Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Art auf maBig nihrstoffreichen, kalkfreien Boden. Im Schwer-
punkt im Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Zentraleuropdisch. Von Holstein disjunkt bis Meck-
lenburg, Sachsen-Anhalt und Stdniedersachsen, selten in Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Hessen und Thii-
ringen, - Verbreitung im Gebiet: Ein gréBeres Teilareal - iiberhaupt das grofte bei dieser Art - mit lokal hiufigen
Vorkommen in der siidwestlichen Altmark und im Ohre-Aller-Hugelland mit Schwerpunkt auf dem Flechtinger
Hohenzug ber Haldensleben. Im Norden die Linie Kl6tze - Stendal kaum iiberschreitend, im Osten wenig {iber die
Elbe hinausgehend. Ein zweites Teilareal am Nordrand des Harzes 6stlich bis 4333.21 bei Meisdorf (1995 Pep). Im
Gebiet an der Sud- und Ostgrenze des Gesamtverbreitung,
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Rubus macrophyllus Weme & Nees - Grofiblittrige Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile, warmeliebende Art nihrstoffreicherer Boden. Im Pricno-Ru-
hion radulge. - Gesamtverbreitung: Subatlantisch. Siidengland, Von Schleswig durch Mitteleuropa (ohne den
Nordosten) einschlieBlich der Benelux-Linder bis Frankreich, Norditalien, Osterreich, nérdliche Balkanlinder, Slo-
wakei und ins mittlere Polen. - Verbreitung im Gebiet: Am Nordostrand der Gesamtverbreitung mit insgesamt 8
Vorkommen an isolierten Stellen in der Nordosthilfte des Landes, nordwestlichster Fundort in 3332.22 am Friedhof
von Poppau (1992 Pep), siidostlichste in 4340.42 nahe der Obermuhle bei Résa (1996 We) und in 4244.21 stidlich
Holzdorf (1997 WE).
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Rubus macrothyrsus Lance - Schmalstriuflige Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Art nihrstoffreicher Boden. Vor allem im Pruno-Rubion radu-
lae. - Gesamtverbreitung: Von Sidost-Jiitland disjunkt durch Schleswig-Holstein bis ins westliche Mecklenburg
und ins Harzgebiet. - Verbreitung im Gebiet: Sehr selten an der Siid- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung am
Harzrand in 4029.21 bei Wiilperode und in 4029.23 siidwestlich Suderode (4029.23, 1993 Prp).
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60 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus meierottii H. E. WEBER - Meierotis Brombeere

Okologie und Soziologic: Nemophile Art maBig nihrstofireicher, kalkfreier Bdden. Soziologie nicht unter-
sucht. - Gesamtverbreitung: Vom siidlichen Westfalen und Rheinland durch Hessen und das nérdliche Bayern
nach Thiiringen. Isoliert in Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Ein nach Norden weit versprengtes Vor-
kommen in 4239.14 nahe Autobahnanschluff Dessau-Siid norddstlich Lingenau (1996 St),
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Rubus montanus LiserT ex Lii. - Mittelgebirgs-Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf nihrstoffreicheren, auch kalkhaltigen Baden. Charakterart
des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Mitteleuropa mit cen Benelux-Landern. Frankreich, Ungarn,
Rumdnien, Polen. - Verbreitung im Gebiet: Mit Ausnahme der Trockengebiete und des Nordens zerstreut, lokal
auch hiufiger. Im wesentlichen an der Nordosigrenze der Verbreitung.
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Rubus nemoralis P. ]. MULLER - Hain-Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf maBig ndhrstoffreichen Baden. Regionale Cha-
rakterart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Subatlantisch. Britische Inseln, Stidnorwegen, dann
erst wieder von Schleswig-Holstein teilweise disjunkt einschliefilich der Benelux-Lander durch Mitteleuropa bis
zum Saarland und zum Siidschwarzwald. Im Osten vereinzelt bis Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern.
Isolierte Exklaven dariiber hinaus in Polen und Bohmen. - Verbreitung im Gebiet: Aufl den pleistoziinen Boden
in der Nordhilfte des Landes siidwestlich bis zur Linie Haldensleben - Dessau sehr zerstreut bis lokal fast hdufig.
Ostlichster Fundort in 4039.42 siidlich ThieBen in der Bomsdorfer Mark (1995 Pen). An der Siid- und Ostgrenze der
Gesamtverbreitung.
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Rubus nessensis Hari subsp. nessensis - Fuchsbeere, Halbaufrechte Brombeere

Okologie und Soziologie: Im Gebiet vorwiegend nemophile, lokal auch in waldfernen Gebiischen verbreitete
Sippe auf kalkfreien, miBig nihrstoffreichen, gern etwas frischen Boéden, Charakterart der Rubetalia plicati mit
Schwerpunkt im Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Fast in der gesamten temperaten und subbo-
realen Zone Europas. - Verbreitung im Gebiet: Mit Ausnahme des Trockengebiets und von Kalkboden zerstreut
bis lokal haufig.
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Rubus nessensis HaLL subsp. scissoides H. E. WegeR - Eingeschnittene Fuchsbeere

Okologie und Soziologie: Auf drmeren Bdden als die typische Unterart, etwas mehr thamnophil, Charakterart
der Rubetalia plicati. - Gesamtverbreitung: West- und Nordeuropa sowie ndrdliches und mittleren Mitteleuropa.
Im Stiden des Areals fast ausschlieBlich submontan bis montan, - Verbreitung im Gebiet: Selten in der siidlichen
Altmark und siidlich davon, nordwarts bis nahe Gardelegen, im Siiden bis stiddstlich Calvérde und um Born (1874
Maass bei Altenhausen, 1993 Pep). Im Gebiet bis auf seltene Ausnahmen an der Siiddgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus nuptialis H. E. WeBer - Hochzeits-Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Sippe auf nicht zu nihrstoffarmen Béden. Im Schwerpunkt
wohl in Lonicero-Rubion silvatici-Gesellschaften. - Gesamtverbreitung: Ein Teilareal im westlichen und mittle-
ren Holstein und im ostlichen Niedersachsen mit angrenzender Altmark. Dancben disjunkte Vorkommen bis fast
zum Niederrhein und ins mittlere Elbegebiet. - Verbreitung im Gebiet: Im Anschluf an ein Teilareal im nord-
stlichen Niedersachsen nicht selten in der nordwestlichen Altmark vom Raum Salzwedel siidwestlich bis zur Lan-
desgrenze. Davon isoliert ein Fundort in 4037.42 nordwestlich von Badetz (1996 Prp & Sr).
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Rubus opacus Focke - Dunkle Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art auf nihrstoffirmeren, kalkfreien Boden Regionale Cha-
rakterart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamiverbreitung: Subatlantisch. Niederlande (selten), Nordbelgien,
Nordwestdeutschland, Sachsen-Anhalt, Brandenburg bis Sachsen. Bayern (Fichtelgebirge). Selten in Polen. - Ver-
breitung im Gebiet: Schr zerstreut auf den pleistozdnen Boden in der Nordosthilfie des Landes von der nord-
westlichen Altmark bis in die Diibener und Annaburger Heide. Hier im wesentlichen an der Nordostgrenze des
Gesamtareals. AuBerdem ein isolierter Fundort im duflersten Siiden in 4939.33 bei Wildenborn siidostlich Zeitz

(1996 St).
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Rubus pallidus WEeHE - Bleiche Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art aufl nihrsioffreicheren Boden. Vor allem im Pruno-
Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Vorwiegend atlantisch. Britische Inseln, Von Dinemark durch Mitteleu-
ropa einschlieBlich der Benelux-Linder bis zur Pfalz, etwa bis zum Main und bis Sachsen. Im Osten bis Mecklen-
burg und Brandenburg. - Verbreitung im Gebiet: Insgesamt sechs unregelmifig verteilte, stark voneinander
isolierte Fundorte ohne Arealbildung. Die Vorkommen diirflen auf voneinander unabhidngige Sameneintrage durch
Vigel beruhen (vgl. Weser 1987).
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Rubus pedemontanus PinkwarT - Traufelspitzen-Bromb

cere

Okologie und Soziologie: Ausgepragt nemophile Art maBig nahrstofireicher Boden. Charakterart des Rubetum
pedemontani. Im mittleren und stidlichen Teil des Gesamtareals vorwiegend in (sub-)montanen Lagen. - Gesamt-
verbreitung: England und Wales. Von Stidschweden durch Dédnemark und Mitteleuropa einschlieflich der Bene-
lux-Lander bis Frankreich, zur Schweiz, nach Osterreich, Béhmen und Ostpolen sowie ins ehemalige OstpreuBen. -
Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis hdufig im Bereich des Harzes. Sonst nur vereinzelt in 3736.34 nérdlich
Lostau (1995 S7), in 4242.33 in den Meuroer Bergen bei Bad Schmiedeberg (1996 We) und in 3341.21 nérdlich Bad
Diiben beim Lutherstein (1996 WE). AuBlerdem mehrfach im dullersten Stiden siidwestlich und siidlich von Zeitz

(1997 S1).
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Rubus platyacanthus P. J. MULLER & LErF. - Breitstachelige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art méBig nihistoffreicher, kalkfreier Boden vor allem in
planarer Lage. Regionale Charakterart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Im Schwerpunkt
atlantisch. England mit Wales. Benelux-Lénder, Holstein (selten), Niedersachsen, Sachsen-Anhalt, Brandenburg,
Nordrhein-Westfalen, Hessen (selten). - Verbreitung im Gebiet: Auf den pleistozdnen Béden der nordéstlichen
Halfte des Landes zerstreut bis lokal hiaufig oder fehlend. Die Trocken- und Kalkgebiete meidend. Im Westen nur in
4333.31 nordwestlich von Schielo (1995 Pep). in 4735.31 ostlich Bucha (1996 Pep) und in 4835.12 bei Wallroda
(1996 Pep). Im Gebiet an der Nord- und Siidgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus plicatus WeHe & NEks - Falten-Brombeere

Okologie und Soziologie: Leicht thamnophile Sippe auf nahrstoffarmeren, kalkfreien, gem etwas frischen B§-
den. Charakterart der Rubetalia plicati. - Gesamtverbreitung: Britische Inseln. Von Siidskandinavien tiber Ddne-
mark durch Mitteleuropa einschlieBlich der Benelux-Lander bis Frankreich, Norditalien, Slowenien, Ruminien,
Polen und Lettland. - Verbreitung im Gebiet: In der nordostlichen Landeshilfie auf pleistoziinen Baden, wie
vielerorts auch sonst in Mitteleuropa, die hiufigste Brombeerart und den Bereich des potentiellen Quercion rohoris
gut abbildend. Wie {ibrige Brombeerarten in der alluvialen Elbtalaue meist fehlend. Im iibrigen Gebiet sehr zerstreut

und die Trocken- und Kalkgebiete streng meidend.
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Rubus pyramidalis KaLtens. - Pyramiden-Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Art auf millig nahrstoffreichen, kalkfreien Béden. Charak-
terart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: In der Hauptsache atlantisch. Britische Inseln. Von
Stidschweden durch Déinemark und das westliche Mitteleuropa mit den Benelux-Lindern bis Frankreich, im Siiden
Mitteleuropas kaum bis zum Main, bis Sachsen, isoliert auch in Béhmen und in Polen. Insgesamt im ostlichen
Mitteleuropa auf groflen Strecken fehlend. - Verbreitung im Gebiet: Areal wie Rubus plicatus in der Nordost-
hélfte des Landes, doch insgesamt weniger hdufig. Im Stidwesten nur in 4634.21 im Staatsforst Allstedt (1996 Pro)
und in 4635.31 siidlich Hermannseck westlich Schmon (1996 Pen). Im wesentlichen an der Siidgrenze der Gesamt-
verbreitung.
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Rubus radula WeHE var. radula - Raspel-Brombeere (typische Varietit)

Okologie und Soziologic: Schwach thamnophile Sippe auf nihrstoffreichen, oft kalkhaltigen, im Gebiet auch
auf etwas drmeren Béden, Charakterart des Pruna-Rubetum radulae. - Gesamtverbreitung: Subatlantisch bis
schwach subkontinental. Britische Inseln und iibriges temperate Europa bis Spanien (selten), zur Schweiz, Oster-
reich, Ruminien und Polen. In Mitteleuropa hauptsiichlich im Osten und dort weniger anspruchsvoll. - Verbrei-
tung im Gebiet: Mit Ausnahme der Trockengebiete und armer Sandbocen zersireut bis gebietsweise hiufig, so in
der westlichen Altmark, im Ohre-Aller-Hiigelland, imr Harz-Randgebiet mit dem Unterharz.
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Rubus radula WeWE var. microphyllus LINDEBERG - Raspel-Brombeere (Zwergform)

Okologie und Soziologie: Wohl dhnlich wie bei der var. radula. - Gesamtverbreitung: Vor allem in Skandi-
navien und auf Bornholm vorkommende, aufféllige Zwergform der Art. In Mitteleuropa aulier einem Fundorl in
Brandenburg (Kreis Angermiinde) nur in Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Ein kleines Teilareal in der
nordwestlichen Altmark stidwestlich Salzwedel (1986 St: 1992, 1994 Pep) und etwas davon isoliert in 3231.41
nordwestlich von Mehmke (1992 Pep).
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Rubus rudis WeHE - Rauhe Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf nahrstoffreichen, auch kalk- und nitrathaltigen
Baden. Charakterart des Sambuco racemosae-Rubetum rudis, auch in Pruno-Rubion radulae-Gesellchaften. - Ge-
samtverbreitung: Mittleres und siidliches England. Von Flensburg im Schwerpunkt durch das westliche Mitteleu-
ropa mit den Benelux-Lindemn bis Nordfrankreich, zur Schweiz, Vorarlberg. Isoliert auch in Bohmen, im mittleren
und dstlichen Polen mit der benachbarten Ukraine. - Verbreitung im Gebiet: Auf den pleistozinen Biden der
Nordosthélfte des Landes zerstreut und streckenweise, ebenso wie im Trockengebiet fehlend. Im westlichen Teil vor
allem in der westlichen Altmark und und weiter siidlich im Hiigelland stellenweise haufiger. Im Gebiet im wesent-
lichen an der Ost- und Sidgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus schileicheri WEeHE ex TrarT. - Schleichers Brombeere

Okologie und Soziologie: Nemophile Sippe auf miflig nihrstoffreichen, kalkfreien Boden. Charakterart des
Rubetum pedemontani. - Gesamtverbreitung: Niederlande (selten), ndrdliches und mittleres Deutschland (stid-
wirts bis Baden, Nordbayern, B6hmen und Polen). - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis selten, die Trocken-
gebiete meidend. Etwas hdufiger nur im Unterharz mit Randgebieten. Im wesentlichen an der Nordostgrenze der
Gesamtverbreitung.
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Rubus sciocharis (Supre) W. C. R. Warson - Schattenliebende Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf miBig nihrstoffreichen Béden. Charakterart des
Rubetum sciocharitis. - Gesamtverbreitung: Atlantisch, In England. Auf dem Kontinent von Dénemark meist
haufig durch Schleswig-Holstein bis ins nérdliche Niedersachsen. AuBerdem ein Fundort in den Niederlanden und
ein Teilareal in Nordbelgien. Hiufig mit Pflanzgut aus Baumschulen verschleppt, so u. a. nach Baden-Wiirttemberg,
Bayern, Brandenburg einschlieflich Berlin. Ob auch nach Sachsen-Anhalt? - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut
bis selten in der Nordosthilfte des Landes, siidlichster Fundort in 4140.34 nahe dem westlichen Bahniibergang in
Oranienbaum (1997 St & We). Da frithere Untersuchungen fehlen, ist nicht ganz gesichert, ob die Art im Gebiet
autochthon ist oder mit Forstpflanzen und Striauchern zur Boschungsbegriinung aus Holstein eingeschleppt wurde
und sich, wie andernorts in Mitteleuropa, inzwischen gut eingebiirgert und mehr oder minder ausgebreitet hat,
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Rubus scissus W. C. R. Warson - Eingeschnittene Brombeere

Okologie und Soziologie: Ahnlich wie . nessensis subsp. scissoides auf sauren, meist sandigen, gern etwas
anmoorigen Boden. Charakterart der Rubetalia plicati. - Gesamtverbreitung: West-, Nord- und nordliches Mit-
teleuropa. Im Siiden des Areals submontan bis montan. - Verbreitung im Gebiet: Verbreitet und lokal hiufig in
der Altmark vor allem im Gebiet von Gieseritz bis zum Drémling und zur mittleren Colbitz-Letzlinger Heide. Ein
zweites Teilareal weiter nordlich zwischen Arendsee und Losse. Isolierte Fundorte in 3238.14 bei Wulkau (1994
Pen) und zwischen 3738.23 (Ringelsdorfer Forst bei Kriissau, 1995 Pep) und 3738.43 (Wiistenjerichow, 1995 Pen).
Im wesentlichen an der Stidgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus senticosus KOHLER ex WEIHE - Dornige Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf nihrstoffirmeren Béden. Regionale Charakterart
des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Mitteleuropa mit den Benelux-Léindern, slidwirts selten bis
zum Odenwald, Nordbayern, Béhmen und Mihren, ostwirts bis Mecklenburg, Brandenburg und Schlesien. - Ver-
breitung im Gebiet: Zerstreut in der Nordosthdlfte des Landes, im sidlichen Teil nur in 4239.14 nahe dem
Autobahnanschlufl Dessau-Siid (1996 St) und in 4244.13 bei Purzin (1996 WE). Auflerdem ein Teilareal in 4736 im
Raum Laucha - Freyburg (1996 Pep).
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Rubus silvaticus WriIHE & NEegs - Wald-Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf miBig nihrstoffreichen, kalkfreien Baden, Cha-
rakterart des Rubetum silvatici, - Gesamtverbreitung: Hauptsichlich atlantisch. England, Danemark (selten),
Nordwestdeutschland, Benelux-Linder, Nord- und Mittelfrankreich. Im Osten bis Westmecklenburg und Sachsen-
Anhalt, in Brandenburg nur eingeschleppt. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis selten in der Altmark. Aufier-
dem ein Teilareal in 3736 und 3737 von Lostau bis siidlich Grabow (1990, 1995 St). Isoliert davon (vielleicht nur
eingeschleppt) 4334.33 an der Klaus-Strafie durch den Staatsforst Wippra (1995 Pep). Im Gebiet an der Siid- und
Ostgrenze der Gesamtverbreitung,
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Rubus sorbicus H. E. WEBER - Sorbische Brombeere

Okologie und Soziclogie: Thamno- und nemophile Sippe auf maBig ndhrstoffreichen, kalkfieicn Boden. - Ge-
samtverbreitung: Zentral-mitteleuropéisch von Sachsen-Anhalt und vom mittleren Brandenburg einschlieflich
Berlin bis zur Niederlausitz. - Verbreitung im Gebiet: Selten in 4037.23 dstlich Walternienburg (1996 S7), in
4140.12 bei Gieken (1997 Wg), in 4141.22 nordlich von Wittenberg (1996 We), in 4239.13 siidaéstlich Diesdorf
(1997 Pep & S1) und in 4938.43 bei Reba sudwestlich Zeitz (1997 St).
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Rubus sprengelii WeHE - Sprengels Brombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf nihrstoffarmen bis miBig nihrstoffreichen, kalk-
freien Boden, Charakterart des Lonicero-Rubion silvatici, Differentialart des Primo-Ruberum sprengelii. - Gesamt-
verbreitung: Subatlantisch. Britische Inseln. Von Stdskandinavien durch Danemark bis ins ndrdliche und mittlere
Mitteleuropa (im wesentlichen bis zum Main) mit den Benelux-Liandem. Isoliert in Vorarlberg. Selten in Mihren
und Polen. - Verbreitung im Gebiet: Auf den pleistozdnen Béden der Nordosthilfte zerstreut, hiufiger in der
westlichen Altmark und im Ohre-Aller-Hiigelland. Im Siidwesten nur kleinere Teilarcale am nérdlichen Harzrand
und weiter siidlich meist nahe der Landesgrenze. Siidlichster Fundort in 5038.12 im Zeitzer Forst westlich Lonzig
(1997 Sr).
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Rubus sulcatus Vest - Gefurchte Brombeere

Okologie und Soziologie: Ausgeprigt nemophile Sippe auf etwas nihrstoffreichen, doch kalkfreien, gern fri-
schen bis feuchten Béden. In Nordwestdeutschland Charakterart des Rubetum pedemontani. - Gesamtverbrei-
tung: Von Stidschweden bis Frankreich, Norditalien, Slowenien, Ruménien, Polen und ins ehemalige Ostpreuf3en.
Auflerdem in Stdengland. - Verbreitung im Gebiet: Mit Ausnahme der Kalkgebiete, des zentralen Trockenge-
biets und des duBersten Osten und Nordosten sehr zerstreut bis selten.
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Rubus vestitus WEeIHE - Samt-Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Art auf nihrstoffreichen, auch kalkhaltigen Béden, Art mit
hohen Bodenanspriichen. Charakterart des Pruno-Rubetum vestiti. - Gesamtverbreitung: Britische Inseln, Von
Stidschweden bis Nordspanien und Nordportugal, bis in die Schweiz, Norditalien, Osterreich und Ungarn. Selten in
Bohmen, ein Fundort in Polen. Fehlt in Brandenburg und Sachsen. - Verbreitung im Gebiet: Ein isoliertes
Teilareal im Raum Burg in 3637, 3737-3738 (1994-1995 Pep, §1). Die Art wurde im vorigen Jahrhundert von Maass
bei Altenhausen (3733.21) angepflanzt und hat dort inzwischen grifere Bestinde entwickelt (siche Kap. 7). Es ist
nicht ganz auszuschlieflen, daf auch das Areal um Burg, das heifit, alle Vorkommen in Sachsen-Anhalt, auf diese
Anpflanzung zurtickgehen. Im Gebiet scheinen die rotblithenden Formen (f. vestizus) zu iiberwiegen. An der Ost-
grenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus vigorosus P. J. MuLLer & WirtG. - Uppige Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Art auf miBig néhrstoffreichen, kalkfreien Boden. Regionale
Charakterart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: England, Selten in Sidschweden, Déanemark
und Schleswig-Holstein. Zusammenhingender verbreitet von Niedersachsen mit den Niederlanden durch das west-
liche Nordrhein-Westfalen ins angrenzende Hessen und ins Maingebiet. Vereinzelt auch im westlichen nordwestli-
chen Brandenburg (Prignitz) und in Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Nur ein kleines Teilareal mit drei
Fundorten in der nordwestlichen Altmark im Raum siidlich Salzwedel. Hier an der Nord-, Siid- und Ostgrenze der
Gesamtverbreitung,
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Rubus vulgaris WeHE & NEegs - Gewdhnliche Brombeere

Okologie und Soziologie: Schwach thamnophile Sippe auf miBig nihrstoffreichen, kalkfreicn Baden. Regiona-
le Charakterart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Niederlande (1 Fundort), Nordwestdeutsch-
land, ostlich bis Mecklenburg und zur Altmark. Vereinzelt in Rheinland-Pfalz, gebietsweise in Hessen, Thiiringen
und Sachsen (bei Leipzig). - Verbreitung im Gebiet: Selten in der Altmark mit dem Ohre-Aller-Hiigelland
astlich bis 3236.23 bei Diisedau (1994 Pep). Vereinzelt auch im nordlichen Harzvorland in 4030.31 im Schauener
Holz bei Schauen (1994 Pep) und in 4130.14 bei Driibeck (1996 Pep). An der Ost- und Siidgrenze der Gesamtver-
breitung.
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9.2. Sektion Corylifolii LinoLey - Haselblattbrombeeren
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Rubus calvus H. E. WeBer - Kahlképfige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf meist etwas nihistoffirmeren, kalkfreien Béden. Wohl Cha-
rakterart des Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Von Holstein, Mecklenburg, der Altmark durch
Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen bis zum Niederrhein und in die Niederlande. - Verbreitung im Gebiet:
Auf pleistozdnen Boden in der Altmark unregelmiéBig zerstreut, lokal etwas hdufiger, sidwarts etwa bis zur Linie
Dromling - Rétzlingen - Pietzpuhl - Reuden. Im Gebiet an der Siid- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus camptostachys G. Braun - Bewimperte Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe iiberwiegend auf nihrstoffirmeren bis reichen, auch kalkhalti-
gen Biden, - Gesamtverbreitung: Im wesentlichen von Siidschweden iiber Danemark und Nordwestdeutschland
bis in die Benelux-Lénder, vereinzelt auch weiter stidlich bis zum Saarland, nach Baden und zum Spessart. Ostwirts
selten bis Ostdeutschland. Polen und Bohmen. - Verbreitung im Gebiet: In zwei Teilarealen: (1) in der westli-
chen Altmark im weiteren Umfeld des Dromling, (2) im nordlichen Harzvorland und am angrenzendem Rand des
Harzes. AuBerdem ein sudlich isoliertes Vorkommen in 4837 .44 sidostlich KréBuln (1996 St). Im wesentlichen an
der Siid- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus curvaciculatus Warsem. ex H. E. Weser - Krummnadelige Haselblattbrom-
beere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf nihrstoffreichen, auch kalkhaltigen Boden. lm Pruno-Rubion
radulae, - Gesamtverbreitung: Vom Mariager-Fjord durch Jiitland in Mitteleuropa stidwiérts bis ins nordliche
Bayern und in die Lausitz. AuBerdem ein Fundort im grenznahen Polen, - Verbreitung im Gebiet: Mit Ausnah-
me der Trockengebiete und grofieren Teilen des Siidostens zerstreut bis lokal hdufig, mit einem deutlich West-Ost-
Gefille der Verbreitung.
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Rubus decurrentispinus H. E. WeBER - Herablaufendstachelige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf meist ndhrstoffreicheren Béden. Soziologie wenig bekannt. -
Gesamtverbreitung: Isoliert in Siidschweden. Zusammenhingender Verbreitet von Holstein bis ins westliche
Mecklenburg. norddstliche Niedersachsen, vereinzelt bis Brandenburg und siidwirts bis Sachsen. - Verbreitung
im Gebiet: Selten an sechs Fundorten in der nordwestlichen Altmark bis zur Linie Drémling - Osterburg. Aufier-
dem ein siidliches isoliertes Vorkommen in 4937.23 nérdlich Waldau bei Osterfeld (1996 St).
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Rubus dethardingii E. H. L. Krause - Dethardings Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe nihrstoffreicher Baden. Im Pruno-Rubion radulae. - Gesamt-
verbreitung: Vor allem in Nordostdeutschland, westlich bis Stidostholstein und Sachsen-Anhalt, im Siiden bis
siidlich Berlin. - Verbreitung im Gebiet: An der Oslgrenze der Gesamtverbreitung nur | Fundort in der nérdli-
chen Altmark in 3137.43 nordlich Giesenlage (1994 Pep).
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Rubus dollnensis Seris.- Driisenborstige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf mittleren, kalkfreien Béden. - Gesamtverbrei-
tung: Vorwiegend im siidostlichen Mitteleuropa: Im sitdlichen und mittleren Polen, hidufig in Tschechien, aullerdem
i Sachsen, Nordostbayern und in Thiringen bis ins siidlichste Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Im
Anschluf an das Gesamtareal von Thiiringen aus ins grenznah in den weiteren Umkreis von Zeitz eindringend (1996
S7) und hier an der Verbreitungsgrenze ankommend. Weit nérdlich davon isoliert ein Fundort in der Altmark in
3536.41 nordwestlich Tangerhiitte (1993 Pep).
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Rubus exstans WALsEm. & Stonr - Ragende Haselblattbrombeere

Okologie und Soziclogie: Thamnophile Art meist nihrstoffreicherar Bden. Soziologie kaum bekannt. - Ge-
samtverbreitung: Isoliert in Ddnemark auf Seeland. Hauptséchlich in Siidostholstein, Westmecklenburg, Nord-
ostniedersachsen, in der Altmark und im angrenzenden Brandenburg. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut in der
Altmark stiddstlich bis zur Linie Erxleben - Jerichow, Ein isolierter Fundort in 4239.42 nordlich Raguhn (1996 S7).
Im wesentlichen an der Siidostgrenze des Gesamtareals.
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Rubus fabrimontanus Sprig. - Schimiedeberger Haselblattbrombeere

Okologie und Sozielogie: Thamno- und nemophile Sippe nihrstoffarmer bis mittlerer Béden, Wohl Charakrer-
art des Lonicero-Rubion silvatici, - Gesamtverbreitung: Selten in Stidschweden und Danemark. Abgesehen von
vereinzelten isolierten (teilweise wohl auch synthropen) Vorkommen weiter westlich, zusammenhéingend verbreitet
von Schleswig-Holstein und Niedersachsen aus durch alle ostdeutschen Lénder, aulierdem in Ostbayern, Tschechi-
en und Polen. - Verbreitung im Gebiet: Mit Ausnahme der Trocken- und Kalkgebiete sowie des Harzes (mit
Ausnahme einiger Vorkommen in den Randgebieten) weit verbreitet, insbesondere auf den pleistozdnen Béden der

Nordosthilfte. Im Gebiet nur in der var, fubrimontanus vorkommend und hier insgesamt die hdufigste Haselbrom-
beerart.
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Rubus fasciculatiformis H. E. Weser - Falsche Biischelbliitige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf néhrstoffreichen, auch kalkhaltigen Boden. Wohl regionale
Charakterart des Pruno-Rubion raduae. - Gesamtverbreitung: Von der Altmark bis Thiiringen, im Westen bis
Luxemburg, siidlich bis Baden-Wiirttemberg und Bayern nachgewiesen. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis
selten, nur im Osten im Raum Aken - Jessen etwas héufiger. In der Altmark in 3233.32 bei Recklingen (1992 Pep)
und in 3335.14 bei Bismark (1993 Pep). Im tibrigen an fiinf Fundorten meist auf Kalk im Siidwesten stidlich von
Driibeck bei Wernigerode bis in 4937.21 nach Osterfeld (1996 St). An der Nord- und Ostgrenze der Gesamtverbrei-
tung.

29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45

| v ‘-\‘ ] ] T
29 }_,,\ { \M’:\m‘{%‘%ﬁ I }Rubu.v_ﬁ:scin:ulmgfor:is 29
% = = <
30 ; I (e { ) 30
AWEEERELS ST
oS e RSN .
; e | s , T
- ‘L’l; / ) i- el jw,"l ‘) | o ] V s
y { kil | | [t IS . 5|
/ \ g ) 7 ‘ P g I
N ) ] S "o \I/ ﬁ e
E‘SJ Y \(ﬂ s dr/‘b l( ?”l g i — Lt HIE
/I i r /; | {\ ? = z 5
, i ; E
e Lj/ﬂi S 1 . ir Ta. " AN iy
3 B i
35 \‘“u__\“ & s i L: ’}“ '7 ¥ p“d? @__ " 35
#’2 N &_\}f C 7 }\JJI B {—UE;’V"‘; ! j{}s’%
s~ SN T ST ST [ e
{ T L s Tl f £ N
37J \F \z S ‘”NX Lﬁ 3| % al'm |
' ) y 2 I 7 . 75 i
38!\/‘\—~f /}A e o g/ Nl 1Y / | Zj A |
[ o »\:\u ] T —
39 - L = Rl I : =
| & \_ . = ta) T 58 =y ~,_J(
!' e E 0 “Pese | 40
l i P . T ™
> &_.,_Lg o -\_;"Uf.n.\,:\\ &2 41
N L] l : e <
b \ |
gl b} Je | :l“\f-‘%\ “
= | N | Al
T, L'“\‘ bl | e o X
1 % M“'—"’ 4‘9‘«-&: e \ |#2
? ""'5 “I i A Ry
5 et (o L.
b?r-\j oot 3 f-f\l_1 L e
L ) 3
LJ| ] o 3 i
< 1 i 3) 45
i N P | ‘L‘i A
L 1T A 45
;‘xu }// . \ Hoéhenstufen
g ?l\q ¥ (‘{ H {0 <75m 47
4 ] { i
5 : AR O 75-150m
1 f f G/ 9 ||D 150-300m |48
41 T e (|0 300-450m |
AT L ST k) || 450-600m e
o T 600-900m
ks |7 Py g 7’} B >900m 50
k. RN T T
@ 35 96 &7 @8 08 40 41 42 43 44 45




96 Rubus-Atlas Sachsen-Anhalt

Rubus fasciculatus P. J. MULLER - Biischelbliitige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf néhrstoffreichen, oft kalkhaltigen Bden. Charakterart des Pru-
no-Rublon radulae. - Gesamtverbreitung: Von Siidschweden durch Dénemark und Mitteleuropa bis Luxemburg,
Frankreich, Polen, Tschechien und in die Slowakei. - Verbreitung im Gebiet: In den Kalkgebieten des Stidwe-
stens zerstreut bis haufig, im iibrigen zerstreut bis selten und beschrinkt auf reichere Pleistozdnbdden, Die Trocken-
gebiete meidend.
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Rubus ferocior H. E. WeBer - Wildere Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf nihrstoffarmeren bis ndhrstoffreichen Bdden, Oft auch ruderal.
- Gesamtverbreitung: Benelux-Linder, Dinemark (1 Fundort), von Holstein bis zur Nordeifel, nach Westmeck-
lenburg, zur Altmark. Synanthrop in Brandenburg. - Verbreitung im Gebiet: Selten an vier Fundorten in der
Altmark an der Sud- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung. In 3132.23 westlich Salzwedel (1986 St) in 3233.24
und 3234.11 bei Depekolk (1987 S1) und in 3435.32 westlich Uchtspringe (1988 S1).
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Rubus fioniae Frip. & GeLErT ex NEuMAN - Fiinensche Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf nihrstoffreichen, auch kalkhaltigen Béden. Regionale Cha-
rakterart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Von Nordjiitland durch Schleswig-Holstein (hier
hiufig auf der Jungmorine) bis ins 6stliche Niederachsen und die angrenzende Altmark. - Verbreitung im Ge-
biet: Sehr selten. im Anschlufl an Vorkommen in Niedersachsen in der grenznahen nordwestlichen Altmark in
3231.11 zw. Diilseberg und Eickhorst und in 3231.44 bei Stockheim (1992 Pep).
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Rubus franconicus H. E. WeBER - Frinkische Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf mittleren bis nihrstoffreichen. auch kalkhaltigen Béden. Im
Schwerpunkt im Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Tschechien (hdufig), Bayern, Thiiringen, Sach-
sen, Brandenburg (seltener), Sachsen-Anhalt, - Verbreitung im Gebiet: Im Gebiet an der Nordwestgrenze der
Gesamtverbreitung, die etwa auf der Linie Aschersleben - Wolmirstadt - Seehausen erreicht wird. Nardlichste Fund-
orte in 3136.13-14 bei Driisedau (1987 S1). Die Trockengebiete werden nicht besiedelt. Verbreitungsschwerpunkte
im Raum Dessau - Bitterfeld - Bad Schimiedeberg und im Raum Zeitz.
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Rubus glossoides H. E. WEBer & StoHr - Zungen-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis schwach nemophile Sippe auf miBig nahrstoffreichen Béden, Soziolo-
gic wenig bekannt. - Gesamtverbreitung: Regionalsippe mit Schwerpunkt in Sachsen-Anhall. Auflerdem im
angrenzendem Brandenburg und in Thiiringen. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis lokal fast hdufig im
Osten von Dessau aus ostwirts. Isoliert davon im Norden in 3536.41 nordwestlich Tangerhiitte (1993 Prp). Auller-

dem in 4937.24 und 4938.13 im Raum westlich Zeitz zw. Quesnitz und Osterfeld (1995-96 St1).
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Rubus gothicus Frip. & GeLert ex E. H. L. Krause - Gotische Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf néhrstoffreichen, auch kalkhaltigen Béden. Charakterart des
Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Yon Sidskandinavien durch Ddnemark, vor allem durch das osthi-
che Deutschland (auBer Rheinland, Pfalz, Saarland, Baden) bis Tschechien, in die Slowakei und bis Polen, - Ver-
breitung im Gebiet: Mit Ausnahme der Trockengebiete und drmeren Boden zerstreut bis fast hdufig. Rubus
gothicus dringt jedoch etwas weiter in die Trockengebiete vor als andere einheimische Arten,
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Rubus grossus H. E. WeBer - Grobe Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Wie Rubus gothicus thamnophile Art auf nihrstoffreichen, auch kalkhaltigen Biden.
Regionale Charakterart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Von Sachsen-Anhalt und dem siidli-
chen Harzrand in Niedersachsen bis Bayern, Tschechien, Niederosterreich, Frankreich (Elsafl und Lothringen) und
Luxemburg. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis lokal hdufig aul besseren, meist kalkhaltigen Bdden im
Siidosten, nordwiirts bis ins nordliche Harzvorland. Isoliert in 3838.14+32 bei Wendgriben (1995 Pep) und in 4042 .33
bei ThieRen (1995 Pin). Im Gebiet an der Nord- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus hadracanthos G. Braun - Dickstachelige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf néhrstoffreichen, auch kalkhaltigen Béden. Charakterart des
Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Isoliert selten in Danemark. Zusammenhdngender verbreitet von
Holstein bis zur Mosel, nach Luxemburg, Bayern mit angrenzendem Wiirttemberg, ins westliche Mecklenburg und
selten nach Brandenburg. Auflerdem in Luxemburg, in den stidlichen Niederlanden (selten) und in Béhmen, - Ver-
breitung im Gebiet: Mit Ausnahme der Trockengebiete zerstreut und gebietsweise, wie vor allem auf den besse-
ren Béden der Siidwesthélfte, hdufig. Fehlt im Raum Magdeburg und im Siidosten im Raum zwischen Kdthen.
Annaburg, Halle und Zeitz.
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Rubus haesitans MaRTENSEN & WALSEM. - Zogernde Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf besseren Boden. Wohl regionale Charakterart des Pruno-Rubi-
on radulae. - Gesamtverbreitung: Didnemark, Schleswig-Holstein, Niedersachsen, Westfalen (selten), Sachsen-
Anhalt und selten in Thiiringen. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut mit grofen Liicken im Siidosten, nordwest-
lich etwa bis zur Linie Dessau - Weillenfels. Ostlichster Fundpunkt in 4244.41 bei Annaburg (1996 St mit Jage), in
der Altmark isoliert in 3434.12+21 nordostlich Estedt und ndrdlich Hemsredt (1988, 1993 St). Im wesentlichen an
der Ostgrenze des Gesamtareals.
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Rubus hallandicus (Gar. ex F. Aresch.) NEuman - Halland-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf mittleren Boden. Fast nur im Tiefland. Soziologie nicht be-
kannt. - Gesamtverbreitung: Sehr disjunkt. In Siidschweden, Holstein (selten) mit Hamburg (ausgestorben),
Niedersachsen (zerstreut im mittleren und &stlichen Teil) und Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Nur
ein isolierter Fundort weit siiddstlich des bekannten Areals in 4837.14 westlich Possenhain bei Naumburg (1996
St). Dieses ist der siidlichste Punkt der Gesamtverbreitung,
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Rubus hevellicus (E. H. L. Krausg) E. H. L. Krausk - Heveller-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf besseren, auch kalkhaltigen Biden. Im Schwerpunkt wohl im
Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Polen, dstliche Bundesldnder auler | Fundort im éstlichen Nie-
dersachsen, - Verbreitung im Gebict: UnregelmdBig zerstreul mit Schwerpunkt auf den besseren Béden des
Siidens. Nordlichster Punkt in 3232.14 bei Wotz (1993 Pep), dstlichster in 4244.23 siidwestlich Holzdorf (1996
We). Im Gebiet an der Nord- und Westgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus horridus Scruitz - Schreckliche Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf néhrstoffreichen, auch kalkhaltigen Béden. Charakterart des
Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Danemark, Schleswig-Holstein, ndrdliches Niedersachsen, Meck-
lenburg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt, Brandenburg und Thiiringen (selten). Ein isolierter Fundort in den nérdli-
chen Niederlanden. - Verbreitung im Gebiet: Unregelmélig zerstreut im Nordosten, etwas haufiger stidlich von
Aschersleben und von Ziegelroda bis Teuchern. Ein stlich vergeschobener Fundort in 4137.22 stidostlich Lodde-

ritz (1996 Pip). Im Gebiet an der Stidwestgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus josefianus H. E. WEBER - Holubs Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis mifig nemophile Sippe auf mittleren Béden. Soziologie kaum bekannt.
- Gesamtverbreitung: Béhmen, Bayern mit angrenzendem Wiirttemberg, Thiiringen mit angrenzendem Sach-
sen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: An der Nordgrenze der Gesamtverbreitung zwei Fundpunkte im grenzna-
hem Siiden in 4834.22 bei Billvoda (1995 Jansey & S1) und in 4836.13 bei Ober-Mallern westlich Naumburg (1996
Pen).
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Rubus lamprocaulos G, Braun - Feingesigte Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- und nemophile Sippe auf den nihrstoffirmsten. tiberhaupt noch von Brom-
beeren besiedelten, auch relativ trockenen Sandboden bis zu méBig nihrstoffreichen Substraten. Vor allem im Tief-
land. Wohl regionale Charakterart der Rubetalia plicati. - Gesamtverbreitung: Siidschweden, Von Stidostjitland
durch Schleswig-Holstein und Niedersachsen (hier hiufig im Osten) bis in die Niederlande (1 Fundort), ins mittlere
Westfalen, in alle dstlichen Bundesldnder und nach Polen. - Verbreitung im Gebiet: Héufig auf den drmeren
pleistozédnen Boden der Nordosthalfte und dieses Areal wie Rubus plicatus und andere Arten klar abbildend. Die
Trockengebiete und die ndhrstoffreichen Boden im Siidosten werden gemieden. Im Gebiet an der Siidwestgrenze
der Gesamtverbreitung und wohl auch deswegen im Siidwesten nur vereinzelt vorkommend.
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Rubus leuciscanus E. H. L. Krause - Plotzensee-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art mittlerer Béden, vor allem wohl in reicheren Ausbildungen des
Lonicero-Rubion silvatici sowie in Galio-Urticetea-Siaumen. Oft auch ruderal. - Gesamtverbreitung: Von der
Niederelbe in Niedersachsen und Siidostholstein bis Westmecklenburg, Sachsen-Anhalt, ins 6stliche Brandenburg
und in die Niederlausitz. - Verbreitung im Gebiet: In der Nordosthilfte zerstreut bis lokal hdufig, stellenweise
auch in die Elbaue und ins Trockengebiet vordringend. Im Stidwesten nur wenige Fundorte an der Siidwestgrenze
der Gesamtverbreitung,
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Rubus lidforssii (GeLErT) LanGE - Lidforss’ Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art reicherer, auch kalkhaltiger Boden. In Pruno-Rubion radulae-Ge-
sellschaften. - Gesamtverbreitung: Sehr disjunkt. Siidschweden, Bornholm, im nérdlichen Stadtgebiet von Ham-
burg (erloschen), Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt mit angrenzendem Thiiringen, Brandenburg, Polen. -
Verbreitung im Gebiet: Selten und meist weit zerstreut an insgesamt neun Fundorten, der nordlichste in 3733.21
im Bodendorfer Forst (1992 Pep). der ostlichste in 4041.22 bei Kerzendorf (1995 Pep). die siidwestlichsten im
Anschlufl an Vorkommen in Thiiringen im Kyffhiuser in 4532.43-44 (1995 Pep, 1997 1. Pusch, det. We). An der
Stid- und Westgrenze des Gesamtareals.
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Rubus nemorosoides H. E. WEBER - Grolle Hain-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis nemophile Sippe méBig nihrstoffreicher Boden, Soziologie wenig be-
kannt. - Gesamtverbreitung: Disjunkt vom Weserbergland durch Westfalen und das Rheinland bis in die westli-
che Eifel. Eine Exklave in Sachsen-Anhalt. - Verbreitung im Gebiet: Ein vom iibrigen Verbreitungsgebiet weil
ostlich isoliertes Teilareal, umgeben etwa von der Linie Halle - Griifenhainichen - Barby westlich Zerbst - Halle mit
Schwerpunkt zwischen Dessau und Wolfen und hier stellenweise in grofien Mengen. An der Nord-, Ost- und Siid-
grenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus nemorosus Hayne & WiLLp, - Hain-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis schwach nemophile Sippe auf miltleren bis néhrstoffreichen Biden.
Auch ruderal. Im Schwerpunkt in drmeren Pruno-Rubion radulae-Gesellschalien. - Gesamtverbreitung: Briti-
sche Inseln. Vom sidlichen Dinemark durch das nordwestliche Mitteleuropa einschlieBlich der Benelux-Lander bis
ins mittlere Frankreich. Einzelfundorte bis zum Spessart, ins dstliche Brandenburg, nach Sachsen, Béhmen und
Polen. - Verbreitung im Gebiet: Ein relativ scharf begrenztes Arezl mit lokal hdufigeren Vorkommen von der
nordwestlichen Altmark bis ins Ohre-Aller-Hiigelland, siiddstlich etwa bis zur Linie Helmstedt - Haldensleben -
Stendal - Havelberg. Stidlich davon nur noch an wenigen Fundorten, der sudlichste in 4235.14 bei Giersleben (1995

Pen). Im Gebiet bis auf disjunkte Einzelfundorte an der Siid- und Ostgrenze der Hauptverbreitung.
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Rubus orthostachyoides H. E. WeBer - Geradachsenformige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art néhrstoffreicher, meist lehmiger, oft kalkbaltiger Baden, Wohl re-
gionale Charakterart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Vom nordostlichen Niedersachsen und
Sachsen-Anhalt sowie vom mittleren Westfalen teilweise disjunkt bis Thiiringen, Bayern, Wiirttemberg. Selten in
Nordtirol und Béhmen. Synanthrop in Holstein. - Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis lokal etwas hiufiger auf
den besseren Boden in der Siidwesthilfte des Landes. Aullerdem vereinzelt in der nérdlichen Altmark. Nordlichster
Punkt in 3134.21 siidlich Schrampe (1992 Pep). Im Gebiet an der Nord- und Ostgrenze des Gesamtareals.
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Rubus orthostachys G. Braun - Geradachsige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art auf néhrstoffreichen, meist kalkhaltigen Boden, vorzugsweise in
der collinen Stufe. Regionale Charakterart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: In Deutschland.
abgesehen von wenigen Fundorten im Tiefland. in den Miuelgebirgen stidwiirts bis Frankreich (Lothringen), zur
Schweiz, nach Bayern, Tschechien, im Osten bis Polen. Im Tiefland nur etwas haufiger im 6stlichen Brandenburg,
- Verbreitung im Gebiet: Auf den Kalkbdden im Siidwesten verbreitet bis gebietsweise hiufig. Abseits davon
nur an vier Fundorten zwischen Dessau und Bitterfeld. Im Gebiet an der Nordgrenze des Gesamtareals.
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Rubus placidus H. E. WeBeR - Friedliche Haselblatthrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art mittlerer bis schwach nihrstoffreicher Baden. Im Schwerpunkt
wohl im Lonicero-Rubion silvatici. - Gesamtverbreitung: Von Sudjitland durch Schleswig-Holstein, Nieder-
sachsen bis ins siidliche Westfalen, ins mittlere Mecklenburg, &stliche Brandenburg und Sachsen. Seltener und
meist nur Einzelfundorte bis zur Eifel, zum Pfilzerwald, Spessart, ins nordliche Bayern und in den Niederlanden. -
Verbreitung im Gebiet: Zerstreut bis haufig von der westlichen und mittleren Altmark bis ins Ohre-Aller-Hii-
gelland. von dort aus dstlich der Elbe und Saale siidostlich bis zur Landesgrenze. Siidlich insgesamt bis zur Linie
Helmstedt - Colbitz - Zerbst - Bad Diiben. Ein nach Siidwesten vorgeschobener Fundort in 4034.33 im Hakel siid-
westlich Hakeborn (1995 Pep). An der Stidgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus stohrii H. E. WeBER & RanFT - Stohrs Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis schwach nemophile Sippe auf mifig nihrstoffreichen, kalkfreien Bo-
den. Soziologie nicht untersucht. - Gesamtverbreitung: Von Sachsen-Anhalt, Brandenburg und Berlin bis Sach-
sen, Thiiringen und Bayern bis zur Donau. - Verbreitung im Gebiet: Im Osten siidlich der Elbe und &stlich der
Linie Dessau - Bitterfeld eine der hiufigsten Haselblattbrombeeren, diz auf weiten Strecken beispiclsweise in der
Gegend von Wittenberg und Jessen die Wegrander saumt. AuBerhalb des genannten Gebiets mehrfach nardlich nahe
der Elbe, nordwirts bis 3938.13 bei Gobel (1994 St), im Westen isoliert in 4031.42 bei der Sargstedter Warte (1989
GurTe, det. We), 4231.23 bei Wienrode (1996 Pep). Nordlich isolierte Vorkommen in 3635.21 bei Forsthaus stidlich
Golzhausen (1993 Pep) und in 3233.21 nordwestlich Benkendorf (1987 S1). AuBlerdem mehrfach im mehr oder
minder grenznahen Siidwesten im Raum Naumburg - Zeitz. An der Nordgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus tuberculatus Bag. - Hockerige Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis schwach nemophile Sippe auf mittleren Bdden. Soziologie kaum be-
kannt. - Gesamtverbreitung: Im Schwerpunkt auf den Britischen Inseln und in England wobl die hdufigste Ha-
selblattbrombeere, Wohl von dort aus durch Vigel unabhangig voneinander an verschiedenen Stellen des Festlands
transportiert (vgl. Weser 1987): Frankreich, Niederlande, Niedersachsen,Westfalen, Hessen, Bayern, Sachsen-An-
halt, Thiringen, Sachsen. - Verbreitung im Gebiet: Ort der omithochoren Einbringung vermutlich etwa bei
Halle. Von dort aus entwickelte sich ein angendhert kreisformiges Areal von etwa 30 km Durchmesser. Hiervon
weiter abliegende Vorposten, der westlichste in 4130.23 bei Charlottenlust nérdlich Wernigerode (1996 Pep). der
ostlichste in 4143.12 nordwestlich Gadegast (1996 WE).
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Rubus visurgianus H. E. WeBer - Weser-Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Art nahrstoffreicher, auch kalkhaltiger Béden. Wohl regionale Charak-
terart des Pruno-Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Vom &stlichen Niedersachsen und Sachsen-Anhalt mit
angrenzendem Brandenburg siidwirts durch Thiiringen bis Hessen und Bayern. - Verbreitung im Gebiet: Ver-
breitungsschwerpunkte in der nordwestlichen Altmark und auf den meist kalkhaltigen Boden im Siiddwesten. Sonst
selten. Ostlichste Fundorte in 4042.33 westlich von Euper (1995 Pen) und in 4240.42 ostlich Grifenhainichen (1997
WE). Im Gebiet an der Nord- und Ostgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus wahlbergii Arrn. - Wahlbergs Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnoephile Art auf néhrstoffreichen Béden. Regionale Charakterart des Pramo-
Rubion radulae. - Gesamtverbreitung: Gebietsweise hdufig von Siidskandinavien durch Didnemark bis Schles-
wig-Holstein. Dariiber hinaus nur versprengte Einzelvorkommen in Niedersachsen, Mecklenburg-Vorpommern, bis
Sachsen, Bayern, in die Niederlande und nach Polen. - Verbreitung im Gebiet: Sehr selten. Bereits von GeLerT
(1896) in 3733.23 _bei Altenhausen” nachgewiesen, In neuerer Zeit dort ganz in der Nahe in 3733.12 nérdlich von
[venrode gefunden (1986 S7). Es ist nicht auszuschliefien, dalBi es sich bei beiden Ortsangaben um denselben Fundort
handelt.
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Rubus walsemannii H. E. WeBer - Walsemanns Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamno- bis schwach nemophile Sippe auf mittleren Béiden. Soziologie wenig be-
kannt. - Gesamtverbreitung: Siidschweden. Danemark (Seeland und Langeland), zusammenhéangender verbrei-
tet von Sudostholstein bis ins Weserbergland, nach Mecklenburg-Vorpommen, Brandenburg bis zur Oder und nach
Sachsen. - Verbreitung im Gebiet: In der Altmark siidostlich bis zur Linie Erxleben - Bertingen bei Burg -
Tangermiinde zerstreut. Sonst selten. Ostlichster Fundort in 4041.24 zw. Berkau und Grabo (1995 Pep), siidlichster
in 4534.13 siidwestlich Beyernaumburg (1995 Pen). An der Siidgrenze der Gesamtverbreitung.
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Rubus wessbergii A. PEDERSEN & WaLsEM. - Wessbergs Haselblattbrombeere

Okologie und Soziologie: Thamnophile Sippe auf besseren Béden. Soziologie wenig bekannt. - Gesamtver-
breitung: Dinemark (Jiitland), im {ibrigen von Ostholstein ins angrenzende Mecklenburg, ins (meist norddstliche)
Niedersachsen, nach Sachsen-Anhalt und Brandenburg, - Verbreitung im Gebiet: In der Altmark selten mit fiinf
Fundorten im Raum Klétze, Jeetze und Osterburg. Auflerdem ein isolierter Fundort in 4239.42 nordlich Raguhn
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9. 3. Sektion Caesii LEJ. & Courrt. - Kratzbeere
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Rubus caesius L.- Kratzbeere

Okologie und Soziologie: In unterschiedlichen Biotoptypen (Kiistendiinen, Hecken, Gebiische, Mauern, Auen-
wilder, Wegrdnder, Ruderalfldchen, frither auch Acker) von trockenen bis nassen Bdden. Optimal auf kalkhaltigen,
nitratreichen Substraten. - Gesamtverbreitung: Fast in ganz Europa. Aulerdem teilweise disjunkt durch West-
asien bis zum Altai. - Verbreitung im Gebiet: Fast iiberall, bis auf die drmsten Béden, hiufig bis sehr hiufig,
auch die Trockengebiete und, anders als in Westdeutschland, auch kalkirmere Béden besiedelnd. Uberflutungstole-
rant und daher als einzige Art auch hiufig die Elbaue und andere FluBauen besiedelnd.
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Rubus x pseudidaeus (WemE) Les. (Rubus caesius X idaeus) - Bastard-Himbeere

Okologie und Soziologie: Ahnlich wie Rubus caesius. - Gesamtverbreitung: Vermutlich im gesamten ge-
meinsamen Areal der Elternarten. - Verbreitung im Gebiet: Unregelmilig zerstreut mit groferer Verbreitungs-
licke im Westen.
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10. Verzeichnis der Arten in systematische Reihenfolge

10.1. Sektion Rubus
Subsektion Rubus

Rithus nessensis HALL

Rubus scissus W. C. R. Warson

Rubus sulcatus VesT

Rubus constrictus P. J. MULLER

Rubus allegheniensis PorTer

Rubus plicatus WeiHE & NEES

Rubus aphananthus WaLsem. & SToHr ined.
Rubus opacus Focke ex BErRTRAM

Rubus bertramii G. Braun

Rubus divaricatus P. J. MOLLER

Rubus integribasis P. J. MULLER ex BouLay
Rutbus vigorosus P, J. MULLER & WIRTG,
Rubus senticosus KOHLER ex WEIHE

Rubus sorbicus H. E. WEBER

Subsektion Hiemales E. H. L. KrRause

Serie Discolores (P. J. MiULLER) Focke

Rubus armeniacus Focke

Rubus chloocladus W. C. R. Warson

Rubus montanus Ligert ex LEL.

Rubus grabowskii WEIHE

Rubus goniophorus H. E. WEBER

Rubus geniculatus KALTENR.

Rubus elegantispinosus A. Scuum. ex H. E. WeBer

Serie Rhamnifolii (Bag.) Focke

Rubus maassii Focke ex BERTRAM

Rubus vulgaris Wene & NEEs

Rubits nemoralis P. . MULLER

Rubus laciniatus WiLLD.

Rubus langei G. JEnseN ex Frip. & GELERT
Rubus gracilis J. & C. PresL

Serie Sylvatici (P. J. MiLLER) Fockr

Rubus silvaticus WeIHE & NEES

Rubus sciocharis (Supre) W. C. R. Warson
Ruibus circipanicus E. H. L. Krause

Rubus macrophyllus Weme & NEES

Rubus leptothyrsos G, BRAUN

Rubus gratus Focke

Rubus adspersus WeHE ex H. E. WeBER
Rubus platyacanthus P. J. MULLER & LEr.

Serie Sprengeliani Focke

Rubus sprengelii WEeIHE
Rubus arrhenii LANGE
Rubus chlorothyrsos Focke

Rubus cimbricus Focke
Rubus dravaenopolabicus WaLseM. & STOHR incd.
Serie Canescentes H. E. WEBER

Rubus canescens DC.

Serie Vestiti (Focke) Focke
Rubis vestitus WEIHE

Rubiis macrothyrsus LANGE
Rubus pyramidalis KALTENB.
Serie Micantes Supre

Rubus condensatus P. J. MULLER

Seriec Mucronati (Focke) H. E. WEBER

Rubus arrichantherus E. H. L. Krause
Rubus nuptialis H. E. WEBER
Rubus hypomalacus FOCKE

Serie Anisacanthi H. E. WEBER
Rubus infestus WeHE & NEES

Serie Radula (Focke) Focke

Rubus radula WEHE
Rubus rudis WEIHE

Serie Pallidi W. C. R. Warson

Rubus pallidus WemE
Rubus glaucovirens Maass
Rubus loehrii WiRTG.

Serie Hystrix Focke

Rubus koehleri WEIHE

Rubus meierottii H. E. WEBER

Rubus balticus (Focke) E. H. L. Krause
Rubus schleicheri WEIME eX TRATT.

Serie Glandulosi (WiMMER & GRrag.) Fockr

Rubus pedemontanus PINKWART
Rubus hercynicus G. Braun
Rubus lividus G. Braun

10.2. Sektion Corylifoliii LinoL.
Subsekt. Sepincola (WeinE ex Fockg)
HavEK

Serie Suberectigeni H. E. WeBer

Rubus hallandicus (Gapr. ex. F. ARESCH.) NEUMAN
Rubus josefianus H. E. WEBER
Rubus orthostachys G. BRaun
Rubus lamprocauios G. BRAUN
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Serie Sepincola (WenE ex Focke) E, H. L. Rubus placidus H. E. Weser
KRAUSE Rubus feracior H. E. WEBER

Rubus leuciscanus E. H. L. Krause Rubuscamplestacfiyy G Brauy

Rubus dethardingii E. H. L. Krause Serie Subeanescentes H. E. WEBER
Rubus curvaciculatus WaLsem, ex H. E. WEBer
Rubus orthostachyoides H. E. WEBER

Rubus wessbergii A. PEDERSEN & WALSEM.
Rubus exstans WALSEM. & STOHR

Rubus hadracanthos G. BRAUN

Rubus franconicus H. E. WEBER Serie Subradula W. C. R. WaTtson
Rubus walsemannii H. E, WEBER

Rubus fioniae Frid. & GELERT ex NEUMAN
Rubus fasciculatiformis H. E. WEBER
Rubus visurgianus H. E. WEBER

Rubus fasciculatus P. J. MULLER

Rubus horridus ScHuitz

Serie Subthyrsoidei (Focke) Focke Rubus fabrimontanus SPRIR,

Rubus wahibergii AR Rubus glossoides H. E. WEBER & STOHR
Rubus hevellicus (E. H. L. Krausg) E. H. L. Krause Rubus tuberculatus BB,

Rubus grossus H. E. WEBER

Rubus gothicus Frip. & GeLert ex E. H. L. Krause
Rubus haesitans MARTENSEN & WALSEM.

Rubus decurrentispinus H. E. WEBER

Serie Hystricopses H. E. WEBER
Rubus dollnensis Srrig,

Rubus lidforssii (GeLERT) LANGE 10.3. Sektion Caesii Les. & Courr.

Rubus stohrii H. E. WeBer & RANFT Rubus caesius L.

Rubus calvus H. E. WEeBER Rubus x pseudidaeus (WEIHE) LEL. (R. caesius %
idaeus)

Serie Subsilvatici (Focke) Focke

Rubus nemorosus HAvNE & WILLD.
Rubus nemorosoides H. E. WEBER
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