2/2015 Business & IT

Ekonomické teorie zabyvajici se udrzitelnym rozvojem

Economic theories concerning sustainable development

Jacqueline Vochozkova

Abstrakt: Prispévek piedstavuje vybrané ekonomické teorie, zabyvajici se udrzitelnym
rozvojem. Specifickd pozornost je vénovana neoklasické environmentalni ekonomii a
ekologické ekonomii, nebot’ maji nékteré prvky spolecné a to predevsim, ze se jejich
teorie se zacinaji formovat ve stejnou dobu, obé si kladou za cil ochranu Zivotniho
prostiedi a zabezpeceni udrzitelného rozvoje, avsak jejich pohledy na zkoumanou
problematiku jsou diametraln¢ odlisné. Prispévek se predevsim vénuje predstaveni
hlavnich ekonomickych teorii, které jsou spojené s udrzitelnym rozvojem a jejich
ptistupu, jak ochraniovat zivotni prostiedi a zaroven zabezpecit ekonomicky rust.
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Abstract: The paper presents selected economic theories dealing with sustainable
development. Particular attention is focused on neoclassical environmental economics
and ecological economics. Both theories aim to protect the environment and ensure
sustainable development, but their views on the subject are diametrically different. The
aim is to ensure sustainable development, protect the environment and at the same time
ensure economic growth.
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Uvod

Po ukonceni druhé svétové valky mnohé staty byly postaveny pied nové ekonomické,
politické, socidlni 1 environmentalni vyzvy. Vznik novych stéti, potfeba obnovy valkou
poni¢enych mést a obci, nutnost zajistit ekonomicky rist a stabilizovat ekonomické a
politické prosttedi, to byly soudobé hlavni cile, ve kterych mnohdy zanikaly sociélni a
environmentalni otazky. V priibéhu 50. a 60. let minulého stoleti se predevsim kladl
diraz na povalecnou obnovu mést a regionti, vznikala nova regiondlni a mezinarodni
uskupeni, kterd se predevSim zabyvala sdruzovanim stati a feSeni ekonomickych a
politickych otazek, avSak na konci 60. let miizeme pozorovat zménu, kdy predev§im
neziskové organizace zainaji upozornovat na nedostatky v socialni a environmentalni
oblasti. Upozoriiuji pfedevsim na nedodrzovani lidskych prav, nedostatecné socidlni
jistoty, nizkou efektivitu vefejnopravnich systému, potfebu ochrany zivotniho
prostiedi, rychly nartist populace atd. Na tuto kritiku zacinaji reagovat mezinarodni
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organizace a to predevsim Organizace spojenych narodi (dale ,,OSN*) a Rimsky klub®.
Reakci Rimského klubu bylo vydani knihy Limity ristu, kde jsou modelovany situace,
jak se bude vyvijet hospodaisky rtst s ohledem na dalsi devastaci krajiny a vyCerpanost
pfirodnich zdroju.

Odezvou OSN je svolani 1. konference OSN o zivotnim prostiedi ¢lovéka, ktera se
konala v roce 1972 ve Stockholmu, a byly zde diskutovany otazky ochrany Zivotniho
prostiedi. Dal§im vyznamnym krokem k definovani konceptu udrzitelného rozvoje
bylo v roce 1983 ustanoveni Svétové komise pro Zivotni prostiedi a rozvoj (World
Commission on Environment and Development), ktera méla za tkol, najit rovnovahu
mezi ochranou zivotniho prostfedi, hospodaiskou prosperitou a socidlnimi otazkami.
Vysledkem préce této komise bylo navrzeni konceptu udrzitelného rozvoje, ktery byl
poprvé piedstaven v roce 1987, kdy vysla zavéreéna zprava Nase Budoucnost (nékdy
je tato zprava oznacovéana jako Zprava Brundtlandové, tedy jménem piedsedkyné
svétové komise). V zdvére¢né zpravé je udrzitelny rozvoj definovan nasledovné:
Udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery zajisti potieby soucasnych generaci, aniz by
bylo ohrozeno splnéni potieb generaci pristich, a aniz by se to délo na ukor jinych
ndrodu “.(Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2015). Od roku 1987, kdy byl poprvé
zvetejnén a definovan koncept udrzitelného rozvoje, se tento koncept postupné vyviji a
vznikaji stale nové definice, které vychdzeji z pivodni, ale kazdy autor si ji upravi dle
svého védeckého, profesniho zaméfeni. Sva vymezeni uvefejiiuji také staty ci
regionalni a mezinarodni organizace ve svych pravnich dokumentech, které udrzitelny
rozvoj zahrnuji do svych politik ¢i rozvojovych dokumentl. V soucasné dobé jiz
existuje vice nez 80 riznych definic udrzitelného rozvoje.

Cile a metody

Cilem ptispevku je zhodnoceni pfistupii ekonomi k udrzitelnému rozvoji a to na
piikladu zastanct ekologické ekonomie a neoklasické environmentalni ekonomie. Pro
zpracovani piispévku byla zvolena deskriptivni metoda zaloZend na analyze stavajici
odborné literatury, dokumenti a koncepci analyzujici jednotlivé pfistupy ekonomi
K udrzitelnému rozvoji.

UdrZitelny rozvoj a jeho implementace

V roce 1987 byl definovan koncept udrzitelného rozvoje, ktery je postaven na tfech
pilifich (environmentalni, ekonomickd a socialni)?, které by mély byt rozvijeny
spolecné, a zadna z téchto sfér by neméla byt opomijena. Toto tvrzeni vyjadiuje
zakladni myslenku konceptu, které se postupné zacaly uplatiiovat v praxi, kdy staty,
regiony a obce zahrnuji koncept udrzitelného rozvoje do svych rozvojovych
dokumenti, ale také védni obory s timto konceptem pracuji a snazi se ho rozvijet.
Avsak implementace udrzitelného rozvoje nebyla jednoducha a rychla zalezitost. Bylo
zapotiebi seznamit s timto konceptem politiky, odborniky, védce a dalsi osoby, a proto

1 Rimsky klub vznikl v roce 1968 jako dobrovolna organizace, ktera sdruzuje védce, profesory,
prumyslniky a humanisty, ale i ostatni dobrovolniky z celého svéta, a ktery se zabyva ekonomickymi
teoriemi a ochranou zivotniho prostfedi, kde predevsim upozoriiuje na stav devastace krajiny, Cerpani a
vycerpani pfirodnich zdroji, ristem populace a neSetrnym spotiebnim chovanim.

2 Koncept udrzitelného rozvoje se postupem ¢asu vyviji a jak jednotlivi védci s konceptem pracujf,
objevuji se navrhy, které rozsituji jeho pilite. V soucasné dobé se v literatufe mizeme setkat se Ctyr ¢i
péti pilifovym udrzitelnym rozvoje. Jako Ctvrty pilit udrzitelného rozvoje se uvadi instituciondlni pilit a
jako paty pilif se uvadi pilit obsahujici samostatné védu a vyzkum.




2/2015 Business & IT

v roce 1992 probéhla velkéd konference poradana OSN s nazvem ,,Konference OSN o
zivotnim prostfedi a rozvoji (United Nations Cenference on Enviroment and
Development), nékdy také oznacovana za Summit Zemé¢. Na této konferenci se 179
zemi svéta zavazalo prijmout zavazky plynouci z této konference a to predevsim, ze
budou implementovat udrzitelny rozvoj na vSech urovnich spravy v daném staté.
(Mezfticky, 2005)

Od roku 1992 se vyvoj v implementaci jednotlivych statli velmi rizni. Jsou staty, které
s timto konceptem pracuji velmi aktivné, udrzitelny rozvoj implementuji do svych
rozhodovacich procest a zahrnuji ho do strategickych, rozvojovych dokumentt. Dalsi
skupinou jsou staty, které pracuji s konceptem udrzitelného rozvoje jen castecné.
Predevsim je koncept udrzitelného rozvoje implementovan obcemi a regiony a na
narodni Grovni se s nim pracuje minimalné a neni jeste pln€ zapracovan do vSech oborii
¢i politik. Posledni skupinou statii jsou staty, které s timto konceptem nepracuji vibec.
Ve statech, které s timto konceptem pracuji, si vypracovali metodiky, jak spravé
implementovat udrzitelny rozvoj, poskytuji se rizné metodické a finanéni podpory, jak
s konceptem spravé pracovat, jak méfit vysledky atd. (Moldan, 2003)

Krom¢ statt, které udrzitelny rozvoj implementuji, se velmi vyrazné o jeho zavadéni i
rizné mezinarodni ¢i regiondlni organizace. Jednou z nejvyznamnéjSich organizaci,
ktera tento koncept podporuje je OSN. Organizace spojenych narodl se zaslouZila o
jeho vznik a od roku 1987 patii i k nejvétsim propagatorim implementace udrzitelného
rozvoje. Uvédomuje si, Ze tento koncept nelze implementovat z centralni Grovné, a
proto pfichazi s nastrojem mistni Agenda 21, ktery ma pomoci implementovat
udrzitelny rozvoj tzv. ,,botton up* tedy implementace je iniciovana tzv. zdola. OSN se
1 velmi aktivné zabyvala myslenkou méfitelnosti udrzitelného rozvoje a podilela se na
vyvoji indikatorG udrZitelného rozvoje a na vytvafeni tzv. sad indikatord.
(Pinderhughes, 2004)

Dalsi organizace zabyvajici se implementaci udrzitelného rozvoje je Organizace pro
hospodéaiskou spolupréci a rozvoj (dale OECD), se pii vzniku tohoto konceptu snazila
pracovat pouze s ekonomickym a socialnim pilifem a environmentalni pilit, ktery byl
z pocatku opomijen. Tato organizace se pii implementaci udrzitelného rozvoje velmi
vyznamné zaslouZila o rozvoj indikatorti udrZitelného rozvoje, protoZe tika, Ze je
potieba mit kvalitni metodu méfitelnosti, nebot’ pravé kvalitni méfeni povede k tomu,
Ze bude stanoven pevny zaklad pro implementaci udrzitelného rozvoje. (OECD, 2015)

Svétova banka zacala pracovat a pracuje s udrzitelnym rozvojem, avsak pouze s jeho
ekonomickou a socidlni sférou a chape udrzitelny rozvoj jako rozvoj, ktery ma vést
k odstranéni chudoby a hladomoru ve svété. Zaroven poukazuje na fakt, ze nejvétsimi
zneCiStovateli jsou vyspé€lé staty a upozorituje na velké rozdily mezi vyspélymi a
rozvojovymi staty v ramci implementace udrzitelného rozvoje. Ve vyspélych statech se
dafi implementace udrzitelného rozvoje Iépe, nebot’ je zde vyssi vzdélanost a vice se
investuje do Zivotniho prostfedi a socidlniho zabezpeceni. Svétova banka ve svém
pfistupu k implementaci udrzitelného rozvoje nabadd vyspélé staty, aby pomohly
zaostalym predevsim v oblasti vzdélanostni struktury, nebot’ diky vzdélani pak mohou
sami obyvatelé prispét ke zvySeni hrubého doméciho produktu. I tato organizace se
velmi aktivné zabyva moznostmi méfitelnosti udrzitelného rozvoje. (Soubbotina, 2004)
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Evropska spoleCenstvi a nasledné¢ 1 Evropska unie (dale EU) se velmi aktivné zabyva
ochranou Zzivotniho prostfedi a implementaci udrzitelného rozvoje. V roce 1995
Evropska komise piijala dokument zvany 12 principt udrzitelného rozvoje, na které
v roce 2000 bylo navazano zavazkem, ze EU se stane ,,nejkonkurenceschopnéjsi a
nejdynamictéjsi znalostni ekonomikou, schopnou udrzitelného rozvoje. V roce 2001
pfijima svou prvni Strategii udrzitelného rozvoje. EU také pracovala a rozvijela
indikatory udrzitelného rozvoje a vytvoftila si sviij systém méfitelnosti, kdy vytvorila
10 okruhii indikatord, v nichz jsou zaclenény jednotlivé indikatory a tyto oblasti jsou
pravideln¢€ vyhodnocovany. V soucasné dobé¢ ma EU zaclenén tento koncept do vSech
svych politik a aktivit. (EUROSTAT, 2015)

Ekonomicky pohled v 70. a 80. letech 20. stoleti na udrzitelny rozvoj

Jiz od 70. let 20. stoleti se ekonomové zabyvali otdzkami spojenymi S udrzitelnym
rozvojem, avSak tento pojem ve svych dilech nepouzivali. Zabyvaji se vztahy mezi
ekonomii a zivotnim prostfedim ¢i rozvojem spole¢nosti a udrzitelnou mirou spotieby.
Tyto nové otazky a diskuze na téma udrzitelnost, spotfeba spolecnosti, ekonomie a
Zivotni prostiedi, zacaly vznikat v souvislosti s publikaci Limity rtstu a pfedstavovala
katastroficky konec lidstva diky vycerpani pfirodnich zdroji. Na vydani této knihy
reagovala fada vyznamnych ekonomi jako napt. James Tobin, Joseph Stiglitz, Robert
Solow, Wiliam Nodrhaus nebo Kemneth Arrow. (Louda, Jilkova, 2012)

Robert Solow vroce 1974 publikoval ¢lanek snazvem The Econimics of
Resources or the Resources of Economics v American Economic Review, ve kterém se
snazi charakterizovat udrzitelnou spottebu piirodnich zdroji a udrzitelné tempo rastu
obyvatelstva a poukazuje na potfebu podporovat a Sifit nové inovace a technologie.
(Solow, 1974)

Joseph Stiglitz se také zabyva otazkou udrZitelnosti a vycerpani piirodnich
zdrojui. Publikoval ¢lanek s nazvem Growth with Exhaustible Natural Resources:
Efficient and Optimal Growth Paths v Review of Economic Studies. Podobn¢ jako R.
Solow i Stiglitz se zabyva udrzitelnou spotiebou a snazi se vypocitat a diky svym
vypoctiim stanovat udrZitelnou spotiebu na jedince. Zaroven se v ramci vypoctil snazi
charakterizovat optimalni €1 rovnovazny stav ekonomiky s ohledem na ptirodni zdroje.
Charakterizuje optimalni rust ekonomiky a to vSe s ohledem na udrzitelnost. (Columbia
University, 2015)

Wiliam Nordhaus se ve své Cinnosti vénuje pifirodnim zdrojim v souvislosti
s ekonomickym rlstem a s ohledem na Zivotni prostedi. V roce 1973 vydéava ¢lanek,
ve kterém piedevsim kritizuje dilo World Dynamics od J.W.Forrestra. Forrestr, ktery
ve svém dile navrhuje velmi ,drastické” sniZzeni vyuzivani pfirodnich zdrojd,
porodnosti, produkce potravin ¢i snizeni hrubych investic, které povedou ke globalni
rovnovaze. Nordhaus v ¢lanku argumentuje tim, Ze nelze sniZit vyuzivani ptirodnich
zdroji o 75 %, hrubé investice o 40 %, jak navrhuje Forrestr. Nordhaus kritizuje
navrzena sniZeni, ale také zaroven kritizuje, Ze Forrestr vliibec nepracoval s modernimi
poznatky soudobé ekonomie, ani se nesnazil aplikovat o jeji aplikaci. Behem 70. let a
80. let minulého stoleti se ekonomové zabyvali problematikou, jak zajistit tehdejsi
zivotni uroven 1 do budoucna, potazmo  jak tuto uroven
i postupné zvySovat. Ekonomové jiz tehdy pracovali se tiemi dimenzemi neboli tfemi
sférami (ekonomickou — ekonomicky rist, environmentalni — pfirodni zdroje a jejich
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Cerpani, socidlni — riist obyvatelstva), které se nasledné staly soucasti udrzitelného
rozvoje. (Louda, Jilkova, 2012).

Ekonomicky pohled od vzniku konceptu udrZitelného rozvoje

Se vznikem pojmu udrzitelny rozvoj se ekonomové ve svych studiich vénuji zkoumani
udrzitelného rozvoje zpohledu ekonomie. N¢které skupiny ekonoml koncept
udrzitelného rozvoje velmi kritizuji. Mezi nejvétsi kritiky patii trzné-liberalni
ekonomové, kteti vnimaji udrzitelny rozvoj jako siln¢ normativni. Mezi trzné-liberalni
ekonomy patii napt. Jacqueline R. Kasun z Humboldt State University v Kalifornii,
ktera velmi siln¢ kritizuje koncept udrzitelného rozvoje. S jejimi nazory se mizeme
seznamit v ¢lanku s nazvem ,,Konec prijde kazdym dnem: ekologickd ekonomie ve
sluzbdch udrzitelnosti. (Camrova, 2007)

Ve svém ¢lanku reaguje na nazory a vize Hermana Dalyho a Stevena Hacketta.
Tito dva ekonomové jsou velci zastanci vytvoreni udrzitelné spolecnosti a také jsou
priznivci ekologické ekonomie. Kasun kritizuje jejich nerealistické myslenky jako je
napf. odstranéni soukromého vlastnictvi, snizeni pfelidnéni svéta a katastrofalni
predstavy o konci lidstva. Tyto myslenky jako napt. odstranéni soukromého prava a
vlastnictvi, pfemira ochrany Zivotniho prosttedi, zavedeni porodnich kvoét, zachovani
lesti, charakterizuji nazor, ze za vsSe Spatné muze trh a proto je tieba vyvlastiiovat a
regulovat. Tato nafizeni maji vést k vytvoreni udrzitelné spole¢nosti a zaroven prispét
k zachrané lidstva pfed vyhynutim. Kasun jako trzné-liberalni ekonom navrhuje vse
nechat na trhu samotném. Dle jejiho ndzoru si trh veskeré problémy vyfesi sam
(,,Neviditelna ruka trhu — dle Adama Smitha), zaroven odsuzuje veskeré intervence
statu do ekonomiky (dang, dotace atd.). (Camrova, 2007)

Existuje velka skupina ekonomtl, ktera udrzitelny rozvoj nebo jen urcité ¢asti
udrzitelného rozvoje kritizuje nebo poukazuje na urcité problémy, kterd mohou vyvstat
s implementaci udrZitelného rozvoje. Do této skupiny ekonomli miiZeme zatadit napf.
jiz zminovaného Stiglitze, ktery upozornuje, Ze pojem slovo rozvoj (,,development®)
neznamena pouze rust HPD, ale Ze jde o celkovy rozvoj spole€nosti a zvySovani jeji
Zivotni trovné. Arrow poukazuje na problém méfitelnosti za pomoci indikéatord, kde
tvrdi, Ze je potfeba sledovat indikéatory Zivotniho prostiedi tak, aby bylo schopno zajistit
ekonomicke aktivity. (Louda, Jilkova 2012)

Vyse je predstavena skupinu ekonom, kterd udrzitelny rozvoj zavrhuje jako
celek nebo upozornuje na urcité nedostatky. Existuje druhad skupina ekonomd, ktera
koncept udrzitelného rozvoje nekritizuje ani nechvali, zaujala k nému neutralni postoj
a pfijimd koncept udrzitelného rozvoje. Tato skupina ekonomil se nazyva tzv.
Mainstreamovi ekonomové, kteti se zabyvaji sou¢asnym stavem a vytvareji modely
k vyhodnocovani udrzitelného rozvoje v praxi. (Louda, Jilkova 2012)
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Vztah ekonomi k silné a slabé formé udrzitelnosti

Miru udrzitelnosti se déli na silnou a slabou. Silnou miru udrzitelnosti zastavaji
ekologicti ekonomové a slabou miru udrzitelnosti preferuji mainstreamovi ekonomové
a neoklasi¢ti environmentélni ekonomové. Rozdil mezi ekonomy, ktefi zastavaji silnou
a slabou miru udrzitelnosti je v tom, jak nahliZeji na roli pfirodniho kapitalu v celkové
zasob¢ kapitalu. Celkovy kapital se sklada z ptirodniho kapitalu, fyzického kapitalu a
lidského kapitalu (n€kdy se také uvadi socialni kapital):

K:Kn+Kp+Kh+(Ks)

Ptirodni kapital tvofi obnovitelné a neobnovitelné ptirodni zdroje (napi. voda, ptda,
uhli, ekosystémy). Lidsky kapital zahrnuje prvky jako je (napf. zdravi obyvatel,
vzdélanost, kulturni zvyky apod.). Fyzicky kapital obsahuje vyrobky vyrobené
obyvateli a podminkou je, Ze tyto vyrobky prosly trhem. (Sauer, 2008)

Neoklasicti environmentdlni ekonomové konstatuji, Ze slabé formy udrzitelnosti
je dosazeno tehdy, pokud celkova zasoba kapitalu neklesa. Plati tedy, ze pfirtstek
celkového kapitalu je vétsi nebo rovno nule (AK>0). Tento fakt se nazyvd Harwickovo
pravidlo a z vyse uvedeného vyplyva, ze udrzitelnosti je dosazeno v ptipad¢, Ze nedoslo
k poklesu celkového kapitalu. (Louda, Jilkova 2012)

Neoklasicti environmentalni ekonomové konstatuji, Ze v ramci jednotlivych
druhii kapitald mize dojit ke snizeni hodnoty pfirodniho kapitalu, ale zaroven musi byt
zachovano, ze o stejnou hodnotu vzrostl fyzicky ¢i lidsky kapital. Zaroven v této
souvislosti tato skupina ekonomi hovoii o tom, Ze jednotlivé slozky kapitalu jsou
vzajemné substituty, avSak v celkovém vysledku kapitalu nesmi dojit ke sniZeni
celkové zasoby kapitalu. Fyzicky kapital, dle teorie neoklasickych environmentéalnich
ekonomt, je tvofen z pfirodniho kapitalu, ktery muze mit pro lidstvo vétsi vyznam a
hodnotu neZ ptirodni, a proto tvrdi, Ze je dobré a raciondlni vyuzivat ptirodni kapital.
Ve svych teoriich také upozoriiuji na dilezitost technologického pokroku, kdy tvrdi, ze
Clovék se mize za pomoci technologického pokroku vypotadat s nedostatkem
nékterych pfirodnich latek a to za pomoci umélych substituti. Tito ekonomové
podporuji globalni ekonomiku a konstatuji, ze poskytuje dobry zaklad pro dosazeni
udrzitelného rozvoje. Rozvijejici se trhy budou mit pfiznivy vliv na rist zivotni irovné
obyvatel a zaroven bude ovlivnéna i porodnost a to tak, Zze dojde k automatické a
samostatné regulaci stavu, aniz by bylo zapotiebi zasahu statu. Tyto zmény piispéji
Kk tomu, Ze se snizi vliv clovéka na zivotni prostfedi. (Louda, Jilkova 2012)

Druhou skupinou ekonomt, ktefi se zabyvaji udrzitelnym rozvojem, jsou
ekologicti ekonomové, kteti zastdvaji nazory silné miry udrzitelnosti a stoji v tzv.
,»hazorové opozici* oproti neoklasickym environmentdlnim ekonomim. Ekologicti
ekonomové zastavaji nazor, Ze pfirodni kapital, tedy kazda ptirodni slozka je jedine¢ny.
Dle jejich teorie je mozné dosdhnout udrzitelného rozvoje za predpokladu, ze vSechny
pfirodni slozky budou zachovany a bude zastaven ekonomicky riist na souc¢asné trovni.
technologicky pokrok v dlouhodobém horizontu nepovede k udrzitelnému rozvoji.
Domnivaji se, ze technicky pokrok, ktery povede k riistu ekonomiky a ristu svétové
populace neprospivd implementaci udrzitelného rozvoje. Zastanci ekologické
ekonomie ve svych pracich navazuji na tzv. klasického ekonoma Thomase Malthuse a
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to pfedevsim na Esej o principu populace. Malthus ve svém dile upozornoval na rizika
spojena s vysokym rustem populace, a to dale povede k nedostatku potravin, coz
povede ke kolapsu civilizace. (Louda, Jilkova 2012)

Ekonomie Zivotniho prostiredi

V ramci ekonomie se v pribéhu ¢asu vyvinuly rizné obory, na které se ekonomie stejné
jako jind véda cleni. Tato ¢lanek se primarné zabyva vyvojem ekonomickych teorii a
jejich vztahem k udrzitelnému rozvoji. Jedno z oborl ekonomie zabyvajici praveé témito
teoriemi je ekonomie Zivotniho prostiedi, ktera se zacala vyvijet od 60. let minulého
stoleti, nebot’ v tomto obdobi se zacaly rozvijet diskuze k ochran¢ zivotniho prostiedi a
zachovani ekonomického rtistu. Ekonomie zivotniho prostiedi se ve svém zkoumani
zaméfila na jednani lidi ve vztahu k Zivotnimu prostfedi. Sleduje, kde doslo k poskozeni
zivotniho prostiedi a snazi se odpovédéet na otazku, pro¢ k tomuto poskozeni dochazi.
., Zkouma rozhodovani spotrebitelii a firem na trzich a v prostiedi viadni regulace a
jakou roli v téchto procesech sehrava verejny sektor . Za hlavni pti¢iny, pro¢ dochazi
k znehodnoceni zivotniho prostfedi, jsou povazovana trzni selhani, selhani vlady,
neefektivni vefejna politika. Ekonomové vyznévajici tyto teorie chapou Zzivotni
prostiedi jako statek a statky déli na zddouct, které slouzi k uspokojovani poteba a na
nezadouct, ktery ptedstavuji ijmu cloveéku a znecistuji zivotni prostiedi (napt. odpady).
A stejné jako jini ekonomové i zde jsou statky rozdélovany na vzacné a volné. V ramci
ekonomie zivotniho prostiedi se vyvinuly rizné nazorové a myslenkové proudy. Patii
sem neoklasickd environmentéalni ekonomie, ekologickd ekonomie, institucionalni
ekonomie a trzni pfistupy k ochrané zivotniho prostfedi. Ve svém piispévku praci se
zamétuji na dva jiz vySe zminénymi dvéma proudy a to neoklasickou environmentalni
ekonomii a ekologickou ekonomii. (Slavikova, Vejchodska, 2012)

Neoklasick4 environmentalni ekonomie

Tato védni disciplina se zacala rozvijet od 70. let 20. stoleti a vznikla jako reakce na
stale se zvySujici z4jem o Zivotni prostfedi a problémy s tim souvisejici. Mezi hlavni
predstavitele této ekonomie patii napt. David Pearce, Charles Kolstad ¢i Nick Hanley.
Tito ekonomové navazuji na teorie neoklasické ekonomie, a proto mezi hlavni
zkoumané ekonomické témata patii teorie trzni rovnovahy a teorie blahobytu. V téchto
teoriich se klade hlavni diiraz na to, aby byl trh v rovnovaze, nalezeni ekvilibria nabidky
a poptavky s ptihlédnutim k Zivotnimu prosttedi. Ekonomové zastavajici uceni
neoklasické environmentélni ekonomie se snazi dosahnout nejvyssiho stupné blaha a
tvrdi, Ze blahobyt je znacné ovliviiovan neobchodovatelnymi statky, mezi které patii
kvalita zivotniho prostfedi a statky poskytované piirodou. Ekonomové, ktefi se
zabyvaji témito problémy, se snazi najit odpovédi piedevSim na tyto odpovéedi:
(Slavikova, Vejchodska, 2012)

1) Do jaké miry by se mélo Zivotni prostiedi vyuzivat — jaké je optimum
vyuzivani?

2) Jak muze vlada pomoci pfi hledani tohoto optima?
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Tato védni disciplina chape zivotni prostfedi jako prostiedi, které ma slouzit pro
zdravy zivot ¢loveka a zaroven tvrdi, Ze je to prostor, kde jsou ulozené zdroje ptirodnich
surovin. Tito ekonomové tvrdi, ze ¢loveék je spotiebitel riznych typa statkd a chova se
dle principti raciondlniho spotiebitele. Zaroven zastavaji koncept trznich selhani, ktera
zapfic¢inuji trzni selhani, a to vede Ktomu, Ze dochazi k poskozovani Zivotniho
prosttedi. Ve svych teoriich ptedpokladaji, ze trzni selhdni je schopna opravit jen
dokonala vlada, jez tomuto stavu zabrani. (Slavikova, Vejchodskéa, 2012)

Neoklasicti environmentalni ekonomové povazuji trh za dobie fungujici
mechanismus, ktery predstavuje dokonalé konkurenéni prostiedi, ve kterém se vSechny
naklady a uzitky promitaji do cen vyrobku. Vyrobci musi do nédklada zapocitat vSechny
naklady spojené s vyrobou dané véci, ale zdroven musi do svych nakladd promitnout
Skody, které vznikly na Zivotnim prostfedi. Samoziejmé si uv€domuji, Ze existuji
situace, které nabouravaji rovnovahu na trhu, a témto situacim fikaji trzni selhani. Mezi
trzni selhani tito ekonomové fadi existenci externalit a vefejnych statkl. (Slavikova,
Vejchodska, 2012)

Neoklasi¢ti environmentalni ekonomové fikaji, ze musime chranit zivotni
prostiedi, ale zarovei tvrdi, Ze ochrana Zivotniho prostiedi stoji penize a tyto naklady
promitaji do nakladd vyrobcti. Ve svych teoriich ekonomové konstatuji, ze ptirodu plné
chrénit nelze, protoze technologicky pokrok nikdy nebude tak daleko, aby lidstvo
nemuselo vyuzivat ptirodni zdroje ¢i ni¢it zivotni prostfedi. Teorie v ramci neoklasické
environmentalni ekonomii se snaZzi najit hranici, tzv. optimdlni miru zneciSténi
zivotniho prostiedi, ve které realizuje lidstvo nejvyssi blahobyt. Ekonomové v této
teorii hledaji takovou miru (Groveil) znecisténi, pii které realizujeme nejnizsi naklady.
Environmentalni ekonomie odpovida na otazku, kdy se jedna o nadmérné znecisténi
zivotniho prostfedi a zarovenl hledaji hranici, kdy se z pohledu celospolecenského
blahobytu nevyplati znecisténi snizovat. (Slavikova, Vejchodska, 2012)
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Obrazek €. 1 — Optimalni mira znecisténi zivotniho prostredi

naklady,
pfinosy
MAC ME

< Ekonomicky optimalni
uroven znecisténi

Optimalni Groven externa‘t

Qopt Znecisténi zivotniho prostiedi

Zdroj: SLAVIKOVA, Lenka, VEJCHODSKA Eliska a kol. Ekonomie Zivotniho
prostiedi — teorie apolitika. Praha: Alfa nakladatelstvi, s.r.o., 2012. S 287. ISBN 978-
80-87197-45-5

Obrazek €. 1 zobrazuje vySe popsanou skuteCnost tedy, kdy se vyplati snizovat
zne€isténi Zivotniho prostiedi, a kdy nikoliv, a kde je optimalni bod, tedy ekonomicky
optimalni troven znecisténi. Osa x predstavuje znec€iSténi zivotniho prostfedi. Osa y
predstavuje néklady a pfinosy. Kfivka MAC oznacuje mezni néklady na zamezeni
zneCisténi (marginal abatement cost). Tato kiivka pfedstavuje, jednak néklady, které
pfindsi snizeni produkce neboli usly zisk, ale také predstavuje investice do
technologickych inovaci a novych technologii (napf. odsifeni komina). K¥ivka MEC
tvofi mezni externi naklady produkce pro spole¢nost (marginal external costs). V miste,
kde se kiivky MEC a MAC protinaji se mezni ndklady na zamezeni znec€iSténi a mezni
externi naklady produkce rovnaji. Trojihelnik s body 0, X a Qopt piedstavuji optimalni
uroven externalit. (Slavikova, Vejchodska, 2012)

Vysledkem prace ekonomu zastavajici myslenky neoklasické environmentélni
ekonomie predstavila jako prvni svou kompletni a ucelenou ekonomickou teorii o
poskozovani zivotniho prostiedi z pohledu ekonomie. Tyto teorie se piedevSim
zamé&fuji na hledani idedlniho bodu, kdy Ize zvySovat blahobyt tak, aby trhy mohly
fadn¢ fungovat a nedochazelo k pfiliSnému poskozovani Zivotného prostfedi. Uceni
neoklasické environmentalni ekonomie pfipousti moZnosti zasahu statu, protoze vladu
povazuje za dokonalou, kterd neselhdva a vzdy umi spravné zasdhnout. Konstatuji, ze
ukolem vlady je zvolit vhodnou politiku Zivotniho prostiedi a spravné volit danové
zatizeni tak, aby dan€ pomahaly ke sniZeni vzniku externalit, a tim se trh opét dostal do
svého optima. Tento obor ekonomie zavedl do praxe to, Ze stity ve svych
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environmentalnich politikdch vice vyuzivaji ekonomické néstroje jako nastroje pro
regulaci. Rada ekonomtl a dalsich odbornikt neoklasickou environmentélni ekonomii
kritizuji, a to predev§im za piedpoklad dokonalé vlady. Praxe tfady statd ukazuje, ze
vlady nejsou dokonalé, neumi Casto a vcas spravné reagovat na to, co v danou chvili trh
potiebuje. V praxi se ukazuje, Ze provedené kroky vlady se v ekonomice projevuji
S Casovym zpozdénim. Jejim pozitivnim piinosem je implementace praktickych
ekonomickych nastroji do environmentalnich politik. Z praxe muizeme uvést tyto
ptiklady dotace do ekologickych projektl, prodej emisnich povolenek atd. (Slavikova,
Vejchodska, 2012)

Ekologicka ekonomie

Ve svém piispévku zminuji dva ptistupy K udrzitelnému rozvoji, které jsou ve svém
uceni velmi odlisné. V 70. Letech minulé¢ho stoleti se zacal formovat novy obor
ekonomie, ktery se nazyva ekologicka ekonomie (ecological economics nebo green
economics) a mezi zakladatele tohoto oboru muzeme zafadit napi. Kennetha
Bouldinga, Hermanna Dalyho ¢i Roberta Costanza. Ekologickd ekonomie zkouma
vztah mezi lidskou spole¢nosti a ekosystémy, tedy je to védni disciplina, kterd zkouma
dva v&dni obory ekonomii a ekologii, které se navzajem prolinaji. Z pohledu ekonomie
se zabyva, jakym zptisobem jsou uspokojovany lidské potieby a z pohledu ekologie
zkoumé vzijemné vztahy mezi organismy a jejich Zivym a nezivym prostiedim.
Ekologicka ekonomie se zabyva zkoumanim lidské pospolitosti jako nedilnou soucasti
zivotniho prostiedi. (Slavikova, Vejchodska, 2012)

Prvni lidské spolecnosti zZily ve spojeni s pfirodou, coz uvadéji i ekologicti
ekonomové a zaroven tvrdi, Ze za posledni tfi stoleti se lidstvo chova tak, Ze svymi
aktivitami vyrazné ovliviwyji kvalitu ekosystémut nejen v narodnim, ale i globalnim
méfitku. Od primyslové revoluce se stale vice ukazuje, jak je zivotni prostfedi a
hospodarstvi vzajemné propojeno a ekologicti ekonomové tvrdi, Ze tyto vazby jsou
velmi podstatné pro naSe zkoumani, protoze veSkeré ekonomické aktivity se odehravaji
V urcitém Zivotnim prostiedi.

Ekologicka ekonomie ve svém uceni vychazi ztzv. ekocentrické etiky
(ekocentrismus). Tato etika je zaloZena na tvrzeni, Ze ma byt dosazeno, co nejvétsiho
prospéchu celku, tedy prospéch je zaloZen na tom, Ze dochazi k rovnovaze ekosystémd.
Netrvd na tom, ze je potfeba zachranit vSechen zivot na planeté, ale musi zde byt
zachovan fungujici systém ekosystému (Binka, 2008).

Ekologicti ekonomové, kteti ve svych teoriich pracuji s touto etikou tvrdi, ze
nejsou dilezité lidské preference, ale vSe zavisi na tom, aby byl vytvotfen funkéni stav
celého ekosystému, kdy clovek je soucést ekosystému. Tito ekonomové tvrdi, ze prave
ekosystémy tvofi tzv. vnitini hodnotu pfirody, kterou nelze vyjadfit v penéznich
jednotkach. Konstatuji, ze pro vnitini hodnotu pfirody a jeji zachovani je dulezita
ekologicka udrzitelnost a hlavné udrzitelny rozvoj lidstva, kdy blahobyt jedince je
podiizen zachovani celku jako takového. Pti blizsi analyze dé€l ekologickych ekonomil
se miiZzeme zaméfit, jak pouZivaji egocentrickou etiku. Jako ptiklad miZeme uvést napf.
snizovani porodnosti zavedenim kvot, zruSeni soukromého vlastnictvi pdy, ptesidleni
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obyvatel na venkov atd. Tito ekonomové praveé argumentuji tim, Ze je potieba regulovat
lidskou populaci a jeji ¢innosti tak, aby doslo k vytvoreni udrzitelné spolecnosti, ktera
povede K zachrané lidstva, k rovnovaze ekosystému, a tim nedojde k zahubé lidské
spolecnosti. (Slavikova, Vejchodska, 2012)

Ekologicka ekonomie se opira o poznatky ze dvou védnich disciplin a to z ekologie a
ekonomie. Z ekologie si tito ekonomové piejali velmi dulezitou teorie o unosné
kapacité¢ prostfedi (carrying capacity). Tato teorie se zabyva stanovenim idedlniho
poctu jedinct urcitého zivoc¢isného druhu, kteti zachovavaji rovnovahu v zivotnim
prostiedi. Pokud je jedincti nedostatek, citi potfebu rozmnozovat se, jestlize dojde
k opacnému jevu, tedy urcity druh se pfemnozi, dojde k automatické regulaci stavu,
nebot’ v pfirod€ neni dostatek potravy, aby tito jedinci piezili. Tito ekonomové pii své
praci vyuzivaji ekologicky koncept, ktery se nazyva ekologicka stabilita ekosystémd.
Tento koncept zkouma ekosystémy, jak jsou schopny obnovy pii naruSeni. Tento
koncept zjistuje, jaké schopnosti maji ekosystémy pii navratu k jejich pivodnimu
charakteru pied poskozenim. Ekologicti ekonomové prave
na zéklad¢ tohoto konceptu si uvédomuji, ze ekosystémy maji riznou schopnost
obnovy. Zaroven upozoriiuji na to, Ze ekosystémy maji schopnost obnovy jen po urcitou
dobu, a pokud je naruseni jiz pfili§ vazné, nemohou se jiz obnovit, ¢imz dojde k jejich
zaniku. Na tento jev ekologicti ekonomové reaguji tak, ze ¢lovek by mél zasahovat do
piirody jen velmi malo a obezietné. (Slavikova, Vejchodska, 2012)

Pro ekologické ekonomy je velmi dilezita, zakladni ekonomicka teorie, kterou
zformuloval Thomas Malthus ve své populacni teorii z roku 1798 (Esej o rastu
populace). Malthus vidi ¢lovéka jako tvora, ktery ma pouze dva hlavni pudy a to pud
rozmnozovaci a potravni, kdy tyto pudy jsou mnohem silnéjsi nez cokoliv jiného.
Malthus si 1 ve své teorii uvédomil, Ze zasoby potravy jsou omezené a zformulovat ve
svych teoriich zdkon populacni, ve které tvrdi, ze pocet populace se zvySuje
geometrickou fadou, avSak potrava se zvySuje pouze aritmetickou fadou. Na tuto teorii
a katastroficky scénaf navazuji pozdéji i dalsi ekonomové, ktefi zastavaji tuto teorii
napft. Boulding, Steven Hackett ¢i Hermann Daly. Tito ekonomové praveé upozoriuji ve
spojeni s ristem populace na konec svéta a konec populace. (Shap, 1998)

Ekologicti ekonomové jiz neberou v potaz, Ze v nasledujici Eseji Mathus
upravuje své katastrofické scénate. V dalsi eseji upozoriiuje na to, ze nez vypukne
hladomor a nemoci, tak si sami lidé uvédomi, ze ptichazi velmi Spatné obdobi a zaénou
se nad svym jednanim pfemyslet. Zacnou planovat rodiCovstvi tak, aby své déti uzivili,
nebo odlozi sviij snatek. (Holman, 2005)

Vyse v pifispévku byla uvedena silna a slaba udrzitelnost a pravé ekologicti
ekonomové jsou zastanci tzv. Silné udrzitelnosti. Rada zndmych ekologickych
ekonomtl se domnivd, ze jedinym spravnym feSenim téchto nastinénych problémdu je
chovat se udrzitelné. Jak bylo vySe zminéno, silnd udrzitelnost vymezuje
nenahraditelnou funkci pfirody. Piirodni kapital se ned4 jinym kapitdlem nahradit. Je
dulezité, aby hospodarska politika chranila a docenila funkénost ekosystémt a celé zivé
i nezivé prirody. Ekologicti ekonomové shledavaji hlavni pfi¢inu poskozovani
zivotniho prostfedi v lidstvu a pfedevSim v uspokojovani lidskych, individualnich
potteb. Konstatuji, Ze si lidé viibec neuvédomi, Ze by mohly ptirod¢ skodit az do doby,
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nez zacnou pocit'ovat jeji vzacnost, avSak v dob¢, kdy si lidé uvédomuji, Ze jim néco
chybi, je jiz pozd€ na zachranu pfirody, a proto ekologi¢ti ekonomové tvrdi, Ze je
nezbytné dikladné analyzovat dopady ekonomickych aktivit na ekosystémy, nebot
veskeré ekonomické aktivity a v konecném dusledku ekonomicky rist zavisi na
ekosystémech. Kritizuji hospodaiské politiky, které jsou zaméfeny pouze na
ekonomicky rlst, protoze se domnivaji, Ze ekonomicky rist nevede nutné ke zlepseni
zivotnich podminek a v této souvislosti upozoriuji na poskozovani zivotniho prostredi.
(Slavikova, Vejchodska, 2012)

Pro ekologické ekonomy je diilezita environmentalni politika statu. Hospodaiska
politika ma urcovat ekonomické aktivity, ma za ukol tyto aktivity usmérnovat tak, aby
byla zajiSténa ochrana zivotniho prostiedi a docileno udrzitelného Cerpani ptirodnich
zdroju. Hlavnimi néstroji, které tato ekonomie pouziva K regulaci, jsou kvoty, ptikazy,
zadkazy, nafizeni.

Ekologicka ekonomie zkoumd hranice Gnosnosti uzivani Zivotniho prostiedi. Tento
zaveér ji ma poskytnout ekologie jako ptirodni véda. Ekologie stanovi ekologické limity
a ekonomie pomaha najit u€inné a ndkladove efektivni nastroje, jak dosahnout tohoto
limitu. Po dosazeni tohoto cile, mizeme zacit hovofit o udrzitelném rozvoji lidské
spole€nosti v pojeti silné udrzitelnosti. Ekologi¢ti ekonomové chtéji dosdhnout
rovnovazného stavu ekonomiky. Rovnovazny stav Vtéto ekonomice predstavuje
konstantni stav populace a mnozstvi vyrobkd, které jsou chténé. K dosazeni tohoto cile
ekologi¢ti ekonomové navrhuji zavedeni porodnich kvot ¢i porodnich povolenek,
omezeni ¢erpani ptirodnich zdroj, omezeni velké €asti vlastnickych prav. (Slavikova,
Vejchodska, 2012)

Komparace neoklasické environmentalni ekonomie a ekologické ekonomie

Ekologicti ekonomové neakceptuji ekonomické optimum znecisténi Zivotniho
prostiedi dle preferenci lidi. Kritizuji neoklasické environmentalni ekonomy za to, Ze
uznavaji vyhovéni individualnim preferencim za normativni kritérium. Ekologicti
ekonomové se snazi prevychovat cloveka tak, aby ve svych rozhodnutich, co nejvice
piihlizel k ochrané Zivotniho prostfedi. Tedy ekologic¢ti ekonomové nenechévaji
stranou preference lidi, ale snazi se, aby tyto preference byly vyznamné& ovlivnény
pfevychovou lidi, kterd bude vyznamné ptihliZzet k Zivotnimu prostfedi. Zde vznikl
prvni spor mezi neoklasickymi environmentalni ekonomy a ekologickymi ekonomy
v pohledu na preference lidi.

Ekologicti ekonomové zastavaji silnou formu udrzitelnosti, naopak neoklasicti
environmentalni ekonomové uzndvaji slabou formu udrzitelnosti. Ekologicti
ekonomové konstatuji, ze pfirodni kapital nelze substituovat jinym druhem kapitélu,
protoze jinak bychom nemohli hovofit o udrzitelnosti. Neoklasi¢ti environmentalni
ekonomové tvrdi, zZe pfirodni kapital mizeme nahradit jinym kapitadlem, ale abychom
mohli mluvit o udrzitelnosti, musi byt celkova zasoba kapitalu rovna nule nebo vyssi,
ale nesmi nam celkova zasoba kapitalu klesnout.

Neoklasicti ekonomové vidi hlavni pfi¢inu poskozovani Zivotniho prostredi
Vv trznim selhani. K trznimu selhdni vede existence externalit a vefejnych statkli. Kdyby
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tyto piipady trzniho selhani neexistovali, pak by se trhy sami optimalizovaly a pfispély
by k ochrané zivotniho prostiedi. S timto tvrzenim absolutné nesouhlasi ekologicti
ekonomové, ktefi tvrdi, ze nejvétsi poSkozovani ptirody zpiisobuje Clovek a jeho
individualni potfeba uspokojovani potieb.

Neoklasicti environmentalni ekonomové se ve svych teoriich vice specializuji
na mikroekonomickou ¢ast ekonomie. Chtéji, aby jedinec maximalizoval sviij blahobyt,
ale s pfihlédnutim k zivotnimu prostiedi. Hlavni problém spatiuji v existenci trznich
selhani a snazi se nabidnout feSeni, ktera by je odstranila, a to by vedlo k ochrané
zivotniho prostfedi. Tuto teorii pln¢ odmitaji ekologic¢ti ekonomové, kteti tvrdi, Ze
hlavni pfi¢inou vSech negativnich vlivl je clovék potazmo lidstvo. V jedné véci se vSak
tito ekonomové shoduji. Oba tabory ekonoml uznavaji zésahy statu, avSak kazda
skupina ekonom v jiném rozsahu.

Neoklasicti environmetéalni ekonomové zastavaji nazor, ze vlada je dokonald,
tudiz nemuze dojit k vladnim selhanim. Vlada ma za ukol zvolit vhodnou politiku
zivotniho prostfedi a ktomu pfislusSné néstroje. Neoklasi¢ti environmentdlni
ekonomové schvaluji danové zatizeni, ale musi byt pfimétené. Jsou zastanci pfimerené
regulace a zéasahll stitu do ekonomiky tak, aby pomohl odstranit trzni selhéni.
Ekologicti ekonomové zastavaji nazor, stat ma v ramci své politiky zivotniho prostiedi
plné€ regulovat ekonomické aktivy. K tomuto maji slouzit nastroje, jakymi jsou napf.
dan¢, kvoéty, dotace atd. Ekologi¢ti ekonomové jsou v opozici proti nazorim
neoklasickych environmentalnich ekonomii.

Zavér

Problematika udrzitelného rozvoje je velmi Sirokd a zabyva se ji velkd spousta
védeckych disciplin vcetné ekonomie. V piispévku jsou piedstaveny dva vybrané,
ekonomické pfistupy k udrzitelnému rozvoji, kdy jeden =zastavd silnou miru
udrzitelnosti a druhy pfistup zastdva slabou miru udrZitelnosti. Mizeme se 1 dale
zabyvat otazkou jednotlivych ekonomickych pfistupit k udrzitelnosti, avSak kazdy
autor k dané problematice pfistupuje dle svych preferenci. Oba analyzované pfistupy,
tedy environmentalni neoklasicka ekonomie a ekonomie zivotniho prostiedi jsou
moderni obory ekonomie a snazi se pracovat s principy ochrany Zivotniho prostiedi,
avSak kazdy s pohledem, ze kterého vychazi jejich zékladni myslenky, které jsou pravé
obohaceny o prvky ochrany zivotniho prostiedi.
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