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ABSTRAKT

Bakal&ska prace je zaf#rena na podminky souZiti mladych délgph potomk s rodti
pod jednou $echou. Teoretickdast se zabyva instituci rodiny, vychovou, vztahpding

a zakonitostmi obdobi mladé desgsti. Empirickoucast tvai kvalitativni vyzkum reali-
zovany metodou polostrukturovaného rozhovoru padleotvené teorie. Cilem prace je
zmapovat podminky, za jakych Ziji mladi déisgpotomci s rodii pod jednou s$echou, a
to jak z pohledu dostych citi, tak jejich rodka.

Kli ¢ova slova rodina, Zivotni cyklus rodiny, vychovagtd citova vazba, komunikace,

mezigeneréni vztahy v rodis, kvalitativni vyzkum, rozhovor

ABSTRACT

The Bachelor thesis concentrates on condition®e$astence of young adult descendants
with their parents under the same roof. The thexaepart deals with family institution,
education, relations in families and the periogaing adulthood. The emperical part con-
sists of qualitation research implemented by metbfosemistructured dialog according to
embodied theory. The aim of the work is to map @ots which come when young adults
live with their parents under the same roof and &tsfind out different views of adult

children and their parents on their coescistence.

Keywords: a family, family life cycle, education, childrenmnetional relations, communi-

cation, intergeneration relations in families, a alifjative research, a dialog.
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UvoD

Bakal&ska prace pojednava o fenoménu dnesni doby, autotispotomki s rodgi
pod jednou sechou déle, nez je opravdu nutnérdzenému vylétani z hnizda brani po-
tomkim ve \&tSing pripadi servis, ktery se jim ze strany rédlidostava. Svou roli zde hraji
jak materialni, tak finatni divody. D&ti, které jsou schopny se jiz po finam strance do-
staté&né zabezpéit, vyuZivaji starostlivosti a gé matek, jejichZ role jetsi svym potom-
kam de facto celozivotnim Uvazkem. Hlavni sluzbyy&teotomci od rodii, a to zejména
matek, @¢ekavaji, jsou mit udano, naklizeno, vyZzehleno. A to nejlépe bez sanhmutné
vlastniho pic¢inéni. Obecna p#tba nezavislosti, samostatnosti a zodpowesti ustupuje
do pozadi. Podle statistik u nas ragidstoupa poet dti, které #istavaji u rodia,

a to az do jejichricatého roku ¥ku (PiizkumCSOB, © 2011). Vyzkum probihajici v roce
2009 ve Velké Britanii nabidl také zajimavé vyshkedkZ celkového p&u 3000 oslove-
nych respondeitzije u rodéu kazdy teti muz a kazda pata zena wiw od 20 do 40 let.
Co se tyka fispsvku déti na rodinné vydaje,ifspiva pouze 15 % z nich. (PeSek, © 2012)
Rozhodla jsem se proto touto problematikou viceywath se snahou dopatrat se dalSich
zajimavych zjistni.

Cilem mé bakai&ke prace je zmapovat podminky, za jakych Ziji inte@li po-
tomci s rodéi pod jednou gechou a to jak z pohledu doslych ckti, tak jejich rodka.

Teoretickoucast rozdluji do 3 kapitol. Prvni kapitola je &ejni a pojednava o ro-
diné jako takove, seznamujgende se zakonitostmi, které jsou pro ni typické. Vely
znam kladu podkapitole, ktera se tyka funkci rodaingodkapitole, ktera se za&fuje na
Zivotni styl rodiny, neb® se domnivam, Ze préwz jejich pevnych zakladplynou uzké
vazby mezi &tmi a rodti. Pozornost ¥nuji rovnéz kvalitt vztahi v ramci rodiny,

a to jak z pohledu citovych vazeb jednotlivygtani, tak z pohledu vzdjemné komunikace.
Zabyvam se vychovou, vychovnymi styly a rolemi jetlinych ¢leni v rodirg. Druh& kapi-
tola @iblizuje obdobi mladé dosgfwsti a jeho zasadni mezniky v Ziggedince. Teti kapi-

tola predstavuje shrnuti teoretickésti.

Praktickoucéast tvdi kvalitativni vyzkum, jehoZ realizace pr#tda metodou hloub-
kového polostrukturovaného rozhovoru podle zakatvesorie. Obsahuje Sest kategorii,
které se skladaji zékolika podkategorii. Prvni kategorie ma nazev Vyibddouziti. St

Zejni kategorii vtomto vyzkumu je automatické pioj&teré jsem nazvala Sanfegne
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souzreni. Treti v pdadi ma nazev Spojovani generaci, ktera ukazujen&lattanky tohoto
souziti. Kazdé spobtaé souziti s sebouipasi také problémy, gignanym nazvem Roz-
délovani roli v rodir. Predposledni kategorie je definovana jako Stavebmiekey funkni
rodiny. Zkoumamgim jsou vztahy podmimy a jaka jsou pravidla vzajemného souZziti.
Z toho vSeho prameni nazev posledni kategorie ma@z\&tagnace rodinného cyklu.
Na zaklad kategorii ndslednpredstavuji teoreticky model, ktery shrnuje zaklazjisteni

vyzkumu.
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|. TEORETICKA CAST
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1 RODINA

Klapilova (2000, s. 27) chpe rodinu jako ,malotip@rni, neformalni socialni sku-
pinu, kterou tvéi jedinci spojeni pokrevnimi, manzelskymi a adopitmi vztahy“.Jedna
se 0 nejvyznamiSi hodnotu lidské spateosti. Rodinu doprovazi tak specifickianosti

a vztahy, Ze je v pIné ife nedokazou nahradit Zadné jiné instituce.

Hartl, Hartlova (2004, s. 512) definuji rodinu jakpolé&enskou skupinu spojenou

manzelskymi nebo pokrevnimi vztahy, k niz se vzgldpow¥dnost a vzajemna pomoc.

Budeme-li hovtit o rodirg, pak mame na mysli rodinu tr&di. Trad&ni rodinou je
monogamni manZzelstvi, zaloZzené spefestvim rodit a potomk, pogipad i jinych
blizkych gibuznych (prarodi), které vykazuje @itou socilni soudrznost a vzajemnost.
(Machula, 2005 cit. podle Srajer, Musil, 20082%)

V kazdém typu spotmosti se setkdvame stitym typem rodiny. Dle Rousseauova
dilematu je rodina vyznamna hlava biologického hlediska, a to Zvbdu udrzeni lidstva.
Je také zakladni jednotkou kazdé spotesti. Zprostedkuje jedinci viistani do jeho spo-
le¢nosti a tim i kultury. Propojuje generace a vyty@outa solidarity. Je prvnim modelem
spole&nosti, se kterym se disetkava. Redukuje jeho vyvoj a vytvé vztahy k jinym sku-
pinam lidi. Redava diiti socialni dovednosti, bez kterych se neobejdespdosti. Posky-
tuje vSem¢lenim pocit bezp&ného zazemi, jako stabilniho a chndé@ho prosedi.

(Matousek, 1997, s. 8) i#eme dodat, Ze rodina je mistem zrani a rozélopeka.

Kazda rodina je spateosti ovliiovana a formovana. Jednim z nejvyzngjsich
¢initela, majicim vliv na pronu rodiny, je demokratizace vztahve spolénosti,
a tim padem i demokratizace vziat rodiné. Nag. samokejma pée o starSi generaci
se stava problémem. Na to navazujeavani instituci pro festarlé obany a také izzo-
vani zd&izeni pro dti. Méni se systém vzthvani, ktery zaji€uje spolénost. Vzdélani
mladé generace a volba povolani je autivano potebami spolénosti. Tim, jak vzista
zdjem rodit o maximalni zabezgeni svych ¢ti, dochazi ke sniZzovani o déti
v rodirg. Rodte si uedomuji finargni naklady spojené s vychovou. ,Hodnotawitstou-
pa a di¢ se stavd smyslem a cilem rodinného Zivota. Vztabyi manzely a mezi rafli
a dtmi zaloZené na vzajemné lasce a(sbu zajisté zadouci* (Dunovsky, 1986, s. 10).

Vi s

zazivajici ukitou krizi, nebo rodiny potykajici se s rozvodemnaalstvi. Hlavou neupl-
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nych rodin se fevazre stdva matka, ktera je zardwvevychovatelem. Pééba muzského

vzoru v rodi byvd mnohymi matkamiasto bagatelizovana.

Rodina ma také své dené funkce. Podlecteni Krause (2008, s. 81 — 83) je to funk-
ce biologicko — reproduki, socialg - ekonomicka, ochranna, sociéka vychovna, rekre-

aéni, relax&ni, zabavna a emocionalni.

Na zaklad plnéni funkci rodiny, rozliSuje jak Kraus, Pokobva et al. (2001, s. 79),
tak Kraus (2008, s. 80¢kolik typt rodin. Jsou to:

 rodina funkni, ktera pIni funkce rodiny dostate;

* rodina dysfunkni, kde dochazi k porucham v pin funkci rodiny, nicmé# Zivot
rodiny ani vyvoj di¢te neni vazé ohrozen;
» rodina afunkni, kdy je zasadhnaruSen socializai proces dite, rodina je vazh

ohroZena a dochazi k jejimu rozkladu.

Kraus, Polédkova et al. (2001, s. 78 — 79) a Kraus (2008, 3. r8@liSuji dale rodinu

dle pcitu ¢lend, a to na:
* nuklearni (rodie a ati);
» rozSienou (rodie, diti, prarodte a ostatniipbuzni).

Tretim typem je dle Krause, Pokbveé et al. (2001, s. 79) a Krause (2008, s. &®yndl

rodiny na:
» orienta&ni, do které jedinec vista jako di;

» prokred&ni, kterou jedinec sdm zaklada.

1.1 Historie rodiny

Je znamo, Ze rodina proSla slozitou cestou v jdigiolh etapach historického vyvo-
je. V knize Rodina naSichi@dki (Horsky, Seligova, 1996) se ¢ithme jak o obedijSich,
tak o specifickych rysech historického uai rodiny, zejména o utiéni odliSnosti zapa-
doevropského a vychodoevropskéhasgbu rodinného Zivota v 16. az 18. stoleti. Rodina
vychodoevropska se vyztavala vysokym pé&em ¢leni domacnosti, jednalo se o osm
az osmnactlend, zatimco zapadoevropsk&lan patet ¢leni daleko nizsi, piet se udaval

okolo giti lidi. Musime vzit také v Gvahu, Ze v zapadnidpérbyl béZnou sodasti lidské-
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ho Zivota porarné brzky odchod z rodného domu, a to deeni nebo sluzby. &Sinou

se nejednalo o ekonomickou nutnost, ale o¢astuvychovy mladéh@loveéka. Zalozit

si rodinu znamenalo ndjde se osamostatnit a zajistit Zivobyti. V jihovgdni Evrog
naopak nebylo nutné, aby se mladgvék osamostatnil. Tady fungovala silnd pouta po-
krevniho pibuzenstvi, ktera sgovala také v ochranvaéi statu. Na velikosti rodiny h

do zn&né miry vliv také vstup do manzelstvi. V tétsti se tradujedk pii prvnim siatku

az o @t let drive, nez v zapadniasti. Nelze vSak posoudit, zda tyto hodnoty vstupu
do manZzelstvi, které se tykaji Evropy, lze takéendSet i hlouji do minulosti,
nebo se tykaji pouze 16. az 18. stoletiigi®k byl ¥ci verejnou, & jiz proto, Ze k 8Bmu
bylo tieba cirkevniho agkde i vrchnostenskéhaigazani, nebo proto, Ze se na jeho sjed-
nani podileli rodie ¢i okruh pgatel. Satek byl roviz, jak soudi francouzsky historik Ro-
bert Mousnier, v tradni spol€nosti vyjadenim socialni rovnocennosti a sounalezitosti
rodin snoubeneckého paru. A doklada, Ze tato raumespdivala v rovnosti majetku, ny-
brz v rovnosti cti, specifické stavovské ucty” (dky, Seligova, 1996, s. 73). Dle autor
(Horsky, Seligova, 1996), byhatek dostupny jenom tomu muzi, ktery dokazal zajist
existergni podminky pro budouci rodinny Zivot. A to dokgzpbkud se stal alicem,
nebo nél vlastni Zivnost. V 17. a 18. stoleticzh byt hlavni draz kladen na maiskou

lasku a na firozenou autoritu otce.

Manzelské vztahy zaznamenaly v 19. stoleti vyznapmidy. Dochazi ke svobodné
volbé partnera na zaklgdasky a pevné citové vazby. Idedlem je @ddé bydleni nukle-
arnich rodin.Ceska rodina zaznamenala vipthu nskolika poslednich desetiletadu
promén. PFedevdim se zw#mila ekonomicka funkce rodiny. Zena uZ neni zavisla
na svém muzi po strance ekonomické, v mndfyaadech ma plat vyssi. i se Zekicek
hodnotovych orientaci v rodin Vychova diéte neni jenom vysadou matky, ale stejnou
mirou se zapojuje také oteca® Dochazi k odkladani vstupu do manzelstvi adokdi
rodiny. Je zceladZznym jevem narozeni potomka neprovdané matce rigi@ptace nese-
zdaného souziti. Dochazi k omezovanétpakti. ,Praimérny patet déti narozenych jedné
Zerg u nas, klesl vroce 2011 na 1,43, vroce 2008ylo [esE cislo 1,5 (Kaerova,
© 2012). Rodina je zakladana neformalyez siatku, prodiuzuje se doba, po kterottid

a rodte Ziji spolén¢.

Snad nejvyraz¥)Si zmeny zaznamenal@&@eska rodina na @atku tohoto stoleti,

a to v disledku kulturg socialnich zrén. Zatimco v minulém stoleti byl vyhradnim Zivite-
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lem rodiny muz a od Zeny séekavala pé&e o dti a starost o doméacnost, v sasné dob
se muzZ i Zenadnuji pracovni karife steji, zastupitelnost v domacnosti acpé diti je
rovnonmerné rozcklena. Dochazi k novému fenoménu, ktery séved nevyskytoval.

Z davodu pracovniho vytizeni nezbyva né&idnnohocasu, rodina je izolovana od okoli,
piestava poskytovat dostateu oporu svyntélenam, pronena rodinnych vztainje zasad-
ni. Existedni starosti a stéle vysSi pracovni naroky na&samance s cilem dosahovani
co nejvysSich ziskvedou k destabilitrodiny. V rodinach se vytraci prostor k nasloudhan
porozungni a pochopeni. VSechny tyto vlivy maji za nasle#deki v rodin, popgipadc
rozchod¢i rozvod partnat. (Kraus, 2008, s. 83 — 85)

1.2 Zivotni cyklus rodiny
Plarava (2000, s. 141 — 14deni Zivotni cyklus rodiny do Sesti vyvojovych etap

Nulta faze se nazyva ipdmanzelské /s/parovani“ a zahrnuje vgobdstatu hledani
sveho Zivotniho partnera, jeho nalezeni neboli peaZzznamost®, na niz navazuje udalost

zasnoubeni se aatku. Mizeme ji odhadovat na obdobi 1 — 2 let.

Prvni faze je autorem nazyvana ,mlady hgamyl par‘. Jedna se o ek souziti

a trva do narozeni prvniho &#, shods jako v nulté fazi 1 — 2 roky.

Druhou fazi je ,rodina s malym/i/ dtem (cktmi)“, jejimiz podfazemi jsou symbio-
ticka (batoleci) faze a post-symbiotick&d@Skolni faze). Post-symbioticka faze jeg
zvésti konce matské dovolené a Zena v tuto dobu nastupuje znovaralmvniho proce-

su. Tuto fazi Ize vymezit na trvani 3 — 6, neb@ @det.

Treti fazi je ,rodina se Skoldkem* a odhadujeme ji’fna9, nebo 9 — 11 let, kdy je
dit¢ vlastré v pubert.

Ctvrta faze je pro nasi praciégejni. Autor ji nazyva ,odpoutavani a vylétavani
z hnizda“.Jejimi podfazemi jsou rodina s dospivajicintndi a samotné odchazeni po-

tomka z rodtovského domova.

Na ni navazuje pata faze tzv. ,prdzdné hnizdoYy kdjmladSi potomek odchazi
z domova. Podfazi jsou zde zraly péar, kdy ma antgomysli siatek jiz nejmladsiho po-
tomka s partnerengi partnerkou a starnouci par, kdy se paitraebiraji do penze

nebo jeden z nich umira. Tato druh&a podfaze jeengsV délce od 23 a vice let.
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Domnivame se, Ze prodluzuje-li &wrta faze dle &eni Plaavy (2000), automa-

ticky maZze ctleni etap dle p&iu let vzagti nesouhlasit.

Dle MatousSka (1997) probiha vyvojovy cyklus zapadrdiny v sedmi systémev

po sol& jdoucich etapach.

Patatek vyvojoveho cyklu sgiva ve vollg partnera. Zde hrajiadezitou roli viastni
ocekavani. Dle transkulturalnich studii prosazujzmweny jiné Zivotni hodnoty. Zatim-
co muzi upednosiuji fyziologickou slozku partnerky, tj. vzhled a&ky Zzeny @ekavaji
od protjSku ekonomické zabezpeni. ,Hitazliva a mlada Zzena dava rcha zdravé po-
tomstvo a starsi, ekonomicky zdatny muz zase tnjezodire ziskani paebnych materi-
alnich statk pro peziti“ (Matousek, 1997, s. 51). Hlavni podminkou jevybéru Zivotni-
ho partnera nutny stav zamilovanosti, kterym sid@gazeme idealizovat. Tatéggehodna
faze nabizi péru jak sblizeni se, tak schopnast aaaZzovat o satku. Pozdji se vSak do-
protikladem v3ech ide&l ManZelé Kratochvilovi (cit. podle MatouSka, 198752) uvadi
partnerska ¢&ekavani nasledo¥n Muzi preferuji: ,uvdeno, uklizeno, neobBiovat
s problémy, sex kdykoliv se jim zachce, obdiv stafatimco Zeny tekavaji pedevsim:
.posedit a popovidat, duSevni porozemi, vycitit co potebuji, vyjadovat lasku celym
svym zivotem.” | kdyZz maji obpohlavi éekavani naprosto opra&mi a pirozena, neni

vyjimkou, Ze se zcela vymknou kontrole. Pot&mnasledovat samotny rozchod.

Nasledujici etapou jenatek. Ten je spjat shterymi formami magie az do dnesni
doby. Jsou rsice, které nejsou vhodné praatek, zatimco &které r@&ni obdobi je
pro svatbu pr&vuréené. Sotasny svatebni dhd zaznamenahdu znén a hlave pred-
svatebni ritualy jsou tabu. Funkce ,dohaz@’anaprosto vymizela. Parthese seznamuji
sami, rozhodnuti o uzéni manZzelstvi je pouze na nich samotnych. ks neniiteba
souhlasu rodii. Véno a majetek nejsou kegnou zalezitosti, iedchazejici generace se

snazi i v dnesni débmladym finagné pomahat. (Matousek, 1997, s. 52 — 54)

Treti etapou jsou vztahy v orieditd a prokreani rodiné. Kazdy z nas si ze své ori-
ent&ni rodiny odnasi vlastnosti a zvyky do nové rodiwyiz by si to jakkoli usddomoval.
Problémy mohou nastat, pokud v raflipartnerky nila dominantni postaveni matka
a v partnero¥ rodiné otec. Oba se mohou domnivat, Ze prayejich rodire toto rozaleni

moci bylo idealni. Rlezitou roli hraje také sourozenecka pozicetildu vyhodou je zku-
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Senost se sourozencem &peého pohlavi. Rozhodujici ve vztahu je, jak se swnory

dovedou potomci nakladat. (MatouSek, 1997, s. &) -

Do vyvojoveho cyklu rodiny zazuje Matousek (1997, s. 56 - 58) takeé transgénera
ni tradice. Tér& kazda rodina udrZuje své tradice, a to formou &y starych legend,
které maji spojitost s jejimitpdky, uchovavanim starych fotografii, pamatnybédpeta,
srovnavani satasnych potomk sec¢leny predchozi generace. David Reiss (cit. podle Ma-
touska, 1997, s. 58) toto hodnotovéiitko, které je v rodinach tradicigdavano, nazyva
zfodinnym kodexem®. Tento kodex je oZivovan hlavpii slavnostnich flezitostech,

kdy se na fedkycasgji vzpomina.

Patym vyvojovym cyklem podle Matouska (1997, s-%3) je rodina sigdSkolnim
dit¢tem. Richodem diite do rodiny ziskava manzelské pouto novou dimeRadina je
zcela ovlivigna potebami dite. Manzelé sdili spataou radost i spolaou starost o dit
Prvni manZzelskou krizi prochazi pary v obdobi nandprvniho, popipact druhého ditte.
Zajeté stereotypy ustupuji do pozadi, rodina jgawena zatZzove situaci, kterou v mnoha

piipadech zvlada velméZce. Tyto problémy mohou bytipinou rozvratu manzelstvi.

Predposlednim vyvojovym cyklem je rodina se Skolnianidospivajicimi &mi.
Tim, Ze di¢ zalne navstvovat nové socialni pragtdi, nejprve matskou Skolku, je srov-
navano s jinymi &mi, a také ono samo pogdsrovnava svoji rodinu s ostatnimi rodina-
mi. Po nastupu do Skoly se odtsiny dti otekava co nejlepsi prosgh. Rada rodin je
ochotna vSemi prostdky dosahnout toho, aby vysledky byly co nejleNsijdou se i tako-
vé rodiny, které festanou dé kontrolovat a Ziji v iluzi, Ze Skola na sebieywezme funkci
vychovnou i vzdlavaci. Také je @lezité spoléné traveni volnéhoasu rodii a cti hlav-
né¢ o vikendech. Pokud Zije rodina v harmonickém wztadni tak slozité obdobi jako je

dospivani ditte nenarusi pouta mezi generacemi. (MatouSek, X9%1, - 62)

Rodina ve fazi opudhého hnizdaigdstavuje podle Matouska (1997, s. 62 - 63) po-
sledni vyvojovy cyklus. Bti zatinaji opousit rodinu, i kdyZ v sotasné dob se tento fe-
nomen stale odsouva, manzelé se molimowvat svym kortkim a hlave sok& navzajem.
MuZe vSak nastat i vztahova krize a manzelstvi spad@& Mnohdy jsou to nemaoci, které
ovlivni praibéh manzelstvi. Také nahla smrt jednoho z paiithenamena hluboky zasah

do zivota rodiny.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 18

Zde mizeme vidt rozdil v ctleni Zivotniho cyklu Phlsavy (2000) a Matouska
(1997). Zatimco ten prvni ji vymezuje z pohlediétpaileni jdoucich za sebou v rodin
a v jedné domacnosti, ten druhy vidi vymezeni zagmésamotnémeéthi v rodire. Nicme-
né¢ na fazi opu&ni hnizda se oba adteshoduji. Vzhledem k tématu naSi prace je nutné
poukazat na to, Zze sekteri autdi snazi definovat nové faze, jako reakce na oddalbv
odchodu z domova. Vauio(2011) ve svénglanku poukazuje na vyrok amerického psy-
chologa Arnetta, ktery ,razi teorii, Ze ve vygmh spolé€nostech vznika nova Zivotni eta-
pa mezi dospivanim a mladou désgti — obdobi vyniujici se dosgosti. Je to jakysi
mezistatus — mladi lidé nejsou jiz dospivajici,jef# se neciti jako dogp.” Ostatre kdyz
se nad celou situaci zamyslime, podminky osaméstase mladym p&m opravdu nijak
negeji. Bydleni je pro & samotné nedostupné hlavpo finareni strance. | malé byty ne-
maji vySi najni zanedbatelnou, a kdyZz vezmeme v Gv&hstku ngsicni mzdy, kterd
u mnohych vysté tzv. na vyziti, nebo riziko ztraty zastnani, mladi lidé dnes opravdu
nemohou filis riskovat. MoZna tuto problematikuiibeme vnimat jako jakousi zakonitost

novodobych djin.

1.3 Poruchy rodiny

Autdi, zabyvajici se hlubinnou psychologii a psychqigrajako je S. Freud,
C. G. Jung, A. Addler, se shoduji v ndzoru, Ze tiegavlivy proZité v dtstvi a dosplosti
maji silny vliv na jedince vstupujiciho do manzelstNezvladnutégi Spatré feSené pro-
blémy, jakym nize byt nap role prvorozence, sourozenecka rivalita, pocihavésti
k jednomu z rodit a dalSi, vedou jedince k tomu, Ze jeho souZitbsgElosti je problémo-
vé, v krajnim pipact az patologické. Z toho plyne, Ze zdravi fungujédinci dokazou
vytvorit fungujici zralé mezilidské vztahy, které jsowavabnim kamenem fungujiciho
manzelstvi. (Plkg&ava, 2000)

Dle rizné urovi fungovani rozliSuje Beavers (1977, 1982 cit. podidaiavy,

2000, s. 53)it skupiny rodin: ,rodiny zdravé, i&dni (ptimérné) a dysfunéni.”

Zdravé rodiny operuji individualni svobodou aiebbu sounalezitosti. Rodiny maji
jasné hranice od okolniho&s, jsou mu vSak pozitienoteweny. Také uvnitrodiny plati
hranice: rodie jsou rodii a déti détmi. Je dana jasna hierarchie, zakladetiizeni v rukou
rodici, které je zaloZeno na pozitivniniigtupu k ostatnindlenaim a na pirozené autord.

Kazdy uznava a respektuje toho druhého a radwgeteo uspchu, interpersonalni komu-
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nikace probiha na vysokeé arovni. Problémy, které wzzhikaji, jsou jashdefinovany a je
snahou vSechlend je co nejdive vyesit. Zneny, jako je nap vylétani @ti z hnizda, do-
kazou rodie plre akceptovat, rowt tak starnuti, pdjpads smrt, berou vSichnilenové
rodiny jako sotast pozemského Zivota. Podle autoratitvejpaetnsjSi skupinu rodiny
pramérné az dysfunéni. Objevuje se zd&ada problém nevyeSenych z minulosti, rock
nejsou jednotni jak ve vychéyvtak gi feSeni konfliktnich situaci. Vzégni se tvrdym pra-
vidlam rékteréhoclena rodiny, vede€asto k jeho odsouzeni, a je percipovan jako Spatny
a neveécny. Fi vychow déti jsou rodée ¢asto nachylni ke zkratkovitému jednani, které ma
znaky patologickych jav (Plaiava, 2000, s. 53 — 56)

1.4 Kvalita vztaha v rodiné

Jak uvadi Novakova (cit. podle Zarzycke, © 201@¥de dié dedi po svych rodiich
jak dobré, tak Spatné vlastnosti. Kvalita vitahrodire se odrazi i do duSe d&ie.
Pokud di¢ vyrasta v rodig, kde citi atmosféeru pohody a pocit bedpge pirozene,
Ze si tuto zkuSenosttipasi i do svého partnerského vztahu. Co tedy itldedvioZzime
v prvnich letech jeho Zivota, v dagpsti se nam vrati. Beme dodat — jak v dobrém,

tak také ve zlém.

s

V rodingé je nejdilezitéjSi fungujici vztah mezi partnery. Zakladem vSedfrgich
vztahi je divéra, respekt a naslouchani. To plati také ve vztaddica a dti. Déti
by si mély uvédomit, Ze mnohé neshody a konflikty v ro&liprameni z jejich lasky k nim,
strachu o & a touhy ochranit jefpd s¥tem a zjednodusit jim tak orientaci, abylyvétsi
Sanci prozit Zivot co nejlépe.tAchceme nebo ne, rodinné vztahy jsou alfou i omegou
v Zivott kazdého z n4s. Ovitwiji jak vztahy partnerské, tak pracovni a konecckarvzta-
hy k solé samému. (Sokolova, © 2013)

Psycholozka Alice Vondrova (cit. podle Sokolové2@13) si vSima vztahu matky
a otce: ,KdyZ ma muz dobry a nekompliko¥apozitivni vztah s mamou, znamena to,
Ze ma dobrou zkuSenost s ndgFit¢jSi Zenskou figurou svého Zivota. Pak |zedpokla-
dat, Ze ma zaklad k tomu, aby &nvytvoiit pékny vztah i s dalSiieZzitou Zenou sveho
Zivota — s manzelkou. Naopak, pokud vztah syna tcengg negativni, Ize sekavat,

Ze pozdjSi vztah k partnerce seiixe jevit jako problematicky.”
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1.5 Uroven komunikace v roding

Dobra komunikace je jednim ze zakladnich kame$ech socialnich vztah
O to vice to plati pro manZzelstvi a rodinu. Doboénkinikace se uskut&uje, pokud mlu-
vime @imo a oteverg. Tak vyjadujeme své pocity a mySleni. Druhou sloZkou je sehop
nost naslouchat, porozatmmysleni a dokazat se vcitit do pdcjiné osoby. Nevhodna,
¢asto aZz nefimérend komunikaceifvedla nejedno manzelstvi az k hluboké krizi, fipa-
dé k rozvodu. Sami si musime davat pozor, jakou r®lar komunikaci vysilame. e
se nam stat, Ze rodinniiglusnici ji pojimaji jinak, nez jak byla mySlendzhledem
k tomu, Ze je jednou z nejslogiich forem porozugmni, existuji techniky efektivni komu-
nikace. Jednim z nich je odzbrojuji¢cigtup. Snazime sdipozhovoru najit Bco pozitiv-
niho, i kdyz vime, Ze dotpy neika pravdu. DalSi technikou jsou dotazy a rozbor
Ty je vhodné pouzit zvlaSpri rozhovoru s dospivajicimiétmi. Poklidnym kladenim ota-
zek se snazime pochopit, co nam blizka osobljsedCasto se jedna o situaci, ve které
dochazi k vymin¢ ndzofi a silnym emotivnim z&kim. Empatie je schopno&bveka vidst
problémy pohledem toho druhého. Snaha vcitit sgeldo postaveni a vid problém jeho
ofima. Tato metoda je obzvl&Sharana v konfliktni situaci. Zajem o své nejblizSi, oes
becky gistup a schopnost naslouchat jsou vlastnosti didméunikace. (Soudkova, 2006,
s. 17 -20)

Staikova (© 2009) povazuje komunikaci v rodirza sled konkrétnich slozek.

Nejdtive hovdi o pravidlech, které se snazime dodrzovat.

e

NejdalezitejSim komunik&nim ¢lankem v rodig je matka. Podle vyzkumu TNS
AISA jde 81 % komunikace ips matku. Obraceji se na ni vSichienové rodiny
s wdomim, Ze ona jedina ma o vSem v r@daehled, dokaze vSe zorganizovat a kazdému

pomoci. PIni tak funkci rodinné centraly. (Job, @12)

Jednou z forem komunikace v rodije naslouchaniCasto je to prav dit,
nebo dalSilen rodiny, ktery ma péebu réco sdlit, my ho vSak odbudeme slovy: ,de
nemamcas,reknes mi to pozgi.“ M ¢li bychom byt taktni a snazit se co néye druhého
vyslechnout. V okamziku, kdy nam drubpvek néco fik4, je teba do rozhovoru nezasa-
hovat, pl& se sousedit, dilezity je ani kontakt a slovni ffitakani. Ma zna&ny vyznam
také pro nas samotné, unioje namcéasto ujasnit si wité problémy. V dneSnim usgha-

ném s¥té je tato schopnost nesnadna. (Soudkova, 2006,s222
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V piipack, kdy je komunikace nevyrovnanda, nastava konflistav. Podle Soudko-
vé (2006, s. 101) je konflikt definovan, jako ,$asné setani dvou proticidnych ten-
denci.” Mizeme si jej také vylozit jako odliSny pohled iegeni problémové situace. Po-
kud se setkaji lidé, kiechtji spoleiné né¢eho dosadhnout,itve nebo pozgi ke konfliktu
dojde. Podob&je tomu také v rodih Nedostatek finamich prostedki, ktery je zgisoben
finaneni krizi, nap. tim, Ze ®kdo je nezargstnany, nebo neschopnosti vyjit s g@nvede
k ohroZeni zékladnich peb, jako je nap pocit jistoty a bezp#. DalSim pedmetem kon-
flikti se stava nezajem o rodinu jednoho z paltnévlase otec dava fednost ped rodi-

nou svym kamaraom acasto také hospadh piti alkoholu.

Podle Ma&jcka a Dytrycha (2002) je nejvice konflikspojeno s vychovou potom-
ka. Svaani negativnich vlastnosti jednoho na druhého, grollse Skolnimi neugphy,
neposlusnost, v krajnimiipadt se objevujici patologické vlivy jako je zaSkoldctpozi-
vani alkoholickych napéja drog u diite, to vSe je podhoubim, ze kteréhoisgé v rodirt
nejvice konflikti. V mnoha pipadech slouZzi ditiako hromosvod, na ktery se svaluji viny,
se kterymi nema nic spa@leeho. V kazdémifpad je dilezité mit na pa®ti zdravy vyvoj
ditéte. Pro dosglé mize byt EZzny konflikt sowasti vynény nazot, pro dit miuze gekro-
geni ukité meze znamenat narueni dusevni rovnovatiasiBé dtstvi totiz byva osvo-
bozeno od dramatickych situaci mezi todkteré vice nez si rote mysli, ovliviuji cely
budouci vyvoj ditte” (Matéjcek, Dytrych, 2002, s. 16).

Partnéi se liSi svymi postoji, ndzory, Zivotnimi zkuSetrosa hodnotami vytvie-
nymi v mladém wku. Vnitini konflikt sam se sebou proziva také kazidywek. Jde o kon-
flikt kognitivni, ktery vzniké ziskanim informaggz jsou v rozporu s naSimi nazoryile-
Zité je ale najit cesty jak je minimalizovat, agakvolit metody k jejicikeSeni. (Soudkova,
2006, s. 101 - 102)

A uz se jedna o konflikty dasné nebo trvalé, jéeba se s nimi vyrovnavat a sna-
Zit se jim nepodlehnout. S v§tem partnera k dlouhodobému souZiti si vybiramé tadu-
bor konflikta, se kterymi se budeme muset vl@thu dlouholetého vztahu vypadat.
ManZelstvi je trvalé do té doby, po kterou jsmegaopni zvladat &eSit. ,Jde o nutnost
projevit zakladni pjeti osobnosti naSeho partnera, respekt a citovarbu k gmu*“
(Soudkova, 2006, s. 108). Kiggeni situace jeéagba druhého pochopit, porozéina doka-

zat ho akceptovat. idezita je také dostatead komunikace.
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Podle psycholozky Prekopové (cit. podl@K, © 2009) ke zvladnuti konfliktu vy-
razre pomaha terapie pevného objeti. V pevném objetidyji své pocity blizké osoby.
Jsou to tedy rode s @¢tmi nebo Zivotni partrie Dilezita je také doba urovnani konfliktu.
M¢éla by byt co nejkratSi. Roglima své dit obejmout i pes jeho peateini odpor. Kon-

frontace se musi uskutat tvari v tva. Konflikt nelzereSit Ggkem nebo Utokem.

1.6 Vychova v rodiné

Vychovu definuje Richa, Walterova, Mare$ (2009, s. 345) jako ,proceEssmeho
puasobeni na osobnoslovéka s cilem dosdhnout pozitivnich &mv jejim vyvoji“. Autori
Lindner, Hubert, Leif (cit. podle Rchy, Walterové, MaresSe, 2009, s. 345) chapou vyghov
jako ,procesiizeny pedagogem nebo instituci, oiliyici ¢clovéka se snahou padit jej

normam spolkénosti, ale i normam instituce®.

Hartl, Hartlova (2004, s. 680) vnimaji vychovu jadner, jehoz cilem je rozvoj ci-
tovych a rozumovych schopnosiiovéka, utvdeni postaj a zpisoki chovani v zajmu

skupiny i spolénosti.

Kraus, Polékova et al. (2001, s. 56) pojimaji vychovu jako &or a intelektualni
vycvik, socialni techniku ovliovani lidského chovani, z&my a organizovanyipnos
pozadovanych dovednosti a hodnot, inténdlproces, procestdomé arizené socializace,

aktivity a opatteni, které jsou cilédone zanmérené na ovliviovani osobnosti.

e

Ve vychow dittte maji nejdlezitejSi funkci rodée. Oni jsou ti, kt& jej chrani
pied okolnim s¥tem, gipravuji mu Zivotni podminky, poskytuji mu oporujiatotu.
.V souziti s rodti ziskava dit zakladni dvéru v lidi a nebo také néeéru. Podle toho,
jaké toto souziti je'(Matejcek, 1986, s. 210). Raghivsky vzor uéuje, jak si di¢ dokaze
ziskavat své iatele, co jim samo dokaze dat, a co bude schopmochddijimat. Dilezi-
tym cinitelem @i vychow je rodicovskd autorita. VZzdy rodice jsou ti zkuSeni, zralejsi
a milujici, s citovym vztahem ke svémudtiitVe vztahu rodit a cti je kousek patelstvi
nebo kamarédstvi. N#dka se stava, Zeétl je oslovuji jejich Kestnim jménem.
Tento vztah je ale trochu jiny, nez mezi kamaradstewniky. Zatimco svym usphem
se dit kamaradm chlubi, nebo nelgph radiji taji, tak rodte s nim prozivaji chvile &-
ti, ale také vSechny nezdary. Jsou pgp utocisttm v nejezsich chvilich. ,Kamarad

a pratel mize mit di¢ mnoho, ale rode jen jedny” (Matjcek, 1986, s. 211). Kazdy den
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prozivame s détem spoustu situaci, na které reagujefmx. Tady se nas citovy vztah
k ditéti nejvice projevi. Ztoho lze usuzovat, Zeédje citow vychovavano, i kdyz
si to feba ani newdomujeme. Matiska welost je nesmimhdilezita hlav v prvnim roce
Zivota ditte. Pokud je mezi ditem a matkou vyti@n wely vztah, odnasi si ditlladné
charakterové vlastnosti i do pagsiho Zivota v dosgosti. DalSim dlezitym vychovnym
prvkem je natit dit¢ prozivat radost z radosti druhych a byt schop&o rpro druhého
udélat. Nesmime vSak d@izapominat chvalit i za mé&kosti, které se mu potiaa giméie-

n¢ trestat za jeho preesky. ,Aby nEl trest vychovny Ginek, musi di proZivat pocit vi-
ny. Musi si byt ¥domo, Ze se &ak prohesilo proti dobrému vztahu, ktery mezi nim

a jeho rodii nebo jinymi vychovateli panujgMatéjcek, 1986, s. 185).

Kazda rodina je charakteristickd svymi vychovnymylys jimiz vyzaduji rodée
od svych dti posludnost. Vychovny styl je diéapa a Mare3e (2001, s. 303) jadrem vy-
chovy. Cap, Mare$ (2001, s. 304) i Novak (2008, s. 35 — ®@&)iSuji ¥ piistupy

k dosazeni poslusnosti, a to styl autoritativnmderaticky a liberalni.

Autoritativni @istup je charakteristickyidcem s fyzickymi i psychickymiigdpo-
klady k plreni této role, vychova je specificka zakaziikpzy a tresty a nerespektuje jedin-
covu distojnost (Novak, 2008, s. 35 — 36). Je typicky takaimalnim respektem piath
a prani dti, nedostatkem porozufmi, nizkou podporou jejich samostatnogiép, Mares,
2001, s. 304).

Demokraticky pistup se nevyhyba pnikn dominance ani submitivity. Rife plre
respektovano, zakladnim prvkem je spoluprace angastlvi (Novak, 2008, s. 36 — 37).
Cap, Mare$ (2001, s. 304) tento styl nazyvaji také jsocialy integrani &i socialr inte-
grativni. Tento styl isobi na dit prikladem, nabizi moznostSeni problému.

Liberalni vychova je typick& volnosti, svobodou espoutanosti (Novak, 2008,

s. 36). Kontrola a itkledné plgni poZzadavik nejsou v tomto vychovném styly na ndist
(Cap, Mares, 2001, s. 304).
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1.7 Role zakladnich grislusniki v rodiné

Rodiovstvi mizeme povazZovat zafipzené a zcela automatické vyirdgt manzel-
stvi. Partnery spojuje s potomky velmi silna citoxazba, jenz je charakteristicka celozi-

votnim trvanim. Redstavuje pro partnery jak obohaceni, tak velkoatai za&z.

Véagnerova (2007, s. 108 — 117) tvrdiradi¢ovska roleje ,dulezitou sodasti iden-
tity dosgglého ¢loveéka"“. Tato role je biologicky podméma, ma svou psychickou i socialni
hodnotu. Je specifickd svou asymetrii a nevratndsticharakteristicka svou diferenciaci.
Postoje, prozivani a zvladani povinnosti vyplyiagitéto role setizni v zavislosti na po-
hlavi i wkové struktiie rodta. Pri vychow déti je jednoznané dulezita vyvazena role
obou rodta.

Pfi vychow ditéte je teba si u¢domit, Ze kazdylen rodiny zastava titou roli.
Mezi vS8emi by nila platit jasna hierarchie vztahugibve svych rodiich potebuji citit
piirozenou autoritu. Blezité je pro & jasné vedeni, vymezeni hranic, neseni zo&os-
ti za své jednani. ,Rote tedy nejsou ani kamarady, ani patitnléla by mezi nimi platit
jasna hierarchie vztahu“ (Labusova, © 2012nasledujicich odstavcich jsou podréjpn

piedstaveny role rodii, céti a prarodiu.

Podle Magjcka (1986, s. 57 — 59) gele otce za posledni dv desetileti vyraz&
zmenila. Zatimco dive bylo jeho Ukolemigdevsim zajifvat obZivu a rodinu ochiiavat
zverti, dnes je to fedevsim ochrana uvihitDnes je rodina daleko vice ohroZzena nedostat-
kem lasky, ohledu jednoho k druhému a #miinh nedorozurkmim. Od otce &ekavame
takové vlastnosti, jako je spolehlivost, odpdrmost a ¥rnost. V domacnosti dochazi
k novému rozéeni Uloh a otecibira celodadu praci, které bylyitve zalezitosti pouze
Zeny. Samazjmosti je osobni dast @i prichodu ditte na s¥t, tim se s nim dostava
do intimniho styku a m& moznost formovat jeho ossbid pdatku. Otec je v sal@snos-
ti mnohem vice vychovatelem éli¢, nez kdykoli éive. Tvrzeni ,malé &i potiebuji mat-
ku“ (Novak, 2008, s. 16) je sice pravdivé, ale ne@pOtec je steghschopny o d& peio-
vat jako matka. Toho jeatazem vystidani se na rodovské dovolené nebaimpsSetovani
ditéte. P€e 0 nemocné dite nesmira dulezita, ale v samotném z&w jde 0 mnohem vic.
Jde totiz o rozéleni roli, které se tykaji vychovy dfe. Qtekava se oddp poskytnuti opo-
ry, radosti ze Zivota. Za psychologicky nejsl®git vztah je povazovan vztah otesyn.

Diive se zdraziovala dilezitost pevné otcovské rukytipvychow v dospivani. Dnes,
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kdy mladi maji oproti minulym generacim daleko vie#nosti a moznosti se prosadit,
se ona pevna ruka mijtibkem. Dcera by &la ve svém otci objevit kladny vzor pro hle-
dani svého budouciho partnera, pro syna kY gt vzorem, se kterym setde syn

v dal$im Zivot ztotozZnit.

| kdyZ v dol& dospivani &i maze dochazet k rozéjm, a to hlava mezi otcem a sy-
nem, a ze strany mladé generace ke kriticettoainélo by byt ganim otce byt na své&ii
opory, radosti ze Zivota. Porozetrsvé Zen, prarodéum, zvladat pedchazeni konflikt,
feSeni slozitych Zivotnich situaci, jako je hayazna nemoc v rodin unet zajistit pocit
bezpei jsou dalSi pozitiva otce, ktera jsotilekita pro zdarny vyvoj ,, zdravé rodiny* (No-
vék, 2008, s. 17 - 19).

,Otec funguje jako jakysi naraznik mezi matkowtard“ (Bobelova, © 2012).

Véagnerova (2007, s. 117) havm roli matky jako o roli biologicky podmi&né. Po-
treba matestvi je spojena se zZmou prozivani a uvazovani. Zena v roli matky jerakie-
rizovana zvysenou citovourelosti a empatickou schopnosti. Dosazenim tétatitgge
Zena vysoce ceéna. ,Matka je povazovana za vychovnou agwatelskou autoritu.”

Ma prioritni pravo v rozhodovani o it

Zena je dle Majcka (1986, s. 59 - 64) vybavenaiedeni vnitnich probléni rodiny
daleko Iépe, nez muz. Jeji vlastnosti, kterymi jstelost, laskavost, jemnostganost,
ji predukuji k p&i o cti a domov. Dokaze se daleko lépe vcitit do podtuhych,
jeji chovani je prosocialni. V domacnosti je na pggdra kladeno vice ukiglnez muam.
Tyka se to veéeni, uklizeni, p& o dti, pripravy dti do Skoly. Matéska laska ma zkratka
v rodirg nezastupitelné a nenahraditelné misto.

Mrivriw s

blémi, ma o vSem ighled a vSichnilenové se na ni obraceji se svymi dotazy. (Job,
© 2011)

Role ditéte se v rodig vyviji mezi druhym aittim rokem, kdy dé svou roli gijima
a zarové rozpozna role ostatniaeni domacnosti. Z&na mu byt jasné, jakou roli ma
maminka, jakou tatinek a ostattienové domacnosti, poznava vztabeni rodiny
k nému, ale i mezi sebou navzajem. Vi, cézm od kazdéhodekavat, jak vzbudit pozor-

nost, jak se vyhnout négemnostem. Je mu jasné, Ze jinou roli ma maminkaca tati-
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nek. Reflektuje chovariena rodiny k lidem, kt& do ni nepat. Zatina se s nimi ,identi-
fikovat®. Od ¢asného &stvi az po prah dososti si vytv&i svou spoléenskou roli,
a to podle pohlavniigslusnosti. V rodia je treba prohlubovat udi zajem o lidské vztahy.
Je to nutndiprava pro vybr Zivotniho partnera a pro pagsi zdravé a trvalé fungovani
dalSi generace. Tomu vSemie@chazi, aby rodina Zila pospolu, nikoli vedle sébMatsj-
¢ek, 1986, s. 50)

Role prarodi¢a se naprosto liSi od role ra@di Traduje se, Ze zapojeni praradi

do vychovy Gzce souvisi s pohodou dospivajicitth (Korzo, © 2008)

Jest na konci minulého stoleti bylo santegnosti spoléné bydleni tkolika gene-
raci pod jednou stchou. O tom kormé swdci i typické dvougenetmi domy postavené
piedevsim na vesnicich. Peaprarodée byli casto prosedniky, ktéi urovnavali problé-
my, které se vyskytovaly v uzsi rodinDnes, kdy je trendem samostatné bydleni kazdé
rodiny, jsou to pra¥ oni, kte&i jsou nenahraditelnymi pevateli o sva vnotata zvlast
v doke jejich nemoci. Donekor@a dokazou vyprad Zivotni historky, ve kterych vystu-
puji jako hlavni postavy oni sami, nebo jejich blizZazitky s prarodi zistanou v pog-
domi vnoudat po cely Zivot. Tim, Zze nemajfimou odpo¥dnost za vychovu svych vnou-
¢at, vidi vychovu v jiném zorném ahlu. Maji mozngstrozmazlovat a poskytovat k tomu

prostor.Casto se snaZi jim vynahradis, ktery nedali svym vlastningteém.

Podle Hauserové- Sa@herové (1996, s. 30) se lidska vzajemnost uytyam,
Ze se mladi &i od starych a staod mladych. Rozhodnby se nerdi vméSovat do jejich

vychovy. Od toho jsou rode.

My, co jsme zili jako dti s prarodti pod jednou sechou, jsme se na kasto obra-
celi s prosbou o pomoc. A byli to pkawni, predevsim balska, ktera nam pomohlaig
nést se fes tzka zivotni obdobi a svymi Zivotnimi zkuSenostns widkazala nastrovat

spravnym sriérem v rozhodovani oudezitych Zivotnich krocich.
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2 MLADA DOSPELOST

Dosplost predstavuje vyznamny meznik v Zzigokazdéhoclovéka. V Oltanském
zakoniku Cesko, 1964) je dogjost definovana pojmem zletilost, jeZ se nabyvéadesim
osmnactého roku Zivota a osoba jegptpisobila k pravnim dkaim. To ovSem znamena,
Ze osoba je vyzrald pouze z biologického hlediskaboru psychologie se setkavame
s vymezenim dosjosti z pohledu psychosocialniho, tzn., Ze pfpanjedince ve zralou
bytost probiha zcela individu&ncasova lokalizace je nejednoznd. Hlavnimi psychoso-
cidlnimi znaky jsou podle Vagnerové (2007, s. 1011 zneny osobnosti, zimy
v socializ&nim rozvoji a ekonomicka nezavislost. d#nto znenam dochazi dle Vagnero-
vé (2007, s. 11) v obdobi od 20 do 40 let, ktemdad vymezuje jako obdobi mladé do-
spilosti. Toto obdobi si klade za hlavni cil ziskathsini profesni postaveni, stabilni part-
nerstvi a zplodit potomstvo. Z pohledu E. Eriks¢®@02 in Vagnerova, 2007, s. 15 -16)
spada toto vyvojové obdobi do faze konfliktu intanversus izolace a generativita versus

staghace.

2.1 Charakteristika vyvoje ¢lovéka v obdobi mladé dosplosti

Mlady dosgly se vyzn&uje znénou mysleni, céni, sthva se samostatnym, sebejis-
tym, vyrovhanym, svobodnym v rozhodovani, zodgamym k sol, druhym i ke svym
¢inim. VSechna stanovena kritéria jsou ale spiSe ja#lgsi, neb6 zadnyclovék nedosah-

ne vSech znaksouwasre, ale spisSe seilac z nich pouze fiblizi.

Ri¢an tuto etapu chape jako obdobi, pro nalezeni ésdentity. ,Mit identitu,
znamena znat odp&¥ na otazku, kdo jsem, znat sam sebe, r@&wswym citim, wdét
kam patim, kam snifuju, ¢emu doopravdy &im, véem je smysl mého ZivotaRcan,
2004, s. 217).

Langmeier, Krajirova (2006, s. 169) povazuji za znak didegti termin ,dosazeni
osobni zralosti“. Psychologové Langmeier, Kiégjova (2006) a Vagnerova (2008) se sho-
duji, Ze na formovani osobni zralosti maji vliv il&Z a zkuSenosti zastvi, neb@ praw

tam se formuje osobnost nejpods#gtn

Vagnerova (2000, s. 302 — 303)htizuje dosglost jako znénu vice oblasti, kdy se

z asymetrickych vztahstavaji vztahy symetrické, a to jakev rodicam, tak \aci vrstevni-
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kam. Jedinec je schopen osamosiairse, je schoperipmout nové Zivotni role, dosahuje

sexualni zralosti a ekonomické samostatnosti.

Obdobi mladé dosjosti je charakteristické také prénmou kognitivnich funkci.
Podle Vagnerové (2007, s. 18 — 22) je kognitivnBleryi nejvice ovlivéno zkusenosti.
Fluidni sloZka inteligence je na vysSi Urovni neyskalicka, proto jedinec dokaze zpraco-
vat velké mnozstvi informaci v relatigkratkémcase. Piaget (in Vagnerova, 2007, s. 19)
toto obdobi nazyva fazi postformalniho mysleni,,tze jedinec dokaze vnimat problém
z vice uhh pohledu. U¥domuje si, Zze problém nema jedieseni, dle svych moznosti
a schopnosti @Ze zvaZovat a vybirat z vice alternativ, stavaragrpatétéjSim. Rozviji se
ale i metakognice a postoj k vlastnimu uvazovéloiék se stava vice sebekritickym. Zna-
lost sebe sama a svych kompetenci vede k dosadekiétnich cii v Zivot jedince (pra-
covnich, studijnich, partnerskych aj.). Proto jenéy aby byl jedinec schopen uvazovat

komplexré s ohledem na budoucnost.

Pro obdobi mladé dos8lpsti je typicka roviz proména emocionality. Vagnerova
(2007, s. 23 — 27) uvadi, Ze v obdobi mladé &osg se emoéni prozivani stabilizuje.
Celkow se citiclovek vice vyrovnan. Mladi dospli jsou naladni vétSinou pozitive,
vynikaji svou schopnosti intenzi&rprozivat nejiiznéjSi emoce, a to velmi sién Mladi
dosgli radi experimentuji, i kdyZz ne vzdy k jejich ppgshu. V tomto obdobi je rozvoj
poznavaci slozky endaiho prozivani velmi wezity, neb@ na zaklad pokusu omylu
se nadi tolika ema@&nim projewim, diky nimz se poté budou moci lIépe sod@nentovat
I adaptovat. Kazda emocionalni zkuSenost je kuggobal, nebé ,se zvySuje komplexnost
ema:nich reakci a néstéa flexibilita zgisohi vyrovnani s emiimi zatzemi“ (Vagnero-
va, 2007, s. 24). Tyto zkuSenosti prameni zejméoblasti navazovani citovych vziah
a’ uz povrchnich, nebo vaznyadfiloveék je poté schopen regulovat veskeré, pozitivni-i ne
gativni, citové prozitky. Regulace egmich prozitki je také zfisob socialni kontroly. Po-
kud mlady dosgly jedinec chce, dokaze si diky této schopnosthaaat profesni i osobni
tvéar. Dle genderové diferenciace se @moprozivani li$i v zavislosti na pohlavi. Zeny
jsou vnimany za citli&Si (hormonalni vlivy) a muzi entoé¢ odolrgjsi, ve skuténosti jsou
na tom ok pohlavi steja. ,Po 30. roce Zivota se lidé obojiho pohlavi sjavatiicnejsi

a empatitejSi“ (Vagnerova, 2007, s. 25).
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Zajimavy pohled nam zprdastlkovava Macek. Toto obdobi nazyva jako ,obdobi
prvniho vystizlivéni.“ Mlady ¢lovek své reality z&ina konfrontovat se svymi vy&mymi

piedstavami a idealy. (Macek, 2003, s. 48)

2.2 Socializacetlovéka v obdobi mladé dosplosti

Proces zéenovani jedince do spaiaosti dostava v obdobi dadpsti rychly spad.
.Mladi lidé meni zangstnani, bydli&t, pratele i partnery (Vagnerova, 2007, s. 28). Po-
stupré se jejich zivot stabilizuje. Vyt¥asi trvalé hodnoty a postoje, vytvaové zivotni
role. Méni se také vztah k socidlnim normam.dBu standardy respektuji, nebo ne.
V tomto gipact hovai Vagnerova (2007, s. 28 — 32) o experimentacrakse nize vy-
hrotit v nezadouci, kriminélni chovani. Tento péshlse tyka zejména miyzjez nedoka-
zali pojmout pocit svobody a zodpminosti. Pevazna ¥tSina mladych lidi si ale dokaze
vlivem zkuSenosti vybudovat v Zivotad, a také rozliSit, kde &@maji a kogi urcité hrani-
ce. Spoléenské oekavani je uci mladym dosplym natolik silné, Ze akceptovat spoda-
skou normu je zkratka nutné. Navic ma i biologizkklad. Mladi dos$i vénuji svou po-
zornost zejména mezilidskym vztah, a s tim souvisejici zimé¢ moralniho uvazovani.
To se tyk& Zivotnich nardk povinnosti a jejiclteSeni s ohledem na pohlavi. Dle Vagnero-
vé (2007, s. 31) ,Zzenskou moralku Ize chapat jakeaé senzitivni a flexibilni, muzska
mordalka klade draz na obecna pravidla a jejich dodrZzovani, jeaitti vice nezavisld
Moralni uvaZzovani se konkretizuje na zaklaatkolika fazi. Dle Gilliganové (2001
cit. podle Vagnerove, 2007) prvni faze souvisi sadenim intimity, tj¢clovék dokaze brat
ohledy na druhé. Druha faze se tyk&e® druhé, na ukor uspokojeni vlastnichigiot

Treti faze vede k harmonizaci vlastnichipbts patbami dalSickleni rodiny.

viv s

kde zastavajitizné role. Od rodiny, f@s partnerské vztahyigiele a znamé, az po vztahy
profesni. VSe se odehravadznych teritoriich. Pro mladého da&gho je dle Vagnerové
(2007, s. 32) dezitym meznikem v Zivet ziskani prvniho vlastniho bytu, ktery ma
svij specificky vyznam. Ne vSichni si jej ale mohowdlit. Kazdé teritorium pnasi je-
dinci subjektivie vyznamné vazby, které stimuluji jeho osobnostohgnu a posléze kva-

litu vztah.

V minulém stoleti splyvalo podIiRi¢ana (2004, s. 192) dosazeni sociélni zralosti

se zralosti pohlavni. Soudi podle toho, #ecd se mohlo vdat, chlapec moltepzit hos-
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pod&stvi. V sodasné dob se sexualni aktivizace posouva do stale nizs#ka,wzatimco
socidlni zralost se posouva déku stale vy3siho. Jakaiebd uvadiRi¢an studium ati
na vysokych Skolach. Jsou tak stale exigténzavisli na svych rodich, a tudiz

se na vlastni nohy stavi daleko pgkd

Kraus obdobi dosyosti vidi z hlediska socializace jako jedno z fegéjSich
a nejnarongjsSich. Mladycloveék zavrsSuje profesiondlnitipravu, vstupuje do zasstnani,
odpoutava se od rodiny, navazuje nove vztahy, dakiédinu novou a zaroiese uplatu-

Mriviw s

2008, s. 62 — 63)

2.3 Genderova identita mladého dosglého

,V obdobi mladé dosplosti dochazi k nejvyrazysi diferenciaci muzské a zenské
role* (Vagnerova, 2007, s. 39). ®pohlavi maji své specifické znaky, rozviji se omms,
piistup ke swtu je zodpowdngjSi, vytvai trvalé partnerské vztahy, jejichZ pojeti sézm
dle pohlavi liSit. U mui se dle Badinterové (2005 cit. podle Vagnerové,720@izeme
setkat s komplexem Petera Pana, ktery se projevujskou nezralosti, jak z pohledu zod-
powédnosti, tak z nalezeni stabilniho vztahu. MuZi nejidenci setrvavat v blizkém vzta-
hu s matkou, pap vyhledavat partnerky, které jim dokdzou matku radh. V obdobi
mezi 20. a 30. rokem jsou muZzi z&®eni vice na kariérniist a uspch. K roli rodite do-
spivaji z pohledu Junga (cit. podle Vagnerové, 28020) aZ kolem 40. roku Zivota. Zeny
v sol# naopak maji rodovskou roli zakédovanou v obdobi mezi 20. a 30 mok&vota.
OvsSem i Zeny maiji dité komplexy. Dle Corneau (2000 cit. podle Vagné&,a007, s. 41)
existuje komplex ,\é¢ného a@vcatka“, kdy se Zena stdva nerozhodnou a ,uchyluje se
do svta fantazie". Nedokaze byt samostatna, ,setrvauaké vazb s rodti“. Co se tyka

partnerskych vztah jejich predstava j&asto idealizovana a nerealna.

Obecré se od mul, podle Vagnerové (2007, s. 35 — 3&ekava fyzicka i psychic-
ka sila a nezavislost. MuZzi neprojevuji slabostkekoliv oslabeni se stava osobnim selha-
nim. MuZzi jsou dominantni jedinci s touhou vlastbitat a ovliadat. Ptgbuji se prosadit za
kazdou cenu. Konfrontace je jim velice blizk4, chiose agresivnmaji v sols zakdensno
jiz od pradavna. Pro muZze je typické vysoké setbemi, gdehnané ambice, jsou z&rani
na vykon a nej§tsi obavu maji z prohry. Problémy dokazesit racionals, pragmaticky,

bez emotivnich vystup Své pocity nedavaji tolik najevo, coZibe byt v partnerstvi ob-
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casnym  zdrojem konflikt  Vyjime¢ny vztah podiuji ke svému du,

neba’ je to pro & znak vlastni identity.

Zena se, dle Vagnerové (2007, s. 37 — 38), cholédoplré, dokaze se pditlit
i prizpasobit spoléenskému dekavani. Zeny maji sklon k zavislostem, a to zepnérta-
hovym. Aby uspokojily své ptgby a cile, dokazou s lidmi velmi d@manipulovat. Do-
kadZzou uvaZovat jak enmine, tak raciondld. V chovani Zen hraji emoce vyznamnou roli,
na rozdil od muz se je nestydi davat dost&te najevo. Dokazou byt naladovéepitlive-
|é, aZ cito¢ zranitelné. Zeny kladou velkyathz na mezilidské vztahy. Jsou schopny em-
patie, nejen, Zze dokazou vnimat problémy své, al&@zbu se vzit i do problénvSech
okolo. Jsou velmi citlivé, dokadZou porozétnmeverbalnim projeim komunikace, dokazou
naslouchat. Zeny maji sklony podléhat ne&ésp, neobavaji se viak zasu vyhledat od-
bornou pomoc. Zvlastni pozornoseénuji svému fyzickému vzhledu, kladouirdz

na atraktivitu, linii.

Také Plaava (2000, s. 107 — 109) vidi rozdily mezi muZi ema@mi, nicméa
podle rfho dochazi k jejich zmenSovani. Ma na myskjghznaky jako je vizadz a obléka-
ni, az po chovani a hodnotové preference. Patlle maji muzi ke svym Zenam mniéwy-
hrad, nez Zenyd&i muzim. Muzi vytykaji Zenam tvrdohlavostigxitlivélost, zanedbavani
domécnosti, poniZzovani,iifiSnou pée o dti. Naproti tomu Zeny negativni vlastnosti
na svych pragScich vidi daleko vice. Je to v prvfd® nespolehlivost, sklony k néke

a alkoholismu, zanedbavanitg nepoméhani v domécnosti, fyzické nasili.

Sami jsme byli sédky, Ze @ti davaji frednost wtitym hratkam uz v batolecimey
ku. Jsou tedy vystavovanyditym generovym signdm od nejutlejSiho &ku. Hlavre oblé-
kani pati k nejzakladsjSim zpisobim utv&eni generovych roli, jimiz rote utvdeji s\t
svych dti podle genderovych vzir A co teprve vychova. Synové jsou v rodinach vycho
vavani k nezavislosti, a dcery jsou ¢peavany. Z toho plyne, Ze genderové stereotypy
jsou kazdodenni sgasti naseho Zzivota, aniz bychom si tuto souvisfjakkoli uvdomo-

vali.
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3 SHRNUTI TEORETICKE CASTI

Vzhledem k tématu prace jsem se v teoreticasti wnovala rodig, ktera je alfou
I omegou celé mé bakatké prace. Zattila jsem se na jeji historii, kvalitu vztahirovei
komunikace, objasnila role jednotlivycklent rodiny. Popsala Zivotni cyklus rodiny
z pohledu skolika autofi. Nezapom#la jsem ani na prostdi, ve kteréem cely sepé&ra
proces probiha. Pro praci byl&zgjni kapitola mladé doslosti, kterd se zabyvala téma-
tem vymezeni hranic, za kterymiae byt jedinec povazovan za dégmo. Snahou bylo
priblizit jedince, ktery se ocitd na hranici dvou divich etap, a todtstvi a dosplosti.
Tato druha etapa se stale prodluzuje. Je to tirmladi lidé si berodas, mizeme ho na-
zvat ,oddychovy”, v jehoz fibéhu se snazi vZthvat, cestovat a vyuzivat vSech moznosti,
které dneSni doba poskytuje. Novodobym trendem yuladlidi je setrvavat déle

v domécnosti rodir. Tim maji také dellfas na ujasovani sveho socialniho profilu.

Na teoretickowtast navazujeast empiricka, ktera je zaena na zmapovani pod-
minek, za jakych Ziji mladi do&lp potomci s rodii pod jednou sechou. Zvolila jsem kva-
litativni pojeti vyzkumu, které nam prestinictvim zakotvené teorie umoznilo proniknout

do jadra této problematiky.
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

Téma souziti mladych do&gch potomk: s rodEi pod jednou gechou je fenoménem
dnesni doby. Rozhodla jsem se pfedhictvim vyzkumu dopatrat &itych zakonitosti,

které jsou s timto typem souZiti spojené.

4.1 Vyzkumny problém a cil vyzkumu

Cilem mého vyzkumu je zmapovat podminky, za jakfighmladi dosgli potomci
s rodti pod jednou sechou, a to jak z pohledu désch dti, tak jejich rodéu.

4.2 Vyzkumné otazky

Na zaklad stanoveného cile prace vyvstavaji nasledujici wymke otazky,
na které se sousidim v rdmci vyzkumu. JelikoZ se ale jedna o katilini vyzkum, ktery
neni linearni a nelze ho zcela naplanovadpm, niZze se v pib¢hu skEru a analyzy dat
stat, Zze vyvstanou na povrch i jiné skumesti a znich plynouci dalSi otazky.
Tento seznam je tedy pouze informativni a zahrpojeze okruhy vybrané jako zakladni

témata pro rozhovory.

ey

a) Jaky vztah maji mladi do&lp potomci, kteéi Ziji s rodti pod jednou sechou,

k domovu?

b) Jaké vztahy panuji mezi mladymi dékmi potomky a rodii v ramci souziti pod

jednou stechou?
c) Jaké dvody vedou mladé dosfg@ potomky k souziti s rodii pod jednou sechou?
d) Jaké vyhody vidi mladi dosk potomci v souziti s rodi pod jednou gechou?
e) Jaké nevyhody vidi mladi dadppotomci v souziti s rodi pod jednou sechou?

f) Jaké vyhody vidi rode v souziti s mladymi doslymi potomky pod jednou -

chou?

g) Jaké nevyhody vidi rod v souZziti s mladymi doslymi potomky pod jednou #-

chou?

h) Jakou vizi bydleni maji do budoucna mladi didispotomci v ramci souZiti s rodli

pod jednou $echou?
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4.3 Pojeti vyzkumu

Pro zmapovéani podminek, za jakych Ziji mladi @étdgpotomci s rodii pod jednou
strechou, jsem zvolila kvalitativni pojeti vyzkumu, kwétré zakotvenou teorii v pojeti
autofi Strausse a Corbinové. Umozni nam proniknout d@j&&to problematiky. Nevyho-
dou kvalitativniho vyzkumu je vSak to, Ze jeho &@wnelze zobecnit a Ize je vyuZzit pouze
jako malé sondy do zkoumané problematiky. ,Zako&v&orie je teorie induktivnodvo-
zena z procesu zkoumani jevu, ktery reprezentigeznamena, Ze je odhalena, vytmaa
a prozatim@ owéiena systematickym shromédvanim adaj o zkoumaném jevu a analy-
zou €chto udaji. Proto se shromdbdvani udaj, jejich analyza a teorie vzajeshdopkiu-
ji“ (Strauss, Korbinova, 1999 s. 14). Néela jsem teorii, kterou bych naslédnwerova-
la, ale z&@inala jsem zkoumanou oblasti, a to proto, aby gealk, co je v této oblasti vy-
znamné. ,Cilem metody zakotvené teorie je vigvi teorie, ktera&rné odpovida zkou-
maneé oblasti a vystluje ji“ (Strauss, Korbinova, 1999 s. 15). V ranté&io bakaliské pra-

ce vSak #stanu na popisné roviranalyzy dat.

4.4 Vyzkumny soubor a zpisob jeho vylEru

Respondenty pro kvalitativni vyzkum jsem zvolila réaklad zantrného vykru,
neba’ vzhledem k tématu se nabizi jako jedirfijapelny. Podle autdr zakotvené teorie
se téZ jedna o teoreticky Witvzorku. ,Klade draz na ty aspekty gizovani vzork, které
vyplyvaji z poteb budované teorie” (Strauss, Korbinova, 1999 &).1Befinovala jsem
zkoumany problém a tito respondenti mi poskytiigZitost k ziskani peebnych udaij.
Pii oteweném kddovani jsem pouzila ofemé pdizovani vzork, v pribéhu axialniho
kédovani se jednalo o vztahové a vémiapdizovani vzorki. U posledniho selektivniho
kodovani jsem pouzila rozliSujici ppovani vzork. A to tak dlouho, dokud jsem nedocili-
la teoretického nasyceni kategorii. (Straus, Corlan1999, s. 144)

Vyzkumny soubor tvid 2 rodiny, Zijici v rodinném do& v nichZz se nachazeji oba
rodice a jejich potomek ve gidmladé dosglosti (dle Vagnerové v rozmezi 20 az 40 let),
muz, bezdtny, ktery je jiz samostagnvydélecné cinny a nema tedy tovod v souziti

s rodti nadale setrvavat (to jsou zarégv@nou stanovend kritéria k i respondeti).

Ve své praci se zaifim na syny a to z tohoddodu, Ze v sotasné spoknosti jsou

jim podle mého nézoruipisovany takové vlastnosti, jako je nezavislostdnahych, za-
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meérné odmitani pomoci druhych, uplavani svoji sily a hrdinstvi. Co se tyka vaiah
nedokaZou je datasto najevo hlawhsvym blizkym. Zeny do tohoto vyzkumu nezahrnuiji,
protoZze se domnivam, Ze se od ¢ddiokadzou odpoutat dalekdide nez muzi a vyzkouSet
si samostatné bydleni, a to i za cenu toho, Zeluodbvice starosti, vysSi finam naklady

a mér pohodli. Svym rozumovymfifstupem umi na rozdil od muZrstevniki slozité
situacereSit snadgji. Tim, Ze jsou verbathaktivréjSi nez muzi, dokazoures\wdcit svého

partnera o spot@mém bydleni.

4.5 Charakteristika vyzkumného vzorku

Prvni rodina bydli vadovém domku ve &st Otrokovice, ktery si sami postavili.
Manzelé majiif déti ve veku 26, 25 a 18 let. NejstarSi dcera se od rodirsghdvala, byd-
li v podnajmu se svymiftelem. S&Zejni pro nas bude syn, ktery mi poskytl rozhovor.
NejmladSi dcera jeStstuduje, tudiz jeifrozené, Ze setrvava doma s feddména vSech
Gcastnika jsou fiktivni.

Jako prvni mi poskytl rozhovor otec rodiny, jménkitmor. Je mu 48 let a pracuje ja-
ko sdizova® v jedné soukromé firtn Pisobil na ¢ kultivovare a p@irozere. Byl vesely
a na kazdou otazku znal okangzitdpowd’. Byl uvolnény a moc dofe se mi s nim povida-

lo.

Druhou v pdadi je matka rodiny, pojmenovala jsem ji Helenaji &8 let. Pracuje
ve stejné firnd jako jeji manzel, ve funkci skladovéaini. Risobila na m pfijemnym do-

jmem, nad dkterymi otdzkami se zamyslela déle, nez nasla agdfydvrojev byl pirozeny.

Jejich syn Ontkj, vesely muz, kterého jak se zda, nic nevyvedery. Je mu 25
let. Citila jsem, jak si uziva bezstarostného Awotodiré. Na otazky odpovidal sténeé,

ziskat podrobgjSi informace znamenalo polozit dalSi otazky.
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Schémaé. 1: Prvni rodina

Prvni rodina
Otec Matka Syn
LIBOR LENKA ONDREJ

Druhd rodina Zije na vesnici vzdalené 20 km od ZliBydli ve velkém dogy rov-
né¢z postaveném vlastnimi silami na konci minuléhdestoTva ji rodice a ti déti ve w-
ku 27, 26 a 23 let. NejstarSi syn se minuly rokt@usal za svou ifitelkyni do podnajmu,
prostedni syn zatim bydli doma, dcera ré¥nvzhledem k tomu, Ze ma status studenta,
tudiZ na osamostatni nema dostatek finanich prostedki. Jména osob, které mi poskyt-

ly rozhovor, jsou rové fiktivni.

Otec Jan, ktery ma 54 let, pracuje jakinik v automobilovém gmyslu. Pracuje
ve sménném provozu, tudiz doma se zdrZuje nepravidelneho vypraeni jsem citila
velmi blizky vztah ke svymaiem. S jednim z nich ho dokonce spojuje sfrofekonicek.

Mluvil oteviers, a zda se, Ze v rodimic negibarvoval.

Matka Lenka psobila kultivova®, s odpo¥di na Zadnou otazku neéta problém.
Pracuje ve firm, ktera vyrabi automobilovégreni a fizné podlozky. Je ji 50 let. Z jejiho
rozhovoru jsem la dojem, Ze ma doma vSe pod kontrolotisdbila rozvadzaé a zodpo-

W v

védng.

Syn Petr vystudoval vysokou Skolu se z&nim na bezpmostni technologie.
Je mu 26 let a dva roky pracuje jako technik ndaatyého bydligt Na mne fisobil roz-
vazre, nabyla jsem dojmu, Ze kazdou odpdivsi dikladre promyslel. Zda se, Ze si jde

za cilem, ktery siig@dsevzal.
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Schémag. 2: Druha rodina

Druha rodina

otec matka Syn

JAN LENKA PETR

4.6 Technika vyzkumu

Metodu skru dat jsem zvolila hloubkovy polostrukturovany moxzor, ktery dle Sva-
ficka a Sé@ové (2007, s. 13) umagje ,ziskat detailni a komplexni informace o stualov
ném jevu“. Vyhodou polostrukturovaného rozhovorupfedevsim to, Ze dovoluje vy-
zkumnikovi, aby si fledem pipravil urcité otazky, kterych se chce drzet a byl pak schopen
porovnavat #izné odpowdi (Castniki vyzkumu. Zarove ale tento zfisob dotazovani
umo#iuje, aby se &astnici vyjadovali i k ttmatim, se kterymi fijdou sami, protoze je

sami povazuji zatdeZita.

4.7 Organizace a pfibéh vyzkumu

Mym zangrem bylo uskuténit rozhovory v rodinach, kteréilsec neznam. Poprosi-
la jsem tedy své znamé, kiteni, na zaklad zvolenych kritérii k realizaci mého vyzkumu,
s vybErem pomohli. V ramci osobni na¥sy v obou rodinach jsem je sezndmila se svymi
amysly a po vzajemné dohbgsme se domluvili na konkrétnittase, kdy rozhovory zrea-
lizujeme. VSechny rozhovory prébly v piirozeném prosedi respondefit tedy doma,
kde jsme nemohli byt &im a nikym ruseni. Vzhledem k tomu, Ze se jedmafmlostruk-
turovany rozhovor, vytv@la jsem si schéma zakladnich témat, ktera se vztdh k ditim
vyzkumnym otazkam. Ke kazdému tématu jsem igidpm pipravila rékolik otazek,

které vychazely z cile vyzkum@asténé byly inspirovany odbornou literaturowastens
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mou osobni zkuSenosti v roli rédi Jiné otazky jsem &a pripraveny pro mladé dosie
potomky, jiné zase pro jejich ra@i. Uceleny seznam otazekedgkladam v filoze P |
aPIl.

Rozhovory jsem realizovala individu&lnNa kazdy rozhovor jsem da vymezeny
¢as cca. 60 minut. Je pravdou, Ze jsem se obavalagkiery z respondefit nebude
s nahravkou souhlasit. Nasti se tomu tak nestalo. Nacagku rozhovai jsem se respon-
dentim vZdy gedstavila, seznamila je se svym projektem, ujigtila anonymit a pozada-
la je o svoleni nahravky. Rozhovory v prvni radjsem ¢lala nadvakrat. Ma jsem do-
mluvenou navévu na jeden zimni podver. Ukazalo se vSak, Ze syn z prvni rodiny na
mne pozapomi, a ten den doma nepobyval. Po telefonu, jserméinsdomluvila navét
vu na dalSi den. Z druhé rodiny byli vSichiénové v dohodnutou dobu doma, a tudiz s
poskytnutim rozhovdr nebyl problém. Hned v Gvodu rozhovoru jsem se imaznavoze-
ni prijemné atmosféry. Snazila jsem se zachovabzenost, a pokud jsem i@, Ze
Gcastnik nema v otazce dostaie jasno, poloZzila jsem otazku podobnou nebo ji tiasi
Pozvolna jsem i@sla k hlavniéasti vyzkumu, a to otazkam tykajicim se samotnélpro
matiky. Zvlas€¢ u syni z obou rodin se mi stavalo, Ze byli malo sdilniisela jsem pokla-
dat dalSi a dalSi otazky, az jsem se dostalailelpoym a vyerpavajicim informacim. Poté

nasledovalo pozvolné ukdeni rozhovoru.

Doma jsem rozhovory doslo¥mprepsala, analyzovala a interpretovala. V ramci ana-
lyzy jsem objevila i nova témata, na ktera jsenpiseozhovorech nezagtila, ale mi in-
formatai o nich z&ali mluvit. Rozhovory nebyloréba opakovat, nebgsem podle mého
nazoru mdla dostatek informaci k relativni saturaci dat.ugate dat je stav, kdy dalSiésb
dat a jejich analyza néppivaji k vyvoji, kdy jiz nenalézame Zadné novémeyznamné
Gdaje k jednotlivym kategoriim (Kolektiv aufola konzultant Encyklopedického domu,
1998, s. 302).

Pro analyzu dat jsem pouzila poskgmovani inspirovany zakotvenou teorii Ko-
dovani gedstavuje operace, pomoci nichz jsou Udaje rozghadioZzeny novym Zjso-
bem. Analyzovanému textuiigélim néjaky kod nebo ozrini, které nejlépe odpovida
tomu, co je v textu reprezentovano (Biek, Se’ova, 2007, s. 211 — 215). Prvni fareg-
stavujeotevrené kodovanj kdy pojmy seskupim, podobné s podobnymi. Proekamo-
vani pojmi, které pislusi stejnému jevu, se nazykategorizace Pojmenovani kategorii

souvisi s udaji, které zastupuji (Strauss, Cortand®99, s. 47). DalSi fazi gxialni ko-
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dovani, jehoz cilem je uvashi subkategorii do vztahu k vybrané kategorii. Poinaxial-
niho kodovani si vytvidm zaklad pro kédovani selektivnSelektivni kddovanije proces,
kdy se vybere jedna centralni kategorie, ktera ystesnaticky uvagha do vztahu

k ostatnim kategoriim“ (Strauss,Korbinova, 199%86.

Vychazim z paradigmatického modelu att&trausse a Korbinové. Tento model je
piedem dany. Spojuje kategorie do souboru vetatujiciho gi¢inné podminky, jev, kon-
text, intervenujici podminky, strategie jednanteiakce a nasledky (Strauss, Corbinova,
1999, s. 72). Jev je lstni mySlenka vztahujici se Kitému souboru. #inné podminky
odkazuji na udalosti, které vedou k vyskytu jevionkext gedstavuje obecné podminky,
ve kterych zkoumany proces probiha. Intervenujadmpinky jsou Siroké a obecné pod-
minky, které ovliviuji strategii jednani. Zahrnujas, prostor, kulturu atd. Interakce
nebo strategie jednani usmagl nebo znesnaulji jednani nebo vzajemnégobeni. To ma
urcité vysledky nebo nasledky. Tyto nasledky nebyvagy predpowditelné nebo zamys-
lené. Vystoupeni¢thto nasledk je pro zakotvenou teorii velmiateZité (Strauss — Korbi-
nova, 1999, s. 73 — 78). Jednotlivé kategorie jserédwru analyzy seskupila podle para-

digmatického modelu.
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5 INTERPRETACE VYSLEDK U VYZKUMU

Ve vyhodnocovani vyzkumu se vynasnazim shrnoutedgsi vyzkumu vyhradhna
zaklad ziskanych informaci. Nejitve vysledky analyzy podrobrpredstavim formou ana-
lytického @ibéhu. Ten zahrnuje popis vSech wyitenych kategorii a jejich subkategorii,
véetre odkazi na konkrétni vyjatkni respondent V dalSi fazi shrnu nejdezitéjSi infor-
mace formou teoretického modelu, ktery vychaziogpniho analytickéhoifbéhu, ale je

vice abstraktni.

5.1 Analyticky pFibéh

Dospelé diti, které jsou finatné zabezpéeny a stale bydli u rodh, vnimaji
tuto skuténost jako naprostou saniepmost, steji tak jejich rodée. Ani jedna ze stran
se nad touto skuteosti nepozastavuje. Potomci zde nachazeji poapedi jistotu,
kterou jinde nenajdou. Radi se jim snazi vSestranpomahat a to jak formou uspokojo-
vani Zivotnich padtb, tak radou nebo finané. Zakladem vSeho je dobra komunikace,
a to & verbalnigi neverbalni. Faktorem, ktery oviiuje spol€né souZiti, jsou dobré mezi-
lidské vztahyClenové rodiny jsou siddomi, Ze zakladem vSech dobrych vZigd divéra,
respekt a naslouchani. Zda se, Ze kazdy zna sipwsichni se vzajeminrespektuji
a v pipadt potteby se mohou jeden na druhého spolehnout. Jsoprict®jeden druhému
prizpasobit a nemit nerealn&ekavani. | pes tento respekt se v rodinacltab vyskytnou
spory, které zaginuji hlavre nazorové rozdily mezi generacemi. Nepadagieje vsak,
ale snazi se je vyjasnit aiggit co nejtive. Potomci maji atas pocit kivdy a nespravedI-
nosti ze strany rodii. Toto spoléné souziti ma také svésledky. Jde fedevsSim o odda-

lovani vlastniho Zivota dosych potomki a pocitu zodpotdnosti.

5.1.1 Pri¢ina: Vyhodné souziti
SUBKATEGORIE A: Rirozeny vyvoj

Pan Libor ve spol@mém souziti se svym synem vidiirpzeny vyvoj, ktery
v ném zarova vzbuzuje obavy,V posledni dob ten vyvoj je takovy, ze tytdbydli stale
castji a casji spis déle udch rodiciz, coz se mi osoldmelibi.”

Syn Ondej jako divod bydleni s rodi uvadi.,Zatim nemam #gjakou potebu

si neco hledat svojého, protoze nemam zadnou svojnpgritelkyni mam, ale sa@asny
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vztah mi vyhovuje s ni, takZze, zatim nic jinéholeddtm, a bydlim je&t s rodki.
Z jeho vyroku je jasné, ze dokud mu situace vyheyujehodla na ni nic nit. Cas
na vlastni bydleniifjde, az bude mit vlastni rodinu. Do té doby seaadkdn zabyvateSe-

nim problénd, které za § feSi rodée.

Na skuténost, Ze jeho dogfe déti bydli stale doma, reaguje otec Jan takidere-
Sim to, bydli, bydli, vyhé&hje nikdy nebudu. Tady: sloma.”

SUBKTEGORIE B: Vyhovujici podminky

Syn Petr reagoval na otazku, prstale setrvava v bydleni se svymi todiakto:
.ZVazil jsem pro a proti a jeétjsem se rozhodkigtat. Zatim mne k odchodu nic nétla
momentald mam pitelkyni, ktera je o rok mladsi, o spaem Zivat zatim neuvazujeme.
VyzkouSel jsem si rovh bydlet sam, nevidim na tom nic zajimavého neboifggkého,
urcite se to da také vydrzet. Bydlim u r@dia nemam ani v planu v blizké budoucnosti
na tom nic ranit.“ Celou situaci tedy doplije ot ndzorem, Ze nehodlagmit vyhovuijici

stav ¥ci, dokud ho k tomu nedotlavnéjSi okolnosti, jako fitelkyné nebo vlastni rodina.

Naproti tomu pani Helena édodiuje hlavni divod spoléného souziti nasledown,Mys-
lim si, Ze maji i dobry vztah k nam, takze mysiljrresi to je velkaéast toho, Ze jsou wm

radi.” Je tedy jasné, Ze hlavrii@inou je podle ni dobry vztah k domovu a .

Otec Jan vidi hlavnitdvod v tom,,Ze se doma citi vSichni déb* Dikazem je také
fakt, Ze jeden ze synktery se pedcasem odshoval k gitelkyni, rodinu nav&vuje téngf

kazdy den.

Matka Lenka: ,Ja jsem rada, Ze je tady dale, Ze jeji synje urcité spokojeny*.

SUBKATEGORIE C: Finatini situace

Otec Jan;,Petr pracuje, chce stavit, tak si chce viat, ja to chapu.“Jako dalsi,
ale vedlejsi dvod spoléného souZziti, se jevi finani divody. Spoléna domacnost je pro

vSechnyleny levrgjsi, potomkKim navic skyta prostor, aby si u$epenize do budoucna.
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Otec Jan;Dcera studuje, tak to je sam&gmeé, Ze bydli domaK financnim di-
vodim lze zahrnout také studium dékdho potomka, které mu zalitge v tom, aby byl

financn¢ sokEstainy a osamostatnil se.

Matka Lenka spotmé bydleni bere jako realitu, ktera figmda, jakiika ,, normal-

ni. Nevim proc¢ by n¥l platit zbytené podnajem.”

Také syn Petr si jeédom finargnich vyhod spokného souziti, tak jak je vidi jeho
matka. Zdiraziuje hlavre to, Ze ,nemusim platit nikde najem, a tim padem mafisiv

moznoshéjakou tu korunu usét.”

Na zéklad vypowdi responderit miZzeme vymezitit zakladni faktory (3 subkate-
gorie), které ovliviuji prodluzujici se spot@é souZziti rodit a dosglych potomki. Je
to v prvnifa prirozeny vyvoj, zajety systém, ktery se jevi jakoutodols vyhovujici
vdemélenaim domacnostiClenové rodiny spolu zéarosiemaji a celko¥ si chvali jeho vy-
hovujici podminky. Déle jsou to finami divody, do kterych izeme zahrnout i prodluzu-
jici se dobu studia potormikktera zasahuje do jejich d@épsti a neumoituje jim, aby se

zcela osamostatnili.

5.1.2 Jev: SamoZejmé souzrni
SUBKATEGORIE A: Jistota domova

To, Ze dosf@i potomci stale &stavaji bydlet u rodii, neni ani v jedné rodénna
piekazku. Pra¥ naopak. O tom dci také vyrok otce Jana.NeeSim to, bydli, bydli. Petr
pracuje, chce stavit, tak si chce viat. J& to chipu. Doba je pro mladézka. Nikdo
jim nepomozZze. Dcera studuje, tak to je samjpaé, ze doma bydli, ale i kdyby nestudovala,

nebo syn nepracoval, vyhéne nikdy nebudu. Tady: sloma.”

Na otazku, jaké v tom vidite vyhody, odga¥l. , Tak, Ze moZzem byt spolA“ne-

vyhody? ,Tak to nevim, pani, Zadné nevyhody nevidim."

Podobr se vyjaduje pani Lenka.Mi to pfijde normalni. Nevim, praby nel platit
zbytene podnajem, kdyZz mame velkijnd Ja jsem rada, Ze je tady. StarSi syn odeSebprot
ne Zze by se mu u nas nelibilo, ale protoze jehtnpefa nasla podnajem, a el si vy-

zkouSet spot@mé bydleni.”
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SUBKATEGORIE B: VSestranna podpora od &idi

Rodie se snazi vSestranpomahat svym&em. O tom s¥dci také vyrok otce Ja-

na.,Neni nic, co by jim tu chy#o.”

Také matka Lenka se snazi pro s¢& ddélat prvni, posledni. Jaikka, ,jsem na-
rozena ve znameni Byka a toto znameni je znamexlimyra ja se pro tu rodinu snazim

udélat maximum a éam to rada.”

Nelze ani pominout finami podporu ze strany ragli. Tim, Ze synové maji zkuSe-
nosti s pobytem v zahratij jsou si o to vic &domi této pomoci. Syn Petr aoge, Ze he-

musim platit nikde ngjem a tim padem matdivmoznostdjakou tu korunu usei."

SUBKATEGORIE C: Respektovani soukromi

Ukazuje se také, zeikbzitym predpokladem spot@mého souziti je jisté soukromi
¢lenma rodiny, které skyta rodinnyudh, kde maji vSichni vlastni pokoj. K tomu dodava
matka Helena;Domov jim pfrostl k srdci jako takovy, jako to jejich soukrqriteré

v nem maji.”

Matka Lenka: Mame velky @m, kde méa kazdé diswij pokoj.“K tomu se vaze ta-

ké jeho respektovani.

Pani Helendika. ,Vzhledem k jejichéku neni Upld takova nutnostddet presre,
kde jsou, a kdysgdou. Na druhou stranu, kdyZ sekde opozdi, tak je proéreamozejmé

dat o sob védst.

SUBKATEGORIE D: Pohodli domova

Syn Ondej, tim Ze ®jaky ¢as pobyval v zahragii, si je moc dofe wdom zazemi
v této rodirt. Nejvice ocauje, jaktikd: ,Mam postardno o své zékladni Zivotni fedty,

vlastre mam vyprano, mam nakeno.”

Maminka Lenka vnim& hla¥nspokojenost svého syna, ktery doma zatim bydli
v tom, Ze je oprosh od starosti, tykajicich se chodu doméacnosfia uvaeno, uklizeno,

vyprano a vyzehleno a jédiSeti spoustu pedz, které bych jinak dal za najem.”
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Na to Ize navazat vyrokem syna Pejiadyz clovek bydli sém, musi se o vSechno

starat, tady plati, Ze kdo*jpde brzy, zatopi a je teplo pro ostatni.”

Tato kategorie se stala tmtni kategorii, ktera se podileld pytvareni podob
vSech ostatnich kategorii. To, Ze vSicklenové bydli stale spale¢, povazuji vSichni
Zza samoiejmost a jistotu, kterou domov poskytuje. Ze streogici je potomkKim posky-
tovana vsestranna pomoc a podpora. Aby se vSidtilij co mozna nejlépe, snazi se re-
spektovat soukromi toho druhého. Synové si take&damuji pohodli, kterého

se jim v rodinach dostéava.

5.1.3 Kontext: Spojovani generaci
SUBKATEGORIE A: Redavani zkuSenosti

Zpocatku pan Libor konstatuje, Ze ve spwliém souZiti vyhody nevidi, kdyz se
vSak zamysli, takifchazi na to, Ze pokudlovék Zije s mladou generaci, tak se od ni také
lectemus piuci. ,Méni se technologie, éni se informatika, a ti mladi, kte jsou
v tom daleko rychlejsi, higjBi ndm poskytuji to, Ze alespoidime, dlame s tim gaké
postupy, takZze neni pravda, Ze by z toho nebylydyylurite jsou.” Z vyroku je patrné, ze

piedavat zkuSenosti probiha mezi fai ditmi vzajems.

SUBKATEGORIE B: Vzajemna pomoc

Pani Helena pozitivum vidi prdw souziti kkolika generaci. Rokud Ziji vSichni
spole’ne, vidi daleko viceceho se komu nedostavar Ae to tykd finathi pomoci
nebo jakékoliv jiné pomoci, pokud jeden d2a) druhy porive, & je to mezi generacemi

nebo sourozenci. Tyto skupiny, které spolu Zijgilely poméhat a byt k s@tsolidarni.”

Otec Jan z druhé rodiny na otazku, jaké vidi vyhgiglgi€éného souziti, odpovida.
.Tak tFeba, Ze moZzem byt spolu. Jsem rad, Ze t@dodydli. Sem tam mi pomoze,

kdyz patebuju.”

Na své dti se spoléhd jak pani Lenka, tak manzel Jan s pbome sté. Zminuje
se, Zzetak jako my se snaZzime pomahat svyfteoh, doufam, ze také ony pomohou vé sta

nam. Teba budu pdtbovat zavést k |ékanebo obstarat nakup, péipad stechu
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nad hlavou u ekterého z nich."Diky spol€nému souziti se dostava vse€hanam rodiny

vzajemné pomoci.

V kontextu souziti rodii a jejich dosplych potomk se jevi jako podstatnégqula-
vani zkudenosti mezi¢tini a rodki. Casto je ndm prezentovano, Ze zkuSenagtdéva
starSi generace mladsi, zde se setkavameéipadem opénym. DalSim znakem spojovani
generaci je moznost bezpi@sini vzajemné pomoci. Projevuje se hkayako uspokojo-

vani Zivotnich paeb mladé generace, za dobrovolnéepdevazrit ze strany matek.

5.1.4 Intervenujici podminky: Rozdélovani roli v rodiné
SUBKATEGORIE A: Pocit kivdy, nespravedInosti

Pani Helena vnima nedorozémi v rodirg takto:,, Jeden si mysli, Zélovek nadr-
Zuje druhému, a Ze h@jakym zgsobem upednostuje, ale také mozna v tom, Ze m&-ud
lat nekdo reco a pra@® to neudla nekdo jiny a tady trogku tady ty prace spis
kolem toho domu. Pomoc neni takova, jak bylaick predstavoval.“Z tohoto vyroku

prameni pocit Kvdy a nespravedinosti jednotlivyetent rodiny.

Syn Petr v podstatvétSi problémy v rodié nevidi, na zapornései si v rodirg zvy-
kl. Rik&, ,nemam potebu na @koho tlait, as se néni, to mi zas tak nevadi, maximgin
Ze nekdy clovek potebuje mitcas na sebe a pad rekdo chodi, Ze dto potebuije,

tak tocloveka rekdy az otravuje.”

SUBKATEGORIE B. Mezigenetai spory

Podle syna Orngje k wtSim problénim v této rodig nedochazi, a to z tohdib-
du, Ze spolu umi komunikovat a maji dew vztah. Po chvili alefizna, Ze hlavét ma-
minka ma pedstavu o uklizeném pokoji pé&kud jinou nez on,Mamka je tSinou

na mne nazlobend, Ze bardeld* a ¢lam bordel, Ze neumyvamdedoi."

Ve druhé rodig vidi otec Jan problémy hla¥rz pozice nazdra Zivotnich zkuSe-
nosti dvou generadkika. ,No deécka si mysli, Ze su ze staré 3koly, to sice jotaddg vim,
Ze tastara Skola ma dto do sebe. Dnes aharet vSeci vSecko hned, ale to tak nefunguje.
Taky mam rad &ci na svém migt kdyz si dco pijcija, meli by to vratit, stava se,

Ze uz tu & nenajdu, nebo je poskozena, a tak vznikaji nexdorni.”
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Pani Helena si mysli, Ze kazda generace Bharhit sama od dité doby. Mysli
si totiz, Ze, souZiti tech generaci je dost problematicka zalezitost a dgkuo jen trochu

mozné rdla by ta kazda generace bydlet sama.”

Samotny nazev této kategorie nadra ukita nedorozuréni, problémy a obtizné
situace, které se vyskytuji v kazdém souziti. Jsdees¥dky dvou pohled na danou pro-
blematiku. V prvnitad je to pocit kivdy a nespravedinosti z pohledétid Za dalSi se jevi
nazorovy rozpor nage generacemi. Je zde tedy patrné, Ze prodluZujisétseavani dosp
lych potomk: s rodEi v jedné domécnosti vede k neujasasti pivodnich roli v rodis.

Z déti jsou dospli a musi se naiit prijmout vice zodpo¥dnosti za chod domacnosti.
| rodi¢e si musi ujasnit, co od svych potaimi¢ekavaji a co jim jsou schopni nadale zajis-

tovat.

5.1.5 Strategie jednani a interakce: Stavebni kameny fundni rodiny
SUBKATEGORIE A: Diraz na neverbalni komunikaci

Pan Libor klade d@raz na neverbalni komunikaai projev cit.. ,Podle me, clovek
vyjad-uje viast chizi pohybydla, to jak projdete blizko kolem druhého, to jaknaa¥ho
podivate, zamdte, aniz byste sam nad tiniemyslel, tak tim vyjadjete ugity postoj
k tomu vztahu toho druhéhoZe svych zkuSenosti tgrnostiuje komunikaci neverbalni.
»Jinak si ale myslim, Zze komunikace probih&a ne maowma slovama, myslim si, Zze dneska
to t¢ZiS¥ je hlavre na ty slova, a Ze to je Spath Dale hovdi o absenci cit. Ta se da vy-
jadiit podle rtho nejlépe neverbalni komunikagDospélé deti se stydisvé rodie obe-

jmout” Pfitom je znamo, Ze pré&jpevnym oktim se nejlépe vyjadji pocity blizké osoby.

SUBKATEGORIE B: Dostattna verbalni komunikace

Zarovei se pan Libor ngika ani verbalni komunikaceSamozejne, Ze se spolu
bavime, myslim si, Ze tak jak agtali v nasSi rodid, bezprostedre komunikujeme o legra-

Ci, 0 starostech a o ostatnicboech.”

Syn Ondej vidi vztah ke svému otci taktigRozumime si spolu, mluvime spolu,
takZze dobry vztahKe své matce mé vztah podobnBavime secasto, takZze dobry vztah

spolu mame.*”
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Dukazem dobrych vztdhtaké ve druhé rodénje podle pani Lenky fakt, Ze prvni

syn se zastavi skoro kazdy den, a druhy syn,Betse urite také rad vracel.”

SUBKATEGORIE C: Stanoveni pravidel

Ve spoléném souziti kolika ¢lena je samo#ejmé stanoveni ditych pravidel,
mysli si pani Helena. Ty se bezprestrt tykaji finartniho gispivku Ondeje na domac-
nost. Jak konstatujeP rispiva, gispiva, dalo by seéici takovou symbolickodastkou, po-
kud budeme moct, budeme to sponzor&giohledu rodia je to hlave proto, aby si byl
védom, Ze ,je potrebataky rejakym zgsobem plozit nejakou tu korunu do spateé ka-
sy.”

Zda se, Ze Ordj se tomuto rozhodnuti nijak nebranNgq, tak rodie rozhodli,
Ze budu pispivat, Ze uz si vgthvam, takze tak.Je si ¥dom, Ze pispivek zdaleka nestéa
na pokryti jeho naklad ,Jako celé @sicni naklady to utité nepokryje, ale na ty zakladni

veci, které se musi koupit, nebo co gpbtiju, tak ta’aste’ne jako, Ze uspokoji.”

Ve druhé rodia syn na domacnost niégpiva, protoze rode to nevyzaduiji. Otec

Jan to vys¥tluje takto. ,Ja jsem rodfom taky nic neplatil. Podle éo tak ma byt.”

Je zajimavé, Ze také pani Lenka ve séopni rodirt na domacnost négpivala
a tudiz to nevyzaduje ani po svém synovi. Tadyeme byt sédky, jak se penasSi skteré
zkuSenosti ze svéupodni rodiny do rodiny prokreai. Pani Lenka ma vSak jestalSi
duvod, pr@& nechce po synovi zadnyippsvek. ,Tim, Ze po #m nechci Zzadné penize,
tak musi doma pomahatedd jiného by bylo, kdybych vid, Ze nedokaze penize uget
nebo Ze chodfasto po hospodéach, nebo natine koui. Tak to bych podm chtla perez
docela dost,/&ba i 6000 s tim, Ze bych mu je ukladalaith, ze Petr negspiva finagne,
pomaha doma praci. Podle matky Lenky je tdppava do své vlastni budouci rodiny.

»Musi byt gipraveny do své nové domacnostiedet, Zze dlat se musi i doma.”

Petr se Zzadné praci nebrani a snazi se pomahat(kkdem domu, tak s praci
venku, & je to Stipani tkva, séeni travy, obdlavani gidy nebo cokoli jiného. Na otazku:
.SVé Zivobyti kompenzujete praci?“ Odgdél: ,No tak mame to tak djak nastavené,

Ze kdyZlovek nic nepispiva, viceméhse snazim to kompenzovat asfaay tim."
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Pani Lenka dodavdMyslim si, Ze ja a manzel se na Zivot divamepovdngji,
jak naSe dti. Nekdy bychom ufitou vec 7eSili kazdy jinak, ale snazime se domluvit,
a nechame zvtit zdravy rozum. JeStsi vybavuji, Ze mymeétem neni moc 7Ajjemné,
kdyZz po nich chci, abyéthli nejakou praci, do které se jimikiec nechce. Nezbyva mi,

nez padkat, nebo si praci uflat sama. Nemaji radi, kdyz jinikam, co maji dat.”

Pan Jan tvrdi,Ja& dycky rikdm, aZz budete éh svoje, dlajte si co chcete,

ale kdyz byvate u mne, bude to, jak chcu ja. A tayslim logické.*

O tom, jaké jsou stavebni kameny fankrodiny, s¥dci také fakt, ze tato kategorie
co do obsahu, je jednou z nejdel3ickenové obou rodin si jsou moc detvidomi vnitni
stability rodiny, ktera neni dost di@mozna bez dosta&t® verbalni komunikace.Paz
vSak kladou také na neverbalni komunikaci, kterd j@zdém rodinném spdenstvi
nemért dalezitd. S utvéenim rodinného souziti souvisi také stanoveni dedvk jedné

i druhé strany, a hlaendodrzovanidchto pravidel.

5.1.6 Néasledek: Stagnace rodinného cyklu
SUBKATEGORIE A: Odsunovani vlastniho Zivota

Pan Libor vidi ve spotmém souziti pro svého syna hlgumevyhody, které s sebou
nesou wité disledky. To, Ze ma ditvyprané, vyZehlené atrhe se s rodi najist je pouze
relativni. Jakiika, ,je to jenom odsunovéani toho vlastniho Zivota, lkedg sebe bude muset
starat sam a on se to bude musét.ti Zivot s rodti zpasobuje podle pana Libora d@sp
lym potomkim uritou blokaci, podle & to neni giprava na vlastni Zivot. Doslovéa:
»Nikdo nenize byt pipraveny, dokud nebude hat do vody, tak dotud se nedaplavat.
Mizete na suchu zkouSet tempa, ale nikdy nebuddte pfgoravena, az teprve to Zaete
zkouSet." Zda se, Ze pan Libor trpi &§kami swdomi, o ¢emz swed¢i dalSi vyrok.

.TakZe tel, mu jak kdyby, branime v tom, aby uZz mohl existeia."

SUBKATEGORIE B: Oddalovaniifjimani socialnich roli

Pan Libor zastava nazor, Zéephod k samostatnostiétd je snazsSi, nez #a
jeho generace, nicméndealistické pedstavy mladych této skuteosti odporuji. Zda

se mu, Zeg ty Zivotni podminky se zlepsSily, a pak safepw nedokazelovek zmobilizo-
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vat v sol tolik usili, snahy, nedokaze byt tak pokorny, gstau vSechny ty dvody,

pro které se startuje v zivotlaleko k7 nez nam."

Z nazvu posledni kategorie je patrné, Ze sjppaesouziti s sebou nese takéitér
setrvavani neborpSlapovani potormikna mist. Je teba si u¢domit, Ze kazdé lidské jed-
nani nebo také nejednani nese dalSi nasledkyelZobsamostatnit se je vy€rsEim osobni
zralosti, kterou mlada generacéirpzere odklada do vysSihoéku, a tim dochazi k odsu-
novani vlastniho Zivota. Mladi lidé nemaji snahusséerealizovat ziadodu komfortu
ze strany rodii. Tim seale oddaluje pijimani sociélnich roli. ZvySuje se individualnigo
nad roli v paru. To iize mit v budoucim Zivétnegativni vliv na to, Ze mladym miuh
chybi zkuSenost ve spélgm souziti. Problém tkvi prdw nedostaténé snaze postavit

se na vlastni nohy. Spokojeny je jen ten, kdo s€imait odpo¥dnost za vlastni jednani.
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5.2 Teoreticky model

Schémaé. 3: Spol€&né souziti mladych dosplych potomki s rodié¢i pod jednou st¥e-

chou
potomka s rodi¢i pod jednou
stiechou
P¥irozeny Jistota Pacit kiv- Dostatena Odsunova
VyVvOj domova ky, nespra verbalni ni vlastni-
vedlnosti komunika- ho Zivota
ce
Vyhovuijici VSestrann Mezigene- Diraz na Oddalova
podminky podpora o raéni spory neverbaini ni prijiméa:
rodi &b komunika- ni social-
ci nich roli
Finanéni Respekto Stanoveni
situace vani sou- pravidel
kromi
Pohodli
domova




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 52

V tomto vyzkumu jsem zji®vala, jak probiha spaleé souziti dosflych potomki
a rodtt. Své zjiséné poznatky jsem roztlla do Sesti kapitol s vystiznymi nazvy, dle na-
shromazdnych informaci z rozhovér Prvni kapitola s nazvem ,Vyhodné souziti vymezu-
je tfi podkategorie, které k tomutaindodu vedou. Respondenti se shoduji tisopeném
vyVvoji, vyhovujicich podminkach pro étstrany a finaénich divodech. Synové sefipra-
vuji na vlastni Zivot zejména tim, Ze nemaji takdiwdtni naklady, které by #i ve vlast-
ni domacnosti, a tak mohou u$etinan¢ni prostedky. V jedné z rodinifspiva syn pouze
symbolicky gispsvek rodiam, ve druhé rodipo rem rodice Zadnou finatni ¢astku ne-
poZzaduji. ivodem setrvani jsou jednak pozitivni vztahy, ktem®dinach panuji, citova
vazba k domovu, pocit soukromi a v neposléddt zazemi. Toto jsou vlastnosti, které Ize
vlozit do stZejni kategorie této prace ,Saniegné souzéni.” Rozhodnuti, kdy opusti
rodinu, nechavaji rode jen a jen na diti. Jednim z dvoda k odchodu by mohlo byt spo-
le¢cné bydleni s fitelkyni nebo touha po zbudovani vlastniho bydi&gole&né bydleni
piindsi jak stranky pozitivni, tak negativniteli kategorii jsem dala nazev ,Spojovani ge-
neraci, ve které rode vnimaji spoléné souziti jako obohaceni mladou generaci, pomoc
ve vzatlavani, fyzickou vypomoc. VZdyv uritych ohledech riize byt mladsi generace
zkuSerjsi, nez ta starSi. Mlada generacemoge hlavré p&i o zakladni Zivotni paeby
ze strany rodii, volnost, svobodu, klid a bydleni téfrzdarma. VSichni zZtastréni potom
rovnéZz hovdi o problémech, které prameni z réomiho nahledu na Zivot a zkuSenosti
obou generaci. Tento problém je naprosto saepoy, a v tomto vyzkumu ma tato katego-
rie piiznany nazev ,Rozd#ovani roli." Rodte vidi své syny jako bezstarostné potomky,
ob¢as bez smyslu pro péadek, obas liné a pohodIné. Naproti tomu, synové nechapou
piiliSnou péi hlavreé ze strany matky, nezajem rédliprizpasobit se novym technologiim
a hlavre zméndm. Jinak se jedna vesso EZna nedorozumnmi, ktera se daiesit Was.
V rodinach panujeievazre atmosféra tivéry, snaha pomoci jeden druhémiyak je kla-
den na neverbalni komunikaci. VSichni si js@adomi, Ze dlezité je dohodnout se, piip
padt udklat kompromis u ¥ci, které se tykaji vSech. Vzdkonstruktivni diskuze rodinu
jenom upeixiuje. Rodée maji s dtmi vztah zaloZzeny na jasnych pravidlech. Zaklagem
funkéni komunikace a to v jakékoliv fomToto jsou jednotlivé kaménky, ze kterych se
sklada pata kapitola s nazvem ,Stavebni kamenychintodiny.” Je zajimavé, Ze rag
vidi hlavni problém spot®ého souziti jako negativni jev nikoli pro sebe, pto své &i.
Zda se jim, Ze zbyte¢ dochazi k prodluZzovanitstvi, a tim se odklada jejich samostatny

Zivot a fFijata zodpo¥dnost. Z tohoto konstatovani Ize posledni kapit@avat ,,Stagnace
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rodinného cyklu.“ V obouippadech se jedna o fungujici tplné rodiny, kde roliie pra-
cuji. Deti jsou vedeny vychovou k rozumnému hospgedas pe#zi, a jsou si ¥domy na-
strah sotiasné spokanosti. Jeden ze syrse zmiiuje o0 tom, jak je @lezite, aby s&lovek
zbyten¢ nezadluZoval a rozumirevazoval své moznosti splacerijdek ¢i hypotéky. Ne-
setkala jsem se ani v jedné ragize by rodie byli nespokojeni s utracenim a nakupem
nepodstatnych &i u svych potomk Soulad panuje také v planovani budoucnosti
nebo v Sdeni Uspor. Je sami@me, ze pokud by se které z rodin vyskytla problémo-
V& situace, napztrata zardstnani jednoho z rodli, urité by se vydlecné ¢inné dti podi-
lely daleko vySSi finaini ¢astkou na chodu domacnosti. VSichni si jsédomi, Ze jednou
piijde ¢as, kdy se role otd, a rodte budou pdebovat pomoc od svychetd. Rozhodg

se nejedna ze strany roét@lio nezdravou fixaci na @it Cilem rodéa bylo a je vychovat

ze svych dti samostatné potomky.
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6 SHRNUTI EMPIRICKE CASTI

V empirické ¢asti seznamujétende s charakteristikou vyzkumného souboru, si zp
sobem jeho vyru, wetné pouzité techniky a nastolenych otazek. Zanedbateémi ani
organizace a fib¢h vyzkumu. Mou snahou bylo zmapovat podminky, ksdh Ziji mladi
dosgli potomci, v mém fipact synoveé, s rodi pod jednou sechou. Cile jsem se snaZila
dosahnout na zéaklad stanovenych vyzkumnych otazek, které se vztahovaly
k vyzkumnému problému. Tyto otazky byly stavebniamlenem rozhovérs jednotlivymi
respondenty. Na zaklagejich vypowdi vyplynula jedna hlavni kategorie, ktera se paidil
na vytvaeni podob dalSichéi kategorii. Kazda z nich obsahuje shluk specifatkvyroki
responderit, které nas fivadeji na cestu k zodp@zeni stanoveného cile. Na zakiads-
kanych dat jsem vyhodnotila cely vyzkum. To, z&@ié vysledky odpovidaji tamnim

teoriim teoretick&asti, se mzeme peswdcit v nasledujicim tvrzeni.

Kraus (2008 s. 82) se zuje o socializéni funkci rodiny. ,Ustedni tlohou sociali-
zatniho procesu v rodinzastava piprava @ti a mladistvych na vstup do praktického Zivo-
ta. Dnes je vSaki¢ba zdraznit také vyznam gsobeni mladsi generace na starsi i(nap
v zachazeni s modernimi komunikémi prostedky). ProdluZzuje se totiz doba,
kdy vedle sebe Ziji ift generace.” S timto tvrzenim se shoduji také nedpnti v mych

rozhovorech. Zvlastrodice si jsou ¥domi pomoci svych potontkv technickych ¥cech.

O tom, jak jsou slozité vztahy @it rodic potvrzuji i slovaRi¢ana ,Tento vztah je
mnohdy silgjSi, nez vazba k partnerovi a vlastnim tddn, zarové slozity, nepehlédnu-
telny, rékdy zraiujici aZ oboustrarinpatogenni“ Ri¢an, 1990, s. 59). D& sti, Ze ¢ast
tohoto vyroku vystihuje vztah matka —&dibhoto vyzkumu. V fipact blizkého vztahu
s matkou vyvstal spatey znak, a to péeba matky ¥dét, kde potomek je, pokud sekue

zdrzi. Toto konstatovani &i také o pevné vazbmatky a potomka.

DalSim konstatovanim o slozitosti vztahu ¢oddit€ Ize dolozit vyrokem autorky Vag-
neroveé. ,Jeitba pochopit chovani dasdpch potomki, zmenit k nim postoj a akceptovat
je jako samostatné, svépravné bytosti (a to i tekdyZz s nimi rodi nesouhlasi)“ (Vagne-
rova, 2008, s. 121).

Jeden ze syrse zmiuje, Ze drobné neshody Izgeplédnout a rafji se s rodéi nehada.
Tim se vztahy stavaji mérkonfliktni. Dle Hofmana (1984, cit. podle Rkva, 2000,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 55

s. 175) se jedna o separaci dimenze zvané ,koofiikhezavislost, ktera reflektuje absenci

pociti viny, hrévu a resentimefitve vtazich mezi rodi a dospivajicimi.”

To je jen rkkolik aspekii, kterymi Ize dolozit shodu v mé praktickasti s¢asti teore-
tickou. Mizeme zde mluvit o jedné etapyvojového cyklu, kde abfungujici rodiny maji

stabilni strukturu, hodnotovou orientaci a Zivadtyil.
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7 ZAVER

Cilem mého vyzkumu bylo zmapovat podminkyjakgch Ziji mladi dosgli potom-
ci s rodti pod jednou sechou, a to jak z pohledu deéspch diti, tak jejich rodéa. Zajimal
mne nézor dosyych syni a potom také jejich rodi, zda jim tento zfisob souziti vyhovu-
je, nebo se ho snazi #Zmt. Musim podotknout, Ze zkoumany vzorek jsem pwbla
ve funikénich rodinach. Jsem sigdoma, Ze pokud by se jednalo o rodiny dystumk

nebo afunkni, vysledky by byly zcela jiné.

Zjistila jsem, Ze dvody setrvani ovlisiuje Sest kategorii, které jsou vzajehpmopo-
jeny. Jedna se o kategorie: vyhodné souziti, séejmag souzéni, spojovani generaci, roz-

délovéni roli v rodir, stavebni kameny fughi rodiny, stagnace rodinného cyklu.

Z vypowdi syni je Zejme, Ze ziskani vlastniho bydleni je propiiliS nakladné,
a proto odkladaji uzd@eni manzelstvi a zaloZeni rodiny. Doma se jim d@st@adstan-
dardni pée ze strany rodii o jejich poteby, a tak se nemusi téhp nic starat. Spotee
souziti s sebou nese také rizika nejednoho konfligtynoucich z odliSnych pohléalvou
generaci. Zatimco rotk aiekavaji, Ze synové sdippusobi jejich patebam, tak ti cli
Zit podle svych pravidel. Z rozhovplze také konstatovat, Ze dvougereissouZiti je slo-
Zité, ale po stanoveni pravidel, které budot stoany dodrzovat, je mozné a obohacuijici
pro ok strany. Rodie maji na jedné stramadost z p& o potomka, jsou si vSak tak& v
domi, Ze u syl dochazi k oddalovani jejich sociélnich roli a pwaiodpo¥dnosti. Mohou

také zabednout do izolace aide dojit k probléraim v oblasti vytvéeni milostné intimity.

Z vypowdi téchto respondefitnelze vytvdit obecny model dvoda setrvavani po-
tomkd u rodia. Myslim si vSak, Ze jsem vyzdvihla to podstatr@se tyka tohoto problé-

mu.

DalSi zajimavosti by tit¢ bylo poodhalit dvody setrvani potomku dysfunkinich

rodin.

Cilem mé préace bylo alespdrochu gispst k objasgni fenoménu, ktery se vyskytl
v poslednim desetileti a ktery, jak se zda, se Istd@le prohlubovat. Cile prace se pida
dosahnout. Je v8ak nutné, aby se vyzkum v oblasiélsi pedagogiky timto tématem na-

dale zabyval aimasel nova zjigni.
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PRILOHA P I: NASTOLENE OTAZKY (PROBLEMY) ROZHOVORU
SMEROVANE MLADYM DOSP ELYM POTOMK UM

Kolik je Vam let?

Kde bydlite? S kym bydlite?

Jaka je VaSe profese? Jak dlouho uz pracujete?

Co pro vas znamena pojem ,domov“?

Jaky vztah mate k otci? Jaky vztah mate k matce?

DokazZete spolu navzajem komunikovat@eho prameni konkrétni nedorozémi?
Co Vas vede k tomu, setrvavat ve spolam souziti s rodi?

Jaké z toho pro Vas plynou vyhody?

Jaké z toho pro Vas plynou nevyhody?

Jakym zjisobem se podilite na chodu domacnosti?

Prispivate do rodinného rozgoi? Jakowastkou?

Zda se Vam, ze kompenzujete souziti sdiodibstaténs?

UvaZujete, Ze byste se odlsbval a osamostatnil? Kdy a za jakych okolnosti?
Co si fredstavujete pod pojmem socialni solidarita?

Chel byste zdiraznit jeS¢ n¢jakou oblast, o které jsme se bavili?

Je r&co, na co jstedhem rozhovoru zaponst?

Chcete se nacoo zeptat vy?
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PRILOHA P II: NASTOLENE OTAZKY (PROBLEMY) ROZHOVORU
SMEROVANE RODI CUM

Jaky vztah maji podle Vas vas&ik domovu?

Jaky vztah méte ke svyngtém?

Potebujete staleadét co, kde a s kymdaji?

Jakym zisobem spolu komunikujete? Vychazite spolu?

Ceho se tykaji konkrétni nedorozemi?

Jak se divéate na skdtest, Ze VaSe dosig dit s Vami stéle bydli?
Jaké v tom vidite vyhody?

Jaké v tom vidite nevyhody?

Jakym zisobem se Vase dipodili na chodu domacnosti?
Prispiva Vam gjakou finargéni cdstkou? VyZzadujete ji?

Pomaha Vam? 8m? Vyzadujete to?

Myslite, Ze souZziti s Vami kompenzuje Vase dibstaténe?
Myslite si, Ze je ppraveno se o sebe postarat samo?

Méate strach z toho, Ze jednou odejde?

Za jakych okolnosti by se to mohlo stat?

Myslite si, Ze Vas jeho odchoditte reéjak ovlivnit?

Co si gestavujete pod pojmem socialni solidarita?

Chgl byste zdiraznit jeS¢ n¢jakou oblast, o které jsme se bavili?
Je r&co, na co jstedhem rozhovoru zaponst?

Chcete se nacoo zeptat vy?
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PRILOHA P lll: RODINA C. 1 — MATKA HELENA

Dobry den, téma mé bak#ské prace je Souziti mladych deébgh potomk s rodti pod
jednou stechou. Jednou ze stasti této prace je také kvalitativni vyzkum a j&lbyam
chtéla polozit rekolik otazek, které se budou tykat vasi rodiny. Edem k tomu, Ze pid-
buji s €mito otazkami dale pracovat, chci vas poprosit wh&s s nahravanim tohoto roz-

hovoru.

Souhlasite s nahravanim tohoto rozhovoru?

Ano, souhlasim.

Ja vam dkuju, zeptam se vas, kolik je vam let?
Takze, mi je 43 let.

Kolik méate dkti?

Deti mam 3.

Jak staré?

Syn ma 26, dcera 25 a druha dcera 18.

Kde bydlite?

Bydlime v Otrokovicich, v rodinnéfadovém domku.
Jaky vztah maji podle vas vasaidc domovu?

J& si myslim, Ze velmi kladny, Ze maijij slomov radi.
Cim to je, Ze se tantdba tak radi vraci?

Na tuhle tu otazku nedokazi tak Uplmesre odpovdét, ale myslim si, Zze jim domovyip
rostl k srdci jako takovy, jako to jejich soukrorkieré v @m maji, a myslim si, Zze maji i

dobry vztah k nam, takZze myslim si, Ze i to jeav&kt toho, Ze jsou wm radi.
Ted jstefekla, Ze dti maji k vam gkny vztah, jaky vztah mate vy ke svyréteim?

No, j& své dti miluju, to je samozjmé a myslim si, Ze velmi dobry, Ze mame & selmi

blizko a Ze mame vztah kamaradsky.

A potiebujete staleddét kde a s kym jsou?
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Tak to pro i vzhledem k jejichéku neni Upla takova nutnostddet presre, kde jsou a
kdy pfjdou, ale samozjmeé miZurict, Ze oni sami od sebedtidkdyz feba maji pit poz-

d¢j, aby sem nedta starost, takze ja nevyzvidam.

Dékuju. V kazdém mezigenefiaim vztahu jsou &aké rozpory. Wtité jsou problémy i u

vas. Chci se zeptateho se tykajiieba ta nedorozuni?

Nedorozurani, no vtSinou to @kdy byva v tom, Ze si jeden mysli¢clbyek nadrzuje dru-
hému, a Ze hodakym zgisobem upednosiuje, ale také mozna v tom, Ze malatdnekdo

neco a pra’ to neudla nekdo jiny a tady trogku tady ty prace spiS kolem toho domu.

A kdyz jste mirekla, kolik ty vase &i maji roki, co s vami stale bydli, myslite si, Ze jaky

je diavod, Ze se stale neosamostatni?

Tak divod! Dcera vlasta donedavna studovala, takze tam to bylo takové, fakpokud
byla na té Skole, tak tA samostatnost by byla trad&zita a syn ten hodnezdil po swte,
takZze se vracel daima zatim o tom népmysSlel, ale tim, Ze vlagtma pritelkyni tak si
myslim, Ze brzo nastane ta situace, kdy se \ddsidou chtit osamostatnit a budou chtit

byvat sami.

Jaké vidite vyhody toho vaSeho spolého souziti?
No vyhody....

Ted se zeptdm pro vas!

Pro n¢ vyhody spokného souziti! No...
Pomahaji vam?

Ja v tom dgjaké velké vyhody extra nevidim, protozg nézor je ten, Ze kazda ta generace
by n¥la zit sama od uité doby, ale samaejmg pomahaji. Pomahaji, i kdyz ne tak, jak by

si clovek predstavoval, ale kdyzZ je greba tak ponazou.
TakZe z toho plyne, Ze spis jsou v tom nevyhody?
No...

Z jejich strany!

Z jejich strany utite, protoze si myslim, Ze malokomu se chce defialt Bxtra pomahat a

nevim, co bych k tomu jé3ekla....
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Tak ja vas nebudu trapit, zeptam se na dalSi ot&daisyn, ktery vy#lava, fFispiva réja-

kou finartni ¢astkou do té vasi domacnosti?

Prispiva, pgispiva, dalo by séict takovou symbolickogastkou, protoze tak jsme sgak
s manzelem domluvili, Ze pokud to neni épintné, tak po nich nebudeme chiffaké
castky — budeme to sponzorovat, jakigd, pokud budeme moct. Aleci prispiva, ale
myslim si, Ze tdastka je symbolicka, jenom, abydel, Ze je pateba taky gjakym zgso-

bem gilozit néjakou tu korunu do spateé kasy.

Poméha vam jeSt¢jak jinak, feba manuadkhmusi co ctlat, ma rjaky ukol za tyden,

nakoupit nebo cokoliv jiného?

Tak to bych n&kla, to asi ne, ale #iiuict, Ze on si hodhnakupuje viasti#éisam, protoze
ma svij styl Zivota, je to vegetarian a haglalastre si tyhle ty ¥ci obstarava za své. Takze
nakupuje si sam, ale kdyZ petuju, tak sama@ejme nakoupi, kdyz je v obchédle jako
takovou to povinnost nemareba jednou zaas posekat zahradu, joeeeo pomoctteba
kolem toho domu, ale jinak byébkla, Ze gjaké povinnosti ....a uklizet si po gavé, tak
to je jasné. Ale jinak povinnosti, Ze bylnkteré by musel pravidetfnvykonavat, tak to

nema.
Myslite si, Ze je fipraven se sam o sebe postarat?

Myslim si, Ze ufité, protoZe je to kluk, ktery jezdi uz od svych 18lbstre po svté a byl
uz casto na delSi dobu z domova, takZze myslim si, & se umi sam o sebe postarat a

nectlalo by mu to Zadny problém.
Za jakych okolnosti si myslite, Ze by se od vas Inools€hovat? Vy uz jste to trochu na-
zn&ila!

Ano, urite praw to by byl ten dvod, kdy viast#is tou svoji pitelkyni by se clili nejakym
zpisobem osamostatnit, takze si myslim, Ze to bybdghjz mala, opravdu z malavddi,

kdy by se odghoval.
Co si redstavujete pod pojmem socialni solidarita?

No socialni solidarita si myslim, Ze je p#gao souziti ekolika generaci a mozna také-n
kolika, jak bych toekla pomoci, finathi pomoci, jakékoliv jiné pomoci pokud jeden ne-

mize, druhy porive, & je to mezi generacemi nebo sourozenci, Ze byelsinavzajem
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tady ty skupiny, které spolu Ziji pomahat gakym zgsobem byt solidarni natolik, aby

neublizily komucimkoliv, & je to slovem ...
Chgla byste zminit jegtn¢jakou oblast, o které jsme se jegebavili?

No nevim, jestli jsme se o tom nebavili nebo to nemazdlo, ale ja si myslim, Ze souZiti
tech generaci je dost problematicka zalezitost a dgkuto jen trochu mozné byeka ta

kazda generace bydlet sama.
Dobre, a chcete se i vy mima réco zeptat?

No, j& bych se chiia zeptat, jestli matedfaké jiné zkuSenostiigba ze svého pohledu nebo

hlediska, tady na to souziti dvou generaci?

J& mam celkem stejrstaré dti, jak jsou ti vasi a mam na to podobny nazor jakptakze
asi to chapeme stgjnmyslim, Ze ta naSe generace je na tomdiglejre tady v tom vni-
mani tady &chto probléni. Tak to by asi tak bylo vSechno, ja vam gagi za rozhovor a

nashledanou.

Nashledanou!!!!
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PRILOHA P IV: RODINA C.1 - OTEC LIBOR

Dobry den, rada bych s vamididla rozhovor na téma ,Podminky souZiti mladychpdes
lych potomk: s rodEi pod jednou sechou.” Budu vam klast otazky, které se budou tykat
vasi rodiny. Vzhledem k tomu, Ze pebuji s timto rozhovorem dale pracovat, proto vas

chci pozadat o souhlas s nahravanim tohoto rozihdeomou diktafonu. Je to mozné?
Dobry den! Tak se do toho pise!

Souhlasite s nahravkou?

Urcite.

Dobre, tak ja vam &kuju.

Kolik je vam let?

48.

Zeptam se, kde bydlite?

V Otrokovicich.

Takze ve misi.

Ano.

Ve velkém domku nebo ....

Ponerne ve velkém doen

Jaké je vaSe profese?

E ... séizova.

A kolik let uz pracujete?

To bych musel spaat?

Dobie, to neni tak @ezite.

Zeptam se, co pro vas znamena pojem domov?

Domov pro mne znamend pé&mmy blizky pojem, progedi, které mam rad, prostdi kde

jsem vyrostl nebo prosdi, kde Ziji mi blizci — ti nejblizsi.

Jaky vztah maji podle vas vas#idck domovu?
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Hm... myslim si, Ze tento vztakleivek uwdomi, az jakoby ten prvni domov uz neni, jako

by tim prvnim domovem, takZze zatim si myslim, kegficautomaticky, Ze si to neigdomi.
Kolik méate dkti?
3.

A jaky vztah mate vy ke svymétbkm? Patebujete stale adét, kde jdou, s kym jdou, co

delaji?

Ne, ukite ne, jim stdi, Ze je mam rad.

A jakym zpisobem spolu komunikujete? Vychazite spolu? Hodtuvite doma?
Tak pokud se bavime o komunikaci slovy?

Ano, je to slovni komunikace.

No ale ja se domnivam, Ze slovni komunikacg ahouba 20 procent z celkové komunika-
ce. Zhruba itebas plus, minus. Ale samee, Ze se spolu bavime, myslim si, Ze tak jak
vyrustali v nasi rodid, bezprostedre komunikujeme o legraci, o starostech a o ostatnich
vecech. Jinak si ale myslim, ze komunikace probihZroena ¢ma slovama, myslim si, Zze

dneska todZiS¥ je hlavre na ty slova, a Ze to je Spdtn
Aha.Rikal jste, Ze mate 3t. Kolik je jim let? Tak 25, 24 a 18.
Ten co ma 25, to jessi¢e nebo chlapec?

Je to syn.

Tak syn.

Jak se divéate na skdtest, Ze s vami stéle bydli?

Tak divam se, Ze je to jakob§rpzeny vyvoj. V posledni dében vyvoj je takovy, Ze tytd
bydli stalecastji a castji spiS déle udch rodicii, coz se mi osoldrmoc nelibi, protoze si

myslim, Ze tim se vlagtodklada jejich samostatny Zivot.
Vidite vy rgjaké vyhody v tom spot&mém bydleni — pro vas myslim?

Nad ma vyhodama jsem se nezamyslel, ale prasnto vyhody nejsou. | kdyZ asi to neni
aplne pravda, protoze kdydovek defacto takto Zije s mladou generaci, tak i ochtadé

generace se dokaze hednawit. Méni se technologie, éni se informatika, a ti mladi,
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kteri jsou v tomto daleko rychlejsi, h&i nam poskytuji to, Ze alespwoidime, dlame

s tim wjaké postupy, takZze neni pravda, Ze by z toho nelkibdy, ufité jsou.
A jaké vyhody si myslite, Ze ma vas syn tim, ¥é&mmi bydli?

No, kdyZ mluvime @ah obecnych vyhodach mluvimeoh vS8eobecnych vyhodach, tak je
to mlady pohled na st; /ekreme mlady pohled na &y ktery jsme moznadin kdysi taky,
ale clovek uz zapomin&lovek vidi, Ze nejsoudkteré \ci uz tak dlezité jak si mysli, a
také za tu dobu, kdy ja jsem byl mlady, se spquadaninek isteba hospod&kych uz zin

nila, takze... jaké ma vyhody to, Ze se mnou byijléyn, pro mne stale? ¥gpro mne?
Ted’ pro reho!

TakZe pro sho si myslim, Ze to v podstatyhody nejsou Zzadné, Ze je to zatim nutnost, kte-
ra ho brzdi od skut@ého Zivota. T& nepovaZzuji za vyhody to, Ze mébia vyprané, ze ma
vyZehlené, Ze seeba naji s nama, protoze to z mého hlediska vyhefbpu, je to jenom
odsunovani toho vlastniho Zivota, kdy se o sebe buet starat sim a on se to bude mu-

set wit. TakZe, t&’ mu jak kdyby branime v tom, aby uz mohl existeéat.
Kolik let ten vas syn uz pracuje? AsiArRerere.

Asi, asi et let.

Uhm.

A prispivad vam gjakou finargéni ¢astkou.

Prispiva. VyZadujete to?

Ano, ugite ano.

Pomaha vamdjak jinak, krong tady té.....

Da serict, Ze ano, aléekl bych, Ze v menSifai

A myslite si, Ze je fipraven se sam o sebe postarat?

Urcité nikdo, kdo se sdm o sebe nestara, natigrgven neni, protozerfjdou Zivotni ge-
kazky, ke kterym se nedostanete, dokud se nedtstas@amostatny Zivot. TakZze nikdo ne-
mize byt pipraveny, dokud nebude héndy do vody, tak dotud se newia plavat. Mizete
na suchu zkousSet tempa, ale nikdy, nikdy nebudete pipravena, az teprve to Zaete

zkouset.
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Méate strach z toho, Ze jednou odejde?
Nemam. Je tos/frozené.
A za jakych okolnosti by se to mohlo stat?

Priciny mizou byt fizné, ale hlavési myslim, Ze to co vicengérede ty lidi, aby odesli od
tech rodicu: teba i s #éma partnerama, kdyz uz tam&ma bydli, je hlavéito, Ze se jim tam
neco nelibi, protoZe, pokud se jim tam vSechno lijd a ¢ postarané tak vlastnneni
tady divod, pra® by néli absolvovat @co nového, takze¢no, corekreme bude chtit sam
dosdhnout a uz mu to naSe presti nebude stit nebo rco, co se mu nebude libit nebo
neco véem bude omezeny, pakco, co ho bude nutit vstoupit do toho Zivota. Aoizhod-

né neni to, Zze se maminka s tatinkem budo¢ho do padesati starat.
Co si gedstavujete pod pojmem socialni solidarita?

Socialni solidarita;ekl bych, Ze by to mohlo byt to,devek vyciti na tom druhém to, co
potebuje. Coz nemusi byt vyloZematerialni, niZze to byt duSevni,ihe to byt Usdv,
ktery rozdéate, kdyz jdete kolerkaho, kdo je zrovna smutnygbe to byt zvednoutkomu
neco, kdyz skomu @co upadne a samogne ta krajni je ta, Zellovek je v rjaké nouzi,

bide, tak tam je ta pomoc, ale zas takova pomoc, kte@méd pomize do budoucna.

Uhm. KdyZ si pedstavite vaSi generaci a generaci vaseho synditensis Ze ma ten vas
syn leli start do Zivota, nebo je to afre?

Ja se domnivam, Ze spi$ ten start do Zivota jd,matoze jako kdyby ty Zivotni podminky
se zlepSily, a pak samejme nedokazelovek zmobilizovat v sabtolik asili, snahy, nedo-

kaze byt tak pokorny, a to jsou vSechnoityody, pro které se startuje v Zivataleko lir

nez nam.

Je r&co, na co jstedhem rozhovoruieba zapomii?

Urcité ano, ale to bych musekgmyslet dal a mozna bych si vzpéhhmoZzna ne!

A chcete se vy nihtieba na #&co zeptat? femysli... Tak tel’ jste mne zaskda otazkou!

Ja bych mozné jesthtl doplnit, Ze dnes s&Si vlastd ve vztazich, nebo lidé majtgul-
stavu, Ze se vSechrniesi slovy, coz podle mne neni pravda, tak jak jkhna z@atku.
Podle ne, clovek vyjadiuje vlast@ chizi, pohybyda, to jak projdete blizko kolem druhé-

ho, to jak se nadho podivate, zamrdte, aniz byste sam nad timemyslel, tak tim vyja-
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drujete urity postoj k tomu vztahu toho druhého, a ten dniédyfo samozjny reaguje a
strasSr se moc mluvi, ale hroZmalo si myslim, Ze feba dosplé d¢ti se stydi své rode

obejmout. A to si myslim, Ze je peoshyba, Ze vSechno se slovyesjt neda.
To mate pravdu, aleskdy ty dosglé déti o to obejmuti ani nestoji!
To je pravda, ale proto, Ze tomu nerozumi. Ondgiojde aZ/teba za par let.

Dobre. Tak ja vam &kuji za rozhovor.
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PRILOHA P V: RODINA C.1 - SYN ONIREJ

Dobry den!
Dobry den!

Urcité vite, Ze jsem &ala rozhovor s vaSim tatinkem a s vaSi maminkamrhakal&skou
praci, kterou mam na téma: ,Podminky souziti ml&dgiosglych potomki s rodti pod

jednou stechou.” Patebuji se vas zeptat na par otazek, jste ochotrydmovidat?
Ano jsem!

Vzhledem k tomu, Ze pitbuji s timto rozhovorem déle pracovat,ipbtiji si ho nahrat na

diktafon. Souhlasite s nahravkou?
Souhlasim!

Tak ja vam dkuju, a zeptam se vas, kolik je vam let?
Je mi gtadvacet let.

Kde bydlite?

Bydlim vivadovém domku v Otrokovicich.
A s kym bydlite?

Bydlim s rodii a dwma sestrami.

Sestry jsou mladsi, starSi?

Mladsi.

Jaka je vaSe profese?

Moje profese.... Vystudoval jsem strojni ekonomkumogege- jsem zadvien na elektriku,
takZe elekina, slaboproud. V sa@iasné dob pracuju v jedneé fir@, ktera vyrabi pditaco-

vé komponenty, a ja je montuiji.

A jak dlouho uz pracujete?

Pracuji uz dva roky.

A piedtim jste tak dlouho studoval?

Ne, p'edtim jsem také pracoval, ale v jiné fifmase.
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TakZe pracujete uz delSi dobu!
Ano, pracuji uz delSi dobu!
Co pro vas znamena pojem domov?

Domov? Smich! To je takové misto, kde mam svo@miadkde chodim spat a kde mam

prosk svoje ¥ci. Bydli tam rodfe.

Vracite se tam rad?

Jo, vracim se tam rad!

A jaky vztah méate ke svému otci?

Ke svému otci?

Mam s nim dobry vztah!

Rozumite si spolu?

Rozumime si spolu, mluvime spolu, takZze dobry.vztah
A jaky vztah mate ke své matce?

K matce mam stejny vztah jako ke svému otci, ramarsi spolu, mluvime spolu, bavime se

casto, takze dobry vztah mame spolu.

Dale jsem nila otazku, jestli spolu dokazete komunikovat? Taste&né uz jste mi na tuto

otazku zodpogdel, méate spolu aj&aké nedorozurni, s €mi vasimi rodéi?

VetSinou ne, kdyz se nahodogca vyskytne, tak si to spolufikAme, mame takovy otev

ny vztah, nebojime spolu komunikovat, takze k wedaegni wtSinou nedochazi.
A pokud dojdeg¢eho se to tyka?

Ceho se to tyka? &inou Uklidu, no smich - mamka @3mou na mne nazlobena, Ze su

P

bordeld* a dkldm bordel, Ze si neumyvamdeai a tak. Ale jinak jako takové drobné zéalezi-

tosti, wtSinou nakup a takoves®i.
Vim, Ze bydlite v té domacnosti, co vas k tomu yeeeam stéle setrvavate s @i

No tak co mék tomu vede!
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Zatim nemamdjakou potebu si @co hledat svojého, protoZze nemam zadnou svoji uodin
pritelkyni mam, ale s@asny vztah mi vyhovuje s ni, takZze, zatim nic ginghledam a
bydlim je&# s rodki.

A jaké z toho pro vas plynou vyhody?

Tak vyhody z toho plynou takové, Ze mam wdgsbstarano o své zakladni Zivotni fedty,

a takové -vlastimam vyprano, mam nakeno, takze tak, prasto zazemi tady mam.
Myslite si, Ze jsou tam i&gaké nevyhody, kdyz bydlite spol&?

Jo, tak urite nevyhody tam jsou, Ze vlastmtom rodinném do#n je nas tam ¢ a je tam

malo soukromi vlasth prose n¢jaka ta nevyhoda.
A jakym zpisobem se podilite na chodu doméacnosti?

No tak na chodu doméacnosti se podilim tak,c#nu drobné domaci prace, uklid, vysavam

a tak, pispivam na domacnost, toz tak, asi tak normialn

Rikéate, Ze fispivate na domacnost, to jste &hgam, nebo rode rozhodli, Ze budetetip

spivat?

No, tak rodée rozhodli, Ze budusfspivat, Ze uz si vgthvam, tak Ze manvigpivat, smich

... takze tak...

A zdéa se vam, Ze kompenzujete souZziti sciatbstateéne, tady tou finatini ¢astkou, mys-
lite si, Ze to pokryje vaSedsicni finanéni naklady?

Jako celé wsicni naklady to utite nepokryje, ale na ty zakladnéor, co se musi koupit,
nebo co spdtbuju, tak ta’aste’ne jako, Zze uspokoiji.

UvaZujete v budoucnu, Ze byste se &asval a osamostatnil?

No tak urité nebudu s rodi bydlet hen do sto let, takZze o tom uvaZzuji, zatatim se ne-

chystam.

Takze, kdy to bude nebo za jakych okolnosti! Zayghkokolnosti by se ta‘dba mohlo

stat? Ze byste se odsbval od &ch vasich rodit?

Kdybych si naSeFéba rgjakou pritelkyni, ktera by @la nejaky byt, nebo kdybych séjaky
byt s ni pronajal, nebo prastak! Urcite by to bylo kuli té pritelkyni, ale jako t& momen-

talné se nehodlam s&hovat.
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Co si gedstavujete pod pojmem socialni solidarita?

Tak socialni solidarita? Pod takovym pojmem bycassipestavil, Ze je to djaké to souZzi-

ti vlastre tech clenu té jedné domacnosti, Zedevek ochoten tolerovat ty dalSési. ..
Myslite si, Ze se to tykdedba i kjaké pomoci?

Jo, tak to ueité jo! Rikam, tyka se to té drobné pragékam neni toho moc, v tom byt
toho moc neni, ale kazda ta natlbst je takova povzbuzujici, rozhodujici, mamkaase

mne lip diva, ne div4a, ale je tak@&stre]si.
A co takova pomocyie¢ba kdyz sco potebuje?
Myslite si, ze...

No, tak ona toho pé¢buje vic a vic v posledni dgka nevim¢im to je, tak jo, snazim se

pomahat!!!
A co treba takova solidarita na #ta

Solidarita na stéi? Jezis, tak to jeStnevim, ja su jedtmlady a si to nedokazuqustavit,
protoze rodie nejsou nijak sta a jako vSechno, co p@buiji, si zatim zajisti, takZze nevim,

jak to bude na st

Myslite si, Ze té generaci vaSich rédise zilo, nebo kdyz vstupovali na prah toho jejich

dosglého Zivota, Ze to #ii jednodussi jak vy?

No, ja si myslim, Ze to jednodussilinprotoZze dneska je takova doba,d@vek nevi jak
dlouho...., nema zaj&tou préci, jako teba n@li oni, prose vystudovali a uzéadéli, kam
puijdou cklat, nebo co budoudht, té prace bylo ne, Ze by ji bylo mnohem vie, watité
byla wtSi zandstnanost, nez je v posledni dolbnes vlasta ¢lovek nevi, kdy o tu praci
prijde nebo jak dlouho ji bude mit. J&éikam, jeden den ji fize mit, druhy den byt nemusi,
takZe si myslim, Ze to bylo lepSi ta doba, ve KidiréSice bylo zase zbozi o modiraine-
bylo takovych moZnostiekam cestovat, nez je to dnes, aléitdrta situace byla daleko

jistejSi. V dnesni dabje takova nejista. TakZze ano¢lino lepsi.

Hlavre asi pro tu vasi generaci ohledigch pij¢ek a tohoto je to opravdu daleko slejt,

nez jak to bylo fed €ma dvaceti §ti rokama.
No tak ohleda pijcek?

Ohledr¥ splaceni spi&th pijcek.
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Clovek musi uvazovat a investovat takovymsppem, aby segjak nezadluzil a aby mu to
nezabavili, protoZe v dnesni dgle tech lichvas a niznych takovych zbohatfikje dilezi-
té prose cist smlouvy, nezeno rekdo podepiSe, prostudovat a zamyslet se nad téth, je

na to vibec ma nebo nema.

Chgl byste je&t zdiraznit réjakou oblast, o které jsme se nebavili?
Oblast, o které jsme se nebavili?

Chel byste mi jest néco dodat, nebo doplnit?dskou otazku?

Ne!

Ne jeSt se zeptam, jedeo na co jstedhem rozhovoruieba zapomel?
Zapomil?

Neni!

A vy, mrg se chcete natno zeptat?

J4, vas se nadao zeptat? Smich

Tak pokud nemate nic na #rtak j& vam pogkuju za rozhovor, guju vam moc.
No neni z&

Nashledanou!

Nashledanou!
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PRILOHA P VI: RODINA C. 2 — MATKA LENKA

Dobry den!
Dobry den!

UZ jsem dlala rozhovor s vaSim manzZelem i s vaSim synemjgalam uéit¢ znamo, na
téma ,Podminky souziti mladych d@bjch potomk s rodEi pod jednou sechou”. Abych
to mela kompletni, chci i vas pozadat o rozhovor, prets chci pozadat o svoleni

s nahravanim.

Souhlasite s nahravanim rozhovoru na diktafon?

Dobre, takZze souhlasite jak s rozhovorem, tak s nahféna

Ano.

Ja se vas zeptam, kolik je vam let?

50.

Co clate?

Pracuiji ve firme, kterd vyrabi automobilovégreni a nizné podloZzky. Pracuji manualn
Jste v praci spokojena?

Spokojena moc nejsem, je to velmi r@doprace, co se tyka fyzické namahy. Pracuji zde 7
let a pemyslim o zemé zan¥stnani. Chila bych pracovat jako planovka nebo skladova

Ucetni. Zatim jsem rada, Ze mam aspahle praci.
Dobre. A kolik mate ¢ti?

Mam 2 syny a dceru.

A muzete mi o nich &cofict?

Synim je 27 a 26 rok dcei 23. Synové pracuji, dcera jé&tuduje posledni rok vysokou

Skolu.
Uhm. A jak dlouho vaSi synové pracuji?
Vzhledem k tomu, Ze také studovali, tak pracuijirt@Sroky.

A bydlite spolén¢?
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StarSi syn se vloni odétoval. Jeho fitelkyre si nasla podnajem a afji si vyzkousSet spo-

lecné bydleni. Druhy syn s dcerou bydli s nami.

Bydlite na vesnici nebo vedsic?

Na vesnici, v domku, ktery jsme si s manzelem &popestavili.
Jaky maji vasedi vztah k domovu, podle vas?

Ja si myslim, Ze pozitivni, je to &tichlavre na synovi, ktery se odbbval. Pokud maas,
zastavi se kazdy den. Kdyby se mu u nas nelibdib¢ by takcasto nejezdil. Vidim to tak,
Ze nejezdi na navdu, ale doni. Ma tu i nadale zézeny sw¥j pokoj. U druhého syna a

dcery by to bylo podobné. Aspp mého pohledu.
A jaky vztah méte ke svymstem vy?

Ja ho mam velmi pozitivni, jsem narozena ve znaByd, a toto znameni je znamenim

rodiny a ja se pro tu rodinu snazimdiat maximum a hlawhdélam to rada.

Hm. KdyZz vezmeme &k vasich dti, mate paiebu stale #dét, kde jsou, s kym jsou a kdy

se vrati dom?

Co se tykéa toho syna, ktery se @étsval, tak u Bho tu potebu nemam, ale o druhém synu
a dcei to vedet chei. Je mi jedno, kde jsou a s kym, ale zajimé&, kdy se vrati. Pokud se
nekde zpozdiyeba o hodinu a nedaji medet, tak jim zavolam, zda jsou viaaku. Oni,

ale vi, Ze mam oerstarost, tak sedtSinou ozvou sami.
Pak by mne také zajimalo, jakymigobem spolu komunikujete?

Komunikace v naSi roditrje bez problémh hlavre ja se zajimam o kazdého, jak sé,rmo
se mu pihodilo, atd. Vidim, Ze i sourozenci mezi seboulkokuji dostatene. Pokud ma
nekdo problém, snazime se mu v ramci moznosti poiRozhodd si problémy nenecha-

vame pro sebe, aleekomu z rodiny se gkime.

Hm. TakZe spolu vychazite bez probtéhmKomunikace ma své slabé stranky, také silné

stranky, niizete mitici, pokud problémy vznikaji, tateho se tykaji?

Ne¢jaka nedorozueni vznikaji v kazdé rodé v té nasi z mého pohledu to vidim jenom
Z pozice nazara Zivotnich zkuSenosti dvou generaci. Myslimega 2 manzel se na Zivot
divame zodp@dnéji, jak naSe dti. Nekdy bychom uifitou vec 7eSili kazdy jinak, ale sna-

Zime se domluvit, a nechame &ittzdravy rozum. JeStsi vybavuji, Ze mymetem neni
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moc pijemné, kdyZz po nich chci, abylali n¢jakou praci, do které se jimikec nechce.
Nezbyva mi, nez pkat, nebo si praci uddlat sama. Nemaji radi, kdyz jirikam, co maji
deélat.

Jak se divate na to, Ze vas syn, ktery séhad, by mohl pomalu vylétnout z toho hniz-

decka, Zistava stale bydlet s vami ve vasem ¢@m

J& jsem nad timibec nepemyslela, t& kdyZz se nad tim zamyslim, tak mi f§de nor-
malni. Nevim, préby n¥l platit zbyte'ne podnajem, kdyz mame velkind kde ma kazde
dit¢ swij pokoj. J& jsem rada, Ze je tady. StarSi syn dda®to, ne Ze by se mu doma neli-
bilo, ale protoZe jeho partnerka nasla podnajentchi&la si vyzkousSet spaleé bydleni,
takZe on ji timto zsobem nasledoval. Druhy syn, ktery zatim bydli dgenarcité spoko-
jeny. Ma navé&eno, uklizeno, vyprano a vyzehleno adasieti spoustu pefz, které by
jinak dal za ndjem. Vzpominam si, Ze nedavno jsemavolala @ koupi rohliky. Dopadlo
to tak, Ze nadizapomdl, takze je vidt, co se tykaeSeni stravy je zcela bez starosti. Dce-

ra jeS¥ studuje, takze je samegmé, Ze bydli doma.

Z toho plynou wité vyhody i nevyhody, ivete mi konkrétéfict jaké vyhody a nevyhody
plynou z tohoto spot®ého bydleni?

Kladna stranka z mého pohledu je v tom, Ze mi pomokdyZ paebuji — musim jediSi-
nou 0 pomoc pozadat. Sice ten syn, co je domama, 0 ma éat, ale to proto, aby si
co nejdive splnil pracovni povinnost, a uz sé praci vidi Uplre jinde. Kolikrat ta prace
podle toho tak vypada. Ma ostat zlaty dé§ kdyz se jdu nadppodivat, tak misto kulaté-
ho tvaru vidim ze zehvynistat 10 vtvicek. Tady zéinaji ty problémy v komunikaci.
Z jeho pohledu mame e zadhonky, travu a ja nevim co gg$echno zbyteé, vSechno se
da koupit, ja to vidim uph jinak. Dcera ta mi pomaha hodnhlavre s uklidem a

s vaenim.

Hm. Budeme se bavit o tom vasem synovi, ktery bgdia, o kterém cel& tato prace je.

Prispiva také on finami ¢astkou na chod domacnosti?

Nepispiva, nikdy jsem to paem nechéla, ja kdyz jsem bydlela u svych raditaké jsem
jim penize nedavala.ddo jiného by bylo, kdybych vid, Ze nedokaze penize/setnebo
Ze chodrasto po hospodach, nebo na@tne kousi. Tak to bych podm chtla per¥z doce-

la dost, feba i 6000 s tim, Ze bych mu je ukladala.
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Uhm, takze finatné vam nepispiva, naopak to kompenzuje praci. Tu praci o nyza-

dujete?

Ano, tu vyZzaduji! To jesesre tak! Tu vyZaduji! Kdyby doma nédl, tak to uz by tu byl
jako na rekreaci. Musi byt/fpraveny do své nové domacnosticaldt, Zze dlat se musi i

doma. TakzZe tim, Ze pem nechci Zadné penize, tak musi doma pomahat.
A je ta pomoc dostatea?

Nikdy jsem nad tim népmyslela a stanovovatjakeé rovnitko neni pseba. Mi to tak vy-

hovuje.

Tak vzhledem k tomu, Ze je to syn, ktery uz detdiudpracuje, vyglava si uz gjaky ten

rok, zajimalo by mne, jestli si myslite, Ze j@ypaveny se sdm o sebe postarat?

Urcite ano, byl na 3 wsice v zahrawi, a myslim, Ze nafhproblém. Vzpominam si, ze

kdyZ se vrétil, tak sliboval, jak &@e vdit, ale zistalo jenom u slifa. Zvitzilo pohodli
Méate strach z toho, Ze jednou z vaSeho domu odejtiealo?

Nebojim se toho, vim, Ze to nebude brzy, protdiz® neema dvod.

Co by se muselo stat, aby odeSel?

Musel by rdt partnerku, ktera by si s nim eld vyzkouSet spafeé bydleni. To zatim ne-
hrozi, protoze jeho sdasna partnerka, by &a jeS¥ nekolik let studovat a ona/ps tyden
bydli na op@ném konci republiky. Nebo, by si postavil rodingynd To zatim také nehro-
Zi.

Kdyby tedy odeSel, myslite si, Ze by jeho odchodhihméjakym zpisobem ovlivnit vas?

Ja myslim, Ze ne, on by se také rad vracel, &fako ten prvni syn, ten je u nas skoro kaz-

dy den.
Kdyz vamieknu pojem socialni solidarita, co se vam vybakiajasociace?

No vybavi se mi vzajemna pomoc dvou generaci. akakmy se snazime pomahat svym

détem, doufam, Ze také ony pomohou v si@m.
A v ¢em konkréta byste si pedstavovala tu pomoc?

Treba budu pagtbovat zavést k I€ékanebo obstarat nakup, péipacd st'echu nad hlavou

u rekterého z nich. Nevim. Nevim ani, jak ony na todobdinarne, doba je nejista, ne-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 83

maji Zadnou pomoc ani ze strany statu,/map pamatuji, Ze kdyZz my jsme byli mladi, tak
stat poskytoval novomanzelskéduy, nebo nenavratnouipp’ku na stavbu domu. Tehdy to
byla ¢astka 120 000 K Za to se dala postavit cela hruba stavba. To loyleomna pomaoc.
Dneska nic takového neni ani nebude. Jeden z negidueichika: Doba je zI4, a myslim

si, Ze v néem ma pravdu. Hlavhpro ty mladé.

Které z vasich &i si myslite, Ze se o0 vas naistdostara?

To uibec nevim, Netroufam, si ani odhadnout.

JesSt bych se vas zeptala, jestli jéco oéem byste mi cla rict, ocem jsme se jeStne-
zminili?

Ja nevim, ja si myslim, ze jséekla vSechno.

Ne nechci.

Tak, ckuji vdm za rozhovor!

Prosim!

Nashledanou!

Nashledanou!
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PRILOHA P VII: RODINA C.2 - OTEC JAN

Dobry den, jmenuji se Ludmila Horsakova a stgpko s Vasim synem tak s Vami bych
rada udlala rozhovor. Nutno podotknout, Ze se nahravaopv@s chci pozadat o souhlas.

Souhlasite tedy s nahravanim?
Ano, ugite.

Dékuji. Mé téma zni ,Podminky souziti mladych délsph potomk: s rodEi pod jednou

strechou.” Nejdive bych se Vas rada zeptala, kolik je Vam let.
54,
Jaka je VaSe profese?

Pracuju jako @Inik v automobilovém gmyslu. Pracuju ve s¢hném provozu, proto je to

¢asov narocnéjsi, ale su spokojeny.
Bydlite ve n&st, nebo na vesnici?

Mame rodinny dm na vesnici, je vicegenerd. Ve ndste bych zit nemohl. Tady mame

vSady pirodu, kterou mam rad a citim se tu deb

Kolik mate dti?

3, dva syny, a jednu dceru. Symje 27 a 26 let. De¢epak 23.
Jaky vztah maji podle Vas vas&ik domovu?

No, hmm, myslim, Ze dobry, aggadle n& neni nic, co by jim tu chylm. NejstarSi syn uz
s nama nebydli, naSel si gfelkyni podnajem, ale to nic ném na tom, Ze je u nas skoro
kazdy den. Mame spdteého korndka, kterym je myslivost, dom se rad vraciilikiomu,
ale myslim, Ze je taky rad, kdyZz na&mzase vSechny vtdOstatni dti bydli s nama do-
ma, zatim se nikamésiovat nechcou, proto si myslim, Zze se doma céirsdole. Druhy

syn pracuje, dcera chodi na vysokou. Tak su spokoje
Takze d¢ déti bydli doma, syn ne, ale vidate &esto?
Ano.

Jaky vztah méte ke svyngtém Vy?

Toz, dobry, jak jsemekl, s nejstarSim synemerspojuje kordek, s ostatnima, ale aj s nim

si rozumim bez problémVychazime spolu déda to je hlavni.
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Potebujete staleadét co, kde a s kymdaji?
Pani, to ne, & dospli, ar' si télajiz co cha. Je to jejich Zivot.
Jakym z@isobem spolu komunikujete? Vychazite spolu?

Tak bavit se spolu nemame problémiitérsi problémy vSady, ale tak nevim o zadnych
vyhrocenych situacich, Ze by mezi nama byly. Semséahadame, ale na drulstranu se

zas dokazem domluvit. TakZe bych to zhodnotipdle sychazime dab.
Ceho se tykaji konkrétni nedorozémi?

No, ctcka si mysli, Ze su ze staré Skoly, to sice joteddg vim, Ze ta stara Skola méco
do sebe. Dnes cliar¢t vSeci vSecko hned, ale to tak nefunguje. Taky nd@meci na
svém misgt kdyZ si éco picija, neéli by to vratit, stava se, Ze uz tdcvnenajdu, nebo je
pokazena, a tak vznikaji ta nedorozmim Ale neni to podle émic vazného. Ja dycky-
kam, ,az budete &t svoje, dlajte si co chcete”, ale kdyz byvate u mne, budégatochcu

ja. A to je myslim logické.

Jak se divate na skdtmst, Ze VaSe dosig dit, tedy mluvime o Vasem synovi, Ze s Vami
stale bydli?

NeeSim to, bydli, bydli. Petr pracuje, chce stawak $i chce vydat, ja to chapu. Dnesni
doba je pro ty mladésika. Nikdo jim nepomoZe. Dcera studuje, tak tajaazejme, Ze
doma bydli, ale i kdyby nestudovala, nebo syn remwal, vyhaat je nikdy nebudu. Tady

siz doma.
Jaké v tom vidite vyhody?

Tak teba, Ze moZzem byt spolu. | kdyZ mam tu praci #aysarasto se nevidime, tak jsem

rad, Ze tu pead bydli. Sem tam mi syn pomoZze, kdyzepaoiju.
Jaké v tom vidite nevyhody?

Tak to nevim, pani, Zzadné nevyhody nevidim.

Jakym zisobem se Vas syn podili na chodu doméacnosti?

Tak co je potba, sem taméaso pomoze, jak jsertikal, teba posée zahradu, uda dre-
Vo, ryje pole tékom ped zini, nebo zatopi. Co je p@ba. V domacnosti pracuje hlavn
dcera a manzelka. Prace mame rédedé. Myslim, Ze kazdy vi, co méatl a co je pote-

ba. Aspa ja jo. Pak zalezi na tom, kolik ma ke¢ksu.
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Prispiva Vam gjakou finargni ¢astkou? Jak velkou? VyZadujete ji?
To ne, nic po &m nechceme, ja jsem r@dim taky nic neplatil. Podle &o tak mé& byt.
Pomaha Vam, jak jstiékal. VyZzadujete to?

Jak jsem uZikal, pomah4, gim je poteba, tu praci po ém nevyzaduju, ale je taipoze-
né. Myslim, Ze mu samotnému by bylo blbélaedic. Ale ma moc kot fotbal, kolo a

tak, takze steghnema mocasu.
Myslite, Ze souziti s Vami kompenzuje Vas syn desig?

Jo, asi jo, co muteknu, to udla. Tieba ne hned, Ze, aledid to. To mi stai. Ja taky neé

lam vSechno hned, jak si kdo usmysli, taky toho mém Asi to ma po rén

Myslite si, Ze je fipraven se o0 sebe postarat sam?

Ja doufam, Ze jo, aspdo rika. Tak tomu chcuegiit. Ale myslim, Ze méa dost rozumu.
Méate strach z toho, Ze jednou odejde?

Nemam, ja jsem taky odeSel, mosi #jitp mosi to tak byt. Ale on se bude vracet, takze

nemam strach.
Za jakych okolnosti by se to mohlo stat?

Tak kdyby se to wwm zlomilo, tak klida hned bez dévodu. Ale jak ho znam, nic ho nezZene.
Jeho pitelkyre ma jes¢ dlizho studovat. A on sam od sebe nikamujtep Pra?, tady ma

vSecko, co poebuje, uvéené, vyprané.....
Myslite si, Ze Vas jeho odchodite réjak ovlivnit?

Ne, nijak nd# neovlivni. KdyZz bude p@&tba, tak mi wite pomoze, kdyZz zavoldm a co vic
potebuju. ManZelka to bude prozivat vic, je @akdich zavisla. Pogbuje ¥det, kde jsou,
jestli se jim @co nestalo, to ja ne, drje to jedno. Je to jejich Zivot, jaky si hoizhia, ta-

kovy ho bud met.

Co si festavujete pod pojmem socialni solidarita?

Asi to, Ze si budem pomahat, kdyZz to budtelm z nas paebovat.
Chel byste zdiraznit jeS¢ n¢jakou oblast, o které jsme se bavili?

Nechél.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

87

Je r&co, na co jstedhem rozhovoru zaponst?
Nevim, asi nic...

Chcete se nacoo zeptat vy?

Ne, jen bych si tu vasi praci potom ragkgetl.
Dobre, dtkuji Vam.

Nemaéate za co.
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PRILOHA P VIII: RODINA C.2-SYNPETR

Dobry den!
Dobry den!

Jak jist vite, ttma mé bakalkké prace ma nazev ,Podminky souziti mladé generace
s rodti pod jednou sechou™. Chci poprosit vasi rodinu, zda by bylaaina mi poskyt-
nout rékolik informaci k tomuto tématu. Jste také vy oclyomi poskytnout rozhovor?
Rozhovor je anonymni. Chci vas poprosit 0 souhlaghsavanim tohoto rozhovoru. Jste

ochotny mi souhlas dat?

Ano!

Tak dekuji!

TakZe uz se to nahrava. Téma moje jste slySel.
Co pro vas znamena slovo domov?

Domov?

Co si fedstavite pod timto slovem?

Domov je misto, kde se rad vracim, rodinu, zazprog¥ misto, kde se citim daba ta’

vse.

Zeptam se vas kolik je vam let?

26.

To znamen4, Ze uz mate ukené vzdlani. Co vSechno jste studoval?

Studoval jsem g&dni Skolu se zafrenim na slaboproud a vysokou Skolu seganim na

zabezpéovaci systéemy.

Kolik let uz pracujete?

Momental@ pracuji uz 2 roky.

Pracujete ve svém oboru, ktery jste studoval?

Vice méd ne, ale mé zagstnani zahrnuje dkteré oblasti, které jsme probirali.
Jste v praci spokojeny?

Ano, v praci jsem spokojeny, prace je i mym d&an.
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Chci se zeptat. V praci jste vice, nez 8 hodin genn

Ano, prace mi zabira vice nez 8 hodin denfglikoz jsem mlady, tak si myslim, Ze by mladi
meli byt vs¥icni a vazit si svého zastnani, kor, kdyz se jedné o prvni Zzamani.
TakZe toto je vaSe prvni z&stnéni, pracujete vdm 2 roky, jste spokojeny, chci se zeptat,

matecas i na své kotky?

Ano, na své kotky si také najdwas. Mezi mé kodky pati kopana, které secmuji 2x
tydre a déle kolo — to jenonmvgs |léto, v zimtakeé sporty, ale na to mam ddssu o viken-

du. Cas na knizky si také ddm, takze jakikam, prace mav tomto také nebrani.
TakZe bydlite spot@¢ s rodEi a se svymi sourozenci. Kolik méate sourozehc
Sourozence mam 2, jednu sestru mladsi a starS#toabr

StarSi bratr, jak vim, ten uz se vloni atisival ze spokné domacnosti, chci se zeptat,

jaké byly vaSe pocity — zawitljste mu, byl jste rad, Zze selstije?

Abychrekl pravdu, o tom jsem ani ngmyslel, vyzkouSel jsem si regrbydlet sam, nevi-
dim na tom nic zajimavého nebo specifickéhdtdise dé také vydrZet a &hto letech,
jelikoz je bratr o rok starsi,dli prece vylétavaji z hnizda a myslim, Ze to byl jenochg

pitelny krok, ktery jednou nastat musel.
Rikal jste, Ze jste bydlel sam, jak dlouho jste bydbm? Prdjste se odghoval?

Ja jsem se neodstoval, ja jsem byl na studijni stazi v zahidma dobu 3 ®siai, a tam
jsem si vyzkouSel starat se sam o sebe, choddrmgsinani, a tam jsem byl odkazany sam

na sebe, bydlel jsem v bya+1.

Kdyz jste se vratil, neuvazoval jste, Zeckatle podobny krok, a odd$tujete se od svych

rodica a tim padem si zaloZite svoji doméacnost?

Tak samazjne, Ze jsem o tom/pmysSlel, ale zvazil jsem pro a proti a feem se rozho-
dl zistat. Zatim mne k odchodu nic néflamomentalét mam pitelkyni, ktera je o rok
mladsi, o spokném Zivat zatim neuvazujeme, zatim bydlim udddi nemam ani v planu

v blizké dob na tom nic z@nit.

Rikate, Zze bydlite u rodi. Prispivate ®jakym zpisobem na chod domécnosti, nebo

Ucastnite se&jakych praci?
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Na chod domacnostifgpivam vice mernenom tou praci, mi rodé po md zadné finart
ni prostedky nepozaduji, nicmémse snazim v rdmci svych moznostpeacovnich nebo

sveho volnéhdasu ¥novat se i praci v domacnosti @z na zahraéd pripadre i doma.

e Y4 P4

Co obnasi ta prace v domacnosti nebo domajkake, Ze pomahate?

Tak doma je to starost o@wlastni pokoj, nebo kdyz gebuje w@ktery z rodizi s recim
pomoci, & uz s uklidem domu, se tomu také nebranim, niém@osledni dodtoho neni
zrovna velké mnozstvi, to byvalkiwe, tel’ se souseduji spisS na tu praci venku, na tert
kou praci co je pro chlapy, jak bych to jin&ékl a praci co se jedna o uklid, nechavam na

SVé mamince a své s&st
A jak fikate, Ze pracujete venku, jaka ta prace je étate?

Co se tyka prace venku, tak to se jedirgdpvSim o praci na zahrady’ uz o seeni travy,
manipulace s#dou, coz je ryti, fekopavani, nebo Ashani stromk, priprava d-eva na

zimu, Stipaniezani a uklid kolem domu.
TakZe vy defakto své Zivobyti kompenzujete tadygoaci?

No, tak mame to takejak u nas nastavené, kdyz rigpivam finadne, snazim se pomoci
aspo: timto zgisobem.

Myslite si, Ze ta prace je dosté, Ze to kompenzuje ty vaSe ifadty?

Tak asi né, to vim moc dahy ale prost snazil jsem i ja osolemavrhnout rodizm regjaké
prispevky ale ti po méinic nechéli, tak se snazim v ramci moznosti takto pomoct.

Pokud byste /¥ platit uritou ¢astku, jaka by tdastka ndla byt v dnesni dai?

Tak jelikoZ jsem si vyzkouSel ten pobyt v zalitanta castka se pohybovala pro mé viast-

ni pot'eby okolo 10 000, myslim si, Ze i by mohlo stét neco kolem 3 tisic.
Takze, za 3 tisice si myslite, Ze je veSkera sitaypdo domova, vyprani?

Viceméd ano, protoZe beru v potaz, Ze tu nebydlim sandleagi tady ty finance do té
skupiny, Ze tu jsme nékglad 4, |0, ja, sestra, otec a matka, takze silimysze kdybych to
vynasobil éma ¢ty/ma jo, coz je zhruba 12 000 tisic, tak si myslienprd ctyrélennou ro-
dinu, v rodinném doema venko¥, kde si devo ¢lame sami, by téastka ndla byt dosta-

voors

cujici.

Mhmhmm.
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Co by se muselo stat, pipact jaka situace by musela nastat, abyste se roziustiho-

vat od rodéa?

Tak, urite si myslim, Ze jednou tato situace nastanéidr ja se budu chtit postavit, jak
serik& na vlastni nohy, a gipelkyni zaloZit si vlastni domacnost, rodinu, datt, a to by
byla jedna varianta, ktera by &ité nebranila mému odchodu z tohoto domova, kde mo-
mental Ziji. Nebo i dalSi varianta by byla, ktera si migsl Ze je taky dost prasoodob-

na. Casem budu chtit odejit i samiegmyslim o stavbrodinného domku. Takze, pokud si

postavim domek, tak je samemé, Ze se dacho nasthuiji.

Vim, Ze Vasi rodie maji velky dm, neuvazoval jsteskdy, Ze byste s nimitstal bydlet?

Je zde mozZnarpstavba a také moznost samostatného bydleni.

Tak viceméhasi i ano, ale nevim, demu by to vedlo. NasSi jsou trochu Aepisobivi
(smich) k mym péébam, je &zZké s nima ¢kdy vyjit, takze z tohotaidodu se domnivam,

Ze tato skuinost se asi nikdy nestane.

Podle toho, jak jste miipd chvili naznéil, jsem nEla predstavu, Ze se svymi raédivycha-

zite velmi dobe, chci se zeptat, jak vychazite se svym otceny,kaold mate vztah?
Tak asi patelsky, ale.....,

V ¢em tkvi podle vas to, Ze byste si s nim neragunibudoucnu, co se tyka bydleni, mys-
lite si, Ze by vdm por@el, nebo byste museEldt podle gho, nebo by se vam nigppu-

sobil, nebo s Vasi partnerkou bylmproblém?

Tak, spiSe bych zdekl, Ze se jedna o nahled naitswtec ma trochu takove éiti jako
pred 20 lety, neni az takvippizsobivy novym technologiim nebafitym znenam. VSe ma
rad zajeté ve starych kolejich,dite si nedovedu fedstavit, Ze by mi dalkjaké povoleni
na rejakou rekonstrukci domugipadre nejaké \etSi zasahy i v okoli domu. Jo, myslim, ze
by to bylo &2ké vyjednavat s nim eéchto moznostech. A bexhto zasal, si nedovedu

predstavit zdedistat a bydlet se svoji budouci rodinou.
A vztah k vaSi matce?

Tak, tam je to velmi podobné, né, Ze byd@méada znany, to zase ano oproti otci, ale ta
si taky p@ad, jak sefika, hrabe na svojem pdel. Kdyz ji #gkdo tla zasah do zahradky
nebo do okoli, tak se k tomu vzdycky wij&giSe negativh Ud¢la radSi vSechno sama, i

zde padne vzdycky kosa na kamen. Tak grottthto vcech si nerozumime, no. Moje



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 92

pritelkyre by nechtla zistat bydlet ani se svymi, ani s mymi eddivaZzujeme do budouc-

na o stavb malého, rodinného domu nizkousporného.

Zeptam se, kdyz vam byléeba 18, touzil jste po tom bydlet samostatreba odsthovat

se od rodiu?

Byl jste spokojeny v domku, kde bydlite?

V 18 jsem o odchodu z domovi@ec neuvazoval. Studoval jsem a byl spokojenysuga
pokoj ma&m o patro niZz nez, kde bydli ostékemové rodiny, takze mamigklid, kdyz po-
trebuiji.

Jaké vyhody pro vas plynou z toho sgolkeho bydleni?

Vyhody? Tak, vyhod to ma nespormadu. Uréité se nemusim starat @ipravu jidla. Da-
le si nemusim prat, Zehlit, to vSe obstara moje kaarkdyzclovek bydli sam, musi se o
vSechno starat. Tady plati, Ze kdo je doma neéf)depbrzy, tak zatopi a je teplo pro ostat-

ni. Nemusim platit najem a tim padem matdi\moznost éakou tu korunu uset.

Rikal jste, Ze rodie po vas nikdy penize neéhtchci se zeptat, matéeba za Ukol obsta-

ravat pravideld néjaké nakupy?

Tak dané pravidla nemame, ale kdyZ jedu dsta) tak se zeptam, co jela koupit, v tom

nevidim problém.
Jaké nevyhody Vamimasi spoléné bydleni v této rodi?

No tak, co se t§¢ nevyhod, ja osobBrani nevyhody Zadné velice nemam, ja jsem si na ty
zaporné yci v rodirg zvykl, nemam pg&bu na @koho tlait, ar’ se n@ni, to mi zas tak ne-
vadi, maximals, Zze rkdy clovek potebuje mitcas na sebe, a pad rekdo chodi, Ze dto
potebuje. Tak talloveka rekdy az otravuje. S tim, ale musinvipat i ve své domacnosti,

moje Zena neboetd budou také stéledto po mne chtit.
A co se tykd komunikace v této rodjmyslite si, Ze je dostatea, vykladate si? Probirate
svoje zazitky ze za#stnani?

No vicemé#ano, mozna az moc¢kdy si gipadam jak u vyslechu. Pr@skdyZz ma eékdo
problém — potebuje s é¢im poradit, tak si o tom povykldadame a snazimeafie mjaké

reseni, tady v tom je stav takovy, jaky I/ lmt.
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Cheji rodice wdét, kde jdete, kdy fijdete?

Tak ano, asi protoZze pad bydlim s matkou a otcem, ze strany otce tenmmzég& velky
neni jak ze strany matky, kdyz joékam ven, ale ze strany matky — tatgmbke ma pri-
stupuje jako ke 14 —letému synovirgubse pta, kam jdu, v kolik se vratifika mi & opa-
trne, viceméd to prameni z jejich starosti a z jejiho mateého pudu je to takéipzené,
pripadam si jak malé dit

Myslite si, Ze s vami chce manipulovat, nebo ma®ostrach, Ze to prameni z té starosti?
No to urite si myslim, Ze se jedna o ten straciaka manipulace uifité ne.

Nezakazuje vam nic?

Ano, to ufite ne.

Muzete si dlat, kdykoliv co chcete?

Viceméd ano, to zaserstupuje k tomu tak asi, jak byela, to spis jde o tu starostlivost,
aby \dela, kde jsem ajfpadre, abych se ji hlasil. Kdyz se dlouho nehlasimyta&, zjis-
fuje prose, ale na tom nevidim nic Spatného, dokud bydlimajaak ma strach, kdyZ bych

byl nekde jinde, tak ufite uz zjigovat, kde jsem, a kdy se vratim, nebude.
Z toho vSeho usuzuiji, Ze jste spokojeny s&asnym bydlenim

Jakrikam, nic mi tu v podstanechybi. Momentathmam prost v umyslu uséit nejakeé
penize a pozjl se postavit na vlastni nohy. Jsem &lam, Ze pokud neplatim za najem a

stravu uSetim nemalé penize

Vidim, Ze si tu finatini dotaci, dali se to tak nazvat ze strany vadiditt plné¢ uvédomu-

jete!

VSe se odviji odijmaz rodicii, pokud oba pracuji, maji dvaipmy, ja mam takovy nézor,
Ze prost oba dva uz maji nad 50 let, a vice@é@maji zbudované, co petovali, tak si
myslim, Ze oni uz dedefakto si chfi neco uSetit na stara kolena, k Zivotu uz toho moc

nepotebuji. Ja bych na jejich misgednal stejd.
Co si fedstavite pod pojmem socialni solidarita?

V rodirg si prestavuji pomoc, jeden druhému. Vim, Ze i dneSmingagamatuji s pomoci

mezi generacemi. Jedna se hlaenfinarni pomoc mezi generacemi. Ja se také pokud mi
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to podminky dovoli, budu snazit raéin pomahat. Nikdo nevime, jak bude fungovat d

chodovy systém za dvacéttricet let.

KdyZ si gredstavite generaci vasi a vaSich ¢adimyslite si, Ze jejich start do Zivota byl

jednodussi nebo sloZj§i nez ten vas?

Urcite ho neli jednodusSsi. Byla jistota zafstnani, my mzeme navévovat na rozdil od
nich v8echny krajiny, ale pokud nemame jistotu egamani a penize, tak je ndm to

K nicemu.
Z mé strany je to vSechno, chcete i vy se mnesna reptat?
Ja na vas ufit¢ Zadny dotaz nemam.

Tak ja vam moc &kuji, a rekdy treba nashledanou.



