PL :DDN MHO 98 3

rZeSZt0SCl

WYDAWNICTWO ‘
UNIWERSYTETU WARMINSKO-MAZURSKIEGO « OLSZTYNm ﬁ'




UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSKI W OLSZTYNIE
UNIVERSITY OF WARMIA AND MAZURY IN OLSZTYN

& _
7E€S710SCi

W

WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU WARMINSKO-MAZURSKIEGO
OLSZTYN 2003




Komitet Redakcyjny
Stanistaw Achremczyk, Tadeusz Filipkowski, Stanistaw Gajewski,
Janusz Jasinski, Stawomir Kalembka, Marek K. Kaminski, Andrzej Kopiczko,
Giennadij Kretinin (Kaliningrad), Bohdan Yukaszewicz, Bohdan Ryszewski,
Jan Sobczak (przewodniczacy), Alojzy Szorc, Jozef Sliwinski

Recenzent
Tadeusz Kisielewski

Redaktorzy tomu
Witold Gieszczynski, Norbert Kasparek, Kazimierz Latak,
Jan Sobczak (redaktor naczelny)

Adres Redakcji
Instytut Historii i Stosunkéw Migdzynarodowych UWM, Aleja Obroricéw Tobruku 3,
10-057 Olsztyn, tel. (0-89) 527-36-12
e-mail: kasparek@human.uwm.edu.pl
http://human.uwm.edu.pl/historia/index.htm

Projekt oktadki
Barbara Lis-Romanczukowa

Redakcja wydawnicza
Danuta Jamiotkowska

Korekta

Aneta Swider-Pioro

Ttumaczenie naj¢z. niemiecki

Magdalena Makowska

PL ISSN 1509-9873

© Copyright by Wydawnictwo Uniwerystetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
Olsztyn 2003

Ark. wyd. 26,55; ark. druk. 22,5; pap. druk. kl. ITI
Druk - Zaktad Poligraficzny Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego w Olsztynie - zam. 71


mailto:kasparek@human.uwm.edu.pl
http://human.uwm.edu.pl/historia/index.htm

SPIS TRESCI

ARTYKULY I ROZPRAWY
Kazimierz Latak, XVI-wieczne ksiegi zakazane w bibtiotece kanonikow regularnych

laterariskich w Krakowie. ... 7
Barbara Krysztopa-Czuprynska.Art te/sAa Zegluga battycka w okresie istnienia
Kompanii Wschodniej (1579-1673) w swietle rejestrow sundzkich...................... 15
Piotr Florek, Historia putku Jana Piotra Sapiehy - starosty uswiackiego.. .......... .. . 31
Janusz Hochleitner, Warmiriska sakralizacja przestrzeni - krzyze, kapliczki i figury
religijne ... ... 51
Mirostaw J. Hoffmann, Hugo Conwentz - przyrodnik, prahistoryk, muzealnik oraz
twdrca konserwatorstwa archeologicznego i przyrodniczego Prus Zachodnich .... 67
Maria Bieniek, Srodki kartograficzne w polskich podrecznikach historii
okresu 1864-1914 ... . . ... 79
Agnieszka Dmowska, Klub Sprawozdawcow Parlamentarnych przy Sejmie RP
1919-1939. Warunki pracy, relacje miedzy sprawozdawcami a wtadzq............. .. 91
Pawet Letko, Aktywnosc generata Romana Goreckiego na forum miedzynarodowych
organizacji kombatanckich - przyczynek do biografii ... 109
Karol Sacewicz, Obraz sowieckich akcji dywersyjnych w okupowanej Polsce
(1941-1943) na tamach ,, Biuletynu Informacyjnego”.................................. 127

PROBLEMY I DYSKUSIJE

Stalinizm i jego narodowe odmiany - stenogram dyskusji panelowej z 18 czerwca
2002 roku w Olsztynie: Jan Sobczak (Olsztyn), Pawet Wieczorkiewicz (Warszawa),
Jerzy Eisler (Warszawa), Jakub Wojtkowiak (Poznan), Bohdan Fukaszewicz
(Olsztyn), Jurij Kostjaszow (Kaliningrad), Henryk Stroniski (Olsztyn),
Andrzej Maciejewski (Olsztyn), Adam Bosiacki (Warszawa), Jewgienij Mastéw
(Kalingrad) - przygotowata do druku Barbara Krysztopa-Czupryniska .. ... .. 153

DOKUMENTY I MATERIALY
Nieznane dokumenty pergaminowe do dziejow starostwa tukowskiego
(Kazimierz katak)............... . 215
Projekt przeniesienia w gtqb Rosji wileriskiego katolickiego seminarium
duchownego, zgtoszony przez gubernatora wileriskiego Dymitra Lubimowa.
Fragmenty raportu gubernatora i dwu dokumentow centralnych wtadz rosyjskich
z 1911 roku (Roman Jurkowski)...................... 221
GPU przeciwko Kosciotowi. Dokument o antykatolickiej polityce i dziataniach
radzieckich stuzb specjalnych na Ukrainie w latach 20, XX wieku
(Henryk Stronfiski). ... 231



4 Spis tresci

Zajecie polsko-litewskiego pasa neutralnego w dniach 15-17 lutego 1923 roku
(Wiestaw B. Yach). ... . 243
Pamietnik metropolity FEulogiusza jako Zrod¥o historyczne (Roman Plonski)_259

POLEMIKI, RECENZJE I OMOWIENIA
Trudna sztuka wprowadzania w swiat historii. Na marginesie ksiqzki
Henryka Dominiczaka ,, Wstep do badar historycznych"” (Andrzej Korytko).. .. .. 277
Ryszard Sajkowski, Divus Augustus Pater. Kult boskiego Augusta za rzqdow
dynastii julijsko-klaudyjskiej (Miron Wolny)................................................. 288
Visitationen im Deutschen Orden im Mittelalter, Teil I (1236-1449), hrsg. v. Marian
Biskup u. Irena Janosz-Biskupowa unter der Redaktion v. Udo Arnold,
Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 50,
Veroffentlichungen der Internationalen Historischen Kommission
zur Erforschung des Deutschen Ordens, Bd. 10, hrsg. im Auftrag des
Vorstandes v. U. Arnold unter der Patronanz des Deutschen Ordens

Jan GancewskKi)................... 292
Kazimierz Latak, Kongregacja krakowska kanonikow regularnych lateraviskich
na przestrzeni dziejow (Iwona Pietrzkiewicz)............................................ 294

Dawna a nowa Rosja (z doswiadczen transformacji ustrojowej). Studia ofiarowane
Profesorowi Janowi Sobczakowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin. Praca
zbiorowa pod red. Romana Jurkowskiego i Norberta Kasparka z przedmowa

Stawomira Kalembki (Dariusz Radziwittowicz).............................................. 298
Zygmunt S. Zalewski, Dardanele i Gallipoli w polityce i strategii mocarstw

europejskich podczas I wojny swiatowej (Jan Sobczak).................................. 301
Andrzej Peptonski, Kontrwywiad Il Rzeczypospolitej (Tomasz Gajownik)...... ... 309
Wiestawa Piatkowska-Stepaniak, ,, Nowy Dziennik"”w nowym swiecie. Pismo i jego

rola ideowo-polityczna (Zbigniew Anculewicz).............................................. 315

KRONIKA NAUKOWA
Andrzej Korytko, Krzysztof Narojczyk, Dzieje ksztattowania sie polskich instytucji

OSWIQIOWYCHL. ... 319
Maria Tarnowska, Z Archiwum Parvistwowego w Olsztynie................................... 321
Jan Gancewski, Anna Kotodziejczyk, I Kongres Mediewistéw Polskich.

Torun 16-18 wrzesnia 2002 roKu............................ 328

Krzysztof Narojczyk, IX Sympozjum AHC-PL, Poznan 15-16 listopada 2002 roku 330
Anna Kotodziejczyk, Kolokwia habilitacyjne i obrony doktorskie w dyscyplinie
historia w roku akademickim 2001/2002................ ... 335
Danuta Kasparek, Wykaz promotorow i tytutow prac magisterskich absolwentow
historii Wyzszej Szkoty Pedagogicznej (1976-1999) i Uniwersytetu Warmirisko-
-Mazurskiego (1999-2002) w Olsztynie przechowywanych w Archiwum Uni-
wersytetu Warmivisko- Mazurskiego w Olsztynie - stan na 31 maja 2003 roku .... 337

POZEGNANIA
Dr hab. Jerzy KoziettoJ~oklewski (1934—2002). Wspomnienie o historyku
(Janusz Jasiriski). ... . 357



Spis tresci g

INHALTSVERZEICHNIS

ARTIKELN UND AUSEINANDERSETZUNGEN
Kazimierz Yatak, Die verbotenen Biicher aus dem 16. Jahrhundert

in der Bibliothek der reguliren lateranischen Kanoniker in Krakau ........... ... . . 7
Barbara Krysztopa-Czupryriska, Englische Ostseeschififahrt in der Zeit der

Ostkompanie (1579-1673) anhand des Sundregisters................................... 15
Piotr Florek, Die Geschichte des Regiments von Jan Piotr Sapieha

- dem Starosten von Uswiaty ... ... ... ... 31
Janusz Hochleitner, Ermldndische Sakralisierung des Raumes - Kreuze,

Bildstécke und religiose Figuren.... ... ... 51

Mirostaw J. Hoffmann, Hugo Conwentz - Naturwissenschaftler, Urhistoriker,
Museumskenner und Nestor der archdologischen und naturwissenschaftlichen

Konservatoren in Westpreuf3en........................................................... 67
Maria Bieniek, Die kartographischen Mittel in den polnischen Lehrwerken fiir
Geschichte in den Jahren 1864-1914 ... ... .. . . ... 79

Agnieszka Dmowska, Klub der Parlamentsberichtserstatter (KSP) am Sejm
der Republik Polen 1919-1939. Arbeitsbedingungen die Beziehungen

zwischen den Berichtserstattern und der Macht ... .. ... . .. .. 91
Pawet Letko, Die Aktivitit des Generals Roman Gorecki im Forum der

internationalen Kombattantenorganisationen - Beitrag zur Biographie. .. .. . . ... 109
Karol Sacewicz, Das Bild der sowjetischen Diversionsaktionen im besetzten

Polen (1941-1943) in den Spalten von ,, Informationsbulletin” ... ... . 127

PROBLEME UND ERORTERUNGEN
Stalinismus und seine Nationalarten - Stenogramm aus der Paneldiskussion
am 18. 06. 2002. in Allenstein (zum Druck angegeben von
Barbara Krysztopa-Czupryriska)................... . 153

DOKUMENTE UND MATERIALIEN
Unbekannte Pergamentdokumente zur Geschichte der Starostei Lukowskie
(Kazimierz Yatak).............. 215
Das von Vilniuser Gouverneur Demetrius Lubimov angegebene Projekt, nach dem
das katholische Priesterseminar aus Vilnius tief in Russland hinein verlegt
werden sollte. Fragment de Gouverneurberichtes und zwei Dokumenten von
russischen Zentralbehorden aus dem Jahre 1911 (Roman Jurkowski). .. .. .. . 221
GPUgegen Kirche. Dokument iiber die antikatholische Politik und die Handlungen
der sowjetischen Sonderkrdifte in der Ukraine in den 20ger Jahren Jahrhundert

(Henryk Stronfiski)............... 231
Die Ubername des polnisch-litauischen Neutralgiirtels vom 15-17 Februar 1923

(Wiestaw B. kach). ... .. 243
Das Gedenkbuch von Metropoliten Eulogiusz als historische Quelle

(Roman PYonsKi)................... 259

MEINUNGSSTREITE, REZENSIONEN UND BESPRECHUNGEN

Schwierige Kunst der Einfiihrung in die Welt der Geschichte. Am Rande des Buches
von Henryk Dominiczak ,, Einfiihrung in die historischen Forschungen"
(Andrzej KorytKo). ... . 277



6 Spis tresci

Ryszard Sajkowski, Divus Augustus Pater. Der Kult des gottlichen Augustus
in der Zeit der julisch-klaudischer Dynastion (Miron Wolny)___288
Visitationen im Deutschen Orden im Mittelalter, Teil I (1236-1449), hrsg. v. Marian
Biskup u. Irena Janosz-Biskupowa unter der Redaktion v. Udo Arnold,
Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 50, Veroffentli-
chungen der Internationalen Historischen Kommission zur Erforschung
des Deutschen Ordens, Bd. 10, hrsg. im Auftrag des Vorstandes v. U. Arnold

unter der Patronanz des Deutschen Ordens (Jan Gancewski)........................ 292
Kazimierz Latak, Krakauer Kongregation der reguliren lateranischen Kanoniker
im Zeitraum der Geschichte (Iwona Pietrzkiewicz)........................................ 294

Altes und neues Russland (aus den Erfahrungen der Staatsformtransformation).
Studien zur Wiirdigung von Professor Jan Sobczak zum 70. Geburtstag.
Gesamtwerk unter Redaktion von R. Jurkowski undN. Kasparek

(Dariusz Radziwitfowicz). ... 298
Zygmunt S. Zalewski, Dardanele und Gallipol in der Politik und Strategie
der europdischen Mdchte wéihrend des I. Weltkrieges (Jan Sobczak)................. 301

Andrzej Peptonski, Spionageabwehrder I1. Republik Polen (Tomasz Gajownik)....309
Wiestawa Piatkowska-Stepaniak, ,J/Veue Tageszeitung"in der neuen Welt. Die Zeitung
und ihre ideologisch-politische Rolle (Zbigniew Anculewicz)........................... 315

WISSENSCHAFTLICHE CHRONIK
Andrzej Korytko, Krzysztof Narojczyk, Die Geschichte der polnischen

Bildungsinstitutionen. ... 319
Maria Tarnowska, Aus dem Staatsarchiv in Allenstein......................................... 321
Jan Gancewski, Anna Kotodziejczyk, Der erste Kongress polnischer Medidvisten.

Torur, 16-18 September 2002 ............ ... 328

Krzysztof Narojczyk, IX Symposium AHC-PL, Poznav, 15-16 November 2002 330
Anna Kotodziejczyk, Habilititionskollogiuen und Promotionspriifungen im Fach

Geschichte in dem akademischen Jahr 200112002 ............. ... 335
Danuta Kasparek, Verzeichnis der Promotoren und der Titel von Magisterarbeiten

der Geschichteabsolventen in der ehemaligen Pddagogischen Hochschule und

an der Ermland und Masuren Universitdt in den Jahren 1976-2002. ...... . .. . . 337

ABSCHIEDSWORTE
Dr hab. Jerzy Kozietto-Poklewski (1934-2002), Erinnerung an den Historiker
(Janusz Jasivski).. ... . 357



ECHA PRZESZLOSCI 1V, 2003
PL ISSN 1509-9873

ARTYKULY I ROZPRAWY

Kazimierz Latak
Instytut Historii i Stosunkéw Migdzynarodowych
UWM w Olsztynie

XVI-WIECZNE KSIEGI ZAKAZANE
W BIBLIOTECE KANONIKOW REGULARNYCH
LATERANSKICH W KRAKOWIE

Klasztor kanonikéw regularnych lateranskich na Kazimierzu w Krako-
wie jest dzisiaj jedynym osrodkiem nawiazujacym swoja geneza bezposred-
nio do nurtu czeskiej devotionis modernae, ktérej inicjatorem byt Jan Drazié,
biskup praski, a gtéwnym os$rodkiem ufundowany przez niego w 1333 r.
w Roudnicach klasztor kanonikéw regularnych pochodzenia wlosko-francu-
skiego. Kanonicy obediencji roudnickiej dostali si¢ do Krakowa przez Slask,
jako filia prepozytury ktodzkiej, zatozonej w 1349 r. przez Ernesta z Pardu-
bic, nastgpce Drazica na stolicy biskupiej w Pradze. Kanonicy przybyli do
Krakowa najpézniej wiosna 1399 roku na zaproszenie pary krélewskiej Jad-
wigi Andegawenskiej i Wtadystawa Jagietty. Dokument fundacyjny zostat
jednak wystawiony dopiero 26 marca 1405 r. przez samego kréla'.

Swdj ztoty okres prepozytura przezywata w XV w., bedac w Srodowisku
krakowskim zywym o$rodkiem reformy w duchu devotionis modernae. Kano-
nicy utrzymywali $cisty kontakt z Akademia Krakowska, sami z powodze-
niem uprawiali nauke, prowadzili szkote, infirmeri¢, doskonate skryptorium,
produkowali kodeksy teologiczno-liturgiczne na wtasny uzytek i na sprzedaz,
ukonczyli rozpoczeta przez Kazimierza Wielkiego budowe gotyckiego koscio-
ta farnego pod wezwaniem Bozego Ciata, wznieéli interesujacy zespdt budynkéw

' M. A. Gorczynski, Schema de Canonicis Regularibus Lateranensibus Congregationis
Cracoviensis, Krakéw 1707, s. 77-79; K. Hartleb, , Dia pomnoZenia chwaty BoZej". Jagiettowe
i Jadwigi fundacje i darowizny na rzecz Kosciota w Koronie i Litwie. ,Nasza Przesztos¢" 1:1946,
s. 28-29; K. Latak, Kanonicy regularni laterariscy na Kazimierzu w Krakowie do korica
XVI wieku, Elk 1999, s. 47-62; Tenze, Kongregacja krakowska kanonikéw regularnych laterari-
skich na przestrzeni dziejow, Krakow 2002, s. 21-23.



8 Kazimierz katak

klasztornych, wydali btogostawionego w osobie Stanistawa Kazimierczyka,
kilku pisarzy teologicznych, przynajmniej dwéch wytrawnych kopistéw oraz
cieszacego si¢ stawa malarza tablicowego Jana z Nysy. Jan Dtugosz, zazwy-
czaj powsSciagliwy w pochwatach klasztoréw, wcale nie ukrywat swojego za-
dowolenia i nie szczedzit stéw uznania, gdy pisat o zyciu, pracy, budowlach
i fundacjach kanonikéw regularnych z Kazimierza’.

Jednym z istotnych elementéw tworzacych kulture tego klasztoru byta
ksiazka. Do konca XVT w. kanonicy zgromadzili w swojej bibliotece ponad
dwa tysiace pozycji, z czego niemal jedna czwarta stanowity inkunabuty.
Jeszcze dzisiaj, po wielu dramatycznych doswiadczeniach, jak pozary, wojen-
ne rabunki i zwyczajne kradzieze, ksiaznica kanonicka na Kazimierzu szczy-
ci si¢ posiadaniem blisko 8 tysigcy ksiag, ktére opuscity oficyny drukarskie
przed upadkiem Rzeczypospolitej w XV7.11 w.’

Zdecydowana wigkszo$¢ tych pozycji to dzieta ortodoksyjne z zakresu
teologii, filozofii, egzegezy biblijnej, patrystyki, kazuistyki, prawa, historii,
medycyny, polityki, jezykoznawstwa czy literatury pigknej. Ale sa tez, i to
wcale w niematej liczbie, ksiggi zakazane nazywane z jgezyka tacinskiego
prohibitami. Ksiggi zakazane stanowity odrebny dziat, a korzystaé¢ z nich
mogli pierwotnie jedynie zakonnicy z odpowiednim stazem i przygotowaniem
duchowo-intelektualnym, najczgsciej profesorzy studium klasztornego i ka-
znodzieje. Dopiero w ostatnich latach XVIII w. zaczeto wydawad je réwniez
klerykom.

Literatura godzaca w dogmaty, a zwtaszcza poddajaca ostrej krytyce
wtladze Kosciota katolickiego, pojawita sig juz w XTV/XV w. Ale jej szczegdlny
rozwdj datuje si¢ od wystapienia Marcina Lutra w 1517 r. Luteranski
wstrzas reformacyjny dat si¢ odczué¢ niemal natychmiast, takze w Polsce.
Gtéwnym os$rodkiem ruchu byt naturalnie Krakédw, kuznia intelektualna
kraju. Tu nie tylko dyskutowano nad tezami Lutra, ale rozpowszechniano
rowniez jego pisma oraz inna literatur¢ innowiercza. W latach 1520-1523
krél Zygmunt Stary trzy razy zakazywat sprowadzania do Polski i sprzedazy
dziet Lutra, a w 1537 r. wydat edykt przeciwko autorom tekstéw paszkwi-
lanckich. Mimo to ruch reformacyjny czynit wciaz postepy. W 1550 r. w Kra-
kowie zaczeto odprawiaé nabozenstwa innowiercze, a literatura zakazana
docierata do spragnionych nowinek bez wigkszych przeszkéd. Przejawem nasi-
lajacego si¢ ruchu reformacyjnego w mieécie byta takze produkcja ksiazki
innowierczej w istniejacych tu oficynach wydawniczych®. Ksiazki te nabywali

’ M. T. Zahajkiewicz, Z badari nad reformq Kosciota w sredniowieczu w osrodku krakow-
skim (w. XIV-XV). ,, Acta Medievalia" 4:1983, s. 131-146; K. Latak, Kanonicy regularni, passim;
T. Glinski, Kanonicy regularni (BoZeciatki) w opinii Dtugosza, w: Studia z dziejow kosciota
Bozego Ciata w Krakowie, Krakow 1977, s. 189-209.

* Na podstawie kwerendy i zestawien dokonanych przez autora, ktéry od roku 1992 peini
obowiazki prefekta tejze biblioteki.

* J. Bukowski, Dzieje reformacji w Polsce, t. 1, Krakéw 1883; R. Zelewski, Zaburzenia
wyznaniowe w  Krakowie. Okres przewagi rdinowiercow 1551-1573, w: Odrodzenie i reformacja
w Polsce, Krakow 1961, s. 91-111.
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zaré6wno zwolennicy, jak i przeciwnicy reformacji. Pierwsi kupowali je, bo
chcieli pogtebiaé swoja wiedze i $Swiadomos¢ religijna, drudzy, bo chcieli po-
znaé i walczy¢ z btedami stowem i piérem. Dlatego dzisiaj mozemy $ledzié
ich obecno$é w réznych ksiaznicach, rowniez zakonnych.

Wiérdd prawie dwéch tysiecy XVI-wiecznych drukéw zgromadzonych w bi-
bliotece krakowskiej prepozytury kanonikéw regularnych lateranskich jest tez
spora grupa ksiag zakazanych, czyli prohibitéw. Sa tu dzieta Marcina Lutra,
Filipa Melanchtona, Jana Ferusa, Erazma Sarceriusa, Jana Piscatora, Pawta
Ebera oraz Korneliusza Agryppy. Do konca XIX w. ksiazki zakazane nie byty
wtaczane do katalogu ogdlnego, nie otrzymywaty tez sygnatury i byty przecho-
wywane w oddzielnej szafie. Najcze$ciej oznaczano je wpisem: Prohibitus (za-
kazana)’, hereticus liber (heretycka ksiega)’. Czasem po stowie prohibitus i he-
reticus dodawano: Noli me lidngere (nie dotykaj mnieP. Tylko dzieta
$w. Augustyna Epitome omnium operum Divi Aurelii Augustini, opracowane
przez Jana Piscatora i wydane przez Jana Crispiniusa w 1555 1., zostaty
oznaczone jako: Prohibitus Imae classis”. Niektére z nich naleza dzisiaj do
grupy pozycji bardzo cennych ze wzgledu na: po pierwsze - autora, po drugie -
notki proweniencyjne, po trzecie - liczbg zachowanych egzemplarzy.

Na pierwsze miejsce wysuwa si¢ niewatpliwie stynny list Marcina Lutra
do kréla angielskiego Henryka VIII: Epistula Martini Lutheri ad Henricum
VIiII, wydany w 1527 r. w warsztacie krakowskiego drukarza Hieronima
Wietora’. Jak dotad nie znano egzemplarzy tego druku, a K. Estreicher
odnotowat go tylko na podstawie przekazu J. D. Janockiego'®. Druk odkryto
w bibliotece kanonickiej w 1999 r., w czasie ponownego katalogowania pozy-
cji XVI-wiecznych.

Drugim co do wazno$ci prohibitem, tym razem ze wzgledu na zawarte
w nim adnotacje, jest, Calendarium historicum wydane w 1550 roku w Bazy-
lei, autorstwa Pawta Ebera''. To egzemplarz jednego z wydan tzw. wiecznego
kalendarza, ktéry dawal mozliwos$ci korzystania z niego przez wiele lat. Za-
wiera on kalendarium taciniskie, hebrajskie i greckie, uzupetnione rozmaito-
$§ciami historycznymi. Kanonicki egzemplarz Kalendarza zachowat si¢ w bar-
dzo dobrym stanie. Deski oprawy sa nieco spckane, brak wiazan, ale blok
ksiazki nie jest zniszczony. Niestety nie wszystko jest w nim dzisiaj czytelne,
poniewaz pismo na niektdrych kartach prawie zupeinie wyblakto. Oryginalna
oprawa Kalendarza wykonana jest ze skory cielecej, toczona na $lepo, w cen-
trum znajduje si¢ przebity superexlibris, wyttoczony tytut i data oprawy - rok
1551. Tyt oprawy zdobi radetko z wykorzystaniem postaci apostotéw Piotra
i Pawta. Oprawe taczy¢ mozna z krakowskim warsztatem Dawida.

Biblioteka Klasztoru Bozego Ciata (dalej: BBC), sygn. C 359.
BBC,sygn.C361.

BBC,sygn.C359.

BBC,sygn.C 129,C591.

Tamze, s. 50.

' K. Estreicher, Bibliografia Polska, t. 21, poz. 535.

"' BBC, sygn. C 360.

© ® 9 o
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Pierwsze racinskie notki proweniencyjne zawarte w Kalendarzu pocho-
dza juz z 1551 r. Znajduja si¢ one na wyklejce oprawy oraz stronie przedty-
tutowej. Z zapisu na karcie przedtytulowej wiadomo, ze Kalendarz zostat
podarowany w roku 1551 DfomiJno Christophoro a (...) przez podpisanego
,Nir. Hab.""* Niestety, nie udato sig¢ zidentyfikowaé ani obdarowanego pana
Krzysztofa, ani samego darczyncy.

Z 1551 r. pochodzi réwniez notatka, poczyniona juz inna re¢ka, dotyczaca
stawnego procesu Konrada Krupka-Przectawskiego, postawionego przed try-
bunatem biskupa krakowskiego Andrzeja Zebrzydowskiego'’. Krupek-Prze-
ctawski pochodzit z do$¢ zamoznej rodziny, a skazany zostal za przystapienie
do herezji (kalwinizm) w przyktadowym procesie kanonicznym wymuszonym
na biskupie przez kapitute krakowska. Proces ten odbit si¢ w kraju szerokim
echem, doszto niemal do ,,zbrojnych manewréw", w efekcie czego krdl Zyg-
munt August zawiesit wykonanie wyroku, w ktérym nakazano m.in. konfi-
skate majatku'’.

Z roku 1556 pochodzi natomiast notatka dotyczaca urodzin Pawta Bu-
zenskiego'

5

. Ojciec jego, Hieronim, nalezat do postaci bardzo znanych, zmart
w 1580 r., byt zupnikiem krakowskim, podskarbim koronnym, kasztelanem
sieradzkim, sekretarzem krdlewskim, skarbnikiem krélowej Bony. Historycy
bardzo pozytywnie oceniaja jego gospodarke w zupach. Ok. 1552 r. zaangazo-
wat si¢ w ruch reformacyjny. Byt wyznawca kalwinizmu, ale sktaniat si¢ tez
ku arianizmowi. Patronowat nawet probie potaczenia matopolskiego zboru
kalwinskiego z braé¢mi czeskimi. Byl mecenasem ludzi pidra, swoje dzieta
dedykowali mu m.in. Erazm Gliczner, Grzegorz Samborczyk i Andrzej Trzy-
cieski. Miat dwéch synéw: Pawta (1556-1575) i Piotra (1559-1583)"'°.

W 1556 r. Kalendarz byt wiec w posiadaniu Buzenskiego. Nastepnie
znalazt si¢ w rekach arcybiskupa Wawrzynnica Gembickiego, ktdory przed ro-
kiem 1615 przekazat go krakowskiemu konwentowi karmelitéw bosych, jak
to moéwi ‘tacinski zapis proweniencyjny: Carmelitarum Discallceamentorum]
Conventus Cracoufiensis|] SS [Sanctorum] Michaelis et Iloseph ex donatione
Afadmodum] Rfeverendi] Dfomini] Laurentii  Gembicki Canonici  Cracovfien-
si]. Oretur pro eo'’.

Z lat 1615-1618 mamy w Kalendarzu zapiski, ktére dotycza spraw go-
spodarskich, pogody, chordb, réznego rodzaju klesk zywiotowych i wydarzen
politycznych. Sa informacje o suszy, o nieurodzaju i gtodzie, strasznych mro-
zach, a takze informacja, ze , anno 1616 Confideratia byta w Polsce ktdra do
wielkiej nedzy Poljaki przywiodta".

> P. Eber, Calendarium historicum, Basel 1550 (wklejka).
" Tamze, s. 358.
" H. Barycz, Proces Konrada Krupki Przeclawskiego o wiare w r. 1551, w: Reformacje
w Polsce, s. 422-433; J. Bukowski, Dzieje reformacji w Polsce, t. 1, Krakéw 1883, s. 181-189.
" P. Eber, op. cit, s. 292; ,,Paulus Buzensky filius Magfistri] Hieronimy Buzensky Zuppa-
rii Crac[oviens] nascitur hora 5 noctis sequentis A. 1556".

'“ 'S. Bodniak, BuZerski Hieronim, PSB, t. 3, s. 156-157.

7 P. Eber, op. cit., s. 44.

" Ibidem, s. 50.
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Zapiski z 1620 r. méwia o ,,wielkim zamieszaniu w Rzeczypospolitej",
czyli o wojnie z Turcja'". Jest tu takze informacja o nieudanym zamachu
na zycie Zygmunta III Wazy, ktérego dokonat szlachcic sandomierski Mi-
chat Piekarski’’. Zamach ten mial miejsce w czasie Sejmu, w atmosferze
ogdlnego przerazenia klgska cecorska. Piekarski, cho¢ uznany za niepoczy-
talnego, zostat pdzZniej publicznie stracony. W Kalendarzu zamieszczono
szczegbdtowy opis wykonania wyroku. Piekarskiego obwieziono najpierw po
Warszawie, nastgpnie kat szarpat mu ciato rozpalonymi szczypcami, dart
z niego skéreg, potem odcial mu rece, dalej rwano go konmi, w konicu zwtoki
spalono, a prochy wystrzelono z dziata w powietrze®'. Sprawa Piekarskiego
znalazta pézniej odbicie w twérczoéci Wactawa Potockiego®, a takze weszta
do przystow?.

Z poézniejszych lat XVII w. mamy w Kalendarzu adnotacje o wyborze
I. Gembickiego na posta do Sejmu, o podrézach do Antwerpii, Amsterdamu
i Gdanska, o zebraniach Sejmu i innych wydarzeniach®*.

Zapiséw dokonywano w jezyku tacinskim oraz polskim. Tylko pod opi-
sem kazni Piekarskiego jaka§ reka z XVIII w. dopisata: ,, To jaki§ Czech
musiat pisa¢". Rzeczywiscie, gramatyka i pisownia tej adnotacji przypomina
bardziej jezyk czeski niz polski.

Kiedy i jak Kalendarz trafit do klasztoru kanonikédw regularnych na
Kazimierzu nie wiadomo. Nie jest wykluczone, ze nastapito to jeszcze
w XVII w. za sprawa Jacka Liberiusza, stynnego kaznodziei i prepozyta
klasztoru kanonickiego, ktéry petnit urzad wizytatora klasztoréw w diecezji
krakowskiej>>. W XVIII w. niewiele wpisano do Kalendarza. Najwazniejsza
z informacji to wpis o $mierci ostatniego krdla polskiego Stanistawa Augu-
sta Poniatowskiego: ,,1798. Petropoli obiit Stanislaus Augustus Rex Polo-
niae Magnus Dux Lithuaniae. Vixit, et quem dederat cursum fortunae
peregi Horat"?®.

Do prohibitéw nalezaty réwniez dzieta Jana Ferusa, franciszkanskiego
kaznodziei i egzegety z Moguncji, zmartego w 1554 r.”’ Ferusa zaatakowat
Dominik Soto, po ukazaniu sig jego komentarza do Ewangelii §w. Mateusza.

" Ibidem, s. 51.

** Ibidem, s. 66.

*' ). Pietrzak, Piekarski Michat, PSB, t. 26, s. 73-74.

Posta¢ Piekarskiego wspomina Potocki w Moraliach powstatych po 1688 roku.
Przystowie: ,,Plecie jak Piekarski na mgkach".

* P. Eber, op. CiL, s. 47, 48, 51, 56, 63, 66, 73, 247: ,,1632. Dnia VIl stycznia z woli y laski
Bozi Na seimiku leszickim obrany bet postem W. I. Gembicki potym i na seim. Niech bedzie
Bog pochwalon". ,Anno 1641 ex Brabantia in Patriam redeo ac dilectum Rozrazevium comilito-
nem salutans, eodem valedico. Antverpiam inde post Amsterodamum ac Dantiscum marino
intere trasvehor". ,,Anno 1641 ex exteris nationibus praecipue vero ex Belgio reversus sum nec
diu Gedani comoratus domum parentum meorum me contuli"”.

* Jacek Liberiusz ur. w 1599 r. w Kazimierzu pod Krakowem, zm. w 1673 r. Prepozyt
klasztoru w Krakowie w latach 1644-1673. Zob. J. Bieniarzéwna, Liberiusz Jacek, PSB, t. 17,
s. 282; K. katak, Komgregacja krakowska, s. 234-243.

** P. Eber, Calendarium historicum, s. 94.

M. Nowodworski, Encyklopedia Katolicka, t. 5, s. 335.
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Soto, teolog hiszpaniski, dominikanin, brat udziat w pracach soboru trydenc-
kiego cieszac sie¢ niewatpliwym autorytetem, kierowat zreszta katedra teolo-
gii na uniwersytecie w Salamance®. Opera omnia Ferusa znalazly sie wiec
na indeksie, a protestanci chegtnie zaliczali go do swojego grona. Sposréd
dziet Ferusa, przechowywanych w bibliotece kanonickiej, na uwage zastugu-
ja zwlaszcza: Sermones quadragesimales in posteriora tria capita”, z zacho-
wana dobrze oprawa introligatorska datowana na rok 1554, wykonana
w krakowskim warsztacie Dawida lub Jerzego Moellera; In totam Genesim
non minus eruditae, quam catholicae enarrationes z 1565 roku, zakupione
przez jednego z kanonikéw w 1586 r. za 1 florena i 5 groszy’’; In sacrosanc-
tam lesu Christi evangelium secundum Matheum commentariorum z 1549 r.,
zakupione w 1577 r. przez ks. Jana Krasnickiego, miejscowego zakonnika®';
In sacrosanctum lesu Christi Domini nostri Evangelium secundum loannem,
wydane w Antwerpii w 1565 r. i zakupione przez ks. Stanistawa RogozZnego,

. . . . . 32
réwniez miejscowego zakonnika .

Nie mniej ciekawym prohibitem przechowywanym w ksiaznicy sa dwa
egzemplarze dzieta $w. Augustyna w opracowaniu Jana Piscatora: Aurelii
Epitome omnium operum Divi Augustinf’. Piscator wydat je w 1555 r.
w drukarni Jana Crispinusa. Jeden z egzemplarzy byt najpierw wtasnoscia
magistra Macieja Rudzkiego, a nastgpnie klasztoru pijaréw; do biblioteki
kanonikéw trafit na poczatku XVIII w. Drugi egzemplarz zostat zakupiony
przez ks. Jana Alberta Zebrowskiego, miejscowego zakonnika, a po jego
$mierci trafit do ksiggozbioru ogdlnego.

Ale w bibliotece znalazty si¢ takze dzieta czotowych postaci ruchu refor-
macyjnego, tj. Marcina Lutra i Filipa Melanchtona. Z 1581 r. pochodzi wyda-
nie Opera omnia Lutra’*. Zauwazyé przy tym trzeba, ze jest to egzemplarz
wydania jenajskiego, a wigc poprawniejszego edytorsko niz wydanie wittem-
berskie. Jest to druk folio, posiadajacy oprawe z biatej skéry wykonana poza
Krakowem. Z drukéw Melanchtona odnaleziono dzieta fundamentalne dla
konfesji luteranskiej, czyli: Loci communes seu hypotyposes theologicae Wwy-
dane w 1523 r.” oraz Erotemata Dialectices wydane w 1565 r.°° Dzieto Loci
communes jest oprawione razem z dzietami Jana Seceriusa De constituendis
scholis Martini Luthers’ oraz Libellus Martini Lutheri, wydanym przez
Jana Lufta®. Na klocku znajduje sie¢ adnotacja poczyniona na poczatku
XVIII w. przez M.A. Gorczynskiego: Ex infami Lutheri nomine prohibitus.
Na Erotemata natomiast napisano: Hereticus liber.

** Ibidem, t. 26, s. 190-191.
> BBC,sygn. C 364.
BBC, sygn. C 363.
BBC, sygn. C 366.
BBC, sygn. C 365.
BBC, sygn. C 129, C 591.
BBC, sygn. C 128.
BBC, sygn. C 733.
BBC, sygn. C 361.
BBC, sygn. C 734.
BBC, sygn. C 735.
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Oprécz dziet podstawowych dla reformacji w bibliotece krakowskich ka-
nonikéw regularnych znajdujemy tez literature¢ budujaco-dydaktyczna. Do
takiej zaliczaja sie dzieta Erazma Sarceriusa, teologa zwiazanego z Saksonia:
In evangelia dominicalia postilla oraz Dialectica multis ac variis exemplis
illustrata®”. Sarcerius nie nalezal do oryginalnych myélicieli, koncentrowat
si¢ na rozwazaniach poboznych, ktére cechowat $cisty pragmatyzm. Cieszyt
sie jednak znaczna popularnoscia.

Sumujac, powiedzieé trzeba, ze stosunkowo duza liczba prohibitéw
w ksiggozbiorze wystawia dobre $§wiadectwo klasztorowi. Swiadczy bowiem,
ze jego zakonnicy nie izolowali si¢ we wtasnym $rodowisku duchowo-intelek-
tualnym. Byli otwarci na nowosci swojej epoki, nie zatowali pieniedzy na
literaturg, nawet jeéli byty to ksiegi zakazane, nie lIgkali si¢ zapoznawad
z nimi oraz przechowywaé ich w swojej bibliotece, aczkolwiek zachowywali
ostrozno$¢ i umiarkowanie w podejsciu do nich.

ABSTRACT

Die Prapositur der regularen lateranischen Kanoniker in Krakau wurde an-
fangs des 15. Jahrhunderts von Wtadystaw Jagietto gestiftet. Eines der wichtigsten
Elementen, die die Kultur dieser Prapositur gebildet haben, war das Buch. Bis zum
Ende des 16. Jahrhunderts sammelten die Kanoniker in ihrer Bibliothek tiber 2000
Titel, und ein Viertel davon waren die Inkunabeln. Noch heute, nach vielen drama-
tischen Erfahrungen, wie Feuer, kriegerische Réauberei und gemeiner Diebstahl, ist
die Konanikenbibliothek bekannt dank fast 8000 Biichern, die die Druckereien vor
dem Verfall der Republik Polen im 18. Jahrhundert verlieBen.

Unter fast 2000 Druckschriften aus dem 16. Jahrhundert, die in der Bibliothek
gesammelt wurden, gibt es eine groBe Menge von verbotenen Biichern d.h. den
Prohibitivbiichern. Hier findet man die Werke von Martin Luther, Philip Melanch-
ton, Johann Ferus, Erasmus Sarcerius, Johann Piscator, Paul Eber und Kornelius
Agryppa. Bis zum Ende des 19. Jahrhunderts waren die verbotenen Biicher im
allgemeinen Katalog nicht berticksichtigt, hatten keine Signaturen und wurden in
einem Sonderschrank gesammelt. Am héaufigsten wurden sie speziell markiert: Pro-
hibitus (verboten), hereticus liber (haretisches Buch). Manchmal fiigte man nach
dem Wort prohibitus und hereticus noch zusiatzlich zu: Noli me tangere (bertihre
mich nicht). Nur die Werke vom Heiligen Augustin Epitome omnium operum Divi
Aurelii Augustini, die von Johann Piscator bearbeitet und von Johann Crispinius im
Jahre 1555 veroffentlicht wurden, wurden markiert als: Prohibitus Imae classic
(verbotenes Buch der 1. Klasse). Manche von ihnen gehoren heute zur Gruppe der
besonders wertvollen: erstens - wegen des Autors, zweitens - wegen Provenienznotiz,
drittens - wegen der Zahl der vorhandenen Exemplare.

Den ersten Platz nimmt bestimmt der bekannte Brief von Martin Luther an
englischen Konig Heinrich VIII: Epistula Martini Lutheri ad Henricum VIII, der
1527 in der Werkstatt eines Krakauer Druckers, Hieronim Wietor, veroffentlicht
wurde. Das zweite der Wichtigkeit nach Prohibitivbuch, diesmal wegen der vorhan-

BBC, sygn. C 359, C 570.
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denen Anmerkungen, ist Calendarium historicum, veroffentlicht im Jahre 1550 in
Basel, verfasst von Paul Eber. Nicht weniger interessante Prohibitivbiicher sind
zwei sich in der Bibliothek befindenden Exemplare des Werkes von dem Heiligen
Augustin in der Bearbeitung von Johann Piscator: Aurelii Epitome omnium operum
Divi Augustini. Zu den Prohibitivbiichern gehorten auch die Werke von Johann
Ferus, dem Franziskanerprediger und Exeget aus Mainz, Philip Melanchton, der
Hauptperson der Reformationsbewegung, Erasmus Sarcerius, einem Theologen, der
mit Sachsen verbunden war, und den anderen.

Verhiltnisweise groe Menge von Prohibitivbiicher in der Biichersammlung
stellt dem Kloster ein gutes Zeugnis aus. Das zeigt, dass die Ordensbriider sich in
der eigenen geistig - intellektuellen Umgebung nicht isoliert haben.
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Kiedy w XVI w. nastapito nasilenie angielskiego handlu z Battykiem, na
Wyspach dostrzezono potrzebg stworzenia silnej organizacji kupieckiej do
handlu z krajami tego regionu. 17 VIII 1579 r. Elzbieta I nadata Kompanii
Wschodniej (Eastland Company) przywilej, ktory gwarantowat spdlce wy-
taczne prawo do handlu z krajami nadbattyckimi’. Wkrétce po zatozeniu
towarzystwa miatl miejsce intensywny wzrost angielskiego eksportu do kra-
jow potozonych na wschéd od ciesniny sundzkiej, wzrdst tez bardzo wyraznie
angielski import stamtad, co szczegdlnie silnie zaznaczyto si¢ pod koniec XVI w.
Kraje potudniowobattyckie stanowity bardzo wazny rynek zbytu dla angielskiego
sukna (prawdopodobnie najwazniejszy dla angielskiego sukna wykoniczonego).

Artykut niniejszy jest fragmentem pracy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr.
hab. Edwarda A. Mierzwy.

' Rok 1673 de facto nie oznacza! konca istnienia Kompanii Wschodniej, niemniej jednak
stanowi on bardzo istotna cezurg¢ - w roku tym parlament angielski wydal akt, ktéry drastycz-
nie zmniejszy! terytorium kontrolowane przez FEastland Company, ponadto obnizyt do kwoty
niemal symbolicznej optate za przyjgcie w poczet cztonkdédw towarzystwa. Oznaczato to w prak-
tyce utratg dotychczasowego monopolu na obstuge portdw battyckich i ograniczenie przywilejéow
Kompanii.

> PRO, Patent Rolls, 21 Elizabeth, C 66/1185, fol. 21-26. Na temat organizacji Fastland
Company zob. The Acts and Ordinances of the Eastland Company, ed. M. Sellers, London 1906.
Zob. tez: H. Zins, Anglia a Battyk w drugiej potowie XVI wieku, Wroctaw 1967; idem, Geneza
angielskiej Kompanii Wschodniej (Eastland Company) z 1579 e., ,Zapiski Historyczne" t. 29,
1964, z. 3, s. 7-42; idem, Przywilej ElZbiety I z 1579 r. dla angielskiej Kompanii Wschodniej,
»,Rocznik Elblaski" t. 3, 1966, s. 71-104; A. Groth, Kupcy angielscy w Elbqgu w latach 1583-
-1628, Gdansk 1986; R. W. K. Hinton, The Eastland Trade and the Common Weal in the
Seventeenth Century, Cambridge 1959; A. Szelagowski, Z dziejow wspotzawodnictwa Anglii,
Niemiec, Rosji i Polski, Lwow 1910.
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Ponadto byty niezwykle waznym zrédtem towaréw okretowych, ktére dla
rozwijajacego si¢ angielskiego budownictwa stoczniowego miaty ogromne
znaczenie.

Podstawowe znaczenie dla poznania angielskiej zeglugi baltyckiej
w okresie 1579-1673 maja tablice cta sundzkiego (dalej: TCS), zachowujace
ciagto$é zestawien statystycznych na przestrzeni wielu lat (dla omawianego
okresu brakuje jedynie danych za lata: 1632, 1634, 1658-1659)°. Toczaca sie
od dawna na forum miedzynarodowym dyskusja na temat wartosSci oraz
niedociagnig¢é tego wydawnictwa jest sprawa ogdlnie znana i juz wielokrotnie
byta referowana w pracach polskich historykéw®, nie ma zatem potrzeby do
tego wracaé. Nalezy jednak przypomnieé¢ mankamenty rejestrow sundzkich,
ktore powoduja, ze nie jest mozliwe doktadne przedstawienie angielskiej
zeglugi battyckiej w latach 1579-1673 w oparciu o TCS, a jedynie ukazanie
pewnych trenddéw, ewolucji drég wymiany, wahan koniunktury oraz orienta-
cyjnych wielkosSci.

Termin hjemsted, co juz wielokrotnie byto powtarzane w literaturze do-
tyczacej tematu, odnosi si¢ do rodzinnego miasta szypra, a nie - jak uwazata
Nina E. Bang - portu macierzystego statku’. To daje nam prawo zaktadaé,
ze w wielu przypadkach jest to rowniez informacja dotyczaca miejsca za-
mieszkania kupca. Przypuszczam, ze je$li chodzi o wywéz towaréw z Anglii,
dane te byly zgodne w wigkszosdci przypadkéw. Na pewno kupcy chetniej
powierzali swe cenne sukna kapitanom miejscowym, a wigc dobrze znanym,
posiadajacym powiazania rodzinne z danym miastem, niz obcym. Kompania
Wschodnia starata si¢ chroni¢ swych cztonkdédw przed oszukanczymi prakty-
kami szyprow. Kary naktadane przez Kompani¢ na nieuczciwych kapitandéw
przemawiaja na korzys$¢ tezy, iz cztonkowie spétki eksportujac towar z reguty
korzystali z ustug szypréw zamieszkujacych w tych samych co oni badz
blisko potozonych o$rodkach. Czy kara wykluczenia na 6 lub 12 miesiecy
z pracy dla cztonkdéw towarzystwa bytaby dokuczliwa dla kapitana mieszka-
jacego na przeciwlegtym wybrzezu Anglii albo dla cudzoziemca? Oczywiscie, ze
nie! A zatem miata zniechgcaé¢ przed popetnianiem naduzy¢ miejscowych

 Tabeller over Skibsfart og Varetransport gennem Oresund, 1497-1660, t. 1 i 2, A i B, wyd.
N. E. Bang i K. Korst, Koébenhavn-Leipzig 1906-1933; Tabeller over Skibsfart og Varetransport
gennem fresund, 1660-1783, t. 1-2, wyd. N. E. Bang i K. Korst, Kobenhavn-Leipzig 1930-1939.

* Prace obcojezyczne omawiajace walory i usterki TCS: S. E. Astrom, From Cloth to Iron.
The Anglo-Baltic Trade in the Late Seventeenth Century, t. 2, Helsingfors 1965, s. 28 i m.;
A. E. Christensen, Der handelsgeschichtliche Wert der Sundzollregister. Ein Beitrag zu seiner
Beurteilung, ,,Hansische Geschichtsblatter”, t. 59, 1934, s. 28-142; idem, Dutch Trade to the
Baltic about 1600. Sudies in the Sound Toll Register and Dutch Shipping Records, Copenhagen
1941, s. 23 i mn.; A. Friis, Bemaerkninger til vurdering af Oresundstoldregnskaberne og princi-
perne for deres udgivelse, , Historisk Tidskrift", R. 9, t. 4, 1925, s. 109-182; idem, Alderman
Cockayne's Project and the Cloth Trade. The Commercial Policy of England in its Main Aspects,
1603-1625, Copenhagen-London 1927, s. 225 i . Na temat przebiegu dyskusji zob.: L. Koczy,
Nowe Zrodta do dziejow handlu Polski na Morzu Battyckim, , Rocznik Dziejéw Spotecznych
i Gospodarczych", t. 6, 1937, s. 179-213; E. A. Mierzwa, Anglia a Polska w pierwszej potowie
XVII w., Warszawa 1986, s. 158-160; H. Zins, Anglia a Battyk..., s. 163-166.

> A. E. Christensen, Duth Trade..., s. 60-64.
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szyprow, ktérzy w przeciwnym razie zmuszeni byli szukaé zatrudnienia
z dala od rodzinnych stron, co oznaczato okreslone trudno$ci, gdyz nieznajo-
mi z reguty traktowani byli nieufnie. Z drugiej strony nie ulega watpliwosci,
ze pewna cze¢$¢ angielskiego eksportu znajdowata si¢ w rekach cudzoziem-
cow, co ilustruje wykres 1.

Wykres 1.
Rejsy statkow z zachodu na Battyk w latach 1574-1680
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Zrédlo: Tabeller over...1497-1660, t. 1 i Tabeller over...1661-1783, t. 1.

Przez caty okres 1579-1673 liczba statkéw deklarujacych w Sundzie jako
kraj zatadunku Anglig, przewyzszata liczbe angielskich zaglowcéw wptywaja-
cych na Battyk’. Nie mozna jednak zapominaé, ze wiele spo$réd owych
cudzoziemskich statkdw ptynacych z angielskich portéw na Battyk nalezato
do Holendréw, ktdrzy, co czegsto podnosili wspdtczedni, przywiezione na Wy-
spy towary wymieniali na srebro w pieniadzu badZ sztabkach, zabierajac
jedynie niewielkie iloSci wyrobéw angielskich, po czym zeglowali przez Sund
na wschdd, aby z kolei kruszce zamienié na poszukiwane produkty battyckie.

Analizujac wymiang migedzy wschodem a zachodem w okresach wojen to-
czonych na Battyku, musimy ostroznie podchodzi¢ do deklaracji szypréw odno-
$nie ich portéw macierzystych. Kapitanowie, pragnac uniknaé¢ kltopotéw do,

¢ Dopiero w latach 70. XVII w. liczba statkéw angielskich przeptywajacych Sund zdecydo-
wanie przerosta liczbg zaglowcdw, ktérych szyprowie zgtaszali celnikom dunskim porty angiel-
skie jako miejsce pochodzenia tadunku, zob. Tabeller over...1661-1783, t. 1.
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nierzadko przyznawali si¢ do innej narodowo$ci. Niestety, nie sposdéb ocenié
rozmiary tego zjawiska.

Jedynie cze$¢ prawdy TCS przekazuja na temat portéw zatadunku. Zwy-
kle w rubryce afgangshavn zapisywano ostatni port, do ktdérego statek zawi-
jat po towar przed wptynigciem do Sundu. Z tej przyczyny rejestry sundzkie
zaciemniaja nieco obraz wywozu z poszczegdlnych portéw, co ratwo udowod-
ni¢ na przyktadzie Elblaga’. W okresie funkcjonowania kantoru Eastland
Company w tym mie$cie ogromna wigkszos$¢é statkéw wysytanych na Battyk
z angielskim suknem ptyneta do portu elblaskiego. Mimo wysitkéw miesz-
czan elblaskich oraz osiadtych w ich mieécie Anglikéw, ilo$¢ towardéw ofero-
wana na tamtejszym rynku nie wystarczata, by zapetni¢ tadownie zaglowcow
powracajacych do Anglii. Elblag byt stosunkowo matym o$rodkiem, ustepuja-
cym warunkami naturalnymi portowi gdanskiemu. Kupiectwo elblaskie nie
posiadato ani wystarczajaco wielkich zasobdow finansowych, ani dostatecz-
nych mozliwo$ci kredytowych, ponadto nie byto w stanie zorganizowaé wy-
miany z polskim zapleczem w takim stopniu, by zaspokoi¢ wzmozony popyt
wywolany przez kupcéw angielskich®. Najwigkszym portem eksportowym
produktéw pochodzacych z ziem polskich byt Gdansk. Warunki naturalne
predestynowaty go do tej roli, a mieszczanie gdanscy zrobili wszystko, by
szanse, ktéra stworzyto korzystne potozenie, wtasciwie wykorzystaé’. Mocna
pozycja nadmottawskiego miasta, silne powiazania z mieszczanstwem pol-
skiego zaplecza dodatkowo ostabiaty atrakcyjno$é Elblaga w oczach dostaw-
cow z glebi kraju'®. Niewystarczajaca podaz rynku elblaskiego zmuszata
kupcéw angielskich do uzupetniania fadunkéw powrotnych w innych portach
baktyckich. Stad statki, ktére cze$é towardw zabieraty z Elblaga'', po czym
zeglowaty do innych miast nadmorskich celem uzupetnienia transportu, bar-
dzo czegsto w rejestrach sundzkich figurowaty jako ptynace z Krdlewca,
Gdanska czy jeszcze innego portu. Poréwnanie danych dotyczacych ruchu
wyjSciowego statkdw angielskich i szkockich z portu elblaskiego zamieszczo-
nych w TCS oraz w elblaskich ksiggach palowego (EKP) dowodzi stusznosci

7S. Gierszewski, Gospodarcze zagadnienia morskie XV-XIX w., ,Zeszyty Naukowe Wy-
dziatu Humanistycznego Uniwersytetu Gdanskiego", Historia nr 2, 1973, s. 47; por. A. Maczak,
Prusy w dobie rozkwitu, w: Historia Pomorza, t. 2, cz. 1, pod red. G. Labudy, Poznan 1976,
s. 293, przyp. 194.

* Nalezy jednak zaznaczyé, ze kupcy elblascy utrzymywali stosunki handlowe ze wszyst-
kimi wigkszymi miastami Polski. Towary elblaskie docieraty az do Przemys$la i Lwowa.
A. Groth, Handel, w: Historia Elblga, t. 2, cz. 1, pod red. A. Grotha, Gdansk 1996, s. 49-50;
J. M. Matecki, Zwiqzki handlowe miast polskich z Elblqgiem w XVI i pierwszej polowie XVII
wieku, ,,Rocznik Elblaski”, t. 5, 1972, s. 129-138.

° S. Hoszowski, Handel Gdariska w okresie XV-XVIII wieku, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej
Szkoty Ekonomicznej w Krakowie", Prace z zakresu historii gospodarczej, 1960, nr U, s. 23.

" J. M. Matecki, Zwiqzki handlowe miast polskich z Gdariskiem w XVI i pierwszej potowie
XVII wieku, Wroctaw 1968, s. 21 i n.

"' Wedtug zestawienia sporzadzonego przez A. Grotha na podstawie elblaskich ksiag cta
palowego wszystkie statki wychodzace z Elblaga w latach 1594-1625, deklarujace jako port
przeznaczenia ktére$ z miast Anglii, zabieraly ze soba mniejsze lub wigksze tadunki. A. Groth,
Ruch statkéw w porcie elblgskim w latach 1585-1700, ,,Rocznik Gdanski", t. 37, 1977, s. 56-60.
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tej tezy. Jak pokazuje wykres 2., liczby zaczerpnigte z rejestrow palowego
elblaskiego sa we wszystkich przypadkach, poza jednym wyjatkiem, wyzsze
od podanych w tabelach sundzkich'.

Wykres 2.
Angielskie i szkockie statki wyptywajace z Elblaga i kierujace si¢ na Wyspy
w wybranych latach
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Zrédto: Tabeller over... 1497-1660, t. 1 i A. Groth, Ruch statkéw..., s. 56-60.

By¢ moze najwigkszym mankamentem TCS jest brak wyszczegdlnienia
(dla okresu przed rokiem 1669) portu, czy choéby kraju przeznaczenia prze-
chodzacych przez Sund statkéw. Je$li idzie o zaglowce nalezace do Anglikow,
kwestia wydaje si¢ stosunkowo prosta. Bez wigkszego ryzyka mozemy zato-
zy¢, ze angielska flota handlowa przewozita gléwnie towary nalezace do
kupcow angielskich. I idac dalej przyjaé¢, z uwagi na nieduzy jeszcze w tym
czasie reeksport uprawiany przez Anglikow, ze zakupione przez nich nad
Batltykiem towary transportowane byty do Anglii’>. W XVI w. na najwiekszego

" W tym miejscu nalezy sie kilka stéw wyjasnienia. Dane zaczerpnigte z zestawienia

wykonanego przez A. Grotha (Ruch statkow..., s. 56-60) sa to liczby statkéw wychodzacych
z Elblaga i podajacych jako port przeznaczenia ktéry$ z o$rodkédw potozonych na wybrzezu
Anglii, Szkocji lub Irlandii. Teoretycznie mogty wséréd nich byé np. jednostki holenderskie,
przyjetam jednak, ze byly to gtdwnie statki angielskie oraz szkockie. Wydaje mi sig, ze nie jest
to zatozenie btedne. Do takiego wniosku upowaznita mnie analiza danych, zawartych we wspo-
mnianym wykazie, dla okresu po likwidacji angielskiego kantoru w Elblagu. Liczba statkow,
deklarujacych po roku 1628 jako port przeznaczenia ktéry$ z osSrodkéw potozonych na wybrzezu
Wysp Brytyjskich, drastycznie spadta. Dla lat 1642-1700 z 15 zachowanych EKP 10 nie notuje
zupetnie zaglowcoéw plynacych z Elblaga do portow brytyjskich, w rekordowym roku 1642
siedmiu szypréw zgtosito chgé ptynigcia do Anglii badZz Szkocji, w latach 1654 i 1655 figuruje po
5 wpiséw wskazujacych jako port wytadunku ktére§ z miast wybrzeza Brytanii, a w 1666 r.
oraz 1690 r. - pojednym.

" Kupcy angielscy reeksport uprawiali juz wczeéniej, ale do potowy XVII w. byty to
gtéwnie towary wschodnioindyjskie. Natomiast pod koniec XVII stulecia gros reeksportowa-
nych przez nich towaréw stanowity produkty amerykanskie oraz pochodzace z Europy pdétnoc-
no-wschodniej. R. Davis, English Foreign Trade, 1660-1700, w: Essays in Economic History,
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posrednika transportowego w migdzynarodowym handlu morskim wyrosli
Holendrzy'*. O atrakcyjno$ci ich przewozéw decydowaty niskie ceny frachtu
oraz doskonale nadajace si¢ do przewozu towaréw objegtosciowych statki, co
byto bardzo istotne w wymianie battyckiej, gdzie fadunki tego rodzaju stano-
wity pokaZzny procent. Warunki oferowane przez angielskich przewoznikéw
byly znacznie gorsze - na pewno nie zachgcaty do korzystania z ich ustug
wyzsze stawki frachtu, a brak statkéw do przewozu drewna'’ zmuszal an-
gielskich kupcéw, uprawiajacych handel z Battykiem, do wynajmowania tzw.
drewnowcéw u obcych'®. Cztonkowie Eastland Company przy przewozach
towaréw balttyckich, pomimo kolejnych proklamacji krélewskich oraz aktéow
nawigacyjnych nakazujacych Wyspiarzom najmowanie wytacznie zaglowcow
angielskich, stale korzystali w mniejszym lub wigkszym stopniu ze statkow
nalezacych do cudzoziemcoéw'’. Wydaje sie zatem mato prawdopodobne, by
kupcy zagraniczni, majac do wyboru tanie statki holenderskie, wynajmowali
angielskie, skoro nawet Anglicy, sktaniani na rézne sposoby przez wtadze do
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ich zatrudniania, starali si¢ tego uniknac

W $wietle powyzszego wywodu, o ile kraj przeznaczenia towardéw prze-
wozonych przez Sund na zachdéd na statkach figurujacych w TCS jako an-
gielskie, nie budzi wigkszych watpliwo$ci, to o tadunkach transportowanych
najednostkach holenderskich nie mozemy powiedzie¢ niczego pewnego. Licz-
by statkéw holenderskich przemierzajacych Sund w XVI i XVII w. w porow-
naniu z liczba zaglowcédw innych nacji byty przyttaczajace, ale jedynie pe-
wien - nieustalony - procent towaréw przewozonych przez Holendréw
trafiat do Niderlandow i stuzyt zaspokajaniu potrzeb tamtejszej spotecznosci.
Pozostate tadunki bezpos$rednio z Battyku rozwozone byty przez Holendréw
po portach europejskich badz transportowane byty do ktérego$ z nadmor-
skich o$rodkéw Republiki Zjednoczonych Prowincji, a nastgpnie stamtad re-
eksportowane, nierzadko w oczekiwaniu na korzystniejsza koniunkture po
dtuzszym okresie magazynowania. Nie wszystkie towary przewozone na
statkach holenderskich nalezaty do kupcdéw tej nacji, poniewaz - jak juz
pisatam, Holendrzy na wielka skale zajmowali si¢ posrednictwem przewozo-
wym. Z licznych skarg Kompanii Wschodniej wiemy, ze udziat Holendrow

t. 2, wyd. E. M. Carus-Wilson, London 1966, s. 257-258; F. J. Fisher, London's Export Trade in
the Early Seventeenth Century, w: The Growth of English Overseas Trade in the Seventeenth
and FEighteenth Centuries, wyd. W. E. Minchinton, London 1969, 75-76.

" A. E. Christensen, Dutch Trade..., s. 42 i n. W latach 60. XVI w. blisko 70% towaréw
przewozonych byto z Battyku na Zachdd na zaglowcach holenderskich. J. Balicki, M. Bogucka,
Historia Holandii, Wroctaw 1976, s. 77; por. F. Braudel, Kultura materialna, gospodarka i kapi-
talizm XV-XVIII wiek, t. 3, Warszawa 1992, s. 182.

" V. Barbour, Dutch and English Merchant Shipping in the Seventeenth Century, w: Es-
say in Economic History, wyd. E. M. Carus-Wilson, London 1955, s. 231-236; E. A. Mierzwa,
op. cit., s. 161.

" Acts of the Privy Council of England, n. s., t. 34: 1615-1616, London 1925, s. 142-143,
6 V 1615.

7 V. Barbour, op. cit., s. 237.

" R. W. K. Hinton, The Mercantile System in the Time of Thomas Mun, ,,Economic
History Review", ser. 2, t. 7, 1955, nr 3, s. 279, 287.
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w handlu angielsko-battyckim by}l znaczny'’. Wiemy réwniez, ze kazdego
roku cztonkowie towarzystwa zatrudniali pokazna liczbe statké4w holender-
skich do przewozu zakupionych przez siebie w krajach nadbattyckich towa-
réw. Niestety, na podstawie rejestrow sundzkich wielko$§¢é i wartos$é¢ tadun-
kéw, ktére opuszczaty Battyk na statkach holenderskich, a nastgpnie trafiaty
do Anglii, jest nie do uchwycenia.

Powazny problem w cie$ninach sundzkich stanowit przemyt. Dunska
uczona Astrid Friis zakwestionowata nawet z tego wzgledu wartos¢ TCS,
twierdzac m.in., ze szmugiel, ktéry na duza skale¢ odbywat si¢ przez Sund,
uniemozliwia odtworzenie prawdziwego obrazu wymiany towarowej migdzy
Battykiem a zachodem Europy. Do wniosku, iz przez Sund szmuglowano
znaczne iloSci towaréw, doszta na podstawie przeprowadzonego przez siebie
poréwnania rejestrow sundzkich z angielskimi ksiggami portowymi. Dokona-
na przez nia dla pierwszych dwudziestu lat XVII w. analiza wykazata, ze
ponad 1/3 eksportowanego do krajéw nadbattyckich angielskiego sukna byta
przez Sund przemycana’. Jej rodak i oponent Aksel E. Christensen, stojacy
na stanowisku, ze TCS sa podstawowym zrédtem do historii handlu battyc-
kiego, dowiddt, iz A. Friis demonizuje problem. Zgodzit si¢, ze w przypadku
tekstyliéw, a wiec tadunkéw niewielkich objetosciowo i kosztownych, tatwiej
byto przemycié¢ pewne ilosci towaru - szczegdlnie przed rokiem 1618, kiedy
kontrola w Sundzie byta mato doktadna, ale gdy szto o towary objetosciowe,
sprawa nie byta juz tak prosta. Sporzadzone przez niego zestawienia oraz
przytoczone wyniki badan innych uczonych przemawiaja za prawdziwosScia

" Trudno, niestety, oszacowaé jego wielkoéé. TCS nie przekazuja informacji umozliwiaja-

cych obliczenie rozmiaréw tej wymiany. Dla lat zakoniczonych na 5, tj. 1585, 1595, 1605, 1615,
1625, 1635, wyjatkowo 1646 oraz 1655, TCS zawieraja znacznie bardziej szczegétowe dane niz
dla lat pozostatych. Odnotowuja m.in. udziat obcych statkd6w w battyckim handlu kupcow
angielskich, jak tez warto$¢ przewiezionych towaréw. Jednakze informacje te dotycza wytacznie
wymiany bezpos$redniej i nie uwzgledniaja towardéw battyckich transportowanych do Niderlan-
déw, a nastgpnie stamtad przewozonych na Wyspy, ponadto obrazuja sytuacj¢ jedynie dla
wymienionych lat przekrojowych, ktorych z cata pewnos$cia nie mozna traktowaé jako typo-
wych. Angielskie ksiggi portowe zawieraja potrzebne dane, ale ich fragmentarycznos$é przeszka-
dza w odtworzeniu prawdziwego obrazu. Pozostaja rézne wypowiedzi wspdtczesnych, czy tez
statystyki przez nich sporzadzane, ale ich wiarygodno$¢ jest bardzo dyskusyjna. Kalkulacje owe
wykonywane byty zazwyczaj dla jaki$s celéw i mozna oczekiwaé, ze niejednokrotnie bywaty
zafatszowywane. Z drugiej jednak strony pewne przejaskrawienia modwia same za siebie.
Np. raport komisarzy z poczatku lat 20. XVII w., badajacych zasadno$é¢ skarg Kompanii
Wschodniej na upadek ich handlu, stwierdzat, iz Holendrzy angazowali w handlu angielsko-
-battyckim wigcej statkdw niz Anglicy [R. W. K. Hinton, The FEastland Trade..., s. 170-171,
tekst raportu, 1620 (?); abstrakt tego raportu w Calendar of State Papers, Domestic, James I,
1619-1623, London 1858 przytoczony jest dwukrotnie (s. 157 i 211), raz figuruje pod data
roczna 1620, po raz kolejny zapisany zostat pod rokiem 1621]. Inne przekazy z tego okresu
problem rywalizacji holenderskiej postrzegaja podobnie. Nawet jes$li szacunki te sa nieco zawy-
zone, to i tak musimy si¢ zgodzi¢, ze Holendrzy partycypowali w handlu Anglii z Battykiem w
duzym stopniu.

** A. Friis, Alderman Cockayne’s..., s. 225 i n. Nieco optymistyczniejsze ustalenia poczynit
S. E. Astrom (op. cit., t. 1, Helsingfors 1963, s. 62-63). Na podstawie danych pochodzacych
z angielskich ksiag celnych z roku 1685 oraz TCS doszedt do wniosku, ze ok. 1/5 angielskiego
sukna przewozonego przez Sund wymykata si¢ ewidencji.
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tych spostrzezen. I tak, co nas interesuje szczegdlnie, liczby okreslajace eks-
port produktéw z Gdanska dla lat 1606-1618 wedtug Zrédta gdanskiego (tzw.
Kolekty hiszpanskiej) sa tylko o 15% wyzsze od wartos$ci zamieszczonych
w rejestrach sundzkich. Po zaostrzeniu przez celnikéw duniskich w roku 1618
kontroli, w przypadku towaréw cig¢zkich lub obj¢to$ciowych - mp.: drewno,
smo+ta, len, konopie - Zrédta lokalne i TCS wykazuja jeszcze mniejsze zrézni-
cowanie, natomiast w przypadku produkté6w drogich niezgodnos$ci nadal sa
znaczne’'.

A. E. Christensen ustalit, Zze najsprytniejszymi szmuglerami byli Holen-
drzy. Kupcy innych nacji rowniez sktadali w Sundzie deklaracje nie zawsze
zgodne z rzeczywisto$cia, ale - jak wyliczyt uczony dunski - Holendrzy
z reguty zanizali wartoéé swych tadunkéw bardziej niz inni’’. Przypuszczal-
nie najpopularniejszym, bo najtrudniejszym do wykrycia, sposobem oszuki-
wania dunskich celnikéw byto zanizanie ilo$ci przewozonej pszenicy na ko-
rzy$¢ zyta. Clo za Yaszt pierwszej rownato sie jednemu talarowi, za drugie
zboze ptacono tylko potowe tej wielkos$ci. Byta to najczegsciej stosowana stra-
tegia - zgtaszano urzednikom celnym w cied$ninie sundzkiej towary drozsze
jako mniej warto$ciowe, przy czym nierzadko podawano wielko$¢ tadunku

. . . . . 23
mniejsza niz byta w istocie .

Liczy¢ si¢ nalezy réwniez z istnieniem przemy-
tu przez Wielki Belt - cie$ning migdzy Zelandia a Fionia. Trzeba tez wziaé
pod uwage, ze istnieli $miatkowie, ktérzy prébowali pokonaé Sund pod osto-
na nocy lub mgly. Nie wydaje si¢ jednak, ze mdégt ta droga i$§¢ masowy
szmugiel - sposdb byt zbyt ryzykowny i niewatpliwie decydowali si¢ na niego
tylko nieliczni.

Pomimo przytoczonych powyzej zarzutdéw, nalezy raz jeszcze podkresli¢,
ze TCS sa najbardziej ciagtym i kompletnym, a przez to najprzydatniejszym
dla niniejszych rozwazan zrédtem statystycznym.

Wydatna cze$¢ handlu Anglii z Battykiem w okresie istnienia Kompanii
Wschodniej odbywata si¢ za posrednictwem Londynu, na ktéry przypadato
25,9% wymiany angielsko-battyckiej, Newcastle-upon-Tyne - 22,9% i King-
ston-upon-Hull - 20% (tabela 1).

' A. E. Christensen, Dutch Trade..., s. 339-341.

>’ Ibidem, s. 341.

* W. W. Doroszenko, Eksport Rygi na Zachdd w okresie przynaleznosci do Rzeczypospoli-
tej (1562-1620), ,Zapiski Historyczne", t. 31, 1966, z. 1, s. 39; L. Koczy, Nowe Zrddta..., s. 205-
-207. Nie nalezyjednak przeceniaé rozmiaréw naduzyé popetnianych w ten sposéb. Ctow Sun-
dzie pracono od wartosci towaru, wydawatoby sig¢ zatem, ze w interesie kupca lezato zanizanie
jego wartosci. Otéz niezupetnie. Krélom Danii przystugiwato prawo pierwokupu towardéw prze-
wozonych przez Sund po cenie deklarowanej przez kupcéw urzgdnikom celnym. Najprawdopo-
dobniej sktaniato to kupcéw do podawania prawdziwej wartoéci tadunkdéw, gdyz w przeciwnym
razie, chcac zaoszczgedzié¢ na ctach, mogli straci¢ znacznie wigcej. R. W. K. Hinton, The Eastland
Trade..., s. 33; zob. tez A. Maczak, Miedzy Gdariskiem a Sundem. Studia nad handlem battyc-
kim od potowy XVI do potowy XVII wieku, Warszawa 1972, s. 29.
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Tabela 1.
Rejsy angielskich statkéw z zachodu na Battyk w latach 1579-1673

%

z Londynu
*

z Newcastle

z Hull

z Ipswich

z Lynn

z Yarmouth

Lata
razem (na wschéd)

w | z pd.-zach.portéw
= |z innych portéw

1579-1590 | 1200 | 369 | 30,8 149| 226 | 18,8 | 102 | 85 | 100 | 83| 23 | 19| 36 | 3,0 5| 13,8
1591-1600| 920 | 273 | 29,7 | 173 | 18,8| 217 | 23,6 | 95 | 103 | 19 | 21| 20 [2,2| 15 | 16| 108 | 117
1601-1610| 936 | 244 | 26,1 | 217 | 23,2 | 256 | 27,4 | 104 | 11,1 | 17 | 18| 22 (24| 8 | 09| 68 | 73
1611-1620 | 953 | 229 | 24,0 | 235 | 24,7| 208 | 21,8 | 175 | 184 | 32 (34| 11 | 12| 3 |03| 60 | 63
1621-1630| 750 | 118 | 15,7 | 211 | 26,1 | 134 | 17,9 | 216 | 288 | 27 | 36| 10 [ 13| 6 | 08| 28 | 37
1631-1640| 1030 | 228 | 22,1 | 213 | 20,7 | 136 | 13,2 | 228 | 22,1| 59 | 57| 33 (32| 8 |08 125| 121
1641-1650| 883 | 250 | 28,3 | 191 |21,6| 115 | 13,0| 147 | 16,6 29 | 3,3| 28 [32| 13 | 15| 110 | 12,5
1651-1657| 240 | 65 | 27,1 | 62 |258| 67 | 279 | 23 | 9,6 7129 8 |33 2 |08 6 2,5
1661-1673 | 882 | 244 | 27,7 | 302 | 342 | 196 | 22,2 | 35 | 4,0 6 |07 48 (54| 10 | 1,1| 41 | 4,6

Suma 7794 | 2020 | 25,9 | 1783 | 22,9 | 1555 | 20,0 | 1125 | 14,4 | 296 | 3,8 | 203 | 2,6 | 101 | 1,3 | 711 | 9,1

—
~
o

Zrédto: Tabeller over...1497-1660, t. 1 i Tabeller over...1661-1783, t. 1.

Do lat 40. XVII w. miat réwniez miejsce staty wzrost w liczbach
bezwzgl¢ednych i procentowych udziatu Ipswich i dla okresu 1579-1673
wynosit on 14,4%. Nalezy takze odnotowalé uczestnictwo w wymianie
z Battykiem dwoéch stosunkowo niewielkich portéw, jakimi byty: King's
Lynn oraz Great Yarmouth. W poréwnaniu z wcze$niej wymienionymi
oSrodkami ich wktad w wymiang¢ battycka nie byt jednak duzy - wynosit
odpowiednio 3,8% i 2,6%. Udziat innych angielskich portéw byt raczej
marginalny. Zupetnie minimalne byto zainteresowanie wymiana z Batty-
kiem os$rodkéw Anglii poltudniowo-zachodniej’* - statki podrézujace z tych
portéw przez Sund stanowity zaledwie 1,3% wszystkich angielskich za-
glowcdw przemierzajacych te trasg. Wtasdciwie regularna wymiana migdzy
potudniowo-zachodnim wybrzezem Wyspy a krajami nadbattyckimi miata
miejsce tylko w latach 1576-1587, ale i wodéwczas wpltywato na Battyk
jedynie kilka statkdw rocznie, ktérych szyprowie podawali jako miasto
swego zamieszkania ktéry$§ z osrodkéw potudniowo-zachodniej Anglii.
Tamtejsi kupcy zainteresowali si¢ powazniej wymiana z regionem baittyc-
kim dopiero po roku 1673, a wiec juz po otwarciu dla wszystkich chetnych
handlu z paninstwami skandynawskimi. I tak w latach 1675-1680 ich
udziat w handlu battyckim wzrést do 4,1%°°.

Zob. mp.: W. B. Stephens, Seventeenth Century Exeter. A Study of Industrial and Com-
mercial Development, 1625-1688, Exeter 1958.
Tabeller over... 1497-1660, t. 1 i Tabeller over...1661-1783, t. 1.
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Powyzsze zestawienie dowodzi, iz niemal caty angielski handel z krajami
nadbattyckimi odbywat si¢ za posrednictwem portéw wschodniego wybrzeza.
Analiza tabeli 1. sktania réwniez do innego interesujacego wniosku, miano-
wicie: wielkie centrum handlowe Anglii, Londyn, nie zdystansowalo wszyst-
kich angielskich portéw uprawiajacych wymiang z Battykiem - Newcastle
dotrzymywat mu kroku, a i Hull nie pozostawat daleko w tyle. Konkluzja ta
jednakze nie do konca jest stuszna. Jak wyjas$niatam wyzej, gdy rozwazamy
kwestie wywozu towardéw z Anglii, orientacyjnie mozemy przyjaé, iz deklaro-
wane przez szyprow porty pokrywaty sie mniej wigcej z portami zatadunku.
Zupetnie inaczej przedstawia si¢ problem rejséw powrotnych. Newcastle
i Hull byty portami typowo eksportowymi’®*. Oczywisécie pewne iloci towa-
réw battyckich trafiaty takze do tych miast. Zapotrzebowanie na drewno
istniato zwtaszcza w Newcastle, ktére byto duzym osrodkiem wydobycia we-
gla. Wtasciciele kopalin niejednokrotnie skarzyli si¢ na brak materiatéw bu-
dulcowych. Ale akurat w tym wypadku niezbyt duze i nieodpowiednie statki
angielskie niewiele mogty. Nalezy przypuszczaé, ze wigkszos$é angielskich
zaglowcOw wracata z surowcami zakupionymi w krajach nadbattyckich do
Londynu®’.

Warto wspomnie¢ o miejscu wymiany battyckiej w ogdlnych obrotach
handlowych stolicy Anglii oraz portéw prowincjonalnych. Abstrahujac od
znaczenia gospodarczego dostaw znad Battyku dla przemystu londynskiego,
stwierdzamy, ze stanowity one ponizej 10% wartoséci catego importu stolicy;
w przypadku Newcastle battyckie produkty okreélaty okoto 30% wartosci
wszystkich towaréw importowanych, a jeszcze wickszy byt ich udziat posréd
Yadunké$w przywozonych do Hull - blisko 50%°°. Zainteresowanie angiel-
skich portéw handlem baltyckim przedstawiatoby si¢ korzystniej, gdyby po-
réwnaé rozmiary importowanych tadunkéw. Towary zakupywane przez An-
glikéw nad Baltykiem byty objetosciowo duze i stosunkowo tanie. Wymiang
z Europa pétnocna i wschodnia mozna okresli¢ mianem ,taniego handlu" -
nie wymagata wielkich naktadéw, nie niosta ze soba grozby wielkiego ryzyka
i przynosita $rednie zyski (w poréwnaniu z handlem kolonialnym)?*’. Jednak-
ze znaczenia tej wymiany dla gospodarki angielskiej nie oddawata ani wiel-
kos$¢ obrotéw handlowych, ani tym bardziej wysokos$é zyskéw kupieckich, z cze-
go wladze i sSrodowisko kupieckie Anglii doskonale zdawaty sobie sprawe. 1 nic

** R. Davis, op. cit, s. 266.

 E. A. Mierzwa, op. cit., s. 173; J. K. Fedorowicz (op. cit., s. 64-65) na podstawie
elblaskich ksiag palowego sporzadzit dla wyselekcjonowanych lat na przestrzeni okresu 1600-
1625 zestawienie portéw przeznaczenia deklarowanych przez angielskie statki opuszczajace
Elblag: 49,4% szyprow zgtosito Londyn jako port, do ktérego skieruja swoj zaglowiec, 28,8%
wskazato Hull, 10,2% - Newcastle, 6,4% zamierzato uda¢ si¢ do Krdlewca, a 2,3% - do Gdan-
ska, 0,9% deklarowato Ipswich, tyle samo Lynn, 0,5% - planowato rejs do Yarmouth. A. Groth
(Rozwdj floty i Zeglugi gdariskiej w latach 1660-1700, Gdansk 1974, s. 137) wyliczyt, ze w latach
1660-1700 na 93 podréze kupcdw gdanskich na Wyspy Brytyjskie 61 przypadto na Londyn.

** J. K. Fedorowicz, op. cit., s. 86; E. A. Mierzwa, op. cit., s. 172.

* M. Bogucka, Z problematyki zyskow kupieckich w wymianie battyckiej. Handel Gdarisk-
Europa Zachodnia (1550-1650), ,,Rocznik Gdanski", t. 40, 1980, z. 1, s. 135-146.
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dziwnego, skoro wszelkie zawirowania w Sundzie, na Baltyku czy w Rzeczy-
pospolitej przynosity natychmiastowe reperkusje na Wyspach.

Tabela 2.
Rejsy angielskich statkéw z Battyku na Zachdéd w latach 1574-1673

- L e Stwegji »: z innych
Lata Razem | & Gdardska * Elblaga % t Krdlewea & i Pakedit * = Rygi % 2 2 %
1574-1580 | 649 434 66,9 28 43 132 203 0 0,0 21 3,2 34 52
15811590 | 1042 198 190 699 | 67,1 111 10,7 3 0,3 11 1,1 20 19

1591-1600 | 912 206 226| 661 | 615 134 14,7 2 0,2 7 08 2 02

1601-1610 | 937 179 19,1 461 |492 247 26,4 12 13| 12 13 26 28
1611-1620 | 945 292 309)| 377 |399 248 262 4 04 7 0,7 17 18

1621-1630 | 758 182 240) 183 |215 363 479 10 13 2 03 38 5,0

1631-1640 | 1019 521 51,1 46 4.5 327 321 28 2,7 32 3,1 65 6,4

1641-1650 | 875 451 51,5 24 27 211 24,1 24 27| 68 | 78 97 11,1

1651-1657 | 241 43 178 8 33 84 349 24 100| 21 | 87 61 253
1661-1673 | 892 144 16,1 2 0,2 222 249 188 21,1) 130 | 146) 206 | 23,1
Suma 8270 2650 | 32,0 2369 |286| 2079 25,1 295 36| 311 | 38| 566 | 68

Zrodio: Tabeller over...1497-1660, t. 1 i Tabeller over...1661-1783, t. 1.

Tabela 2. daje mozliwo$¢ zorientowania sig¢, ktore porty battyckie miaty
najwieksze znaczenie dla Anglikéw przy pozyskiwaniu towaréw powrotnych.
Bardzo wyraznie widoczna jest dominujaca rola portéw Rzeczypospolitej.
Trzy os$rodki: Gdansk, Elblag i Krélewiec w latach 1574-1673 obstugiwaty
85,8% statkéw angielskich zaopatrujacych si¢ nad Battykiem. W ciagu tego
okresu zainteresowanie kupiectwa angielskiego wspomnianymi portami nie
byto jednakowe ani state - przenosito si¢ z jednego miasta na inne w zalez-
noéci od sytuacji polityczno-gospodarczej. I tak przed utworzeniem FEastland
Company okoto 67% towardéw przewozonych przez Sund na Zachdd na stat-
kach angielskich pochodzito z Gdanska. Nalezy tez wspomnieé o aktywizacji
portu narewskiego, ktéora miata miejsce w dziesiecioleciu 1564-1574 - w tym
czasie okoto 1/4 kupcoéw angielskich zeglowato po tadunki do tego wtasdnie
portu’’, po czym Anglicy opuécili Narwe na dtugie dziesieciolecia. Powtérnie
zainteresowali sie¢ nia dopiero w drugiej potowie XVII w.”'

W latach 1579-1628, czyli w okresie funkcjonowania kantoru Kompanii
Wschodniej w Elblagu, okoto 50% szyprow angielskich powracajacych do kraju
podawato jako port zatadunku Elblag. Dla miasta byt to okres nadzwyczajnej
prosperity. Przecigtnie kazdego roku wyptywato z portu elblaskiego 88 statkéw,
z czego ponad potowa nalezata do Anglikéw’>. W tym okresie obroty handlowe

" Tabeller over. ..1497-1660, t. 2, A.

' Na temat handlu Narwy zob. A. Attman, The Russian and Polish Markets in internatio-
nal trade, 1500-1650, Goéteborg 1973, s. 73-84.

7 Tabeller over... 1497-1660, t. 1, s. 82-281.
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w mieécie byty wysokie - wynosity 1-2 miliony florenédw rocznie (z czego na
wymiane z Anglia i Szkocja przypadato 66-85%) - nigdy wczeéniej ani poz-
niej nie ksztattowaty si¢ na takim poziomie. W latach 1585-1625 stanowito
to od 17,3% do 77,7% warto$ci globalnych obrotéw w porcie gdanskim. Nato-
miast w okresie 1595-1625 warto$¢ obrotéw morskich portu elblaskiego
ksztattowata si¢ miedzy 30% a 96% catkowitych obrotéw handlu morskiego
portéw Prus Ksiazecych®. Po opuszczeniu Elblaga przez Eastland Company
miasto spadto do roli o$§rodka drugorzednego, petniacego jedynie pomocnicza
role w wymianie portu gdanskiego.

Wraz z ozywieniem wymiany angielsko-elblaskiej nastapita aktywizacja
handlu angielsko-krélewieckiego™. W latach poprzedzajacych rok 1577, w kt6-
rym to Stefan Batory skierowatl caty sptaw wislany do Elblaga, do stolicy Prus
Ksiazecych zawijaty pojedyncze zaglowce angielskie.

W roku 1577, ktéry byt dla handlu krélewieckiego rokiem wyjatkowym,
przybylo po towar 60 angielskich zaglowcéw, a ogdlna liczba statkéw wycho-
dzacych z portu siegneta 861, podczas gdy w latach poprzednich 200 wypty-
wajacych jednostek oznaczato ruch nadzwyczajny. Co prawda w nastgpnych
latach zainteresowanie Anglikéw spadto (w okresie 1579-1673 z Krélewca
wyptywaty przecigtnie 22 angielskie statki rocznie), ale odtad kupcy angielscy
systematycznie odwiedzali port krélewiecki. Nie zaniechali tego nawet po li-
kwidacji kantoru Kompanii Wschodniej w Elblagu. Wrecz przeciwnie! Najzyw-
sze kontakty handlowe kupiectwa angielskiego z Krélewcem przypadaja na
lata 20. i 30. XVII w., w tym okresie corocznie opuszczato port §rednio 38
statkéw nalezacych do Anglikéw’’. W latach 1621-1630 okoto 48% towaréw
(biorac pod uwage warto$sé¢) wywozonych na statkach angielskich z Battyku
byto proweniencji krolewieckiej.

Wykres 3.

Wartoéé¢ towaréw importowanych do Anglii z poszczegdlnych portéw battyckich w roku 1633
300 000
250 000

200 000
150 000

Q

100 000

50 000 11

0 Krélewiec Gdansk Ryga Elblag inne porty

Zrédto: S. E. Astrom, op.cit., t. 1, s. 24, przyp. 36.

* A. Groth, Handel, s. 54-55, 60.

’* Na temat atrakcyjnosci handlowej Krélewca dla kupcédw zachodnich zob. A. Maczak,
Handel zamorski Prus KsiqZecych 1565-1646, w: Weztowe problemy dziejow Prus XVII-XX wieku,
pod red. G. Labudy, Poznan 1971, s. 131 i n.

' Tabeller over...1497-1660, t. 1, s. 18 i n.
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Powody wzrostu =zainteresowania Anglikdw wymiana ze stolica Prus
Ksiazecych w tym okresie sa oczywiste: dotychczasowy najpowazniejszy
partner handlowy FEastland Company - Elblag - w latach 1626-1629 znalazt
si¢ na obszarze wydarzenn wojennych, podobnie jak najwiekszy port Rzeczy-
pospolitej - Gdansk. Anglicy nie mieli wyjscia, potrzebowali surowcow bat-
tyckich, a niezaangazowany w wojng Krdélewiec, posiadajacy szerokie kon-
takty z zapleczem litewskim, modgt ich dostarczyé wystarczajaco duzo.
Bardzo korzystnie dla stolicy Prus Ksiazecych wypada zestawienie warto$ci
towaréw importowanych do Anglii z réznych portéw battyckich w roku 1633.
Jak pokazuje wykres 3. najwyzsza byta warto$é¢ towardw wywiezionych
przez Anglikow z Krdélewca - siggngta prawie 60% warto$ci wszystkich towa-
réw wyeksportowanych przez kupcédw angielskich z Battyku w tymze roku.

Jednakze port krélewiecki nie do konca speiniat oczekiwania Anglikéw
i kiedy po pokoju w Sztumskiej Wsi sytuacja u ujScia Wisty poczeta normo-
wacé sie, wielu kupcow angielskich wybierato Gdansk. Atrakcyjnosé Krélewca
ostabiaty praktyki stosowane przez kupcdw miejscowych: miary uzywane
przez nich przy zakupie bywaty nawet o 1/8 wigksze od tych, ktérych uzywa-
li przy sprzedazy (procedury podobne stosowano i w innych portach, ale nie
byty to az takie réznice), ponadto przy zakupie towardw zagranicznych po-
tracali dla siebie kilka procent premii. Potozenie portu krélewieckiego réw-
niez nie stanowito zachety dla kupiectwa zagranicznego - od redy w cie$ni-
nie pitawskiej dzielito go ponad 50 km?’®, za$ polityka celna wtadz
panstwowych dziatata wrecz odstraszajaco. Tak dla poréwnania - w 1689 r.
w Krélewcu pobierano nastgpujace cta: od taszta soli francuskiej 7 florenow
i 12 groszy, od taszta $ledzi 11 florendw i 4,5 grosza, a od taszta potazu
20 florenéw i 15 groszy, tymczasem w Gdansku odpowiednio: 17 groszy, 2 flo-
reny 18 groszy, 6 florenédw 20 groszy. Protekcyjne dziatania elektoréw bran-
denburskich przynosity pewne korzy$ci kupcom krélewieckim. W roku 1642
natozono cta i poddano krélewieckiemu prawu sktadowemu handel Gdanska
z Litwa, Zmudzia oraz Prusami Ksiazecymi przechodzacy przez Krélewiec.
Od roku 1665 wybierano potowe cta morskiego od tadunkéw przewozonych
z portow Prus Ksiazecych do Gdanska i w przeciwnym kierunku. Po dwu-
dziestu latach optaty takie natozono réwniez na towary zgtaszane do innych
portéow Prus Krélewskich, gdyz wiele statkdé4w deklarujacych Elblag, From-
bork czy Braniewo w rzeczywisto$ci ptyneto do Gdanska. Dzigki polityce
ochronnej wtadz pruskich mieszczanom Krélewca udato si¢ przeja¢ znacza
cze$¢ dostaw Inu i konopi, ktére wczedniej szty nad Mottawe i poprzez port
gdanski trafiaty na zachéd?.

Z tabeli 2. wyraznie wynika, ze bezposrednio po kasacji siedziby
Eastland Company w Elblagu oraz unormowaniu sytuacji w Prusach Kré-
lewskich najwigksza role¢ w wymianie angielsko-battyckiej odgrywat Gdansk.

7 mil pruskich (1 mila pruska = 7,5 km); J. Trzoska, Europejskie uwarunkowania
rozwoju miasta, w: Historia Gdariska, t. 3, cz. 1: 1655-1793, pod red. E. Cie$laka, Gdansk 1993,
s. 64.

*7 Ibidem, s. 63-65.
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Nie trwato to jednak dtugo, zatamanie koniunktury nastapito wraz z wybu-
chem kolejnych wojen - najpierw konflikt angielsko-holenderski (1652-
1654), nastepnie polsko-szwedzki (1655-1660) sparalizowaty niemal zupetnie
handel angielsko-gdanski. Zakoniczenie dziatan wojennych umozliwito podj¢-
cie wymiany na nowo, ale rozmiary jej byty znacznie nizsze niz w latach 30.
i 40. XVII w. Gdansk stracit dla Anglikéw atrakcyjnosé jako port zatadunko-
wy. Z towarami trafiato nad Mottawe mniej niz 30% angielskich statkéw
wptywajacych na Baltyk, a zaledwie potowa z nich znajdowata w mie$cie
zadowalajace tadunki powrotne. Wynikato to ze spadku sity nabywczej pol-
skiego spoteczenstwa oraz upadku produkcji towarowej polskiej gospodarki,
spowodowanych licznymi wyniszczajacymi wojnami, ktére Rzeczpospolita
prowadzita w XVII w. Angielskie zaglowce w drodze powrotnej nierzadko
zawijaty do pobliskiego Krélewca®®, jednak coraz czesciej ptynety dalej na
wschdd i pétnoc do posiadtosci szwedzkich. I tak, gdy idzie o pozyskiwanie
przez kupcédw angielskich handlujacych z Battykiem towaréw powrotnych,
druga potowa XVII w. poczawszy od lat 70. bezwzglednie nalezata do portéw
szwedzkich, ktére oferowaty Anglikom to, czego ci potrzebowali najbardzie;j:
Sztokholm - zelazo, smote i dziegie¢, Narwa i Ryga - len oraz konopie™.
Wyspiarze wysoce zainteresowani byli réwniez budulcem okrgetowym oraz
potazem. W duzym stopniu w towary te zaopatrywali si¢ poza Baltykiem;
debing wciaz kupowano w Gdansku, ale lzejsze gatunki drewna (sosng,
$wierk) nabywano przede wszystkim w Norwegii, natomiast popioty importo-
wano z Rosji poprzez Archangielsk, chociaz Gdansk nadal odgrywat istotna
role jako dostawca potazu®’.

Angielskie statki handlujace z Battykiem byty stosunkowo mate. Srednia
no$nos$é angielskich zaglowcow wedtug danych z roku 1572 wynosita 21 tasz-
tow''. Wiekszym tonazem w tym czasie charakteryzowaly sie statki innych
panstw uprawiajacych handel z Battykiem: szkockie - 30 tasztéw, francuskie
- 50 tasztéow, niderlandzkie - 80-90 tasztéw, najprawdopodobniej jeszcze
wigksze byly zaglowce miast hanzeatyckich. W roku 1615 no$nos$é¢ angiel-
skich jednostek pojawiajacych si¢ na Morzu Baltyckim wzrosta przecigtnie
do 50 tasztéw, ale stanowito to zaledwie potowg $redniego tonazu statkéw
holenderskich*’. Z zestawienia sporzadzonego przez Stanistawa Gierszew-
skiego wynika, iz przecig¢tny tonaz jednostek brytyjskich (angielskich i szkoc-
kich) wptywajacych do portu gdanskiego w roku 1688 wynosit zaledwie
35 tasztéw*’, a wiec zaskakujaco mato. Dane dotyczace brytyjskich statkéw

38

S. E. Astrom, op. cit., t. 2, s. 45.
¥ Tabeller over. ..1661-1783, t. 2.
* S, E. Astrom, op. cit, t. 1,s. 44-45.
' Mozna wprawdzie pokusié¢ sie o przeliczenie Yasztéw na tony, ale bylyby to jedynie
szacunki przyblizone - taszt byt jednostka objeto$ci a nie wagi, stad taszt kazdego towaru miat
rézna wage.

* A. E. Christensen, Dutch Trade..., s. 91-94, 98.

“ S. Gierszewski, Statystyka Zeglugi Gdariska w latach 1670-1815, Warszawa 1963,
s. 260.
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wptywajacych do portu w Ktajpedzie w latach 1683-1696 informuja, ze no-
$noéé¢ ich byta zblizona i wynosita okoto 33 raszty*'. Wyjasnienia tego faktu
nalezy zapewne szuka¢ w spadku tonazu calej angielskiej floty kupieckiej
w ostatnim dwudziestoleciu XVII w. - z 340 tys. ton w 1686 r. do 323 tys. ton
w roku 1702*. Wedtug wykazu zamieszczonego w pracy S. Gierszewskiego
tonaz jednostek brytyjskich wzrést znacznie dopiero w XVIII w. W roku
1729 nos$nos$é brytyjskich statkéw zawijajacych do Gdanska przecigtnie bli-
ska byta 58 Yasztom, natomiast w 1752 r. - 61 tasztom™.

Wykres 4 przedstawia aktywnos$¢ flot wybranych panstw europejskich
oraz miast niemieckich w handlu battyckim w latach 1579-1673. Domina-
cja statkéw nalezacych do Zjednoczonych Prowincji Niderlandéw Pdétnoc-
nych byta bezsporna - w omawianym okresie statki niderlandzkie stano-
wity 59,5% wszystkich zaglowcéw, ktére wchodzity na Battyk, co
w liczbach bezwzglednych oznaczato 106 711 jednostek. Szczytowym
okresem dziatalnos$ci floty handlowej Republiki Holenderskiej byto drugie
dziesigciolecie XVII w., kiedy to udziat jej w catoksztatcie zeglugi battyc-
kiej oscylowat wokdt 70%.

Wykres 4.
Ruch statkéw z zachodu na Battyk wg narodowosci szyprow w latach 1579-1673

Niemcy pél.-zach.
5,7%

Niderlandy \
59,5%

Zrédto: Tabeller over...1497-1660, t. 1 i Tabeller over...1661-1783, t. 1.

* A. Groth, Zegluga i handel morski Ktajpedy w latach 1664-1722, Gdansk 1996,
s. 57-60.

¥ R. Davis, The Rise of the English Shipping Industry in the Seventeenth and FEighteenth
Centuries, London 1962, s. 15. Powody zmniejszenia si¢ tonazu angielskiej floty handlowej
obszernie wyjasnia E. A. Mierzwa w pracy Anglia a Polska w epoce Jana III Sobieskiego, Lod7
1988, s. 39-43.

* S. Gierszewski, Statystyka zZeglugi..., s. 260.
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Bardzo skromnie wobec takiej ruchliwos$ci wygladata aktywnos$é statkow
angielskich - w latach 1579-1673 przeptyne¢to przez Sund na wschéd 7691
angielskich zaglowcéw, co stanowito 4,3% wszystkich jednostek, ktére w tym
czasie wptynety na Battyk. Nasilenie uczestnictwa angielskich okretéw w ze-
gludze battyckiej przypada na okres po zawarciu rozejmu polsko-szwedzkiego w
Sztumskiej Wsi do czasu wybuchu wojny domowej w Anglii - przecictnie w
latach 1636-1642 angielskie jednostki stanowity 8% wszystkich zaglowcéw
zmierzajacych z zachodu na Battyk. Jednakze najwickszy wzrost aktywnosci
statkéw angielskich TCS odnotowatly w okresie 1675-1679, a zatem bezposred-
nio po ograniczeniu monopolu Kompanii Wschodniej do potudniowych wybrzezy
Battyku - w tym czasie kazdego roku wptywaty na Morze Battyckie $rednio 353
angielskie zaglowce, co stanowito 28% catego ruchu zeglowego przez Sund.
W latach nastepnych udziat angielskich statkéw w zegludze battyckiej zmalat,
ale do konca lat 80. XVII w. wciaz wynosit kilkanagcie procent. W omawianym
okresie wyraznie zaznaczyt si¢ spadek udziatu w przewozach do krajéw nadbat-
tyckich miast pétnocno-zachodnich Niemiec - z ponad 9% w ciagu ostatnich
dziesigcioleci XVI w. do zaledwie 3% w latach 1661-1673". Wptyw na taki stan
rzeczy miat upadek znaczenia Hanzy, po ktérej czes$é dziedzictwa przejeli kupcy
angielscy zrzeszeni w Kompanii Wschodniej.

W roku 1673 na mocy aktu parlamentu kontrolowane przez FEastland
Company ogromne terytorium, rozciagajace si¢ dookota Battyku, skurczyto
si¢ do waskiego terytorium u potudniowych wybrzezy. Stato siec to w momen-
cie, kiedy szczegdlnego znaczenia poczeta nabieraé dla Anglii wymiana z pan-
stwami skandynawskimi.

ABSTRACT

In der Zeit der Ostseekompanie wurde fast der ganze Handel mit den Ostse-
elindern mit Hilfe von Hafen der Ostseekiiste durchgefiihrt. Die Warenausfuhr aus
England in die Ostsee fand dank: London (25,9% Schiffe), Newcasle - upon - Tyne
(22,9%), Kingston - upon - Hull (20%) und Ipswich (14,4%) statt. Die grofte Bedeu-
tung fur die Englinder beim Warengewinn hatten 3 Orte: Danzig, Elbrig und
Konigsberg, die in den Jahren 1574 - 1673 84,5% der englischen Schiffe bedienten,
die sich an der Ostsee versorgt haben. Die englischen Schiffe, die mit der Ostsee
handelten, waren verhéiltnisméaBig klein. Die durchschnittliche Tragfahigkeit der
englischen Segelschiffe im Jahre 1572 betrug 21 Lasten. Der grofite Schiffsraum war
in dieser Zeit charakteristisch flir die Schiffe der anderen mit der Ostsee handeln-
den Staaten: schottische Schiffe - 30 Lasten, franzosische — 50 Lasten, niederlandi-
sche - 80-90 Lasten. Die Aktivitat der englischen Schifffahrt war nicht imponie-
rend: in den Jahren 1579-1673 sind durch Sund Richtung Osten 7691 Segelschiffe
geschwommen, was 4,3% aller Schiffe war, die damals sich in der Ostsee befanden,
wobei die niederldndischen Schiffe 59,6% der gesamten Zahl von den durch Sund
schwimmenden Segelschiffen waren.

Tabeller over...1497-1660, t. 1 oraz Tabeller over...1661-1783, t. 1.
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Poczatek XVII w. to okres ,wielkiej smuty” w Panstwie Moskiewskim.
Jej apogeum przypadto na pojawienie sie na scenie dziejowej kolejno: Dy-
mitra I oraz Dymitra II Samozwancéw - pretendenté4w do korony carskiej.
Obaj swoje cele zmuszeni byli realizowadé sita. Trzon ich armii tworzyty
polskie oddziaty najemne. Na stuzbe Dymitra Il zaciagneta sie spora grupa
polskich i litewskich dowddcéw, zeby wymienié tylko: Jézefa Budzitte, Jana
Kiernozyckiego, Andrzeja Mtockiego, Samuela Tyszkiewicza, Aleksandra
Zborowskiego czy wreszcie najwazniejszych: kniazia Romana Rézynskiego
i staroste uswiackiego Jana Piotra Sapiehe. Dzieje oddziatéw dowodzonych
przez tego ostatniego, operujacych w Panstwie Moskiewskim w latach
1608-1612, sa zasadniczym tematem niniejszego artykutu.

Jan Piotr Sapieha - herbu Lis - urodzit si¢ w 1569 r. Pochodzit z sie-
wierskiej linii Sapiehéw. W omawianym okresie byt juz znana postacia
w Rzeczypospolitej, a to za sprawa swych zastug wojennych (wojna inflancka
1600-1605), za ktére w 1606 r. prawem ,panis bene merentium" (chleb do-
brze zastuzonych), otrzymat dochodowe starostwo uswiackie.

Sapieha w drugiej potowie 1607 r. nawiazat korespondencje z Dymi-
trem II Samozwarhicem, oferujac mu swoje ustugi. Najprawdopodobniej
starosta - duch niespokojny, szukat szczescia, fortuny i zaszczytdéw
w $miatym przedsiewzieciu rzekomego Dymitra. 6 wrzed$nia 1607 r. otrzy-
mat zyczliwa w tonie odpowiedz od Dymitra II. List konficzyt sie stowami:
LA teraz zadamy WM, zebys$cie z kupa ludzi rycerskich narodu polskiego
do panstw naszych, jako najpredzej przybywali"'. Swoje wojsko, w wigk-

Dymitr Il Samozwaniec do Jana Piotra Sapiehy, Starodub Siewierski, 6 IX 1607, Biblio-
teka Raczynskich w Poznaniu, 16, k. 416 (dalej cyt. BR); Biblioteka Czartoryskich w Krakowie,
342, k. 517 (dalej cyt. BCz).
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sz6éci konfederatéw inflanckich, zaciagnal Sapieha w Brzesciu Litew-
skim®.

27 lipca 1608 r. armia Jana Piotra Sapiehy przekroczyta w okolicach wsi
Bajow granice Rzeczypospolitej z Panstwem Moskiewskim i po przej$ciu
3 mil rozbita pierwszy obéz na ziemi moskiewskiej, we wsi Zwierowice’.

Wigkszos$¢ autoréw z przesada pisata o wielu tysiacach zotnierzy, kté-
rych prowadzit ze soba Sapieha*. W rzeczywistosci, wojsko jego sktadato sie
z: dwdéch choragwi husarskich - 250 koni, 570 petyhorcéow, 550 kozakodw,
350 piechoty i kilku dziat’. Razem 1720 ludzi. 29 lipca armia Sapiehy
przybyta nad rzeke Losmiane. Tu 2 sierpnia wojsko zawiazato konfederacje
i uchwalito artykuty majace zapewnié¢ tad i bezpieczenistwo w obozie oraz
postuszenstwo dla swego wodza. Akt zakazywal wszelkich tupiestw i gra-
biezy pod kara émierci’. Kazdy z zotnierzy musial podpisaé artykuly w
przeciagu trzech dni. Prawa zawarte w akcie szybko znalazty swe zastoso-
wanie. Juz 9 sierpnia za napad na kupcéw ,dwu, jako pryncypatéw na
gardto [tj. $mieré] osadzono, drugim, ktdérzy byli im pomocnikami, od woj-
ska precz kazano [i$¢]". Jednego ze skazanych $cieto, drugiego ,,towarzy-
stwo odprosito, ktéry obiecat przewage jaka uczynié [tj. czyn bohaterski],
na strone wojska wszystkiego"’.

Wczesdniej, 6 sierpnia, wystat Sapieha postanica do Smolenska z listem do
wojewody smoleriskiego Michata Szeina. Starosta zadat poddania zamku na
imi¢ Dymitra. Wojewoda jednak odmoéwit. W dniu 13 sierpnia wojska polskie
znalazty si¢ pod Smolenskiem. Rosjanie starali si¢ powstrzymaé¢ marsz Pola-
kéw w grab swego panstwa. Przez dwa dni trwalty utarczki. W koficu armia
Sapiehy po prostu wymineta Smolenisk i ruszyta w dalsza droge®.

W czasie marszu do Moskwy Sapieha zajat Wiazme (25 VIII), ktéra bez
walki otworzyta mu bramy’. Tutaj tez zapewne dotart do Sapiehy list wysta-
ny przez Dymitra 11, ktéry prosit: ,[...] aby te grody, osady, wtosci i wsie

> Jan Piotr Sapieha do Dymitra II Samozwanca, Grédek, 22 V 1608, Biblioteka Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie, 344, k. 111 (dalej cyt. BPANK).

? Dziennik Jana Piotra Sapiehy, w: Moskwa w rekach Polakéw, opraé. M. Kubala i T. Scie-
zor, b.m., 1995, s. 241 (dalej cyt. Dziennik Sapiehy); W. Polak, O Kreml i Smolerszczyzne,
Torun 1995, s. 52.

* 7,5 tysiaca zotnierzy, M. Dzieduszycki, Krdtki rys dziejow i spraw Lisowczykow, t. 1,
Lwéw 1843, s. 38; 7000 kopijnikéw, K. Bussow, Moskowskaja chronika 1584-1613, Moskwa-
Leningrad 1961, s. 151; 7,5 tysiaca ludzi, w: Historia ZSRR, pod red. A. Pankratowa, Warsza-
wa 1954, s. 306; 30 tysiecy ludzi (!), K. Kognowicki, Zycia Sapiehdw, t. 2, Wilno 1791, s. 163;
kilka tysigecy koni, S. Maskiewicz, Pamietnik, w: Moskwa w rekach Polakow, op. cit., s. 158.

° Dziennik Sapiehy, s. 254; W samym Brzeéciu Sapiecha zaciagnal 1200 zotnierzy, ale
pdézniej, w czasie marszu, sity jego jeszcze si¢ powigkszyty, Jan Piotr Sapieha do Dymitra II,
Grodek, 22 V 1608, BPANK, 344, k. 111.

¢ K. Kognowicki, op. cit., t. 2,s. 161-162.

" Dziennik Sapiehy, s. 243.

* Ibidem, s. 242-244; patrz tez: Michal Szejn i Piotr Gorczakow do poselskiego prikazu,
Smolensk, 22 IX 1608, Archiw Instituta Rossijskoj Istorii Rossijskoj Akademii Nauk w Sankt-
-Petersburgu, kol. 124, nr 179 (dalej cyt. AIRHRAN).

° Dziennik Sapiehy, s. 247.
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[ktére] uderzyty nam czotem, i krzyz nam ucatowali, i ty ich nie bit i nie
grabit"'’- Widocznie Dymitr miatl obawy, czy armia Sapiehy nie bedzie sig
zachowywata jak w podbitym kraju. Caty czas Dymitr prébowalt zjednad
sobie poddanych, zte zachowanie Polakéw nie pomogltoby mu w tworzeniu
swego pozytywnego wizerunku. Jak na razie, nie musiat si¢ jednak obawiac
ekscesOw ze strony wojsk Sapiehy.

28 sierpnia, kiedy starosta uswiacki przebywat juz w Carowym Zajmisz-
czu otrzymat wiadomos$¢ od wojewody wiaziemskiego, ze w poblizu przeby-
wa Maryna, wojewoda Mniszech i inni niedawni polscy wigzniowie. Wystany
natychmiast podjazd potwierdzit to. 30 sierpnia armia Sapiehy potaczyta sig
z nimi i wspoélnie ruszyli pod Moskwe do Tuszyna, w ktérym znajdowalt si¢
ob6z Dymitra I Samozwanca''.

Na sejmie 1611 r. wojewoda, usprawiedliwiajac si¢ ze swej roli w dwcze-
snych wydarzeniach twierdzit, ze zostal zmuszony sita do przybycia do Tu-
szyna. Oczywiscie ktamat postom w zywe oczy, gdyz w 1608 r. robit wszystko,
by znaleZé sie¢ u boku Samozwarnca'’.

Sapieha, niejako po drodze do Tuszyna, zajat jeszcze Mozajsk. Po przy-
byciu na miejsce (11 IX), wojsko Sapiehy rozbito swdj ob6éz nad rzeka Mo-
skwa, o wiorstg¢ od obozu gtéwnego w Tuszynie, ,w takach réwnych i su-
chych"". Starosta dat w ten sposéb jasno do zrozumienia Dymitrowi
i hetmanowi Rézynskiemu (wodzowi wojsk Samozwanca), ze nie zamierza
nikomu si¢ podporzadkowac i chce zachowaé samodzielno$¢.

Czas migdzy 11 a 20 wrzesnia wojsko w obu obozach spgdzato na re-
wiach wojskowych, bankietach i wstuchiwaniu si¢ w ktétnie migdzy Roézyn-
skim i Sapieha. Obaj dowddcy wiele czasu spegdzali tez na wspbélnych popija-
wach, zarzadzanych przez otoczenie dla zgody migdzy obu wodzami. Nie
zawsze konczyty si¢ one dobrze. ,,I tak szwankowat kon pod Jego Moscia
[J.P. Sapieha], az z niego spadt i tak sie pottukt Jego Mosé, iz byt pijany"' -
zanotowal z rozbrajajaca szczero$cia pisarz starosty.

Wobec niemozliwosci wzigcia Moskwy szturmem (z powodu braku odpo-
wiedniego sprzgtu inzynieryjnego i artylerii wtasciwie préb takich nawet nie
podejmowano), w obozie polskim powstat plan catkowitego zablokowania sto-
licy. Uwazano, ze odcinajac Moskweg od dostaw Zzywnos$ci i uniemozliwiajac
udzielenie stolicy pomocy militarnej z zewnatrz, zmusi si¢ ja do kapitulacji.
Postanowiono zatem opanowac drogi prowadzace z Moskwy na pdinoc i wschéd.
Za szczegdbdlnie wazny uznano szlak pdétnocny, taczacy Moskwe z bogatymi

10

Dymitr Il do Jana Piotra Sapiehy, Tuszyno, poczatek sierpnia 1608, AIRHRAN,
kol. 124, nr 178.

""" Dziennik Sapiehy, s. 248; A. Hirschberg, Maryna Mniszchdwna, Lwéw 1927, s. 86-87.
Moze po uwolnieniu chciat znéw szybko znalezé si¢ na pokojach carskich, patrz w: Je-
rzy Mniszech do Mikotaja Krzysztofa Radziwitta, Jarostaw Moskiewski, 25 IIl 1607, Archiwum
Gtoéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwittowskie nr V, 9854 (dalej cyt. AGAD,
AR).

3

12

Dziennik Sapiehy, s. 249-250.
'"* Ibidem, s. 254.
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i zyznymi terenami tzw. Zamoskowia. Jednym z warunkdéw powodzenia na
tym kierunku bylo opanowanie monasteru Troicko-Siergiejewskiego (zwane-
go tez Troica). Byt to jeden z najbardziej czcigodnych osrodkéw Kosciota
prawostawnego, ktérego range mozna poréwnacé z polska Czestochowa. Zada-
nie zdobycia Troicy i opanowania Zamoskowia przydzielono Janowi Piotrowi
Sapieze. Wsparty positkami z Tuszyna putk jego liczyt teraz okoto 10 120 lu-
dzi. W tym znalazto sie: 6000 Kozakdéw zaporoskich i Rosjan wiernych Dymi-
trowi, husarii 2150, kozakdw i petyhorcéw 1620, piechoty 350, dziat - nie-
znana liczba, lecz zapewne okolo szeéciu'’. Powage sytuacji zrozumiat takze
i przeciwnik. Gdy tylko car Wasyl Szujski dowiedziat si¢ o marszu armii
Sapiehy i jego celu, postanowit nie dopusci¢ do jego zrealizowania. Z Mo-
skwy, na spotkanie Polakéw, ruszyty najlepsze z posiadanych oddziaté6w mo-
skiewskich pod dowdédztwem brata cara - Iwana Szujskiego.

Do spotkania doszto 2 pazdziernika 1608 r. pod wsia Rachmancowo.
Strona polska w sposdb wzorowy przygotowalta si¢ i przeprowadzita bitwe.
Wystawiono ubezpieczenia, ktére w pore wykryty i powiadomity o nadcho-
dzacym nieprzyjacielu dowddztwo polskie. Idac do bitwy, ubezpieczono obodz,
by przez przypadek nie wpadt w rgce wroga (co w tamtych czasach byto
katastrofa dla wojska). Sapieha nie czekal na $cigajacego go nieprzyjaciela,
zawrdcit i sam ruszyt na jego spotkanie, co musiato dodatnio wptynaé na
morale zotnierzy. Pierwszy zaatakowalt Aleksander Lisowski. Atak miat za
zadanie rozpoznaé sity nieprzyjaciela (niestety luzne watahy kozacko-mo-
skiewskie Lisowskiego praktycznie cofnegty si¢ bez walki). Nastgpnie doszto
do dtugotrwatego i wyniszczajacego starcia sit gtéwnych obu stron. Przeciw-
nicy szarzowali na siebie co najmniej trzykrotnie (z obu stron byta to wytacz-
nie bitwa kawaleryjska). W pewnym momencie gére zaczeli bra¢ nawet Ro-
sjanie, a w szeregi polskie wkradta si¢ panika. Czuwajacy nad przebiegiem
starcia starosta u$wiacki zdotat ja jednak opanowaé. O konnicowym sukcesie
Polakéw zadecydowaty odwody (w tym potezne choragwie husarii), ktére
Sapieha do konica trzymat nienaruszone. Klgska Rosjan zostata przypieczeto-

wana, zwyczajem polskim, przez dtugi poscig za nieprzyjacielem'’.

Kognowicki pisat o 50 tys. zoknierzy rosyjskich pod Rachmancowem'’.
Jest to cyfra mocno zawyzona. Nie ma powodu, zeby nie wierzy¢ staroscie
uswiackiemu, ktéry doliczyt si¢ ,, komunikiem przebranego, 15 000 [doboro-
wej kawalerii]" wsrdd nieprzyjaciét. Strona polska, po odliczeniu zoitnierzy
pozostawionych dla ochrony obozu, mogta liczy¢ ok. 9 tys. ludzi. Wyrazna
przewage liczebna posiadali wigc Rosjanie.

Trudno jest dzi§ powiedzieé, jakie straty poniosty obie strony. Mozna si¢
tylko domys$laé, ze jak zwykle w tego rodzaju bitwie kawaleryjskiej, straty
polskie mogty wynie$¢ najwyzej kilkuset ludzi. Rosyjskie natomiast mogty

" Ibidem, s. 254-255; Nowiny z Moskwy, Biblioteka Jagieclloiska w Krakowie, 102, k. 314
(dalej cyt. BJ).

" Dziennik Sapiehy, s. 255-256; K. Bussow, op. cit., s. 154; Poinoje sobranije russkich
lietopisiej, t. 14, Moskwa 1965, s. 82 (dalej cyt. PSRL); Nowiny z Moskwy, BJ, 102, k. 314.
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K. Kognowicki, op. cit., t. 2, s. 169.
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siega¢ kilku tysiecy zabitych. Spowodowane to byto wyzszos$cia taktyczna
i bojowa jazdy polskiej oraz dtugim poscigiem prowadzonym przez Polakéw -
wtedy zapewne padlto najwiecej zabitych. Do jedynej zachowanej relacji, po-
dajacej liczbe polegtych, nalezy podchodzié, tfagodnie méwiac, ostroznie: ,,Zgi-
neto Moskwy w tej potrzebie 14 tysiecy, uciekto do stolicy 6 tysiecy, [...]
naszych zgineto towarzyszy i pacholikéw 300"'*. Gdyby braé podane tu cyfry
na serio, armia moskiewska musiataby po prostu przestaé istnieé.

Pewne jest natomiast, a potwierdzaja to zrédta rosyjskie, ze po przegra-
nej bitwie pod Rachmancowem, w putkach Szujskiego wybuchta dostownie
panika i szerzyta si¢ dezercja'’. Jazda moskiewska od momentu tego starcia
nie ryzykowala bitwy z Polakami, jeéli nie byta ostaniana przez piechote”’.

Najwazniejszym rezultatem bitwy byto otwarcie, dla polskich wojsk, dro-
gi do Troicy. ,,Rzeczy nasze z taski najwyzszego Boga w dobrych bardzo
terminach stoja, obiegliSmy Moskwe z czterech stron. J.M. Pan Sapieha od
Zawotgi, od Kotomny Pana Mtockiego, od Wtodzimierza Pana Lisowskiego

"' Dodajmy, ze autor listu opisywal raczej plany, ktére

postawit [Dymitr]
powstaty wéwczas w Tuszynie, gdyz Lisowski w tym czasie przebywat w obo-

zie pod Troica, a Mtocki ruszyt do Kotomny dopiero w kwietniu 1609 r.

Zaraz, z samego poczatku, probowat starosta uswiacki zawtadnaé Troica
na drodze pokojowej. W tym celu wystat do monasteru listy, w ktérych
wzywat do niestawiania oporu. Odpowiedz z twierdzy przyszta negatywna.
Obroncy postanowili, ze beda bronié¢ klasztoru. Teraz juz Sapieha nie miat
zadnych watpliwodci. Swdj cel mdégt osiagnaé tylko dziataniami militarnymi.
Majac jedynie sze$é lekkich dziat rozpoczat oblezenie®.

Troica nie byta fatwym orzechem do zgryzienia. Jak na éwczesne warun-
ki moskiewskie byta twierdza potezna, jedna z najsilniejszych w kraju.
W przewidywaniu dtugotrwatego oblezenia zgromadzono w twierdzy znaczne
zapasy zywnosci, broni i amunicji. Zatoga sktadata sie z okoto 2500 ludzi®’.

Polacy rozpoczeli ciagty ostrzat artyleryjski juz po wymianie koresponden-
cji z twierdza. Zniszczono wprawdzie drewniane wieze, ale nie zdotano uszko-
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dzi¢ murdéw’" - kaliber dziat byt zapewne zbyt maty. Sapieha pozbawiony byt

ciezkiej artylerii przez caty okres trwania oblezenia. Wprawdzie w lipcu 1609 r.
sprowadzono z Jelca dziata, okre$lane jako ,ciezkie", ale nie przyniosto to
zadnego przeltomu w trwajacym oblezeniu®’. Nic tez nie wiemy, aby wojska

'* BJ, 102, k. 314.
" PSRL, t. 14, s. 82.
** K. Bussow, op. cit., s. 154,
List pewnej osoby nieznanej z pod stolicy moskiewskiej do podskarbiego koronnego
IFeliksa] Kryskiego, 13 X 1608, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kd&rniku, 324, k. 73 (dalej
cyt. BK).

*  Dziennik Sapiehy, s. 256.
E. Razin, Historia sztuki wojennej, t. 3, Warszawa 1964, s. 134-136.
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A. Hirschberg, op. cit., s. 104; Skazanije Awraamija Palicyna, wyd. O. A. Dzierzawinoj
i E. W. Kotosowoj, Moskwa-Leningrad 1955, s. 138 (dalej cyt. Skazanije).

# Skazanije, s. 123 i 138; Fiodor Boratynski do Jana Piotra Sapiehy, b.m., 21 XI 1608,
AIRHRAN, kol. 124, nr 188.
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Sapiehy prowadzity na wielka skale prace ziemne wokdt Troicy, co byto rzecza
woéwczas normalna w Europie zachodniej, a zdarzato si¢ juz i w Polsce (na
przyktad oblgzenie Smolenska 1609-1611). Najprawdopodobniej Sapieha nie
dysponowat odpowiednimi fachowcami i sprzetem, aby prowadzié¢ oble¢zenie
w sposOb nowoczesny. Z tego powodu starosta byt zmuszony zdoby¢ twierdze
innymi sposobami. Z koncem pazdziernika Sapieha starat si¢ zdoby¢ Troice

wielkim szturmem, niestety bez powodzenia’’.

Po tej porazce, w obozie pol-
skim postanowiono przyspieszy¢ prace nad budowa podkopu pod mury zamko-
we w celu ich zniszczenia za pomoca materiatdéw wybuchowych. Obronicy w sa-

7

mobdjczym ataku wysadzili jednak podkop w powietrze’’. Od tej pory, na

dtugi czas, walki pod monasterem przybraty mocno ograniczony charakter.
Sukcesy wojsk Dymitra II w 1608 roku spowodowaty, ze zaczety przysie-
gaé¢ ,,na jego imie" liczne miasta przez tzw. catowanie krzyza. Réwniez stoja-
cemu pod Troica staro$cie uswiackiemu podobne przysiegi sktadaty miasta
z pétnocnej czesci panstwa (oczywiscie przyjmowat je w imieniu ,,cara” Dymi-
tra). Przysigegajacych Samozwancowi miast byto tak wiele, ze mozna sig
przychyli¢ do opinii, iz ,wszystka ziemia [moskiewskaj zdata si¢ juz byta
[Dymitrowij, oprécz kilku zamkow potezniejszych jako Smolenska, Pskowa,

"*  Cara Wasyla zaczeli tez masowo

Wielkiego Nowogroda a samej stolicy
opuszczaé bojarowie, ktérzy wiazali z osoba Dymitra coraz to wigksze na-
’. Nawet ordy tatarskie, przygnane checia zdobycia tupéw, a byé moze
nawet osiagnigcia trudnych do okres$lenia korzys$ci politycznych, przybywaty

Starosta odsytat je do

dzieje’
do obozu Jana Piotra Sapiehy ze swymi ,,carami"’’
Tuszyna.

W potowie pazdziernika 1608 r. miato miejsce jeszcze jedno wazne wyda-
rzenie. Pod Rostéw przybyli Kozacy zaporoscy Sapiehy, ktérzy stoczyli zwy-
cigska bitwe z jego mieszkancami, po czym zdobyli samo miasto. Rostow
najpierw przysiegat Dymitrowi, nastgpnie mu si¢ sprzeciwit. Miasto drogo za
to zaptacito. ,,23 pazdziernika przestal Rostéw istnieé¢, wszystkie budowle
obrécono w popidt™’'.

Los Rostowa musiat by¢ niezta nauczka dla innych miast. Sapieha rozsy-
Yat na wszystkie strony podjazdy spod Troicy, ktére teraz juz bez oporéw
zajmowaty inne miejscowosci. Wigkszos$¢ juz, jak pamig¢tamy, sama wolata
ztozy¢ przysiege wiernosci Dymitrowi. Prawie cata pétnocna cze¢$¢ Panstwa
Moskiewskiego stangta po stronie Samozwanca, ktdérego reprezentowat tutaj
Jan Piotr Sapieha. Starosta wyrdst w owym czasie na jedynego stréoza
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A. Hirschberg, op. cit., s. 104; Skazanije, s. 140-141.

7 Skazanije, s. 153.

** 'S, Maskiewicz, op. cit., s. 159-160.

* A. Hirschberg, op. cit., s. 107; W. Polak, op. cit., s. 58; S. F. Platonéw, Oczerki po istorii
smuty w Moskowskom Gosudarstwie XVI-XVII w., Sankt-Pietierburg 1899, s. 367.

* K. Kognowicki, op. cit., t. 2, s. 172-173; patrz tez: Pismo kasimowskiego cara Uraz-
-Mahmeta do Jana Piotra Sapiehy, b.m., 24 XII 1608, AIRHAN, kol. 124, nr 199.

*' K. Bussow, op. cit, S.154; patrz tez: Dziennik Sapiehy, s. 259-260; K. Kognowicki, op.
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i wykonawce prawa na tych terenach. Juz nie cate miasta, ale nawet poje-
dyncze osoby, osobiscie lub przez tak zwane czotobitne listy wyrazaty mu
swidj wiernopoddanczy stosunek i prosity o ochrong, zatrudnienie lub w in-
nych prywatnych sprawach’’. Sukces byt olbrzymi.

W tym czasie podmoskiewskie Tuszyno stato si¢ namiastka stolicy ,,pan-
stwa Samozwanca", w ktérym siedzib¢e miata jego duma bojarska, prikazy
oraz organy wtadzy koécielnej’’. Polakéw na stuzbie Samozwanca (réwniez
sapiezyncow), od nazwy tego obozu, zaczgto zwal tuszynczykami badz tu-
szynskimi worami (tj. ztodziejami tuszynskimi).

Wojska tuszyniskie na zdobytych ziemiach zorganizowaty caty system
pobierania podatkdw i danin w naturze, po prostu ekonomicznej eksploata-
cji. Z takim systemem zaopatrzenia obozéw w Tuszynie i pod Troica wiazaty
si¢, niestety, wszelkiego rodzaju tupiestwa, gwatty i rozboje, popetniane na
miejscowej ludnosci przez czeladz obozowa oraz Kozakdw zaporoskich.
Wprawdzie Sapieha i dowdédztwo z obozu w Tuszynie starali sig¢ zapobiec
swawoli swych ludzi, ale na niewiele to si¢ zdato. Zamieszanie pogtebiaty
sprzeczne ze soba rozkazy Sapiehy i Samozwanca, kierowane do zawoltzan-
skich grodéw’!. Poddani Samozwarica szybko zrozumieli, ze jego panowanie
nie bedzie nalezato do lekkich i starali si¢ wrécié¢ pod wtradze Wasyla Szuj-
skiego. Juz pod koniec listopada znaczna cze$¢ dopiero co opanowanego Pan-
stwa Moskiewskiego rozpoczegta odchodzié od Samozwanca. W obozie w Tu-
szynie i pod Troica doskonale zdawano sobie sprawe¢ z tego, co si¢ $wigci.
Sapieha 15 grudnia 1608 r. wystal przeciw os$rodkowi buntu - Galiczowi,
cze$é swego wojska pod dowddztwem Erazma Strawinskiego®. Z kolei,
w kierunku Kostromy, postal Stanistawa Bak-Lanckoronskiego (23 XII), na
czele 300-osobowego oddziatu husarii’®*. Starosta wystal przeciw buntowni-
kom réwniez Aleksandra Lisowskiego na czele Kozakdéw zaporoskich. Co
potrafit stynny pdzniej Lisowski, juz wtedy zaczeli odczuwaé na sobie Rosja-
nie. Od grudnia 1608 r. zaczal uwijaé¢ sie z putkiem 5000 Kozakéw miedzy
Jarostawiem, Kostroma i Galiczem. We wszystkich tych i wielu innych mia-
stach, ktére opanowat, wyciat znaczna cz¢$¢ ich mieszkanncédw, spalit zabudo-
we i zdobyt bogate tupy’’.

Wojna ta zaczeta coraz bardziej nabieraé¢ charakteru tupiezczo-grabiez-
czego. Walki toczyty si¢ z coraz wigkszym okrucienstwem, cechujacym

Patrz w: Akty istoriczeskije  sobrannyje i zdannyje Archeograficzeskoju = Kommissieju,
t. 2: 1598-1613, Sankt-Pietierburg 1841, t. 2, s. 134-136, 138, 148, 150-151, 203, 216-217, 278,
417-418.
Szerzej na ten temat patrz: 1. O. Tjumiencew, Organy gosudarstwiennogo uprawlienija
w  Tuszinie, w: Sriedniewiekowaja i nowaja Rossija, Sankt-Petersburg 1996, s. 403-423.
** Dla przyktadu mieszczanie Gorochowska musieli zaptacié¢ podatek poborcom i Dymitra,
i Sapiehy, patrz: Nikita Pleszczejew do Dymitra Il Samozwanca, b.m. i b.d., AIRHRAN,
kol. 124, nr 206.
* Dziennik Sapiehy, s. 263.
" Diariusz Wactawa Diamentowskiego, w: Polska a Moskwa w I pot. wieku XVII, wyd.
A. Hirschberg, Lwoéw 1901, s. 162.
¥ K. Bussow, op. cit., s. 155; H. Wisner, Lisowczycy, Warszawa 1995, s. 38.
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zreszta, obie strony konfliktu. Dla zobrazowania &éwczesnej sytuacji przy-
toczmy opis z podrézy ze Smoleniska do Moskwy Jana Hrydzicza - pisarza
ruskiego w kancelarii litewskiej. Hrydzicz pisat: ,,wsie i domy bojarskie
popalone, a chtopi wszyscy w lesie, nie maja ke¢dy mieszkaé [...], jadac na
wszystkiej drodze, nie jeno syna bojarskiego, ale chtopa zadnego w oczy$Smy
nie widzieli"*®.

Powstanie przeciw Samozwancowi stale si¢ rozszerzato. Sytuacje Dymi-
tra utrudniaty tez nadal nie poptacone dtugi wobec Polakéw. Po dtugich
targach wojsko zadowolito sig¢ jakimi$ blizej nieokreslonymi obietnicami Sa-
mozwanca’’. W dalszym ciagu oddziaty tuszyniskie prébowatly zgasi¢ wrzenie
buntu w kraju - nadaremnie. Wysytane polskie oddziaty tatwo rozbijaty
poszczegblne oddziaty powstanicze, ale nie byty w stanie na state spacyfiko-
wac i kontrolowaé olbrzymich potaci Panstwa Moskiewskiego.

Jednoczeé$nie Szujski, ktérego oSwczesna sytuacja byta catly czas nie do
pozazdroszczenia, znalaz}t sojusznika w osobie kréla szwedzkiego Karola IX.
Porozumienie sojusznicze zawarto 28 lutego 1609 r. w Wyborgu*’. Juz na
przetomie marca i kwietnia zaczegty nadchodzié¢ positki szwedzkie, ktore pota-
czyty si¢ w Nowogrodzie Wielkim z nowo tworzaca si¢ armia moskiewska
dowodzona przez Skopina-Szujskiego''. Jak sam Dymitr wéwczas pisat:
,Zdrajca nasz [Szujski] do tego czasu jeszcze si¢ trzyma"*’. W takiej sytuacji,
Samozwanca zaczeli powoli opuszczaé jego moskiewscy stronnicy, ktérzy po-
wracali na stuzbe do cara Wasyla Szujskiego®.

W obozie Sapiehy pod Troica nie byto jednomys$lnosci co do tego, czy
dalej trwaé¢ w oblezeniu monasteru, czy cofnaé si¢ do Tuszyna. Ostatecznie
na kole generalnym 13 czerwca zdecydowano o pozostaniu pod murami Tro-
icy az do jej zdobycia*.

Mimo iz potozenie obroncow byto straszliwe, w twierdzy szerzyty sig
rézne choroby zakazne, a szkorbut zbierat wielkie Zniwo - bronili si¢ bardzo
me¢znie i wytrwale. Oblegajacy postanowili zmusi¢ wigc do kapitulacji Troice,
przez odcigcie twierdzy od wody. W tym celu osuszono stawy wokét twierdzy,
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Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, przed Wiazma, 24 XI 1609, Riksarkivet Stockholm,
E 8604 (dalej cyt. Riksarkivet).

* Maryna Mniszech do Jerzego Mniszcha, Tuszyno, 23 III 1609, Rossijskij Gosudar-
stwiennyj Archiw Drewnich Aktow w Moskwie, F. 149, op. 1, nr 67 (dalej cyt. RGADA).

‘“ W. Polak, op. cit., s. 84-85.

" J. Budzilto, Wojna moskiewska wzniecona i prowadzona z okazji fatszywych Dymitréw
od 1603 do 1612 2., w: Moskwa w rekach Potakdow, op. cit., s. 426; M. Marchocki, Pamietnik
wojny moskiewskiej, w: Moskwa w rekach Polakdéw, op. cit., s. 49; A. Hirschberg, op. cit., s. 128;
W. Polak, op. cit., s. 85; S. F. Platonéw, op. cit., s. 385; Pomoc szwedzka nie miata charakteru
jednorazowego. W grudniu tego roku Jan Karol Chodkiewicz donosit, ze z Inflant i Estonii
maszeruje do Moskwy 8 tys. zotnierzy szwedzkich, Jan Karol Chodkiewicz do Zygmunta III
Wazy, z Berzon, 19 XII 1609, BR, 139, k. 331.

“ Dymitr Il Samozwaniec do Jerzego Mniszcha, Tuszyno, 12 W 1609, RGADA , F. 149,
op. 1, nr 68.

* Walenty Rudnicki do Szymona Rudnickiego, Krakéw, 19 V 1609, BCz, 1630, k. 655;
patrz tez: Roman Rézynski do Zygmunta 111 Wazy, Tuszyno, 28 1 1610, BCz, 342, k. 731-732.

“ Dziennik Sapiehy, s. 289.
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z ktérych oblezeni czerpali wode. Jednak ktdorej$ nocy obrorncy rozbili wybu-
dowane tamy i plan spetzl na niczym®’. Starosta u$wiacki pozbawiony ciez-
kiej artylerii oraz caty czas ostabiony odsytaniem wojsk do ttumienia powsta-
nia przeciw Dymitrowi, nie spieszyt si¢ z kolejnym szturmem. Dopiero w
poczatkach lipca postanowit przystapi¢ do ponownego ataku. 4 lipca na kole
generalnym zarzadzono szturm do twierdzy*’. Atak, ktéry nastapit 7 lipca,
zostat odparty. ,,Zaledwie si¢ zmierzchto, Polacy niosac tarcze i drabiny, z
cicha zblizali si¢ do muréw zamkowych.[...] Kiedy za$§ z Krasnej Goéry za-
grzmiaty dziata, wojska Sapiehy ze wszystkich stron przy odgtosie trab i z
wielkim okrzykiem rzucity si¢ do ataku. Walka trwata cata noc, zatoga bo-
wiem z nadzwyczajna zaciektos$cia bronita sie.[...] W koncu o $§wicie znaczne
ponidstszy straty, musieli Polacy ustapi¢ do swojego obozu"*’. Jednocze$nie
Sapieha nadal pacyfikowat zbuntowany Kkraj.

Na innych odcinkach wojny Polakom réwniez nie wiodto si¢ najlepiej. Gdy
w potowie maja Skopin-Szujski ze swa armia ruszyl w kierunku Moskwy*®,
zadanie powstrzymania go otrzymat w Tuszynie Aleksander Zborowski. Akcja
ta zakonczyta sie¢ niepowodzeniem. Zborowski zostat zaskoczony przez oddzia-
ty Skopina-Szujskiego i zmuszony schronié¢ si¢ na zamku w Twerze, skad wy-
stat goncdéw po positki. Faktycznie z Tuszyna do Tweru wystano wsparcie.
Réwniez spod Troicy z positkami ruszyt putkownik Marek Wilamowski*’. Te
byty jednak zbyt stabe. W lipcu armia Skopina-Szujskiego, wraz z zaci¢znymi
szwedzkimi, przystapita do regularnego juz oblezenia Polakéw w zamku twer-
skim. Zborowski bronit si¢ zreszta bardzo meznie. Dowiedziawszy si¢ o tym,
Samozwaniec wezwat Sapiehe, aby ruszyt oblezonym na odsiecz: ,,Piszesz nam
Uprz. W., iz wszystko rycerstwo zgodnie pozwolito i$¢ ku Panu Zborowskiemu
[...]. Pana Zborowskiego, nie gdzie indziej jeno na Twerze zastaniesz"*’. Istot-
nie, 28 lipca starosta wyprawil przeciw Skopinowi-Szujskiemu swoje oddziaty.
Do walki jednak nie doszto. Wédz moskiewski, ktéry nie czut sie jeszcze na
sitach stawié¢ czota ,zabijakom" Sapiehy, na sama wie$§¢ o ruchach starosty
uswiackiego zwinat oblezenie Tweru i schronit sie¢ za Wotge. Sapieha wraz ze
Zborowskim wrécit pod Troice’'.

W tym czasie potozenie Samozwanca stawato si¢ coraz trudniejsze i nie-
bezpieczne. Od wschodu zblizata si¢ do stolicy nowa armia moskiewska Fio-
dora Szeremietiewa, na péinocy sukcesy odnosita armia Skopina-Szujskiego,
a i sam Wasyl Szujski byt caly czas grozny z Moskwy’’. Dymitr zasypywat
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Skazanije, s. 163.
“ Dziennik Sapiehy, s. 295.
A. Hirschberg, op. cit., s. 124.
* Wiadomoséci z Moskwy do Wilna przystane, 8 VI 1609, BR, 33, k. 49.
*J. Budzitlo, op. cit., s. 426-427.
* Dymitr Il do Jana Piotra Sapiehy, z obozu, 10 VII 1609, w: K. Kognowicki, op. cit., t. 2,
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*'" Dziennik Sapiehy, s. 297-298; J. Budzitlo, op. cit., s. 427; A. Hirschberg, op. cit., s. 131.
** List zotnierza jednego z wojska Impostorowego pod Moskwa bedacego 1609, spod Mo-
skwy, 30 VIII 1609, BCz, 350, k. 35.
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wigc Sapiehg korespondencja, w ktérej wzywal go do powrotu do Tuszyna:
,»,Nie wiedzac tedy na ten czas nic zdrowszego, jeno aby czym pre¢dzej sig
kupié, zadamy pilnie abys Uprz. W. wszystkie tamte przedsigwzigcia opu-
$ciwszy do nas przybywal">. Starosta miat jednak inne plany. Widziat groza-
ce niebezpieczenstwo ze strony armii Skopina-Szujskiego i Szeremietiewa,
ktérzy dazyli do potaczenia sie’. By do tego nie dopuscié, Sapieha sam
koncentrowatl sity pod Troica, aby stad uderzyé na Skopina-Szujskiego®™
(w obozie starosty znalazty si¢ putki Aleksandra Zborowskiego, Jézefa Bu-
dzitby i Marka Wilamowskiego).

Zanim do tego doszto, wojsko jego postanowito jeszcze raz pokusié sig
o zdobycie klasztoru. Trzeci wielki szturm wyznaczono na 7 sierpnia. Atak
catkowicie si¢ nie powiédt™®.

13 sierpnia starosta u$wiacki, ze wszystkimi sitami, jakie mégt zebrad,
wyruszyt ku Kaliazinowi, gdzie Skopin-Szujski przeprawial przez Wotge swoja
armie’’. Po przybyciu pod Kaliazin, nie znajac sit, jakimi dysponowat przeciw-
nik, Sapieha podjat bardzo ostrozne dziatania. Sam Samozwaniec ostrzegat go
przed Skopinem-Szujskim: ,, Jednakze obawiajac si¢, aby w tym jakiej pohyby
nie byto, lepiej byé ostroznym ze wszystkich stron"’*. Dopiero 28 sierpnia
starosta uswiacki zdecydowat si¢ stoczyé bitweg. Rosjanie jednak nie chcieli
opuscié¢ dogodnych i ufortyfikowanych stanowisk. Z braku piechoty Sapieha
nie zdecydowat si¢ atakowaé umocnionego wroga i zszedt z wojskiem z pola®’.

Co dziwne, Rosjanie ukuli mit o klgsce Sapiehy w bitwie pod Kaliazi-
nem. A przeciez starcie to trudno nawet nazwaé bitwa, gdyz do tej w koncu
nie doszto°’. Starosta rozbit obok Kaliazina wtasny obéz. Postanowit zabloko-
waé Rosjan i zmusi¢ ich do stoczenia bitwy. Lecz wéwczas w szeregach wojsk
polskich wybuchto ogromne zamieszanie i powstat niesamowity ferment.
Ot6z z Tuszyna nadeszta wiadomo$¢ o marszu do granic Panstwa Moskiew-
skiego wojsk kréla Zygmunta IIl Wazy pod jego osobistym dowddztwem.
Sapieha ustapit spod Kaliazina i powrécit pod Troiceg, zas§ Zborowski ze swo-
im putkiem odszedt do Tuszyna®'.

Zygmunt III juz od dawna nosit si¢ z zamiarem wykorzystania chaosu
wewngtrznego, panujacego w Panstwie Moskiewskim i wyciagnigcia z tej
sytuacji jak najwigkszych korzysci dla siebie i Rzeczypospolitej. 29 wrze$nia
1609 r. oddziaty krélewskie zaczetly podchodzi¢ pod Smolensk. 1 pazdziernika
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do obozu wojsk krélewskich przybyt osobiscie Zygmunt 111 Waza®’. Smolenisk

jednak nie otworzyt swych bram przed krélem i rozpoczeto sig jego diugo-
trwate oblezenie. Twierdza padta dopiero 13 czerwca 1611 r.*

Wkroczenie Zygmunta III w granice moskiewskie wywotato panike
wéréd Polakéw popierajacych Samozwarnica. Zotnierze ci stuzyli gtéwnie na
kredyt, z nadzieja, ze gdy Dymitr obejmie rzady, zostana hojnie wynagrodze-
ni. Wkroczenie kréla stawiato pod znakiem zapytania szybkie zdobycie koro-
ny przez Dymitra. Powstal wigec zamet, dyskusje i narady - co robié i jak
zabezpieczy¢ zaptate za ,krwawe prace i zastugi". Sprawy militarne na dtu-
gie miesiace zeszlty w obozie tuszyriskim na plan drugi®. Ostatecznie wojska
Samozwanca zawiazaty konfederacjg, ktorej uczestnicy zaprzysiegli trwad

przy Dymitrze, choé¢ wielu nastawionych byto ugodowo i uwazato, ze trzeba

pertraktowaé z krélem (np. Sapieha)®’.

Coraz gorzej zaczeto sie tez wie$é¢ wojskom starosty pod monasterem
troickim. Skopin-Szujski unikat otwartej bitwy. Budowat za to ostrozki (mate

forty), ktérymi otaczat obdéz Sapiehy i utrudniat zaopatrywanie go w zyw-

noé¢®®. Tak skutecznie zablokowat zaopatrzenie wojsk polskich pod Troica, iz

Sapieha zmuszony byt przerwad oblezenie klasztoru i wycofaé si¢ do odlegte-
2o o ok. 40 km Dmitrowa (22 I 1610 r.)*.

Nie lepiej wiodto si¢ Lisowskiemu. Zostat odciety od sit polskich przez
wojska Skopina-Szujskiego. W styczniu 1610 r. wycofat sie do Suzdala, za$

jesienia tego roku ruszyt ku granicy litewskiej i przeszedt na stuzbe krélew-

ska jako komendant twierdzy Zawotocze®®.

W Dmitrowie staros$cie uswiackiemu nie wiodto si¢ nadal. Skopin-Szuj-
ski pod sama twierdza zaczal budowaé ostrég. Sapieha, ostabiony odestaniem
cze$ci wojska po zywno$é, tym razem sam znalazt si¢ w roli oblezonego.

 BJ, 102, k. 321-323; Diariusz drogi Krdla J.Mci Zygmunta III, opraé. J. Bylinski,
Wroctaw 1999, s. 69-72 (dalej cyt. Diariusz drogi KJIM); Lew Sapicha do Pawta Boxy (Bokszy),
spod Smoleniska, 1 X 1609, BK, 290, k. 152.

¢ Zygmunt 111 Waza do papieza Pawta V, spod Smoleriska, 25 VI 1611, BPANK, 69, k. 63.

* Juz od pewnego czasu w Tuszynie pod tym wzgledem dziato si¢ Zle. Jak pisat anonimo-
wy $wiadek: ,,My sami po staremu nic nie robimy, bardzo$my si¢ oblezeli i wszelkim niechotom
oddali", patrz w: List zotnierza jednego z wojska Impostorowego pod Moskwa bgdacego 1609,
spod Moskwy, 30 VIII 1609, BCz, 350, k. 35.

° Dziennik Sapiehy, s. 305-306 i 310; M. Marchocki, op. cit., s. 55-57; A. Hirschberg, op.
cit, s. 152-153; J. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618. Opinie i stanowiska szlachty
polskiej, Warszawa 1968, s. 192; Stanistaw Wtoszek do NN, b.m., 3 X 1609, BK, 290, k. 286;
Najpetniejszy obraz negocjacji w tréjkacie politycznym: Zygmunt III Waza - Dymitr 11 Sa-
mozwaniec - wojska tuszynskie, patrz w: W. Polak, op. cit., s. 105-110, 113-119, 123-124,
135-143, 146-147, 153-154, 158-161, 167, 169-172, 201-202.

¢ J. Budzitto, op. cit., s. 429; A. Hirschberg, op. cit., s. 171; J. Besala, Stanistaw Z&tkiew-
ski, Warszawa 1988, s. 224; S. F. Ptatonow, op. cit., s. 414; S. Zoétkiewski, Poczqtek i progres
waojny moskiewskiej, opra¢. J. Maciszewski, Warszawa 1966, s. 121.

¢ M. Marchocki, op. cit., s. 58; Diariusz drogi KIM, s. 121; Skazanije, s. 191; PSRL, t. 14,
s. 62; A. Hirschberg, op. cit., s. 79; NN spod Smolenska, 26 Il 1610, Rossijskaja Bibliotieka
Nacjonalnaja w Sankt-Petersburgu, F.971, awt. 152, nr 39 (dalej cyt. RBNS-P).

** K. Bussow, op. cit., s. 160-161; Dziennik Sapiehy, s. 318; W. Polak, op. cit., s. 86;
H. Wisner, op. cit., s. 40-42.



42 Piotr Florek

Zoltnierze Skopina-Szujskiego szykowali si¢ do zdobycia Dmitrowa. Z tego

powodu 8 marca sapiezyncy opuécili Dmitréw, palac go najpierw®.

Swoich
zotnierzy wystat Sapieha w strong¢ Tuszyna, sam za$ 25 marca stawit si¢
w obozie krolewskim pod Smolenskiem. Niewatpliwie miat zamiar przejs¢ ze

7 Z krélem jednak porozumienia

swoimi oddziatami na stron¢ Zygmunta 111
nie osiagnat i w maju 1610 r. popart Dymitra.

W tym czasie w obozie w Tuszynie miaty miejsce dramatyczne wydarze-
nia. Jak juz wspomnieliSmy, wraz z wkroczeniem w granice Panstwa Mo-
skiewskiego wojsk Zygmunta IIIl Wazy w szeregach tuszynczykéw wybuchto
zamieszanie. Obawiano si¢ o zaptate zalegtego zotdu. Wojsko zawiazato kon-
federacje skierowana przeciw krélowi. Niewielu widziato mozliwosci ugody
z monarcha. Wprawdzie Rézynski prébowat tagodzié nastroje wsrod wojska,
ale na niewiele to sie zdato’'. I krél, i wojsko wystali swoich postéw, celem
podjecia rokowan. Przestraszyto to tak Samozwanca, iz 6 stycznia 1610 r.

z garstka Kozakéw uciekl z obozu do wiernej mu Katugi’’

Ostatecznie
chwiejna postawa krdla sprawita, ze tylko cze$¢ wojsk tuszyriskich poparta
go w potowie tego roku.

Przeciagajace si¢ rokowania z Zygmuntem III w sprawie zotdu oraz kontr-
akcja dyplomatyczna Samozwanca, ktéry zaczat kusi¢ Polakéw obietnicami
szybkiej zaptaty, doprowadzily do rozbicia obozu tuszynhskiego. Zolnierze

podzielili si¢ na kilka ugrupowan”’

16 marca, po spaleniu obozu w Tuszy-
nie, wojsko ruszyto do Wotoka, a nastepnie do Osipowa. Tu ostatecznie
nastapit catkowity rozpad tak zwanego obozu tuszynskiego. Do Samozwan-
ca ruszyty: putk Jana Piotra Sapiehy oraz cz¢$¢ choragwi z putkéw Zborow-
skiego i Bobowskiego. Za porozumieniem z Zygmuntem III opowiedzieli si¢:
Zborowski, Kopycinski, Wielamowski i Mtocki. Wielu innych dowédcéw pol-
skich, wraz ze swymi oddziatami, rozpoczeto dziataé¢ (czytaj: grabi¢) na
wlasna reke’!. Jedno$é tuszynczykédw, powaznej przeciez sity militarnej,
byta rozbita.

Oddziaty, ktére zdecydowaty si¢ trwaé¢ u boku Samozwanca, rozbity obdz
nad rzeka Ugra. Latwiej tu bylo o prowiant, gdyz tereny te nie byty, jak
dotad, zbyt mocno zniszczone’”.

76

W tym czasie, w kwietniu, zmart kniaz Roman Rdézynski 25 czerwca

1610 r. na kole generalnym wojsko, ktére pozostato na stuzbie Dymitra II,
obwotato nowym hetmanem Jana Piotra Sapiehe’’. Sapieha i jego oddziaty
nie od razu ruszyli do Samozwanca. Dtugo pertraktowali z Dymitrem na

69

Dziennik Sapiehy, s. 320; S. Zétkiewski, op. cit., s. 122; K. Bussow, op. cit., s. 165.
" K. Bussow, op. cit., s. 165; Diariusz drogi KJM, s. 129; A. Hirschberg, op. cit., s. 187.
71
k. 102.
> S. Maskiewicz, op. cit., s. 160; A. Hirschberg, op. cit,s. 171-178; W. Polak, op. cit., s. 118.
M. Marchocki, op. cit, s. 59-60; Diariusz drogi KIM, s. 125.
7 Jakub Zadzik do Szymona Rudnickiego, spod Smolenska, 10 VII 1610, BCz, 342, k. 763-764.
K. Bussow, op. cit., s. 165; A. Hirschberg, op. cit, s. 198.
J. Budzilto, op. cit, s. 441; S. Maskiewicz, op. cit, s. 161.
S. Maskiewicz, op. cit, s. 161; K. Kognowicki, op. cit., t. 2, s. 307.

Patrz w: Mowa Rézynskiego hetmana pod Tuszynem do carskiego wojska, BCz, 436,

76

77
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temat zalegtego zotdu. Dopiero w lipcu, gdy Samozwaniec sptacit czes$é¢ dtu-
gu, sapiezyncy zdecydowanie go poparli’®.

W 1610 r. car Wasyl IV Szujski coraz bardziej tracit swdj autorytet.
Ostatecznie po klgsce w bitwie z wojskami krélewskimi pod Kiluszynem
(4 VII 1610) Rosjanie sami zrzucili Wasyla z tronu (27 VII 1610). Rozpoczeta
si¢ nowa rozgrywka o carski tron, ktérym nie mieli ochoty si¢ dzieli¢ ani
Zygmunt 111, ani Dymitr II. Na wie$¢ o bitwie pod Ktuszynem Samozwaniec
razem z Sapieha i wojskiem ruszyli 10 lipca z obozu nad Ugra w kierunku
Moskwy’’. , Ruszyt sie car z Uhry [-.J, tym porzadkiem: pierwszy putk pana
Chruslinskiego - kozakéw 200, petyhorcéw 600, husaréw 200; drugi putk
hetmana - kozakdédw 300, petyhorcéw 600, husaréw 1000; putk pana Budzit-
téw - kozakéw 400, petyhorcéw 600, husaréw 200"*°. Po drodze wojska te,
15 lipca, szturmem zdobyly miasto Borowsk, w ktérym doszto do stynnej
rzezi obroncéw (zgineto co najmniej 4 tysiace ludzi)®': ,,[...] wysieczono bez
respektu osdb, i lat, i ptcijako wiec furia umie [...]. Wojewoda ks. Wotkonski

"82

w cerkwi polegt okryty trupami, mato pojmano, bo nie zywiono""*. 26 lipca

sapiezyncy razem z Dymitrem stang¢li pod Moskwa i w jej poblizu, ,,na koto-
minskiej drodze", rozbili obéz*’.

Wykorzystujac zamieszanie, powstate w Moskwie po detronizacji Szujskie-
go, Sapieha prowadzit rozmowy z bojarami. Cijednak nawet nie chcieli styszec
o oddaniu Samozwancowi tronu. Starosta szybko zdat sobie sprawe, ze szanse
Dymitra na zdobycie korony sa niewielkie. Ponownie zaczat my$leé o przejsciu
na strong kréla (pamigtaé jednak trzeba, ze byt uzalezniony od postawy swych
zotnierzy). Hetman polny koronny Stanistaw Zoétkiewski, reprezentujacy kroéla,
przybyty 3 sierpnia pod Moskwe, oczywiscie tez zyczyt sobie ugody z Sapie-
ha*. Oficjalnie jednak starosta uswiacki dalej trzymat strone Dymitra.

27 sierpnia zaszty w Moskwie nadzwyczajne wypadki. Stanistaw Zo6t-
kiewski zaprzysiagt z bojarami moskiewskimi ugode. W jej wyniku prawie
cate Panstwo Moskiewskie ztozyto przysiege na wiernos¢ Wtradystawowi, naj-
starszemu synowi Zygmunta III Wazy®’. W uktadzie Zotkiewski zobowiazat sie

' Dziennik Sapiehy, s. 322-323; A. Hirschberg, op. cit., s. 199.

7 Dziennik Sapiehy, s. 323; S. Maskiewicz, op. cit., s. 172; NN, spod Mozajska, 27 VII
1610, BK, 1539, k. 104; Stanislaw ZStkiewski do Zygmunta 111, Mozajsk, 28 VII 1610, BCz, 350,
k. 36.

8 J. Budzitto, op. cit., s. 44; Liczbe te potwierdza anonimowa relacja méwiaca, ze w putku
Sapiehy ,,wojska jest 4700 [zotnierzy]", patrz w: NN, spod Smoleniska, b.d. [po 20 IIT 1611],
RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 30.

" Dziennik Sapiehy, s. 323-324; M. Marchocki, op. cit., s. 77, Marchocki chyba z przesada
pisat az o 10 tysiacach zabitych w Borowsku; NN, spod Mozajska, 27 VII 1610, BK, 1539,
k. 104.

% Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, spod Mozajska, 20 VII 1610, Riksarkivet, E 8604.

* Dziennik Sapiehy, s. 326; Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, spod Mozajska, 26 VII 1610,
Riksarkivet, E 8604.

8 Stanistaw Zoétkiewski do PP Towarzyszy i Rycerstwa wszystkiego, pod Moskwa, 3 VIII
1610, BR, 33, k. 166.

% Caty tekst uktadu wydat Bielowski, w: S. Zotkiewski, Pisma, wyd. A. Bielowski, Lwoéw
1861, s. 504-506.
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migdzy innymi odwie$§¢ od Dymitra starostg uswiackiego i wojsko polskie,
bez ktérych Dymitr nie byt grozny. Hetman rozpoczat trudne i dtugotrwate
rokowania z Sapieha. Szybko jednak cierpliwo$é Zotkiewskiego sie wyczerpa-
ta. W nocy z 4 na 5 wrze$nia hetman wystapit z wojskiem przeciw Sapieze,
ktéry réwniez uszykowat swoje oddziaty do bitwy. Zanosito si¢ na bratobdjcze
starcie. Ostatecznie, zanim doszto do walki, obaj wodzowie spotkali si¢. Po-
stanowili, ze je$li Dymitr porzuci marzenia o koronie, to otrzyma w Polsce
w posiadanie Sambor lub Grodno. Po tak pomy$lnym zakonczeniu rokowan,
obaj wodzowie, ,pigknie si¢ pozegnawszy i obtapiwszy si¢ ze soba", rozjechali
sie do swoich oddziatéw®’. Do bitwy nie doszto. 6 wrzeé$nia na kole general-
nym wojsko aprobowalo umowe Sapiehy z Zoétkiewskim. Na wie$é o tym
w nocy, z 6 na 7 wrzeénia, Samozwaniec uciekt z obozu do Katugi®’.

Nastepne dni staty pod znakiem rokowan Sapiehy z Zoétkiewskim
w sprawach finansowych, w wyniku ktérych sapiezyricy przeszli na strong
krélewska (faktycznie zachowali jednak petna samodzielno$é). Jednocze$nie
bojarzy caty czas naciskali na Zétkiewskiego, by usunat spod Moskwy wojska
starosty uswiackiego. Sytuacja byta napigta. Ostatecznie, po diugich spo-
rach, wziagwszy od bojaréw tysiac rubli fapowki (ok. 10 tys. ztp) ,,na chorych i
rannych", sapiezyncy udali si¢ na leze zimowe do ziemi siewierskiej (24 LX
1610 r.)**. W kilkanascie dni pdzniej, za zgoda bojaréw, wojska Zétkiewskie-
go wkroczyly do Moskwy*’. Sapiezyncy za$§ 13 pazdziernika roztozyli sie
obozem pod Mieszczowskiem w Ziemi Siewierskiej. Nie prowadzili tu zbyt
energicznych dziatan. Te ograniczaty si¢ do zdobycia dla siebie lez zimowych
i zaprowiantowania®.

Sytuacja zmienita si¢ wraz ze $miercia Dymitra II Samozwanca, ktory
zostat zamordowany przez Tataré6w pod wodza kniazia Piotra Urusowa
22 grudnia 1610 r.”

25 grudnia, na wie$¢ o $mierci Dymitra, Sapieha z potowa swego wojska
ruszyt spod Mieszczowska do Katugi, gdzie - jak pamigtamy - od wrze$nia
tego roku miescita sig¢ gtéwna kwatera Samozwanca. W powstatym zamiesza-
niu chciano opanowaé¢ miasto’’. Kaltuzanie postanowili si¢ jednak bronié. Nie
majac sit i srodkéw, aby prowadzié¢ oblg¢zenie, 31 grudnia starosta odstapit od
Katugi i ruszyt na Peremyszl, ktéry poddat mu si¢ bez walki. Stad z czgs$cia
sit wrécit znéw pod Mieszczowsk™.

Dziennik Sapiehy, s. 339.
 Ibidem, s. 339-340; J. Budzillo, op. cit., s. 449; S. ZSétkiewski, Poczqtek i progres..., s. 159.
* Dziennik Sapiehy, s. 344; Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, spod Moskwy, 7 X 1610,
Riksarkivet, E 8604.
¥ S. Maskiewicz, op. cit., s. 175; A. Hirschberg, op. cit., s. 241; W. Polak, op. cit., s. 202.
" Dgziennik Sapiehy, s. 347; Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, w Wotoczku, 31 X 1601,
Riksarkivet, E 8604.
’' Zygmunt III Waza do Nuncjusza Simonettiego, spod Smolenska, Il pot. XII 1610,
BPANK, 68, k. 247.
*  Dgziennik Sapiehy, s. 356; J. Budzitto, op. cit., s. 454; Diariusz drogi KJM, s. 203;
A. Hirschberg, op. cit., s. 253.
Dziennik Sapiehy, 8. 357.
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Tymczasem w Panstwie Moskiewskim sprawy zaczety si¢ uktadaé niepoko-
jaco dla Polakéw. Gdy zginal Samozwaniec, znikngta ostatnia przeszkoda, ha-
mujaca wybuch ruchu antypolskiego. Od stycznia pod Moskwe, w ktérej stata
polska zatoga, zaczely $ciagaé¢ oddzialy powstanicze’. Zaniepokojony sytuacja
Zygmunt II1 Waza wezwat z Litwy pod Moskweg hetmana wielkiego litewskiego
Jana Karola Chodkiewicza. Krél podobne wezwanie wystosowat tez do Jana
Piotra Sapiehy, ktérego pomoc mogta by¢ tym cenniejsza, ze putk jego dyspono-
wal znaczna sita (,,starego wojska jest 4700 [zotnierzy]"’’) i stacjonowal stosun-
kowo przeciez niedaleko od stolicy’®. Listy w podobnym tonie starosta u$wiacki
otrzymat od dowdédcoéw polskich w Moskwie - Aleksandra Gosiewskiego i Miko-
taja Strusia’’. Sapieha odmoéwitjednak udzielenia pomocy. Powodem byta wciaz
niezatatwiona z krélem sprawa zotdu dla jego oddziatéw’®. Co wiecej, Sapieha
w potowie lutego 1611 r. napisat list do ksiecia Dymitra Trubeckiego, Prokopa
Lapunowa i Iwana Zarudzkiego - przywdédcow powstania. Proponowat w nim
wsparcie militarne swych wojsk, pod warunkiem zaptaty naleznego jego Zzotnie-
rzom zotdu. Jednym stowem, wyrazat gotowo$¢ przejScia na strong powstan-
c6w’’. Bez watpienia, jedyne co chcial osiagnaé, to uzyskaé dla swych wojsk
zaptate za dotychczasowa stuzbeg. Watpliwe, by przys$wiecaty mu jakie$§ inne
cele. Powstancy nawiazali rokowania z Sapieha. Byly one trudne, obie strony
nie ufaly sobie. Zniechecito to Sapiehe'®’. Zreszta wkrétce doszto do przetomu
w rokowaniach z krélem. Otéz 12 marca przybyt do obozu sapiezyriskiego Ma-
ciej Janikowski z zapewnieniem krélewskim o wyptacie zotdu'’'. Sprawa ta
ciagneta sie od wrzednia 1610 r. i miata niematy wptyw na postepowanie Sapie-
hy. Niestety, az do marca 1611 r. nie zatatwiono jej. Wymieniano jedynie posel-

stwa i listy, ktére niewiele wnosity do sprawy'®.

Dopiero 13 marca 1611 r. koto generalne wojsk Sapiehy zdecydowato sie

przyja¢ najnowsza propozycje kréla w sprawie zotdu'’’. 27 marca Zygmunt

°* 'S. Zbktkiewski, Poczqtek i progres..., s. 184-185; W. Polak, op. cit., s. 235-237.

> NN, spod Smolenska, b.d. [po 20 III 1611], RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 30.

° Zygmunt III do Jana Piotra Sapiehy, z obozu pod Smolenskiem, 27 I 1611, w: K. Kogno-
wicki, op. cit., t. 2, rozdz. Listy; patrz tez: Jakub Zadzik do Szymona Rudnickiego, spod Smolen-
ska, 9 11 1611, BCz, t. -106, k. 7; Franciszek Simonetta do kardynata Scypiona Borghese,
Wilno, 28 II 1611, BPANK, 71, k. 141.

7 Dziennik Sapiehy, s. 359 i 361.

°* Ibidem, s. 389; A. Hirschberg, op. cit., s. 258; W. Polak, op. cit., s. 237.

°” Jan Piotr Sapieha do ks. Dymitra Trubeckiego, woj. Prokopa Lapunowa i Iwana
Zarudzkiego, b.m., luty 1611, w: Sobranije gosudarstwiennych gramot i dogoworow chraniasz-
czichsia w gosudarstwiennom kolegii inostrannych diet, t. 2, Moskwa 1819, s. 507-509; Maskie-
wicz zanotowat, ze: ,,O panu Sapiezie takie natenczas tam gtosy byty, ze sam chciat na carstwo",
patrz w: S. Maskiewicz, op. cit., s. 195, Dzi$ z cata pewnoscia nie mozna traktowaé¢ powaznie
tezy o carskich ambicjach Sapiehy. Zbyt dobrze znat on Panstwo Moskiewskie, by samemu
marzyé o koronie. Zadne inne zrédta nie potwierdzaja zreszta tej sugestii.

' Dziennik Sapiehy, s. 363-364; A. Hirschberg, op. cit., s. 262; W. Polak, op. cit., s. 260.

"' Dziennik Sapiehy, s. 366; J. Budzitlo, op. cit., s. 456; W. Polak, op. cit., s. 262.

Dla przyktadu: Jan Piotr Sapieha do Zygmunta III, z Mieszczerska [Mieszczowska],
29 X 1610, BR 33, k. 222b; Zygmunt III do Jana Piotra Sapiehy, spod Smolenska, b.d.[wrzesieri/
pazdziernik 1610], BR, 33, k. 222.
"% Dziennik Sapiehy, s. 367; J. Budzitto, op. cit., s. 456.
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111 podpisat odpowiednia ,,asekuracje” dla sapiezyncéw. Zotd miat byé zapta-
cony ze skarbca moskiewskiego. Dodatkowo krél obiecat wojsku dwie éwier-
ci'’*. Na kole generalnym 26 kwietnia wojsko Sapiehy postanowito przyjaé
stuzbe u kréla, a 8 maja ruszyto pod oblgzonajuz wéwczas przez powstancow
Moskwe'’’.

Zapoczatkowany przez Lapunowa bunt przybieral w owym czasie na sile.
W poblizu Moskwy gromadzity si¢ ogromne oddziaty powstancze. Powstancy
przemycali do Moskwy broni i swych ludzi. Wreszcie, w marcu, w samej stolicy
¢ Zatoga polska nie byta w stanie spacyfikowaé wybu-
chtego buntu. Gosiewski, gdy zrozumiat, ze na uspokojenie w Moskwie nie
mozna juz liczyé, wydat rozkaz o podpaleniu miasta'’”’. Na krétki czas sytu-
acja w stolicy zostata opanowana. Jednak wkrétce pod Moskwe podeszty silne
oddziaty powstancze, ktére przystapity do oblezenia Polakow.

Armia Sapiehy przybyta pod Moskwe 17 czerwca i roztozyta si¢ ,,obozem
w mili [ok. 6-8 kmj od stolicy"'**. W dniach 17-18 czerwca Sapicha prowa-
dzit rozmowy z Gosiewskim. Ten ostatni zadat, by Sapieha uderzyt na wojska
powstancze, oblegajace Moskwe. Wojsko starosty uswiackiego nie chciato
jednak przystapi¢ do walki, do chwili wyptacenia ze skarbca moskiewskiego
dwéch éwierci obiecanych im przez Zygmunta III. Poniewaz skarbiec mo-

wybuchto powstanie

skiewski byt pusty, zaproponowano wojsku Sapiehy ,fanty", a mianowicie
korong¢ i dwa rogi jednorozca (by¢ moze ciosy mamuta). Zebrane 23 czerwca
koto generalne postanowito zgodzié sie na przyjecie owych ,,fantéow"'’’.

Réwnocze$nie Sapieha przystapit do ponownych rokowan z Lapunowem.
Starosta us$wiacki i jego zotnierze ciagle wigc liczyli na porozumienie z po-
wstancami. Sapieha szybko przekonat sig¢, ze rokowania sa tylko wybiegiem
ze strony powstanncéw, majacym nie dopu$cié, by sapiezyncy wsparli polska
zatoge w Moskwie. Kontakty z Lapunowem zostaly zerwane. Juz 3 lipca
doszto do pierwszych utarczek z powstaficami''’.

Powstaje pytanie: w jakim celu Sapieha rokowat z Lapunowem? Wyna-
grodzenie pienig¢zne byto niewatpliwie gtéwnym motywem prowadzonych
rozméw (zoinierzom starosty, jak widaé, nie zalezato juz od kogo dostana
nalezny im zotd - byli wyraznie bardzo zdesperowani). Nie mozna tez kate-
gorycznie odrzuci¢ motywu checi préoby posdredniczenia migdzy krélem a po-
wstancami.

'%* Asekuracja kréla Zygmunta III dla wojsk Sapiehy, z obozu pod Smolenskiem, marzec
1611, BR, 33, k. 226.

"% A. Hirschberg, op. cit., s. 285; W. Polak, op. cit., s. 262.

"% Tumult wielki w Moskwie i stolicy za nastapieniem wojska naszego w Roku Panskim
1610, BCz, t.-105, k. 347-349; Jakub Gtoskowski [zotnierz Mikotaja Strusia] do NN, b.m. i b.d.,
BR, 139, k. 347-348; Aleksander Gosiewski do Zygmunta III, Moskwa, 6 IV 1611, BR, 25, k. 9b
- 10; BCz, t. -106, k. 19-20.

"7 S. Maskiewicz, op. cit., s. 186.

" Dziennik Sapiehy, s. 372; J. Budzitto, op. cit., s. 463.

" Dziennik Sapiehy, s. 372; W. Polak, op. cit., s. 263.

""" Dziennik Sapiehy, s. 375; J. Budzitto, op. cit., s. 463; W. Polak, op. cit., s. 264; A. Hirsch-
berg, op. cit., s. 288.
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Niestety, pieniadze od krdéla nie nadchodzity. 7 lipca wystano postéw do
Zygmunta 111 z zadaniem zaptaty'''. Rést ferment wérdéd zotnierzy. Nie ma
si¢ zreszta czemu dziwié. Jak pisat Jan Hrydzicz: ,,Wojsko pana Sapiehy,
ktére jest bardzo niedostateczne, nedzne, gtodne [...][stoi] pod stolica"''’. Dla
roztadowania sytuacji, Sapieha wspdlnie z Gosiewskim postanowili, ze woj-
sko starosty us$wiackiego ruszy ,na czate potezna migedzy zamki" w celu
zdobycia zaopatrzenia (Polakom w Moskwie zaczg¢to juz brakowaé zywno-
$ci)'"’- Rzeczywiécie, 14 lipca Sapieha odszedt od stolicy, zdoby} szturmem
Brotoszyn - silna forteczke, w ktérej zgineto do 1000 obroncéw, a 16 lipca
opanowal Aleksandrowa Stobode''*. Gtédwny obdz sapiezyncy roztozyli pod
Perejastawiem Zaleskim, skad wysytano podjazdy w celu zebrania zywnos$ci.
W tym czasie pogorszyta si¢ bardzo sytuacja Polakéw w Moskwie. Rosjanie
catkowicie zablokowali zaopatrzenie zatogi w zywno$¢ i pasze dla licznych
przeciez koni. Polacy nie mogli nawet zaopatrywaé sie w wode z rzeki Mo-

'’ Starosta, ktéry zdotat zdobyé juz znaczne ilo$ci prowiantu, postano-

skwy
wit za wszelka cene¢ przedrzeé sie do oblezonych w stolicy Polakéw. W bitwie
stoczonej pod Moskwa 14 sierpnia 1611 r. skutecznie natarl na powstancow.
W ciagu jednego dnia odzyskano wszystkie stracone wczesniej pozycje. Prze-
ciwnik ponidést znaczne straty. Sapieha przerwatl $ciste oblezenie Kremla

''® Starosta u$wiacki jeszcze raz

i wprowadzit do niego wozy z zywnoScia
btysnat talentem dowddczym. Przez caty czas kontrolowat przebieg bitwy.
W pewnym momencie, gdy zaszta taka potrzeba, zdecydowat si¢ nawet na
dmiata akcje przeprawienia cze$ci swych oddziaté6w wptaw przez rzeke Mo-
skwe i to pod bokiem nieprzyjaciela. Doskonale zsynchronizowat tez ataki

swych wojsk z oblezonymi w Moskwie Polakami.

Niestety, sukces ten nie do konca wykorzystano. Po zwycigstwie
14 sierpnia Polacy nie poszli za ciosem i nie zwineli catkowicie moskiewskie-
go oblezenia. Powodem byto nadal wielkie rozgoryczenie w szeregach zotnie-
rzy z powodu zalegtego zotdu. Wojsko zamiast walczyé, radzito tylko na
kotach generalnych, w jaki sposéb uzyskaé zotd od krdla. Sapiezyncy wystali
nawet na sejm 1611 r. swoje wtasne poselstwo. Prosili przez nie o wyptate
zotdu i szybkie zakonczenie wojny. Zotnierze praktycznie nie stuchali juz
niczyich rozkazéw. Totalne rozprezenie, ktore woéwczas nastapito wsrdd sa-
piezyricébw, spowodowane byto zapewne réwniez i choroba wodza. Sapieha
zaniemdOgt bowiem 3 wrzeénia i przenidst si¢ na Kreml do patacu Szujskiego.

11

Dziennik Sapiehy, s. 375; Krzysztof Dorohostajski do Krzysztofa Radziwitta, z obozu,
lipiec 1611, AGAD, ARV, 3213.

''? Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, spod Moskwy, 25 VII 1611, Riksarkivet, E 8604; patrz
tez: W. Polak, op. cit., s. 264.

" Dziennik Sapiehy, s. 375; J. Budzitlo, op. cit., s. 464; M. Marchocki, op. cit., s. 95.

" Dziennik Sapiehy, s. 377.

''* Krzysztof Dorohostajski do Krzysztofa Radziwitta, z obozu, lipiec 1611, AGAD, ARV, 3213.

" Dziennik Sapiehy, s. 382; J. Budzitto, op. cit., s. 466; M. Marchocki, op. cit., s. 99-102;
K. Bussow, op. cit., s. 190; A. Hirschberg, op. cit., s. 292-294.
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Tu, 15 wrzesnia 1611 r., po krdétkiej chorobie, przekazawszy wcze$niej do-
woédztwo nad wojskiem Jézefowi Budzille, Jan Piotr Sapieha zmart''’.
Tymczasem powstancy szybko pozbierali si¢ po niedawnym niepowodze-
niu. Wzmocnili swe sity i wznowili oblezenie. Na poczatku pazdziernika przy-
byt wprawdzie z odsiecza hetman Chodkiewicz, ale sity, ktére przyprowadzit,
byty skromne - liczyty zaledwie 2 tysiace zoinierzy. Nie bylo szansy rozbicia
oblegajacych powstancéw. Hetman, wspomagany przez sapiezyricOw, byt tylko
w stanie ruszy¢ ku Wotdze w celu zdobycia zywnos$ci dla polskiej zatogi. Po-
wrécit do Moskwy 18 grudnia 1611 r., majac ze soba nieco zaopatrzenia''®.
W koncu nieoptacone wojsko (hetman nie przywiézt ze soba zadnych pienie-
dzy) 14 stycznia 1612 r. zawiazato konfederacje pod wodza J6zefa Cieklinskie-
go. Cze$¢ sapiezyncoéw, pod dowddztwem Budzitty, zdecydowata sie jednak

wzmocnié garnizon moskiewski'"”’

Zbuntowane oddziaty konfederatéw, pod
dowddztwem Cieklinskiego, juz od potowy maja 1612 r. rozpoczety odwrét do
Polski. Oddziaty sapiezynskie, te, ktére opuscity Panistwo Moskiewskie, zawia-
zaty w Brzesdciu Litewskim konfederacje pod wodza Jana Zaliwskiego i Wacta-
wa Pobiedzinskiego i stad tupity krélewszczyzny'*’. Dopiero sejm nadzwyczaj-
ny, ktéry zebrat sie w grudniu 1613 r, uchwalit podatki, z ktorych olbrzymia
kwota (jak na tamte czasy) - 5,5 min zlp, optacono zadania konfederatéw

moskiewskich i sapiezynskich''.

Resztki dawnego putku Sapiehy, ktére pozostaty w Moskwie, toczyty nadal
coraz bardziej beznadziejna zreszta walke (rowniez Aleksandr Lisowski, nagle w
1612 r. uaktywnit si¢ na pétnocy kraju, gdzie prowadzit niszczycielskie zagony).
W sierpniu pod Moskwe przybyty nowe oddziaty powstanicze pod dowdédztwem:
ks. Dymitra Pozarskiego i Kuzmy Minina. Polacy w pazdzierniku i listopadzie
odparli jeszcze szereg szturméw. Wojsko byto jednak juz u kresu sit. Kapitulacja
zatogi polskiej zostata podpisana 6 listopada 1612 r. Dzien pdézniej oddziaty
powstancze wkroczyty do stolicy. Mimo zapewnien o nietykalnosci, zycie urato-
wali tylko najznaczniejsi jericy (w tym putkownik Budzitto), zwyktych zoinierzy
po prostu wymordowano'?>. W tak smutny i tragiczny sposéb zakonczyta sie
epopeja polskich zotnierzy z putku Jana Piotra Sapiehy.

Podsumowujac, putk sapiezynski i osoba Jana Piotra Sapiehy odegrali waz-
na role na scenie wydarzen toczacych sie¢ w Panstwie Moskiewskim w latach

""" Dziennik Sapiehy, s. 388; J. Budzitto, op. cit., s. 467; A. Hirschberg, op. cit., s. 296;
K. Kognowicki, op. cit., t. 2, s. 295-296; W. Polak, op. cit., s. 266; J. Besala, op. cit., s. 272.

''"% J. Budzitto, op. cit., s. 477-479; M. Marchocki, op. cit., s. 103; A. Hirschberg, op. cit.,
s. 313; S. Maskiewicz, op. cit., s. 206-207; W. Polak, op. cit., s. 293-294; A. Naruszewicz,
Historia J. K. Chodkiewicza, Lipsk 1837, t. 2, s. 10.

""" J. Budzitto, op. cit., s. 479; M. Marchocki, op. cit., s. 104; S. Maskiewicz, op. cit.,
s. 207-208; A. Hirschberg, op. cit. s. 314; W. Polak, op. cit., s. 293-294.

'29J. Besala, op. cit., s. 287-293; D. Bogdan, Warmia wobec konfederacji Zotnierskich
1613-1614, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1983, nr 4, s. 412-423; J. Bylinski, Dwa sejmy
z roku 1613, Wroctaw 1994; K. Niedzielski, Pod Smoteriskiem i Moskwq lat temu trzysta.
Kartka z dziejow 1609-1612, Warszawa 1911, s. 170 i 172; W. Polak, op. cit., s. 303 i 324.

'?' J. Besala, op. cit., s. 293.

'?? J. Budzitto, op. cit., s. 503-506; M. Marchocki, op. cit., s. 105; W. Polak, op. cit,s. 317.
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1608-1612. Podkresdli¢ trzeba, ze putk Sapiehy przez caty okres swego istnie-
nia byt zawsze samodzielna jednostka. Sapiezyncy nie podporzadkowali sig
ani Rézynskiemu i Dymitrowi 11, ani krélowi Zygmuntowi III i wreszcie, juz
po $mierci Sapiehy, Chodkiewiczowi. Do konca swego istnienia putk byt wazna
sita militarna i znaczacym czynnikiem politycznym. Sami historycy rosyjscy
przyznali pézniej, ze to starosta uswiacki w 1609 r. dzwigat na swych barkach
caty ciezar walki tuszynczykéw w Panstwie Moskiewskim'?’. Pochody putku
sapiezynskiego przez ziemie moskiewskie byty gtosne i pozostawiaty az nadto
widoczne ,,krwawe" §lady. Sam Sapieha paktowat, jak rowny z r6wnym, z het-
manem Zdotkiewskim i Zygmuntem III, a z czasem z ich przeciwnikami. Wokét
sapiezyncoéw caty czas gorzato. Do kornica swego istnienia wszedzie tam, gdzie
prowadzili swoje operacje, siali strach i trwoge. Podkresli¢ wypada, ze Jan
Piotr Sapieha nie byt watazka w wielkim stylu - choé¢ stat sie¢ takim. Byt
regularnym oficerem wojska, ktére nigdy nie byto regularne, bo zalezato od
sejmu. ROwniezjego zotnierze, podobnie jak dowddca, zostali zdemoralizowani
dopiero przez dzika i tupiezcza wojne w Panstwie Moskiewskim.

ABSTRACT

Der Anfang des 17. Jahrhunderts war die Zeit der Wirren im Moskauer Staat. Ihr
Hohepunkt war mit der Erscheinung von "dem falschen Demetrius" - dem Pratenden-
ten zur Kaiserkrone - auf der Weltszene verbunden. Den Kern seiner Armee bildeten
die polnischen Lohntruppen. Im Dienste von Demetrius 11 traten viele polnischen und
litauischen Fiihrer, darunter der Starost aus Uswiac, Jan Piotr Sapieha. Die Ge-
schichte von Truppen, die von dem letzten gefiihrt wurden und die im Moskauer Staat
in den Jahren 1608-1612 tétig waren, ist der Schwerpunkt des Artikels.

Im Juli 1608 uberschritt Oberst Sapieha die Grenze. Zwischen Oktober 1608
und Januar 1610 war seine wichtigste Aufgabe der Versuch, fir den "falschen
Demetrius” das Kloster Troize - Sergijewa Lawra sowie den Nordteil vom Moskauer
Staat zu beherrschen.

Im Herbst 1609 {liberschritt polnischer Konig Siegmund I1I Wasa die Moskauer
Grenze. In der neuen Situation nahm Sapieha schwierige politisch - finanzielle
Verhandlungen mit dem Ko6nig auf. Erst im Mérz 1611 unterzeichnete Siegmund I1I
entsprechende "Assekuranz" flir die Menschen von Sapieha. Von diesem Zeitpunkt
unterstiitzte das Regiment von Sapieha die Handlungen der koéniglichen Armee.
Leider, nach dem Tode von Jan Piotr Sapicha am 15. September 1611 herrschte
unter seinen Soldaten totale Lockerung. Letztendlich bildete die unbezahlte Armee
1612 Konfoderation und fing an, Polen zu verlassen.

Das Regiment von Sapieha und er selbst spielten wichtige Rolle auf der Biihne
der Ereignisse in dem Moskauer Staat in den Jahren 1608-1612. Bis zum Ende seiner
Existenz war das Regiment eine wichtige Militarmacht und wesentliches politisches
Mittel. Sein Durchgang durch den Moskauer Staat war laut und lie3 "blutige Spuren”
hinter sich. Sapieha selbst paktierte mit Siegmund III und dann mit seinen Nachfol-
gern wie gleich und gleich. Man sollte betonen, dass der Starost aus Uswiac kein
Anfilihrer grolen Formats war. Auch seine Soldaten, dhnlich wie der Fiihrer, wurden
erst durch den wilden und rauberischen Krieg im Moskauer Staat demoralisiert.

S. F. Platondw, op. cit., s. 414.
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WARMINSKA SAKRALIZACJA PRZESTRZENI
- KRZYZE, KAPLICZKI I FIGURY RELIGIJINE

Za widzialny znak spotecznej przynaleznos$ci do Ko$ciota katolickiego
uwaza si¢ wiele znakdédw kultu, ktére spotykamy w krajobrazie kulturowym
poszczegdlnych regionéw. Zabytki matej architektury, ktére obecnie czynimy
przedmiotem naszego zainteresowania, sa dla wspdétczesnych badaczy waz-
nym dokumentem przesztosci. Do tej grupy obiektéw zaliczamy kaplice, ka-
pliczki, krzyze przydrozne oraz figury. Nomenklatura tych obiektow sprawia
pewne ktopoty identyfikacyjne, co skutkuje nieprecyzyjnymi okres$leniami
spotykanymi nawet w specjalistycznych opracowaniach. Kaplica przydrozna
spetnia funkcje kultowe przez fakt mozliwosci odprawiania w jej wnetrzu
mszy $wigtej. Najmniejsza kaplica moze pomiesci¢ przynajmniej jedna osobeg,
czesciej sa one duzo wigksze, a swoim zewngtrznym wygladem przypominaja
koscioty (U. 1). Kapliczka to tylko architektoniczna forma przestrzenna prze-
znaczona na oglad zewnetrzny. Funkcje kultowe spetnia ona przez organiza-
cje przestrzeni wokdt siebie dla okreslonych praktyk religijnych (np. nabo-
zenistwa)'. Kaplice moga byé osobnymi budynkami lub czeécia np. kosciota,
szpitala, patacu itd. Prawo kanoniczne rozréznia kaplice publiczne (przezna-
czone dla pewnych oséb, ale otwarte dla wszystkich), pétpubliczne (wybudo-
wane specjalnie dla zgromadzeri) oraz prywatne’.

Przydrozne kapliczki réznia si¢ od figur tym, ze posiadaja Scianki i da-
szek chroniace ich wnetrza gtéwnie przed dziataniem warunkéw atmosfe-
rycznych. Kapliczki stanowia architektoniczne otoczenie znajdujacych sig

' J. Hochleitner, Dzwonki w Iludowych obiektach kultu religiinego na Warmii, Swidnica
1992, s. 46.

? Encyklopedia wierzeri. Religie, wyznania, dogmaty, obrzedy, koscioty, sekty, opracowat
S. Piekarski, Warszawa [b. r. w.], s. 217.
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II. 1. Neogotycka kaplica w Kronowie, koto Je- II. 2. Kapliczka we wsi Bies6éwko, parafia
zioran. Stan z 8 VIII 1997 roku. Wéwczas prze- Biesowo. Stan z 9 VIII 1997 roku.
prowadzony wywiad $§rodowiskowy potwierdzit,

iz dzwonek z kaplicy wzywat mieszkancow na

nabozenstwo majowe.

w ich wnetrzach figurek, obrazéw czy samych krzyzy. Réznia si¢ migedzy soba
bogactwem nagromadzonych znakéw. Spotykamy kapliczki proste, z jedna
nisza, w ktérej umieszczono np. figurke swigtego. Spotkaé mozna takze bo-
gatsze obiekty, z licznymi figurami, krzyzykami i innymi elementami za-
czerpnigtymi z profesjonalnej architektury (np. sterczyny, blendy), a nawet z
sygnaturkami. Mozna zauwazy¢, ze figury sa czym$ posrednim migdzy ka-
pliczkami a krzyzami przydroznymi’. Te ostatnie na Warmii czesto spet-
niaty funkcje dzwonnic (por. il. 3).

Do figur zaliczamy takze $wiatki umieszczane w réznego rodzaju niszach,
wnegkach oraz ustawiane na konarach drzew. Do tej kategorii zabytkéw zaliczy¢
trzeba takze mate figurki zakupywane na odpustach czy jarmarkach z przezna-
czeniem na wyposazenie domowych ottarzykéw®.

Stan opracowania naukowego tych obiektéw nie jest w petni zadowalajacy. Spe-
cjalistyczne stuzby ochrony zabytkéw nadal zbyt po macoszemu traktuja te skromne
rozmiarami obiekty. Dopiero w latach 70. i 80. XX stulecia ukazaty si¢ w Polsce
wartosciowe opracowania rzucajace nowe $wiatfo na to zagadnienie, stanowiace

3

A. Chetnik, Krzyze i kapliczki kurpiowskie, ,,Polska Sztuka Ludowa" (dalej: PSzL), 1977,
nr 1, s. 39.
* P. Burchard, Za ostatnim przystankiem, Warszawa 1985, s. 260.
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II 3. Drewniana dzwonnica w ksztatcie przy-
droznego krzyza - kolonia wsi Praslity. Wy-

wiad z mieszkanicami ustalit, iz dzwonka nie
ma od 1945 roku. Daszek oraz metalowe
umocowanie obiektu wykonali obecni wtasci-
ciele posesji. Stan z 9 VIII 1997 roku.

czesto interesujace autorskie sugestie dotyczace metodologii badania i dokumen-
towania matej architektury. Monumentalne dzieto pod red. J. Rzepy - dotyczace
diecezji tarnowskiej - jest metodologicznie najlepsza praca z tej dziedziny’.
O tatrzanskich kapliczkach traktuje praca ks. S. Czernika®. Wiele interesujacych
artykutéw ukazato sie w czasopiémie , Polska Sztuka Ludowa"’. Wspomnieé
trzeba w tym miejscu o poczynaniach ,,Bractwa Krzyzowcéw" (Ogdlnopolski Klub
Badaczy i Mito$nikéw Krzyzy Pokutnych i Rzezb Przydroznych), ktére zaj-
muje sie m.in. opisywaniem tych obiektéw’. Warminskie zabytki tzw. matej archi-
tektury staty sie przedmiotem zainteresowania prof. Janusza Jasiniskiego’,

Kapliczki, figury i krzyZe na terenie diecezji tarnowskiej, pod red. J. Rzepy, Tarnéw
1983.
¢ S. Czernik, Szlakami tatrzanskich kapliczek, Krakéw 1982.

7 Zeby tylko wymienié: T. Chrzanowski, Prymitywna rzezba kamienna na Slasku,
PSzL, 1976, nr 3/4; T. Krotowski, Ludowa rzeZba kamienna okolic Rybnika, Wodzistawia SI.
i Zor, PSzL, 1984, nr 4; W. Krasuski, KrzyZe i kapliczki przydroine jako znaki podziatu
przestrzeni, PSzL, 1986, nr 3/4; A. Kutrzeba-Pojnarowa, Na poczqtku byty kapliczki. Ka-
pliczki, krzyze i figury przydroine w Zawoi sprzed przeszto pot wieku, PSzL, 1987, nr 1-4;
W. Zateski, Kapliczki btagalne i swiete sosny z okolic Suprasla, PSzL, 1988, nr 3 i wiele
innych.
* Wspomniane stowarzyszenie wydaje: ,,Przydrozne Pomniki Przesztoéci" (czasopismo
o walorach naukowych pod red. A. Scheera), monografie oraz biuletyn informacyjny pt. ,,Brac-
two Krzyzowcow".

° J. Jasinski, Maryjne kaplice i kapliczki przydrozne na Warmii w XIX wieku, w: Niepo-
kalana. Kult Matki BoZej na ziemiach polskich w XIX wieku, pod red. B. Pylaka i Cz. Krakowia-
ka, Lublin 1988.
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dra Antoniego Soduly'’ z Lutr, Janusza Hochleitnera'' oraz pracownikéw olsz-
tyniskiej Stuzby Ochrony Zabytkéw - gtdédwnie Wiktora Knercera i Iwony Li-
zewskiej'’. Ponadto kilkoro innych autoré4w marginalnie zajmuje si¢ tym
zagadnieniem"’.

Przydrozne figury wywodza sie¢ z czaséw przedchrze$cijariskich wierzen.
Termin ten jest zamiennie uzywany z pojeciem pomnik, choé¢ nie oznacza
tego samego. W potowie XV stulecia Biblia Krolowej Zofii owe posagi nazywa
z czeska sochami'. Dzisiaj termin pomnik obejmuje wytwory zaréwno $wiec-
kie, jak i religijne. Pojecie figur za§ utozsamiane bywa wytacznie z twdrczoscia
religijna. Gdy dla sztuki profesjonalnej zarezerwowano okreélenie statua, to
dla twdérczosci ludowej najcze$ciej przyjmuje sie okreslenie figury. W opraco-
waniach etnograficznych za pomnik uwazany jest trwaty, tréjwymiarowy znak
wyznaczajacy przestrzenn sakralna, ktdrego intencje i symbolika sa czytelne
dla spoteczno$ci wiejskiej'’. Przed tymi figurami zbierano si¢ na wspdlne
modlitwy, tu pozostawiano zagubione rzeczy, do owych figur za wsia odprowa-
dzano rekrutéw idacych do wojska, a takze zmartych. Mieszkanicy wsi okazy-
wali duze przywiazanie do wiejskich figur, krzyzy i kapliczek. Zwyczajowo
przed nimi si¢ zegnano. Samo usytuowanie tych obiektéw zwraca uwage prze-
chodniéw. Przedmiot wyeksponowany to przedmiot szczegdlnie uswiecony.
Mamy tu do czynienia ze szczegdlna sytuacja informacyjna.

Etnografowie zwrdcili szczegdlna uwage na bogactwo zewnetrznych form
kultu ludowego. To oni dostrzegli zalezno$¢ wyobrazen i przezy¢ religijnych
chtopa od jego przyrodniczo-produkcyjnego i kulturowego $rodowiska. Na te
aspekty w toku dalszego wyktadu zostana postawione akcenty, zwtaszcza na
determinanty kulturowe. Religijna forma kultu i caty nastréj zycia ko$cielne-
go, zwtaszcza na wsi, wprowadzaty wiernych w - odmienny od codziennego -
§wiat przezy¢ i wyobrazen. W tej atmosferze ksztattowat sie, tak czesto
zauwazany przez badaczy, przejaw sensualizmu religijnego ludnos$ci wiej-
skiej. Cze$¢ dla wizerunkdw postaci §wietych byta tak ogromna, ze niejedno-
krotnie, jak konstatuja etnografowie, oznaczata ona zespolenie wizerunku
z istota §wieta czy wrecz jej utozsamianie.

' M.in. jego autorstwa sa cenne artykuly w czasopi$émie , Borussia" oraz warto$ciowe

konstatacje w kilku materiatach dotyczacych sztuki ludowej, zamieszczone w ksiazce - A. Sodu-
Ya, Szkice o sztuce i kulturze, Elblag 1999, zwlaszcza: prostota i prymitywizm w sztuce ludowej
na przyktadzie warminskiej Piety (s. 8-20), drewniane krzyze i kapliczki na Warmii (s. 81-84),
kaplica w Lutrach (s. 89-91).

" Monograficzne opracowania: J. Hochleitner, Dzwonki w ludowych obiektach...; tenze, Reli-
gijnos¢ potrydencka na Warmii 1551-1655, Olsztyn 2000, s. 46-51. Przyczynki i drobne materiaty:
tenze, Kapliczki tqczqce Reszel ze Swietq Lipkq, ,,Przydrozne Pomniki Przesztosci" (dalej: PPP),
z. 12: 1991, s. 26-31; Kaplice, kapliczki, figury i krzyZe przydrozne, PPP, nr 31, 2000, s. 15-19.

"> Oboje wstepnie przygotowuja opracowanie dotyczace wszystkich warminskich kapliczek.
Wiele opracowan popularnych spotykamy w tygodnikach, a nawet dziennikach, jak
,,Postaniec Warminski"”, ,,Gazeta Olsztyniska", przed laty zas§ w ,,Warmii i Mazurach" oraz w re-
gionalnym dodatku do ,,Stowa Powszechnego". Na szczegdlna uwage zastuguja wnikliwe spo-
strzezenia Jozefy Piskorskiej.

" A. Briickner, Mitologia stowiariska i polska, Warszawa 1985, s. 264.

J. Cetera, Pomniki ludu wiejskiego na Podlasiu, ,,Podlasie”, 1991, nr 5, s. 2.
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Stawiane przez katolikéw kapliczki stawaty sie z czasem coraz bardziej
JY.yélne i kosztowne. Pod koniec XVII wieku zjawisko to zaczeto niepokoic
szlachte. Wyrazem tego jest uwaga J. Haura, ktéry pisat, ze chtopi powinni
fundowaé krzyze, a nie strojne w rzezby i obrazy kapliczki'®. Z tymi obiekta-
mi wiaze si¢ rozwdj sztuki ludowej, zwtaszcza tzw. $wiatkarstwa. Rzezby
wykonywano przewaznie z drzewa szpilkowego i lipy W kapliczkach spotkaé
mozna tzw. rzezbeg peltna, zas na cokotach figur zdarza sig¢ jeszcze dzisiaj
zauwazy¢ kute reliefy.

Genezy religijnej rzezby ludowej szukaé trzeba w warsztatach snycer-
skich'’. W czasach przejmowania przez wiejskie rzemiosto zamoéwienn dla wsi
nastapito wyksztatcenie sie ludowej rzezby sakralnej, przystosowanej do swo-
istych wymagan tego $rodowiska. Na charakterze tej sztuki znaczny wptyw
wycisnely trzy style historyczne: gotyk, renesans i przede wszystkim barok'®.

Przez ludnos$¢ katolicka figury swietych byty traktowane nader praktycz-
nie. Miaty strzec od nieszcze$é zyciowych, zapewnié¢ urodzaj, dobrobyt i po-
myélnosé¢. Takimi §wietymi byli: éw. Florian'’ i Sw. Jan Nepomucen®’. Pierw-
szy bronit przed ogniem, drugi przed woda. Brak umiejetnosci
warsztatowych sprawiat, ze rzezbiarz postugiwat sie innymi $§rodkami wyra-
zu, przede wszystkim ekspresja, ktéra przejawiata sie w deformacji (wyol-
brzymianie gtowy, rak czy oczu)’'. Niejednokrotnie w literaturze prébowano
znalez¢ charakterystyczne cechy $wiatkarstwa. Aleksander Jackowski wy-
mienia ich az 13°°. W rzezbie ludowej zawsze dominowata funkcja kultowa.
Wazne byty nie cechy formalne, lecz samo wystepowanie postaci $swietych.
Ludno$¢ wiejska ubiegtych stuleci spotykata sie z rzezba figuralna wytacznie
w koSciele, co takze miato niebagatelne znaczenie. W umysle chtopdw pojecie
rzezby kojarzyto sie tylko z tematem religijnym. Utalentowany rzezbiarz,
gdy zapragnat stworzyé figure Swietego, nie wahat sie nadad jej wymyslo-
nych przez siebie ksztattéw; nie staé go jednak byto na to, by wyrwad sie
zkregu znanych sobie wzoréw tematycznych”. Od potowy XI'X stulecia wy-
strdj plastyczny kaplic i kapliczek, takze samych figur, zaczat ulegaé¢ widocz-
nym zmianom. Zaczeto zakupywaé porcelanowe lub gipsowe figurki pocho-

J. H. Haur, Sktad abo skarbiec znakomitych sekretow ekonomie] ziemiariskiej, Krakdw

1693, s. 242.

"7 J. St. Bystron, Kultura ludowa, wyd. 11, Warszawa 1947, s. 190; T. Chodzidto, Koscidt
i kultura ludowa, w: Ksiega tysiqclecia katolicyzmu w Polsce, pod red. M. Rechowicza, cz. I:
Kosciot. Poczqtki i zarys rozwoju, Lublin 1969, s. 131.

' M. Pokropek, Atlas sztuki ludowej i folkloru w Polsce, Warszawa 1978, s. 17.
K. Dobrowolski, Dzieje kultu sw. Florjana w Polsce do potowy XVI w., Warszawa 1923;
B. Ulicki, Swiety Florian od Sredniowiecza do wspdtczesnosci, Warszawa 1991.

* J. Hochleitner, Powiernik tajemnic krdlowej. Kult swietego Jana Nepomucena na War-
mii, Elblag 1996, passim.

*'A. Jackowski, Wispdtczesna rzeZba zwana ludowq, PSzL, R. XXX, 1976, nr 3-4, s. 200.

> A. Jackowski, J. Jarniszkiewiczowa, Sztuka Iludu polskiego, Warszawa 1967, s. 23-24:
wigz formy z materiatem, prostota formy, syntetyczno$é formy, schematyzacja, ekspresja, staty-
ka kompozycji, symetria i rwnowaga, uktad frontalny, rytmizacja, barwnos$¢ oraz ornament.

* Dawna polska rzeZba ludowa, opraé. J. Grabowski, Warszawa 1970, s. 8.
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dzace z produkcji masowej. Na odpustach i jarmarkach kupi¢ byto mozna
oleodruki i owalne obrazki z wypuktym szkietkiem. Z gazet za§ wycinano
stosowne ilustracje’*. Rzadziej korzystano z ustug miejscowych $wiatkarzy.

Fundatorzy przydroznych obiektéw kultu czgsto w wyborze tematdéw
kierowali si¢ wewnegtrznym nakazem, by tworzyé wizerunki swoich patro-
now. W ten sposéb chciano zyskaé ich pomoc i opiekg. W prymitywnych
pojeciach ludu identyfikowato sig¢ bowiem postaé Swigtego z jego figura czy
obrazem, do ktérego si¢ modlono.

Fundacje niektérych obiektéw kultu stanowily szczegdlna manifestacje
uczué religijnych. Taka wymowe¢ na pewno miata kaplica w $wie;tej Lipce
wystawiona sumptem S. Sadorskiego na poczatku XVII stulecia na teryto-
rium panstwa protestanckiego - w Prusach Ksiazecych. Alojzy Szorc za-
uwaza, iz w 1 potowie XVII w. kapliczka ta spetniata rol¢ ambasadora
polskoéci’’>. W tym czasie, w obronie znakéw kultu, katolicy potrafili wda-
wacé si¢ w powazne konflikty spoteczne z innowiercami. Gdy uczniowie
szkoty arianskiej w Rakowie zbezczedcili taki krzyz, wyrokiem kréla Wta-
dystawa IV isejmu zamknieto szkote’®. W éwiadomosci 6wczesnych Pola-
kéw to protestanci byli wrogami takiej manifestacji przywiazania do swojej
religii.

W pismach Marcina Lutra rzeczywiscie spotykamy hasta nawotujace do
niszczenia tych obiektow: ,,Kaplice w lasach i ko$cioty po polach [...], ktore
staly si¢ ostatnio celem pielgrzymek, musza zostaé zréwnane z ziemia"” .
W odpowiedzi na to nauczanie rzeczywiscie ksiazg pruski Albrecht Hohenzol-
lern nakazat zniszczy¢ wszystkie tego rodzaju przejawy batwochwalstwa bo-
zego. Lupem takiej aktywnosci padt takze krzyz przydrozny w Swietej Lipce.

Najcze$ciej dawne spotecznosci fundowaty przydrozne drewniane krzyze,
ktore tatwo byto wystawié¢ i nie byty tak kapitatochtonne jak inne, wigksze
obiekty. W XVII w. takich krzyzy na ziemi warminskiej byto juz stosunkowo
wiele. Spotykamy je w miastach i na wsiach. Zwyczajowo fundatorzy krzyza
musieli uzyskaé¢ pozwolenie ksigdza proboszcza, w przeciwnym razie mogly
bowiem byé one nakazem wtadz koécielnych rozebrane®. Duza role do spet-
nienia mieli w tej dziedzinie zapewne zaufani proboszcza czltonkowie rad
parafialnych, tzw. witrykusi®’.

W 1651 roku pozwolenie na wystawienie kaplicy na przedmie$ciach Bra-
niewa, w miejscu cudownego wydarzenia z okresu okupacji szwedzkiej, jezuici

24

A. Kutrzeba-Pojnarowa, op. cit., s. 31.

* A. Szorc, Stefan Sadorski (1581-1649) fundator Swietej Lipki. Czg$é druga, ,,Komuni-
katy Mazursko-Warminskie" (dalej: KMW), nr 1, 1995, s. 23.

** J. Tazbir, Zagtada ariarskiej ,stolicy”, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce", t. 6, 1961,
s. 113-137.
*7 ,Do chrzeécijanskiej szlachty narodu niemieckiego"” wyd. w 1520 roku - powtarzam za:
S. Michalski, Protestanci a sztuka. Spor o obrazy w FEuropie nowozZytnej, Warszawa 1989,
s. 26.
* A. Wierzgon, Krzyze, kapliczki i figury przydrozne, Opole 1992, s. 19.

* W. Odyniec, Duszpasterstwo parafialne w Ssredniowieczu i czasach nowoZytnych, ,Studia
Pelplinskie", t. XXI i XXII, 1994, s. 28.
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otrzymali od samego biskupa W. Leszczynskiego™.

do Nowej Pasteki na drzewie wisial w czasie wojen szwedzkich w I potowie
XVII w. obraz przedstawiajacy S'.Wiqta Tréjce. W wyobrazenie Boga ugodzito
kilku szwedzkich zotnierzy. Wtedy z przebitych miejsc poptynegta ciecz przy-
pominajaca krew. To zdarzenie stalo si¢ tematem glos$nego kazania kazno-
dziei krélewicza Wtadystawa - dominikanina F. Birkowskiego, opublikowa-
nego w 1629 roku: , To za nieprzyiaciela ma Korona Polska w Xiestwie
Pruskim, niechay wyswiadczy ten Obraz Ukrzyzowanego Pana naszego Zba-
wiciela Iezusa Chrystusa od Szwedzkich Raytarow w Bransbergu postrzela-
ny y krwia bogato zarumieniony, ktéra z niego obficie ptyneta: na co $wia-
"' Wie$é o cudownym zjawisku zaczela sie

Przy drodze z Braniewa

dectw prawdziwych wiele mamy
rozchodzié¢ po okolicy, $ciagajac rownoczes$nie wielu ciekawskich. Stacjonuja-
cy w poblizu krélewicz Wtadystaw Waza takze zainteresowal si¢ cudownym
obrazem. Na jego zyczenie kapitan Ehlert von Demuth ze swoim oddziatem
wykradt obraz z terytorium okupowanego przez Szweddéw. Nastepnego dnia
odprawiono przy nim w polskim obozie msz¢ $w. i odwieziono obraz do War-

szawy, po drodze wywolujac duze zaciekawienie’’. Wie$é¢ o tym wizerunku

byta duza, skoro upowszechniano kazanie F. Birkowskiego. Pomimo zniknigcia
obrazu - przechowywanego najpierw na Zamku Krélewskim w Warszawie,
a nastepnie jako wtasnos$é¢ krdla Jana Kazimierza w Nieporgcie - ciagle przy-
chodzili do tego miejsca pielgrzymi. Postanowiono wreszcie wystawié w posia-
dtosciach, nalezacych do jezuitéw, kaplice, na co udzielit zgody biskup Wactaw
Leszczynski’’. Zostata ona zbudowana z bali dgbowych i mogta pomieécié¢ do
10 oséb. Pierwsza msza $§w. zostata w niej odprawiona 21 maja 1651 r.

Sledzac losy warminskich sanktuariéw dostrzegamy prawidtowo$é. U ich
genezy zazwyczaj spotykamy cieszacy si¢ taskami obraz badz figurke. Po-
czatki kultu w Swiqtej Lipce sa zwiazane z cudowna figurka Matki Boskiej.

¥ Szoldrski W., Kosciét sw. Krzyza w Brunsberdze - Braniewie na tle dziejow Kosciota,
s. 8 (maszynopis z ok. 1970 roku w zbiorach Archiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie
(dalej: AAWO), Ksiggi parafialne (dalej: Kp), Braniewo 29). W tym wypadku pozwolenie biskupa
na budowg kaplicy réwnato sig¢ z zatwierdzeniem rodzacego si¢ tam kultu religijnego i przyzwo-
leniem na organizowanie ruchu patniczego.

* F. Birkowski, Gtos Krwie Obrazu Roku Pariskiego 1627 w Bransbergu od Szwedow
postrzelanego, ktory krwiq sptynaqt, w: tenze, Gtos krwie [...] y Obrazu Bransbergskiego. Przy
tym O SS. Obrazach, iako maia byd? szanowane, Krakéw 1629, s. 51.

> W. Szoldrski, op.cit, s. 2-4.

* Na tym miejscu pierwotnie byta wystawiona w 1631 r. mata kaplica drewniana -
Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce, pod red. J. Z. Lozinskiego, B. Wolf-Lozinskiej, Seria Nowa,
t. II: Wojewddztwo elblgskie, pod red. M. Arszynskiego, M. Kutznera, z. 1: Braniewo, Frombork,
Orneta i okolice, opra¢, autorskie M. Arszynski i M. Kutzner, wstgpna inwentaryzacj¢ przepro-
wadzili P. Skubiszewski i E. Struszynski. Tekst, Warszawa 1980 (dalej: KZSP), s. 20. Por.
takze: F. Hipler, Braunsberg in der Schwedenzeit, ,,Zeitschrift fir die Geschichte und Altertum-
skunde Ermlands” (dalej: ZGAE), Bd. VIII, 1884, s. 169-177 (od strony 177 cenny dodatek ,,Die
Quellen zur Geschichte der Kreuzkirche bei Braunsberg"); G. Liihr, Die Geschichte der Kreuz-
kirche bei Braunsberg, ZGAE, Bd. 23, 1929, s. 227-273 (od strony 267 cenny dodatek Zrédtowy);
T. Chrzanowski, Przewodnik po zabytkowych kosciotach pdtnocnej Warmii, Olsztyn 1978, s. 18;
A. Kopiczko, Ustrdj i organizacja diecezji warmirskiej w latach 1525-1772, Olsztyn 1993,
s. 190-191; karta dokumentacyjna sporzadzona przez J. Domino - Stuzba Ochrony Zabytkow,
Oddziat w Elblagu.
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Wedle jednej z najpopularniejszych legend miat ja wykonaé¢ skazaniec w nocy
przed egzekucja. W widzeniu Matka Boza podata mu kawatek drewna, aby
wyrzezbit jej posta¢ i pokazat sedziom. Nastepnego dnia kara zostata mu
rzeczywidcie darowana, a on umiedcit figurke na pierwszej spotkanej lipie
w drodze do Reszla. Préby przeniesienia figurki do Ketrzyna konczyty sie
zawsze jej samowolnym powrotem na pierwotne miejsce’’. Rozchodzace sie
wiesSci o taskach doznawanych przez pielgrzymow spowodowaty coraz wiek-
szy naptyw patnikdéw. Wreszcie wybudowano kaplice na potrzeby duchowe
coraz liczniej gromadzacych si¢ wiernych. Na podstawie najstarszych ikono-
graficznych przekazéw uwaza sie, iz pierwsza kaplica byta murowana i oka-
lata pien lipy z figurka. Grupy pielgrzyméw zdazaty do tego miejsca nie-
ustannie az do reformacji. Jeszcze w 1519 r. przybyt tu, w towarzystwie
biskupa sambijskiego Jerzego Polentza, wielki mistrz krzyzacki Albrecht von
Hohenzollern®. W 1526 r. ksiaze Albrecht zakazal wszelkich pielgrzymek,
a kaplice nakazat zburzyé. Dla odstraszenia patnikéw wystawiono w tym
miejscu szubienice’.

Na poczatku XVII w. biskup Szymon Rudnicki w ,visitatio ad limina
Apostolorum" z 1610 r. donosit papiezowi: ,,Réwniez w tzw. Lipce, polozonej
w sasiednim ksiestwie, gdzie byta ongi§ kaplica Matki Bozej, a obecnie wid-
nieja tylko jej ruiny, bardzo licznie gromadza si¢ ludzie. Uczeszczaja tam

i moi poddani dla wypetnienia ztozonych S$lubowan i czesto doznaja tam

szczegdlnej taski bozej"?’.

Sanktuarium pielgrzymkowe w Kro$nie pod wezwaniem Nawiedzenia
NMP powstato takze dzieki matej kamiennej figurce, ktéra znalazty dzieci na
kamieniu w rzece Drwecy. Figurka ta zawsze powracata na swoje miejsce,
najpierw gdy byta dwukrotnie chowana przez matke tych dzieci, a nastgpnie
gdy ja procesjonalnie przeniesiono do koéciota parafialnego w Ornecie’®. Zbu-
dowano wiec - po zmianie biegu rzeki - kaplice, do ktdrej zaczeli schodzié sie

** AAWO, AB, B 80, fol 71 - 72. Ten watek doczekat si¢ wielu opowieéci dla pielgrzy-
mow (por. np.: Wactaw z Sulgostowa, O cudownych obrazach w Polsce Przenajswietszej Matki
Bozej.  Wiadomosci historyczne,  bibliograficzne i ikonograficzne, Krakéw 1902, s. 641-645;
A. Fridrich, Historye cudownych obrazow Najswietszef Maryi Panny w Polsce, t. 1, Krakow
1903, s. 385-390) i rozwinigé¢ fabularnych w pie$niach. Tak wigc pie$n Witaj Matko Boska,
krolowo nieba w 35 zwrotkach opowiada, jak Maryja obrata sobie miejsce pod Reszlem -
Z. Rondomanska, Dwie warmirskie ksiqzki pielgrzymkowe z kovica XIX wieku, KM-W, nr 2,
1997, s. 220.

* A. Kolberg, Geschichte der Heiligelinde, ZGAE, Bd. 3, 1866, s. 56.

* M. F. Ciaritius, BVM Lindensis. Vetustissimum et religiosissimum in Prussia Sacellum
Beatissimae Virginis Mariae sacrum, prodigiis diuinis clarissimum, Brunsbergae 1626, s. 24.
Miano nawet powiesi¢ na niej kilku pielgrzymoéw - T. Clagius, Linda Mariana, sive de B. Virgi-
ne Lindensi libri V, Coloniae 1702, s. 208.

7 Powtarzam za: A. Szorc, Stefan Sadorski (1581-1640) fundator Swietej Lipki, Olsztyn
1996, s. 77-78. Biskup Rudnicki podjat starania o wykupienie posesji, na ktérej znajdowata sig
niegdy$ tzw. pierwsza kaplica - AAWO, AB, B 80, fol. 72-73.

38 A. Kolberg, Das Stift Crossen bis 1714, ZGAE, Bd. 9, 1891, s. 585-658 - tu zostaty
opisane, na podstawie nieistniejacych obecnie rekopiséw archiwalnych, trzy wersje tej le-
gendy.
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pielgrzymi juz pod koniec XV w.>®> W II potowie XVI w. znajdowata sie¢ we
.si drewniana kaplica, ktdéra ulegata stopniowej ruinie. Osobidcie musiat ja
widzieé¢ biskup Kromer, gdyz wtasnorecznie dokonat uzupetnienia akt powi-
zytacyjnych dotyczacych tej kaplicy*’. Z funduszy nowego wtasciciela wsi,
J Bartscha, na miejscu starej kaplicy wystawiono z muru pruskiego nowy
obiekt. Akta wizytacyjne z 1598 r. jeszcze krétko mowia ,,De Capella Kros-

sndl

sensi Kazda nastepna tego rodzaju wizyta znajdowata szersze odzwier-

ciedlenie w aktach wizytatoréw diecezjalnych badz dekanalnych. Tak wiec
w 1609 r. wizytatorzy pisza o ustanowieniu fundacji mszalnej w 1600 r.,
opisuja oftarz i wyposazenie kaplicy m.in. cyborium, ksiegi i zakrystie*’.
Wizytacja generalna przeprowadzana w latach dwudziestych XVII w. do-
starcza cennej informacji o istnieniu w kaplicy obrazu matki Boskiej ,,Czen-
stochowiencs”, potwierdzajacej kontakty kulturowo-religijne Warmii z Ko-
rona w tym okresie*’.

Sanktuarium w Stoczku Warminskim by¢é moze siega swoimi poczatkami
1560 r., kiedy miat tam zbudowaé¢ kaplice mogaca pomiescié kilka oséb pro-
boszcz parafii w Kiwitach, do ktérej nalezata wies*'. Wedtug legendy miaty
tam znalez¢ figurke Matki Bozej dziewczeta grabiace siano. Wydarzyto sie to
na poczatku XVI stulecia. Poniewaz przenoszenie figurki do kaplicy we wsi,
jak réwniez do kosciota w Kiwitach konczyto sie¢ powracaniem jej na dotych-
czasowe miejsce, dlatego wybudowano tam najpierw mata kaplice mogaca
pomieéci¢ dwie-trzy osoby*’. W czasie reformacji cudowna figurka zostata
sprofanowana i zniszczona*. W protokole wizytacyjnym parafii Kiwity z
1622 r. zapisano, ze przy drodze ze Stoczka do Klejdyt stoi kapliczka, do
ktérej od dwoédch lat podazaja z procesja parafianie z Kiwit w uroczysto$é

* Ibidem, s. 584-590; A. Triller, Zur Entstehung und Geschichte der ermlindischen Wall-
Jahrtsorte, ZGAE, Bd. 29, 1957, s. 316; karta dokumentacyjna opracowana przez K. Guttmejera
- Stuzba Ochrony Zabytkéw, oddziat w Elblagu.

*“ AAWO, AB, B 2, fol. 202. Ordynariusz napisal wéwczas: ,, In hac capella contra statuta
synodalia hic abusus invuluit, quod pueri ministrantes ad altare sacerdoti sacrum operanti
nullo utantur superpelicio. Capellani rogati causam, dixerunt nullum in hoc sacello extare
eiusmodi parvum superpelicium, quod ad formam pueri quadrare potest".

‘‘ AAWO, AB, B 4, fol. 270.

42 AAWO, AB, B 4 a, fol. 26-27; ,Visitatio Oratorii in Krossen". B 35 a, fol. 38-39. Por.
dodatek zrédtowy - A. Kolberg, Das stift, s. 654-655: ,,Erectio Beneficii Bartsch vom 7. Miérz 1600".

“ AAWO, AB, B 7, fol. 133-134. Informacja o obrazie - fol. 134. Por. takze dodatek zZrédtowy -
A. Kolberg, Das stift, s. 656-658: ,,Aus den Acten der General - Visitation von 1622-1623".

“ V. Rohrich, Die Kolonisation der Ermlandes, ZGAE, Bd. 20, 1919, s. 165; I. Schmauch,
Springborn, Ermlindisches Hauskalender, 1953, s. 192. Wedtug protokotu ojca Chryzostoma
Schilla z 1671 r. (zamieszczonego we wstepie Ksiegi domowej...) kult w Stoczku musiat narodzié
si¢ przynajmniej 100 lat wczeséniej. W I potowie XVIII w. spisat kronike tej parafii ks. Joachim
Simonis - A. Kopiczko, Duchowieristwo katolickie diecezji warmiviskiej w latach 1525-1821,
cz. 2, Olsztyn 2000, s. 305.

*J. Oblak, Historia diecezji warmirskiej, Olsztyn 1959, s. 92.

* T. Chrzanowski, op.cit., s. 151-152; K. Sarwa, Kult Najswietszej Maryi Panny w Stocz-
ku Warmiviskim do 1920 ., SW, t. XXI, 1984, s. 104-105. Do wazniejszych publikacji dotycza-
cych tego sanktuarium zaliczamy ponadto: A. Boenigk, Closter Springborn, ZGAE, Bd. 20,
1891, s.228-335.
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Nawiedzenia Najs$wigtszej Maryi Panny, co mozna przyjaé¢ za wtasciwy czas
narodzin tego pielgrzymkowego miejsca®’.

Koto Ornety, na terenie parafii Osetnik, w XVI w. zacze¢to czci¢ kolejny
cudowny krucyfiks w Chwalgcinie, do ktérego podazaty zorganizowane grupy
patnikéw od 1520 r. Miat by¢ on wykopany w lesie Applau nad Watsza.
W 1570 r. wzniesiono tam specjalna kaplicg, do ktérej systematycznie wedro-
waty grupy pielgrzyméw pragnacych dostapienia taski przy ,,Czarnym Kkrucy-
fiksie"**. Duzo wigksza popularnoécia zaczat sie w XVII w. cieszyé¢ kult Sw.

’, o czym informuje nas juz wizytacja z 1609 r.>

Rocha i koéciét w Ttokowie*
Dopiero jednak nadzwyczajne wydarzenie z 1652 r. doprowadzito do wysta-
wienia najpierw krzyza, a pdzniej kaplicy ku czci Najswigtszego Sakramen-
tu. Otdz pasterze, pilnujacy na skraju wsi kréw, ustyszeli z pobliskiego ko-
§ciota dzwony oznajmiajace o Przeistoczeniu, wigc uklegkli na krdotka
modlitweg. Nagle w ciemnosci lasu dostrzegli jasniejace przedmioty. Byty to
kawatki monstrancji i naczynia, w ktorych zanoszono wiatyk do chorych.
Najmtodszy z chtopcdw znalazt srebrna puszkeg. Gdy zaczal wzywaé imienia
diabta, puszka znikngta. Na wie$¢ o tym wydarzeniu zaczgtlty przybywad
pierwsze pielgrzymki.

Zwyczaj stawiania krzyzy i innych znakéw kultu prawdopodobnie wywo-
dzi si¢ jeszcze z okresu przedchrzedcijanskiego, kiedy w gajach i ke¢pach
drzew wystawiano drewniane posagi béstw’'. Chrzescijaiistwo w krzyzu
ukazywato personifikacje Kosciota. Liczba tych obiektow wzrastata w okresie
wojen i klgsk elementarnych. Jeszcze w XI'X w. przed wikariatem w Bartagu
miaty staé trzy krzyze z czaséw ,,ciezkich, zarazliwych choréb"’’. W opowie-
§ciach ludu warminskiego diugo przetrwata pami¢é o krzyzu braniewskim
z okresu wojen szwedzkich: ,,Szli zotnierze, stojat krziz' przi drodze, i jeden
zuchwaty strzelit w Pana Jezusa, i z tego zaczegto cieknoé¢ krew. I tedy byt ten
zotnierz na to, coby kara boska na wojsko nie padta, to but surowo $§miercio
skazany"”. Czasem na belkach krzyzy umieszczano rzezane emblematy
meki Panskiej (arma Christi). Na warminskich krzyzach spotykamy ciernio-
we korony, ksigzyc lub stonce, koguta i gwiazdy. Zachowata si¢ kapliczka M¢ki

” AAWO, AB, B7, fol. 78.
* W I potowie XVII w. wzniesiono na miejscu kaplicy kosciét o konstrukcji szkicletowej -
A. Lingnau, Die Wallfahrtskirche in Stegmannsdorf nach amtlichen Urkunden und Akten,
Braunsberg 1907; T. Chrzanowski, op. cit., s. 22; J. Goérny, Chwalecin, w: Encyklopedia katolic-
ka, t. 111, pod red. R. Lukaszczyka, L. Bientkowskiego, F. Gryglewicza, Lublin 1979, s. 427;
A. Kopiczko, Ustrdj..., s. 190; KZSP, s. 32-33.

¥ B. Klein, Die ehemalige Pfarrkirche zu Lokau - maszynopis w AAWO, Kp, Jeziorany
273 ,,Sprawy dot. Ko$ciotéw w Jezioranach i Ttokowie (akta szczatkowe)".

** AAWO, AB, B 5, fol. 80 - 82.

51 J. Kostrzewski, Kultura prapolska, Poznan 1947, s. 382; W. Szafranski, Pradzieje reli-
gii w Polsce, Warszawa 1979, s. 366-367.

52

P. Turowski, op. cit., s. 34.
> Powtarzam za: Bajki Warmii i Mazur, pod red. H. Konecznej i W. Pomiatowej, Warsza-

wa 1956, s. 107 (wedtug opowiadania J. Brzozowskiej ze wsi Purda Duza).
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Panskiej z XVII w. w formie drewnianej tablicy w Lidzbarku Warminskim.

Tablica jest zwieniczona tréjkatnym daszkiem, a krucyfiks znajduje si¢ w

otoczeniu narzedzi meki wykonanych w otowiu™

W przyjetych zwyczajach nakazywano, aby spréchniate czes$ci krzyza po
odcieciu na nowo wkopaé. Stad pierwotne krzyze byty bardzo wysokie, tak
.by jak najdtuzej stuzyly mieszkannicom. Wyjatkowo zywot jednego krzyza
osiagat przeszto sto lat, najczes$ciej jednak towarzyszyt on zyciu jednego
pokolenia, przecietnie 30, géra 40-50 lat’>. Ludowe obyczaje nakazywatly
ponadto w inny sposéb zabezpieczaé zywot takiego obiektu poprzez przybija-
nie daszkéw. Podobny krzyz z daszkiem postawiono przy drodze koto Lidz-

56

barka Warminskiego w potowie XVII w.”> W wierzeniach ludu drzewo ze

starego krzyza miato wtasciwodci lecznicze, tak samo jak mech ze starych
krzyzy cmentarnych. Zupetnie juz stare krzyze, podobnie jak i inne nieprzy-
datne juz figurki z kapliczek, palono w Wielka Sobote”’.

Stopniowo na przestrzeni stuleci obserwujemy odchodzenie od tradycji
stawiania krzyzy na rzecz trwalszych obiektéw. W $redniowieczu czg¢sto wy-
stawiano latarnie zmartych z azurowa cela, w ktérych umieszczano lampke.
Dopiero pézniej zaczeto tam wstawiaé figurki®™. W XVII w. zaczynaja sie
pojawia¢ masowo typowe kapliczki. Najstarsze tego rodzaju obiekty wywo-
dza si¢ z czasow $redniowiecza. Typowo gotycka kapliczka z czasdw jeszcze
krzyzackich do dzi§ zachowata si¢ w okolicach Malborka w Gnojewie®’. Ter-
min kaplica wywodzi¢ si¢ ma od miejsca, gdzie przechowywano relikwie $w.
Marcina, gtéwnie jego ptaszcza. Po tacinie ptaszczyk znaczy cappa‘’. Naj-
starsze zachowane warminskie kapliczki pochodza z poczatku XVII stulecia.

** J. Piskorska, Lidzbark Warmiviski. Inwentarz  ruchomych zabytkow sztuki  koscielnej
diecezji warmiviskiej wedtug stanu z 1950 2., ,,Studia Warminskie" (dalej: SW), t. XIX, 1982,
s. 377. Inne warminskie przyktady tego rodzaju m.in. wspominaja opracowania: [H. Madej,
J. Piskorska, J. Wojtkowski|, Przewodnik po zabytkowych kosciotach potudniowej Warmii, Olsz-
tyn 1973, s. 9, 109; T. Chrzanowski, op. cit., s. 117 oraz 3 i 4 strona oktadki.

* Z. Gloger, Encyktopedia staropolska, t. 3, Warszawa 1958, s. 108; A. Biernat, Dziewiet-
nastowieczne napisy epigraficzne na ziemiach  Krdlestwa  Polskiego, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kéw-Gdansk-Lédz 1987, s. 99.

* Widzimy go na ilustracji u Ch. Hartknoch, Alf - und neues Preussen oder Preussicher
Historien, Bd. 2, Frankfurt und Leipzig 1684, s. 386 oraz na rysunku z 1704 roku w dziele
S. Fabera, Die ausfiihrliche Lebens- Beschreibung Carls des XII, Bd. VII, Frankfurty M und
Leipzig 1708.

7 A. Chetnik, op. cit., s. 47-50.

* T. Chrzanowski, Wedrowki po Sarmacji europejskiej. Eseje o sztuce i kulturze staropol-
skiej, Krakéw 1988, s. 41; E. Frys$, A. Iracka, M. Pokropek, Sztuka ludowa w Polsce, Warszawa
1988, s. 179; W. Zin, Opowiesci o polskich kapliczkach, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1995,
s. 38-39.

* Badania terenowe autora (dalej: BT) z sierpnia 1997 r. W Kkarcie inwentaryzacyjnej
zapisano: ,,Wzniesiona w rzucie kwadratu. Dwukondygnacyjna. Kapliczka zbudowana w formie
gramastostupa wspartego na czterech arkadach. [...] W drugiej kondygnacji z czterech stron
umieszczone sg ostrotukowe blendy ujete watkiem z profilowanej cegty. [...] Kapliczka zwienczo-
na jest kwadratowymi sterczynami zamknigtymi daszkami kapnikowymi" - karta ze zbioréw
Stuzby Ochrony Zabytkéw, oddziat w Elblagu.

® Powtarzam te geneze¢ terminu za: Z. Gloger, op. cit., t. 3, Warszawa 1958, s. 2.
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Zelazna choragiewka na kapliczce w Dobragu wskazuje na rok jej wzniesienia -
1601°'. Malenika kapliczka, ufundowana przez sottysa w Robawach, Walentego
Markuszewskiego, zostata wystawiona po $mierci jego zony, Anny Zarembskiej.
Na jego zyczenie umieszczono w niej w 1618 r. obraz wotywny ukazujacy Zbawi-
ciela na krzyzu i kleczacego ujego stép Walentego z Anna’’. Do kapliczki w Stocz-
ku Warminskim wedrowali pielgrzymi juz przynajmniej od roku 1620%. Tzw.
druga kaplica w Swiqtej Lipce, jak i kaplice w innych sanktuariach warminskich,
byty fundowane juz w XVI stuleciu. Ponadto z XVII w. zachowaty si¢ kapliczki
przydrozne w Rogozu i Stoczku Warminskim®. W kapliczkach umieszczano naj-
czedciej ludowe rzezby $wigtych, wykonane przewaznie z drzewa szpilkowego
i lipy”. Nastepne stulecia doprowadzity do niezwyktego rozwoju tej formy okazy-
wania przez Warmiakéw swojego przywigzania do katolicyzmu oraz okazywania
na zewnatrz swojej religijnej postawy. Ogromna liczba tych obiektéw, nawet
wérdéd polskich obserwatoréow zycia warminskiego, wyciskata potrzebe zauwaze-
nia tego zjawiska. W. Ketrzynski pisat: ,,Ludnos$¢ warminska jest przewaznie
katolicka, dlatego tez tutaj, jak w caltej Polsce wszedzie spotykasz przy drogach,

domach i we wsiach krzyze, Boze megki, kapliczki, a wérdd laséw zawieszone lub
sn66

przybite do drzew obrazy Matki Boskiej"”. Ksiadz katolicki z sasiedniej diecezji
zauwazatl wysokie krzyze z wizerunkiem Zbawiciela i pigkne kapliczki na czgs$¢
NM Panny lub $§wietych®’, zaé miejscowy ksiadz pisat, iz liczba krzyzy i kaplic

przydroznych ,[...] niezbite daja §wiadectwo o gteboko zakorzenionej wierze i mito-

éci do Krzyza na wskro$ katolickiej ludnoéci warminskiej"*.

Najczesciej] w gromadach wiejskich byly miejsca, gdzie straszyto: odlu-
dzie, skrzyzowanie drég®’, ruiny itd. Otéz, jak wykazuja etnografowie, chtopi
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Warmiriska rzeZba ludowa, opraé. D. Goéralowa, Olsztyn 1979, s. 15.
> G. Matem, Bauernsippen um Réssel, Réssel 1935, s. 356.

“ AAWO, Archiwum Biskupie (dalej: AB), B 7, fol. 78.

64 Stanu tego nie potwierdzaja karty inwentaryzacyjne ani informacje umieszczone na
fiszkach w Stuzbie Ochrony Zabytkéw w Olsztynie. Za te informacje dzigkujg¢ jednak pracowni-
kowi tej instytucji - mgrowi Wiktorowi Knercerowi.

“ A. Szyfer, Kultura Iludowa polskiej ludnosci rodzimej, w: Warmia i Mazury. Zarys dzie-
Jow, Olsztyn 1985, s. 504.

* W. Ketrzynski, Szkice Prus Wschodnich, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki", R. 4. 1876.
“ R. Frydrychowicz, Warmia, w: Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych kra-
Jow stowiariskich, pod red. B. Chlebowskiego, wedtug planu F. Sulimierskiego, t. 13, Warszawa
1893, s. 12.

* W. Barczewski, Kiermasy na Warmii, s. 2 - OBN, Zbiory Specjalne, PTHR - 13. Do

czasOw wspoOitczesnych rejestrujemy, pomimo masowych zniszczen tego rodzaju obiektow kultu,
wiele kapliczek przydroznych, ktére sa wyraznym $wiadectwem religijno$ci minionych warmin-
skich pokolen. Tylko w parafii Sg¢tal w latach siedemdziesiatych XX w. doliczono si¢ 23 kapli-
czek i wielu przydroznych krzyzy - M. Falk, Warmiriskie tosiery jako przejaw religijnosci na
przyktadzie parafii Setal kolo Olsztyna, SW, t. X, 1973, s. 102. Por. takze: J. Hochleitner,
Dzwonki..., passim.
* Wedtug W. Krasuskiego, opierajacego sie na rozwazaniach S. Czarnowskiego, krzyzéw-
ki drég byty najbardziej niebezpiecznymi terytoriami dla mieszkancow wsi, stad nalezato je
chroni¢ takimi znakami kultu - S. Czarnowski, Podziat przestrzeni i jej rozgraniczenie w religii
i magii, w: tenze, Dzieta, opra¢. N. Assoradorbraj i S. Ossowski, t. 3, Warszawa 1956, s. 227; L.
J. Petka, Polska demonologia ludowa, Warszawa 1987, s. 27.



Warminska sakralizacja przestrzeni - krzyze, kapliczki i figury religijne 63

drozne kapliczki i krzyze najcze$ciej stawiali w wawozach, przy krzy-
z6éwkach drég, w miejscach, gdzie straszyto lub gdzie dokonano zbrodni za-
bdjstwa. Nieraz tym miejscem mogty byé mogity w polu czy miejsce prywat-
nych objawienn Matki Bozej. Ludno$¢ wiejska opowiadata o duchach
mieszkajacych w kapliczkach - latawcach, ktére nocami wylatuja z kry-
jowek, zagladaja do wsi, na cmentarz, a czasem i do chatup. Sa to duszyczki
dzieci nieochrzczonych, pochowanych pod tymi obiektami kultu. Dawniej na
krzyzach przydroznych miano nawet wieszaé rgczniki, chusteczki lub szmaty
_ w intencji, by ztowrogi sen si¢ nie sprawdzit, by Bég odwrdécit nieszczescie,
aby wyleczyt dziecko z choroby’’. Takich okolicznoéci fundacji kapliczek byto
wiele. Obiekty te umozliwiaja, na podstawie wspdtczesnych ich egzemplarzy,
odtwarzanie starych miejsc fundacji krzyzy i kapliczek. Tradycja ludowa
bowiem przywiazywata olbrzymie znaczenie do u$wigconych przez dawne
pokolenia miejsc ich wystawienia’'. Znane byly zwyczaje otaczania drzewa-
mi kapliczek, figur §wigtych i kos$ciotéw, co si¢ tftumaczy np. starym nawy-
kiem wznoszenia modtéw i sktadania ofiar pod drzewami. Kapliczki, prze-
waznie otoczone drzewami, stanowity swoista przestrzen sakralna’’.
Ponadto drzewa spetniaty funkcje piorunochronu. Najczeéciej sadzono po
dwa lub cztery drzewa (jawory, lipy lub topole). Obiekty te wigc maja zazwy-
czaj ten sam wiek co obiekt kultowy”’.

Mozemy wyrézni¢ fundacje zbiorowe, ktére zazwyczaj wystawiano na
tzw. ziemi wioskowej, wspdlnej. Byt to teren uwazany za wlasno$é wszyst-
kich mieszkancow. Najczgs$ciej wigc budowano je na skrzyzowaniach drég,
w centralnych punktach wsi. Bywaty sytuacje, ze wystawiano te obiekty na
ziemi jednego gospodarza, obdarzajac go prawem, nawet przywilejem, czu-
wania nad prawidtowym wykorzystywaniem dzwonu w kapliczce. Niemniej
dany obiekt pozostawat nadal wtasnoscia wspdlna wsi. Zdarzaty si¢ fundacje
prywatne. Stawiano woéwczas kapliczke czy krzyz w ogrodzie, rzadziej na
polu lub gdzie$ przy drodze. Intencji fundacji byto wiele. Cudowne uratowa-
nie zycia, wyjscie cato z nieszczg¢$liwego wypadku lub wypetnienie poboznego
§lubu. Gdy kapliczka byta ustawiona w odpowiednim miejscu, przybywaty
do niej liczne grupy wiernych. Dochodzito czgsto do rywalizacji w popularno-
$ci kapliczek pomigdzy ich wtascicielami. Gdy wie$ byta duza i rozciagnigta,
kilka tutejszych kapliczek spetniato role miejsca wspblnej modlitwy’*. Przed

 Wierzenia te powtarzam za: A. Chetnik, op. cit., s. 51; J. Burszta, Kultura wsi od korica

XVIII do poczqtkow XX w., w: Historia chtopow polskich, pod red. S. Inglota, t. 2, Torun 1972,
s. 656; J. R. Tomiccy, Drzewo Zycia. Ludowa wizja swiata i cztowieka. Warszawa 1975, s. 107;
L. Stomma, Storice rodzi si¢ 13 grudnia, Warszawa 1981, s. 37.

"' Patrz wnioski na ten temat: W. Krasuski, op. cit., s. 226-227; W. Zin, op. cit., s. 20.

7 A. Jackowski, Sztuka Iludowa, w: Etnografia Potski. Przemiany kultury I[udowej, t. 11,
pod red. M. Biernackiej, M. Frankowskiej, W. Paprockiej, Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk-£6dz 1981, s. 199.

7 K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, t. 11: Kultura duchowa, cz. 1, Warszawa 1967,
s. 519; T. Chrzanowski, Wedrowki..., s. 72; W. Zin, op. cit., s. 55.

O znaczeniu modlitwy wspdlnej mieszkannicéw wsi dobrze zaswiadcza cenna praca
L. Stommy, Antropologia kultury wsi polskiej XIX w., Warszawa 1986, np. s. 207.
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kapliczkami zwyczaj nakazywat odkrywaé glowe i uczynié znak krzyza’’.
Przyozdabiano je wzdtuz szlakéw pielgrzymich kwiatami i wyczekiwano ko-
lumn warminskich tosier. Wspdlnie z pielgrzymami modlono si¢ przed tymi
obiektami kultu. W 2K w. popularna byla na Warmii modlitwa, w ktorej
pielgrzymi wznosili modty za fundatora figury, przed ktéra si¢ gromadzili, za
Ojca $w, ,rzadcow i panéw Kosciota Katolickiego"”, dusze rodzicéw, braci
i siéstr, dusze, ,.ktére tu przed ta figura klgczaty, a ciata ich poumieraty"” oraz
dusze w czy$écu cierpiace’®. Procesje z okazji Bozego Ciata zazwyczaj wedro-
waty szlakiem miejscowych kapliczek. Wizyty dostojnikéw koscielnych byty
kolejna okazja do odswigtnego przystrojenia kapliczek. Gdy byta ona wtasno-
$ciag wspodlna, obowiazek opiekowania si¢ nia dzielono réwnomiernie na cata
spotecznos$¢. Gdy byta fundacja prywatna, dana rodzina zabiegata o jak naj-
estetyczniejszy wyglad swojej kapliczki. Co kilka lat dokonywano renowacji,
uzupetniajac braki w materiale budowlanym. Wszelkie te zabiegi, jak czynie-
nie okreslonych gestéw przed nimi, czy strojenie ich przed zblizajacymi sie
$wigtami, zaliczy¢ mozemy do przejawdw zewnetrznych religijnosci, wyptywa-
jacej z autentycznej poboznosci ludu.

Przyjeto sig, ze wiejskie kapliczki czgsto ustawiano na granicach wsi.
Miaty one spetniaé¢ role¢ znakdédw granicznych, oddzielajacych obszar wtasny
od obcego. Wtasny oznaczat obszar poznany, wolny od niebezpieczenstw,
ztych mocy. Swiat obcy, poza granica byt za$ niepokojacy, grozny, czasem
przerazajacy’’. Do takich granicznych obiektéw kultu odprowadzano zwtoki
zmartych mieszkancow wsi. Na tej podstawie w badaniach etnologicznych
wyjasnia sie¢ koncepcje podziatu przestrzeni, ktéra wprowadzit do nauki
M. Eliade. Rumunski badacz przeciwstawia sobie dwa obszary. Dla cztowieka
religijnego najwazniejsza jest przestrzen sakralna - kosmos, relacja cztowie-
ka z Bogiem. Reszta stanowi co$ w rodzaju ,,zaswiata", obszar obcy, bezwtad-
ny, zamieszkaty przez demony i obcych’®. Na tej podstawie W. Krasuski
uwaza, iz krzyze i kapliczki miaty okres$la¢ dla wiernych przestrzen sakral-
na, gdyz to przy tych obiektach rozgrywaty si¢ czynnosci odmienne od swiec-
kich, majace wydzwiek sakralny poprzez nawiazywanie sensem swojego by-
towania do przestrzeni mitycznej’’.

Inskrypcje umieszczane na omawianych obiektach stanowia kolejna
mozliwos¢ pozyskiwania informacji o dawnych spotecznosciach, zwtaszcza
o ich mentalnosci i wrazliwosci. Wedle badaczy tresci ich gtdéwnie prezentuja
charakter informacyjny. Ten rodzaj inskrypcji sktada si¢ z dwéch réwnorzed-
nych funkcji. Poza cecha informacyjna tych napiséw, wystepuje ewidentnie

75

Badania W. Piwowarskiego z lat szes¢dziesiatych XX w. potwierdzity przetrwanie wielu
z tych religijnych gestéw - W. Piwowarski, Typologia religijna katolikéw potudniowej Warmii,
SW, t. I, 1964, s. 158.

' Z. Rondomanska, op. cit., s. 214.

7 R. Kantor, Krakowiacy, Krakéw 1988, s. 28-29. Por. takze: E. Fry$, A. Iracka, M. Po-
kropek, op. cit., s. 179.

* M. Eliade, Sacrum - mit - historia, Warszawa 1974, s. 56-58.

> W. Krasuski, op. cit., s. 225-226.
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takze funkcja konatywna, zwana inaczej funkcja apelu®’. Funkcje konatyw-
na spetnia m.in. fragment popularnego zapisu, ktdry spotykamy nawet na
wspotczesnych kapliczkach: ,,Pod Twoja obrong¢ uciekamy si¢ $wigta Boza
Rodzicielko". O bezposredniej funkcji informacyjnej $§wiadcza najcze$ciej pod-
pisy fundatoréw, grupowych (np. parafia, wies), badz indywidualnych oséb.
Sporadyczne sa przypadki, gdy wystepuje w tresSci inskrypcji tylko funkcja
informacyjna. Taka sytuacj¢ spotykamy np. we wsi Bieséwko koto Biskupca.
Na neogotyckiej kapliczce znajduje sie datacja ,,1925"*'. Mozna jednak nieja-
ko w domys$le tworzy¢ druga funkcje konatywna, gdy przedstawiamy sobie
kontekst omawianych inskrypcji. Zdecydowanie czg$ciej spotykamy inskryp-
cje o funkcji tylko konatywnej, np.:
,BLOGOSLAW NAM BOZE"*.

Badajac tre$ci napiséw umieszczanych na omawianych obiektach, w $ro-
dowisku wiejskim obserwujemy wyrazne oblicze spoteczne religii - to ze byta
ona sprawa nade wszystko zycia zbiorowego, a dopiero wtérnie indywidual-
nego. Widzimy to choéby w tresci inskrypcji z okazji tysiaclecia polskiej
panstwowosci:

,PARAFIA IGNALINO
ODDAJE SIE
BOZEJ MATCE

966-1966""
Inskrypcje jako komunikaty sa wystawione na widok publiczny i stano-
wia czg$¢ krajobrazu kulturowego, czy - jak nazywaja to inni - ikonosfery.

Ikonosfera ,jest stanem rzeczy, dziatajacym przez czas i przestrzen na obser-
watoréw zdolnych do selekcjonowania, klasyfikowania, analizowania i zapa-
migtywania oddziatywan okre$lonego rodzaju”. Tak wigc omawiane obecnie
inskrypcje moga stawadé si¢ takze systemami obrazéw, ktdre niezaleznie od
checi i oczekiwan pojawiaja si¢ w zyciu cztowieka i oddziatuja na jego reak-
cje i postepowanie®. Dlatego ewentualny splendor dla fundatoréw byt uza-
lezniony od takich czynnikéw, jak klasa obiektu i czy fundator znany byt
w kregu potencjalnych odbiorcé6w komunikatu.

Warto zauwazyé, iz omawiane fundacje byly czgsto inspirowane nie-
szczg$ciami, ktore nawiedzaly wsie. Mogty to by¢ zarazy czy inne klgski
elementarne, jak pozary, powodzie i wojny. Jeszcze w XLX w. przed wikaria-
tem w Bartagu (dekanat Olsztyn) miaty staé trzy krzyze z czaséw ,,cigzkich,
zarazliwych choréb"*’.

Badania tresSci napisow sa interesujace nie tylko dla jezykoznawcow
i etnografow, gdyz z jednej strony zachowuja regionalna specyfike gwary,

* Funkcja ta okreéla stosunki zachodzace migdzy komunikatem (trescia inskrypcji) a od-

biorca, u ktérego nadanie komunikatu ma wywotacd jaka$ reakcje.
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Kapliczke te prezentuje il. nr 2.

83 ~ W ~arratacen Wy warminsko-mazurskie), inskrypcja na kapliczce.
BT w Ignalinie (woj. warminsko-mazurskie). Inskrypcja na figurze przykoécielnej.
A. Biernat, op. cit., s. 8-9 powotuje si¢ na monografig: M. Porgbski, lkonosfera, Warsza-
wa 1972.
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P. Turowski, op. cit., s. 34.
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z drugiej za$ przyblizaja §wiat dawnych wierzenn. ROéwnie interesujace sa one
dla socjologdéw, gdyz $§wiadcza o minionych spoteczenstwach. Dla historyka
natomiast sa Zzrédtem do poznania §wiadomos$ci chtopow w XLX i XX w. i mo-
ga przechowad istotne wiadomosci, dotyczace minionych wydarzen historycz-
nych. Zaprezentowany materiat §wiadczy o wielu wydarzeniach, ktére byty
na tyle istotne dla éwczesnych fundatoréw, ze nakazywaty im na dtugie lata
utrwalaé¢ intencje swoich dziet nie tylko w treSci wyrytej inskrypcji, czgsciej
poprzez fakt fundacji, ktéra w $§wiadomosci lokalnej byta przekazywana z
pokolenia na pokolenie. Dzi§ wiele z tych wydarzen pozostaje tylko faktem z
przesztoséci, mniej czy bardziej waznym dla historii regionu czy panstwa.

ABSTRACT

Der Gegenstand des Interesses des Autors sind religiose Wegkultobjekte im
Ermland. Ihre Stiftung ist religiosen Ursprungs, deshalb ist der massive Charakter
dieser Erscheinung flir den Autor ein Zeichen der stidrker Religiositat der
Ermliander. Der Autor unterscheidet zwischen 4 Kategorien der geforschten Objekte:
Kapelle, Bildstocke, Kreuze und Figuren. Haufig ist es schwer, die ermlidndischen
Objekte eindeutig den einzelnen Kategorien einzuordnen.

Der Zustand der wissenschaftlichen Bearbeitung dieser Objekte ist nicht ausre-
ichend. Eine grofle Schwierigkeit bereitet den Forscher der interdisziplindre Charak-
ter dieser Untersuchungen. Die Wegfiguren stammen noch aus der Zeit des vorchri-
stlichen Aberglaubens, deshalb sind die ethnographischen Forschungen nétig. Die
Katholiken benutzten die Figuren der Heiligen besonders praktisch. Sie sollten die
Menschen vor Ungliick schiitzen, Ertrag, Wohlstand und Gedeihen sichern. Zu sol-
chen Heiligen gehorten z.B. bekannte auch im Ermland der Heilige Florian, und der
Heilige Jan Nepomucen.

Wichtige Informationen konnen wir auch erreichen, wenn wir die Forschung-
smethoden der Soziologie gebrauchen, die Terminologie und die Analysen von Archi-
tekturhistorikern oder die Volkskunst nutzen. Auflerdem geben die geforschten Ob-
jekte Auskunft tiber das gesellschaftliche Leben und Existenz der damaligen
Gesellschaften. Die Menge von Wegkreuzen und Wegkapellen stieg wahrend der
Kriege und der elementaren Katastrophen. Vor dem Vikariat in Bartag gab es vor
Jahren drei Kreuze aus der Zeit der "schweren, ansteckenden Krankheiten". In den
Erzahlungen des ermlandischen Volkes lebte lange die Erinnerung an Kreuz aus
Braniewo, der aus der Zeit der schwedischen Kriege stammte. Jedes vorhandene
Objekt ist meistens mit einer Sage oder einer Erinnerung verbunden. Manchmal
findet man an den Balken des Kreuzes arma Christi, in einigen Bildstocken richtete
man in durchbrochenen Etagen die Glocken ein, haufig gab es Inschriften. Diese
Objekte bilden deshalb fiir die Fachleute aus den Hilfswissenschaften der Geschich-
te eine Gruppe von interessanten und wertvollen Denkmalen.
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Hugo Conwentz urodzit sie
20 stycznia 1855 r. w miejscowosci
§wiqty Wojciech koto Pruszcza
Gdanskiego w mennonickiej rodzi-
nie kupieckiej. Jego przodkowie wy-
wodzacy si¢ z Niderlandéw, z mia-
sta Dordrecht osiedlili si¢ na
Zutawach w XVII w. Wczeéniejsze
jeszcze losy rodu wiazano ze zna-
nym wiceadmiratem Janem van
Conwentem. Pierwszym z Conwent-
zéw, przybytym na Zutawy, byt
Dirk, ktéry w 1673 r. w Starej Szko-
cji, koto Gdanska ochrzczony zostat
- zgodnie z regutami mennonickiej
wiary - juz w dorostym wieku.
Jego prawnuk - Gerhard nabyt
w 1816 r. od rodziny katolickiej go-
spodarstwo w ﬁwiqtym Wojciechu
- na terenie zwanym , Czerwona
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Reka". Gospodarstwo to objat potem syn Gerharda - Albert Wilhelm Con-
wentz, ktory w 1845 r. poslubit Auguste Dyck z b. Saalfeld. Ze zwiazku tego
narodzity sig¢ cztery corki i trzech synéw; Hugo byt najstarszym z braci.
W bardzo mtodym wieku zmarto troje rodzenstwa Hugona, a pozostali -
wraz z bohaterem tego szkicu - odeszli po latach z tego $wiata bezpotomnie.
Gdy Hugo miat kilkanascie lat, Conwentzowie przeprowadzili si¢ do Gdan-
ska, zamieszkujac dwa pigtra kamienicy przy dawnej Frauengasse 28, tuz
obok ko$ciota Najswietszej Marii Panny. Gtéwnym powodem przesiedlenia
byt fakt, ze dzieci nie mogty juz kontynuowaé nauki w szkole ludowej
WSwiqtym Wojciechu, a takze nadzieja na poprawe sytuacji materialnej
rodziny, ktdéra wcze$niej utrzymywata si¢ tylko z nieduzego gospodarstwa
rolnego. W Gdansku Albert Wilhelm Conwentz nabyt firme Mdllerschen und
Kohlenhandlung i zajat sie sprzedaza wegla oraz drewna opatowego.

Conwentzowie od pokolenn przestrzegali wymaganych od mennonitéow
zasad, czyli uczciwo$ci, pracowitos$ci, wytrwatoéci, umitowania porzadku, po-
wéciagliwosci, surowej dyscypliny, oszczednos$ci oraz przede wszystkim kar-
no$ci ko$cielnej, wynikajacej z dostownego ttumaczenia nauk ewangelicz-
nych. W kazdym razie zatozyciel tego odtamu anabaptystow, Mennon
Simmons (1496-1559) moéglby byé z nich dumny. O przestrzeganie regut
wiary w tej rodzinie zawsze dbaty zony i matki - wszystkie one bowiem,
poczawszy od zony Dirka (prapraprababki Hugona) az po matke bohatera
tego szkicu pochodzity ze starych i bardzo ortodoksyjnych rodzin mennonic-
kich. Wedtug tych samych, twardych zasad wychowywata tez matka Hugona
swoje dzieci. Ojciec zaabsorbowany byt bowiem gtdwnie praca, tym bardziej
ze sytuacja materialna rodziny nie byta zbyt dobra’.

Hugo uczeszczat do gimnazjum realnego przy kos$ciele Swiqtego Jana
w Gdansku. W zwiazku z tym, ze miat jeszcze troje finansowo niezabezpie-
czonego rodzenstwa, otrzymywat zapomoge w wysokoéci 50 talaréw rocznie,
na podstawie przyznanego mu przez magistrat Testimonium paupertatis’.
W gimnazjum ogromny wptyw na dalsza droge zyciowa Hugona wywart pro-
fesor Bail, utrwalajac jego wcze$niejsze juz zainteresowania naukami przy-
rodniczymi, gtdéwnie botanika. Nastgpnie Conwentz studiowat we Wroctawiu,
w Getyndze (dwa semestry) i ponownie we Wroctawiu®'. Juz podczas studiéw
imponowat rozlegta wiedza botaniczna, ktdra jeszcze pogilebiat pod kierun-
kiem swojego mentora - profesora GOpperta. Nie bedac jako mehnonita
powotanym do wojska, mdéglt Conwentz juz w 1876 r. podjaé prace asystenta
w Ogrodzie Botanicznym we Wroctawiu. W tym samym roku doktoryzowat
sig na podstawie pracy ,,Die versteinerten Holzer aus dem norddeutschen
Diluvium", ktéra napisat pod kierunkiem profesora Gopperta. Dalsza kariera
naukowa Conwentza réwniez przebiegata bez wigkszych zaktécen, a jej for-

* M. Boie, Hugo Conwent; und seine Heimat. Ein Buch der Erinnerungen, Stuttgart 1940,
s. 20-23.

* Ibidem, s. 69.

* (s.n.) Momber, Conwentz Hugo, w: Altpreussische Biographie, t. 1 (red. Chr. Krollmann),
Konigsberg 1941, s. 112.
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malnym wyrazem byt tytut profesora, przyznany mu juz w 35 roku zycia, w
1890 r. Otrzymat go przede wszystkim za dorobek w dziedzinie paleobotaniki
i florystyki, ktéry opublikowat w licznych artykutach oraz dwéch ksiazkach -
wydanej w 1886 r. Flora des Bersteins oraz opublikowanej w 1990 roku
Monographie der baltischen Bersteinbiume’. W dziedzinie paleobotaniki
uznawany byt za specjaliste §wiatowej stawy. Inne jego ksiazki z dziedziny
botaniki i ochrony przyrody to: Die FEibe in Westpreussen (1892), Seltene
Waldbdume in Westpreussen (1895), Forstbotanisches Merkbuch fiir West-
preussen (1900), Die Gefihrdung der Naturdenkmdler und Vorschlige zu
ihrer Erhaltung (1904), Merkbuch der Naturdenkmalspflege (1918), a takze
Heimatkunde in der Schule, czg$¢ 1 (1922). Od 1907 r. Conwentz wydawalt
tez periodyki Beitrdge zur Denkmalpflege oraz Naturdenkmdler. Napisat
rowniez ksiazki o tematyce archeologicznej, w tym Die Moorbriicken im Thal
der Sorge auf der Grenze zwischen Westpreussen und Ostpreussen (1891).
Ogdbétem Conwentz jest autorem co najmniej trzystu publikacji, gtéwnie z na-
uk przyrodniczych, prahistorii, muzealnictwa oraz etnografii.

Bardzo wcze$nie, mianowicie w wieku zaledwie 24 lat powotany zostat
na stanowisko dyrektora Muzeum Prowincjonalnego w Gdansku, ktére
utworzone zostato na mocy uchwatly zachodniopruskiego landtagu z 1879 r.
Gdy Conwentz objat 4 stycznia 1880 r. to stanowisko, stang¢to przed nim
trudne i bardzo odpowiedzialne zadanie, rzadko bedace udziatem tak mtode-
go cztowieka. Stworzy¢ musiat od podstaw instytucje, ktéra z zatozenia miata
by¢ gtéwna i wiodaca placé6wka muzealna Prus Zachodnich. Przed przysta-
pieniem do powierzonego mu zadania do dyspozycji miat juz zbiory gdanskich
towarzystw naukowych, przede wszystkim zatozonego w 1743 r. Towarzystwa
Przyrodniczego (Naturforschende Gesellschaft) oraz Zachodniopruskiego Sto-
warzyszenia Botaniczno-Zoologicznego (Westpreussischer Botanisch-Zoologi-
sche Verein), a takze kolekcje oséb prywatnych, miedzy innymi ptakéw, zebra-
na przez pastora Bocka z Gdanska oraz zgromadzony przez profesora Antona
Menge duzy zbiér bursztynéw i pajakéw’. Szczegdlna warto$é miaty jednak
zabytki archeologiczne Sekcji Antropologicznej Gdanskiego Towarzystwa
Przyrodniczego, ktérych znaczna cze$é¢ opublikowat juz wczedniej jej zatozy-
ciel i przewodniczacy, lekarz i prahistoryk z zamitowania Abraham Lissauer
(1832-1908).

Po otrzymaniu sal od miasta oraz przejeciu pomieszczeth od Naturfor-
schende Gesellschaft w Gdansku zaméwit Conwentz szafy do przechowywa-
nia i eksponowania zabytkéw. Majac do pomocy tylko dwéch ludzi - asysten-
ta merytorycznego Maxa Franke oraz pracownika fizycznego - przystapit
Conwentz do porzadkowania i inwentaryzacji zabytkéw. Byto to zadanie
bardzo trudne, gdyz wspomniane kolekcje zabytkdw byty zbiorem heterogen-
nym, bardzo zréznicowanym pod wzgledem proweniencji. Trudnoéci poteggo-
wat nadto fakt, ze juz po niespetna dziewieciu miesiacach Conwentz miat
przygotowaé wystawe, co musiato byé poprzedzone uporzadkowaniem, kon-
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serwacja oraz inwentaryzacja zbioréw. Nie zwazajac na rozmaite trudnosci
przystapit z zacigciem i ogromnym zapatem do prac nad urzadzaniem mu-
zeum. Wykazujac si¢ duzym zmystem organizacyjnym i ogromna konsekwen-
cja realizowal postawione przed nim zadanie’. Dysponujac ograniczonymi
drodkami i mozliwos$ciami, szukat i znajdowat poplecznikéw dla idei utworze-
nia muzeum wéréd urzedniké6w magistratu oraz wltadz prowincji’.

Przez kilka miesiecy dokonat wraz ze swoimi dwoma wspdipracownika-
mi rzeczy zadziwiajacej - juz 18 wrzesnia 1880 r. dokonano uroczystego
otwarcia Muzeum Prowincjonalnego w Gdansku, ktére znalazto swoja siedzi-
be w Zielonej Bramie. Przygotowano tez i udostepniono wystaweg, ktora
uswietnita 53. zjazd niemieckich przyrodnikéw i lekarzy, odbywajacy si¢
w tym mieécie.

Przeglad i inwentaryzacja zabytkéw, ktore stanowily zaczatek muzeum,
uzmystowity Conwentzowi, ze nie byt to zbidér reprezentatywny dla Prus
Zachodnich; zawierat on ponadto réwniez zabytki z innych terenéw. Zdecydo-
wat wowczas, ze kierowana przez niego instytucje rozbudowywadé nalezy jako
muzeum o profilu przyrodniczym, archeologicznym i etnograficznym, ktore
gromadzi¢ powinno przede wszystkim zabytki z Prus Zachodnich. Ewentual-
ne eksponaty z obszaréw innych pozyskiwane beda tylko w ograniczonym
zakresie - jako materiat poréwnawczy lub w celu wypetnienia luk w przy-
padku braku okre§lonych kategorii zabytkéw 2z terenu Prus Zachodnich.
Z uwagi na ograniczone $rodki finansowe, ktérymi dysponowalo muzeum,
uznat Conwentz, ze gtédwnym sposobem pozyskiwania eksponatéw powinny
by¢ badania terenowe, realizowane przy pomocy wolontariuszy - oséb, ktére
nalezato wyedukowaé, rozbudzajac w nich prahistoryczne i przyrodnicze za-
interesowania.

Stad zaraz po urzadzeniu muzeum rozpoczat Conwentz z pomoca kilku
ludzi z Towarzystwa Przyrodniczego w Gdansku, w tym swojego starego
nauczyciela i mistrza, profesora Baila, planowa dziatalnos$¢ szkoleniowa, kté-
ra realizowat gtéwnie podczas wyjazdéw, w terenie. Wyglosit wéwczas ogrom-
na liczbe odczytéw w réznych miejscowosciach Prus Zachodnich. Kierowat
si¢ zasada, ze moéwiac o pradziejach i walorach przyrodniczych Prus Zachod-
nich, ktadt szczegdlny nacisk na zabytki regionu, w ktérym glosit dany od-
czyt’. Wiele pogadanek przeprowadzat w szkotach, pozyskujac do wspdéipracy
mtodziez. Aktywna i niezmordowana dziatalno$¢ popularyzatorska Conwent-
za przyniosta wymierne korzySci Muzeum Prowincjonalnemu w Gdansku,
przektadajac si¢ na bardzo liczne zabytki, ktére zaczetly naptywaé od réznych
instytucji oraz oséb - gtdéwnie nauczycieli, inspektoréw szkolnych, ucznidow,
le$niczych, ksiezy i rolnikdw. Conwentz zorientowat si¢ rychto, ze najbardziej

¢ P. Kumm, Conwent; als Direktor des Westpreussischen  Provinzialmuseums, w: 50 Jahre
Museum fiir Naturkunde und Vorgeschichte (Westpreussischen Provinzial-Museum) in Dangzig
1880-1930, Gdansk 1930, s. 392-393.

7 Ibidem, s. 393.

* W. La Baume, Conwentz als Vorgeschichtsforscher, w: ibidem, s. 397.

° P. Kumm, op. cit., s. 394-395.
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zainteresowani jego dziatalno$cia sa nauczyciele, stad od 1888 roku uczestni-
czyt regularnie w konferencjach nauczycielskich, na ktérych wygtaszat wy-
ktady z zakresu regionalnej prahistorii i nauk przyrodniczych. W wystapie-
niach swoich akcentowat przede wszystkim konieczno$é szybkiego
informowania muzeum o niszczeniu stanowisk archeologicznych i obiektow
przyrodniczych. Byto to bardzo istotne, gdyz po wojnie francusko-pruskiej
dzieki uzyskaniu ogromnych $§rodkéw finansowych z tytutu kontrybucji reali-
zowano w Prusach wiele inwestycji budowlanych, ktére bardzo czesto przy-
czyniaty sie do ujawnienia i niszczenia stanowisk archeologicznych.

Dzieki popularyzatorskiej dziatalnosci Conwentza z kazdym rokiem
wzrastata liczba ludzi w terenie wspierajacych muzeum. Z osdb, ktére naj-
czesciej przekazywaty zabytki archeologiczne i eksponaty przyrodnicze oraz
informowaty o niszczonych stanowiskach archeologicznych wyodrebnito si¢
z czasem grono statych, spotecznych wspdtpracownikdéw, ktérych Conwentz
nazywat korespondentami muzeum. Zastugi tych ludzi dla Muzeum Pro-
wincjonalnego w Gdansku podkreslane i upowszechniane byty od 1892 r.
poprzez publikowanie ich nazwisk w wydawanym od 1880 r. periodyku
muzeum ,,Amtlicher Bericht iiber die Verwaltung der naturgeschichtlichen,
vorgeschichtlichen und volkskundlichen Sammlungen des Westpreussi-
schen Provinzial-Museums". Dyrektor muzeum sukcesywnie dazyt do pod-
noszenia poziomu tego czasopisma. I tak, od tomu 5 (1884) zaczgly si¢
ukazywaé nabytki do réznych dziatéw muzeum, od rocznika 14 (1893)
wprowadzono dwudzielnos¢ pisma - na czes$é zwykta i specjalna - a takze
dodano ryciny w tekscie, natomiast w tomie 16 (1895) znalazta si¢ wktadka
specjalna z rycinami, dotyczaca rewelacyjnego znaleziska todzi z Bagartu.
Warto nadmienié, ze kazdy kolejny rocznik periodyku byt coraz obszerniej-
szy i réznotematyczny'’. Na jego tamach ukazalo si¢ szereg bardzo waz-
nych artykutéw Conwentza, w tym napisana wspdlnie z Abrahamem Lis-
sauerem rozprawa Vorgeschichte des Weichsel-Nogat-Delta (1886), w ktérej
zawart miedzy innymi wyniki swojego objazdu terenowego po stanowiskach
archeologicznych tego terenu oraz rezultaty wykopalisk bardzo bogato wy-
posazonej nekropoli kultury wielbarskiej (okres wptywoéw rzymskich) w Lu-
bieszewie koto Malborka.

Bardziej chyba od licznych publikacji Conwentza, do popularyzacji pra-
dziejbw Prus Zachodnich przyczynito sie przedsiewziecie, ktérego nie byt
inicjatorem. Mianowicie w 1889 r. wezwany zostat przez ministerstwo kultu-
ry Prus, by z muzedw zachodniopruskich wybraé reprezentatywny zbidr za-
bytkéw, ktéry stuzytby instytucjom pedagogicznym dla celéw edukacyjnych.
Conwentz, wiedzac, ze muzea nie maja wtasciwie zabytkéw stanowiacych we
wlasciwym rozumieniu tego stowa dublety, spowodowat odstapienie od tego
planu. Zeby jednak osiagnaé zamierzony cel - to znaczy pobudzié¢ uczniéw do
poznania i zrozumienia pradziejéw swojego regionu - przygotowat i przeforsowat
wprowadzenie do programow nauczania szkét $ciennych tablic pogladowych.

10

W. La Baume, op. cit, s. 401.
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Poczatkowo, w 1890 r. zamierzano wprowadzi¢ je tylko do wyzszych instytu-
téw pedagogicznych — potem, dzigki staraniom Conwentza - takze do szkdt
ludowych, z podkresleniem, ze dobdr zabytkéw uwzgledniaé winien regional-
ne odmienno$ci ich form. Dla programu tego uzyskano petne poparcie mini-
stra Gustawa Heinricha von Godsslera (1838-1902). Deklaracja ta nie znala-
zta jednak oparcia w pomocy finansowej i organizacyjnej. Jednak Conwentz,
mimo to, przygotowat podktady do szesciu tablic, ktére potem pod jego kie-
runkiem namalowat olejnymi farbami nauczyciel Rehberg. Zbieg przypadko-
wych okolicznos$ci sprawit, ze w 1897 r. udato si¢ je opublikowaé. O celowosci
przedsiewzigcia §wiadczy fakt, ze ukazaly sie trzy wydania tablic''; notabe-
ne podstaw pradziejéw regionu uczono przy ich pomocy réwniez rodzicow
QOjca autora tego szkicu.

Informacje o niszczonych stanowiskach archeologicznych wymagaty
szybkich interwencji. Poczatkowo zgloszenia z terenu zatatwiat prawie wy-
tacznie sam Conwentz. Z reguty informacje te dotyczyty pojedynczych gro-
bow skrzynkowych kultury pomorskiej, stad jego interwencje potaczone z ba-
daniami ratowniczymi nie zajmowaty zbyt duzo czasu, przewaznie jeden lub,
rzadziej, dwa dni. Lacznie badat Conwentz co najmniej dziewig¢édziesiat sta-
nowisk archeologicznych, przewaznie cmentarzysk kultury pomorskiej. Zde-
cydowana wigkszo$¢ jego wykopalisk miata charakter ratowniczy, jak na
przyktad badania w Swieciu, poprzedzone odstonigciem w 1882 r. przy budo-
wie gimnazjum grobu skrzynkowego'’ oraz wykopaliska w Zblewie, pow.
Wejherowo, gdzie odkryt dwadzies$cia szes¢ grobéw skrzynkowych, z ktérych
wigkszo$¢ byta bogato wyposazona, migdzy innymi w popielnice twarzowe,
zausznice i szpile brazowe oraz zapinki typu Certosa”. Niektére badania
ratownicze - jak na przyktad cmentarzyska ptaskiego kultury pomorskiej
w Lubichowie, koto Starogardu Gdanskiego'* oraz nekropoli kurhanowej
z wczesnej epoki zelaza w Obozinie, pow. Koécierzyna'’ - prowadzit Con-
wentz z Paulem Kiimmern (1865-1927). Kumm, ktéry od 1894 r. byt kusto-
szem gdanskiego muzeum, po uzyskaniu profesury na powstatej w 1904 r.
Technische Hochschule zostat w 1911 roku dyrektorem Muzeum Prowin-
cjonalnego w Gdansku. Rzadziej badat Conwentz osiedla, na przyktad
w 1905 r. rozkopat niszczona przez wydobywanie wapna osade¢ bagienna
z wczesnej epoki zelaza w Gorze, pow. Wejherowo, gdzie odkryt migdzy
innymi kilka todzi dtubanek'®. Natomiast kilka lat wczeéniej, w 1899 roku
zbadat niszczona przez wybieranie piasku osadg¢ ze starszego okresu prze-
drzymskiego w Krasnotgce koto Malborka, gdzie wczeéniej odkryto bogaty

"' Ibidem, s. 402-403.

> Schriften der Naturforschenden Gesellschaft in Danzig", t. 7, 1889, s. 37.

" Ibidem, s. 47-52.

'* ,Amtlicher Bericht iiber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorgeschichtlichen
und volkskundlichen Sammlungen des Westpreussischen Provinzial-Museums", t. 14, 1893,
s. 30.

" Ibidem, t. 28, 1908, s. 27-29, ryc. 17.

' Widern, t. 26, 1905, s. 16.
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karb ozdéb z brazu'’. Wiodaca pozycje w dorobku wykopaliskowym Con-
wentza miaty badania stanowisk archeologicznych potozonych na wschéd od
dolnej Wisty, miedzy innymi bardzo bogato wyposazonego cmentarzyska
okresu wptywéw rzymskich w Lubieszewie koto Malborka oraz wczesnos$re-
dniowiecznego pomostu drewnianego i grodziska w Lowizowie koto Kisielic.
Przede wszystkim jednak wykopaliska w Bagarcie, koto Dzierzgonia przynio-
sty Conwentzowi rozgtos i uznanie przodujacych wéwczas w archeologii pra-
historykéw skandynawskich i niemieckich. Prace te zaczely sie od odkrycia
wraku todzi wikingdéw, ktéra potem zostata zrekonstruowana w muzeum
gdanskim'®. Podczas tych badan dowiedzial si¢ Conwentz, ze w poblizu,
w dolinie rzeki Dzierzgoni natrafiono przypadkowo na drewniane konstruk-
cje Badania wykopaliskowe, ktére przeprowadzit w nastepnym roku, pozwo-
lity czed$ciowo odstonié relikty dwéch drewniano-ziemnych drég zbudowanych
w starozytnosci przez szeroka doling Dzierzgoni. Na podstawie zabytkéw
ruchomych datowal oba ,,pomosty” na okres od IV w. p.n.e. do pierwszych
wiekédw n.e., uznajac, ze byty one cze$cia szlaku bursztynowego. Uwazat
réwniez, iz znajdujace sie opodal grodzisko w Swietym Gaju bronito w cza-
sach funkcjonowania ,, pomostéw" przej$cia przez rzeke'’.

Oprécz ratowniczych badan wykopaliskowych, podstawowa forma dzia-
talnoéci Conwentza byty badania powierzchniowe, polegajace na lustracji
terenu i lokalizowaniu stanowisk archeologicznych na podstawie obecnos$ci
fragmentéw naczyn ceramicznych na powierzchni gruntu. Najczesciej do
podjecia tego typu badan sktaniaty go informacje o niszczonych wczesniej
obiektach archeologicznych, ktérych $lady nie byty juz uchwytne w terenie.
Badania takie prowadzit miedzy innymi w Sztumie, gdzie na pdtwyspie przy
pétnocnym brzegu Jeziora Parlety zlokalizowat w 1897 r. relikty osady ze
starszego okresu przedrzymskiego, a takze w Wietrzysku, pow. Koscierzyna.
Podczas penetracji terenowych miejscowa ludno$¢ niejednokrotnie informo-
wata go o miejscach zwanych Zamkowq Gorq, Starymi Szavicami lub
Szwedzkimi Szarvicami. Z reguty okazywato sig, ze sa to relikty wczesnosre-
dniowiecznych grodzisk. Gdy Conwentz zorientowat sig, ze znaczna cze$é
tych obiektéw nie zostata zarejestrowana w podstawowej woéwczas dla Prus
Zachodnich archeologicznej monografii Abrahama Lissauera®, postanowit
przygotowaé katalog grodzisk tego obszaru. W 1892 r. porozsytatl po wszyst-
kich miejscowos$ciach tej prowincji kwestionariusze z pytaniem o istnienie
watéw, obronnych wzgdrz oraz wzniesien o charakterystycznych nazwach.
Inicjatywa Conwentza przyniosta pozytywne rezultaty, mianowicie oproécz
grodzisk znanych juz wcze$niej zgtoszono szereg innych. Na podstawie uzy-
skanych wynikdw opracowat Conwentz atlas grodzisk Prus Zachodnich, ktéry

" Ibidem, 20, 1899, s. 39.

' 'W. La Baume, op. cit., s. 400.
H. Conwentz, Die Moorbriicken im Thal der Sorge auf der Grenze zwischen Westpreus-
sen und Ostpreussen, ,Abhandlungen zur Landeskunde der Prowinz Westpreussen"”, z. 10,
1897, s. 114-127.

A. Lissauer, Die praehistorischen Denkmdler der Provinz Westpreussen, Gdansk 1887.
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nie zostat, niestety, opublikowany. Niemniej jednak jeszcze w okresie mig-
dzywojennym stanowit podstawe do kartowan wczesno-$redniowiecznych
grodow dla badaczy niemieckich i polskich. Jego dbatos$¢ o ratowanie zagro-
zonych zniszczeniem stanowisk archeologicznych najlepiej bodaj obrazuje
przyktad grodziska w Sopocie’'. Mianowicie w 1906 roku teren grodziska
wraz z jego otoczeniem miat zostaé sprzedany pod zabudowe¢ mieszkalna.
Jednak w wyniku interwencji Conwentza transakcja ta zostata wstrzymana,
a grodzisko dzigki temu istnieje po dzien dzisiejszy, bedac w ostatnich deka-
dachjednym z nielicznych ,,zywych" rezerwatéw archeologicznych w Polsce.
Oprécz Conwentza wykopaliska archeologiczne prowadzili w mniejszym
zakresie inni, na przyktad kolekcjoner i chemik Otto Heim znany z badan
grobéw skrzynkowych kultury pomorskiej w miejscowo$ciach Przewdz, pow.
Kartuzy i Straszyn, koto Gdanska. Heim zastuzyt si¢ jednak przede wszyst-
kim dzigki ofiarowaniu Muzeum Prowincjonalnemu duzego zbioru chrzasz-
czy i bursztynu, a takze dzigki analizom metaloznawczym, ktérymi objat
wiele zabytkdw brazowych z gdaniskiego muzeum. Z czasem dzigki utworzo-
nej przez Conwentza siatce aktywnych i zaangazowanych informatoréw licz-
ba zgtoszen o niszczonych obiektach archeologicznych wzrosta na tyle, ze
wymusito to konieczno$¢ zaangazowania w interwencje terenowe i badania
ratownicze najbardziej aktywnych mito$nikdw starozytnosci z grona kore-
spondentéw muzeum. W$rdd ludzi tych szczegdlnie wyrdznit si¢ aktywnos$cia
przyrodnik Konrad Waldemar Lakowitz (1859-1945), akademicki kolega
Conwentza jeszcze z okresu studidow we Wroctawiu. W latach 1882-1904
rozkopat Lakowitz co najmniej czterdzie$ci zagrozonych stanowisk archeolo-
gicznych, przede wszystkim cmentarzysk kurhanowych i ptaskich z mtodszej
epoki brazu i wczesnej epoki zelaza. Juz pierwsze wykopaliska, ktére prowa-
dzit w 1882 r. na cmentarzysku kurhanowym z wczesnej epoki zelaza w
Cetniewie, pow. Puck, przyniosty bardzo interesujace rezultaty’’. Ciekawych
wynikow dostarczyty réwniez badania cmentarzyska w Pszczdtkach, koto
Tczewa, prowadzone w 1886 r. przez Lakowitza wraz z Conwentzem®’, a tak-
ze wykopaliska nekropoli kultury pomorskiej w Rosciszewie, pow. Tczew, w
ktérych uczestniczyt réwniez Abraham Lissauer oraz przebywajacy akurat w
Gdansku znany prahistoryk norweski Ingvald Undset (1853-1890)**. Szcze-
gblnie waznym przedsigwzigciem terenowym Lakowitza byta jednak inwen-
taryzacja cmentarzysk kurhanowych z powiatu Kartuzy, przeprowadzona
w 1901 r. Akcja ta, ktérej inicjatorem byt Conwentz, spowodowana byta ma-
sowym niszczeniem kurhanéw w zwiazku z pozyskiwaniem kamieni’’. Dzig-
ki niej skartowane i zarejestrowane zostaty liczne nekropole kurhanowe, ktére
po kilku latach przestaty juz istnie¢. Najbardziej zagrozone zniszczeniem

>’ 'W. La Baume, op. cit., s. 403.

> Nachrichten iiber deutsche Alterthumsfunde”, 1892, s. 84-85.

> ,Schriften der Naturforschenden Gesellschaft in Danzig", t. 7, 1889, s. 106.

,Amtlicher Bericht iliber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorgeschichtlichen

und volkskundlichen Sammlungen des Westpreussischen Provinzial-Museums", t. 4, 1886, s. 7.
* Ibidem, t. 22, 1901, s. 40.



Hugo Conwentz - przyrodnik, prahistoryk, muzealnik. 75

miedzy innymi trzy cmentarzyska kurhanowe z Borzestowa, koto Kartuz,

K rhany z MSJciszewic, pow. Kartuzy oraz cztery kurhany z Nowego Barko-

pow Kodcierzyna - objgte zostaty badaniami ratowniczymi, ktére
Przeprowadzit Lakowitz w latach 1901-19047°.

Plonem archeologicznych badain Conwentza i jego wspotpracownikéw byt
wvrainy naptyw dokumentacji i zabytkéw archeologicznych, ktére rokrocznie
owigkszaty zbiory Muzeum Prowincjonalnego w Gdanisku. Wymagato to syste-
matycznego opracowywania, katalogowania i inwentaryzacji nabytkow, czego
Conwentz przestrzegal bardzo rygorystycznie. Niezaleznie od zabytkow dyrek-
tor muzeum dbat réwniez o dokumentowanie badan terenowych, prowadzonych
przez kierowana przez siebie instytucje, a takze dokumentowat i archiwizowat
wszystkie swoje wyjazdy terenowe. Jego uporzadkowanie - wpojone najpewniej
przez surowe, mennonickie wychowanie - wyrazato si¢ w ogromnej dyscyplinie,
ktérej wymagat od siebie i innych, stad nierzadko méwiono zZle o profesorze
z Gdanska, zarzucajac mu nadmierny upér i bezkompromisowo$é” .

Najpewniej dlatego, ze byt przede wszystkim przyrodnikiem - a wigc
reprezentantem dziedziny bazujacej na klasyfikacji - tworzone przez niego
i pod jego kierunkiem muzealne zbiory archeologiczne nie stanowity tylko
»gabinetu starozytnodci”, lecz byty dobrze udokumentowana baza zZrédtowa,
mogaca stuzyé do naukowych badan’®.

W latach 1903-1909 asystentka Conwentza byta Margarete Ida Boie
(1880-1946). Ta nietuzinkowa, urodziwa kobieta, cdrka znanego generata,
zafascynowana byta osobowoscia i dorobkiem swojego szefa na tyle, ze napi-
sala o nim cytowana juz wczedniej powie$é oparta na jego biografii pod
tytutem Hugo Conwentz und seine Heimat. Ein Buch der Erinnerungen, Xto-
ra ukazata si¢ w 1940 r. w Stuttgarcie. Byta réwniez autorka sze$ciu powie-
§ci historycznych oraz poetka. W 1919 r. osiedlita si¢ wraz ze swoja przyja-
ciétka na wyspie Sylt na Morzu Pétnocnym, u Wybrzeza Fryzyjskiego. Po
dzi$ dzienn mieszkanicy tej wyspy uznaja ja za najwybitniejsza pisarke i poet-
ke, ktéra u nich mieszkata®.

Przez trzydzie$ci lat dziatalno$ci na stanowisku dyrektora Muzeum Pro-

30

wincjonalnego w Gdansku™ odbyt Conwentz co najmniej 477 podrézy stuz-

bowych, ktére zajety mu 1165 dni. Przecig¢tnie bywat w jednym powiecie
27 razy, przy czym najczegsSciej w powiatach kwidzynskim i elblaskim - odpo-
wiednio 61 i 49 razy. Najrzadziej gos$cit w powiecie Lubawa (11 razy) oraz
Wabrzezno, gdzie przebywat 6 razy’'. Wyktady gtoszone dla amatoréw oraz

** Ibidem, t. 25, 1904, s. 22.

*” W. La Baume, op. cit., s. 398.

** Ibidem, s. 399.

* G. Lippky, Boie Margareta Ida, w: Altpreussische Biographie, t. 4 (red. E. Bahr,
G. Brasch), Marburg/Lahn 1974, s. 1086.

J. Filip, Enzyklopddisches Handbuch zur Ur- und Friihgeschichte Europas, Praga 1966,

s. 243.

*' Conwentz stenografowat przebieg i wyniki kazdej swojej podrézy. W jego spusciZnie
znalazta M. Boie 50 kieszonkowych kalendarzy z lat 1876-1922, w ktorych wyjazdy te byty
udokumentowane (por. M. Boie, op. cit., s. 161).
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na konferencjach naukowych obrazowat Conwentz zdjgciami zabytkdow.
Z ogromnej ich liczby, 80 wyglosit na powiatowych konferencjach dla nauczy,
cieli, 73 na posiedzeniach Towarzystwa Przyrodniczego w Gdansku oraz
54 na zebraniach Zachodniopruskiego Stowarzyszenia Botaniczno-Zoologicz-
nego. Ponadto liczne wyktady prezentowat na posiedzeniach towarzystw sta-
rozytniczych w Elblagu i Grudziadzu, Coppernicus-Verein w Toruniu oraz na
zebraniach kilku innych gdanskich stowarzyszen®’.

Oprécz eksponatdow, ktére stanowity zaczatek substancji zabytkowej tej
instytucji w momencie jej tworzenia, pozyskano w 1902 oraz 1905 r. dwa
duze zespoty - liczaca okoto 10 tysiecy motyli kolekcje Gretzenberga oraz
kolekcje Heima ztozona z prawie 26 tysiecy chrzaszczy oraz okolo 5 tysiecy
brytek bursztynu z zatopionymi organizmami zywymi. Nie uwzgledniajac
zabytkéw wchodzacych w sktad wymienionych dwdéch kolekcji, liczba zbio-
réw muzeum za kadencji Conwentza zwickszyta si¢ dziesigciokrotnie. Mu-
zeum otrzymato réwniez nowe pomieszczenia i szafy do przechowywania
i eksponowania zbioréw. Niemniej pilna potrzeba stata si¢ budowa nowego
gmachu, do czego usilnie dazyt Conwentz zwtaszcza w ostatnich latach
kierowania gdanskim muzeum. Dopiero jednak w 1913 r., juz po jego prze-
prowadzce do Berlina, zachodniopruski landtag zdecydowat o budowie no-
wego muzeum. Realizacja tego zadania zostata jednak opdzniona z powodu
dziatan wojennych?®’.

Po zakonczeniu swojej misji w Prusach Zachodnich, moégt Conwentz
przystapi¢ do innych zadan. Jeszcze w 1906 r. dzigki jego staraniom powstat
w Gdansku pierwszy na obszarze catych Prus Urzad Konserwatora Przyrody
(Staatliche Stelle fiir Naturdenkmalpflege in Preussen). Po czterech latach
siedzib¢ urzedu przeniesiono do Berlina, a jego dyrektorem zostal Hugo
Conwentz™.

W 1919 r. Conwentz ozenit si¢ z Grete Ekelof, bibliotekarka Szwedzkiej
Biblioteki Narodowej w Sztokholmie, ktora stata si¢ zarazem jego wspdOipra-
cowniczka. Po podpisaniu traktatu wersalskiego, gdy Prusy Zachodnie przy-
padty Polsce, a Gdansk zyskat status Wolnego Miasta, Conwentz zaprosit
zong w podréz do swojej ,,starej ojczyzny". Zwiedzili wéwczas migdzy innymi
Gdansk, Malbork i Sopot®’. 12 maja 1922 r. Hugo Conwentz zmart w peini
sit twérczych na czyraka gromadnego. Grete uporzadkowata po $mierci meza
cata jego spuscizne, opracowujac migdzy innymi wykaz jego bardzo licznych
publikacji. Liczaca wiele tysigcy woluminéw biblioteka Conwentza, wraz zje-
go prywatnym archiwum zakupione zostaty przez Biblioteke Krajowa
w Linképing®®.

> P. Kumm, op. cit., s. 395-396.
** Ibidem, s. 396.

’* (s.n.) Momber, op. cit., s. 112.
> M. Boie, op. cit., s. 277.

’* (s.n.) Momber, op. cit., s. 112.
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ABSTRACT

Hugo Conwentz wurde am 20. Januar 1855 in Swiety Wojciech, in der Ndhe von

Pruszcz Gdanski in mennonitischer Kaufmannsfamilie geboren. Seine Ahnen, die
s den Niederlanden kamen, siedelten sich im 17. Jahrhundert in Zutawy an.

Conwertzs hielten von Generationen die von den Mennoniten verlangten
Eigenschaften, wie Ehrlichkeit, Sparsamkeit und vor allem die kirchliche Strafbar-
keit di® *"° ~°" wortlichen Ubersetzung der christlichen Lehren kamen. Nach
diesen harten Regeln wurde auch Hugon von seiner Mutter erzogen. Der Vater
beschiftigte sich vor allem mit der Arbeit, und die materielle Situation der Fami-
lie war nicht ganz gut.

Hugo Conwentz besucht die Realschule an der Kirche vom Heiligen Johann in
Danzig, wo Professor Bail einen riesengroBen Einfluss auf den weiteren Lebensweg
von Hugon hatte, indem er seine fritheren Interessen an Naturwissenschaften vor
allem an Botanik befestigte. Dann studierte Conwentz in Breslau, in Gottingen
(zwei Semester) und wiederum in Breslau. 1 Im Jahre 1876 wurde Conwentz als
Assistent im Botanischen Garten in Breslau angestellt. In demselben Jahr promo-
vierte er, und 1890 bekam er den Professortitel, der ihm vor allem auf dem Gebiet
der Paleobotanik und Floristik verleiht wurde.

Sehr frith, d.h. im Alter von 24 Jahren, wurde er zum Direktor vom Provinzial
zmuseum in Danzig, das 1879 gegriindet wurde und sich dank seinem Engagement
entwickelt hat; es war bekannt als das wichtigste in Pommern Museum im natur-
wissenschaftlichen und archiologischen Profil. Fiir die Lehre machte er sich ver-
dient als weltbekannter Botaniker und wunderbarer (er war Autor von 11 Biichern
und fast 300 Publikationen), trotzdem sollte man tberlegen, ob seine Verdiente flir
die Organisation der wissenschaftlichen Forschungen nicht groer waren, denn Con-
wentz war anerkannt als Nestor der archiologischen und naturwissenschaftlichen
Konservatoren in Westpreuf3en.

1906 entstand dank den Bemiithungen von Conwentz in Danzig das erste in den
ganzen PreuBen Amt des Naturkonservators. Nach vier Jahren wurde der Sitz des
Amtes nach Berlin verlegt, und Conwentz wurde zu seinem Direktor.

Hugo Conwentz ist am 12. Mai 1922 in schopferischer Kraftfiille in Berlin
gestorben. Seine letzte Reise durch Zutawy Wiélane und WestpreuBen machte er
1920, wenn seine Heimat schon zu Polen gehorte.
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Podreczniki historii, jakie ukazaty si¢ na ziemiach polskich na przestrze-
ni pétwiecza miedzy upadkiem powstania styczniowego a wybuchem I wojny
$wiatowej, prezentuja pod wzgledem dydaktycznym wielka réznorodnos$é.
Obok prac posiadajacych skromna obudowe tekstu autorskiego pojawito sie
sporo opracowan, odpowiadajacych rosnacym wymaganiom dydaktycznym
ioczekiwaniom odbiorcow.

Zestaw $rodkéw dydaktycznych, w jakie wyposazono podreczniki drugiej
potowy XIX, a zwtaszcza poczatkéw wieku XX, byt znacznie bogatszy niz
w poprzednich dziesiecioleciach. Uwaga ta dotyczy m.in. doskonalonych stop-
niowo opracowan kartograficznych, wtaczanych do podrecznikéw. Materiaty
te byly bardzo zréznicowane pod wzgledem warto$ci merytorycznej, walorow
graficznych i edytorskich, skal, formatéw itp., a jednoznaczna ich ocena
moze nasuwaé pewne trudnosci. Ogdlnie jednak rzecz biorac, w dziedzinie
tej dokonat sie postep w poréwnaniu z okresami poprzednimi', mimo iz
warunki, w jakich funkcjonowata edukacja historyczna, na wickszosci ziem
polskich nie sprzyjaty refleksji dydaktycznej ani podejmowaniu szerszych
inicjatyw na polu doskonalenia ksiazek szkolnych.

Na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej istniatly rézne warunki rozwoju
oswiaty, zalezne od polityki panstw zaborczych. Losy szkolnictwa toczyty sie
odrebnymi drogami, rézny tez byt wktad poszczegdlnych zaboréw w produk-

' Wczeéniejsze osiagnigcia polskie w zakresie historycznej kartografii podrecznikowej
omawiam Ww nastgpujacych artykutach: Mapki historyczne w  polskich podrecznikach  historii
pierwszej potowy XIX wieku, ,Zeszyty Naukowe WSP w Olsztynie. Prace Historyczne", z. 2,
1998, s. 88-97; Materiat kartograficzny w polskich podrecznikach historii  doby miedzypowsta-
niowej (1831-1863), ,,Echa Przesztos$ci”, z. 11, 2001, s. 199-208.
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cj¢ wydawnicza na potrzeby edukacji historycznej. Najtrudniejsze warunki
jej rozwoju w dobie postyczniowej istniaty na terenie zaboru pruskiego.
Wszelkie inicjatywy dotyczace publikacji podrgcznikowych byty tu wytacznie
efektem staran, aktywno$ci i przedsigbiorczosci oséb prywatnych - autoréw
i wydawcow ksiazek.

Istniejacy w Krélestwie Polskim po powstaniu styczniowym system na-
uczania historii takze nie sprzyjat rozwojowi dydaktyki przedmiotu (brak
publicznej szkoty polskiej, niemoznosé¢ wpltywania przez spoteczenstwo na
ksztatt edukacji historycznej, brak zainteresowania usprawnianiem procesu
nauczania w szkotach rzadowych, realizujacych polityke rusyfikacji mtodzie-
zy polskiej). Jedynym obszarem stanowiacym przedmiot uwagi i troski histo-
rykéw i pedagogdédw byto tajne nauczanie oraz - w pewnej mierze - szkolnic-
two prywatne (zwtaszcza zenskie). Najwigcej opracowan z zakresu dydaktyki
historii przed 1905 rokiem ukazato si¢ na famach ,,Przegladu Pedagogiczne-
go". Publikujacy je dawali wyraz ,[...] potrzebie przebudowy dydaktyki histo-
rii w duchu nowych pojeé, jakie pozytywizm ze soba przynidst i narzucit, tak
nauce historii, jak i teorii nauczania historii"’.

Coraz cze$ciej rozlegaty sig¢ gtosy krytykujace dotychczasowy, tradycyjny
model nauczania historii i sposéb prezentacji wiadomosci w opracowaniach.
,Historia powinna byé rozumiana, ale nie wykuwana"® - to postulat czesto
powtarzajacy si¢ w publikacjach dydaktycznych. Coraz wigksza wage przywia-
zywano do pobudzania aktywno$ci uczniéw, rozwijania ich zdolno$ci poznaw-
czych i umiejetnosci mysélenia historycznego®. Mapkom, rycinom i innym po-
mocom dydaktycznym stuzacym ,uzmystowieniu nauki" przypisywano coraz
wieksza role w edukacji historycznej na wszystkich szczeblach nauczania’.

Akcentowano m. in. konieczno$é zaopatrzenia opracowan szkolnych
w materiat kartograficzny. ,,Dobry podrecznik z mapami jest niezbedna po-
moca w nauczaniu historii” - twierdzit Wtadystaw Smoleniski, wybitny histo-
ryk, czotowy przedstawiciel warszawskiej szkoty historycznej, bardzo aktyw-
ny takze na niwie dydaktycznej’. Duze znaczenie przywiazywat do ich
§cistoséci naukowej i rzetelnosci. Stanistaw Sobinski na tamach publikacji
metodycznej zauwazat, ze mapa - poza wskazywaniem krajow i oznaczaniem
miejsc bitew - powinna tez stuzy¢ za podstawe ,,systematycznego ¢wiczenia
w nalezytym orientowaniu si¢ w geograficznych i etnograficznych warun-
kach rozwoju historycznego. Trzeba uczniéw przyzwyczaié¢ do sztuki rozwaz-
nego czytania mapy, tak jak trzeba uczyé czytaé ksiazke lub uczyé patrzeé na formy" .
Takze w okresie nieco pomyslniejszej koniunktury politycznej dla poczynan polskich

> J. Maternicki, Dydaktyka historii w Polsce 1773-1918, Warszawa 1974, s. 144.
* A. Jaczynowski, Z metodyki historii, ,,Przeglad Pedagogiczny", R. XX: 1901, nr 5, s. 66.
* Por. Z. Daszyniska, Nowe kierunki w nauce dziejow, ibidem, R. XII: 1893, nr 2, s. 21.
Por. W. Smolenski, Nauczanie historii polskiej, przedruk, w: J. Maternicki, op. cit.,
s. 444; Z. Daszynska, op. cit., s. 21.

¢ W. Smolenski, op. cit., s. 364.

7 S. Sobinski, Uwagi metodyczne o nauczaniu historii, przedruk, w: J. Maternicki, op. cit.,
s. 407.
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. bolu edukacji historycznej, w czasie rewolucji 1905-1907, na tamach ,,No-
"V T, 6w" ukazat si¢ cykl artykutéow, ktérych autorzy réwniez formutowali

stulaty zmierzajace do uczynienia z podrgcznika historii $§rodka, na pod-
stawie ktérego uczen w sposéb refleksyjny i §wiadomy zdobywaltby wiedze®.

Inne warunki ksztatcenia historycznego panowaty w Galicji. Nowe per-

ktywy przed os$wiata polska na tym terenie otwierata era autonomii,
przepisy centrali wiedenskiej i ograniczenia pigtrzone przez zaborce¢ kregpo-
waty jednak w petni suwerenne decydowanie o ksztatcie oswiaty i edukacji
historycznej na tym terenie. Oficjalna doktryna dydaktyczna formutowana
w instrukcjach ministerialnych niewiele miejsca pos$wigcata problemom
unowocze$nienia opracowan szkolnych. Krélowato nadal nauczanie pamig-
ciowe, a mtodziez zmuszona byta opanowywacé bardzo obszerne nieraz tre-
$ci (zwtlaszcza w gimnazjum wyzszym) na podstawie przetadowanych czgsto
informacjami podrecznikéw i wyktadu nauczyciela. Gtos w sprawie upogla-
dowienia nauczania historii zabierali zaréwno profesorowie uniwersyteccy,
jak i nauczyciele. Nieco informacji na temat oczekiwan, jakie wiazano z wy-
dawanymi od lat osiemdziesiatych - dziewigédziesiatych XIX w. polskimi
podrecznikami dla szkét ludowych, realnych czy gimnazjalnych, dostarcza-
ja takze oficjalne recenzje tych opracowan, publikowane na tamach prasy
pedagogicznej.

Powoli wzrastato przekonanie o konieczno$ci zamieszczania w podrgczni-
kach szkolnych $§rodkéw wzbogacajacych strukturge dydaktyczna opracowan.
Mapkom podrecznikowym zaczeto przypisywaé wazna rolg¢ w procesie ksztat-
cenia historycznego. Za tym poszty uwienniczone znacznymi sukcesami stara-
nia o usytuowanie $rodkéw kartograficznych w opracowaniach z zakresu
historii.

Nalezatoby poprzeé¢ ten wniosek danymi liczbowymi. W zwiazku z tym
nasuwaja si¢ pewne trudnos$ci, zwiazane ze sposobem potraktowania ob-
szernego materiatu poddanego analizie. Nie mozna w tych wyliczeniach
bra¢ pod uwage jedynie pierwszych wydan podrgcznikéw. W kolejnych edy-
cjach zachodzity czgsto spore zmiany w zakresie obudowy dydaktycznej
tekstu. Konieczne jest uwzglednienie publikacji podrgcznikowych tacznie
z ich wznowieniami i odrgbne potraktowanie poszczegdlnych czgéci wydaw-
nictw kilkutomowych. Wzigto pod uwage opracowania historyczne, zawie-
rajace wzglednie cato$ciowy i systematyczny wyktad dziejéow Polski czy
powszechnych (lub tylko historii starozytnej, dziejéw Rosji czy Austro-We-
gier), jakie znalazty zastosowanie na ziemiach polskich pod zaborami w la-
tach 1864-1914 nie tylko w oficjalnym nauczaniu szkolnym, ale tez w pro-
cesie samoksztatcenia i popularyzacji wiedzy historycznej na poziomie
elementarnym i $rednim.

Przedmiotem analizy byty dydaktyczne i techniczne aspekty ilustracji
kartograficznych podrgcznikéw opublikowanych w jezyku polskim: oryginal-

P w®Zor Kalksteinéwna, Zadania historii ojczystej w szkole elementarnej, ,,Nowe Tory",
< 1906, z. 4, s. 420; M. Kreczmar, Jeszcze jeden gtos z powodu artykutu ,W sprawie progra-
mu wyktadu historii w szkole sredniej”, ,Nowe Tory", R. II: 1907, t. II, z. 10, s. 452.
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nych, stanowiacych twér rodzimych autoréw, dopuszczonych do placowek
os$wiatowych przez wtadze zaborcze oraz ttumaczen dziet obcych, gtéwnie
rosyjskich i niemieckich, jakie zalecane byty do uzytku szkolnego przez wta-
dze oswiatowe Krdlestwa Polskiego czy Galicji. Pominigte zostaty specjali-
styczne monografie i wielotomowe podrgczniki, nie majace szerszego zastoso-
wania w szkotach i popularyzacji wiedzy w szerszych krggach spoteczenstwa.
Poza gtéwnym kreggiem zainteresowan znalazta si¢ poprawnos¢ merytorycz-
na poszczegdlnych elementéw map podrgcznikowych, jako ze sprawdzenie
kazdego szczegdtu wymagatoby odrgbnych, pogtebionych i specjalistycznych
studidéw.

Faczna liczba edycji wzigtych pod uwage wynosi 335 (157 tytutéw oraz
178 wznowien). Na Sredni szczebel edukacji historycznej przypadto tacznie
190 edycji, na elementarny - 145. W rozbiciu na wydawnictwa poszczegdl-
nych zaboréw, w odniesieniu do $redniego szczebla ksztatcenia 58 edycji
przypada na Krélestwo Polskie, 122 - na Galicj¢, 10 - na zabd6r pruski (lub
$cidlej - Poznarnskie). Dla elementarnego poziomu edukacji historycznej dane
te prezentuja si¢ nastegpujaco: Krolestwo Polskie - 74, Galicja - 38, zabér
pruski - 33 wydania podrecznikéw’.

Yaczna liczba edycji posiadajacych mapy wynosi 99, co stanowi 29,55%
dorobku wydawniczego z lat 1864-1914. Odsetek ksiazek zaopatrzonych
w mapy w odniesieniu do opracowan uzywanych na poziomie szkoty $redniej
wynosi: dla Krdélestwa Polskiego - 70,68% (41 na 58 edycji): historia po-
wszechna - 77,41% (24 na 31), historia Polski - 62,96% (17 na 27); dla
Galicji - 20,49% (25 na 122 edycje): historia powszechna - 22,22% (14 na
63), dzieje monarchii austro-wegierskiej - 20% (3 na 15), historia Polski -
18,18% (8 na 44 edycje); dla Poznariskiego - 90% (9 na 10 edycji). Dane te
w odniesieniu do wydawnictw przeznaczonych dla elementarnego szczebla
nauczania prezentuja si¢ znacznie skromniej. Dla Kroélestwa Polskiego odse-
tek ksiazek posiadajacych jedna lub wiecej mapek wynosi 16,21% (12 na
74 edycje): historia powszechna - 21,42 % (3 na 14), historia Polski - 15%
(9 na 60). Wsrdd galicyjskich publikacji z zakresu historii powszechnej, mo-
narchii austro-wegierskiej oraz dziejéw ojczystych jedynie 2 na 38 edycji
otrzymaty mapki (5,26%). W grupie podrecznikéw wydanych w Wielkopolsce
odsetek ten wynosi 30,3% (10 na 33 edycje).

Nalezy uczynié zastrzezenie, ze zestawienia te nie uwzgledniaja powaz-
nych cze¢sto réznic iloSciowych w wyposazeniu w pomoce kartograficzne réz-
nych publikacji. Dla przyktadu, Historia wiekow srednich... Roberta Wippe-
ra'® posiada az 25 mapek, a tom I Historii nowozytnej... Tadeusza Korzona''
- zaledwie jedna. Znacznie wzrosta taczna liczba ilustracji kartograficznych,

° M. Bieniek, Obudowa dydaktyczna polskich podrecznikéw historii  1795-1914, Olsztyn
2001, s. 244.

" R. Wipper, Historia wiekdw Srednich w zarysie 7 mapami historycznymi, przel. S. Eh-
renkreutz, Warszawa 1906.

" T. Korzon, Historia nowozytna... Z 64 rysunkami w tekscie, mapq historycznqg i tablica-

mi genealogicznymi, t. 1. do 1648 roku, Krakéw 1889.
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akie wyposazono podreczniki historii okresu 1864-1914. Srednio, na jed-
~“wydanie przypada 1,32 mapki (445 w 335 edycjach), podczas gdy w odnie-
P'eniu do lat 1795-1830 oraz 1831-1863 wskazniki te wynosity odpowiednio
Q 78 i 1 58. Uzyskany wynik nadal nie byt zbyt wysoki, cho¢ podkreslenia
' maea fakt, iz mapki znalazty si¢ tym razem w znacznie wigkszej liczbie
tvtutéw (poprzednio - 52 mapki w 66 edycjach - okres przedlistopadowy
* 177 mapek w 112 wydaniach - doba migdzypowstaniowa).

Najwigcej opracowan kartograficznych - 310 - umieszczono w podrgcz-
nikach Krélestwa Polskiego (69,66%); w wydawnictwach galicyjskich znala-
zto sie¢ 80 mapek (17,97%), za$§ w podrecznikach zaboru pruskiego -
55(12,35%)- Na publikacje z zakresu historii powszechnej przypada
277 mapek zatacznikowych (62,24%), na opracowania po$wigcone dziejom
ojczystym - 168 (37,7%). Podreczniki dla $redniego szczebla ksztatcenia
posiadaja tacznie 326 mapek (73,25%), a ksiazki elementarne -
119(26,74%). Najobszerniejsza grupe (172 pozycje) stanowia mapki w pod-
recznikach historii powszechnej, przeznaczonych dla Sredniego szczebla
edukacji historycznej w Krdélestwie Polskim (38,65% tacznej liczby pomocy
kartograficznych w ksiazkach tego okresu).

Osiagnigcie tego rodzaju wskaznikéw wiazaé nalezy zarowno z ogdlnym
ozywieniem w dziedzinie kartografii historycznej'’, jak i ze stopniowym
wprowadzaniem nowych sposobéw reprodukcji map, opartych na fotograficz-
nych metodach przenoszenia rysunku na ptyty drukujace (reprodukcja foto-
mechaniczna). Usprawniaty one proces przygotowywania publikacji karto-
graficznych. Wczeéniej uzywano do tych celéw ptyt miedziorytniczych,
a nastgpnie mapy sporzadzane byty w pracowniach litograficznych.

Preferowano okreslone tematy, zagadnienia, epoki (z zakresu historii
Polski byly to m.in. okresy $wietno$ci panstwa i sukcesdw orgza polskiego
oraz rozbiory Rzeczypospolitej). Obok prac udanych spotyka si¢ przyktady
chybione, czasem wrgcz prymitywne lub przynajmniej odbiegajace poziomem
i rozwiazaniami od tendencji dominujacych. Nawet w ramach tego samego
podregcznika jako$§¢ materiatéw kartograficznych bywata niekiedy mocno
zréznicowana. Na podkreélenie zastuguje stosowana czasem praktyka ulep-
szania mniej udanych propozycji kartograficznych w kolejnych wydaniach
(np. w drugiej edycji tomu I wymienionej juz Historii nowozytnej... T. Korzo-
na (Warszawa 1901) czy w drugim wydaniu cze$ci Il Opowiadari z dziejow
powszechnych... Aleksandra Semkowicza'’).

Uwaga o ogromnym zréznicowaniu map dotyczy m.in. starannos$ci ich
wykonania. Duzymi walorami graficznymi oraz czytelno$cia wyrdzniaja sig

> Por. B. Konopska, Polskie atlasy historyczne - koncepcje i realizacje, Warszawa 1994,

s. 46; W. Semkowicz, Rozwdj geografii i kartografii historycznej w Krakowie, ,,Wiadomosci Geo-
graficzne", R. V: 1927, nr 6, s. 112; F. Bujak, O atlasie historycznym Polski, ,,Polski Przeglad
Kartograficzny", t. I, 1923, nr 2, s. 49; A. Robinson, R. Sale, J. Morrison, Podstawy kartografii,
red. naukowy przektadu W. Ostrowski, Warszawa 1988, s. 46-47.

A. Semkowicz, Opowiadania z dziejow powszechnych dla niiszych klas szkol gimnazjal-
nych i realnych, cz. 11, Lwéw 1894. Wyd. II - Lwow 1905.
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sporego formatu, rozktadowe mapy Jana Babireckiego, znane z podrgcznikéw
W. Smolenskiego'*, odznaczajace si¢ réwniez wysoka wartoécia naukowa. Pre-
zentuja one wybrane stadia rozwoju terytorialnego panstwa polskiego. Uzy-
skaniu efektu przejrzystosci i czytelno$ci map Babireckiego sprzyja doskonata
jakos¢ rytdw, staranna selekcja prezentowanych informacji, zastosowanie wie-
Iu barw i zréznicowanego liternictwa (rézne kroje pisma i wielkosci czcionek,
druk rozstrzelony, kursywa). Duzy format opracowan pozwolit na usytuowanie
rozmaitych danych, takze nazw pasm goérskich, wielu jezior i mniejszych rzek,
nazw wojewoddztw i ziem Polski (Rzeczypospolitej). Niezle prezentuja si¢ takze
kolorowe mapki w kolejnych czgsSciach podrgcznika A. Semkowicza oraz
w ksiazkach poswigconych dziejom monarchii austro-wegierskiej Bronistawa
i Gizeli Gebertéw oraz Kazimierza Krotoskiego'’. Niestaranne edytorstwo ce-
chuje natomiast zaopatrzone w odrgczne napisy publikacje kartograficzne
w Podreczniku historii wiekow Srednich... Nikotaja Kariejewa'®, opracowaniu
J6zefa Dabrowskiego'’, tomie pierwszym Historii nowoczesnej... T. Korzona.
Wigkszo$¢ materiaté4w kartograficznych stanowia mapki czarno-biate.
W kilku podrgcznikach przeznaczonych dla §redniego poziomu edukacji hi-
storycznej znalazty si¢ zarowno opracowania czarno-biate, jak i kolorowe
(np. w Historii nowozytnej... R. Wippera'® czy Historii nowoczesnej... T. Ko-
rzona'’). Obok map barwionych ptaszczyznowo spotykamy mapy podkoloro-
wane recznie (w wydaniach starszych) oraz ilustracje kartograficzne, w kté-
rych barw uzyto jedynie do oznaczenia granic panstw i obszarow
administracyjnych. Na powierzchni niektédrych opracowan, poza czernia
ibiela zastosowano jedynie jeszcze jeden kolor. Zréznicowanie jest wigc dos¢
znaczne. W grupie podrgcznikéw uzywanych na elementarnym poziomie
edukacji historycznej, rzadkich przyktadéw map wielobarwnych dostarcza
Rys chronologiczno-historyczny paristw nowozytnych... Aleksandra Zdanowi-
cza’’ oraz Zarys dziejow Polski porozbiorowej... Jézefa Chociszewskiego®'.
Zestawy czarno-biatych ilustracji kartograficznych obrazujacych wybrane

" (W. Smolenski] W. Grabienski, Dzieje narodu polskiego, cz. 1-11, Krakéw 1897-1898.
Wyd. Il uzupetnione - Krakéw 1906.

" B. Gebert, G. Gebertowa, Opowiadania z dziejow monarchii austriacko-wegierskiej dla
klasy trzeciej szkol srednich z 52 rycinami i 2 mapkami, Lwoéw 1912; K. Krotoski, Opowiadania
z dziejow monarchii austriacko-wegierskiej w zwiqzku z historiq powszechnq dla klasy Il szkot
srednich, Krakow 1910. Wyd. Il - Krakéw 1913.

' N. Kariejew, Podrecznik historii wiekow Srednich z mapami historycznymi, przekt.
M. Bukowinskiej, Warszawa 1909. Wyd. kolejne - Warszawa 1914.

" J. Dabrowski, Dzieje Polski w streszczeniu. Z tablicq chronologiczng, wykazem urzedow,

sqdownictwa, podziatu administracyjnego, koscielnego, politycznego, urzqdzer skarbu i@ waojsko-
wosci Rzeczypospolitej oraz 12 mapkami, Warszawa 1907.

'* R. Wipper, Historia nowozytna w zarysie z mapami historycznymi, cz. 1-11, przet.
M. Kreczmar, Warszawa 1907. Wyd. 11 - Warszawa 1908.

19

T. Korzon, Historia nowoczesna 17885-1805 uzupetniona latopisem XIX stulecia z doda-
niem genealogii, mapy, 42 ilustracji i rozktadu lekcji, Warszawa 1906.
* A. Zdanowicz, Rys chronologiczno-historyczny paristw nowoziytnych od V wieku do dz
dnia, z kilkunastu mapkami i kilkudziesieciu genealogiami, Wilno 1882.

21

' J. Chociszewski, Zarys dziejow Polski porozbiorowej z dodaniem najwazniejszych wi
domosci z literatury i jeografii polskiej, Poznan 1890.
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. . . . . . 22
obszary i zagadnienia umieszczono w podrgczniku Ernesta Lavisse'a™,

czwartym wydaniu Dziejow Polski w krotkim zarysie... Wradystawa Grzyma-
{owskiego™, podreczniku Stanistawy Pisarzewskiej’*, trzecim wydaniu Dzie-
jow Polski... Jézefa Batabana® .

Nie wszystkie publikacje kartograficzne byty w nalezytym stopniu rze-
telne. Nie mozna nie zauwazy¢ btedow lub nieécistoséci, jakie wkradty si¢ do
niektérych wydawnictw. Poziom materiatdw kartograficznych wzrastat wraz
z postgpem badan zrédtowych i doskonaleniem metod kartografii historycz-
..J Na uznanie zastuguje charakterystyczny dla wielu opracowan kartogra-
ficznych wyrazny rysunek map, czytelne pismo, zywe barwy. Nie brak jed-
nak réwniez map posiadajacych staba jako$¢ szaty graficznej i mato
precyzyjny rysunek.

Przeanalizowany materiat dostarcza przyktadéw zaré6wno map ukazuja-
cych wybrane przekroje historyczne z dziejow Polski lub powszechnych, jak
i map rozwojowych obrazujacych przemiany w ramach pewnego okresu. Rza-
dziej zdarzaty si¢ mapki o charakterze problemowym. Formaty rysunkéw
kartograficznych byty bardzo zréznicowane. Spotykamy zaré6wno mate mapki
$rédtekstowe, jak i catostronicowe, dwustronicowe, a nawet jeszcze wieksze,
rozktadowe ilustracje kartograficzne. Przyktadéw najobszerniejszych zesta-
woéw $rodkéw kartograficznych dostarczaja ksiazki R. Wippera z zakresu
historii starozytnej, $redniowiecznej i nowozytnej, zawierajace tacznie az
60 mapek. W Kursie historii wiekow srednich.... T. Korzona (Warszawa 1872),
opracowaniach N. Kariejewa’® czy wymienionym juz Rysie chronologiczno-
-historycznym... A. Zdanowicza spotykamy si¢ z odsytaniem czytelnikéw do
konkretnych mapek podrecznikowych.

Legendy opracowan kartograficznych dostarczaja wielu przyktadow cieka-
wych rozwiazan. W niektérych przypadkach wyjasnienia odnoszace sie¢ do ele-
mentdéw jezyka map sa do$é obszerne i zréznicowane. Uzyto rozmaitych sygna-
tur liniowych (do oznaczenia granic panstw czy mniejszych obszaréw, rzek,
kierunké4w wypraw wojennych itp.), powierzchniowych, punktowych, skrotow
literowych. Legendy wyjasniaja znaczenie umiejscowionych na powierzchni map
sygnatur liczbowych i literowych, zastosowanych w celu zaznaczenia potozenia
miast i pdl bitew (np. w tomie drugim Historii nowozytnej... T. Korzona z 1903 r,
drugim wydaniu Dziejow Polski... Walerego Przyborowskiego®’’). Zapobiegato to

? E. Lavisse, Historia powszechna. Staroiytnosé, wieki Srednie, dzieje wspdtczesne (dla
dzieci od 11 do 13 lat), przektad z francuskiego. Lekcje i uwagi. Streszczenia. 13 mapek.
8 rycin, Warszawa [1897].

* W. Grzymatowski, Dzieje Polski w krotkim zarysie dla uzytku miodziezy, wyd. IV, War-
szawa 1907.

*'S. Pisarzewska, Zarys dziejow Polski od najdawniejszych do ostatnich czasow z 9-ciu
mapami w tekscie, Warszawa 1906. Wyd. Il - Warszawa 1908, wyd. IIl - Warszawa 1910, wyd.
I'Y- Warszawa [1913].

26 Balaban, Dzieje Polski... Ozdobione licznymi rycinami, wyd. III, Lwéw 1909.

Np. N. Kariejew, Podrecznik historii nowoZytnej z mapami historycznymi, przekt.
Bukowinskiego, Warszawa 1906.
W. Przyborowski, Dzieje Polski opracowane dla mtodziey..., wyd. 11, poprawione
i znacznie rozszerzone, z mapa Polski z roku 1772, Warszawa 1898.
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zbytniemu zagegszczeniu napiséw na rysunku kartograficznym, pozwalato na
zwigkszenie zakresu informacji zakodowanych na mapach. Symbole graficz-
ne przekazywaty dane o wielko$ci i znaczeniu miast oraz istnieniu osrodkéw
kos$cielnych. Niekiedy prowadzito to jednak do pewnego przetadowania po-
wierzchni mapy rozmaitymi oznaczeniami symbolicznymi, napisami i szcze-
gétami trudnymi do uchwycenia, np. w publikacjach kartograficznych dota-
czonych do podrecznikéw Gottloba Egelhaafa® czy dwutomowych Dziejow
Polski Feliksa Konecznego (L6dz 1902). Wiadomo, iz sprawne identyfikowa-
nie i odczytywanie znakéw umownych map jest niezbednym warunkiem
optymalnego korzystania z tego $§rodka dydaktycznego.

Sporo map (m.in. w podrgecznikach G. Egelhaafa, W. Smolenskiego,
B. i G. Gebertéw) wyposazono w kartony uzupetniajace lub mapki pobocz-
ne, mniej czy bardziej zwiazane tre$ciowo z tematem gtéwnym. Uszczegdto-
wiaja one lub rozszerzaja zakres tre$ci przekazywanych przez zasadnicza
cze$é¢ mapy. Z innych wymagajacych podkres$lenia rozwiazan wypada przy-
pomnieé stosowany czg¢sto wspdtcze$nie pomyst odnotowywania w legen-
dzie mapy kwadratu, w jakim nalezy szukaé¢ okreslonej miejscowosci (na
ilustracji kartograficznej w Historii nowoczesnej... T. Korzona), czy otwarcie
niektérych mapek na okre$§lonych kierunkach, istotnych dla zobrazowania
danego tematu. Duza cze$¢ opracowan opatrzono siatka kartograficzna,
rzadziej dotaczano podziatki liniowe. Czasem znajdujemy takze informacje

0 skali map (np. w podrecznikach K. Krotoskiego i J. Dabrowskiego). Zréz-
nicowane skale opracowan, zaréwno wieksze (np. 1 : 6 000 000), jak
1 mniejsze (np. 1 : 30 000 000), decydowaty o r6znej doktadnosci map i ilosci
szczegbdtdé4w naniesionych na karty. Umieszczanie informacji o skali map
mogto stuzyé éwiczeniom polegajacym na zamienianiu warto$§ci z mapy na
rzeczywiste odlegtosci w terenie. Na powierzchni niektérych opracowan
kartograficznych (np. w podrgcznikach historii monarchii austro-wegier-
skiej K. Krotoskiego oraz B. i G. Gebertéw) znalazty si¢ daty przejgcia lub
utraty okreslonych terendw.

Na osobna uwage zastuguje zamieszczanie objasnien do map podrgczni-
kowych. Pomyst wsparcia prezentacji kartograficznych komentarzem stow-
nym stosowany jest wspotczednie do$é czesto w rdéznego rodzaju atlasach
historycznych. W ksiazkach N. Kariejewa ,, Tekst objasniajacy do map" usytu-
owano w tzw. dodatkach. Autor podaje za kazdym razem numer mapy i jej
tytut oraz numery paragraféw podrgcznika, do ktérych odnosi sig ilustracja
kartograficzna. W objasnieniach zawarto szersze omowienia kwestii prezen-
towanych na rysunkach kartograficznych. Kariejew przybliza wypadki dzie-
jowe zobrazowane na mapkach; przypomina warunki traktatow pokojowych,
okolicznos$ci zaistnienia zmian granic, wymienia nabytki terytorialne

* G. Egelhaaf, Zarys dziejow powszechnych, przetozyt z niemieckiego i uzupetnit S. Krze-
minski, t. I: Staroiytnosé¢. Z mapkq zachodniej czesci swiata staroiytnego oraz tablicq synchro-
nistyczng, Warszawa 1895.
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nanstw, ich czes$ci sktadowe itp. Informacje zakodowane na niektdérych
mapkach bytyby wrecz nieczytelne bez uwzglednienia komentarzy autora.
Objasnienia i mapki stanowia wiec pewna cato$é informacyjna. Z kolei
w ksiazkach R. Wippera opisy odnoszace si¢ do treSci map umieszczono bez-
posrednio pod rysunkami kartograficznymi. Znajdujemy w nich informacje
wyjasniajace sygnaty graficzne usytuowane na powierzchni opracowan.

Opisy powiazane z materiatem kartograficznym spotkaé¢ mozna réwniez
w podrecznikach przeznaczonych dla elementarnego szczebla edukacji (np.
w opracowaniach Lavisse'a i Pisarzewskiej). Zawieraja one informacje o cza-
sie i miejscu wybranych wydarzen, okolicznosciach zaistnienia zmian teryto-
rialnych, losach obrazowanych obszaréw. Opisy te peinity wiec funkcje le-
gend map, objasniajacych prawidtowy sposéb odczytywania rozmaitych
oznaczen graficznych.

Na niektérych mapkach w podrecznikach Kariejewa i Wippera brakuje
jakichkolwiek napiséw na powierzchni opracowan; prawdopodobnie rysunki
kartograficzne miaty jedynie orientowaé czytelnika w skali okreslonych zja-
wisk. Na mapkach obu autoréw znalazta odzwierciedlenie do$¢ szeroka te-
matyka, nie tylko w odniesieniu do terenu Europy, ale tez obszaréw odle-
gtych od niej terytorialnie i kulturowo.

Mapki wtaczone do podrgcznikéw okresu 1864-1914 koncentruja uwage
czytelnika gtdéwnie na stadiach rozwoju terytorialnego panstw, granicach
krajéw i obszarow administracyjnych, ustalonych w wyniku waznych wyda-
rzenn politycznych, kierunkach ekspansji terytorialnej, trasach pochodow
i wypraw wojennych, drogach handlowych, sieci osadniczej i hydrograficznej.
Zdarza si¢ jednak przekazywanie za posrednictwem rysunkéw kartograficz-
nych informacji mniej typowych, np. prezentacje zjawisk spoteczno-gospodar-
czych, réznic w sposobach funkcjonowania panstw, wydarzehh na obszarach
pozaeuropejskich.

Na mapkach w Historii nowozytnej... R. Wippera zobrazowano m. in.
zagadnienia ekonomiczne, spoteczne i ustrojowe. Duzy wybér oznaczen gra-
ficznych umozliwit zasygnalizowanie réznic w rozwoju ekonomicznym oraz
ustroju politycznym panstw europejskich. Na mapce zatytutowanej ,,Epoka
Kongresu Wiedenskiego" zaznaczono ,kraje posiadajace stare lub wprowa-
dzone koto roku 1815 konstytucje". Legenda mapy ,,Europy Zachodniej w
poczatkach w. XX" odnotowuje ,,kraje o wysokim rozwoju przemystu", ,,mo-
narchie parlamentarne”, ,,monarchie konstytucyjne"”, kraje majace powszech-
ne prawa wyborcze. Oznaczenia legendy mapy ,,Europy Zachodniej przed
rewolucja 1789" wskazuja m.in. ,monarchie absolutne”, , panstwa arystokra-
tyczno-konstytucyjne"”, ,,republiki arystokratyczne". Zaznaczono tez tereny,
na ktérych dominowata wielka wtasnos$¢ rolna oraz funkcjonowalo poddan-
stwo i paniszczyzna. Danych tego rodzaju nie zawierata podrecznikowa karto-
grafia historyczna okreséw wcze$niejszych.

Publikacje kartograficzne wtaczone do podrecznikéw historii lat 1864-1914
doskonalono w kolejnych dziesiecioleciach. Sporzadzanie map historycznych
(zwtaszcza ziem polskich) opierane byto coraz czegsciej na podstawie badan
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zrédtowych, choé¢ wiele z nich byto efektem kompilacji innych wydawnictw
kartograficznych (np. Joachima Lelewela). Mapki w sposdb znaczacy wspo-
magaty nabywanie wiedzy historycznej. Nie tylko wspieraty narracje pod-
recznikowa, ale tez niejednokrotnie stawaty si¢ no$nikiem nowych, cennych
informacji.

Materiat kartograficzny pomagat ksztattowaé w umystach mtodziezy
obraz ewolucji przestrzennej narodéw i panstw, generalizowad tresci uzy-
skane przez refleksj¢ naukowa. Mapy syntetyzowaly tres$ci podrgcznika
iinnych $rodkédw dydaktycznych, unaoczniaty graficznie zagadnienia
omawiane Ww narracji autorskiej. Umiejetnie dobrane zestawy pomocy
kartograficznych miaty pobudzaé¢ do mySlenia i wyciagania wnioskow,
prowokowaty do stosowania réznego rodzaju ¢wiczen. Zmuszaty czytelni-
ka do aktywnej postawy, byly waznym czynnikiem utatwiajacym zrozu-
mienie i przyswojenie wiadomosci podrgecznikowych, oczywidcie pod wa-
runkiem prawidtowego wykorzystywania umieszczonych w podrecznikach
zestawow Srodkéw kartograficznych. Nie mozna tez zapominaé, zwlaszcza
wobec braku panstwa polskiego, o roli map w ksztattowaniu w umystach
mtodych czytelnikédw przestrzennego obrazu Polski w réznych okresach
jej dziejoéw.

Zamieszczenie materiatdw kartograficznych w wigkszej liczbie publikacji
podrecznikowych sprzyjato sytuowaniu faktéw nie tylko w czasie, ale
i w przestrzeni historycznej, umozliwiato szersze ujmowanie zjawisk dziejo-
wych. Szereg uwag ze strony autorow podrecznikéw, przypominajacych o po-
trzebie siggania po mape¢, musiato w uczniach rodzi¢ s§wiadomos$é, iz fakty
historyczne zawsze integralnie wiaza si¢ ze S$rodowiskiem geograficznym.
Korzy$ci wynikajace z rozumienia tego zwiazku bytly z pewnos$cia niezwykle
istotne dla wynikéw edukacji historycznej.

ABSTRACT

In der Epoche des Positivismus und Neoromantismus verstiarkte sich die Kritik
des traditionellen Modells dessen, wie man Geschichte lehren und die Informatio-
nen in den Lehrbilichern darstellen sollte. Immer groBere Aufmerksamkeit schenk-
te man der Erwachung der Aktivitit von Schiilern und der Entwicklung ihrer
kognitiven Fihigkeiten. Den Landkarten in den Lehrbilichern schenkte man grof3e
Beachtung vor allem in bezug auf den Prozess der Bildung im Fach Geschichte in
der Grund- und Mittelstufe. Dazu kamen die erfolgreichen Bemiihungen darum,
dass man die kartographischen Mittel in den Lehrbiichern fiir Geschichte situiert,
obwohl die Verhaltnisse, in denen die historische Bildung fast auf dem ganzen
Gebiet Polens gefiihrt wurde, weder die didaktische Reflexion noch das Ergreifen
von groBeren Initiativen auf dem Gebiet der Verbesserung von Schulbiichern
forderten. Die Anhidnge von Lehrwerklandkarten waren viel reicher als in den
vorigen Jahrzehnten. Auch ihre Gesamtzahl stieg, fast 30% der veroffentlichten
Lehrbiicher wurden mit Landkarten ausgestattet. Diese Materialien waren sehr
unterschiedlich unter dem Aspekt des inhaltlichen Wertes, der graphischen und
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editorischen Valeurs, Skalen, Formaten, usw., aber gleichzeitig kann ihre Beurte-
ilung bestimmte Probleme mit sich bringen. Das Niveau der kartographischen
Mitteln verbesserte sich parallel zu dem Fortschritt der Quellenforschungen und
,u der Vervollkommnung der Methode der historischen Kartographie. Die Bele-
bung in diesem Bereich brach allmahliche Einflihrung von neuen, photomechani-
schen Arten der Landkartenreproduktion mit sich. Die kartographischen Mittel
konnten wesentlich den Erwerb des historischen Wissens fordern, sie waren ein
wichtiges Mittel, das Verstindnis und Wahrnehmung des Lehrwerkwissens erle-
ichterte. Sie forderten nicht nur die Erzdhlung des Verfassers, sondern auch waren
sie haufig Triager der neuen, wertvollen Informationen. Richtig gewahlte Landkar-
tenanhange sollten zum Denken und zum Ziehen von Schlussfolgerungen erregen,
zum Gebrauch von unterschiedlichen Ubungen provozieren, was bestimmt einen
wichtigen Einfluss auf die Schlussergebnisse der historischen Bildung von Jugen-
dlichen hatte.
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KLUB SPRAWOZDAWCOW PARLAMENTARNYCH
PRZY SEJMIE RP 1919-1939. WARUNKI PRACY,
RELACJE MIEDZY SPRAWOZDAWCAMI A WELADZA

Poczatki polskiej sprawozdawczos$ci parlamentarnej zbiegly si¢ z otwar-
ciem pierwszej sesji demokratycznie wybranego Sejmu w niepodlegtej Rze-
czypospolitej'. W II RP sprawozdawca parlamentarnym przy Sejmie w War-
szawie mogt by¢ tylko dziennikarz nalezacy do Klubu Sprawozdawcéow
Parlamentarnych. Stowarzyszenie o nazwie ,,Klub Sprawozdawcéw Parla-
mentarnych w Warszawie" zostato wpisane do rejestru stowarzyszen na
mocy decyzji ministra spraw wewnetrznych Dunikowskiego 26 marca
1920 r.>. Sprawozdawczo$é parlamentarna funkcjonowata réwniez przy Sej-
mie Slaskimi, choé¢ dziennikarze zajmujacy si¢ ta problematyka nie tworzyli
organizacji na wzor warszawskiego klubu. Joézef Renik, sprawozdawca parla-
mentarny Sejmu Slaskiego, we wspomnieniach Od kaszty do pidra, potwier-
dza co prawda istnienie klubu, ale nie wspomina o jego strukturze czy
statucie’. Ta grupa sprawozdawcéw, niewatpliwie wybitnych i zastuzonych
dla sprawy polskiej na Slasku dziennikarzy, odegrata znacznie mniejsza rolg
z powodu swego regionalnego usytuowania. Statut warszawskiego Klubu
Sprawozdawcéw Parlamentarnych opracowali i podpisali 9 lutego 1919 r.
Wtadystaw Bazylewski i Zdzistaw Sachnowski. Statut KSP stanowit najwcze-
$niej opracowana (poniewaz byt niezbgdny do rejestracji stowarzyszenia)

I. Kustra-Marczak, Z dziejow ruchu zawodowego dziennikarzy (1919-1939), , Kwartalnik
Historii Ruchu Zawodowego", 1981, nr 4, patrz tez: W. Zuchniewicz, Syndykat Dziennikarzy
arszawskich -gtowny inspirator poczynan organizacyjnych, w: ,Prasa Polska", 1983, nr 2.
W. Bazylewski, Prasa a Sejm. Garsé wspomnieri, ,1lustrowany Kurier Codzienny", 1937,
w 105 Z 17 1V 1937.

J. Renik, Od kaszty do pidra, Katowice 1967.
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czes$é¢ ,,Zbioru norm organizacyjnych Klubu Sprawozdawcéw Parlamentar-
nych w Warszawie", wydanego w 1928 r.*

Mozliwo$é aktywnego uczestnictwa w najbardziej doniostych dla przy-
sztosdci odrodzonego kraju wydarzeniach sprawita, ze bardzo liczne byty sze-
regi chetnych do pracy w dopiero powstajacym warszawskim Klubie. Stad
tez, od pierwszych swoich dni, KSP skupiat dziennikarskie elity - sprawnych
dziennikarzy i publicystéw politycznych, ktérzy doswiadczenie zdobywali
w lozy prasowej parlamentu wiedenskiego czy Klubie Sprawozdawcow Poli-
tycznych przy Radzie Stanu’. Zdawali oni sobie doskonale sprawe z faktu, iz
dziatalnos¢ w Klubie z jednej strony umozliwi obserwowanie z bliska wielkiej
polityki i wydarzenn o randze historycznej, z drugiej za§, pozwoli na dotarcie
z komentarzami do najszerszej opinii publicznej. Duzym atutem byta dla
mtodszych cztonkdéw klubu mozliwo$¢ szlifowania pidra i ,,wyrabiania" sobie
nazwiska w towarzystwie dziennikarskich staw owego okresu, najbardziej
przenikliwych i btyskotliwych spos$réd tych, ktdrzy swe =zainteresowania
skierowali ku zyciu publicznemu.

Poczatek funkcjonowania parlamentu w niepodlegtej Rzeczypospolitej
zbiegt si¢ z odbudowa krajowego systemu prasowego i tworzeniem instytucji
zawodu dziennikarskiego. Zadania, jakie postawili sobie zatozyciele Klubu
SprawozdawcOw Parlamentarnych, nie ograniczaty si¢ do relacjonowania ob-
rad pierwszego demokratycznie wybranego sejmu. Ich celem byta przede
wszystkim stuzba opinii publicznej i realizowanie przez prase¢ funkcji eduka-
cyjnej, nie mniej waznej od S$cisle informacyjnej.

Klub Sprawozdawcdéw Parlamentarnych byt przez caly okres swojego
istnienia S$ci$le zwiazany z dziatalnoscia Sejmu, w jego poczynaniach znaj-
dowaty odbicie wszelkie przeobrazenia zachodzace w pracy parlamentu, jak
iwcatym zyciu politycznym kraju. Klub zrzeszat w swych szeregach akre-
dytowanych przy obu izbach ustawodawczych przedstawicieli poszczegdl-
nych dziennikéw, ukazujacych si¢ co najmniej sze$¢ razy na tydzien zaréw-
no w stolicy, jak i na prowincji. Mogli tez do niego réwniez nalezeé
redaktorzy naczelni wickszych dziennikéw stotecznych. Warunkiem formal-
nym przyjecia byta przynalezno$é do Syndykatu Dziennikarzy Warszaw-
skich, automatycznie wigc przepisy znajdujace si¢ w statucie SD W obowia-
zywaty kazdego sprawozdawce parlamentarnego. Analogiczna sytuacja
miata miejsce w wypadku dziennikarzy sprawozdawcow sejmowych na $la;
sku, gdzie musieli oni by¢ cztonkami Syndykatu Dziennikarzy Slaska iZa-
gtebia Dabrowskiego. Dzigki przyjeciu zaproponowanego przez pierwszego
prezesa KSP W. Bazylewskiego systemu rekrutacji dziennikarzy, stworzona
zostata organizacja z zatozenia elitarna, ktéra gwarantujac wysoki poziom
swych cztonkédw, mogtaby byé - jako pozytywnie rozumiana czwarta wtadza

* ,,Zbiér norm organizacyjnych Klubu Sprawozdawcéw Parlamentarnych w Warszawie",
Warszawa 1928.

* W. Zuchniewicz, Ruch dziennikarski. Pierwsze proby wspdtdziatania, w: ,Prasa Polska",
1983, nr 1.



Klub Sprawozdawcéw Parlamentarnych przy Sejmie RP 1919-1930...

w demokratycznym panstwie - partnerem w kontaktach z politykami i
przedstawicielami wtadzy®.

Z biegiem lat sktad personalny Klubu zmieniat sie zaré6wno pod wzgle-
dem liczbowym (w przeddzienn wybuchu II wojny $wiatowej liczyt 50 czton-
kéw), jak ijako$ciowym. Informacje o sktadach poszczegdlnych organéw KSP
zamieszczane byty w miesigczniku branzowym ,,Prasa”, ukazujacym si¢ od
1927 r. az do wybuchu II wojny $§wiatowej’.

Z niepetnego ze wzgledu na brak danych zestawienia wynika, ze funkcje
kierownicze w KSP petnita przez wiele lat ta sama grupa dziennikarzy.
Najwyrazniej cieszyli si¢ oni duzym zaufaniem kolegdw i ci powierzali im
regularnie zadanie kierowania i reprezentowania klubu. Z faktu, ze kazdy
Zarzad otrzymywat w terminie absolutorium wynika, ze wewnatrz KSP nie
dochodzito do wigkszych niesnasek na tle rzetelnego wypetniania obowiaz-
koéw przez organy stowarzyszenia i nie byto zarzutéw dotyczacych niewtasci-
wego gospodarowania klubowa kasa.

Prezes, wiceprezes i sekretarz Zarzadu Klubu stanowili jego prezydium,
a wiec komoérke najbardziej eksponowana na zewnatrz klubu. Cztonkowie pre-
zydium brali udziat we wszystkich oficjalnych wystapieniach Klubu zaréwno
na terenie izb ustawodawczych, jak i na wiekszych konferencjach, a takze na
reprezentacyjnych przyjeciach na Zamku Krélewskim, w Prezydium Rady Mi-
nistréw i przy innych okazjach. Na barki prezydium spadato tez nieraz roz-
wiazywanie spraw drazliwych, wymagajacych duzego taktu i umiejetnosci po-
stepowania. W zakres obowiazkdédw cztonkdéw prezydium wchodzito
utrzymywanie statej tacznos$ci z Marszatkami obu izb, z dyrektorami biur
Sejmu i Senatu oraz z Biurem Prasowym Prezydium Rady Ministréw®.

Regulamin KSP nastepujaco okreslat obowiazki Prezesa Klubu: ,,Prezes
Klubu, oprécz zwyktych czynnosci przewodniczacego, wydaje cztonkom przy-
jetym przez Zarzad legitymacje urzedowe oraz legitymacje okresowe, upraw-
niajace do korzystania badz z lozy prasowej badz z prawa do swobody ru-
chéw w gmachu parlamentu"’. Do zadan sekretarza nalezalo prowadzenie
protokotéw posiedzenn, czuwanie nad porzadkiem kancelaryjnym i archiwal-
nym Klubu oraz funkcja gospodarza lokalu klubowego. Wazna role odgrywat
tez gospodarz lozy prasowej mianowany przez Zarzad spos$rdéd jednego
z cztonkdéw Zarzadu: gospodarz lozy wydawat jednorazowe karty wej$cia na
posiedzenie Izby, czuwat nad zachowaniem porzadku oraz mégt, przy pomocy
organéw sejmowych, usuwaé osoby nieuprawnione do przebywania w lozy'’.

Cztonkowie Klubu Sprawozdawcéw Parlamentarnych w Warszawie korzy-
stali ze specjalnych legitymacji wystawianych na wniosek zarzadu przez dy-
rektora biura Sejmu, ktdére byty zaopatrzone w godto panstwowe i posiadaty
uprawnienia dowodu osobistego. Klub korzystat tez z odmiu statych rocznych,

¢ W. Bazylewski, op. cit.

7, Prasa" numery z lat 1927-1939.

,Zbiér norm...".

° Art. 9, ,Regulamin KSP", w : ,Zbiér norm...".
" Art. 12, ibidem.
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bezptatnych biletéw kolejowych pierwszej klasy na pociagi pospieszne, za
kazdorazowa optata na rzecz Klubu w wysokosci 10 ztotych''.

Siedziba Klubu byt obszerny lokal w gmachu sejmowym, zltozony
z dwéch duzych sal na pierwszym pigtrze. Wejécie do nich wiodto z dtugiego
szerokiego korytarza. Po przeciwnej stronie drzwi wejsciowych do siedziby
Klubu znajdowaty si¢ drzwi prowadzace do lozy prasowej na sali obrad
plenarnych Sejmu. W pierwszej z dwdch sal klubowych wisiaty portrety
Naczelnika Panstwa, wszystkich kolejnych prezydentéw Rzeczypospolitej
i wszystkich kolejnych szeféw rzaddédw. Przy kazdej zmianie gabinetu, a te
niemal przez cate dwudziestolecie miedzywojenne zmieniaty sie do$¢ czesto,
zamawiano portret nowego premiera. Na $rodku obu sal staty stoly przykry-
te suknem. Pod $cianami - biurka do pracy i kazdy sprawozdawca miat
jedno biurko do swojej dyspozycji. Po tej samej stronie co wejscie do lozy
prasowej znajdowata si¢ Miedzymiastowa Centrala Telefoniczna przeznaczo-
na do wytacznego uzytku sprawozdawcéw. Byto to konieczne w pracy spra-
wozdawcOw, poniewaz zgodnie z umowa Klubu z Polska Agencja Telegraficz-
na, ta ostatnia nie podawata sprawozdan z obrad parlamentarnych do prasy
warszawskiej, ograniczajac sie¢ do krotkich sprawozdan przeznaczonych dla
dziennikéw prowincjonalnych. Dlatego tez wszyscy niemal sprawozdawcy
parlamentarni prasy warszawskiej byli korespondentami pism prowincjonal-
nych, nadajac dla nich materiaty droga telefoniczna. W lokalu Klubu miescit
sie tez sekretariat Zwiazku Syndykatéw Dziennikarzy i sekretariat Syndy-
katu Dziennikarzy Warszawskich'.

Najwazniejsza osoba petniaca funkcje administracyjne w warszawskim
Klubie Sprawozdawcoéw Parlamentarnych byta przez kilkana$cie lat Irena
Paczkowska, ktdra kierowata jednoczes$nie sekretariatem Syndykatu Dzien-
nikarzy Warszawskich. Jej rola w okresach sesji parlamentarnych byta bar-
dzo wazna, bowiem Klub wydawat na prawach rekopisu swdj codzienny
biuletyn, odbijany na powielaczu w ilo$ci odpowiadajacej liczbie cztonkdéw
Klubu. Biuletyn ten zawierat miedzy innymi sprawozdania z obrad komisji
parlamentarnych. Te ostatnie, zwtaszcza po powstaniu BBWR byty dublowa-
ne, poniewaz opozycja - nie dowierzajac sprawozdaniom sporzadzanym
w wersji BBWR-owskiej - podawata je w wersji wtasnej. Do biuletynu poda-
wali je poszczegdlni cztonkowie Klubu z wymienieniem przy nich swoich
nazwisk, ponoszac odpowiedzialno$é wobec Klubu za ich doktadno$é i Sciste
odpowiadanie rzeczywistosci.

Poza Paczkowska druga sita administracyjna w Klubie byt jego goniec
wozny i urzednik do specjalnych poruczen w jednej osobie - Leon Przybysz.
Zaczat on pracg jako mtody chtopak 1 sierpnia 1918 r. przy Radzie Stanu,
rok pdézniej trafit do Sejmu i zostat przez Biuro Sejmu przydzielony do Klubu
Sprawozdawcdéw Parlamentarnych. Jego prace tak wspomina Michalski:

''"'S. Michalski, ,,Moja droga do Klubu Sprawozdawcéw parlamentarnych" maszynopis
w zbiorach B SDPM /s 332, s. 217.
% Ibidem, s. 220-225.
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,.21.80 to rece przechodzity do nas kolejne kartki Biuletynu Klubowego,

zednio odbite na powielaczu, kartki diariusza z obrad parlamentarnych,

i ciastka i herbata z bufetu sejmowego. Pana Leona, bo tak powszechnie
° nazywano, natura obdarzyta duza inteligencja, wyostrzona spostrzegaw-
czo$cia i nieprzecigtnym poczuciem humoru. Wskutek tej pierwszej z jego
wybitnych zalet tak wspaniale orientowat si¢ w kulisach naszej pracy, ze
czesto potrafit zastapié¢ niejednego z nas w przekazywaniu przez telefon do

ism serwisu wiadomosci politycznych, gdy ktéry$s z nas na czas si¢ nie
stawit. A umiat odrézni¢ wiadomos$¢é wazna od mniej istotnej i jaka z nich ze
wzgledu na kierunek polityczny danego pisma przekazaé."

Warto zapoznaé si¢ z uwagami Przybysza na temat uktaddéw panujacych
miedzy sprawozdawcami a parlamentarzystami i cztonkami rzadu: ,,To byli
ciekawi ludzie. A jakim byli otoczeni szacunkiem! Kiedy red. Bazylewski
zapraszat ktérego$ z postéw lub senatoréow do klubowego stotu w restauracji
sejmowej na pogawedke, to zaproszony uwazat to za wyrdznienie. Kazdy
nowy premier obowiazkowo sktadat wizyte w Klubie. Raz nawet byto zabaw-
ne wydarzenie, kiedy premierem zostat Stawek. Natychmiast w Klubie zja-
wit si¢ jego adiutant porucznik Szczeniowski z biletem wizytowym Stawka.
Siedziatem wtedy przy jednym z biurek, a w giebi przy swoim biurku prezes
Bazylewski. Porucznik uwazat mnie za cztonka Klubu : wymienili§my uscisk
reki i adiutant wreczyt mi oficjalnie bilet Stawka. Pamigtam, jak to obrazit
sie¢ gto$ny p. »Wotodia« - Jaroszewicz za to, ze nie zostal zaproszony na
bankiet w 15-lecie Klubu w »Bristolu«, gdzie byli marszatkowie Sejmu i Se-
natu i tylko ustaleni przez Klub dygnitarze , Zarzad Zwiazku, redaktorzy

snl3
naczelni" .

Prace klubu prowadzone byty od poczatku jego istnienia w sposéb zorga-
nizowany. Najwazniejszym elementem pracy sprawozdawczej na terenie par-
lamentu byto zebranie i utrwalenie na piSmie wydarzen, jakie miaty miejsce
danego dnia na posiedzeniach obu izb, takich jak wystapienia poszczegdl-
nych postéw i senatoréw czy przebieg gltosowan nad ustawa wraz z opisem
tejze. ROownie istotne byto nastepnie przekazanie owych informacji do prasy,
ktora dany sprawozdawca reprezentowat.

Dla prasy sporzadzany byt specjalny diariusz z obrad plenarnych Sejmu
i Senatu oraz Komisji Budzetowych obu izb. Zawierat on obszerne streszcze-
nia poselskich i senatorskich przeméwien wraz z o$wiadczeniami marszat-
kéw i1 podaniem treSci wnioskdw oraz interpelacji zgtaszanych do laski mar-
szatkowskiej. Z tego materiatu sprawozdawcy parlamentarni wedtug wtasnego

" ,Dziekujemy Panie Leonie!", M. Krzepkowski przeprowadzit wywiad z L. Przybyszem

z okazji jubileuszu 40-lecia jego pracy w Sejmie, po zakonczeniu wojny bowiem Przybysz praco-
wat jako portier w Domu Dziennikarza na ul. Foksal i dopiero po pazdzierniku 1956 r. objat
swoje stare stanowisko w reaktywowanym Klubie Sprawozdawcow Parlamentarnych. W dniu
J uszu °trzymalt on od kolegdéw dziennikarzy na pamiatke wspdlnie przebytych wzruszen
dziennikarskich papiero$nicg, a w niej wyryt grawer stowa: ,,1918-1958 Leonowi Przybyszowi
w dowdd kolezenskich uczué i uznania za 40 lat pracy dla dziennikarstwa - b. cztonkowie KSP
i biW", , Prasa Polska" 1958, nr 4.



96 Agnieszka Dmowska

uznania i zgodnie z kierunkiem politycznym reprezentowanych przez siebie
dziennikéw sporzadzali sprawozdania z obrad tej czy innej izby. Redagowa-
niem diariusza zajmowato si¢ trzech dziennikarzy: S. Czosnowski, K. Irzy-

'"*. Poza dia-

kowski i E. Gross. Materiat otrzymywali z wtasnego nastuchu
riuszem dla prasy Biura obu izb sporzadzaty peiny stenogram z przebiegu
obrad.

Poniewaz KSP byt instytucja liczaca zaledwie czterdziestu kilku czton
kéw, wobec znacznie wigkszej liczby dziennikdéw i czasopism ukazujacych sie
na 6éwczesnym polskim rynku prasowym, niczyjego zdziwienia nie budzit
fakt, ze jeden dziennikarz spetniat funkcje sprawozdawcze dla dwdch lub
wigcej gazet. Z jednej strony wymagato to od zaangazowanego sprawozdawcy
duzego zdyscyplinowania i obowiazkowos$ci, z drugiej za$ korzystnie podnosi
Yo wysokos$¢é wynagrodzenia. Przyktadem, aczkolwiek nie jedynym, dzienni
karza sprawozdawcy parlamentarnego pracujacego dla kilku redakcji byt
S. Michalski, ktéry we wspomnieniach pozostawit dos$¢ szczegdtowy opis swo-
jej pracy. Michalski zostat delegowany do KSP z ramienia dziennika ,,Dzien
Polski". Po roku pracy na stanowisku sprawozdawcy otrzymat propozycje
objecia tej samej funkcji w ,,Expresie Porannym", nalezacym do konsorcjum
,,Prasy Polskiej", ktérego wtascicielem byt H. Butkiewicz'’. Macierzysta re
dakcja zezwolita na przyjecie tej propozycji. S. Michalski wspdtpracowat do
datkowo przez wiele lat z ,,Kurierem Warszawskim", gdzie w obowiazkach
sprawozdawcy zastepowat F. Przysieckiego podczas jego nieobecnosci. Od
1928 r. liczba pism, jakie obstugiwat Michalski, podwoita sig, poniewaz komi
tet redakcyjny ,,Dnia Polskiego" zdecydowat si¢ skoncentrowaé¢ w reku jedne
go korespondenta warszawskiego obstuge dwdéch dziennikéw prowincjonal
nych reprezentujacych ten sam kierunek. W ten sposéb Michalski zostat
korespondentem ,,Dziennika Poznanskiego", ktérego redaktorem naczelnym
byt J. Winiewicz, oraz wilenskiego ,,Stowa", pozostajacego pod kierownic
twem Cata - Mackiewicza.

Obowiazki korespondenta terenowego polegaty na codziennym telefo
nicznym przekazywaniu do redakcji obu dziennikédw najnowszych wiadomo
§ci z parlamentu. Potaczenie korespondent otrzymywal za posrednictwem
Migdzymiastowej Centrali Telefonicznej w Sejmie.

Warto zwrdéci¢é uwage na uposazenie, jakie otrzymywal sprawozdawca
parlamentarny wspotpracujacy z taka liczba redakcji. Za prace dla ,,Dnia
Polskiego" i ,,Expresu Wieczornego" otrzymywat Michalski po 720 ztotych, co

'"*S. Michalski, op. cit., s. 226.
" Wedtug opinii Michalskiego wspotpraca ze ,,Stowem" uktadata sie zle z powodu niewy
wiazywania si¢ pisma z naleznosci finansowych i zwlekania ze zwrotem pieniedzy za rozmowy
telefoniczne. Wszyscy wybitniejsi cztonkowie KSP byli kolejno korespondentami tej wileniskiej
gazety, ale - jak ironicznie pisze Michalski - zaden nie mdbgt sprostaé wymaganiom pana
Mackiewicza. Nastgpnym kandydatem na korespondenta byt Henryk kLubienski, osobisty przy
jaciel redaktora naczelnego, ale nie spetniat wymogéw formalnych, poniewaz nie nalezat do
Syndykatu Dziennikarzy. W efekcie ,,Stowo" pozostato bez korespondenta. S. Michalski, op. cit
s. 230-235.
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dawato miesigcznie kwote 1440 ztotych. ,,Dziennik Poznanski" wyptacat mu
wynagrodzenie w wysokosci 200 ztotych miesigcznie, a ,,Stowo" - 150 ztotych.
Byty to sumy stosunkowo wysokie, skoro w dalszej, dotyczacej prywatnych
spraw, czgéci wspomnien, Michalski wymienia liczne podréze zagraniczne,
ktérych koszta sam ponosit.

Sejm i Senat byty dla sprawozdawcédw parlamentarnych terenem nie-
zwykle interesujacej pracy, wymagajacej z ich strony duzej dozy taktu, jak
i umiejetnoéci nawiazywania i utrzymywania kontaktéw zaréwno z cztonka-
mi parlamentu, jak i reprezentantami rzadu. Lojalno$¢ wobec nich byta dla
sprawozdawcow warunkiem zdobycia ich zaufania, a ono umozliwiato otrzy-
mywanie potrzebnych informacji. Istniata tez odwrotna strona medalu. Od
dziennikarzy zalezato w przygotowywanych materiatach nie tylko skrécenie,
nieraz do kilku wierszy, przemdéwienia tego czy innego posta, ale i zupetne
pominigcie jego nazwiska w sprawozdaniu. Stad braty sig zabiegi ze strony
postéw i senatoréw o zjednanie sobie poszczegdlnych dziennikarzy i utrzymy-
wanie z nimi mozliwie poprawnych stosunkéw. KSP byt praktycznie jedyna
i najpowazniejsza reprezentacja prasy na odcinku politycznym.

Konsekwencja tego byto dbanie o wtasny autorytet i osiagnigcie juz od
pierwszego roku istnienia przywileju, polegajacego na tym, ze kazdy nowo
mianowany szef rzadu zaczynal petnienie swych obowiazkéw od ztozenia
wizyty w Klubie. Co ciekawe, zwyczaj ten byt skrupulatnie przestrzegany
takze po przewrocie majowym, czego dowodem niech bedzie notatka za-
mieszczona w Kronice Krajowej miesigcznika ,,Prasa" z 1934 r: ,W dniu
24 pazdziernika, podczas przerwy w obradach Sejmu, do Klubu Sprawozdaw-
cow Parlamentarnych przybyt premier Marian Ko$ciatkowski w towarzy-
stwie szefa biura prasowego Rady Ministréow p. T. Swieckiego i adiutanta
p. Szczeniowskiego. Wkrétce potem przybyt do Klubu réwniez p. wicepremier
Eugeniusz Kwiatkowski w towarzystwie dyrektora gabinetu p. W. Martina
i zastgpcy szefa biura prasowego Prezydium p. K. Rakowskiego. Przy wejsciu
do Klubu powitali gosci cztonkowie prezydium Klubu, dzigkujac przedstawi-
cielom rzadu za zachowanie mitego dla prasy zwyczaju odwiedzania lokalu
sprawozdawcow parlamentarnych. - Jak moégtbym inaczej - odpowiedziat
pan premier - je$li chce rzeczywisScie wspotpracowaé z prasa, a przez nia ze
spoteczenstwem! Nie czyni¢ tego dla jakiegos$ celu osobistego, a dla osiagnig-
cia wysunigtych celow. Cele te w chwili obecnej sa bardzo wazkie. Sytuacja
jest cigzka, konieczna wigc i niezbedna jest koordynacja wszystkich wysit-
kow"'®. Wizyta akurat tego premiera w KSP miata wydzwiek dla prasy
pozytywny, a w drugiej potowie lat trzydziestych stanowito to raczej wyjatek
niz regute.

Inaczej wypadta w Klubie Sprawozdawcow Parlamentarnych krétka wi-
zyta nowo mianowanego premiera, ptk. W. Stawka. Rozpoczgta sig ona od
o$wiadczenia, w ktéorym zaapelowat do prasy, by zamiast na goraco informo-
waé spoteczenstwo o biezacych i przysztych pracach rzadu, ktére to informacje

,Prasa", 1934, nr 10.
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przez swa niescisto$é¢ mogtyby jedynie utrudnié realizacje zamierzen rzadu,
zajeta sie raczej historia naszej $wiezo odzyskanej niepodlegltosci'’.
Warszawski Klub Sprawozdawcédw Parlamentarnych byt na tyle znacza,
ca dla srodowiska dziennikarskiego instytucja, ze wazny dla Klubu jubileusz
pictnastolecia istnienia odnotowat wspomniany juz wyzej miesiecznik bran-
zowy ,,Prasa": ,W dniu 11 lutego r. b. [tj. w 1934 r.] mingto pi¢tnascie lat od
dnia zatozenia Klubu Sprawozdawcdéw Parlamentarnych, ktéry powstal na
terenie Sejmu Ustawodawczego nazajutrz po jego otwarciu, to jest 11 lutego
1919 roku. Klub ten, bedacy zbiornica i centrala wiadomosci o charakterze
parlamentarno-politycznym, odegrat duza polityczna role. Bardzo powazna
role odegrat rowniez Klub Sprawozdawcoéw Parlamentarnych przy ktadzeniu
zrebow pod dzisiejsza strukture organizacyjna polskiego $wiata dziennikar-
skiego. Z okazji 15-¢j rocznicy zatozenia Klubu w dniu 11 lutego r.b. w gma-
chu Sejmu odbyto sie¢ uroczyste zebranie, w ktérym wzieto udziat szereg

przedstawicieli $wiata dziennikarskiego i politycznego"'®.

Aktywno$¢é pozasprawozdawcza cztonkdéw Klubu Sprawozdawcoéw Parla-
mentarnych wiazata si¢ gtéwnie z bogatym zyciem towarzyskim, jakie pro-
wadzili dziennikarze. Spoczywat na nich obowiazek bywania na rautach,
przyjeciach i innych tego typu spotkaniach, gdzie mozna byto nawiazad
mniej oficjalny kontakt z osobisto$ciami z pierwszych stron gazet i uzyskaé
poufne niekiedy informacje. Cztonkowie Prezydium Klubu byli zapraszani na
Zamek Krélewski na wszystkie wazniejsze recepcje oficjalne. Owe rauty
rozpoczynaty si¢ zazwyczaj o godzinie dziesiatej wieczorem i brato w nich
udziat po pareg tysiecy oséb z rzadem, cztonkami ciat ustawodawczych, wtadz
sadowych, generalicja i korpusem dyplomatycznym z nuncjuszem apostol-
skim jako dziekanem korpusu na czele. Licznie byto tez reprezentowane
duchowienstwo. Przyjecia te byty dla dziennikarzy nieocenionym terenem
wszelkiego rodzaju spostrzezen, miejscem zawierania nowych znajomosci
i kopalnia interesujacych, chociaz nie zawsze nadajacych si¢ do druku, plo-
tek. Rauty odbywaty si¢ réwniez w salach Prezydium Rady Ministréw i da-
waty mozliwo$é bezposrednich kontaktéw dziennikarzy z cztonkami rzadu.
KSP organizowat wtasne imprezy zwiazane przewaznie z obchodami waz-
nych dla Klubu rocznic. Wspominatam wczeéniej, ze jubileusz pi¢tnastolecia
Klubu usdwietnit uroczysty obiad, na ktdéry zaproszono dziennikarzy i polity-
kéw. Niepordéwnanie bardziej uroczyscie swigtowano dwudziesta rocznice ist-
nienia Klubu. Na ten dzien zaplanowano nadzwyczajne zebranie wszystkich
cztonkédw Klubu i bankiet wieczorem, na ktdéry postanowiono zaprosi¢ paru
cztonkdéw rzadu, urzedujacych marszatkéw izb ustawodawczych oraz wszyst-
kich bytych marszatkéw zaréwno Sejmu, jak i Senatu'’.

Bankiet odbyt si¢ w sali pompejanskiej Hotelu Europejskiego. Wziegli
w nim udziat wszyscy cztonkowie Klubu oraz redaktorzy naczelni dzienni-

7 'S. Michalski, op. cit., s. 244-245.
' Prasa", 1934, nr 2-5.
" 'S. Michalski, op. cit., s. 313.
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, ow Stotecznych. Obecni byli takze wicepremier Eugeniusz Kwiatkowski,
marszatek Sejmu prof. Wactaw Makowski, Senatu - ptk Bogustaw Miedzin-
ski byli marszatkowie Maciej Rataj i Kazimierz Switalski, postowie Roman
Rybarski, Mieczystaw Niedziatkowski, Jan Woznicki. Uczestnikéw uroczysto-
$ci obowiazywaty stroje wieczorowe. Z oséb oficjalnych nikt nie zabrat gtosu,
natomiast we wtasnym imieniu przemawiali wicemarszatek Sejmu, poset
Seweryn Franciszek Czetwertyﬁski—Swiatope%k, byty marszatek Maciej Rataj
i kilku dziennikarzy, ktérzy podzielili sie¢ ze stuchaczami osobistymi wspo-
mnieniami zwiazanymi z praca w Klubie. Wydarzenie, jakim byta rocznica
dwudziestolecia istnienia Klubu, nastepujaco komentowal Michalski: , W
konfrontacji z peina napigcia rzeczywisto$cia, nasza uroczysto$é¢ klubowa,
nazwana przez jednego z kolegdw »Uczta podczas dzumy«, byta podsumowa-
niem dorobku naszej pracy w mozliwie normalnych tradycja uswieconych
warunkach"*’.

Klub, ktéry w swoich szeregach skupiat ludzi o najrozmaitszych pogla-
dach i reprezentujacych rézne polityczne kierunki, byt w rzeczywistos$ci jak-
by parlamentem w miniaturze. Zasadnicza réznica polegata na tym, ze, pod-
czas gdy w parlamencie nieustannie w sposéb burzliwy i hatasliwy Scieraty
si¢ grupy reprezentujace przeciwstawne politycznie interesy, w Klubie pano-
wat spokdj. Bezspornym osiagnieciem Klubu byt fakt, ze emocje dochodzace
z parlamentu nie zmacity panujacej w Klubie atmosfery, ktéra charakteryzo-
wata si¢ wzajemnym zaufaniem i poszanowaniem odmiennych pogladéw ko-
legéw. Jednoczeé$nie dziennikarze zaréwno miedzy soba, jak i w kontaktach
na zewnatrz, starali si¢ zachowywadé lojalnie.

Przyktadem takiej postawy jest zachowanie sprawozdawcow parlamen-
tarnych wobec incydentu, do jakiego doszto podczas petnienia przez S. Cara
funkcji marszatka Sejmu. Na jednym z posiedzert Sejmu postanka Prystoro-
wa, zona Owczesnego marszatka Senatu Aleksandra Prystora, wyglosita
przemowienie, w ktérym zaatakowata w bardzo ostrej formie prase, stawia-
jac jej absurdalne i nieodpowiadajace rzeczywisto$ci zarzuty. Wystapienie to
sprawozdawcy parlamentarni przyjeli z lekcewazaca pobtazliwo$cia, ale po-
stanowili zareagowaé. Zdecydowano, ze przemilczane w sprawozdaniach zo-
stanie nie tylko przemodwienie, ale i sam fakt zabrania przez te¢ postanke
grosu. Wszystkie redakcje zaakceptowaty propozycje, nie wylaczajac nawet
rzadowej ,,Gazety Polskiej”. Wskazuje to na ogromna solidarno$é¢ éwczesnej
prasy w kwestii obrony jej dobrego imienia i zawodowego prestizu dzienni-
karzy. Nastepnego dnia sprawozdania z obrad Sejmu ukazaty sie¢ we wszyst-
kich dziennikach stotecznych i prowincjonalnych z catkowitym pominigciem
milczeniem nazwiska i przemdwienia postanki Prystorowej. W konsekwencji
cztonkowie Prezydium Klubu zostali wezwani przed oblicze marszatka Sej-
mu Cara, gdzie w obecno$ci marszatka Senatu Prystora udzielono im upo-
mnienia’'.

> Ibidem, s. 315.
*' Ibidem, s. 290-291.
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W ciagu dwudziestu lat dziatalnos$ci Klubu takie incydenty zdarzaty si¢
sporadycznie. Na ogdt politycy starali si¢ osobidcie mieé dobre uktady z prasa
i poszczegdlnymi dziennikarzami, mimo ciagle podejmowanych inicjatyw,
majacych na celu ograniczenie swobody krytyki prasowej i rozciagnigcie nad
prasa jak najscislejszej kontroli.

Wydarzenia zwiazane z zaostrzeniem si¢ sytuacji politycznej w kraju
w 1930 r. (nagte rozwiazanie izb parlamentarnych i rozpisanie nowych wybo-
réw, aresztowanie wybitnych dziataczy opozycyjnych z Wincentym Witosem
i Wojciechem Korfantym na czele) odbijaty si¢ gtosSnym echem w spoteczen-
stwie’’. Omawiajac warunki pracy dziennikarzy z Klubu Sprawozdawcow
Parlamentarnych nie sposéb pominaé¢ wptywu, jaki na sprawozdawczos$¢é wy-
wierato prawo prasowe i istnienie cenzury. Warto przyjrzeé si¢ blizej temu
zagadnieniu od strony formalnoprawnej. Prawo prasowe stanowito konkrety-
zacje postanowien konstytucyjnych dotyczacych wolnosci prasy. W Il Rzeczy-
pospolitej podlegato zmianom, zmierzajacym do rozszerzenia uprawnien kon-
trolnych organéw panstwowych i ograniczenia tym samym praw obywateli.

System kontroli nad tredScia zawarta w drukach opierat si¢ na zasadach
kontroli represyjnej, co polegato na poddawaniu publikacji kontroli dopiero
po ich wydrukowaniu oraz stosowaniu represji w wypadku naruszenia za ich
posSrednictwem przepiséw materialnego prawa karnego. Zastosowanie indy-
widualnej odpowiedzialno$éci do przestepstw prasowych okazywato sie
w praktyce dos$¢ trudne, ze wzgledu na uznawanie zasady anonimowos$ci,
polegajacej na prawie dziennikarzy do niepodpisywania swych artykutéw
i tajemnicy redakcyjnej, czyli prawa redaktora czasopisma do odmowy wska-
zania autora artykutu. Spowodowato to wytworzenie si¢ specyficznych syste-
mow odpowiedzialno$ci przy przestepstwie prasowym. W II RP za przestep-
stwo prasowe odpowiadat, w przypadku nieujawnienia autora lub niemoznos$ci
pociagniecia go do odpowiedzialnos$ci, wydawca, a przy czasopismach redak-
tor odpowiedzialny. Praktyka organéw kontrolujacych prase przesuwata
ostrze represji z podmiotu na przedmiot przestepstwa. Gtéwnym $rodkiem
represyjnym stata si¢ konfiskata lub zajecie majace charakter czasowej kon-
fiskaty, a przy czasopismach ponadto jego zawieszenie. Te¢ ostatnia kare
orzekat Sad Okregowy na wniosek organdw administracyjnych lub prokura-
tora. W stosunku do czasopism i ksiazek zagranicznych $rodkiem represyj-
nym poza konfiskatami byto pozbawienie ich debitu pocztowego lub komuni-
kacyjnego, czyli mozliwodci przesytania ich droga pocztowa lub za
posSrednictwem $rodkéw komunikacji nie bedacych wtasnosdcia prywatna.
Ostrze kontroli prasy zwracato si¢ w praktyce przeciwko czasopismom pro-
pagujacym obalenie ustroju spotecznego, prasie i wydawnictwom mniejszosSci
narodowych, a po przewrocie majowym takze przeciwko prasie parlamentarnej
opozycji, o czym $wiadczyty represje konfiskacyjne i zawieszanie czasopism.

* M. Eckert, Historia polityczna Polski lat 1918-1939, Warszawa 1990; H. Lieberman,
Pamietniki, Warszawa 1996; A. Prochnik [H. Swobodal, Pierwsze pietnastolecie Polski niepodle-
gtej (1918-1933), Warszawa 1957.
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W latach 1930-1938 roczna liczba konfiskat przekraczata 2000, osiagajac
w 1937 r. sumeg 2848 konfiskat. W 1922 r. zostato zawieszonych 15, w 1923 -
18, w 1924 - 16, a w 1936 - 31 czasopism. Na skutek strat materialnych
spowodowanych czegstymi ingerencjami cenzury, ktére konczyto si¢ konfiska-
tami, wiele czasopism przestato wychodzi¢. W okresie Il Rzeczypospolitej
odebrano debit przeszto 1000 czasopism i ksiazek®.

Nowa era w stosunkach migdzy prasa a krggami wtladzy nastata po
przewrocie majowym. Dominacja marszatka Pitsudskiego nad zyciem poli-
tycznym panstwa zaowocowalta szeregiem czgsto nieformalnych, ale nie
mniej przez to wyrazistych, ograniczen naktadajacych na prasg obowiazek
pisania o pewnych wydarzeniach i pomijania innych. Stad wynikata coraz
silniejsza pozycja komisariatu prasowego rzadu, a zwtaszcza wydziatu praso-
wego, uzurpujacego sobie prawo do wywierania presji na wydawcéw. Powsta-
ta instytucja tak zwanego przyjaciela redakcji, czyli urzednika komisariatu
prasowego rzadu, ktory o kazdej porze miat prawo zadzwonié¢ do redakcji
i przestrzec przed publikowaniem pewnych informacji. Mdégt tez kwalifiko-
waé materiaty do druku oraz podawaé pewne informacje tylko do wiadomo-
§ci prywatnej redaktoréw, a w razie ich rozpowszechnienia zagrozi¢ konfi-
skata catego wydania. Gdy urzednik nie dzwonit danego dnia, obowiazek
autocenzury spoczywalt na dziennikarzach i redaktorze wydania, co pociagato
za soba duze ryzyko konfiskaty naktadu prowincjonalnego.

Jakakolwiek krytyka marszatka Pitsudskiego i w ogdle otoczenia Belwe-
deru byta niedopuszczalna, akceptowane i tym samym majace szans¢ ukaza-
nia si¢ drukiem, byty tylko laurki. Podobnie pod szczegdlna ochrona cenzury
znajdowaty si¢ osoby ministra spraw wojskowych Tadeusza Kasprzyckiego
i ministra spraw zagranicznych Jézefa Becka, jak réwniez sprawy wojska,
sztabu generalnego i kwestie zwiazane z polityka zagraniczna. Dziennikarze
niejednokrotnie otrzymywali materiaty np. z MSZ z zaleceniem, zeby na
pewne wydarzenia potozy¢ nacisk, inne zbagatelizowaé, a o jeszcze innych
wspomnieé zaledwie na marginesie. Z jednej strony efektem takiej sytuacji
byto przekazywanie opinii publicznej, w najlepszym razie niepetnego,
a w najgorszym - zafalszowanego, obrazu sytuacji w kraju, z drugiej za$
pogtebiajaca sie zalezno$é¢ prasy od osrodkdéw decyzyjnych, jakimi byty Bel-
weder, rzad i §érodowisko dawnych legionistéw’*.

Warto zaznaczyé, ze prasa odegrata niepos$lednia rol¢ w wykreowaniu
pozaparlamentarnej sity politycznej, ktora miata staé si¢ zapleczem politycz-
nym Pitsudskiego. Na poczatku lat dwudziestych otoczenie Naczelnika Pan-
stwa podjeto udana prébe zaktywizowania $rodowisk kombatanckich,
zwtaszcza wywodzacych si¢ z Legiondw, czemu stuzyé miato podkreélanie
poczucia misji, wyobcowania z reszty spoteczenstwa i posiadanie wspdlnej
legendy. W 1922 r. powotane do zycia zostaty tygodnik ,,Gtos" i miesigcznik

* J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, s. 516-518,
Warszawa 1996.

* M. Krzepkowski, Od switu do nocy, cze$é¢ I, s. 195-199, wspomnienia - Stypendium
Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich.
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,Droga", ktérych zadaniem byto wypracowanie programu ideologicznego obo-
zu pitsudczykowskiego™.

Srodowisko dziennikarskie starato si¢ ograniczy¢ wptywy cenzury, podej-
mujac za posrednictwem Zwiazku Dziennikarzy RP zabiegi majace na celu
uchwalenie prawa prasowego. Sytuacje pogarszat fakt, ze ustawa konstytu-
cyjna z 23 kwietnia 1935 r. nie uwzgledniata, w przeciwienstwie do ustawy
konstytucyjnej z marca 1921 r., gwarancji wolnos$ci prasy. Zawdéd sprawit
dekret prasowy podpisany przez prezydenta RP 21 pazdziernika 1938 r,
mimo licznych memoriatéw i petycji nie uzyskano postulowanych zmian,
natomiast dzien pdézniej zostalt podpisany w uzupeinieniu dekretu prasowe-
go, dekret o ochronie niektérych interesOw panstwa rozszerzajacy zakres kar
za rozpowszechnianie nieprawdziwych wiadomosci. W potaczeniu z uchwalo-
na przez Sejm ustawa o ochronie imienia Jézefa Pitsudskiego stanowito to
powazne ograniczenie wolno$ci wypowiedzi prasowej.

Syndykaty terenowe wystepowatly w obronie swoich cztonkdw, szykano-
wanych przez wtadze. Do bardziej znanych wystapien nalezata, zorganizo-
wana przez Syndykat Dziennikarzy Wilenskich, obrona Z. Cywinskiego -
autora i A. Zwierzynskiego - wydawcy ,, Dziennika Wileniskiego" pobitych
14 lutego 1938 r. przez grupe oficeréw protestujacych w ten sposoéb przeciw
zniewazeniu imienia J. Pitsudskiego w publikowanym tek$cie. Réwnocze-
$nie pismo zostato zawieszone decyzja Sadu Okregowego, a wydawca i au-
tor kontrowersyjnego artykutu aresztowani. RoOwnie energiczna akcjg pro-
wadzit Syndykat Wilenski ze swym prezesem W. Charkiewiczem w obronie
S. Mackiewicza. Dziennikarz é4w zostat oskarzony o to, iz w sytuacji zagro-
zenia wojennego, w licznych wystapieniach prasowych podrywat zaufanie
do zdolnosci obronnych pafnistwa i szerzyt nastroje defetystyczne. Skutkiem
tego zostatl osadzony 22 lutego 1939 r. w Berezie Kartuskiej. W sprawie
uwolnienia Mackiewicza byta zwotana konferencja syndykatéw, ZD RP
dwukrotnie interweniowat u premiera i dziennikarz zostat zwolniony. Linia
obrony prowadzonej przez organizacje zwiazkowe ktadta nacisk na prawo
dziennikarza do wypowiadania swego zdania szerzonego w dobrej wierze,
motywujac to szczegdlna rola prasy w politycznym, kulturalnym i spotecz-
nym zyciu narodu’*

W drugiej potowie lat trzydziestych do konfliktéw migedzy prasa a krega-
mi wtadzy dochodzito coraz czg¢$ciej. Dziatania cenzorskie miaty niebagatelny
wptyw na warunki, w jakich pracowali sprawozdawcy parlamentarni z KSP.
Ograniczenie prawa do krytyki byto przyczyna konfliktu miedzy Klubem
Sprawozdawcéw Parlamentarnych a wtadzami Sejmu. 18 marca 1937 r. ,Ilu-
strowany Kurier Codzienny" wydawany w Krakowie opublikowat artykut
piéra W. Bazylewskiego zatytutowany Sejm przed sqdem przysiegtych... opi-
nii publicznej. Artykut 6w opisywat tres¢ uchwaty podjetej przez Sejm, ktora
znosita sady przysiggtych w Matopolsce, a komentarz odnoszacy si¢ do tej

* A. Garlicki, Przewrét majowy, Warszawa 1978; A. Skwarczynski, Od demokracji do
autorytaryzmu, Warszawa 1998.
** 1. Kustra-Marczak, op. cit.
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decyzji zawierat ostra krytyke nizszej izby parlamentu, wybranej po wejsciu
w zycie nowej ordynacji wyborczej. Jednoczesnie tekst zawierat pochwate
senatorow negatywnie odnoszacych si¢ do sejmowego projektu. Pozwolg so-
bie zacytowaé fragmenty: ,,Komisja prawnicza Senatu stang¢ta na wysokosci
zadania i wigkszoscia gtosu 10 do 4 odrzucita projekt tej ustawy i manifesta-
cyjnie wypowiedziata si¢ w obronie sadéw przysiggtych. [...] Najwymowniej
przeciwko projektowi zniesienia saddéw przysiegtych przemawiali senatoro-
wie powotani w sktad Senatu droga nominacji: uczony, prezes Polskiej Aka-
demii Umiejetnos$ci prof. Stanistaw Wrdblewski z Krakowa oraz sedziwy
obronca setek dziataczy niepodlegto$ciowych mecenas Patek. [...] Jako nomi-
nowani przez prezydenta RP wykazali wigcej niezaleznos$ci, odwagi cywilnej
i lepsze odczucie potrzeb ludnosci anizeli wigkszo$¢é postéw sejmowych, kté-
rzy - przynajmniej formalnie - sa przedstawicielami spoteczenstwa pocho-
dzacymi z wyboréw. Sejm znaczna wigkszos$cia uchwalit, co mu przedtozono,
w ciagu czterech godzin zgodzit si¢ na pogrzeb sadow przysigegtych. Jednym
z gtédbwnych motywdéw byta obojetno$é wobec instytucji dziatajacej tylko na
terenie Matopolski, drugim brak samodzielno$ci myslowej. Ministerstwo
przygotowato projekt i przedtozyto go Izbie. [...] Tu trzeba zagladnaé we
wstydliwe zakamarki naszego zycia panstwowego, aby zrozumieé pewne zja-
wiska. Dla nikogo nie jest dzisiaj tajemnica, ze eksperyment zwany ordyna-
cja wyborcza nie udat sig¢. [...] Ordynacja okazata si¢ wadliwa, wigkszos$é
spoteczenistwa odniosta si¢ do niej negatywnie nie biorac udziatu w gtosowa-
niu, a praktyka, jaka zastosowano przy ustalaniu kandydatéw przez zebra-
nia okrggowe, pogorszyta jeszcze sprawg. Wszyscy wiedza, ze na calym tere-
nie ziem polskich kandydatury poselskie, ktore uzyskaty odpowiednia liczbe
gtosdw w okregach, bylyjuz z géry ustalone przez czynniki polityczne i admi-
nistracyjne i to w sposdb centralistyczny, na podstawie decyzji podjetych
w Warszawie. W ten sposéb ulegto wypaczeniu nawet to, co w ordynacji byto
dobre, a mianowicie mysl, ze poset powinien by¢ reprezentantem nie jakiej$
grupy partyjnej, ale miejscowych potrzeb i dazenn. W rezultacie powstat Sejm
obarczony kalectwem od urodzenia. [...] Izba poselska zawista w powietrzu,
postowie pozbawieni zostali silnego oparcia w spoteczenstwie. Dwuletnia
praktyka okazata ponadto, ze dobdr personalny byt w znacznej ilo$ci wypad-

kéw nieszczedliwy. [..J"7.

Artykut nie zostatl skonfiskowany, represje dotknegty natomiast dzienni-
karza, ktérego krytyczne uwagi zawieraty bez watpienia wiele prawdy. Mar-
szatek Sejmu S. Car, w porozumieniu z marszatkiem Senatu, uniewaznit
legitymacje¢ sprawozdawcy parlamentarnego ,,IKC" i zabronit mu wstgpu na
sale posiedzen. Decyzja ta zostata zakomunikowana przez marszatka na
posiedzeniu Sejmu 20 marca i przekazana wtadzom Klubu Sprawozdawcéw
Parlamentarnych pismem dyrektora Biura Sejmu. Reakcja wtadz KSP byta
natychmiastowa. Tego samego dnia Zarzad Klubu uchwalit i wystosowat

7 W. Bazylewski, Sejm przed sqdem przysiegtych...opinii polskiej, ,Ilustrowany Kurier
Codzienny", nr 78, Krakow 18.03.1937 r.



104 Agnieszka Dmowska

oswiadczenie, skierowane do wtadz Sejmu, w ktérym zwrécit uwage, ze arty-
kut, bedacy publicystycznym omdéwieniem prac Sejmu, nie zostatl zakwestio-
nowany przez zadna z instytucji powotanych do kontroli prasy.

Tego samego dnia Zarzad Klubu Sprawozdawcéw Parlamentarnych
zwrocit sie do marszatka Sejmu z prosba o rewizje owej decyzji. Zwotane w
trybie nagtym walne zgromadzenie Klubu Sprawozdawcéw Parlamentarnych
ogtosito catkowita solidarno$é¢ z uchwata Zarzadu. Stanowisko KSP poparty
takze inne organizacje dziennikarskie. Uchwata Klubu zostata podjeta na
wspélnym posiedzeniu z przedstawicielami Wydziatu Wykonawczego Zwiaz-
ku Dziennikarzy RP i Prezydium Syndykatu Warszawskiego, a przytaczyty
si¢ Wydzial Syndykatu Dziennikarzy Krakowskich, Zarzad Klubu Sprawoz-
dawcéw Sejmu Slaskiego i Zarzad Syndykatu Dziennikarzy Biatostockich®.
Jak widaé, duza cze¢$¢ srodowiska dziennikarskiego zgodnie stang¢ta w obro-
nie swobody wypowiedzi prasowej i prawa do krytyki. Dziennikarzy popart
Zwiazek Wydawcéw i w dniach 22, 23, 24 i 25 marca odbyty si¢ posiedzenia
Prezydium Rady i Zarzadu Gtéwnego tej organizacji, pos§wigcone wydanemu
przez marszatka Cara zarzadzeniu. W zwiazku z powyzszym zarzadzeniem
dyrektor Zwiazku Wydawcow, a nastgpnie Prezydium Zwiazku, odbyli
w dniach 21-25 marca kilka spotkan z marszatkiem Sejmu. W trakcie roz-
mow przedstawiciele Zwiazku podkreslili, ze Zwiazek Wydawcdéw uwaza za
swéj obowiazek strzec niezachwianie wolno$ci prasy i swobody wykonywania
przez dziennikarzy ich prac zawodowych, a w zwiazku z tym prawa krytycz-
nego omawiania sprawozdan z jawnych obrad Sejmu. W odpowiedzi na to
marszatek Car o$§wiadczyt, ze wydane zarzadzenie jest uzasadnione koniecz-
noécia obrony powagi ciata ustawodawczego®.

Klub podejmowat bezskuteczne proby zatratwienia tego zatargu droga
osobistych mediacji. W zwiazku z tym doszto do dos$é¢ niezrgcznej dla czton-
kow Klubu sytuacji, kiedy Prezydium KSP zostato zaproszone na przyjgcie
wydane przez marszatka Sejmu dla postéw. Sprawozdawcy stangli przed
dylematem, czy pdj$¢ na przyjecie i narazié si¢ towarzysko redaktorowi Ba-
zylewskiemu, czy tez zignorowalé zaproszenie i ryzykowaé nieprzyjemnosci
dla catego Klubu ze strony obrazonego marszatka. Prezes Klubu Zofia Osber-
gerowa postanowita nie pdj$¢ na przyjecie i oddelegowaé wiceprezesa Kazi-
mierza Wierzynskiego i sekretarza Stefana Michalskiego®.

Konflikt wywotany niechcacy przez redaktora Bazylewskiego byt takze
przedmiotem obrad Walnego Zjazdu Dziennikarzy RP, ktéry odbyt sig
18 kwietnia 1937 r. w Warszawie. W sprawozdaniu ze zjazdu Wydziat Wyko-
nawczy stwierdzit, ze zauwazalna jest niekorzystna zmiana w stosunku
przedstawicieli niektérych wtadz panstwowych do prasy i dziennikarstwa.
Zwrdécono uwage na szczegdlne poruszenie, jakie w §wiecie dziennikarskim wy-
wotata ogtoszona na posiedzeniu Sejmu decyzja Marszatka Sejmu, pozbawiajaca

,Prasa", 1937, nr 4.
,Prasa", 1937, nr 5.
S. Michalski, op. cit, s. 288-289.
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przedstawicieli jednego z dziennikdw prawa petnienia parlamentarnej stuzby
sprawozdawczej. Uwazajac to zarzadzenie za niezgodne z zasada wolnosci
prasy i jawnos$ci obrad parlamentarnych, Wydziat Wykonawczy popart akcje
podjeta w tej sprawie przez KSP. Zjazd uchwalit rezolucjg: ,,Wobec zamknig-
cia przez p. Marszatka Sejmu przedstawicielom jednego z dziennikéw wste-
pu do gmachu sejmowego, Zjazd Dziennikarzy RP, widzac w jawnosci obrad
parlamentarnych i w wolnosci ich oceny podstawowe gwarancje konstytucyj-
ne, wyraza uznanie Klubowi Sprawozdawcéw Parlamentarnych i poleca Za-
rzadowi Gtéwnemu ZDRP podjecie krokéw celem przywrdécenia dotychczaso-
wego stanu na terenie sejmowym i zapewnienia prasie swobodnego
informowania o dziatalnosci Izb Ustawodawczych®'.

Konflikt zostat ostatecznie zatatwiony dzigki interwencji Wydziatu Wy-
konawczego Zwiazku Dziennikarzy RP u marszatkéw Sejmu i Senatu. Po-
twierdzili oni dotychczasowe uprawnienia Klubu oswiadczajac, ze wszyscy
jego cztonkowie beda nadal korzystali z utatwien opartych na dotychczaso-
wej praktyce i tradycji. Dodali réwniez, ze z uwagi na to, iz w mieszczacym
si¢ w gmachu sejmowym lokalu KSP urzeduja takze wtladze Syndykatu
Dziennikarzy Warszawskich i ZDRP, cztonkowie tych organizacji maja swo-
bodny dostep do lokalu sejmowego w sprawach organizacyjnych. Takie roz-
wiazanie sprawy zostato przyjete do wiadomosci przez KSP oraz ZG ZD*’.

Wspomniatam juz wczed$niej o wymuszonej przez sfery rzadzace koniecz-
nosci dokonywania przez dziennikarzy autocenzury pisanych tekstéw. Ogra-
niczato to pole manewru zwtaszcza felietonistom i komentatorom, ktérych
opinie musiaty by¢ podawane w sposéb zawoalowany i dyskretny. Przyklta-
dem takiego komentarza jest jeden z artykuté4w opublikowanych przez spra-
wozdawceg sejmowego Bernarda Singera w ,,Naszym Przegladzie". Nosi on
tytut Konwent Seniorow i porownuje dwa konwenty seniorow: pierwszy
z 1919 r., gdy podejmowano decyzje o odwotaniu Ignacego Paderewskiego
z funkcji premiera, a Marszatkiem Sejmu byt Wincenty Witos, i drugi z 1929 r,
gdy Marszatkiem Sejmu byt Ignacy Daszynski, a tematem obrad konwentu
byty uroczystosdci zwiazane z jubileuszem parlamentu. Jozef Pitsudski, ktéry
niegdy$§ z rak parlamentu przyjat stanowisko Naczelnika Panstwa, teraz
odmoéwit przybycia na uroczysto$¢. Cytowany w felietonie fragment Matej
Konstytucji, pochodzacej wtasnie z 1919 r., ma przypomnieé czytelnikom
czasy, gdy Sejm byt jedynym, najwyzszym i suwerennym w swoich poczyna-
niach wtadca w kraju. Zamieszczane przez Singera w ,,Naszym Przegladzie"
artykuty daja czytelny obraz zmian, jakim podlegat polski parlamentaryzm
ijak zmieniat sig¢ system oraz sposob sprawowania rzaddéw. Singer begdac
przez wiele lat sprawozdawca parlamentarnym obserwowal te zjawiska od
kulis i swdj emocjonalny stosunek do nich przekazywat czytelnikom w formie
nostalgicznych, uderzajacych w ton wspomnien i refleksji felietonéw’’.

,,Prasa", 1937, nr 5.
,,Prasa", 1938, nr 2.
B. Singer (Regnis), Od Witosa do Stawka, Instytut Literacki, Paryz, 1962.
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Podjeta przez oficeréw préba zastraszenia opozycji, ktéra miata miejsce
pod koniec pazdziernika, przez ttumne przybycie do gmachu sejmowego’*
miata takze skutki dla Klubu Sprawozdawcédw Parlamentarnych. Bezposred-
nio po zajéciach Marszatek Daszynski wydat zarzadzenie porzadkowe, ograni-
czajace swobode¢ poruszania sie¢ dziennikarzy wewnatrz budynku Sejmu, zakaz
wchodzenia przez gtdwne wejsécie, kontrole dokumentéw itd. Na tym tle zary-
sowat si¢ konflikt migedzy marszatkiem sejmu a Klubem Sprawozdawcoéw Par-
lamentarnych. Prezes Bazylewski zareagowal na to posunigcie i dawatl wyraz
swojemu oburzeniu podczas kilku wizyt, ktére jednak nie dawaty pozadanego
rezultatu. Dopiero 18 grudnia zniesiony zostat zakaz przebywania dziennika-
rzy w kuluarach. Z Marszatkiem Daszynskim dziennikarze mieli takze innego
rodzaju zadraznienia, i to wystgpujace dosé czesto, przeto nie cieszyt si¢ on ich
sympatia. Zdaniem S. Michalskiego w pamigci sprawozdawcow zapisat sig
jako najbardziej rygorystyczny wobec prasy marszatek izby nizszej. Prezes
Bazylewski tak przedstawial to zajécie na tamach ,,IKC" w artykule Prasa
a Sejm. Gars¢ wspomniei z 17 kwietnia 1937 r.: ,,Nadszedt rok 1928 z nowym
sejmem, w nowym gmachu i z nowym marszatkiem Daszynskim. Po doskona-
tych stosunkach migdzy Klubem Sprawozdawcéw Parlamentarnych a wtadza-
mi sejmowymi za marszatkowstwa Trabczyriskiego i Rataja, wéréd cztonkédéw
wypowiedziata si¢ obawa, czy te stosunki si¢ teraz nie pogorsza. Daszynski
miat opinig¢ polityka uosobionego niechetnie do prasy. Pochodzito to zapewne
stad, ze Daszynski w latach dziewig¢édziesiatych ubiegtego stulecia jako mtody
przywddca ruchu socjalistycznego byt przedmiotem zywych atakéw prasy nie-
socjalistycznej. Jak tam byto tak byto, do$é, ze cztonkowie Klubu umysdlili
sobie, ze na Daszynskiego dobry begdzie Bazylewski. Stykatem si¢ z Daszyn-
skim od pierwszych chwil jego kariery parlamentarnej, bytem jej obiektyw-
nym widzem, wspotdziatatem od samego poczatku z pracami niepodlegtoscio-
wymi lidera socjalizmu polskiego, mozna wigc byto przypuszczaé, ze wybrany
po przerwie kilkuletniej ponownie prezesem potrafie sie z marszatkiem sejmu
dogadaé. Zrazu istotnie poszto wszystko jak z ptatka. Daszynski u$miechnat
si¢ do dawnych wspomnierhi i gdym mu w charakterze przedstawiciela Klubu
wytuszczyt tegoz propozycje na terenie sejmu, przytaknal referatowi. Ale po
jakim$§ czasie zaczety zbieraé sig chmury, rozpegtata sie burza. Pod wpltywem
bodzcow z zewnatrz ptynacych, cze$é prasy zajeta wobec Sejmu, postéow, stano-
wisko nader krytyczne. Marszatek Daszynski zaczat mi na to zwracaé uwage
coraz czg¢$ciej. Bronitem si¢ argumentem, Zze na tendencje artykutéw redakcyj-
nych, Klub Sprawozdawcéw Parlamentarnych, nie ma i nie moze mieé zad-
nego wptywu. Klub czuwa organizacyjnie tylko nad obiektywnos$cia samych
sprawozdan z czynnoS$ci parlamentarnych. Natomiast juz cze$é syntetyczna
sprawozdan, o ile naswietla i sadzi zdarzenia, pozostaje pod ochrona wolno-
$ci stowa.

W poczatkach 04.1929 roku marszatek Daszynski powotat mi¢ do siebie i wska-
zat na essai o pracach sejmu zawarte w dwczesnym "Przegladzie Wieczornym«.

L. Marschak, Bytem przy tym, Warszawa 1973, s. 270.
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W artykule znalazt si¢ zwrot: »Fajdany radza i sa przerazeni«. Jest to obraza
sejmu. Marszatek zada od Klubu wkroczenia dyscyplinarnego, w przeciwnym
razie zarzadzi autorowi, ktéry byt cztonkiem Klubu, odebranie karty wstepu.
Sytuacja byta przykra takze przez to, ze marszatek juz z goéry zagrozit sank-
cjami wtasnymi, a zwrot zakwestionowany byt bezsprzecznie obelzywy. Po
stwierdzeniu, ze autorem artykutu byt istotnie cztonek Klubu, p. B., zwota-
tem Zarzad Klubu i zakomunikowatem mu zadanie marszatka. W dyskusji
padty gtosy, aby rzecz przekazaé sadowi kolezeniskiemu, ktdry na podstawie
obowiazujacego regulaminu dyscyplinarnego mégt za naruszenie godno$ci
lub intereséw stanu dziennikarskiego orzec nagane lub wykluczenie z Klubu.
Przeciwstawitem si¢ tym wnioskom"*’.

Z jednej strony trudno odmodwié racji Daszynskiemu, lekcewazonemu
czgsto przez prasg i upokarzanemu przez postow strony rzadowej, ze chciat
broni¢ swej godnoéci i godnoéci Sejmu, ktéremu przewodniczyt. Nie z jego
winy autorytet Sejmu jako ostatecznego i niekwestionowanego wyraziciela
woli narodu mocno podupadat i nie w jego mocy byto 6w autorytet odbudo-
wacé. Czegéé prasy po prostu wyrazata opinie, ktére grto$no wypowiadali trzy-
majacy ster wtadzy politycy wzorujac si¢ w dosadnosci okres$len na Marszat-
ku Pitsudskim. Z kolei prezes Bazylewski dobrze zdawat sobie spraweg, ze
prasa warszawska jest silnie upolityczniona i dfugo przed opisanymi wyda-
rzeniami poszczegdlne dzienniki stoteczne angazowaty si¢ w prezentowanie
pogladdéw partii politycznych. Dlatego tez wszelkie proby wptywania na tre$é
dziennikarskich komentarzy, o ile nie zawieraly one nieprawdziwych wiado-
moséci, a tylko opinie, bytyby skazane na porazke.

Po wybuchu wojny 1 wrzeénia 1939 r, przez pierwsze kilka dni dzienni-
ki ukazywaty si¢ regularnie, chociaz ich objetosé¢ byta mniejsza niz zwykle.
Odbywaty sie¢ nadal konferencje prasowe w Prezydium Rady Ministréw pro-
wadzone przez ptk. Umiastowskiego, ale miaty charakter raczej propagando-
wy niz informacyjny. Ostatnie posiedzenie Sejmu odbyto sie¢ na poczatku
wrze$nia, na krdotko przed opuszczeniem przez wtadze Warszawy. Sprawoz-
dawcy parlamentarni tego dnia przystapili do zwyktych czynnosci. Byto to
ostatnie spotkanie cztonkéw Klubu Sprawozdawcdédw Parlamentarnych w jego
6wczesnym sktadzie. Tego dnia zjawit sie w Klubie ptk Sciezyriski w mundu-
rze wojskowym i o$wiadczyt, ze wieczorem z Dworca Wschodniego odchodzi
pociag ewakuacyjny jadacy na wschdd, ktérym chetni dziennikarze moga
wyjechaé¢ z Warszawy. Obiecat, ze znajda prace w dziennikach, ktére beda
wydawane na terenach nie ogarnigtych wojna. Zapowiedziat takze, ze kazdy
z wyjezdzajacych otrzyma zapomoge w wysoko$ci 1000 ztotych, obietnicy tej
jednak nie dotrzymat’®.

Utworzony w 1919 r. wraz z ukonstytuowaniem si¢ pierwszego Sejmu
Ustawodawczego niepodlegtej Rzeczypospolitej Klub Sprawozdawcéw Parla-
mentarnych przerwatl swoja dziatalno$s¢ na poczatku wrze$nia 1939 r. po,

W. Bazylewski, Prasa a sem..
S. Michalski, op. cit., s. 330.
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spowodowanym wybuchem wojny, zawieszeniu funkcjonowania parlamentu.
Przez dwadzies$cia lat dziennikarze-sprawozdawcy przedstawiali opinii pu-
blicznej informacje na temat prac parlamentarnych i wtasne komentarze,
dotyczace aktualnej sytuacji politycznej. Niewatpliwie publikacje te miaty
wptyw na ksztattowanie si¢ wizerunku Sejmu i poszczegdlnych parlamenta-
rzystéw w odbiorze spotecznym, ale wptyw ten po zamachu majowym zostat
mocno ograniczony przez cenzur¢ i byt marginalizowany wraz z systematycz-

nym pomniejszaniem roli parlamentu’’.

W takim ksztatcie, w jakim funkcjonowat przed wojna, Klub Sprawo-
zdawcéw Parlamentarnych juz sie nie odrodzit, aczkolwiek byty proby jego
reaktywowania’®.

ABSTRACT

Die Anfiange der polnischen Parlamentsberichtswesen trafen sich mit der
Eroffnung der ersten Tagung des demokratisch gewihlten Sejms in dem unabhiangi-
gen Polen zusammen. Die Moglichkeit, aktiv den fur die Zukunft des wiederaufge-
lebten Staates wichtigsten Ereignissen teilzunehmen, fiihrte dazu, dass sich viele
Menschen meldeten, die in dem gerade entstehenden Klub arbeiten wollten. De-
shalb sammelte der Klub schon von Anfang an die journalistischen Eliten - geschick-
te Journalisten und politische Publizisten, die ihre Erfahrung in der Presseloge des
Wiener Parlaments oder im Klub der politischen Berichtserstatter an der Sejmrat
gesammelt haben. Der Klub war eine Institution mit 40 bis 50 Mitgliedern, ein
Journalist bereitete Berichte fir zwei oder mehrere Zeitungen vor. Die Informatio-
nen Uber die Mitglieder der einzelnen Organen von KSP wurden in der Branchemo-
natsschrifft "Presse” veroffentlicht, die 1927 zum ersten Mal und dann bis zum
Zweiten Weltkrieg erschien. Die Klubarbeiten wurden von Anfang an gut organi-
siert. Der Klub, der die Menschen mit unterschiedlichen Ansichten und politischen
Meinungen gruppierte, war in der Wirklichkeit Parlament in einer Miniature. Der
Hauptunterschied war das, dass im Parlament stindig die Anhidnger von unter-
schiedlichen politischen Meinungen laut aufeinander zusammenstof3en, und im Klub
herrschte die Ruhe und Journalisten versuchten, loyal gegeneinander zu sein. In der
zweiten Hilfte der 30ger Jahre kam es immer haufiger zu den Konflikten zwischen
der Presse und den Machthabern wegen der Zensurhandlungen der Macht. 20 Jahre
lang prisentierten Journalisten - Berichtserstatter der Offentlichkeit Informationen
liber die Parlamentsarbeiten sowie die eigenen Kommentare, die die aktuelle politi-
sche Situation betrafen. Diese Publikationen hatten bestimmt einen Einfluss auf
das Bild des Sejms und der einzelnen Parlamentsmitglieder in der Gesellschaft,
aber nach dem Umsturz im Mai wurde es stark durch Zensur begrenzt und zusam-
men mit der systematischen Verkleinerung der Parlamentsrolle marginalisiert.

¥ Szerzej na temat zmian pozycji i zakresu wtadzy sejmu w II RP patrz: A. Ajnenkiel,
Historia Sejmu Polskiego, t. 11, cz. 11: Il Rzeczpospolita, Warszawa 1989; M. Rataj, O parlamen-
taryzmie, paristwie demokratycznym i sanacji, Warszawa 1998.

*® R. Kazimierska, Najstarszy i nietypowy, w: , Prasa Polska", 1983, nr 4.
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Roman Goérecki urodzit sig¢ 27 sierpnia 1889 r. w Starej Soli. Karierg
wojskowa rozpoczat w roku 1914, tuz po uzyskaniu doktoratu na Wydziale
Prawa Uniwersytetu Lwowskiego. W latach 1914-1916 stuzyt w 11 Brygadzie
Legionéw, nastgpnie w intendenturze Komendy Legionéw, aw 1917 r. zostat
szefem intendentury Polskiego Korpusu Positkowego. Od listopada 1918 r.
w Wojsku Polskim - do marca 1920 r. jako szef sekcji, a nastgpnie zastgpca
szefa Departamentu Gospodarczego Ministerstwa Spraw Wojskowych. Od
marca 1921 do lipca 1921 r. petnit funkcje szefa Oddziatu IV SG. Kolejnym
szczeblem jego kariery byto stanowisko szefa Korpusu Kontrolerow Wojsko-
wych (od lipca 1921) i zastgpcy szefa Wojskowej Kontroli Generalnej. Na tym
stanowisku 1 lipca 1923 r. zostat awansowany na generata brygady. Po przej-
$ciu do rezerwy w lipcu 1927 r. Roman Goérecki objat stanowisko prezesa
Banku Gospodarstwa Krajowego. Od tego czasu datuje si¢ tez jego aktyw-
nos$¢ w polskim i migdzynarodowym ruchu kombatanckim. W kreggu zainte-
resowan generata lezata réwniez dziatalno$¢ polityczna - po przewrocie ma-
jowym w lipcu 1926 r. powotano go na zastgpcg I wiceministra spraw
wojskowych i funkcje tg¢ petnit do lipca 1927 r., zas w latach 1935-1936
piastowat teke¢ ministra przemystu i handlu w rzadzie M. Zyndrama-Ko$ciat-
kowskiego. Zmart 9 sierpnia 1946 r. w Anglii.

Postaé generata Romana Godreckiego nie doczekata si¢ do dzi$ szczegdto-
wego opracowania, w zwiazku z czym wiele faktéw z jego Zzyciorysu wciaz
pozostaje tajemnica. A byt to przeciez cztowiek o rozlegtych zainteresowa-
niach, obdarzony wieloma talentami, a przy tym niezwykle ambitny, ktéry
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w ruchu bytych wojskowych dostrzegt szans¢ na karierg polityczna. Ze
$wiadectw pamigtnikarskich i artykutéw drukowanych w prasie komba-
tanckiej wytania si¢ barwny obraz generata, ktérego ambicja byto m.in.
wspotkreowanie polskiej polityki zagranicznej. Jako prezes Federacji Pol-
skich Zwiazkéw Obroncéw Ojczyzny (od 1928 r.) oraz dwukrotny prezes
migdzynarodowego stowarzyszenia kombatantéw Federation Interalliee
des Anciens Combattants (FIDAC) podejmowat dziatania podporzadkowane
temu celowi. W niniejszym artykule chciatbym przedstawi¢ wladnie aktyw-
nos$é generata Goéreckiego na forum migdzynarodowym, ktéra miata wspie-
ra¢ prace polskiego MSZ.

Roman Goérecki zaznaczyt swoja obecnoéé w polskim ruchu kombatanc-
kim dopiero w roku 1928, kiedy zostat wybrany na stanowisko prezesa Fede-
racji Polskich Obroncéw Ojczyzny (FPZOO). Po maju 1926 r. sanacja, nie
dysponujac wtasnym zapleczem politycznym, musiata je stworzyé, zaréwno
w perspektywie mozliwo$ci konfrontacji z opozycja w okresie wyboréw, jak
tez, by efektywnie sprawowaé rzady'. Wazne miejsce przypadto tutaj rucho-
wi bytych wojskowych, szybko zauwazonemu przez twércéw polityki pomajo-
wej, w ktérym dostrzezono dobrze zorganizowana sitg, mogaca poprzeé obdz
sprawujacy wtadze’. Role te odegrata FPZOO - kierowana przez Romana
Goreckiego szybko zdobyta sobie role decydujaca w polskim ruchu komba-
tanckim, reprezentujac go takze poza granicami kraju. Pierwsze skrzypce
przypadty oczywisdcie generatowi, nalezacemu do zwolennikéw Jozefa Pitsud-
skiego, ktérego zreszta marszatek wysoko sobie cenit’.

Najwazniejszym dla Godreckiego kierunkiem dziatalnosci wsrdéd organiza-
cji kombatanckich poza granicami Polski byta Francja. W opinii Kazimierza
Smogorzewskiego, bliskiego wspdtpracownika generata, rowniez dziatacza
ruchu kombatanckiego, dziennikarza, wieloletniego redaktora naczelnego pi-
sma ,,FIDAC" [...] cztery sq gtdwne tereny, na ktorych stale trzeba we Francji
szerzy¢ prawde o Polsce: swiat polityczny, swiat uniwersytecki, swiat gospo-
darczo-finansowy i opinia publiczna’. Prezes FPZOO R. Gorecki stal na
stanowisku, ze tradycje historyczne, wzajemna sympatia i wspdlne interesy
polityczne i gospodarcze tworza pomys$lne warunki do Scistej wspdipracy
polsko-francuskiej. Aby mogta si¢ ona nadal rozwijaé, potrzebny byl, jego
zdaniem, jeszcze jeden, poza wymienionymi, czynnik — wzajemna znajomos$¢
obu narodéw. Wiedza o realiach 11 Rzeczypospolitej byta we Francji znikoma.
Pozostawiajac kontakty ze S$Srodowiskiem politycznym i naukowym innym,

' Patrz: J. Halbersztadt, Jdzef Piksudski i jego wspdtpracownicy wobec wyboréw parla-

mentarnych w latach 1926-1928. Z badar nad genezq BBWR, ,Dzieje Najnowsze" 1984, z. 1,
s. 7 i m.; A. Chojnowski, Pitsudczycy u wtadzy. Dzieje Bezpartyjnego Bloku Wspdtpracy z Rzq-
dem, Wroctaw-Warszawa 1979, s. 13.

> M. Jablonowski: Sen o potedze. Z dziejow ruchu bylych wojskowych w II Rzeczypospolitej
(1918-1939), Olsztyn 1998, s. 55-56 i Polityczne aspekty ruchu bytych wojskowych w  Polsce
1918-1939, Warszawa 1989, s. 95-97.

* A. Pitsudska wspomina, ze Marszatek [...] ogromnie go cenit jako bardzo zdolnego orga-
nizatora. A. Pitsudska, Wspomnienia, Warszawa 1989, s. 261.

* K. Smogorzewski, Szerzenie prawdy o Polsce, ,Federacja" 1931, nr 4-5, s. 8-10.
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prezes FPZOO i Banku Gospodarstwa Krajowego postanowit nawiazaé bli-
skie stosunki z kotami gospodarczo-finansowymi oraz wejs¢ w $ciste kon-
takty z organizacjami bytych wojskowych we Francji. Uwazat, ze komba-
tanci obu panstw maja moralne prawo do zabierania gtosu w sprawach
publicznych, w tym takze w kwestii stosunkéw migdzypanstwowych. Cele,
jakie sobie stawiat, sprowadzaty si¢ do: szeroko rozumianej propagandy
spraw Polski, ukazywania jej jako panstwa silnego i preznego, do ktérego
Francuzi winni odnosi¢ si¢ z szacunkiem i petnym zaufaniem, zdobywania
dla kraju nowych sojuszniké4w oraz przeciwdziatania antypolskiej propa-
gandzie niemieckiej. K. Smogorzewski tak ocenit role¢ Goéreckiego: Jako
bankier urzqdza |[...] za kaZdym niemal pobytem swym we Francji zebrania,
odczyty i konferencije w zamknietym gronie specjalistow. Jako kombatant
wystepuje na wielkich wiecach [ masowych manifestacjach urzqdzanych
przez wielkie zwiqzki kombatantow [ inwalidow wojennych francuskich. Ta
ostatnia droga do szerokiej opinii publicznej jest tym szczesliwsza i@ tym
skuteczniejsza, Ze biegnie ponad partiami politycznymi i nie stawia generata
w  pozycji dwuznacznej’.

Po raz pierwszy jako przedstawiciel kombatantéw polskich R. Godrecki
znalazt si¢ w Paryzu w marcu 1930 r., w trzy miesiace po przyjeciu zwiaz-
kéw tworzacych FPZOO w sktad FIDAC. Jego wtadze przyjety go uroczyscie,
organizujac m.in. przyjecie na jego cze$é, w ktérym wziat udziat ambasador
Alfred Chtapowski’. Korzystajac z pobytu w Paryzu, R. Gérecki wygtosit na
walnym zjezdzie delegatéw inwalidow francuskich (Confederation Nationale
des Anciens Combattants Mutilés de France) odczyt o Polsce. Postugujac sig
m.in. wykresami i danymi statystycznymi, omoéwilt geneze¢ i problemy
II Rzeczypospolitej, jej dorobek kulturalny, osiagnigcia w zyciu politycznym
i gospodarczym, zamierzenia na przysztos$¢. Wiele uwagi poswigcit problema-
tyce stosunkédw polsko-niemieckich, zagadnieniom Pomorza i ,korytarza",
koegzystencji portow Gdanska i Gdyni. Ta czg$é wystapienia miata na celu
wykazanie bezzasadnos$ci niemieckich zadan rewindykacyjnych. Mdéwca |[...]
zwrocit sie do kombatantow z przypomnieniem odwiecznej zasady wspdlnego
bezpieczevistwa. Francuzi nad Sekwanq bedq mogli byé tylko wtenczas bez-
pieczni, gdy Polska bedzie silng nad Wistq |[...] Imieniem Polakow generat
zapewnit zebranych, ZzZe wszelka proba dotkniecia si¢ granic Pomorza ozna-
czataby nowq wojne - przekroczenie tej granicy mogtoby sie odbyc jedynie po
trupach wszystkich Polakow. Ze Polska nie dopuszczajac mysli o rewizgji
granic daqzy do pokojowej wspdlpracy ze swoim sqsiadem zachodnim'. Na
zakonczenie zwrécit sie¢ do zebranych z apelem o lepsze i gruntowniejsze
poznanie Polski i jej spraw droga informowania si¢ bezposredniego, takze
w formie wycieczek, bez uciekania si¢ do posrednikéw w wigkszos$ci wypadkow

° Ibidem.

¢ L., Dzieri polski w FIDACu. Powitanie prezesa Federacji PZOO przez Rade Administra-
cyjnqg FIDACu, ,,Federacja" 1930, nr 3-4-5, s. 45-46.

" L., Podréi prezesa Federacji FPZOO do Paryia na zjazd FIDACu, ,Federacja" 1930,
nr 3-4-5, s. 44-45.
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szkodliwie dziatajacych dla wspdlnej sprawy. Odczyt zakonczyta projekcja
filmu z obchodéw 10-lecia odzyskania niepodlegtosci w Polsce®.

Po raz drugi w 1930 r. Gorecki przybyt do Paryza 25 czerwca wraz
z Janem Ludyga-Laskowskim i Kazimierzem Reychmanem, by wzia¢ udziat
w posiedzeniu Rady Zarzadzajacej FIDAC (ponadto w sktad polskiej delega-
cji weszli: K. Smogorzewski, Janusz Delinikajtis, Tadeusz Sierakowski i Ja-
nusz Marczyk)’. Wtasciwa dziatalno$éé propagandowa Géreckiego rozpoczeta
si¢ 1 lipca, gdy Izba Handlowa Polsko-Francuska w Paryzu oraz I Bank
Francusko-Polski wydaty $niadanie na cze$é¢ generata w sali Palais d'Orsay.
Oprocz reprezentantow ambasady polskiej wzigli w nim udziat liczni przed-
stawiciele francuskiego S$wiata politycznego i sfer gospodarczych, a takze
cztonkowie zarzadu FIDAC'’. Pierre-Etienne Flandin wygtosit przemoéwie-
nie, w ktérym scharakteryzowal stosunki gospodarcze polsko-francuskie
i wskazat na R. Godreckiego jako tego, ktéremu dane jest w petni je rozwinad.
Generat za$§ wygtosit referat o polsko-francuskiej wspdtpracy gospodarczej.
Jego zdaniem winna si¢ ona w przysztosci oprze¢ na dwdéch podstawach:
z jednej strony kapitat francuski w Polsce, z drugiej sita robocza polska we
Francji. Sniadanie to i referaty na nim wygtoszone znalazty oddzwigk w pra-
sie paryskiej, zwtaszcza finansowej. Nastgpnego dnia $niadanie na cze$cé
Goéreckiego wydali Joseph Granier (wiceprezes FIDAC na Francjg) i Andre
Maginot, szef gabinetu ministra wojny''.

Rok 1931 rozpoczat si¢ od kolejnej akcji propagandowej Goéreckiego na
terenie Francji. 31 stycznia przybyt do Lille (w towarzystwie Delinikajtisa,
Ludygi-Laskowskiego, Smogorzewskiego oraz pan Julii Mazaraki i Marii
Zdziarskiej-Zaleskiej), gdzie przywitat go konsul Tadeusz Brzezinski, wice-
konsulowie Jan Jarczynski i Konstanty Galas, przedstawiciele kombatantéw
oraz wtadz cywilnych i wojskowych'’.

Nastepnego dnia Gérecki w towarzystwie Brzezinskiego i innych czton-
kow delegacji udat sie¢ do Douai, Noeux les Mines, Haillicourt, Brusy i Mar-
ies les Mines. Wszedzie byl owacyjnie witany przez ludnos$¢ polska i francu-
ska. Spotkania przeradzaty si¢ w manifestacje przyjazni polsko-francuskiej.
W Lille i Douai wydano na cze$¢ generata bankiety, w trakcie ktérych tak
Polacy, jak i Francuzi podkreélali nienaruszalno$¢ wzajemnych zwiazkéw

* Ibidem, s. 44-45.

° W trakcie posiedzenia Rady prezes F.W. Abbott zakomunikowat zebranym, ze R. Gérec-
ki begdzie oficjalnym kandydatem na prezesa FIDAC na nastgpna kadencjg, rozpoczynajaca si¢
od zjazdu w Waszyngtonie.

' Wzieli w nim udzial m.in. byty ambasador w Petersburgu Joseph Noulens (prezes Izby
Handlowej i I Banku), minister przemystu i handlu Pierre Etienne Flandin (petniacy w okresie od
8.11.1934 do 31.05.1935 obowiazki premiera), Georges Bonnefous (byly minister), gen. le Rond,
prof. Joseph Berthelemy.

" K. R.feychman], Z pobytu Generata Gdreckiego w Paryiu od 25 VI do 5 VII 1930 roku,
,Federacja" 1930, nr 8, s. 57; Mowy ambasadora Noulensa i gen. dr. Gdreckiego w Izbie Handlo-
wej Francusko-Potskiej, ,,Polska Zbrojna" z 3.07.1930.

" Archiwum Akt Nowych (dalej AAN) MSZ-3918, k. 1; Manifestacia b. waojskowych we
Frangji, ,,Federacja" 1931, nr 3, s. 19; General Gdorecki is honaured at Lille, ,FIDAC" 1931, nr 3,
s. 30.
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i koniecznos$¢ Scistej jednosci bytych wojskowych obydwu krajow w celu za-
pewnienia pokoju na zasadzie obowiazujacych traktatéw'’.

2 lutego Goérecki, w drodze do Paryza, zwiedzat pobojowiska we Flandrii
i Artois (m.in. Vimy, z zachowanymi rowami strzeleckimi i zasiekami kana-
dyjskimi i niemieckimi, cmentarzyska niemieckie, angielskie i francuskie
w Notre-Dame de Lorette). Specjalnie zatrzymat si¢ w La Targette (w 1915 r.
polegli tam pierwsi bajoniczycy), gdzie wkrétce miat stana¢ pomnik ufundo-
wany przez wychodzstwo polskie we Francji'*.

Po posiedzeniu Rady Zarzadzajacej general - w towarzystwie prezesa
Federacji we Francji J. Delinikajtisa - przeprowadzit inspekcje zwiazkéw
sfederowanych w pdétnocno-zachodniej czesci tego kraju. Prezes FPZOO wy-
korzystat swoéj pobyt nie tylko do spotkan z Polakami mieszkajacymi we
Francji, ale takze z miejscowymi elitami politycznymi i gospodarczymi. Swo-
ja podréz po Francji rozpoczat 14 lutego od Hawru, gdzie towarzyszyl mu
konsul Roman Winiarz. Program pobytu byt bardzo bogaty - m.in. Izba
Handlowa zwotata na cze$é¢ Goreckiego specjalne posiedzenie; w jego trakcie
przemowienie o gospodarczych stosunkach polsko-francuskich wygtosit pre-
zes FPZOO oraz prezes Izby Du-Pasgnier. W dalszej cz¢$ci programu byto
spotkanie z Rada Miejska, na ktérym moéwiono o tradycyjnej przyjazni pol-
sko-francuskiej. Ostatnim punktem dnia byt bankiet na cze$¢ Goéreckiego
wydany przez francuski Zwiazek Oficeréw Rezerwy przy udziale b. szefa
Misji Francuskiej w Warszawie gen. Charlesa Charpy'’.

Nastepnego dnia prezes FPZOO przybyt do Caen, Potigny, Modeville,
Dives s. Mer, gdzie spotykat si¢ z ludno$cia polska i francuska, wtadzami
miejskimi oraz przedsigbiorcami. W przemowach obie strony podkre$lity role
sojuszu polsko-francuskiego, ktéry - zdaniem méwcédw - wynikat nie tylko ze
wzgledéw sentymentalnych, ale byt niezbedny dla pokoju'®.

Po powrocie do Paryza 18 lutego odczyt ,,O Polsce wspodtczesnej, jej roli
w $wiecie i polityce"” dla 6 tys. kombatantéw zgromadzonych w sali Wagram
rozpoczat akcje propagandowa w sercu Francji. Odczyt byt ilustrowany spe-
cjalnie przygotowanymi na ten cel trzema filmami. Po prezentacji zabrato
gtos szesdciu przedstawicieli gtéwnych francuskich zwiazkéw bytych wojsko-
wych (Henri Rossignol, Rene Cassin, Henri Leveque, Gaetano Nicolai, Jo-
seph Granier, Abel Nerisson). Dali oni wyraz przekonaniu, iz $cista wspdt-
praca Polski i Francji lezy w interesie obu krajow; stwierdzili, ze Francja
potrzebuje Polski i Polska moze liczy¢ na przyjazn Francji, a takze jej poparcie
wobec rewizjonistycznych tendencji w Niemczech. Spotkanie w sali Wagram
byto istotne jeszcze zjednego powodu. Otéz francuskie zwiazki bytych wojskowych,

" AAN MSZ-3918, k. 2-3; Manifestacia b. waojskowych..., s. 21; Gen. Gorecki wsrod
Polakow we Francji, ,,Federacja" 1931, nr 1-2, s. 93.

' AAN MSZ-3918, k. 4.

" T. Gayda, Gen. Gdrecki owacyjnie byt witany przez b. kombatantéw we Francji, ,Inwali-
da" 1931, nr 12-13,s. 7.

' Ibidem, s. 8-9. Wizyta Goéreckiego w tym rejonie wywotata bardzo przychylna reakcje
prasy francuskiej; Generat Gorecki at Caen, ,,FIDAC" 1931, nr 4, s. 36-37.
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gteboko podzielone na tle réznic politycznych, umiaty si¢ zjednoczyé i wspdl-
nie wystapié¢ 18 lutego w obronie przyjazni polsko-francuskiej'.

Podobne manifestacje czegsto potaczone ze sktadaniem hotdu polegtym
wiatach I wojny $wiatowej powtérzono 21 marca w Lille', a 19 kwietnia

. 19
w Lyonie"’.

Wszedzie przedstawiciele zwiazkéw kombatanckich podkreslali
konieczno$é utrzymania sojuszu i zacie$niania wspdtpracy. Kiedy generat
opuszczal Lyon, zostat pozegnany nastgpujacymi stowami: Kiedy wrdcisz,
Panie Generale, do Polski, powiedz wszystkim naszym kolegom, Ze ich francu-
scy bracia zachowujq dla nich w swych sercach miejsce uprzywilejowane.
Wiemy, Ze znajdujecie sie na kresach FEuropy w potoZeniu trudnym. Baqgdicie
“ W spotkaniach z prezesem FPZOO
brata udziat takze Polonia francuska, miejscowe wtadze, byli obecni przed-

pewni, Ze my o was nie zapomnimy...

stawiciele polskich placéwek dyplomatycznych. Spotkania i wygtaszane od-
czyty szeroko propagowala prasa’'.

W czerwcu po raz kolejny, w podobnym jak poprzednio celu, prezes
Federacji znalazt si¢ na terytorium Francji. 10 czerwca w St. Etienne, dokad
przybyt w towarzystwie konsula Adama Mikuckiego, wicekonsula Zygmunta
Liczbinskiego, zostat honorowym obywatelem miasta’’. General odwiedzit
takze Arras, Miluze, Colmar i Strasburg”. Wszedzie byt goraco przyjmowa-
ny, wszedzie deklarowano tez, iz wspdlny sojusz jest dla obu krajéw warto-
$cia nadrzedna®.

"7 Z pobytu gen. dr. Romana Gdreckiego prezesa FPZOO we Francji, ,Federacja" 1931, nr
3, s. 10-14; Zjazd b. kombatantow Frangji, ,,Inwalida" 1931, nr 6, s. 6; AAN FPZ0OO0-206, k. 74;
AAN FPZO0OO-93, k. 8; J. de C.farency], A franco-polish ex-service meeting, ,,FIDAC" 1931, nr 4,
s. 32-33, 36. Wystapienie Goreckiego przyniosto duzy oddzwiek w prasie francuskiej; takie
czasopisma jak , Le Figaro", ,,Echo de Paris", ,Temps", ,,Matin" zamiescity artykuty na ten
temat (AAN FPZ0OO0-206,k 60-65).

" AAN MSZ-3988, k. 4-5.

' AAN FPZ00-206, k. 74.

% Ibidem.

21 K. Smogorzewski, Szerzenie prawdy... Patrz takze Odgtosy pobytu generata doktora
Romana Gdreckiego prezesa FPZOO we Francji, ,Federacja" 1931, nr 4-5, s. 10-15; J. de
Carency, Franco-polish celebrations in Lille and Lyon, ,FIDAC" 1931, nr 6, s. 29-30. Takze
organa prasowe francuskich organizacji kombatanckich drukowaty teksty Goéreckiego dotyczace
sytuacji ekonomicznej Polski, np. w ,,Cahiers de I'Union Federale des Associations Francaises
d'Anciens Combattants et de Victimes de la Guerre et des Jeunesses de 1'Union Federale™ 1932,
nr 12 zamiedcit artykut zatytulowany La situation economique de la Pologne (AAN FPZOO-
207, k. 10). Ponadto prasa polska wychodzaca we Francji zaangazowata si¢ w kampanig¢ prowa-
dzona przez Goéreckiego: ,,Polonia Nova" Wactawa Budzynskiego, ,,Gazeta Polska" Stefana
Wtoszczewskiego, ,,Gtos Polski" Janusza Delinikajtisa (AAN FPZ0OO0-206, k. 75).

22

Generat doktor Roman Gorecki honorowym obywatelem m. St. Etienne, , Federacja'
1931, nr 4-5, s. 64.

* Objazdy propagandowe prezesa Federacji, .,Biuletyn Informacyjny i Propagandowy Fe-
deracji Polskich Zwigzkoéw Obronicéow Ojczyzny" (Dalej BliP) 1932, nr 7, s. 6.

** O poparciu ze strony francuskiej moze §wiadczyé fakt, ze konsul J. Lechowski wystapit
z wnioskiem o nadanie polskich odznaczen panstwowych dla H. Roland-Marcel (zona prefekta
departamentu Bas-Rhin), J. P. Minder (szef gabinetu prefekta), A. Goulliard (sekretarz general-
ny prefektury) i M. Freund (dyrektor gabinetu prefekta) za pomoc w organizacji wizyty R.
Goéreckiego w Alzacji. Patrz AAN FPZ0OO0-207, k. 29-34.
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Okres niezwyktej aktywnos$ci propagandowej przyniést duza popularnosé
Goéreckiego nie tylko wéréd kombatantéw francuskich. Generat, postrzegany
przez elity rzadzace Francji jako frankofil mégt staé sie cztowiekiem, dzigki
ktéremu mozliwy bytby dodatkowy kontakt z elitami politycznymi Il Rzeczy-
pospolitej. Takze w Polsce w sierpniu 1931 r. podczas konferencji z udziatem
premiera Aleksandra Prystora, prezesa Bezpartyjnego Bloku Wspdtpracy
z Rzadem Walerego Stawka i marszatka Sejmu Kazimierza Switalskiego po-
wstata koncepcja wykorzystania osoby generata Goéreckiego w celu nieoficjal-
nego zaznajomienia sie¢ w Paryzu z kwestia przyznania kredytu dla przemy-
stu, zwtaszcza goérnoélaskiego. Z powodu sprzeciwu Switalskiego
kandydatura Goéreckiego nie zostata przyjeta®.

Po pierwszym aktywnym okresie, kiedy akcja propagandowa byta skie-
rowana przede wszystkim na $§rodowiska kombatanckie, w krggu oséb zwia-
zanych z Géreckim narodzito si¢ przekonanie, ze nalezy nig objaé szersze
kregi. Juz w lipcu 1931 r. generat wyrazit opinig, ze odczyty o Polsce nalezy
urzadzaé raczej pod auspicjami izb handlowych i zrzeszenn ekonomicznych
niz stowarzyszen kombatanckich. Twierdzit wrecz, ze lepiej mieé na sali
200 oséb, ale elity, niz 2000 ,,poczciwcédw"**. Wigzato sie to takze z tym, ze
general wystgpowat we Francji w dwdch rolach: prezesa FPZOO i prezesa
Banku Gospodarstwa Krajowego.

Efekty dziatalnos$ci Gdoreckiego we Francji byty widoczne dla jego wspbt-
czesnych. Tak ocenia je w 1932 r. , Polska Zbrojna": Kilkakrotne dtuzsze
pobyty gen. Goreckiego w ostatnich trzech latach po Francji, Belgii i Alzacji,
gdzie w catym szeregu porywajqcych swoich odczytow, ilustrowanych filma-
mi, zaznajomit Francuzow i Belgow z nowq Polskq, przeciwdziataty skutecz-
nie wrogiej propagandzie niemieckiej i pozyskaty catq opinie publiczng tych
narodow dla sprawy nienaruszalnosci naszych granic i§ obrony Pomorza
przed zakusami  niemieckimi”.

Zapoczatkowana z wielkim rozmachem akcja, ktéra R. Gérecki zamierzat
kontynuowaé we Francji’®, ulegta zahamowaniu w drugiej potowie 1932 r. Po-
wodem byt wybér prezesa FPZOO na prezesa FIDAC?’, m.in. przy poparciu
francuskich zwiazkdéw bytych wojskowych. Nie byto wéwczas w Polsce osoby,
ktéra moglaby go zastapi¢ w dziataniach propagandowych na terenie Francji*.

** K. Switalski, Diariusz 1919-1935, do druku przygotowal A. Garlicki i R. Swiﬁ;tek,
Warszawa 1992, s. 616.

* AAN FPZ0OO-365, k. 18.

?” Polak prezesem F.I.D.A.Cu, ,Polska Zbrojna" z 13.09.1932.

** Zabierajac gtos na V WZD FPZOO 21.08.1932 r. stwierdzit on m.in.: Praca tajest dzis
bardzo aktualna, dlatego Ze Niemcy specjalnie teraz, w tym bataganie wewnetrznym, ktory
u nich panuje grajq na wybujatym pacyfizmie panujqcym we Francji, Belgii, Stanach Zjednoczo-
nych [ wskazujq jako jedyne Zrodto groiby wojennej Pomorze, wtasnie ,korytarz”. Dlatego prace
na tym odcinku bedziemy dalej prowadzi¢. Cyt. za AAN FPZOO-1, k. 69.

* Miato to miejsce na XIIl Kongresie FIDAC w Lizbonie (4-10.09.1932).

* Jedynie w 1933 r. ptk J. Rawicz odwiedzit jako przedstawiciel FPZOO departament
Dolnego Renu zaproszony przez tamtejsza Uni¢ b. Kombatantéw. Patrz Przedstawiciel Federa-
¢ji wsrod kombatantow alzackich. 5-dniowy pobyt ptk. Rawicza w Strasburgu, BliP 1933, nr 22,
s. 3-4.
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Z drugiej strony wybér Géreckiego byt sukcesem, ktéry zostat odpowied-
nio zdyskontowany dla propagandy sprawy polskiej na forum miedzynarodo-
wym. Nowy prezes w ciagu swej rocznej kadencji odwiedzit Czechostowacje,
Belgie, Wtochy, Francje, USA, Anglie, Rumunie i Jugostawie, czesto wyste-
pujac takze jako oficjalny przedstawiciel Polski. Spotykat si¢ z czotowymi
mezami stanu wizytowanych panstw, prowadzit rozmowy o charakterze go-
spodarczym i politycznym. Nie zapomniat o skupiskach Polonii oraz prowa-
dzeniu akcji odczytowej na temat Polski i jej probleméw wewnetrznych i ze-
wnetrznych®'. Wydaje sig, ze aktywno$é miedzynarodowa R. Géreckiego
w 1933 r. mozna okreéli¢ jako jedna z najwigkszych akcji propagandowych
podjetych na rzecz Polski w latach 1918-1939.

Po wyborze na prezesa FIDAC Godrecki z braku czasu musiat odméwié
kilku zaproszeniom wystosowanym przez stron¢ francuska (m.in. mera gmi-
ny Neuville St. Vaast na bankiet organizowany przy wspodtudziale Conseil
d'Administration de la Federation Departamentale des Anciens Combattants
de Pas-de Calais®’ czy na uroczystos$ci zorganizowane przez Union Nationale
des Combattants w Strasburgu 1-11 listopada®’). Dopiero w 1935 r. ponow-
nie przybyt do pétnocnej Francji z dtuzsza wizyta.

W latach 1934-1935 doszto do wymiany tzw. listéw otwartych miedzy
kombatantami polskimi i francuskimi. Korespondencja dotyczyta problema-
tyki sojuszu polsko-francuskiego, poruszano w niej roGwniez problemy natury
gospodarczej i spotecznej’*. Pod listem strony polskiej podpisat si¢ prezes
FPZOO R. Goérecki. Dokument nie mdgt powstaé bez konsultacji z polskim
MSZ. R. Gdrecki i K. Smogorzewski jeszcze przed jego opublikowaniem spo-
tkali si¢ na poczatku listopada z radca ambasady w Paryzu Anatolem
Miihlsteinem, przedstawiajac mu tekst przejrzany przez pracownikéw mini-
sterstwa. Ten zapowiedziat, ze nie zostanie on dopuszczony do druku, pdoki
go osobis$cie doktadnie nie przeanalizuje. Chodzito mu zwtaszcza o fragment
dotyczacy stosunkéw z Niemcami, twierdzit wrecz: nie dopuszcze nic takiego,
co mogtoby popsuc robote berliriskq. Z drugiej strony uwazat, ze nalezy podej-
mowacé wszelkie kroki, by przywrdéci¢ dobre stosunki z sojusznikiem francu-
skim®. Inicjatywa ta nie mogta tez sie odbyé bez poparcia, a przynajmniej
zgody J. Pitsudskiego, ktdéry kontrolowat polska polityke zagraniczna.

31 AAN FPZOO-27, k. 63. Patrz posiedzenie ZG FPZOO 25.06.1933 oraz sprawozdanie
prasowe: Podrdze prezesa FIDACu do Whoch, Francji i Ameryki, BHP 1933, nr 9, s. 1; Gen.
Gorecki w Londynie, ,,Podoficer Rezerwy" 1933, nr 1, s. 3; Prezes Federacji w Bukareszcie oraz
Podroze prezesa FIDACu, BliP 1933, nr 13-14, s. 1-2; K. Smogorzewski, 20 dni na ziemi
amerykariskiej. Diariusz pobytu prezesa FIDACu i Federacji w Stanach Zjednoczonych. Wedle
sprawozdan prasy amerykariskiej, BliP 1933, nr 15, s. 1; Wjyjazd prezesa FIDACu do Jugosta-
wii BliP 1933, nr 17, s. 6.

32 AAN FPZ0OO0O-207, k. 78-79.

33 AAN FPZ0OO-208, k. 41.

** Petny tekst listu patrz M. Jabtonowski, List otwarty kombatantéw polskich do komba-
tantow francuskich w listopadzie 1934, ,Dzieje Najnowsze" 1988, nr 2, s. 181-199. Autor
niniejszego szkicu przygotowuje do druku odpowiedz strony francuskiej.

35 Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), T. 1, Londyn 1964, s. 181.
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R. Gérecki nalezacy, jak juz wspomniano, do grona zaufanych oséb marszat-
ka i wysoko przez niego ceniony, mdégl w sposdb nieformalny , wybadacd”
stanowisko Francji co do przyszto$ci sojuszu z Polska. Przypuszczenia te
potwierdza fakt, Zze zadania podobnego typu otrzymywali wczes$niej m.in.
senator Joézef Potocki i gen. Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski we Francji
(luty-marzec 1933) czy pptk Kazimierz Glabisz w Niemczech (lipiec 1934)°°.

19 stycznia 1935 r. w auli uniwersytetu w Lille odbyt si¢ wieczdr przy-
jazni polsko-francuskiej, zorganizowany na cze$¢ Goéreckiego, ktéry wygtosit
wowczas odczyt pt. Prgyjaiv polsko-francuska z punktu widzenia bytych woj-
skowych. General w swoim przemdwieniu nawiazal do Listu otwartego by-
tych  kombatantow polskich do bytych kombatantow francuskich, zapewnia-
jac, ze Francja ma w Polsce wierna sojuszniczke. Mimo ze oczekiwano ze
strony Godreckiego analizy naprezonych stosunkédw miedzy obu krajami oraz
uzasadnienia polskiej polityki, ograniczyt si¢ on do zapewnienia, Ze sojusz
odpowiada interesom obydwu panstw’’.

Nastepnego dnia general odwiedzit Waziers, Ostricourt, a 21 stycznia
przybyt do Amiens, gdzie pod przewodnictwem gen. Louis Faury (bytego
dyrektora Wyzszej Szkoty Wojennej w Warszawie, we wrzes$niu 1935 r. at-
tache wojskowego w Warszawie) odbyt si¢ wieczdér przyjazni polsko-francu-
skiej z odczytem Goreckiego pt. Alians polsko-francuski jako koniecznosé
dziejowa i polityczna. 22 stycznia kombatanci z Union Nationale des Com-
battants w Boulogne przygotowali przyjecie dla gos$cia z Polski, ktéry w jego
trakcie przedstawit w poéttoragodzinnym wyktadzie konieczno$é wspdtpracy
dyplomatycznej i gospodarczej pomiedzy obydwoma krajami’®.

Propagande na rzecz Polski rozwijano takze w postaci wspomnianego
zaproszenia nad Wiste wybitnych postaci francuskiego ruchu bytych wojsko-
wych, badZz tez organizujac wycieczki zagranicznych grup kombatantéw?’.
Pokazywano im dorobek Polski w zakresie kultury i sztuki, osiagnigcia go-
spodarcze, demonstrowano sprawno$¢ armii. Chodzito o przekonanie si¢
przez nich osobidcie i na miejscu o polskosci ziem, do ktérych Niemcy zgla-
szali pretensje, o woli Polakéw obrony swych praw, o warto$ci Polski jako
sojusznika. W wielu przypadkach osiagnicto zaktadane cele*’.

36

Z. Zaporowski, Jdzef Pitsudski w kregu wojska i polityki, Lublin 1998, s. 71, 76;
R. Jarocki, Zyd Pitsudskiego. Opowies¢ o Anatolu Miihisteinie, Warszawa 1997, s. 62-69;
A. Garlicki, Jdzef Pitsudski 1867-1935, Warszawa 1990, s. 637-638.

” AAN MSZ-7267, k. 49, 55, 59.

** AAN MSZ-7257, k. 50.

* Np. K. Kukucz, Stronnicy polscy w rzqdzie francuskim, BUP 1932, nr 2, s. 2-3; AAN
FPZ0OO-363, patrz posiedzenie sekcji polskiej FIDAC 9.03-15.05 i 21.06.1933 r. pos$wigcone
organizacji przyjazdu do Polski wycieczki bytych kombatantéw z terendw Alzacji i Lotaryngii;
Centralne Archiwum Wojskowe Federacja Polskich Zwiazkéw Obroncéw Ojczyzny 1.391.155.
Patrz okdlnik Zarzadu Greckiego FPZOO w Poznaniu nr 13, z 25.07.1938 r., w sprawie przyjaz-
du do Poznania 420-osobowej grupy Stowarzyszenia Rezerwistow i b. Wojskowych we Francji
oraz 500-osobowej grupy Zwiazku Polek we Francji, a takze AAN FPZOO-198, patrz materiaty
na temat wycieczki bytych kombatantéw z Belgii do Polski w terminie od 9 do 21.09.1938 r.

* Np. Pierre Cot w rozmowie z dziennikarzem PAT stwierdzit min.: Dzieto odbudowy doko-
nane przez Polske w tak krdotkim czasie jest wprost zdumiewajqce. Uderzyt mnie zwtaszcza ogrom
pracy dokonanej w dziedzinie gospodarczej. Unifikacja prawna, proces scalania poszczegolnych
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Niestety, nie udato si¢ odnalez¢ dokumentéw pozwalajacych sprecyzo-
wacé, ktorzy z czotowych polskich politykéw tego okresu popierali akcje
R. Géreckiego we Francji. Zdaje si¢ jednak nie ulegaé watpliwos$ci, iz nie
moglby jej prowadzi¢ bez aprobaty marszatka J. Pitsudskiego. Tak wigc, gdy
z jednej strony mieliSmy do czynienia z oficjalnym ochtodzeniem i rozluZnie-
niem stosunkéw polsko-francuskich, z drugiej strony nieformalnym kanatem
bytych wojskowych dawano partnerowi francuskiemu do zrozumienia, ze
istnieje mozliwos$¢ zacie$nienia kontaktow.

Na poczatku lat trzydziestych kombatanci polscy zintensyfikowali kon-
takty z bytymi wojskowymi z Czechostowacji.

W maju 1931 r. delegacja sekcji polskiej FIDAC udata si¢ na kongres do
Pragi. Przemawiajac w jej imieniu, R. Gorecki podkredlit, ze zasadnicze
wytyczne polityki Czechostowacji i Polski sa te same i problemy stojace
przed obu panstwami taczaje w dazeniu do utrzymania pokoju, jaki niezbed-
ny jest do zabliZznienia starych i nowych ran, za$ wszyscy ci, ktorzy w jaki-
kolwiek sposéb podtrzymuja propagande rewizji granic, dziataja przeciwko
pokojowi''. Dla strony czechostowackiej byto to cenne o§wiadczenie, jako ze
jadaca na kongres polska delegacje powitata w Boguminie manifestacja lud-
no$ci polskiej Zaolzia*’. Manifestacja ta zostata zorganizowana przez konsu-
la w Morawskiej Ostrawie Karola Ripg, poinformowanego o planowanym
przejezdzie kilka tygodni wczeéniej. Wszystkie organizacje polonijne otrzy-
maty listy zalecajace im wystanie na dany dzien i godzing delegacje ze
sztandarami - w efekcie na peronie znalazto sie okoto 200 os6b*’.

W 1932 r. Polska pozostajaca w ostrym sporze z Niemcami stata wobec nich
w zasadzie sama, pozbawiona sojusznikéw*. W istniejacej sytuacji wtadze

dzielnic kraju zastuguje rowniez na najwyiszq uwagq. Dorobek Polski w dziedzinie ustawodaw-
stwa spotecznego moze stuziy¢ za przyktad innym pavistwom. Pragne zaznaczy?é, Ze osiqgniete
przez Polske wyniki mato sq znane we Francji, tote? postanowitem wrdci¢ tu jeszcze w lecie roku
przysztego tym razem na dtuiej i zaznajomié sie blizej ze sprawami polskimi. Cyt. za Od
generata do Zotnierza przyswieca im jedna idea, B1iP 1932, nr 10—I11, s. 4. Z kolei z danych MSZ
(AAN MSZ-7267, patrz pismo ambasady RP w Paryzu do MSZ z 24.11 i 12.12.1935 r.) wynika,
ze informacje o pobycie wycieczki bytych kombatantéw francuskich w Polsce u schytku 1935 r.
zamies$cito 17 pism paryskich i 27 prowincjonalnych.

" XIII Kongres FIDACu w Pradze, BliP 1931, nr 1, s. 3.
* Ibidem, s. 4. Dzigkujac w Boguminie za przyjecie R. Gérecki min. specjalnie podzigko-
wat Klubowi Czesko-Polskiemu z Ostrawy Morawskiej, [,..] ktdry przez wystanie delegata pod-
kreslit jednosé polskiej ludnosci i czeskiej, ktdra to jednos¢ dzisiaj tak potrzebna jest dla dobra
obu narodow. Podzigkowat takze wtadzom czechostowackim, ktére przez urzadzenie Kongresu
na terenie Pragi umozliwity zetknigcie si¢ delegacji FPZOO z przedstawicielami ludnoéci pol-
skiej w Czechostowacji.

“J. Meysztowicz, Czas przeszty dokonany. Wspomnienia ze stuzby w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych w latach 1932-1939, Krakéw 1984, s. 20-21.
* Po wptynieciu do portu Wolnego Miasta Gdanska w czerwcu 1932 r. ORP , Wicher"
w celu powitania trzech brytyjskich okretéw (patrz T. Morgenstern, Wejscie ORP , Wicher"” do
Gdaviska w 1932 r, ,,Bellona” (Londyn, 1953, z. 1) napigcie w stosunkach polsko-niemieckich
wzrosto. Polski dyplomata S. Schmitzek (Drogi i bezdroia minionej epoki. Wspomnienia z lat
pracy w MSZ 1920-1939, Warszawa 1976, s. 243) obserwujac rozwdj wzajemnych stosunkéw
z placéwki w Berlinie w odniesieniu do wrze$nia i pazdziernika 1932 r. odnotowat: Minister
Neurath zapewnit Wpysockiego, Ze bedzie doktadat staran, by ciezka atmosfera miedzy Polskq
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Il Rzeczypospolitej zdecydowaty sig¢ na sondowanie mozliwoéci zawarcia soju-
szu polsko-czechostowackiego. Dziatajac w tym kierunku, starano si¢ o stwo-
rzenie dobrego klimatu dla wzajemnych kontaktéw*’. Do dialogu z ewentual-
nym partnerem wykorzystano takze kanaly pozadyplomatyczne, jednym
z nich byt ,,neutralny” wyjazd do Pragi R. Godreckiego, ktory udawat si¢ tam
jako prezes FIDAC, celem wizytowania czechostowackiej sekcji tej organizacji.
Jeszcze przed ta wizyta R. Godrecki nawiazat bardzo przyjacielska w tonie
korespondencj¢ z przewodniczacym sekcji czechostowackiej FIDAC Josephem
Vavrochem*® oraz wiceprzewodniczacym gen. Vojtechem Klecenda®.

Prezes FPZOO wywiazat si¢ z postawionego przed nim zadania. Uzbrojo-
ny w opinie otrzymane od Tadeusza Schitzla z MSZ oraz instrukcje posta
polskiego w Pradze Wactawa Grzybowskiego*® przebywat w stolicy Czecho-
stowacji 2 i 3 grudnia 1932 roku®. Sam Grzybowski nie mégt wspoméc
osobiscie generata podczas jego pobytu w Pradze, ale przydzielit mu charge
d'affairs radce Zygmunta Htadkiego’. Podczas tego pobytu odbywat rozmo-
wy m.in. z prezydentem Tomasem Masarykiem, premierem Janem Malype-
trem, wiceministrem spraw zagranicznych Kamilem Krofta (E. Bene$ nie byt
woéwczas obecny w Pradze), z szefem Sztabu Generalnego gen. Janem Sy-
rovym, wieloma wysokimi oficerami armii czechostowackiej, w tym gtédwnie
z goszczacym go prezesem czechostowackiej sekcji FIDAC gen. V. Klecan-
da’'. Przekazywal w nich polski punkt widzenia na sprawy wzajemnych kon-
taktow obu krajow. Wykorzystujac notatki przestane mu przez MSZ w sprawie

a Niemcami zelZata, minister Reichswehry Schleicher 6 IX 1932, podczas wschodnio-pruskich
manewrdéw,  wygtosit przemdwienie, przeciwko ktdremu poset Wysocki ztoiyt zdecydowany protest.
WII potowie tego? roku odbyty sie manewry w rejonie Frankfurtu n/Odrq, na ktdre zaproszono
gen. Michata Tuchaczewskiego i wszystkich akredytowanych w  Berlinie attache's waojskowych
procz  mjr. Szymariskiego. Zatozeniem manewréw duiych oddziatow policyjnych na Gornym Slq-
sku w paZdzierniku 1932 r. byta obrona terytorium przed nagltym napadem ze Wschodu.

* W tym kontek$cie nalezy m.in. widzieé zjazd, jaki w styczniu 1932 r. odbyt sie¢ w Pozna-
niu. Powotano nan Komitet porozumiewawczy towarzystw polsko-czechostowackich w Polsce
z siedziba w Poznaniu. Doktadniej patrz J. Kozenski, Towarzystwo polsko-czechostowackie
w Poznaniu, ,,Przeglad Zachodni" 1960, nr 2.

‘ AAN FPZOO-201, k. 1-7.

‘7 Ibidem, k. 13-14.
¥ Goérecki w liscie do W. Grzybowskiego z 18.11.1932 prosit go o uwagi posta co do
pogladéw Klecandy i jego wptywdw w Pradze. Poniewaz jui w ubiegtym roku koledzy czechosto-
waccy dawali mi do zrozumienia, Ze bytoby rzeczq poiytecznq, azeby pomdowié o wspotiyciu
czechostowackim na terenie kombatanckim, Ze bedzie mozina mowié z catq szczerosciq |[...] powie-
dzie¢ po prostu, jakie sq nasze uzasadnione pretensje. Ibidem, k. 48—49.

* W czasie Kongresu FIDAC w Pradze delegacja polska odnotowata spontaniczne okrzyki
na cze$¢ Polski. Gdy R. Gérecki spostrzezeniem tym podzielit sie z delegatami czechostowacki-
mi, ci odpowiedzieli, ze ten spontaniczny odruch odpowiada nastrojom mas, a gdy wspominat
o pozostawiajacych wiele do zyczenia wzajemnych stosunkach obu krajéw, ustyszat: O 1ym
trzeba by moZe po bratersku pomdowié - niejedno datoby sie zmieni¢, patrz M. Jablonowski,
Relacja gen. Romana Gdreckiego z podréZy do Pragi w grudniu 1932 r, ,Studia i Materiaty
z dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej", T. XXIII, s. 185 (Regkopis tego sprawozdania znajduje sig
w AAN FPZOO-201, k. 89-118).

** AAN FPZ0OO-201, x 50-51.

! L. Sychrava, The President ofthe FIDAC visists Czechoslovakia, ,FIDAC" 1933, nr 2, s. 28.
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stosunkéw polsko-czechostowackich, przedstawit stronie czeskiej podstawo-
we kwestie, ktére w przeszto$ci i obecnie zaogniaty stosunki miedzy dwoma
krajami: postepowanie wtadz czechostowackich podczas spiséw ludnosci
w 1921 i 1931 r., upos$ledzenie Polakéw w zakresie szkolnictwa, spraw ko-
§cielnych, uprawnien jezykowych i w zakresie gospodarczym, kwestia ukra-
inska, nieprzychylne nastawienie do Polski czeskiej prasy i publicystyki oraz
dziatania w kierunku ograniczenia kontaktéw gospodarczych’. Po powrocie
sporzadzit relacje z pobytu, w ktdérej zanotowat m.in. Ogdlne moje wraZenie,
Jjakie odniostem z wynurzerd tych pandw, jest, Ze istnieje tu gtebokie przeswiad-
czenie o koniecznosci mozliwie Scistej wspotpracy obu krajow [ to z tamtej
strony czynione bedq duze wysitki, aZeby skorzysta¢ z kazZdej okagzji, jaka sie
nadarzy, by stosunki te nawiqzad, a nastepnie zaciesni¢ i rozbudowac”. Spra-
wozdanie to zostato przestane premierowi Aleksandrowi Prystorowi, mini-
strowi spraw zagranicznych Augustowi Zaleskiemu, Tadeuszowi Schitzlowi
i Szefowi Sztabu Gtéwnemu gen. Wactawowi Gasiorowskiemu. Relacja ta
byta bez watpienia studiowana z uwaga przed genewskim spotkaniem E. Be-
neéa i J. Becka na poczatku 1933 r.*

Proéba podjeta przez R. Goreckiego w konicu 1932 r., by poprzez kontakty
bytych wojskowych przyczyni¢ si¢ do nawiazania dialogu Polski i Czechostowa-
cji, byta czescia szerszej akcji, zapoczatkowanej przez wojskowych zza potu-
dniowej granicy. Niestety, stosunki polsko-czechostowackie w tym okresie nie
byty najlepsze i dobra wola jedynie armii czeskiej nie mogta doprowadzié¢ do
porozumienia’. Nie oznacza to, ze nie podejmowano dalszych dziatan. Na
VII Walnym Zjezdzie Delegatow FPZOO 17 listopada 1935 r. przyj¢to m.in.
rezolucje w sprawie sytuacji Polakéw na Slasku Cieszyfiskim. Zapoczatkowata
ona wymiang opinii pomie¢dzy obu sekcjami narodowymi FIDAC. Nie doprowa-
dzito to jednak do uzgodnienia stanowisk. Przewazaly wzajemne oskarzenia®®.

> AAN FPZOO-201, k. 44-46; The President of the FIDAC uisists Czechoslovakia, ,FI-
DAC" 1933, nr 2, s. 28.

** M. Jabtonowski, Relacja..., s. 190.

* By¢é moze wtasnie te polska inicjatywe miat na my$li w 1936 r. J. Beck méwiac do
wspOtpracownikéw: Politvka nasza i oficialna czeska |[podkres$lenie - P.L.1 sq diametralnie prze-
ciwne. Weciq? wchodzq mi w droge. Byta chwila, jeszcze za Zycia Marszatka, kiedy wydawato sie,
zZe potrafimy si¢ e nimi dogadalé. Patrz P. Starzenski, 7>zy lata z Beckiem, przedmoweg napisat
i przypisami opatrzyt Bogdan Grzelonski, Londyn 1972, s. 80.

** Szerszej na temat préb porozumienia wysuwanych ze strony Sztabu Generalnego Cze-
chostowacji patrz M. Leczyk, Polska i sqsiedzi. Stosunki wojskowe 1921-1939, Biatystok 1997,
s. 221-226, 383-386; H. Buthak, Z dziejow stosunkow waojskowych polsko-czechostowackich
w latach 1927-1936, ,,Studia z Dziejow ZSRR i Europy Srodkowej", T. XI.

36 Odpowiedz na rezolucjg z 17.11 od czeskiej sekcji FIDAC nadeszta juz 28.11.1935 r. z pros$-
ba o uszczegdtowienie zarzutédw. 21.01.1936 r. przekazano stronie czechostowackiej memoriat w tej
sprawie, w ktérym scharakteryzowano z punktu widzenia wtadz polskich stosunek administracji
czechostowackiej do Polakéw na Slasku Cieszyniskim, zaznaczono, iz od traktowania ludnosci pol-
skiej na Zaolziu zalezy stosunek opinii polskiej do Czechostowacji. Odpowiedz sekcji czechostowac-
kiej z 27.03.1936 r. odrzucata polskie stanowisko. Zaprezentowano w nim odmienny punkt widzenia
na problem statusu mniejszoéci polskiej Zaolzia. OdpowiedZ polska z 29.08 podkre$lata, ze nie
begdzie mozliwo$ci poprawy we wzajemnych stosunkach w obu krajach bez zmiany na lepsze
w sytuacji ludnosci etnicznie polskiej na Zaolziu. Patrz AAN FPZ0O0-202, k. 1-121i n.
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Kiedy analizuje si¢ wymiang wspomnianej korespondencji, nasuwa si¢ uwa-
ga, iz obu stronom brakowato woli porozumienia, dazenia do kompromisu.
Kongres FIDAC odbywajacy si¢ w 1936 r. w Warszawie stworzyl przestanki
dla bezposredniego porozumienia si¢ przynajmniej pomig¢dzy kombatantami.
Na jego zakonczenie delegacja polska i czechostowacka ,,w atmosferze przy-
jazni", co podkre$lano, w Krakowie podpisaty wspdlna deklaracje o koniecz-
noéci powrotu dobrych stosunkéw sasiedzkich miedzy oboma narodami’.
Préba ta takze nie zakonczyta sie¢ powodzeniem. Po pierwsze Gérecki uzalez-
nit dalsze rozwazanie zagadnienn krakowskich od ustosunkowania si¢ czecho-
stowackiej sekcji FIDAC do publikacji czasopism typu ,,Nase Zaloha" czy
,,Ostravski Kraj", zarzucajacych Polsce, ze popiera sity wrogie rzadowi cze-
skiemu w Pradze’®, a po drugie, jak wynika ze sprawozdania sekcji polskiej
FIDAC za rok 1936/37, uzgodniony tekst nie uzyskat akceptacji wtadz Cze-
chostowacji®.

Na poczatku 1933 r. Goérecki odbyt dwudniowa wizyte w Belgii. 26 lutego
przybyt do Brukseli, gdzie nastepnego dnia ztozyt wizyty u posta RP Tade-
usza Jackowskiego, w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, Obrony Narodo-
wej Belgii, spotkat si¢ Wielkim Marszatkiem Dworu de Merode oraz zostat
przyjety przez kroéla Alberta I. Po potudniu wziat udziat w ceremonii przy
grobie Zotnierza Nieznanego Belgijskiego i Francuskiego. Wieczorem odbyto
si¢ na jego cze$é przyjecie wydane przez ksiezne de Merode (aktywna dzia-
taczke FIDAC zenskiego), na ktérym obecni byli Jackowski, kpt. Jerzy Bte-
szynski i mjr Fraser (polski i angielski attache wojskowi), kpt. Fustier repre-
zentujacy gen. Chardigny (aﬂain wojskowy ambasady francuskiej) i inni.
Nastepnego dnia przybyt do Malines, gdzie spotkat si¢ z kardynatem Joze-
fem van Roey, prymasem Belgii, a nastgpnie do Antwerpii, gdzie zostat
przyjety przez tamtejszy oddziat belgijskiej sekcji FIDAC®’. Mimo ze wizyta
nie byta dtuga, prasa belgijska po$wiecita jej wiele miejsca®'.

W ramach swoich obowiazkdédw stuzbowych jako prezesa FIDAC Godrecki
dwa miesiace pdzniej udat sie do Wtltoch. 22 kwietnia przybyt do Rzymu.
W czasie tej jednodniowej wizyty nie odbyto si¢ spotkanie z zadnym liczacym
si¢ politykiem, a jedynie z przedstawicielami kombatantéw wtoskich (m.in.
Giovanni Baccarini, wiceprezesem FIDAC na Wtochy i Augusto Pescosolido)®’.

7 Polska Sekcja Fidac'u. Sprawozdanie za rok 1936/37, ,Naréd i Wojsko" 1937, nr 41,
s. 4; Pologne et Tchecoslovaquie, ,FIDAC" 1936, nr 10, s. 26-27. Z kongresem FIDAC w Warsza-
wie wiaze sig¢ misja, z jaka z ramienia E. Bene$a do J. Becka przybyta przewodniczaca czecho-
stowackiej zenskiej sekcji tej organizacji B. Elslegrovda-Puklovd. Z polskim ministrem spraw
zagranicznych skontaktowata ja A. Pitsudska (op. cit., s. 340). Autorowi nie udato si¢ zdoby¢
blizszych informacji nt. tej misji.

** Patrz list R. Géreckiego do A. Sykory z 26.09.1936, AAN FPZOO0-202, k. 43.

* Polska Sekcja FIDACu. sprawozdanie za rok 1936/37....

°“ AAN FPZOO-197, k. 25; A. Delfosse, FIDAC President visists Belgium, ,FIDAC" 1933,
nr 4, s. 27.

°' PatrzAAN FPZOO-197, k. 28.

? FIDAC President visist Italy, ,FIDAC" 1933, nr 6, s. 31; Prezes FIDACu gen. Gdrecki
wizytuje organizacje b. kombatantéw, ,Inwalida" 1933, nr 17, s. 7.
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Cztery dni pdézniej w Paryzu generat zostat przyjety przez prezydenta Alber-
ta Lebruna i premiera Eduarda Daladiera®.

Terenem dziatalno$ci propagandowej R. Goreckiego byty takze Stany Zjed-
noczone. W roku 1933 przebywat tam jako prezes FIDAC, ale takze jako
dyrektor Banku Gospodarstwa Krajowego. Byta to bardzo wazna wizyta.
Wprawdzie juz w 1931 r. strona amerykanska zaprosita generata na zjazd
American Legion w Detroit (21-24 wrzesnia), ale z powodu zbyt wielu obo-
wiazké$w musiat odméwié. Amerykanie do sprawy przyjazdu polskiego delega-
ta (kombatantom zza oceanu szczegdlnie zalezato, aby nalezat on do formacji
politycznej marszatka Pitsudskiego) przyktadali tak duza wage, ze kiedy uzy-
skali informacje o zmianie planéw Goéreckiego, interweniowali nawet w amba-
sadzie RP w Waszyngtonie. Ostatecznie w 1931 r. do Stanéw Zjednoczonych
pojechali gen. Gustaw Orlicz-Dreszer i ptk Whadystaw Ryszanek®*.

Przygotowania do podrézy Géreckiego w roku 1933 byty czynione przy
udziale Ministerstwa Spraw Zagranicznych - powstata nawet specjalna lista
instytucji, organizacji i oséb, z ktérymi zetknigcie generata bytoby, zdaniem
MSZ, podczas podrézy wskazane. Wykaz ten, szczegdtowo przygotowany, po-
dzielony zostat na siedem kategorii:

1.Wizyty oficjalne, m.in. spotkania z prezydentem USA, sekretarzem
stanu, sekretarzem wojny, sekretarzem skarbu, szefem Sztabu Generalnego.

2. Prasa: konferencje prasowe w Nowym Jorku, Detroit, Chicago, Pitts-
burgu i Waszyngtonie oraz wywiady dla prasy polskiej.

3. Wojskowo$é: w Nowym Jorku spotkania z gen. Denisem Nolanem,
a w Chicago z gen. Alanem Parkerem.

4. Organizacje bytych wojskowych: spotkanie z Edwardem Whitem (wi-
ceprezes FIDAC), ponadto z przedstawicielami Legionu Amerykanskiego
i Weteranami Armii Polskiej.

5. Wychodzstwo: spotkania z organizacjami polonijnymi i wybitnymi oso-
bisto$ciami Polonii (m.in. senatorami polskiego pochodzenia Johnem Dinge-
lem, Georgem Sadowskim, Johnem Lesinskim).

6. Instytucje Gospodarcze i Finansowe:

Nowy Jork - Linia Gdynia-Ameryka, Izba Handlowa Amerykarisko-Pol-
ska, Wall Street, Federal Reserve Governor (Lester Harrison), Irving Trust
Co. (E. Pierson), Bankers Trust Co. (E. Prosser), Chase National Bank (Win-
throp Aldrich), Guaranty Trust Co. oraz Clarence Dillon;

Chicago - Stowarzyszenie Polsko-Amerykanskie Kupcéw i Przemystow-
cow, Centropol, Amerykanska Izba Handlowa, Chicago Assoctiation of Com-
merce;
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President of FIDAC received by the president of the French Republic and Freeh Premier,
L~FIDAC" 1933, nr 6, s. 31; Gen. Gdrecki przyjety przez prezydenta Francji, ,Inwalida" 1933,
nr 18-19, s. 9.

** Materiaty w tej sprawie: AAN Ambasada RP w Waszyngtonie-774, 40-58, 86, 96-101;
P. Kardela, Gen. Gustaw Orlicz-Dreszer (1889-1936). Zarys biografii waojskowej i politycznej,
Warszawa 1993, s. 95; P. Olstowski, Generat Gustaw Orlicz-Dreszer (1889-1936). Dowddca
wojskowy i dziatacz spoteczno-polityczny, Torun 2000, s. 296-297, 359-360.



Aktywnos$¢ generata Romana Géreckiego na forum migdzynarodowym. 123

Washington - Amerykanska Izba Handlowa, Federal Reserve (E. Meyer).

7. Stowarzyszenia i organizacje spoteczne: Rotary Club, University
Friends of Poland, Council of Foreign Relations®’.

Do gtéwnych celéw wizyty Goreckiego polski MSZ zaliczyt: wzmacnia-
nie frontu polskiego wychodzstwa w najblizszych wyborach do kongresu
USA, legislatur stanowych, samorzadéw i sadownictwa, informowanie
o0 obecnym potozeniu politycznym i gospodarczym Polski, zwalczanie propa-
gandy antypolskiej oraz rozwinigcie idei wspdtpracy gospodarczej polsko-
-amerykariskiej®’.

Wizyta Goéreckiego w Stanach Zjednoczonych rozpoczeta si¢ 3 maja 1933 r.
w Nowym Jorku. Z powodu bardzo gestej mgty parowiec ,,Majestic”, na po-
ktadzie ktérego ptynal Gérecki wraz ze Smogorzewskim®’, miat dzien opdz-
nienia. Dlatego tez przygotowywany na cze$é¢ generata bankiet w Army and
Navy Club odbyt si¢ bez gtéwnego gosécia; z tego tez powodu generat nie udat
si¢ do Pittsburgha, ale od razu do Indianapolis®. 5 maja byt witany w tym
miescie przez American Legion; w trakcie uroczystos$ci Gdorecki wygtosit prze-
moéwienie, w ktérym podkreslit konieczno$é respektowania traktatéow. Pod-
czas swojego pobytu generat zwiedzit fabryki i banki oraz uczestniczyt
w $niadaniu zorganizowanym na swoja cze$¢ przez gubernatora stanu India-
na, Paula V. McNutta oraz bankiecie wydanym przez naczelnika American
Legion Louisa Johnsona (w jego trakcie Goérecki w dtuzszej mowie wspo-
mniat o stosunkach polsko-amerykanskich)®.

6-7 maja prezes FIDAC przebywat w Chicago. Pierwszego dnia podczas
bankietu wydanego przez American Legion gen. A. Parker w swoim przemo-
wieniu poruszyt zagadnienia FIDAC i stosunkéw polsko-amerykanskich. Go-
recki takze wygtosit przemdéwienie, w ktérym nawiazat do wspdlnoty broni
Polakéw i Amerykanéw w trakcie wielkiej wojny’’.

8 maja gen. Godrecki przebywat w Cleveland. W trakcie $niadania zostaty
wygtoszone liczne przemdwienia (przemawiali m.in. konsul Tytus Zbyszew-
ski, prof. Tadeusz Siemiradzki). Mowa przewodniczacego FIDAC, w ktdrej
poruszyt zagadnienia dotyczace Polski, stosunkédw polsko-amerykanskich
oraz ostro przeciwstawit si¢ niemieckiej propagandzie rewizjonistycznej (na-
zywajac |...] daqzZenia do rewizji granic bandytyzmem w stosunkach miedzyna-
rodowych), transmitowana byta przez trzy stacje radiowe. Po potudniu G6-
recki zwiedzit instytucje finansowe miasta’’.

" AAN FPZ0OO-195, k. 25-29.

* Ibidem, k. 1-2.

¢ K. Smogorzewski zamieécit krétki reportaz z tej podrézy oraz wizyty Goreckiego
w Wielkiej Brytanii w ,L,FIDAC" (FIDAC President Visist the United States and Graet Britain,
»FIDAC" 1933, nr 9, s. 9-11).

" Przybycie gen. Goreckiego do Nowego Jorku, ,Polska Zbrojna" z 4.05.1933, s. 4.

69
s. 2.

" K. Smogorzewski, FIDAC President..., s. 10; Annual Conference of the British Legion,
.FIDAC" 1933, nr 8, s. 12.

" Gen. Gorecki w Cleveland, ,Polska Zbrojna" z 10.05.1933.

Uroczystos¢  przyjecia gen. Goreckiego w Indianapolis, , Polska Zbrojna" z 6.05.1933,



124 Pawel Letko

Dwa dni pdzniej R. Gérecki udat si¢ w towarzystwie ambasadora Stani-
stawa Patka na audiencj¢ u prezydenta Franklina D. Roosevelta w Biatym
Domu, a nastepnie ztozyt wizyte sekretarzowi stanu Cordell Hullowi. Tego
dnia ambasada polska w Waszyngtonie wydata $§niadanie na cze$é genera-
ta, w ktérym wzigto udziat szereg osobistos$ci. Ponadto Gérecki ztozyt wizy-
te bytemu szefowi Sztabu Generalnego gen. Johnowi Pershingowi. Wieczo-
rem wreczyt medal FIDAC dla uniwersytetu w Georgetown’> w obecnosci
personelu ambasady RP oraz przedstawicieli dyplomatycznych panstw so-
juszniczych”.

W dalszej podrézy po Stanach Zjednoczonych Gérecki udat si¢ 11 maja
do Perryville, gdzie spotkat si¢ z pacjentami jednego z 54 szpitali dla
weterandéw oraz Wilmington, gdzie wziat udzial w przegladzie wojska
i American Legion. Tradycyjnie wieczorem urzadzono bankiet na czes$¢ go-
$cia - przemoéwienie GOreckiego transmitowane byto przez radio (moéwit
w nim o roli FIDAC, stosunkach polsko-amerykanskich, zagadnieniach pol-
skiej polityki zagranicznej). W Wilmington generat byt go$ciem ptk. Tho-
masa W. Millera, a w New Haven (12 maja) E. White'a”*. Na tym zakon-
czyt swoja wizyte w roli prezesa FIDAC. Reszte czasu spedzonego w USA
poswigcit sprawom gospodarczym - wystgpowat jako dyrektor Banku Go-
spodarstwa Krajowego. Wykorzystat go w wigkszo$ci na zwiedzanie insty-
tucji finansowych w Waszyngtonie i Nowym Jorku’’. Przewodniczacy
FPZOO planowat jeszcze jedna wizyte w Stanach w 1938 r., ale ostatecznie
nie doszta ona do skutku’®.

Akcja Goéreckiego (ale takze Dreszera) przyniosta efekt w postaci pozy-
skania aprobaty duzej czesSci Polonii amerykanskiej dla nowych wtadz pol-
skich. Konsul generalny w Nowym Jorku Mieczystaw Marchlewski stwier-
dzit, ze osiagnig¢to to dzieki rozumnym i obywatelskim odtamom
Wychodistwa, jak dzieki wytezonej pracy Urzedow Polskich w Stanach Zjed-
noczonych, Stowarzyszeniu Polakow Zagranicq i dzieki wizytom Generatow:
Dreszera i Goreckiego’'.

3 czerwca 1933 r. Gérecki przybyt do Wielkiej Brytanii, oficjalnie wizyto-
waé British Legion. W ciagu 5 dni, jakie spedzit w tym kraju, starat sig
nawiaza¢ kontakty ze sferami gospodarczo-finansowymi.

W lipcu 1933 r. R. Gérecki, takze jako prezes FIDAC, udat si¢ do Rumu-
nii. 3 lipca spotkat si¢ z ministrem rolnictwa Voicu Nitescu, jednym z twor-
cow zwiazkéw kombatanckich oraz z przedstawicielami rumunskich bytych

Odebrali go Edmund A. Walsh i Coleman Nevils.

7 Gen. Gorecki na audiencji w Biatym Domu, ,Polska Zbrojna" z 12.05.1933; Presentation
of FIDAC Educational Medal to Georgetown University, ,,FIDAC" 1933, nr 8, s. 14.

™ Z pobytu gen. Goreckiego w Ameryce, ,Polska Zbrojna" z 16.05.1933; Gen. Gdrecki
wkrdtce opusci Ameryke, ,Inwalida" 1933, nr 22-23, s. 10.

" Z pobytu gen. Goreckiego w N. Jorku, ,Polska Zbrojna" z 20.05.1933.

* AAN FPZ0OO-194, k. 85.

" Patrz list M. Marchlewskiego do S. Patka z 18.05.1933. AAN Konsulat Generalny RP
w Nowym Jorku-137, k. 5.

" AAN FPZOO-200; K. Smogorzewski, FIDAC President..., s. 10-11.
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wojskowych. Zostat takze przyjety przez kréla Karola II, ministra obrony
gen. Nicolae Samsonovici i premiera Aleksandra Vaida-Voevoda”.

W lipcu z wizyta w Rumunii przebywat takze premier Janusz Jedrzeje-
wicz (2-8 lipca), ktéry 7 lipca spotkat sie¢ z A. Vaida-Voevoda i krdélem.
Stosunki polsko-rumunskie w tym okresie nie byty najlepsze, w zwiazku
z podpisaniem przez Polske paktu o nieagresji z ZSRR w 1932%. Wizyta
Goéreckego w Rumunii mogta wigec mieé takze za cel wysondowanie stanowi-
ska wtadz rumunskich w zwiazku z wizyta premiera Jedrzejewicza.

Miesiac pézniej R. Goérecki udat sie z wizyta do Jugostawii. 2 wrze$nia
przybyt do Belgradu, gdzie na dworcu witata go kompania honorowa oficeréw
rezerwy, wiceminister spraw wojskowych Czolak Anticz, cztonkowie poselstwa
polskiego z Wtadystawem Schwarzburg-Giintherem na czele, prezes jugosto-
wianskiego FIDAC ptk Lonyo Lovric oraz delegacje stowarzyszen wojskowych.
Pobyt w Jugostawii nie byt dtugi, ale prezes FIDAC spotkat si¢, oprécz wizyt
zwiazanych z petniona przez niego funkcja, z ministrem spraw wojskowych
gen. Stojanovicem i ministrem spraw zagranicznych Bogoljubem Jevticem®'

Opisane powyzej zabiegi generata Goéreckiego podejmowane poza grani-
cami Polski to tylko czg$¢ jego bogatej dziatalnoséci dyplomatycznej. Osobny
szkic mozna by poswigci¢ aktywnos$ci na forum krajowym, szczegdlnie pod-
czas zjazdéw FIDAC w Warszawie (w latach 1926 i 1936) oraz licznych wizyt
w Polsce zagranicznych delegacji kombatanckich.

Wszystkie wymienione dziatania generata podejmowane podczas jego za-
granicznych podrézy - odczyty, ptomienne przemowy, spotkania z przedstawi-
cielami elit wojskowych, gospodarczych i politycznych miaty na celu kreowanie
pozytywnego obrazu Polski jako panstwa stabilnego, bezpiecznego dla inwe-
storow i przedsigbiorcOw oraz propagowanie polskiego punktu widzenia na
problem stosunkéw polsko-niemieckich i innych aspektéw polityki miedzyna-
rodowej. Byty to cele zbiezne z zatozeniami polityki prowadzonej przez polski
MSZ. Wydaje si¢ jednak, ze generat prébowat upiec przy tym ogniu wtlasna
pieczen - chciat by¢ postrzegany jako wspdttwdrca polskiej polityki zagranicz-
nej, kto wie, moze myslat nawet o tece ministra odnosnego resortu?

Efektow jego dziatan nie mozna przeceniaé, bez watpienia doprowadzity
one jednak do stworzenia dodatkowego, nieformalnego kanatu dyplomatycz-
nego, ktory wykorzystywany byt do promowania sprawy polskiej na forum
miedzynarodowym.

W kazdym razie generat Roman Goérecki, wojskowy, ekonomista, dziatacz
kombatancki, samozwanczy ,,ambasador" polskiej racji stanu ciagle czeka na
swojego biografa.

° Gen. dr R. Gdrecki w Bukareszcie w charakterze prezesa Fidacu, ,Polska Zbrojna"
z 3.07.1933; Prezes Fidacu gen. dr R. Gorecki w Bukareszcie. Audiencia u krola Karola 11-go,
,Polska Zbrojna" z 5.07.1933.
% Wiecej na ten temat patrz m.in. prace M. Leczyka (Polityka II Rzeczypospolitej wobec
ZSRR w latach 1925-1934, Warszawa 1976, s. 292-293; Polska i sqsiedzi...s. 349-350).
*" Prezes Fidacu gen. dr Gorecki w Biatogradzie, ,,Polska Zbrojna" z 3.09.1933.
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ABSTRACT

Der General Roman Goérecki wurde im Jahre 1889 geboren. Die militarische
Karriere begann er im Jahre 1914 mit der Dienst in Legionen. In der II. Republik
Polen (bis zum Jahre 1927) bekleidete er verschiedene Funktionen z. B. im Ministe-
rium fir Armee und im Generalstab. Als Reservist trat er das Amt des Vorsitzenden
in der Bank der Staatswirtschaft, und in den Jahren 1935-1936 war er Minister fur
Industrie und Handel in der Regierung von Zyndram-Ko$ciatkowski. Er gehorte zu
den vertrauten Mitarbeitern von Marschall Pitsudski.

General Roman Gorecki ist die Hauptperson der polnischen Bewegung von
ehemaligen Militars. Seit 1928 war er Frontalperson in der Foderation der Polni-
schen Vereinen von Vaterlandsverteidigern - diese Organisation gruppierte die me-
isten polnischen Kombattantenvereine. Zweimal wurde er zum Vorsitzenden von
FIDAC gewihlt (FIDAC - Federation Interalliee des Anciens Combattants / Interna-
tionale Gesellschaft der ehemaligen Militdrs). Er nutze seine Position in dem inter-
nationalen Kombattantenbewegung und hatte die Ambitionen, die polnische Au3en-
politik mitzuschaffen. Er war ein entschlossener Befiirworter der polnisch -
franzosischen Zusammenarbeit. Bemerkenswert ist seine propagandistische Aktion
- der Versuch, in dem Land an der Seine das positive Bild von Polen zu schaffen.
Als Vorsitzender von FIDAC besuchte er die Mitgliedliander, z. B. die Tschechoslo-
wakei, Bulgarien, Rumaénien, Italien, aber auch die Vereinigten Staaten. Seine
Tatigkeit kann man als entsprechende der polnischen Staatsraison und gemeinsam
mit der Politik von Auflenministerium in Warschau charakterisieren.
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OBRAZ SOWIECKICH AKCJI DYWERSYJNYCH
WOKUPOWANEJ POLSCE (1941-1943)
NA LAMACH ,,BIULETYNU INFORMACYJNEGO"

Wybuch wojny niemiecko-radzieckiej, cho¢ spodziewany i sygnalizowany
zachodnim aliantom przez Polskie Panstwo Podziemne', byl w éwczesnej
koniunkturze politycznej swoistym novum, ktére dla walczacej Europy ozna-
czato zmian¢ migdzynarodowej sytuacji politycznej, budowe nowego systemu
politycznego - Wielkiej Koalicji, a takze przeniesienie $§rodka cigzko$ci te-
atru dziatan wojennych na wschéd’. Dla Polski 6w konflikt pomigedzy dwoma
wrzeéniowymi agresorami w sferze polityki zagranicznej, jak i sytuacji we-
wnetrznej w okupowanym kraju, niést ze soba zarowno aspekty pozytywne,
jak i negatywne. Zadania wyszukania ich i ukazania polskiemu spoteczeni-
stwu podjeta sie¢ publicystyka konspiracyjna Polskiego Panstwa Podziemne-
go, ktéra zmierzata do odkrycia rzeczywistego ideologiczno-politycznego obli-
cza nowej wojny. Propaganda Zwiazku Walki Zbrojnej (ZWZ)’, jak

' Zob. G. Mazur, Wywiad ZWZ a plan , Barbarossa”, , Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Historyczne" 1994, z. 112; Doniesienia wywiadu ZWZ wykorzystywata
w celu informowania spoteczenstwa prasa konspiracyjna Polskiego Pannstwa Podziemnego. Zob.
m.in. Transporty wojskowe niemieckie na wschod, ,Biuletyn Informacyjny” (dalej BI), 6 VII
1940; Przygotowania do rozgrywki, Bl, 26 VII 1940; Przygotowania wojenne, Bl, 20 111 1941;
Niemcy-Rosja-Polska, BIl, 30 V 1941; Stosunki niemiecko-rosyjskie, Bl, 19 V1 1941; Przygoto-
wania wojenne na ukoviczeniu, Bl, 19 VI 1941; Psychoza rosyjska, ,,Wiadomosci Polskie" (dalej
WP), 1 VII 1940, nr 21; Rozgrywka Hitler-Stalin, WP, 4 VIII 1940, nr 21; Sprawa Polski wobec
konfliktu niemiecko-sowieckiego, ,,Rzeczpospolita Polska" (dalej RzP), 10 V 1941, nr 4; Wobec
mozliwosci konfliktu niemiecko-rosyjskiego, RzP, 10 V 1941, nr 4.

° Szerzej zob. W.T. Kowalski, Wielka Koalicia 1941-1945. Tom I (1941-1943), Warszawa 1976.

3 Propaganda Zwiazku Walki Zbrojnej zajmowat si¢ Oddziat VI KG ZWZ, czyli Biuro
Informacji i Propagandy (BIP) KG ZWZ - AK; Szerzej zob. G. Mazur, Biuro Informacji i Propa-
gandy SZP - ZWZ - AK 1939-1945, Warszawa 1987; M. Ney-Krwawicz, Komenda Gtowna
Armii  Krajowej 1939-1945, Warszawa 1990.



-"29 Karol Sacewicz

i Delegatury Rzadu na Kraj' poprzez szereg artykutéw poséwicconych walce
migdzy niedawnymi okupantami ziem Il RP dazyta do takiego uksztattowa-
nia postawy spoteczenstwa polskiego, aby w nowej koniunkturze politycznej
nie dato si¢ ono zwie$¢ hastom oraz programom zadnej z walczacych w tej
wojnie stron i pozostato wierne legalnym wtadzom RP w Londynie i polskiej
racji stanu.

Od czerwca 1941 r. w ramach akcji informacyjno-propagandowej spote-
czehistwa o rzeczywistych’® wydarzeniach z frontu wschodniego i wszelkich,
z polskiego punktu widzenia, istotnych kwestiach udziatu ZSRR w wojnie,
ukazywaly si¢ poswigcone tym zagadnieniom artykuly na tamach central-
nych organéw prasowych Polskiego Panstwa Podziemnego (PPP) - zwtaszcza
,,Biuletynu Informacyjnego"®. Szczegdlne, wyrézniajace si¢ miejsce od poczat-
ku 1942 r. zajmowata tematyka obecno$ci i dziatalno$ci sowieckich dywer-
santéw i partyzantéw na okupowanym terytorium Rzeczypospolitej. Problem
ten w okresie wznowienia polsko-sowieckich kontaktéw dyplomatycznych
stanowit jeden z gté6wnych negatywnych dla spoteczenstwa polskiego i poli-
tyczno-militarnych planéw PPP aspektéw wojny. Reakcja prasowa Biura In-
formacji i Propagandy (BIP) KG ZWZ - AK na to zagadnienie z punktu
widzenia polskiej polityki zagranicznej, w okresie utrzymywania oficjalnych
stosunkow politycznych pomigdzy obu krajami, a wigc od 30 lipca 1941 r. do
25 kwietnia 1943 r. byta zjawiskiem szczegdlnym w éwczesnej koniunkturze
politycznej i przy drazliwos$ci problemu krytykowania koalicjanta. Stanowita
tez dowdd na to, jak wazka dla KG ZWZ - AK byta to tematyka. Znalazta
ona bowiem swoje znaczace miejsce’ na ograniczonych objeto$ciowo tamach
pism konspiracyjnych, dostarczajacych czytelnikowi informacji odnos$nie

* W ramach Delegatury Rzadu na Kraj kwestia propagandowa zajmowat sie¢ Departa-

ment Informacji i Prasy, w ramach ktérego funkcjonowata Sekcja Informacji i Propagandy
,6005"; Szerzej zob. W. Grabowski, Delegatura Rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj, War-
szawa 1995.

Informacji, dotyczacych wojny niemiecko-sowieckiej, dostarczata spoteczenstwu polskie-
mu niemiecka prasa polskojgzyczna, tzw. gadzindwka, m.in. ,,Nowy Kurier Warszawski" czy
,Goniec Krakowski". Nie byty to doniesienia rzetelne i wiarygodne, nie gwarantowaty one, ze
spoteczenstwo polskie bedzie wtasciwie informowane i zorientowane w wydarzeniach politycz-
nych kraju i $wiata; Szerzej zob. W. Woéjcik, Prasa gadzinowa Generalnego Gubernatorstwa
(1939-1945), Krakéw 1988.

,»Biuletyn Informacyjny" wydawany od jesieni 1939 r. (pierwszy numer ukazat si¢ 5 listo-

pada w liczbie 90 egzemplarzy) jako organ Okrgegu Warszawa-Miasto, dopiero w 1940 r. stat sig
czesdcia sktadowa BIP KG. Twoérca pisma, a takze jego dtugoletnim redaktorem naczelnym byt
Aleksander Kaminski ,,Hubert". , Biuletyn" byt pismem informacyjno-propagandowym, przezna-
czonym dla szerokiego grona odbiorcéw. Jego szczegdlna pozycje, w kregu konspiracyjnych
organow prasowych, uksztattowal min. wysoki, stale rosnacy naktad: w 1942 roku wynoszacy
24 000 egzemplarzy, a w 1944 r. 42-43 000. Do stycznia 1945 r. tacznie ukazato si¢ 317 nume-
réw pisma; G. Mazur, op. cit., s. 55-59; Szerzej zob. M. Straszewska, ,,Biuletyn Informacyjny"”
1939-1944, ,Najnowsze Dzieje Polski 1939-1945" 1967, t. XI, s. 127-164; S. Lewandowska,
Polska konspiracyjna prasa informacyjno-polityczna 1939-1945, Warszawa 1982.
7 Pod wzgledem usytuowania artykutéw, notek i komentarzy omawiajacych 6w problem
w ,,Biuletynie Informacyjnym" nie zajmowaty one (z politycznych wzgledéw) miejsca artykutu
wstepnego. Niemniej umiejscowione byty one w czotdédwce informacji krajowych (na stro-
nach 6-8).



Obraz sowieckich akcji dywersyjnych w okupowanej Polsce. 129

do najistotniejszych kwestii politycznych i spotecznych okupowanego kraju,
walczacej Europy, a takze $wiata.

Programowej genezy sowieckiej akcji dywersyjno-sabotazowej na zaple-
czu frontu wschodniego, w tym i na wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej,
mozna doszukiwaé si¢ juz w przemoéwieniu Stalina z 3 lipca 1941 roku.
Powiedziat on wéwczas: ,[...] w zajetych przez wroga rejonach nalezy tworzy¢
oddziaty partyzanckie konne i piesze, tworzy¢ grupy dywersyjne do walki
z jednostkami nieprzyjaciela, do wzniecania w kazdym punkcie wojny party-
zanckiej, [...] w zagarnigtych przez wroga rejonach nalezy stworzy¢ dla niego
i wszystkich jego pomagierow warunki nie do zniesienia, S$cigaé¢ i tgpi¢ na
kazdym kroku"®

Dyrektywa ta w stowach ,,w zajetych przez wroga rejonach" i ,,w kazdym
punkcie" uderzata m.in. w suwerenno$¢ wschodnich ziem polskich, ktére
Moskwa uwazata za integralna cze$¢ ZSRR. Rzutowata ona gtéwnie na czyn-
niki polityczno-wojskowe ZSRR i postawe spoteczenstwa, bgdac ich ideolo-
gicznym motorem napgdowym. Chociaz juz wczeéniej (przed 3 lipca 1941 r.)
doszto do uaktywnienia si¢ Sowietow w tej kwestii. Wyprzedzajac wytyczne
Stalina walke partyzancka i dywersje na tytach wojsk niemieckich zainicjo-
wat KC KP(b) Biatorusi, ktéry 30 czerwca 1941 r. wydat dyrektywe ,,O
przejsciu organizacji partyjnych do pracy podziemnej w rejonach zajgtych
przez wroga". 4 lipca analogiczna decyzje¢ podjat KC KP(b) Karelofiniskiej
SSR, a 5 lipca KC KP(b) Ukrainy. 18 lipca 1941 r. KC WKP(b) powziat
uchwate¢ o organizowaniu walki na tytach wroga, ktéorej celem zgodnym ze
stalinowska dyrektywa bylo przeksztatcenie jej w ruch masowy’. Od maja
1942 r. zagadnieniem organizowania ruchu partyzanckiego zajmowat sig,
powotany przez Panstwowy Komitet Obrony ZSRR, Centralny Sztab Ruchu
Partyzanckiego (CSRP), ktorego gtéwnodowodzacym od 6 wrzesnia tegoz
roku zostat marszatek Klimient Woroszytow. Szefem sztabu byt Pantelejmon
K. Ponomarienko. W czerwcu 1942 r. powstat Ukrainski Sztab Ruchu Party-
zanckiego (USRP), na czele ktérego stanal gen. Teodor Strokacz. We wrze-
$niu utworzono Biatoruski Sztab Ruchu Partyzanckiego (BSRP) - gen. Piotr
Kalinin, w pazdzierniku Estoniski Sztab Ruchu Partyzanckiego (ESRP) -
Nikotaj Karotamm, w listopadzie Litewski Sztab Ruchu Partyzanckiego
(LSRP) - Antonas Sniekus. W lutym 1943 r. powstal Lotewski Sztab Ruchu
Partyzanckiego (LSRP) - Arturs Sprogis'’. Postepujac zgodnie z zatozeniami
Stalina oraz w wyniku wojskowych zapotrzebowan, w lipcu 1941 r. Za-
rzad Wywiadowczy przystapit do organizowania pigciomiesigcznych kursow

* J. Stalin, O wielkiej wojnie narodowej Zwiqzku Radzieckiego, Warszawa 1951, s. 12.

° Historia drugiej wojny swiatowej 1939-1945, pod red. A. Greczko, Tom TV. Faszystow-
ska agresja przeciwko ZSRR. Bankructwo strategii ,,wojny btyskawicznej”, pod red. N.G. Andro-
nikowa, Warszawa 1979, s. 74.

' M. Juchniewicz, Na wschdd od Bugu. Polacy w walce antyhitlerowskiej na ziemiach
ZSRR 1941-1945, Warszawa 1985, s. 18-19; Historia drugiej wojny swiatowej 1939-1945,
pod red. A. Greczko, Tom V. Krach agresywnych planébw bloku faszystowskiego, pod red.
W. P. Morozéw, Warszawa 1979, s. 381.
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wywiadowczo-dywersyjnych (polityczno-desantowy) m.in. w Sokotowskiej Plasz-
czadce, w Kijowie, Smolensku, Gorkiem, w Srebnym Borze i Schodni. CzeS$cia
polityczna kursu kierowalo NKWD''. Akcje wywiadowcze na tylach wroga nad-
zorowat Zarzad Wywiadowczy Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, ktéry 16
lutego 1942 r. przeksztatcono w Gtéwny Zarzad Wywiadowczy (GRU)'’. Z kolei
kwestia kierowania dywersja i walka partyzancka nalezata od stycznia 1942 r.
do 4 Zarzadu NKWD do Zadan Specjalnych i Wojny Partyzanckiej, ktéry do
zakonczenia konfliktu przerzucit na tyty wroga 212 oddziatéw partyzanckich
wraz z oficerami wywiadu, tacznie okoto 3500 agentéw i dywersantéw".

Stalinowska dyrektywa determinowala takze wizje programowe organi-
zacji i grup komunistycznych w Europie, w tym przede wszystkim polskich.
One to wéwczas, zarbwno w kraju - Zwiazek Walki Wyzwolenczej (ZWW),
jak i w Zwiazku Radzieckim, szczegdlna estyma darzyly w swych koncep-
cjach politycznych zagadnienie bezposredniej, biezacej walki z okupantem
niemieckim. Poczeto rozwija¢ wtasny plan oporu wobec nieprzyjaciela. Wia-
zat si¢ on z maksymalna krytyka taktyki wyczekiwania na dogodny opera-
cyjnie i politycznie moment powstania powszechnego, wysuwana przez PPR
Komuniéci polscy, propagujac natychmiastowe rozpoczecie walki czynnej, sa-
botazu i dywersji zbrojnej, uwazali, ze gtéwnym filarem antyfaszystowskiego
obozu jest Zwiazek Radziecki'*. Zaktadano, ze w interesie catego narodu
polskiego lezy jego wspieranie, poprzez ostabianie ciagta dywersja zaplecza
nieprzyjaciela. Tym samym tworzono prosowiecka koncepcje antyhitlerow-
skiego frontu narodowego. Stalinowskie hasta wspierania Armii Czerwonej
wszelkimi metodami i $Srodkami proklamowat réwniez Komitet Wykonawczy
Migdzynarodéwki Komunistycznej (KW MK). M.in. 30 grudnia 1941 roku na
posiedzeniu Sekretariatu KW MK i kierownikéw narodowych redakcji radio-
wych podjeto rezolucje okre$lajaca lini¢ polityczna komunistéw w walce z hi-
tlerowskimi Niemcami. Zaktadata ona, ze interesy narodowe kazdego kraju
wymagaja czynnego poparcia Moskwy w jej walce z I1I Rzesza'’.

Zjawiska sowieckich akcji sabotazowo-dywersyjnych na ziemiach polskich
nie omawiat zaden protokét umowy polsko-sowieckiej z 30 lipca 1941 r.'° czy
umowy o formowaniu Armii Polskiej w ZSRR z 14 sierpnia tegoz roku'’
Strona polska nie wystgpowata tez do wojskowych wtadz radzieckich ojakakolwiek
akcje wywiadowcza, a tym bardziej dywersyjna na okupowanym terytorium

" P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 165-166.

"> Ibidem, s. 172.

" Ibidem, s. 173-174; Szerzej zob. P. Sudoplatow, Wispomnienia niewygodnego swiadka,
Warszawa 1999.

'* Zob. m.in. artykut Alfreda Lampe 2z listopada 1941 r. pt. Na przedpolach Moskwy
toczy sie bdj o Polske, w: A. Lampe, O nowq Polske. Artykuty i przemowienia, Warszawa 1954,
s. 79-82; ,,Zwycigzymy", 1 X 1941.

" Historia drugiej wojny swiatowej 1939-1945, pod red. A. Greczko, 7bm IV, s. 589-590.

" Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. Tom II czerwiec 1941 - kwiecien 1943, pod
red. H. Czarnocka, J. Garlicki, K. Iranek-Osmecki, W. Otocki, T. Petczynski, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakéw 1990, s. 26-28; Prawdziwa historia Polakow. Ilustrowane wypisy Zrodtowe 1939-
-1945. Tom 11939-1942, opra¢. D. Baliszewski, A. K. Kunert, Warszawa 1999, s. 359-360.

7 Ibidem, s. 369-370.
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II RP. Nie istniata wigc zadna regulacja prawna badz wspdlny organ, koordy-
nujacy wszelkie dziatania dywersyjne ZSRR odnos$nie do Polski. Niemniej
Moskwa, podpisujac porozumienie lipcowe z Rzadem Polskim, uznawata su-
werenno$¢ jego i Rzeczypospolitej. Tym samym akceptowata fakt, ze o losach
panstwa i narodu polskiego decyduje legalny rzad, ktdory tez odpowiada za
swe decyzje przed tym narodem. Oznaczato to, ze jakakolwiek samowolna,
nieskoordynowana z polskimi wladzami wojskowymi czy cywilnymi akcja
polityczno-militarna ZSRR na ziemiach okupowanej Rzeczypospolitej, stano-
wita potwierdzenie nieprzestrzegania tychze umoéw, tamania prawa migdzy-
narodowego, a takze powazny dowdd koniunkturalnego traktowania przez
Kreml lipcowych porozumien z Polska, tym bardziej ze w saratowskim poro-
zumieniu z grudnia 1941 1., odno$nie wspdétpracy wywiadowczej polsko-so-
wieckiej, bedacym wynikiem m.in. wrze$niowych ustalenn dotyczacych wspdt-
pracy wywiadowczej Sztabu Naczelnego Wodza a Sowiecka Misja Wojskowa
w Londynie'®, ustalono, ze ZSRR zaprzestanie wszelkiej dziatalnosci dywer-
syjnej w Polsce oraz ze ZWZ podejmie ja na Biatorusi'’.

W tym miejscu zachodzi potrzeba odpowiedzi na nastgpujace pytanie.
Skoro radzieckie akcje dywersyjne byty dziataniami samowolnymi, przeja-
wem naruszania suwerennos$ci polskich wladz i samego panstwa, to jak na
tym tle wyglada sprawa ,,Wachlarza"? Réznica pomigdzy nimi jest istotna. Po
pierwsze dlatego, ze dziatania ,,Wachlarza" skoncentrowane byty na pogtgbie-
niu pasa ochrony powstania powszechnego i dopiero w wyniku alianckich
naciské6w na akcje biezaca dla potrzeb frontu wschodniego, a nie na nie-
liczacym sig¢ ze stratami ws$rdd ludnosci cywilnej, wywotaniu masowej walki
partyzanckiej. Wykonanie gtéwnego zadania wymagato od zotnierzy ,,Wachla-
rza" zakonspirowania si¢ w terenie przysztej akcji i oczekiwania w utajeniu
na odpowiedni termin. Tym samym zminimalizowano, do stopnia mozliwego
do osiagnigcia w czasie okupacji i wojny, zagrozenia dla ludnoéci cywilnej,
jakie niosa represje odwetowe okupanta’®. Po wtére, akcja wywiadowczo-
-wywrotowa ZWZ uzyskata wpierw posrednie’’, a nastepnie bezposrednie®’

" P. Kotakowski, op. cit., s. 158.

" Ibidem, s. 159

**  Akcji dywersji, wykonanych na terytorium panstwa radzieckiego, byto wbrew zatoze-
niom niewiele. Podejmowano je na wtasnym terenie. Spowodowane bylo to trudnog$ciami apro-
wizacyjnymi ,Wachlarza", a takze stabej wowczas, dzigki ,,wybitnym" osiagnigciom NKWD
w tegpieniu wszelkich przejawdédw polskiego podziemia niepodlegloéciowego w czasie okupacji
sowieckiej lat 1939-1941, dopiero co rozwijajacej si¢ konspiracji we wschodnich okrggach ZWZ-
- AK. Miaty one, a wtasciwie ich tereny, stanowi¢ baze do wschodnich operacji ,,Wachlarza". Do
czerwca 1942 r. zaden z pigciu odcinkdédw nie wysunat swoich statych patroli w strefe ,,B", a wigc
na terytorium ZSRR; C. Chlebowski, Wachlarz. Monografia wydzielonej organizacji dywersyjnej
Armii Krajowej wrzesiei 1941-1943, Warszawa 1983, s. 53.
’' Poprzez naciski brytyjskie, zrodzone z sowieckiej presji, wzmozenia sabotazu i dywersji
w Polsce i na wschdd od jej granic z sierpnia 1939 roku; Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie
swiatowej, tom IIl. Armia Krajowa, Warszawa-Londyn 1999, s. 484"185.
> Min. wrzeéniowe ustalenia o wzajemnej wspotpracy wywiadowczej zaktadaty, ze w celu
usprawnienia przez ZWZ mozliwo$ci zdobywania informacji "sie¢ wywiadowcza [...] ,,Wachlarz"
zostanie wysunigta na wschdéd do bezpos$rednich tytédw niemieckich"; Cyt. za P. Kotakowski,
°P- cit., s. 158; Ponadto w grudniu 1941 r. strona radziecka wyrazita zgod¢ na polskie akcje na

Biatorusi; patrz przypis nr 19.
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przyzwolenie Moskwy. Tym samym, w przeciwienstwie do dziatan radziec-
kich, wtadze polskie uzyskaty zgode¢ na prac¢ wywiadowcza oraz dywersyjna
na wschéd od granicy Rzeczypospolitej z sierpnia 1939 roku. Wart zauwaze-
nia jest fakt, iz mimo akceptacji akowskiej dywersji przez Moskweg, rowniez
z rak sowieckich gineli zotnierze ,,Wachlarza">.

Zaréwno Rzad RP w Londynie, jak i jego krajowe ekspozytury dostrzegaty
w realizacji stalinowskiej dyrektywy powazne zagrozenie polityczne, ale takze
i niebezpieczenstwo dla zywych sit narodu nieprzygotowanych jeszcze do
przedwczesnej walki. O zagrozeniu spoteczenstwa polskiego wojenna agitacja
komunistyczna donosit juz ,,Biuletyn Informacyjny” z 24 VII 1941 r.** Reago-
wata réwniez Delegatura Rzadu na Kraj, ktorej organ prasowy 11 grudnia
1941 r. zamieS$cit ostrzezenie przed uleganiem jakimkolwiek nawotywaniom do
prowadzenia dziatan dywersyjnych i partyzanckich. Czytamy w nim m.in. ,[...]
partyzantka i dywersja sa dziataniami wojennymi ijako takie podlegaja kie-
rownictwu Naczelnego Wodza, [...] Naczelny Wdédz, a nikt inny, powotany jest
do rozstrzygania, kto i gdzie oraz w jakich rozmiarach dziatania takie winny
by¢ prowadzone. Rozkazy takie dotad nie zostaty wydane. Wezwania wigc tych
pism tajnych do partyzantki i dywersji sa samozwancze i jako takie niezgodne

z interesem Narodu i Panstwa Polskiego"?”’

. Obawiano si¢ bowiem, ze pozosta-
wiona bez informacyjno-propagandowego ,nadzoru" ze strony PPP akcja
NKWD i dywersantéw sowieckich, zaowocowaé¢ moze nie tylko eskalacja nie-
mieckiego terroru odwetowego, ktdorego ofiara stanie si¢ przede wszystkim
spoteczenstwo polskie, czy tez rozwinigciem komunistycznej koncepcji ogdlno-
narodowego, antyniemieckiego powstania zbrojnego, ale operacyjnym rozpra-
cowaniem polskiego podziemia niepodlegto$ciowego przez sowiecki wywiad.
Do tego celu mogto prowadzi¢ wiele drég. M.in. na skutek pochwycenia zrady-
kalizowanego przez przedtuzajaca si¢ wojng, rwacego si¢ do czynnej walki
spoteczenstwa, organizacji politycznych i zbrojnych utrzymujacych luzne badz
coraz bardziej zazebiajace si¢ w wyniku akcji scaleniowej kontakty z ZWZ. Jak
réwniez zaagitowanie dotéw organizacyjnych zbrojnego ramienia PPP na lan-
sowane przez NKWD i jej przybuddwki w postaci komunistycznych organizacji
i partii hasta. Jak powaznie grozbe teg traktowal Sztab Wodza Naczelnego
$wiadczy chociazby wystana 9 wrze$nia 1941 roku depesza ptk. Smolenskiego
do gen. Roweckiego, zawierajaca odpis instrukcji gen. Sikorskiego dla gen.
Andersa, ostrzegajacej go przed antypolska dziatalnoscia radzieckich sit spe-
cjalnych i wywiadowczych®.

* Armia Krajowa, s. 344.

* Agitacja sowiecka, B1, 24 VII 1941.
* Ostrzezenie, RzP, 11 XI 1941, nr 19-20; Zob. Wobec préb wichrzeri komunistycznych,
RzP, 10 III 1942, nr 4 (24).

* Depesza okre$lata m.in. zakres dziatan Dowdédcy Gtéwnego ZWZ w zakresie przeciw-
dziatania infiltracyjnej, agenturalnej ,robocie” NKWD wzgledem PPP. Czytamy w niej: ,,Kmdt
ZWZ w Kraju jest o zamiarach NKWD informowany i ostrzezony. Otrzymat on rozkaz energicz-
nej walki z objawami tych zamiaréw i osobami wspdipracujacymi z NKWD. Kmdt ZWZ dostat
rozkaz stosowania walki z tymi osobami wszelkimi $rodkami - do kary $mierci wlacznie";

Armia Krajowa, s. 58; Szczegdlna uwage zwraca data nadania depeszy do gen. Roweckiego,
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Pojawienie si¢ w okupowanej Polsce dywersantéw zaréwno Sowietdow,
jak i polskich komunistéw’’ w stuzbie ZSRR w II potowie 1941 r. nie byto, z
matymi wyjatkami’®, bezposérednio eksponowane w prasie konspiracyjnej
PPR Nie oznacza to, iz problemu tego, jak rowniez sowieckich i komuni-
stycznych nawotywan do natychmiastowej walki zbrojnej nie dostrzegato ani
BIP KG ZWZ, ani Departament Informacji i Prasy Delegatury Rzadu na
Kraj. Réwniez na tamach , Biuletynu Informacyjnego"”, ,,Wiadomosci Pol-

przede wszystkim w konteks$cie jej tre§ci w kwestii ustosunkowania si¢ KG ZWZ do obecnosci
w okupowanej Polsce NKWD i sowieckich dywersantdw oraz partyzantéw. Nastapito to bowiem
po otrzymaniu przez centrale w Londynie 6 wrze$nia 1941 r. (odczytano 8 wrze$nia) depeszy
nr 246¢, meldunku wywiadowczego, w ktérym Kalina informowat o sowieckiej akcji wywiadow-
czej w kraju. Czytamy: ,,Z wielu punktéw terenu melduja o ladowaniu spadochroniarzy sow. po
cywilnemu. Specjalne nasilenie w Kieleckim. Agituja za natychmiastowym rozpoczg¢ciem dywer-
sji, powotujac si¢ na zalecenia Andersa. Dysponuja olbrzymia gotéwka, ktdra szafuja. W Warsza-
wie od dwu tygodni mjr NKWD Klebow podajacy si¢ za kierownika wywiadu na Polskg. Tuz po
przybyciu pilnie poszukiwat z nami tacznoéci, zadajac dania mu bezposredniego kontaktu z Rako-
niem"; Ibidem, s. 55; Informacja ta potwierdza¢ mogta wnioski sztabu Wodza Naczelnego odno-
$nie do dziatan NKWD przestane gen. Andersowi, tym bardziej ze zaré6wno w londynskiej centrali
(co potwierdza depesza do kraju z 22 sierpnia 1941 r., ibidem, s. 43-44), jak i KG ZWZ zdawano
zapewne sobie sprawg, ze dywersyjno-sabotazowa robota w tej fazie wojny, szczegdlnie na tak
glebokim zapleczu frontu, nie bedzie z punktu wojskowego efektywna. Tak wigc obecnos$é w Ge-
neralnym Gubernatorstwie NKWD i sowieckich dywersantéw w 1941 r., i poczatkach 1942 r.
miata raczej znamiona akcji nie tylko prowadzenia wywiadu antyniemieckiego, co takze rozpraco-
wania PPP, a szczegdlnie jego zbrojnego ramienia ZWZ. Takowe postrzeganie tegoz zagadnienia
moze rodzié¢ pytanie, czy w tych latach sowieccy i polscy (komunistyczni) spadochroniarze, reali-
zujacy zlecane im zadania sabotazowo-dywersyjne, nie stanowili jedynie swoistej zastony dymnej,
pod ktéora NKWD prowadzito wywiadowcza akcj¢ przeciw PPP? Jednocze$nie czytajac uwaznie
depeszg¢ ptk Smolenskiego z 9 wrze$nia 1941 r. do Rakonia, a szczegdlnie przytoczony powyzej
fragment, nie mozna nie zadaé nastgpujacego pytania: czy nie stanowita ona dla ZWZ swoistego
zielonego $wiatta (obok pdzZniejszej depeszy z centrali z 3 sierpnia 1942 r. w sprawie zwalczania
sowieckiej dywersji i jej polityczno-propagandowych inicjatoréw; ibidem, s. 292-293) do rozprawy
nie tylko z NKWD, ale i polskimi grupami komunistycznymi - pdzniejsza PPR, jako agenturami
sowieckimi? Pytanie to nabiera swoistej wymowy i potrzeby dogtgbnego zbadania w obliczu
ostatnich ustalen autoréw programu Rewigja nadzwyczajna, Kktdérzy opierajac si¢ na relacji
ptk. Stanistawa Janusza Sosabowskiego ,Stasinka" z 1994 r. podali, ze Zotnierze Kolegium
A Kedywu Warszawskiego (tj. Krzysztof Sobieszczanski ,,Kolumb" i Jan Barszczewski ,,Janek") na
osobiste polecenie dowddcy okrgegu Warszawa-Miasto ptk. Antoniego Chrusciela ,,Monter", 28
listopada 1942 r. przeprowadzili akcjg¢ zlikwidowania pierwszego sekretarza PPR Marcelego No-
wotki; Zob. D. Baliszewski, Sekret pierwszego sekretarza, ,,Newsweek. Polska" 8 XII 2002, nr 49,
s. 100-102.
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Szerzej na temat polskich spadochroniarzy wysytanych za zgoda ZSRR do kraju zob.
R. Nazarewicz, Polacy - spadochroniarze - wywiadowcy na zapleczu frontu wschodniego, War-
szawa 1974; idem, Razem na tajnym froncie. Polsko-radzieckie wspotdziatanie wywiadowcze
w latach Il wojny swiatowej, Warszawa 1983; M. Juchniewicz, Polacy w radzieckim ruchu
podziemnym i partyzanckim, Warszawa 1973; J. Duda, ,Cichociemni” o ktorych sie nie mowi,
,,Gtos Kombatanta Armii Ludowej" 1993, nr 4, s. 22-25.

* Zob. m.in. [Spadochroniarze sowieccy...], RzP, 8 VII 1941, nr 8; W notce tej czytamy:
»Spadochroniarze sowieccy sa zrzucani na teren G.G. dla celéw dywersyjnych. W okolicy Mszczono-
wa znaleziono spadochrony typu rosyjskiego. Aresztowano kilkadziesiat oséb sposréd miejscowej
ludnodci jako zaktadnikéw"; Zob. m.in. Sowieckie podszepty, BI, 11 IX 1941; Artykut ten sygnalizo-
wat polityczny, antypolski charakter sowieckiej dywersji i nawotywan skierowanych do spoteczen-
stwa polskiego o podjgcie partyzanckiej walki zbrojnej, niemniej nie podejmowat szczegdtowych
analiz, ocen problemu. Z pewnoscia nie pozwalaty na to koalicyjne wigzi polsko-sowieckie.
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skich" i ,,Rzeczpospolitej Polskiej" ustosunkowywano sie do tegoz zagadnie-
nia, ale przede wszystkim w tle artykutéw ujmujacych catoksztatt politycz-
nych relacji polsko-sowieckich?. Warto zwrécié uwage na fakt, ze w okresie
od wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej do podpisania porozumienia polsko-
-radzieckiego prasa podziemna ustosunkowywala sie w sposdéb otwarty, po-
zbawiony dyplomatycznego taktu, nieograniczany przez koalicyjne wymogi
bardzo pejoratywnie do moskiewskich i komunistycznych nawotywan. Propa-
ganda antyradziecka byta bardziej czytelna. Dobitnym przyktadem tego byto
uznanie woéwczas - w mys$l zasady neutralno$ci wobec obu okupantéw -
jakiejkolwiek wspétpracy z Sowietami za akt zdrady Rzeczypospolitej’. Od
czerwca 1941 roku ozywiona natomiast, wprost odnoszaca si¢ do tej kwestii,
byta taczno$¢ radiowa pomiedzy londynska centrala a KG ZWZ. Potwierdzata
ona stanowisko rzadu polskiego uznajacego akcje NKWD w okupowanej Pol-
sce za akt naruszenia umoéw polsko-sowieckich z lipca 1941 r., poprzez nie-
uznawanie suwerennos$ci ziem polskich i Rzadu RP w Londynie jako czynni-
ka decydujacego o wszelkich politycznych akcjach odbywajacych si¢ na
terytorium jego panstwa’', zwlaszcza ze dziatania te prowadzit koalicjant.
Pierwsze artykuly bezposrednio poswigcone kwestii sowieckich spado-
chroniarzy w Polsce pojawity sie, z matymi wyjatkami’®, z poczatkiem 1942 r.
Stosunkowo pdzna, bezposrednia reakcja polskiej publicystyki konspiracyj-
nej na akcje radzieckich spadochroniarzy (jak podaje Piotr Kotakowski, juz
w poczatkach lipca 1941 r. do Polski zostali przerzuceni pierwsi wywiadowcy
i dywersanci sowieccy)’’ wynikaé mogta przede wszystkim z przedtuzajacego
si¢ okresu zdobywania na ich temat potrzebnych informacji, co w warunkach
okupacji, pracy konspiracyjnej i wywiadowczo-dywersyjnej robocie desantow-
cOw byto szczegdlnie utrudnione i wymagato czasu. Ponadto w gre wchodzit
dodatkowy czynnik, ktéry zasygnalizowat G. Mazur w swej monografii po-
$wigconej Biurze Informacji i Propagandy, a mianowicie fakt, iz BIP KG
ZWZ jako instytucja rzadowa odpowiedzialna za propagande ZWZ - AK nie
mogta, po 30 lipca 1941 r., prowadzi¢ wojny propagandowej z wtasnym so-
jusznikiem®™. Tym samym antyradziecki ton publicystyki konspiracyjnej
PPP zostat mocno wyciszony i nastawiony raczej na kontrpropagande, anize-
li na dziatranie ofensywne. Ponadto w 1942 r. nastapita intensyfikacja dzia-
talnosci radzieckich spadochroniarzy i partyzantéw, co zrazu odnotowat ,,Biu-
letyn". Artykuty te byly woéwczas jedynymi przejawami antyradzieckich
atakéw w prasie ZWZ - AK®’. Treéé ich byta zgodna z linia polityczna
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Zob. Gtowy gorqce ale metne, Bl, 4 XII 1941; Wobec prob wichrzeri komunistycznych,
RzP, 10 111 1942, nr 4 (24).

30

Wobec wybuchu wojny niemiecko-rosyjskiej, BI, 26 VI 1941.
' Zob. Depesza gen. Sikorskiego do gen. Roweckiego z 10 wrzeénia 1941 r.; Armia
Krajowa, s. 59-60; Depesza gen. Sikorskiego do gen. Andersa z 11 wrzed$nia 1941 r; ibidem,
s. 67-68.

** Patrz przypis nr 28.

* P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 166.
** G. Mazur, op. cit.,s. 312-113.

** Ibidem, s. 313.
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Komendy Gtéwnej, w kwestii podejmowania jakiejkolwiek przedwczesnej,
inspirowanej z zewnatrz akcji zbrojnej. Starano si¢ w nich scharakteryzowad
cztonkéw sowieckich zespotdw desantowych, ustali¢ ich etniczna i polityczna
proweniencje¢ oraz cele dziatania. ,,Biuletyn Informacyjny” 15 stycznia w czg¢-
$ci poswigconej wiadomosciom z kraju, w artykule Spadochroniarze stwier-
dzit: ,,0d szeregu miesigcy w réznych czesciach Polski zrzucani sa z samolo-
téw sowieckich spadochroniarze. Robota ta prowadzona jest systematycznie.
Jest starannie i celowo organizowana. Spadochroniarze dziela si¢ na dwie
grupy: instruktoréw dywersji oraz instruktoréw politycznych. (...) Instrukto-
rami tymi sa Polacy’®, czesto Polacy pochodzacy z tych powiatéw, w ktérych
obecnie dziataja, czg¢sto ci - ktdrzy dopiero po wrzesniu 1939 r. z tych czy
innych wzgledéw weszli w stuzbe sowiecka. Przeszli oni specjalne przeszko-
lenia polityczne. Zadaniem ich jest organizowanie ,jajeczek" komunistycz-
nych oraz przekonywanie spoteczenstwa polskiego, ze ztamanie przez Sowie-
ty paktu o nieagresji z Polska i wtargnigcie 17 wrzesnia 1939 r. w graniceg
Rzplitej - byto rzecza korzystna dla $wiata i dla Polski..."”” Nie mdéwiono
w nim jeszcze o efektach dywersyjnej roboty. Koncentrowano si¢ wéwczas na
politycznej kwestii dziatalno$ci spadochroniarzy z ZSRR.

Fakt zasygnalizowania rozwoju w kraju organizacji komunistycznych
miat niewatpliwie uzmystowi¢ polskiemu spoteczenstwu, ze utworzona jaka-
kolwiek polska organizacja komunistyczna bedzie de facto agenda obcego
panstwa - w tym przypadku Zwiazku Radzieckiego. Ponadto, poprzez ko-
mentarze moéwiace o specjalnych przeszkoleniach politycznych radzieckich
spadochroniarzy, propaganda Polski Podziemnej starata si¢ dowies¢ spote-
czenstwu polskiemu, ze obecnos$¢ w kraju sowieckich zotnierzy-sabotazystow,
a z nimi polskich komunistow ma jedynie cel polityczny. Mozna bytoby uznaé
to wytacznie za wybieg propagandowy, ale sama historiografia PRL potwier-
dzita trafnos$¢ powyzszej oceny ,,Biuletynu Informacyjnego”. Informowata
ona, ze kursy przygotowania sabotazowo-dywersyjnego czg¢sto byty bardzo
krotkie, zaledwie dwutygodniowe, a wigc nie begdace w stanie przygotowad
w petni wyspecjalizowanych ludzi nie tylko do dywersji, ale do pracy konspi-
racyjnej w kraju o duzym zagegszczeniu hitlerowskich sit wojskowo-policyj-
nych’. Jakze mocno ukazany w tych pracach obraz przygotowania do dy-
wersji kontrastuje z zaleceniami KG ZWZ do centrali w zwiazku
z przysytaniem do kraju ludzi potrzebnych w pracy PPP*’. Piszac o owych
przeszkoleniach politycznych najwyrazniej starano si¢ nie tyle skoncentrowaé
uwage odbiorcy na tym, czy wszyscy desantowcy sa badz nie przeszkoleni politycznie

O udziale Polakéw w sowieckiej akcji dywersyjno-politycznej w okupowanej Polsce juz
w listopadzie 1941 r. wiedzial sztab Wodza Naczelnego, ktéry w depeszy zastgpcy szefa
sztabu N.W. ptk. Mitkiewicza do gen. Roweckiego z 28 listopada 1941 r. donosit: ,[...] wyja-
$nia sig, ze NKWD przerzucito w lipcu br. do Kraju pewng ilo$é¢ oficeré4w polskich"; Armia
Krajowa, s. 156.
7 Spadochroniarze, BI, 15 1 1942, nr 2 (106).
’* Zob. m.in. R. Nazarewicz, Polacy - spadochroniarze..., s. 24.
Zob. m.in. Armia Krajowa, op. cit., s. 182.
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w ZSRR, ale na tym, Zze swoja obecnoscia, de facto antyakowska dziatalno-
$cia, realizuja wytyczne Kremla. Tak wigc ich akcja jest proweniencji czysto
politycznej, a wysytanie do walki do Polski ludzi o ideologicznym przeszkole-
niu ("Biuletyn" nie eksponowat tak mocno, jak politycznej, wojskowej strony
wyspecjalizowania spadochroniarzy), jest czynem wytacznie politycznym.

,Biuletyn Informacyjny"”, sygnalizujac w artykule kwesti¢ wyszkolenia
politycznego , przybyszow ze wschodu", najwyrazniej podjat prébe skierowa-
nia na tory wytacznie polityczno-ideologiczne obrazu sowieckich dywersji
w kraju. Nie oznacza to bynajmniej niestusznosci i tendencyjnosci w biulety-
nowskiej analizie problemu. Gazeta, a przede wszystkim BIP KG miaty
podstawy, zreszta uzasadnione, uwzgledniajac wszelkie polityczno-militarne
aspekty radzieckiej akcji oraz poczynania jej wykonawcow, uwazaé ja w swej
istocie za ,robote¢" czysto polityczna, wykonywana przez wyszkolonych poli-
truké4w w maskach zotnierzy sabotazu i dywersji.

Dopiero 12 marca 1942 r. na famach ,,Biuletynu Informacyjnego" pojawit
si¢ kolejny artykut poswigcony problemowi sowieckich dywersantéw. W prze-
ciwienstwie do styczniowej publikacji nie koncentrowat si¢ on wytacznie na
politycznej dziatalnosci desantowcdéw, ale takze ustosunkowywat si¢ do efek-
tow ich zbrojnych ,,postepow"”. Donoszono spoteczenstwu o odbijaniu przez
radzieckich spadochroniarzy jeicéw wojennych z matych obozdéw jenieckich,
ktérzy nastepnie wspotpracowali z dywersantami. Niemniej stwierdzano, ze
rezultatem militarnej pracy nowo powstatych sowieckich oddziatéw party-
zanckich, poza pojedynczymi atakami na niemieckich oficeréw i zoinierzy,
byta wroga polityka wobec polskiej wsi. Bowiem - jak donosit artykut -
,rozproszyty si¢ [one - K.S.] po lasach i wsiach, wymuszajac od chtopdéw
kwaterunek i zywnoéé"*’. Informacje o wymuszaniu aprowizacji od miejsco-
wej ludno$ci mozna odczytaé dwojako. Po pierwsze, jako probe zasygnalizo-
wania spoteczenstwu polskiemu pierwszych przejawdéw antypolskiego cha-
rakteru sowieckiej akcji. Po drugie, jako przejaw antybolszewickiej
i antykomunistycznej postawy polskiej wsi, ktéra wiernie stoi przy Rzadzie
RP, ZWZ i nakazach odnos$nie do obcej i przedwczesnej dziatalno$ci party-
zanckiej. Tym samym rozpoczeto krytyke celowosci oraz wartosci bojowej dla
walk toczonych na froncie wschodnim sowieckich akcji dywersyjnych w Pol-
sce. Zaprezentowano catemu podziemnemu panstwu swoista liste odweto-
wych represji niemieckich wobec lubelskiej spotecznosci za sowiecka dziatal-
noé$é¢*'. Na koniec artykutu komentator wskazal winnych ostatnich
krwawych wydarzen na Lubelszczyznie, piszac: ,,Wiadomos$ci powyzsze nie sa
peinymi. Ale juz na podstawie tego co wiemy dotychczas, mozemy sobie
wyrobié¢ poglad na spraweg. Oto dowddztwo sowieckie, powodowane wtasnymi
interesami, rzuca na ziemi¢ polska oddziatek dywersyjny. [...] Krew tych niewin-
nych z Lubelszczyzny [sic!] spada nie tylko na germanskie gtowy, obciaza ona
w réwnej mierze Sowiety, ktére wbrew duchowi traktatu polsko-sowieckiego
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Terror w Lubelszczyinie, B1 , 12 111 1942, nr 10 (114).
‘' Ibidem.
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traktuja ziemie polskie jak wtlasny folwark w ktérym rzadzié pragna bez

. . . 42
zgody, a nawet wbrew zgodzie wtagdciciela"

Po raz pierwszy, od czasu za-
warcia umowy Sikorski - Majski, w centralnej konspiracyjnej prasiec PPP
doszto do tak zdecydowanego antyradzieckiego wystapienia. Poruszono bo-
wiem kwestie, o ktérych ostatnio méwiono wytacznie w zaszyfrowanych,
tajnych depeszach, badz w kuluarach dyplomatycznych i politycznych spo-
tkan przedstawicieli Rzadu RP z wtadzami ZSRR. Niewykluczony jest fakt,
iz zjawisko to determinowane byto przez pogorszenie si¢ stosunkéw polsko-
-radzieckich w wyniku sporu o proby przedwczesnego wykorzystania bojowe-
go przez Armie¢ Czerwona nieposiadajacych jeszcze peini gotowosci bojowej
polskich dywizji*’>. Od tej chwili zagadnienie sowieckich spadochroniarzy,
przebywajacych i prowadzacych polityczno-militarna dywersje na ziemiach
Rzeczypospolitej, bez wiedzy i zgody jakichkolwiek polskich czynnikéw rza-
dowych czy wojskowych, stata si¢ sprawa catego narodu. Specyfika tegoz
artykutu polega przede wszystkim na tym, iz - jak wczeédniej zostato to
zauwazone - poza omawiang problematyka nie byto wéwczas tak zdecydowa-
nego, ostrego w wymowie - niebojacego si¢ stawiaé¢ na jednej linii koalicjanta
i okupanta - kursu antyradzieckiego w prasie militarnego pionu PPP.

Terror w LubelszczyZnie byt swoistym preludium dla dalszych komenta-
rzy. Zapoczatkowat on bowiem cata seri¢ informacji poswigeconych kremlow-
skiej akcji partyzancko-dywersyjnej, zamieszczanych na tamach ,, Biuletynu
Informacyjnego”. Juz w nastgpnym numerze donoszono o sowieckiej strategii

agitacyjnej wobec polskiej wsi**.

Cecha charakterystyczna catej serii artyku-
6w omawiajacych to zagadnienie byto to, ze odnosity si¢ one przede wszyst-
kim do Lubelszczyzny i Zamojszczyzny. Informacje o sowieckiej dywersji na
Wilenszczyznie czy Polesiu do potowy 1942 r. w stosunku do doniesien z zie-
mi lubelskiej byty znikome. Dopiero 25 czerwca 1942 r. ,,Biuletyn Informacyj-

ny" wspomniat o partyzantce radzieckiej na Polesiu, wskazujac na teren jej

5

dziatania - lasy miedzy Kobryniem a Pinskiem*’. Fakt szczegdlnego natgze-

nia sowieckiej akcji dywersyjnej na ziemiach polskich wtasnie w potudniowo-
-wschodniej cze$ci GG miat swoje odbicie w liczbie prasowych komentarzy,
artykutéw. To zrodzito dysproporcje informacyjna, ktéra stwarzata wrazenie, jakoby
na innych ziemiach polskich, a szczegdlnie Wschodnich Kresach Rzeczypospolitej

*? Ibidem.

“ Szerzej zob. m.in. E. Duraczynski, Rzqd Polski na uchodistwie 1939-1945, Warszawa
1993, s. 183-195; W. Materski, Walka dyplomacji polskiej o normalizacje stosunkow z ZSRR
(czerwiec 1941 - lipiec 1942), w: Historia dyplomacji polskiej. Tom V 1939-1945, pod red.
W. Michowicza, Warszawa 1999, s. 305-309.

44 ,Biuletyn" podawat do wiadomos$ci nastgpujace informacje: ,[...]| wschodnia Lubelszczy-
zna przezywa duzy niepokdj. Po wsiach i osadach kraza tam agenci sowieccy, ktérzy udzielaja
ludnosci instrukcji, dotyczacych wstrzymywania dostaw kontyngentowych, przeprowadzaja ja-
kie$ rejestracje, zapowiadaja zblizenie si¢ wojsk sowieckich itd."”
BI, 19 III 1942, nr 11 (115).

* Z ziem wschodnich, B1, 25 VI 1942, nr 25 (129); O problemie bolszewickiej partyzantki
na terenach dawnej okupacji sowieckiej wspomniat réwniez drugi organ prasowy BIP KG -
»,Wiadomosci Polskie"; Dziatalnos¢é komunistyczna w Polsce, WP, 13 'V 1942, nr 8 (65).

5 Niepokdj w Lubelszczyinie,
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Oow problem wystgpowat co najmniej w mniejszym natgzeniu. A przeciez od 1941 r.
w okregu Nowogrddek istniaty oddziaty partyzanckie ztozone w wigkszos$ci z zot-

. . . . ’ .. 46
nierzy rozbitej przez Niemcdéw armii gen. Popowa

. Natomiast w marcu 1942 r.,
operujaca na glgbokich tytach grupy armii ,,Srodek", partyzantka sowiecka z
obwoddéw minskiego, poleskiego i pinskiego (a wigc takze z ziem polskich) pod
dowddztwem W. Korza wykonata tzw. bojowy rajd zimowy po terenach obwodoéow
pinskiego, poleskiego, baranowickiego i mohylewskiego?. O tych i innych ak-
cjach radzieckich dywersantow na Kresach Wschodnich RP ,, Biuletyn Informa-
cyjny" do momentu pojawienia sie¢ artykutu Armia Sowiecka w Polsce
z 27 sierpnia 1942 r. szerzej nie informowat. Dlaczego? Niewatpliwie mogty na
to wptynaé¢ mozliwosci zdobycia, a nastgpnie przekazania do BIP KG informacji
z terenu, ktéry w ciagu dwoch lat doswiadczyt terroru okupacji radzieckiej,
obecnie niemieckiej, przez ktéry ponownie przeszed?t front.

Doktadna wyktadnig stanowiska ZWZ i catej uznajacej legalny Rzad RP
w Londynie Polski Podziemnej w kwestii sowieckich dywersji w Polsce za-
warto w artykule Kominternowskie prowokacje. Stanowit on nie tylko podsu-
mowanie wczedniejszych konspiracyjnych publikacji. Poza standardowym
wskazaniem pejoratywnych dla polskiej racji stanu cech sowieckich akcji, nie
ograniczajac si¢ jedynie do zakwestionowania pepeerowskiej strategii jedno-
litego frontu narodowego®®, odstaniat on ich polityczno-ideologiczna geneze,
jej inspiratora i sit¢ napedowa - Komintern. Czytamy w nim: ,,Akcja ta, [...]
wyrzadza bardzo nikte szkody okupantowi, natomiast powoduje dotkliwe
represje w stosunku do ludnosci polskiej. Odnosi si¢ nieprzeparte wrazenie,
"%’ Nie poprzestano
jednak na ptytkiej analizie kominternowskich operacji w Polsce. Starano sig

ze wtasnie o te represje specjalnie Kominternowi chodzi

wytuskaé i zaprezentowac ich giegbszy cel. Uwazano, ze niemieckie represje
sa przewidzianym elementem sowieckiego planu opanowania Polski, wynisz-
czenia i rozbicia w niej wszelkiej polskiej opozycji niepodlegtosciowej. Bo-
wiem, jak uzasadniat swa teze , Biuletyn", ,[...] represje te: 1. dotykaja naj-
bardziej aktywna cze$¢ spoleczenstwa polskiego, utatwiajac pdzniejsza
robotg NKWD podczas spodziewanej przez Komintern okupacji Polski przez
wojska sowieckie; 2. wobec stosowania przez Niemcoéw zasady odpowiedzialnosci

“ Polskie Sity Zbrojne..., s. 529.

7 Historia drugiej wojny swiatowej 1939-1945, pod red. A. Greczko, Tom TV.., s. 460-461.
** Smodzielna dziatalno$éé PPR, z racji znikomego poparcia spotecznego, artykut zbagateli-
zowat. O wiele wigksze zagrozenie dostrzegano bowiem w ,,robocie" sowieckiej, co potwierdza
nastgpujacy fragment: ,,W zwiazku z oczekiwang ofensywa niemiecka na wschodzie - staraja
si¢ Sowiety przygotowacl szeroka akcjg¢ sabotazowo-dywersyjna na ziemiach polskich. Poniewaz
oparcie tej akcji (przy pomocy komunistycznej Polskiej Partii Robotniczej) o spoteczenstwo
polskie - nie dato wynikéw, Komintern organizuje na ziemiach naszych wtasna sie¢ sabotazo-
wo-dywersyjng przy pomocy desantéw lotniczych"; Kominternowskie prowokacje, BI, 7 V 1942,
nr 18 (122); Niemniej nie oznaczato to, ze KG ZWZ - AK zamierzata pozostawi¢ pepeerowska
agitacj¢ samej sobie, bez zadnej kontrpropagandowej , kontroli"; Zob. m.in. Dziatatnosé komuni-
styczna w Polsce, WP, 13 V 1942, nr 8 (65); Cudzymi rekoma, BI, 11 VI 1942, nr 23 (127);
Lajdacka robota, B, 2 VII 1942, nr 26 (130); Zbrodnicze bzdury, BI, 25 VII 1942, nr 29 (133);
Wokdt sprawy stosunkow polsko - sowieckich, RzP, 16 IX 1942, nr 16 (46).
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Kominternowskie prowokacje, Bl, 7 V 1942, nr 18 (122).
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zbiorowej, powoduja ucieczke do laséw ludnosci mgskiej tych okolic, gdzie
przebywaja spadochroniarze; desantowcy sowieccy na tg uciekajaca ludnos$é
meska licza, namawiajac ja do przytaczenia sie do dywersji"*’. Uzupetnie-
niem listy perfidii kominternowskich dziatanh byt kolejny artykut ,,Biuletynu
Informacyjnego”, ktory donosit: ,,Obecnie jestedmy $§wiadkami wrecz potwor-
nych praktyk dywersji sowieckiej. W kieleckim, samoloty sowieckie zrzucaja
bronn, materiaty wybuchowe, stacje radiowe itp. W wigkszosci wypadkow, do
paczek dotaczone sa adresy znanych, niejednokrotnie zaangazowanych
w pracy niepodlegto$ciowej. [...] Nie ma dos$é¢ ostrych stéw na potgpienie
podobnej akcji. Nic ona sie nie rézni od zwyktego donosicielstwa™'. Tym
samym na tamach publicystyki konspiracyjnej Polskiego Panstwa Podziem-
nego dziatania sowieckie nie byty juz odbierane wytacznie jako samowolna
akcja zbrojna na terytorium innego panstwa wywotujaca nieprzewidziane
represje okupanta, ale jako ,,nikczemna prowokacja sowiecka". Prowokacja
dostosowana do nowej koniunktury politycznej, bgdaca kontynuacja polityki
ZSRR z okresu okupacji wschodnich ziem RP w latach 1939-1941 wyniszcze-
nia wszelkiej polskiej organizacji niepodlegtos$ciowej.

Ustawiczne przypominanie spoteczenstwu przez ,,Biuletyn", ze ZSRR nie
ma prawa samowolnie podejmowac jakichkolwiek akcji polityczno-militarnych
na ziemiach RP, byto nie tylko filarem krytyki militarnej celowo$ci dziatan
sowieckich desantowcéw w Polsce. Stanowito takze element sktadowy akcji
uswiadamiania Polakom w kraju i migedzynarodowej opinii publicznej, ze ist-
nieje legalny, suwerenny Rzad RP, ktéry nie pozwala na zadne operacje moga-
ce w jakikolwiek sposéb ostabi¢ integralno$é ziem II RP i daé¢ powody do
radzieckich roszczen terytorialnych. Gtoszono wigc: ,[...] Moskale majac do
dyspozycji ogromne optacie [siclJ wrasnego kraju okupowanego przez Niemcow,
za teren swej dziatalnos$ci dywersyjnej obieraja coraz czeg$ciej ziemie Panstwa
Polskiego. Takie postgpowanie nie znajduje uzasadnienia z punktu widzenia
dziatan wojskowych, [...] Dywersji sowieckiej nie chodzi tu o szkodzenie Niem-
com - ofiary rosyjskich emisariuszy sa nieznaczne w pordéwnaniu z ofiarami
ludnosci polskiej - chodzi im natomiast o wywotanie wéréd ludnos$ci wrazenia,
ze Sowiety maja prawo do rzadéw na naszych ziemiach"*.

Nastepstwem takiego pojmowania aktywnosci ,rosyjskich emisariuszy"”

bytly mocne w swej wymowie apele o niepopieranie w zaden sposdb sowieckiej
nss

,roboty"™ zmierzajacej do ,,wywotania jakiej$ ruchawki w lubelszczyznie [sic!]"*’.
** Ibidem.
*"" Nikczemne prowokacje sowieckie, B1, 14 V 1942, nr 19 (123).
*? Ibidem.
** Ibidem.
** Dywersja na st. Kanie, BI, 21 V 1942, nr 20 (124).
* Gtupota i bestialstwo..., BI, 19 1II 1942, nr 11 (115); Szczegdlna uwage zwraca fakt

nazwania wywotania przez Sowiety i polskich komunistow powszechnego powstania Jaka$ tam
ruchawka". Bynajmniej nie byto to lekcewazenie przez ZWZ - AK zagrozenia ptynacego z zaini-
cjowania przedwczesnej akcji zbrojnej, ale propagandowy wyraz dezaprobaty dla sowieckich
poczynan, przyrownanych nie do wojskowych, zaplanowanych, odpowiedzialnych dziatan, ale do

pospolitej, chaotycznej, beztadnej walki.
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Jednoczed$nie starano si¢ oddali¢ jakiekolwiek posadzenia, ze brak aprobaty
dla radzieckich operacji dywersyjnych w Polsce jest nawotywaniem do oszcze-
dzania sit niemieckich, walczacych z ZSRR®°. Z kazdym artykutem zaznaczat
si¢ coraz wyrazniej ostry ton antyradzieckiej propagandy, a wltasdciwie kontr-
propagandy. Wraz z narastajaca aktywizacja oddziaté4w dywersyjnych na Lu-
belszczyznie ,,Biuletyn Informacyjny" zaostrzyt w tej materii wymowe przeka-
zywanych przez siebie tresci. Otwarcie i bez zadnych dyplomatycznych
frazesow informowano polskie spoteczenstwo, czym jest owa dziatalnos$é¢ so-
wiecka - ,agitacja, majaca wpoi¢ w ludno$é¢ miejscowa przes§wiadczenie, ze
Sowiety wladaja tymi ziemiami i ze na nie wkrétce wkrocza"’’ oraz ze ,|...]
popieranie dywersji sowieckiej bytoby zbrodnia i gtupota polityczna. Ze przyta-

czanie sie¢ do oddziatéw sowieckich jest zdrada kraju"®.

W $lad za tymi tezami poczeto analizowaé militarne osiagnigcia wschod-
nich dywersantéw, ktére juz wczeéniej ,,Biuletyn Informacyjny" uwazat za
znikome w stosunku do ich skutkéw’’. Poczawszy od artykutu W Lubelsz-
czyinie - ,,pogotowie dywersyjne” z 28 maja 1942 r. w konspiracyjnych publi-
kacjach, omawiajacych 6w problem, pojawita si¢ teza o unikaniu przez ra-
dzieckich spadochroniarzy - partyzantéw walki z Niemcami. Prasa
podziemna donosita: ,,Rzecz znamienna: sowieccy dywersanci nie wystepuja
zbrojnie przeciw Niemcom. Dywersja taka jak na st. Kanie, [...] nalezy do
wyjatkow"®’. Zakwestionowany zostat rudymentarny dogmat, podtrzymujacy
stuszno$é pepeerowskiej i kremlowskiej dywersyjnej dziatalno$ci i propagan-
dy w Polsce. Tym samym BIP KG ZWZ - AK, a wigc wydawca ,,Biuletynu
Informacyjnego”, zadawat spoteczenstwu pytanie: je$li nie sa tu, aby walczyé
z niemieckim okupantem, tak jak moéwia, to po co? Odpowiedzia byty stowa
kolejnego artykutu: ,,»Dywersanci« zdecydowanie unikaja walki z Niemcami,
oddajac sie z zamitowaniem grabiezy"®' i agitacji. Tak zdecydowany atak
prasowy nie byt wytacznie efektem cichej walki politycznej z komunistami
i ZSRR, ale odpowiedzia Polski Walczacej, swoistym gtosem prawdy i rozpaczy
na doniesienia z terenéw potudniowo-wschodniej Lubelszczyzny®’. ,,Biuletyn"

** Gtoszono wiec: ,Naszym obowiazkiem - szkodzié¢ wszelkimi sposobami wrogowi nie-

mieckiemu i nie wspdtdziataé bez rozkazu polskich wtadz z sowieckim sojusznikiem"; Dywersja
na st. Kanie, BI, 21 V 1942, nr 20 (124).

7 Z Lubelszezyzny, BI, 25 VI 1942, nr 25 (129).

* W Lubelszczyznie - ,,pogotowie dywersyjne”, BI, 28 V 1942, nr 21 (125).

Zob. Kominternowskie prowokacje, BI, 7 V 1942, nr 18 (122); Nikczemne prowokacje
sowieckie, BI, 14 V 1942, nr 19 (123).

W Lubelszczyznie - ,pogotowie dywersyjne”, BI, 28 V 1942, nr 21 (125).

" Z Lubelszczyzny, BI, 25 VI 1942, nr 25 (129).

O radykalizacji i anarchizacji nastrojéw w wyniku dywersyjnych akcji sowieckich infor-
mowat Wodza Naczelnego w radiogramie z 1 kwietnia 1942 r. gen. Rowecki, donoszac: ,, Teren
nasz jest coraz intensywniej zarzucany spadochroniarzami sowieckimi. W poszukiwaniu zywno-
§ci dokonuja oni napadéw na wsie i drobne posterunki niemieckie. W odpowiedzi Niemcy
wysytaja ekspedycje karne, palac wsie podejrzane o pomoc Rosjanom i wycinajac w pien ich
ludnos$é. W konsekwencji wywotuje to panikg w catej okolicy i mtodziez ucieka w las, by tacznie
ze spadochroniarzami prowadzié¢ akcje nie tyle dywersyjna ile bandycka. [...] Najwigksze nasile-
nie spadochroniarzy w Chetmskim, Zamojskim, Lubelskim i ostatnio w Gérach éwit;tokrzy—
skich."; Armia Krajowa, s. 209.
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informowat: , Sytuacja w LubelszczyZznie w zwiazku z operujacymi tam ban-
dami dywersyjno-bandyckimi i wywotanymi ich dziataniami represjami ze
strony Niemcow, nie da si¢ z niczym poréwnacé. [...] w pigciu gminach powia-
tu Tomaszéw Lubelski dokonano na przestrzeni jednego miesiaca ponad
40 wigkszych napadéw bandyckich z bronia w reku [...] Grasanci w celu
zmuszania ludnos$ci do wspdtdziatania dopuszczaja si¢ mordow na bezbron-
nych. Miato miejsce kilka wypadkéw zgwalcenia kobiet"*’ oraz ze ,Wie$
lubelska znalazta si¢ migdzy mtotem a kowaditem. Represje stosuja réwniez
i dowdédcy poszczegdlnych band, ktorych ,,rozkazy" nie zostaly spetnione
przez chtopéw"®. Na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego” doszto do nie tyle
zréwnania sowieckich i komunistycznych oddziatéw dywersyjnych z pospoli-
tymi bandami®’, co do oskarzenia ZSRR, ze swa dziatalnoécia takie bandy na
ziemiach polskich inicjuje, politycznie ukierunkowuje® i nadzoruje®. Tym
samym, w rozumieniu gazety, w pelni ponosi on odpowiedzialno$¢ za ich
dziatalnos$¢.

Aktywno$¢ radzieckich spadochroniarzy oraz przeréznej masci politycz-
nej i narodowoéciowej band przedstawiaé zaczeto jako sprzezona ze soba®,
a nawet tozsama. ,,Biuletyn" bowiem, okreslajac sktad osobowy sowieckich
oddziatéw dywersyjnych, stwierdzat: ,,O8rodkiem kazdego z takich oddziatéw
sa skoczkowie spadochronowi, zrzuceni przez samoloty sowieckie. Wokét spa-
dochroniarzy skupiaja si¢ zbiegli jericy rosyjscy, czasami przytaczy sig jakis
awanturnik czy bandyta Polak"® oraz ze: ,Wzmocnione w okresie wiosny
oddziaty ,, dywersyjne", sktadajace si¢ przewaznie z uciekinieré6w z obozdéw
jenicow rosyjskich w nieznacznym stopniu z ludzi dostarczonych z Rosji
droga powietrzna..."”" Na uwage zastuguje informacja méwiaca o tym, ze
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Dywersja i bandytyzm, Bl, 7 VIII 1942, nr 31 (135).
" Z Lubelszczyzny, BI, 25 VI 1942, nr 25 (129).
¢ ,Biuletyn Informacyjny" donosit, ze bandy ztozone sa przede wszystkim z zotnierzy
sowieckich - uciekinieréw z obozdw jenieckich, ktére wytacznie w sowiecko - komunistycznej
propagandzie dziataty jako partyzanckie ugrupowania bojowe: ,Jak udato si¢ nam stwierdzié,
bandy grasujace w bukowskiem i Siedleckiem rekrutuja si¢ wytacznie z uciekinieréw z obozdéw
jencow sowieckich. Bandy te nie maja nic wspdlnego z jakimikolwiek dziataniami dywersyjny-
mi"; Dywersja i bandytyzm, BI, 7 VIII 1942, nr 31 (135); Problem pojawienia si¢ w Polsce
zjawiska band leénych poruszono juz w maju na tamach pisma; Zob. , Ideowi bandyci”, Bl, 21 V
1942, nr 20 (124); Nie taczono go jeszcze ze zjawiskiem dziatalno$ci sowieckich dywersantéw.
° O politycznej wymowie dziatalnoéci sowieckich band informowat , Biuletyn Informacyj-
ny" z 25 czerwca 1942 r. piszac: ,|...] Staraja si¢ podsyci¢ antagonizm miedzy wsia i dworem,
nadajac swej akcji charakter walki klasowej."; Z Lubelszczyzny, BI, 25 VI 1942, nr 25 (129).
¢ O komunistycznym badz radzieckim przewodzeniu zywiotom bandyckim informowat
w radiogramie z 21 lipca 1942 r. gen. Sikorskiego gen. Rowecki stwierdzajac: ,,Sowiecka akcja
rzekomo dywersyjna anarchizuje nasze Ziemie Wschodnie i Lubelszczyzng, [...] Akcja ta stwa-
rza dla coraz wigkszej ilo$ci obywateli potozenie bez wyjécia, gdyz wywotuje masowe bezmys$lne
represje niemieckie, zmusza ich do opuszczania siedzib i wciaga do czynnej akcji dywersyjnej
lub bandyckiej, kierowanej przez czynniki komunistyczne. Ta rzekoma dywersja sowiecka spro-
wadza si¢ raczej do aktow bandytyzmu i rabowania mienia obywateli polskich, a unikania
szkodzenia Niemcom."; Armia Krajowa, s. 288-289.

* Sowiecka ,dywersja”, BI, 20 VIII 1942, nr 33 (137).
“ W Lubelszczyinie - ,pogotowie dywersyjne”, BI, 28 V 1942, nr 21 (125]
70 7 Lubelszezyzny, BI, 25 VI 1942, nr 25 (129).
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do radziecko-kominternowskiej dywersji przytacza si¢ ,,bandyta Polak". Wy-
mowa tej informacji stoi w sprzecznos$ci z treS$cia artykutu Kominternow-
skie prowokacje stwierdzajacego, ze oddziaty te moga by¢ zasilane przez
ludno$é¢ meska terendéw represjonowanych w wyniku niemieckich akcji an-
typartyzanckich, odwetowych. Nie pojawia si¢ wéwczas utozsamianie tej
ludno$ci z pospolitymi bandytami, lecz jedynie ofiarami sowieckich akcji i
niedoinformowania o ich rzeczywistym antypolskim charakterze. Powstaje
wigc pytanie: kim jest w rozumieniu ,,Biuletynu Informacyjnego” 6w ,,ban-

dyta Polak"? Posrednia odpowiedzia sa stowa artykutu Sowiecka dywersja,

w7l

w ktérych stwierdza sig¢, ze ,najlepszy element narodu nie ucieka do

lasu w celu wsparcia sowieckiej akcji, ale dla ,[...] uratowania sig¢ przed
wywozem do Niemiec, aresztowaniem i innymi represjami okupacyjnego
oprawcy"’’. Zatem faktem jest, ze w polskim spoteczenstwie jedynie komu-
nisci ustawicznie gtosili cheé wsparcia radzieckiej akcji zbrojnej w kraju
i sami dobrowolnie do niej przystawali, aczkolwiek nie byto to wcale regu-
ta’’, a sktad osobowy ich partii i sity zbrojnej nie zawsze by} najwyzszego
4

patriotycznego i moralnego sortu’!. Reasumujac te aspekty, przy jednocze-

snym postrzeganiu PPR jako agendy obcego wywiadu’’, formuta powyzsza
mogta zostaé¢ uzyta dla ich okre$lenia i zdyskredytowania w oczach polskie-
go spoteczenstwa.

Pocze¢to réwniez ukazywad i nagtasniaé odstaniane z kazdym miesiacem
przez jej wykonawcow antypolskie oblicze sowieckiej dywersji. Zanegowano
radziecki modus faciendi w Polsce. Gtéwny organ prasowy BIP KG ZWZ -

AK pisat: ,,Wie$ lubelska w obje¢ciach niemieckiego okupanta i sowieckiego

n76

»sojusznika« przezywa swe czarne dni Takiemu stanowi rzeczy Rzad RP

prébowat przeciwdziataé w Moskwie na drodze dyplomatycznej’’. Tajednak,

" Do warto$ci w przysztej pracy niepodlegtoéciowej tych, ktérzy uciekajac przed niemiec-

kimi represjami zasilili szeregi sowieckiej dywersji, nawiazat ,,Biuletyn Informacyjny" w nastg-
pujacych stowach: ,Mimo swej wartosci, element ten bedzie zapewne dla spraw walki o Pan-
stwo Polskie - stracony."; Armia Sowiecka w Polsce, BI, 27 VIII 1942, nr 34 (138).

7 Sowiecka ,dywersja”, BI, 20 VIII 1942, nr 33 (137).

* O wytacznie propagandowym traktowaniu haset, nawolujacych do powszechnej akcji
partyzanckiej, $§wiadczy¢é moze postawa.szefa sztabu Gwardii Ludowej Mariana Spychalskiego
»Marka", ktéry najprawdopodobniej nie wierzac w sens i nie dostrzegajac realnych szans powo-
dzenia takowej akcji, odméwit w 1942 r. wykonania rozkazu posytajacego go na ,partyzancki
front"; D. Baliszewski, op. cit., s. 101.

" Zob. m.in. Tajne oblicze GL-AL i PPR. Dokumenty. Tom I, opraé. M.J. Chodakiewicz,
P. Gontarczyk, L. Zebrowski, Warszawa 1997, s. 106, 113.

 Zob. m.in. Dziatalnos¢ komunistyczna w Polsce, WP, 13 V 1942, nr 8 (65); Komunizm -
narzedzie podbojéw Rosji, BI, 23 1X 1943, nr 38 (193); Armia Krajowa, s. 265-266.

° Z Lubelszczyzny, BI, 25 VI 1942, nr 25 (129).

7 Gen. Rowecki apelowal do Wodza Naczelnego w radiogramie z 1 kwietnia 1942 r.
o interwencje dyplomatycznag w Moskwie, odno$nie do ograniczenia przez Sowiety dywersji do
swych granic panstwowych sprzed wrzeénia 1939 r.; Armia Krajowa, s. 209; Gen. Sikorski
w depeszy do Delegata Rzadu na Kraj z 9 czerwca 1942 r. informowal, ze taka interwencjeg
dyplomatyczna poczyniono; ibidem, s. 271; Réwniez w depeszy Wodza Naczelnego do gen.
Roweckiego z 3 sierpnia 1942 r. pojawia si¢ informacja o ponownej, zdecydowanej interwencji
polskiego MSZ w Moskwie; ibidem, s. 292.



Obraz sowieckich akcji dywersyjnych w okupowanej Polsce.. 143

wobec eskalacji zjawiska i ,,braku lojalno$ci oraz inicjatywie komunistycznej"
nawet w oczach premiera Sikorskiego stawala sie nieefektywna’®. To z kolei
sktaniato i Rzad, i ZWZ - AK do usztywnienia swojej postawy i siggnigcia
nawet po $rodki represyjne wobec sowieckich band. Juz w depeszy gen.
Sikorskiego do Delegata Rzadu na Kraj z 9 czerwca 1942 r. premier stwier-
dzat: ,,Desanty rosyjskie na tereny polskie sa bezprawiem. Zaprotestowali-
§my przeciw temu w Moskwie, grozac represjami wobec spadochroniarzy,
wysytanych bez zgody Rzadu Polskiego na teren Kraju. O tym stanowisku
poinformowana jest Komenda Krajowa"”’. 3 sierpnia 1942 r. takowe wytycz-
ne od Wodza Naczelnego otrzymat Komendant Gtéwny ZWZ - AK. Represje
owe miaty byé¢ jednak ostateczno$cia, ktdra nalezato poprzedzié¢ akcja infor-
macyjno-propagandowa. Dopiero wobec braku jej pozytywnych rezultatéow
centrala nakazywata: ,zwalczaé ja [tzn. sowiecka dywersje - K.S.J bez-
wzglednie i wszelkimi $rodkami"*’. Niemniej byly to wytyczne wewnetrzne,
ktére nie znalazty woéwczas swego miejsca w akowskiej akcji informacyjno-
-propagandowej na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego”. Autor bowiem nie
dotart do zadnych $§ladéw agitowania na tfamach gazety w omawianym okre-
sie za zwalczaniem sowieckich band, tudziez oddziatéw dywersyjnych.
W przeciwienistwie do tonu i wymowy pepeerowskiej’' i kremlowskiej tuby
propagandowej, centralna prasa ZWZ - AK pozostawata w tej materii dalece
powsciagliwa, ukierunkowana na kontrakcje propagandowa wobec sowiec-
kich dziatah na terytorium RP, ktére w znacznej mierze zmusity dowddztwo
ZWZ - AK do przyépieszenia dziatalnoéci partyzanckiej na wschodzie®’. Jed-
nak ta, z racji znacznego spenetrowania terenu przez radzieckich dywersan-
téw i partyzantéw urzadzajacych si¢ ,w kazdym niemal wiekszym lesie"*’
oraz czestej ich przewagi liczebnej, byta wysoce utrudniona i niebezpieczna.
Dowodem tego, jak Smiercionos$ne dla polskich partyzantéw z ZWZ - AK byto

" Ibidem, s. 292; Zastanawiajace, jaki byt wptyw na nasilenie si¢ sowieckiej dywersji

w Polsce oraz niemocy w tej kwestii polskiego MSZ, umowy zawartej na poczatku 1942 r. przez
Foreign Office z odpowiednimi czynnikami radzieckimi (na zadanie brytyjskie)? Wedtug niej
uzgodniono, ze sowieckie akcje dywersyjno-wywiadowcze nie bgda mogty mieé miejsca w kra-
jach Europy Zachodniej bez zgody ich rzadow na uchodzstwie (zob. H. Swiderka, Z powiqzan
Polska - SOE - NKWD, ,Zeszyty Historyczne" 1995, z. 112, s. 100). Tym samym Europg
Srodkowo-Wschodnia, pozostawiono sama sobie wobec kremlowskiej dywersji.

7 Armia Krajowa, s. 271.

* Ibidem,s. 292-293.

¥ Zob. m.in. Z trudu naszego i znoju, , Trybuna Wolno$ci", 15 111 1942, nr 4; List otwarty
KC PPR do Delegatury Rzqdu na Kraj z 15 stycznia 1943 rok, Polska Partia Robotnicza.
Dokumenty programowe 1942-1948, pod red. M. Malinowskiego, Warszaw 1984, s. 101.
* Gen. Rowecki w radiogramie z 21 lipca 1942 r. do centrali wobec sowieckich , aktéw
bandytyzmu i rabowania mienia obywateli polskich" informowat: ,,podejmujg si¢ rozpoczaé w Polsce
wzmozona dywersj¢, a na wschodzie od jesieni takze partyzantke." Armia Krajowa, s. 289; To
stanowisko zaakceptowat Wdédz Naczelny, ktéry we wspomnianej juz wczesdniej depeszy z 3 sierpnia
stwierdza: ,,Je$li chodzi o akcje dywersyjna w Kraju i partyzantk¢ na wschodzie, podzielam zdanie
pana Generata. Decyzjg¢ rozpoczgcia akcji oraz jej zakres i natgzenie pozostawiam do uznania Pana
Generata, zwracam jednak uwage na bezwzgledna konieczno$¢ oszczedzania sit Armii Krajowej do
momentu decydujacego”, ibidem, s. 293.
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W LubelszczyZnie - ,,pogotowie dywersyjne”, BI, 28 V 1942, nr 21 (125J.
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sasiedztwo sowieckich oddziatéw, a wiec (czego nie mozna wykluczyé)
i NKWD, jest sprawa wymordowania 26 sierpnia 1943 r. nad jeziorem Na-
rocz przez radziecka brygade partyzancka im. Woroszytowa (liczaca okoto
1200 zoinierzy), dowodzona przez Markowa, wigkszos$ci trzystuosobowego
Oddziatu Le$nego Armii Krajowej dowodzonego przez Andrzeja Burzanskie-
go ,,Kmicica"**. Dowodem na to jest réwniez szyfrogram szefa Centralnego
Sztabu Ruchu Partyzanckiego Ponomarienki do Stalina, Mototowa i Malen-
kowa mowiacy o likwidacji oddziatu AK - Mitaszewskiego na Zachodniej
Biatorusi w grudniu 1943 r.*”

W sierpniu 1942 r. prasa konspiracyjna doniosta o przemieszczaniu sig
w lipcu ,,band sowieckich" z Lubelszczyzny na tereny zabuzanskie**. Te, zda-
watoby sie¢ niekontrolowane przez nikogo bandy (jak stwierdzit ,,Biuletyn"),
skoncentrowaty si¢ w wieksze formacje, a nastepnie pod dowddztwem ofice-
réw skierowaty sie na wschéd®. Nuty zadowolenia z tego faktu pltynacej ze
stron gazety nie przy¢mita nawet informacja o tym, ze nie wszystkie ,,bandy"”
opuscity Lubelszczyzne, bowiem, jak donosita gazeta, pozostaty mniejsze

,catkowicie®® niezdyscyplinowane grupki..."*

Na przemieszczenia sowieckich oddziatéw dywersyjnych i partyzanckich
na tereny zabuzanskie mogto mieé wptyw wezwanie, jakie do wszystkich
oddziatéw wywrotowo-wywiadowczych, operujacych na zapleczu wojsk nie-
mieckich, skierowat KC WKP(b) w zwiazku z ofensywa niemiecka na Kau-
kaz. Nakazywano wzmozenie wszelkiej dywersji, ktéra miata zdezorganizo-
waé system aprowizacyjny wojsk niemieckich’’. Potwierdzaloby to stuszno$é
powatpiewan ,,Biuletynu Informacyjnego” w stricte wojskowa dziatalnos$é ra-
dzieckich dywersantéw, wywiadowcdw i partyzantédéw w Polsce. Skoro nawet
dla wtasnych wtadz skuteczne i bardziej znaczace dla wynikow staré na
wschodzie byty ich akcje nie w GG, na Lubelszczyznie - setki kilometrow od
dziatan wojennych, ale na terenach na wschdéd od granicy polsko-sowieckiej
z sierpnia 1939 r, wzglednie na Wschodnich Kresach RP. Tym samym moze
to oznaczaé, ze w latach 1941-1943, do zblizenia si¢ linii frontu do ziem
polskich, sowiecka akcja militarna byta zastona dymna dla zadan politycznych,

84

Szerzej zob. J. Wotkonowski., Zdrada nad Naroczg, ,Karta" 1994, nr 13, s. 137-143;
J. Lejkowski, Likwidacja brygady , Kmicica'przez partyzantke sowieckq i przejscie do ‘Lupaszki,
opraé¢. B. Wiaderny, ,,Antyk"” 1991, nr 8, s. 89-96.

“ Z archiwow sowieckich. Tom III. Konflikty polsko-sowieckie 1942-1944, opraé. W. Rosz-
kowski, Warszawa 1993, s. 107.

“ Sowiecka ,,dywersja”, BI, 20 VIII 1942, nr 33 (137).

*7 Ibidem.

% Stwierdzeniem tym - catkowicie niezdyscyplinowane - najprawdopodobniej starano
si¢ podkresli¢ fakt, ktéry mogtby pod wptywem doniesienn o sktadnym, typowo wojskowym,
wrgcz podrecznikowym przemieszczeniu sig sowieckich oddziatéw ulec ostabieniu, ze oddziaty
te réwniez miaty, aczkolwiek w mniejszym stopniu (co bynajmniej wedtug , Biuletynu Infor-
macyjnego” nie daje im wcale prawa do bycia mniej pejoratywnie postrzeganymi od reszty,
ktéra dalej grabi i rabuje ludnos$é¢ polska na Lubelszczyznie), charakter bandycki, niezdyscy-
plinowany i antypolski.

** Ibidem.

* Historia drugiej wojny swiatowej 1939-1945, Tom V..., s. 381-382.
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polegajacych gtédwnie na infiltracji, a w pdzniejszym okresie zwalczaniu pod-
ziemia niepodlegtosciowego. Dopiero pod koniec 1943 r. i w 1944 r. akcje
dywersyjne we wschodniej Polsce, a tym bardziej w GG, byly z punktu
strategicznego bardziej wymierne dla walk Armii Czerwonej.

Dostrzegajac w tych ruchach zapowiedZz ustania moskiewskiej akcji
w Polsce centralnej, w potudniowo-wschodniej czeéci GG rozpoczeto dokony-
wanie wstepnych zestawien jej osiagnie¢. Uwazano, ze w sferze walki z nie-
mieckim okupantem byly one bardziej niz znikome. Niemniej w kwestii akcji
antypolskiej, polegajacej na terroryzowaniu i grabieniu, dostrzezono znacz-
nie dtuzsza i obfitsza liste ,,sukcesdow"’'.

Poczatkowy objaw zadowolenia z ograniczenia sowieckiej dywersji w GG
zostat szybko zweryfikowany. Juz bowiem nastepny numer ,,Biuletynu Infor-
macyjnego” donosit o nasileniu radzieckich desantéw spadochronowych, kté-
re nie wystepuja juz wytacznie na Lubelszczyznie, ale takze na Polesiu,
Wilefiszczyznie’’ oraz rzadko w Matopolsce wschodniej’’. PézZniejsze komen-
tarze prasy podziemnej odnoénie do sytuacji na Kresach Wschodnich méwity
tez o prowokacji moskiewskich agentéw na Wotyniu. Jak gtosita publicystyka
konspiracyjna, inspirowali oni tam antypolskie wystapienia ukrainskich od-
dziatéw ,spod znaku Tarasa Bulby"’*, jak réwniez zamieszani byli w sprawe
zamordowania metropolity Autonomicznej Prawostawnej Cerkwi Aleksego’’.
Wedtug gazety radziecka partyzantka i dywersja w Polsce przestata by¢
jedynie zjawiskiem lokalnym, ograniczajacym si¢ do potudniowo-wschodnich
terendw GG. Stawata si¢ ona akcja o znacznie rozszerzonym zasiegu teryto-
rialnym i - co istotne - bardziej wymowna politycznie.

Dla KG ZWZ - AK stato si¢ jasne, co starata si¢ ukaza¢ narodowi po-
przez konspiracyjna prasg¢, ze nowe rozmieszczenie sowieckich oddziatéw
partyzanckich, jak i ruchy za Bug sowieckich grup z Lubelszczyzny - jest
celowym obsadzaniem tej linii rzeki, a wig¢c granicy niemiecko-radzieckiej
z 1939 r.”° Stanowito to, wedtug stéw , Biuletynu"’’, proces tworzenia przez
Kreml na wschodnich, okupowanych w latach 1939-1941 przez ZSRR, zie-
miach Rzeczypospolitej swojej armii, ktéra ma walczy¢ nie tylko z Niemcami,

' Sowiecka ,dywersja”, BI, 20 VIII 1942, nr 33 (137).

” Armia Sowiecka w Polsce, BI, 27 VIII 1942, nr 34 (138); W Raporcie o potoieniu na
wschodzie 15 X - 15 XI 1942 z 20 grudnia Komendant Gitéwny ZWZ-AK, charakteryzujac
zasigg terytorialny akcji sowieckiej, meldowat do centrali: ,,Planowa partyzantka sowiecka
obejmuje cate Polesie, gen. komisariat biatoruski, obwdd biatostocki, powiaty oszmanski i wilej-
ski, gen. komisariat litewski"; Armia Krajowa, s. 388.

” Armia Sowiecka w Polsce, BI, 27 VIII 1942, nr 34 (138).

* Reka sowiecka na Wotyniu, BI, 20 V 1943, nr 20 (175).

* Zamordowanie metropolity Aleksego, BI, 20 V 1943, nr 20 (175).

* Armia Sowiecka w Polsce, BI, 27 VIII 1942, nr 34 (138).

BIP KG ZWZ-AK komentujac to zjawisko gtosito: ,JesteSmy bezsilnymi $§wiadkami
tworzenia si¢ drugiej okupacji, stwarzajacej niezno$ne warunki zycia dla ludnosci polskiej,
groznej dla naszej przysztos$ci.”, ibidem; tezg¢ o tworzeniu przez Sowiety za pomoca swoich
oywersantéw , militarnych os$rodkédw politycznej sowieckiej interwencji na naszej ziemi w kon-
cowym stadium wojny" podata tez , Rzeczpospolita Polska"; Wokd¢ sprawy stosunkow potsko-
= sowieckich, RzP, 16 1X 1942, nr 16 (46).
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ale takze o radzieckie rzady na tych terenach. Jej militarna, antyniemiecka
dziatalno$¢ ponownie zostata zakwestionowana. Jedynie na terenach Wi-
lenszczyzny oraz Polesia prowadzona jest - wedtug gazety - skuteczna dy-
wersja wojskowa i czeste starcia z zandarmeria i wojskiem®®.

Rozprzestrzenienie si¢ partyzanckiej akcji na wschodnich terytoriach 11
RP jedynie czeg$ciowo uspokoito sytuacje na Lubelszczyznie, bowiem wedtug
prasowych doniesienn dalej aktywne byty tam pozostawione oddziaty dywer-
syjne i bandy ztozone m.in. z sowieckich zoinierzy. Ponadto uzyskiwaé pocze-
ty one w sferze agitacji politycznej pomoc PPR. Wtasnie tej ,,kreciej” wzgle-
dem politycznych wytycznych PPP roboty, a nie pepeerowskiej akcji
zbrojnej’’ obawiata sie¢ KG ZWZ - AK'’’, tym bardziej ze dysproporcje sit
zbrojnych PPP i PPR przemawiaty na korzy$¢ obozu londynskiego. Ponadto,
0 czym w swoich pamigtnikach wspomniat sam Gomutka, GL miata ogromne
braki w broni i w wyszkolonej kadrze dowddczej oraz ustawiczny niedosta-
tek, a wtadciwie permanentny brak sowieckich zrzutéw zaopatrzenio-
wych'®', co wobec bliskoéci wschodniego protektora wydaje sie bardzo ezote-
ryczne. Wszystko to sktania do uznania PPR i jej GL za sitg, ktéra wedtug
inicjatora jej powstania - Stalina - nie miata prowadzi¢ pracy wojskowej, ale
polityczna, ukierunkowana na zwalczanie miru PPP w spoteczenstwie pol-
skim. Co dla kogo byto ttem? Czy PPR dla sowieckich akcji dywersyjnych i
politycznych w Polsce, czy to one z kolei miaty uwiarygodnié jej propagande
lagitacje? A moze jedno i drugie? Mozna przypuszczaé, ze witasnie tu lezy
odpowiedZ na pytanie o rzeczywista przyczyne¢ skoncentrowania w 1942 r.
sowieckich dziatan wywrotowo-wywiadowczych w GG, gtéwnie na Lubelsz-
czyznie, Zamojszczyznie i Kielecczyznie, terenach, gdzie nieudolnie startowa-
ta walka partyzancka GL.

Systematycznie (od potowy 1942 r.) pogarszajace si¢ stosunki polsko-
-sowieckie, ktére po radzieckiej nocie z 16 stycznia 1943 r. staty si¢ wrgcz

* Dziatalnos¢ komunistéw, BI, 27 XII 1942, nr 49 (153); Wedtug Raportu o potozeniu na
wschodzie 15 X-15 X1 1942 z 20 grudnia gen. Rowecki, donoszac centrali o sowieckich oddziatach
dywersyjnych, meldowat: ,Wobec wzmozonego przeciwdziatania Niemcdéw, coraz czgéciej dochodzi
do star¢ z policja i wojskiem."; Armia Krajowa, s. 388.

** Z relacji Stefana Korbonskiego, odnoénie do reakcji Warszawy na akcje z 24 pazdzierni-

ka 1942 r. przeprowadzone przez warszawska Grupeg Specjalng Sztabu Gtéwnego GL im. Lu-
dwika Warynskiego, wynika jednoznacznie, ze byly one raczej kontrpropaganda dla wtasnych
haset. Zroédtem kpin podziemnej Warszawy, anizeli pokazem kunsztu wojskowo-dywersyjnego;
S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej..., Warszawa 1991, s. 230; Pierwsze akcje partyzanc-
kie komunistéw, m.in. oddziatu ,Matego Franka" - Franciszka Zubrzyckiego czy oddziatu pod
dowoddztwem Augusta Langera vel Lange, ,,Gruby Stach", ro6wniez nie byty powodem do chwaty;
W. Gomutka, Pamietniki. Tom II, pod red. A. Werblana, Warszawa 1994, s. 228-229; Tajne
oblicze GL-AL i PPR...., s. 146-156.
100 Swiadcza o tym dobitnie ostrzezenia i wskazania Komendy dla spoteczenstwa, za-
mieszczone na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego": ,,Niebezpieczenstwo akcji komunistycznej
w Polsce polega m.in. na rozbijaniu pracy spotecznej polskiej i wprowadzaniu chaosu w obecne
nasze zycie, z zamiarem przedtuzenia tego stanu na czas powojenny. Dlatego tez jest obowiaz-
kiem kazdego Polaka przeciwstawianie sig¢ czynne propagandzie komunistycznej"; Dziatalnosé
komunistow, BI, 21 1 1943, nr 49 (153).

""" W. Gomutka, op. cit., s. 133.
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fatalne'”, niekorzystnie wplywaly na jakiekolwiek, zgodne z polska racja

stanu, rozwiazanie kwestii obecnosci radzieckich partyzantéw w Polsce. Wy-
darzenia kwietniowe zwiazane z ujawnieniem grobdow katynskich, a szczegdl-
nie ich polityczne reperkusje, byly kresem dyplomatycznych szans roz-
wiazania tegoz problemu, aczkolwiek w polskich krggach rzadowych
i w dowddztwie ZWZ - AK przy widocznym odium drugiej strony nie tudzono
sie juz od dawna, ze droga dyplomatyczna przyniesie wymierne efekty'”’
Zerwanie przez ZSRR 25 kwietnia 1943 r. wszelkich stosunkédw dyplo-
matycznych z Rzadem RP wptyngto zaré6wno na zaostrzenie antypolskiego

04 . z . . .
, jak rowniez zniosto

oblicza akcji sowieckich dywersantéw i partyzantéw'
wyptywajace z koalicyjnych obowiazkéw hamulce, dotychczas krepujace an-
tyradziecka propagande ZWZ - AK. Zaistniata nowa koniunktura migdzyna-
rodowa. Sprawa katynska, ktéra przynajmniej Polakom u$wiadomita ogrom
zagrozenia, jakie pod przykrywka wyzwolenia nadciagato nad Europe ze
wschodu, stanowita dla propagandy nie tylko akowskiej, ale catego Polskiego
Panstwa Podziemnego zielone $§wiatto i moralne przyzwolenie do uzasadnio-
nej antyradzieckiej akcji informacyjnej.

Zaktywizowana propaganda podziemna w kwestii ,,R" i ,,K" nie zarzucita
tematu komunistycznych dywersji w Polsce. Byto to zagadnienie wciaz aktu-
alne, ktére, wraz ze zblizaniem si¢ frontu do wschodnich granic II RP
i wzmozona na jej obszarze aktywizacja radzieckich partyzantéw, polskich
komunistéw, a takze NKWD, nabierato znaczenia'”’

W dziejach propagandowego zwalczania przez ZWZ - AK politycznych
i fizycznych szkdéd dziatalnosci sowieckich dywersantéw konczyt sie okres
przemilczenia poczynan ,koalicjanta". Okres szczegdlny i trudny. ByliSmy
bowiem koalicjantami z przymusu, a nie z wtasnych chegci. Moskwa, ktora
znalazta si¢ de facto wbrew swym interesom panstwowym w obozie antynie-
mieckim, byta jedynie nominalnym sojusznikiem Rzadu RP w walce z III Rze-
sza. Wiarygodnym i lojalnym sprzymierzeficem nie byta nigdy. Dodatkowo, od
poczatku sojusz ten w wyniku dziatan ZSRR byt tymczasowa i koniunkturalna

'°? Wedtug wnioskéw postronnych obserwatoréw (w tym przypadku dyplomatéw francu-

skich) nastawienie ZSRR do polskich wtadz przybrato oblicze ,,otwartej wrogosci"; W. Materski,
Zerwanie stosunkow polsko-sowieckich, w: Historia dyplomacji polskiej..., s. 372.

'°% Patrz przypis nr 78.

'°% Jeszcze przed ujawnieniem grobow katynskich, na poczatku kwietnia 1943 r., Delegat
Rzadu na Kraj oraz Dowdédca AK w radiogramie nr 520 informowali Wodza Naczelnego: ,,Dy-
wersja sowiecka na Kresach zrzucita ostatnio maskeg wspdtpracy z elementem polskim. Obecnie
gtéwna akcja partyzantdéw sowieckich na Wileniszczyznie skierowana jest nie przeciw Niemcom,
lecz przeciw ludnos$ci polskiej. Dywersanci morduja Polakow i niszcza majatki i placéwki prze-
mystowo-gospodarcze. Kontrakcja niemiecka jest znikoma. W szeregu powiatéw (wileniski, dzi-
snienski, motodecki, postawski) faktyczna wtadza znajduje si¢ w rgekach band sowieckich";
Armia Krajowa, s. 488; Informacje te zostaly podane rowniez do wiadomosci polskiego spote-
czenstwa na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego”; Zob. Partyzantka sowiecka bez maski, BI, 20
IV 1943, nr 16 (171).

'°% Zob. m.in. Ofensywa komunistyczna na Polske, BI, 16 DC 1943, nr 37 (192); Nacisk
sowiecki na Polske, BI, 14 X 1943, nr 41 (196); Rozbudowa wywiadu sowieckiego, BI, 16 XII
1943, nr 50 (205).
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gra. Zbyt wiele byto krzywd i ran niezagojonych, aby milczeé i nie krytyko-
waé, lecz polityka Sikorskiego zblizenia z Rosja Radziecka nakazywata
milczeé - ze wzgledu na losy milionéw Polakéw wigzionych i wywiezionych
w gtab Zwiazku Radzieckiego. W tej dziwnej, patowej dla polskiej propa-
gandy w stosunku do Sowietéw sytuacji samowolne akcje sowieckie, reali-
zacja pepeerowskiej strategii jednolitego frontu narodowego byty zielonym
§wiattem do kontrpropagandy w kwestii ,,R" i ,,K", bez dawania podstaw do
oskarzenn o antykoalicyjna postaweg. Na tej ptaszczyznie, po umowach lipco-
wych z 1941 r., kontynuowano do kwietnia 1943 r. pracg u$wiadamiajaca
polskie spoteczenstwo o celach polityki radzieckiej wzgledem Rzeczypospo-
litej. To zagadnienie sowieckich dywersantow i obecnos$ci NKWD w kraju
pozwalato BIP KG ZWZ - AK odstaniaé¢ prawdziwe oblicze wschodniego
,koalicjanta". Uzyto w tym celu réznych $rodkéw. Réznych dla danego cza-
su, zaleznych od wymogow migdzynarodowej dyplomacji, ale takze od moz-
liwo$ci zdobywania i naptywu rzetelnych informacji z terenu. Ta defensyw-
na propaganda stata na strazy polskiej racji stanu i bezpieczenstwa
zywotnych sit narodu. Wpierw robiono to za pomoca dezaprobaty dla so-
wieckich sabotazystéw, okazywanej chociazby poprzez pisanie w odniesie-
niu do nich stowa dywersant w cudzystowie (co miato podkresli¢ nie dywer-
syjny i nie zbrojny, ale polityczny, a pdznej takze bandycki cel ich akcji),
a nastgpnie poprzez okre$lanie ich mianem bandyté4w oraz stawianiem na
rowni z okupantem niemieckim.

Obraz sowieckiego dywersanta, ukazany na tamach ,,Biuletynu Informa-
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cyjnego”, jest wyraznie pejoratywny = i w wielu aspektach do$¢ enigmatycz-

ny. Wytworzony zostat dla potrzeb politycznych, ale w znacznej mierze o jego

"7 Stanowit on

ksztatcie zdecydowata postawa Kremla i jego zotnierzy
akowska odpowiedz na polityke Moskwy - prowadzenia dywersji na zie-
miach okupowanej Polski, nieliczenia si¢ z zadnymi stratami ws$réd tamtej-
szej ludnodci cywilnej. Stosunek catego PPP do komunistycznej strategii
natychmiastowego, powszechnego, partyzanckiego zrywu przeciw III Rzeszy
w latach 1941-1943 wedtug Kremla byt swoista ordalia dla polskiego koali-
cjanta. Z gory wiadomo byto bowiem, ze polska racja stanu na tej polityce
ucierpi, a Rzad RP i jego krajowe polityczne oraz wojskowe ekspozytury
przeciw niej wystapia. Tym samym akcje sowieckich dywersantéw w Polsce,
poza wypetnianiem zleconych im politycznych i wojskowych zadan, posred-
nio przynosity takze i stronie radzieckiej argument do propagandowych ata-
kéw na polskie wtradze i krajowe podziemie.
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Biorac pod uwage fakt presji politycznej czynnikéw rzadowych tepiacych troche ostrze
propagandowej wymowy w kwestii radzieckiej, mdégt on by¢ znacznie bardziej wymowny i bru-
talny.

'°7 Gen. Rowecki, depeszujac do Wodza Naczelnego 12 stycznia 1943 r., przedstawi! czyn-
niki, ktére w polskim spoteczenstwie zrodzity przekonanie, ze ZSRR jest wrogiem numer dwa
Rzeczypospolitej. Wséréd nich, obok okupacji sowieckiej ziem polskich w latach 1939-1941,
obecnego stosunku Moskwy do Rzadu RP, umiescit ,,dwulicowo$é w obecnej akcji dywersyjnej";
Armia Krajowa, s. 402.
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,Biuletyn Informacyjny"” (a wigc i KG ZWZ - AK) w zdecydowanej czegsci
postrzegat dziatania dywersantéw radzieckich jako akcje wytacznie politycz-
na, a nie stricte wojskowa. W tej materii byt zdecydowanie tendencyjny.
Uwazat bowiem, ze ich obecno$é w kraju, szczegdlnie w tym okresie, kiedy
front jest daleko, z punktu strategicznego jest nieuzasadniona. Twierdzono,
ze taka wywrotowo-wywiadowcza ,,robota” jest bardziej efektywna i wymier-
na dla przebiegu walk na froncie wschodnim wtedy, gdy wykonywana jest na
jego bezpos$rednim zapleczu, a nie setki kilometréw oden. Niemniej nalezy
pamictaé, ze akcja prasowa ,,Biuletynu" odno$nie do kwestii sowieckich par-
tyzantéw, dywersantéw i wywiadowcdw, ,,pracujacych"” na ziemiach okupowa-
nej Rzeczypospolitej, nie byta przejawem negacji walki dywersyjno-party-
zanckiej z III Rzesza w ogdle, ale swoistym veto dla nieliczenia sig
w koalicyjnym obozie z polskim interesem panstwowym i narodowym'’®.

Historia stosunku ZWZ - AK do sowieckich akcji dywersyjnych w Polsce,
a szczegdlnie wynikajacych z niego antyradzieckich publikacji w ,,Biuletynie
Informacyjnym", wywotywata i wywotywaé moze wiele emocji, a tym samym
wymykaé si¢ tatwym, obiektywnym ocenom. Historiografia PRL, poswigecona
dziatalnosci PPR, GL - AL i Armii Czerwonej w czasie wojny, dostrzegata
w dziataniu prasy PPP w tej kwestii wytacznie akt politycznego ataku ,reak-
cji" na komunistyczna koncepcje jednolitego frontu narodowego, szczegdlnie
jego zbrojnej czes$ci. Utozsamiano to stanowisko przede wszystkim z walka
polityczna z bolszewikami, Kominternem, polskimi komunistami czy, pdéz-
niej, PPR, badz tez z informacyjno-propagandowym, prasowym objawem
wojny domowej z prosowiecka lewica polska. Niewatpliwie jest w tym twier-
dzeniu czastka prawdy, ale takze duzo schematycznego uogdlnienia. Byta to
walka o dusze narodu, ale walka zainicjowana przez stron¢ sowiecka. Byta to
batalia polityczna, ale taki kurs nadata jej postawa ZSRR i jej agend w Pol-
sce. W dotychczasowych oskarzeniach pod adresem ,,Biuletynu Informacyjne-
go", KG ZWZ - AK, czy w ogdle PPP, nie wzieto bowiem pod uwage obowiaz-
ku, jaki spoczywa na kazdym legalnym rzadzie i jego ekspozyturach,
a mianowicie - ochronie zywych sit wtasnego narodu przed kazdym niebez-
pieczenstwem, a tym bardziej takim, kiedy jego inicjatorem byto inne pan-
stwo lub jego agendy, ktérego cele polityki zagranicznej staty w jawnej
sprzecznosci z polska racja stanu. Polskie Panstwo Podziemne przeciwstawi-
Yoby si¢ wszelkim sitom - nie tylko komunistom, ktére nie liczac si¢ z dobrem
wtasnego narodu, ale w interesie ,,niepewnego"” sojusznika i prywatnych par-
tykularnych interesdw, bez realnych wizji na sukces narazalyby spoteczen-
stwo na wyniszczenie. Potwierdzaja to stowa gen. Sikorskiego skierowane do
gen. Andersa'®’, a takze wytyczne , Biuletynu Informacyjnego”, dotyczace
postawy spoteczenstwa, w ktérych czytamy: ,,Wszyscy musimy wiedzieé, ze
we wlasciwej chwili Rzad Polski, w porozumieniu z naszymi sprzymierzenca-
mi, wyda wtasdciwe rozkazy. Na razie zas - nie wolno Polakom przytaczaé si¢

Kominternowskie prowokacje, BI, 7 V 1942, nr 18 (122).
Armia Krajowa, s. 43—44.
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do zadnej akcji dywersyjnej, choéby ci, ktérzy do tego namawiaja, zastaniali
si¢ nie wiedzieé jak patriotycznymi stowami i powotywali si¢ na najbardziej
wazne dla nas nazwiska"'"’.

Prezentacja zagadnienia widzianego z perspektywy BIP KG ZWZ - AK
nie stuzy tu do odkrywania nowych faktéw, lecz do odtworzenia obrazu
tamtych dni, catego zjawiska, jaki polskiemu spoteczenstwu, zotnierzom
ZWZ - AK jawit si¢ na tamach ,,Biuletynu Informacyjnego”. Umozliwito to
znalezienie odpowiedzi na pytanie o poziom postrzegania tegoz problemu
przez szarego czytelnika konspiracyjnej, akowskiej prasy podziemnej,
a przede wszystkim o stosunek KG ZWZ - AK, a takze i Rzadu RP do tego
problemu. Nie jest to ze zrozumiatych wzgleddw obraz w peini obiektywny,
bowiem stworzony zostat na tamach prasy, ktérej tresci musiaty by¢ zgodne
z obliczem politycznym swego wydawcy, prasy czgsto wykorzystywanej nie
tylko do celéw informacyjnych, ale i politycznych oraz propagandowych, co
w warunkach okupacji, konspiracyjnej publicystyki byto zjawiskiem po-
wszechnym'''. Niemniej oddziatywat on na znaczna cze$é polskiego spote-
czenstwa, kreowat, a takze ujawniat polityczny wizerunek ,koalicjanta",
przez co determinowat na ptaszczyznie spotecznych zachowan stosunki pol-
sko-sowieckie. Autor dokonuje préby odszukania w tych konspiracyjnych
publikacjach oblicza podziemnej propagandy, w tych niezwykle dla niej
trudnych latach, kiedy to jej gtos byt swoistym glosem Polski okaleczanej
i bezradnej, cho¢ gniewnej. Polski, ktérej realia polityczne i honor koali-
cjanta nie pozwalaty podja¢ innej walki z tym zjawiskiem, jak propaganda,
informacja i ostrzeganie.

Dziatania sowieckich spadochroniarzy pojmowano bardzo negatywnie.
Pigetnowano je. Pomimo tego, ze dla polskiego spoteczenstwa oznaczaty one
gtéwnie cierpienie (posrednio, a czgsto i bezposrednio inicjujac niemieckie
represje), na tamach , Biuletynu Informacyjnego” ani innych centralnych
organéw prasowych PPP nie ukazato si¢ wezwanie do zbrojnej walki z so-
wieckimi oddziatami, czy tez ich denuncjowania. Pomijajac fakt, ze takowy
apel bytby politycznym samobdjstwem nie tylko PPP, ale i Rzadu RP oraz
sprawy polskiej, to nawet w sposdb skryty tego nie czyniono. Rzad Polski,
a na jego rozkaz Polskie Panstwo Podziemne, a wigc i ZWZ-AK,
byt w latach 1941-43 lojalnym sojusznikiem niedawnego agresora i bytego
oraz przysztego okupanta.
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Kominternowskie prowokacje, Bl, 7 V 1942, nr 18 (122).

""" Role prasy konspiracyjnej nastepujaco okreélit , Biuletyn Informacyjny": , Pismo pod-
ziemne - na przyktad »Biuletyn Informacyjny« - jest nie tylko informatorem. Spetnia ono précz
informacji dwa inne zadania: 1. daje wskazowki zgodne z polskim interesem, 2. - toruje drogi

dla prac organizacyjnych Polski Podziemnej. Kazdy odbiorca pojedynczego egzemplarza pisma
- to agent polskiej stuzby podziemnej, ktérego obowiazkiem jest propagowanie w otoczeniu
polskiej racji stanu i wskazéwek wojny cywilnej"; Rozszerzmy Polske Podziemnqg, BI, 19 111
1942, nr 11 (115).
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ABSTRACT

Die polnisch - sowjetischen Beziehungen wahrend des Zweiten Weltkrieges
waren eines der bedeutendsten politischen Problemen, die nicht nur die polnische
Staatsmacht, sondern auch die ganze antideutsche Koalition bek&mpfen musste. Die
gegenseitigen Beziehungen und Konflikte spielten sich auf unterschiedlichen Ebe-
nen sowohl im politischen als auch im gesellschaftlichen Leben. Eine von ihnen war
die Problematik der sowjetischen Diversionsaktionen auf dem Gebiet der besetzten
Republik Polen in den Jahren, in denen die gegenseitigen offiziellen diplomatischen
Beziehungen zwischen dem "polnischen London"™ und Moskau unterhalten waren.
Der Artikel: "Das Bild der sowjetischen Diversionsaktionen im besetzten Polen
(1941-1943) in den Spalten von "Informationsbulletin®. Beitrag zu den polnisch -
sowjetischen Beziehungen" betrachtet dieses Problem aus dem Sichtpunkt des zen-
tralen Presseorgans von KG ZWZ - AK - des "Informationsbulletins'. Man bespricht
hier z. B. die Programmgrundlage und die juristischen Grinde der sowjetischen
Handlungen (eigentlich das Fehlen von solchen Handlungen), sowie auch die wirkli-
chen, antipolnischen Ziele von UdSSR, solche Aktionen zu fuhren. Der Artikel stellt
chronologisch und charakterisiert das Bild der Diversionsaktionen von Kreml dar,
welches dem Leser nach der Lektlre des Bulletins beigebracht wurde, sowie wurde
hier die direkte diplomatische und nicht nur diese Reaktion der polnischen Seite auf
die Grenzenverletzung von der Republik Polen. Er ist auch e@n Versuch, das in den
Spaten des Organs geschaffene politische Bild des "Koalitionsmitgliedes' wiederzu-
geben. Die Analyse dessen, wie die sowjetischen Diversionen und das Verhdltnis zu
diesem Problem vom Buro fir Information und Propaganda KG ZWZ - AK, aber
auch von der Regierung der Republik Polen im Exil wahrgenommen wurden,
ermoglichte die Uberlegung dessen, wie das Bild der propagandistischen Aktion des
Polnischen Untergrundstaates Moskau gegeniiber war, und genauer gesagt - wie
war die einzige damals von der Regierung der Republik Polen akzeptierte Sphéare
der antirussischen Propaganda. Deshalb ist dieser Artikel auch en Versuch, in
diesen konspirativen Publikationen das Bild der urirdischen Propaganda zu suchen,
in den besonders schweren fur sie Zeit. Da war ihre Stimme die Stimme verletzten
und ratlosen, aber zornigen Polens. Das war die Stimme Polens, dessen politische
Redlien und Ehre des Koalitionsmitgliedes einen anderen Kampf gegen diese Er-
scheinung, einen anderen als Propaganda, Information und Warnung, unmoglich
machten.
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PROBLEMY I DYSKUSJE

STALINIZM 1 JEGO NARODOWE ODMIANY
(stenogram dyskusji panelowej z 18 czerwca 2002 roku
w Olsztynie)

Prof. dr hab. Jan Sobczak: Zagajenie

Inicjatorami obecnego spotkania sa Instytut Historii i Stosunkéw Miedzy-
narodowych Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie oraz Instytut
Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego, reprezentowany tutaj przez prof,
dra hab. Pawta Piotra Wieczorkiewicza, ktéry obok mnie bedzie wspdtprze-
wodniczyt obradom. Wypetni je dyskusja, ktéra w catoéci zostanie zamieszczo-
na w wydawanym przez nasz olsztynski Instytut roczniku FEcha Przesztosci.
Pragniemy jako redakcja wzbogaci¢ zwyczajowy profil problemowy tego rocz-
nika o dziat, ktérego dotychczas brakowato - Problemy i dyskusje.

Problem przez nas - Redakcje Ech Przesztosci wybrany budzit w naszym
§rodowisku watpliwosci, czy jest godny takiego spotkania, czy mozna jeszcze
co$ nowego na jego temat powiedzieé, skoro ma juz tak ogromna literature.
UznaliSmy jednak, ze tak, Zze jest nie tylko wazki naukowo, ale i nadal
aktualny, bowiem wciaz jeszcze mamy do czynienia w otaczajacym nas zyciu
i w badaniach historycznych z recydywami stalinizmu.

Wczoraj na wstepnym spotkaniu z przybytymi z zewnatrz go$é¢mi Olszty-
na ustaliliSmy ramowa tematyke tej dyskusji, poza ktéra wszyscy mozemy
naturalnie wykraczaé¢ w swych rozwazaniach szczegdtowych, ale ktdéra okre-
§li jednak zakres i charakter wigkszo$ci wypowiedzi. Pragniemy mianowicie
skupié si¢ na rozwazeniu nastgpujacych zagadnien:

- pojecie stalinizmu ijego cezury czasowe;

- stan badan i aktualno$é naukowa podjetego tematu;

- relacja miedzy doktryna a praktyka stalinizmu oraz jego polska specyfika;

- stosunek do religii i Ko$ciota;

- rola resortéw sitfowych ZSRR (armii i sit bezpieczenstwa);
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- system ustrojowo-prawny Rosji w okresie totalitaryzmu, w tym pro-
blem ludobdjstwa w majestacie prawa;

- wektory stalinowskiej polityki zagranicznej;

- stalinizacja zycia spoteczno-politycznego na Ukrainie;

- charakter propagandy ideologicznej w pdéZznym stadium rozwojowym
stalinizmu na przyktadzie Obwodu Kaliningradzkiego;

- problematyka fatszowania historii.

Nie jest to z pewnoscia rejestr petny, ale jak na poczatek dyskusji,
a mam nadziejg, ze do tematu tego polscy i nie tylko polscy historycy
wracaé beda jeszcze niejednokrotnie, w zupetno$ci wystarczajacy. Zgtosili
si¢ tez chetni do merytorycznego zagajenia wigkszo$ci z powyzszych proble-
mow. Jako zagadnienia szczegdtowe z pewnos$cia znajdzie si¢ takze w na-
szej wymianie pogladéw préba odpowiedzi na pytania: czy Stalin przygoto-
wywatl trzecia wojng S$wiatowa oraz czy stalinizm bytby mozliwy bez
samego Stalina?

W imieniu Dyrekcji Instytutu oraz redakcji FEch Przesztosci pragng
raz jeszcze serdecznie powitaé przybytych gosci: wspomnianego juz
prof, dra hab. Pawta Wieczorkiewicza z UW, prof, dra hab. Jerzego Eislera
z Instytutu Historii PAN a zarazem =z Instytutu Pamigci Narodowej,
dra Adama Bosiackiego z Instytutu Historii Prawa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, dra Jakuba Wojtkowiaka z Instytutu Historii Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu oraz, ze szczegdlna satysfakcja, dwdéch gosci
zagranicznych - prof. Jurija Wladimirowicza Kostjaszowa i mgra aspiranta
Jewgienija Aleksandrowicza Mastowa z zaprzyjaznionego z nami Wydziatu
Historycznego Panstwowego Uniwersytetu Kaliningradzkiego. Gospodarzy,
czyli olsztynski Instytut Historii i Stosunkéw Migdzynarodowych UWM
reprezentuja oprécz mnie dr hab. Bohdan kukaszewicz, prof. UWM;
dr hab. Henryk Stronski, prof. UWM ; mgr Andrzej Maciejewski - mdj dokto-
rant z Katedry Historii Europy Wschodniej IHiSM oraz cztonkowie Redakcji
Ech Przesztosci dr hab. Norbert Kasparek, prof. UWM; dr Witold Gieszczyn-
ski - odpowiedzialny za stron¢ organizacyjna spotkania i ks. dr hab. Kazi-
mierz katak. Sekretariat panelu tworza dr Barbara Krysztopa-Czuprynska,
mgr Danuta Lasota oraz mgr Edyta Pitat-Petlicka.

Dyskusja dzisiejsza jest pierwszym w dziejach olsztyniskiego Instytutu
Historii spotkaniem naukowym organizowanym wspdlnie z Instytutem Hi-
storycznym Uniwersytetu Warszawskiego. Jest ona ponadto waznym prze-
jawem realizacji niedawno zawartego porozumienia o wspdtpracy pomigdzy
naszym Instytutem a Wydziatem Historycznym Uniwersytetu Kalinin-
gradzkiego.

Po tej prezentacji prosz¢ o zabranie gtosu na temat pierwszego z powyzej
wytuszczonych zagadnienn naszego goscia z Instytutu Historii PAN.
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Jerzy Eisler:
Stalinizm - pojecie, stan badari, aktualnosé naukowa tematu, specy-

fika polska

Przede wszystkim pragng goraco podzigkowaé naszym gospodarzom i or-
ganizatorom dzisiejszego spotkania. Mam nadziejg, ze czeka nas interesujaca
wymiana mys$li i pogladéw oraz ze nasz glos ,,wpisze si¢” w naukowe dysku-
sie na temat fenomenu stalinizmu czy, szerzej - komunizmu w ksztatcie
znanym nam z Europy Srodkowo—Wschodniej.

Na wstgpie muszg zastrzec, ze to, o czym bed¢ méwit, w zadnym razie
nie ma charakteru ,,prawd objawionych"; nie roszcz¢ sobie nawet pretensji
do uznania tego za w petni naukowy referat. Jest to co najwyzej zbiér moich
przemys$len i refleksji, ktérymi chciatbym sig¢ podzieli¢. Ponadto moje wysta-
pienie ma za zadanie sprowokowad dyskusjg, chciatbym wigc przede wszyst-
kim zasygnalizowaé pewne problemy. Powiedziane juz tutaj zostato, ze na
temat zjawiska stalinizmu napisano bardzo duzo. Paradoksalnie - i tak,
i nie. Iloéci sa rzeczywiscie imponujace; ksiggarnie petne sa ksiazek na temat
stalinizmu, podobnie jak publikacji na temat drugiej wojny Swiatowej, faszy-
zmu czy nazizmu. Rzecz w tym, ze trzy czwarte albo i wigcej z tego stanowia
kolorowe bardziej foldery niz ksiazki - rozmaite publikacje typu Kochanki
Stalina, Kulisy Kremla, Zbrodnie Berii itp., ktére z nauka historyczna tak
naprawde¢ maja niewiele wspdlnego.

Zaczatbym moze jednak od samego poje¢cia stalinizmu. Czy jest ono syno-
nimem stowa ,komunizm" w rozumieniu wschodnioeuropejskim i dotyczy
$cisle okreslonego etapu historycznego, czy tez, jak chca niektdrzy (raczej nie
naukowcy), nalezatoby je rozciagnaé na caty czas rzadéw komunistycznych?
W przypadku Zwiazku Radzieckiego bytby to okres od rewolucji pazdzierni-
kowej do konica 1991 r., w przypadku Polski - czy w ogdle panstw Europy
Srodkowo—Wschodniej - od Il wojny $wiatowej do roku 1989. A moze pojecie
,stalinizm" nalezy ograniczy¢ wytacznie do okresu, gdy na czele partii i pan-
stwa radzieckiego stat Jézef Stalin? Ale i wtedy pojawié sie moze pytanie,
czy np. w 1925 r. mamy juz w ZSRR stalinizm, czy jeszcze nie? Aw 1954 r.,
a wigc juz po $mierci dyktatora, mamy do czynienia ze stalinizmem, czy tez
nie? Innymi stowy - czy moze by¢ stalinizm bez Stalina? Dodajmy do tego od
razu nastepne pytanie. Czy w ogdle moze by¢ stalinizm poza Zwiazkiem
Radzieckim? Czy nie jest przypadkiem tak, ze powinniémy odnosié¢ to pojgcie
wytacznie do panstwa radzieckiego?

I tu pojawia si¢ kolejny problem. Wszyscy przeciez wiemy, ze Stalin byt
najwyzszym arbitrem nie tylko w Zwiazku Radzieckim, ze jego rola byta
decydujaca w catym tzw. bloku. To Stalin byt storicem, a Bolestaw Bierut,
Maityas Rikosi, Klement Gottwald byli co najwyzej ksigzycami i $wiecili
odbitym blaskiem. Posiadali ogromny zakres wtadzy dyktatorskiej, ale ta
wtadza byta niczym w poréwnaniu z ta, ktéra dysponowat gospodarz Kremla.
A zatem, czy stalinizm wystgpowat, a jezeli tak, to w jakich latach, takze
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w panstwach podporzadkowanych i zdominowanych przez ZSRR ? Czy powinniSmy
mowié¢ o jednym stalinizmie, czy o stalinizmach w liczbie mnogiej? Czy byto
tak, ze byt to jeden model stworzony w Zwiazku Radzieckim i pdzZniej bez-
krytycznie kopiowany, przenoszony do pozostatych panstw Europy Srodko-
wo-Wschodniej, czy tez suma cech wtasnych, odr¢ebnych, narodowych byta na
tyle znaczaca, ze powinniSmy uzywacé liczby mnogiej?

Problemy te przypominaja badania nad faszyzmem, w ktérych historycy,
politolodzy, socjologowie, prawnicy od lat spieraja si¢ o to, czy mieliSmy do
czynienia z jednym uniwersalnym faszyzmem, czy tez lepiej bytoby moéwié
o zawierajacych pewien pierwiastek uniwersalny, ale zarazem szereg cecle-
mentéw regionalnych, rodzimych, narodowych, faszyzmach: wtoskim, nie-
mieckim, hiszpanskim, francuskim itd. Jest to naprawde¢ bardzo powazny
problem i tylko na jedna kwesti¢ chce tutaj zwrdci¢ uwage. Oté6z polskich
historykéw tak naprawde dopiero czeka powazna debata na temat tego, czy
nalezy moéwié ,,stalinizm w Polsce”, czy tez powinni§my postugiwacd sie okre-
§leniem ,,polski stalinizm". A to nie jest to samo! Wyrazenie ,,stalinizm w Pol-
sce" sugerowatoby, ze byt to ten sam system, co w ZSRR, skad zostat skopio-
wany i w miar¢ mozliwosci wiernie przeniesiony na grunt polski, przy
minimalnym udziale czynnika rodzimego. Natomiast okres$lenie ,stalinizm
polski" oznaczatoby, ze byly tu jakie§ znaczace elementy skladowe, jakie$
komponenty narodowe i woéwczas mozna by rowniez moéwié o stalinizmie
butgarskim, czechostowackim, wegierskim itd.

Kolejna kwestia warta zastanowienia si¢, znéw nasuwa pewne analogie
z badaniami nad zjawiskiem faszyzmu w dwudziestowiecznej Europie. Cho-
dzi mi o samo pojecie ,,stalinizm", z ktérym jest podobnie jak z okreé$leniem
Lhitleryzm". Jezeli bowiem w nazwie wielkiego ruchu politycznego i zarazem
systemu sprawowania wtadzy wystepuje nazwisko lub pseudonim cztowieka,
ktéory byt z tym utozsamiany, to istnieje wielka pokusa, wielkie niebezpie-
czenstwo, ze wszystkie zbrodnie systemu zrzuci si¢ na tego jednego cztowie-
ka. W mysl tego typu rozumowania wszyscy Niemcy, a nawet wWsSzyscy naro-
dowi socjalisci byli dobrzy, tylko Adolf Hitler byt zly. Analogicznie moze
pojawié¢ si¢ pokusa interpretacji, w my$l ktdérej wszyscy Sowieci byli dobrzy,
tylko Jozef Stalin byt zty. Oczywisdcie celowo tutaj pewne sprawy przejaskra-
wiam i wyostrzam, by sprowokowad dyskusje, gdyz wydaje mi si¢, ze na-
prawde jest o czym rozmawiaé¢. Uzywamy bowiem czasem niektérych pojeé
w sposdb mechaniczny i bezrefleksyjny. Moéwimy na przyktad ,,stalinizm" i na
pewno warto bytoby zastanowié si¢, co to rzeczywiscie oznacza i co powinno
oznaczad.

Powiedziatem na wstepie, ze stan badan w interesujacym nas zakresie
tematycznym jest jeszcze stosunkowo malto zaawansowany. Z pewnoscia
znajdujemy si¢ blizej poczatku niz konca badan, jezeli w ogdéle mozna mowié
0 koncu badan w jakiejkolwiek dyscyplinie, gatezi czy dziedzinie nauki.
W przypadku badann nad obliczem stalinizmu w Polsce, czy tez polskiego
stalinizmu, cho¢ ukazato si¢ przynajmniej kilkanascie znaczacych, waznych
1 powaznych ksiazek, znacznie tatwiej jest nam tworzy¢ rejestr tematdéw nie-
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obecnych lub nie doé$é¢ starannie przeanalizowanych, niz tych, ktdére zostaty
w sposéb powazny opracowane. Dam tylko jeden drobny przyktad - stosun-
kowo mato znana, a bardzo dobra ksiazka mojego przyjaciela, Roberta Ku-
pieckiego, o kulcie Stalina w Polsce lat 1944-1956. W monografii tej w sposéb
nader interesujacy przesledzono, na ile kult ten miat polskie korzenie, np.
w parareligijnym kulcie marszatka Jézefa Pitsudskiego w Drugiej Rzeczpo-
spolitej, a na ile zostal skopiowany i przeniesiony na polski grunt ze Zwiaz-
ku Radzieckiego. Nie da si¢ wszak zaprzeczyé, ze przed wojna mieliSmy do
czynienia w Polsce z réwnie egzaltowanym kultem Pitsudskiego. Jezeli zna-
ny spiker Polskiego Radia, Tadeusz Bochenski, méwit przed wojna o rodzin-
nej miejscowosci Marszatka, Zutowie: ,,Badz pozdrowiony polski Betlejemie",
to co najmniej ocierat sie o Swietokradztwo. A to jest rzeczywisty przyktad
z lat trzydziestych. Bylo w tym co$ ze swoistej ucieczki od krytycznego,
samodzielnego mySlenia. Gdy po wojnie wielokrotnie prawiono o ,,nie§mier-
telnym dziele Marszatka Stalina", to niejeden ze starszych Polakéw modgt sie
zadumad¢ nad tym, ze on juz kiedys$ styszat o ,nie§miertelnym dziele" innego
marszatka, tez zreszta Jozefa. Ktéz z nas wie tak naprawde, czyje dzieto -
z perspektywy czasu - okaze si¢ by¢ niedmiertelnym?

Nastepna sprawa, ktéra chciatbym zasygnalizowad, jest kwestia kompa-
ratystyki - poréwnywania tego samego (bardzo podobnego?) systemu w po-
szczegdlnych ,,panstwach bloku". Zblizonych do dzisiejszego, spotkan z kole-
gami historykami z innych ,krajéw pokomunistycznych" organizuje si¢
niestety niewiele. Nie sa tez w zasadzie prowadzone metodyczne badania
poréwnawcze. Gdyby$my na przyktad chcieli dzi§ dyskutowaé na temat stali-
nizmu w Butgarii, to zapewne okazatoby si¢, ze nasza wiedza na ten temat
jest na poziomie wiedzy dobrego butgarskiego maturzysty. Oczywiscie wiedza
o Polsce pod wtadza komunistyczna specjalistow z Butgarii bytaby na pozio-
mie naszego maturzysty. Ale to nie zmienia faktu, ze bardzo niewiele wiemy.

Pamietam zaskoczenie, gdy mdj kolega z Instytutu Historii PAN Dariusz
Jarosz opowiadat, iz natknat si¢ na informacje moéwiaca o tym, ze w Bultgarii
- w okresie stalinowskim - karmiono $winie ludzkim mi¢sem. Trudno powie-
dzie¢, czy jest to informacja do konca prawdziwa. Natomiast mie$ci sie¢ ona
w ramach naszych stereotypowych wyobrazen dotyczacych tamtego regionu,
a ktérych nie tak wcale dalekim echem sa te wszystkie lekcewazace okresle-
nia méwiace o ,,batkanizacji obyczajéw politycznych", czy tez , batkanskim
okrucienstwie". W przypadku Czechostowacji, gdyby$Smy ustyszeli o karmie-
niu $win ludzkim migsem, bytoby nam pewnie trudniej w to uwierzy¢.

W tym miejscu dochodze do, moim zdaniem, bardzo waznej kwestii, to
znaczy stopniowalnodci represyjnosci systemu w poszczegdlnych krajach rza-
dzonych przez komunistéw. Jakze czesto - zwlaszcza w kregach narodowo-
katolickiej, ,,twardej" prawicy - mozna byto w minionych latach ustyszeé:
,MySmy cierpieli najwiecej; stalinizm w Polsce byt najbardziej okrutny,
zbrodniczy, ludobdjczy"”. Naturalnie jest to nieprawda! To, co teraz chce¢ po-
wiedzie¢, oczywidcie w zadnym stopniu nie usprawiedliwia polskich zbrod-
niarzy, nie usprawiedliwia tego wszystkiego, co dziato si¢ tutaj w latach
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1944-1956. Na tyle jednak, na ile jest to juz dzisiaj mozliwe w oparciu
o badania naukowe, nalezy stwierdzi¢ wyraznie, iz system stalinowski w na-
szym kraju byt znaczaco tagodniejszy (co oczywiscie wcale nie znaczy, ze byt
tagodny!) w poréwnaniu z innymi ,,panstwami bloku".

Wystarczy przypomnieé, ze w oficjalnym partyjnym jezyku w Czechosto-
wacji pojawito sie pojecie ,klasztoré6w koncentracyjnych”. Nie chciatbym,
zeby to, co teraz powiem, zabrzmiato jak usprawiedliwianie Bieruta, ale
jednak u nas, cho¢ aresztowano prymasa Polski, kardynata Stefana Wyszyn-
skiego, wtadze partyjno-panstwowe nie zdecydowaty si¢ na osadzenie in cor-
pore polskich zakonnikédw w ,klasztorach koncentracyjnych”. Juz sama ta
nazwa wystepujaca w partyjnych dokumentach jest dla nas szokujaca. Pa-
migtam, ze kiedy w czasie jednej z migedzynarodowych konferencji historycz-
nych moéwil o tym nasz czeski kolega, Rudolf Vevoda, byto to dla polskich
badaczy kompletnym zaskoczeniem. Drugi przyktad, ktéry chciatbym przy-
wotaé, dotyczy Wegier. W kraju, wtedy dziewigciomilionowym, w okresie
stalinowskim przez wigzienia, obozy, areszty przewingto si¢ tacznie ponad
milion mieszkancéw. Mniej wiecej co dziewiaty cztowiek poddany byt repre-
sjom. Przektadajac to na Polske, musielibySmy stwierdzié¢, ze w latach 1944-
1956 przez nasze wigzienia i obozy przewingto si¢ okoto dwéch i pédt miliona
ludzi. Na szcze$cie byt to zupetnie inny rzad wielkos$ci. MyS$le, ze warto o tym
pamigtaé, nie po to, zeby licytowad si¢ w martyrologii, ale po prostu z sza-
cunku dla faktéw.

I juz przedostatnia refleksja, tym razem w jakim$ przynajmniej stopniu
dotyczaca Zwiazku Radzieckiego. Wielu ludzi w Polsce - co jest zreszta
zrozumiate, skoro przez dtugie lata kwestia ta pozostawata oficjalnie w nie-
bycie historycznym - lubi wydobywadé zbrodnie Stalina popetnione na Pola-
kach, czy szerzej - obywatelach polskich. Pragne zacza¢ od oczywistej, ale
potrzebnej w tym miejscu konstatacji: w wymiarze ziemskim, doczesnym
kazde ludzkie zycie jest najwieksza wartoscia. Zabicie choéby jednego czto-
wieka jest niewyobrazalna zbrodnia. Ludobdjstwo bedace - nie tylko dla
mnie - integralna czes$cia stalinizmu, ma w sobie co$ z makabrycznej staty-
styki. Uwazam jednak, ze historycy takze i o liczbach ofiar powinni rozma-
wiaé, takze i to prébowad jako$ oszacowadé. Z catym szacunkiem dla wszyst-
kich polskich ofiar stalinizmu i dla kazdego pojedynczego cztowieka, trzeba
uczciwie powiedzieé, ze takich ,,Katyniéw" Stalin mieszkarnicom ZSRR ,,zafun-
dowat", nie wiem, jak to liczy¢: dziesiatki, setki, tysiace. W kazdym razie
byto to ludobdjstwo na gigantyczna skale!

Koniczac to zagajenie, chce poruszyé jeszcze jedna kwestie i postawié
pytanie, dlaczego eksperyment stalinowski w Polsce w sumie nie powiddt
sie? Prawdopodobnie duza role odegrata, jak to si¢ nazywa potocznie, dusza
narodowa i mentalno$¢é Polakéw. Polskie spoteczenstwo okazato sie by¢ opor-
ne i, jak to kiedy$ ,,uroczo" powiedziano, pasowalo do tego systemu, jak
krowa pod siodto. Ale pytanie, ktére takze warto sobie stawiaé, chod jest ono
makabryczne, brzmi: czy przypadkiem reakcja wtadz na opdr spoteczny i rézno-
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rodna dziatalno$é¢ opozycyjna nie byta ,tylko" taka, jaka byta w tej konkretnej
sytuacji, gdyz jeszcze bardziej surowe $rodki po prostu nie byty potrzebne?
Mozemy sobie przeciez stosunkowo *Yatwo wyobrazi¢ wywiezienie w glab
Zwiazku Radzieckiego w latach 1944-1948 nie 50 czy 100 tysigcy Polakéw,
ale na przyktad 5 milionéw, wymordowanie nie kilkunastu tysigcy, ale kilku
milionéw. Technicznie byto to mozliwe.

I wreszcie pytanie, na ktére chyba dzi§ nie znajdziemy odpowiedzi, ale
ktore na pewno warto formutowaé: dlaczego mimo wszystkich zbrodni i nie-
prawosci, mimo tych wszystkich okropienistw nie siggano jednak do rozwia-
zah ostatecznych? Sadze, ze z naukowego punktu widzenia zasadne jest tez
pytanie: dlaczego ten system represji byt ,tylko" taki? Dlaczego Stalin
w Zwiazku Radzieckim wymordowat ,,zaledwie" kilkadziesiat milionéw ludzi,
a nie sto czy jeszcze wigcej? Wiem, ze to, co méwig, brzmi makabrycznie, ale
- z naukowego punktu widzenia - wydaje si¢ to wazne. Przeciez bgdziemy tu
omawiaé¢ i analizowaé¢ jeden z najbardziej barbarzynskich i zbrodniczych
systemow w dziejach ludzkos$ci. I tylko dlatego pozwolitem sobie na tak moze
dla niektérych drastyczne formutowanie pytan badawczych, ktére wydaja mi
si¢ jednak jak najbardziej zasadne.

Jakub Wojtkowiak:

Profesor Eisler zastanawiat si¢ nad tym: stalinizm w Polsce czy polski
stalinizm, ale zauwazyt jedna rzecz, ktéra, moim zdaniem, odegrata ogromna
rolg - wprowadzanie modelu wzorowanego na radzieckim bylo zwiazane
z mozliwos$ciami, wdrazane na miar¢ wtasnych mozliwosci, i z drugiej strony
na miarg, wydaje mi sig, przekonan. To, co Pan Profesor powiedzial o Weg-
grzech rzadzonych przez Rékosi'ego i skali represyjnosci tamtejszego rezimu,
wynikato tez ze stosunku tego cztowieka do narodu, ktérym przyszto mu
rzadzi¢. Przeciez to on twierdzit, ze rzadzi dziewigcioma milionami faszy-
stow. Faszystow, ktéorym nalezy daé¢ szkotg. Natomiast u nas nigdy tego
rodzaju stwierdzenia w krggach wtadzy oficjalnie si¢ nie pojawiaty. Nikt nie
mowit o tym, ze rzadzi si¢ dwudziestoma kilkoma milionami pitsudczykow.
Pamigtajmy o tym, Zze stawiano wéwczas czgsto znak réwnosci migdzy ,,pit-
sudczyk" a ,,faszysta". I nikt u nas nie uprawiat represji na taka skalg, jak
np. na Wegrzech. Zatem miara mozliwosci - to co pan moéwit - bo model
uprawiano ten sam, ale wprowadzano go na miar¢ mozliwosci. Mimo wszyst-
ko wydaje si¢, ze w Polsce ta dusza narodu, o ktérej pan profesor moéwit,
powodowata, ze nie stosowano rozwiazan begdacych S$cista kalka Zwiazku
Radzieckiego, czy nawet bratnich reziméw - bo weZzmy tutaj chociazby roz-
grywki w najwyzszym eszelonie wtadzy, ktére si¢ zakonczyty w Polsce catko-
wicie inaczej, niz w Czechostowacji (sprawa Slansky'ego), czy na Weggrzech
(sprawa Rajka) itd. I z drugiej strony wtasnie podejscie tych, ktérzy owa
wtadze przejeli. Oni kopiowali model radziecki, widaé, ze chcieli to robié, ale
kierowali si¢ mozliwo$ciami. Nie sadze, by tutaj dusza narodu zagrata wéréd
cato$ci nowych wtadz. Ludzie ci byli bardzo czgsto wcze$niej zwiazani $cisle
z aparatem Zwiazku Radzieckiego, byli cztonkami tamtej maszyny i w niej zna-
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komicie sobie radzili. Rozwiazania radzieckie stosowali we wtlasnych krajach,
wtasnie chyba biorac pod uwage aktualne mozliwosci i inna spuscizng histo-
ryczna, natomiast cel stawiajac sobie ten sam - dojscie w przysztoséci do mode-
lu, ktéry prezentowat wéwczas Zwiazek Radziecki, do tego, co Stalin stworzyt
w swoim kraju. Gdyby historia inaczej si¢ potoczyta, w kazdym z tych krajow
dazono by doktadnie do tego modelu, a to, ze droga byta krétsza lub diuzsza,
dziatanie mniej lub bardziej represyjne, wynikato z pewnych mozliwo$ci, z za-
stanego stanu, z pewnego dziedzictwa lat poprzednich. WeZmy za przyktad
naréd wegierski, ktéry wyszedt z wojny mimo wszystko z pewnym pigtnem.
Wyszedt, moze za duze stowo, ale upodlony i napigtnowany wspdtpraca z kon-
kurencyjnym modelem niemieckim, ktéry zostal pokonany. Tam byto tatwiej
rowniez ze wzgledu na reakcje mig¢dzynarodowe. Znacznie mniej mozna si¢
byto na Zachodzie przejmowaé w owym czasie losem Weggréw, Rumunow,
ktérzy zhanbili si¢ kolaboracja, niz losem Polakdéw.

Bohdan Lukaszewicz:

Bardzo mi odpowiada to, co profesor Eisler méowit, Zze jeste§émy na po-
czatku drogi w badaniach nad polskim stalinizmem, mimo ze ksiggarnie
zawalone sa literatura martyrologiczna po 1945 roku. Niestety, ta wtasdnie
literatura, niby naukowa, ksztattuje pewne postawy, wyobrazenia i potoczna
§wiadomos$¢é historyczna polskiego spoteczenstwa. 1 okazuje sig, ze takze
dotychczasowy obraz poczatkéw PRL-u, jak pdézniej médwiono o catym okre-
sie. Te poczatki wygladaty niby w ten sposéb, ze cate spoteczenstwo poparto
nowa wtadze, a tylko czeg$é reakcji przeszkadzata w budowaniu nowej Swie-
tlanej przysztosdci. Dzisiaj to wahadto przesungto si¢ w przeciwlegte potoze-
nie. Okazuje sig, ze cate spoteczenstwo byto po stronie opozycji, czyli, ze byto
przeciwne nowej wtadzy, a na ministrow i urzednikéw brano z *Yapanki.
Rozumiem, ze sa to emocje i ze to musiato nastapi¢. Trzeba troszeczke czasu,
zeby wyrodwnaty si¢ te nastroje. Ale powiedziano tu, ze stalinizm nie powidodt
sig z uwagi na opdr spoteczenstwa. Kiedy z Toranska rozmawiali wielcy tam-
tego okresu, to sobie przypisuja, ze np. kolektywizacja nie powiodta sig, bo
oni hamowali ja. Niewatpliwie opdr spoteczny byt. Dzisiaj czesto do tego
pojecia wrzuca si¢ rézne zachowania, ktére nie maja nic wspdlnego z oporem
spotecznym. Ale bez poparcia nowej wtadzy przez cz¢$é spoteczenstwa i wca-
le nie z gtupoty, i wcale niekoniecznie z oportunizmu, bez owego poparcia
nowej wtadzy — powtdrze - ten stalinizm wygladatby zupetnie inaczej. Gdyby
dano stalinizmowi wigcej czasu niz te parg lat, ktére funkcjonowat w Polsce,
nie wiem, jak bySmy wygladali.

Ta nuta martyrologiczna odbija si¢ u nas chociazby w takich kwestiach,
jak wielko$¢ represji. Ja bytbym ostrozny w fascynacji liczbami wigZnidéw.
Ukazata sie taka ksiazeczka, wczedniej drukowana byta na tamach nie ist-
niejacego juz pisma, mianowicie: , Straceni w wigzieniach PRL-u". Co my
tam widzimy? Oprécz nazwisk ludzi szlachetnych, bohateré6w mamy tez na-
zwiska zwyktych kryminalistow. Gdybysmy przejrzeli statystyki polskie po
I wojnie $wiatowej, u progu niepodlegtosci, to zauwazyliby$§my jedna znamienna
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rzecz, ze liczba wyrokédw $mierci (bardzo wysoka jest onaw 1919-1920 roku)
z kazdym rokiem, kiedy stabilizuje si¢ sytuacja, spada. U nas tego si¢ nie
uwzglednia, jesli blizej przyjrze¢ sie pewnym publikacjom. Przeciez kazda
wojna, réwniez Il wojna §wiatowa, niosta olbrzymie spustoszenie moralnosci
- deprawacje¢ postaw, zachowan, moralnosci. To wszystko doprowadzito do
tego, ze cze$é spoteczenstwa wyszta okaleczona i skala przestgpczosci, tej
zwyktej - kryminalnej, byta olbrzymia. W publikacjach tego czgsto si¢ nie
zauwaza - wszystko si¢ wrzuca do jednego worka. A zatem musi uptynaé
jeszcze sporo czasu, zeby mozna byto podjaé¢ badania bez emocji, czyli, nieste-
ty - kiedy wymra $§wiadkowie i uczestnicy wydarzen, ale tez kiedy ta histo-
ria nie stanie si¢ martwa i tak odlegta, jak bitwa pod piramidami. Dlatego
uwazam, ze rzeczywiscie jesteSmy na poczatku drogi.

Pawel P. Wieczorkiewicz:

Nie do konca zgodze si¢ z Panska teza dotyczaca przestgpstw kryminal-
nych i ich wliczania w ogdlne statystyki. Pamigtajmy, ze w systemach totali-
tarnych, zwtaszcza zas komunistycznych, granica pomigdzy rodzajami prze-
stgpczoéci byta niebywale rozmyta. Nie méwig¢ tu o sprawach oczywistych,
takich jak traktowana jako sabotaz kradziez ktoséw zboza z kolchozowego
pola, ale przestgpstwach, ktére miaty kryminalny pozér i polityczny podtekst.
Z drugiej strony, w warunkach okupacji, kazda dziatalnos$ci przeciw okupanto-
wi jestedmy sktonni traktowadé jako forme¢ walki z jego panowaniem, nie wglte-
biajac si¢ zbyt wnikliwie w jej pobudki. Sprawa jest wyjatkowo trudna i chcia-
Ytoby sig powiedziel, ze kazdy wypadek nalezatoby bada¢ jednostkowo.

I w nawiazaniu do wypowiedzi prof. Eislera. Stalinizm bez Stalina, stali-
nizm poza ZSRS. Jestem przeciwnikiem uzywania tego terminu, bo zaciemnia
obraz, raczej - komunizm stalinowski. Ale przypomnijmy tez, ze po $mierci
losifa Wissarionowicza, gdy elity partyjne nie byty jeszcze gotowe, aby zrzucié
na niego czg¢$¢ ujawnionych zbrodni i zatrzeé¢ swdj w nich wspdtudziat, co
zrobit Chruszczow na XX Zjezdzie, postuzono si¢ wyjatkowo zrecznym termi-
nem ,beriowszczyzna". To oczywisty humbug, ale przyjat si¢ i w najlepsze
funkcjonuje do dzisiaj. A z kolei leninizm zyje i dzi$, 80 lat po $mierci Wtadi-
mira Ilicza. I stad zasadno$¢é pytania prof. Eislera - jak to jest ze stalinizmem?
Jak dtugo modgt przezyé swego tworce? Mysle, ze to sprawa co najmniej dwu
pokoleni, naszego tez. Szkota, do ktdrej chadzaliémy w latach 60. i 70., byta
tworzona wedle modelu z lat 50. A wigc i my co$ po stalinizmie wzigliSmy.

Henryk Stronski:

Chciatbym nawiazaé¢ do dwéch watkow. Po pierwsze do okreslenia stali-
nizm. Mnie si¢ wydaje, ze 50. lata to okres modyfikacji sowieckiego totalitary-
zmu czy komunizmu. Moim zdaniem mamy podstawy, by méwié¢ o stalinizmie
od roku 1929, kiedy Stalin juz bezdyskusyjnie sprawowat najwyzsza wtadze
w panstwie i w partii. Ten okres rézni si¢ od tego, co byto za Lenina i po nim.
Wigc bytbym jednak sktonny uwazaé, ze lata 1929-1953, czyli okres dziatan
Stalina, to okres stalinizmu jako modyfikacji sowieckiego totalitaryzmu.
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Chciatbym nawiazaé jeszcze do pytania postawionego przez profesora
Eislera: dlaczego skala represji w Polsce w pordwnaniu z tym, co wydarzyto
sig w Zwiazku Radzieckim byta stosunkowo mata. Wydaje mi sig, ze to byta
jednak Europa i komunidci nie mogli sobie pozwoli¢ na tak okrutne dziata-
nie. Z drugiej za$ strony przeszto$é¢ tych panstw - Polski, Czechostowacji
iinnych — byta demokratyczna, wigc spoteczenstwo odrzucitoby taki model.
Musimy si¢ jednak zgodzié¢, ze schemat byt identyczny - wtadze zdobywano
w ten sam sposOb w Zwiazku Radzieckim i w innych krajach bloku. Naj-
pierw zdobycie wtadzy przez komunistéw, potem zdobycie spoteczenstwa.
Moim zdaniem, warto takze pamiectaé, ze komunisci w Polsce i w sasiednich
krajach musieli liczy¢ sie¢ z niedawna przesztos$cia historyczna. Jaka byta
przeszto$¢ historyczna Rosji? Rosja byta po cigzkiej wojnie domowej. Fala
przemocy, represji szalata, wigc komuni$ci mogli sobie pozwoli¢ na to, zeby
znow sigegnaé po przemoc i represje. Natomiast kultura polityczna, ktdra
panowata w krajach Europy $rodkowej, byta catkowicie inna. Struktura kla-
sowa spoteczenstwa rosyjskiego i krajow Europy srodkowo-wschodniej byta
takze inna. Nie mniej waznym elementem byta trwajaca zimna wojna. Cho-
ciaz byta zelazna kurtyna, komunis$ci musieli bra¢ pod uwage to, co powie
Zachéd. Dlatego, moim zdaniem, komunidci w krajach tzw. demokracji ludo-
wej uprawiali polityke marchewki, a nie kija.

Andrzej Maciejewski:

Odwotam si¢ do tego, co méwili moi przedmdéwcey i skupi¢ si¢ na pol-
skim stalinizmie. Spojrze na to z pozycji politologa. Wedlug mnie stalinizm
w Polsce to nie byto nic innego, jak wojna migdzy systemem komunistycz-
nym a Kosciotem. Wezmy Czechy, Wegry czy Rosje. Stalinizm w tych pan-
stwach miat kompletnie inny obraz tylko dlatego, ze tam mamy do czynie-
nia z kleska Ko$ciota katolickiego. To, ze stalinizm tak a nie inaczej
przebiegat w Polsce, to nic innego, jak wyraz sukcesu Koéciota i zwycigstwa
nad systemem komunistycznym. System komunistyczny przegralt z tym,
z czym przegrali wszyscy zaborcy. Spoteczenstwo polskie stawiato opdr
dzieki mocy Kosciota, dzigki sile struktur koécielnych. Nigdy nie udato sig
wtadzom komunistycznym wprowadzié tego, co zrobiono w Czechostowacji,
sprowadzajac Kos$cidot do podziemia. Mimo uwigzienia prymasa, Ko$cidét nie
umart, ale si¢ umocnit. W tym czasie byto najwigcej powotan w Koéciele
i udziat mtodych ludzi w zyciu Kosciota byt duzo wigkszy, niz teraz. Moim
zdaniem, opdr spoteczny to rola Ko$ciota i ogromna waga postawy Ko$ciota
w walce z komunizmem.

J. Eisler:

Bede polemizowat z moim przedmdéwcea, bo jednak wydaje mi sig, ze
patrzy na cata sprawe nieco idealistycznie. Oczywiscie byli ksigza, nawet
biskupi, ktdorzy byli ze stali. I to jest casus kardynata Wyszynskiego. Ale
niestety byli i tacy, ktérzy byli z plasteliny. I to jest na przyktad przypadek
biskupa Michata Klepacza. Dla cztowieka zwiazanego z wiara, z Ko$ciotem,
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z katolicyzmem, z chrzeécijanstwem czytanie tekstu §lubowania sktadanego
przez Episkopat w Belwederze w 1953 r. jest czym$ bardzo nieprzyjemnym.
Podobnie dla cztowieka utozsamiajacego si¢ z wiara katolicka czytanie zapi-
séw niektérych rozmoéw prowadzonych w réznych latach, takze szesédziesia-
tych czy osiemdziesiatych, przez przedstawicieli Kosciota z reprezentantami
wtadzy panstwowej bywa zajgciem po prostu przykrym. Jest na przyktad
taki opublikowany juz zapis rozmowy 11 stycznia 1960 roku przeprowadzo-
nej przez kardynata Wyszynskiego z Wtadystawem Gomutka. W pewnym
momencie zaczeli dyskutowaé o przysparzajacym wtadzom partyjno-pan-
stwowym sporo ktopotdw biskupie kieleckim Czestawie Kaczmarku. Gomut-
ka zauwazyt miedzy innymi, Zze niemoznos$¢ usunigcia biskupa ogranicza
suwerenno$é wewngtrzna panstwa. Prymas postanowit w koncu zajaé bar-
dziej pojednawcza postawe.

Wyszynski: Gdyby biskup Kaczmarek byt wezwany do Rzymu, czy rzad
datby mu paszport?

Gomutka: Chciatby tam pozostac?

Wyszynski: Wiec to jest zagadnienie nie tak tatwe do zdecydowania, ale
pytam po prostu.

Gomutka: Na to pytanie trudno mi odpowiedzieé. Bo trzeba by zastanowid
sie nad pewnymi aspektami i konsekwencjami tej sprawy. [...] To bytaby dla
nas jeszcze o wiele tatwiejsza pozycja, gdybysmy mogli wiedzie¢, czy ksiqdz
biskup Kaczmarek ma zamiar tam pozosta¢ na pewien czas.

Wyszyniski: Na pewien czas - myste tak.

Gomutka: Tak, ale Zeby to mierzyc¢ latami - rok, dwa.

Wyszynski: Preypusémy tak, zZe gdybym ja sugerowat w Stolicy Swietej,
zZeby go wezwali. Oczywiscie nie wiem, czy za tq sugestiq pdjdzie. [...] Czy
w tym wypadku rzqd datby mu paszport?

Gomutka: Tylko jest taka sprawa, Ze Watykan mu powie - wracajjuz do
kraju, nie zgodzi sie na pewien okres pozostania.

Wyszynski: Wiec przypusémy, Ze z mojq sugestiq posztaby inna, Zeby zo-
stat dtuiszy czas w Rzymie. Trudno okresli¢ jaki. Rzqd miatby pewnq satys-
fakcje, Ze go nie ma. Czy bytaby pewna satysfakcja? (Cyt. za: A. Dudek,
Pavristwo-Kosciot w Polsce 1945-1970, Krakow 1995, s. 117-118).

W dalszej czesci rozmowa miata podobny charakter. Nie da si¢ zaprzeczy¢,
ze kardynat Wyszynski wychodzit w niej bardzo daleko naprzeciw oczekiwa-
niom I sekretarza KC PZPR. Dla mnie jest to przykra lektura, cho¢ wcale nie
uwazam, ze pomniejsza ona wielko$¢ Prymasa. Mysle natomiast, iz te wszyst-
kie opowiesci mowiace o tym, ze Kosdciét w catosci wspaniale przeszedt te
trudna prébe, jaka byto jego funkcjonowanie w panstwie rzadzonym przez
komunistéw, sa po prostu nieprawdziwe. Moim zdaniem, tym wigkszy zreszta
szacunek nalezy si¢ tym wszystkim, ktérzy potrafili w miare skutecznie opie-
rac sie - dazacej do totalnej ateizacji zycia publicznego - wtadzy.

Ijeszczejedna sprawa. Wiemy, co Kosciét w Polsce osiagnat, wiemy, co tutaj
przezyt. Kiedy$ dosadnie okreélitem to tak: polskiemu Kos$ciotowi rzady komuni-
styczne przetracity kregostup, ale go nie ztamaty. Jednak tego typu sytuacje
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trudno tak bezdyskusyjnie, bez Zzadnych zastrzezenn i dodatkowych uzupet-
nien uznadé za wielkie zwycigstwo Kos$ciota i wiernych. Wedtug mnie nie ma
tu miejsca na triumfalizm. Co wigcej, uwazam, iz tak naprawde¢ nie wszyscy
maja moralna legitymacje do fetowania tego wielkiego sukcesu.

Chciatbym jeszcze nawiaza¢ do wypowiedzi prof. Henryka Stronskiego,
ktéry zrédra réznic miedzy komunizmem w ZSRR a w Polsce i w Czechosto-
wacji sktonny byt upatrywaé miedzy innymi w demokratycznej przesztosci
tych ostatnich panstw. Otdz sprawa jest bardziej skomplikowana. Pamigtam,
ze gdy w czasie polsko-wegierskiej konferencji w Kazimierzu w 1999 r. jeden
z naszych wegierskich kolegdw odwotat sie¢ do demokratycznej tradycji na
Wegrzech, Polacy od razu zaczeli pytaé: ,,Kiedy? Jakie tradycje demokratycz-
ne ma na mysS$li - czyzby te z okresu rzadéw admirata Miklésa Horthy'ego?"
W odpowiedzi - ku naszemu pewnemu zdziwieniu - ustyszeliSmy: ,,Chodzi
nam o tradycje demokratyczne z okresu panowania Franciszka Jézefa, po
1866 r." Rzeczywis$cie - jak na standardy Owczesnego $wiata - na pewno
Austro-Wegry byty panstwem liberalnym i demokratycznym. Zreszta my tez
czesto powtarzamy, ze w koncu XIX wieku na ziemiach polskich wtadnie
w Galicji w najwickszym stopniu funkcjonowal system demokratyczny. Réw-
nocze$nie nie wolno nam zapominaé, ze w okresie miedzywojennym - z wy-
jatkiem Czechow i Stowakdéw - w tej cze$ci Europy nikt tak naprawde nie
miat trwatych do$wiadczerh demokratycznych.

Poza tym moéwiac o réznicach miedzy Rosja a panstwami Europy Srod-
kowo-Wschodniej, wspomniat pan o chtopskim spoteczenstwie w Rosji. Od-
wrotnie niz pan, w tym miejscu widziatbym podobienistwa. Przeciez bez wat-
pienia w okresie miedzywojennym spoteczenistwa polskie, bulgarskie,
wegierskie, rumurnskie tez byty chlopskie w swej masie. Wyjatek stanowita
Czechostowacja. Nie tylko dlatego, ze byto to panstwo demokratyczne z zako-
rzeniona demokracja parlamentarna, ale takze panstwo uprzemystowione
i wysoko rozwinigte. OczywisScie nie mozemy tez traci¢ z pola widzenia Nie-
miec, z ktéorych po II wojnie $wiatowej wytonita si¢ miedzy innymi NRD. Ale
Niemcy, choé¢ niewatpliwie uprzemystowione i relatywnie bogate, nie miaty
prawie zadnej tradycji demokratycznej. Natomiast cata reszta panstw regio-
nu to byly najbiedniejsze kraje Europy: rolnicze, z ogromna baza chtopska,
gdzie przeciez tak naprawde¢ na masowa skale dopiero po wojnie tworzono
klase robotnicza - te wszystkie wielkie huty, kopalnie, stocznie, fabryki.

H. Stronski:
Panie Profesorze, przepraszam! Ale jakie chtopstwo? Indywidualne, poli-
tycznie uswiadomione, zgromadzone w partiach politycznych...

J. Eisler:

Dobrze, zgoda. W tym sensie rzeczywiscie rozumiem, ze tutaj jest rézni-
ca miedzy rumunskimi, butgarskimi, polskimi czy wegierskimi rolnikami,
a sytuacja chtopstwa w Rosji w 1917 r., ktére nie byto zorganizowane poli-
tycznie. Tu nie ma o czym dyskutowad.
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B. Lukaszewicz: 4

Na marginesie wypowiedzi profesora Eislera taka egzemplifikacja regio-
nalna. Otéz zapomniane dwie postacie: wikariusz kapitulny Adalbert Zink to
jest wtasnie ten, o ktérym kardynat Wyszynski w swoich zapiskach wigzien-
nych méwi, ze w jego obronie stanat Niemiec i pies. Ten Niemiec to wtasdnie
ksiadz Zink z rodziny niemieckiej - jedyny, ktéry protestowatl, jezdzit, nama-
wiat, prosit. Byt reprezentantem jedynej diecezji warminskiej, gdzie nie po-
zwolono na odczytanie potepien. I z drugiej strony - jego nastgpca -
wikariusz kapitulny Biskupski, o ktérym nawet dzisiejsi historycy Kosciota
nie wahaja si¢ negatywnie wyrazaé. Zatem rézne byty zachowania. Mozna by
ten watek ciagnaé¢. Chociazby ksigza patrioci z ocena wcale niejednoznaczna.
Bo z ré6znych powodow... I to tez przyznaja historycy Ko$ciota wywodzacy si¢
z Kos$ciota rzymskokatolickiego. Jezeli ruszamy sprawe¢ Ko$ciota, trzeba by
na to wszystko popatrzeé nie tylko przez pryzmat Kos$ciota rzymskokatolic-
kiego, ale i protestanckiego...

Jurij Kostjaszow:

Chciatbym wréci¢ do pytania, ktére postawit profesor Eisler i o ktérym
si¢ tu moéwito: czym polscy komuni$ci réznili si¢ od radzieckich? Czym nalezy
wyja$ni¢ ograniczony wachlarz represji w Polsce? Zgadzam si¢ z tym, o czym
tujuz méwiono. Ale chciatbym doda¢ dwie uwagi. Kiedy$ przeczytatem zbiér
wywiadéw z bytymi dziataczami PZPR Toranskiej pt. Oni. Byty tam wywiady
z Edwardem Ochabem, Jakubem Bermanem i innymi. Poréwnujac sposéb
mys$lenia, wyrazania sig¢, intelekt polskich dziataczy komunistycznych z ta-
kim chociazby Zdanowem, Kaganowiczem, Mototowem. To byty po prostu
dwa rézne $wiaty. Wszyscy polscy komuni$ci, przy catych swych ideologicz-
nych przekonaniach, przynalezeli do kultury i cywilizacji europejskiej. To po
pierwsze. Po drugie, sadzg¢, ze ogromne znaczenie odegrat jeszcze syndrom
1938 roku - los KPP i tragiczny los polskich komunistéw, o czym nie mogli
zapomnie¢ ani Gomutka, ani Bierut, ani inni polscy komuniéci. Znaczy to, ze
,dusza" polskich komunistéow réznita si¢ nieco od rosyjskich.

J. Sobczak:

Chciatbym postawi¢ pewne pytania, na ktére nie od razu musi pa$é
odpowiedz. Zastanawiam si¢ nad tym, nawiazujac do pierwszych zdan prof.
Eislera, ktory méwit o pojeciu stalinizmu jako pewnej doktryny, obojgtne, czy
to bedzie kontynuacja leninizmu, czy inaczej to nazwiemy, i jednoczes$nie
pewnego systemu rzadzenia i pewnego wktadu w to wszystko samej postaci
Stalina. Zastanawiam si¢ mianowicie nad kwestia, czy gdyby nie byto Stali-
na, to w Rosji, w tym konkretnym miejscu, z konkretnymi tradycjami bytby
system totalitarny, czy tez nie. Wszyscy zgodzimy sig¢, ze stalinizm, podobnie
jak faszyzm czy inne zachodnioeuropejskie odmiany totalitaryzmu, wyrést po
pierwsze, z doswiadczen wojny $wiatowej, przyzwyczajenia do brutalnosci,
rozlewu krwi, $§mierci, z pauperyzacji mas, ale przede wszystkim wyrdst (co
w odniesieniu do Niemiec nie jest takie proste, ale mozna znalez¢é wyttumaczenie
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tego unikalnego zjawiska) z pewnego zacofania cywilizacyjnego, tzn. ze bylto
to zjawisko z peryferii cywilizacyjnych. Bo je$li wiazaé¢ stalinizm tylko i
wytacznie ze Stalinem, czyli traktowaé system rzadzenia i kult osoby jako
zjawiska tozsame, immanentnie ze soba powiazane, to wytaniaja si¢ pytania:
czy w ZSRR po 1953 r. byt stalinizm? Wszyscy zgodzimy sig, ze tak. Czy w
Polsce po 1956 r. byt stalinizm? Zgodzimy sig¢, ze tak, cho¢ z mniejszym
nasileniem. Czy obecnie na Kubie, w Korei Pdtnocnej jest jeszcze stalinizm,
czy to co$ zupetnie innego? Je$li mowimy, ze stalinizm to jest takze pewien
sposéb rzadzenia, to jak ocenié¢ postawe dziataczy partii komunistycznych na
zachodzie Europy, ktére nie miaty nic wspdlnego z tym sposobem rzadzenia -
czy mozemy moéwié o ich stalinizmie, czy tez nie? Czyli na pytanie: ,,bardziej
kult, czy system rzadzenia?" potrzeba jest jakiej§ precyzyjnej odpowiedzi.
Czy stalinizm to zjawisko bardziej w sferze nadbudowy, czy takze gospodar-
ki, techniki rzadzenia itd.? To jest pierwsze pytanie, ktére chciatem zada¢. 1
drugie pytanie, ktére byto juz jakby zasygnalizowane: czy mozliwe sa recydy-
wy stalinizmu? Czy stalinizm moze si¢ powtdrzy¢é mimo doswiadczen? Biorac
pod uwage moze nie te kraje, ktére juz go doswiadczyty, ale inne, zwltaszcza
kraje afrykanskie na pewnym etapie rozwoju. Kolejny problem, ktory juz
podejmowali prof. Lukaszewicz i prof. Wieczorkiewicz, to pytanie o baze
spoteczna stalinizmu. Czy o tej bazie spotecznej stalinizmu, czy o poparciu
pewnej niematej grupy decydowaty tylko emancypacyjne dazenia mas (ple-
bejskich), czy tez wynikato to z pewnych zbrodniczo-sadystycznych instynk-
téw krwiozerczych jednostek, ktére widziaty w tym pewna metode rzadzenia
bardzo dla nich wygodna?

J. Wojtkowiak:

Gdyby$my szli tropem prof. Sobczaka, utozsamialiby$Smy pojecie stalini-
zmu i komunizmu jako pewnego modelu totalitarnego. Wydaje mi sig, ze
jednak mimo wszystko stalinizm byt pewnym okresem w systemie komuni-
stycznym, swoistym apogeum, okresem, gdy w rekach Stalina spoczywata
niepodzielna, niczym nie ograniczona wtadza. Pdézniej jednak te cechy syte-
mu byty inne. Jedli zaczniemy to rozszerzaé¢ na dziesigciolecia pewnej erozji,
to przestaniemy rozmawiaé¢ o stalinizmie, a bedziemy moéwié o catym syste-
mie komunistycznym i chyba zbyt rozszerzymy pod wzgledem chronologicz-
nym i merytorycznym zakres naszej dyskusji.

P. Wieczorkiewicz:

Rozumiem, ze padta propozycja, aby$my rozumieli stalinizm jako szcze-
g6lny przyktad komunistycznej ideologii. Czy dojrzatej, czy nie - kwestia do
dyskusji. Idzmy jednak dalej. Nawiazujac do wypowiedzi prof. Sobczaka,
przypomnieé¢ warto fragment rozmoéw Feliksa Czujewa z Mototowem, gdy
pyta on o okrutnego i bezwzglednego Stalina. Mototow odpowiada z wyczu-
walnym politowaniem dla ignorancji partnera, ze nie miat szczescia znad
Lenina, bowiem gdyby Ilicz zyt dtuzej ... W domySsle bytby jeszcze bardziej
konsekwentny w walce z wrogami i nie okazywatby litosSci czy zmitowania
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nikomu, co Stalinowi czasem si¢ jednak zdarzato (wspominajac choéby Mi-
chaita Buthakowa).

Sadzeg, ze Stalin byt rzeczywisdcie uczniem Lenina, wrgcz prymusem w le-
ninowskiej szkole, ktéry najlepiej zrozumiat przy$wiecajace jej cele. To
wszystko, co wydarzyto si¢ w Zwiazku Sowieckim w latach 30. - kolektywi-
zacja, Wielki Terror, eksterminacja catych narodéw - zaplanowat i zapowie-
dziat, a czgsto i zapoczatkowat Lenin. On przeciez stworzyt czeke i gutagi, on
stworzyt system i dat ideologiczna podbudowe¢ masowemu terrorowi ...

Gdy siggniemy jeszcze glebiej, natrafimy na zachodnioeuropejskie korze-
nie komunistycznego ludobdjstwa. Cofnijmy si¢ do tak szacownej rewolucji
francuskiej. Wielu historykow raczy o tym zapominaé, a rzecz jest funda-
mentalna. W roku 1917 i pdzniej bolszewicy uczyli si¢ tego, co i jak robié
z historii jakobinizmu i komuny paryskiej. Studiowano to dostownie w kaz-
dej wolnej chwili. A sam Lenin bez skrgpowania wielokrotnie nawiazywat do
swych antenatéw.

Resorty sitowe ZSRR

Przechodzac do gtéwnego tematu mojego wystapienia - roli resortéw
sitowych w dziejach systemu, proponuje przyja¢ nastgpujace zatozenie: ze-
wnegtrznym celem systemu komunistycznego w wydaniu sowieckim byta eks-
pansja, docelowo na caty $wiat. Byt jak kosmos, ktéry nieustannie musi sig
rozszerzaé. Oczywi$cie wedle koniunktury, mozliwosci i wtasnych sit. Inaczej
wygladato to np. po roku 1923, gdy ostatecznie upadty nadzieje na zewnegtrz-
ny zapton rewolucji w Niemczech i gdy nieco pdzniej stracono nadziej¢ na
szybkie skomunizowanie Chin. Okres defensywy trwal do potowy lat 30.
Czas ten wykorzystano na stworzenie odpowiedniego narzedzia w postaci
sity militarnej (przed Wielka Czystka sowiecka armia byta, mimo wszelkie
stabosci, na pewno najpotezniejsza w $wiecie). Stalin z kolei, niejako przy
okazji, umocnit si¢ u wtadzy.

Jego panowanie nalezatoby w zwiazku z tym dzieli¢ na dwa okresy.
Wojna ze spoteczenistwem, jaka zapoczatkowat jeszcze Lenin, a Stalin konty-
nuowat z petnym zaangazowaniem, a po ostatecznym zwycigstwie, na przeto-
mie 1938 i 1939 roku - dyplomatyczne manewry i poczatek ekspansji ze-
wnetrznej. Model ten powtarza si¢ u schytku rzadow losifa Wissarionowicza:
mamy przygotowania nowej czystki z procesem lekarzy kremlowskich i ma-
my wyrazne symptomy szykowania IIl wojny $wiatowej. Pytaé, kto ocalit
$wiat przed kataklizmem, wysytajac Generalissimusa na przedwczesna eme-
rytur¢ do Mauzoleum, bytoby zbednym (oczywiscie Beria).

Dlatego, jes$li wedle takiej logiki uktadaty si¢ dzieje rezymu, rola resor-
tow sitowych musiata by¢é przeogromna. Wojne z narodem prowadzi wszak
policja polityczna (inna sprawa, ze geniusz Stalina podpowiedzial mu, aby
wprzac do dzieta samozagtady wtasnie sam nardéd), ekspansje zewngtrznag -
armia. Stad upolicyjnienie i militaryzacja wszelkich dziedzin zycia. Przy
okazji zabawny fakt. Niedouczeni politycy i pismacy zachwalali nam nie tak
dawno ,standard demokracji" - cywilna kontrol¢ nad sitami zbrojnymi.
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A pod nasza szeroko$cia geograficzna autorem tego pomystu byt ... Stalin.
Klimient Woroszytow, dtugoletni komisarz obrony, byt w konicu nikim innym,
jak politrukiem i zarazem aparatczykiem partyjnym - nadzorujacym po wy-
granej Wojnie Domowej wojsko. Po Il wojnie fotel ministra obrony objat
Nikotaj Butganin. Podobnie w NKWD/MGB. Ani Nikotaj Jezéw, ani pdzniej,
zgodnie z przedstawiona juz symetria, Siemion Ignatiew, do chwili nominacji
nie mieli nic wspdlnego z ,resortem”. Wydaje si¢ nb., ze zaufanie sprawdzo-
nemu schematowi zgubito Stalina, bo przeniknegli go jego totumfaccy, ma-
drzejsi o doswiadczenia Wielkiej Czystki, podczas ktérej sami (Beria,
Chruszczow czy Malenkow) porobili kariery. A model by} prosty: najpierw
zastraszy¢ za pomoca terroru elity polityczne, silniej ujaé¢ cugle wtadzy i do-
piero potem prowadzi¢ wojng.

Wejde w kompetencje dra Wojtkowiaka, ale nie sposéb nie poruszyé tu
wegztowego problemu, ktéry okreéli¢ by mozna mianem syndromu Wiktora
Suworowa. Zatem, czy i jakiej Stalin chciat wojny w roku 1939 i 1941 ? Na
pewno pragnat jej od potowy lat 30., moze nawet wczeéniej, ale tylko w
dogodnej konfiguracji. W roku 1939 byta najkorzystniejsza: Zwiazek Sowiec-
ki wtaczyt si¢ do wojny IT"wrzesnia (czy jak chca niektdrzy juz 23 sierpnia) i
bez zadnych ujemnych konsekwencji mégt zrealizowaé wszystkie najpilniej-
sze biezace cele; tj. stworzyé bazy wypadowe do dalszej ekspansji. Zwazmy
bowiem: pobicie Finlandii i zabdér Nadbattyki otwiera Sowietom Battyk, za-
garnigcie wschodniej czg¢éci Rzeczypospolitej - droge na Zachdd, zas Besara-
bii i Bukowiny - w stron¢ rumunskiej ropy.

A jak bytoby w lipcu 1941 r.? Mam watpliwo$ci co do wyjéciowej tezy
Suworowa. On i jego bezkrytyczni wyznawcy nie pojmuja zasadniczej kon-
stytuujacej osobowos$¢ polityczna Stalina cechy - ostroznosci i cierpliwosci.
Gdyby takim nie by}, nie przetrwatby walki o schede po Leninie. Po co
narazaé si¢ na ryzyko w roku 1941, gdy wiadomo byto doskonale, ze poten-
cjat sowiecki narasta znacznie szybciej niz niemiecki ? Po co walczyé twarza
w twarz z cata mimo wszystko niemata potgga Rzeszy, je$li tak czy inaczej
musiataby ona podja¢ walke z Imperium Brytyjskim, choéby w Afryce i na
oceanach, angazujaca co prawda znikoma cze¢$é¢ potencjatu ladowego, ale
zmuszajaca do dania priorytetu w produkcji zbrojeniowej U-bootom, przed
Luftwaffe i Panzerwaffe ? Mysle zatem, ze Stalin chciat wojny, ale w roku
1942 czy nawet 1943. 1 jeszcze jeden aspekt tego zagadnienia. Ostatnio
Wiktor Karpow opublikowat stenogram tajnych rozmoéw w Mcensku z kwiet-
nia 1942 roku, pomigdzy prawa reka Berii - Wsiewolodem Mierkutowem
i prawa reka Himmlera - Gruppenfiihrerem Karlem Wolffem. Oczywiscie
przedstawione przez strong sowiecka propozycje - zawarcia pokoju i podjgcia
wspoélnej walki z Anglosasami - mozna tlumaczyé manewrem politycznym,
sytuacja ZSRS i nie bra¢ ich literalnie. Ale jednak mam nieodparte wrazenie,
ze gtéwnych wrogdéw Stalin w skali globalnej upatrywat zawsze nie w Berli-
nie, a w Londynie i w Waszyngtonie. Ale to wszystko na marginesie.

Mowilismy o wspoétodpowiedzialno$ci za system. Traumatycznym wydarze-
niem dla sowieckich elit, najkrwawszym ich zdaniem w catym okresie sowieckim,
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byta Wielka Czystka. Bo cho¢ podczas kolektywizacji w taki czy inny sposéb
wymordowano miliony chtopéw, to los ich specjalnie nie wzruszat sowieckich
intelektualistow; bywali tez i tacy, ktérzy genocydowi wsi wrecz przyklaski-
wali. Tymczasem dola aparatczykdw partyjnych, wojskowych, pisarzy, kry-
stalicznie uczciwych bolszewikdw, poruszata sumienia, takze na Zachodzie,
opinii publicznej. Tacy epigoni historiografii komunistycznej, jak Anton Anto-
now-Owsiejenko czy Roy Miedwiediew (nie bez znaczenia jest to, ze ojcowie
obu zginegli w czasie czystki), pisza o tym w podobnym duchu do dzisiaj. Jest
to klasyczny przyktad swoistej dialektyki. W Polsce Gomutka by} najpierw
katem, a potem stat si¢ ofiara systemu, aby skonczyé karierg polityczna,
pacyfikujac Grudzien 1970 r. W Zwiazku Sowieckim wszyscy ktadacy gtowe
od 1936 roku, to ludzie, ktérzy budowali podwaliny wtadzy sowieckiej, czgsto
najbardziej krwawo i brutalnie, jak mozna sobie to tylko wyobrazié¢ albo, jesli
idzie o ludzi pidra, tworzyli jej intelektualne zaplecze i zapewniali moralne
alibi. Paradoksalne, ze pos$réd nielicznych ocalonych znajdowato si¢ stosun-
kowo wielu, ktérych zastugi dla tworzenia systemu byty relatywnie mniejsze,
takich jak Paustowski czy wspomniany Buthakow. Podobnie w wojsku odna-
lez¢ mozna ludzi o stosunkowo czystszych rekach, a do tego fatalnych paran-
telach, jak pdzniejszy admirat Lew von (!) Haller (ros. Galler) czy marszatek
Boris Szaposznikow. Stalin promowat ich, poniewaz byli poza uktadami, kto-
re postanowit unicestwié¢ do cna.

O wewngtrznych powodach czystki méwié nie ma sensu, sa bowiem
oczywiste. Chciatbym podkresli¢ jednak pewna, istotna, a nawet kluczowa
moim zdaniem, jej pobudke natury strategicznej, ktérej historiografia zwy-
kle nie dostrzega. Poniewaz Stalin szykowat juz wojng, jej podporzadkowano
wszystko - i polityke zagraniczna, toczaca si¢ dwoma zupetnie réznymi tora-
mi i wewngtrzna, i obronna i wreszcie instytucje represyjne. W ich dziataniu
jest zreszta jedna kwestia, wazna do dzisiaj z punktu widzenia rosyjskiej
tozsamosci historycznej, politycznej, a nawet ideologicznej. Oté6z do czasow
Jezowa na szczeblach kierowniczych w NKWD byli w kolejnoéci: Zydzi, Loty-
sze i Polacy. Rodzimych Stowian (nie tylko Rosjan, ale i utozsamiajacych si¢
z nimi w pewnym sensie Ukraincéw i Biatorusinéw) byto uderzajaco mato. To
oczywidcie pomyst Lenina, bo nie przypadkiem twdérca WCzK mianowat,
pomimo wielu innych mozliwoéci, Dzierzynskiego. Ten z kolei, takze nie
przypadkiem, obsadzit kolegium resortu wszystkimi - tylko nie Rosjanami.
Taki uktad utrzymat sie¢ za Mienzynskiego i za Jagody. Dopiero Jezéw zna-
cjonalizowat, zrusyfikowat NKWD, co jednak byto zapewne nie tyle swiado-
mym zamiarem, ile wynikiem kaskadowych, wielostopniowych awanséw. Ale
- co ciekawe - z przyj$ciem Berii wszystko wrécito do normy, tyle ze miejsce
Lotyszy i Polakdow zajeta jego ,.kaukaska banda" z silna reprezentacja funkcjo-
nariuszy pochodzenia zydowskiego. Efektem musi by¢é potoczne kojarzenie
zbrodni komunizmu z dziatalnoscia ,,obcych"”, innoplemienicéw; podobnie jak
u nas - znaczaca nadreprezentacja Zydéw w elitach UB musiata wywotywaé
i wywotywata okreélone skojarzenia. Przed problemem tym trudno si¢ uchylié.
My mamy jednak ksiazke Krystyny Kerstenowej badajacej relacje pomiegdzy
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Zydami i komunizmem, w Rosji jest to natomiast, wyjawszy publicysty-
ke niskiej proby, zwykle o zabarwieniu czarnosecinnym, temat badawczo
dziewiczy.

Wysunatbym tez teze, ze to nie Stalin rozstrzelat w roku 1937 partig, to
partia, co prawda z jego inicjatywy, rozstrzelata si¢ sama. Wytworzony me-
chanizm bazowat bowiem na wspdtuczestnictwie w represjach najszerszych
elit, niemal catego spoteczenistwa. Nie przypadkiem Chruszczow w roku 1956
nakazat niszczy¢ akta NKWD. Nie dlatego, ze kompromitowalyby system,
ale dlatego, ze w archiwach na Lubiance mozna byto znaleZzé donosy niemal
kazdego na wszystkich. Gté6wny marszatek lotnictwa Aleksandr Gotowanow
wspominat po wielu latach: A w spofteczeristwie piszq, piszq. Widziatem takich
ludzi wowczas, [ludzi takich znam i teraz, ktorzy wprost oswiadczajq: Pisatem
na tego i tamtego”. ,,Czemu pisates?”, Batem sie”. Taka byta codziennos$é pan-
stwa strachu. W rozumieniu inzynierii spotecznej rzecz zostalta rozegrana
w sposéb arcymodelowy. Calte spoteczenstwo, moze z wyjatkiem powiedzmy
kotchoznikédw, cho¢ i Al nawet mozna by mieé watpliwos$ci, wzigto entuzja-
stycznie udziat w eksterminacji elit. Jeszcze wigcej winy ponosza sami
przedstawiciele tychze elit. Na palcach jednej reki da si¢ zliczy¢ tych, ktérzy
nie donosili, nie uczestniczyli w nagonkach na kolegéw. Oczywiscie trudno
sobie wyobrazi¢ w ramach alternatywy spoteczny opdér w roku 1937. Ale
wczes$niej w latach 1930-1931 taki opdr, np. na Kaukazie i Przedkaukaziu -
byt i wielu ze straconych podczas Wielkiej Czystki tfamato go najbrutalniejsza
sita, badz tez, w ramach kompetencji, stawito bez zadnych zahamowan mo-
ralnych zwycigstwo wtadzy sowieckiej nad ,, kutakami”.

Dochodze to do nie mniej waznego zagadnienia - kultu czekisty.
W Zwiazku Sowieckim bywaty rézne kulty - choéby symbolizujacego donos
Pawlika Morozowa. Ale byt tez starannie wykreowany i podsycany kult
»funkcjonariusza organéw". Dzisiaj jeszcze niesmak budzi¢ musza wynurze-
nia o krystalicznie czystych czekistach. Ich organizacja skazona byta od same-
go poczatku, od czaséw wojny domowej grzechem pierworodnym - masowym
ludobdjstwem. Byto to od poczatku zatozone, rzecz jasna przez samego Leni-
na. ,,Grisza" Zinowjew, ktdory sam skonczyt podle, przechwalat si¢ w zaufa-
nym gronie: Buriuazja mozZe zabijal jednostki, my natomiast zgtadzimy cate
klasy spoteczne. Ostawiony Lacis, prawa reka Dzierzynskiego, zalecal pod-
wtadnym: Nie szukajcie w Sledztwie materiatow, czy dowodow na to, Ze oskar-
Zony czynem lub stowem dziatat przeciwko wtadzy sowieckiej. Pierwsze pyta-
nie, jakie powinniscie mu zadal, to jakiego jest pochodzenia, jakie odebrat
wychowanie czy wyksztafcenie, jaki jestjego zawod. Warto przypomnieé¢ doku-
mentujaca te praktyki, klasyczna, a niestety potrosze zapoznang rozprawke
Mariana Zdziechowskiego ,,Czerwony terror". Tradycja, ze wszystko wolno,
majac za alibi odpowiednio skonstruowany system prawny, co w swoim cza-
sie badat dr Bosiacki, pozwolita, po okresie ,pieriedyszki" po wojnie domo-
wej, kiedy masowo nie mordowano i nie torturowano, ba wigcej wydawato
sig, ze wypadki takie byty swego rodzaju rewolucyjna choroba dziecigca,
uruchomi¢ ponownie caty system w latach 1930-1931 przeciwko wsi, a potem
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w roku 1934 - przeciw catemu spoteczenstwu. I pamigtajmy, iz czystke zapo-
czatkowali ,,uczciwi czekisci" ze szkoty Dzierzynskiego. Nie ich wina, ze Sta-
lin ich juz nie potrzebowat i nie dal si¢ im raz jeszcze wykazaé. Odwilz,
odczuwalna i prawdziwa, nastapita z nastaniem Berii. Nam, co prawda,
kojarzy si¢ on z wywoézkami i Katyniem, ale gwoli sprawiedliwo$ci byt to
cztowiek, ktéry w nieludzkim nadal systemie w ramach racjonalizacji pracy
organdw nieco ja zhumanizowat. Lata wojny rzadzity si¢ oczywiscie innymi
prawami. grubq zaczgto dokrecaé po roku 1945, gdy trzeba byto ponownie
umacniaé¢ wtadze¢ Stalina. Nie robit tego jednak Lawrientij Pawtowicz, ktory
odszedt z NKWD, ajego nastgpca i osobisty wrég Wiktor Abakumow.

I jeszcze jedna uwaga (bowiem chce raczej zasygnalizowaé problemy niz
opowiadacd, co si¢ dziato), dotyczaca relacji Stalina z sowiecka generalicja. Do
roku 1934 Armia Czerwona byta w pewnym sensie apolityczna, czy raczej
pozostawiona poza polityka. Nawet rozgrywka z Trockim przeszta w tym $ro-
dowisku niemal bezbolednie, a wobec jego zwolennikdw nie wyciagano surow-
szych konsekwencji, jak to si¢ dziato w aparacie partyjnym. Stalo si¢ tak
dlatego, ze pozycja Zwiazku Sowieckiego byta na tyle staba, iz nawet Stalin
nie chciat psué wojska. Stato si¢ to mozliwe dopiero, gdy porozumienie z Hitle-
rem nabrato znamion realnodci i dzigki temu perspektywa wojny, ktérej dotad
spodziewano si¢ chodéby nazajutrz (nie darmo $piewano jesli zawtra wojna),
oddalita si¢ o kilka lat. I wtedy przyszedt dopiero czas, aby sity zbrojne, jako
ostatnia instytucje w panstwie, poddaé¢ doglebnej totalizacji. Skala represji
byta tam tym wigksza, ze wyjawszy ograniczony mimo wszystko proces
,oczyszczenia" armii od bezpartyjnych fachowcéw w latach 1930-1931 (opera-
cja ,,Wiesna"), nigdy wtasdciwie nie byta im poddana. I z kolei znowu owa
zadziwiajaca pozornie powtarzalnosé¢ zjawisk. Czystka po roku 1945, potowicz-
na co prawda rozprawa z Zukowem i wieloma generatami, ttumaczy sie tylko
jednym - przygotowywaniem kolejnej wojny - tym razem III $wiatowej. Tu
trzeba oddaé sprawiedliwo$é elitom wojskowym: nauczone doswiadczeniem lat
1937-1938, gdy najwyzsi dowddcy sypali si¢ na wyprzédki, co nie uratowato
bynajmniej najbardziej gorliwych od losu, ktéry zgotowali swym ofiarom, po-
trafity zachowaé zwarty front. Okoto stu generatdéw poszto do wigzien, ale
Zukéw, za ktorym stanegta cata grupa marszatkdédw - nie.

Nb. w zalewie kolorowej literatury na temat II wojny $wiatowej, pod
owymi kolorowymi oktadkami, o ktérych moéwit Jerzy Eisler, jest wiele prac
wychwalajacych sowieckich marszatkow, szczegdlnie wtasnie Zukowa, ulu-
bienica wigkszosci historykéw zachodnich, stawionego troche na przekdr swo-
im eisenhowerom i montgomerym. Przed laty, jako mtody adept i entuzjasta
historii wojskowej, wiedzacy o armii sowieckiej tyle, ile dawato si¢ wyczytaé
z oficjalnej literatury, w rozmowie z moim rosyjskim przyjacielem podnosi-
tem talenty dowddcze wtasnie Zukowa. Gieorgij Willinbachow (dzi§ $wiato-
wej stawy heraldyk) ofuknat mnie wéwczas mocno, wrecz sprowadzit do
parteru, pytajac, c6z to za dowddca, ktéry wygrywa bitwy za pomoca oddzia-
6w zaporowych NKWD, c6z to za dowddczy kunszt, ktdéry przejawia si¢
w kurhanach trupéw?! Dyskusja na temat sposobdow prowadzenia wojny
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rozgorzata w Rosji dopiero ostatnio. Bardziej dociekliwi badacze, jak Wtadi-
mir Safir, Andriej i Ludmita Miercatowowie czy Boris Sokotéw twierdza,
niekiedy wrecz nie przebierajac w stowach, ze Zukéw byt rzeznikiem - nie
wodzem, za$ w jego operacjach nie sposdb dopatrywaé si¢ jakichkolwiek
znamion sztuki wojennej. Na tle owej rewizji ocen ja$nieje coraz mocniej
gwiazda Rokossowskiego - jedynego marszatka, ktdory potrafit obliczaé krew
zotnierska i ktéry potrafit ja w miar¢ moznoéci oszczedzad.

Dochodzimy tu do roli samego Stalina. Do roku 1937 niewiele interesowat
si¢ wojskiem i, prawde rzektszy, niewiele si¢ na nim znat. Zajmowat si¢ czyst-
kami partyjnymi, nie za$§ armia, od tego miat Woroszytowa pod wzgledem
kontroli lojalnos$ci politycznej i Tuchaczewskiego na ptaszczyzZznie merytorycz-
nej. Za wojsko wziat sig, gdyjuz catkowicie kontrolowat aparat partyjny. Szyb-
ko si¢ go uczyt. Na dramatycznej skadinad odprawie wyzszej kadry w roku
1937 mylit jeszcze wszystko - nazwiska, funkcje, nomenklature wojskowa.
W dwa-trzy lata pdzniej na wyrywki znat dossier kazdego generata i admirata
i potrafit zawsze, jak w znanym dowcipie, wprawié¢ go w najwyzsze zaktopota-
nie, wrecz przerazenie, wypytujac np. o te$cia - hrabiego czy niewygodne
szczeglly z zyciorysu samego delikwenta. Zatem mozna powiedzieé, ze nauczyt
si¢ wojska podpisujac jednoczesnie wyroki na dziesiatki tysigcy oficeréw. Ale
skala owej tak szybko nabytej wiedzy byta mocno ograniczona. Zgodnie z pre-
dylekcjami samego Stalina byta to wiedza kadrowca i wiedza politruka. Czyty-
wat katalogi broni i potrafit imponowaé¢ swym zupetnie ciemnym w tym wzgleg-
dzie wspdtpracownikom, sypiac technicznymi parametrami. Ale naprawde byt
to poziom hobbysty. Nie bgde¢ zatem rozwijat tematu ,,Stalin jako wielki stra-
teg i woédz". Oczywiscie Generalissimus byt i wodzem i strategiem, w tym
sensie jak byt nim kazdy z wielkich przywdédcow politycznych 11 wojny -
Hitler, ale réwniez Churchill i Roosevelt. Tam, gdzie jednak prébowat sig
mieszacé bezposrednio do dowodzenia, dziato si¢ Zle.

Méwitem o dwu stalinowskich wojnach: wojnie wewngtrznej i zewngtrz-
nej. KaDeele nie wyszty poza pierwsze stadium. Do 1956 i tam prowadzono
wojny z wltasnymi narodami. Potem zaprzestano ich na rézne sposoby, bo-
wiem inaczej ze stalinizmu wychodzita Polska, a inaczej np. Rumunia. Od
tego czasu jednak, zaréwno polscy przywddcy, jak i mniemam nawet ener-
dowscy, zatracili nieco rewolucyjny entuzjazm i zaden nie patat checia podbo-
ju Kopenhagi, czy nawet Bonn. Moskiewskie plany inwazyjne, tez zreszta
sporzadzane z malejaca wiara w mozliwos¢ ich urzeczywistnienia, traktowa-
no jako pewnego rodzaju rytuat, swego rodzaju konieczny serwitut. Stad
zaciskano ze¢by i pakowano fundusze w wojsko. Mdéwiac o tym, nalezy pod-
kresli¢ swego rodzaju umiarkowanie nastgpcow Stalina, ktérzy wojny sig
bali. Rozumieli zreszta, ze cata gama $rodkéw - perfekcyjna praca wywiadu,
dywersja polityczna i ideologiczna, piata kolumna w ,,wolnym $wiecie" w po-
staci armii lewicowcow wszelkiej masci, wreszcie stopniowa realizacja taktyki
salami w Trzecim Swiecie, stopniowo przechyla szalg¢ na rzecz bloku sowieckie-
go. Zewngtrzne imperium byto wszakze najrozleglejsze w schytkowym okresie
rzadoéw Brezniewa, ktére jawia si¢ nam z oéwczesnej polskiej perspektywy
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i w $wietle obrazu ujawnionego za czaséw Gorbaczowa jako lata dekadencji i
schytku. To prawda, gospodarka popadta w stagnacje¢, zycie polityczne zamie-
niono w farsg, ale czerwone choragiewki na mapie $wiata wpinano w coraz
nowe miejsca. I sam Michait Siergiejewicz, mimo demokratycznej retoryki,
nie wyrzekt si¢ celu, jaki przy$wiecaé powinien kazdemu komuni$cie - zwy-
cigstwa komunizmu w skali globalnej.

J. Wojtkowiak:

Pan Profesor poruszyt temat przygotowan Stalina do wojny. Sita rzeczy
Panskie wystapienie musiato si¢ zazebié z polityka zagraniczna. Powiedziat
Pan, ze Stalin intensywnie uczyt si¢ wojska, aczkolwiek pozostat dyletan-
tem. Moim zdaniem, on nie miat $Swiadomosci, ze pozostaje dyletantem,
mimo bardzo intensywnej nauki. To, co pan powiedziat wczeéniej o jego
planach w 1941 roku, w tym $wietle nie jest juz takie pewne. Stalin rzeczy-
wiécie byt ostrozny, planowat bardzo rozwaznie i, jezeli si¢ z tym zgodzimy,
to na jego decyzje z roku 1941 z cala pewnos$cia mialt wpltyw trwajacy
dyletantyzm. Dawid Glantz, historyk amerykanski, nie tak dawno opubli-
kowat ksiazke Armia Czerwona w przededniu wojny, przy czym zajal stano-
wisko zdecydowanie krytyczne wobec tez Suworowa i wszystkich tych, kto-
rzy zaczeli rozwijaé te mys$l. Natomiast dzisiaj historycy rosyjscy robia to
w sposOb znacznie lepiej zorganizowany, z oparciem o baze dokumentalna
i ta dyskusja toczy si¢ caty czas. Glantz uzyt takiego bardzo przewrotnego
zabiegu, do ktdérego uciekaja si¢ takze niektérzy historycy rosyjscy. Przyj-
muja stan wiedzy na temat wtasnych sit, wtasnych stabo$ci, jakie Zwiazek
Radziecki i jego elita polityczna i wojskowa uzyskata w momencie wybuchu
wojny, za wiedze, za Swiadomos$¢ sprzed 22 czerwca 1941 roku. Na dowdd,
ze Armia Czerwona nie byta przygotowana do wojny w czerwcu 1941 roku,
nie byta przygotowana do ataku na III Rzesze¢, przywoluje si¢ raporty na
temat stanu sit, zaopatrzenia, przygotowania, ktdére zostaty sporzadzone po
22 czerwca. Stalin najprawdopodobniej nie miat §wiadomosci tej stabosci.
Swiadomos¢ ta pojawita si¢, moim zdaniem, po wojnie zimowej z Finlandia.
Narada finnska i narada grudniowa reprezentuja mysl, ze nie jest tak rézo-
wo, jakby nam si¢ wcze$niej zdawato, ale jednocze$nie reprezentuja mysl:
Lintensywnie pracujemy nad tym, by owe ujawnione stabo$ci zmienié".
Mimo tego, iz w Zarzadzie Kadr Armii Czerwonej moéwi si¢, ze mamy
wielkie braki w kadrach dowddczych spowodowane z jednej strony czystka,
z drugiej strony ogromnym rozrostem sit zbrojnych w okresie 1938-1941
(bo to jest gigantyczny przeciez wzrost), to ktadzie si¢ generalnie nacisk na
pozytywy. To, co dzisiaj przywotujemy, ze si¢ pojawiato w tych raportach, ze
brak byto obsadzonej takiej ilo$ci ludzi na danym szczeblu, w éwczesnych
wystapieniach troszeczke znika na tle tego, ze jednak, mimo wszystko,
w tym roku akademie wojskowe opuscito tylu i tylu absolwentdéw, uczelnie
wojskowe nizszego szczebla, ksztatcace mtodsze kadry dowddcze, opuscito
tylu i tylu absolwentéw. Nie mdéwiono o tym, na przyktad, ze nie-
sprawnych jest 20-30 procent parku technicznego wojsk pancernych.
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Moéwiono przede wszystkim o tym, iz mamy tyle i tyle czotgdéw, z ktérych
formujemy taka i taka liczbg korpuséw zmechanizowanych. Przeciez 1941 rok
i sformowanie tej ogromnej iloSci korpusdw zmechanizowanych, czg¢sto na
papierze, jest wyrazem gigantyzmu i tak naprawde nieswiadomosci tego, czym
dysponowano. Bo jak oni to policzyli, to si¢ zgadzato, po czym okazywato sie,
ze 20—30% tego parku nie nadaje si¢ do wykorzystania, gdyz uzupetnia si¢
braki techniczne poprzez kanibalizacje. Mnie si¢ wydaje, ze stan wiedzy Stali-
na latem 1941 roku nie odpowiadat stanowi faktycznemu, ze ten optymizm
na temat 1941 roku i szans, jakie wtedy rozpatrywato zaréwno dowddztwo
radzieckie, jak i on sam, byt znacznie, znacznie wigkszy.

P. Wieczorkiewicz:

Ale nie bierze Pan pod uwage dokumentu w tej optyce wstrzasajacego -
raportu komisji zdawczo-odbiorczej po dymisji Woroszylowa w roku 1940.
Napisano tam bez ostonek, ile warte byto wéwczas to wojsko.

J. Wojtkowiak:

Tam jest powiedziane bez ostonek, ile jest warta ta armia, ale w ,,mig-
dzyczasie" uptynat rok, w ciagu ktérego Timoszenko niezwykle intensywnie
pracowat. Przeciez nie mozna dopusci¢ w ogdle mys$li, ze bez wiedzy Timo-
szenki (zreszta jest wskazywany jako cztowiek, ktdory popierat tg ideg) zostat
przygotowany plan z 15 maja. Jezeli ci ludzie rzucali si¢ z motyka na stonce
i przygotowywali ofensywny wariant wojny, przy czym nie wojny z 1942 roku,
bo tam jest wyraznie powiedziane, ze Niemcy si¢ przygotowuja do wojny juz.
Juz koncentruja sity. Jezeli si¢ zaktada ofensywny wariant wojny, to si¢
liczy, iz bedzie skuteczny. Nie probuje si¢ i§¢ w kierunku Europy zachodniej,
czy w kierunku Niemiec, uwzgledniajac brak ludzi i sprzetu do zrealizowa-
nia tego planu. Sadze, ze oceny w kierownictwie radzieckim, w kierownic-
twie wojskowym, migedzy innymi dlatego, ze na czele sztabu generalnego stat
Zukéw, byly znacznie bardziej optymistyczne niz stan faktyczny. Im sie wy-
dawato, ze co$ zrobili w ciagu tego roku. Zrobili w sensie liczebnym, bo armia
si¢ rozrosta o tyle i tyle dywizji, faktycznie powigkszona zostata (przynaj-
mniej o potowe). A w rzeczywistosci byta coraz stabsza.

Adam Bosiacki:

Chciatbym odnie$¢ si¢ do kilku spraw, ktéore Pan Profesor poruszyt.
W aspekcie bardziej generalnym, moze podam jeden tylko przyktad dotycza-
cy wojska. Oté6z musze powiedzieé, ze w tym, co Pan Profesor powiedziat,
zabrakto mi analizy resortu sitowego, jakim byly w Zwiazku Radzieckim
organy bezpieczenstwa. Zabrakto, tym bardziej ze wielokrotnie dane mi byto
rozmawiaé¢ z Panem Profesorem, czy tez stuchaé¢ Pana Profesora. Tu moze
teza bytaby taka, ze Jozef Stalin unowocze$niajac system leninowski, wpro-
wadzit owe resorty sitfowe do polityki wewnetrznej, a takze do polityki zagra-
nicznej panstwa. Wczesniej takie resorty w takim znaczeniu nie istniaty, nie
wiem, czy istniaty w jakimkolwiek panstwie. Zreszta ,resort sitowy" jest
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terminem pdzniejszym, juz chyba postalinowskim. Ale tak czy inaczej, jesli do
1926 r. Stalin nie interesowal si¢ sprawami wojskowymi, to niewatpliwie od
pierwszych juz lat swojej dziatalnos$ci politycznej interesowat sie¢ problemami
aparatu bezpieczenstwa. Tu wyptywa, na przyktad, posta¢ Henryka Jagody,
ktéra byta takim pomostem, cztowiekiem, na ktérego Stalin mégt liczyé, jedno-
cze$nie uchodzacym za starego bolszewika. W tym wzgledzie mozna zaryzyko-
wad twierdzenie, ze stalinizm byt przez to jakim$ rozwinietym leninizmem. To
znaczy, jak napisat dawny badacz George Legett w ksiazce pt. The Cheka:
czekizm stanowi ideg¢ systemu komunistycznego, ktéra wczeéniej nie istniata.
Nie istniata takze u jakobindéw, jak sie wydaje, a jesli istniata, to w stanie
szczatkowym. Nie istniata tez oczywiscie wczesdniej, bo zadna utopia u wtadzy
realizowana nie byta. W zwiazku z tym nasuwa si¢ takie pytanie: czy nie
istniata jaka$ logika represji? Taka zelazna konsekwencja logiki represji, ktéra
prowadzita do tego, ze Stalinowi nie tylko nikt zadnej teczki, jak Suworow
pisze, pod biurko z bomba nie podtozyt, jak to miato miejsce w przypadku
Adolfa Hitlera, co wynikato takze z tego, ze owe resorty po prostu byty perio-
dycznie czyszczone, co po okresie stalinowskim juz si¢ skonczyto. To jest szer-
sza teza, o ktdrej nie chciatbym teraz méwié. Michait Voslensky napisat, ze w
zwiazku ztym powstata nowoczesna nomenklatura, powiedzmy, panéw na
emeryturach, ktérzy nie obawiali sie¢ o swoje zycie, a za czasOw Stalina utrata
stanowiska réwnata sie utracie zycia i to nie z powodu sadyzmu...

P. Wieczorkiewicz:

Ostatni raz, i to krwawo, po stalinowsku, oczyszczono resort za czaséw
Chruszczowa w ramach walki z tzw. beriowszczyzna. O tym czesto sie
zapomina ...

A. Bosiacki:

Zgoda. Absolutnie zgadzam si¢ z tym, co Pan Profesor powiedziat o
strachu. Ten strach dotyczyt wojska, ale przede wszystkim byt szerzony na
polu wewngtrznym przez organy bezpieczenstwa i zwiazany z tym kult cze-
kisty, ktory chyba w jakiej$ mierze zyje do dzi§ w Rosji. O tym moze moga
co$ wigcej powiedzieé nasi rosyjscy koledzy? To nie jest juz czekista, tylko
,razwiedczyk", to jest taki cztowiek, ktdry strzeze ojczyzny.

Na koniec jeszcze jedno: polityka Stalina wobec resortéw sitowych, ktére
praktycznie Stalin stworzyt, jest taka, Zze nastepuje totalitaryzacja obu tych
struktur, ale nastepuje totalitaryzacja pod katem jednej osoby. Zastanawia-
jac sig, co by byto gdyby, pozwolg sobie powiedzieé: w roku 1941, gdy wybu-
chta wojna, nie byto juz zadnej sity opozycyjnej, nie byto juz nikogo, kto
mégtby przeciwstawié si¢ Stalinowi (by¢ moze Tuchaczewski, gdyby wtedy
zyt, czy tez ludzie jego pokroju mogliby to zrobié).

Natomiast kwestia szczegdtowa jest kwestia wojny w 1941 r. Tutaj po-
zwole sobie nie zgodzié¢ sie¢ z Panem Profesorem. By¢ moze nie znam si¢ na
sprawach wojskowych, ale czytajac Wiktora Suworowa, musze powiedzieé, ze
wiele jego argumentdw trafito mi do przekonania. Suworow m.in. pisze tak:
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.wezcie mape Zwiazku Radzieckiego i zacznijcie czytaé, ktdra armia gdzie
stacjonuje przed 22 czerwca, potem podzielcie to na jakie§ mniejsze jednostki
- ktéry putk, batalion itd. - zrdbcie sobie choragiewki i zacznijcie zaznaczad".
Ja tak doktadnie, jak Suworow pisze, nie sprawdzatem, ale potem zaczaltem
rowniez w innych zrédtach szukaé, m.in. we wspomnieniach generata Pawta
Sudoptatowa i zestawiaé jakie§ fragmentaryczne wyrywki faktycznego stanu
rzeczy. No i rzeczywisScie okazuje sig, ze przed 22 czerwca 1941 r. bardzo
wiele takich choragiewek na granicach z III Rzesza stoi. Pytanie oczywiscie
po co i czy, jak to Stalin powiedziat chyba w przemdwieniu majowym do
absolwentéw akademii wojskowej, wojna wybuchnie w 1942 r. Jeéli nato-
miast przyja¢, ze miataby wybuchnaé¢ w 1941 r., wéwczas bardzo wiele to
wyjasnia. Wyjasnia dlaczego Stalin nie bat si¢ interwencji niemieckiej, dla-
czego nie wierzyt swoim wywiadowcom, dlaczego nie przydawalt temu zadne-
go znaczenia.

P. Wieczorkiewicz:

Ktopot z Suworowem polega na tym, ze byt on kompletnym dyletantem
w sprawach wojskowych, a fakty wrecz fatszowat, aby tylko nagiaé je do swej
koncepcji.

J. Wojtkowiak:

Profesor Wieczorkiewicz podjat sprawe, ktdéra juz wczesniej tu si¢ poja-
wiata: wspotodpowiedzialnos$ci ofiar za to, ze staty si¢ ofiarami. To, ze
partia rozstrzelata si¢ sama, ze spoteczenstwo samo w znacznej mierze
napedzato te¢ maszyne terroru, jest twierdzeniem catkowicie stusznym. Pan
Profesor méwit o donosach kadry wojskowej. Znamy to od podszewki, bo
mimo niszczenia akt, co nieco ocalato, np. akta wojskowe i tych donoséw sa
setki. To, iz koledzy Tuchaczewskiego zgodzili si¢ go sadzi¢ i, co wiecej,
zgodzili si¢ uwierzy¢ w te brednie o jego zdradzie; to, ze caly szereg ludzi,
wydawatoby sie nieglupich - jak np. Kuzniecow - piszac o represjach,
twierdzi, ze oni nie mysSleli... Dopiero tapali si¢ za gtowy, kiedy doszto do
nich, do ich najblizszych przyjaciét, ktérych oni znali, o ktérych wiedzieli,
ze to zadni spiskowcy, zadni zdrajcy itd. Jest to zastanawiajace, ale zwraca
uwage, do jakiego stopnia tym ludziom w ciagu 20 lat wyprano mézgi, jak
ogromne postepy poczynita indoktrynacja, ze byto si¢ w stanie w tym mo-
mencie, nawet jeSli nie uwierzyé, to wziaé¢ aktywnie udziat w nagonkach
prowadzonych czesto na przyjacidét, krewnych, znajomych. Przyktad Pawli-
ka Morozowa, cho¢ kuriozalny, jest przyktadem na rzecz funkcjonowania
radzieckiego systemu o$wiaty i wychowania mtodziezy juz w latach 20.
Potem uptyneto jeszcze pare lat i ci ludzie wzajemnie wiedli si¢ do obozdéw,
czy tez pod $ciane i w momencie, kiedy przyszta na nich pora, nie mieli
argumentdw, sity ani mozliwo$ci, by temu si¢ przeciwstawié, bo kazdy z
nich w pewnym sensie sam to nakrecit.
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J.Sobczak:

Tylko jeden maty wtret. Jedli mowié nie o zjawiskach indywidualnych,
a o skali masowej, to oprécz strachu dodatbym jeszcze zawisé. Przeciez wy-
niszczenie tej starej kadry bolszewickiej, tej, ktéra znata Europeg itd., takze
w wojsku, oczyszczato droge awansu ogromnej rzeszy mtodych oficerow, kto-
rzy potem tez mogli podlega¢ czystkom. A ten, kto zna ZSRR, to zna jeszcze
problem wspdlnych mieszkan - ,,obszczije kwartiry"”, toalety, ,komunatki",
kuchnie. Przeciez odejscie takiego pana, ktéry dwie izby zajmowal w tym,
powiedzmy, sze$cioizbowym mieszkaniu, a inni, majac wigksze rodziny, zaj-
mowali tylko jedno pomieszczenie, to byta kolosalna rzecz. 1 szty donosy -
donosy nie na tle jakiej$ konkurencji, rywalizacji politycznej w instytucjach
pracy, a po prostu ,,donosy mieszkaniowe".

J. Wojtkowiak:

Odpowiem przywotujac dwa przyktady. Koniew wprost podobno powie-
dziat, ze czystka umozliwita to, iz on, Zukéw i inni, ktérzy potem zostali
uznani za bohateréw, zaszli tak daleko, dzigki temu, ze te ,stare pierniki”,
ktére nie znaty sig¢ na wojsku i tylko wojng domowa pamigtaty, zostaty
usunigte. I druga sprawa dotyczaca wspomnianych klopotéw bytowych.
W roku 1937, kiedy Stalin wystatl wszystkich Koreanczykéow z radzieckiego
Dalekiego Wschodu do Azji Srodkowej, to byta taska z nieba dla dziesiatkow
tysiecy ludzi, ktérzy zamieszkiwali radziecki Daleki Wschéd. Byta to tez
taska z nieba dla resortéw sitowych, ktdrych funkcjonariusze zyli tam czesto
w ,,patatkach" czy w ziemiankach, a weZcie panstwo pod uwage klimat,
i mogli nagle przeprowadzié si¢ do opuszczonych domostw, zabudowan gospo-
darczych. Dos$¢ dyskusyjna satysfakcja, ze tak naprawde nieszczg$cie innych
jest moim szczg$ciem. Koreanczycy rosyjscy opublikowali troszeczke doku-
mentacji z tym zwiazanej i widaé te¢ satysfakcje oraz cheé uczestniczenia
w beneficjach zwiazanych z cudzym nieszczgs$ciem.

B.Lukaszewicz:

Kilkakrotnie tu juz podkreélono, jak gdyby byto to czym$ nadzwyczaj-
nym, zwiazanym wytacznie ze stalinizmem, role czego$ takiego jak podtosé
ludzka. Ale przeciez w okresie Il wojny $wiatowej gestapo pracowato na
donosach i to owocnie; bezpieka réwniez pracowata na donosach. Dzisiaj
moze jest ich mniej, ale na pewno sa tez, tyle ze nie daja takiego skutku.
Podtos$¢ ludzka jest ponadsystemowa i ja do tego nie przywiazywatbym takiej
wagi. Natomiast duzo wigksza rolg przypisatbym temu, o czym wspominano
tu wielokrotnie, ale jakby mimochodem - strach. Strach zaszczepiony na
poczatku systemu, pdézniej Swietnie funkcjonuje. Spdjrzcie panstwo na Pol-
ske¢ - strach, zaszczepiony szczegdlnie w drugiej potowie 1946 r. i przed
wyborami 1947 r., p6zniej pogtebiany, funkcjonuje do 1989 r., a nawet i dzi-
siaj wystepuje w starszym pokoleniu. WeZmy pod uwage taki drobiazg -
dowody osobiste. W powszechnym obiegu funkcjonowato, ze tam sa gdzie$
jakie§ znaczki, zeby na podstawie dowodu osobistego mozna byto juz okreslié,
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kto jest kim i w razie czego aresztowadé. Strach, ktéry byt istotna cecha. Mnie
si¢ wydaje, ze najwicksza zdobycza przetomoéw polskich jest to, iz ludnos$é
stopniowo z kazdym przetomem zrzucata z siebie okowy strachu. Dlaczego
méwie o tych przetomach? Poniewaz, profesor Eisler wprawdzie zamarko-
wal, ale tej kwestii nie podjeliémy, mianowicie cezury stalinizmu. Zongluje-
my tu do$¢ swobodnie. Zatem, kiedy konczy sig stalinizm w Polsce, w Zwiaz-
ku Radzieckim? Z dyskusji wynika, ze wcale po 1956 r. nie skonczyt sig.
Zdaje sobie spraweg, iz dzisiaj nie rozejdziemy si¢ z jakim$ ostatecznym
stwierdzeniem, ale sprébujmy i t¢ kwestie¢ rozwazy¢.

H. Stronski:

Pare stow tylko. Badajac zasoby archiwéw ukrainskich z lat 30-tych
zrozumiatem, jak dziata machina represyjna NKWD na szczeblach okrego-
wych, obwodowych. Koledzy méwili, ze strach odgrywat bardzo istotna role.
Tak, byta to inzynieria spoteczna, byta to socjotechnika bez watpienia.
W ukrainskich archiwach tez znalaztem mnéstwo donoséw, np. robotnicy
zaktadu pisali o swoim naczelniku i byli usatysfakcjonowani, kiedy odniosto
to skutek. Chciatbym przynajmniej w pewnej mierze uwolni¢ Polakéw od
zarzutu, ze razem z Zydami, Lotyszami sprawowali wazne funkcje w apara-
cie bezpieczennistwa w tym czasie. Owszem, w latach 20. kiedy rzadzit Feliks
Dzierzynski, tak. Ale zadatem sobie trud i policzytem wszystkich Polakéow
senkawudzistow" na Ukrainie w latach 30. Ku wielkiemu zdziwieniu na
szczeblu okregowym znalaztem ich ,,az" dwéch (byé moze w nizszych struktu-
rach byto ich wigcej). Byt to niejaki Julian Brzozowski, pracownik aparatu
centralnego republiki i osoba, ktéra pracowata na stanowisku naczelnika
NKWD okregu kozosteniskiego w stopniu generat-majora (oni mieli swoje
stopnie specjalnie wprowadzone w latach 30.) i by¢ moze jeszcze Stanistaw
Okrdj, ktory niebawem zostal aresztowany jako szpieg polski i zgltadzony.
Natomiast wyraznie widoczna jest dominacja Zydéw. Nikita Chruszczow w
swoich wspomnieniach porusza ten temat i wyjasnia, dlaczego tylu Zydoéw
znalazto si¢ w aparacie bezpieczenstwa: ,,po prostu uznaliémy w Biurze Poli-
tycznym, ze Zydzi sa najlepszymi wykonawcami naszych poleceni, z nimi nie
ma zadnych problemoéw"...

J. Sobczak:

Byli mniej zwiazani z ukrainskim otoczeniem.

H. Stronski:

Niedawno na Ukrainie ukazata si¢ ciekawa ksiazka Czeka, GPU, NKWD
na Ukrainie. Osoby, fakty, dokumenty. Umieszczono tam spis wszystkich kie-
rownikow okregdéw i wyzej. Co si¢ okazato? Na palcach jednej reki mozna
policzyé wszystkich Ukraincow i Rosjan. Reszta to byli Zydzi. Otéz jeszcze
jedna interesujaca rzecz zwraca uwage czytelnika - w wigkszosci, a wtadci-
wie prawie wszyscy, byli to mtodziency, ktérzy ledwie przekroczyli
30. rok zycia, a juz mieli stopnie generalskie. Dostawali pigciokrotnie wyzsze
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wynagrodzenie niz wojskowi, cieszyli si¢ wielka popularnoscia spoteczen-
stwa, byli waznymi personami. Bez watpienia korzyS$ci materialne odgry-
waty tu wielka rolg. Kiedy w latach 30. wprowadzono dodatkowo nagrody
pienig¢zne, wtedy rzeczywiscie aparat ten pracowat na wielkich obrotach.
I to dostrzegt Stalin - jesienia 1938 r. stwierdzit, ze represje wymykaja si¢
spod kontroli i wéwczas zarzadzit zatrzymanie rozpedzonej ponad miarg
maszyny.

A propos wspomnianego wcze$niej kultu czekisty. Na Ukrainie byt on
podtrzymywany takze. Spoteczenstwo nie wiedziato o tych niechlubnych
dziataniach, o wielu sprawach, bo nie byto informowane. Odwrotnie — media
tworzyty kult czy propagowaty hasto: , karzacy miecz rewolucji". Poza tym w
latach 60-tych, nawet w czasach ,pieriestrojki”, a i dzisiaj organa bezpieczen-
stwa byty i sa w niewielkim tylko stopniu skorumpowane, co jest niematym
atutem w oczach spoteczenstwa.

Co do wyzwalania tym negatywnych emocji - owszem, system stalinow-
ski postuzyt si¢ tym, iz w trudnych warunkach wyzwalaja si¢ negatywne
cechy ludzi. Pamigtajmy, Ze organa bezpieczenstwa bardzo czgsto stosowaty
réznego rodzaju prowokacje. I to réwniez wplywato na efektywnos$é¢ tych
stuzb w Zwiazku Radzieckim.

J. Kostjaszow:

Profesor Wieczorkiewicz wywotat problem kultu czekisty w Zwiazku Ra-
dzieckim, ktéry miat miejsce mniej wigcej do potowy lat 80. Wygladato to
w ten sposob: istniaty organizacje, niemajace nic wspélnego z KGB czy STB,
w ktdérych poprzez partyjnych pracownikédw usitowano przeprowadzié ,,czeki-
zacje", to znaczy sprawié¢, aby ludzie do nich nalezacy byli pracownikami
sumiennymi, uczciwymi, rzetelnymi, otwartymi itd. Bardzo surowy nacisk
na ten kult potozono w okresie pieriestrojki, kiedy miato miejsce ujawnienie
przestgpstw stalinowskich. Nie sadze, aby obecnie istniat w spoteczenstwie
kult czekisty, chociaz starsze pokolenie wciaz go podtrzymuje. Natomiast dla
mtodziezy czy ludzi w $rednim wieku, w zwigzku ze zdemaskowaniem w la-
tach 80. i na poczatku lat 90. fundamentu tego kultu, wydaje mi sig, Ze jest
on obcy. Mozliwe, iz przeksztatcit si¢ w inna forme¢ - w kult ,,razwiedczyka",
patrioty ,,razwiedczyka".

P. Wieczorkiewicz:

Chciatbym nawiazaé¢ do tego, co moéwit prof. Stronski. W roku 1938
czystka zacze¢ta wymykaé si¢ Stalinowi z rak i osiagnegta taki stan, ze jej
wyhamowanie wymagato wigcej sit i czasu niz rozkrgcenie. Widaé to na
réznych ptaszczyznach - kadrowej, politycznej, wreszcie ideologicznej. Mo6-
wiac o zakresie odpowiedzialnos$ci spotecznej, zgadzam si¢ z prof. Sobcza-
kiem. To nie tylko pisanie donoséw i wznoszenie rak na zebraniach partyj-
nych, ale i Swiadomos$¢ tego, ze si¢ tg reke podnosito i - jeéli przyjdzie pora -
trzeba bedzie podnie$é ja przeciwko sobie, albowiem bolszewicy podejmuja
uchwaty jednogtoénie.
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J. Sobczak:

Wezmy jednak pod uwage, ze nie kazdy z tych ludzi zdawat sobie z spra-
we z tego, o czym my teraz wiemy, z ogromu tych represji, z catego tego
systemu.

A. Bosiacki:

To, co powiedziat Pan Profesor, kojarzy mi si¢ z teza, przytoczona przez
Abdurachmana Awtorchanowa, ktdry napisat, ze Stalin stworzyt system,
w ktérym kazdy cztowiek miat sobie moralnie co$ do zarzucenia. Na przyktad
podnoszenie rak przy ,,gtosowaniach" w sprawie kary $mierci dla uczestnikow
procesdéw politycznych, jakie miato miejsce w kazdej fabryce czy kotchozie,
miato na celu uczynienie ludzi wspdtodpowiedzialnymi za zabijanie innych.

J. Eisler:

Stuchatem z uwaga rozwazan panstwa na temat narodowosci funkcjona-
riuszy aparatu bezpieczenstwa. OczywisScie z naukowego punktu widzenia
jest wazne kto, kiedy i w jakim zakresie zdominowat ,bezpieke" w tym czy
innym panstwie, ale jednoczeénie zastanawiam si¢, czy faktycznie pochodze-
nie narodowe funkcjonariuszy miato realne znaczenie? Czy nie jest przypad-
kiem tak, ze - do pewnego stopnia - komunista nie jest ani Polakiem, ani
Rosjaninem, ani Zydem, ani Lotyszem? Jest po prostu komunista, a komu-
nizm to nie tylko przeciez ideologia, ale takze narodowo$¢, wiara, absolutnie
wszystko. Liberat, konserwatysta, socjaldemokrata moze by¢ Francuzem,
Niemcem, Rosjaninem, natomiast komunista to jest kto$ taki - powiedziat-
bym - ,bardzo integralny”. W tych aparatach bezpieczenstwa (bo przeciez
nie tylko w Zwiazku Radzieckim, ale tez w krajach wasalnych byto podobnie)
mozna wymienié¢ przynajmniej trzy kategorie ludzi, cho¢ prawdopodobnie
byto ich duzo wigcej.

Po pierwsze, byli to wiec owi ideowi komuniéci, dla ktérych niemal
wszyscy wrogowie wtadzy to po prostu nie ludzie - byli pozbawieni ,,elemen-
tu" cztowieczenstwa i stanowili jedynie ,,problem" do rozwiazania, byli czym$
(sic!), co trzeba wyeliminowaé¢. Druga kategori¢ tworzyty osoby, ktére mozna
spotkaé praktycznie w kazdej policji, w kazdym systemie, w kazdym rezimie:
sa to zwyczajni sadys$ci, kanalie, tacy, ktérzy lubia bié¢, lubia strzelaé, lubia
po prostu ,,przygrzmoci¢" komu$. Wreszcie trzecia kategoria. Wydaje si¢ mi,
ze o tych najwiecej tutaj méwiono, bo wielokrotnie byt podnoszony, zreszta
stusznie, czynnik strachu. Byli to rézni oportunisci, ludzie bezideowi, konfor-
misci, ktérzy chcieli wygodnie zy¢ - woleli mieé t¢ cudza dziatke niz jej nie
mieé, bo lepiej mieé premie niz jej nie miec, lepiej dostawacé gratyfikacje niz
nie. Sadze, ze takich grup datoby sie wyodrebnié¢ wiecej. Moze wtasdnie cie-
kawsze bytoby pdjécie tym tropem niz tropem narodowym.

W Polsce oczywi$cie stale obecny jest problem ,zazydzenia bezpieki".
Oczywiécie nie chodzi mi tu o antysemickie stereotypy, ale o catkiem powaz-
ny problem badawczy. Czyz bowiem nie byto tak, ze np. Jézef Rézanski byt
takim samym mniej wiecej Zydem, jak Stanistaw Radkiewicz Polakiem? I co
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miatoby z tego wynikaé¢? Nic. Obaj wszak byli funkcjonariuszami zbrodnicze-
go systemu. Feliks Dzierzynski, w moim przekonaniu, byt taki dobry albo
taki zty (zalezy jak kto chce na te kwestie spogladad) nie dlatego, albo nie
tylko dlatego, ze byt Polakiem. Wydaje si¢, iz decydowaty o tym jednak inne
czynniki: okre$lone predyspozycje intelektualne i moralne oraz temperament
i niektére cechy charakteru. Chociaz zgadzam si¢ z przedmdéwcami, ze z po-
znawczego punktu widzenia nie jest obojetne, ktére grupy narodowe domino-
waty wéréd oprawcdw z aparatu bezpieczenistwa. Wszelako za jeszcze waz-
niejsze uznatbym préby odpowiedzi na pytanie, dlaczego byto tam tylu i tylu
Lotyszéw, tylu i tylu Rosjan, tylu i tylu Polakéw, Zydéw, Niemcdw itd.

Wydaje mi sie¢ jednak, ze powinni$émy tu szukaé raczej innych kluczy.
Nie wiem, czy jednym z mozliwych nie jest przypadkiem klucz socjalny. Czy
nie byli to w bardzo duzym stopniu ludzie z nizin spotecznych. Czasem
mozna ustyszeé: to fornale szli do ,,bezpieki". Ale i tutaj trzeba zachowad
daleko idaca ostroznosé, skoro np. kawrientij Beria byt doskonatym znawca
literatury francuskiej, czytal poezje, byl erudyta, na wielu zagranicznych
gosciach robit wrazenie cztowieka o wybitnej kulturze. Na pewno wiec nie
jest to takie proste, ale chyba warto zasygnalizowaé¢ sam problem i wspdlnie
zastanowi¢ sie nad nim.

P. Wieczorkiewicz:
Nie do konca zrozumieliSmy si¢. To nie wszystko jedno w odbiorze spo-
tecznym. Je$li bit Radkiewicz - to bit Polak, ,,swéj", jesli bit Rézanski - to bit

Zyd, ,obcy".
J. Eisler:

Zgoda. Odbidr spoteczny jest tu bardzo istotny.

P. Wieczorkiewicz:

Jest kwestia, ktora zestawiajac rachunek krzywd w bilansie stosunkow
polsko-sowieckich, pomijamy. Przemilczamy, ze Stalin traktowat po roku 1939
Polakéw jako swoich poddanych. Nie mordowat ich dlatego, ze sa Polakami,
ale dlatego, ze byli sowieckimi obywatelami i stosuja si¢ do nich sowieckie
normy i obyczaj. Podobnie Mongotéw, Koreanczykdow i wszystkich innych.

J. Sobczak:

Podzielam teze profesora Eislera, ze narodowo$¢ nie odgrywata tu wigk-
szej roli. Innymi stowy, Profesor zaprotestowat przeciw tezie, ktéra w uprosz-
czeniu tu i 6wdzie wyraza si¢ stowami: Zydzi zafundowali nam komunizm
i Zydzi go zniszczyli. Natomiast nie mégtbym zgodzié¢ si¢ ze zdaniem, ktére tu
tez padto (by¢é moze byto przejezyczeniem), iz komuni$ci nie mieli poczucia
narodowosci. Wydaje sie raczej, ze byli ré6zni komunisci. Dla wielu, zwtaszcza
dziataczy PZPR, swiadomos$¢ narodowa i poczucie patriotyzmu miato ogromne
znaczenie, w szczegdlnos$ci emocjonalne, ale byli takze kosmopolityczni ko-
minternowcy, do ktérych taki sad rzeczywiscie moze si¢ odnosic.
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Bytem przez pieé lat na przedtuzonej aspiranturze w Moskwie, w Uni-
wersytecie im. Lomonosowa. Spotkatem si¢ tam z wieloma mtodymi komu-
nistami réznych narodéw, m.in. wtoskimi, francuskimi i innymi. A dziato
sie to w 1956 r., gdy przezywaliSmy silnie polski paZdziernik, swoista pol-
skq rewolucje, odrodzenie postaw patriotycznych, byliSmy dumni z tego, ze
jesteémy Polakami. Po drugie, przezywaliSmy wszyscy silnie Wegry, dra-
mat Budapesztu. ObserwowaliS§my zachowania studentéw z réznych krajéw
(wtoscy, co ciekawe, byli nb. najbardziej dogmatyczni). Nie spotkatem sig
woéwczas z ani jednym wypadkiem, by kto$§ nie podkres$lat w rozmowach
swojej tozsamosci narodowej, ze jest np. Wtochem czy Francuzem i z tego
wtadnie wyptywaty jego osobiste odczucia i opinie. Je$li chodzi natomiast
o mniej lub bardziej mtodych gospodarzy, Rosjan, to zauwazalna byta wyra-
ziscie takze ich rosyjskos$é¢, ich pretensje do monopolu na racje, na wyjatko-
we potozenie, do patrzenia z géry na komunistéw z innych krajéw jako
mniej dojrzatych. Wdéwczas to zauwazytem w rozmowie, ze jeSli sie¢ poskro-
bie mocniej dowolnego z nich, to z kazdego predzej czy pdzniej wypetznie
wielkoruski nacjonalista, wyptynie pojmowanie komunizmu jako swoistej
internacjonalizacji dawnych wielkoruskich celéw i dazen. Stwierdzitem na-
wet w rozmowie, iz doczekamy sie czaséw, gdy Rosja stanie sie kiedy$
najbardziej antykomunistycznym krajem. Bylo to odczucie moze przesadne,
ale zawierajace jaka$ cze$é prawdy.

J. Kostjaszow:
Propaganda ideologiczna w okresie poZnego stalinizmu (na przy-
ktladzie Obwodu Kaliningradzkiego)

B mocnennue roabl xku3Hu CranmHa (1945-1953) mpeosmorudeckasi pabora mMmesa
OYEeHb CJIIOXHYIO, TPOMO3AKYI0 cTpYKTYypy. B KanuHnuHrpaackoit o6jiactu ofTHOBpeMEeHHO
dbyHkuuMoHUpoBaio 28 ¢opM BeleHUsT TMpolaraHiabl, KOTOpPble OXBaThIBaJlul BCeE
HaceJIeHUe, BKIIoYasl yJyalluxcs IKOJI, IEHCUOHEPOB U JIOMOXO035IEK.

Husireit, caMoif MacCcOBOM CTYMEHBIO ObLIM KPYKKM ITOJIUTHYECKOM ydyeObl. OHU
CYyLIIECTBOBAJIM Ha BCEX MNMPEANPUSITUSIX, OPraHU3ALMIX U MOAPA3NEJSUIUCh HA TPU BUAA
B 3aBUCUMOCTH OT YPOBHSI MOATOTOBKHM.

Jnsg caMbIX MajJOTPaMOTHBIX CO3[aBaJUCh KPYXKHU MO HU3ydYeHUIO Ouorpaduu
ToBapuma CrajliuHa, TporpamMma OblIa paccyuTaHa Ha oauH rox. s Gousee
00pa30BaHHBIX JEHCTBOBAJIU KPYyXKM Mo m3ydyeHUo «Kparkoro kypca ucropuum BKII
(60)». DTy TOHEHBKYI KHWXEUYKY HalIo ObIJIO M3ydaThb 4deTbipe ropa. [lepBast cTyrmeHb -
IBa roma, B TEYEHHE KOTOPBIX TeKCT «KpaTkKoro kKypca» KOHCIIEKTHPOBAJCS
U TepecKa3bIBaJICsl; Ha TJIaBy OTBOAMJIOCH TPU 3aHsATUsI. BTOpast CTyleHb «ITOBBIIIIEHHOTO
TUMa» TMpearnojarajia MOBTOPHOE M3ydeHME TeKCTa, HO yXe C MpUBJIEYeHUEM paboT
KJIaCCUKOB MapkcuzMa-jeHuHu3Ma. [ToMrUMO 3TOro, B KaXJAOM TPYJIOBOM KOJUIEKTHUBE
NPOBOAUIIUCH €XEeHeAebHbIE MOJIUTUHGOPMALIUN.

Kpome kpykKOB Mo MecTy pabOTbl, MOUYTH B KaXXJOM HaCEJIEHHOM MYyHKTE MMeJach
MoJIUTUYECKasl LIKOJAa, Kyla ydyalluecs HAIpaBIsUIMCh C MPEANPUSITANA U YYPEXKISHUN.
B xoniie 40-x romoB B oGiactu nevictBoBaio 370 Takmx IIKoj. Jlagee ciaemoBanu
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paiioHHbBIE W TOPOJCKHWE IIKOJbl MOJUTUYECKOW ydyeObl, a BCIO CHUCTEMY BeHYAl
00JIaCTHOUW YHWBEPCUTET MapKCHU3Ma-JICHUHU3MA.

Jnsi OTHENbHBIX COLMAIBHBIX W MPOGheCCUOHATbHBIX TPYMIT CYIIECTBOBAJIN CBOM
GopMBI MIEOTOTUYECKOTO BOCHUTAHMS: CEMUHAPhl WHTEJUIMTEHIIUM, KypChbl aruTatopos,
IIKOJIBI TTAPTUMNHO-XO031MCTBEHHOTO aKTWUBa, IIKOJIBI NMPOdCO30B, IMOCTOSIHHO
NEeWCTBYIOIINE HaydHO-TIpaKTUUYecKue KoHpepeHMu u apyrue. Te, KTO HUTAE HE y4WIICS,
IIOJDKHBI ObUTM M3y4aTh ITOJIMTTPAMOTY CaMOCTOSITEJIbHO. VIM BBIIABalUCh CleLMAIbHbIE
KHIDKKWA, B KOTOPBIX OHM [OJKHBI OBUIM 3alUChIBaTh TMPOWIEHHBIN MaTepual, 4YTOOBI
YieHbl MapTUAHBIX KOMUTETOB MOIIM UX B JI0Goe BpeMsi TpoBeputTb. MopM BeneHUs
npornaraHabl ObUIO TaK MHOTO, YTO Jaxke OTBETCTBEHHBbIE MapTUHHBIE PAaOOTHUKM BCE
BpeMsl TIyTaJIMCh B UX HA3BaHUSIX U CTYIMEHSX.

Bce »Ti MIKOIBI M KPYXKKU TOJKHBI OBUTM paboOTaTh C PETyISIPHOCTBIO OT OAHOTO
pa3a B Heneimo no | paza B mecsu. [lpudyeM 3aHsTUSI, KaK NPaBUIO, MTPOBOAUINCH
B paboyee BpeMsi, TaK KaK BCE MOIBITKM COOUpPATh JIIOAEW Mocjae paboThl HEU3MEHHO
TMPOBAJIMBAIUCH.

Tlponaranma compoBoXaaja JIoAeid NMpU MPOBEAEHUU BCEX MAaCCOBBIX U KYJIbTYPHBIX
MepomnpusiTuii. B KuWHOTeaTpax Tiepel XyIOXECTBEHHBIM (HUIBMOM 00s3aTeIbHO
IEeMOHCTPUPOBAIUCh TMOJUTHUYECKHUE OO0O3peHUST WIM NpOoIaraHIUCTCKUE
IOKYMEHTaJIbHbIe (DWIBMBI, TIepell KOHIEPTAMU apTUCTOB - YUTAIUCh JeKuuu u T. m. K
Hayainy 50-x romoB B oOjacTu OblIa TpoOBeleHa CIUIOIIHAas paauoduKalusi, U TOYTU
B KaxXJOi KBapTupe OblJIa YCTaHOBJIEHa paaMoTodykKa C OTHOW oduumarbHOW
nporpamMMoii, Kotopas Bellaja C yTpa W 10 HOYU. [l MHOTMX KaTreropuii paGOTHUKOB
00s13aTeNIbHOM ObLIa MOAMUCKA Ha ra3eThl Y KypHAIbl MACOJIOTMYECKOUM HAIpaBIIEeHHOCTH.

Bonblioe BHMMaHWE YAENSUIOCh HAIJISITHOM arutaluu: Bcsi 00JacTh ObLIa ITOKPBITA
TutakataMu ¥ Jio3yHramu. Kcratu, 3To ObLTa MOCTOSIHHAs TOJIOBHAsI OOJIb JUTS MAapTUIHBIX
pabOTHUKOB, TaK KakK JIO3YHTM BCE BpPEMsl <«HCIIPABISUIMCH» HAXOMUYUBBIMU TIpakIaHaMMU.
TTocpencTtBoM cTUpaHUsT WM OOMHUCBIBAHUS OTHENIBHBIX OYKB CMBICI TIPU3BIBOB 4YacTO
MEHsUICSI Ha MIPSIMO TIPOTUBOTTOJIOXKHBIA.

Ha kaxnoM mpennpusiTuv, B KaXJOM HaceJICHHOM ITYHKTe CyIlecTBOBaJin «Jlocku
noyera», KOTOpble, MO OOpPa3HOMY BBIPaXEHUIO OMTHOTO MapTUHHOro paboTHUKA,
«HallOMWHAJIM HaArpoObsi», a TakKXke JJOCKM TPYOOBBIX T[OKa3aresiell, BbIBEIINBAJINUCh
MOPTPETHI BOXIE, CTEHHBIE Ta3eThl, «MOJHUU», «00€BbIe TUCTKU» U T. 1.

YpesBbluailHO MacliTabHOI Oblia JIeKLIMOHHAasl IpornaraHga. B oGsactu paGortan
OTPOMHBIM 1UTAT JeKTOopoB: ['pymra rnpu obkome mnaptuu, OOJIACTHOE JIEKTOPCKOE OI0po
1 OOGILIECTBO MO PACIPOCTPAHEHUIO TTOJIUTUYECKUX U HAydHBIX 3HAHUI (Bcero 6ojiee OByX
TBICSAY JIEKTOpOB). OO6lIee KOIMYECTBO IPOYMUTAHHBIX JIEKLUMI HU3MEpPsIOCch AeCsITKaMU
TBICSIY B TOHA. Tpyan JIEKTOPOB XOPOIIO OIUIAYMBAJICS M3 MAPpTUWHOW W TOCYHapCTBEHHOM
Kacchel. 1T yacTM WHTEJUIMTeHIMK, PaOOTHUKOB TMApTUIHOIO arapara 3TO ObLIT BaXKHBIA
UCTOYHUK JTOXO0/a, WHOTAA MPEeBbIIIAIIINN o(pUINaTbHYIO 3apaboTHYIO TUIaTy.

IIlpumMepHOo nBa-Tpu pasza B TojJ MO 0O6JAaCTHM TIPOKATHIBAJIUCh IIYMHBIE
UIEO0JIOTUYeCKe KaMITaHWM, KOTJa Ha BCeX MPEeAIPUSTUSIX MPOBOAWIUCH MHOTOJIOIHbBIE
MUTHHTA U BaXHO OBLJIO HOCTUYh 3MOIMOHAIBbHOTO Hakaia. CTapT K TaKUM KaMITaHUSIM
Bcerna nmaBaja MocCKBa, a MOBOIbI OBUIM caMble pas3iudHbie: TocTaHoBiaeHue LK,
ouepeTHOU snoxaibHbIN Tpyd CramuHa, OCYXIEHUE PErpecCUuil MPOTUB KOMMYHHUCTOB
B IPYTUX CTpaHaX WIA pa3objayeHue IITMHUOHOB U BparoB Hapoma y cebsi qoma.
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[lepBasi Takasi KaMmITaHWsI Ha Tepputopuu ObiBIIeidr BoctouHoii [lpyccuu mpunuiachk
Ha ITOpy MacCcoOBOTO 3aceieHust 06jacTu oceHblo 1946 r. Kak pa3 B MOMEHT OpraHU3alluu
MEepBBIX KOJXO30B HaKaTWa odepelHasi MIeoJIoTMYecKasi BOJIHAa C BeChbMa HEOXUIaHHOM
TeMOIi, KOoTopas BBITJIsIIeNIa OOHENb3sl HeJielmoil Ha ¢GoHe mnpodjeM, C KOTOPBIMH
CTOJIKHYJIUCH TIepeceieHIIbl. JIIoeil TOJIbKO UTO TIPUBE3IM Ha 3IIeJIOHAaX, UM HaIo OBLIO
KaK-TO YCTpamBaThCsl IO HACTYIUICHUSI 3UMbI, HaliTU cebe IpoluTaHue, Bedb B 00JacTH
HaYMHAaJICS CUJIbHEMIIUUN rojio. A UM, BMECTE CO BCell CTpaHOIi, Hago OblJIO 00CyXaaTh
orBeThl CraimHa Ha Bompockl razetel ,,Canmm Taiime". ITpOTOKOIBI KOJXO3HBIX
cobpaHuii 060TaTUINCh ITOCTAHOBJICHUSIMU CJEAylolllero comepXxaHwus: ,,OTBeTHI
T. CTaiiHa MOCKOBCKOMY KoppecrnoHaeHTy COHIe/Ib TeiiMC 0100pUTh".

TekcT ¢ HEOONBITMMU BapHaIlUSIMU TTOBTOPSIJICS OT COOpaHUsI K COOpaHUIO, U TOJIBKO
B KoJixo3e ,,[Iporpecc"” ydacTHUKM cOOpaHUsi, BUIMMO, BIOXHOBJIICHHBIE MMPUCYTCTBUEM
npeacTaBUTENsI paifoHa T. byOHOBa, BbIcKazaluch Oojee MoApoOHO. ,, OTBETHI TOB.
CranuHa, - TOBOPUJIOCH B MOCTAaHOBJIICHUU, - SIBISIOTCS €AWHCTBEHHBIM, OOOIPSIOMIUM
3asiBJICHEM HO BHEIIHEU ITOJUTUKE, CIECJaHHBIM COIO3HBIM TOCYIAapCTBEHHBIM JesTelIeM
B TeUYEHUWE Toja, ITPONIEAIIero CO BpeMEeHU OKOHYaHWs BOWHBI. OTBeThl TOB. CrajmHa
naad HaM HOBYIO YBEPEHHOCTH B JEJIO Halleil MmobGeabl, KOTOpble BIOXHOBJISIOT Hac Ha
HOBbIE MOABUTU".

[MocnemHsis u camasi IIIyMHasi, caMasi WCTepUYHas KaMITaHUs TIpUIIJIaCh Ha
nociaeaHue Mecsaubl ku3Hu CranuHa. 13 guBaps 1953 r. TACC pacrnpocTpaHUIIO
uHdboOpMalMio O Bpavax-youiiliax, >XepTBaMU KOTOPBIX SIKOOBI crtaiu 2KmaHOB U
[Ilep6akoB M KOTOpPbI€ TOTOBMJIM TMOKYIISHUS Ha JAPYTUX BUIHBIX TOCYJapCTBEHHBIX
neareneii. Ha cnenmyrommii Xke neHb ObUIO0 mpoBemeHo 4680 uwmrtok, 3500 Gecem, 850
coOpaHU W MUTUHTOB. B OBIBIIEeM OGJIACTHOM IIapTUHWHOM apxuBe COXPaHWJIHUCH
HECKOJIBKO TOMOB C IIPOTOKOJIAMU U PE30TIOLUSIMU 3TUX MUTHUHTOB.

Bce BBICTYIUICHUSI CTPOMJIMCH IO ogHOU cxeme. CHauvajla opaTopbl TpeGOBaIU IS
Bpauyeu-oTpaBUTEJIEl CMEPTHOMW Ka3HU, IPUYEM COPEBHOBAJUCH APYr C JOAPYrom
B M300pEeTEeHUUN KOHKPETHOTO cITocoba ymMmepTBiaeHUs. EciM OnrH TOBOPWJI - pacCcTpeisiTh,
TO ApPYroii BBICTyIIal 3a MoBelneHue. OCOOEHHYIO XECTOKOCTh ITOYEMY-TO IPOSIBISLIA
xeHmKUHB. ToBapuin IllumkuHa, HanpuMmep, 3agBuia: «C TakKUMHU 3JI0IEIMHU
LHepeMOHUThCS Hedero. [ToBecuTh ux, a porokapTouku otnpasuTh B CIII A». PaGoTHuia
HukutnHa nonuia emle ganblie: «IlocaauTh MX B KJIETKM U BO3UTh IO BCEM Tropojam
M KOJIX03aM U TTOKa3blBaTh OAHIUTOB-YYEHBIX BCEM PYCCKUM JIIOISIM KakK 3Bepeil B obpase
qeJIoBeKa».

Ve Ha BTOpOW NeHb KaMIaHus NpuoOpeia aHTUCEeMUTCKUU Xapakrtep (dbamumuun
apecTOBAaHHBIX Bpadeil ObLIM 1O OOJIbIeil JyacTu eBpelickumu). OpaTopbl Ha MUTHHTaxX
CTaJlu TIpeajaraTb, YTOOBI «BCEX €BPEEB C OTBETCTBEHHBIX IMOCTOB CHSITh», YTO <«BCEX
eBpeeB HaJ0 COCJIaTh B OTHAJ€HHBIE MECTa», UTO «C HUMMU Had0 MOCTYIIUTh TaK Xe, KakK
C KPBIMCKMMM TaTapaMHW», 4TO «MX Hago AeMOOWJIM30BaTh U3 apMUW» U NaXKe «CTEPETh
c auia 3emun». Cymss Mo HOKYMEHTaM, 3TO pa3kKuWraHWe HalMOHaJIbHOW pPO3HU HE
BCTpEYaJIO0 aKTUBHOTO ITPOTUBOMIEMCTBUS CO CTOPOHBI MAPTUNHBIX PAOOTHUKOB.

Ha MUTMHTax 0Co6eHHO yCepIACTBOBAJIIM MEOUIIMHCKUE PAaOOTHUKU. A HaITyraHHBIA
KOJUISKTUB OJHOW arTeKu Ja)Ke IPUHSJI TOPXECTBEHHOE 0053aTeIbCTBO «YJYUYIIUTh
KayeCcTBO IIPUTOTOBJIICHUST JIEKApPCTB», KaK OYATO 1O 3TOTO OHM CMEIIWBaJIXd B CBOMX

MHKCTypax M IMOPOIIKax, 4YTO IMOoIaaajao oI pyKy.
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HMHuTepecHo, uTo TakuMu ke ¢opMaMu TIpornaraHabl ObLJIO OXBAauyeHO U HEMEIKOe
HaceJIeHUe, OcCTaBllieecsi Ha TEeppUTOpUU oOjacTu Tocyie BOWHBI. Kpaeonormyeckas
paboTa Bejach 4epe3 TaK Ha3blBaeMble HEMELKMUE KIIyObl, KOTOpble ObUIM OPraHU30BaHbI
B KaxmoMm paiioHe. Kak mpaBuwio, Jo6oe MeponpusThe HaYMHaIOCh (HaAO OTIaTh
JIOJIKHOE YYBCTBY IOMOpa OpPraHu3aTopoB!) ¢ UCHOJHEHUs] TpaypHOro Mmapiina berxoBeHa.
3arem ciegoBajia jeknusi Ha Temy «IIpomecc B HiopHOGepre» wm «Benmmkas mobGena
COBETCKOTO Hapona». [loToMm cobpaBuimecss B 3aje IOJKHBI ObUIM XOPOM pa3yyuBaTh
KaKyl-HUOYIb COBETCKYIO MecHIO («XO0poIllIo B CTpaHe COBETCKOM XUTh!» mwm «lllupoka
cTpaHa MoOs poaHasi»). KyJbTypHas mporpamMMa BKITIOYAIa TAKXKE «TPOMKHE YUTKHU» IJIaB
pomaHa Makcuma ['opbkoro «MaTb». A B KOHIIE IEMOHCTPUPOBAICS NOKYMEHTAIbHBIN
dwibM, HanpuMep, TMoOA TaKuM Ha3BaHueM: «Damu3M - 37elInuii Bpar 4eJioBeYecTBa».
IMporpamMma 3aBepliajiach MOBTOPHBIM MCIIOJTHEHWEM TpAaypHBIX Maplleil HeMelKux
KOMITO3UTOPOB.

Hackonbko ke addekTuBHa OblIa BCS 3Ta MporaraHaucTckasi padbora, Ha KOTOPYIO
3aTpayrBaJIOCh CTOJIBKO CWJI, BpEMEHU, AeHer?

Eciu roBopuTh O comepxkaTeJbHOUW CTOPOHE Jejia - TO OHO OBbIJIO OJIM3KO K HYIIO.
Mo otyeraM BBIXOIMJIO, YTO BCE B3pPOCIIOE HaceJieHWe 00JIacTu 4yTh JIM HE C yTpa H0
Beuepa 3aHSATO M3yYeHUEM IPOU3BEIeHUI MapKcusma-jJieHuHu3Ma. Ho korma mpoxomaviun
HEOXWIaHHbIE TTPOBEPKU, KapTUHA PAa3UTEIbHO U3MEHsIach. AGCOIOTHOE OOJBITUHCTBO
BCEX BTUX KPYXXKOB U IIKOJ CYIIECTBOBAJIO TOJILKO Ha OyMare, a TaM TIe 3aHSITUs Bpems
OT BpPEMEHM MMPOBOAWINCH - MPOBEPSIONINE CIBIIIAIA TaKOe, YTO XBaTAJIKCh 3a TOJIOBY.
IMokazaresbHO B 3TOU CBSI3W, YTO HU B OAHOM KPYXKE MOJTUTYy4eOBbl pa3HBIX CTENeHEM
n3zydyeHne «KpaTkoro Kypca» He TPOJBUTAIIOCH Jajbliie BTOPOW WIM TpPEeThbell TIJaBbl.
AKTBI TIDOBEpPOK, a WX B MapTUMHOM apXMBE COXPAHUJIOCh HECKOJIbKO COTEH,
MOKa3bIBAIOT, UTO BCSI TpOMNaraHAMCTCKash paborta Obuta (HOpPMaIbHOI, SIBISUIACH CBOETO
pola puTyajioM. A TpoMo3IKas MpolaraHAUCTCKas MalllMHa paboTana Bpoae Obl
BxoJyiocTylo. CylniecTBOBajJio JBe MNapajUieJibHble >XWU3HU: peajbHass W BUPTyaIbHasl
WUIe0I0TnYecKasi, KOTopble HUKaK He Iepecekainch. Torma 3auem?

PasMbllisist Ham 3TUM BOTIPOCOM, TIPUXOMUIIb K BBIBOAY, UTO 3Ta IyCTasi, Ha TEPBbIA
B3I, TpoMaraHia MMela BaXHYI COLMAIbHYIO (GYyHKIMWIO. BOJBIIMHCTBO JIIOAel OHa
n30aBsIa OT HEOOXOIMMOCTU 3ayMBIBaThCSI O CYTU W CMBICJIE TTPOUCXOSIIETr0 BOKPYT,
CaMOCTOSITEJIbHO OCMBICIIMBATh OKPYKAWIIYIO OEUCTBUTEIBHOCTh. Y MEHBIIMHCTBA
oburectBa (momeit o6pa3oBaHHBIX, WHTE/JIEKTyaJlbHO pPa3BUTBIX) 3Ta MpoliaraHua
U yJyacTue B Heil BOCITUTHIBAJIO NBOEMBIC/IVIE U, B KOHEYHOM cueTe, KoHGopMmusm. [Ipyrumu
cioBaMM, paboTa MPOTAraHAMCTCKOTO armapara Obljla BaXHEWIIUM 3JIeMEHTOM
COXpaHEHUs TIOJIUTUYECKOTO peXuMa, BOCIUTAHUS JIOSUIBHOCTU TpPaXIaH K TapTUn
U TOCYIapCTRBY.

A. Bosiacki:

System ustrojowo-prawny w okresie stalinizmu

Jest to temat bardzo szeroki i referujac go pozwole sobie odnies$é sie
réwniez do kilku wczeé$niejszych wypowiedzi, od referatu profesora Jerzego
Eislera zaczawszy, wypowiedzi, z ktérymi prawie w zupetnosci sie zgadzam.
Bedzie to niekiedy powielenie pewnych rzeczy. Otéz je$li chodzi o problematy-
ke stalinizmu, w zasadzie dobrze bytoby zdefiniowaé samo pojecie jako takie -
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a to zadanie bardzo trudne. Na pewno nie bedzie to definicja wyczerpujaca,
ale nie bedzie tez definicja za szeroka, bo chciatbym skupié¢ si¢ na tematyce
ustréj o wo-prawnej. Dane mi byto napisaé¢ takie hasto w encyklopedii -
wtadnie ,,stalinizm" i z tego wzgledu zastanawiatem si¢ nad tym hastem, na
ile mogtem, bardzo powaznie. W polskiej literaturze, z tego co mi wiadomo,
termin nie do konca zostat zdefiniowany. Prawdopodobnie powinnidmy zde-
finiowa¢ stalinizm jako system ustrojowo-polityczny. Termin ustrojowo-po-
lityczny w jakiej§ mierze zaweza pojecie stalinizmu, ktdry obecny jest réw-
niez poza systemem ustrojowo-politycznym - wspomne¢ np. o kulturze. Tak
czy inaczej jest to system, ktory wlasnie w ustroju politycznym niejako
dominuje. I jest to system, ktéry dominuje takze, ale nie tylko, w systemie
prawnym. Moim zdaniem, tutaj pozwole sobie uzy¢ sformutowania profeso-
ra Sobczaka, system stalinowski stanowi zjawisko unikalne i, to jest juz
méj wtret, stanowi zjawisko catosciowe. Kiedy$ pojechatem na ,wycieczke"
do Charkowa, gdzie otwierany byt cmentarz oficero6w polskich z obozu
w Starobielsku. Wracali§my autokarem z Charkowa i co pewien czas nasi
ukrainscy koledzy pokazywali nam inne , Katynie", gdzies po drodze. Roz-
mys$latem nad tym, ze kto§ co$ podobnego musiat zaplanowaé, tzn. kto$
musiat grzebanie ofiar wymys$li¢ w sposéb wtasnie taki. I tu hipoteza jest
taka, ze wymys$lit Josif Wissarionowicz Stalin - w czasach Lenina w taki
sposéb ofiar nie grzebano. Je$li przyjrzeé¢ sie¢ problematyce stalinizmu
w réznych dziedzinach, to, moim zdaniem, okazuje si¢, ze system zostat
zaplanowany tak wtadnie doktadnie. Nalezatoby prébowaé periodyzowad
tego typu system. Profesor Stronski moéwit, ze stalinizm przypada na lata
1929-1953. Dlaczego 1929? Dlatego ze wyeliminowano wtedy ostatnia opo-
zycje instytucjonalna w tonie partii, czyli opozycje bucharinowska. Dlacze-
go 1953? Poniewaz Stalin wtedy umiera i potem stalinizmu czystego juz nie
ma. Moim zdaniem takie cezury wyznaczaja lata 1926-1956. Data po-
czatkowa jest tu czas, w ktorym Stalin uzyskuje petni¢ wladzy, data konco-
wa jest rok, kiedy oficjalnie ze stalinizmem zerwano. Kwestia - co zostato
ze stalinizmu - jest odrebna kwestia. Stosunkowo wiele z tego ustroju
pozostato, ale nie byt to juz stalinizm w sensie czystym: nie byto w nim,
chociazby, ludobdjstwa na taka skale, jak poprzednio, nie byto czystek,
w ktorych utrata stanowiska pociagata za soba utrate zycia (po to, aby
niezadowolony cztowiek nie mégt byé zarzewiem opozycji), czystki takiego
wtadnie typu nie przebiegaty w organach partyjnych, organach bezpieczen-
stwa i innych.

Stalinizm jako taki zostat stworzony przez jednego cztowieka, oczywi-
dcie juz za jego zycia. Systemoéw takich wyszczegdlnia sie¢ w naukach poli-
tycznych wszak bardzo wiele, np. frankizm, peronizm, maoizm, leninizm.
Niewatpliwie stalinizm jest jednym 2z takich ,, wodzowskich" systeméw. To
co$ innego niz np. system pitsudczykowski, poniewaz ten opiera si¢ na
autorytecie. Autorytecie, ktdéry bierze sie¢ nie z przemocy, nie z jakiej$ socjo-
techniki...
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P. Wieczorkiewicz:
A zamach majowy to nie przemoc?

A. Bosiacki:

Oczywiscie, ale wczeéniej Marszatek posiadat pewien autorytet, a Josif
Stalin - przynajmniej w partii - nie. Gdyby pokusi¢ si¢ o periodyzacje tego
okresu, to nalezaloby wziaé¢ pod uwageg lata 1926-1956, a wigc stalinizm
czysty, przy czym przy roku 1926 nalezatoby postawi¢ znak zapytania. Dla-
czego zatem wychodze¢ od roku 1926? Poniewaz wtedy Stalin eliminuje opo-
zycje Zinowiewa i moze juz pozwolié¢ sobie na bardzo duzo. Nastepuja wraz
z tym rowniez inne wydarzenia: rozpoczyna si¢ tzw. druga kodyfikacja prawa
w Zwiazku Radzieckim. Tworzy sie nowy kodeks karny, w ktérym pojawia
si¢ stynny artykut 58, proponujacy bardzo szerokie ujgcie tzw. przestepstw
kontrrewolucyjnych. Wczeéniej ten termin tez istniat, ale nie w tak szerokim
znaczeniu. Moze wspomne chociazby artykut 58 ze znaczkiem 4: Pomoc oka-
zywana miedzynarodowej buriuazji. Jak pisze Aleksander Sotzenicyn, czto-
wiek czyta w kotchozie taki artykut i zastanawia si¢, do kogo moze si¢ to
odnosi¢? Potem okazuje si¢, ze do niego samego. W tym przypadku pojawia
si¢ pewnego rodzaju nadbudowa prawna, ktdra wczeéniej istnieje, ale nie
w takiej formie. Od roku 1928 pojawia si¢ inny system zarzadzania gospo-
darka. Konkludujac owe generalia: jest to wtasnie stalinizm czysty, jak
stwierdzit dr Jakub Wojtkowiak, system pojmowany modelowo. Stalinizm,
w ktérym nastepuje stworzenie pewnego rodzaju zjawiska unikalnego, jakie
wczeéniej, powiedzmy, istniato, ale nieco inaczej.

Jak wyglada ustrdj stalinowski pod wzgledem prawnym? Bardzo cieka-
wie, poniewaz przezywat pewnego rodzaju ewolucje. Ewolucje od organdéw
rewolucyjnych do organdéw juz zupetnie nierewolucyjnych, jednoosobowych
wczasach stalinizmu dojrzatego. Bardzo ciekawie wyglada np. ewolucja in-
stytucji radzieckiej wtadzy wykonawczej. Do 1936 r. istnieje organ (na pod-
stawie konstytucji z 1918, a potem 1924 r.), jakim jest Wszechrosyjski Zjazd
Rad. W 1918 r. najpierw, jeszcze przed uchwaleniem konstytucji, rad delega-
tow robotniczych, zotnierskich, kozackich itd., potem réwniez chtopskich, bo
te zjazdy obradowaty oddzielnie. Jest to instytucja par excellence rewolucyj-
na. Zjezdzali do niej delegaci z catego Zwiazku Radzieckiego...

J. Sobczak:

...pachnacy machorka i potem.

A. Bosiacki:

Jak pisat we wspomnieniach Wtadimir Bukowski, od samego poczatku
ZSRR w systemie uczestniczyli wszyscy, czyli gérnicy, hutnicy, murarze, kole-
jarze, dojarki i hodowcy reniferéw. Wtasnie w taki sposdb. Byt to model
rewolucyjnej utopii, wymarzonej demokracji, za ktorym tesknity cate pokole-
nia. Cytowany Bukowski pisat, ze gdy on w wigzieniu tworzyt jaka$ petycje,
to potem w ,,Prawdzie" ogtaszano, iz wszyscy ja krytykuja. I byta to wtasnie
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krytyka od dojarek i hodowcdow reniferéw, ktérzy pisali, ze absolutnie nie
zgadzaja si¢ z tym, co Bukowski pisze i nalezy takiego cztowieka trzymad
w izolacji.

A zatem istnieje zjazd, ktérego Stalin w zasadzie nie pochwala. Jest to
instytucja - fikcja prawna. Zjazd wytania Wszechrosyjski Centralny Komitet
Wykonawczy, ktéry na mocy konstytucji stalinowskiej roku 1936 jako zjazd,
a nie WCIK, przestaje istnie¢. WCIK zaczyna petnié rol¢ jedynego parlamen-
tu, a faktycznie role taka zaczyna petnié przewodniczacy WCIK. Z prawnego
punktu widzenia innowacja takiego systemu jest stworzenie obrad parla-
mentu na sesjach. Parlament obraduje zawsze dwa razy w roku, a w migdzy-
czasie rol¢ ustawodawcy spetnia prezydium WCIK, czy tez jednoosobowo
przewodniczacy prezydium WCIK (od 1936 r. - Rady Najwyzszej). To ozna-
cza, ze przyjmowanie ustaw zaczyna funkcjonowaé bez zadnego ,,problemu”,
poniewaz jedna osoba jest w stanie ustawe taka ,,uchwalié¢"”, tj. podpisaé. Po
uzyskaniu podpisu ustawa wchodzi w zycie.

Termin ,parlamentaryzm"” w Zwiazku Radzieckim mozna by ujaé¢ na-
prawde w duzy cudzystéow. W ZSRR zawsze wtadza wykonawcza, a nie
wtadza ustawodawcza, byta pionem, ktdory skupiat rzeczywista wtadze.
Wtadza wykonawcza to pierwotnie Rada Komisarzy Ludowych. Do 1946 r.
istnieje ten termin, a w 1946 r. zostaje zastapiony nazwa Rada Ministréw
ZSRR. Gdy odwotamy si¢ do okresu leninowskiego, Wtadimir Lenin cho-
ciazby w rozmowie z Trockim, ale nie tylko, zastanawialt si¢ ,,Jak si¢ na-
zwadé" i mowit: |, Byle nie ministrami. Wstrgtna, zuzyta nazwa". No i podob-
no Lew Trocki stwierdzat ,A moze komisarze?". I na to Lenin: ,,O wtas$nie!
Komisarze! Ale jacy? Przeciez nie jakobinscy". ,,Komisarze ludowi" - podsu-
nat Trocki. ,,Swietnie, towarzyszu Trocki! Komisarze Ludowi." Po ich wyeli-
minowaniu w latach ,,Wielkiej Czystki", w okresie dojrzatego systemu stali-
nowskiego, w 1946 r. znikaja de iure- z nomenklatury prawnej - zupelnie
komisarze ludowi.

Kolejna kwestia dotyczaca wtadzy wykonawczej wiaze si¢ z regionaliza-
cja ZSRR. Zwiazek Radziecki jest nominalnie panstwem zbudowanym, jak
mawia konstytucja brezniewowska z 1977 r, na zasadzie ,,socjalistycznego
federalizmu". Co oznacza ten termin - nie wiadomo. Oficjalnie pojgcie to nie
jest definiowane. Nikt z prawnikéw czy politologdw nie wie tez, czym jest
demokracja socjalistyczna. Jako interpretacja pozostaje moze tylko, gorzki
w gruncie rzeczy, stynny radziecki dowcip: ,,Jaka jest r6znica migdzy demo-
kracja, a demokracja socjalistyczna? Taka jak miedzy krzestem a krzestem
elektrycznym." Zwiazek Radziecki zbudowany jest na zasadzie owego ,,socja-
listycznego federalizmu", a ,federalizm" taki sprowadza uprawnienia pod-
miotéw lokalnych do absolutnego zera. ,,Demokracja socjalistyczna" zaprze-
cza jakimkolwiek formom ustroju demokratycznego. W okresie stalinowskim
jest to najlepiej widoczne.

Podmioty ,federacji" nie maja de facto zadnych kompetencji, cho¢ dekla-
ratywnie i tytularnie méwi si¢ o ich kompetencjach w ustawie zasadniczej.
Niektorzy twierdza, ze na podstawie obecnie obowiazujacej konstytucji
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(uchwalonej w grudniu 1993 r.) kompetencje tzw. regionéw w Federacji
Rosyjskiej, czyli podmiotéw Federacji Rosyjskiej, sa rowniez bardzo ograni-
czone.

Do tak zarysowanego systemu rzadow dochodzi bardzo ciekawa ,, kompe-
tencja" organéw wymiaru sprawiedliwo$ci. Wymiar sprawiedliwos$ci sprawo-
wany jest przez sady i prokuraturg. Ale w czasach stalinowskich, podobnie
jak wczesniej, nikt nie ma watpliwos$ci, ze sady i prokuratura petnia tylko
rolg¢ dekoracyjna. Od strony ustrojowej sady takie maja kilka bardzo cieka-
wych instytucji zupetnie nie znanych w prawodawstwie krggu euro-atlantyc-
kiego. Nie ma np. idei niezawistos$ci sadu. Sedziowie podlegaja de iure in-
stancjom administracyjnym (de facto partyjnym); prokuratorzy réwniez.
Prokuratura jest elementem ministerstwa sprawiedliwos$ci, jest cze$cia ta-
kiego ministerstwa, czego oczywiscie w innych krajach nie ma, takze w Pol-
sce po 1990 r. Ciekawa idea zakorzeniona w tradycji rosyjskiej jest pomyst
wybierania sedziéw. Ale to nie tylko tradycja rosyjska, poniewaz np. w Anglii
tez sedziéw wybierano. W Rosji po reformie sadownictwa w 1864 r. wybiera-
no na podobnej zasadzie s¢dziéw pokoju. Jednak po roku 1917 byta to juz
zupetnie inna instytucja.

Wszystkie przedstawiane zjawiska znalazty, w jakiej§ mierze, uze-
wnetrznienie w konstytucji ZSRR z 5 grudnia 1936 r. zwanej stalinowskq.
Jest to niezwykty akt prawny z prawniczego, niejako, punktu widzenia.
Powszechnie pisano kiedys$, ze jest to najbardziej demokratyczna konstytucja
na $wiecie. Wedtug mojej opinii to nieprawda. Konstytucja stalinowska nie
zawiera zadnych formalnych gwarancji przestrzegania praw obywatelskich.
Podaje tylko pewnego rodzaju deklaracje, chociaz caty czas (jak np. obecna
rosyjska konstytucja, z 1993 r.) uzywa sformutowania, ze , konstytucja gwa-
rantuje”. Gwarantuje si¢, na przyktad, przestrzeganie praw obywatelskich.
Oczywiscie nie jest to prawda, poniewaz nie ma zadnych instytucji, ktére
gwarantowalyby prawnie, instytucjonalnie takie prawa obywatelskie.

I wreszcie: w okresie stalinowskim istnieje cate ,,panstwo w panstwie",
ktére znajduje si¢ poza jakimikolwiek regulacjami prawnymi. Do 1936 r. jest
to partia bolszewicka, nazywana od 1918 r. partia komunistyczna. Partia
bolszewicka znajduje sie¢ w konstytucji roku 1936 jako awangarda etc. etc,
ale nie znajduja si¢ w konstytucji zadne organy partyjne: Komitet Centralny,
Biuro Polityczne czy Sekretarz Generalny. Tego typu organy nie wystepuja
w ustawie zasadniczej prawie az do konca istnienia ZSRR. Pierwszy i ostatni
prezydent ZSRR, Michait Gorbaczow, ma wtadzeg, by uzy¢ sformutowania
odnoszonego czasami do wspdtczesnej konstytucji biatoruskiej, rowna cesar-
skiej. Jest to przyktad dostosowania litery prawa do rzeczywistosci. Policja
polityczna, wszelkie organy bezpieczenstwa caty czas pozostaja poza regula-
cjami prawnymi - czasem jest to komitet przy Radzie Ministréw, czasem
WCzK, ktdorej kompetencje nigdy nie zostaly okres§lone w zadnym akcie nor-
matywnym, czasem NKWD, ktére funkcjonuje podobnie. Gdy czyta si¢ kon-
stytucje stalinowska, odnosi si¢ wrazenie, ze wprowadza ona bardzo ciekawag
zasade, nie zasade¢ funkcjonujaca w prawie wszystkich panstwach, ze co nie
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jest zabronione, jest dozwolone, tylko odwrotnie - co nie jest dozwolone, jest
zabronione. Jest taki artykut konstytucji, ktéry wymienia, w jakie to rézno-
rodne zwiazki, zrzeszenia, moga taczyé sie obywatele ZSRR. W artykule
zostaty wyliczone wszystkie mozliwe spdtdzielnie produkcyjne, i ,,wyliczan-
ka" taka zajmuje prawie cata strone drobnego druku. Nie ma w niej jednak
np. partii politycznych, co mogto oznaczaé, ze w partie polityczne obywatele
nie moga si¢ taczy¢, chociaz konstytucja wprost o tym nie mowi.

Teraz préba konkluzji: System stalinowski tworzy réwniez na ptasz-
czyznie prawnej dojrzaty system totalitaryzmu, ktéry po wojnie zrywa
z nazwami istniejacymi jeszcze w czasach stricte rewolucyjnych. Jest to
system, w ktérym rola Jézefa Stalina jest naprawde nie do przecenienia.
To system, tworzacy mozliwo$é barbarzynstwa, machine represji, ktére
nie maja zadnego uzasadnienia prawnego. Wigcej nawet: jest to system
oddziatujacy w kazdej dziedzinie, wtacznie z ptaszczyzna lingwistyczna
i rowniez ma to wptyw w dniu dzisiejszym. Jednym z przyktaddow jest sam
termin ,,prawo"”, ktéry w czasach Jézefa Stalina znika z obiegu praktycznie
zupetnie. Pojawia sie jedynie w kontek$cie naukowym, i to wzmiankowany
na marginesie. 1 dzisiaj termin ten postrzegany jest podobnie. ,,Prawo"” w
jezyku rosyjskim nie ma juz takiego znaczenia jak przed rokiem 1917.
,Prawo" zastepuje termin ,,zakon", czyli ustawa. Stad naruszaé ,,zakon" -
naruszaé prawo, przed rewolucja powiedziano by ,,naruszaé prawo". ,,Czeta-
wiek i zakon" - cztowiek i prawo, ale nie - cztowiek i ustawa. No i wreszcie
»zakon prirody"”, jak ustyszatem kiedy$. Sa to terminy zupetnie nie do
pogodzenia.

I juz naprawde na koniec: co pozostato z tych lat? Otdéz zostato bardzo
wiele. W Rosji zostat system nie tylko prawny i ustrojowy, ale chociazby
system podziatu administracyjnego, ktéry uksztattowata konstytucja 1936 r.
- podziat na republiki, kraje, okregi autonomiczne, obwody, miasta o znacze-
niu federalnym itd. Bardzo wiele zostato w koncepcjach ustrojowych, gdzie
wszelkiego rodzaju prezydia tak naprawde speiniaja role stanowiaca, a nie
jakie$ inne organy. Wystarczy odwotadé sie do instytucji zarzadu spétdzielni
mieszkaniowej. Spétdzielnia jest zbiorowiskiem wszystkich cztonkdéw, ale tak
naprawde zarzad spétdzielni wykonuje wszystkie jej funkcje i nie ma mowy,
by zarzad pozbawié jego funkcji. To zawdzieczamy koncepcjom prawnym
Josifa Wissarionowicza Stalina i ,jego" prawnikéw.

W Polsce bardzo wiele pozostatosci przetrwato tak w systemie prawnym,
jak i w systemie $wiadomos$ci spotecznej. Wystarczy chociazby przywotaé
definicje przestepstwa rozumianego jako ,,czyn spotecznie niebezpieczny".
Wszyscy do tego sie odwotuja. Wczesniej tego nie byto - przestepstwo byto
czynem zabronionym pod grozba kary. Obecnie w prawie polskim, w kodek-
sie karnym jest to ,,czyn spotecznie niebezpieczny". Stad czesto styszymy
o ,,niewielkiej szkodliwos$ci czynu".

Stalinizm jest zatem systemem, ktéry Jézef Stalin zaplanowat z ogrom-
na doktadnos$cia; systemem, ktéry byt realizowany z zelazna konsekwencja;
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systemem, ktdry w czystej postaci nie przetrwat po $mierci swego twoércy, ale
z ktérego panstwu rosyjskiemu jeszcze wiele zostato i nam - bytym krajom
demokracji ludowej réwniez.

J. Wojtkowiak:

Dr Bosiacki méwit o prymacie wtadzy wykonawczej nad ustawodawcza.
Przedstawit nam, jak to wygladato pod katem ustrojowo-prawnym, wspomi-
najac jedynie o tym catym obszarze nie zamocowanym faktycznie w systemie
prawnym, a ktéry tak naprawde decydowat. Wtadza ustawodawcza, jak
i wtadza wykonawcza, tak naprawde zalezata od waskiego grona, a pdzZniej
coraz bardziej od jednego cztowieka. Mamy caty szereg decyzji, ktére byty
rozpatrywane przez rézne gremia i funkcjonowaty zaréwno w systemie
prawno-ustrojowym, jak i poza nim. Przy czym okazuje si¢, ze Josif Wissa-
rionowicz podejmowat decyzje czy zlecat pewne dziatania, ktére wynikaty
z decyzji formalnie podjetych znacznie, znacznie pézniej. Zatem z jednej stro-
ny jest prawo i wszystkie jego wynaturzenia, ale z drugiej strony system to
co$ szerszego, w ramach czego prawo jest tylko jednym elementem, jest
wrecz narzedziem do jednowtadztwa.

J. Eisler:

Ja mam z kolei pytanie do doktora Bosiackiego. Stuchajac tego, co mowit,
zastanawiatem si¢, czy mam racje. Prosze o ewentualne zweryfikowanie. Czy
to, co teraz powiem, mozemy przypisac¢ stalinizmowi, czy tez z punktu widze-
nia prawa jest to rzecz starsza, tzn. ona na pewno byta wczesdniej, tylko czy nie
nadano temu nowej jakosci? O co mi wiec chodzi? O dwa zjawiska przeciw-
stawne i zarazem ze soba zwiazane, czyli kryminalizacje przestepstw politycz-
nych i polityzacje przestepstw kryminalnych. Jezeli np. w czasie WyScigu
Pokoju kto$ ukradt radzieckiemu kolarzowi rower, to nie byta to zwykta kra-
dziez roweru. Byt to akt o jednoznacznie wrogim charakterze politycznym
wymierzony w Zwiazek Radziecki, zamach na sojusze, na Uktad Warszawski
i Bég wie, co jeszcze. 1 z drugiej strony - z catego wtasciwie okresu Polski
Ludowej - znamy liczne przyktady odwrotne: kryminalizacje przestepstw poli-
tycznych, np. karanie uczestnikéw niezaleznych demonstracji za chuliganstwo,
za zaktdcanie porzadku publicznego, a w najlepszym razie za zasmiecanie
ulicy. Podobnych przyktadéw mozna by da¢ znacznie wigcej.

J. Wojtkowiak:

Jedno zdanie do tego, co Pan Profesor powiedziat. Zwrdécie Panstwo
uwage na te kategorie przestepstw kryminalnych dokonywanych w Zwiazku
Radzieckim na obywatelach innych panstw. Byto wprost powiedziane, ze te
przestepstwa zagrozone sa wyzszymi karami, gdyz godza w prestiz kraju.

A. Bosiacki:
Rzeczywiscie, jest to bardzo ciekawy problem. Na ile mi wiadomo, owej
kryminalizacji przestepstw politycznych i polityzacji przestepstw kryminalnych
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zaczeto dokonywad po 1926 r., tj. w czasach stalinizmu. Wcze$niej istniata tylko
kategoria przestepstw, nawet nie przestepstw, bo dtugo negowano samo pojecie,
raczej jakich$ czyndéw kontrrewolucyjnych, i obejmowaty one bardzo szeroki
zakres. Wtadimir Ilicz Lenin, prawnik z wyksztatcenia zreszta...

P. Wieczorkiewicz:
...kiepski.

A. Bosiacki:

Zalezy kiedy. Nie najlepszym prawnikiem modégt by¢é przed rewolucja.
Potem dosy¢ niechlujnie pisat projekty bardzo wielu dekretéw w latach ,,ko-
munizmu wojennego". Ale w koricowych latach zycia wtaczyt sie w kodyfika-
cje (czy tez faktycznie w tworzenie) radzieckiego prawa, w swoich listach
prezentujac wiedze¢ prawnicza. Domagat si¢ wtedy bardzo znacznego rozsze-
rzenia stosowania kary $mierci.

J. Sobczak:
...ale byt eksternem.

A. Bosiacki:

Tak, ale zdat na samych piatkach.

Ale wracajac do tematu, za czasdw Lenina nie byto tego, o czym Pan
Profesor méwit, tzn. nie istniata kryminalizacja przestepstw politycznych.
I odwrotnie - nie byto polityzacji przestepstw kryminalnych, czyli kradziez
ktoséw nie byta kwalifikowana jako przestepstwo polityczne przeciwko wta-
snoséci socjalistycznej. To, moim zdaniem, ,,zawdzieczamy" okresowi stalinow-
skiemu, a konkretnie Andrejowi Wyszyniskiemu, ktéry pozbawit glosu
wszystkich swoich oponentéw w naukach prawnych.

J. Sobczak:

Stuchajac pana doktora Bosiackiego, po tej enumeracji praw wolnosci
w konstytucji stalinowskiej mégtbym doj$é do wniosku, ze przynaleznos$é do
partii komunistycznej byta dziatalno$cia opozycyjna.

Ale teraz powaznie. Chce zada¢ dwa pytania, nad ktérymi winnis$my
zastanowié sie. Pierwsze to kwestia poczucia odpowiedzialno$ci za to, co byto
- za totalitaryzm. Niemcy i Rosja. Wiemy, jakim urazem psychicznym byto to
dla Niemiec bardzo dtugo - do momentu ujawnienia zbrodni Stalina, kiedy
to nastapita jakby relatywizacja zbrodni hitlerowskich. Niemcy dopiero
w ostatnim okresie wychodza z tego poczucia winy. W Rosji (my$le, ze nasi
rosyjscy goscie nie obraza sie, jesli to tak sformutuje) tego poczucia winy w
spoteczenstwie za to co byto, nie ma. Zreszta w Polsce, powiedziawszy praw-
de, za to co byto, tez nie ma poczucia winy. W $§wiadomos$ci przecietnego
obywatela radzieckiego dziato sie to gdzie$ tam na gdérze i nie dotyczyto jego,
mimo iz tutaj dowiedliSmy, ze spoteczenstwo ponosi odpowiedzialno$é. To

pierwsza Kkwestia.
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I druga. To takie troch¢ powazne, troche niepowazne pytanie nawiazuja-
ce do wypowiedzi profesora Eislera: czy sam Stalin miat do konca us$wiado-
miona koncepcje stalinizmu? Czy tez jego ,,teoria” szta za zyciem, dostosowy-
wata si¢ do wymogdéw zycia? I tu znowu jest kilka znakdédw zapytania. Po
pierwsze, nie wiadomo, czy juz woéwczas, gdy Lenin chorowat, w latach
1922-1923, Stalin widziat siebie jako sukcesora? Czy tez zrodzito sig¢ to lekko
pozniej, ale do$é szybko? 1 w zwiazku z tym, czy miat on tak precyzyjnie
opracowany caty system w glowie, czy raczej nadazal za zyciem w swoich
wywodach politycznych?

A. Bosiacki:

Moim zdaniem Stalin miat koncepcje systemu, ktéra realizowat z zela-
zna konsekwencja i ktorej wczedniej nie byto, tzn. potem koncepcja ta byta
caty czas urzeczywistniana we wszystkich dziedzinach zycia. Mozna powie-
dzieé, ze jest to jakas$ polityzacja prawa, ze jest to wizja nowego ustroju, ze
jest to kontynuacja idei organéw bezpieczenistwa postawionych ponad
wszystkim, ze jest to idea czystki, ktéra ma stworzy¢é¢ zupetnie nowe spote-
czenstwo, ze jest to wreszcie idea wojny, o ktérej potem powie doktor Wojtko-
wiak itd. Oczywiscie, wiele spraw mogto by¢ wypadkowymi i pewne Stalin
moégt dostosowywaé. Jestem jednak przekonany, ze wiele kwestii, tak na polu
polityki zagranicznej, jak i wewnetrznej, miat przemys$lane i realizowat. Nie
wiem, czy Panstwo si¢ ze mna zgodza.

J. Eisler:

Chciatbym odnie$é si¢ do tego, co zasygnalizowat Profesor Sobczak -
chodzi o kwestie odpowiedzialno$ci. W przypadku systemu stalinowskiego
pierwszymi i gtéwnymi ofiarami byli Rosjanie, moéwiac ogdlniej mieszkancy
Zwiazku Radzieckiego. Tymczasem nazizm dokonywat jednak gtéwnie zbrod-
ni poza granicami Niemiec.

Na jeszcze jedna rzecz chciatbym zwrdéci¢ uwage, bo problem ten znika
ze wszystkich dyskusji o wielkich totalitaryzmach XX wieku. Nie wolno nam
zapominaé, ze to miliony mordowaty miliony. W sytuacji gigantycznej wojny
na froncie od Battyku do Morza Czarnego setki tysiecy, moze miliony ludzi,
pilnowaty milionéw innych ludzi siedzacych w tagrach i wigzieniach. W sytu-
acji, kiedy wazyty si¢ losy panstwa, ba, losy $wiata, olbrzymia armia zdro-
wych me¢zczyzn-zotnierzy pilnowata milionéw innych potencjalnych zotnierzy.
Zeby te miliony ludzi wystrzelaé tez nie wystarczyt stuosobowy pluton egze-
kucyjny, potrzeba do tego byto dziesiatkdbw, moze nawet setek tysigcy ludzi.

Profesor Sobczak prébowat poréwnywaé poczucie odpowiedzialnos$ci za
zbrodnie nazizmu w$réd Niemcdédw z poczuciem odpowiedzialno$ci za zbrod-
nie komunistyczne u Rosjan. Jest taki do$é¢ brutalnie formutowany poglad,
z ktérym z trudem zgadzam si¢ i ktory nie do konca trafia mi do przekona-
nia, ale ktéorego tym bardziej nie moge zdecydowanie odrzucié¢: Niemcy prze-
grali wojneg, Sowieci ja wygrali. Otéz dzisiaj nie ma na $wiecie powaznych
ludzi z politycznymi ambicjami, ktérzy powiedza o sobie: ,,Jestem narodowym
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socjalista”, nawet gdyby mieli taki program jak hitlerowcy. Nie ma tez na
$wiecie powaznych sit politycznych, ktérych przedstawiciele powiedza o so-
bie: ,,Jestedmy faszystami i realizujemy program partii faszystowskiej", choé-
by nawet rzeczywiscie zamierzali go realizowaé. Natomiast ciagle mamy
miliony ludzi, ktérzy moéwia o sobie z duma: ,, Jestem komunista, realizujg
program Komunistycznej Partii Chin, Komunistycznej Partii Kuby, Francu-
skiej Partii Komunistycznej" itd., itp. Zeby daleko nie szukaé, w Czechosto-
wacji po zmianie ustroju bardzo dtugo funkcjonowata Komunistyczna Partia
Czechostowacji...

J. Wojtkowiak:
...ale Czech obecnie tez jest.

J. Eisler:

No, wtadnie. Tutaj - wedtug mnie - tkwi réznica, ktéra powoduje, ze
stosunkowo niewielu ludzi sktonnych jest bez zadnych ,rozwadniajacych”
istotg sprawy zastrzezen stwierdzié: ,, Tak, byty to dwa ludobdjcze totalitary-
zmy". Wszelka dyskusja na temat, czy lepszy byt komunizm, czy nazizm jest
dyskusja w istocie réwnie bezprzedmiotowa, co spor w rodzaju: czy lepszy
jest szatan, czy diabet.

P. Wieczorkiewicz:

Jedna uwaga. Siedmioosobowa ekipa na kubiance rozstrzelata 40 tys.
ludzi przez dwa lata. Wigc to wcale nie musiaty by¢ takie ogromne ttumy
ludzi.

J. Eisler:

Ale do pilnowania musiaty.

A. Maciejewski:

Pytanie do Profesora Kostjaszowa. Na ile sprawa przesiedlenia obywate-
li rosyjskich po Il wojnie $wiatowej mogta wptynaé na zbudowanie tego
systemu propagandy stalinowskiej. Czy ten system propagandy w Obwodzie
Kaliningradzkim by} zupetnie inny niz w centralnej Rosji, czy byty one po-
dobne?

J. Kostjaszow:

Zupetnie taki sam jak w innych cze¢$ciach Rosji. Jedyna specyfika byto
to, ze trzeba byto przesiedlencom wyjasniaé¢, dlaczego oni znalezli sig tu, jak
sie wéwczas mowito, w Niemczech. Byto to bardzo skomplikowane zadanie,
ale zrealizowano je bardzo prosto. Stalin oznajmit, ze Prusy Wschodnie sa
odwieczna stowianska ziemia. Przeszto$¢ tej ,,starej stowianskiej ziemi" ujgta
byta w temacie ,,Krétka historia Prus Wschodnich", realizowanym na pogadan-
kach, na lekcjach. Zostato tam jasno powiedziane, ze byta to ziemia stowianska,
ale przyszli okrutni rycerze niemieccy, ktérzy przez ponad 7 wiekdéw eksploato-



Problemy i dyskusje 195

wali nieszczesna ludnos$é tubylcza, az wreszcie odzyskaliS$my nasza ziemig.
To nalezato wyjasnia¢, ttumaczy¢ przesiedlencom i to byta jedyna specyfika,
ktéora przejawiata sie¢ w propagandzie Obwodu Kaliningradzkiego.

Jewgienij Mastow:

Stalinizm a religia

CrajluHU3M, MOHMMAaeMblil HAMU Kak McTopuyeckas hopmMa MOIUTUUYECKONH CUCTEMBI,
ele MoJIro OyneH HEAOCTYMeH Ui OOBbeKTHMBHOIO BOCIIPUSITUSI B MacCOBOM CO3HaHUM.
Jleno 3mech HE CTOJBKO B CIOXHOCTM M IPOTUBOPEYMBOCTU, CKOJIBKO B aKTyaJIbHOCTH
OTOTO ABJICHUS. TBOpL[aM IMOJIUTUYECCKUX HaCTpOGHI/Iﬁ COBPEMEHHOCTHU BBITOJHO
noaacp>KuBatrb CTEPECOTUIIBI O CTAaJIUMHU3ME. KOMy—TO BBITOJHO €ro J€MOHHU3HUPOBATh, a
KOMY-TO WMIeaJM3UPOBaTh.

K coxaneHuto, MHOTMe HaydHble PabOThI U, TeM Oojiee, yueOHasl JIMTepaTypa TOXKE
HECBOOOIHBI OT 3TUX cTepeoTurioB. OcobeHHo B Poccuu. Xotemoch Obl, YTOOBI
rOoCHOACTBOBaIM MCCJEOOBaHUS, MaKCUMaJlbHO OTCTpAaHEHHBIC OT aloJOTUM WU
06nyeHuss. X0oTeJIoCh Obl UMETh TaKHME YUEOHUKHU...

KaK MOJIOXUTEJIbHBIA NpUMEP NMONBbITKU B3BEILICHHOI OLICHKMN CTaJIMHHU3Ma OTMETUM
pan cTaTtel M3 MOJUTOJIOTUYECKOTO c6opHm<a ,,KOMMyHI/I3M 1 HaMOHaJI-COMaJIN3M:
cpaBHUTeNbHBIN aHanu3". [louTu BceXx ero aBTOPOB, KCTAaTU - IMpeIcTaBUTENEH
3aMaJHOEBPOIENCKON HayKd, OOBbEAMHSIET CTPEeMJIEHHWE OTKa3aTbCsl OT TPaKTOBKM
CTaJIMHMU3Ma B Ka4€CTBE€ Pa3sHOBUIHOCTHU TOTaJIuUTapui3Ma. C X TOYKHM 3PpEHUSA KOHLICIIIIMA
X.ApeHAT nmpuMeHuTeabHO K ycioBusiM Coserckoit Poccum 1930-x - Havama 1950-x rT.
3a4acTylo ITIpOCTO He cpabaThiBaeT. DTOT BBIBOA HAMISIAHO TOATBEpPXKIAaeTCs IIpU
COIIOCTaBJIEHUU CTaAJIMHU3MA C ,,00pa3ioBoil” (GopMoii ToTaauTapu3Ma - TFepMaHCKUM
dammsmom. TpynHo He coriacuthesi ¢ MHeHueM W.Kepmioy m M.JleBuHa, KOTOpbIE,
omnupasich Ha TUIOJOTHIO BiaacTu M.BeGepa, OTHOCST HalIMOHA-COLMAIU3M K
XapusMaTu4yeCKoMy, a CTaJIMHU3M K KJIaCCUYECKOMY THUITY TrocrmoacTBa (BepHee, Imo
BebGepy, roBOpUTH O ,, TPAAUIIMOHHOM " TUIIE).

CyUIHOCTHBIX Da3iUuMii MeXAy ABYMS 3TUMU (opMamMU MNOJIUTUYECKON CUCTEMBI
HeckoJibKo. [ToguepkHeMm aBa M3 HUX. Bo-TiepBBIX, B OCHOBE CTPYKTYPHOI OpraHu3aluu
CTaJIMHU3Ma JIeXall Oropokpamuueckuii annapam - XECTKO ILEHTPaIu30BaHHbIA, HO
BO3MOXHBIU C 410606 TiepcoHOl Bo miaBe. CucTeMOOOpa3ylOIIMM X€ 3JIEMEHTOM
HallMOHAJI-COLlMaIU3Ma SIBJISIIach au4Hocmo-uncmumym B jnuule A.l'utinepa. Bo-BTOpbIX,
B (GYHKIMOHAIbHOM 3HAuYeHUU IS CTaJIMHU3Ma OBIJIO XapaKTepHO npeobaadanue
npazmamuszma Hal udeoaozuueckoi momueauuei. B repmaHckoM (damuszme
KOHCepBaTHMBHbIE TEHIACHIIMM, B KOHIE KOHIIOB, YCTYIIMJIU MECTO XUMepUHUECKOl
uoeonozuu’".

TIparmMaTryeckre CBOMCTBa CTalMHM3Ma HauboJsiee SPKO IPOSIBUINCH Ha TMO3IHEM
3Tare ero pa3BUTUSI - B BOEHHBIE U MOCJAeBOEHHbIe Toabl. KoMMyHUCTHYECKAs] UAEOJOTHUS
CTPEMUTEIbHO TpaHchOpMUpOBaiach B ,,3TUKETOUHYW" dpaseosoruto. ConepkaHue
LlenepauronaneHbix nericTBuili CTajiMHa CTAaHOBWJIOCH TPaAMLIMOHHBIM mist Poccum -
UMIICPCKUM MU €IUWHCTBECHHO BO3MOXHBIM JII CaMOCOXpaHCHMUS BO3TJIaBASIEMON UM
CUCTEMBI.

Bo BHyTpumonuTudeckoir chepe 3TO XOpOIIo MOATBEepXKaaeTcsl (akTaMu Iepexoia
pbl4aroB yIpaBJI€HUs OT MNapTUU K TOCYJAapCTBEHHBIM oOpraHaM BJIaCTU WIA SBHO
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HEMapKCHUCTCKUM CMBICJIOM HEKOTOPBIX aKLuil arutrporna. TpyaHo, Hampumep, HaWTh
KOMMYHHMCTHUYECKYIO JIOTUKY B KaMMaHWU OGOpPBOBI C ,,0€3pOAHBIM" KOCMOIIOJIUTU3MOM.
CoOBETCKUM HIE0JIOTaM MOTPebOoBalIOCh MOKa3aTh BBICHIMN MWJIOTaX CXOJACTUYECKOTO
MBIIIJIEHUsI, YTOOBl OOOCHOBATh pa3HUIY MeXAYy MHTEPHAIMOHATIU3MOM
U KOCMOIIOJIUTU3MOM, TPU 3TOM M30eKaB YIIPEKOB B HALMOHATU3ME.

Ha BHeEmIHENMOJUTUYECKOM TMOMpUIle JOMUHHMPOBAHUE IMparMaTu3Ma B MMO3IHEM
CTaIMHU3ME OBbLJIO HE MeHee odyeBUAHO. Jlajieko He Ciay4yailHO Cpeaud CHelUuaIucTOB IO
UCTOPUM MEXIYHAPOMAHBIX OTHOILIEHUU ITOCJAEBOEHHOTO BpeMEHU it OOO3HAYCHUS
COBETCKOW BHELIHEN TOJUTUKU BTOPOU MOJMOBMHBI 1940-x - Havama 1950-x IT. Bce yvaiie
ucrnojb3yeTcss mnoHssiTue Realpolitik - nesITeIbHOCTb, WCXOAs W3 HALUOHAIBHBIX
UHTEPECOB OMpPEeaeJIeHHOTO TOCyaapCcTBa.

IToHuMaHue ykKazaHHBIX OCOOeHHOcCTeu mnoautudeckoit cucreMbl CCCP snoxu
W.B.CtaiuHa CIy>KUT, Ha Halll B3[JISIA, KIIOYOM K OOBSICHEHUIO MHOTHUX MapamoKCaabHBIX
BOIIPOCOB, BO3HUKAIOIIUX MPU MOIMBITKE OCMBICICHUSI MPOGIEMbl CIAAUHUZM U PeAUUL.

Cpa3y OTMETHMM, 4YTO [OaHHasi MpobJieMa WMeeT [OBa aHaJIUTUYECKUX aCleKTa:
CTPYKTYpHBIT U GdyHKHMOHaNbHBIN. Tak, ¢ OAHOW CTOPOHBI, CTAJIUHU3M MOXHO
paccMaTpuBaTh B KadyeCTBE PEJIUTMO3HOTO SIBJICHUs, OO0JIaNaloIiero COOGCTBEHHBIMU
,CUMBOJIOM Bepbl" U colualbHONW opraHu3auueit. C OApPyroil CTOPOHBI, UIYUYCHUIO
MOABEPTraeTCsl PEIUTUO3HAasl TMOJIUTUKA CTAITMHCKOTO peXuMma.

B CcTpyKTypHOM U3MepeHUM CTaJIMHU3M CO BpEeMeEHEM yaasiicsi OT
Xapu3MaTU4YeCKOTro OOoJIbllIeBU3Ma U MPUOOpeTan TPaagUuLMOHHbBIE JIsi POCCHUUCKOTO
rocygpapctBa XVIII - wnavana XX B. ouyepranusa. OH mnepectaBadl OBbITh
noAumMuU3uUpPoOGaAHHOU peauueil I CTAHOBUJICS NHOAUMUUECKOU cucmemoll, NeHTPaTIbHOE
3BEHO KOTOPOU UMEJO cakpaivrHoe gocnpusimue B obuiectBe. CakpajbHOE MO CTaTycy, HO
OTHIOIb He TepcoHanbHO. Ha mporstkenun 1930-x rr. B CoBetckoMm Colo3e mpoucxoauia
pecTtaBpauus TMOJUTUYECKOTO ,cTaTyca Bbicmieil meHHocTu". [locie BOWHBI emy
MOMBITAIUCh MPUAATh AOrMaTu4eckyi ¢opmy. B 3ToM cmbicie MNOHSATUE ,,KYJIbT
JUYHOCTU" cIIpaBemiuBee ObUIO ObI 3aMEHUTb Ha ,,KyJbT AOJIKHOCTH". OcTalibHbIC
3BeHbsS] MOJUTUYECKOW CHUCTEMBI, T.e. OIOPOKpATUYECKUU armapar, BOCIIPUHUMAIUCHh
06bt0enno, He penurno3dHo. OHU 0Ka3aduCh MPOMEXYTOYHBIM BJIEMEHTOM MEXIY
CcakpaJlu30BaHHBIM IMbEAECTAJIOM BJIACTM M OOIecTBOM. [lo3TOMy, CIIyXuau YHOOHBIM
O0OBEKTOM ISl KaHAIM3AlMKU COLUATIbHBIX HEIOBOJBCTB M OCHOBHBIM TMOCTaBIIMKOM
,BparoB Hapomna". TakumM o0Opa3zom, MOAAEPKMBAIOCH EIUHCTBO HMHTEPECOB BOXIS
U PSIIOBBIX OOBIBaTeJ el WIM WIIIO3UsI 3TOTO eAUHCTBAa. B HEKOTOPBIX ciydasix
B3auMornoHnmanue CraJiMHa W HapoAa, NEHCTBUTENbHO, OBUIO OONBIIUM, HEXEIn
OCO3HaHUEe GIPOKPATUUYECKUM arrapaToM HauMHAHUN ,,BEpXOB" U HYXIH ,,HU30B".

C pgaHHOU TOYKM 3peHusi judHasi Bepa CrajivHa He WrpaeT NMPUHIUMHUATBHOW pOJIn