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Ö H S Ö Z 

Araştırmamızın konusu;"Türk-!ran Hukuklarında Yabancı 

Mahkeme Kararlarının Tanınma ve Tenf1zi" dir. 

Türkiye ile İran arasında coğrafi, tarihi ve kültürel 

yakınlığı yanında, son yıllarda, ticaret hacminin üç milyar 

doları bulması, !roın'da üçyüzden fazla Türk şirk€tinin faali

yet göstermesi ve Türkiye'de bir milyona yakın !ran vatandaşı

nın bulunması, sosyal ve ekonomik ilişkilerin artmasına neden 

olmaktadır. Sosyal ve ekonomik ilişkilerin artmasıyla da mil

letlerarası nitelikteki özel hukuk ilişkileri de artış göster

mektedir. Bu nitelikteki özel hukuk ilişkilerinden doğan uyuş-

mazlıklar ve bu uyuşmazlıkları h allen en mahkeme kararları her 

iki ülkede belirli etkileri doğurması bir vakıa olarak karşı -

mıza çıkmaktadır ve giderek daha da önem kazanmaktadır. 

Gerçekten her iki ülkede yabancı mahkeme kararların1.n 

tanınma. ve tenfizi kabul edilmiştir. Ancak hukuk sistemlerinin 

farklı olm.-sı nedeni ile, uygulamada bazı güçlükler vardır.Bu 

güçlükleri bertaraf etmek için iki ülke arasında, karşılıklı 

olarak mahkeme kararlarının tanınma ve tenfizini kolaylaştır

mak a.nıacıylca bir sözleşmenin yapılması zamanı gelmiştir. 

Bu Çalışmayı inceleme kolaylığı açısından, konular ön-
' celikle Türk ve İran hukuklarındaki durumları ayrı ayrı ele a-

11.nareı.k ve bölüm sonlarında bir mukayesesi yapılmak suretiyle 

hazırı anmıştır. 

Giriş kısmında; kavram ve tarihçe hakkında kısaca bil

gi verilmiş ve daha sonra iki kısım halinde konu ele alınmış -

tır. 

Birinci kısımda, Tenfiz; İkinci kısımda ise, Tanınma 

incelenmiştir. 

Birinci kısımda yer alan Tenfiz iki bölüme ayrılmış ve 

ilk bölümde, Türk ve İran hukuklarındaki Tenfiz Şartları; İkin

ci bölümde ise, Tenfizde uygulanan usul hakkında bilgi verilmiş

tir. 

!kinci kısımda da; Tanının~ iki . bölüm halinde ele alınmış 

olup birinci bölümde, Tanınma şartları; ikinci bölümde Tanınma 

prosedürü anlatılmıştır. 



Sonuç bölümüne gelince; iki ülke arasındaki mevzuat fark

ılıgı gözönünde bulundurularak, kanaatlerimiz belirtilmiştir. 

Konumuzu ilgilendiren kanunların yararlanılma kolaylığı 

üşünülerek bir ek halinde çalışmanın sonuna konulmuştur. 

Değerli bilgi ve tecrübelerini hiçbir zaman esirgemeyen 

e fikirleri ile daima bizlere önder olan fakUltemizin değerli 

ğretim üyeleriyle; bu çalışmaya yön veren ve değerli vakitleri

i bize ayıran Sayın Hocam ?rof. Dr. Aysel Çelikel'e saygılarım

a teşekkürlerimi ifade etme~i bir borç bilirim. 

İ~tanbul 3.3.198 6 Muhammed Hakpur 
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G ! R 1 Ş 

Uyuşm2zlıkları halleden mahkeme kararlarının en önemli 

sonuçları "kesin hüküm kuvveti" ve icrs. kabiliyeti" dir. 

Kesin hüküm kuvveti, yani aynı taraflar arasında ~ynı 

konuda bir daha d~va açılmamasıdır. !cra kabiliyeti ise, kara

rın yürütme organı tarafından kuvvet kullanarak yerine geti

rilmesidir. Milletlersrası Bzel hukukt&, kesin hüküm kuvveti, 

yabancı mahkeme kararlarının tanınması ve icra kabiliyeti ise 

Tenfiz sorunu do~urabilir. 

Kural olarak, bu sonuçlar sadece kararın verildiği ül

kede meydana gelir. Yani devlet ülkesiyle sınırlıdır ve ege

menligin bir parçası olan yargı ve yürütme yetkilerinin yab2ncı 

ülkelerde kullanılması sBzkonusu olamaz. Çünkü "hiçbir devlet 

yabancı bir egemenli~in kendi ülkesinde kamu kuvvetlerini ha

rekete geçirmesine müsa.ade etmez". "Şu halde belirli bir devlet 

mahkemelerinden alınan bir kar~ra dayanarak di~er bir devlet 

ülkedeki icra organlarını do~rudan do~ruya harekete geçirmek 

mümkün de~ildir"(l). 

Anc~k son yüzyılda ulaşım araçlarının gelişmesinin getir

ditf,i kolaylıklar, dış ticaretin yotı;unlaşm•rnı ycı.bancı ülkelere 

yapılan göçler v~tandsşı oldukl8rı ülkenin dışında yaşayan 

kişilerin sayısının artmasına sebep olmaktadır. Bu nedenler 

her ful~nda oldu~u gibi Özel Hukuk ilişkilerinin çok kere birden 

fazla ülkeyi ilp;ilendirmesi sonucu do~;urmuştur. Herhangi bir 

uyuşmazlı~ın vukuu halinde müracaat edilen mahkemeden alınan 

kararların yalnız verildi~i ülkede geçerli sayılmaları, büyük 

sorunlar yaratmakta ve sdalet anlayışına aykırı düşmektedir. 

(l).Bak ALTUG, Türk Milletlerarası Usul Hukuku, tstanbul, 1983 
s.108, 
SAKMAR,A:Yabancı il~ml~rın Türkiyedeki sonuçları, !stanbul, 

19s2, s.1. 
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Çünkü böyle bir kararın tenfizini kabul etmemek, lehine karar 

verilen kişiye yeniden dava açmaktan başka çare bırakmayacak 

dolayısıyle güven ve düzene ihtiyaç duyulan dış tice.ret münı;ı

sebetleri ve fertler arasında özel hukuk ilişkilerine darbe 
vuracak, ayrıca mahkemeleri de boşa meşgul edecek. 

Bu nedenledir ki, yabancı bir mahkeme ilamının(2) tanın
ma ve tenfizi hem milli hem milletlerarası menfaat bakımından 

hem de kişilerin hakları bakımından artık bir zaruret olarak 

karşımıza çıkmakta ve devletleri bu yönde düzenlemeler getir
meye zorlamaktadır. Şayan dikkattir ki Tanınma ve Tenfizi Konusu 

düzenlenirken adaleti feda et~emek gerekir, şöyleki düny•nın 

her yerinde y&rgıçl~rın adaleti noksansız olarak yerine getire
ceklerini inanmak güç bir durumdur. Hele bazı ülkelerde hukuk 

öP:;reniminden yoksun kadıların kanunlara cöre deg;ilde kendi 

inançla~ına daysnarak verdikleri kararların tanınması veya 

tenfizini kabul etmek bazı hallerde tehlikeli durumlar yarata

bilir. 

!şte bu nedenlerden dolayıdır ki yabancı mahkemelerden 
~ıınan kııı.rarlara dayanarak belirli bir ülkenin icra organları

nı harekete geçirmek için o ülkenin egemenligini temsil eden 

makamın bu hususta bazı şartlarmbaglı olarak icraya emir ver
mesi gerekir. Bu kara.ra milletlerııı.rası özel hukuk literatüründe 

"Exaquatur" (Tenfiz kararı) denilmektedir. 

(2).Çalışrnamızda y&bancı mahkeme kararı terimi yanında kısaca 

yabancı ilam terimide kullanılmıştır. 
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II.TAR!HÇE 

l.Genel Olarak 

Yabancı mahkeme kararların tanınma ve tenfizinin konu

su, milletlerarası özel hukukun dof_!:uf?undsn beri tartışma konusu 
olmakla beraber üzerinde fazla inceleme yapılmadıt,ı ~örülmek

tedir. Di~er hukuki konularda oldu~ gibi bu konu d• Romaya 

kadar uzanan bir ~eçmişe sshintir. 
Romada kanunların ülkeselli~i prensibi cari idi ve ha

kimler kendi kanunlarını (lex fori) uygularl•rdı. Verilen hü

kümlerin ülke dışındaki etkileri söz konusu olmazdı, hükümler 
bir hususi görüş olarak t~nınırdı. Bu hukukun tesiri, ortaçağ 

hukuklarında ve Roma hukukunu benimseyen ülke hukuklarında 

görülmekte idi (3). Yabancı ülkelerden verilen hükümlerin icr~

sı için, yeniden dava açmak ve o yerin kanunl-rına göre yeni 

bir hüküm elde etmek gerekirdi. İşte bu hükmün tenfizi mümkün
dü. Roma hukukunda bu düşünce iki esasa da,yanırdı, biri "judex 

suus" esası, yani hiç kimse kendi ikametg~1.ında bulunan hakim

den başka bir ha,kimin huzuruna çağırılmayaca~ı esası, di~eri 
ise, ülkesinde hükmün tenfizi istenilen devletin egemenli~i 

esası idi. Böylece hakim yetki sınırlarını aşıp milli hakimi

yeti zedeleyemezdi. 
Zamanla, (asırlar geçtikten sonra) bu düşünceler yumu

şatılarak davacının bir "actio ,judicati" sçması usulu benim
sendi. Bu dava yeni bir dava olmayıp, yabancı mahkeme kararına 

dayanarak açılmış bir dava idi, bu davada verilen karar~, "Exe

qu.._tur" denirdi (4). 

(3).Alemi, Ş:E~al ve 1cra e Kavanın ve Ahkamı Bigane der lran 

1345 Tehran s.212. 
(4).Alemi, age, s.212. 
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İslam Hukukunda ise, kurallar belirli bir toplum için ko
nuı~amış, islam alemi için getirilmiştir. İslam hukukunda iki 
karine mevcuttur:Biri, "Beraat" esası, yani aksi işpat ediliace
ye kadar hiç kimse başkasına borçlu de~ildir. Di~eri ise, "Za
hir" esası, bu da gerçek gibidir, mesela zilyed olan malik 
sayılır. Aksine iddia eden bu iki esası çürütmek için karşı 
tarafın ikametgahında dava açmalıdır, çünkü sırf iddia ile 
başkalarına zarar verilmeyeceg;i düşüncesi hakimdir. Kadı(müs
lüman yargıç), islam kurallarına göre hüküm verip icra ederdi. 
Zira islam hukukunda ayrı bir icra organı mevcut de~ildi, yar
~ıçlar verdikleri hükümleri yerine getirme yetkisine de sahip 
idiler. Yani icraya re' sen iştirak ederlerdi. Yabancı mahkeme ka
rarlarının Tenfizi açısından bunun önemli bir sonucu da kadı
ların yabancı yargıçların kararlarını icra edememesidir(5). 

Görülüyor ki islam hukukunda kanunların ülkeselligi 
orensibi cari olmadı~ı halde, Roma hukukunun vardıgı sonuca 
rarılmış yabancı mahkeme kararı müslüman kadı tarafından yerine 
5etirilmesi kesinlikle sözkonusu olmamıştır(6). Bu mesela islam 
ilkelerinde müslim olmayan Tebaa'nın (zimnilerin) kendi hukuk 
nercilerince medeni ve borçlar hukuku ve kişi hallerine ilişkin 
conularında alınan kararların Tenf izi konusunda özellikler 
;aşımaktadır(7). 

:5).Daha geniş bilgi için bak.Alemi age s.212 vd. 
:6).Alemi, Ş:age s.217. 
:7).!slam hukukunda, muslim olmayan Tebaayı Ahkamı Şahsi ku

rallarının uygulanmasını izninden başka kazai yetkide 
bahsetmiş oldu~unu ve bu nedenle islam ülkelerinde müslim 
olmayan Tebanın(zımnilerin)ayrıca yargı mercileri de mevcut 
oldu~unu, ileri sürülmüştür.(Bak Sadroleşrafi, tran Miras 
Hukukuna İlişkin Teşrii Yetki İhtilafları,!st. 1978 s.103 
vd). 
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Batı Avrupa ülkelerinde de, yabancı ilaml~rın etkinliği 
önceleri birbirine çok yakın hukuk sistemleri olan ve .arala
rında önemli ticaret ilişkileri bulunan dükalık veya prenslik
ler bakı~ından sözkonusu olmuş ve gerçek anlamda bir tenf iz 
müessesesinin oluşması için XIX.Yüzyılın sonlarını beklemek 
gerekmiştir(8). 

Yabancı mahkeme kararların Tenfizi konusundQ ~illetler
arası bir anl•şma yapılması için 1925'de La Haye'de bir Konfe
rans toplanmış, fakat bir sonuca ulaşılamamıştır(9). 

2.Türk Hukukunda 
Osmanlı devletinde, Osminlı mahkemeleri yabancı mahke

melerden verilen kararların yerine getirmesini kabul etmemiş
tir. Kapitülasyonların 8 Eylül 1914'de k•ldırılrnası üzerine 
yabancı ilamların tenfizi 11 Nisan 1918 tarihli kanuna göre 
yapılıyordu. Bu kanunun l.maddesine göre yabancı mahkemeler 
torafından hukuk ve ticaret davalarında verilen kararlar Türki
yede ancak yetkili bir Türk mahkemesince verilmiş tenfiz kararı 
(Exequatur) ile icra edilebilirdi. 

Hukuk ve Ticari dav•larına ait ilamlar için tenfiz kara
rı verilebilirdi, ceza hükümler için verilmezdi. Ancak ceza 
ilamlarındaki kişisel haklara ilişkin hükümler 14.maddeye göre 
tenfiz edilebilirdi. 

1918 Kanununda da hQl ve ehliyete yani kişi hallerine 
ilişkin ilamlar hakkınd2 bir hüküm bulunmamQktadır. 

Tatbik~tta, bunlar hakkında Tenfiz Kararı verilmiyordu 
(10). 1927 de yürürlüge giren 1086 sayılı, Hukuk Usulü Muh2ke
~eleri Kanunun dokuzuncu babında 537-545 maddelerinde düzenle-

( 8).Sakmar, age, 1982 !st, s.6. 

( 9).Alemi, Ş:age, s.2 n. 

(10).Deh~ geniş bilgi için bak.Altu~, Yılmaz:MUH.1983, !st. 

s.118 vd. 
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nen Ecnebi Mahkemelerinden verilen ilamların sureti Tenfizi 
ile ilgili hükümler, ba~ımsız olarak uygulama imkanı bulmamış
tı. Zira kanunun 540.maddesinde, mutekabiliyeti scı~lıyan millet
lerarası nitelikte bir antlaşmanın tenfizin ilk şartı olarak 
mevcudiyetini araması ve Türkiyenin sadece üç devletle Tenfiz 
antlaşması olması, bu antlaşmalarda Tenfizin şartları yeniden 
ve daha ayrıntılı olarak gösterildi~i için, Kanundaki genel 
hükümlerin tek başına uygulamasına fiilen imkan kalmamakta idi. 

Ahkamı şahsiye ve aile hukuku ile ilgili yabancı ilam
ların Tenfizi de mümkün de~ildi (HumK. md.540/4). Tenfiz şart
larının hepsi gerçekleşmiş olması halinde bile, hakimin takdir 
yetkisini (hakkını) kullanarak yabancı ilamı tenfizi iste~ini 
reddetmesi (HumK md.540/f~ de ayrı bir husus idi. HumK.nu ta
nımcı.dcı.n hiç bahsetmemişti, uygulama.da d• genellikle bunu ger
çekleştirilen bir yol gelişmemiş olmasına ra ~men, doktrin Tanı
manın Türk hu~ukunda mümkün oldu~u görüşünde idi. 

Bütün bu mahzurları gözönünde bulundurularak, !stanbul 
Üniversitesi Hukuk Fakültesi Milletlerarası Hukuk ve Milletler
arası Mün•sebetler Enstitüsü, Adalet Bekanlı~ı işbirli~i ile 
konuyu k•psamlı bir biçimde 20.5.1982 tarihinde yürürlüğe giren 
2675 sayılı, Milletlerarası özel Hukuk ve Usul Hukuk Hakkında
ki Kanun (MÖHuK) da düzenlenmiştir. 

Hukuk davalarına ilişkin verilmiş kar•rların Tenfizi 
ve Tanınması adı altında 34-43 maddeler •r•sında yer alan hü
kümler şüphesiz Tic•ri davalarıda kapsamektadır. Aynı Kanunun 
38.maddesi ile aile ve kişi hukukuna ilişkin yabancı ilamların 
Tenfizi mümkün hale getirilmiştir. Ayrıca ceza ilamlarınd• yer 
alan kişisel haklarla ilgili hükümler hakkında tenfiz k•rarı 
istenebilir (MÖHuK 34/2). 

Yabancı mahkeme ilamların kesin delil ve kesin hüküm 
olar~k tanınması vey• ilama dayanarak Türkiyede idari bir iş
lemin yapılm•sı veya ihtilafsız niza k•r•rlarının tanınması, 
tenfiz şartlarının (ikisi istisna ederek) tesbitine baglanmış

tır. Bunl•r dışındaki yab~ncı m~hkeme ilamlarının (mesela ceze 
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hukukU ve idari hukuku) tanım.- ve Tenfizi sözkonusu olmaytJ.c-.ktır. 

3.!r2n Hukukunda 

!ran hukuku !slam kurallarına dayanmaktadır: !slam huku
kunda y&bancı mahkeme kararlarının tanınması ve tenf izinin 
sözkonusu olmadı~ını ~aha önce belirtmiştik. 

Ancak 1307 (1928) de "Kanunune Deaviy-e :fi"yan Etbri-e !ran ve 
etba-e Harice "Birinci maddesinde 20.2.1308 (10.5.1929) den 
sonra tran vatandaşları ile yabancı kişiler arasında Dışışleri 
B~kanlıgında ve özel mahkemelerde cereyan eden davaların adli 
mahkemelerine gönderilmesini emretmiş ve müktesep haklfl.ra saygı 

göstererek bu konuda dahQ önce verilmiş olan nihai kararları 
da geçerli kabul etmiştir. 

Kapitülasyonun 1928'de kaldırılmasıyla (11) yabancı 

unsurlu davalarda İran ~ahkemeleri yetkili kılın~ış ve yabancı 
mahkeme kararların1~,nfizi konusu da, daha sonra kabul edilen · 

Medeni Kanununda düzenlenmiştir. 1934 (1313) de kabul edilen 
Medeni Kanunun ikinci cildin 972. maddesinde yabancı mahkeme
lerdenverilrniş olan kararlar ve yab2ncı memlekette tanzim 

edilen senetler (Acte Notarie) !randa tenfizi bu konuda !r.ı.n 

Kanunlil.rına göre; Tenfiz emri verilmesine ba~lıdır"hükmÜ ta
şımakt• idi. 

Madde, yabancı mahkeme kararlarının Tenfizini, !ran 
Kanunlarına dayanarak verilecek tenfiz emrine ba~laeış. , fak~t 

bu kanunların h.ı.ngi kanunlar ol.ı.cagı konusunda bir açıklık 

getirmemiş. Bu durum, y•bancı mahkeme kararlarının Tenfiz şart
ları ve usulü konusunda Doktrinde tartışrnal~ra neden olmuştur 
(12). 

(11).Geniş bilgi için bak. S~droleşr~fi, H. "İran Miras Huku
kuna İlişkin Teşrii Yetki thtilafları" !st. 1978. 

(12).BKZ: !mami, H:Hukuk-ı Medeni, C.5.Bssı 4, Tahran 1351, 
s.188 ve Nesiri, M:Ecrai Ara-e daveri-e Hareci-Tahran 
1346 ve Alemi, Ş:Emal ve Ecra ı Kavanın ve Ehkamı Bigene 

der !ran, Tahran 1945. 
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Bu boşlu~u doldurmak amacıyla doktrinin ileri sürdü~ü 
baskın görüş do~rultusunda hareketle Adalet Bakanlı~ı 20.2.1349 
(10.5.1970) tarihinde yayınladı~ı bir genelge (13) ile yabancı 
mahkeme kararlarının Tenfizi için bazı şartlar belirtilmişti. 

"Medeni !l~mların Tentizi konusundaki Genelge", "Medeni 
Kanunun 972. ve 974. ve 975. ve 1295. maddeler ile Hasbi !şler 
Kanununun 356. maddenin (yorumundan) anlaşılaca~ı üzere, aşa
~ıdaki şartların hepsi birlikte mevcut olması halinde yabancı 
mahkemelerden verilen ilamların !randa Tenfizi Caizdir" dedik
ten sonra, Tenfiz şartlarını şöyle sıralamıştı. 

l.!lam verilen ülkede kesin ve icra kabiliye
tini haiz olmalı, 

2.!lamın içeri~i, kamu düzeni ile ilgili kanun
lara ve iyi ahlaka aykırı olmamalı, 

3.!lamın verildi~i ülkede !ran mahkemelerin
den verilen kararların tenfizi hakkında 
karşılıklı muamele bulunmalı, 

4.!lam Kanuni bir sebepten dolayı geçerlili~ini 
kaybetmemiş olmalı, 

5.!lam, !ran devletinin imzaladı~ı uluslararası 
andlaşmalara veya özgü (mahsus-e) kanunlara 
aykırı olmamalı, 

6.Yabancı ilam, !ran mahkemelerinden verilmiş 
bir karara aykırı olmamalıdır. 

Bu genelgenin tek başına, tenfiz usulü ve ş~rtları 
bakımınd•n yeterli olm•dı~ı açıktır. Bu nedenle Adalet Bakanlı~ı 

(13).Bu genelgenin metni için bak. Nesiri age s.207. 
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Genelgede (14) Türkiye Cumhuriyeti ile !ran Devleti Şahinşahı 
arasında 1937 tarihinde yapılan "Adli Muzaheret Mukavelesini" 
ve bilhassa 3. ve 4. maddelerinde düzenlenen ''Hukuk ve Ticari 
davalarda muhakeme masraflarına mutedair mahkumiyet Kararları
nın Tenfizine ilişkin esas ve usulleri" bir Tenfiz anlaşması 
olarak yorumlamıştır. Genelge ilgili belirli evrakları dilek
çeye ekleyerek ilamın icra olunacağı yerdeki yetkili mahkemeye 
başvurarak Tenfizini isteyebilecekleri, hatta daha ileri gide
rek "en ziyade mu&ade;ye mazhar millet" esasına dayanarak başka 
devlet vat•ndaşlarının da bundan ;yararlanabilece~ine ve bu 
konuda artık Kanun veya özel bir anlaşmaya gerek olmadı~ını . 
kabul etmiştir. 

G,nelgenin getirdi~i esasların ne kadar yanlış oldu~u 
(14a) . 

5 açıktır. ·Nıhayet, bu tartışmalara son vermek amacıyla 13 4'de 
(1975) Adalet Bakanlı~ı tarafından "!cr~-;ye Ahkam-e Hukuki 

il 

(Hukuki İlamların Tenfizi) adı altında bir tasarı hazırlanmış 
ve 1356 (1977) de "Kanun-• !cra-ye Ahkam • Medeni" (Medeni 
İlamların Tenfizi Kanunu olarak yürürlü~e girmiştir. 

Kanunun 9.uncu b&bında "İcra kuvvetini haiz yab&.ncı 
ilamlar ve senetler" (Ahkam ve esnad-e Lazimül icra-e keşver
ha;ye Hariç) başlı~ı altında, yabancı mahkemelerde verilen ka
rarla.rın Tenfiz şartları ve Usulü teferruatlı olarak düzenlen
miştir. Ancak bu Kanunun en büyük eksikli~i tanımadan hiç bah
~etmemesidir. Bu konuyu yorumlara bırakmamak ve düzenlemeye 
kavuşturmak zaruridir. 

(14).Nesiri Murtez~, Hukuk-e Ticaret-e Beynelmilel 1352 Tahr&.n 
s.207. 

(l~) .Gerekçe için Bkz. İleride s.40 
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BİR!NC! KISIM 

B!R!NC! BÖLÜM 

TENF!Z ŞARTLARI 

l.Tenfizin ön şartları 

Türk-!ran Pozitif hukuklı;;.rında y;;.bancı mahkeme karar
larının Tenfizinde aranan esas şartlar yanında bazı ön şart
lar da öngörülmüş ve Tenfiz için gösterilen şartlar yanında 
bu şartların gerçekleşme&i gerekli kılınmıştır. 

Türk hukukunda Tenfiz şartları adı altınd& Milletlerarası 
özel Hukuk ve Usul Hukuk Hakkındaki Kanunun 38.maddesi Tenfiz 
şartlarını düzenlemiştir. Fakat Tenfiz şartları y•lnız bunlar
dan ibaret olmayıp bunlar yanında ön şartlar olarak adlandırı
lan di~er bazı şartlarda aranmaktadır. Bunlardan biri Yabancı 
mahkeme kararı hukuk davalarına ilişkin olması, digeri iae 
kararın kesinleşmiş olmasıdır. 

!ran hukukunda da durum benzerlik göstermektedir. Şöyle 
ki, Medeni İlamların !crası Kanununun (Kanun-e icray-e Ahkam-e 
Medeni) 169.maddeainde Tenfiz şartları düzenlenmiştir. Türk 
hukukunda oldu~ gibi bu maddede sayılan şartlara ilave olarak 

"Tenfiz karan verilmesi için yabancı ilamın 
hukuk davalarına (Kanunkoyucunun deyimi ile Me
deni hükümlere) ilişkin olması" gerekir. 

Görülüyorki her iki hukuk sisteminde kanunların düzen
leme şeklinden kaynaklanan farklara ra~en, Tenfiz edilebile
cek yabsncı mahkeme kararının herşeyden önce Hukuki (Medeni) 
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nitelikteki kar•r olması gereklidir. K~nunkoyucu kararı veren 
mahkemenin nevi de~ilde ihtilaf konusu olan ilişkileriu (dava

nın) neviai esas almıştır. 
önce bu önşartlar, sonra y•bancı mahkeme ilamlarının 

Tenfizi için ar•nan esaa şartları inceleyece~iz. 

A.TURK HUKUKUNDA 

I.Yabancı ~ahkeme Kararı Hukuk Davalarına İlişkin Olma
lıdır. 

Tenfizi sözkonusu ol en "YabB.ncı mahkeme Kararları'' ( 15) 
genellikle hukuk ve ticari davalarında verilen kararlardır. 

Konuyu düzenleyen MÖHUK. 34. maddeai yabancı mahkeme 
kararlardan hukuk davalarına ilişkin ols.r6k verilmiş ilamlar 
hakkında yetkili Türk mahkemeainden Tenfiz kararı istenebile
ce~ini öngörmüştür. Şu halde yabancı mahkeme ilamlarının bir 
hukuk davaiıına ilişkin olmaaı gerekir. Hukuk davala.rı şüphuıiz 

Ticari davalarıda kapsamaktadır(l6). 

(15).Yabancı mahkeme kararı; yabancı hlikimiyet adına verilen 
kararlardır. Ancak bir karerın y&bancı mahkeme kararı 
sayılabilmesi için muhakkak batsımsız bir devlet mahkeme
sinden verilmesi şart de~ildir. Buna karşı kararın ba~ım
sız bir yargı mercii tarafından verilmesi yeterli ve ge
rekli görülmektedir. Bak. Çelikel, A."Ahkamı Şahsiye ko
nusundaki yabancı mahkeme kararlarının Tanınma&ı" !&t, 
1963 s.24. 

(16).Yılmaz Altug, Türk Milletlerara&ı Uiıul Hukuku İstanbul, 
1983, &.120. 
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2675 Sayılı kanunun yürürlü~e girmesinden önce usulün 
540.maddesinde, kişi ve aile hukukuna ilişkin yabancı mahkeme 
kar•rlarının Tenfizi konusunda kesin bir yasakl~ma hükmü mevcut 
idi ••• 2675 sayılı kanunun 38.maddesi ile, Aile ve kişi hukuku
n&. ilişkin ilamlilrın dehi Tenfizi mümkün hale getirilmiştir 

(17). 

II.Ceza Kararl~rında Yer Alan Kişisel Haklarla !lgili 
Hükümler 

Her ne kadar yabancı mahkemelerden hukuk d•valarına 
ilişkin olarak verilmiş ilaml•r hakkında yetkili Türk mahke
mesinden Tenfiz kararı alınabilirse de MÖHUK m.34/2'ye göre 

Yabancı mahkemelerin ceza ilamlarında 
yer alan kişisel haklarla ilgili hükümler 
hakkında da T~nfiz kararı istenebilir. 

Ceza kararları, verildikleri ülke dışında bir takım 
tesirleri olabilece~i fikri günümüzde artık hukuki ve ticari 
kararlarda oldu~u gibi kabul edilmekte ve belirli bir düzen
lemeye ihtiyaç göstermektedir. Bu ihtiyacı doldurmak amacıyla 
"Türk vatandaşları hakkında yabancı ülke mlil.hkemelerinden ve ••• 
verilen ceza mahkumiyetlerinin infazına dair kanun" kabul edil
di (18). Ancak bu kanun milletlerarası ceza hukukunu ilgilen
dirdigi için araştırmamızın kapsamı dışında kalmaktadır. 

Ceza kararlarının "cezai mehkumiyet" dışında yer elan 
ve kişisel öaklarla ilgili olan hükümleri, di~er hukuk ve ti
cari davalarında verilen kararlar gibi özel hukuku ilgilendiren 

(17).Şener, Esat:Yabancı mahkeme kararlarının Tanınma&ı ve 
f 

Tenfizi, Yasa Hukuk Dergiai~c.7, a.l (Ocak 1984) s.16 
(18).Kabul Tarihi 8.5.1984, Kanun No.3002 R,G.15.5.1984-18402 



- 14 -

bir konudur. Zira Tenfiz açısından önem taşıyan nokta, kararı 
veren mahkemenin hukuk ve ceza mahkemesi olması de~il, verilen 
kararın niteli~idir. 

Şu halde bir ceza mahkemesinin kamu davasının yanında, 
mesela bir haksız fiil dolayısıyla hukuk davasını da görmüş 
olması ve bununle ilgili olarak bir tazminata hüküm etmesi 
halinde tazminat kararının Tenfizine kural olarak bir engel 
yoktur. 

III.Kesin Hüküm Şartı 

MÖHuK 34.madde, 

demektedir. 

"Yabancı mahkemelerden hukuk davalarına 
ilişkin olarak ve o devlet kanunlarına göre 
kesinleşmiş bulunan ilamların Türkiyede 
icra olunabilmeleri yetkili Türk mahkemesi 
tarafınd&.n Tenfiz Kararı verilmesine ba~lı
dır" 

Bu hükme göre yabancı mahkeme kararı "verildi~i yer 
kanunlarına göre kesinleşmiş olmalıdır. Kesinleşmiş ifadesi 
de maddi manada kesinleşmeyen fakat şekli manada kesinleşen 
kararlara da Tenfiz edilme imkanını vermektedir. !htil•flı 
yargıda kural olarak şekli manada kesinleşen her hüküm aynı 

zamanda maddi manada da kesinleşmiştir. Şekli ve maddi kesin
lik özellikle ihtilafsız keza kararları için önem taşır. Bu 
hüküm ile maddi manada kesinleşmeyen fakat şekli kesinlik ta
şıyan ihtilafsız kaza kararlarının Tenfizi ve tanınmasına hu
kuki gerekçe saglanmış görülmektedir. 

!nşai mahiyetteki ihtilafsız kaza kararlarının de~iş
tirilmea i ancak, yerli ve verildikten aonra meydana ge\en olay
lar nedeniyle mümkün olabilece~i Yargıtay (19) Kararlarıyla 

(19).HGK.25.6.1967, E.1966/2-149lk. Bkz.Ustünda~,S."Medeni 
Yargılama Hukuku Cilt ı,!stanbul, 1977,27 vd, Kuru, Baki, 
Nizasız Kaza, Ankara 1969. 
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belirlendi~ine göre; vasi tayini, gaiplik kararı, ismin de~iş
tirilmesi, kazai rüşt gibi yabancı kararların Tenfiz edilme
lerinde sakınca olmadı~ı sonuca varılabilecektir. 

Tesbit hüküm niteli~indeki mirasçılık belgeleri maddi 
anlamda kesin hüküm teşkil etmezler. Maddi manada kesinleşmeyen 
bu kararların Tenfizi mümkün olmaması gerekir(20). 

Türk hukukuna göre kesin hüküm teşkil eden her karar 
aynı zamanda "nihai" oldu~ için, Türk hukuk açısından ayrıca 
'nihailik' vasfının aranmasına gerek yoktur. Ancak yabancı 
hukuklarda da aynı esasın yer aldı~ını kabul et~ek için ihti
yatlı olmak gerekir (21). Kanunda aranan kesinleşmiş olma vas
fında izlenen amaç, sadece verildikleri ülkede kanun yolların
dan geçerek icra kabiliyetini mutlak olarak kazanan ilamları 
Tenfiz etmek suretiyle sonradan bozulabilecek kararların icra 
edilmesi halinde ortaya çıkabilecek sakıncaları önlemektir. 

Türkiyenin taraf oldu~ ikili tenfiz anlaşmalarda da 
kararın verildi~i ülkede kesinleşmiş olması şartı açıkça be-

(20).Çelikel, A:yıael:Yeni Kanuna Göre, Yabancı Mahkeme Karar
larının Tenfiz Şartları MHB, Sayı 2 Yıl 2 1982, !st. 
s.13. 

(21).Çelikel,:age, s.13. 
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lirtilmektedir(22). 
Kanunda, açıkça ifade edildi~i gibi, ilamın kesinleşmiş 

olma vasfı, verildi~i memleket kanunlarına göre saptanacaktır. 

(22).Türkiye ile İtalya arasında adli himaye, adli makamların 
hukuk ve ceza işlerinde karşılıklı muzahereti ve adli 
kararların tenfiz mukavelenamesinin 19.msddesinin 4.No. 
lu bendine göre "karar sadır oldu~ memleket kavanine 
göre kati;yet kasbe;ylemiş" bulunmalıdır (R.G. 3.3.1929 
Sayı 1133). 
Türkiye ile Avusturya arasında Hukuki ve Ticari Mevaddi 
adliyeye müteallik mütekabil Münasebetlere ve Adli karar
ların Tenfizine ait Mukavelenamenin 18.maddesinin 4 No. 
lu bendine göre "verilen karar kazi;yei muhkeme halini 
iktisap etmiş olması" da gerek~ektedir (R.G~ 4.8.1931 
Sayı 1864). 
Türkiye Cumhuriyeti ile Romanya Sosyalist Cumhuriyeti 
arasındaki Hukuki ve Cezai işlerde Adli yardım sözleş
meainin 10.ıuı.ddesinin 1 No.lu bendinde ancak "hukuki 
davalarda alınmış memlekete müteallik ka.ti kararların" 
tenfiz edilebilece~i bildirilmektedir (R.G. 17.5.1972 
Sayı 14190) 
Türkiye ile İran aras.ında hukuki ve Ticari Mevaddı, Adli 
himayeye ve Adli makamların karşılıklı muzaheretine mü
teallik, Adli muzaheret mukavelesinin 4.madde!!i, mlilhkeıııe 

masraflarına ait kararların Tenfiz edilebilecegine ve 
böyle bir kararın Tenfizi için aynı maddenin b' bendinde 
"kararın kaziyei muhkeme halini iktisap etti~i" şartı ,..,.._._..__ 

aranmaktadır. 
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B.!RAN HUKUKUNDA 

!ran hukuku Tenfizin ön şartları bakımından Türk huku
kuna benzemektedir. Şöyle ki, (Medeni İlamların Tenfizi Kanu
nu ) m.169, da Tenfiz şartları düzenlenmiştir. Ancak, bu mad
dede sayılan şartlar yanında di~er bazı "ön şartlar" da aran
maktadır, bunlardan biri ilamın hukuk davalarına ilişkin olma 
şartı, di~eri ise, ceza hükümlerinde yer alan kişisel haklar
la ilgili kararlardır. 

I.Medeni !lamlar 

M!TK, m. 169 d a 
"y(jbancı mahkemelerden verilen Medeni 
hükümler (23) aşa~ıdaki şartlara haiz 
oldukları takdirde !randa tenfiz edile
bilir" 

diyerek Tenfiz şartlarının ancak medeni hükümlere uygulanaca
~ını belirtmektedir. 

Medeni hükümlerin (24), kapsamına ticari ve kişi hal
lerine ilişkin hükümler de girmektedir(25). 

!ran Hukuku bakımından boşanma kararları ayrı bir özel
lik taşır. Yabancı boşanma kararları !randa tanınma ve tenfize 
konu olamazlar. Zira !randa belirli hallerde ancak şeri hakim
leri (kadıların) boşanmaları kabul edilmiştir. 

(23).Uyuşmazlı~ı (ihtilafı} maddi hukuk bakımından halleden 
mahkeme kararlarına hüküm denir. 

(24).Tasarıda Medeni hükümler yerine hukuki hükümler ifadesi 
yer almakta idi, Medeni kelime~ini kullanmak Medeni hukuk 
hükümleri anlamına gelmemektedir, kanunkoyucu ifadeyi 
sınırlamak amacıyla kullenmamış, aksine Ticaret ve Ahvali 
şahsiye hükümle~ini kapsayacak şekilde genişletmiştir. 

(25).Nesiri,M:Hukuk-e Ticararet-e Beynelmelel, Tahran 1352, 
s.196. 
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!ran Adalet Bakanlı~ının Hukuk !şleri Komisyonun çe
şitli istişari mütaalarda ifade etti~i gibi, "Yabancı yargıç
lar şer hakimi olmadıkları için, verdikl~ri boşanma kararla
rının !randa Tenfizi mümkün de~ildir" (26). Çünkü !ran !slam 
Cumhuriyetinin nüfusunun çoğunlu~unu mü~lüman ve mensubu bu
lundukları mezhebi ise ~ii eana eşer-i dir. Onlar için ev
lenme ve boşanma (Telak) dini ve mezhebi bir olaydır ima
miye Fekıhlsrın görüşlerinegöre, evlenme ve boşanmanın do~ru 
bir şekilde vuku bulması için evlenmede icap ve kabul beyan
ları, boşanmada ise boşanma sigesi Arapça okunmalıdır. 

Uygulamada, evlenmenin icap ve kabul beyanları karı
koca tarafından ve boşanma sige'si koca tarafından şahsen 
beyan edilmez. A~ıt (nikah kıyan) denilen Mezhebi Ulema (müc
tehi t, Fekihler ve saire) tarafından kadın veya kocaya veka
leten yapılır. 

Yürürlükte olan Kanunlara göre Boşanma (Telak) 3 şe
kilde gerçekleşir. 

l.Kadının Muvafakatıyle (Rıza i Talak) 
1358 Tarihli "Özel Medeni Mahkemeler Kanununun!! (Kanun

e Ds.dgs.h-e Medeni-- e Has) 3. maddesinin 2. Teb&:eresinin son bö

lümüne göre: 
eşler arasında Telak (Boşanma için anlaşma oldu~u 
takdirde, mahkemeye başvurmak gerekli de~ildir. 
Bu halde kadının muvafakati açık olarak belli 
olması ile, Telak tek taraflı hukuki muamele ol
du~undan ve kocanın bu yöndeki iradesi yeterli 
olduğuna göre koca Telak sigesinin okunmasını ve 
onun Tescilini sa~layabilir. 

2.Kadının Muvafakati Olmaksızın 
Aynı Kanunun 3.maddesinin 2.Tebseresinin birinci bölü

müne göre: 

(26).Bak.Adalet Bakanlı~ının Hukuk !şleri Komi~yonun istişari 
mütalaaları özellikle Dos.No.59 K.9/13-372 ve 59K. 9/13-7 
ve 63 K.9/13-425 
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Kocs, karısını boşanmak istedi~i takdirde e~er 
kadın muvafakat etmezse, Erkek özel medeni mah
kemeye müracaat etmelidir, mahkeme konuyu tQhkirne 
sevk eder, eger yine eşler arasl{ıds bir anlaşma 
(sulh) vaki olmaz ise, o halde mahkeme kocaya 
"Telsk izni" verir ve koca bu izne dayanarak Telak 
sigesini okutturup, Tescil ettirebilir. 

3.Kadının Telek istemesi . 
"mahkeme kararı ile boşanma olarak bilinen durumla.r 

Medeni Kanunun 1129 ve 1130 maddelerinde düzenlenmiştir MK. 
1129.maddesine göre: 

"kocsnın karısına, nafaks ödemedi~i ve ödemeye de 
zorlanması mümkün olms.dı~ı halde", 

ve aynı Kanunun 8.10.1361 (29.12.1982) Tarihli değiştirilmiş 
1130.maddesine göre: 

"evlili~in devamı, yoksullu~a mucip ise, kadın 
özel medeni mahkemeye müracaat eder" 

mahkeme iddiayı inceler, dogru oldu~una kanaat getirirse koca
ya, karısını boşamaya ~ zorlayan ksrarı verir. Koca bu karara 
uymaz ise, hakim imtina edenin velisi olup, bir temsilcisini 
boşanma bürosuna gönderir, bu Temsilci Telak sigesini okuttu
rup, Tescil ettirir. 

Yeniden düzenlenmiş olan Medeni Kanunun 1130.maddesi, 
açık olarak, kadına şer-e hakimine müracaat etmeyi şart ko~
mu~tur, ancak 1129 madde yalnızca hakim kelimesi ile yetin
miştir. Fakat amaç şer-i Hakimdir. Zira 1359 (1980) tarihinde 
yeniden düzenlenen özel medeni kanunun l.maddeQine göre mah
kemeler bir muçtehit (bütün şartları haiz bir muçtehit) ve 
bir veya iki müşavirden kurulur. Mahkemenin rei&i muçtehittir 
ve hükümleri de o verir. Bu nedenle , M.K.1129. maddesindeki 
hakimden maksak şeri-e hakimdir". 

Böylece, yabancı mahkeme ve mercilerce verilen boşanma 
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ilamları, kocanın boşanmayı kabul etmedi~i takdirde tenfiz 
edilemez. Çünkli yabancı mahkemenin hakimi şer-i hakimi olma

dı~ından boşanmadan imtina eden kocanı• velisi olamaz ve -onun 
yerine Telak sigesini okuyamaz(27). 

II.Ceza Hükümlerinde Yer Alan Şahsi Davacının Zarar ve 
Ziyanına· İlişkin Kararlar 

!ran Ceza Yargılama Usulu (A'ine Dadresiye Key-feri) 
490.madde "Cezai hüküm ile birlikte verilen, şah&i d•vacıya 
(-Muddeiye Hususiye) ait zarar ve ziyan kararlarının Tenfizi, 
Medeni İlamlar için öngörülen düzenlemelere tabidir". hükmünü 
taşımaktadır. 

Ceza hükümlerinde yer alan cezai m~hkümiyetler ve para 
cezalarının icrası konumuzun dışındadır. Ancak, ceza hükümle
rinde yer alan ve cezai niteli~i taşımayan şahsi davacının 
zarar ve ziyanı ile ilgili kararların Te•fizi mümkündür. 

Kanun yalnız zarar ve ziyandan bahsetmektedir, zarar 
ve ziyanla ilgili hükümler her zaman paradan iberet oldu~una 
göre, kanunkoyucunun amacı, ceza hükümlerinde yer alau ve 
para cezası niteli~ini taşımayan fakat paradan ibaret olan 
zarar ve ziyan hükümlerinin (28) Tenfizidir. . Böyle bir 
kararın özel hukuku ilgilendiren bir konu olduğu açıktır. 
Fakat yeterki zarar ve ziyan ile ilgili para miktarı, belli 
olsun. 

(27).Bu konularda daha geniş bilgi için bak. Adalet Bak8nlığı, 
hukuk işl_eri komisyonunun çeşitli istişari mütaaları, 
özellikle Dos. No 59 K.9, 13-372 ve 59 K.9, 13-7 ve 63 
K.9/13-425 

(28).Mesela mahkeme masrafları, tedavi masrafl&.rı ••• gibi. 
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2.TEN.B'!Z ŞARTLARI 

A.TtlRK HUKUKUNDA 

Türk mahkemesinin yabancı bir mahkeme kararının Türkiye' 
de Tenfizine karar verebilmesi için MÖHUK 38.maddede sayılaa 
şartların hepsinin birlikte varlı~ı gerekir. Bu şartları sı
rasıyla inceleyelim. 

l.Karşılıklılık 

MÖHUK 38/A maddede ilamın Tenfizini 

"Türkiye Cumhuriyeti ile ilamın verildiği 
Devlet arasında karşılıklılık esasına daya
nan bir anlaşma yahut o devlette Türk mahke
melerinden verilmiş ilamların Tenfizini müm
kün kılan bir kanun hükmü veya fiili uygula
manın bulunması" 

şartına ba~lamıştır. Bu hüküm ile MÖHuK, anlaşmaya dayanan 
veya kanuni veya fiili karşılıklılık esasını kabul etmiş bu
lunmaktadır. İlamların karşılıklı olarak Tenfizine ilişkin 
bir anlaşma varsa, Tenfiz bu anlaşmanın müsaade etti~i ölçü
ler içerisinde gerçekleşebilecektir. Anlaşma yokaa Tenfiz 
için kanuni veya fiili mütekabiliyetin mevcut olması gerekli
dir (29). 

l.Akdi Karşılıklılık (Andlaşma) 

Andlaşmadan maksat siyasi sndlaşmadır(30). Türkiye 
taraf oldugu iki grup Tenfiz andlaşmaları ~evcuttur. 

(29).Ndmer, Devletler Hususi Hukuku, 3.Bası,!stanbul, 1984 
S.366. 

(30).Altu~,Türk Milletlerarası Usul Hukuku, !stanbul 1983, 
s.12a 
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Birinci grup, genel Tenfiz andlaı,maları, !kinci grup 
ise, belirli konularda yapılan Tenfiz andlaşmaları (sınırlı 
tenfiz andlaşmaları) dır. 

Türkiye dört devletle genel mahiyette Tenf iz anlaşma
ları imza etmi~tir. Bunlar:!talya ile 10 A~ustos 1926 Tarihli 
(31), Avusturya ile 22 Haziran 1930 Tarihli (32) ve Romanya 
ile 25 Kasım 1968 Tarihli (33), Tunus ile 21 Kasım 1984 Tarih
li (34) Tenfiz andlaşmalarıdır. 

Bunlar dışında Türkiye ile diger devletler arasında, 
do~rudan do~ruya ilamların karşılıklı olarak Tenfizine iliş
kin anlaşma yoksa bile, belirli hususlar için (mahkeme masraf
ları gibi) Tenfizi düzenleyen ikili ve milletlerarası mahiyet
te anlaşmalar mevcuttur. 

!ran ile Türkiye arasındaki "14 Mart 1937 tarihli(35) 
Hukuki ve Ticari Mevadda ve adli makamların karşılıklı muza
heretine müteallik mukavele"sinin 3 ve 4. maddesine göre, 
akit devletlerden biri ülkesinde sadır olan mahkeme masrafla
rına mutedair mahkumiyet kararlar, diger taraf ülkesinde Tenfiz 
edilecektir(36). 

(31).R.G. 3.3.1926 
(32).R.G. 4.8.1931 
(33).R.G.17.5.1972 
(34).R.G.11.9.1984 
(35).R.G.21.6.1931 

-1133 
-1864 
-14190 
-18512 
-8329 

(36).Bu şekilde yapılan anlaşmaları Tenfiz anlaşması sayılıp 
sayılmayaca~ı hakkında Bakınız, Aysel Çelikel:Ahkamı 
Şahsiye Konusundaki Yabancı kararlarının Tanınması 
"Doktora Tezi" 1963, İstanbul s.93-94 Ayrıccı I3ak • . 
ileride s.39. 
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Türkiye bu şekilde !ngiltere (37), İsviçre (38), Almanya 
(39), Çekoslovakya (40), Lehistan (41), Yogoslavya (42), !talya 
(43), Almanya (44) ile andlaşmalar akdetmiştir(45). Bu and
laşmalar yalnız yargılama harç ve giderlerine ilişkinoldugun
dan, mütekabiliyet ş9rtını temin etmemektedir(46). 

Yukarıda açıkladı~ımız iki taraflı anlaşmaların yanın
da, Türkiye, çok taraflı anlaşmaları da onaylamıştır. Çok 
taraflı anlaşmalar şunlardır: Türkiyenin 1972 yılında katılmış 
oldu~u Hukuk Usulüne Dair Lahey Sözleşmesinin 18 ve 19.madde
lerine göre, bu sözleşmeye taraf olan devletlerin mahkemele
rinden verilmiş olan yargılama giderlerine ilişkin kararlar 
Türkiye'de Tenfiz edilir. 

"Çocuklara Karşı Nafaka Yükümlülü~ü Konusundaki Karar
ların Tanınması Ve Tenfizine" ilişkiu 15.4.1958 günlü sözleş
me (47) geregince, bu sözleşmeye taraf olan devletlerin mahke
melerinden verilmiş olan nafakaya ilişkin kararlar, Türkiyede 
Tenfiz edilir. 

(37).M.13, D No:l3, 1088 
(38).M.2-2, D No:l5, 1303 
(39).M.4, D.No:ll, 470 
(40).M.3-4 D.No:l3, 1134 
(41).M.16/2 D.No:B, 583 
(42).M.4, D.No:31, 2228 
(43).M.21.XI. D.No:12, 264 
(44).M.20/15, D.No:ll, 1148 
(45).Çelikel, A.:Ahkamı Şahsiye ••• 1963, s.94 
(46).Çelikel, A:age, s.94 
(47).RG 27.9.1972 - 14319 
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Türkiye, "Na.faks. Yükümlülü~ü Konusundaki Kararların 
Tsnınma ve Tenfizine İlişkin Sözleşme"(48) ye de taraf olmuş
tur. Nafaka yükümlUlü~ü konusundaki Kararların Tanınmasına 
ve Tenfizine ilişkin 2.10.1973 günlü sözleşme gere~ince, bu 
sözleşmeye taraf olan devletlerin. mahkemelerinden verilmiş 
olan nafaka yükümlülü~ü konusundaki kararlar, Türkiyede Tenfiz 
edilir. 

Di~er bir anlaşma ise, 8.9.1967 Tarihinde Milletler
arası Kişi Halleri Komisyonu üyesi devletler arasında imza
lanmış olan "Evlilik Ba~ın& İlişkin Kararların Tanınması Hak
kındaki Sözleşme'' (49) dir. Bu sözleşmeye Türkiye 20.5.1975 
tarihinde taraf olmuştur. 

Türkiye"Demiryolu ile yolcu, Bagaj (CIV) ve Eşya (CIM) 
taşınmasına Muteallik 25 Şubat 1961 Tarihli ~illetlerarası 
Andlaşma 11 (50) Yolcul9rın Ölmeleri ve Yaralanmaları Halinde 
Demiryollarının Sorumlulu~ ile ilgili 25 Şubat 1961 Tarihli, 
11Demiryolları ile Yolcu ve Bagaj Taşımalarına" Mahsus Millet
lerarası Andlaşmaya (CIV) Ek (26.2.1966 günlü) Andlaşmaya(51) 
taraf olmuştur. Anlaşmanın 56.md. ve ek anlaşmanın 20.md'~ine 
göre: 

il 

bu anlaşmal2rın hükümleri gere~ince" 
yetkili hakim tarafından, ilgili taraf
ların huzurunda veya gıyabında verilen ka
rarlar, bu hakimler tar2fından tatbik olu
nan k2rarlar gere~ince, katiyet kesbedince 

(48).RG.16.2.1983-17961 bu sözleşme hakkında daha geniş bilgi 
için bak. Çelikel,Nafaka Yükümlülü~ü Konusundaki Kararla
rın Tanınmasın2 ve Tenf izine İlişkin Sözleşme ve Türk 
Hukuku,MHB Sayı l/Yıl 3-1983 

(49).RG 14.9.1975-15356.Bu sözl.Hakkınds geniş bilgi için Bak. 
Çelikel,Evlilik Ba~ına !lişkin Kararların Tanınması Hakkında 
Sözleşme ve Türk Hukuku,Hıfzı Timur Anısına Armagan s.195 vd 

(50).R.G.20.12.1963 - 12181 
(51).R.G. 4. 3.1969 - 13139 
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ve ilgili devlette mecburi kılınan 
formaliteler tamamlanır tamamlanmaz, 
di~er akit devletlerin her birinde 
infazı mecburi olur". 

Yukarıdaki haller dışında (Türkiye'nin taraf bulundu~u bir 
andlaşma bulunmadı~ından) bir yabancı devlet mahkemesi kara
rının Türkiye'de Tenfizinin istenebilmesi için, o devlette 
Türk mahkeme kararlarının Tenfizini mümkün kılan bir kanun 
hükmünün (kanuni karşılıklılık) veya fiili uygtj.lamanın (fiili 
karşılıklılık) bulunması gerekir (MÖHUK m.38/a). 

2.Kanuni Kar~ılıklılık 

Siyasi anlaşma yoksa ve e~er o devlette Türkiye mahke
melerinden verilmiş ilamların Tenfizini mümkün kılan bir kanun 
hükmü varsa o takdirde yetkili Türk Mahkemesi yine Tenfiz 
hükmü verebilir. 

Yabancı kanun hükmünün bulunup bulunmadı~ını MÖHUK 
m.2'ye göre, Türk hakimi re' sen araştırır. MÖHUK m.2/1 şöyle
dir; "Hakim, Türk kanunlar ihtilafı kurallarını ve bu kural
lara göre yetkili olan ;yabancı hukuku re' sen uygular. Hakim 
yetkili yabancı hukukun mahtevasının tesbitinde tarafların 
yardımını isteyebilir". Uygulamada yabancı ilamın Tenfizini 
isteyen davacı e~er bir siyasi anlaşma yoksa başka deyişle, 
ilam !talyan, Avusturya, Romanya ve Tunus mahkemelerinin dı
şındaki bir devlet mahkemesi tarafından verilmişse ve o devlet 
hukukunda Türk mahkemelerinden verilmiş ilamların Tenfizini 
mümkün kılan bir kanun hükmü varsa bunu Türk mahkemesine bil
dirir. Türk mahkemesi bu hükmün varlı~ıaı araştırır.Böyle bir 
hüküm varsa Tenfiz kararı verir, ancak bu durum Hakimi• re'
sen araştırma mecburiyetini ortadan kaldırmaz. 

"Kanuni Karşılıklılık için Türk hukukundoı mevcut usul 
ve şartların aynen aranması sözkonusu de~ildir. !}gili yabancı 



- 26 -

mevzuata göre Tenfizin mümkün olması ve Türkiye'de Tenfizi 
sözkonusu kararın türü ve hukuki niteli~i açısından özel bir 
engelin olup olmadı~ı üzerinde durulmalıdır (52). 

3.Fiili Karşılıklılık 

Fiili Karşılıklı muamelede ise somut bir olayda a;rnı 
nitelikte bir Türk mahkemesi kararının Tenfiz edildi~inin 
ispatı gerekir. örne~in hal, ehliyet ve aile hukukuna ait bir 
karsrın Tenfizi sözkonusu ise, aynı tür bir Türk mahkemesi 
kararının Tenfiz edilebilmesi konusunda yabancı mevzuatta 
veya uygul9mada bu engelin bulunmadıgı ispat edilmelidir. 
O yabancı ülkede Borçlar hukukuna ait bir karar Tenfiz edil
mişse, aile hukukuna ait yabancı bir kararın Tenfizinde kanu
nen bu tür kararların Tenfizi için bir engelin bulunup bulun
madı~ının araştırılması gerektigi şeklinde yorum yapılabilir 

(53). 
Bir ülkede revision sisteminin kabul edilmesi o ülkede 

' verilen yabancı kararların Türkiye de Tenfizine engel de~il-.. 
dir. O ülkede aynı hukuki nitelikte olan bir kararın Tenfizin
de mevzuatta bir engelin bulunamaması veya daha önce aynı 
nitelikte bir kararın Tenfiz edilmiş olması yeterlidir(54). 

Fiili karşılıklılı~ın isbatı meselesi tartışma konu
sudur. Gerçekten "mutekabiliyet bakımından fiili mutekabili
;yetin isbatı kadar zor bir şey tasavvur edilemez" (55). Çünkü 
"Fiili karşılıklıtt,ın ne ile Tesbit edecegiz" (56). Bu külfet 
kime düşecektir? MÖHUK m.2'ye bakarsak bu görev hakime düşecek 

(52).Çelikel,:Yeni Kanuna Göre Yabancı Mahkeme Kararının Tenfiz 
Şartları MHB. Sayı 2 Yıl 2, 1982, !stanbul S.8 

(53).Çelikel, age, s.8 
(54).Çelikel: age, s.9 
(55).Postacıo~lu:MÖHUK, Ön Tasarı Sempozyumu, !stanbul,1976 

s.255. 
(56).Şener, E:Semp. s.265. 
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ve hakimin bunu nasıl tesbit edecegi konusunda şöyle bir tek
lif ileri sürülmüştür. "Piili uygulamanın varlı~ı ise kanaati
mizce o ülkedeki durumun Dışişleri Bakanlı~ınca Tesbiti ile 
Adliye Bakanlı~ına ve oradan da Tenfiz istenilen mahkemeye 
bildirilmesiyle saptanır (57). Bu da güç bir iştir, zira hem , 
zaman kaybına sebep olmakta, hem Bakanlıkları gereksiz meşgul 
etmektedir. 

Acaba karşılıklılık hangi anda mevcut olmalı? Tenfiz 
anında mı yoksa kararın verildi~i an mı? Karşılıklılı~ın kesin 
hükmün gerçekleşmesi anında de~il, Tenfizin talep edildi~i 
anda var olması gerekir. 

Bu işlem yalnız o devlet vatandaşları için degil, o 
devlet mahkemesinden verilen ilamlar için sözkonusudur(58). 

II.MÜNHASIR YETKİ 

MÖHUK m.38/b Tenfiz kararı verilebilmesi için, 
"ilamın Türk mahkemelerinin münhasır 
yetkisine girmeJen bir konuda verilmiş 
olması" 

şartını aramaktadır. 

Bu hükme eöre Türk mahkemelerinin münhasıran yetkili 
oldu~u konularda yabancı mahkeme kararının Tenfizi mümkün 
de~ildir". 

Türk mahkemenin munhasir yetkisiniu Tesbiti konusunda 
doktrinde bazı tereddütler ortaya çıkmıştır(59). Fakat her
şeyden önce münhasır yetki esasının tesbiti konusun4a gözönün
de bulundurulması ge~eken bir husus mevcuttur. O da "münhasır 

(57).Altu~,Y:Türk MUH,!st. 1983, s.122 
(58).Çelikel,A:age, makale s.9. 
(59).Bakınız, Çelikel, A:age S.9, Sakmar,Ata: age s.98-108, 

Nomer, Ergin:age s.366 ve Türk Kişi Hallerine İlişkin 
!htilaflar ve Türk Mahkemelerinin Münhasır Yetkisi, 
MHB Sayı 1 1983 s.11. 



- 28 -

yetki milletlerarası yetki ve özellikle yabancı il8mların 
etkinli~i alanında iç hukukta kullanılandan de~işik bir anlam 
taşımaktadır" (60). 

Bir yetki kaidesinin yabancı ilamın Tenfizini önleye
bilmesi için, bu yetki kaidesinin ihtilaf konusunun sadece 

Türk mahkemelerinde görülmesini sa~lamak gayesiyle konulmuş 
olması ve bunu da temin etmiş bulunması gereklidir (61). Bu 
bakımdan Türkiyedeki gayrimenkullerin aynına ilişkin davalarda 

bu anlamda Türk mahkemelerinin yetkisi münhesırdır(HUMK m.13). 
HUMK m.13, yabancı mahkeme kararların Tenfizini önle

yecek tek bir münhasır yetki kuralıdır (62). Bunun dışında 

ileri sürülen HUMK 19 uncu maddesi (Sigorta mukavelelerinden 
dogan ihtilaf) ile Ecnebi Anonim ve Sermayesi Eshama MunKasem 
Şirketler ile Ecnebi Sigorta Şirketleri hakkındaki 1330 Tarih
li muvakkat Kanunum 10 uncu maddesinde (şirkete ait ihtilaf
lar) yer alan yetki hükümlerinin yabancı ilamların Tenfizini 

engelleyici münhasır yetki hükümleri sayılmıyacaktır (63). 
Ayrıca Türklerin kişi hallerine ilişkin ihtilaflarda 

Türk mahkemelerinin, Münhasır yetkisinin bulunup bulunmadı~ı 

hususunda tereddüt etmemek gerekir. Çünkü Türklerin kişi hal
lerine ilişkin davalarda Türk mahkemelerinin milletlerarası 
yetkisini özel olarak düzenleyen MÖHUK 28. md.si "ilgili Türk 

vatandaşının kişi hallerine ilişkin ihtilafının onun ikamet 
etti~i (oturdu~u, sakin bulundul:tu) ülke mahkemesinde bir dava 
konusu yapılmamış olmasına ba~lamıştır"(64). Bu nedenle 28. 
madde hükmü Türklerin kişi hallerine ilişkin ihtilafları için 
münhasır bir yetki kaidesi getirmemiştir (65). 

(60).Sakmar,A:age s.99. 
(61).Nomer,E:Devletler Hususi Hukuku. S.367. 
(62).Nomer,E:age s.367 ve Sakmar age s.100 vd. 
( 63). Bunun gerekçeleri hakkında. bak Sakmar ,A.!-'age, s. 100 vd. 

Çelikel A,af,e s.9 vd,Nomer,age, s.367, Kuru, age s.3924. 
(64).(65).Dsha geniş bilgi için Bak Nomer,MHB Sayı 1 Yıl 3 

1983 s.11 vd. 
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Bunlar dışında, yetki anlaşmasına dayanarak verilmiş 
olan yabancı bir ilamın Tenfizinde, kamu düzeni esasına göre 
tayin edilmiş yetki kaideleri münhasır yetki hükmü niteli~i
ne dönüşürek Tenfiz Kararı verilmesine m~ni olur (66). 

Zira bu yetki anl•şmaları, yer itibarıyle yetkinin 
kamu düzeni (veya münhasır yetki) esasına göre tayin edilme
di~i hallerde yapılabili~ (MÖHUK·m.31/. Demek oluyor ki kamu 
düzeni esasına dayanarak yer itibarıyle yetki kaideleri, ancak 
yetki anlaşmalarına dayanılarak verilmiş olan yabancı ilamla
rın Tenfizinde engelleyici bir etkiye sahip olur (67). 

Son olarak bu konuda karar veren mahkemenin yetkisi 
meselesidir. Acaba karar veren mahkeme yetkisiz ise ve Türk 
mahkemelerin münhasır yetkisinede girmiyorsa durum ne olur? 

Bu konu doktrinde tartışmfii konusu olmuştur ve nyabancı 
ilamlQrın tenfizinde karar veren mahkemenin yetkili olması 
şartı büyük önem taşımakta" (68) oldu~unu veya "yabancı ilam
ların tenfizinde önemli olan karar veren mahkemenin millet
lerarası yetkisinin bulunmasıdır" (69) görüşleri ileri sürül
müştür. 

Mahkemenin ister milletlerarası yetkisizli~i, ister 
iç hukuk açısından yetkisizli~i, davalı tarafından ilk itiraz 
olarak ileri sürülebilir. E~er davalı mahkemenin yetkisine 
itiraz etmemişse, yani mahkemenin yetkisini kebul etmişse, 
zımni bir yetki anlaşması sözkonusu olur ve yukarıda açıklanan 
durum ortaya çıkar. Yani kamu düzeni esasına dayanarak yer 
itibariyle yetki kaideleri, yabancı ilamın tenfizini engeller. 

(66).Nomer, E:Devletler Hususi Hukuku, !st, 3.Bası, 1984, s.368 
(67).Nomer, E:DHH, s.368 
(68).Sakmar, A:age s.108 
(69).Çelikel, A:age s.9. 
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Bundan başka, önemli olan yabancı mahkemenin yer itibariyle 
yetkisi de~ilde, işin mahiyeti ve kiymetine göre yetkisidir 
ki buna görev (vazife) denmektedir. 

Tanınma ve Tenfiz Kanunları genellikle yer itibariyle 
yetkiden bahsetmektedirler, buna mukabil görevli olmayan, 
yani görevsiz yabancı bir mahkemeden alınan kararın durumu 
ne olacak? 

Görev, usuli bir dava şartı olduğunda muhakemenin her 
safhasında(tenfi2;; da~a•ı dahil olmak üzere)re'sen nazara alınabi
lece~i gibi, bu husus taraflarca da her zaman ileri sürüle
bilir (HUMK. 7) (70). Zira ''Prensip olarak bu mahkemelerce 
yapılan usul muameleleri hükümsüzdür" (71). !şte bu nedenle 
görevsiz yabancı bir mahkemeden verilen kararların Tanınma 
ve Tenfizinin mümkün olmaması gerekir. 

III.KAMU DÜZENİNE AYKIRILIK 

Tenfizi istenen yabancı mahkeme kararı kamu düzenine 
açıkça aykırı bulunmaması (MÖHUK m.38/c) gerekir. 

Burada önemli olan iki husus vardır. Birinci, " ••• kamu 
düzeni kavramının hudutlarının kesin olarak çizilmemesinden 
istifade edilerek uygulamada kötüye kullanılmasını önlemek 
maksadıyla kamu düzenine aykırılı~ın ''açıkça" belli olması 
aranmıştır" (72). 

!kincisi ise, yab-ncı mahkeme kararının verilmesinde 
uygulanan kanun de~il, fakat kararın Türkiye'de Tenfizinin 
Türk kamu düzenine aykırılı~ı sözkonusudur\73). Başka bir 

(70).Ustünda~,S:Medeni Yargılama Hukuku 1977 !st, s.140 
(71).0stünda~,S:Medeni Yargılama Hukuku 1977 !st, s.505 
(72).Nomer,E:Devletler Hususi Hukuku 3.Bası,!st, 198~ s.368. 
(73).Çelikel,A:age s.10, Kuru, Baki:Hukuk Muhakemeleri 

Usulü Cilt 4, Ankara 1984, s.3925. 
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ifade ile "Kamu düzeni ile aykırılıt!;ın, kararın uygulamasından 
meydana gelen sonuçlar bakımından de~erlendirilmesi" (74) 
gerekir. Ancak Yargıtay !kinci Hukuk Dairesi başka görüşte

dir (75). 
Kanunun düzenleme şekli bakımındanda bu neticeye varmak 

mümkündür. Zira yabancı mahkeme kararının kendisinin de~ilde, 
onun uygulamasını gözönünde bulundurarak kanunkoyucu, savunma 
hakkının ihlali ile mahkemenin münhasır yetkisini (MÖHUK m.38/b 
ve d) ba~ımsız Tenf iz şartları olarak ele almıştır. Çünkü bu 
iki Tenfiz şartı kararı uygulamasından degilde, kendisinden 
mevcut kamu düzenine aykırılıklarıdır. 

Kamu düzeninin işleyecegi halleri (76) önceden, kesin 
olarak saymak imkansızdır. Ancak genellikle denilebilirki 
yareıç genel ahlaka ve adaba veya Türk kanunlarının dayandıgı 
vazgeçilmez siyasi diişüncelere aykırı (sonuç meydana getiren) 
yabancı mahkeme kararlarının Türkiye'de Tenfizine müsaade 
etmeyecektir (77). 

Buna göre, "kamu düzeninin hangi hallerde yabancı ila
mın tenfizine engel olaca~ı meselesi geniş ölçüde hakimin 
takdirine kalmış olmaktadır, bu bakımdan kamu düzeni engeli
nin "açıkça belirlenmediği hallerde kullanılmaması kanunun 
anlayışına uygun düşer (78). 

(74).Nomer, E:age, s.368. 
(75).Yargıtayın görüş ve bu görüşün eleştirisi için bak. 

Nomer:Rızai Boşanma ve Kamu Düzeni, MHB Sayı 2/Yıl 4 -

1984. 
(76).Yabancı Mahkeme Kararlarının Tenfizini engelleyecek Kamu 

düzeRi halleri için Bak Çelikel, A:age s.10 Nomer, E: 
•ge s.368, Sakmar, Ata:Yabancı !lamların Türkiyedeki 
Sonuçları 1982, !st, S.77-81, 116-120, Ökçün,G:Devletler 
Hususi Hukuku Kaynaklar ve Kamu Düzeni Ankara 1967, s.125. 

(77).Ökçün, G:age. s.128 
(78).Nomer, E:age. s.368 
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Tenfiz hukuku bakımından sadece kamu düzeninin olum
suz etkisinden bahsedebilir, olumlu etkisinden bahsedilemez. 
Zira yabancı mahkeme kararı Türk kamu düzenine aykırı sonuç 
meydana getiriyo.rsa artık uygulanmıyacak, yani 'l:'enfiz Talebi 
Red edilecektir. 

IV.SAVüNMA HAKKININ !HLAL! 

MÖHUK m.38/d de 
"o yer kanunları uyarınca kendisine 
karşı tenfiz istenen kişinin hüküm 
veren mahkemeye usulüne uygun bir 
şekilde ça~rılmamış veya o mahkemede 
temsil edilmemiş yahut bu kanunlara 
aykırı bir şekilde gıyapta hüküm ve
rilmiş ve bu kişinin yukarıdaki hu
suslardan birine dayanarak Tenfiz 
istemine karşı Türk mahkemesine iti
raz etmemiş olması" 

gerekti~ini öngörmüştür. 

Maddede düzenlenmiş olan halleri ayrı ayrı incelemekte 
fayda görmekteyim, 

a)Davalının mahkemeye usulüne uygun ça~rılmaması: 
Yargılamanın başlaması için tarafların mahkemeye ça~rılması, 
taraf teşkil olunması zorunludur. Bu · .usul kurı.t.lına uyulmamış 

olması Tenfize engeldir (79). !ster hiç ça~rılmamış ister 
yanlış usul ve tebli~ işlemi sonucunda ça~rılmamış olsun sonuç 
aynıdır. 

(79).Şener, E:Yabancı mahkeme kararlarının tanınması ve ten
fizi, Yasa Hukuk tergisi C.7 s.l (Ocak 1984) s.19-20. 
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b)Temsile imkan verilmemesi: 

Aleyhinde tenfiz istenen kişinin (davalının) usulünce mahke

meye ça~rılmış olmasın2 ra~men mahkemede usulünce ister biz
zat, ister bir "vekil" (80) ile temsil edilmemiş olması savunma 

hakkının ihlali sayılır. 
Dav~da vekil sıfatıyla avukatın temsil etmesini fiilen imkan 

vermeyen hukuk sistemlerinin (81) ilamları, savunma hakkına 

ihlal etti~i gerekçesiyle Red edilebilir. 

c)Hüküm kanunlarB aykırı olarak gıyapta tesis olunması: 

Duruşma yapılan yerin kanunlarının Bn~Hrdü~ü kurallara gBre, 

davet edilmedi~i için veya yanlış usul ve tebli~ · işlemi so
nucu davalı duruşmada hazır bulunamamış, yargılama gıyabında 

yapılmış ve hüküm gıyapta verilmiş ise, bu takdirde, hem 
usule aykırılık, hem de savunma imkanının verilmemiş olması 

nedeniyle kararın Tenfizi istenemez (82). 

d)Tenfiz istemine itiraz olunması(karşı çıkılm~sı): 

MÖHuK m.38/d de, ancak kendisine karşı Tenfizi istenen kişinin 

yukarıdaki sıralanan hususların birine dQyanarak tenfize iti

raz etmesi h~linde incelenecegine, yani mahkeme bu halleri 

re' sen (kendili~inden) gBzetmeyecetini Bngörmektedir. MÖHuK m. 

38/d, yer alan hüküm bir imtiyaz sa€Slayıcı hükü:n dettildir. 
Fakat savunmayı sa~layan, ihtiyarı olarak kullanılabilecek 

bir hakkı davalıya vermektedir(83)."savunma hakkının sayılan 

şekillerde ihlale u~rayıp u~ramadı~ı, kararı veren mahkemenin 

mensup oldugu devletin kanun ve usullerine gBre tayin edilir" 
(84). 

(80).Şener, Esat:age S.20 

(81).Avukatlık müessesi _ mevcut 
oldugtı halde çeşitli Teziklerle, Avukatın Temsil et~esi

ne imkan vermeyen sistemler sBzkonusudur. Özellikle şe

riatla idare edilen bazı !slam iilkelerinde durum bByledir. 
(82).Şener,E:age S.20 

(83).MÖHuK Ön Tasarı ~empozyumu 1976, !st. s.273 
(84).Nomer:age s.369. 
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Yukarıda zikredilen hususların savunma hakkına ilişkin 

oldu~ konusunda şüphe yoktur. "Ancak bunların dışında, genel 
olarak savunma haklarının teminat altına alınması da yabancı 

ilamda aranması gereken hususlardır" (85). Kanunda özel haller 

dışında savunma hakkının ihlali konusunda açık bir hüküm bu-
1 unmamas ı yüzünden doktrinde (86) konunun kamu düzeni kavramı 

içerisinde incelenmesi gerekti~i konusunda bir temayül mev
cuttur. Hatta "bu hallerin hepsi savunma hakkının ihlali oldu

~und. an ve bu husus kamu düzenine açıkça 8ykırı bulund~ndan, 
Türk mahkemesinin MÖHUK m.38/c hükmüne gBre bu halleri kendi

li~inden (Re'sen) inceleyebilece~i'' (87) görüşü ileri sürül

müştür. 

Kanaatimce, kanunun emredici hükmünün dogrultusunda 
bu konuda bir sonuç çıkarmak mümkündür. Şöyleki, MÖHuK m.38/d' 

de saydı~ı haller için davalının bu hususların birine dayana

rak itiraz etmesi gerekir. MÖHuK m.38/d'nin dışında savunma 

hakkına ilişkin hususlar için kamu düzeni müdahalesi sözko

nusu olup mahkemenin durumu re'sen (kendili~inden) nazara 

alarak ve MÖHuK m.38/e ye ~öre Tenfizi Red etmesi gerekir. 
"Bununla beraber savunma hekkının Türk anlayışına uygun 

düşmeyen bir şekilde de~erlendirilmesi ihtimalinde Türk kamu 

düzenine aykırılı~ında meydana gelebilece~i (m.38 c) gözden 
uzak tutulmamalıdır" ( 88). 

(85).Çelikel, A:Yeni Kanuna Göre Yebancı Mehkeme Kararlarının 

Tenfiz Şartları MHB 1982 Sayı 2 s.11. 

(86).Bkz. Çelikel, A:age s.11, Semp.260 vd, Ktiru, B:HMU 1984, 
C.4 s.3926, Nomer, E:DHH 3.Bası, 1984 s.369, Sakm&r: 

age s.73 vd. 
(87)Kuru, B:age s.3920 

(88).Nomer, E:age s.369. 



- 35 -

V.~URKLER!N K!Ş! HALLERİNE İLİŞKİN KARARLAR 

"Türklerin Kişi Hallerine ilişkin yabancı ilamda Türk 
kanunlar ihtilafı kuralları gere~ince yetkili kılınan hukuk 
uygulan~amış ve Türk vatandaşı olan dav~lının tenfize bu yönden 
itiraz etmemiş olması " şarttır. 

MÖHuK 38/e de kabul edilen bu hükme göre Tenfiz kararı 
verilebilmesi için: 

a-Türklerin kişi hallerine ilişkin bir 
ilam sözkonusu olacak, 

b-bu hükmün verilmesinde Türk kanunlar ihti
lafı kurallarına göre yetkili olan hukuk 
uygulan~amış olacak, 

c-ve Türk vatandaşı olan davalı, Tenfize 
bu yönden itiraz etmemiş olacak. 

Bu hüküm yabancı mahkemelerden kişi hallerine ilişkin karar
lara karşı davalı durumunda olan Türk vatandaşlarını korumak 
için konulmuştur(89). 

MÖHuK m.38/e Türklerin yabancı mahk~melerden aldıkları 
kişi hallerine ilişkin kararları kapsamamakta, ancak Türk 
vatandaşının, davalı durumunda oldu~u ve itiraz etmesi şartına 
ba~lı olarak uygulanabilen bir hüküm niteli~ini taşımaktadır. 
Davalı Türk vatandaşı itiraz etmedi~i takdirde tenfize engel 
yoktur. Davalı Türk vatandaşına itiraz hakkı tanınııı~ olo;nı hu
sus, kişi hallerine ilişkin kararda ''Türk kanunlar ihtilafı 
kurallarına g5re yetkili olan kanunu uygulanmamış" olmasıdır 

(90). 

(89).Çelikel,A:age s.l?, Prof. Dr. Uluocsk, bu hükmün bir 
imtiyaz saglayıcı hüküm olmadı~ını, fakat savunmayı sa~
lay•n, ihtiyari olarak kullanılabilecek bir hakkı dev~
lıya vermek oldugunu ileri sürülmektedir Bak. Sempozyum 

s.273. 
(90).Çelikel, A:age s.12. 
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Kişi hallerine ilişkin konularda Türk Kanunlar İhti-
1 afı sistemi prensip olarak milli hukuku esas aldı~ından Türk 
vatandaşlarına da Türk maddi hukukunun tatbikini temin edil
miş olmaktadır. L~er Türk Kanunlar !htilafı kurallarına uygun 
olan kanun (yani Türk Maddi Kanun) uygulanarak karar veril
mişse, esasen itiraz imk;nı yoktur (91). 

Ayrıca eger yetkili olan kanun uygulanmamış, fakat 
uygulanmış olan kanun ile aynı sonuca varılmışsa, tenfizi 
red etmemek gerekir (92). 

B.!RAN HUKUKUNDA 

İran Hukukunda yabancı mahkeme kararlarının tenfizini 
düzenleyen kanun olarak, !cra-e Ahkame Medeni Kanunu (Medeni 
!lamların Tenfizi Kanunu) (93) 9 uncu babında "icra kuvvetine 
haiz yabancı ilamlar ve senetler" başlı~ı altında, 169.madde
de Tenfiz şartları 8 bent halinde düzenlenmiştir. 

M!TK. m.169 eöre: 

"Yabsncı mahkemelerden verilmiş medeni 
ilamlar, aşa~ıdaki şartları haiz olma
ları halinde, !randa tenfiz edilebilir. 
me~er ki kanunda başkaca düzenlemeler 
öngörülmüş olsun". 

(91).Çelikel,A:a~e s.12. 
(9?.).MÖHUK m.38/e,Türkiyenin 1975'de katıldıgı kişi halleri 

Komisyonun "Evlilik Ba~ına !lişkin Kararların Tanınması 
Hakkında Sözleşme''de .• yer alan esas ile de uyu~ludur. 
Şu farkla ki, sözleşme tenfizin reddi için davalının 
itirazını aramamış •• ayrıca •• yetkili olan kanun uypu
lanmamış, fakat uygulanmış olan kanun ile eynı sonuca 
varılmışsa, tenfiz red edilmeyecekti.(rn.3/2)Daha geniş 
bilgi için bak.Çelikel:Yeni Kanuna Göre Tenfiz Şartları 
MHB Sayı:2 Yıl:2 1982 S.12. 

(93).Bu kanun 16.8.356(7.11.1977) taril-ıinde yürürlü~e girmiştir. 
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Son cümlede kullanılan kanun kelimesinden a!Ilaç özel 
kanunlar olabilece~i gibi, tran Medeni Kanunun 9.maddesiyle 
6ngörülen sözleşmeler de olabilir, zira 9.madde: 

"Anayasaya uygun olarak !rsn devleti 
ile diger devletler arasında akdedilen 
sndlaşmaların (sözleşmelerin) hükümleri 
kanun hükmündedir". 

demektedir. Şu itibarl&, e~er !r~n devleti ile yabancı bir 
devlet arasında tenfiz sözleşmesi var ise, o yabancı devlet 
ilamları, sözleşmede öngörülmüş olan usul ve şartlar çerçe
vesinde tenfiz olunur ve artık M!TK uygulamaz. Aksi takdirde, 
yani bir tenfiz sözleşmesi mevcut de~ilse, o za~an MİTK.nu ve 
bu kanunun 169.maddede ön~örülen şartlar tatbik olunur. Bu 

şartlar: 

1-llam, !ran mahkemelerinden verilen 
kararları , kanun veya andlaşmayla 
Tenfiz eden bir ülkede verilmiş ol
malı, veya ilamların tenfizi konusun
da karşılıklı muamele bulunmalı, 

2-İlBmın hüküm Fıkrası, kamu düzeni 
ile ilgili kanunlara veya iyi 

ahlaka aykırı olmamalı. 
3-!lamın Tenfizi (uygulaması) !ran dev~ 

letinin imzaladı~ı uluslararası and
laşmalara veys özgü kanunlara aykırı 
olma.mslı. 

4-!lam verildi~i ülkede, kesin ve icr~ 
kabiliyetine haiz olup ve kanuni bir 
sebepten dolayı geçerlili~ini kaybet
miş olmamalı. 

5-Yabancı mahkeme ilamına aykırı, !ran 
mahkemelerinde bir karar verilmiş olmamalı 
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6-Dava konusu itibariyle, !ran kanun

larına göre, !ran mahkemelerinin 
münhasır yetkisine giren bir konu 

olmam8lı. 

7-!lam, !randa bulunan gayrimenkule ve 

onun aynına ilişkin haklarla ilgili 

olmamalı. 

8-!lam verildi~i ülkenin yetkili merci

lerce icra emri verilmiş olmalı. 

Mezkur şartları, sırasıyle incelemekte yarar görmekteyim. 

I.Karşılıklılık 

!ran hukukunda da karşılıklılık şartı doktrinde tar

tışmalara (94) neden olmaktadır. 

Gerçekten "yabancı mahkeme kararların tenfizi o yaban

cı mahkemeye tanınan bir ayrıcalık veya fedakarlık degildir. 

Yabancı mahkeme kararlarının tenfiz amacı, yeniden muhakeme 

yapılmasının önlenmesidir. Bu ise hem kişi menfaatine hem de 

toplum menfaatine hizmet eder. Ayrıca gün geçtikçe artmakta 

olan milletlerarası ilişkileri için bir gereksinme halini 

almıştır" (95). 
Kanunlarımızda karşılıklılık şartı koymak ile yabancı 

devletleri ilamlarımızın tenfizine zorlayamayız, zira bugün 

Çin seddi ne kadar s~vunma ar•cı ise karşılıklılık silahı 

da ancak o kadar etkili olabilir (96). 
Kaldı ki yabancı ilamları tenfiz eden devlet, bunu bir 

zaruret olarak kabul etmektedir, yoksa herhangi bir baskı 

sonucu degil. 

(94).Nasiri, M:!cra-e Ara-e Daveri-ye Harici 1346, Tahran s.18. 

(95).Bak Nasiri, M:age s.17 vd. 

(96).Belkide karşılıklılık şartı Çin seddt gibi tarihi eser 
olarak korunması istenilmektedir. 
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!ran pozitif hukukunda yabancı mahkeme kararların 

tenfizi için, Türk hukukunda oldu~u gibi, akdi veya kanuni 
veya karşılıklı muamele şartı aranmaktadır(M!TK m.169/I) 
bunları inceleyelim. 

l.Akdi Karşılıklılık 

MİTK m.169/I de tenfizi sözkonusu olan yabancı ilamın, 
andlaşmalar veya anlaşmalar (97) uyarınca !ran mahkemelerinde 
verilen ilamların tenfizi mümkün olan bir ülkede verilmiş 
olamasınd2n maksat siyasi anlaşmadır. 

Şu ana kadar İran devleti ile herhangi bir devlet ara
sında böyle bir anlaşma yapılmamıştır. Ancak hem Doktrinde 
ve hem uygulamalarda Türkiye (98) ve Fransa (99) ile yapılan 
"Adli muzaheret anlaşmaları zımni tenfiz anlaşması ola-
rak nitelendirilmektedir. Hatta dolaylı olarak tenf iz anlaş
ması kabul edilen bu anlaşmalarda mahkeme masraflarına ilişkin 
kararlar için öngörülen şartlar da, Tenfiz şartları olarak 
kabul edilmektedir. 

( 97). Andlaşmalar yanında anlaşmalar sözcürtiinün yer almasına 
gerek yoktur. Zira andlaşmalar tek başına smscı gösteri
yor. Bak Kanberi, M.R.Mecmue Mekalatı Hukuki Tahran 1362 
s.114. 

(98).Bu konu Tarihçe kısmında incelenmiştir Bak s.9 
(99).Bu konuda Adalet Bakanlı~ının, Hukuk Bürosu Dışişleri 

Bakanlı~ının sorusuna karşı verildi~i cevapta tenfiz 
konusunda bir anlaşmanın bulunmadı~ını ancak !ran 
devleti ile Frans~ devleti arasında 1966 da akdedilen 
"ikamet ve Deniz Seyrusefer" anlaşmasının beşinci 
maddede öngörülen "adli muzaheret" ile IJahey genel 
sözleşmesinin 19.maddesi•i.nazara alırsak zımni ol&rak 

1ran ve Fransa devletleri bazı şartiarla karşılıklı 
olarak Medeni !lamların Tenfizini kabul etmiş olduk
ları sonucuaa varılır(Bak 61 K.48/4-343 Ad1:~:re Hukuk 

(Arşivi). 
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Fakat, "bu nevi sözleşmelerin yabancı ilamların ten
fizi hususunda karşılıklılık şartının tahakkuk ettirdi~ini 
kabul et~emek gerekir. Zira bu sözleşmeler, t~raflar arasın
da kendi vatandaşları hakkında dava açılmasında teminat 
gösterme mecburiyetini kaldırmaktır. Böylece teminat mecbu
riyetinin kaldırılması sebebiyle mezkur tarafa isabet eden 
mahkeme masrRflarının tahsilini kolaylaştırmak amacıyla, bu 
masrafların tenfizini de güvence altına almak için sözleşme
ye tenfiz hükmü konulmuştur" (100). 

Görülüyor ki bu sözleşmeler, amaç itibariyle yabancı 
ilamların karşılıklı tenfizini düzenleyen sözleşmelerden 
farklı bulunmaktadır ve bu itibarla yabancı ilamların tenfi
zinde karşılıklılı~ı sa~layamaz. 

Bu nedenle mahkeme kanuni veya fiili karşılıklılı~ın 
bulunup bulunmadıRını araştırmak durumundRdır. 

2.Kanuni Karşılıklılık 

!ran devleti, yabancı mahkeme kararlarının tenfizi 
konusunda bir anlaşma yapmış olmadı~ından, !ran mahkemeleri 
tenfiz talebi ile karşılaşınca, ilk önce ilamın verildi~i 
devletteki mevzuatta (-Kanunlarında, M!TK, m.169/1), Tenfizin 
mümkün olan bir kanun hükmünün bulunup bulunmadıgın• re'sen 
(101) araştırma durumundadırlar. 

İlgili yabancı kanunlarında tran mahkemelerinden 
verilen aynı tür kararların tenfizini mümkün kılan bir k~nun 
hükmünün bulunması gerekli ve yeterlidir. Yoksa !r•n huku
kunda mevcut usul ve şartların aynının aranması sözkonusu 

(100).Bak Çelikel,A":Ahkamı Şahsiye konusundaki yabancı Mah
keme Kararlarının Tanınması 1963 !st. s.94 

(101).!ranın HUK (Ain-e Dadresi-e Medeni) m.3 ve 4 hakime 
kanunlara re'sen uygulamasına emretmiştir. M!TK. m.169/1 
de öngeren şartın araştırma görevi de hakime düşmekte
dir. 



- 41 -

de~ildir, e~er ilgili yabancı kanun yalnız Borçlar hukuku 

ile ilgili yabancı ilamları tenfiz ediyorsa ve tenfizi talep 
edilen ilam aile hukukuna ait bir karar ise, Kanuni karşılık
lılık şartı gerçekleşmiş sayılmaz. 

Böylece e~er ilamın verildi~i devletteki kanun hüküm
lerinin yabancı ilamların (aynı tür) tenfizine imkan vermi

yorsa, tenfiz talebi hemen red edilmeyip, Fiili uygulamayı 
incelemek gerekir. 

3.Karşılıklı Muamele (Fiili karşılıklılık) 

Tenfizi talep edilen ilamın verildigi devletteki mev

zuatta, yabancı (1ran) mahkeme kararlarının Tenfizini mümkün 
kılan bir hüküm bulunmadı~ı takdirde o devletteki uygulamayı 
incelemek gerekir. Eger "ilamların tenfizi konusunda karşı
lıklı muamele (M!TK m.169/1) var ise veya olması mümkün ise, 
karşılıklılık şartı gerçekleşmiş sayılır. 

Kanun karşılıklı muameleden bahsetmektedir. Karşılık
lı muamele, mukabelei bilmisil anlamına gelmemektedir ve bu 
iki kavram arasında hukuki nitelik ve uygulama açısında fark
lar (102) vardır. 

(102).Mukabelei- Bilmisil (karşı işlem veya misilleme) esası, 
bir devletin di~er bir devletin veya vatandaşlarının 
çeşitli türdeki haklarını ihlal eden fiillerine karşı, 

aynı şekilde mukabele ederek gereken kararları alm~s:tdır. 
Buna mukabil, Siyasi, Ahdi veya Kanuni veya Fiili ola
rak yabancı mahkeme kararlarının karşılıklı tenfizine 
mümkün kılan karşılıklılık esası, hukuki bir prensip
tir. 
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Karşılıklı muameleden amaç Fiili uygulamanın (Fiili 

karşılıklılık) bulunması yani ilamın verildi~i devletteki 
uygulamasında, !ran mahkemelerinden verilen aynı tür karar
ların tenfizinin mümkün olması, veya bir engelin bulunmama
sıdır. Bunun isbatı konusunda İrQn hukukunda herhangi bir 

hüküm mevcut de~ildir, bu nedenle nasıl ve ne ile isbat 
edileceği konusunda tereddütler vardır. Fakat Türk uygulama
sında oldugu gibi, "somut bir olayda aynı nitelikte bir 
!ran mahkemesi kararının tenfiz edildi~inin ispatı gerekir. 
Hakim bunun tesbitinde ilgilinin yardımını isteyebilir. 

II.KAMU DÜ~EN! VE !Y! ATILAKA AYKIRILIK 

Yabancı ilamın Tenfizini engelleyen durumlardan biri 

de Kamu düzeni ile ilgili Kanunlar ve iyi ahlaktır. M!TK.169/2 
maddesinde ifadesini bulan ~üküm aynen şöyledir: 

Tenf iz kararı verebilmek için ilamın 

hüküm fıkrası kamu düzeni ile ilgili 
kanunlara ve iyi ahlaka aykırı olma
malıdır. 

Görülüyor ki kanunkoyucumuz genel anlamdaki kamu düzeni kav
ramı yerine, böyle somut ve özel bir deyim kullanmıştır. Esa

sen pozitif hukukumuzda, kamu düzeni ve iyi ahlak farklı ka
nunlarda farklı biçimde düzenlenmiştir. Mesela !MK. 975.mad
desinde: iyi ahlek, kamu düzeni kavramının bir unsuru duru

mundadır. !HUK.303-304. maddelerinde, sadece kamu düzeni ve 
!HUK. 6 ve 136. maddelerinde ise kamu düzeni yanında iyi ah
laka da yer verilmiştir. Halbuki !MK. 1295. maddesi (yabancı 

ülkelerde düzenlenen senetler) ve tHUK. 474. maddesi (ya~sncı 

ülkelerden ~elen istinabeler) ve nihayet M!TK 169/2 maddede 
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(yabancı ilamın Tenfizi) ile ilgili hükümler de, k&mu düzeni 
ile ilgili kanunlar yanında iyi ahlak yer almıştır. Bu de~i

şik düzenlemeler doktrinde tereddütlere yol açmıştır. Nitekim 

bazı hukukçular kamu düzeni karşısında "iyi ahlak" ın bs.

~ımsız bir kavram oldu~unu ileri sür~ekte, di~er bazıları 
. ise iyi ahlakın kamu düzeni karşısında bagımsız bir 

kavram olmedı~ını savunmaktadırlar (103). 
Kanımca, yabancı unsuru taşıyan konularda, yani mil

letlerarası özel hukuk ve usul hukuku alanına giren konular

da, kanunkoyucumuz genel anlamdaki kamu düzeni kavramı yerine 

somut bir kavram kullanmıştır. Ve bu şekil bir düzenleme ile 
milli ve milletlerarası kamu düzeni kavramlarını birbirinden 

ayırdetmiş ve milletlerarası özel hukuk ve usul hukuk alanına 

~iren konular için daha sınırlı bir kapsamı olan kamu düzeni 

il~ ilgili kanunlar kavramına yer vermiştir. 
"Kamu düzeni ile ilgili kıi.nunlar, kamu menfaatini ko

rumak amacı ile konulmuş kanunlardır. Bu kanunlara uyulmam~

sı; idari, siyasi ve ekonomik işlerin iyi yürütülmesi vey~ 

ailenin korunması için gerekli olan düzenin bozulması sonu

cunu do 1'5;urur" (104). 
Kamu düzeni ile ilgili kanunların Bnceden tesbiti müm

kün olup olmadı~ı meselesi ise doktrinde tartışmalıdır (105). 

Gerçekten bazı kanunlar kişinin menfaatini korumak ıçın, 

diger bazıları ise dogrudan do~ruya toplumun teminatı için 

(103).Bu konu üzerinde daha ayrıntılı bilgi için Bak. 

Sadroleşrafi:age s.19Q-193, bilhQ.ssa Dip Not 49 ve 50 
(104).Katoziyan:Mukaddime !lme Hukuk, 5.Bssı, Tahran 1362 

s.99. 
(105).Katoziyan:age s.99, Ahmedi Vastani:Nazm-e Umumi der 

Hukuk-e Hususi Tahran 1341 s.49-67. 
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yapılmıştır ve kişilerin irade serbestli~i dışında uyFıulanır. 
Böyle bir kanuna aykırı hareket etmek sözkonusu olmayıp, aksi 
ta'k:dirde müeyyide ile karşılaşılır (106). Birinci grup kanun
lara ihtiyari kurallar, ikinci gruplsrı ise emredici kanunlar 
ve emredici hukuk kuralları denir. Emredici hukuk kuralları 
da, kamu düzeni ile ilgili kanunlar olarak de~erlendirilir. 
Bununla birlikte emredici hukuk kurallardan bazıları kamu 
düzenini do~rudan do~ruya ilgilendirmeyebilir(l07). Aslında 
bu bir yorum meselesi olup yargıcın insiyatifine bırakılmıştır. 

Yargıç bu durumda keyfi olarak de~ilde, yabancı ilamın uy
gulanması halinde, idari, siyasi ve ekonomik işlerin iyi yü

rütülmesi ve ailenin korunmasını amaçlayan emredici kurallara 
aykırı sonuç do~rmamasını dikkate_ almalıdır. 

Kamu düzeni ile ilgili kanunlar kamu düzenin:irıı dü-
zenlemiş ve yazılı kaynattı olmasına karşılık "iyi ahlak" kamu 
düzeninin düzenlenmemiş ve yazılı olmayan kayna~ıdır(l08) • • 

(106).Müeyyideler:Ceza, zorla yaptırım, tazminat, geçersizlik 
ve iptal biçimlerinde ortaya çıkar. 

(107).Tekinay:Milletlerarası Özel Hukuk ve Milletlerarası 
Usul Hukuk Kanunu öntasarı Sempozyumunda kamu düzeni 

üzerinde görüşünü açıklarken şöyle demektedir:özel hu
kukun öyle bir sahası varki, içinde kamu düzeni ile 
ilgili bir hüküm bulmak hemen hemen mümkün de~il, Von 
Tuhr'a göre Borçlar Hukukunun hiç bir kuralı kamu düze
ni kuralı degildir. Şayet Borçlar Kanununda bazı kamu 
düzeni hükümleri bulunabilir. Fakat prensip itibariyle 

Borçlar Hukuku kuralları kamu düzeni kuralı degildir. 
Bak Semp.1978 s.267. 

(108).Ahmedi Vastani:age s.124.Karnu düzeni ve iyi ahlak(~enel 

ahlak) üzerinde yapılan tartışmalar hakkında daha fazla 
bilgi için bak.Sadroleşrafi age s.190 vd. özellikle 
dip not 49 ve 50. 
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Zira kamu düz~ni kavramı genel anlamda ve tek başına kulla
nılmış olsaydı, iyi ahlaka da şamil olurdu(l09). !yi ahlakın 

nitel i~i ve kapsami~erind e çeşitli p;örüşler ileri sürülmüştür 
(110). Ancak denilebilirki, "iyi ahlak toplumsal· yaşamıa . 

düzenlenmesi ve sosy&l hayatın amacına ulaşması içiu,hukukun 
oıs .... 

(ister kanun, ister örf ve adet) dışında bulunan ve hukukla 

işbirlilti yapan bir grup sosyal inançlerdır" (111). 

insanlar, kanun, örf ve adet ile teminat al
tına alınmiJmış olsa1a·r bilebelirli durumlarda belirli tarzd• 

davranmaları gerekti~ine inanırlar. ürnek vermek gerekirse, 

namuslu olmak, büyüklere saygı göstermek ~ibi durumlar böyle

dir. 
Yabancı ilamların Tenfizini engelleyecek kamu düzeni 

ile ilgili kanunları öncede sayılması imkansız oldu~unu söy
le~iştik, aynı durum iyi ahlak için de sözkonusudur. Ancak 

önemle belirtmek gerekir ki, !randa !slam dinine dayalı hir 

rejimin hakim olması sebebiyle, kamu düzeni ile ilBili kanun
lar ve iyi ahlak kuralların tesbiti isl•m hukuku ve şii mezhe

binin prensiplerine r,öre yapılır. 

(109).Hukukçularımızdan Lanerodi'ye göre:Ksmu düzeni kavramı, 

genel anlamda başlı başına kullanılırsa iyi ahlakı da 
kapsar. Binaenaleyh denilebilirki, kanunkoyucunun ama

cına aykırı olan her fiil kamu düzenine aykırıdır~ !şte 

bu tanıma göre kamu düzeninin ilk çeşitleri, a-direktif 
ve yas&~a yönelik kanunlar(Emredici kurallar), 

b-ülkenin yönetme (siyiJsi) maslahatı, 

c-iyi ahlak, dır. (Danısname-e Hukuk i c.5 s.458. 
(110).!yi ahlak üzerinde yapılan tartışmalar ve çeşitli gö

rüşler hakkında Bak:Ahmedi Vastanı Ş.age s.114 vd. 

(111).Ahmedi Vastanı:a~e s.119. 
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Yabancı ilamın Tenfizini kabul edebilmesi için yabancı 
ilamın "hüküm fıkrası" kamu düzeni ile ilgili kanunl-.rr.. ve 

iyi ahlaka aykırı bulunmaması gerekir (M!TK m.169/2). Bilin
di~i üzere her ilam üç kısımdan ibarettir: 

a-Tarafların adları, davanın konusu, davaya bakan mah

keme ve di~er hususlar, 
b-Hükme esas olan gerekçeler, 

c-Hüküm fıkrası, esas itibarıyle de bu kısım uygulana

caktır (112). Hukukumuzda kamu düzeni ile ilgili kanunlar 
ve iyi ahlak bakımından tetkik konusu yapılacak husus hüküm 

fıkrası, yani yargılamadan elde edilen hukuki sonuçtur. Eger 

yabancı ilamın uygulanması, ülkenin idari, siyasi ve ekonomik 

işlerin iyi yürütülmesi ve ailenin korunmasına amaçlayan ka

nunlara ve iyi ahlaka aykırı sonuç do~uruyorsa Tenfiz Talebi 

red edilir. Başka bir ifade ile kamu düzeni ile ilgili kanun-
lar ve iyi ahlr..k, yabancı ilamın uygulanmasına engel olan bir 

istisnadır. Acaba kamu düzeni müdahalesinde esas alınacak 

zaman birimi nedir? !lamın verildi~i andaki veya Tenf iz Talebi 

anındaki mi? Yoksa Tenfiz Kararı verildi~i andaki kamu düzeni· 

ile ilgili kanunl~rın mudahalesi sözkonusudur? Yabancı ilamların 
Tenfizinde, önemli ol~u Tenfiz kararı vermekle görevli mahke-

menin br..~lı bulundu~u ülkenin kamu düzeni ile ilgili kanunlar 

olduttundan ve ayrıca bu kanunlar ilamın uygulanmasına engel 
bir sebep teşkil etti~inden, Tenfiz kararı verildigi anda 

yüriirlükte olan kanunlar dikkate alınır. 

(112).Vahedi, Aine Dadresi-e Medeni Tahran 1351 s.42 (Teksir) 

M!TK. Mefad sözcügünü kullanılmıştır. Mef ad "hüküm f ık

r-.sı", demektir~ !ç hukukta da mefad aynı anlr..md• kulJa

nılmaktadır. 
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III. !LAMIN \JYGULANMASI tRAN DJ<.~VLBT!NlN TARAF OLDUGU 

ANLAŞMALARA ve ÖZGÜ KANüNI,AR.A. AYKIRILIGI 

l.Anlaşmalar 

M!TK. 169/3 göre '!lamın Tenfizi (uygulanması~ !ran 

devletinin imzaladı~ı uluslararası antlaşmalara veya özgü 

kanunlara aykırı olmamalı'dır. 

Milletlerarası hukuk prensiplerinden biri de, her 

devletin kendi yetki sınırları içinde imzaladıgı milletler

arası nitelikteki anlaşmaları (ikili veya çok taraflı) kendi 

ülkesinde bir kanun gibi yürürlü~e konması kuralıdır. Bu kural 

!ran Medeni Kanun 9.m.de düzenlenmiştir. 9.madde aynen şöyle

dir: 

ıı.Anayasaya uye;un olarak !ran devleti 

ile di~er devletler arasında aktedilen 

andla.şma hükümleri, kanun hükmündedir". 

Hatta denilebilirki andlaşmaların uygulanması kanundan 

önce gelmektedir, zira 169/3 m. belirtti~i gibi, M!TK.d• öngö
rülen şartları haiz olsa bile, Lran devletinin imzaladıgı 

anlaşmaların ihlali h•linde, tenfizi reddedilecektir. 

AndlaşmadQn maksat, tenfiz anlaşmaları olabilece~i 

gibi, herhangi bir konuda yapılan milletlerarası nitelikte 

(siyasi veya ahdi) bir anlaşma olabilir. 
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2.Özgü Kenunlar'a gelince, 

üzgü Kanunh•rdan mt.ıksat şeri yasaklara yönelik ka
nunlar ve kamu düzeni ile ilgili kanunlardır(ll3). 

Bu iki kapsam kamu düzeni ile ilgili kanunlar ve iyi 
ahlak kapsamı içinde mütalaa etmek gerekti~i kanısındayım. 
Zira bunlar tranı~, !slam dinine dayalı toplumunu do~rudan 
do~ruya ilgilendiren konulardan başka bir şey de~ildir. 

Adalet Bakanlı~ının Hukuk Bürosunun, Tahran 35.Sulh 
Hukuk mahkemesinin sorusu üzerinde, 6.11.1361 (26.1.1983) 
tarihinde verdi~i istişari mütalaasında, MİTK 169/3. maddesini 
şöyle yorumlemaktadır: " ••• verildi~i yerin kanunlarına uyul
muş olması, trenın imzaladı~ı milletlerarası anlaşmalara 

ve tranın özgü kanunlarına aykırı sayılmayacag;ına ••• "(114) 
Bu mtalaanın pek isabetli olmadı~ı görüşündeyim. 

Zira !ran kanunları şer-i kurallara dayan~aktadır. Bu nedenle ya
bancı bir kanunun uygulanması şer-i kurallara aykırı sonuç 
meydana getirebilir ve dolayısıyle kamu düzenine aykırı ola
bilir. Ayrıca yapıldı~ı yer kanunlara uygunlu~ esası kural 
olarak yabancı unsuru taşıyan hukuki işlemler için sözkonu
sudur. Aynı esasın Kazai niteli~i olan mahkeme ilamları hak
kında tatbik edilmesi, Teafiz Hakimini, yabancı ilamı usuli 
yönden incelemeyi sevk eder, bu ise kanunkoyucumuzun amacına 
ters düşer, zira kanun koyucumuz revision sistemini k&bul 
etmemiştir. 

r113).Metin Defteri:Ain e Dadresi-e Bazergani ve Medeni 
1350 Tahran s.453. 

(114).Bek, Tahran 35.Sulh qukuk mah. Dos. No.2191/35/61, 
mütalaa No 7/5656 - 6.11.1361. 
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IV.!lAM, KESİN, İCRA KABİLİYETİNE HAlZ ve GEÇERLİ OLMALI 

ila~ın (hükmün), verildi~i ülkede kesin, icra 

kabiliyetini haiz olup ve kanuni bir sebep
ten dolayı geçerlili~ini kaybetmemiş (M!TK. 
m.169/4) olmalıdır. 

Yabancı ilamın !randa Tenfizine karar verilebilmesi 

için, kesinlik, icra edilebilirlik ve geçerlilik vasıfları 

aran~ıştır.Bu kavramları sırasıyle inceleyelim. 

l.Kesinlik 
!r~n Hukukunda, mahkemenin mütalaası, eger davayı 

kısmen veya tamamen çözer nitelikte ise hüküm, aksi takdirde 

karar olarak adlandırılır(!ran Hukuk Usul Kananu m.154). Hüküm

ler de üç'e ayrılır:a-Kesin olmayan hükümler, b-Kesi~ hükUmler 

c-Nihai hükümler 

a-Kesin olmayan hükümler, esas bakımından kabili iti
razdır. Yani bunlar hakkında istinaf istenebilir. 

b-Kesin hfikümler, mahiyetleri bakımından itiraza konu 

olamazlar. Yani maddi anlamda kesinleşmişler, fakat şekli 
bakımından Temyiz edilebilir. Bidayette kesin olarak verilmi~ 

olanlarla (!HUK m.476), İstinaf süresi geçmiş olan veya isti

nafta bozulmayan hükümler kesindir. İstinaf mahkemesinin ka
rarları ise her zaman kesindir. 

c-Nihai hükümler, hem maddi hem şekli bakımından ke
sinleşmiş hükilmlerdir(ll5). G6rülüyorki bir hükmün kesin 

olup olmadı~ı vasfını kenun belirler. Kesin hükümler genellik

le cebri icra kuvvetine haizdirler. A~nı durum yabancı bir 

(115).!ran hukukunda bu üç çe~it hükümlere bidayet istinaf 

ve Temyiz hükümler de denir. Ayrıca bu konular üzerinde 
daha geniş bilgi için bak. Vahedi, C:Ain-e Dadresi e 

Medeni ~ahran 1351 s.35 vd. Teksir. 
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am için ue sözkonusu olabilir.Bu neuenle kanunkouycu yabancı bir 

ilamın kesin hiikiiıı teşkil etmesini yani maddi anlatıda. kesin

li~i mevcut olmasını Tenfiz bakımından yeterli görmüştiir. 

Bu nedenle yabancı bir ilamın !randa Tenfizi için şekli ke

sinli~e yani kesinleşmiş olmasına gerek yoktur. 

2.!cra Edilebilirlik 

İlamlar esas itibarıyle kesinleşmemiş olsa bile, 

bir cebri icra belgesi teşkil ederler. !lamın kesinleşmeden 
önce icra edilebilmesi, sırf icrayı geciktirmek amacıyla kanun 

:vollarına başvurmayı önler. Zira &.leyhinde hüküm verilen kişi 

teminat gösterme gibi, belirli şartları yerine getirmekle, 
cebri icrayı durdurabilir. 

Kesin hükümler genellikle icra kabiliyetini h&.izdirler. 

Ancak bazı istisnai hallerde kesin hükümler cebri icra kuvve

tinden yoksundurlar ve kanun onlar için nihai olma şartını 

aramıştır. Bunlar, senetlerin inkar veya sahtekarlık iddiasına 

ilişkin Tazminat hükümleri (!HUK m.405), tapu sicil kütü~ün
deki mirasçılar hakkındaki de~işikli~e iliskin hükümlerdir. 

Bu hükümleri şekli manada kesinleşti~i takdirde icra olunur
lar. Bir ilamın cebri icraya müsait olup olmadı~ınıda kanun 

belirler. Bu nedenle bazı ilamlar verildi~i anda maddi anlamda 

kesin hüküm teşkil edip cebri icra kuvvetine haiz olurlar. 
Di~er bazıları ise cebri icra kuvvetini ancak kesinleşti~i 
takdirde ~azanırlar. 

Bunlar dışınd• bazı ilamlar varki esasen cebri icraya 

müsait de~iller. Mesela bir hukuki durumunun mevcudiyetini 

veya ademi mevcudiyetini tesbit eden hükümler, yani tesbit 

hükümleri ile bir hukuki de~işikli~i icap ettiren bir muhte
vsy~ sahip olan yenilik do~rucu yani inşai hükümler, böyle
dirler. 
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3.Geçerlilik 

tıam, cebri icre;ya miisai t olupt• kanuni bir sebepten dolayı 
geçerlili~ini kaybetmemiş olmalıdır. İlamlar verildigi tarih-
ten sonra vuku bulan olaylar yüzünden geçerlili~ini kaybedebi-
1 irler. Mesela, ilamda hükm olunan hak ;yerine getirilmişse 
veya ;yerine getirilmesi imkansız olmuşsa veya iadeİmuhakeme 
sebepleri do~uşsa, nihayet ilam zamanaşımına ugramışsa (116), 
geçerlili~ini kaybedebilir. Fakat e~er ilamın bir kısmı yerine 
getirilmişse, di~er kısım için kısmi Tenfiz istenmesine bir 
sakınca yoktur. 

(116).tran Bukukunda ilamlar zamanaşımına u~ramazlar. Bak 

Vahedi:Ain e Dadresi e Medeni Tahran 1351 s.57. 
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V. YABANCI !LAMA AYKIRI tRAN MAHKEM.EI,:CR!NDEN B!R KARAR 

VER!LM!Ş OLMAMALI 

dır. 

Tenfizi istenen 

"yabancı mahkeme ilamına aykırı, 

!ran mahkemelerinden bir hüküm 

verilmiş olmamalı (M1TK.m.169/5) 

E~er yabancı ilam, tr•n mahkemelerinden verilen bir 

ksrer ile ba~daşmıyorsa, t~anda Tenfiz edile~ez, bu şart Türk 
hukukunda tenfiz şartı olarak ayrıca düzenlenmemiştir ve kBmu 

düzeni ihlali olarak mütalaa edilir(ll8). 
Tenfizi istenen yabancı meh"l{eme ilamının !ran mahkeme 

kararından önce veya sonra verilmiş olması önemli de~ildir. 

Zira böyle çelişkili kararların varlı~ı tenfiz kararı veril

mesine engel teşkil etti~inden, önemli olan, tenfiz talebinin 

karara ba~lanrnası anıdır. Yeterki yabancı mahkeme ilamına 

aykırı !ran mahkemeleri tarafından bu ana kadar, icra olmuş 

veya olmamış, bir karar verilmiş olmasın. Aksi takdirde, ten

fiz istemi bu sebepten reddedilir. 

Acaba birbirlerine aykırı yabancı mahkeme (aynı ülke 

mahkemelerden veya degişik ülkeler mahkemelerinden)ilamların 

mevcudiyeti halinde durum ne olmalıdır? Eger her ikisi de 

Tenfiz şartlarını haiz ise, tenfiz talebi red etmeli (119), 

biri haizse tenfiz kararı verilmeli. 

(118).Nomer:DHH, !stanbul, 1984 s.368. 

(119).Daha ayrıntılı bil~i için hak Umar, Yabancı ve Türk 

liukukunda Yabancı mahkeme kararlarının tanınması ve 

Tenfizi AD. A~ustos 1960, Cilt 5, Sayı 8-10 s.~85. 
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VI.MÜNHASIR YETKİ 

için 

Yabancı bir mahkeme ila~ının !randa tenfiz edilebilmesi 

"İran kanunlarına. göre, davanın 

konusu, !ran mahkemelerinin mün

hasır yetkisine giren bir konu 

olmaması (M!TK. m.169/6) 

gerekir. E~er yabancı mahkeme !ran mahkemelerinin münhasır 

yetki .. sine e;iren bir konuda karar vermişse o kararın !randQ. 

tenfizi mümkün de~ildir. 

M!TK m.169/6 da açıkça belirtildi~i gibi münhasır yet

ki kavr~mı, !ran Kanunlarına göre belirlenecektir. Bu nedenle 

İran hukukunda münhasır yetki kurallarını incelemek gerekli

dir. 

l.Gayrimenkullere ilişkin Davalar 

Mün~asır yetki kuralının başında herşeyden önce gayri

menkul ve gayrimenkul i3zerindeki aynı haklara ilişkin daval~r 

gelmektedir. 

İHUK. 23 maddesi 

"davacı ve davalı orada mukim olmasalar 

bile gayrimenkul ve aynına ilişkin 

haklarla ilgili davalarda, gQ.yrimen

kulun bulundu~u yer mahkemesi yetkili 

oldu~:unu" 

kabul etmektedir. 

Görüldü~ü gibi bu yetki esası genel yetki kur~lı olan 

ikametgah mahkemesinide bert~r~f etmekte ve böylece münhasır 

oldu~unu bir daha vurgulamaktadır. 
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!MK 8.maddesi 

"yabancıların anlaşmalar uyarınca 

!randa iktisap ettikleri veya ede

cekleri g•yrimenkul malların her 

yönden !ra.n kanunlarına tabi" 

olacattına belirtmektedir. Açıktırki "her yönden" kavre.mı içine 

usul kanunları da girmektedir. Böylece bu madde Devletler 

Hususi Hukuku il~ilendiren bir kanun hükmü olmasına ra~men 

dolayısıyle münhasır yetki esasını tekrarlanmaktadır. 

2.Terekeye İlişkin Davalar 

"terekeye ilişkjn daval•r, (mirasçılar 

arasında veya 3.kişinin terekenin 

tamamı veya bir kısmı üzerindeki hak 

iddiaları), ister borç ister ölüme 

baglı tas~rruflara ilişkin olsun, 

tereke taksim edilinceye kadar~lenin 

!rand&ki son ikametg~hında açılır. 

Ölenin son ikametgahı belli de~ilse 

mezkur davalar, ölenin son sakin 

oldu~u kaza çevresindeki mahkemede 

açılır" 

!HUK 32.maddede düzenlenen bu hükmün lran doktrininde (120) 

ve uyfulamada, münhasır yetki kuralı olarak kabul edilmekte

dir. Doktrinde yorum yoluyle kanunkoyucunun, yalnız ölenin 

(120).Nesiri M:tcre e Ara e Daveri 1346 Tahran s.235 ve 

Vahedi C.:Aine Dadresie Medeni 1349 Tahran s.101, 

Sadrzade Afşar M.Aine Dadresie e Medeni 1357 Tahran 

s.141. 
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lranlı olması halinde terekeye ilişkin davalarda !ran mahke

melerinin yetkisinin münhasır sayılac~~ı ileri sürülerek (121) 

kuralın sınırlanması yoluna gidilmiştir. 

Ölenin son sBkin oldu~u yer belli de~ilse veya ölenin 

ikametgahı yabancı ülkede ise veya tereke birden fazla yer

lerde bulunuyorsa veya terekenin bir kısmı yabancı ülkede 

bulunuyorsa, durumun ne olacaf!,ı konusunda bir açıklık yoktur. 

Bu durumlarda başka yetki kurallarına dayanarak yetkili bir 

mahkeme bulma imkanı oldu~u düşünülürse böyle bir yetki kura

lını, münhasır yetki saymak ve yabancı mahkemelerin bu konuda 

hiçbir sekilde (hatta terekenin bir kısmı oralarda buluns• 

dahi) yetkili sayılamay~caklarını kabul etmek için haklı ge

rekçeler bulmak çok zordur. Bu nedenle bu maddeyi blitünü ile 

münhasır bir yetki kuralı olarak kabul etmemek gerekir. Şayet 

bu kuralın bir istisnası olarak ölenin !randski mallarının 

bulundu~u yer mahkemesini, münhasır yetkili mahkeme olarak 

kabul etmek istenirse de, bu ölenin trandaki e;ayrimenkuller 

bakımından, (gayrimenkul un bulundu~:u yer mahkemesine) münhasır 

yetki tanımakta tereddüt etmemek gerekir. Ancak menkuller 

açısından aynı düşünceye katılmak kolay olmayacaktır. 

Yabancıların !randa bulunan menkul ve gayrimenkul tere-

kesi ise, İMK. 967.maddeye göre, 

sadece mirasçıların tayini ve onların 

miras hisselerinin miktarı ve ölenin 

vasiyet yoluyle temlik edebilece~i kıs

mın tesbiti gibi Temel Kanunlar (kava

nin - e Asliye) bakımından ölenin milli 

kanununa tabi olacaktır. 

(121).Nesiri age s.235. 
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Temel kanunlardan maksat (122), maddi kanunlard~r. 

B~ylece terekenin idaresi ve tasfiyesi mahalli kanuna tabi

dir (123). Görülüyorki, yabancıların !randa bulunan menkul 

ve gayrimenkul terekesinin intikali ölenin milli kanununa, 
buna karşılık usul hukukunu ilgilendiren konulsr !ran kanun

larına tabidir. Usul Kanununu ilgilendiren en önemli konuların 

birisi de mahkemelerin yetkisidir. Buna paralel olarak H!K 
m.355 de 

rıyabancıların lranda bulunan Terekesine 

ilişkin davalara bakmak, ~ ran mahkeme
sinin yetkisi alanın2 girer" 

demektedir. Böylece yabancıların tranda bulunan ~enkul ve 

gayrimenkuller hakkınd•, yabancı mahkemelerin kazai yetkisi 
kabul edilmemiş, sonuç itibariyle !ran mahkemelerinin münhasır 

yetkisi kabul edilmiştir. Bu yetki kuralının ~ayrimenkuller 

bakımından geçerli oldutsu konusunda hiç şüphe etmemek gerekir, 
ancak menkuller bakımından aynı esasları s~vunmak kolay ol

maya.caktır. 

3.Ticôri Şirketlerle İlgili Dav~ 

"Esas merkezi !randa. bulunan Ticari 

şirketlerle ilgili iflas davaları, 

şirketin merkezinde açılms.lıdır". 

Doktrinde, !HUK. 35.maddede yer alen bu yetki kuralı ~lacaklı

l~rı korumak için konulmuş münhasır bir yetki kural olarak 

(122).Caferiye Langrodi C:!rs l.Cilt 1363 (1984) Tahran s.225. 

(123).Sadroleşrafi,H:Temel kanunlar, 11 Temel konular" olması 

Berekti~i düşüncesindedirler. Bak İran Mir~s Hukukuna 
ilişkin Teşrii yetki ihtilafları (Dok. Tezi) 1978, 

!stanbul, s.179. 
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kabul edilmektedir (124). Bu nedenle yabancı ülkede alınan 

ve esas merkezi !randa bulunan Ticari şirketler hakkında iflas 

k•rarlarının İranda tenfiz edilemeyecegi kabul edilmektedir. 

Yine bu görüşe göre "yabancı Ülkelerde (mesela Amerikada.) 

açılan iflas davalarında, alac•klıların temsilcisi, o mahkeme 

kararına dayanarak muflisin !randaki mallarına el koymak is

terse, önce tran Ticiiret Kanununa (125) göre, !randaki yetkili 

ma~kemeye başvurmalı ve haklarını elde etmek için !randaki 

tasfiye memurun işlemlerini beklemelidir" (126). 

E~er yabancı ülkedeki şirketin !randa şubesi (Feri 

şirket) iflas etmemişse, yabancı hisse (pay; sahiplerinin tem

silcileri~ şartları mevcutsa, Feri şirketin iptaline gidebi

lir'' (127). BBylece m.35 deki yetki kuralının esas merkezi 

yabancı ülkelerde ve şubesi !randa bulunan şirketler için 

münhasır bir yetki kural getirdi~i kabul edilmektedir. 

Kanaatimizce 35.md.deki yetki kuralı, (esas merkezi 

!randa veya esas merkezi hariçte ve şubenin !randa oldugu 

hallerde) münhasır yetki kuralı degiller. Zira 1HUK m.37'ye 

göre: 

"yabancı kişilere karşı taahhütlerden 

do~an davalarda, yabancı kişiler dava

larını taahhüdün vuku buldu~u yer veya 

malın teslim yeri veya paranın ödenece~i 

yerde açabilirler". 

(124).Nasiri M.!cra e Ara e Daveri 1346 Tahr~n s.236. 

(125).İran Hukukunda İflas Konusu, Ticaret Kanunu içinde yer 

almıştır. 

(126).Nasiri M.!cra e Ara e Daveri Harici 1346 Tahra.n s.236 

(127).Nasiri M:age, s.236. 
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Bu maddede öne;örülen kural ayrıcii. İHUK 22.maddede tek

rarlanmıştır. 

"TicOJ.ri davalarda ve ayrıca menkul 

mallara ilişkin olupta ii.kit ve söz

leşmelerden do~an herhangi bir dava
da, davacı akdin veya sözleşmenin vuku 

buldugu yer veya ifa yeri mahkemesine 
müracaat edebilir". 

İflas davalarıda ticari davalardandır. Görülüyorki 

bu yetki kuralı da münhasır yetki de~ildir. Zira kanunkoyucu 
bir seçim hakkı tanımıştır. 

Böylece yabancı mahkeme ilamların tenfizini engelleyen 
münhasır yetki kuralı, !randa bulunan gayrimenkullerle ilgili 
olanıdır. Bunun dışında yabancı mahkeme ilamları engelleyen 

bir münhasır yetki kuralı mevcut oldu~ s öylenemez. 

4.Münhasır hakim meselesi (vazife) 

Münhasır yetki mesel~si böyle noktalandıktan sonra 

!ran uygulamasında, mahkemelerin münhasır yetki kavramına 

girmeyen bir yetki kura.lı, "münhasır hcı.kim" kuralı ortaya 
çıkmaktadır. Bu yetki meselesi yer itibariyle mahkemelere 

de~ilde, yargıçlara yönelik vazife meselesidir. 

Çeşitli ülkelerde verilen boşanma kararlarının Tenfizi 
bu tür kararların şer-i hakim tarafından verilmesi şartına 

bQgl~nmaktadır. Medeni Kanunun 8.10.1361 (29.12.1982) de~i
şikliginden sonra bu yeni uygulamaya başlanmıştır. 

Bu de~işiklikte, MK 1130. maddede şer-i hakim (kadı) 

şartı kabul edilmiştir. Adalet Bs.kanlıg;ının Hukuk Bürosunun 
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çeşitli tarihlerde verdi~i istiş~ri mütalaalarda (128), 

"yabancı yargıçlar Şer-i hakim olmadıkları için onların ve
rildikleri boşanma kararlarının 1randiit tenfiz edilemi"yecet'.;i 

kabul edilmiştir. Bu prensip islam dininin temelinde yatan 

Müslüman Dünya (darül islarn) (129) ve bu dünyada kazai işlere 
bakan "şeri h2kimler" müessesinden kaynaklanmaktadır. !ran 

!alam Cumhuriyetinde Hukuki müesseseler isl;am dininin kur~l

larına dayandı~ı için evlenme ve boşanmalar dini esaslara 

göre vuku bulur. Bu a.rada 11 3 nevi" (130) boşanmalardan biri 

olan hakim boşanmalarının da şeri hakimler tarafından gerçek
leşmesi z~ruridir. Şeri hakim olmayan yabancı yargıçların 
verildikleri boşanma kararlarının tenf izi söz konusu olmaya

caktır. 

(128).Bak Adelet Bakanlı~ının Hukuk 1şleri Komisyonunun !sti

şari Mütalaaları, Özellikle Dos. No. 59K.9/13-372 ve 

59 K.9/13-7 ve 63 K 9/13-425 ayrıca s.18dip not 26 

(129).Bu konuda daha geniş bilgi için bak. Sadroleşrafi, H. 

!ran Miras Hukukuna İlişkin Teşrii Yetki İhtilafları 

1978, !st. s.83 vd. 
(130).3 nevi boşanmalar, bak s.18 vd. 
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VII. İRANDAK! GAYRİMENKULiı:ERE İLG1L! İLAMLAR 

gerekir. 

Tenfiz karsrı verebilmek için, 
"ilam .trs.nd& bulunan gayrimenkul ve 
onun aynına ilişkin haklarla ilgili 
olmaması" 

Kanaatimce, M!TK m.169/7 düzenlenen bu esas !ran mah
kemelerinin münhasır yetkisine giren bir konu oldu~u için 
2yrı bir şart halinde diizenlenmesine gerek yoktur. 

VTII.!LAMIN VER!Ln!at ÜLKEDE İCRASINA EMREDİLMİŞ OLMALI 

Medeni ilamların Tenfizi Kanunu, Y&bancı ilamın icra 
kabiliyetini haiz bulunması niteli~ini (M!TK m.169/4) yeterli 
görmemiş, ayrıca 

ilamın verildi~i ülkede yetkili mer
cilerce icra emri verilmiş olması 
(MİTK m.169/8). 

şartını dQ aramıştır. !cra edilebilirlik niteli~i, ilamın 
cebri icraya konu teşkil etmesine yönelik bir şarttır. İcra 

emri ise cebri icra işlemlerinin başlaması için yetkili ma
kamlar tarafındsn verilmiş bir direktiftir. 

İran hukukunda bu direktifi mahkemeler verirler. Çünkü 
!randa ba~ımsız nitelikte cebri icra teşkilatı, ve cebri icra 
organları yani icra dairesi ve tetkik mercileri yoktur. Cebri 
icra işleri mahkemelerin Başkanlı~ı ve sorumlulu~u altında 
g6rev yap&n icra memurlarınca vUrütür, cebri icra takibinin 
başlamasıda hüküm veren mahkemeden istenir. Mahkeme kendine 
ba~lı icr8 memuruna bir direktif niteli~i taşıyan icra emri 
verir. Bu direktif icra memuruna ulaşınca, cebri icra işlem
leri başlar, icra emri olmadan, icra memuru harekete geçmez 
(131). 

(131).Vahedi C:!cre'e Ahkam Tahran 1355 Teksir s.2 vd. 
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ba~ımsız icra teşkilatın bulunmaması 
dolayısıyle MİTK. 179.maddesi, yaban
cı ilamın Tenfizine ilişkin ihtilaflar 
ve Tenfiz esnasında meydana çıkacak 
sorunları, icranın durdurulması ve ip
tal, meseleleri hakkında, Tenfiz kara
rı veren mahkemeyi yetkili kılmıştır. 

Mahkemenin emri ile ilamlar gerçek bir cebri icra belgesi ni
teli~i ni kazanırlar ve uygulanabilir hale gelirler. 

Yabancı bir ilamın icrasına emredilmiş olma şartı, 
tasdik edilmiş ve dilekçeye eklenecek bir belge ile isp&t 
edilmesi gerekir(M!TK m.173/b). Ancak ba~ımsız icra teşkilatı 
olan hukuk sistemlerinde, genellikle ilamların icrası herhangi 
bir icra dairesinden telep edebilme imkanı olduftundan, ayrıca 
mahkemelerin direktifin~ de ihtiyaç olmadı~ı gibi uygulama 
alanıds yoktur. Bu nedentM1TK 169/8.maddedeki şartın aranma
ması icap eder. 
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IX.1RAJ'U,ILA.RIN K!Ş! HALLER1N:2 .tL1ŞK1N YAB;JWI tl,AMLARDA 

ARAi~AN ÖZJ.'J,L!KiıER 

M!TK, İranlıların kişi hallerine ilişkin yabancı il~m

lardan hiç bahsetmemiştir. Buna karşı !MK. m.6: 

"evlenme , boşanma ., , ehliyet ve 

miras gibi kişi hallerine ilişkin 

kanunlar bütün İranlılar hakkında 

dış•rıda mukim olsalar dahi uygula
n2ca~ını 11 

emretmektedir. 
Bu madde bir Tek Taraflı (eksik) Kanunlar lhtil•fı 

Kaidesidir , zira kişi hallerine ilişkin sayılan evlen-

me, boşanma, ehliyet (132) ve miras (133) gibi konularda 

(132).!ran hukukunda diri (canlı) doV11ak şartıyl~, cenin Me
deni haklardan yararlanır (!MK m.957). 

Fiil ehliyeti, yani medeni hakları kullanma ehliyeti 

ise özellik arz etmektedir. !MK 1210'msddesine göre"Ergin olı 

kimse aksi sabit olunct1.ya k•d2r 'Reşit sayılır" aynı 
maddenin BirinciTebresinde "Erginlik yaşı, erkeklerde 

tam on beş kameri yıl, kızlard• tam dokuz kameri yıl" 
olarak düzenlenmiştir. Bilindi~i üzere kameri yıl, ay 

sistemi ile hesaplanır ve her kameri yıl 354 gündür.Yani 

11 gün güneş sistemi ile hesaplanan yıldan azdır.Bu ne
denle 9 kBmeri yılı,8 yıl 8 ay 17 gün olarak hesap etmek 

cerekir.15 kameri yıl da 14 yıl 6 ay 11 gün olmaktadır. 
Demek oluyorki !ran !slarn Cumhuriyetinin hukuk sisteminde 

fiil ehliyeti Erkeklerde 14 vıl, 6 ay,11 gün ve kızlarda 

ise 8 yıl, 8 •y, 17 gündür. Görülüyorki tron hukuk siste

minde,fiil ehliyeti Rüşt'e degilde Erginli~e b•glıdır. 

Bilindi~i üzere Rüşt hukuki bir Terimdir. H~lbuki Erginlik 

ise,Fiziki bir olay, kişi Fiziki olarak Ergin olabilir, 

ancak bu onun Reşit oldu~unu eöstermez. 

(133).Bakınız,Sadroleşrafi,H:!ran -Miras Hukukuna İlişkin Teşrii 

Yetki İhtilafl~rı, 1978, !stanbul Doktora Tezi. 
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!ran Kanunları (Milli K&nunları) tatbik edilece~ini söyler. 

Bu nedenle e~er yabancı ~ahkeme ilamı, yukerıd~ sayı

lan konulara ilişkin ise, lran maddi kanunu uygul~ndı~ı 

takdirde, tranda Tenfizi mümkündür. !ranın ·maddi 

Kanunu uygulanmamışsa o yabancı mahkeme kararının Tenfizi 

mümkün de~ildir. ister davalı buna itiraz etmiş olsun veya 

olmasın, zira bu hüküm emredici hükümlerden olup tenfiz h2-
kimi bunu re' sen nazara almakla yükümlüdür. 

İranlıların kişi hallerine ilişkin kanunlar, şii mez

hebine mensup olan ve olmayan kişiler bakımından farklıdır. 

Zira, Gayri Ş ii !ranlıların Kişi ~allerine İlişkin Kaidelere 

Riayete !zin Veren Kanun (134), şii olmayan !ranlıların be

lirli konulerda ba~lı bulundukları din veya mezhebin hukuku

nun uygulanaca~ına emretmiştir. Böylece tr~n hukuk nizamı 

belirli. hayat ilişkilerinde, genel hukuk nizamı (şiilere uy

gulanan hukuk) ve özel hukuk nizamı ise (~ayri şiilere uygu

lanan hukuk) olmak üzere ikiye ayırmaktadır. 

G~yri şii İranlıların kişi hal l erine ilişkin kaidelere 

riayete izin veren k~nun aynen şöyledir. 

-Mahkemelerin Mezhebi 

resmen tanınmış ~ayri şii !rsnlıların 

kişi hallerine ve kanuni mirasçılık ve ölüme 

ba~lı t~sarruflarına, kanundaki kamu 

düzeni ile ileili hükümler dışında, 

onların mezhebindeki k~bul edilmiş 

(Müsellem), geçerli (Mütedavil) kursl-

lar ve adetlere •şa~ıdaki şekilde riayet 

etmeleri ferekir. 

(134).Kanun-e !caze-e Riayet-e AhvQl-e ~ahsiye-e lraniya-e 

Gayri Şii, 1312 Tarihli K&nun. 
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l.Evlenme ve boşanmaya ilişkin mesele

lerde kocanın ba~lı bulundu~u mezhe
bin kabul edilmiş geçerli adet ve 

kurallarına 

2.Kanuni Mirasçılık (135) ve ölüme 

ba~lı tasarruflara ilişkin mesele

lerde ölenin bagıı bulundugu mezhebin 

kabul edilmiş,geçerıiZdet ve kuralla
rına 

3.Evlat Edinmeye (136) ilişkin mese

lelerde babalı~ın veya anslı~ın 

ba~lı bulundutou mezhebin kabul 

edilmiş, geçerli adet ve kuralla-
rınR". 

Bu kanunlcı, Mezhebi resmen tanınmış şii olmayan !ran

lıların, şahıs, aile ve miras hukukuna ilişkin konular hak

kında, ba~lı bulundukları mezhebin örf, adet ve kabul edilmiş 

kuralları uygulanacaktır. 

Kanunun maddesinde sayılan hukuki ilişkilerin dışında 
kalan (borçlar, ticaret, cez8 gibi) konular hakkında 1ranın 

genel hukuku (şii mezhebine ilişkin kurallar) söz sahibidir. 

Mezhebi resmen tanınmış gayri şii !ranlıların kimler
den ibaret oldugu, meselesine gelince, !ran !slam Cumhuriyeti 

Anayasasının 12.ve 13. maddeler bunu belirtilmiştir. 1AY'nın 

(135).~ran Medeni Kanunun m.881.göre 'Kafir, müslümanın mi

rasçısı olamaz, e~er kafirin mirasçılar ~rasında müs

lüman varsa kafir mirasçıliırüst derece.ve tabaka (sı
nıf) olsalar dahi miras alamazlar. 

(136).!ran Hukukunda Evlat edinme müessesesi düzenlenmemiş

tir. Çünkü şii mezhebinde evlRt edinme kabul edilmemiş

tir. 
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11 1ran'ın resmi dini islam, ve 

Ca'feri-i isna-aşeri mezhebidir ve 

bu madde sonsuza de~in de~iştirile

mez ve di~er islam mezhepleri, Hane

fi olsun, ş~fii, Maliki, Hanbeli ve 

Zeydi olsun, tam saygınlı~ı haiz

dirler ve bu mezheplerin mensupla

rı kendi fıkıhlarına göre dini mera

sim icrasında serbesttirler ve dini 

eg;itim ve ö~retimleri ile Ahv•li 

Şahsiyeye (evlenme, tal•k, lrs ve 

vasiyet) ve mahkemelerde bun~ 

ilişkin davalarda resmen tanınmış

tırlar ve bu mezheplerden herhangi 

birinin ço~unlukta oldugu yörelerde 

şuralar'ın yetki sınırları içinde 

mahalli (yerel) mukarrerat (düzen

lemeler) diger ~ezhepler mensupla

rının haklarına riayet edilmek kaydı 

ile, o mezhebe uygun olacaktır". 

İAY'nın 13.maddesi ise 

"Yalnız zerdüşti, Musevi, Hırıstiyan 

İranlılar, k2nun dairesinde dini 

merasimlerini icrada serbest olan 

azınlıklardır ve Ahval-i Şahsiyye' 

de ve dini ö~retimlerinde kendi 

usullerince davranırlar. 

!ran Anayasasının 12. ve 13.m~ddelerden şu sonuçları 

çıkarmak mümkündür. 
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-!ranın Resmi dini isl~m ve ~ezhebi ise Caferi-i esna

aşeri (137) (şii) (138) dir. 

-Şii olmayan İranlılar iki gruba ayrılırlar; Birinci 

Brup müslüman olupta şii olmayanlardır bunlar, Hanefi, Şafii, 

Maliki, Hanbeli ve Zeydilerdir. 

!kinci grup ise, Müslüman olmayanlar bunlar, Zerduşti, 

Musevi, Hıristiyanlardır. 

Bu iki grup !ranlılar GŞ!AŞ1K'dan yararlanırlar, bun

ların dışında kalanlar ile şiiler !ran Genel K•nunu (Medeni 

Kanuna) tabidirler. Görülüyorki İran hukukunda şahıs, aile 

ve miras hukukuna ilişkin konularda şii olmayanlar hakkında 

genel hukuk nizamı yanında Hzel bir hukuk nizamı kabul edil

miştir (139).Buna"Mezheplerarası hukuk (interkonfessionall) 

adı verilen (140) kanunlar ihtilafına ilgilendiren bir konu

dur. 

(137).0niki imam mezhebi, ki buna şii mezh ebi de denir. 

(138).!ran Anayasası, İranın Resmi mezhebi şii oldug;unu, 

açık bir şekilde söz etmemiştir, ancak aynı yasanın 

12. maddede sözü geçen ~· •• di~er islsm mezhepleri ••• " 

hden anlaşılıyorki, şii mezhebi özel bir üstünlü~e 

haizdir ve bu üstünlük şii mezhebin Resmiyetini Tesbit 

(Tescil) etmektedir. Ayrıca bak, Haşemi,:Anay~s• 

Hukuku, 1984-84 Tahran, s.84 (Teksir) 

(139).Bazı müellifler gayri şii azınlıklara tanınan, kendi 

şahsi (mezhep) kuralların uygulanması hakkı, •ynı 

za~anda onların özel k•zai mercilerinin kurulmasına d• 

müsaade edilmiş oldu~unu savunmaktadırlar, (Sadroleşr•fi, 

s.120 ve 103. sayfanın 47 No'lu dipnotunda sayılan 

müellifler). Ancak şimdiye k&dar hiçbir Hzel mahkeme 

kurulmamıştır. 

(140).Nomer,E:D.H.H.1982, İstanbul, s.33. 
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C-Türk-!ran Pozitif Hukuklarında Muk&yeseli Olar&k 
Tenfiz ~~artları 

Birinci Kısmın İlk bölüm de , Türk-İran Pozitif 
hukuklarınd9 yabancı ilamların Tenfiz şartları incelenmiş
tir. Her iki ülkenin hukuk sistemlerinde kabul edilen düzen-
leme biçimleri benzerlik göstermekle beraber, 
Tenfiz şartlarının niteli~i bakımınd&n birbirlerinden bir 
k&ç noktada ayrılırlar. Bu şartların karşılıklı incelenme
sinde şu sonuçlar ortay2 çıkar:her iki hukukta yabancı ilam, 
hukuk, ticari, kişi ve aile hukukuna ilişkin olabilece~i 
gibi ceza ilamlarında yer alan kişisel haklarla ilgili ilam
ların Tenfizi de mümkündür. Böylece her iki ülkenin kanun
koyucusu, kararı veren mahkemenin nevi de~ilde halletmiş 
oldu~u ili~kilerin nevini esas almışlar. !ran hukukunda ceza ve 
boqanma ilamlarının Tenfizi özellik arz etmektedir. !randa 
ceza ilamlarında yer alan psr8sal (z~rar ve ziyan) ilamla.rı

nıa Tenfizi mümkündür. 
Boşanma ilamlarına gelince, tek taraflı irade beyanı 

ile boşanma imkanı veren Tal~k, !ran hukukunda hukuki bir 
müessese olarak kabul edilmiştir. Ancak tescile tabidir. 
Bu tescil sıhhat şartı olmayıp, bir isbat v&sıtasıdır. Ta
lakın gerçekleşmesi ise 3 şekilde mümkündür: 

l.Kadının muvafakatıyle, (Rıza i T~lak) bu durumda bo
şanma mahkeme dışında cereyan etmektedir. 

2.Kadının muvafakatı olmadıgı takdirde koca "5zel me
deni mahkemeden" "Tal~k izni" slm2k durumundadır. Tal~k izni 
alan koca, kendi beyanı ile karısını boşayıp, tescil ettire
bilir. 
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3.Kocanın rızası dışında k&dın boşanmak isterse, özel 
medeni mahkemeye müracaat eder, mahkeme belirli şartlar ve 
belirli sebeplere dByanarak kocanın yerine geçip, karıyı 
boşayıp tescil ettirir. 

Görülüyorki Talak dini bir olay oldu~u nedeniyle her 
3 halde de mahkeme dışında cereyan etmektedir. Ancak 2 ve 
3.duruml•rda Talak şer i hakimlerin görev yaptı~ı mahkeme
lerin denetimi altında cereyan eder. Yabancı hakimlerin şer 
i hakimi olmadı~ı nedeniyle onların verdikleri boşanma ilam
ları !randa Tenfiz edilemez. 

Türk hukukunda şekli anlamda kesinleşmiş ysbancı ilam
ların Tenfizi mümkün oldu~u halde, !ran hukuku yabancı ilamların 
maddi anlamda kesinlik kazanması yeterli olup şekli anlamda 
kesinleşmeleriaranmamaktadır.AncBk ilamın icra kabiliyetini 

kazanması şarttır. Bu şart ikinci derece mahkemesi olan is
tinaf mahkemeleri kararlarını hatırlatmaktadır. !lam ayrıca 
verildigi tarihten sonra vuku bulan bir sebeple geçerli ~ini 
kaybetmemiş olmalıdır. Mesela ilamın yerine getirilmesi im
kansız olmuşsa veya ilam zamanaşımına u~r•mışsa veya iade-i 
muhakeme sebepleri do~~uşsa, ilam geçerligini kaybedebilir. 

Her iki hukukta Akdi, Kanuni ve Fiili karşılıklılık 
Tenfiz ş~rtı olarak aranmaktadır. ~kdi karşılıklılık olarak 
Türkiye İtalya, Avusturya, Romanya ve Tunus devletleri ile 
Tenfiz enlaşm&l&rı yapmıştır. Ayrıca Türkiye belirli husus
l~r için Tenfizi dü~enleyen ikili ve milletlerarası nitelik
te anl•şm&l0r yapmıştır. !ngiltere, !sviçre, Almanya, Çekos
loviikya, I.Jehistan, Yoe;oslı;.vya., !talya ile yapıl en ikili adli 

muz~heret anlaşmaları, bu anlaşmaları yalnız yargılama harç 
~e giderlerine ilişkindir. Bu ikili anlaşmal&rın yanında 
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Türkiye, çok taraflı anlaşmaları da onaylamıştır. Bunlar; 
"-çocuklara karşı Na.faka YükümlülüP:;ü konusundaki kararların 
T.-nınması ve Tenfizine ilişkin sözleşme", ve -"Nafaka yüküm
lülü~ü konusundaki kararların Tanınma ve Tenfizine ilişkin 
sözleşme" ve "-Evlilik Ba.g;ına. ilişkin ksrarliii.rın Tanınması 

hakkındaki sözleşme" -ve Demiryolu ile Y.olcu, B.-gaj (CIV) 
ve Eşya (CIM) Taşımasına Muteallik sözleşme ve bu sözleşme
nin ek sözleşmesidir. 

İran ise şu ana kadar hiç bir devletle Tenfiz anlaş
ması yapmış de~ildir, ancak uygulamada ve doktrinde, Türkiye 
ve Fransa ile yapılan 1'Adli Muzaheret anl;aşrnaları zırnnı bir 
Tenfiz anlaşması olarak kabul edilmektedir. Bu a.nl.-şmala.rın 

Tenfiz anlaşması olmadı~ı meydandadır. Zira bu anlaşmalar, 
teminat gösterme mecburiyetini kaldıran ve teminat mecburi
yetinin kaldırılması sebebiyle, mezkur tarafa isabet eden 
mahkeme masr•fla.rın tahsilini kola.ylaştırmak a.mcı.cıyla, bu 
masrafların Tenfizini güvence altına almak için sözleşmede 
Tenfiz hükmü konulmuştur. 

Kanuni karşılıklılık, ilamın verildi~i ülkenin mev
zuatınd8 aynı tür yabancı ilaml&rın Tenfizini mümkün kıl•n 
bir kanun hükmü bulunması ile gerçekleşir. Fiili karşılık
lılık ise somut bir olayd~ aynı nitelikte bir kararın Ten
fizinin mümkün olm~sı veya Tenfiz için bir enf,elin bul~n-

madı~ına ba~lıdır. 

Yabancı ilaml&rın Tenfiz meselesi milletlerarası özel 
hukuk ilişkileri için bir zaruret olm•sı nedeniyle, karşı
lıklılık şartının aranmaması gerektirini her iki ülkenin 
doktrinlerinde savun•nlar vardır. 

Devletler hususi hukukunda, gayrimenkul ve gayrimen

kul aynınQ ilişkin dQvalard• gayrimenkulun bulundug;tı yer 
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mahkemesinin münhasır yetkili oldu~ meselesi kabul edilmiş 
bir prensiptir. Bu kural yabancı ilamların Tenfizini engel

leyecek anlamda tek yetki kuralı oldu~nu ve bunun dışında 

ister Türk Hukukund~ olsun ister !ran Hukukunda olsun başka 
bir münhasır yetki kuralı mevcut olmamaktadır. 

Türk hukukunda yetki anlaşmasına dayanarak verilmiş 

olan y~bancı bir ilamın Tenfizinde, kamu düzeni esasına göre 
tayin edilmiş yetki kaideleri münhasır yetki hükmü niteligi

ne dönüşerek Tenfiz Kararı verilmesine engel olabilir. Mah

kemelerin yer itibarıyle yetkisi dışında, işin mahiyeti ve 
kıymetine göre tavin edilen yetki yani görev önemli bir me

seledir. Zira görev usuli bir dava şartı oldugunda muhakeme
nin her safhasında (~enfiz dahil olmak üzere) re' sen nazara 

alınabilece~i gibi bu husus taraflarcada her zaman ileri 

sürülebilir. Zira prensip olarak görevsiz mahkemelerce yapı
lan işlemlerin hükümsüzlükle malul olmasıdır. Bu nedenle gö

revsiz yabancı bir mahkemece verilen kararın Tenfizi mümkün 

olmaması gerekir. 

Türk hukukunda, yabancı ilamların uy~ulamasında Mey
dana gelen sonuç veya sonuçlar, kamu düzenine açıkça aykırı 

oldu~ takdirde, kamu düzeni müdahalesiyle, o yabancı ilamın 

Tenfizi kabul edilmeyecektir. Böylece kamu düzenin müdahale
si olumsuz rol oynamakta yabancı ilamının Tenfizine en~el 

bir istisnadır. Türk hukuk doktrininde k•mu düzeni mahiyeti 

konusunda görüş birligi yokss bile, genellikle devletin ve 
toplumun çık•rlerını korumak için benimsenmiş bir kavramdır. 

!ran hukukunda yabancı ilamların Tenfizini engelleyen 

k•mu düzeni kavramı yerine daha somut kavramlar olsn kamu 
düzeni ile ilgili kanunlar ve iyi ahlak, kavramları kulla-

nılmıştır. Kamu düzeni ile ilgili kQnunların önceden tesbiti 
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mümkün olup olmsdı~ı meselesi tartışmalı olmakla beraber, 
genellikle ülkenin idari, siyasi ve ekonomik işlerin iyi 
yürütülmesi ve ailenin korunmasını amaçlayan emredici kural
lardır. Bununla beraber emredici kuralların bazıları kamu 
düzenini do~rudan do~ruya ilgilendirmeyebilir. kamu 
düzeni ile ilgili kanunların kamu düzeninin düzenlenmiş ve 
yazılı kaynagı olmasına karşılık, iyi ahlak kamu düzeninin 
düzenlenmemiş ve yazılı olmayan kayna~ıdır. 

!randa İslam dinine dayalı bir rejim egemen olduğu 
n~deni ile kamu düzeni ve iyi ahlak kavramları dini anlayı
şa göre de~erlendirilecektir. Dolayısıyle şeri yasaklara 
yönelik kanunlar (özgü kanunlar) yabancı ilamların tenfizi
ni engeller. 

Bunlarla beraber ister Türk hukukunda olsun ister 
!ran hukukunda olsun, kamu düzenin işleyece~i hallerin tes
biti geniş ölçüde hakimin takdirine bırakılmıştır. Hakim 
Tenf iz kararı verdi~i andaki kamu düzeni ile ilgili halleri 
dikkate alır. 

!lamın verildi~i yer kanunları uyarınca kendisine 
karşı Tenfiz istenen kişinin hükmii veren mahkemeye, usulüne 
uygun bir şekilde ça~rılmamış veya o m~hkemede Temsil edil
memiş yahut bu ksnunlera aykırı bir şekilde gıyapta hüküm 
verilmiş yani bu kişinin savunma hakkı ihlal edilmişse, yu
karıdaki hususlardan birine dayanarak Tenfiz istemine karşı 
Türk mahkemesinde itiraz etmesi halinde, mahkeme savunma 
hakkının sayılan şekillerde ihlale u~rayıp u~ramadı~ını in
celer, ihlale u~ramışsa, Tenfiz Talebini reddeder. 

!ran Medeni İlamların Tenfizi Kanunda buna benzer bir 
hükme rastlamadık. Buna ra~en savunma hakkının ihlalini 

kamu düzeni kavramı içerisinde mütalaa etmek mümkündür. Zira 
savunma hakkı ile ilgili hükümler kamu düzenini ilgilendiren 
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hükümlerdir. 

Türklerin kişi hallerine ilişkin ilamlarda, Türk maddi 
hukuku uygulanmamışsa ve davalı olan Türk vat~ndaşı buna 
itiraz etmişse, ilamın Tenfizi red edilecek, davalının itiraz 
etmedi~i takdirde Türk hakimi bunu re' sen nazara almaz. Ka-

J.) ... ,, ._ lı \ 1 1 

nunkoyucu bu hükümle · Türk vatandaşlarını korumak istemiştir. 
Medeni ilamların Tenfiz Kanununda buna benzer bir 

hüküm mevcut olmamasına ra~en, !ran Medeni Kanunu 6.maddesi: 
evlenme, boşanma, ehliyet ve mirasa ilişkin konul~rda !ran
lılar hakkında !ran Kanunların uygulanması gerekti~ini em
retmektedir. !ranlıların kişi hallerine ilişkin kanunlar, şii 

mezhebine mensup olan veolmayan kişiler bakımından farklıdır. 
Şii olmayan İranlıların kişi hallerine ilişkin kaidelere 
riayete izin veren kanun, mezhebi resmen tanınmış olan gayri 
şii İranlıların kişi hallerine ve Kanuni mirasçılık ve 51üme 
ba~lı tasarruflarına ilişkin konularda, onların mezhebindeki 
kabul edilmiş ve geçerli kurallar ve adetlere riayet etmele
ri gerekli kılmıştır. 

!ran Anayasası ile mezhebi resmen tanınmış olan şii 
olmayan İranlılar; Hanefi, şafii,Maliki, Hanbeli ve Zeydi 
Müslümgnlar ile Zerdüşti, Musevi ve Hırıstiyanlardan oluşan 
dini azınlıkl•rdır. 

Bu azınlıkların ba~lı bulundukları din ve mezhep ku
ralları, yukarıda sByılan konular hakkında Milli Kanun ola
rak uygulanması gerekir. Uygulanmadı~ı takdirde davalının 
buna itiraz edip etmedi~ine bakılmaksızın, o yabancı ilamın 
Tenfiz Talebi red edilir. Zira bu hükümler emredici olup, 
Tenfiz hakimi re'sen nazara almakla yükümlüdür. 

Milletler~rası hukuk prensiplerinden biri de, her 
devletin kendi yetki sınırları içinde taraf oldu~u ikili 
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veya çok taraflı milletlerarası anlaşmaları kendi ülkesinde 
bir kanun gibi yürürlüğe koyması kuralıdır. Bu kural İran 
Medeni Kanunda da kabul edilmiştir. Yabancı ilamın uygulan
ması tran devletinin taraf oldu~u anlaşmalara aykırı sonuç 
meydana getirmemesi şartı, bu kuralı bir daha hatırlatmakta
dır. 

Türk hukukunda, bu kural bir Tenfiz şartı olarak dü
zenlenmemiş olmasına ra~men, yabancı ilamların Tenfizi, Tür
kiyenin taraf oldu~u anlaşmalara aykırı sonuç vermemesi ge
rekir. 

Tenfizi istenen yabancı ilama aykırı !ran mahkemele
rinden verilmiş bir hüküm mevcut oldu~u takdirde yabancı 
ilamın ~enfiz istemi red edilecektir. Medeni ilamların Tenfi
zinde düzenlenen bu hüküm Milletlerarası Özel Hukuk ve Usul 
Hukuku Hakkındaki Kanununda Tenf iz şartı olarak düzenlenme
miş tir. Ancak Türk hukukunda kamu düzeni ihlali olarak mütalaa 
edilebilir. 

Her iki hukukta, hakim, Tenfiz şartlarını re'sen araş
tırma durumundadır. 
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! K ! 'N C 1 B Ö L Ü M 

TENF!Z USULÜ 

A.TÜRK HUKUKUNDA 

Tenfiz şartlarının mevcudiyeti halinde yabancı mahkeme 
kararının 

"Türkiyede icra olunabilmesi, yetkili 
Türk mahkemesi tarafından Tenfiz ka
rarı verilmesine ba~lıdır(MÖHuK m.34). 

Türk mahkemelerinin Tenf iz kararı verilmesi ile ilgili 
usul hukukuna ait sorunlar Milletlerarası Özel Hukuk ve Usul 
Hukuk Hakkındaki Kanunun 35. ve sonraki maddelerde düzenlen
miştir. Bu hükümleri sırasıyla inceleyelim. 

I.TENF!ZDE GÖREVL! VE YETK!L! MAHKEME 

!.Görevli Mahkeme 

Tenf iz kararı hakkında görevli mahkeme 
Asliye mahkemesidir(MÖHuK m.35/1). 

Bundan maksat Asliye Hukuk mahkemesidir. Yargıtay en son bir 
k~rarında '' ••• Tenfiz kararı verme görevi, milletlerarası 
özel hukuk ve usul hukuku hakkınd•ki yasa ile Asliye Hukuk 
mahkemesine verildi~ini ve görev,kamu düzenine ilişkin bu
lundu~ndan mahkemece re' sen dikkate alınması gerekti~inirı 
{141) açıklam~ktadır. 

(141).2.HD E.1984/7572 K.1984/8064 Tarih 16.10.1984 

YKD C:XI S.5 Mayıs 1985 s.643. 
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Kural bu olmakla beraber bazı büyük şehirlerde (İs
tanbul-Ankara-!zmir) işin esası dikkate alınarak Asliye hukuk 
mahkemelerinin bir dairesi durumunda olan Asliye Ticaret 
mahkemeleri tesis edilmiştir, "Asliye hukuk mahkemeleri ile 
Ticaret mahkemeleri arasındaki ilişki bir görev ilişkisi 
olmayıp, Ticaret Kanunu hükümlerine göre bir iş bölümü iliş
kisidir(TTK m5)(142). !şte bu nedenledirki, Asliye Ticaret 
mahkemelerinin tenfiz kararı vermelerinde bir sakınca olma
dıg-;ı gibi, "yabancı mahkemelerde görülmüş olan dava, Türk 
hukuku bakımından Ticari dava niteli~inde ise, Tenfiz tale
binin Asliye Ticaret mahkemesine yapılması" (143) gerektigi 
ileri sürülmektedir. 

2.Yetkili mahkeme: 

Tenfiz kararı vermeye yetkili mahkeme 
"kendisine karşı Tenfiz istenin 
kişinin (karşı tarafın) Türkiye
deki ikametgahı mahkemesidir 
(MÖHUK m.35/2). 

Bu kişinin (karşı tarafın) Türkiyede ikametgahı yoksa, 
Tenfiz kararı için yetkili mahkeme sırasıyla 

karşı tarafın Türkiyedeki sakin 
oldu~u yer mahkemesi ve böyle 
bir yer yoksa Ankara, İstanbul 
veya İzmir mahkemesidir(MÖHUK m. 

35/II). 
Doktrinde (144) haklı olarak bu yetki kuralı kesin (kamu 
(142).Ustünda~, Saim:Medeni Yargılama Hukuku, !st. 1977, 

s.149. 
(143).Kuru, Baki:age, s.3927. 
(14-4).Kuru,Baki :age, s.3927. 



- 74 -

düzenine ilişkin) olmadı~ı ileri sürülmüştür. Bu nedenle 
"Tenfiz Talebi başka bir mahkemeye yapılmış oldugu takdirde, 
karşı taraf buna ancak (cevap süresi içinde yapacağı) ilk 
itiraz ile karşı koyabilecegi vurgulanmış cevap süresini 
geçirdikten sonra yetki itirazında bulunamayacagı gibi, mah
kemede yetkisizli~ini kendili~inden (Re'sen) de nazara ala
mıyaca~ı suvunulmuştur. 

II. TEN.F1Z TALEBİ VE EKLENECEK BELGELER 

l.Tenfiz Talebi 

Tenfiz istemi dilekçe ile olur. Dilek
çeye karşı tarafın sayısı kadar örnek 
eklenir, Dilekçede aşagıdaki hususlar 
yer alır (MÖHUK m.36). 
l.Tenfiz isteyenle, karşı tarafın ve 

varsa kanuni temsilci ve vekillerinin 
adı, soyadı ve adresleri. 
2.Tenfiz konusu hükmün hangi devlet 

mahkemesinden verilmiş oldu€Su ve mah
kemenin adı ve ilamın Tarih ve numarası 
ve hükmün özeti. 

3.Tenfiz, hükmün bir kısmı hakkında is
teniyorsa buna hangi kısım oldugunu. 

Tenfiz Talebinde (dilekçesinde) yabancı mahkeme ila
mının Tenfizinin istendiginin açıkça belirtilmesi eerekir. 
Davacı, böyle yıipmayerak yabancı mahkeme ilamına d-.yana.rak 
Türk mahkemesinde bir alacak (eda) davası açarsa sonradan 
bu davanın Tenfiz Talebine (davasına) dönüştürülmesi,davalının 
muvafakati veya islah yoluyla mümkündür (145). 

(145).HumK m.185/2 Ayrıca Bak, Kuru, B:Hukuk Muhakemeleri 
Usulü, Ankara Cilt II s.1160. 
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Davalı alacak davasının ~enfiz Talebine dönüştürül
mesine muvafakat etmez (itiraz eder) ise (ve davacı davasını 
i~lah da etmezse) mahkeme, yabancı ma~keme ilamının Tenfizi
ne karar veremez, davayı bir alacak (eda) davası olarak in
celeyip karara ba~lar (146). 

2.Tenfiz Dilekçesine eklenecek belgeler 

MÖHuK 37.md.ye göre: 
tenfiz dilekçesine aşa~ıdaki belgeler 
eklenecektir. 

l.Yabancı ma~keme ilamının, o ülke 
makamlarınaa usulen onanmış aslı ve 
onanmış tercümesi. 

2.!lamın kesinleşti~ini gösteren ve 
o ülke makamlarınca usulen onanmış 
yazı veya belfe ile onanmış tercümesi 

"yabancı ilamın ve bunun kesinleşti~ini gösteren belgenin 
onanmış Türkçeye tercüme edilmiş ve bu tercümenin de yetkili 
~ürk makamları tarafından onanmış olması gerekir(l47). 

III.TEN~!z TALEBİNİN KARŞI TARAFA BİLDİRİLMESİ VE KARŞI 
TARAFÇA YAPILACAK 1T!RAZLAR 

MÖHuK 39.maddesine göre: 
Tenfiz istemine ilişkin dilekçe, 
duruşma günü ile birlikte karşı 
tarafa tebli~ edilir. 

Yargıtaya göre bu teblittin yapılması zorunludur(l48). Bu 

(146).Kuru, Baki,age, s.39?8. 
(147).MÖHUK Gerekçesi s.11, Kuru, B:age s.3928. 

(148).2HD E.85/2282 K.85/4401 Tarih 7.5.19s5 C:XI S:9 Eylül 

1985, sh.1295. 
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nedenle, tenfiz dilekçesinde hasım göstererek kendisine bu 
tebli~i yapılm9sı açıkça istenmelidir (149), aksi takdirde 
ttmfiz talebi reddedilir. 

Karşı tarafın yanaca~ı itirazlar sınırlıdır, bunlar: 
a-Tenfiz şartlarının bulunmadı~ını veya 
b-Yabancı mahkeme ilamının kısmen veya t~mamen yerine 

getirilmiş oldu~u, yahut 
c-Yerine getirilmesine engel bir sebep ortaya çıkmış 

oldu~u, 

dan ibarettir. Bunlar dışında başka itirazlarda buluna~az. 
Bilindi~i üzere Tenfiz şartlarının mahkemece re'sen 

dikkate alınması ger~kir, ancak kanun ayrıca davalıyada bu 
ş~rtların bulunmadı~ını itiraz -Şeklinde ileri sürebilece~ini 
kıi.bul etmiştir. 

Yabancı ilamın yerine getirilmesinde davalının elinde 
olmayan bir sebepten dolayı geciktigini veya imkansız oldu~u 
ileri sürebilmelidir. 

IV.TENF!Z DAVASI, ve YAPILACAK İNCELEMENİN KAPSAMI, 
N!TEL!Gi 
l.Tenfiz Davası 

Yabancı bir mahkemeden alınan bir kararı Tiirkiye'de 
Tenfizini isteyen kişi görevli ve yetkili mahkemede bazı 
hususları ihtiva eden bir dilekçe ile ve bu dilekçeye ekle
necek belirli belgelerle "özel bir dava" şekli olan ''Tenfiz 

davası" açmalıdır. Tenfiz davası hasırnlı olarak açılmalıdır. 

(149).2HD E.85/2282 K.85/4401 Tarih 7.5.1985 C:X~ S:9 s.1295. 
Yargıt&y bu k~rarında ayrıca"Yabancı mahkemece verilmiş 
boş~nma k2rarın Tenfizi, hasımlı ol•rak açılacak dava 
yoluyla. mümkündür" demektedir. 
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tır (150). Bu davanın yürümesi ve karara ba~lanması için 
özel bir usul öngörülmüştür. 

Bu mesele önemlidir. Çünkü çeşitli Ülkelerin hukuk 

•izamlarının farklı olmaları nedeniyle de~işik sistemlere 
rastlanmak mümkündür. Bazı ülkelerde Tenfiz davası açılmaya
rilk sadece Tenfiz Talebinin ''idari bir işlemle" (151) kabul 
veya red edilir. 

Türk hukukunda MÖHuK da ~enfiz davası 
"basit yargılama usulü hükümlerine 
göre incelenerek karar.-. bat;lanır" 
(MÖHuK. m.39/II). 

Bil.Mit Yargılama Jsulü, Hukuk Usul Muhakemeler Kanununun 507-
511 maddeleri ile düzenlenmişti. Bu yargılamii prosedüründe, 
cevap süresi gibi bir süre ihdas edilmedi~i gibi iptidai 
itirazlar en geç ilk muhakeme oturumunda ve hep birlikte 
(yazılı veya sözlü oliirak) dermeyan edilmelidir. Tarafl~ra 
gönderilecek duruŞmB davetiyesine, duruşm8ya gelmezlerse 
gıyaplarında da karar verilebilece~i ihtarı yazılır (m.509). 
Bunun üzerine taraflardan biri duruşmaya ~elmezse, hakkında 
gıyap kiirarı verilir, fakat gıyap kararı kendisine tebli~ 
edilmeden yargılamaya, gelmeyen tar~fın gıyabında devam edi
lir (m.510). E~er hiç biri duruşmaya gelmezse dosy~nın iş-

(150).2HD E.1985/4279 K.1985/4539 T.9.5.1985 YKD c.11 s~yı:9 
Eylül 1985 s.1295. Y•rgıtay bu kGrarınd~ yab•ncı mah
kemece verilmiş boşanma kararın Tenfizinde h•sımlı 
olarak açılacak dava yoluyle mümkün oldu~unu vurgula
maktadır. 

(151).Daha sonra inceleyecegimiz üzere, Tezimin bir kısmını 
teşkil eden !ran Hukukunda durum böyledir. Bu konuyu 
yeri gelince dahli kapsamlı iz~h edece~iz. 



- 78 -

lemden kaldırılmasına karar verilir (m.511, m.409/I) (152). 
Tenfiz davası her davada oldugu gibi MÖHuK.da öngö

rülen usul ve şartlar yayında bazı "genel dava" şartlarına 
da tabi olmalıdır. Zira yine her davada oldu~u gibi bir ~enel 
dava şartları yayında muşahhas (somut) davalarda o davaya 
ilişkin bazı şartlarda mevcuttur. ~enfiz davasının, MÖHuK 
daki şartlar yanında belirli genel dava şartlarının haiz 
olmasının bir sonucu, e~er dava şartlarının mevcut de~ilse 
veya ortadan kalkmışsa davalı buna itiraz edebilmelidir. Bu 
genel dave şartları biri''zıama• aşımı" di~eri ise "Harçlar" 
meseleleridir. Bunları özet olarak incelemede fayda görüyo-
rum. 

a-Zamanaşıııı 

Acaba yabancı bir mahkemeden alınan kararın, Türkiye' 
de her zaman Tenfizi istenebilirmi? Yoksa Tenfizi sözkonusu 
olan yabancı ila~ın zamanaşımına u~radı~ı gerekçesiyle ten
fizi red edilebilinirmi? Ayrıca zamanaşımı hangi hukuka göre 
tesbit edilmelidir? Kararı veren mahkemenin hukuk mu? Yoksa 
Tenfiz yeri Hukuku mu? 

(152).Basit Yargılama Usulünün uygulama sahası ise şunlardır: 
-her çeşit Nafaka davaları, -Vilayet ve Vesayet işle
rine ait davalar, Nüfus davaları, Hizmet akdinden do~an 
davalar, Kıymetli evrakın kaybından do~an iptal dava
ları, Tahkim babındaki hükümlere göre mahkemenin görevi
ne giren anlaşmazlık ve işler, Kanunların sulh mahkeme
sini veya hakimini görevlendirdi~i dava ve işler. daha 
geniş bilgi için bakınız, Postacıoglu:Medeni Usul Hukuku 
Dersleri 6.Bası, !stanbul, 1975. 
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Son soruya cevap vermek kolaydır. Zira Usuli İşlemler 
Lex Foriye T•bi oldu~u nedeniyle, Tenfiz yeri hukuku zaman
a~ımında söz sahibidir. 

Birinci soruyu cevap vermek için, bir ayrım yapmak 
gerekir. Zira bazı il8mlar varki zamanaşımına ugrayamazlar. 
Bunlar "gayrimenkul mülkiyetine ve gayrimenkul üzerindeki 
aynı haklara ilişkin ilamlar ile şahıs ve aile hukukuna iliş
k~n ilamlardır (153). 

Gayrimenkul ve gayrimenkul aynına ilişkin yabancı 
ilamlar Türkiyede Tenfiz edilemez (154). Şahıs ve aile hu
kukuna ilişkin ilamlarda zamanaşımına u~ramazlar, bunlar 
dışında kalan ilamlar hakkında zamanaşımı sözkonusu olabilir, 
mesela borçlar hukukuna ilişkin bir ilamın, verildi~i tarih
ten itibaren 11 on sene 11 geçtikten sonra Türkiyede Tenfizi 
istenmişse buna davalı BK.m.125 ve !!K. m.39'e dayanarak 
itiraz edebilir. Fakat mahkeme bunu re' sen nazar~ alamaz. 

b-Harçlar 

Her davada olduVı gibi, Tenfiz davası için , davanın 
deiSerine göre harç alınır. "Yabancı bir mahkeme tarafından 
verilen ilamların Tenfizi için açılacak davalardan (tenfiz 
davası) bu ilamlarda hükmolunmuş şeyin de~eri, nevi ve mahi
yetine göre l.sayılı tarife gere~ince harç alınır. (Harçlar 
Kanunu m.4) 

(153).UstündQ~:Saim:!cra !flss Hukuku, !st, 1977, s.395 vd. 
(154). Çünkü bByle bir d~veya bakma yetkisi ancak Türk mahke

melerine aittir, ayrıca bak münhasır yetki. 
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2.Yapılacak !ncelemenin Kapsamı, Niteli~i 

Duruşmada "Tenfiz Talebini basit yargılama Usulü hü
kümlerine g5re inceleyen mahkeme (MÖHuK m.39) yalnız Tenfiz 
şartlarının mevcut olup olmadı~ını (ve e~er karşı taraf, 
yabancı mahkeme ilamının kısmen veya tamamen yerine getiril
miş oldu~unu veya yerine getirilmesine engel bir sebep çık
mış bulundu~nu ileri sürmüşse bu hususları) inceleme konusu 
y&pabilir. 

Mahkeme, yabancı kararın do~ru olup olmadı~ını araş
tırmaz. Başka bir deyişle, mahkeme Tenfiz şartlarının varlı
~ını tesbit etmiş olmasına ra~en, Tenfiz Kararı verip ver
memek hususunda bir takdir hakkına sahip de~ildir. Tenfiz 
kararı vermekle yükümlüdür(l56). Mahkeme Hasımlı, duruşma 
ve basit yargılama usulü hükümlerine göre inceleme yaptı~ın
dan bunun, kazai bir faaliyet oldu~ konusunda şöphe etmemek 
gerekir. 

V.TENFİZ KARARI ve HUKUK! N!TELtG! 

Mahkeme, yabancı ilamın kısmen veya 
tamamen Tenfizine yahut menfiz Tale
binin reddine karar verehilir. Bu ka
rar yabancı mahkeme ilamının altına 
yazılır ve hakim tarafından mühürle
nip imzalanır(MÖHuK m.40). 

(156).Kuru, B:age s.3931. 
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"Tenfiz Kararı vermek yabancı ilamını hukuken tasdik 
etmektir" Yargıtayın 15.11.1984 Tarihli Kararında da belir
tildi~i gibi " ••• Tenfizine karar verilen yabancı mahkeme 
kararları Türk mahkemelerinden verilen kararlar gibi kesin 
hükmün bütün sonuçlarını meydanti getirir" (157). 

Tenfiz Kararı yabancı mahkemece verilen Kararın tenfiz 
edilebilece~ine belirten bir şerhdir. Buna milletlerarası 
hukuk literatüründe 11 Exaguatur 11 denilmektedir. 

Tenfiz Kararı verilen yabancı ilamlar, Türk mahkeme
lerinden verilmiş ilamlar gibi icra olunur (MÖHuK m.41/1) 
Yani "1cra ve !flas Kc.nunun m.24 ve devamı hükümlerine göre 
icra olunur" (158). 

"Mahkemenin yabancı mahkeme ilamının Tenfizi Talebinin 
reddine karar vermesi halinde, bu red kararının kesinleşme
sinden sonra d&vacı, aynı davayı Türk mahkemesinde açabilir. 
Davalı, buna karşı (yabancı mahkeme ilamına dayanarak) kesin 
hüküm itirazında bulunamaz. Çünkü, yabancı mahkeme ilamının 
Tenfizi Talebinin reddine ilişkin Türk mahkemesi kararı ile, 
o ilamın Türkiyede kesin hüküm (ve kesin delil) için tanınma 
şartlarını (MÖHuK m.42) taşımadıgı da tesbit edilmiş durumun
dadır. Bu halde, y•bancı mahkeme ilamı Türk mahkemesinde 
açılan davada kesin delil de teşkil etmez, ancak takdiri 
delil teşkil edebilir" (159). 

(157).Y 2.HD E.1984/9293 K.1984/9484 T.15.11.1984 Y.K.D. 
C.XI. 8:2 Şubat 1984, Yargıtay bu kararında Tenfizine 
karar verilen -yabancı bir mahkeme kararının Türk mah
kemelerinden verilen karsrı ile çelişkili oldugunda, 
(HumK m.445) göre, iade muhakeme sözkonusu olabilece
~inden bahsetmektedir. 

(158).Kuru, B:age s.3932. 
(159).Kuru, B:age s.3932. 



- 82 -

VI.TENFİZ TALEBİ ÜZER1NDE VER1LEN KARARLARA KARŞI KANUN 
YOLLARI 
l.Temyiz 

Tenfiz Talebinin Kabulü veya reddi 
hususunda verilen kararların temyizi 
genel hükümlere tabidir(MÖHuK m.41,II 

c.l) 
Yani bu kararlar Asliye hukuk mahkemesi kararı gibi (HumK, 
427 vd. hükümlerine göre)temyiz edilir. 

Temyiz, yerine getirmeyi durdurur 
(MÖHuK.m.41, II c.2) 

Bu hükme göre:Tenfizine Karar verilen yabancı mahkeme ilamı 

Temyiz incelemesi sonuçlanmadan önce icraya konulamaz, ko
nulmuşsa icra temyiz incelemesinin sonuçlanmasına kadar geri 

bırakılır. 

2.Karar Düzeltme 

MÖHuK, Karar Düzeltme hakkında bir hüküm ihtiva etme
mektedir. Doktrinde "bunu karar düzeltme yolunun caiz olma
dı~ı biçiminde yorumlamamak ~erek"ti~i görüşü ileri sürül
müş tür (160) ve böylece tenfiz talebinin kabul veya reddi 
hususundaki verilen kararlara karşı, karar düzeltmenin caiz 
oldu~u konusunda bir temayül görülmüştür. 

Gerçekten "Karar düzeltme yolu Yargıtayın temyiz in
cele~esi sonucunda vermiş oldu~u kararlara karşı tanınmış 
bir kanun yolu oldu~ndan ve tenfiz kararı asliye mehkeme
since verildi~inden, Tenfiz kararının temyizi üzerine veri-

(160).Kuru, B:age s.3931. 
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len yargıtay kararlarına karşı (HUMK m.440 hükmüne göre) 
karar düzeltme yoluna başvurulabilece~inden şüphe etmemek 

gerekir. Yalnız, karar düzeltme yoluna başvurulması tenfi
zine karar verilen yabancı mahkeme ilamının icrasını durdur
maz (HUMK. m.442 Son Cümle)" (161). 

VII.YER!NE GETİRME 

Tenfiz Kararı verilen yabancı İlamlar, Türk mahkeme
lerinden verilmiş ilamlar gibi icra olunur (MÖHuK m.41/1) 
yani icra İflas Kanunun m.24 ve dev~mı hükümlerine göre ic
raya konulur. 

!cra sırasında çıkan uyuşmazlıklar ve icra işlemleri
nin durdurulması da icra iflas kanununa tabidir. 

B.İRAN HUKUKUNDA 

Yabancı ilamların !randa tenfizi, o ilamın tenfiz 

şartlarını haiz olup olmadı~ının yetkili bir mahkemece tes
bi tine baglıdır. 

Mahkemeyi harekete geçirmek içinde tenfiz talebi ge
reklidir. Tenfiz Talebi, bu talebin niteligi, kapsamı ve 
mahkemenin Tenfiz Talebinin karara ba~lanmasında izlenen 
usul, ayrıntılı bir şekilde, M!TK.da düzenlenmiştir. 

M!TK.unun Tenfiz Usulü bakımından getirdi~i kuralları 
incelemeye geçmeden önce bir noktayı belirtmek gerekir, o 
d&., "e~er ilamların Ten.fizinde, İran devleti ile ilamın ve

rildi~i devlet arasında anlaşın&. ve andlaşmal•r uy~rınca b•şka 

(161).Kuru, B:age s.3931-3932. 



- 84 -

şartlar ve usul öngörülmüşse o şartlar ve usul tBtbik olu
nur (M1TK m.171) ancak daha öncede belirtti~im gibi, şimdiye 
kadar İran devleti ile hiç bir devlet arasında tenfiz anlaş
ması yapılmış değildir. 

I.TENF1ZDE GÖREVL! ve YETK!L! MAHKEME 

l.Görevli Mahkeme 

Tenfiz kararı hakkında r;örevli mahkeme Asliye mahke
mesidir (M1TK. m.170) (16?). Asliye mahkemesinden maksat, 
medeni (163) (hukuk) mahkemelerdir. Medeni mahkemeler ticari 
davalara da bakar. 

!ren Adli Teşkilatında, bu genel mahkemeler yanında 
bir de "Özel Medeni Mahkemesi" kurulmuştur (164). Özel mede
ni mahkemelere verilen görevler şunltiırdır: 

l.Nikah, Telak, Nikahın Feshi, Mehr (165), nafaka ve ço
cukların bakımı ile ilgili davalar, 

2.Nesep, vasiyet, vakıf, saklı payı, hapis hakkı vasi 
tayini ile ilgili davalar, 

(162).Asliye mahkemesi "Dedgah'-e Şehrestan" karşılı~ı olarak 
kullanılmıştır. İran hukukunda Dad-gahe Şehrestan terimi 
yerine ayrıca. "Bidayet mahkemesi" veya "iptidaii mahke
me" veya "Dad-gahe Nuhustin " kullanılma.ktadır. Bunlar 
istinaf mahkemelerine k2rşı kullanılan terimlerdir. 

(163).Medeni, ceza karşıtı olarak kullanılıyor. 
(164).özel medeni mahkemeler kanunu ı.7.1358 (29.10.1979)de 

yürürlüge girmiştir. 
(165).Nikahta kadına verilmesi kararlaştırılan maddi deber

lerdir bu Şaşlık parasından farklı bir şeydir. İr~n 

MK. 1078-1101 maddelerinde düzenlenmiştir. Nikihtan 
hemen· sonra kadın bunun malik olur ve herhangi bir 
tasarrufta bulunabilir (!MK m.1082). 
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3.Kayyım, Nazer (denetçi) ve emin tayini (Nasbı) ve onla
rın azlı. 

4.Tarafların rızasıyle, di~er hukuk davaları, 
5.özel medeni mahkemeleri, bakmakta olan hukuk davalarına 

do!'t;ruden do~ruys. ilişkili olan _ceza işlerinede bakıp ve ge
rekli kararı verir. 

Özel medeni mahkemeler Kanunun 3.meddesinde sayılan 
bu konuların ço~ Aile hukuku ile ilgili konulardır. Bu ne
denle !slam Cumhuriyetinden önce bu gibi mahkemelere "Aile 
koruma mahkemesi'' (dedgahı Himayete Hanevade) denirdi. 

Özel Medeni mahkemelerde M~deni Usul ile ilgili prose
dürün riayet gerekli de~ildir, yani basit yargılama usul 
ile ve şer i düzenlemelere (Fıkıh) göre karar verilir ( ÖMMK 
m.8) bu nedenle "mahkeme başkanının din alimi (müçtehit) 
olması gerekir (ÖMMK. m.l). 

Bu mahkemeler tam anlamı ile şer-i mahkemelerdir. 
Zira hem işleyiş bakımından hem yargıç (kadı) bakımından ve 
hem uygulanan kurallar (normlar) bakımından islam dininde 
öngörülen kurallara tabidir. Koruyucu şuranın (sura-i Ni geh
ban) 26.6.1983 t8rih inde verdi~i bir isti ş Qri mütalaasında 

da belirtti~i eibi, (166) Şer-i hakimlerinin verdikleri hü
kümler kesin olup, eşagıdaki haller dışında gözden geçiril
mesi (istinaf vs.) caiz de~ildir. Bunlar; l.Tar~flardan biri, 
şer hakiminin yetkisizli~ini iddia etmesi ve 2-hüküm, Fıkh 
gereklerine aykırı olması ve 3-Yargıcın delilden habersiz 
olması halleridir. 

(166).Daha geniş bilgi için Bak. Koruyucu şura (şura-i 
Nigehban) 8998 sayılı ve 5.4.1362 (26.6.1983) tarihli 
istişari mütalaasına. 
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"Bu özel mahkemelerinin bulunmadıl!;ı 
yerlerde ise, bunlara verilen ~ö
revlere, genel mahkemeler bakarlsr, 
ancak nikah ve Talakın ese.sı ile il
gili davalar için en yakın özel me
deni mahkemelere müracaat etmek ge
rekir" (ÖMMK m.4). 

Yabancı ilam, Aile hukukuna ilişkin oldug:u takdirde 
özel medeni mehkemelere, di~er ilamların tenfizi için foenel 
mahkemelere yani ~edeni (Hukuk) mahkemelere müracaat etmek 
gerekir. 

2.Yetkili Mahkeme 

Yabancı "ilamın ":1enfizi için baş

vurulacak mercii, kendisine karşı 
tenfizi istenen kişinin (mahkum-un 

aley-hin) ikametgah vey8 sakin ol
du~u mahal Asliye mahkemesidir. 
E~er bu kişinin (karşı tarafın) 

!randaki ikametgahı veya sakin ol
du~u mahal belli de~ilse, Tahran 
Asliye mahkemesi yetkilidir (M!TK 

m.170). 
!ran Usul Hukuk bakımından mahalli yetki kuralı kişi 

menfaati için konulmuş olduttundan kamu düzeni ile ilgili 
olmayıp ve mutlak yetki kurallarından sayılmaz(l67). Bu ne
denle dava başka bir mahkemede açılmışsa "bu nisbi butlana 

(167).Sadr zade Afşar "Aine Dadresi Medeni" (Sazman-e Ksza i 

ve Salahiyet) Tehran 1356-1357 s.147. 
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tabidir. Yani karşı taraf, bunu kabul veya itiraz etmekte 
serbesttir (168). BaşkB bir deyişle mahalli yetki esası, 
nisbi yetki kuralı sayıldı~ından (!HUK m.44) mahkemece re'
sen nazara alınmaz. 

Tenfiz Hukuku bakımından karşı tarafın itirazı Fiilen 
mümkün de~ildir. Çünkü bir taraftan medeni ilamların tenfiz 
kanunu, tenfiz talebinin karşı tarafa bildirilmesini öngör
memiştir. Bu nedenle karşı tarafın, tenfiz talebinden haber
dar olması, imkansız gibidir. 

Di~er taraftan kanun tenfiz bakımından yetkili mah
keme konusunda bir sınırlama getirmiş herhangi bir duru~da 
yetkili olan bir mahkeme, Tahran Asliye mahkemesini göster
miştir. Bu nedenle aşamalı olsa bile karşı tarafın ikametgah 
veya sakin oldu~u yer belli de~ilse yabancı ilamın tenfizini 
isteyen kişi ancak Tahran Asliye mahkemesinde Tenfiz Tale
binde bulunabilir. Başka mahkemede degil, bu kanun hükmünün 

gere~i olup mahkemece re' sen nazara alınmalıdır. 

(168).Vahedi C.Aine dadresi medeni Tahran, 1354 Cilt 3 s.86 
ve 110 (Teksir). 
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II. TEN:B'İZ TALEBİ NlTEL!G! ve EKLENECEK BELGELER 

l.Tenfiz Talebi (iste~i) 

!lamın Tenfizi yazılı olarak talep 
edilir ve dilekçede lehinde karar 

verilen kimse (mahkumun leh) ve 

aleyhinde karar verilen kimsenin 
adları ve sair özellikleri (soyadı, 

açık adresi ve .• gibi) yazılmış 

olmalı (M!TK m.172) dır. 
Kanun sadece tarafların adları ve diGer özelliklerden 

bahsetmekte ise de, tenfiz konusu ilamın hangi devlet mahke
mesinden verilmiş oldu~unu, ayrıca Tenfiz Talebi ilamın bir 
kısmını ilgili ise, bunun hangi kısım oldugunu ve niha

yet ilamın konusunu"belirtilmesi gerekir. 

2.Tenfiz Talebinin Niteligi 

Yabancı bir mahkemenin ilamına day~narak !randa Ten

fiz için yapılan başvuru, bir dava niteli~inde d~~ildir. 

Çünkü Tenf iz Talebi üzerinde yapılan usuli muameleler niza

sız kaza işlerinde oldu~u gibi hasımsız cereyan etmektedir. 

zira dilekçe ve ekleri karşı tarafa bildirmeyecektir. Bunun 
sonucu olarak da mahkeme duruşmasız 

"Fevkalade idari bir oturumda dilekçe 

ve ekleri inceler (M!TK. m.174/I)." 
ve karara ba~lar. 

Bu düz~nleme ile karşı tarafın (kendisine karşı Tenfiz 

istenilen kişinin) hiçbir haberi ol~adan olaylar (işlemler) 
cerayan edecektir. Yani bu kişinin herhangi bir itiraz veya 

defi hakkının ileri sürme imkanı olmayacaktır. 
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Demek oluvorki k~nunkoyucu, Tenfiz ~alebi ile ilgili 

bütün hususların araştırılmasını hakime bırakılmıştır. Uygu

lamada (169) da Tenfiz şartları ve usulü ile ilgili bütün 

hususları hakim re'sen araştırır. Bu ise hakkaniyetli de~il

dir, zira ilamın verildi~i tarihten sonra vuku bulan olayl~

rın ve bu nedenle do~muş olan defi ve itiraz haklarının, 

ancak karşı tarafa ileri sürülme imkanının verilmesi ile 

bilgi edinmek mümkündür. Bu nedenle, kanunda bulunan bu ek

sikli~in giderilmesi Adalet anlayışına uygun düşmektedir. 

3.Tenfiz Dilekçesine Eklenecek Belgeler 

Tenfiz dilekçesine aşagıdaki belgelerin eklenmelidi~. 

· (M!TK. m.173). 

l.Aslı ile aynı oldu~u , yabancı ülkenin siyasi veya 

konsolosluk memurlarınca tasdik edilmiş olan ilamın bir nus

hası ile onanmış Farsça dilinde Resmi Tercümesi, 

2.!lgili yetkili mercii tarafından verilmiş ilamın icra 

emrinin sureti (örne~i), onanmış tercümesiyle, 

Sadece yabancı bir mahkemenin ilamı mevcut bulunması 

yeterli degildir, ayrıca ilam tenfiz edilebilecek bir ilam 

olmalı ve ilam verildi~i ülkenin sistemine göre kararı veren 

mahkeme aynı zamanda icra emri vermeye yetkili ise o, de~ilse 
yetkili merci tarafından icra emri verilmesi gereklidtr(l69a) 

3.Yetkili mercii tarafından, tenfiz emri verildigine 

dair, ilamın verildi~i ülkedeki tr~nın siyesi ve konsolos

luk temsilcinin vey~ ila~ın verildi~i ülkenin !randaki siyasi 

(169).Bakınız Tahran 35.Sulh mah.Dos.No 2191/35/61 !lam 

No:4750/19.ll.1361. 
(16ga)Bkz.Yukarıda s.S9 



- 90 -

veya konsolosluk temsilcinin onay belgesi (170). 
4.Dışişleri Bakanlı~ınca, !randaki yabancı ülkenin si

yasi veya konsolosluk temsilcinin imzasının onaylanması. 

III. TENF'İZ TALEBİ ÜZER!NDE YAPILACAK !NCELEMEN:tı~ KAPSAMI, 
NİTEL!G! 

Tenfiz Talebini içeren dilekçe ve 
ekli belgeler mahkemenin başkatibi 
tarafından mahkemeye gönderilir ve 
mahkeme fevkalade idari bir oturumda 
(celsede) dilekçe ve ekli belgeleri 
inceleyerek, dilekçeye kabul kararı ve 
ilamın icra kabiliyetine haiz oldu~u
nu (Lazimül icra) ve Tenf iz emri ve
rir veya sebep ve gerekçe göstererek 
dilekçenin reddini bildirir (M1TK. 
m.174). 

Mahkeme karşı tarafa dilekçe ve ekleri tebli~ etmeden 
duruşmasız, dosya üzerinde inceleme yapar ve hakim Tenfiz 
şartlarının mevcut olup olm~dı~ını, re'sen (171) araştırır. 
Şartlar mevcutsa dilekçenin kabulu ve yabancı ilamın !randa 
Tenfizi caiz oldu~unu ve nihayet Tenfizine (uygulamasına
icrasına) emreder. 

(170).Uygul amada, dış ülkelerdeki !ranın konsolosluk temsil
cilerinde özel bir kaşe ile evrakların içerigi dikkate 
alınmadan, evraktaki mühür ve imzaların geçerli olduk
larını teyid ederler. Bak Ds No:2191/35/61, !lam No: 
4750/19.11.1361.Tahran 35.Sulh mh. Ayrıca şahsi araş

tırmamda, Türkiyedeki !ranın b8şkonsolosluklarda aynı 

uygulama cari oldu~unu gBrdüm. 
(171).Hakimlerin, Kanunlara re' sen araştırma ve uygulama mü

kellefiyeti !HUK m.3 ve 4 de düzenlenmiştir. 
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Aksi takdirde "y•mi Tenfiz şartları mevcut dep;ilse 
hakim E,erekçeli olorak ve sebep göstererek dilekçenin red
dini bildirir. 

Demek oluyorki mahkemenin takdir hakkı yoktur. Tenfiz 
şartları mevcutsa hakim Tenfiz emri vermekle yükümlüdür, 

Tenfiz sa-rtları mevcut de~ilse "dilekçenin reddi ''kararı 
verir ve bu kararı tenfiz talebinde bulunana bildirir" 
rMt'T'K m.175J.. 

lV. T.ENf'İL'.ı TALEBİ ÜZER!NDE VER!LECEK KARARJ_,ARii~ ınn.::LİGİ 

l.Tenfiz emri ve niteli~i 

Hasımsız Tenfiz talebi üzerinde mahkemenin dosya üze
rinde (duruşmasız) yaptı~ı inceleme sonunda, vermiş oldu~u, 
'"I'enf iz emri" ve "dilekçenin reddi kararının ayrı ayrı hukuki 
nitelikleri vardır. Zira biri (Tenfiz emri) idari tasarruf, 
di~eri (red kararı) ise kazai tasarruf olarak kabul etmek 
gerekir. 

Gerçekten mahkemeler kazai faaliyetler yanında bir 
takım idari tasarruflartda mevcuttur (172).Adliyenin idari 
tasarrufları, kazai faaliyetin ifasını kolaylaştırmaya yö
nelik direktif ve yasaklardır. Kazai faaliyet sonunda tesis 

edilen kararlar maddi bakımından kesin hüküm teşkil edecek
tir. Halbuki idari tasarruflar icra kuvvetine haiz olmaları
na ra~men kesin hüküm teşkil etmezler. Çünkü kazai nitelik
leri yoktur. Kazai nitelikleri olmayan idari tasarruflara 

(172).!dari Tasarruflar ile kazai tasarrufları birbirinden 
ayırabilmek güçlü~ü mevcuttur. Bu konuda çeşitli gö
rüşler ve kıstaslar ileri sürülmüştür, bu görüşler ve 
kıstaslar için bak Ustünda~, S:Medeni Yar~ılama Hukuku 
1977, !st. s.36-40. 
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karşı kanun yolları da kabul edilmemiştir. 

Kanunkoyucumuz bu ayrımı dikk~te alarak Tenfiz emrin

den bahsetmektedir, ve tenfiz emri, karşı tarafa tebliei 

ön~örülmemiştir. Ayrıca Tenfiz emrine karşı kanun yollarından 

olan istinaf ve Temyizi kabul edilmemiştir. Böylece tenfiz 

emri, yabancı mahkeme ilamı üzerinde verilen bir karar (hü

küm) olmayıp yabancı ilamının !randa Tenfizini saGlayan bir 

direktiften ibarettir. "E~er kanunkoyucunun amacı, yabancı 

mahkeme ilamı üzerinde (kazai nit~likte) bir hükmü veya 

karar vermek olsaydı, emirden söz etmeyip do~rudan do~ruya. 

hliküm (veya karar) sözcü~ünü kullanırdı (173). 

2-Tenfiz Talebinin reddi kararına ~elince 

"Tenfiz Talebinin reddi Kararı, Tenfiz 

isteminde bulunan kişiye tebli~ edil

mesi gerekir (M!TK m.175). 

Red kararı karşı tara.fa tebli~ edilmesi sözkonusu 

de~ildir. Yalnız Tenfiz Talebinde bulunan kişiye bildirilir. 

Tenfizi talep eden kişi, on gün içinde bir üst derece mah

kemede, Tenfiz Talebinin yeniden incelenmesini (istinafını) 

isteyebilir (M!TK m.175). İstinaf mahkemesi yine aynı şekil

de, 

fevkalade idari bir oturumda dosya 

üzerinde talebi inceler. !tirazı 

haklı görürse mahkeme kararını 

boz~r ve icra emri verir. Aksi 
takdirde mahkemenin kararını 

(173).Alemi, Ş:E~mal ve icray-e kavanin ve Ahkam-e Bigane 

der !ran, 1345 Tahran s.232. 
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onaylar, mahkemenin kararı temyiz 

edilemez (M!TK m.176). 

Tenfiz talebinin reddi kararını, tenfiz emrinin ak

sine, mahkemenin idari tasarrufu de~ilde kazai bir tasarruf 

olarak kabul etmek gerekir zira bu karara karşı k~nun yolu 

(istinaf) da açık bırakılmıştır. Bu nedenle aksi, yani mah

kemenin idari bir tasarrufa karşı kanun yolu açık olması 

düşünülemez, olsa olsa mahkemelerin idsri tasarruflarına 

karşı esas kararıyla birlikte Kanun yollara mUracaat mümkün

dür. Görülüyorki, kanunkoyucumuz tenfiz talebi üzerinde ve

rilecek karcrları birini idari tasarruf di~erini ise kazai 

tasarruf olarak nitelendirmiştir. Bu çelişkiyi son vermek 

hem kanunun düzenleme bakımından, hem adaletin yerine eeti

rilmesi bakımından zaruri bir iştir. 

V.KANUN YOLLARI 
l.Tenfiz Emrine Karşı Kanun Yolları 

M!TK.d&, Tenfiz emrinin karşı tarafa tebli~ edilmesi 

öngörülmemiştir. Ayrıca tenfiz emrinin kazai de~ilde idari 

bir tasarruf oldu~unu da söylemiştik. Bunun dogal sonucu 

olarakda, karşı tarafın, tenfiz emrinin sıhhati (maddi ve 

usuli yönlerden) üzerinde hiç bir t•rtışma yapamıyaca~ıdır. 

Bu nedenle kanunkoyucu Tenfiz emrine karşı kanun yolları, 

ister istinaf olsun ister Temyiz olsun kabul etmemiştir. 

Tenfiz emri verilen yabancı ilam, !ran mahkemelerinden 

verilen bir hüküm (kararı) gibi icr2 olunur (M!TK m.178). 

Karşı taraf ancak icradan dolayı icra kanundan do~an itiraz 

ve defileri ileri sürerek, ilamın tenfizine önleyebilir bu 

ilamın verildi~i tarihten sonra vuku bulan olaylara b~~lıdır. 
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2.Tenfiz Talebinin Reddine Karşı Kanun Yolları 

Kanunkoyucu, elinde yabancı bir mahkeme ilamı.bulunan 

kişiye, aleyhinde t~nfiz istenilen kişiye, nazaran daha faz

la imkanlar tanımıştır. t,ira ~enfiz Talebi mahkemece red 

edilirse, bu "red kararı" yalnız Telepte buluniina bildirile

cektir. Tenfiz Talebinde bulunan on gün içinde red kararına 

karşı, bir daha bu talebinin incelenmesini (istinafını) (174) 

isteyebilir (M!TK. m.175). 

Bu kişinin istinaf talebi üzerinde 

''istinaf !!lercii mahkemesi fevkalade 

idari bir celsede (oturu~da) konuyu 

inceler ve şikayeti (itirazı) haklı 

görürse mahkemenin kararını bozar ve 

ilamın Tenfizine emreder, aksi halde 

onu onaylar (M!TK. m.176). 

İstinaf mahkemesinin verecegi karara karşı kanun yolu 

(temyiz) kapanmıştır (MlTK m.176/II). 

VI.YER!NE GETİRME 

Tenfiz emri verilen yabancı mahkeme ilamı 

"medeni ilamların Tenfizine ilişkin 

düzenlemelere göre uygulamaya (icraya) 

konulacaktır (M!TK. m.178). 

!cra kamu kuvvetini ~arekete geçirmek oldu~ndan mahalli 

mevzuata tabi olması normaldir. Tenfizine emir verilen yaban

cı mahkeme ilamının 

(174).!ran Hukuk sisteminde esas bakımında ikinci defa ince

leyen ve ikinci derece mahkemeleri olan istinaf kabul 

edilmiştir. 
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"icra sırasında çıkan uyu~mazlıkla.r 

ve icra sırasında do~an ~üçlUkler 

ve ayrıca icra'i işlemlerin durdur

ma (Tevkifi) usulu ve icra emrinin 

(icr~i-ye:yerine fetirme emrinin) 

iptali, !ran kanunlarına g5re yapı~ 

lır(M!TK rn.179/I). 

Yani medeni ilamların Tenfizi kanuna göre yapılır. 

!cra sırasında çıkan uvuşmazlıkların 

inceleme mercii de 170.maddede zikr 

edilen mahkeme dir (MtTK m.179/II). 

Bu mahke~e, Tenfiz emri veren mahkemedir. 

MİTK.da Tenfiz emri verilen yabancı ilamın karşı ta

rafa tebli~ edilmesi Hn~Brü lmerniş olsada !HUK. m.162'ye g5re: 

"hiÇ bir hükmün veya kararın, onan

mış sureti veya ilamı taraflara 

veya vekillerine teblig etmeden 

icra edilemez". 

Demek oluyorki ilamın icraya konulabilmesi için karşı tarafa 

tebli~ edilmesi şarttır, ancşk yinede k&rşı taraf ilamın 

sıhhati (maddi veya usuli) bakımından hiçbir itirazda bulu

namaz, fakat kararın verildi~i tarihten sonra vuku bulan 

olaylarla ilgili itirszları ileri sürme imkanına sahip ola

bilir. 
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C-TURK-1RAN POZ 1T1F 'IUKUKLARINDA MUKAYESEJ,İ OLARAK TEN.F'!Z 

USULU 

İkinci bölümünde ~ürk-İran hukuklarında 

yabancı ilamların.Tenfizine ilişkin prosedürün incelenmesinde, 

Tenfiz şartlarında oldu~u gibi belirli noktaların benzerlik
leri ile beraber, ayrılıkları da görülmüştür. Bu iki prosedü

rü._ karşıl.-ştırıldıg:ınd~, şöyle bir sonuç ôrt.-ya çıkm.-ktadır. 

Türk Hukukunda Tenfiz Talebi, ~örevli ve yetkili m~hkemede 
yapılmalıdır. Görevli mahkeme Asliye hukuk ma~kemesidir. 

Görev kamu düzenine ilişkin oldu~undan mahkemece re'sen dik

kate alınır. Yetkili mahkeme ise karşı tarafın Türkiyedeki 
ikametg.-h veya sakin oldu~u yer mahkemesidir. Böyle bir yer 

yoksa, Ankara, İstanbul, !zmir mahkemeleri yetkilidir. 

! r .. n hukukunda, görevli mahkeme yine Asliye mahkemesi
dir. Ancak !ranın adli teşkilatında aile hukuku ile ilgili 

konul&rı bak&n ve şeri&.t kuralları uygulanan özel medeni 
mahkemeler de vardır. Yabancı ilam aile hukuku (bilhassa 

evlenme ve boşanma) ile ilgili oldu~u takdirde, Tenfiz Talebi 

özel medeni mahkemelerden istenmelidir. Yetkili mahkeme ise 

karşı tarafın ikametgah veya sakin oldu~;u m•hkemesidir. Bu 

yerler tesbit edilmedi~i takdirde, Tahran asliye mahkemesi 
yetkilidir. 

Her iki hukukta Tenfiz Talebi yazılı olur. Dilekçede 

belirli hususlerın yer alması ve belirli belgelerin eklen
mesi gereklidir. 

Türk hukukunda Tenfiz Talebine ilişkin dilekçe ve 

ekleri duruşma günü ile birlikte karşı t•rafa teblig edilme
si öngörülmüştür. · Karşı taraf Tenfiz şartlarının bulunmadı~ı

nı veya yabancı mahkeme ila~ının kısmen veya tamamen yerine 

getirilmiş oldugu yahut yerine getirilmesine engel bir sebep 

ortaya çıkmış oldu~ti gibi itirazlarda bulunabilir. 
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!r•n hukukunda ise Tenfiz Talebinin karşı tarafa Teb

li~i öngörülmemiştir. Uy~ul~mada da karşı tarafa bildirilmi

yor. Bunun sonucu olarak, Tenfiz Talebi üzerinde yapılan 

inceleme nizasız kaza da oldu~u gibi id&ri bir oturum şek

linde cereyan etmesidir. Halbuki Türk hukukunda Tenfiz Tale

bine ilişkin inceleme kazai bir faaliyet şeklinde, basit 
yargılama usulü ile yapılır. Bu nedenle bir tesbit dava ni

teli~ini taşıyan Tenfiz davası, basımlı olarak açlır ve somut 

bazı dava şartlarının yerine getirilmesi de zaruri kılar. 

Türk hukukunda Tenfiz 7alebinin kabulu veya reddi hu

susundaki kararlar kazaidir. Tenfiz karanna karşıÇ~valı 

durumunda olan şahıs ve redkararına karşıdavacı durumunda 

olan şahıs, kanun yollarından olan Temyize başvurabilirler. 
Halbuki !ran hukukunda durum çelişki göstermektedir. 

Şöyleki, Tenfiz Talebi üzerinde verilen Tenfiz emri, idari 

bir tasarruf niteli~ini taşır. Zira Tenfiz emri, duruşmasız 

ve karşı tarafın haberi bile olmadan idari bir oturumda ve

rilir. Noter Tasdiki gibi verilen Tenfiz emri karşı tarafa 

tebli~ edilmez. Adliyenin herhanri bir idari emri gibi kanun 
yolları açık de~ildir. Bu hususlar Tenfiz emrinin, idari bir 

tasarruf oldu~unu fÖsterir. Bu~un gibi Tenfiz Talebinin reddi 
kBrarı da Temyiz edilemez, ancak Tenfiz Talebinde bulunan~ 
bildirilir. Tenfiz Talep eden kişi bir üst derece mahkemede 

Talebin bir daha incelenmesini (istinsfını) isteyebilir. 
!stin&f mahkemesi yine aynı şekilde idari bir oturumda Tale

bi inceler, şartlar mevcutsa Tenfiz emri verir, &ksi halde 

red karar:ını onaylar.İstinaf mahkemesinin kararı Temyiz edi
lemez. Tenfiz Talebine karşı verilen red kararı istinafa 

konu olması,red kararınakazai nitelik kazandırır. Böylece, 

~enfiz emri ve red kararı arasında hukuki nitelik bakımından 
çelişki ortaya çıkıyor. 
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- 99', -

!kinci Kısım 

TÜRK-!RAN HUKUKLARINDA YABi~NCI MAHKEM.i: KARARLAHININ 

rrANINMASI 

Birinci Bölüm 

TANIMA ŞARTLARI 

A.TÜRK JUKJKUNDA 

I.TANINMA 1Ç!N ARANAN ŞARTLAR 

Yabancı mahkeme kararlarının cebri icraya yol açmak

sızın (cebri icra nitelit,inden bBt,ımsız olarak) sadece kesin 
hüküm gücünün k<i.bul edilmesine "Tanım<i.. 11 denir (175). 

MÖHUK yürürlüge girmeden.önce Doktrin, Tanırrıilyı "Teo
rik e;erekçeler"e(l76) dayandırmakta idi, MÖHUK 42.maddesi, 

Tanım<i. başlıgı altında 

"yabancı mahkeme il&.mının kesin 
delil veya kesin hüküm olarak 
kabul edilebilmesi, yabancı ila
mın Tenfiz şartlarını taşıdı~ının 

mcıhkemece 'J"lesbi tine ba~lıdır". 
Demek oluyor ki Tanınmada Tenfiz için Önförülen şartlar aran-

(175).Kuru,B:Hukuk Muhakemeleri Usulu, 1984 s.3932. 
(176).Bu Teorik gerekçeler için bak.Aysel Çelikel:Ahkarnı 

Şahsiye Konusundaki Yabancı Mahkeme Kararlarının Ta

nınm9sı (doktora tezi) !st, 1963, s.28 vd. 
Altug, Yılmaz:~ürk Milletlerarası Usul Hukuku,!st, 

1983, s.132 vd. Arat,Turgut:Yabancı tıamların Tanın

ması ve Tenfizi. AHFD 1964, s.433. 
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maktadır. Tenfiz şartlarını daha önce incelemiş oldu~umuz

dan tekrarlamaya gerek duymuyoruz. Fakat kanun Tenfiz şart

larından olan Mütekabiliyet ve savunma hakkına ilişkin · şart

ları istisna ederek bunların Tanınmada uygulanmıyaca~ını 
emretmektedir (MÖHUK m.42/II). 

Ancak, görülecegi üzere Tanıma için aranmayan şartl~r 
bunlara münhasır olmayıp ·, başka şartiarda mevcut olabilir. 

II. TEN.FlZDE .iiRA..N AN iAKAT' TA.~INMADA id~ANMAYAN ~~ARTLAR 

MÖHuK m.42/II e;öre: "Tanıma.de 38 inci !!ıaddenin (a) 

ve (d) bentleri uygulanmaz. 

Bu şartlar biri mütekabiliyet (karşılıklılık) (177) 

di~eri ise s~vunma hakkına ilişkindir. 
BundBn başka, esas itibarıyle, Tanıma Türk m~~keme

lerinde görülmekte olan bir davada sözkonusu oldu~undan, 

MÖHuK 38. md.de öngören eörevli ve yetkili mahkeme şartının 

aranm~ması gerekir. 
Tanıma için aranmayan bu şartları inceleyelim. 

(177).Tasarı, Yasal veya fiili karşılıklılık şartı aranm~ya

ca~ını öngörmekte idi. 
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l.Mütek~biliyet (Karşılıklılık) 

Tanıma için mütekabiliyet şartının aranması gerekip 
gerekmedi~i konusunda Doktrinde fikir ayrılıkları mevcut 

oldutr;unu söylemiştik. Bu konuda "mütekabiliyet şartı Tanı
manın bir şartı olmayacs.~ını müditfaa" eden görüşler (178) 
karşısınds, "MÖHuK daki düzenlemenin yerinde olı:nadı~ı ve 

bunun çelişik sonuçlar do~urmaya elverişli olacagı" görüşü 
ileri sürülüp, "Tenfizde oldug:u gibi Tanıma içinde mi.iteka

biliyetin aran~asını zaruri oldu~u savunulmuştur (179). 
Son olarak üçüncü bir görüş, Tanımil için .Fiili ve 

Akdi mütekabiliyetin aranabilece~ini merkezindedir. Bu görüş 

"Tanımada, Tenfizin bütün şartlarının aranmasından ycana ol
du~unu ve mütekabiliyetin siy~si degilde fiili ve Akdi ola
bi lece~ini" (180) ileri sürmekdir. 

Gerçekten yabancı bir ilömın, "mütekabiliyet gibi 
hukuki olmaktan çok hukuk politikasına ait bir şartla yok 
sayılması genel hukuk prensipleriyle" (181) ba~daşamaz. 

(178).Çelikel, Aysel:Ahkamı Şahsiye Konusundaki Yabancı Mah
keme ~ararlarının Tenınması, İstanbul, 1963, s.130, 

Altu~, Yılmaz:age, s.129. 

(179).Kuru,B:a~e s.3934. 
(180).Altu~, Y:age, s.129. 

(181).Norner,Ergin:DHH, s.371. 
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2.Savunma Hakkı 

Yabancı Mahkeme Kararlarının Türkiye'de Tanunmssı 
için Tenfizde aranan karşı tarafın savunma hakkına uyulmuş 
olması şartı (MÖHuK m.38/d) da aranmaz (MÖHuK m.42/I). 

Tanunma için savunma hakkına ilişkin itirazın aranma
ması, savunma hakkının ihlal etmiş olan yabancı bir ilamın 
Türkiye'de Tanınması bazı tereddütlere yol açacak nitelik
te (182) ise de, Doktrinde, savunma hakkının ihlali kamu 
düzenine aykırı görülece~i hallerin en önemlisi Telakki edi
lebilece~inden, yabancı ilamın tanınması bu yönden mümkün 
olamıyaca~ı ileri sürülmüştür(l83). 

Hatta Tenfiz için di~er tarafın itirazına ihtiyaç 
varken, Tanınmada böyle bir itirazın yapılması da gerekmeye
cektir. Zira dogrudan do~ruya kamu düzeni ihlali (38/c) ola
rak de~erlendirilecektir(l84). 

3.Görevli ve vetkili Mahkeme 
Tenfiz için MÖHuK. 35'inci maddede öngören görevli 

ve yetkili mahkeme şartı Tanımaya uygulanması pek elverişli 
görülmemektedir. Zira herhangi bir Türk mahkemesinde, görül
mekte olan bir davada, yabancı ilama dayanılarak kesin hüküm 
itirazında bulunulması veya kesin delil kuvvetinin ileri 
sürülmesi halinde, esas davayı görmekte olan bu mahkeme, 

(182).Kuru, B:&ge s.3934. 
(183).Kuru, R:age, s.3934, Nomer:age s.372. 

Sakmar:Yabancı İlamların Türkiyedeki Sonuçları, İstan

bul, 1982, s.73. 
(184).Nomer, E:age s.372. 



yabancı ilamın Tanıma şartlarını tesbit etmek durumundadır 

(185) ve ba~ımsız bir Tanıma davası açma~a gerek yoktur(l86). 

Başka bir deyişle "Türk mahkemesi ilk ohırak y&b&ncı il--.mın 

Tanıma şartlarını taşıyıp taşımadı~ını araştırır (MÖHUK. 
m.42/I)". Bu durumdi. MÖHUK'un 35. madde uygulama alanı bul

maz. Yani ba~ımsız bir Tanıma sözkonusu olmad6gı hallerde 

Tenfiz için öngörülen yetkili ve görevli mahkeme şartı ar~n
maz. 

!kinci bir h~l, yab~ncı bir mahkeme kararına dayana
r'1k Türkiyede 11 idari bir işlem" yapılm.-sı durumudur. Burada 
"kendisine karşı rrenfiz istenen kişinin Türkiyedeki, ikamet

gahı veya sakin olduttu yer mahkemesj yahut Ankara, İ stanbul 
İzmir mahkemeleri (MÖHuK 35.m) yerine, "işlemin y~pı

laca~ı dairenin" ba ~lı bulundug;u Asliye :lukuk mahkemesinin 

Tanınma k&rBr verilmesinde pratik yarar vardır. 

III. !HT1LAFSIZ KAZA KARARLARININ T~~ IN MASI 

"Yabancı mahkemelerce verilen 

ihtilafsız keza kararlarının 
T&nınması, aynı hükümler, yani 

"yabancı mahkeme" ilamlarJ.nın 

Tanın!!lasına ilişkin hükme" ta
bidir(MÖHuK.m.42/II). 

M&hkemelerin ihtilafsız kaza tasarrufları maddi ba

kımınd~n idari tasarruf olun kazai de~ildir. Bu nedenle ih
tilafsız kazaya tabi işlerd~ verilen k~rarlar maddi manada 

(185).Nomer,E:age, s.373. 
(186).Tanıma, ba~ımsız bir d~va ile olabilece~i gibi, görül

mekte ol~n davanın hakimi tarafınd~n d• sonuçlandır1-

labilecektir (MÖHuK Gerekçesi s.12). 



- 104 -

kesin hüküm teşkil etmezler. Maddi anlamda kesin hüküm teşkil 
etmedi~inden bu kararlar kesin hüküm ve kisin delil için 
tanınması (MÖHuK. m.42/I) sözkonusu olamaz. 

Buna karşılık, "inşai nitelikteki çekişmesiz yargı 
kararlarının inşai tesir (yenilik dot1;urma etkisi) gücünün 
(kuvvetinin) kabulu için MÖHuK m.42/I hükmüne göre Tanınması 
istenebilir (18?). Mesele isim de~işikli~ine ait kesinleş
miş yabancı bir mahkeme kararının tanınması mümkün olacaktır. 
Böyle bir kararın tanınması için hasım olarak nüfus idaresini 
göstermek gerekir. ~ebligat ve inceleme usulü ve kararın ke
s inleşmesi vessir usuli işlemler Tenfizde oldu~u gibidir. 

Tesbit niteli~inde olan veraset belgelerine gelince, 
Yargıtaya göre, "veraset belgesi, mirasçılı~ı isbatlayan ve 
ispat eden bir belgedir. Bu belge aksi isbat edilinceye kadar 
geçerlidir. Böyle bir belgenin do~ru olmadı~ını ve hatta bu 
belgenin dayana~ı olan nüfus kayıtlarının do~ru olmadı~ına 

(187).Kuru, B:age, s.3938. 
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ilişkin ayrıca dava açılmasına lüzum yoktur. Böyle bir dav~

da, Nüfus kütü~ündeki kaydın hilafı ve o belgeyi alanın mi
rasçı olmadı~ı her türlü delille ispatlanabilir"(l88~. Son
radan de~iştirilmesi miimkün olan veraset belgeleri kesin 

hüküm teşkil etmezler. Kesin hükUm teşkil etmedi~inden ta
nınmamaları gerekir. Bu bakımdan mesela yabancı hukuka göre 
düzünlenen, ve yabancı ülkede açılan bir vasiyetnameye da
yan2rak yabancı ma~keme tarafından verilmiş bir mirasçılık 
belgesinin kesin hüküm teşkil etmedi~inden tanınması söz
konusu olmayacaktır (188 a). 

(188).HGK. T.1.5.1958 E.2/27 K.14, 
Ustünda~:Medeni Yargılama Hukuku, İstanbul, 1977 

s.27. 
(188 a):Nomer, E:age s.372. 
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B.lRAN ~UKJKJNDA 

I. T.MHMA SORUNU 

Yabancı ilamların Tanınm&sı hususunda, hukukumuzda 

bir açıklık yoktur. Tanımanın kabul edildi~i konusunda Dokt
rinde ittifak vardır. Ancak Tanımanın şarta tabi olup olma
dı~ı konusunda ceşitli görüşler ileri sürülmüştUr. 

Bir görüşe göre, yabancı ilamların Tanınma ve Tenfiz 

şartları aynıdır, ancak Tanınma için Tenfiz usulüne riayet 
gerekli de~ildir (189). Bu görüş, Tanınma için karşılıklı 

muamele şartının aranıp aranmaması konusunda tereddüt etmek
tedir( 190). 

İkinci görüş ise, yabancı ilamların hiçbir şart ve 

usule ba~lı olmaksızın kendiliklerinden kesin hüküm kuvve
tine haiz olduklarıdır. (191). Bu görüş !MK 972.maddesindeki 

tanıma ile ilgili boşlu~a dayanır.Maddeye göre: 
"yabencı mahkemelerden verilen ilam-
lar ve yabancı ülkelerde düzenlenmiş 

olan icra kuvvetine haiz senetler 
(esnad-e Lazim ül icr~) hakkında, 
tran kanunlarına binaen Tenfiz emri 

verilmedikçe, !randa Tenfiz edile
mezler". 

Görülüyorki madde, Tanımayı degilde Tenfiz konusunu diizen

lemiştir. Tenfiz kamu düzeni ve devletin er,emenli~i ile il
gilidir. Bu nedenle Medeni Ksnun Tanım- ile Tenfiz arasınd•ki 

(189).Nasiri Murteza:Hukuk e Ticaret e 3eynelmilel Tahr•n 
1348 s.192. 

(190).Nasiri,M:•ge, s.193. 
(191).Alemi,Ş:Egmal ve !cra e Kav~nın ve Ahkame Bigane der 

İr~n 1345, Tahran s.220-223. 
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ayrımını dikkate al~rak, yabancı mahkeme ilamının kesin hüküm 

kuvveti meselesini t~rtışma konusu yapmamıştır(l9?). 1977 

Tarihinde yürürlü~e giren, medeni ilamların Tenfizi Kanunu, 
tenfiz konusunu teferruatlı bir biçimde düzenlerken Tanıma 

~ususunda herhangi bir hüküm getirmiş de~ildir. Kanundaki bu 
boşluktan yararlanarak, ~anımanın şartsız oldu~u sonucuna 

varmak, kanımca geçerli bir yorum deP';ildir. 

II.TANIMA 1ÇtN ARANAN ve ARAW,~AMASI GEREKEN ŞARTLAR 

Yabancı ilamların do~rudan dogruya kabul edilebilmesi 

veya Tenfiz için Önf5rülen bütün şartların aranması uygun bir 

çözüm olmadı~ı kanısındayım. 

Hiç bir usuli işleme ba~lı olmaksızın yabancı mahkeme 

ilamının kesin hüküm kuvvetini tranda Teşmili, uygulamada 

çeşitli problemlere yol açar. Zira Temeli Şeriat kurallara 
d~yenan tran hukukunda, yabancı ilamların Tanınmasına engel 

olan en önemli şartlar: kamu düzeni ile ilgili kanunlar ve 

iyi ahlak (MİTK m.169/2J, özgü kanunlar (M!TK m.169/3), 
yani şer i yasaklara yönelik kanunlardır. Bu kavramlar dini 

anlayışa gBre de~erlendirilir. ~esela herhangi bir evlilik 
dışı ilişki zina sayılır ve cezai müeyyideler dışında hukuki 

etkileri de vardır. Konuyu düzenleyen !ran Medeni Kanunu 

1167.maddesine gHre: 

zinad-n do~an çocuklar 
zina·edene ba~lanamaz. 

bu hüküm ile k•nunkoyucu, zina ma~sulu çocuk ile ana-babası 

arasında, kanuni Neseb İlişkileri kurulmıy•cagını emretmiş

tir.Bu hüküm kamu düzenini korumak amacıyla getirilmiş oldu~u 

(192).Alemi,Ş:sge,s.221. 
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gBrüşü ileri sürülmüştür (193). Bu nedenle birer aile hukuku 

kurumları olan, evlenme veya mahkeme kararıyla nesebin dü

zeltilmesi, Tanıma, ve babalık davası gibi, kurumlar !ran 

hukukunda düzenlenmemiştir. Bu yasaklayıcı hüküm, çocuk ile 

ana-babası arasında kanuni nesebden doğan; miras, nafaka, 

velayet ve hezanet (bakım ve e~itmek) hakları bertaraf edil

miştir( 194). Böylece evlilik dışında do~an çocuklar ile il

gili yabancı ilamlar !randa Tanımaya Konu olamaz. Zira !ranın 

hukukunun dayandı~ı temel ilkelere, yani islam dininin esas

ları (195), kamu düzeni ile ilgili kanunlara, şeri yasakl2-

rc;ı yönelik kanunlara ve iyi ahlak kurallarına aykırı sayılır. 

Mesela, evlilik dışında do~an bir çocuk, babalı~• hükmedilen 
yabancı bir mahkeme kararına dayanarak, !randa Nafaka davası 

açmışsa, dsvays ba~an mahkeme, babalı~a hükmedilen yabancı 

ilamın Tanınmasına yukarıda belirtilen hususlara dayanarak 

kabul etmez, Nafaka dıavasını da Temelden sakat olduttu gerek

çesiyle reddeder. 

!ranın Pozitif hukuk ve uygulamasına gBre, mahkeme 

yoluyla boşanma ancak şer i hakimler tarafından gerçekleş

mesi gerekir. Yab~ncı hakimler şer hakimi olmadıkları nede

niyle, yabancı boşanma ilamları !randa Tanımaya konu olamaz 

(196). 

(193).!mami Hukuk-e Medeni Cilt 5, 2.Bası Tahran 1363 (1984) 

s.179. 
(194).Buna ra~men çocuk ile ana-babası ar~sında kan ba~ına 

ilişkin neseb mevcuttur. Kan ba~ına ilişkin nesebin 

bir sonucu da evlenme yasa~ıdır. 

(195).!slam dininde evlilik dışı ilişkileri Allah~ karşı 

işlenmiş suç olsrak kabul edilmekte. 

(196).Bak.Birinci kısım Birinci BBlüm, B,I s.17 vd. 
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Görülüyorki, islam hukukunu temel alan İran hukuk sis
temi şartsız Tanıma için elveri$li de~ildir. Di~er yandan, 
Tenfiz için öngörülen bütün şartların, Tanınma için de aran
ması do~ru de~ildir. Çünkü bazı şartlar Tenfiz ile ilgili 
olup Tanımada uygulama alanı bulmazlar, mesela Tenfiz için 
aranan 

"ilamın verildirti ülkenin yetkili 
mercilerce Tenfizine emredilmiş 
olması (M!TK m.169/8)" 

şartı, do~rudan do~ruya Tenfiz ile ilgili bir şart olup ~anı
ma için aranması uygun de~ildir. Cünkü, Tanımada vabancı 
ila~ın kesin hüküm kuvvetinin Tanınması sözkonusudur. lcra 
kabiliyeti de~il. Bu nedenle Tenfiz emri verilmemiş bir ya
bancı ilamın ~anınması mümkündür. 

Bundan başka, ~enfiz şartlarından olan karşılıklılık 
şartı (M!TK m.169/I) da Tanımada aranmaması gerekir. Zira 
Tenfiz için bile tartışmalı olan bir şartın, amaç itibarıyle 
Tenfizden farklı ve sadece kesin hüküm kuvvetinin etkisi söz
konusu olan Tanıma için aranması, hukuk mantı~ına aykırı düşer. 
Kaldıki yabancı, mahkeme kararının kesin hüküm kuvvetini mil
letlerarası özel hukuk ilişkisinin getirdi~i zaruret dol&yı
sıyle tanıyoruz. Buna "Karşılıklılık gibi hukuki olmaktan 
çok hukuk politikasına ait bir şartla yok sayılması genel 
hukuk prensipleri ile de ba~daşmaz"(l97). 

Sonuç itibarıyle, ~anımada, M!TK.nın 169.maddenin 
1. ve 8. numaralı bentlerindeki şartlar uygulanmamalıdır. 

(197).Nomer, a~e, s.371. 
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III.N1Z1H3IZ K.'i~A KARARLARININ Tıı.~~Ii'JHASI 

Yabancı mahkemece verilen nizasız kaza k~rarlarının 

tanınması hususunda Medeni İlamların Tenfizi Kanununda açık 

bir hüküm bulunmamakla beraber "Hasbi İşler Kanunu (198) 

madde 356'de hareketle bir sonuç elde edilebilir. 

H!K.unun 356.maddesi şu hükmü taşımaktadır: 

"ölenin ülkesinin yetkili makamlarınca 

yabancıların mirasçılı~ı hakkında ve

rilen veraset belgesinin SQdır oluşu 

ve yeb&ncı ülkede düzenlenen senet-

1 ere ilişkin kaidelere uygunlugu 

açısından 1ran mahkemesince de~er 

kazandıktan sonra geçerli ol2cak-

tır". 

Maddeden anlaşılıyorki ~abancı ülkelerden verilen 

veraset belgeler , !ran mahkemelerince belgeyi veren maka

mın selahiyeti ve yobancı ülkede düzenlenen senetlerin tanı

masına ilişkin şartların tesbiti halinde, !randa tanınır. 

Bundan şu sonuc çıkarabilir: 

1-Veraset belgesini veren makam, yetkili bir m~k~m 

olmalı, 

2-Yahancı ülkelerde düzenlenen senetlere ilişkin kai

delere, yani MK. m.1295 ve 1?96 daki şartlar uyulmuş olmôlı

dır. 

1295.madde aynen şöyledir: 
11 1ran mahkemeleri yabancı ülkelerde 

düzenlenen senetlere, o senetlerin 

(198).1319 (1940) Tarihind~ yürürlü~e giren H~sbi lşler Kanunu, 
nizasız kaza i~lerini düzenler, bu neden Nizasız Kaza ~ 

Kanunu diye T~nımlanabilir. Bu kanunun özelli~i ve 

kapsamı için bak Sadroleşr~fi:age, s.21. 
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kanunlara uygun olarak düzenlendigi 

ülkede sahip oldu~u de~eri, aş~~ıdaki 
şartlarla aynen vereceklerdir: 

l -Senetler herhangi bir kanuni 
sebepten dolayı hukuki de~erlerini 

kaybetmemiş olmalıdır. 

2 -!çerigi kamu düzeni ile ilgili 

kanunl2ra veya lranın iyi ahlakına 
aykırı olmamalıdır. 

3 -Senetlerin düzenlendi~i ülke 

kendi kanunl•rı veya anlaşmalarla 
!randa düzenlenen senetleri muteber 
saymış ~lmal1dır. 

4- senedin düzenledigi 
ülkedeki trcının diplom•tik veya kon
solosluk Temsilcisi veya o ülkenin 
!ran'da bulunan diplomatik veya kon
solosluk temsilcisi senedin mahalli 

kanunlara uygun olarak düzenlendi~i
ni tasdik etmiş olmalıdır". 

!MK. Madde 1296'da 
"Yukoırıdaki maddede sözü geçen senet
lerin mahalli kanuna uygunlukları 
!randa yabancı diplomatik veya konso
losluk temsilcisi tarafından tasdik 
olunmuşsa, senedin !r2n mahkemelerin
de kabul edilmesi, yabancı temsilci

nin imzBsının Dışişleri Bakanlıgı 
veya Tahran dışında vil2yet valile
rinin tasdik etmesine baglıdır". 

Görülüyor ki bu şartlar, daha önce incelenmiş oldu
ğumuz Tenf iz ile ilgili şartlardandır. 
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3-!ran mahkemesi bu şartları tesbit etmeli, yabancı 
ülkede alınan veraset belGesinde, ölenin yab•ncı veya !ranlı 
olabilece~i gibi, mirasçıda yabancı veya !ranlı olabilir(l99). 

Demek oluyorki !ran Hukukunda mirasçılık belgeleri 
bir nevi Resmi senet olarak kabul edilmiştir. Bunu yalnız 
mirasçılık belgesiyle sınırlanmayıp, di~er nizasız kaza ka
rarları için de geçerli olması gerektiği kanısındayım. 

Uygulamada yanlış olarak, Tahran 35.Sulh mahkemesi, 
!ngilteredeki Brayton Sulh mahkemesinde verilen bir miras
çılık belgesinin, Tenfizine karar vermiştir. (200). 

(199).Sadroleşrafi H.!ran Miras Hukukuna İlişkin Teşrii yetki 
İhtilafları, !st, 1978, s.245-246, ve !mami H. Hukuke 
Medeni c.3 1363 Tahran s.336-337. 

(200).Bakınız 35.Sulh H.Mah. Tahran Dos.No 2191/35/61 Karar 
No.4750-19.11.1361. tncelenmiş oldu~umuz bu dosya çe
lişkilerle doludur. Mirasçının avukatı do~ru olarak 
Hasbi İşler K. M.356 dayanarak Br&yton mahkemesinin 
mirasçılık belgesinin t-nınmasını istemiştir. Mahkeme 
ise Medeni İlamların Tenfizine ilişkin kanunlara daya
narak, belgenin Tenfizine karar vermiştir. Ayrıca bel
genin mahalli Kanunların uygunlutı;u yerine, Londradaki 
!ranın konsoli makam imz9 tasdiki yapmıştır. 
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C-"11ÜRK-1.RAN HJKuKJ,..:.RINDP_ MUKAYESELİ OI,ARAK TANIMA ŞARTLARI 

Yabancı mahkeme kararlarının cebri icr~ya yol açmak
sızın, scadece kesin hüküm kuvvetinin ksbulu olan Tanınma 
Türk hukukunda, karşılıklılık ve savunma hakkı ile ilgili 

şartlar (MÖHuK m.38/a,d) hariç olmak üzere Tenfiz için öngö
rülen di~er şartlar Rranmaktadır (MÖHUK m.42) ba~ımsız bir 
Tanıma sözkonusu olmadığı hallerde; yani görülmekte ol•n bir 
davada, yab~ncı bir mahkemenin ilamı kesin hüküm veya kesin 
delil olarak ileri sürülmesi halinde aynı m~hkeme Tanıma 

K•rarı verme durumundadır. Bu nedenle Tenfiz şartlarından 
olan yetkili ve görevli mahkeme şartı (MÖHuK m.35) uygul~ma 
lilanı bulmaz. 

tren hukukunda ise, Tanıma hususunda ~erhangi bir 
açıklık yoktur. !ran doktrinde ise, Tanımanın kabul edildi~i 
konusunda ittifak vardır. Ancak Tanımanın şarta tabi olup 
olmadığı meselesi tartışmalıdır. Bir görüş şartsız olarak 
Tanımayı kabul ederken, başka~görüş ise Tanıma ve Tenfiz 
şartları aynı oldu~unu ileri sürmektedir. Ancak, !ranın hukuk 
sistemi ve uygulaması, bir taraftan Tanımayı şartsız olarak 

kabul edilebilmesi için elverişli de~ildir. Di~er taraftan, 
Tenfizin bütün şartları, Tanım•ya uygulanması imkanı yoktur. 
Zira dini anlayışa göre de~erlendiriJen, kamu düzeni ile 
ilgili kanunlar ve iyi ahlak (M!TK m.169/2,3) veya özgü ka
nunl0r (M!TK m.169/3) yani şer i yasaklara yönelik kanunlar, 
yabancı ilamların do~rudan do~ruya (şartsız olarak) Tanınma
sına engel olurlar. 

BunG mukabil~ Tenfiz şartlarından olan, ilamın veril
di~i ülkenin yetkili mercilerce Tenf izine emredilmiş olması 
~artı (M1TK m.169/8) dogrudan dogruya Tenfiz ile ilgili olup, 
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Tanıma için aranması uygun değ,ildir. Çünkü Tanıma da yaban

cı ilamın kesin hüküm kuvvetinin Tanınması sözkonusudur, 

icra kabiliyeti de~il. 

Tenfiz de ·aranması tartışmalı olan Karşılıklılık 

şartı (M1TK m.169/1), Tanıma da aranması için hiç bir h•klı 

sebep 'yoktur. 

Nizasız kaza kararların Tanınm-sı Türk hukukunda, ya

bancı mahkeme ilamların Tanınmasına ilişkin hükümlere tabi

dir. Ancak, sonradan de~iştirilmesi mümkün olan, tesbit ni

teli~indeki veraset belgeleri, kesin hüküm teşkil etmedi~in

den tan~nmamaları gerekir. Buna mukabil inşai nitelikteki 

Nizasız kaza kararlarının inşai tesir(gücünün ) Tanınması müm

kündür. 

İran hukukund"-, Nizasız kazQ. kararların Tanınma 'konusu 

düzenlenmemiştir. Ancak yabancı makamlardan alınan veraset 

belgeleri, yabancı ülkelerde düzenlenen resmi senetler g ibi 

de~erlendirilir. 
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!kinci Bölüm 

1:rANINMA USULÜ 

A.TÜRK HUKUKUNDA 

Yabancı mahkeme kararlarının Türkiyede Tanınmasına 

(Tenfizde oldu~u gibi) Türk mahkemesi tarafından karar ve

rilmesine ba~lıdır (MÖHuK m.42). 
11 Yabancı mahkeme ilamları, Türk Mahkemelerince Tanın

masına ve Tenfizine Karar verilmedikçe, hukuki sonuç do~ur

mazlar ve kanıt olarak bu ilamlara dayanılamaz 11 
( 201). "Esas 

itibarıyle de Tanınma, Türk mahkemelerinin verecekleri ve 

Tanınma şartlarını tesbit eden bir karardan sonra olur 11 (202). 

Tenfiz daima müstakil bir dava şeklinde g5rülmesi 

gerekti~i karşısında, Tanıma, mutlaka müstakil bir davanın 

açılmasına gerek olmadı~ı gibi, açılmış veya açılacak bir 

davada Tanıma Talebinde bulunulması mümkündür. 

Tanımada Tenfizde olctuvı gibi Tanıma dilekçesi ve 

ekleri duruşma günü ile birlikte karşı tarafa bildirme 

(MÖHuK m.39/I) mecburiyeti vardır. Zira Tanıma incelemesi 

sonunda verilecek kararın kazai bir tasarruf oldugu nede

niyle mutlaka hasımlı ve duruşma·yapılmasıgerekir.Ancak Ten

fizde oldu~u gibi mahkeme basit yargılama usulü (MÖHuK m. 

39/II) şeklinde inceleme yapar. Karşı tarafın itiraz hakla

rı (MÖHuK m.38/e ve 39/III) saklıdır. 

Tanıma Talebi üzerinde verilecek kararlar, Temyiz 

edebilir. Görülmekte olan bir dava sırasında yabancı mah

keme ilama dayanarak kesin hüküm veya kesin delil olarak 

(201).Yareıtay ·2HD. 28.3.1985 E.1985/640 K.985/2979 Yargıtay 

Kararlar Dergisi Cilt XI Sayı 6 Haziran 1985 sh.797. 

(202).Nomer, E:DHH s.372. 
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Tanınma Talebinde bulunulmuşsa, esas davayı bakan mahkeme, 

esas davadan ba~ımsız olarak ilk önce yabancı ilamın Tanıma 

şartlarını haiz olup olmadı~ını basit yargılama usulu ile 

incelemek ve karar vermek durumundadır. Bu karar, yani ya

bancı ilamın Tanınmasına veya Talebin reddine ilişkin karar, 

başlıbaşına kazai tasarruf olup kesinleş~esiyle hukuki so

nuçları dogurur. Bu nedenle ba~ımsız olarak Temyiz edebilme

li ve mahkeme Temyiz sonucunu beklenmelidir(203). 
Tanıma için takip edilen usul, ~anıma amacına göre 

bazı özellikler arzetmekte oldu~undan konuyu bir ayrıma tabi 

tutarak incelenmesinde fayda görmekteyim. 

I. KEdİN HÜKÜM 1Ç!N TANIMA 

Türk Mahkemesinde açılmış bir davada bir yabancı mah

keme kararına dayanarak kesin hüküm itirazında (204) bulu
nulması halinde, davaya bakan mahkeme (Türk mahke~esi), ilk 

olara·k, yabancı mahkeme kararının Tanıma şartlarını taşıyıp 

taşımadıgını araştırır (MÖHuK m.42/I). Yani bu halde, yabancı 

mahkeme kararının Tanınması için ayrı bir "Tanıma. davası 11 

açılmasına gerek yoktur(205). 

(203).Başka görüş için Bak Kuru, B:Hukuk Muhakemeleri usulu 

C.4 s.3936; Görülmekte olan bir davada Tanıma Talebinin 
reddine ilişkin karar verilmişse bu kararı ara karar 

oldu~undan, yalnız başına temyiz edilemez, ancak asıl 

hüküm (Nihai karar) ile birlikte temyiz edilebilir. 
(204).Bu halde Yabancı mahkeme kararı bir defi olarak ileri 

sürülüyor. Bak Aysel Çelikel:Ahkamı Şahsiye Konusundaki 

Yabancı Mahkeme Kararlarının Tanınması,1963, s.26. 

(205).Kuru, B:age s.3935. 
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Davalının, aynı dava içinde (davaya bakan) mahkemeden 

yabancı mahkeme kararının Tanınmasını (ve buna dayanarak 

davanın kesin hüküm nedeniyle reddini) istem~si yeterlidir 

(206). 

Davalının bu talebi bir dilekçe ile yapılması gerekir 

dilekçede, MÖHuK m.36'daki hususların yer alması ve MÖHuK 

m.37'deki belgelerinde dilekçeye eklenmesi gerekti~i gibi 

hasım gösterme mecburiyetide vardır. 

Bunun üzerine, mahkeme, yabancı mahkemede EÖrülmüş 

olan dava ile kendi baktı~ı davanın aynı dava oldu~unu (HUMK 

m.237) kanısına varırsa, bu Tanıma Talebinin sonuçlanıncaya 

kadar, esas davayı erteler, ve yabancı mahkeme kararının 

Tanıma şartlarını taşıyıp taşımadı~ını araştırmak için Ta

nıma istemine ilişkin dilekçe ekleri duruşma günü ile bir

likte karşı tarafa tebli~ eder (MÖHuK m.39/I) istemi basit 

yargılama usulü ile inceler ve karara batolar (39/II) mahke

me, yabancı mahkeme kararının tanınmasına karar vermişse, 

bu kararın (Temyiz süresinin ~eçmiş olması veya Temyizde 

onanmasıyle) kesinleştikten sonra, esas davanın kesin hüküm 
nedeniyle reddine karar verir. 

Aksi takdirde, yani yabancı mahkeme kararının Tanıma 

Talebinin reddi kararının kesinleşmesiyle, ertelenmiş olan 

davanın incelenmesine devam eder. 

(206).Kuru, Baki:age s.3935. 
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II.KES!N DELİL !Ç!N TANIMA 

Türk mahkemesinde görUlmekte olan davada, bir yabancı 

mahkeme kararının kesin delil olarak dayanılması halinde, 

davaya bakan mahkeme (Türk mahkemesi), ilk olarak, yabancı 

mahkeme kararının Tanıma şartlarını taşıyıp taşımadı~ını 

araştırmak durumundadır (MÖHuK m.42/II). 

Bunun için yukarıda olduttu gibi, davayı, 'fanıma kara

rının kesinleşinceye kadar erteler, Verditı;i karar yabancı 

mahkemenin kararının Tanınmasına ilişkin ise yabancı ~ahkeme 

k_ararı, "görülmekte olan davada kesin delil, yani bir ispat 

vasıtası olarak kabul edilmiş olur. 

Aksi takdirde, yani tanınması red edilen yabancı bir 

mal-ıkeme kararının "Takdiri delil" (207) olup, olmadı~ı konu

sunda tereddüt etmek gerekir. 

III.!DAR! BİR !ŞLEM1N YAPILMASI 1Ç1N TANIMA 

"Yabancı ilamlara dayanılarak idari bir işleme başvu

rulmasında, idari makamlar ancak Türk mahkemelerinden veri

len kararlara uyabileceklerinden, yabancı ilamın bir Türk 

mahkemesi tarafından tanınması ~erekirC208). 

"!şte bu nedenledirki, yabancı ilama dayanılarak 

Türkiye'de idari bir işlem yapılması istendiginde _ ba~ım

sız ve tesbit davası niteli~inde bir dava ile Tanıma şartla

rının varlı~ı tesbit yoluna gidilecektir" (209). 

(207).Kuru,Baki~Türkiyede Tenfizi ve ~anınması Reddedilen 

Yabancı Bir Mahkeme I~ararının "Takdiri Delil" Teşkil 

edebilece~i kanısındadırlar.Bak Kuru,B:age C.4 s.3938. 

(208).Nomer, E:age, s.373. 

(209).Nomer,E:age, s.373, ayrıca bagımsız bir dava olmasın

dan dolayı teminat gHstermek mecburiyeti (MÖHuK m.32 

ve HUMK. m.97) do~abilecektir. 
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Tanıma davası için görevli ve yetkili mahkemenin 

(MÖHuK m.35), işlemin yapılaca~ı idarenin batf,lı bulundu~u 

Asliye Hukuk mahkemesi olmasını daha uyR,un olaca~ını daha 

önce söylemiştik. 

Tanıma Talebi (dilekçesi) (MÖHuK m.36-35), tanıma 

talebinin incelenmesi ve karar baglanması (MÖHuK m.39-41) 

tenfizdeki gibidir (MÖHuK m.42/III). Yani dilekçede hasım 

göstermek ve dilekçe ile ekleri ve duruşma günü bu hasma 

(karşı tarafa) teblig edilmesi gerekli oldu~u gibi, basit 

yargılama usulü ile yapılan inceleme sonunda verilen kararın 

kesinleşmesi de zaruridir. 

Acaba yabancı 'bir ilama dayanarak nüfus kütU~ünde 

yapılacak tadilatların niteli~i nedir? Bir Tanıma mı yoksa 

Tenfiz mi? 

Bu konu Doktrinde ve uygulamalarda tereddütlere yol 

açmış olsa bile, böyle bir işlemin cebri icraya hacet kal

madan (yürütme organın harekete geçmeden) ~ürk mahkemelerin

ce kabul edilen, yabancı mahk~me kararının kesin hüküm vas

fının tescilidir. 

İşte bu nedenle "Boşanma, babalı~ın tesbiti v.s. gibi 

bazı kararların, esas itibariyle icraya müsait olmadı~ı, bu 

tilr kararların sadece kesin hüküm niteliklerinin kabulü ile 

iktifa edilmesi gerektigini, boşanma kararının nüfusa tescili 

şeklindeki işlemlerin Tenfiz veya icrai bir işlem olmadıgını 

nüfusa tescilin sadece yabancı kararın kesin hüküm vasfının 

mahkemelerimizce kabulüne dayanan idari bir işlem oldu~unu, 

görüşü ileri sürülmüştür(210). Mahkeme dışında cereyan eden 

ve tek taraflı irade beyanı ile boşanma imkanı veren Talak'

ın Tescili ise, ka~u diizenine aykırı oldu~u sebebiyle kabul 

edilmemektedir(211). 

(210).Bak, Çelikel MHB. Sayı 2/Yıl 4/ 1984 s.122 

(211).Tekinalp, G:Milletlerarası Özel Hukuk, Ba~lama Kuralları 

2.Bası, !stanbul, 1983, s.141. 
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B.!RAN HUKilKUNDA 

!ren Hukukunda Tanıma usulü ile ilgili bir hüküm yok

tur. Buna ra~men e~er görülmekte olan bir dava sırasında ya

bancı bir ilama dayanarak kesin hüküm itirazında bulunulmuş

sa, ma~keme, ilk olarak yabancı ilamın kesin hüküm kuvvetini 

kabul edip etmedi~ini karara ba~lamalıdır. Yani Tanıma Karar 

vermelidir. 

Bundan başka e~er ba~ımsız bir müracaat şeklinde il-

gili yabancı bir mahkeme ilamınlJltanınmasını istendiginde 

Tenfiz usulünde oldu~u gibi usulüne uygun bir dilekçe ve 

ekleri ile görevli ve yetkili mahkemeye mürac8at edilip, 

mahkeme idari bir oturumda dilekçe ve ekleri inceler, ferek

li kararı verme durumundadır. 
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C-TÜRK, lBAN 3:UKUKLARINDA MüKAYESEL1 OLAHAK TANIMA USULU 

Yabancı mahkeme ilamının kesin hüküm kuvvetinin ülkede 

kabul edilebilmesi, yani yabancı ilamın Tanınması ~ürk huku

kunda, bu konuda mahkemelerin karar vermesine- baglıdır. 

1ran hukukunda ise Tanıma usulü ile ilgili herhangi bir hüküm 

mevcut degildir. Türk mahkemesi yabancı ilamın Tanınmasına 

karar vermedikçe, yabancı ilam hukuki sonuç do~urmaz.Tenfiz daima 

müstakil bir dava şeklinde görülmesi gerekti~i karşısında, 

Tanıma, mutlaka ba~ımsız bir davanın açılmasına gerek olmadı~ı 

gibi, açılmış veya açılacak bir davada Ganıma Talebinde bulu

nul~ası mümkündür. Tanıma ~alebi üzerinde mahkeme esas davayı 

erteleme durumunda olup ilk önce bu Talebi basit yargılama 

usulu ile inceler ve karara ba~lar. 

YabBncı bir ilama dayanılarak ~ürkiye'de idari bir 

işlem yapılması istendi~inde, yine ba~ımsız bir Tanıma dava 

açmak gereklidir. Yabancı bir ilama dayanarak Nufüs kUtü~ün

de yapılacak de~işiklikler mahiyetleri icabı cebri icraya 

hacet kalmaksızın kesin hiiklim vasfının tescili oldu~ndan 

Tanıma Talebi ile mümkündür. Mahkeme dışında cereyan eden ve 

tek taraflı irade beyanı ile boşanma imkanı veren Talak'ın 

Tescili ise krn-ııu düzenine aykırı oldu~ nedeniyle kabul edil

memektedir. 
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S O N U Ç 

Bugün yabancı mahkeme kararlarının Tanınma ve Tenfizi 

teorilere dayandırmaktan çok bir zaruret olarak kabul edil

mektedir. 

Biri Laik dit';eri ise dine dayalı olan, Türk-!ran hu

kuk sistemleri temelde birbirlerinden oldukça farklı olmala

rına ra~men, mahkeme kararlarının Tanınma ve Tenfizi için 

öngördükleri düzenlemeler açısından benzerlik arzetmektedirler. 

Türk hukukunda, yabancı mahkeme kararlarının Tanınma 

ve Tenfizi 20.5.1982 tarihinde yürürlü~e giren 2675 sayılı 
Milletlerarası Özel Hukuk ve Usul Hukuk hakkındaki kanunun 

34-42 maddeleri ile düzenmiştir. 

İran hukukunda, 1356 (1977) tarihinde yürürlüğe giren 

Medeni İlamların Tenfizi Kanunun (Kanune icra-e Ahkame Mede
ni) 9.uncu babınd~ "icra kuvvetine haiz yabancı ilamlar ve 

senetler (Ahkam ve esnad-e Lazim-ül icra-e keşverhaye hariç) 

başlı~ı altında düzenlenmiştir. 

Birinci kısmın, birinci bBlümünde incelenmiş oldu~u
muz Tenfiz şartları bakımında, her iki hukukta yabancı 

mahkeJ!ıe kerarı hukuk, ticari, kişi ve aile hukukuna ilişkin 

olabilecegi gibi ceza ilamlarında yer alan kişisel haklar
la ilgili ilamların Tenfizi de mümkündür. 

!ran hukukunda ceza ilamlarında yer alan 

parasal(zarar ve ziy~~ilamlarının Tenfizi mümkündür. Boşan-

ma ilamları ise Tanıma ve Tenfize konu olamaz. Zira İranda ~ncak 
şer i hakimler boşanma kararı verebilirler, yabancı yar~ıç-

lar ser-i hakim olmadıklarıiçin verdikleri boşanma kararl~-

rı İranda t.anınntası ve rnenfizi ka..bul edilmemektedir. 
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qer iki hukukta karşılıklılık olarak, Akti, Kanuni 

ve fiili karşılıklılık aranmaktadır. Akti karşılıklılık açı

sından, rrıfirkiye 4 devletle (İtalya, Avusturya ve Romanya ve 

Tunus) 3enel mahiyette Tenfiz anlaşmal arı yapmış olmalarına 

karşın, tran hiç bir devletle Tenfiz anlaşması yapmamıştır. 

!ren hukuk doktrinde ve uy~ulamada, Türkiye ve Fransa 

ile yapılan "Adli_ r-1uzaheret 11 anlaş!'lalarından yer alan, mah

keme masrafları ile il~ili hUkümlerin ~enfizi zımni olarak 

'Tenfiz anlaşması ni telirt;i 'rerildi~ine raı:-men, ''böyle bir an-
1 aş~anın rnenfiz anlaşması olarak kabul etmemek serekti tini 

savunduk, zira bu anlaşmalar te~inat röste rme mecburivR+ini 

ksl d ıran ''8 teminat rnechuriyetinin kaldırılması se~ebiyle 

~ezkur tarafa isabet eden ~ahkeme ~asrafların tahsilini kolay

laştı~~gk amRcıyl?, bu mesraflerın ~enfizini de gUvence altı

na alrrıak için sözleşmeye 'T'enfiz hükmi.i konulnıuş olduR:u" ve bu 

nedenle ennç itibariyle, yabancı ilamların karşılıklı 'T'enfi

zini diizenleyen sözleşmelerden farklıdır. Bununla bera~er 

"'enfiz zaruri bir rrı e sele oldufuncian karşılıklılık şartının 

aranma~ası serekti~ini savunduk. 

MU nhasır vetki bakımından, 'T'Urkiyedeki gayrimenkul

lerin aynına ilişkin davalar, yabancı ilamlarının ~enfizini 

enfelleyecek anla~da Türk mahkemelerinin yetkisi münhasır 

oldu~u, hunun dışında bu anlamda bir münhasır yetki kuralı 

bulunmsdı (i; ını ileri sifrdUk, bununla beraber, konu itibariyle 

yetki, yani ~örev meselesine de de~inip fÖrevsiz yabancı bir 

mahke"'leden veri 1 en kararı arın Tanınl!la ve 'T'enfiz inin miimklin 

olmamaRı ~erekti~ini ileri sürdük. 

~nmdaki gayrimenkul ve p;ayrimenkul ~5zerindeki ayni 

haklara ilişkin davalar, dısında bir mUnhasır yetki kuralı 

bulunrrıadı~ını söylemek miin-ıkiin olduK·unu ve rrıi)nı1asır yetki 

kavrc:ımı vAvında birde mijnhasır hakimi (kad ı;ra 1 da işaret 
,,,+.ı.- ., 
·~ '.' ı i{. 

Vamu düzeni ile aykırılı~ın açıkça, yani kararın TU r

kiye'de menfizinde (uygulanmasında) meydana gelen sonuçlar 
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bakımından de~erlendirilmesi gerekti~ini kabul etmekle bera
ber, tran hukukunda kamu d\jzeninin özellikleri üzerinde dur

duk ve yabancı ilamların Tenfizine engelleyen kamu düzeni ile 

.gili kanunlar ve iyi ahlak oldu~unu, kamu düzeni ile ilgili ka

mlardan maksat da emredici hukuk kuralları oldu~u ve bununla 

beraber emredici kurallardan bazıları kamu düzenini do~rudan 

do~ruya ilgilendirmeyece~ini ve 1randa islam dininin hakim ol
du~u nedeniyle iyi ahlakın dini anlayışa göre de~erlendiril

mesi gerekti~i ve bunlar yanında şer i yasaklara yönelik 
kanunlar (Bzgü kanunlar) da yabancı mahkeme ilamların Tenfi

zine enfelleyece~ini ileri sürdük. 

Kamu düzeni ile ilgili hallerin, Tenfiz kararı veril
mesine engel bir sebep teşkil ettiginden, Tenfiz kararı ve

rilditı;i andaki kamu düzeni önemli oldu~ görüsüne katıldık. 

Türkiye'de şekli anlamda kesinleşmiş bir ilamın Ten
fizi sözkonusu oldu~u halde, tranda maddi anlamda kesin, 

icra kabiliyetini haiz ve verildi~i ülkede ilamın ten

fizi ne emretmiş ve geçerli olan bir yabancı ilamın Tenfizi 

mümkün ol•ugunu söyledik. 

Yabancı ilama aykırı tran mahkemelerinde verilen bir 
kararın mevcut olması halinde, yabancı mahkeme ilamı tranda 

'I'enfiz edilemez.Türk hukukunda buna benzer bir şarta rastla

madı~ımızı belirttik. 
!lamın verildigi yer kanunları uyarınca kendisine 

karşı tenfiz istenen kişinin hükmü veren mahkemede MÖHuK.de 

sayılan savunma hakkı ile ilgili hallerin ihlale ugramışsa 
ve o yüzden Tenfiz istemine karşı itiraz etmişse, Türkiye'- · 

de ilamın Tenfizine karar verilmez, Tenfiz Talebi bu yüzden 

red edilir. MÖHuK. m.38/d da sayılan özel savunma haller 

dışında kalan hallerde ise kamu düzeni kavramı içinde müta
laa edebilece~i görüşüne katıldık. 

!ran hukukunda MÖHuK m. 38/dy~enzer bir hükme ra.stla-
mHdık. 
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Türklerin kişi hallerine ilişkin ilamlarda, Türk maddi 
hukuku uygulanmamışsa ve davalı olan Türk vatandaşı buna 
itiraz etmişse, ilamın Tenfizi red edilecek, davalının itiraz 
etmedi~i takdirde, ~ürk hakimi bunu re' sen nazara almayaca~ını 
beyan ettik. 

M!TK.da bunun gibi bir hilkiim mevcut olmamasına ra~men 
!ran Medeni Kanun 6.maddesi, evlenme, boşanma, ehliyet ve 
mirasa ilişkin konularda !ranlılar hakkında tran kanunlarının 
uygulanması gerekti~ini emretmektedir. !ranlıların kişi halle
rine ilişkin kanunlar, şii ve şii mezhebine mensup olmayan 
kişiler bakımından farklıdır. Zira şii olmayan İranlıların 
kişi hallerine ilişkin kaidelere riayete izin veren kanun, 
mezhebi resmen tanınmış olan gayri şii !ranlıların kişi hal
lerine ve kanuni mirasçılık ve ölüme ba~lı tasarruflarına, 
onların mezhebindeki kabul edilmiş ve geçerli kurallar ve 
adetleri riayet etmelerini gerekli kılmıştır. ıran Anayasa
sına göre:Mezhebi resmen tanınmış olan gayrı şii İranlılar, 
Hanefi, Şafii, Maliki, Hanbeli ve Zeydi müslümanlar ile Zer
düşti, Musevi ve Hırıstiyanlardan oluşan dini azınlıklarıdır. 
Bu azınlıkların ba~lı bulundukları din ve mezhep kuralları, 
yukarıda sayılan konular hakkında milli kanun olarak uygu
lanması gerekir. Uygulanmadı~ı takdirde, davalının buna iti
raz edip etmedi~ine bakılmaksızın, o yabancı mahkeme ilamın 
Tenfiz Talebi red edilecektir, zira bu hükümler emredici 
hükilmlerden olup, Tenfiz hakimi bunları re' sen nazara almakla 
yükümlü oldu~nu vurguladık. 

!kinci Bölümünde Tenfiz usulünün incelenmesinde: 
Tenfiz Talebinin görevli (Asliye) ve yetkili (ikamet

gahı · · ya sakin oldu~u yer ma~kemesi veya Ankara, !stanbul, 

!zmir mahkemelerinde) yapılması gerekti~ini, görev kamu düze
nine ilişkin oldu~unda mahkemece re' sen dikkate alınması ge
rekti~ini, buna mukabil yetki kamu düzeninden olmadı~ından 
karşı tarafın, ancak yetki itirazı ile buna karşı koyabilece
g:ini belirttik. 
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!ran hukukunda durum benzerlik göstermekle beraber, 

tran Adli Teşkilatından aile hukuku ile ilgili konulara ba

kan, "Özel Medeni Mahkemeleri" kurulmuş oldu~unu açıkladık 

ve yabancı ilam aile hukuku ile ilgili oldu~u takdirde bu 
mahkemelerde Tenfizi istenmesi gerekti~ini vurguladık._ Türk 

hukukunda Tenfiz Talebine ilişkin dilekçe, duruşma günü ile 

birlikte karşı tarafa tebli~ edilmesi ön8örülmüş, bu nedenle 
tenfiz dilekçesinde hasım göstermek ve ona teblig yapılması 

açıkça tenfiz talebinde istenmesi gerektigini, İran hukukunda 

ise böyle bir tebli~in öngörülmemiş olması ve Tenfiz Talebi
nin bir dava nitelitine haiz olmaması eksiklikler taşımakda 

olduğunu belirttik. Bunun sonucu olarak, yapılan inceleme 

hasımsız ve idari bir oturum şeklinde cereyan etti~ini açıkla
dık, halbuki Türkiyede, Tenfiz Talebi, basit yargılama usulü 

hükümlerine göre, yani kazai bir faaliyet şeklinde cereyan 

etmektedir. Bunun sonucu olarak Türk hukukunda Tenfiz Tale

binin kabulü ve reddi hususundaki kararlara karşı ister da

vacJ_ durumunda olan şahıs veya karşı tarafı"' Temyize başvurma 

imkanları vardır. !ran hukukunda. ise T~nfiz Talebi üzerine · 

ver.ilen Tenfiz emri, idari bir tasarruf niteli~inde olduı':!;unu 

görüşünü savunduk zira,- böyle bir tasarrufun 
karşı tarafa bildirilmemesi ve Temyiz •yolu kapanmış olması 

bu düşünceye güçlenmektedir. Tenfiz Talebinin reddi kararı, 

yine aynı şekilde Temyiz edilemez, ancak red kararı ~enfiz 
Talebinde bulunana bildirir. O 10 gün içinde bir üst derece 

mahkemede talebin yeniden incelenmesine (istinafı) isteye

bilir. 
İstinaf mahkemesi yine aynı şekilde idari bir oturum

da Talebi inceler ve inceleme sonunda ya mahkemenin kararını 

bozar ve icra emri verir veya mahkemenin red kararını onay

lar. Bu mahkemenin kararı Temyiz edilemez. Böylece Tenfiz 

Talebinin kabulu üzerinde verilen ~1 enfiz emri ve Red kararı 

hukuki nitelik bakımından çelişiyorlar. 
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Bu çelişkiyi bertaraf etmek, kanunun dUzenleme ve 

Adaletin yerine getirme bakımından zaruri oldu~unu bildirdik. 

Yabancı mahkemenin ilamı, Tenfiz hukuku açısından 

zamanaşımını tabi olup olmadı~ını da degindik ve sonuç iti

bariyle şahıs ve &ile hukukuna ilişkin ilamların zamanaşımı

n~ ugramıyacagınl bunlar dışında kalan ilamlar için 10 sene

lik bir zamanaşımı sBzkonusu olabilece~ini ifade ettik. 

!kinci kısımda, Yabancı ilamların cebri icraya yol 

açmaksızın sadece kesin hüküm kuvvetinin kabulu olan Tanımayı 

inceledik. Birinci Bölümünde, Tanıma için Tenfiz şartları 

olan Karşılıklılık ( MÖHuK 38/a) ve savunma hakkının ihlali 

(MÖHuK 38/d) ile ilgili şartlardan başka MÖHuK da öngören 

di~er şartlar aranmaktadır. Ancak MÖHuK. 35.ma~desinde öngö+ 

ren görevli ve yetkili mahkeme şartının aranması pek elve

rişli olmadıgını söyledik. Zira görülmekte olan bir davada, 

yabancı bir mahkem~ ilamı, kesin delil veya kesin hüküm 

olarak ileri sürülmesi halinde, davaya bakan mahkemeilk 

olarak bu iddiayı çözme durumundadır. Bu nedenle 38.maddenin 

a ve d bentlerinden başka 35. maddenin şartını da arenm~ası 

gerekti~ini · açıkladık. 

İran hukukunda Tanıma ile ilgili herhangi bir hükmün 

bulunmadıgını, doktrindede bu boşlu~u doldurmak amacıyla 

çelişkili görüşler ileri sürülmüş oldugunu izah ettikten 

sonra, Türk hukukunda oldugu gibi, !ran hukukunda da Tanıma, 

Tenfizin bazışartlarına tabiolmasının uygun olacagına ileri 

sürdük ve Tanıma için aranmayan şartların biri ilamın veril

digi ülkenin yetkili mercilerce Tenf izine emretmiş olması 

(M!TK m.169/8), digeri karşılıklılık şartı (M!TK m.169/I) 

olarak tesbit ettik. 

Nizasız kaza kararlarının Tanınması, Türk hukukunda, 

Tanıma için öngören hükilmlere tabi oldugu halde !ran huku

kunda, yabancı ülkelerde verilen nizasız kaza ile ilgili 

belgeler, yabancı ülkelerde düzenlenmiş Resmi senet gibi 

degerlendirilmektedir. 
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Tanıma usulü bölümünde ise, ~anıma mutlaka ba~ımsız 
bir davanın açılmasına gerek olmadı~ına, açılmış veya açıla
cak bir davada Tanıma Talebinde bulunulması mümkün oldu~unu 
işaret ettik. Açılmiş bir davada ma~keme Tanıma Talebiyle 
karşılaşınca ilk önce bu meseleyi çözme durumunda oldu~nu 
açıkladık. Kesin hüküa, kesin delil ve idari bir işlem için 
tanınmalarda ayrı ayrı usul sözkonusu oldu~unu ve yabancı 
bir ilama dayanarak nüfus kütü~ünde yapılacak de~işiklikler, 
mahiyetleri icabı, cebri icraya hacet kalmadan kesin hüküm 
vasfının tescili oldu~undan Tenfiz de~ilde Tanıma talebi ile 
mümkün olması gerekti~ini görüşüne katıldık. İran hukukunda, 
Tanıma usulü ile ilgili herhangi bir hükmün bulunmadı~ını, 
ancak Türk hukukunda oldu~u gibi görülmükte olan bir davada, 
yabancı bir ilamın kesin hüküm ve kesin delil olarak ileri 
sürüldü~ünde, davaya bakan ma~keme ilk önce bu iddialara çöz
mek zorunda oldu~nu, bunun dışında ~anımalarda usulüne uygun 
olarak, bir dilekçe ve ekleri ile görevli ve yetkili mahkemeye 
müracaat etmek ve, mahkeme ~enfizde oldu~u gibi, idari bir 
oturumda dilekçeyi ve ekleri inceler ve ~erekli kararı verme 
durumunda oldu~unu işaret ettik. 



T:L::ZDE GEÇEN ÖNEMLİ MADDELER 

ve 

YARARLANILAN KAYNAKLAR 



- 130 -
rı1EZDE GECEN ÖNEML! MADDELER 

TÜRK KANUN, MADDELERİ 

BORÇLAR KANJNU 

Madde 125 - Bu kanunda başka suretle hüküm mevcut 

olmadı~ı takdirde her dava on senelik mürürüzamana tabidir. 

!CRA !FLAS KANUNU 

Madde 39 !lama mustenıt takip, son muamele üzerin-

den on sene geçmekle zaman aşımına u~rar. 

HUKUK USUL MJHAKEMELER KANJNU 

Madde 7 - Di~~r bir mahkeme yahut idari makam vey2 

yargı merciinin görevine giren bir dava veya iş kendisine 

arz olunan mahkeme, duruşma yapmadan görevsizlik kararı vere

bilecegi gibi d;vanın her safhasında kendili~inden görevli 

olmadı~ına da karar verir. 

Görev itirazı davanın her safhasında ileri sürülebilir. 

Bir dava, asliye mahkemesinde hükme baglandıktan sonra, 

davanın sulh mahkemesinin görevi içinde oldu~u ileri sürüle

rek üst mahkemede itirazda bulunulamaz. 

Madde 13 - Gayrimenkule (MK. 632) müteallik d~valar, 

gayrimenkulün bulunduı!,u mahal mahkemesinde ikame olunur. 

Gayrimenkule mütaallik dav~ sebebi ne olursa olsun 

gayrimenkulün aynına veya gayrimenkul üzerinde bir h~kka 

veya muvakkat olsa bile anın zilyedli~ine veyahut hakkı hap

sine mütedair olanlard.ır. lrtif&k haklarına ~dair iddialarda 

üzerine irtifak hakkı taalluk eden malın bulundugu mahal mah

kemesi salahiyettardır. 

Dava birden ziyade Eayrimenkule ait ise gayrimenkul

lerden birinin bulundugu mahal mahkemesinde ikame olunur. 
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Madde 237 - Kaziyei muhkeme, ancak mevzuunu (388 b, 6) 

teşkil eden husus hakkında muteberdir (BK. 53). 
Kaziyei muhkeme mevcuttur denilebilmek için iki tarafın 

ve müddeabihin ve istinat olunan sebebin müttehit olması 

lazımdır. 

MİLLETLERARASI ÖZEL HUKUK VE USUL 
HUKUK HAKKINDAKİ KANUN 

Madde 2 - H~kirn, Türk Kanunlar ihtilafı kurallarını 

ve bu kurallara g5re yetkili olan yabancı hukuku re' sen uy

gular, Hakim, yetkili yabancı hukukun muhtevasının tesbitinde 

tarafların yardımını isteyebilir. 
Yabancı hukukun olaya ilişkin hükümlerinin tüm araş

tırmalara ra~men tespit edilememesi halinde, Türk hukuku 

uygulanır. 

Uygulanacak yabancı hukukun kanunlar ihtilafı kural

larının bir başka hukuku yetkili kılması halinde bu hukukun 
maddi hükümleri uygulanır. 

Madde 28 - Türkiye'de ikametgahı bulunmayan Türk va

tandaşlarının, kişi hallerine ilişkin davaları, ikamet et
tikleri ülke mahkemesinde açılmadı~ı veya açılamadıgı tak

dirde, Türkiye' de yer itibariyle yetkili mahkemede bulunmaması 

halinde ilgilinin sakin oldu~u yer, Türkiye'de sakin de~ilse 

Türkiye'deki son ikametgahı mahkemesinde, o da bulun:ııadıg;ı 

takdirde Ankara, !stanbul veya 1zmir mahkemelerinden birinde 
görülür. 

Madde 31 - Yer itibariyle yetkinin kamu düzeni veya 

münhasır yetki esasına göre tayin edilrnedigi hallerde, ta
raflar aralarındaki yabancılık unsuru taşıyan ve borç iliş

kilerinden dogan uyuşmazlı~ın yabancı bir devlet mahkemesinde 

görülmesi konusunda anlaşabilirler. Yabancı mahkemenin ken
disini yetkisiz sayması halinde dava yetkili Türk mahkeme
sinde göriilür. 
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Madde 34 - Yabancı mahkemelerden hukuk davalarına 

ilişkin olarak verilmiş ve o devlet kanunlarına göre kesin

leşmiş bulunan ilamların Türkiye'de icra olunabilmesi yetkili 

Türk Mahkemesi tarafından tenfiz kararı verilmesine ba~lıdır. 

Yabancı mahkemelerin ceza ilamlarında yer alan kişisel 

haklarla ilgili hükümler hakkında da tenf iz kararı istenebi-

1 ir. 

Madde 35 - Tenfiz kararları hakkında görevli mahkeme 

asliye mahkemesidir. Bu kararlar kendisine karşı tenfiz iste

nen kişinin Türkiye'deki ikametgahı, yoksa sakin oldu~u yer 

mahkemesinden, Türkiye'de ikametgahı veya sakin oldu~u bir 

yer mevcut degilse, Ankara, !stanbul veya İzmir mahkemele

rinden birinden istenebilir. 

Madde 36 - Tenfiz istemi dilekçe ile olur. Dilekçeye, 

karşı tarafın sayısı kadar örnek eklenir. Dilekçede aşa~ıdaki 

hususlar yer alır. 

a)Tenfiz isteyenle, karşı tarafın ve varsa kanuni temsilci 

ve vekillerinin ad, soyad ve adresleri, 

b)Tenfiz konusu hükmün hangi devlet, mahkemesinden verilmiş 

oldu~u ve mahkemenin adı ile ilamın tarih ve numarası ve 

hükmün özeti, 

c)Tenfiz, hükmün bir kısmı hakkında isteniyorsa bunun 

hangi kısım oldu~u. 

Madde 37 - Tenfiz dilekçesine aşagıdaki belgeler ek-

lenir: 

a)Yabancı mahkeme ila~ının o ülke makamlarınca usulen 

onanmış aslı ve onanmış tercümesi, 

b)ilamın kesinleştigini gösteren ve o ülke makamlarınca 

usulen onanmış yazı veya belge ile onanmış tercümesi. 
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Madde 38 - Yetkili mahkeme tenf iz kararını aşa~ıdaki 

şartlar dahilinde verir. 

a)Türkiye Cumhuriyeti ile ilamın verildi~i Devlet arasında 

karşılıklılık esasına dayanan bir anlaşma yahut o devlette 

Türk mahkemelerinden verilmiş ilamların tenfizini mümkün 

kılan bir kanun hükmünün veya fiili uygulamanın bulunması, 
b)İlamın Türk Mahkemelerinin münhasır yetkisine girmeyen 

bir konuda verilmiş olması, 

c)Hükmün kamu düzenine açıkça aykırı bulunmaması, 

d)O yer kanunları uyarınca, kendisine karşı tenfiz istenen 

kişinin hükmü veren mahkemeye usulüne uygun bir şek i lde ça~

rılmamış veya o mahkemede temsil edilmemiş yahut bu kanunlara 

aykırı bir şekilde gıyapta hüküm verilmiş ve bu kişinin yuka
rıdaki hususlardan birine dayanarak tenf iz istemine karşı 

Türk Mahkemesine itiraz etmemiş olması, 

e)Türklerin kişi hallerine ilişkin yabancı ilamda Türk 

kanunlar ihtilafı kuralları geregince yetkili kılınan hukukun 
uygulanmamış ve Türk vatandaşı olan davalının tenfize bu 

yönden itiraz etmemiş olması. 

Madde 39 - Tenfiz istemine ilişkin dilekçe, duruşma 

günü ile birlikte karşı tarafa tebli~ edilir. !stem, basit 

yargılama usulü hükümlerine gBre incelenerek karara ba~lanır. 

Karşı taraf ancak bu bölüm hükümlerine göre tenfiz 

tenfiz şartlarının bulunmadı~ını veya yabancı ~ahkeme ilamı

nın kısmen veya tamamen yerine getirilmiş yahut yerine geti
rilmesine engel hir sebep ortaya çıkmış oldu~unu öne sürerek 
itiraz edebilir. 

Madde 40 - Mahkemece ilamın kısmen veya tamamen ten

f izine veya istemin reddine karar verilebilir. 3u karar ya

bancı mahkeme ilamının altına yazılır ve hakim tarafından 
mühürlenip imzalanır. 
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Madde 41 - Tenfizine karar verilen yabancı ilamlar, 

Türk mahkemelerinden verilmiş ilamlar gibi icra olunur. 

Tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda verilen 

kararların temyizi genel hükümlere tabidir. Temyiz, yerine 

getirmeyi durdurur. 

Madde 42 - Yabancı mahkeme ilamının kesin delil veya 

kesin hüküm olarak kabul edilebilmesi yabancı ilamın tenfiz 

şartlarını t~şıdı~ının mahkemece tespitine baglıdır. Tanımada 

38 nci maddenin (a) ve (d) bentleri uygulanmaz. 

!htilafsız kaza ~ararlarının tanınması da aynı hükme 

tabidir. 

Yabancı mahkeme ilamına dayanılarak Türkiye'de i d ari 

bir işlemin yapılmasında da aynı usul uygulanır. 
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lRAN KANUN MADDEL.LR! 

ANAYASA 

Madde 12 - 1ran'ın resmi dini islam, ve Ca'feri-i 

isna-aşeri mezhebidir ve bu madde sonsuza det,in de~iştirile

mez ve diger islam mezhepleri, Hanefi olsun, Şafii, Maliki, 

Hanbeli ve Zeydi olsun, tam sayEınlı~ı haizdirler ve bu mez

heplerin mensupları kendi fıkıhlarına göre dini merasim ic

rasında serbesttirler ve dini e~itim ve öğretimleri ile Ahvali 

Şahsiyeye (evlenme, talak, !rs ve vasiyet) ve mahkemelerde 

buna ilişkin davalarda resmen tanınmıştırlar ve bu mezhepler

den herhangi birinin çogunlukta oldu~u yörelerde, şuralar'ın 

yetki sınırları içinde mahalli (yerel) mukarrerat (düzenle

meler) di~er mezhepler mensuplarının haklarına riayet edilmek 

kaydı ile, o mezhebe uygun olacaktır. 

Madde 13 - Yalnız zerdüşti, Musevi, Hıristiyan !ranlı

lar, kanun dairesinde dini merasimlerini icrada serbest olan 

azınlıklardır ve Ahval-i Şahsiyye'de ve dini ögretimlerinde 

kendi usullerince davranırlar. 

CEZA YARGILAMA USULU 

Medde 490 - Cezai hüküm ile beraber verilen, şahsı 

davacıya ait zarar ve ziyan kararının tenfizi, medeni ilam

lar için öngörülen düzenlemelere tabi dir. 
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lRANJ,[l,AhIN AHVALt f5AHB1YES1:NE AtT KAİDELERE RİAYETE 

İZ 1N VERfü.; KANUN 

Madde 1 - Mahkemelerin mezhebi resmen tanınmış gayri 

Şii lranlı'ların ahvali şahsiyesine ve kanuni mirasçılık ve 

Blüme ba~lı tasarruflarına, kanundaki kamu düzeni ile ilgili 

hükümler dışında, onların mezhebindeki kEbul edilmiş (müsel

lem), geçerli (mütedavil) kaide ve idetlere aşa~ıdaki şekilde 

riayet etmeleri gerekir. 

1- Evlenme ve boşanmaya ilişkin meselelerde kocanın ba~lı 

bulundu~u mezhebin, kabul edilmiş, geçerli adet ve kaidele

rine; 

2- Kanuni mirasçılık ve 5lüme ba~lı tasarruflara ilişkin 

meselelerde müteveffanın ba~lı bulundu!'1;u mezhebin kabul edil

miş, geçerli adet ve kaidelerine; 

3-Evlit edinmeye ilişkin meselelerde babalı~ın veya analı

gın ba~lı bulundu~u mezhebin kabul edilmiş, geçerli adet ve 

kaidelerine. 

HASBİ İŞLER KANJNU 

Madde 355 - Yabancıların !ran'da bulunan terekesine 

ilişkin davalara bakmak, !ren Mahkemesinin yetkisi alanına 

girer. 

Madde 356 - Müteveffanın ülkesinin yetkili makamla

rınca yabancıların mirasçılıgı hakkında verilen veraset bel

gesinin s~dır oluşu ve yabancı ülkede düzenlenen senetlere 

ilişkin kaidelere uysunlu~u açısından 1ran mahkemesince deger 

kazandıktan sonra ~eçerli olacaktır. 
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HJKUK USULÜ MU ~AKE~ELERl KANUNU 

Madde 3 - Adliye mahkemeleri davalara kanunlara uygun 

olarak bakmakla, hüküm vermekle ve ç5zmekle mükelleftirler. 

O surette ki, Ülkenin kanunları yeterli ve açık olmaz veya 

zıt olur ya da bakılan meselede hiçbir kanun hükmü mevcut 

olmazsa, mahkemeler meseleleri kanunların ruh ve manasına, 

örf ve adete uygun sonuçlandırmaları ve çözümlemeleri gerekir. 

Madde 4 - Bir mahkeme hakimi, ülkenin mevzuatı yeterli 

ve açık olmaz ya da birbirine zıt olur veya uygulanacak bir 

kanun hükmü olmaması sebebiyle davaya bakmaktan ve ç5zmekten 

çekinmesi durumunda ihkakı haktan istinkaf ~tmiş sayılacaktır. 

Madde 6 - Kamu düzenine veya iyi ahl~ka aykırı akit 

ve anlaşmalara mahkemede itibar edilmez. 

Madde 22- Ticari davalarda ve ayrıca menkul mallara 

ilişkin olupta akit ve sözıeşmelerden dogan herhang i bir 

davada, davacı akdin veya sözleşmenin vuku buldu~u yer ve ya 

ifa yeri mahkemesine müracaat edebilir. 

Madde 23- Davacı ve davalı orada mukim olmasalar bile 

gayrimenkul ve aynına ilişkin haklarla il gili devalar, Gayri

menkulun bulunduf,u yer mahkemesinde ikame olunur. 

Madde 32- Terekeye ilişkin davalards, e~er dava mi

rasçılar arasında veya 3.kişinin Terekenin tamamını veya bir 

kısmında bir hak iddiaları, ister borç veya ölüme ba~lı ta

sarruflara ilişkin olsun, Tereke taksimedilinceye kadar,öle

nin !randaki son ikametgahında açılır. Ölenin son ikametgahı 

belli de~ilse, mezkur davalar, ölenin son sakin oldu~u kaz2 

çevresindeki mahkemede açılır. 

Madde 35- Esas merkezi, !randa bulunan ticari şirket

lerle ilgili iflts davaları, şirketin merkezinde açılmalıdır. 



- 138 -

Madde 37 - Yabancı kişilere karşı taahhütlerden do~an 

davalarda~ yabancı kişiler davalarını, taahhüdün vuku buldugu 

yer, veya malın teslim yeri veya paranın ödenece~i yerde 

açılabilirler. 

Madde 44 - Birinci derece mahkemelerin yetkisine giren 

bütün davalarda, taraflar anlaşarak aynı derecedeki başka 

mahkemeye müracaat edebilirler. 

Tarafların anlaşmaları, Resmi senetle veye müracaat 

wdilen mahkemenin yargıcı huzurunda beyan etmekle gerçekleşir. 

Hu son durumda, yargıç, onların beyanlarını zapta geçirir ve 

onlara imza ettirip veya mühürlettirir. 

E~er taraflar veya biri okuma yazma bilmiyorsa durum 

zapta geçirir. 

Madde 154 - Mahkemenin mütalaası, eger davanın mahiye

tine ilişkin ve onu kısmen veya tamamen halletmişse hüküm, 

aksi takdirde karar denir. 

Madde 162 - Hiç bir hüküm veya karsrın, onanmış sure

ti veya ilamı taraflara veya vekillerine tebli~ etmeden icra 

edilemez. 

!laml~rın Tebli~ ~sulü, dilekçe vesair evraklar için 

öngörülen kurallar ~ibidir. 

İlamların Tebli~i için, onanmış suretin Tebli~i ye

terlidir. 

Madde 474 - 1stinabelerde, tran mahkemelerinde, delil

lerin incelenmesi ve şahitlerin dinlenmesi vesaire, İran 

kanunlara eöre yapılır. 

Ancak, eger yabancı ülke mahkemesi inceleme için özel 

bir usul tayin etmişse, İran mahkemesi karşılıklı mu~mele 

şartı ile ve !ranın kamu düzeni ile ilgili kanunlara·ve iyi 

ahlaka aykırı olmamak şartıyla, mezkur.özel usulleri uygula

bilir. 
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MEDENİ KANUN 

Madde 6 - Evlenme ve boşanma ve ehliyet ve miras p;ibi 

ahvali şahsiyeye ilişkin k~nunlar bütün tranlı'ler hakkinda, 
dışarıda mukim olsalar dahi uygulanacaktır. 

· Madde 8 - Yabancıların antlaşmalar uyarınca !ran'da 

iktisap ettikleri veya edecekleri gayrimenkul mallar her 
yönden İran kanunlarına tabi olacaktır. 

Madde 9 - Anayasaya uyEun olarak İran devleti ile 
di~er devletler arasında akdedilen antlaşmaların hükümleri 

kanun hükmündedir. 

Madde 957 - Diri (canlı) dot!;mak şartıyla, cenin medeni 
haklardan yararlanır. 

Madde 967 - Yabancıların tran'da bulunan menkul ve 

gayrimenkul terekesi, sadece mirasçıların tayini ve onların 

miras hisselerinin miktarı ve müteveffanın vasiyet yolu ile 

temlik edebilecegi kısmın tespiti gibi temel kanunlar bakı

mından mütevefaanın milli kanununa tabi olacaktır. 

Madde 971 - Davalar,mahkemelerin yetkisi ve yargılama 

usulu kanunlar bakımında, açıldı~ı yerdeki kanunlara tabidir. 

Davanın yabancı mahkemede açılmış olması, İran mahkemelerinin 

yetkisini bertaraf etmez. 

Madde 972 - Yabancı mBhkemelerden verilen ilamları 

ve yabancı ülkelerde düzenlenmiş olan icra kuvvetine haiz 
senetler (ACTE NOTAR!E), hakkında !ran Kanunlarına binaen 
tenfiz emri verilmedikçe; !randa tenfiz edilemezler. 
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Madde 975 - Mahkeme iyi ahlak veya toplumun duygu

larını incitme dolayısıyle veya di~er nedenle kamu düzenine 

aykırı sayılan yabancı kanunları veya hususi sHzleşmeleri, 

bunların uygulaması usulen tecviz edilmiş olsa bile, icraya 

koyamaz. 

Madde 881 -Kafir, Müslümanın mirasçısı olamaz, eger 

ölen kafirin mirasçılar arasında müslüman varsa, üst derece 

ve tabaka (sınıf) olsalar dahi kafir mirasçılar, miras ala

mazlar. 

Madde 11?9 -Kocs Karısına nafska ödemede çekindi ~i 

(istinkafı) ve mahkemenin hükmünün icrasi ve ona Nafaka öde

meye zorlan~a imkanı olmadı~ı takdirde, kadın boşanmak için 

hakime başvurabilir ve hakim kocayı karzsını boşamaya zorlar. 

Koca, Nafaka ödemekten aciz oldu~u takdirde durum aynıdır. 

Madde 1130 - (Degiştirme Tarihi 8.10.1361:29.12.1982) 

Aşa~ıdaki halde, Kadın boşanmak için şer e hakime başvurabi

lir (müracaat edebilir) mahkemenin evlili~in devamı yoksul

lu~a mücip olaca~ı, kanaat Eetirdigi takdirde, yoksullu~a ve 

zararı önlemek için, kocayı boşanmaya zorlayabilir. Bu mümkün 

de~ilse, şer hakimin izni ile boşattırılır. 

Madde 1133 - Koca istedi~i zaman karısını boşayabilir. 

Madde 1167 - Zin~dan do~2n çocukl~r, zina edene ba~

lan~maz lar. 
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Madde 1210 - (Degiştirme Tarihi 8.10.1361:29.12.1982) 

Hiç bir kimse Erginlik Ça~ına (Bulug) eriştikten sonra, Akıl 

hBstalı~ı (delilik) veya reşit olmama nedeniyle hacir altına 

alınamaz. Me~erki, Akıl hastası oldugu, veya reşit olmadı~ı 

isbat edilmiş olsun. 

l.Tebsere:(ilave ediliş tarihi:S.10.1361) Erginlik yaşı, 

Erk.eklerde tam onbeş kameri yıl, kızlarda tam dokuz kameri 

yıl dır. 

2.Tebsere:(İlave ediliş tarihi:S.10.1361) Ergin olan kü

çü~ün malları, Rüştü sabit oldu~u takdirde kendisine verile

bilir. 

Madde 1295 - !ran mahkemeleri yabancı ülkelerde düzen

lenen senetlere, o senetlerin kanunlara uygun olarak düzen

lendi~i ülkede sahip olduğu de~eri aşa~ıdaki şartlarla aynen 

vereceklerdir: 

Birincisi - Senetler herhangi bir kanuni sebepten dolayı 

hukuki de~erlerini kaybetmemiş olmalıdır. 

!kincisi - !çeri~i kamu düzeni ile ilgili kanunlara veya 

!ran'ın iyi ahlakına aykırı olmamalıdır. 
üçüncüsü - Senetlerin düzenlendi~i Ülke kendi kanunları 

veya antlaşm&larla !ran'da düzenlenen senetleri muteber saymış 

olmalıdır. 

DBrdüncüsü - Senedin dilzenlendi~i ülkede, !ran'ın diplomatik 

veya konsolosluk temsilcisi veya o ülkenin İran'da bulunan dip

lomatik veya konsolosluk temsilcisi senedin mahalli kanunlara 

uygun olarak düzenlendi~ini tasdik etmiş olmalıdır. 

Madde 1296 - Yukarıdaki maddede s5zü geçen senetlerin 

mahalli kanuna uygunlukları !ran'da yabancı diplomatik veya 

konsolosluk temsilcisi tarafından tasdik olunmuşsa, senedin 

İrQn mahkemelerinde kabul edilmesi, yabancı temsilcinin imza

sının Dışişleri Bakanlıgı veya Tahran dışında Vil~yet Valile

rinin tasdik etmesine ba~lıdır. 
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MEDENİ İLAMLARIN TENF!Z! KANUNU 

Tarih 23.10.1977 (1.8.1356) 
Dokuzuncu fasıl 
!cra kabiliyetine haiz yabancı ilamlar ve 
senetler (Md.168-180) 

Madde 169 - Kanunda başkaca usul BngBrülmedikçe, ya
bancı mahkemelerden verilen medeni hükümler aşa~ıdaki şart
lara haiz olmaları takdirde İran da tenfiz edilebilir, 

1-!lam, İran mahkemelerinden verilen kararların Kanun veya 
andlaşmayla Tenfiz eden bir ülkede verilmiş olmalı, veya 
ilamların tenfizi konusunda karşılıklı muamele bulunmalı. 

2-İlamın hüküm fıkrası, kamu düzeni ile ilgili kanunlara 
veya iyi ahlaka aykırı olmamalı. 

3-İlamın tenfizi (uygulanması) !ran devletinin imzaladı~ı 
uluslararası antlaşmalara, veya Bzgü kanunlara aykırı olmamalı 

4-!ıam verildi~i ülkede kesin ve icra kebiliymtini haiz 
olup ve kanuni bir seb~pten dolayı geçerlili~ini kaybetmemiş 
olmalı. 

5-Yabancı -~ahkeme ilamına aykırı, İran mahkemelerinden 
bir karar verilmiş olmamalı. 

6-Dava konusu itibarıyle, !ran mahkemelerinin münhasır 
yetkisine giren bir konu olmamalı. 

7-!lam, !ran'da bulunan gayrimenkule ve onun aynına iliş
kin haklarla ilgili olmamalı. 

8-tlam verildi~i ülkenin yetkili mercilerince icra emri 
verilmiş olmalı. 

Madde 170 -tlamın tenfizi için başvurulacak merci:Aley
hinde karar verilmiş olan kimsenin ikemetgahı, veya sakin 
oldu~u yer Asliye mahkemesidir. Bunlar belli olmadı~ı tak
dirde Tahran Asliye Mahkemesi yetkilidir. 

Madde 171- !lamın verildi~i ülke ile !ran devleti ara
sında, yabancı ilamların tenfizi hususunda bir anlaşma varsa 
ve o anlaşma da başka bir usul ve şartlar öngörülmüşse o usul 
ve şartlar tatbik edilir. 
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Madde 172 - Yabancı mahkeme ilamının tenfizi talebi 

yazılı olup tenfiz delikçesinde, lehine ve aleyhine karar 

verilmiş olen kimselerin isimleri ve di~er tanıtıcı özellik

leri kaydedilmelidir. 

Madde 173 - Tenfiz dilekçesine aşa~ıdaki belveler 

eklenmelidir: 

&-Yabancı mahkeme ilamının, verildi~i ülkenin siyası vey~ 

konsuli makamlarınca onanmış sureti ve onanmış Farsça tercü

mesi. 

b-Yetkili merci tarafından verilmiş icra emri sureti,ve 

on&nmış Farsça tercümesi 

c-llamın verildigi ülkedeki !ran Konsoloslu~unun, mezkur· 

1cra emrinin onayı, veya !randaki !lamın verildi~i ülkenin 

konsoloslu~unun bu hususta resmi onayı. 

d-!ran Dış İşleri Bakanlı~ının, ilamın verildi~i ülkenin 

konsoloslu~unun imzasını. onaylaması. 

Madde 174 - Mahkemenin Baş katibi dilekçe ve ekleri 

mahkemeye gönderir. ve mahkeme fevkalade idari bir oturumda 

dilekçe ve ekli belgeleri inceleyerek ''dilekçeye k~bul kara

rı" ve ilamın lazımülicra (tenfiz edilebilir) oldu~una ve 

tenfiz emri verir, veya sebep ve gerekçe göstererek "dilek

çenin reddine" karar verir. 

Madde 175 - Dilekçenin reddi karar tenfiz isteyene 

bildirilir ve ~dı geçen on gün içinde istinaf isteyebilir. 

Madde 176 - İstinaf mahkemesi fevkalade idari bir 

oturumda konuyu inceler ve şikayeti haklı gBrilrse, mahkeme

nin kararını bozarak ilamın tenfizine emreder. Aksi halde 

kararı onaylar. Mahkemenin kararı kabili temyiz de~ildir. 
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Madde 177 - Yabancı ülkelerde düzenlenen ve tcra kuv

vetine haiz senetler (esnadi - Lazimülicra) Yabancı mahkeme 

ilamlarının tenfizine ilişkin şartl8r dBhilinde İran'da icra 

olunur. Senedin tanzim yeri kanunlarına uygunlu~u, o yerdeki 

İr&n siyasi veya konsuli temsilcilerince onanması gerekir. 

Madde 178- Yab~ncı ilamlar ve senetler, medeni hü

kümlerin tenfizine ilişkin mevzuata göre uygulamaya konulur. 

Madde - 179 Yabancı ilamın tenfizine ilişkin ihtilaf

lar, tenfiz esnasında meydana çıkacak sorunlar, icranın dur

durulması ve iptali meseleleri tran kanunlarına g5re halle

dilir. Yetkili merci 170.maddede zikr edilen mahkemedir. 

Madde - 180 1911 Tarihli hukuk usul mahkemeleri kanu

nunun altıncı bendi ile Mahkemeleri Hızlandırma ve !laml~rın 

terası Kanunu ve bu kanuna aykırı di~er kanunlar hükümsüz

dür. 

ÖZEL MEDEN1 MAHKEMELER KA~WNU 
Tarih:l.8.1358(23.10.1979) 

Madde 3 - Mahkemenin yetkisi aşagıdaki gibidir. 

1-Nikah, Tel~k, Nikahın Feshi, Başlık parası, Nafaka ve 

çocukların bakımı ile il8ili davalar. 

2-Nesep, vasiyet, vakıf, saklı payı (1/3), hapis hakkı, 

vasi tayini ile ilgili davalar. 

3-Kayyım, N&zer (denetçi) ve emin tayini (Nasbı) ve onla

rın azlı. 

4-Tar•fların rızasıyle, di~er hukuk daval6rı. 

5-0zel Medeni Mahkemeleri, bakmakt~ olan hukuk davalarına 

do~rudan do~ruya ilişkili olan ceza işlerinede bakıp ve ge

rekli k~rarı verir. 
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l.Tebsere:Kayyım, Nazer (denetçi) ve emin tayini ve 

azli isteme hakkı, ve gayri mümeyyizlerin işlemlerinin dene

timi (Nezareti), eskiden oldu~u gibi savcılar• aittir. _ 

2.Tebsere:Telak yolları (şekilleri) Medeni Kanunu ve 

şer-e hükümlerinde ön~örülenleri gibidir. Ancak koca Medeni 

Kanunun 1133. maddeye dayanarak Boşanmak (Telak) istedigi 

takdirde, mahkeme ilk önce Aye-e Şeri~ e ( ..• ) ~5r~ konuyu 

Tahkime sevk eder. E~er eşler arasında bir anlaşma (sulh) 

vaki olmBzsa, kocay& Telak izni verir. Eşler Telak konusunda 

•nl;aştıkları 

g erekli de~ildir. 

takdirde mahkemeye müracaat 
<-

Bu Tebserenin hükmü, Adliyenin genel mahkemelerinde de 

riayeti gereklidir. 

Madde 8- Dava Tarafları, dava dilekçelerini do~ruda~ 

do~ruya mahkeme kalemine verirler. Yareılama Usulü şer-ii 

düzenlemelere tabi olup Hukuk usul Muhakemeleri prosedürün 

riayeti zaruri de~ildir. 
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