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KRAJOBRAZ

Zrodio: Europejska konwencja krajobrazowa, Florencja 2000.



RODZAJ KRAJOBRAZU

TYP FORMY
KRAJOBRAZU ze wzgledu na ze wzgledu na KULTUROWE
pokrycie terenu uksztattowanie
np. puszczanski, pustynny, | np. ptaski, sfalowany,
PIERWOTNY stepowy, polarny, gorski pagorkowaty, brak
(najwyzsze szczyty) gorzysty, dolinny
NATURALNY M= REIH, IO DM@, iak wyze; brak
lesny, tgkowy
np. lesny, uprawowy —
(otwarty), historyczny
rolniczo-osadniczy, miejski
KULTUROWY — (zamkniety), jak wyzej zabytkowy
zurbanizowany,
wspotczesny

przemystowy, rekreacyjny




Krajobraz nalezy rozpatrywac jako:

« zestaw obiektdw fizycznych, ich agregacii, konfiguracii
podsystemow (abiotycznych, biotycznych, antropogenicznych);

 system powigzanych ze sobg procesow (ekologicznych,
geomorfologicznych, hydrologicznych, biogeochemicznych,
ekonomicznych, spotecznych i innych) integrujgcych obiekty fizyczne;

« Zbior bodzcow, oddziatywujgcych na rézne zmysty uzytkownika
(wzrok, stuch, wech), w tym szczegdlnie zestaw widokdw | panoram o
okreslonych wartosciach estetycznych;

« Zbior wartosci przyrodniczych, spotecznych, ekonomicznych,
materialnych, duchowych, historycznych i innych, ktore najczescie;
Majg znaczenie wzgledne;

« system Swiadczqgcy rzeczywiste i potencjalne ustugi dla roznych grup
uzytkownikow.



ZARZADZANIE KRAJOBRAZEM

Zrodio: Europejska konwencja krajobrazowa, Florencja 2000.




Ochrona krajobrazu

dziatania na rzecz zachowania i virzymywania waznych lub
charakterystycznych cech krajobrazu tak, aby ukierunkowac
| harmonizowac¢ zmiany, ktére wynikajg z procesdw spotecznych,

gospodarczych iSrodowiskowych.

Zrodto: Europejska konwencja krajobrazowa, Florencja 2000.



Gospodarowanie krajobrazem

dziatanie, z perspektywy trwatego i zrOwnowazonego rozwoju,
W celu zapewnienia regularnego podirzymania krajobrazu tak,

aby kierowac i harmonizowac jego zmiany wynikajgce z

procesow spotecznych, gospodarczych i srodowiskowych.

Zrodto: Europejska konwencja krajobrazowa, Florencja 2000.



Planowanie krajobrazu

skuteczne dziatanie perspektywiczne majgce na celu

powiekszenie, odtworzenie lub utworzenie krajobrazow.

Zrodto: Europejska konwencja krajobrazowa, Florencja 2000.



KRYTERIA OCENY KRAJOBRAZU

1. Kryterium oceny stanu zachowania:
« Harmonijny
« Dysharmonijny
« /degradowany
2. Kryterium oceny stanu zagrozenia
« Bardzo silnie zagrozony — nieodwracalne zniszczenia
« Silnie zagrozony — zniszczenia czesciowo nieodwracalne
 Mato zagrozony — zniszczenia odwracalne



KRYTERIA OCENY KRAJOBRAZU

3. Kryterium oceny wartosci estetycznych
« Wybitnie atrakcyjny
« Atrakcyjny
» Srednio atrakcyjny

4. Kryterium czestosci wystepowania krajobrazu
« Unikatowy
« Rzadki

« Powtarzalny



CENNY KRAJOBRAZ

Wyrézniki przyrodnicze

pomnik przyrody, park narodowy rezerwat przyrody, park
krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu, stanowisko
dokumentacyjne przyrody nieozywionej, uzytek ekologiczny, zespot
przyrodniczo-krajobrazowy, obszar Natura 2000

Wyrézniki kulturowe

obiekt wpisany do rejestru zabytkdw, pomnik historii, park kulturowy,
stfrefe ochrony konserwatorskiej w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego



CENNY KRAJOBAZ — CECHY PRZYRODNICZE

e reprezentuje gtowne etapy histori ziemi, znaczgce .
zachodzgce procesy geologiczne prowadzgce do rozwoju
Torm rerenowycn, znaczgce rormacje geomortologiczne lub
fizjograriczne,

* reprezentuje znaczgce zachodzgce procesy ekologiczne lub
biologiczné w ewoluc]i | rozwoju lgdowych, stodkowodnych,
przybrz?znych lubb morskich ekosystemow | zbiorowisk roslin |
Zwierzaft,

e ZOWIEIa Najwazniejsze fenomeny natury lub tereno
wylgtkowym przyrodzonym pieknie | estetyczne] wartosci,

« zOWIera najwazniejsze naturalne siedliska o duzym znaczeniu
dla konserwaciji lub biologiczne| roznorodnosci, wigczajgc
zagrozone wyginieciem gatunki o ponadprzecietne,
uniwersalne] wartosci.

Iré6dto: Wdrazanie Europejskiej Konwenciji Krajobrazowej w Polsce. GDOS, Warszawa 2012.



CENNY KRAJOBAZ — CECHY KULTUROWE

« reprezentuje arcydzieto tworczego geniuszu cztowieka,

« ukazuje wazng wymiane ludzkich wartosci na przestrzeni dziejow,
W dziedzinie rozwoju architektury lub technoloqil, sztuki
monumentalne] lub planowania miast i ksztattowania krajobrazu,

 niesie unikalne lub wyjatkowe swiadectwo tradycji kulturowej lub
cywilizacii, ktora zyje Tub zaniktq,

. jres’r wyjgtkowym przyktadem typu budynkdw, architektury lub
echnaologii albo krajobrazu, ktory ilustruje wazny etap histori

ludzkosci,

* jest powigzany z wydarzeniami lub zywqg tradycjg, ideami lub _
wierzeniami, z artystycznymi lub literackimi dzietami o uniwersalnel,
ponadprzecietne] wartosci.

Iré6dto: Wdrazanie Europejskiej Konwenciji Krajobrazowej w Polsce. GDOS, Warszawa 2012.



WARTOSC KRAJOBRAZU

« Warto§¢ materialna (zasdb/potencjat obiektdw
anfropogenicznych)

« Wartos¢ uzytkowa - ekonomicznao
« Wartosc¢ informacyjno
« Wartosc estetyczno

« Warto§¢ emocjonalna

« Warto$¢ symboliczno

Iré6dto: Wdrazanie Europejskiej Konwenciji Krajobrazowej w Polsce. GDOS, Warszawa 2012.



WARTOSC UZYTKOWA

 krajobraz jest uzytkowany zgodnie z naturalnymi
walorami przyrodniczymi, przewazajq tfradycyjne
sposoby uzytkowania przestrzeni, uzytkowanie krajobrazu

jest podstawowym dochodem dla ludnosci



WARTOSC INFORMACYJNA

« krajobraz stanowi nosnik ztozonych informaciji, ktére

jednoznacznie identyfikujg dany element lub ceche:
e historycznosc,
« autentycznosc,
* reprezentatywnosce,
 unikatowosc,

« odrebnosc.



WARTOSC ESTETYCZNA

 krajobraz jest zrddtem odczuc estetycznych, przypisywanych
wartosciom przestrzennej kompozyciji, najczesciej odnosi sie
do oceny wizualnej. Odczuwamy:
¢ WZNiostosc,
* piekno,
* harmonie,
« naturalnosce,

e rOznorodnosc.



WARTOSC EMOCJONALNA

* krajobraz wyksztatca u cztowieka okreslone stany

emocjonalne;

» wskutek percepciji krajobrazu dochodzi do powstania
siinych relacji cztowieka z miejscem (swojskosc, tfradycja,

tozsamosc).



WALORYZACJA KRAJOBRAZU

$




RETROSPEKCJA
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WALORYZACJA

to proces oceny wartosci roznych obszardow
lub obiektow

ocena i porownanie ze sobg wartosci
poszczegolnych fragmentdw danego terenu

wycena w jednostkach pienieznych




WALORYZACJA KRAJOBRAZU

« wg kryteriow wartosci uniwersalnych (bogactwo zasobdw, réznorodnosc,
unikatowosc¢ form itp.), stosowane gtownie dla potrzeb delimitacji olbszarow
chronionych;

« wg kryteriow przydatnosci terenu do petnienia okreslonych funkcji (rolniczej,
rekreacyjnej, mieszkaniowej itp.), stosowane gtownie dla potrzeb opracowan
planistycznych;

« skupiajgce sie na predyspozycjach terenu (potencjale ekologicznym, spotecznym,
ekonomicznym, odpornosci terenu na degradacje, zdolnosci do regeneracji itp.),
stosowane gtownie dla potrzeb opracowan o charakterze polityki i strategii (np.
strategii rozwoju, strategii ochrony srodowiska);

« oparte na zintegrowanej analizie walorow, problemow i potencjatow, stosowane
m.in. dla poftrzeb opracowania strategii rozwoju i plandw ochrony;

« wielokryterialne, stosowane w przypadku szczegdlnie tfrudnych obszarow
problemowych i konfliktowych.

Zrodto: T. Chmielewski, Systemy krajobrazowe: Struktura, funkcjonowanie, planowanie. PWN 2012.



METODY WALORYZACJI KRAJOBRAZU

1. W zaleznosci od sposobu pozyskiwania informacji:
+ terenowe,
 kameralne,
* mieszane.

2. W zaleznosci od sposobu wykorzystania informacji:
* czgstkowe,
+ kompleksowe.

3. W zaleznosci od celu waloryzacii:
« opracowane pod kgtem konkretnych przedsiewziec,
* uniwersalne.

4. W zaleznosci od sposobu kreowania wartosci:
« subiektywne,
« oObiektywne.

5. W zaleznosci od nadrzednej interpretacii wartosci:
* estetyczne,
« ekonomiczne.



METODY WALORYZACJI KRAJOBRAZU

1. Metoda bonitacji punktowe]
2. Metoda krzywej] wrazen Wejcherta

3. Metoda SEB

4. Metoda wielokryterialna



Metoda bonitac| punktowe]

« Wykorzystanie informacji zawartych w tresci map,

« Wybor czynnikdw (cech) majgcych gtowny wptyw no
walory krajobrazowe danego obszaru,

* Przypisanie punktacji do kazdego z czynnikow,
« Podziat analizowanego obszaru na kwadraty,
« Ocena kazdego z kwadratow w ramach jednej cechy,

« SuMmaryczne przedstawienie waloryzaciji krajobrazu.



Metoda bonitac]i punktowe]
— przyktad gminy Puszcza Marianska

« Rzezba terenu — ocena deniwelacii:

Opis Liczba punkiow
powyze] 25 m 5
21-25 m 4
16-20 m 3
10-15m 2
5-10m ]

ponizej] 5 m 0
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Metoda bonitac)i punktowe]
— przyktad gminy Puszcza Marianska

 Lasy — dtugosc linii brzegowej lasu w obrebie pola oceny:

Opis Liczba punkiow
powyze| 2,5 km S
2,0-2,5 km 4
1,5-2,0km 3
1,0-1,5km 2
0,5-1,0 km 1

ponizej] 0,5 km 0
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Metoda bonitac)i punktowe]
— przyktad gminy Puszcza Marianska

« Wody powierzchniowe— dtugosc linii brzegowej lasu w
obrebie pola oceny:

Opis Liczba punkiow
zbiornik wodny o linii brzegowe| 4
dtuzszej niz 0,5 km
zbiornik wodny o linii brzegowej 3
krotszej niz 0,5 km
rzeka 2
strumien, bagno lub torfowisko ]

brak 0
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DO USTALENIA

« Wybor wtasciwych cech dobrze charakteryzujgcych
analizowany obszar

« Wybor sposobu podziatu obszaru na pola podstawowe:
 ksztatt - kota, kwadraty, szesciokgty,
« wielkos¢ — 1 km, 0,5 km
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Metoda krzywej] wrazen Wejcherta

« Opiera sie na wrazeniach grupy obserwatorow
poruszajgcych sie ciggiem czasoprzestrzennym,

« Duza subiektywnosc wrazen, jednak istnieje wyrazno
grupa obserwatorow reagujgcych podobnie na
widziane obrazy,

« Ocenigjgc, uwzglednia sie:
« stopien roznorodnosci krajobrazu,
e poziom dewastacji,
* nasycenie infrastrukturg,
« harmonie kompozycji wszystkich wystepujgcych elementow,
« witasne odczucia.



Metoda krzywej] wrazen Wejcherta

« Wydzielenie stref ograniczonych w sposéb naturalny — np. drogaq,
bedqgce w przyblizeniu kwadratami np. o boku 1 km,

» Poruszanie sie po wyznaczonych trasach

« Okreslenie dtugosci przedziatow — przyktadowo co 300 m, co
OZNACzA ocene co okoto 3 min

« Ocena krajobrazu po obu stronach drogi wedtug przyjete] skali
(0-10, 0-100)

« Wykonanie krzywych wrazen dla poszczegdlnych tras



Gmina Pojatowice

Zrodto: U.Litwin, S.Bacior, |.Piech, Metodyka
waloryzacji i oceny krajobrazu, 2009
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Metoda SEB

(Scenic Beauty Estimation — ocena piekna scenerii)

« podziat krajobrazu na jednostki, ktdre bedqg oceniane,

« wykonanie dla kazdej z jednostek 10-25 zdjec, ktdre bedg
reprezentowac jej wyglad,

« prezentacja wykonanych zdjec przed grupg obserwatorow, kidrzy
oceniqjqg je wedtug przyjetej skali,

« podliczenie ocen obserwatorow, ocena jednostki.




Metoda wielokryterialna

 Metoda ekspercka

« Okresla przydatnos¢ krajobrazu dla roznych funkcii,
przyktadowo: rolniczej, pozarolniczej, rekreacyjnej,

« Wskaznik WIT liczony jako:

WIT = q,z,x; + Q,Z,%, + ... + A,Z2.X, ,
gdzie:
X- poszczegolne kryteria oceny,
a — wagi przyznane poszczegolnym kryteriom x,
Z — wspotczynniki istotnosci poszczegolnych kryteriow.

Zrodto: U.Litwin, S.Bacior, |.Piech, Metodyka waloryzacji i oceny krajobrazu, 2009



Przyktad: [as miejski w Olsztynie

» Funkcja: wypoczynkowo-turystyczna

 Kryteria:
» Topografia
 Wody
* Drzewostan
* Typ siedliskowy lasu
« Uwarunkowania przyrodnicze, kulturowe i historyczne
« Dostepnosc komunikacyjna
« Jagospodarowanie I infrastruktura
* Przepisy prawa

Zrodto: J. A. Pawtowicz, E.Szafranko , Metodyka okre$lania przydatnosci réznych terenéw do petnienia funkcji
rekreacyjnych na przykfadzie lasu miejskiego w Olsztynie, ,Infrastruktura i ekologia terenow wiejskich”, s. 279-291.



Przyktad: las miejski w Olsztynie

wagi kryterium: Topografia

Topografia Wartosé
Teren plaski lub falisty 1/lub z punktam widokowymi, 4
o wysokie] atrakeyjnosci krajobrazu
Skarpy, zbocza, wawozy nie utrudniajgce poruszania sig. 3
Monotonna i mato urozmaicona rzezba terenu, 5
o niskiej atrakcynosci krajobrazu
Rzezba terenu o duzych deniwelacjach utrudniajacych poruszanie sig |
(strome zbocza 1 skarpy)
Tereny podmoktle, bagna lub rzezba terenu zdewastowana 0
przez przemysl 1 gornictwo

Zrodto: J. A. Pawtowicz, E.Szafranko , Metodyka okre$lania przydatnosci réznych terenéw do petnienia funkcji
rekreacyjnych na przykfadzie lasu miejskiego w Olsztynie, ,Infrastruktura i ekologia terenow wiejskich”, s. 279-291.



Przyktad: las miejski w Olsztynie

wspotczynniki istotnosci poszczegdlnych kryteriow

Nr Kryterium Kryterium Waga kryterium
L. Topografia 0.5
2. Wody 0,8
3. Drzewostan (0.4
4. Typ siedhiskowy lasu 0.4
3. Uwarunkowania przyrodnicze, kulturowe 1 historyczne 1,0
6. Dostepnosc komunikacyjna 0,5
7. Zagospodarowanie 1 infrastruktura (0,5
8. Przepisy prawa 1,0

Zrodto: J. A. Pawtowicz, E.Szafranko , Metodyka okre$lania przydatnosci réznych terenéw do petnienia funkcji
rekreacyjnych na przykfadzie lasu miejskiego w Olsztynie, ,Infrastruktura i ekologia terenow wiejskich”, s. 279-291.
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Zrodto: J. A. Pawtowicz, E.Szafranko , Metodyka okre$lania przydatnosci réznych terenéw do petnienia funkcji
rekreacyjnych na przykfadzie lasu miejskiego w Olsztynie, ,Infrastruktura i ekologia terenow wiejskich”, s. 279-291.



Ekonomiczna wycena wartosci
Srodowisko

1. Metody bezposredniego wartosciowania:
1. Obliczenia bezposrednie
2. Eksperyment
3. Metoda wyceny warunkowe]

2. Metody posredniego wartosciowania:
Metoda oddziatywanie — skutek

Metoda substytucyjna

Metoda prewencyjna

Metoda kompensacyjna

Metoda utraconych mozliwosci

Metoda wskaznikow

Metoda kosztu podrozy

Metoda cen przyjemnosci

B 0 N —



Metoda wyceny warunkowe|
Confingent Valuation Method (CVM])

CVM jest metodqg okreslania wartosci nieuzytkowych.

Polega na przeprowadzeniu wywiaddw ankietowych w celu uzyskania
indywidualnej opinii respondenta na temat wartosci okreslonego dobra.

Wycena nastepuje poprzez zadawanie respondentom jednego z dwodch
pytan:

« fzw. sktonnosC do zaptaty (Willingness to Pay) — za przeprowadzenie
okreslonych dziatan, w wyniku ktorych polepszy sie stan srodowiska,

« ocene akceptac] (Willingness to Accept), 1j. dotyczgcg kwoty w zamian za
zgode na przeprowadzenie akcji o negatywnych skutkach
Srodowiskowych.



Metoda kosztow podrozy

« Stosowana jest gtownie do wyceny rekreacyjnych |
turystycznych funkcji sSrodowiska

« Wartosc okreslonego elementu srodowiska wyznaczana jest
7€ WZOrU:

P=c*d
gdzie:
P — popyt na dobro srodowiskowe, cena uczestnictwa
C — pieniezny koszt podrozy 1 km
d — odlegtos¢ do danego miejsca



Dziekuje za uwage



