Lennart Nord
arkitekt SARMSA
Aktion for sparvagsfritt Lund

Overklaganden och avslag; tre instanser 160112
Till linsstyrelsen 2015 01 28 med bilagor

Sammantaget, men ocksa var for sig, anser jag mig ha visat att férutsattningarna for Kf
antaganden av rubr planer inte uppfyller lagens krav. -- saknar den grund PBL kréver (bl a kap 5 §§
17 + 23) -- Planerna skall darfér enligt min mening upphavas.

Undertecknad ar medlem i AfSL (aktion for sparvagsfritt Lund) som bildades hos mig 20130414,
lamnade samradsyttrande 130628 och granskningsyttrande 140528. Bifogas jamte SBK-utlatande.
Vasentliga invandningar och forslag i bagge yttrandena har inte tillgodosetts eller bekantgjorts.

Jag argumenterar nedan under féljande rubriker

A Detaljplaneringen provar inte lampligheten

B Avsaknad av utgangspunkter och mal i samradsbehandlat program

C Opublicerad alltfor sen programkomplettering utan samradsforfarande

D Opublicerat ‘gestaltningsprogram’, utan samradsforfarande

E Granskningsutlatande och samradsredogérelse undermaliga

En rad skarpa papekanden fran mig har varken refererats eller kommenterats
Andra papekanden méts med felaktiga pastaenden, vilket vilseleder beslutsfattarna

Sammanfattningsvis yrkas

att denna planering sker i demokratiska former

att forslaget till detaljplaner for sparvag mellan LundC och ESS utgar som helhet, som stridande
mot PBL och MB, som féraldrat och oklart finansierat samt i avsaknad av en kommunt&dckande
kollektivtrafikplan

att behov av detaljplanering 6vervages

att SBK uppdrages att gora en tematisk fordjupning av oversiktsplanen for ett ”attraktivt kollektivtrafiksystem”
for "kunskapsstraket”, relaterad till kollektivtrafiken i hela kommunen.

att SBK darvid noggrant utreder trafikbehov och trafikantunderlag utmed straket

att SBK noggrant utreder alternativa majligheter till trafikering pa kort och pa lang sikt

att SBK noggrant informerar sig om alternativa tekniska mojligheter

att kommunen later goéra adekvata kostnadsberékningar av alla mojligheter

att denna férdjupade OP genomgér ett formellt samrad innan vidareplaneringsatgarder (PBL)

Lansstyrelsens avslag 201504 20
”Lansstyrelsen avvisar 6verklagandena fran Lennart Nord, Torsten Davidsson,
samfallighetsféreningen Spexaren. Lansstyrelsen avslar 6verklagandena i 6vrigt”

"”skil for beslutet

| § 22 forvaltningslagen anges att ett beslut far 6verklagas av den som beslutet angar om det har gatt honom
emot och beslutet kan 6verklagas. Av praxis (jfr. Mark- och miljoéverdomstolens dom den 17 juni 2014, mal nr
P 10894-13) framgar att beslut avseende en detaljplan anses anga agare till de fastigheter som ligger inom
planomradet eller som gransar ...

Det kravs att man pa nagot satt kan visa att man ar direkt berord av beslutet, t ex att regleringen i detaljplanen
pa nagot vis paverkar aganderatten till den egna fastigheten. Mer allménna eller indirekta effekter pa boende
eller verksamheter i ett samhalle eller en stadsdel eller ett grannskap kan inte anses medfdra att man betraktas
om sakagare ...

Lennart Nord bor ... cirka en km séder om planomradet. D3, anser lansstyrelsen att han inte ar sarskilt berord
av detaljplanen. Han saknar darmed klagoratt

... Sammantaget anser lansstyrelsen darmed, dven med beaktande av vad Lennart Nord, ..., anfort, att de inte

kan anses vara berérda av detaljplanen i den mening som avses i PBL. De betraktas darmed inte som sakdgare

med ratt att overklaga kommunfullmaktiges beslut. Deras 6verklaganden skall darfor avvisas.n

! mitt samradsyttrande; mitt granskningsyttrande inkl bilaga utredn Ks 140205; yttrandets relation till
SBK utldtande: sammanfattning resp kommentarer



Lennart Nord
arkitekt SARMSA
Aktion for sparvagsfritt Lund

Till Mark- och miljddomstolen 20150512

Jag havdar ... ratten att klaga och att detaljplanerna skall upphavas.

Lansstyrelsen borde tagit fasta pa att jag 4r medlem i AfSL, representerar féreningen ...

AfSL &r en miljéférening, MB kap 16§13, i anslutning till Arhuskonventionen och EGdomstolens talan.
Citat Miljoéverdomstolen?

Planeringsprocessen har haft grava fel. Vasentliga invandningar och forslag inte har tillgodosetts
eller bekantgjorts beslutsfattarna infér godkdnnande och antagande av planerna. PBL 5 §§ 17,23.
Demokratisk ordning har asidosatts. Da kan man inte anféra besvar pa annat satt an att 6verklaga
sjalva antagandet. Invandningar framgar av mitt 6verklagande av kommunens antaganden.

Jag bifogar detta med dess bilagor.

Forvaltningslagen §22 ... bekraftar PBL 13 §11 och 5 §11.4%,
Lansstyrelsen bortser fran Kap 5 §11.4. Och ... det grundliggande villkoret att viga allménna intressen mot
enskilda,... AfSL far ses som ett uttryck for detta allmanintresse.

. ocksa fran att 6verklagandet av en antagen plan ar enda majligheten till korrigering av lagstridigheter i den
kommunala planeringsprocessen nar de inte kunnat patalas tidigare.

Lansstyrelsen anfor sammanfattningsvis

¢ “den antagna planen far anses uppfylla kraven pa tillrdckligt beaktande av allmanna och enskilda intressen ...
och i 6vrigt inte anforts nagon omstandighet som bor foranleda att det 6verklagade beslutet upphévs ...”.
Men vésentliga invandningar foreligger. Lansstyrelsens provning far inte exkludera nagot.

e ”... bor beslutet upphavas endast ... i de fall da kommunen har begatt fel vid handlaggningen av
plandrendet.”, men bortser fran detta nar den menar att dess provning ”i allt vasentligt avser fragor som ar
av betydelse for de klagande i deras egenskap som sakagare eller boende, dvs... deras enskilda intressen.”.
Felaktigheter i planeringsprocessen granskas da inte.

¢ "konstaterar att detaljplanen 6verensstimmer med kommunens 6versiktsplan (darmed behovs inget
program)”. Detta ar oriktigt. ... Dar finns inget specifikt uppdrag att géra sparvag. Beslutet innebar inte att
kommunen kan exkludera andra satt att ‘bygga ut’ Lundalanken. Vélja andra tekniker, andra kostnader.

... féljt kommunens uppdelning ... i sex detaljplaner och valt att granska dem var for sig.

Darmed har helhetssynen pa projektet och dess komplexitet kringgatts. Planering har visserligen forekommit,
men internt, det har inte behandlats som 6versiktsplanering, dvs fordjupad 6p enligt PBL kap 3 §23 ff med krav
pa samrad §9 och utstallning §12.

En fordjupning av 6versiktsplanen framstar som nédvandig, om inte, sa ar behov av program uppenbart (PBL kap
5§ 11, 13), vilket kommunen och lansstyrelsen avvisar. Regeringen kommenterar”

Planeringsprocessen har praglats av vad som maste uppfattas som programkompletteringar, opublicerade,
alltférsena och utan samradsforfarande. PBL 5 §10-12.

Till exempel ger Ks uppdrag till kommunkontoret att pa nytt préva alternativa hallplatslagen pa Clemenstorget
efter det att Bn tagit granskningsbeslut for detaljplanerna. Utredningen publiceras inte, blir inte
samradsbehandlad, ger ‘6nskat resultat’. Utredningen som sadan ar undermalig, se bilagd kommentar .

Jag pavisar, att SBK granskningsutlatande av mitt granskningsyttrande &r grovt ofullstandigt och vilseledande,
askadliggér genom att stalla SBK sammanfattning resp kommentarer mot min text, ord fér ord. Lasning gor
analysen uppenbar (bilagt). Invandningar och forslag nar inte beslutsfattarna.

2 Svea hovratt 20100201 Regeringskansliets dnr M2010/506/R

"Miljoéverdomstolen har tagit del av promemorian om Miljéorganisationers taleratt- d&ndringar i 16 kap. 13 § miljobalken. Syftet med
lagandringen &r att Arhuskonventionen ska bli battre genomford i svensk ratt. Miljoskyddsforeningar som har ett tillrackligt intresse av att
ifragasatta projekt, eller vars rattigheter kranks, ska ha ratt att fora talan i behorig rattsinstans.

De nationella bestimmelserna far inte genomforas sa att de gemenskapsrattsliga bestimmelserna forlorar all andamalsenlig verkan (EG-
domstolens dom i mal C 263/08, p. 45).Miljoéverdomstolen anser att den foreslagna lagtexten inte uppfyller syftet och avstyrker darfor
forslaget. Miljooverdomstolen foreslar istallet en reglering utan begransning av medlemsantal och verksamhetstid, men med krav pa att
den 6verklagade verksamhetens befarade miljopaverkan ska ske inom organisationens geografiska verksamhetsomrade.”

PBL Kap 5 §11.4 de myndigheter, sammanslutningar och enskilda i 6vrigt som har ett vasentligt intresse av forslaget
Kap 13 §11 Ett beslut att anta, dndra eller upphava en detaljplan eller omradesbestammelser far 6verklagas endast av den som fore
utgangen av granskningstiden skriftligen har framfort synpunkter som inte har blivit tillgodosedda
FL §22 ett beslut far 6verklagas av den som beslutet angar om det har gatt honom emot och beslutet kan 6verklagas

4
Regeringen kommenterar i omarbetningen av PBL, om det minskade kravet pa program:
"mer komplicerade planer som berér manga intressenter och som innehaller starka motstdende intressen...” (prop 2009/10:170).



Lennart Nord
arkitekt SARMSA
Aktion for sparvagsfritt Lund

Mark- och miljodomstolens avslag 150826 P2107-15

” Lennart Nord har nu overklagat lansstyrelsens avvisningsbeslut ...
Ovriga klaganden har éverklagat lansstyrelsens beslut i sakfragan ...

Yrkanden m m

”Lennart Nord yrkar som det forstas att han skall tillerkannas taleratt och att malet ska visas ater till
lansstyrelsen for nytt beslut.”

”... Planeringsprocessen har haft grava fel. ... Den demokratiska ordningen enl 5 kap 17, 23§§ PBL har
asidosatts da man inte kan anfora besvéar pa annat satt an genom att 6verklaga sjalva antagandet.
Lansstyrelsen borde ha tagit fasta pa att han ar medlem i foreningen Aktion for ett sparvagsfritt
Lund. Han representerar foreningen och sig sjalv som professionell. Foreningen ar en miljéforening i
enlighet med 16 kap 13§ Miljobalken.

Det ar endast genom Overklagande av en antagen plan som majligheter till korrigering av
lagstridigheter finns.

Kommunens uppdelning av projektet med sparvag i Lund genom sex detaljplaner gor att det saknas
en helhetssyn.

Detaljplanen 6verensstammer inte med gadllande 6versiktsplan.”

Domskal

Overklagandet frén Lennart Nord

Mark- och miljodomstolen instammer i [ansstyrelsens bedomning om att Lennart Nord inte kan anses
ha ratt att 6verklaga kommunens beslut. Vad Lennart Nord anfort vid domstolen foranleder ingen
annan bedémning. Lennart Nords 6verklagande skall darfor avslas.

| argumentering mot dem som ”06verklagat lansstyrelsens beslut i sakfragan ...”

Laggs tyngdpunkten vid att det &r "kommunens angeldgenhet, ansvar och beslutanderatt”

”... bor beslutet upphdavas ... om kommunen gjort en felaktig avvagning enskilda och allmanna
intressen samt forfarit felaktigt vid handlaggningen. Domstolen finner har att kommunens beslut
ryms inom den handlingsfrihet som de materiella bestammelserna medger.”

” Mark- och miljodomstolen delar lansstyrelsens bedémning och finner inte nagra

skal for att upphéva lansstyrelsens beslut. Overklagandena fran Rolf Hallgren, Jan

Annerstedt och Marianne Rehnstedt ska darfor avslas.”

Till Miljoéverdomstolen  2015-09-16 Bilaga 1och 2
Klagande: Lennart Nord for féreningen Aktion for sparvagsfritt Lund (AFSL)
Skal for prévningstillstand

Enligt bifogat intyg (bilaga 2) foretrader jag foreningen AFSL - Aktion for sparvagsfritt Lund.

AFSL bildades for att vdarna om boendemiljon for Lunds invanare och &r en miljéorganisation i den
bemarkelse som avses i MB 16 kap. 13 §.

..foreningen maste anses representera ett allmanintresse ... 254 medlemmar och att dess parti ForNyalLund
fick fyra mandat i valet 2014 till Lunds kommunfullmaktige (4.800 roster).

Lansstyrelsen: "Genomférandet av detaljplanen kommer att paverka ett stort antal ménniskor ...

4 kap. 34§ PBL (2010:900)”

”Som stod for AFSL:s ratt att Overklaga aberopar jag ocksd Mark- & miljséverdomstolens dom MOD
2014:30. Liksom tidigare referens till svea hovratt 20100201, Regeringskansliets dnr M2010/506/R.”
Bade Lansstyrelsen Skane och Mark- & miljodomstolen har ... enbart sett till min bostadsadress som ansetts
ligga for langt bort ...”

forts



Lennart Nord
arkitekt SARMSA
Aktion for sparvagsfritt Lund

Planeringsprocessen har haft grava fel.

A Detaljplaneringen prévar inte lémpligheten ... PBLkap 2 §2 , 4 kap §34. kap 4 § 31. Aven MBkap 6 § 7.4 ...

B Avsaknad av utgdngspunkter och mél i samrédsbehandlat program ... PBL 1, 2, 5 kap. kap 5 §§10, 11, 12

C Opublicerad alltfér sen programkomplettering utan samrédsférfarande ... PBL kap 4 §34, kap 5 §§1213; §§10, 11
D Opublicerat ‘gestaltningsprogram’, utan samrddsférfarande ... PBL 4 kap §34, 5 kap §§ 10, 11 samt § 13

E Granskningsutldtande och samrddsredogérelse undermdliga

Enligt PBL kap 5 §§ 17 + 23 skall samradsredogorelse och granskningsutlatande redovisa: ”... de synpunkter som
har kommit fram i samrddet/granskningstiden samt de kommentarer och férslag som kommunen har med
anledning av synpunkterna.” ... papekanden ... varken refererats eller kommenterats

Redovisningen ... lever inte upp till den kvalitet och de ambitioner som lagstiftaren rimligen bor ha avsett, vilket
far till konsekvens att politikerna inte ges en rattvisande bild av vad som framforts i yttrandena.

Slutsats i overklagandet till Iansstyrelsen: De sex detaljplanerna fér sparvég saknar den grund PBL
kréver och skall enligt min mening upphdvas.

Miljooverdomstolens avslag 151111  P8017-15
Rotel 060304

KLAGANDE
Jan Annerstedt, Rolf Hallgren, Gunnar Jarvstad, Lennart Nord, Marianne Rehnstedt

Beslut

Mark- och miljoéverdomstolen ger inte provningstillstand, Mark- och miljodomstolens avgérande
star darfor fast.

... far provas av Mark- och miljoéverdomstolen bara om Mark- och miljééverdomstolen har
gett provningstillstand, ... skall ges om

-det finns anledning att betvivla riktigheten av det slut mark- och miljddomstolen har kommit till,
-det inte gar att bedoma riktigheten av det slut mark- och miljédomstolen har kommit till utan att
provningstillstand ges,

-det dr av vikt for ledning av rattstillampningen att dverklagandet provas av hogre domstol, eller
-det annars finns synnerliga skal att prova dverklagandet.

Mark- och miljoéverdomstolen har gatt igenom malet och kommit fram till att det inte finns skal att
ge provningstillstand i detta fall.

Beslutet far enligt Skap 5§ lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte éverklagas.

Svar pa begdran om handlingar fran malet

Utformningen av beslut att inte meddela provningstillstand ar standardiserade och &r, med nagra undantag,
likalydande for alla mal i Svea hovritt ...

Infor beslutet har emellertid, vilket ocksa framgar av beslutet, ratten och foredraganden tagit del av alla
handlingar i Mark- och miljééverdomstolens akt och i underinstansernas akter.

Nagon motivering till varfor prévningstillstand inte meddelas lamnas aldrig ... Nagot protokoll fran beslutstillfallet
finns inte.



