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Kandidatka predklada ke statni rigorézni zkousce praci vénovanou pravnimu institutu
ochranné znamky, tj. jednomu ztzv.: prav oznaeni, kterd se fadi do §irSi skupiny prav

pramyslovych nebo téZ prav primyslovych vlastnictvi.

Podstata a funkce ochranné zndmky je v pravnich fadech jednotlivych statl zakotvena jiz po
delsi dobu a v celku obdobn&. Aktualnost tématu, zaméfeného na tuzemskou pravni pravu,
lze vidét jednak z hlediska vlivu komunitarniho zndmkového prava a relné ochrany v podob¢
tzv. CTM znamek, jednak z hlediska rozsifovani moznosti pfedmétii znamkopravni ochrany
v disledku technického rozvoje a stale vétdich nérokd vlastnikdi prav na vyluCnost jimi
zvolenych oznaleni. Tyto trendy, zejména pak pokud jde o nové ptedméty zndmkopravni
ochrany, kandidatka v pfedkladané praci vpodstat® zachytila, popsala je a vyjadfila sva

stanoviska.

Po formaln{ strance je kandidatské prace zpracovéna v dostate¢ném rozsahu bez zasadnich
vad. Uvod obsahuje vyty&eni cildi prace a stanoveni zvolenych metod zkoumani, které Ize
oznadit za odpovidajici tématu prace. Vlastni text prace lze rozdélit na ,pfipravnou ¢ast™

vénovanou struénému vymezeni pojmu ochranné zndmky a jeho zafazeni v teoretickém i




pozitivné pravnim systému. Na tuto &ést pak navazuje rozbor vlastntho tématu, ktery je tu a
tam doplnén exkurzy souvisejicimi s pojednavanym tématem. Relativné obSirny zavér prace
pak predstavuje shrnuti ziskanych poznatkil a z nich vyvozenych zavéril. Prace s literaturou a

judikaturou je na odpovidajici Grovni.

Z véeného hlediska je zfejmé, Ze se kandidétka s danou pravni oblasti fddn& obeznémila a
slusné se vni orientuje. Za nejptinosn&j§i lze oznacit partii vénovanou netradi¢nim
predmétim znamkopravni ochrany (str. 44-60). Skoda, Ze zadlenéni nékterych kapitol do
vykladu (nap¥. fizeni o ochrannych zndmkéch, samostatna kapitola o primyslovych vzorech)
plisobi se zietelem k vlastnimu tématu jako vyplii pravé na ukor jeho Siriho rozboru. Jisté
vyhrady mém i ke shrnuti spoleénych znakid pfedm&td primyslového vlastnictvi (str. 16),
z nich? mnohé nejsou atributy znamkovému pravu nejbliZ§im pravnim institutim - obchodni

firma a oznaceni pavodu.
Celkové vzato oviem piedlozené kandidatskd prace spliuje kritéria kladena na tento typ praci

a je zpisobild k jeji obhajobé. V rozpravé bych uvital diskuzi na téma podstaty a funkce

znamkopravni a vzorové ochrany.
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