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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

| kdyz autorka explicitné neformuluje cil své prace, je zfejmé, Ze studie osciluje okolo
fady dil€ich otazek z oblasti urbanni antropologie a etnologické reflexe socialismu
s dlirazem na analyzu promény jednoho stfedoeského mésta b&hem epochy
realného socialismu a jejich dnesnich nativnich interpretaci. JiZ na tomto misté lze
predeslat, Ze prace pusobi celkové solidnim dojmem a naplfiuje podminky, které
jsou kladeny na magisterské prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost priloh apod.):

Studie je rozc¢lenéna do tfi hlavnich kapitol, uvodu, zavéru a oddilu, ktery je nazvan
,Diskuze“. V teoreticky zaméfeném druhém oddilu jsou zdafile na zakladé
odborné literatury vymezeny zakladni analytické koncepty, se kterymi je dale
v textu pracovano. V kapitole nadepsané ,Metodologie a vyzkum® je Ustredni
pozornost vénovana dalSi (kromé jiz vySe zminénych ideovych zdrojl)
metodologické inspiraci autorky, kterou je vizualni antropologie, konkrétné metoda
tzv. fotoelicitace. Kljapova zde také osvétluje viastni zplisob sbéru primarnich dat
a naslednou metodu jejich vyhodnoceni. Ctvrta kapitola je vénovana prezentaci a
interpretaci shromazdénych vypovédi. Zejména tato C&ast obsahuje fadu
zajimavych poznamek a postiehll ke zplsobu vnimani zmén, které ve sledované
lokalité probéhly béhem obdobi tzv. realného socialismu. Zvlastni pozornost je
pfitom vénovana vnimani dynamiky promén v oblasti socialni konstrukce zitého
prostoru ze strany mistnich obyvatel a to zejména v navaznosti na
realsocialistickou prestavbu mésta. Ponékud obsirn€ji mohl byt formulovan

zavérecny oddil (,Zavér" zahrnuje necelé dvé stranky), ktery mohl jesté vyraznéji




sumarizovat zakladni poznatky vyplyvajici z vyzkumu a snad i naznadit sméry
dalSiho mozného uvazovani na obecnég;jsi roviné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Studie je logicky strukturovana, kromé obligatorniho seznamu literatury a anglického
resumé zahrnuje téZ obsahlou obrazovou pfilohu. Lze jen litovat, Ze k pfifazenym
fotografiim neni pfilozen vysvétlujici text. Pro étenare neznajiciho lokalni kontext
tak prilozené fotografie maji jen velmi omezenou vypovidaci hodnotu. Prace je
napsana srozumiteln& a bez napadnych preklepld. Ze sekundarni literatury je
citovano korektné, vyhrady Ize mit jen ke zplsobu opakovanych citaci z jednoho
dila (napi. na s. 5-7, ale i na dalSich mistech textu). Pro plynulej$i ¢etbu bych
doporucoval integrovat citace z interview pfimo do vlastniho textu a vét$inu z nich
nadto zkratit parafrézi jejich zakladni myslenky. Za uréity nedostatek povaZzuii
absenci seznamu informatora.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné
a slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Autorka v pfedloZzené studii prokazala, Ze je schopna pracovat jak se sekundarni
literaturou, tak i s primarnimi prameny. Je tfeba ocenit, Ze prace je zaloZena na
autentickych datech, které byly ziskany prostrednictvim vlastniho Setieni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI

OBHAJOBE (jedna a7 tfi):

Mohla byste prosim ponékud rozvést poznamku ze s. 57, Ze u socialistické prestavby
Berouna nelze jednoznaéné uréit, zda je obyvateli mésta vnimana pozitivné &i
negativné? Toto tvrzeni se mi totiz zda byt zna¢né problematické.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobrie, nedoporucuji k

obhajobé€):

Prace spliuje pozadavky kladené na magisterské prace; navrhované hodnoceni:
vyborné.
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