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1. Uvod

Lom MiroSov lezici ve strazeckém moldanubiku je znamy vyskytem metamorfovanych nebo
deformovanych hornin. Zejména amfibol-biotitickych az biotitickych rul, migmatitd a misty také
skarnd nebo amfibolitd. Silné projevy migmatitizace nejsou vyjimkou. Projevem hydrotermalnich
procesu, jsou typické hydrotermalni zily. Na plochach zilnych puklin mizeme vidét akcesorie jako
napfiiklad apatit, zirkon a titanit. Hlavnimi alpskymi mineraly jsou kiemen, epidot, titanit, zivce,

axinit, prehnit, zeolity, amfiboly a jiz zminéné chlority a pyrit (Vavra, 1997).

Alpska parageneze se fadi mezi nizkoteplotni hydrotermalni asociace, krystalizace okolo 100-

360°C. Dle Bernarda (1981) je to asociace typu C s vysokym obsahem Ca.

V této bakalarské praci se budu zabyvat predev§im hydrotermalnimi procesy, akcesoriemi a
zkoumanim jednotlivym vybrusi/nabrusd v optickém/odrazovém mikroskopu, popiipadné

elektronovém skenovacim mikroskopu.

2. Lokalizace

2.1. Lom MiroSov

Lom, zalozeny v jednom z amfibolitovych pruha straZzeckého moldanubika se nachazi 0,5
km vychodné od obce MiroSov a lezi v jeho jv. €asti (obr. €. 1). Lom je vyuzivan na t€zbu kamene,
na vyrobu §térku. V kamenolomu vystupuji masivni, vSesmémné zrnité amfibolity, které casto
pozvolna prechdzi do amfibol-biotitickych rul. Oba horninové typy jsou postizeny intenzivni
migmatitizaci. Pfevazuji zde stromatitické migmatity, avS§ak bézné jsou také agmatity a nebulity. V
amfibolitech a rulach se objevuji az nékolik metri mocna télesa mramorti a vapenatosilikatovych
hornin. VétSina téchto hornin je protkdna drobnymi karbonitovymi a kifemennymi zilkami se
sulfidy, chloritem a titanitem. Tyto alpské zily jsou doprovazeny alteraci hostitelskych hornin, ktera
se projevuje hlavné sericitizaci plagioklast a zatlaCovanim K-zivce nové€ vznikajicim albitem. Na
lokalité jsou hojné drobné pegmatitové zilky s jednoduchou minerdlni asociaci — kiemen,

plagioklas, biotit, muskovit (Losos, 1993).
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Obrazek ¢. 1 Umz’stevnvz’ MiroSova ve strazeckém moldanubiku
(Esri-ptevzato od CGS, 2014, upraveno 2016)

2.2. Horninové slozZeni, geologicka stavba blizkého okoli
Jak jiz bylo zminéno v Casti 2.1., oblast je znama predevsim vyskytem amfibol-biotitickych
az biotitickych rul, amfibolitl, misty i migmatitd a skarni. Mizeme zde najit mineraly alpské

parageneze na plochach puklin. V této oblasti byl jiz popisovan zonalni reak¢ni skarn.

Zonalni skarn je hornina objevujici se v metamorfovanych oblastech amfibolitové facie.
Novak (1985) je popsal jako horniny prevazné prekambrického stari, které jsou produktem starsi
metamorfozy kyanit-staurolitového typu, kterda byla na vétSiné uzemi prekryta mladsi
metamorfozou sillimanit-cordieritového typu doprovazenou regionalni migmatitizaci. Skarn je
vazan na intenzivné migmatitizované amfibolity. Skarny vykazuji existenci nékolika zon, které je
oddéluji od amfiboliti a mramort. Tyto zony jsou — pyroxen-plagioklasova, granat-pyroxenova a

wollastonitova.

Amfibol-biotitova rula podle Vavry (1997) je zde nejbéznéjsi Sedomodra, vSesmeérné zrnita
hornina s granoblastickou strukturou. Podstatné je zastoupen kiemen, ktery tvoii xenomorfni zrna a

je zde 1 plagioklas, ktery dvojcati.

Dalsi hojné zastoupenou horninou je podle Vavry (1997) paskovana amfibol-biotitova az
biotit-amfibolova rula. Byva cCasto postizena migmatitizaci. M4 lepidogranoblastickou az
granoblastickou strukturu. Akcesoricky se v ni objevuje pertiticky K-zivec, apatit, zirkon, sulfidy a

chlorit.

2.3. Mineralni asociace

Mezi hlavni mineraly patfi kiemen, epidot, chlorit, pyrit, zivec, titanit, kalcit, amfibol a



vzacné ferroaxinit, prehnit a nékteré zeolity.

Mineraly tvoti nekolik moznych asociaci. Prvni asociaci je kfemen — chlorit — titanit — pyrit
+- limonit, dal§i zivec — chlorit — epidot +- zeolity, pfipadné kiemen — kalcit — stilbit — chabazit,

nebo také albit — kiemen — axinit — titanit a chlorit.

Podle Vavry a Losose (1995) zname mineraly pegmatiti — kiemen a zivce. Akcesoricky jsou
zastoupeny chlorit, titanit a karbonaty (v produktech pfemén zivcu), jehlickovity aktinolit, biotit a
pyrit. Mineraly skarnti — u nezonalnich granat, epidot, karbonat, kiemen a pyroxen, u zonalnich pak

hlavné granat, pyroxen a wollastonit, karbonat, amfibol.

2.4. Firma Colas

Firma, ktera navazala na tradici firem Silnice Jihlava, Silnice Znojmo a Silnicni stavitelstvi
Praha a stala se v roce 1994 jejich vlastnikem. Colas CZ a.s. zodpovida hned za nekolik ¢innych

lomi, mezi které samoziejmé patii jiz zmifiovany lom MiroSov.

Predmétem cCinnosti firmy jsou préace silnicniho stavitelstvi — vystavba, rekonstrukce,

opravy, atd. Dale také t€zba kamene a vyroba drceného kameniva.
pravy. vy

3. Moldanubicka oblast

3.1.Strazecké moldanubikum, hranice

Podle Misafe er al. (1983) se strazecké moldanubikum rozkladd na jihu od tfebi¢ského
masivu. Témeér celé strazecké moldanubikum nalezi pestré skupiné moldanubika. Jednotvarna
skupina buduje pouze uzky pruh pii vychodnim okraji centralniho masivu. V nadlozi jednotvarné

skupiny je ulozena granulitova formace, ktera vystupuje sv. a zejména jv. od tfebi¢ského masivu.

Rysem strazeckého (ovSem 1 moravského) moldanubika, je vySsi zastoupeni ultrabazickych
téles, jejichZz Cetnost nartsta smérem k V a kulminuje v Sir§im z okoli moravskoslezské zlomové

zony.

Na S je strazecké moldanubikum viéi kutnohorsko-svratecké oblasti z ¢asti omezeno
zeleznohorskym zlomem (obr. €. 2). Vychodni hranice je ke stanoveni slozit€jsi. Podle Kalaska a
Weisse (in Misat ef al., 1983) lze urcit hranici pomoci pruhu biotitickych okrajovych rul. Naopak
podle Zrustka et. al. (in Misaf et al., 1983) je tieba hranici posunout k SV na zakladé prabéhu
muskovitové izogrady. Tektonicka linie, prochazejici SZ-JV smérem, je ovSem shodna s pribéhem
v. hranice strazeckého moldanubika. Jizni hranici tvoii okraj tiebi¢ského masivu. Podle Beranka et

al. (in Misat et al., 1983) zde je i sazavsky hlubinny zlom. Zapadni hranici vic¢i Ceskému



moldanubiku je prakticky v. okraj centralniho masivu a probiha zde podle Weisse (in Misar et al.,

1983) pribyslavsky hlubinny zlom.

Strazecké moldanubikum je podle Misate ef al. (1983) rozdéleno na dvé dil¢i kry
kiidelskym zlomem, probihajicim zhruba v linii Bystfice n. P. — Nové Mésto na Moravé — Porici.
Podl¢ ného je s. kra strazeckého moldanubika presmyknuta k J a vykazuje v Cetnosti a distribuci
ultrabaziti zfetelné diference ve srovnani s krou jizni. Pro v. ¢ast kry je charakteristicka vyssi

Cetnost ultrabazickych téles.
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Obr. & 2 Minerogenetické oblasti variského zdkladu Ceského masivu,
oznacené pismeny: M — moldanubickd oblast.

Vysvétlivky linii: 1 — hranice variského zdkladu Ceského masivu,

2 — hlubinné zlomy, 3 — hranice prikrovii Zapadnich Karpat.
(Kuzvart, Malkovsky 2000 — upraveno 15. 1. 2017)

3.1.1. Horninové, mineralni slozeni

Jak jiz bylo vySe v Clanku 3.1. zminéno zde muzeme najit 2 skupiny hornin (podle
moderniho pojeti) — pestrou a monotonni. Ve starsi literatufe se podle Misare ef al. (1983) udava, ze
pestra skupina lezi ve stratigrafickém nadlozi skupiny monoténni. Jednotvarna skupina buduje
pfevaznou ¢ast moldanubika a je tvofena plagioklasovymi pararulami, mnohde charakterizovanymi
stiidanim  bfidlicnatych a masivnich typi v malych mocnostech. Pararuly jsou biotiticko-
muskovitické, biotitické, sillimaniticko-biotitické a v rozsadhlych oblastech moldanubika jsou

migmatitizovany.

Pestra skupina je podle Misare ef al. (1983) charakterizovana ¢etnymi polohami vlozkovych



hornin. Jsou zastoupeny metamorfni ekvivalenty sedimentt, vulkanitd a snad i hornin plutonickych.
Hlavni masa je tvofena plagioklasovymi pararulami, jez se podobaji pararulam skupiny
jednotvarné. Vulkanického puvodu jsou rizné typy metabazith — amfibolity, granatické amfibolity,

amfiboliticko-erlanové stromatity, amfibolické ruly — a s nejvétsi pravdépodobnosti 1 granulity.

V blizkosti eklogitovych lokalit se objevuji skarny, ponejvice na periférii strazeckého
moldanubika a u Zupanovic. Podle nékterych autori mohou mit geneticky vztah ke krystalickym
vapencim. Mramory, v nékterych mistech dolomitické, se vyskytuji ve tvaru pomérné kratkych
Godek, zvlasté v pestré skuping strazeckého moldanubika (v §ir§im okoli Zd’aru n. Saz.). Erlany
byvaji také sdruzeny s paraamfibolity (kfizanovsky oblouk), popt. s kvarcity az grafitickymi
kvarcity (Misart et al., 1983).

3.1.2. Metamorfismus

Podle Misate ef al. (1983) v metamorfitech moldanubika vznikly pfi nékolika naslednych
regionalnich metamorf6zach mineralni asociace, které odpovidaji amfibolitové facii, ale misty az i
facii granulitové, popt. eklogitové. Charakteristickymi mineraly jsou pro né granat, a zejména
distén (v prostoru na S a JV od tfebi¢ského masivu). Zbyvajici izemi odpovida spise regionalni
metamorfoze pii pon€kud nizsim tlaku a vyssi teploté. Ve strazeckém moldanubiku klesa intenzita

metamorfozy smérem k SV.

3.2. Moldanubicka minerogeneticka oblast

Podle Kuzvarta a Malkovského (in Zimak, 2001) je vymezeni této oblasti ponejvice
tektonické. Na jihozapadé hranici tvori dunajsky okrajovy zlom ve sméru SZ-JV. Na jihovychodé
tvofi hranici moldanubické nasunuti na moravikum. Severozapadni omezeni tvoii stfedoCesky
hlubinny zlom sméru SV-JZ. Severovychodni hranici je Zeleznohorsky hlubinny zlom SZ-JV
(obrazek ¢. 3).
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Obr. & 3 Geologicka mapa strazeckého moldanubika: 1 k¥ida Dlouhé meze,

2 trebicsky masiv, 3 ransky mastv, 4 hlinskd zona, 5 moravikum,

6 svratecké krystalinikum, 7 muskovitické ortoruly, 8 svétlé biotitické ortoruly
(gfohiskeé), 9 silné migmatitizované pararuly, 10 sillimaniticko-biotitické pararuly,
misty okaté, migmatitizované, 11 amfibolity pestré skupiny, 12 amfibolity
granulitové formace, 13 granulity, 14 serpentinity, 15 pribyslavsky hlubinny

zlom (mylonity), 16 zlomy a moravskoslezska zlomova zona (biteSsky zlom)
(Dudek 1983 — upraveno 15. 1.2017)

Tato vymezena oblast zahrnuje jadro Ceského masivu, které je tvofené para a ortobfidlicemi,
zpevnéné starovariskymi plutony. Metamorfity jsou povazovany za proterozoicky staré, ovSem
nékteré 1 stfednoproterozoického stafi. Je zde znacné mnozstvi plutoni — stfedoCesky pluton,

centralni moldanubicky pluton, tfebic¢sky a jihlavsky masiv (jejichz stafi se pohybuje okolo 30 Ma).

e, e

4. Loziskotvorné procesy

4.1. Hydrotermalni loziska

Hydrotermalni loziska vznikaji z mineralizovanych hydrotermalnich roztokli pii jejich
prachodu horninami zemské kury, nerostna surovina se tedy formuje pod zemskym povrchem.
Hydrotermalni roztoky maji rizné slozeni a jsou i rizného puvodu. Podle pivodu Ize rozlisit

magmatogenni, diagenni, metamorfogenni nebo vadozni roztoky.

Magmatogenni voda se oddéluje z magmatické taveniny pii poklesu vnéjsiho tlaku nebo v

prubéhu krystalizace magmatu. Mnozstvi vody v tavenin€ se pohybuje kolem 5-8 hmotnostnich %,



kysela magmata maji vys$si obsah vody. Pohyb vody je slozity, protoZze magma prohfiva okolni
horniny a ty také mohou vodu uvolfiovat. Diagenni voda vznika v prab&hu diagenetickych procesu.
Metamorfni voda zase pii progresivni metamorféze hornin. Meteoricka voda se muze postupné

pfemeénit na hydrotermalni roztok — takto vznikly roztok se nazyva vadozni voda (Havelka, 1997).

Podle teploty roztoku lze rozliSovat hned nékolik skupin: katatermalni (vysokoteplotni) o
teploté nad 300 °C, mezotermalni (stfedné teplotni) o teplot€¢ kolem 200-300 °C a epitermalni
(nizkoteplotni) o teploté pod 200 °C. Nekde se mizeme setkat i s dalsi skupinou, a to s roztoky

teletermalni, kde teploty dosahuji 50-100 °C.

Mineralizace roztokd také pochazi z riznych zdroja. U magmatogennich roztoka zavisi na
magmatické hornin€. U diagennich zé&visi na hornin€, ve kterém vznikly. DalSim faktorem, na

kterém zalezi, je 1 horninové prostredi, kterym roztoky prochazely.

Slozeni roztoki je velmi rGzné. Roztoky obsahuji zpravidla 2-16 hmotnostnich %

rozpusténych soli, ovSem neni to pravidlem, mohou se objevit i vy§si hm. %.

Horniny, které jsou v blizkosti loziskovych téles, jsou hydrotermalné preménény.
Nejcastejsimi premeénami jsou silicifikace, chloritizace, karbonatizace, kaolinizace nebo naptiklad

pyritizace (Havelka, 1997).

4.1.1. Kfemenné a pegmatitové zily

Oba zminéné typy zil, jsou zdrojem agregatniho kfemene, ktery se lisi kvalitou nebo

1 mnozstvim, ¢istotou, apod. Pegmatitové zily dosahuji v MiroSovském lomu mocnosti az 20 cm.

V MiroSové lze vidét mnoho malych Zzilek bélavé barvy a nékolik mocnéjSich

zil svétlych i tmavsich barev (obr. €. 4, 5).

Gadas a Novak (2014) uvadégji, ze tvar a velikost MiroSovského pegmatitu, jeho mineralni
slozeni, slabé kontaktni reakce a blizky vztah k metatektim z okolnich amfibolit silné naznacuji
anatekticky ptivod. Podle Novaka 2005, Novaka et al. 1990, 2013, Cempirka et al. 2010 ( in Gadas
a Novak, 2014) se bézné objevuji podobné jednoduché anatektické pegmatity v migmatizovanych
oblastech moldanubické oblasti a zejména ve strazecké jednotce. Tyto pegmatity typicky vykazuji
mensi tloustku (0,05 — 2 m), vice ¢i méne jednoduchou vnitini stavbu a stejné vztahy k jejich

rulovému okoli, ale presto jsou svym slozenim velmi variabilni.



Obr. ¢ 4 kfemennad Zila v amfibolitu
(Kamila Bartoniova, 27. 10. 2016)

S Obrc s ky v Miroovském lomu
(Kamila Bartoniova, 27. 10. 2016)

4.2. Alpska parageneze
Alpska parageneze je shluk minerald, které vznikly na puklinach hornin a to krystalizaci
z hydrotermalnich roztokl (nizkoteplotni roztoky) za pritomnosti plynt. Slozeni minerali zavisi na

okolnich horninach.

Roztoky, ze kterych krystalizovaly mineraly jsou slozenim blizké okolnim horninam.
Vzniklé trhliny v horninach jsou zapliovany danymi roztoky nebo i pfitomnymi plyny. Jednotlivé

mineraly v horninach se v okoli puklin (trhlin) rozkladaji diky roztokim a krystalizuji na plochach
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vytvotenych puklin.

4.3. Starsi vyzkumy v okoli lokality

4.4.1. Uranové doly Dolni Rozinka — Rozna

Uranové lozisko lezi na sv. okraji strazeckého moldanubika, v rudnim poli Rozna — OISi.
Lozisko je pfistupné Sachtami , Jasan“ a ,,K. H. B.“. Uranové zrudnéni je hydrotermalniho ptivodu,
jeho stafi je variské (cca 250 mil. let). Prostor loziska je tvofen prekambrickymi sedimentarnimi,
vulkanosedimentarnimi a vulkanickymi horninami, metamorfovanymi za podminek amfibolitové

facie — jde hlavné o ruly (postizené rizné intenzivni migmatitizaci), amfibolity, mramory a erlany.

Hlavnim faktorem, ktery podmiiuje lokalizaci uranové mineralizace na lozisku Rozna, je
zlomova tektonika, zejména kataklazitové zony. Tyto zony jsou S-J az SSZ-JJV sméru, tvoii az
25—30 m mocné poruchové zony se sklonem 45-70° k Z a jsou vyplnéné grafitickymi kataklazity

a tektonickou brekcii, délka dosahuje az 15 km.

Soucasti metamorfniho komplexu loziska Rozna jsou nepravidelna, rizn€ mocna télesa nebo
lozni a pravé zily graniti, které vznikly v disledku parcialniho taveni okolnich biotitickych

a amfiboliticko-biotitickych rul (Ktibek, Hajek, 2005).

Byla zde zjisténa stratiformni Cockovita télesa vulkanosedimentarniho piivodu (o mocnosti
az 8 m), ktera jsou tvorena hlavné barytem, anhydritem, hyalofanem, kalcitem, kfemenem, pyritem,

pyrhotinem, sfaleritem a galenitem. Dale zde mizeme najit kalcitové Zily s paskovanou texturou.

4.4.2. Rozna, Vézna, Nedvédice

V Rozné mizeme najit zejména lithny pegmatit. Celkova délka pegmatitové zily je asi 1 km,
jeji maximalni zji§téna mocnost je asi 35 m. Zila pronika biotitickymi migmatitizovanymi
pararulami, misty s polohami amfibolickych pararul. Lithny pegmatit je znam hlavné diky mineralu
lepidolit (Stané€k, 1981). Najdeme zde nékolik rizné€ barevnych variaci tohoto mineralu — fialova,

rizova, nekdy i naCervenald, svétle oranzova nebo nazelenala.

Ve Vézné lze najit serpentinity a také pegmatitové zily. Serpentinity jsou témér celistvé
Sedocerné horniny s nazelenalym nadechem, tvofen serpentinem a bronzitem. Moldanubikum je zde
zastoupeno predev§im biotitickymi az sillimanit-biotitickymi pararulami a drobnymi polohami
granulitd. Ohledné pegmatitovych zil je zpfistupnén pouze vychoz ,,Vézna I“. Tato zila je az 2,5 m
mocna a 40 m dlouha a ma koncentricky zonalni stavbu. Druha zila ,,Vézna II* ma mocnost az 75 m

(Stanek, 1981).
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Nedvédice je znama hlavné jako ,,mramorovy “ a , rulovy* lom. Podle Sekaniny (1946) je
mramorovy lom typicky pro kontaktné a regionalné¢ metamorfované vapence a erlany. Miizeme zde
najit i tzv. modry mramor. Cockovita télesa ( tzv. nedvédické mramory) tvoii uzky pruh, lemujici
v. a sv. okraj svrateckého krystalinika od Nedvédice ptes Ujcov az ke Strachujovu u Jimramova.
Tvoti zde az 2 km dlouhé a az 30 m mocné obloukovité protahlé téleso, Casto porusené pii¢nou
tektonikou. Podle Zimaka a Melichara (1997) miZeme v rulovém lomu najit leukokratni migmatity,
které maji Sedohnédou az rizové hnédou barvu a stfedni zrnitost. V migmatitech byvaji trhliny

vyplnéné kiemenem, ktery je ojedinéle provazen fialovym fluoritem.

5. Metodika prace

5.1. Opticka mikroskopie

K urcovani optickych vlastnosti pouzivame polarizacni mikroskop. Tato metoda je zalozena
predevs§im na pruniku svétla a jeho polarizaci. Polarizované svétlo, je svétlo, které kmita pouze
v jedné rovin€. K polarizace mize dochazet nékolika moznymi zpisoby — absorbci, dvojlomem
a odrazem. Polarizace dvojlomem je zaloZena na praniku svétla a jeho nasledném rozdéleni na dva
k sobé€ kolmé paprsky (fadny a mimotéadny). Jeden paprsek musi byt odstranén a Ize toho dosdhnout
pomoci nikolu nebo herapatitu. Nikol je zhotoven z islandského kalcitu a herapatit je latka, ktera
jeden paprsek zcela absorbuje. Paprsek mimotradny vychazi na druhé strané mikroskopu jako

linearné polarizované svétlo.

V linearné polarizovaném svétle miizeme pozorovat nékolik znakt, podle kterych mizeme
obcCas najisto urcit o jaky jde mineral. U anizotropnich minerali mizeme rozliSovat 2 skupiny

znakl — 1) znaky viditelné v 1 nikolu a 2) viditelné se 2 nikoly.

S 1 nikolem muazeme pozorovat barvu, pleochroismus, tvar zrn, $t€pnost, reliéf a povrch.
Pleochroismus je jev, kdy ma mineral riznou barvu v riznych krystalovych smeérech. Se 2 nikoly
pozorujeme zhaSeni, interferencni barvy a také lze rozliSit izotropni a anizotropni mineraly.

Interferencni barvy uréujeme podle Newtonovy barevné skaly.

V mikroskopu mame par typu desticek (slidova, kiemenna a sadrovcova), které nam v
nékterych piipadech mohou pomoci jednoznacné urcit o jaky mineral se jednd. Sadrovcova desticka
nam muze pomoci v piipadé urceni karbonatt ¢i titanitu. Po zasunuti sadrovcové desticky se totiz

nemeéni jejich interferen¢ni barvy a zustavaji stejné jako se 2 nikoly.

5.2. Odrazova mikroskopie
Odrazovy mikroskop slouzi ke studiu neprihlednych (opaknich) objekti — nabrust rudnich

vzorku, které zpravidla osvétlujeme shora, tj. ze sméru objektivu mikroskopu. Zobrazeni objektu se
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v daném piipad¢ vytvaii svételnymi paprsky odrazenymi od nalesténého povrchu. Nabrus musi
samoziejmé spliiovat ur€itd pravidla a musi mit rovinny naleStény povrch. Nabrus také projde

nékolika etapami — fezani, né€kolik etap brouseni a také lesteni.

V nabrusech mizeme sledovat nékolik znakd, mezi které patii naptiklad tvary zm. U
rudnich minerald se mohou vyskytovat téméf vSechny mozné krystalové tvary. U nékterych
minerald (napf. hematit, pyrit, arzenopyrit, magnetit, ...) mizeme diky jejich velké krystaliza¢ni
sile pozorovat krystalové dobfe omezené krystaly (Kaspar, 1988).

vews

odraznost. Odraznost je dana pomérem intenzity odrazeného svétla k celkové intenzité dopadajiciho
svétla. U absorbujicich latek se intenzita dopadajiciho svételné viny zmensuje tim, jak vlna
postupné prochazi jednotlivymi tseky dané vzdalenosti. Odraznost mineralt tedy zavisi na rozdilu
indexu lomu daného mineralu a indexu lomu prostfedi nachazejiciho se mezi mineradlem a frontalni
cocCkou objektivu. Dalsim znakem je bireflexe a pleochroismus. Pleochroismus nam ukazuje rizné

barvy pfi otaceni na stolku.

Podobné jako u optického mikroskopu 1ze pozorovat anizotropii mineralt.

5.3. Skenovaci elektronova mikroskopie — SEM
Tato metoda se provadi na skenovacim elektronovém mikroskopu, ktery zkouma povrch
vzorkll v 3D obraze. Jako vystup ziskavame rozméry, studium povrcha a struktur, prvkova spektra.

Funguje na principu ohybu a lomu elektronového paprsku v elektromagnetickém poli.

Velkou prednosti je velka hloubka ostrosti. Preparat pred vlozenim pod mikroskop, musi byt
patrné oSetfen, nesmi mit na sob€ zadné cizorodé¢ latky, musi byt suchy a na konci péce je pfichycen
na podlozku a nasledné pokoven (zlatem, palladiem, uhlikem nebo platinou).

Tato metoda je zaloZena na interakci elektronti s atomy na povrchu vzorku. Zdrojem

elektront je rozzhavené wolframové vlakno.
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