IDROTTENS JURIDIK

Arbetsrattsliga foreningen i Sodra Sverige
Malmo den 11 maj 2023

Krister Malmsten

e Vagen hit?

e |drottsjuridik eller idrottsrelaterad juridik?
e |drottens normsystem

e FOreningsratt

e Bestraffningsratt

e ”ldrottsvald” (jfr. med NJA 2018 s. 591)

e Tavlingsjuridik

e Kommersiella anknytande discipliner (arbetsratt, avtalsratt,
immaterialratt, mediarattigheter osv.)




VAGEN HIT?

e “Lavvjarr”

e Uppsala-tiden

e Notarie- och hovrattstiden
e RF-tiden

e Riksidrottsnamnden

e Kommersialiseringsprocessen inom idrotten med borjan tidigt 1990-
tal

e Anstdllning Svenska Fotbollforbundet




Idrottens normsystem — contra samhallets regler

Civilratt Straffratt

Forvaltningsratt
FOreningsarenden Bestraffningsarenden

Tavlingsarenden S

——_~

I{‘ S I
Medlemsarenden Protestarenden | I

Styrelse- och drsmoétesbeslut m.m. Div. andra tavlingsarenden
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Idrottens normsystem

ISF:s stadgar & tavlingsregler

RF:s stadgar

Tavlings-

Utdvande-
regler

Foreningsstadgar

Jedpeis s:4S

(IOK:s Charter)



Idrottens interna "domstolar”

e |drottens sjalvstandighet kraver samhallets acceptans!

e Darfor viktigt att bestraffnings- och andra beslut
tillkommer pa sadant satt att rattssakerhetens krav blir

tillrackligt tillgodosedda

e RF:s stadgar o Regl. uppfyller rimliga rattssakerhetskrav

e Genomgaende princip ar att




Idrottens trovardighet -
Grunden for allt!

Etik Sambhillets Idrottens
Etiska regler
regler regler




Den kontraktuella bindningen

Med vilken ratt kan vi inom idrotten bestraffa enskilda personer?

Medlemskapet!!




ldrottsjuridik contra lag/forfattning

Sambhallets respektive idrottens regler

* Lag —riksdagen
« FOrordning — regeringen
« FOreskrifter — myndigheter

Stadgar — Forbundsmote
Tavlingsregler— Styrelsen

Foreskrifter/Anvisningar —
Kommitté/Namnd
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Sportslig
framgang

Stats-
makterna

Allman-

neren Spelare

Fortroende
Externt Internt

Trovardighet
Ovriga

Samarbets-
—-— med-

partners
lemmar

P Samhallets
A Eiik/
Moral

lagar
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FORENINGSRATTENS KARNA

e Medlemskapet (6ppenhetskravet — allmannyttig ideell forening)
- anslutning (beviljande - nekande)
- upphorande (eget aktivt uttrade — uttrade genom passivitet —

uteslutning)

e Uteslutning och nekat medlemskap kan sdagas utgora tva sidor av
samma sak: "Medlem far uteslutas om medlemmen ...... motarbetat
foreningens verksamhet eller andamal, brutit mot idrottens
vardegrund, foreningens stadgar eller skadat foreningens intressen”.

e 8 kap. 6 § Riksidrottsforbundets (RF) stadgar




Andra vanligt forekommande foreningsarenden

e Overklaganden av
- styrelsebeslut
- arsmotesbeslut

e | regel ett tvainstansordning: Vederborande specialidrottsforbund
(SF, t.ex. Svenska Ishockeyforbundet) och Riksidrottsnamnden (RIN),
som ar slutstation for overklaganden fran samtliga 72 SF inom RF

e 15 kap. RF:s stadgar




Idrottens Bestraffningsregler

GRUNDPRINCIP

Att hellre fria an falla
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Det dr battre att 9 skyldiga gar fria
an att 1 oskyldig falls




Idrottens bestraffningsregler — 14 kap. RF:s stadgar

e Reglerna ar universellt tillampliga

e Ingen straffmyndighetsalder

e |drottens regler far inte strida mot grundlagarna<&e
(yttrande- och tryckfrihet)

GRUNDPRINCIP — Att hellre fria an falla (Det ar battre att 9 skyldiga
gar fria an att 1 oskyldig falls)




Vilka kan bestraffas? — (1 §)

Bestraffningsreglerna omfattar
Bestraffningsreglerna omfattar forening, IdrottsAB och enskild medlem.

Oavsett medlemskap omfattar reglerna aven

e tavlingsfunktionar, ledare, tranare eller annan som i samband med en tavling
bitrader utodvare.




For vad kan man bestraffas?

"BROTTSKATALOGEN”
(14 kap. 2 § punkterna 1 — 16 RF:s stadgar)

Uttdmmande @ ingen extensiv tolkning

Tryckfrihetsforordningen och Yttrandefrihetsgrundlagen star 6ver
idrottens regelverk




For vad kan man bestraffas? — (2 §)

BROTTSKATALOGEN - (Punkterna 1 - 16.)

Bestraffning kan adémas den som:

OBS! upprakning i valda delar
1. underlatit insanda foreskriven uppgift eller utlatande;

2. anmalt sig till eller godkant kallelse till tavling/uppvisning men uteblir eller
drar sig ur utan giltig anledning;

3. offentliggjort att i tavling/uppvisning skulle viss namngiven spelare delta,
trots att man visste att denne inte skulle komma att delta;

4. tavlat eller utévat uppdrag trots att hen varit avstangd;
5. tillatit avstangd delta i tavling/uppvisning eller utéva uppdrag;
6. betalat eller mottagit ersattning i strid med SSF:s regler;

forts...




Brottskatalogen — 2 § punkten 7.”Missfirmelse”
och punkten 8. ”Vald m.m.”

...bestraffas kan den som:

r i samband med tavlin visning eller traning eller med
anledning av nagot, som darunder forekommit, demonstrerat, upptratt
forolampande eller pa annat satt otillborligt mot deltagare, ledare, tranare,
funktionar eller askadare eller visat oh6rsamhet mot funktionars
anvisningar eller foreskrifter;

8. den som_i anslutning till idrottsverksamhet gjort sig skyldig till

skadegorelse, utovat vald eller forsokt utéva vald mot en annan person
eller som hotat eller allvarligt krankt nagon;

forts...




Brottskatalogen: punkterna 9 - 12

...bestraffas kan den som:

9. lamnat osanna uppgifter eller pa annat satt vilselett eller forsokt vilseleda,
eller utovat otillborlig paverkan mot funktionar eller annan enskild person,
forening, annat organ inom RF eller IdrottsAB i eller for vederborandes
idrottsliga verksamhet;

10. i samband med vid val eller annan utévning av rostratt otillborligt inverkat

eller forsokt inverka pa omrostningen, eller som pa annat satt berett sig

eller annan otillborlig forman (eller forsokt);
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Brottskatalogen: punkterna 13 - 16

...bestraffas kan den som:

11. brutit mot SvDF:s, SDF:s eller annan tavlingsarrangors tavlingsregler;

12. den som inom ramen for SvDF:s verksamhet gjort sig skyldig till ekonomisk
oegentlighet som allvarligt skadat idrottens anseende, ("ekonomisk
doping”/egen anm.)

13. bryter mot sekretessbestammelse;
14. sanningslost anmaler annan for brott enligt 14 kap RF:s stadgar;
15. upptratt pa ett sadant satt att dartsportens anseende skadats;

16. den som pa annat satt underlatit att folja stadgar, bestammelser eller fattade
beslut.

Obs! Endast i brottskatalogen uppraknade forseelser kan foranleda bestraffning.




Pafoljder (3 §) - Vilket straff kan man fa??
Pafoljder for forseelser ar varning, boter och tillrattavisning.

4 § - tillrattavisning - kan adomas saval enskild person som forening och IdrottsAB.

5 § - Boter - kan adomas saval enskild person som foérening och IdrottsAB.
Max 100.000 kr for forening och max 25.000 kr for enskild medlem.

6 § - Avstangning - kan adomas endast enskild person
Endast en pafoljd for varje enskilt fall!!

Flera forseelser ger gemensam pafoljd!!
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Tillrattavisning (4 §)

"Varning, som ar den lindrigaste pafdljden och som kan
alaggas saval forening och forenings IdrottsAB som enskild

person, innebar ett skriftligt patalande av det fel som
begatts samt en anmaning till den felande att for framtiden
ratta sig efter gallande bestammelser.”




Avstangning (6 §)

Avstangning far adémas enskild person och avse nagot av foljande alternativ:
a. Utovares deltagande i tavling och uppvisning.
b. Uppdrag (omfattar bl.a. funktionarsuppdrag).

c. Deltagande itavling och uppvisning samt utévande av uppdrag.

...forts




Avstangningstiden (6 §)

Avstangningen galler, som huvudregel, viss tid — som mest tva (2) ar.

For allvarlig krankning enligt 14 kap. 2 § 8. samt doping och matchfixing far
alaggas avstangning upp till tio (10) ar.

Anges fr.o.m. xxx t.0.m. xxx.




Straffmatning (7 §)

Ar forseelse med hansyn till omstindigheterna att anse som ringa, far endast
tillrattavisning aldggas.

Ar forseelse att anse som grov, ska avstangning alaggas for en tid av lagst ett ar och
hogst tva ar.

Dock: For allvarlig krankning enligt 2 § 8 ska alaggas avstangning lagst tva och hogst
10 ar.

Vald och hot mot funktionar ska vid straffmatningen anses som férsvarande.

Endast en paf6ljd far forekomma i varje enskilt fall. SF far dock i sina stadgar
foreskriva att avstangning upp t.o.m. en manad eller fyra tavlingstillfallen, kan
kombineras med boéter.

Ska nagon bestraffas samtidigt for flera forseelser, adoms en gemensam pafoljd
enligt foregaende stycke.




Anmalan till bestraffning (9 8)

e Endast om skriftlig anmalan inkommit far bestraffningsarende upptas till
provning!!

e Anmalan ska innehalla:
— Namnet pa den anmalde,

— tydlig uppgift om den forseelse som anses vara begangen (”nar, var, hur,
vem/vilka”)

— Narmare omstandigheter och bevisning som énskas.

e Vem som helst kan géra anmalan!!




Preskription (10 §)

Anmalningspreskription
e Anmalan maste, som huvudregel, ske senast inom 2 manader
fran det forseelsen begicks eller blev kand.

Pafoljdspreskription

e Pafdljd far, undantaget 2 § 8, inte alaggas nar 4 ar forflutit fran
dagen for forseelsen.

e Utgor forseelsen en allvarlig krankning enligt 2 § 8 far pafoljd
inte alaggas nagon om den inte anmalts for bestraffning senast
inom tio ar fran den dag da forseelsen begicks.




Jav (11 8)

”Ledamot far inte delta i utredning och prévning av [
bestraffningsarende, i vilket han sjalv eller hans organisation ar

part, eller av vars utgang han eller hans organisation kan vara //
beroende, eller i vars handldggning inom annat idrottsorgan han '
tidigare deltagit, eller i vilket han pa annat satt far anses vara

javig.”

H;‘

— Sakagarjav - har intresse av arendets utgang
— Stallforetradarjav - ar ombud for nagon nara
—Tvainstansjav - har tidigare deltagit i arendet

— Delikatessjav - av annat skal ar javig.

Vem avgor jav?
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Avstangning under utredning (13 §)

e Kravs att skriftlig anmalan inkommit.
e Sannolikt att NN har begatt forseelsen.

e Sannolikt att anmalan kommer att leda till avstangning

BESLUT: att NN tills vidare ar avstangd pa satt som
framgar av 6 §.

e Beslutet ska meddelas skriftligen.
e "Haktningstiden" avraknas slutlig avstangningstid.

e Beslut kan dverklagas hos RIN!




Skyndsam handlaggning (12 §)

e | normalfallet bor ett arende vara avslutat it stal
inom tre (3) veckor fran det att anmalan Snabba ryckl
' : 5 - jamissari
kom in. | manga fall avsevéart snabbare! Men - nga formallamissarl

S

L)

e Sittande mote!

e Telefonsammantrade? Digitalt/tekniska .
hjalpmedel for ljud och bild?

e Per capsulam-beslut?
e Andra modjligheter?

Obs! Tank pa att inte gora formaliafel!




Kommunicering (12 §)

Det ar ett ovillkorligt krav att

« Bestraffningsorgan ska ge den anmalde tillfalle att yttra sig
Over anmalan (tumregel: minst 7 dagar).

« Parterna ska tillstdllas samtliga handlingar och allt Gvrigt
material | arendet (inklusive eventuellt bildmaterial)




Forhandling och sekretess

e Muntliga forhor (eventuellt digitalt)
e Forhandlingssekretess
e Handlingssekretess

e Alla beslut ar dock offentliga




Idrottens Bestraffningsregler

e Bevisborda @den som pastar nagot ska styrka detta
e Stallt utom rimligt tvivel (for att ansvar ska kunna utkravas)

e Fri bevisforing (parterna bestammer vilken bevisning man
onskar aberopa)

e Fri bevisprovning (disciplinorganet bedémer vardet av
aberopad bevisning)




Bevisning

All bevisning ar tillaten, t.ex.:
-Videoupptagningar
Anmalan .
-Muntligt férhér - Nar?? Egen utredning

i » =

@ 1. Skriftliga uppgifter
e 2. Skr. vittnesberdttelser
3. Ev forhérsprotokoll
4. Aberopad bevisning

m m

]
g

*—__Den anmaldes

yttrande

Obs! Endast det som finns/tillfors "molnet" far ligga till grund for
bedomningen.
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Beslutsfattande (14-16 §8§)

H-regel:

Minst 3 ledamoter ska delta nar beslut fattas (obs! Jav)
Dock:

Beslut om

e avvisning av arende

e avskrivning av arende

e avstangning under utredning samt

e [provningstillstand far fattas av ordféranden ensam]|

Ett Rad: Utse fler an tre ledamoter!!




Uppsat och oaktsamhet

Ansvar

Skuld Kraver Som Huvudregel Uppsat

w7 Brott mot tavlingsregler
% (14 p. i Brottskatalogen) kan manga
ganger innefatta aven oaktsamhet.




Beslutsfattande - Ratt ordning!!

Forst ta reda pa om den
anmalde ar skyldig till
pastadd forseelse!!

1. Skuld
(Saken)

2. PAFOLID
(Straff)

Darefter besluta om vilket
straff den anmalde ska fa!!




Beslut - Overlidggning m.m. (15 §)

e Beslut far endast avse den anmalda forseelsen!!
e Beslut far endast grunda sig pa pastaenden/bevis som den anmalde fatt
mojlighet att yttra sig 6ver!!!

e Omrostningsregler!

Obs! Vid tveksamma fall ska man
alltid hellre fria an falla!!




Overliggning (15 §)

Omrostningsregler

e Ordforanden har inte utslagsrost
e Den lindrigaste meningen galler

e Mer an tva meningar — sammanlaggning. Den
strangaste meningen (pafdljden) laggs samman
med den nast strangaste osv.

e Den som vill frikanna behover inte delta vid
pafoljdsbestamning




Avfattning av beslut (16 §)

Beslutet ska:

vara skriftligt (oavsett friande eller fallande)
ange besvarshanvisning

vid avstangning ange tavling/uppvisning och/eller uppdrag samt tiden

(fr.o.m. - t.o.m.)

vid boter — anges nar och hur béterna ska betalas
ange uppgift om

— forseelsens art

— tillampad bestammelse (i Reglementet)

— pafoljd / straff

— vilka ledamoter som deltagit i beslutet!!!

Anvand garna formular!!



Verkstallighet (18 §)

Huvudregel:

Beslut i bestraffningsarende galler oberoende av om beslutet
overklagats.

Dock:

Har beslut overklagats, far 6verklagningsorganet - i avvaktan pa
slutlig provning av arendet - forordna att beslutet tills vidare inte
ska ga i verkstallighet (inhibition).




Overklagande m.m. (19 §)

Inom vilken tid? —> Tre veckor (eventuellt tva veckor)

Vart? ———————————>  SDF-beslut till SF och slutligt till RIN

Hur?  @— —— Klagoskrift




Handlaggning hos RIN (19 §)

e | princip detsamma som i 1:a instans!
— Hamta "akten” fran underinstansen!
— Avvisning?
— Inhibition?
— RIN:s slutliga stallningstagande:
e Undanro6jande
e Straffskarpning/strafflindring
e Faststallande av det overklagade beslutet (alltsa ingen andring)




Laga kraft

e Disciplinnamndens beslut trader i kraft med omedelbar verkan (oavsett
overklagande) — 18 §.

e lLaga kraft — nar klagotiden gatt ut, eller nar arendet blivit slutligt avgjort av
RIN.

e Sarskilda rattsmedel (0verprovning resp. efterskankande av avstangning)




Overprovning (resning) 20 §

NYA OMSTANDIGHETER - BEVIS

som skulle ha lett till frikannande eller lindrigare bestraffning (om de
varit kanda tidigare)

FELAKTIG RATTSTILLAMPNING

Dvs. om bestraffningsorganets tillampning uppenbart strider mot
SvDF:s stadgar eller 14 kap. RF:s stadgar

Overprdvning begirs hos RIN!




Efterskankande av avstangning (nad) 21 §

« Begaran om efterskankande far ske tidigast efter ett (1) ar
« Kan begaras av den bestraffade eller hens férening

 Beslut fattas av RIN

« Kravs "synnerliga skal”. /@




Rattelse av beslut (22 §)

Finner bestraffningsorgan att beslut till foljd av skrivfel, felrakning eller
annat liknande forbiseende innehaller uppenbar oriktighet, far
bestraffningsorganet - sedan parterna getts tillfalle att yttra sig - meddela
beslut om rattelse.

Obs| Regeln far enbart anvandas nar fel begatts,
dvs - inte anvandas for att andra uppfattning!




”IDROTTSVALD” NJA 2018 s. 591




HD:s syn pa vald inom idrotten
(NJA 2018 s.591)

En viss valdshandling (cross-checking) har inte
ansetts tillaten med stod av reglerna om samtycke
eller social adekvans.




ldrottens normsystem

ISF:s stadgar & tavlingsregler

RF:s stadgar

Tavlings-

Utovande-

Foreningsstadgar

Je3pess s:4S

(IOK:s Charter)



Schematisk indelning av olika idrotter

Lagidrotter Individuella idrotter

Kontaktsporter ldrotter utan fysisk kontakt

Kampsporter Andra kontaktsporter




Personkonstellationer vid ”idrottsvald”

Lidande Utgvare Funktiondr Askddare Annan
Vallande

Utovare

Funktionar

Askadare

Annan




Diagram BrB contra utovanderegler

Mord

Drap

Grov
misshandel

Misshandel

Ringa
misshandel

Ofredande

Fotboll Ishockey Boxning Handboll Brottning Bandy MMA




Gransskikt for bedomning av straffbarhet

Y+2
Y+1

X = Utdvanderegler som inte ar
straffbelagda.
Y = Straffbelagda handlingar som 6verens-

stammer med utdvandereglerna.

Y+1 = Straffbelagda handlingar som strider
mot utdvandereglerna, men som
overensstammer med idrottens idé .

Y+2 = Straffbelagda handlingar som strider
mot idrottens idé.



Ansvarsbefrielse

e Samtycke (24:7 BrB)

e Social adekvans

Laran om social adekvans bygger alltsa pa allmanna 6évervaganden om vad som fran
samhallelig synpunkt kan anses vara 6nskvart eller tolerabelt. Till skillnad fran vad som
galler betraffande de skrivna och typiska undantagsregler som finns i bl.a. brottsbalken har
lagstiftaren inte tagit stallning till hur intressekonflikten ska hanteras. For att det
straffrattsliga systemet inte ska riskera att bli godtyckligt bor laran tillampas med en viss
aterhallsamhet.




Frivilligt deltagande inom
organiserad idrott.
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Trafik-
hinder

Motorvag

Start

\r Dikeskorning!

/




”Avtagsvagen” — Som HD rubricerar: Om tacklingar och
annan fysisk kontakt inom ishockey och liknande idrotter

Nar det galler ishockey och andra liknande sporter innebar bestammelsen om
samtycke i 24 kap. 7 § brottsbalken — under forutsattning att deltagande i
spelet ar frivilligt — att sadana handlingar som ar forenliga med spelets regler
ar att anse som tillatna. Men dven atskilliga handlingar som visserligen ar
otillatna men naturligt forbundna med idrotten i fraga maste uppenbarligen
vara tillatna fran straffrattslig synpunkt (jfr har sadana regelovertradelser som
enligt ishockeyns bestammelser ska leda till utvisningar). | sadana fall kan
bestammelsen om samtycke bara i viss utstrackning — t.ex. nar det galler
handlingar som ligger pa gransen till att vara tillatna enligt regelverket —
forklara varfor garningar som uppfyller rekvisiten for t.ex. misshandel ar att
anses som tillatna.




“Inom ramen for spelet”

Tillatligheten betraffande garningar som foretas inom ramen for spelet —
i mening av att de ar naturliga och darmed parakneliga i detta — maste
darfor i inte obetydlig utstrackning grundas pa en sarskild for idrotten
tillskapad undantagsregel, som ytterst bygger pa det samhalleliga
intresset av idrottsutovning. En sadan regel bor formuleras sa att ocksa
sadana handlingar som visserligen inte ar tillatna med stod av
deltagande spelares samtycke (jfr 24 kap 7 § brottsbalken), men som
anda sker inom spelets ramar, ar att anse som tillatna.




"Dikeskorningen”

Vissa garningar kan emellertid innefatta risktaganden som inte — ens
med beaktande av att de foretagits inom ramen for en ishockeymatch —
kan anses vara godtagbara. Om en sadan oaktsam garning orsakar
allvarligare skador bor ansvar for vallande till kroppsskada enligt 3 kap. 8
§ brottsbalken kunna aktualiseras pa samma satt som inom andra

samhallsomraden. Detta kan bli aktuellt framfor allt i de fall fraga ar om
medvetet risktagande av allvarligt slag.




Sa — vad blev resultatet

1. Domen bekraftar en mangariq “underrattspraxis’:

a) att den straffimmunitet som idrotten annars atnjuter pa grund av samtycke
respektive social adekvans (beroende pa omstandigheterna) inte omfattar grova
regelovertradelser, i.e. garningar som strider mot savél regelboken som idrottens idé
(dvs. hur respektive idrott ar tankt att utdvas enligt vederbdrande regelbok och
darmed ar naturligt forbundna med idrotten i fraga). HD beskriver saken genom att i
olika varianter anvanda lokutionen “inom spelets ramar”.

b) att domstolarna, vid fallande domar, ska beakta den idrottsinterna disciplinpaf6ljd
utovaren adomts — vilket i det aktuella fallet innebar att den villkorliga domen inte
kombinerades med dagsboter.




Sa — vad blev resultatet

2.

| Ovrigt skapar domen mera forvirring an klarhet!

a) viken omvarldsanalys har HD gjort nar man uttalar att aven vissa oaktsamma
garningar "inom ramen for en ishockeymatch”, som orsakar allvarligare skador bor
kunna aktualisera ansvar for vallande till kroppsskada enligt 3 kap. 8 § brottsbalken
pa samma satt som inom andra samhallsomraden. Detta kan bli aktuellt framfor allt i
de fall fraga ar om medvetet risktagande av allvarligt slag” (26 p.).

b) vad har domen for konsekvenser for tillampningen av garningar “inom ramen for
spelet” vid utovande av kampsporter, t.ex. vid boxnings- och MMA-matcher?




Hur hade problemstallningen kunnat losas?

Samhallsintressets avgérande betydelse vid en intressebeddmning av idrottslig verksamhet
kan svarligen falla olika ut betraffande olika statsstodda idrottsdiscipliner. | avsaknad av
avvikande direktiv fran statsmakterna vid bidragsgivningen, maste samtliga inom RF-paraplyet
bedrivna idrotter behandlas lika.

HD hade saledes en mojlighet att skapa ett allmangiltigt prejudikat som rattfardigade alla
garningar “inom ramen for spelet” avseende samtliga RF-idrotter.

For att inte kollidera med fundamentet for idrottens undantag (samhallsintresset), bor det
dock tydliggoras att garningen - aven om den inte direkt 6verensstammer med — i vart fall inte
star i direkt strid mot samhallsintresset. Undantaget bor darfor kompletteras med att (det som
kan kallas) garningsskalet ar objektivt sett idrottsligt motiverat. Den straffbelagda garningen
far saledes inte utforas av andra skal, t.ex. att av privata skal “regelenligt” tillfoga en
motstandare skada. En sadan modell kan synas akademisk, men den utgor en rimlig grund
(motivering) for att med utgangspunkt fran samhallsintresset forklara (legitimera) en
inskrankning av den sociala adekvansen (som undantag inom idrotten).

© Christer Pallin



SKADESTANDSARENDEN

“Idrottsnorm som juridisk standard” (SvJdT 1997 s. 240)
"Culpavariabler vid idrottsskador” IdrJurFor 2000




Culpavariabler vid idrottsskador

Person-

Sak- Ren form.
skada

skada skada

Idrotts- Funk-

) Askadare




TAVLINGSJURIDIK — REGELVERK

SvDF:s stadgar och tavlingsbestammelser

14 kap. RF:s stadgar (bestraffningsarenden)

ISF:s regler (i tilampliga delar bindande)

European Court of Justice/EU-kommissionen/svensk
lagstiftning




Vem har beslutsmandat betraffande tavlingsregler:

e FOrbundsmote ?

« FoOrbundsstyrelsen ?

« Tavlings- och regelkommittén?

Oavsett = viktigt att det finns regelstod for vem som beslutar samt att
det framgar fr.o.m. nar nya reglerna galler (trader i kraft).




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e Presumtion om kunskap om reglernas innehall
(portalparagrafen i alla tavlingsregler)

“Det ar foreningens, ledarens, spelarens och
funktionarens skyldighet att forvissa sig om
innehallet i SvDF:s vid var tid gallande
tavlingsregler”




Medlems deltagande i tivlingsverksamhet

» Medlem far inte delta i tavling eller uppvisning utan
medgivande av foreningsstyrelsen.......

» Om medlem onskar delta i tavling eller uppvisning
utanfor Sverige ska SF samtycka

> Ar arrangdren inte ansluten till SF kravs SF:s
godkannande

|drottsliot grundiundament‘.




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e FOorutsebarhet

Deltagare har en ovillkorlig ratt att veta
forutsattningarna for sitt deltagande

Tavlingsregler far inte — som huvudregel - andras under
pagaende tavling!

Undantag?




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

Undantag fran forutsebarhetsprincipen:
Exempel:
e Covid 19-pandemin och andra liknande farsoter

e Omstandigheter som uppstar under en pagaende tavlings, som kraver
avsteg fran tavlingsreglerna for att tavlingen ska kunna
genomforas/slutforas.




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e Domares och andra funktionarers opartiskhet

- Vem utser funktionarerna?

-Vem betalar — i forekommande fall - funktionarernas
arvode?

- Kunskapskrav?
- Allmanna lamplighetskrav?
- Javsproblematik (olika pa olika nivaer)?




UVERANITET @
@ PARTISKHET




Utbildn/
info

/ Domaren har ratt att

krava respekt

OO

K O
7

Sanktions-
system

Utévaren m.fl. har
ratt att krava

( Hur uppnar vi

samspel?



TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e Beslutsorgan —vem beslutar i tavlingsarenden?

— Under och i samband med tavling (domare,
domarjury eller annan?)

— Efter tavlingens avslutande (SvDF:s Tavlings- och
regelkommitté)

e Vad skiljer namnd fran kommitté?




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e Beslutsorgans initiativratt

— Till skillnad mot disciplinarenden, har Tav
kommittén inte bara en ratt utan en skylc
att, pa eget initiativ, agera mot overtrade
tavlingsregler.

— Grundas pa sportslig rattvisal

INgs-
ighet
ser av



TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT
Tillampning
e Utfyllnad (vid tolkning) maste rymmas inom regelns
sprakliga utformning
Undantag: utfyllnad baseras pa flerarig fast praxis

e Direkt "obra” (otillatet): | strid med en regel respektive
utfyllnad i form av en helt ny regel

e Regelkonflikt
Hierarkisk ordning. Regler av hogre dignitet har
foretrade framfor lagre.




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT
Tillampning

e Forbud mot retroaktiv tillampning av regler

e Forbud mot alla former av diskriminering
(inklusive medborgarskap och nationstillhorighet —
undantag SM). Bl.a. grundat pa EU-ratten

e Rattsvillfarelse: Tavlande har ratt att forlita sig pa
information fran "behorig SvDF-foretradare”




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e Monetara tavlingsbestraffningar (”penningstraff”)
- Straffavgift = Tavlingsbestammelserna
- Boter = 14 kap. RF:s stadgar bestraffningsarenden)

- jfr. administrativa avgifter (forseningsavgifter m.m.)

Obs! Straffavgift och boter far inte déomas ut for en och
samma forseelse (otillaten dubbelbestraffning)




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

e Ovriga standarder
— Doping
— Manipulation av tavling ("matchfixing”)
— Rasism och annan diskriminering

— Reklamforbud (spelbolag, alkohol, tobalk,
pornografi, annat?

— Medicinsk beredskap
— Forsakringsfragor




TAVLINGSJURIDIKENS FUNDAMENT

Overklagande

e Overklagande i (minst) 2 instanser

e Domares/funktionars "bedomningsbeslut” under pagaende
tavling kan (som huvudregel) inte overklagas. Protest (avgift och
tidsbegransat)?

e Administrativt beslut om uppdrag inom idrotten kan — som
huvudregel - inte 6verklagas av personen i fraga. Dock begara
omprovning hos forbundsstyrelsen




Ett axplock av idrottsrelaterade discipliner

e Avtalsratt (sponsoravtal och mycket annat)

e Arbetsrdtt. Bl.a. spelaravtal (kollektivavtal?), tranar-
/forbundskaptensavtal och avtal med specialistfunktioner kring
landslagen. Uppdragsavtal med samtliga landslagsspelare

e Agentratt (licenskrav numera “"formedlare”)
e EU-ratt (idrottens ”sarart”)
e Evenemangsratt (inkl. myndighetsbeslut och forsakringsfragor)

e |Immaterialratt (inkl. varumarken, monsterskydd och
"personreklamlagen”)




Ett axplock av idrottsrelaterade discipliner (forts.)

e Konkurrensratt
e Medieratt
e Skatteratt
e Skiljemannaratt




Tack for mig!

Krister



Allt har ett ..........

S| it!
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