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Summary

This thesis considers questions of difficulties regarding the application of
law in cases of violent or sexual crimes against children. The overall
ambition of the thesis is to analyze the complex balance between
maintaining child protection in proceedings in criminal cases while taking
into account the claims for an adequate amount of legal certainty. In Sweden
the prevailing societal view on crimes against children is strict. The Swedish
proceedings in criminal cases are therefore characterized by a protection
perspective in relation to children. The fundamental idea is that children, as
far as possible, should be protected from the psychological stress of
participating in a criminal proceeding.

In theory, child protection in criminal proceedings is strong. The essay
shows, however, that child protection is not as strong in practice, and that
significant law enforcement problems in criminal proceedings are dependent
on the fact that the injured party is a child. The identified problems
regarding the application of law that are being discussed in detail in the
thesis is that children generally do not report the abuse while in progress and
that the abuse by the time the child reports the abuse is barred by the statute
of limitations. Another problem is that children find it difficult to describe
the abuse in words suitable for the demands on the prosecutor’s statement of
the criminal act charged that are stated in The Swedish Code of Judicial
Procedure. Yet another problem is that children are not heard in court. The
child’s statement is instead recorded on video during the investigation and is
subsequently presented before the court by a playback of the videotape.
Since the evidence value of a video recorded statement is considered to be
lower than the evidence value of a statement made before the court it is thus
generally harder for the prosecutor to provide the evidence required for a
conviction in cases in which the injured party is a child. In order to
counteract this it is suggested in the thesis that the prosecutor should be
given an opportunity to, in consultation with the child’s representatives,
decide whether any further participation from the child should take place
during the trial in order to strengthen the prosecution. The fact that the crime
is often barred by the statute of limitations when the child reports the abuse
is primarily a problem regarding violent crimes against children. The rules
on the statute of limitations are namely differently formulated regarding
sexual crimes against children. The limitation period for sexual crimes
against children is reckoned from the date on which the injured party attains
18 years of age. In the thesis it is suggested that the same rules should apply
to violent crimes against children. Thereby it is also suggested that a new
crime classification, child abuse, is added to the Swedish Penal Code.



Sammanfattning

Denna uppsats behandlar fragor om réttstillampningsproblem i mal om
valds- och sexualbrott riktade mot barn. En 6vergripande malsattning med
framstéllningen &r att undersdka hur barnets skyddsvérde kan respekteras i
brottmalsprocessen samtidigt som adekvata hansyn tas till intresset av
rattssakerhet i den svenska brottmalsprocessen. | Sverige ar den radande
samhalleliga synen pad brott mot barn strang, och den svenska
brottmalsprocessen praglas saledes av ett skyddsperspektiv i forhallande till
barn. Utgangspunkten ar att barn, sa langt det ar mojligt, ska skyddas fran
den psykiska pafrestning som deltagandet i en brottmalsprocess innebar.

Skyddet for barn i den svenska brottmalsprocessen ar foljaktligen starkt,
atminstone i teorin. Framstallningen utvisar emellertid att skyddet inte &r
lika starkt i praktiken, och att betydande réattstillampningsproblem i
brottmalsprocessen ar avhangiga det faktum att malsaganden ar ett barn. De
rattstillampningsproblem  som  identifierats och som behandlas
forhallandevis utforligt i uppsatsen ar att barn i regel inte berattar om
évergrepp medan de pagar, att dvergreppen vid den tid som barnet beréttar
om dem ofta ar preskriberade, att barn har svart att beskriva 6vergrepp pa ett
sadant satt att uppgifterna kan laggas till grund for en garningsbeskrivning
som uppfyller rattegangsbalkens krav samt att barn inte hors infor ratten.
Anledningen till att det sistndmnda har identifierats som ett
rattstillampningsproblem ar att barnets utsaga spelas in pa video under
forundersokningen och forebringas infor ratten genom en uppspelning av
videobandet. Bevisvardet av en videoinspelad utsaga anses vara lagre &n av
en utsaga som lamnats infor ratta. Barn som inte hors infor réatta befinner sig
saledes regelmassigt i ett samre bevislage an malsagande som hors infor
ratta. FOr att motverka detta rattstillampningsproblem forordas i
framstallningen att aklagaren bor tillerkannas en mojlighet att i samrad med
barnets foretradare besluta om nagon ytterligare medverkan fran barnet
under rattegangen ska ske i syfte att starka atalet i bevishanseende. Det
forhallandet att brotten ofta ar preskriberade nar évergreppen uppdagas &r
framst ett rattstillampningsproblem gallande valdsbrott riktade mot barn.
Sexualbrott mot barn omfattas ndamligen av en sarreglering i
preskriptionshénseende, vars innebord ar att preskriptionstiden inte borjar
l6pa forran malsaganden fyller 18 ar. | framstallningen forslas att dven
valdsbrott mot barn ska omfattas av sarregleringen. | anslutning dartill
foreslas att ett nytt straffbud infors i brottsbalken med brottsrubriceringen
barnmisshandel.
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1 Inledning

1.1 Introduktion

I juli 2011 publicerades artikeln “Barn som brottsoffer — Om
rattshanteringens brister” av Barnombudsmannen. Enligt artikeln o6kar
antalet polisanmélningar om vald mot barn, men de anmélningar som gérs
leder sallan till atal eller en fallande dom. En viktig anledning till detta
anges vara att rattsvasendet staller samma krav pa barn och vuxna i fraga
om deras kunskap om bevisféring. Barnombudsmannen menar darmed att
rattssystemet i princip inte ar tillgangligt for de allra minsta barnen trots att
de &r sarskilt utsatta vid ett brott.' P4 ett narliggande tema forfattade
Madeleine Leijonhufvud den uppmarksammade artikeln "HD-dom gor det
omojligt att falla for sexdvergrepp” med anledning av Hogsta domstolens
dom i mal NJA 2010 s. 671. Leijonhufvuds instéllning till domen &r kritisk,
och hon skriver i sin artikel att avgoérandet kommer att ha en tydlig inverkan
pa framtida beddmningar av misstankta sexuella 6vergrepp mot barn. Hon
menar vidare att prejudikatet uppstaller ett beviskrav som endast kommer att
kunna uppfyllas i undantagsfall, och att méjligheten att fa den skyldige
atalad och domd till ansvar i de allra flesta fall av sexuella 6vergrepp mot
barn kommer att vara utesluten.? | artikeln “Varfér & barn mindre
trovardiga?” replikerar Radda Barnen Leijonhufvuds artikel och konstaterar
att det kravs en oversyn av hur lagstiftningen fungerar nar det galler
beviskrav i fraga om sexuella dvergrepp mot barn. Enligt Radda Barnen
beskriver Leijonhufvud i sin artikel ett rattssystem som inte langre kan
skydda barn fran sexuella 6vergrepp, vilket innebér att barns rattigheter inte
langre beaktas eller tillampas. Detta utgdr ett brott mot Barnkonventionen®.
Radda Barnen menar att barn behdver ett rattssystem som kan sakerstalla
deras rattigheter, och att de stranga beviskraven darfor ar orimliga.*

Det har refererade materialet utvisar att det under det senaste aret fran flera
olika hall gjorts gallande att barn har ett hogt skyddsvérde, men att de anda
har svarare att fa ratt i en brottmalsprocess an vuxna malséagande. Avsikten
med denna uppsats ar mot bakgrund av det anférda att utreda om det finns
fog for den kritik som riktats mot Hogsta domstolens dom, och att
undersoka  vilka  rattstillampningsproblem  som  forekommer i
brottmalsprocesser dar malsaganden ar ett barn.

! Barnombudsmannen, ’Barn som brottsoffer — Om rattshanteringens brister”. Publicerad
den 10 juli 2011, hamtad den 7 september 2011 kl. 13.12 fran
http://www.barnombudsmannen.se/Adfinity.aspx?pageid=7999.

2 Madeleine Leijonhufvud, "HD-dom gor det oméjligt att falla for sexdvergrepp”. I: DN
debatt den 14 januari 2011, hamtad den 30 augusti 2011 kl. 15.10 fran
http://www.dn.se/debatt/hd-dom-gor-det-omojligt-att-falla-for-sexovergrepp.

% FN:s konvention om barnets réttigheter.

* Olof Risberg & Asa Landberg (Radda Barnen), ”’Varfor &r barn mindre trovardiga?”. I:
DN debatt den 14 januari 2011, hamtad den 8 september 2011 kl. 11.55 fran
http://www.dn.se/debatt/varfor-ar-barn-mindre-trovardiga.



http://www.barnombudsmannen.se/Adfinity.aspx?pageid=7999
http://www.dn.se/debatt/hd-dom-gor-det-omojligt-att-falla-for-sexovergrepp
http://www.dn.se/debatt/varfor-ar-barn-mindre-trovardiga

1.2 Syfte och fragestallningar

Avsikten med denna framstéllning &r att undersoka fdrekomsten av
rattstillampningsproblem i den svenska brottmalsprocessen som ar
avhangiga det faktum att malsaganden &r ett barn, samt att i forekommande
fall utreda vari rattstillampningsproblemen har sin grund. Framstallningen
syftar &aven till att utreda hur eventuella rattstillampningsproblem kan
motverkas. En Overgripande malsattning med framstallningen ar att
understka hur barnets skyddsvarde kan respekteras i brottmalsprocessen
samtidigt som adekvata hdnsyn tas till intresset av rattssakerhet i den
svenska brottmalsprocessen.

For att uppfylla detta syfte har det varit nédvandigt att konkretisera ett antal
fragestallningar som ska utredas i framstallningen:

e Pa vilket satt skyddas barn i Sverige som har blivit offer for brott
och hur har detta skydd vuxit fram?

e Vilka sarskilda rattstillampningsproblem i brottmalsprocessen ar
avhangiga det faktum att malséaganden ar ett barn?

e Hur kan eventuella réttstillampningsproblem minimeras samtidigt
som adekvata hansyn tas till intresset av en rattssaker process?

e Vilken inverkan har avgoérandet i NJA 2010 s. 671 hitintills haft pa
rattstillampningen i brottmal dar barn ar malsdgande och vilken
inverkan kan domen forvantas fa for rattstillampningen pa omradet i
framtiden?

1.3 Metod och material

Jag har i samband med forfattandet av denna uppsats arbetat utifran den sa
kallade rattsdogmatiska metoden. Att arbeta i enlighet med metoden innebar
att innehallet i de traditionella rattskallorna beaktas i syfte att faststélla vilka
rattsregler som finns eller bor tillampas av lagstiftaren och precisera deras
tillampningsomrade. Den funna informationen tolkas och tillampas darefter
pa de fragestaliningar som framstallningen syftar till att besvara.> Det mest
relevanta materialet for framstallningen utgors darmed av innehallet i
rattskallorna.

Eftersom jag i mitt arbete &ven anvant mig av material som kan hanforas till
andra vetenskapsomraden an det strikt juridiska och som inte ingar i
rattskéllelaran kan min metod inte sdgas vara alltigenom réttsdogmatisk.
Detta har inte heller varit min ambition. Jag har istéllet strévat efter att
mojliggora betraktandet av de fragestdllningar som behandlas i
framstallningen i en samhallelig kontext, och ett rattssociologiskt perspektiv

> Bert Lehrberg, Praktisk juridisk metod. 5 uppl., Uppsala: Institutet for Bank- och
Affarsjuridik (1.B.A.), 2006, s. 177 f.



har sledes varit av betydelse for arbetet med framstallningen.® Detta
perspektiv har dven varit betydelsefullt med anledning av att manga av de
aspekter som ror barnets stallning som malsagande i brottmalsprocessen inte
ar helt och hallet juridiska sporsmal.

Framstallningen ar avsedd att vara en kombinerad studie av juridisk teori
och praktik. For att understryka betydelsen av det praktiska perspektivet
innehaller framstallningen en genomgang av viss svensk rattspraxis pa
omradet. | detta avsnitt har jag valt ut ett antal rattsfall av relevans for amnet
i vilka atal forts i fraga om valds- eller sexualbrott mot barn. Studien har
inte begransats till att endast omfatta mal fran Hogsta domstolen. Ett par
mal som avgjorts av hovratterna har dven valts ut och refererats i
framstéllningen. Dessa mal har avdomts efter avgorandet i NJA 2010 s. 671
och ar saledes av betydelse for utredningen av domens inverkan pa
rattstillampningen. Tanken &r att rattsfallen ska analyseras i ett forsok att
faststdlla vari de praktiska rattstillampningsproblemen star att finna, och
aven hur dessa kan motverkas. Avsnittet ar inte avsett att vara en regelratt
rattsfallsstudie, och de slutsatser som ar hanforliga till de enskilda fallen gor
saledes inget ansprak pa att vara generella. Avsikten &r snarare att rattsfallen
ska tjana som exempel i fraga om rattstillampningsproblemen pa omradet.

1.4 Avgransningar

Framstallningen avser endast att behandla de rattstillampningsproblem som
ar direkt hanforliga till brottmalsrattegangen. Saledes behandlas framst de
rattstillampningsproblem som uppkommer fran tidpunkten for vackandet av
atal och fram tills den slutliga prévningen i malet gors. De problem som
uppkommer under forundersokningen behandlas saledes inte annat &n i de
fall det sarskilt anges. Framstallningen avser pa intet sitt att vara
heltdackande i den meningen att samtliga aspekter av det skydd som barn
atnjuter i det svenska rattssystemet kommer att uppmarksammas. Avsikten
ar snarare att belysa de delar av skyddet som enligt min bedémning kan
anses sammanlankade med réttstillampningsproblemen pa omradet, och att
dessa delar av skyddet sedermera blir foremal for en kritisk granskning.

Uppsatsen avser endast att behandla mal om valds- och sexualbrott mot barn
med anledning av att denna typ av brottslighet placerar barn i en sérskilt
utsatt situation. Dessutom medfér denna typ av brottslighet ofta problem i
bevishénseende. Fall dar ett barn avlidit kommer inte att behandlas eftersom
denna typ av mal uppvisar stora olikheter i bevishanseende i jamforelse med
évriga valdsbrott.

® Anna Sonander, Att arbeta med barn som brottsoffer: En rattssociologisk studie. Lund:
Department of Sociology, Lund University, 2008, s. 20.



1.5 Disposition

Uppsatsen inleds med ett avsnitt om det for framstallningen centrala
rattssakerhetsbegreppet. Darpa foljer i avsnitt 3 en historisk tillbakablick
vars syfte &r att utvisa hur skyddet for brottsoffer i allménhet och barn som
brottsoffer i synnerhet har vuxit fram. | avsnitt 4 flyttas fokus till barnets
sarstallning i brottmalsprocessen, och lasaren introduceras till
problematiken pa omradet. Avsnittet innehaller en redogdrelse for nagra av
de for framstallningen relevanta aspekterna av det skydd som barn atnjuter
enligt den svenska lagstiftningen, samt en internationell jamforelse av
skyddet for barn i brottmalsprocessen. | avsnitt 5 redogors for beviskravet
och bevisbordan i brottmal eftersom en kannedom om dessa forhallanden ar
av vikt infor de darpa féljande avsnitten. Tanken &r att dessa avsnitt ska 6ka
lasarens forstdelse for framstallningens problemomraden och att den
fortsatta lasningen darigenom ska underldttas. Avsnitt 6 utgdrs av en
undersokning av viss rattspraxis pa omradet och i avsnitt 7 identifieras nagra
av de forekommande rattstillampningsproblemen i mal dar barn é&r
malsdgande. Detta avsnitt ar delvis baserat pa de rattsfallsanalyser som
genomforts i uppsatsen. Avslutningsvis utmynnar framstéllningen i ett
avsnitt i vilket jag har for avsikt att besvara och analysera de
fragestallningar som uppsatsen syftat till att undersoka samt ett avsnitt
innehallande en avslutande reflektion.

1.6 Definitioner och terminologi

Termen brottsoffer ar ett allmént begrepp med vilket avses nadgon som pa ett
eller annat sétt blivit drabbad av ett brott. Begreppet forekommer inte i
rattegangsbalken, men omnamns till exempel i lagen (1994:419) om
brottsofferfond.” | rattegdngsbalken forekommer istallet det juridiska
begreppet malsdagande, vilket i 20 kap. 8 § 4 st. RB definieras som foljer:
’Malsagande ar den, mot vilken brott ar beganget eller som darav blivit
fornarmad eller lidit skada.” I framstéllningen avses av utrymmesskél med
begreppen brottsoffer och malsdgande endast fysiska personer som har blivit
direkt utsatta for valds- eller sexualbrott.

Enligt Barnkonventionens forsta artikel ar barn alla manniskor under 18 ar,
om inte barnet blir myndigt tidigare enligt nationell lagstiftning. Svensk ratt
innehaller ingen enhetlig definition av vad som avses med begreppet barn,
men enstaka lagar innehaller bestammelser om vem som ska anses som barn
vid tillampningen av den specifika lagen. Som exempel av relevans for
framstallningen kan ndamnas att det i 6 kap. 4 § BrB om valdtakt mot barn
talas om “barn under 15 ar” och "barn som fyllt femton men inte arton ar”. |
framstéllningen avses med begreppet barn personer under 18 ar.
Malsdagandens alder vid garningstillfallet avgér om den brottsutsatta

" Max Fredriksson & UIf Malm, Brottsoffrens rattigheter i brottmalsprocessen. 2 uppl.,
Stockholm: Fritze, 1995, s. 25.



personen ar att betrakta som ett barn eller inte, och malsaganden kan saledes
vara ett barn i framstéallningens mening trots att han eller hon har fyllt 18 ar
vid tiden for atal eller dom i malet.



2 Rattssakerhetsbegreppet

I enlighet med vad som angivits ovan ar en évergripande malséttning for
denna framstallning att utreda fragan om hur barnets skyddsvérde kan
respekteras samtidigt som adekvata hansyn tas till intresset av rattssakerhet i
svenska brottmalsprocesser. Réttssékerhetsbegreppet ar saledes av central
betydelse for framstéllningen, och det &r déarmed av vikt att klarldgga vad
som avses med begreppet i framstallningens mening. Enligt Nils Jareborg
har rattssdkerhet traditionellt definierats som forutsebarhet i réttsliga
angelagenheter.® Begreppet ska emellertid forklaras narmare har nedan.

I SOU 1984:15 konstateras att innebdrden av rattssakerhetsbegreppet ar
langt ifran entydig, och Josef Zila skriver ungefar detsamma i sin artikel
"Om réttssakerhet”.? Enligt proposition 1984/85:32 4r det ett dterkommande
moment att, i samband med att atgarder foreslas, utvardera forslagens
forenlighet med kraven pa rattsséakerhet. Utvarderingen forsvaras emellertid
av att begreppets innebord ar skiftande. Det slas dock fast i propositionen att
ett rattssystem som préaglas av rattssakerhet utmarks av att medborgarna
behandlas lika infor lagen, och att lagen &r utformad pa ett sddant satt att det
ar mojligt att forutse hur den kommer att tillampas. | vissa fall indelas
rattssékerhetsbegreppet i materiell respektive formell réttssékerhet, och det
betonas ofta att det finns en motsattning mellan dessa bada aspekter av
rattssékerheten. Den materiella rattsdkerheten anses innefatta garantier for
att de rattigheter och skyldigheter som medborgarna tillerkanns enligt lag
ocksa motsvaras av den praktiska tillampningen av ratten. De faktiska
mojligheterna att i det enskilda fallet na ett rattvist resultat kan saledes
betecknas som en rattssakerhetsfraiga. En hog materiell rattssékerhet
forutsatter att de brott som begas rent faktiskt blir foremal for sanktioner.
Med formell rattssakerhet avses istéllet de garantier som finns for att
medborgarna inte utsatts for rattsverkningar som inte 6verensstimmer med i
forvag utfardad, klar och tydlig generell lagstiftning. | propositionen
konstateras att stravan alltid maste vara att forena hogt stallda ansprak pa
bade formell och materiell rattssikerhet.'® Nar man talar om materiell
rattssakerhet betecknas denna i vissa fall istallet rattstrygghet.™

Det forefaller finnas vissa vedertagna formella réttssakerhetsgarantier som
huvudsakligen kan sammanfattas pa féljande satt:*2

- Fria och oavhéngiga domstolar endast bundna av lag
- Ratt till domstolsprévning av tvangsatgarder

® Nils Jareborg, Straffrattsideologiska fragment. Uppsala: lustus forlag, 1992, s. 81.

® SOU 1984:15 Ekonomisk brottslighet i Sverige. s. 129 och Josef Zila, ”’Om
rattssakerhet™. I: SvJT 1990 s. 284-305, s. 284.

19 prop. 1984/85:32 om riktlinjer for det framtida arbetet mot ekonomisk brottslighet m.m.
s. 36 f.

1 Helena Sutorius & Anna Kaldal, Bevisprévning vid sexualbrott. 1 uppl., Stockholm:
Norstedts Juridik, 2003, s. 218.

12 Prop. 1984/85:32, s. 37 f.
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- Ingripande endast med stod av klar och tydlig lag

- Ej lagstiftning om enskilda fall eller enskilda personer
- Forbud mot retroaktiv lag

- Krav pa full bevisning

De vedertagna rattssékerhetsgarantierna kan snarast liknas vid regler vars
funktion &r att garantera att “allt gar ratt till”. Denna typ av
rattssakerhetsgarantier ar av sarskild vikt i brottmalsprocessen med
anledning av att straffet &r statens yttersta maktmedel och att
konsekvenserna av felaktiga beslut r allvarliga.’® Det har emellertid gjorts
gallande att brottsoffrens rattigheter i vissa fall har eftersatts till forman for
den formella rattssakerheten i brottmalsprocessen. Det finns darvid sarskild
anledning att ifradgasatta om rattstryggheten ar tillrackligt tillgodosedd i mal
om brottslighet riktad mot barn.* Det faktum att stravan alltid méste vara
att forena hogt stallda ansprak pa bade formell och materiell rattssékerhet
tydliggor det huvudsakliga problemomrade som framstallningen syftar till
att utreda; att analysera den svara balansgangen mellan att tillse att en
effektiv straffrattskipning kan uppratthallas i fraga om brott riktade mot barn
utan att kravet pa full bevisning i denna typ av brottmal efterges.

13 Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 218.
14 Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 280.
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3 Historisk tillbakablick

3.1 Framvaxten av ett
brottsofferperspektiv

Att brottsoffer bor erbjudas stdd och skydd av staten har inte alltid ansetts
sjalvklart. Fran 1700-talet och framat stod sjdlva brottet i
uppmarksamhetens centrum. Statsmaktens intresse for bade géarningsman
och brottsoffer som individer var mycket begransat, och i de
lagbestdammelser som berérde brottsoffrens stallning var det framst rétten att
véacka atal och att begara skadestand som berdrdes. | samband med att
kriminologin blev en vetenskap i slutet av 1800-talet kom emellertid fokus
att riktas allt mer mot garningsmannen. Det kom dock att dréja omkring 100
ar innan ocksa kriminalitetens offer borjade uppmarksammas i nagon
utstrackning i forskning, kriminalpolitik och i samhallet i dvrigt.”

De forsta offerundersokningarna som genomfordes under 1960-talet i USA
utvisade att en stor del av den brottslighet som begicks aldrig kom till
polisens kannedom. Darutdver ville manga brottsoffer inte medverka i
polisens utredningar med anledning av den ytterligare pafrestning som
deltagandet i en rattsprocess innebar for brottsoffren. Undersokningarna
bidrog till insikten att atgarder till forman for brottsoffer kunde bidra till en
Okad anmalningsbendgenhet samt till att brottsoffren skulle bli mer
samarbetsvilliga i rattsprocessen.’® Idag talar man i sammanhanget om s
kallad dubbel eller sekund&r viktimisering. Grundtanken for denna
teoribildning ar att offer for kriminalitet inte endast &r offer for forbrytaren,
utan att de ocksa blir offer for rattssystemet om de upplever att de blir
forbisedda eller daligt behandlade i brottmalsprocessen.!” For att en effektiv
straffrattskipning ska kunna uppratthallas ar det essentiellt att brottsoffren
dels anmaler de brott som de blir utsatta for, och dels att de medverkar i en
eventuell efterfoljande rattsprocess. Det ar darfor av vikt att tillse att offrets
upplevelse av motet med rattsvasendet blir sa positiv som mojligt.

Under 1990-talet betonades betydelsen av brottsofferperspektivet bland
annat genom grundandet av  Brottsoffermyndigheten.  Antalet
brottsofferjourer 6kade dessutom kraftigt, och stodet for brottsoffer fortsatte
darigenom att forbattras.® Aven pd det internationella planet har olika
aktorer verkat for att betona vikten av ett brottsofferperspektiv. Daribland
kan namnas att FN har utfardat ett flertal specialkonventioner och

5 Magnus Lindgren, Karl-Ake Pettersson & Bo Hagglund, Brottsoffer: fran teori till
praktik. Stockholm: Jure CLN, 2001, s. 57 och Max Fredriksson & UIf Malm, s. 23.

16 Magnus Lindgren m.fl., s. 57 f.

7\/agn Greve & Annika Snare, "’Offeret og kriminalpolitikken: Strafferetlige
perspektiver™. I: Brottsoffret och kriminalpolitiken s. 245-277, s. 249 och prop. 2000/01:79
Stod till brottsoffer, s. 23.

'8 Magnus Lindgren m.fl., s. 63 f.
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deklarationer av vikt for brottsoffrens réttigheter. Bland dessa dokument
aterfinns Barnkonventionen som ar av betydelse for framstallningen, till
vilken jag aterkommer nedan. FN star &ven bakom den sa kallade
Brottsofferdeklarationen'®.  Brottsofferdeklarationen &r inte juridiskt
bindande om inte dess malsattningar inkorporeras i den inhemska
lagstiftningen. Deklarationen har dock en viss tyngd och en politisk och
symbolisk kraft, och den &r darmed av stor betydelse for brottsoffrens
rattigheter. Deklarationen har dessvarre inte uppmarksammats i sarskilt stor
utstrackning i Sverige.?

3.2 Framvaxten av ett skydd for
brottsutsatta barn

Vald och Gvergrepp mot barn har férekommit i alla tider och i nastan alla
kulturer, och problemen pa omradet kan sdledes sagas vara tidlésa och
varldsomfattande. Overgrepp mot barn har dock inte alltid betraktats som ett
samhallsproblem, utan ansags lange vara en foreteelse som var familjens
ensak. | aldre tider var exempelvis rétten att aga sina barn sjalvklar i
Sverige, och denna rattighet fanns kvar till langt in pa 1900-talet. | borjan av
1900-talet borjade emellertid barn synas pa allvar i den svenska
lagstiftningen, och sedan dess har lagstiftningen genomgatt betydande
forandringar. Lagen (1920:407) om barn i &ktenskap inneholl bestammelser
om fordldrars ratt att “tukta” sina barn, och begreppet kvarstod i
lagstiftningen fram till ar 1949 da det i samband med inforandet av
foréldrabalken (1949:381) ersattes av begreppet “tillrattavisa”. 1 samband
med att forskare bérjade intressera sig for barn och deras utveckling fick den
barnpsykologiska forskningen stort genomslag pa 1940-talet. Sa smaningom
ledde detta till att debatten tog fart pa allvar, och vald och dvergrepp mot
barn kom saledes att betraktas som ett existerande samhéllsproblem.
Forskare kunde efterhand allt tydligare pavisa hur viktiga de forsta aren i ett
barns liv &r, och att foljderna av att utsattas for vald eller annan krankande
behandling under uppvéxten ar allvarliga.?

| Sverige togs ett viktigt steg mot att skydda barn fran overgrepp av
lagstiftaren ar 1958 nar aga forbjods i skolan. Aga forbjods emellertid inte i
hemmet forran ar 1979 da den sa kallade anti-agalagen antogs. | lagen
stadgades att barn inte far utsattas for kroppslig bestraffning eller annan
kréankande behandling™. Stadgandets innebdrd kom att bli att misshandel av
barn idag ska bedomas pa samma satt som misshandel av vuxna personer. |
takt med att kunskapen om barn har 0kat har fordndringar genomforts i den

¥ EN:s deklaration om grundlaggande rattsprinciper for offer for brott och maktmissbruk.
20 Magnus Lindgren m.fl., s. 43 ff och Brottsoffermyndighetens publikation, FN:s
Brottsofferdeklaration - Deklaration om grundlaggande réattsprinciper fér offer for brott
och maktmissbruk, hamtad den 11 oktober 2011 kl. 19.36 fran
http://www.brottsoffermyndigheten.se/Sidor/EPT/Bestallningar/PDF/FN%?20deklaration%2

Obrottsoffer.pdf, s. 1.
21 SOU 2001:72 Barnmisshandel — Att férebygga och atgérda, s. 107 f.
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svenska lagstiftningen, och foresprakarna for fysisk bestraffning av barn har
efterhand blivit allt farre.?

Genom 2005 ars sexualbrottsreform infordes ett flertal sarskilda
straffbestammelser for att skydda barns sexuella integritet. Syftet med
bestammelserna var att 6ka skyddet for barn fran att utnyttjas i sexuella
sammanhang samt att markera allvaret i sexualbrott riktade mot barn.”® Ar
2010 publicerades en utredning i vilken sexualbrottsreformen utvérderades,
och sammantaget ansags reformen ha bidragit till att skyddet for barn
forbattrats.”* Reformen ansags dessutom ha medfért att sexualbrott mot barn
nu tillméts ett hogre straffvarde an innan reformen.®

22.50U 2001:72, s. 109 och prop. 1978/79:67 om férbud mot aga, s. 1.

2% Prop. 2004/05:45 En ny sexualbrottslagstiftning, s. 1.

24 SOU 2010:71 Sexualbrottslagstiftningen — utvardering och reformforslag, s. 15.
% S0U 2010:71, s. 20.
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4 Barns sarstallning i
brottmalsprocessen

4.1 Problematiken

Rattssystemet ar inte anpassat till barn och deras bristande formaga att
uttrycka sig och formedla sina erfarenheter, och det ar darfor sarskilt svart
for barn att fa sina rattigheter tillgodosedda i en brottmalsprocess.
Problematiken gor sig sarskilt tydligt gallande i de fall forévaren &r nagon
narstaende till barnet. Detta eftersom beroendeforhallandet mellan offret och
garningsmannen ofta bidrar till att barnet k&nner skuld och skam Over det
intraffade, vilket i sin tur péverkar barnets bendgenhet att beratta.”® Att
fordvaren dr nagon narstaende till barnet ar ingen ovanlighet. | de flesta fall
av misshandel som barn utsdtts for av en vuxen person ar fordvaren
namligen en forélder eller styvforalder. Forutom att detta faktum bidrar till
att barnets benégenhet att berétta om det intraffade minskar géller dessutom
att ett barn som misshandlas av en forélder eller en styvféralder berdvas sin
trygghet. Detta eftersom forekomsten av vald och 6vergrepp ofta bidrar till
att barnet inte langre upplever hemmet som en trygg plats, och till att barnet
inte langre kan kanna tillit till den foralder som utsatt barnet for dvergrepp.?’

Utgangspunkten i det svenska rattssystemet ar i de fall ett barn blivit offer
for ett brott att barnet ska vara sa lite involverat i rattsprocessen som mojligt
for att minimera den psykiska pafrestningen for barnet. | praktiken innebéar
detta i manga fall att barnet inte ar narvarande under rattegangen, utan att
barnets berattelse istéllet videofilmas under foérundersokningen och spelas
upp under rattegangen. Christian Diesen menar att den hansyn som tas till
barn i en brottmalsprocess i Sverige ar exceptionell, och att barn inte nagon
annanstans i varlden atnjuter ett lika starkt lagligt skydd som i Sverige.
Diesen poadngterar emellertid att det inte dr givet att detta innebar att Sverige
bor hyllas som ett foregangsland i fraga om att se till barnets basta i rattsliga
angelégenheter. Han anfor darvid att Sverige har sdmst resultat i Europa vad
galler uppklarningsprocent och sarskilt atalsfrekvens for brott som
misshandel och sexuella 6vergrepp riktade mot barn. En del av forklaringen
till detta &r att anmalningsbendgenheten ar hég, men enligt Diesen ar en
annan del av forklaringen den betoning pa skydd som praglar de svenska
brottsutredningarna. Diesen menar foljaktligen att ambitionen att skydda
barnen leder till att brotten blir mycket svara att utreda och bevisa. Om
barnet inte sdger nagonting eller endast lamnar vaga uppgifter om dvergrepp
i ett inledande polisforhor far detta ofta som foljd att forundersokningen
laggs ned pa ett mycket tidigt stadium. Anledningen till detta &r enligt
Diesen att det ofta saknas vittnen och dokumenterade skador i denna typ av
mal, och malsagandens utsaga utgor saledes den huvudsakliga bevisningen i

% Sutorius, Helena & Kaldal, Anna, s. 187.
2 30U 2001:72, s. 339 f.
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malet. Uppfyller utsagan inte kraven pa bland annat trovardighet,
tillforlitlighet, konstans och detaljrikedom ar mojligheterna att bevisa brottet
enligt Diesen nastintill obefintliga.”®

Helena Sutorius menar att det forefaller vara en allman uppfattning inom
juristkaren att rattssystemet inte har kunnat avhjalpa de problem som
aktualiseras i fraga om sexuella Gvergrepp mot barn pa ett bra sétt. Sutorius
anser att detta pastdende vinner stod av det faktum att Hogsta domstolen
gang pa gang upptar nya mal om sexualbrott mot barn till bedémning.
Malen galler dessutom péafallande ofta frdgor om bevisvérdering trots att
Hogsta domstolen normalt endast ska uppta rattsfragor till prévning. Under
1980- och 90-talen upptogs ett femtontal mal om sexualbrott mot barn till
prévning, och en prévning av detta slag gjordes aterigen i NJA 2010 s. 671.
Overrepresentationen ar enligt Sutorius anmarkningsvard, och torde bland
annat bero pa att denna typ av mal ar sarskilt svarbedomda, framfor allt vad
galler trovardighets- och tillférlitlighetsbedémningen av ett barns utsaga.?

4.2 Skyddsperspektivet i lagstiftningen

| Sverige ar den radande samhalleliga synen pa évergrepp mot barn strang,
och lagstiftaren har pa olika satt verkat for att markera allvaret i denna typ
av brottslighet.® Detta exemplifieras bland annat av bestimmelserna om
straffskarpning i 29 kap. 2 8 BrB. Lagrummets tredje punkt géller sarskilt i
fraga om 6vergrepp mot barn eftersom det i dessa fall foreligger en stor risk
for svara och langvariga personliga skadeverkningar.®® Detsamma galler
bestammelsens attonde punkt, enligt vilken det faktum att brottet varit agnat
att skada tryggheten och tilliten hos ett barn i forhallande till nagon
narstdende person ska betraktas som en forsvarande omstandighet.
Reformen av sexualbrottslagstiftningen ar 2005 tjanar ocksa som ett
exempel pa lagstiftarens stranga syn pa brott mot barn.

Ytterligare exempel pd skyddsperspektivet i den svenska lagstiftningen
utgdrs bland annat av det sérskilda skyndsamhetskravet for
forundersokningar avseende vissa brott mot personer under 18 ar i 2 a §
FuK. Forundersokningen ska i dessa fall bedrivas sarskilt skyndsamt om
brottet riktats mot malsagandens liv, halsa, frihet eller frid och det for
brottet ar foreskrivet fangelse i mer &n sex manader. Forundersokningen
skall vara avslutad och beslut fattat i atalsfragan sa snart det kan ske och
inom tre manader efter den tidpunkt da det finns nagon som ar skaligen
misstankt for brottet. Bestammelser med betoning pa skydd for barn
aterfinns aven i 17-19 88 FuK i fraga om forhor med barn. Av 17 § FuK

%8 Christian Diesen, Claes Lernestedt, Torun Lindholm & Tove Pettersson, Likhet infér
lagen. Stockholm: Natur och Kultur, 2005, s. 196 f.

?° Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 188.

%' S0U 2001:72, 5. 107.

3L UIf Berg, Nils-Olof Berggren, Agneta Béacklund, Johan Munck, Fredrik Werséll & Dag
Victor, Brottsbalken: En kommentar, del 111 (Kap. 25-38) Om paféljderna. 25 suppl.,
Stockholm: Norstedts Juridik, 2011, s. 29:25.
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foljer att forhér med nagon som ar under 18 ar och som ar misstankt for
brott, malsagande eller vittne ska fullgoras sa att den person som forhors
inte tar skada. Sarskild forsiktighet ska iakttas om forhoret ror sexuallivet,
och forhoret far inte goras mer ingdende &n omstandigheterna kraver. Forhor
far inte aga rum fler ganger an vad som &r nodvéandigt med hansyn till
utredningens art och barnets bésta. Samtliga dessa bestdmmelser ror
visserligen tidpunkten fore vackandet av atal, men de ar &nda av betydelse
for framstallningen eftersom forundersokningens kvalitet som helhet liksom
kvaliteten av polisforhdren ofta har en central betydelse for bevisprévningen
i malet.

Att barn i regel inte ar narvarande under rattegangen, utan att deras utsaga
istallet videofilmas under forundersokningen star egentligen i strid med
principen om bevisomedelbarhet i 35 kap. 8 8 RB. | bestdmmelsen stadgas
namligen att bevis skall upptas vid huvudférhandlingen i de fall en
huvudférhandling halls i malet. Att utsagor fran barn som spelats in pa ljud-
eller videoband under forundersokningen far dberopas som bevis i
rattegangen utgor emellertid ett etablerat undantag fran principen.® Lagstod
for detta forfarandesatt aterfinns i 35 kap. 14 § RB. | lagrummet stadgas att
en berattelse som nagon har avgett skriftligen eller som upptecknats far
aberopas som bevis i rattegangen om det ar sarskilt foreskrivet eller om
forhor inte kan hallas vid eller utom huvudforhandling eller i 6vrigt infor
ratten eller om det finns sarskilda skal for det. Av bestdmmelsens tredje
stycke foljer att vad som sdgs i bestammelsen om en skriftlig eller
upptecknad beréattelse dven ska galla en ljudupptagning eller ljud- och
bildupptagning av en berattelse. Redan i NJA 1963 s. 555 uttalade Hogsta
domstolen att det med hansyn till bland annat malsagandens alder, 12 ar,
forelag sadana sarskilda skél som i enlighet med 35 kap. 14 § RB foranledde
att hon inte borde horas i malet. Den utsaga som hon avgett under
forundersdkningen skulle istallet framlaggas infor ratten genom uppspelning
av ljudband.

4.3 Barnkonventionen

Barnkonventionen kan sdgas vara en vidareutveckling av de traditionella
manskliga rattigheterna, och den syftar till att ge barn ett sarskilt skydd mot
dvergrepp och utnyttjande pa grund av deras sarskilda sarbarhet och
omognad. Behovet av ett sadant skydd for barn kom i ett internationellt
perspektiv for forsta gangen till uttryck i 1924 ars Genévedeklaration om
barnets rattigheter. Dessa grundtankar upprepades och utvidgades i 1959 ars
Genevedeklaration med samma namn, och sedermera dven i
Barnkonventionen.** Barnkonventionen antogs av FN:s generalforsamling
ar 1989 och tradde i kraft ar 1990 da den ratificerats av 20 stater, daribland
Sverige. lIdag har nastan alla vérldens lander ratificerat Barnkonventionen.

¥ Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 296.
% SOU 1997:116 Barnets basta i framsta rummet: FN:s konvention om barnets rattigheter
forverkligas i Sverige, s. 377 f.
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En konvention ar en juridiskt bindande dverenskommelse mellan de stater
som har anslutit sig till den.** Barnkonventionen har séledes folkrttslig
kraft, och de stater som ratificerat konventionen kan atminstone moraliskt
stallas till svars i de fall konventionen inte efterlevs.*® Krankningar av
konventionen kan emellertid inte foras upp infor nagon internationell
domstol. De sanktioner som kan aktualiseras ar snarare olika former av
patryckningar, exempelvis ofordelaktig publicitet.*® Konventionen utgér
saledes inget praktiskt redskap utan den har framst tillkommit for att
paverka varldens lander att vidta &tgarder till skydd for barn®" |
Barnkonventionen aterfinns bland annat bestimmelser om staternas
skyldigheter i fraga om att skydda barn fran vald och andra former av
sexuellt utnyttjande och sexuella 6vergrepp.® De artiklar som ar av mest
central betydelse for framstéllningen ar artiklarna 3 och 19.

Artikel 3

1. Vid alla atgarder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga
eller privata sociala valfardsinstitutioner, domstolar, administrativa
myndigheter eller lagstiftande organ, skall barnets basta komma i
framsta rummet.

2. Konventionsstaterna atar sig att tillforsakra barnet sadant skydd
och sadan omvardnad som behovs for dess valfard, med hénsyn
tagen till de rattigheter och skyldigheter som tillkommer dess
foraldrar, vardnadshavare eller andra personer som har lagligt
ansvar for barnet, och skall for detta &ndamal vidta alla lampliga
lagstiftnings- och administrativa atgarder.

3. Konventionsstaterna skall sékerstdlla att institutioner, tjanster
och inrattningar som ansvarar for vard eller skydd av barn uppfyller
av behoriga myndigheter faststallda normer, sarskilt vad galler
sakerhet, halsa, personalens antal, och lamplighet samt behdrig
tillsyn.

Artikel 19

1. Konventionsstaterna skall vidta alla lampliga lagstiftnings-,
administrativa och sociala atgarder samt atgarder i utbildningssyfte
for att skydda barnet mot alla former av fysiskt eller psykiskt vald,
skada eller &vergrepp, vanvard eller forsumlig behandling,
misshandel eller utnyttjande, innefattande sexuella Gvergrepp,
medan barnet ar i fordldrarnas eller den ena foralderns,
vardnadshavares eller annan persons vard.

% SOU 1997:116, 5. 51 f.

% Thomas Hammarberg, Manskliga réttigheter — Konventionen om barnets rattigheter. Ny,
reviderad upplaga. Stockholm: Utrikesdepartementet, 2006, hamtad den 24 november 2011
klockan 09.06 fran
http://www.humanrights.gov.se/dynamaster/file_archive/060215/340ble41bfe85f05de27ee
620ab3aa05/barnensrattigheter.pdf, s. 6.

* Thomas Hammarberg, s. 19.

3" Barbro Hindberg, Srbara barn — att vara liten, misshandlad och férsummad, 1 uppl.,
Stockholm: Férlagshuset Gothia AB, 2006, s. 22.

% Magnus Lindgren m.fl., s. 45.
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2. Sadana skyddsatgarder bor, pa det satt som kan vara lampligt,
innefatta effektiva forfaranden for saval upprattandet av sociala
program som syftar till att ge barnet och dem som har hand om
barnet nédvandigt stéd, som for andra former av forebyggande och
for  identifiering, rapportering, remittering, undersdkning,
behandling och uppféljning av fall av ovan beskrivna satt att
behandla barn illa samt, om sa ar lampligt, forfaranden for rattsligt
ingripande.

Eftersom syftet med artikel 19 ar saval forebyggande som ingripande ar
staten saledes skyldig att verka for att forhindra att barn utsatts for
overgrepp, vanvard och sexuella vergrepp och maste dessutom verka for
att ingripa till skydd for barn som har rakat illa ut*® Det ar tydligt att
Barnkonventionen har haft en positiv inverkan pa skyddet for barn, och den
har bidragit till att pdskynda ménga forandringar i samhallet.”® Trots att
Barnkonventionen ar internationell och generell, och att det slas fast att
barnets basta alltid ska komma i fraimsta rummet &r det dock upp till
lagstiftaren och rattstillampningen att tolka detta uttryck. Detta innebar att
det i praktiken finns manga olika forfarandesatt som samtliga har bedémts
vara att betrakta som forenliga med barnets bésta, trots deras inbordes
olikheter.**

4.4 Internationell utblick

Att ta hansyn till principen om barnets bésta i brottmalsprocessen ar forenat
med stora svarigheter. | ett internationellt perspektiv rader stor oenighet om
hur principen ska tolkas, och det finns saledes ingen konsensus géllande hur
barnets skyddsvérde pé basta satt tillgodoses i brottmalsprocessen.*” Synen
pd huruvida barn bor delta under huvudférhandlingen eller inte &r
exempelvis inte densamma vérlden Gver. | vissa lander ar utgangspunkten
att barnet maste horas infor ratta medan det i andra lander anses tillrackligt
att ett videoinspelat forhor som &gt rum under forundersokningen forevisas
infor ratten.”® | Sverige ar det mycket ovanligt att man héller forhor i
domstol med barn som inte uppnatt tonaren. | manga andra lander finns det
dock inget hinder mot att hora sma barn under en brottmalsrattegang eller
mot att utsatta barn for korsférhor.** | USA anses det exempelvis
nodvéandigt att hora barnet under huvudférhandlingen, detta eftersom
konstitutionen tillerk&nner den tilldelade en ovillkorlig ratt att konfrontera
nyckelvittnen infor rdtta och att genomfora ett korsforhor. Rattigheten
paverkas inte av att vittnet eller brottsoffret ar ett barn. Det viktigaste
skyddet for barn utgors darfor av sa kallade “enpowerment programs”, vars
syfte ar att forbereda barnet mentalt och praktiskt infor framtradandet i

% 50U 1997:116, s. 379.

*® Thomas Hammarberg, s. 8.

“1 Christian Diesen m.fl., s. 195 f.

“2 Christian Diesen m.fl., s. 195 f.

3 Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 296.
4 Christian Diesen m.fl., s. 195 f.
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ratten. Principen kan emellertid frangas av hansyn till barnets radsla infor att
mota fordvaren efter en individuell prévning.”® | dessa fall kan barnet
exempelvis horas i domstolen via “closed circuit television”. Det praktiska
tillvagagangssattet varierar nagot mellan de olika amerikanska delstaterna,
men innebér i huvudsak att barnet befinner sig i ett rum som angrénsar till
rattssalen nar han eller hon avger sin utsaga samtidigt som de narvarande i
rattssalen kan se och hora barnet via en TV-skarm.* Ett liknande
forfarandesatt anvands i vissa fall aven i England.*’

Domarforhér utom huvudférhandlingen &r ett annat forfarandesétt nar det
géller att hora barn som utsatts for brott. I dessa fall genomfér domaren i
malet ett forhor med barnet som upptas pa video och spelas upp under
huvudforhandlingen. Forfarandeséattet tillampas i flera olika lander med
vissa variationer. I vissa fall kompletteras videoforhoret av att barnet star till
forfogande under rattegangen for att svara pa eventuella tillaggsfragor.
Bland annat férekommer domarforhér utom huvudférhandlingen i Norge,
Tyskland, Italien, Island och Danmark. Mgjligheten att ga tillvaga pa detta
satt finns dven i Sverige, men det sker emellertid séllan eller aldrig.*®

Det som anforts i detta avsnitt tyder pa att principen om barnets bésta tolkas
pa olika satt i olika lander. Christian Diesen menar att den svenska
tolkningen innebar att barnet sa langt det ar majligt ska skyddas fran den
pafrestning som det innebéar att delta i en rattsprocess. | flera andra lander
anses emellertid mojligheterna for barnet att fa upprattelse vara det centrala,
och barnet kan darmed utséttas for ett flertal forhér bade i och utom
rattegangen. Hur detta paverkar barnen kan givetvis diskuteras, men
grundtanken bakom detta synsatt &r att det anses vara samre for barnet och
alla andra inblandade att myndigheterna inte forsokt ga till botten med
anklagelserna.*®

*® Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 296.

* Margaret Brancatelli, Facilitating Children’s Testimony: Closed Circuit Television.
National District Attorneys Association, National Center for Prosecution of Child Abuse,
2009, hamtad den 13 december 2011 kl. 15.18 fran

http://www.ndaa.org/pdf/update_vol 21 no_11.pdf.

*" Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 296 f.

*8 Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 297 f.

“9 Christian Diesen m.fl., s. 199.
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5 Bevishorda och beviskrav i
brottmal

Rattegangsbalken innehdller ingen uttrycklig regel om vem som bar
bevisbordan i brottmal. Det star dock klart att bevisbordan avilar aklagaren,
och det &r séledes denne som ska tillse att &talet blir styrkt.>

| alla typer av brottmal kravs det att domstolen finner den brottsliga
gérningen styrkt for att atalet ska vinna bifall.>* For att felaktigt fallande
domar ska kunna undvikas ar det essentiellt att beviskravet i brottmal &r
strangt.>® Nagon lagreglering i frdga om vilket beviskrav som ska galla finns
inte, men beviskravet har fastslagits i praxis. | NJA 1980 s. 725 konstaterade
Hogsta domstolen att det for fallande dom krévs att det ar stéallt utom rimligt
tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till den atalade gérningen.
Torkel Gregow har i fraga om beviskravets innebord skrivit att det i
praktiken ska framstd som uteslutet att den &talade ar oskyldig.>® Denna
tolkning av beviskravets innebdrd aterfinns dven i Géran Lambertz sarskilda
yttrande i NJA 2010 s. 671. Per Olof Ekel6f har anfort att beviskravets
innebord ar att det inte far foreligga ett rimligt tvivel.>* Det gallande
beviskravet ar foljaktligen strangt, och detta galler i synnerhet i mal som ror
grova brott.>® Féljden av detta & emellertid att klagaren i manga fall inte
kan anses ha fullgjort sin bevisskyldighet, trots att det finns stark bevisning
som talar for att den misstankte har begatt brottet i fraga. | manga fall leder
detta till att dklagaren avstar fran att véacka atal eller att domstolen meddelar
en frikannande dom. Det stranga beviskravet foranleder pa detta satt att
manga personer som begatt brott aldrig adéms nagot straff for sina
garningar. Intresset av en effektiv straffrattskipning maste dock sta tillbaka
for att felaktigt fallande domar ska kunna undvikas.”®

Hogsta domstolen har i manga fall uttalat att samma beviskrav ska gélla i
alla brottmal. Det ar emellertid svart att avgéra om samma beviskrav
uppratthalls i praktiken eftersom varken olika typer av mal eller mal av
samma typ utan vidare kan jamforas pa ett sadant satt att denna bedémning
kan goras. Vad beviskravet ska innebdra i praktiken ar enligt Hogsta
domstolen att det ska rada samma sékerhet om den tilltalades skuld oavsett
vad han eller hon skall démas for.>’

%0 per Olof Ekeldf, Henrik Edelstam & Lars Heuman, Réttegdng: Fjarde haftet. 7 uppl.,
Stokholm: Norstedts Juridik, 2009, s. 150.

5! Torkel Gregow, ’N&gra synpunkter p& frdgan om bevisprévning och bevisvardering i
mal om sexuella 6vergrepp mot barn”. I: SVJT 1996 s. 509-523, s. 510.

*2 Per Olof Ekeldf m.fl., 2009, s. 150.

% Torkel Gregow, s. 510.

> per Olof Ekeléf m.fl., 2009, s. 152.

% Torkel Gregow, s. 510.

* per Olof Ekelof m.fl., 2009, s. 150.

>’ Felaktigt démda — Rapport frén JK:s rattssakerhetsprojekt. Stockholm: 2006, s. 482.
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Hogsta domstolen har i ett flertal avgdranden konstaterat att den
huvudsakliga bevisningen i de flesta mal om sexualbrott utgors av
malsagandens uppgifter, se till exempel NJA 1991 s. 83, NJA 1992 s. 446
och NJA 1993 s. 68. Detta ska dock inte anses utesluta att bevisningen anda
kan anses tillracklig for fallande dom. Det krdvs dock alltjamt att domstolen
med hjélp av den utredning som forebringats finner att det ar stallt utom
rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till det som har lagts
honom till last.*®Att en viss typ av brottslighet ar sarskilt svar att bevisa
utgor inget skal for att franga det beviskrav som ska gélla i alla brottmal,
vilket betonas sarskilt av Hogsta domstolen i NJA 1994 s. 446.

Att beviskravet i sig star fast innebar emellertid inte att det inte kan
diskuteras vilken bevisning som ska krévas for att beviskravet ska anses
vara uppfyllt. Det ar bland annat denna typ av fragor som justitieradet Goran
Lambertz behandlar i sitt sarskilda yttrande i mal NJA 2010 s. 671, till
vilket jag aterkommer nedan. Det ar i sammanhanget vart att notera att
principen om fri bevisprévning géller i Sverige i enlighet med 35 kap. 1 §
RB, som lyder: ’Ratten skall efter samvetsgrann prévning av allt, som
forekommit, avgora, vad i malet ar bevisat.” Principen innefattar saval fri
bevisforing som fri bevisvardering.>® Innebérden av principen ar bland
annat att lagarna inte ger nagon ledning i fraga om hur domstolarna ska
préva olika bevis, och domstolarna har saledes inga regler att forhalla sig till
vid bedémningen av bevisningens styrka.

%8 Se till exempel NJA 1993 s. 68.
> Bengt Lindell, Hans Eklund, Petter Asp & Torbjorn Andersson, Straffprocessen.
Uppsala: lustus forlag, 2005, s. 397.
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6 Rattspraxis

Avsikten med detta avsnitt ar att underdka vilka rattstillampningsproblem
som kan identifieras i mal om valds- eller sexualbrott riktade mot barn. |
avsnittet refereras saledes ett urval av mal i vilka talan i fraga om denna typ
av brottslighet har forts. For studien har de mest aktuella rattsfallen valts ut,
och de flesta fallen ror fragor om bevisvardering i mal av detta slag. De tva
fall fran hovratterna som refereras i detta avsnitt har avgjorts under 2011
och utgor saledes exempel pa rattstillampningen pa omradet efter
avgorandet i NJA 2010 s. 671. | det ena avgorandet fran hovratten fordes
talan om valdsbrott mot barn, och i det andra fordes talan om sexualbrott
mot barn. Malen ar darmed i hog grad aktuella for framstallningen trots att
de inte &r prejudicerande. Rattsfallen presenteras i detta avsnitt i kronologisk
ordning. De aldsta fallen refereras forst eftersom det darigenom blir lattare
att skonja forandringar i praxis Over tiden.

De lagrum som aktualiseras i mal om sexualbrott mot barn har genomgatt
omfattande forandringar under den tidsperiod som praxis harror fran. Av
den anledningen behandlas inte frdgor om brottsrubricering i studien annat
an i samband med att garningsbeskrivningen refereras eller i anslutning till
domstolarnas domslut. Den réattspraxis som granskats i detta avsnitt har
sammanstallts i en tabell som bilagts till uppsatsen. Tabellen anger endast
om atalet i malet rort valdsbrott mot barn eller sexualbrott mot barn, och de
tillampliga lagrummen har séaledes inte angetts. | tabellen redovisas
utgangen i malet i samtliga instanser samt forekomsten av skiljaktiga
ledamoter i de olika instanserna. Rattens ledamoter har i tabellen endast
redovisats som skiljaktiga i de fall de inte varit 6verens med majoriteten i
skuldfragan. | de fall en eller flera ledamdter varit skiljaktiga endast i fraga
om brottsrubriceringen for garningen har detta redovisats som att ingen
skiljaktig mening forekommit.

6.1 NJA 1993 s. 616

Malet ar av betydelse for framstéllningen eftersom det ror fragor om
beviskrav och bevisvardering i mal om sexualbrott mot barn. Malets
aktualitet tydliggors bland annat av det faktum att Hogsta domstolen
hanvisar till malet i domskalen i NJA 2010 s. 671.

6.1.1 Maleti korthet

J.S.G., en man fodd 1956, atalades i tva atalspunkter for sexualbrott
gentemot tva flickor som bada vid tiden for garningarna var tio ar gamla. |
den forsta atalspunkten anfordes att J.S.G. i S.E.:s bostad vid ett tillfille
nagon gang under varen 1993 genom vald tvingade S.E. till samlag
bestdende i att han forde in sin penis en bit in i S.E.:s slida och utférde

23



samlagsliknande rorelser. Valdet bestod i att J.S.G. drog ned S.E.:s byxor
och trosor, fattade ett smértande tag med hénderna runt hennes smalben och
forde isdr hennes ben, samt holl fast henne med ett grepp runt midjan. Det
anfordes vidare att J.S.G. vid tva ytterligare tillfallen haft sexuellt umgange
med S.E. Vid det forsta tillfallet tog han fram sin erigerade penis och
formadde S.E. att onanera at honom, varefter han sjilv onanerade sig till
utlosning. Vid det andra tillfallet smekte den tilltalade S.E.:s brost med
handen under hennes klader samt smekte hennes kénsorgan med handen
Over hennes klader.

| den andra atalspunkten anfordes att J.S.G. vid ett tillfalle under sommaren
1991 i S.E.:s bostad haft sexuellt umgange med S.L. Det sexuella umganget
bestod i att J.S.G. med handen utanfor hennes kléder smekte hennes brost
och med handen pd hennes trosa smekte henne pa konsorganet samt
formadde S.L. att smeka sitt kdnsorgan under trosan.

Den tilltalade fornekade samtliga garningar.

6.1.2 Bevisningen i malet

Malsaganden S.E. genomgick en rattsmedicinsk undersokning. Utlatandet
fran undersokningen utvisade att nagra fysiska skador inte kunnat iakttas vid
besiktningen. Det papekades emellertid att Gvergrepp av den typ som
namnts i besiktningsanmodan inte bor lamna nagra kroppsliga spar.
Videoinspelade forhor med de bada malsdgandena aberopades i malet och
spelades upp infor rétten, tre forhor med S.E. och ett med S.L. Vidare
hordes J.S.G. i malet. Darutéver holls vittnesforhér med malsagandenas
foraldrar samt J.S.G.:s fru. | hovrétten hordes ytterligare en person, A.S.

6.1.3 Underinstansernas beddmning

Tingsratten konstaterade inledningsvis att malsaganden S.E:s berattelse var
rapsodisk och att det var svart att finna ett sékert kronologiskt sammanhang
I det hon berattade. Tingsratten podngterade emellertid att det inte kan
stallas samma krav pa ett tiodrigt barns berattelse som pa en beréttelse
lamnad av en vuxen person. S.E. ansdgs dock ha lamnat uppgifter om
detaljer som passade val in i de stérre sammanhang som hon beskrivit, och
héndelseférloppen framstod darmed som sjalvupplevda. Tingsrétten
konstaterade vidare att S.E.:s uppgifter fick vasentligt stod av de
vittnesuppgifter som framkommit i malet och att S.E. forlagt handelserna till
autentiska miljoer. Att S.E. inte frdn borjan lamnat en helt “fardig”
berattelse ansags vara ett tecken pa att hennes berattelse inte var pahittad.
Detta eftersom det enligt tingsratten var kant att barn, som utsatts for
sexuella 6vergrepp, séllan [amnar en sammanh&ngande och tydlig berattelse.

Sammanfattningsvis ansag tingsratten att det inte fanns nagon annan rimlig
forklaring till att S.E. lamnat de uppgifter som hon ldmnat &n att
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handelserna var sjalvupplevda. Tingsratten bedomde saledes att S.E.:s
uppgifter skulle laggas till grund for en fallande dom mot J.S.G. Detsamma
konstaterades enligt tingsratten galla S.L.:s uppgifter. Tingsratten démde
saledes J.S.G. for grov valdtikt och sexuellt umgange med barn. En
namndeman var skiljaktig eftersom hon inte ansdg att det var stéllt utom
rimligt tvivel att den tilltalade gjort sig skyldig till garningarna.

Hovratten konstaterade inledningsvis att S.E.:s beréattelse praglades av en
viss osékerhet i fraga om de olika handelsernas tidssammanhang, men att
denna brist var forklarlig med hansyn till malsagandens laga alder.
Hovréatten konstaterade att det dven for S.L. och A.S. varit svart att precisera
handelserna i tiden trots att dessa var nagot ar aldre an S.E. Hovréatten ansag
i friaga om S.E.:s berattelse att hon verkade beratta spontant och utan
overdrifter, samt att hennes beréattelse inneholl sddana detaljer som tydde pa
att det var fraga om verkliga handelser. Hovratten ansag att S.E.:s uppgifter
vann stdd av den dvriga vittnesbevisningen samt av S.L.:s berdttelse.
Sammantaget ansags att hennes uppgifter saledes skulle ligga till grund for
en fallande dom och att atalet darmed var styrkt i denna del.

| fraga om atalet for handlingar som begatts mot S.L. delade hovratten
tingsrattens beddmning. En namndeman var skiljaktig och ansag att atalet
skulle ogillas i sin helhet med anledning av att han inte beddémde
malsagandenas beréattelser som trovardiga.

6.1.4 HOgsta domstolens bedémning

Hogsta domstolen konstaterade inledningsvis att den huvudsakliga
bevisningen i malet utgjordes av de videoinspelade forhdren med de bada
malsagandena. Angaende det faktum att malsdagandena inte horts i
rattegangen utan att videoinspelade forhor forebringades infor ratten
uttalade Hogsta domstolen foljande:

Det forhallandet att S.E. och S.L. inte horts i rattegangen utan att
uppgifter fran dem har forebringats i malet genom uppspelning av
forhor fran forundersékningen innebar att HD, i likhet med
underinstanserna, inte kan grunda sin bedémning av fragan om
malsagandenas trovardighet och lamnade uppgifters tillforlitlighet
pa sadana intryck som forhor omedelbart infér domstolen formedlar.
Harav maste anses folja att uppgifterna bor bedomas med sarskild
forsiktighet. | samma riktning talar den omstandigheten att sattet for
bevisningens forebringande medfort att J.S.G. varit forhindrad att
infor ratten genom sin forsvarare stalla fragor till malsdgandena
och att inte heller ratten kunnat stalla fragor (se 37 kap 1 § jamford
med 36 kap 17 § RB).

Vad nu sagts hindrar dock inte att uppgifterna fran de
videoinspelade forhoren kan vara tillrackliga for att det skall anses
vara stallt utom rimligt tvivel att J.S.G. begatt de atalade
garningarna. For att s& skall vara fallet maste kréavas, forutom att
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forhoren har skett under betryggande former, bl a att uppgifterna i
och for sig framstar som sannolika och inbérdes forenliga, att
berattelserna inte innehaller moment som ger anledning betvivla
uppgifterna samt att dessa inte motsags av annan utredning. Om det
forekommer nagot i forhdren som utgor skal for tvivelsmal
betraffande uppgifternas riktighet, bor for bifall till atalet kravas att
uppgifterna stdds av annan utredning.”

Hogsta domstolen konstaterade vidare att forhdren i forevarande mal
genomforts pa ett mycket kompetent sétt. Efter en samlad bedomning av det
material som lagts fram i malet ansag Hogsta domstolen att malsdgandenas
berattelser var bade trovardiga och tillforlitliga och saledes kunde laggas till
grund for domen. J.S.G. démdes saledes for grov valdtakt och sexuellt
umgange med barn. Justitieradet Vangby var skiljaktig och ansag att atalet
rérande grov valdtakt skulle ogillas. Vangby menade att S.E.:s uppgifter
visserligen utgjorde sannolika skal for att det gatt till s& som aklagaren
pastatt, men att den ytterligare bevisning som skulle kunna styrka
garningspastaendena bortom rimligt tvivel inte hade forebragts.

6.2 NJA 1994 s. 268

Malet ar av intresse for framstallningen eftersom det rér fragor om hur stort
bevisvarde som kan tillmatas uppgifter lamnade av en tva ar och atta
manader gammal flicka. Atal fordes i malet avseende tva atalspunkter av
vilka endast den forsta atalspunkten rérande sexualbrott mot barn ar av vikt
for framstéllningen.

6.2.1 Maleti korthet

Enligt atalet hade gjorde O.S. den 28 februari 1993 pa flyktingforlaggningen
Gyllene Ratten sig skyldig till grov valdtékt alternativt sexuellt umgange
med barn genom att han med vald tvingade V.S., en tva ar gammal flicka,
till med samlag jamforligt sexuellt umgéange. Det sexuella umganget bestod
I att O.S. berérde flickans kénsorgan och andtarmséppning med sin penis
och da fick utlésning.

De uppgifter som O.S. lamnade om vad som férekommit var av skiftande
karaktdr. Han &andrade sina uppgifter under forundersékningen och i
rattegangarna allt eftersom nya omstandigheter framkom. Nagon version av
den tilltalades utsaga refereras darfor inte i detta avsnitt. O.S. forenekade
genomgaende att han forgripit sig pa V.S.

H.I., moder till V.S., berattade i huvudsak foljande i malet. Pa den aktuella
dagen hé&mtade hon sin dotter som tillbringat natten i H.l.:s l&genhet
tillsammans med O.S. som var barnvakt at henne. Hon fick vanta i omkring
15 minuter innan hon blev inslappt i l&genheten. Nar O.S. Oppnade dorren
var V.S. nyduschad och insvept i en handduk. Néar hon sag sin mamma
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borjade hon grata hogt och pekade mot underlivet och sa ungefar “han
gjorde har, han stoppade har”. V.S. verkade skrackslagen infor O.S. och sa
att hon inte ville vara ensam med honom. H.l. misstdnkte med anledning av
V.S. beteende att O.S. utsatt henne for nagonting otillborligt. Nar H.1. skulle
undersoka V.S. underliv vagrade hon pa ett satt som hon aldrig gjort forut
lata H.l. komma nara hennes underliv. H.l. sag dock att V.S. blygdlappar
var svullna och att hon hade en spricka i analdppningen. H.I. lat &ven A.H.
titta pd V.S. kropp. H.l. har i huvudsak berattat samma sak i samtliga
instanser med vissa tilldgg. H.l.:s utsaga vann stdd av A.H.:s beréttelse.

6.2.2 Bevisningen i malet

Malsaganden hordes inte i malet. Den tilltalade hordes, liksom
malsdgandens mor H.I. och moderns vaninna A.H. En lakare hordes i fraga
om V.S. besok pa mottagningen den 2 mars. Vidare aberopades skriftlig
bevisning i form av ett utlatande av en rattsmedicinsk undersokning som
V.S. genomgick den 2 mars, ett undersokningsprotokoll fran polisen samt
tva sakkunnigutlatanden fran Statens kriminaltekniska laboratorium i vilka
det framkom att spermaflackar som patraffats pa lakanen i H.l.:s lagenhet
hérrérde fran den tilltalade.

6.2.3 Underinstansernas beddmning

Tingsratten konstaterade att O.S. &ndrat sina uppgifter under
forundersokningen och rattsforhandlingarna pa ett anmarkningsvart sétt.
O.S. konstaterades dven ha motsagt sig sjalv och forlorade darigenom
trovardighet. Vidare ansag tingsratten att V.S. skrackreaktioner som
omvittnats i malet gav for handen att hon utsatts for ett dvergrepp, och att
hennes ord och gester talade for att detta riktats mot underlivet.
Sammantaget ansag tingsratten att det klarlagts att O.S. forfarit sa som
aklagaren pastatt och domde saledes O.S. for grov valdtakt.

Hovratten konstaterade att atalet framst fick stod av H.l.:s berattelse om
malsdgandens reaktioner och uttalanden efter den pastadda handelsen, vilka
aven bekréftades av vittnesforhoret med A.H samt av vad som framkom om
malsdgandens reaktion vid lakarundersokningarna. Hovréatten delade
tingsrattens uppfattning om att O.S. genom sina olika och motstridiga
uppgifter undergravde sin egen trovérdighet. Dartill kommer att han
forsokte skaffa alibi for den aktuella dagen hos nagra personer som han inte
traffat denna dag. Sammantaget fann hovratten att det kunde hallas for visst
att O.S. med sitt konsorgan ber6rt V.S. underliv och fatt utlosning. Ett
sadant handlande &r oaktat att ndgon penetration inte skett att beddma som
ett med samlag jamforligt sexuellt umgénge. Hovrétten delade tingsrattens
uppfattning att handlandet innefattat ett betvingande och démde dérmed
O.S. for grov valdtakt. Ett hovrattsrad var av skiljaktig mening och ansag att
atalet skulle ogillas.
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6.2.4 Hogsta domstolens bedémning

HoOgsta domstolen konstaterade inledningsvis att det for fallande dom kravs
att det ar stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade handlat i enlighet med
aklagarens garningspastaende. Hogsta domstolen konstaterade att V.S. av
naturliga skal inte kunnat horas i malet och att moderns berattelse darmed
var av betydelse. Hogsta domstolen papekade att uppgifter fran ett sa litet
barn som V.S. om en persons beteende mot barnet inte ensamma kan utgdra
bevis for att det har forekommit ett sadant handlande som utgor
valdtaktsbrott. Detsamma géller i fraga om barnets reaktioner och allmanna
beteende. | sadana fall kan den tilltalades skuld endast anses stéalld utom
rimligt tvivel om atalet vinner klart stod av annan utredning, exempelvis
fynd vid gynekologisk undersokning av barnet i ndra tidsmassig anslutning
till det pastadda dvergreppet eller resultat av DNA-analyser av sperma som
patraffats pa eller i barnets kropp. | forevarande mal konstaterade Hogsta
domstolen att varken den rattsmedicinska undersdkningen eller den DNA-
analys som genomforts gav nagot stod for atalet. Det forhallandet att sperma
fran O.S. patraffats pa ett lakan i den aktuella lagenheten ansags inte heller
ha nagot bevisvarde.

Hogsta domstolen delade underinstansernas bedémning i fraga om att O.S.
lamnat olika och motstridiga uppgifter och att han darigenom ansags ha en
bristande trovardighet. Hogsta domstolen menade dock att O.S. bristande
trovardighet inte i sig tillat slutsatsen att han handlat mot V.S. just pa det
satt som angavs i garningsbeskrivningen. Sammanfattningsvis fann Hogsta
domstolen att det inte stallts utom rimligt tvivel att O.S. handlat i enlighet
med garningspastaendet och att han darmed inte kunde démas fér grov
valdtakt, och att aklagarens garningsbeskrivning inte gav utrymme att doma
for annat brott. Atalet ogillades séledes.

6.3 NJA 2006 s. 221

Malet &r av intresse for framstallningen eftersom det utgor ett exempel pa ett
fall dar ett mycket litet barn tdmligen omgaende har berattat om de
overgrepp han utsatts for. | malet tillerkandes en utsaga fran ett mycket litet
barn stor betydelse for utgangen i malet.

6.3.1 Maleti korthet

Y.F., fodd 1984, atalades for valdtakt mot barn. Enligt atalet genomforde
han den 15 juli 2005 pa forskolan Larkan en sexuell handling med
malsaganden X, en fyra ar gammal pojke, och som med hansyn till
krankningens art och omstandigheterna i dvrigt var jamférlig med samlag.
Den sexuella handlingen bestod i att den tilltalade forde in handen mellan
skinkorna pa X och vidroérde hans genitalier samt hans anal6ppning. Det
sistnamnda med tillracklig kraft for att orsaka smarta.
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Y.F. praktiserade pa forskolan under sommaren. Nar X moder kom for att
hamta X pa eftermiddagen samtalade hon forst med forskolelararen M.F. De
bada fann sedan en gratande X tillsammans med Y.F. i en soffa.

Y.F. uppgav att han var i chocktillstand nar han greps och att han darfér inte
sa nagonting fornuftigt i de inledande forhoren. Eftersom han vanligtvis inte
lagger pa minnet vad som hander pa jobbet borde han i forhéren ha sagt att
han inte mindes istéllet for att forneka de uppgifter han konfronterades med.
Han framhall att han inte kunde forklara varfor malsaganden berattade om
overgrepp, och fornekade att han varit innanfor kladerna pa nagot barn.
Enligt X skedde 6vergreppen pa en trabank i forskolans dockvra. Y.F.
fornekade Gvergreppen och att han suttit pa mobeln i fraga.

6.3.2 Bevisningen i malet

Bevisningen i malet utgjordes uteslutande av muntlig bevisning. Tre
videoinspelade forhér med malsaganden aberopades av aklagaren, i vilka
malsdganden berattade om vad som hant och visade hur dvergreppen gatt
till. Samma sak utspelade sig infor foraldrarna. Den tilltalade hordes i malet
liksom malsdgandens mor och far i fraga om vad malsaganden berdttat for
dem. Forskoleldraren M.F. hordes om omstandigheterna i samband med att
malsdganden hamtades och barnskétaren 1.H. hordes om sin kannedom om
X som person. | hovratten hordes ytterligare ett vittne, M.J., som arbetade
pa forskolan den aktuella dagen.

6.3.3 Underinstansernas beddmning

Enligt tingsrattens bedémning beréttade X motvilligt om det han varit med
om. | samtliga forhor beréattade han om Gvergreppen och visade hur de gatt
till, och samma sak hade utspelat sig infor foréldrarna. X redogjorde dven
for platsen for det intraffade. Tingsratten ansag inte att X forsokt forgrova
det intraffade. Tingsratten poangterade att atalet var baserat pa
malsdgandens beskrivningar, och att starka skal talade for att hans berattelse
var sjalvupplevd, daribland det faktum att han vidmakthallit beréattelsen. 1
fraga om Y.F.:s berattelser konstaterade tingsratten att vissa forskjutningar
skett i berdttelserna under utredningens gang. Sammantaget ansag
tingsratten att den av aklagaren aberopade bevisningen, framst moderns
detaljerade utsaga, gav sa starkt stod for atalet att detta skulle bifallas.
Tingsratten domde saledes Y.F. for valdtakt mot barn.

Hovratten ansag liksom tingsratten att X gav ett trovardigt intryck och att
det han beréttat framstod som sjalvupplevt. X beréattelser avvek endast ifran
varandra i fraga om uppgifter av mer perifer karaktar, vilket hovratten med
hansyn till omstandigheterna ansag vara forstaeligt och inte inverkade pa
tilltron till hans uppgifter. Hovrétten konstaterade vidare att det var hogst
osannolikt att ett barn i X alder skulle ha kunnat hitta pa och halla fast vid
en beréttelse av detta slag om den inte var grundad pa verkliga upplevelser.
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Sammantaget fann hovratten det styrkt att den tilltalade handlat sa som
aklagaren pastatt, och faststallde saledes tingsrattens dom. En namndeman
var skiljaktig och ansdg inte att atalet var styrkt bortom rimligt tvivel.

6.3.4 HOgsta domstolens beddmning

Hogsta domstolen gjorde i malet endast en beddmning av hur garningen
skulle rubriceras och bestraffas, och lade vad hovratten funnit utrett till
grund for denna bedémning. Hogsta domstolen konstaterade saledes att det
genom hovrattens dom faststéllts att Y.F. genomfért en sexuell handling
med en fyraarig pojke. Det ar darmed inte relevant att vidare kommentera
domen, utan det ar tillrackligt att konstatera att Hogsta domstolen démde
Y.F. for sexuellt Gvergrepp mot barn.

6.4 NJA 2010s. 671

Malet NJA 2010 s. 671 ar av relevans for framstéllningen eftersom det ror
fragor om bevisvérdering i mal om sexualbrott mot barn. Som namnts i
framstallningens inledning har domen av manga ansetts innebéara en
skarpning av kraven pa bevisning i mal om sexualbrott mot barn. Dess
inverkan pa rattstillampningen ar saledes en fraga som framstallningen
syftar till att besvara.

6.4.1 Maleti korthet

S.P. atalades i tva atalspunkter for valdtakt mot barn och grovt sexuellt
utnyttjande av underarig samt for grov fridskrankning. | den forsta
atalspunkten gjordes géllande att S.P. under tiden 1 januari 2003 till den 19
januari 2006 gjort sig skyldig till valdtakt mot barn och grovt sexuellt
utnyttjande av underarig genom att han vid upprepade tillfallen tilltvingat
sig sexuellt umgénge respektive sexuell handling i form av orala samlag
med sin son T.P., fodd 1990. | den andra atalspunkten anfordes att S.P. gjort
sig skyldig till grov fridskrankning gentemot T.P. bestdende i att han under
tiden januari 2003 till den 19 januari 2006 uppsatligen misshandlat T.P.
genom att han vid en mangfald tillfallen tilldelat T.P. slag med 6ppen hand i
ansiktet, knytnavsslag mot ansiktet och 6vriga delar av kroppen, tagit harda
tag om hans har och ryckt till samt knuffat T.P. mot mobler och inredning sa
att han foll omkull och dérefter tilldelat sonen sparkar mot kroppen.
Misshandeln gav upphov till smarta, 6mhet, rodnader och blanader.

S.P. fornekade garningarna, men medgav i forhallande till den andra
atalspunkten att han vid tre tillfallen tilldelat sonen en orfil. Eftersom
brottstidpunkten i frdga om de enskilda garningar som tillsammans
konstituerade den grova fridskrdnkningen inte narmare preciserats i tiden
ansags det inte mojligt att utesluta att preskription intratt for de enskilda
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garningarna. Eftersom ndgon garning som &r preskriberad inte far laggas till
grund for brottet grov fridskrankning ogillades saledes denna atalspunkt.
Atalet géllande grov fridskrankning kommer foljaktligen inte att behandlas
narmare i detta avsnitt. Det ar emellertid av vikt att notera problematiken i
frdga om garningsbeskrivningens precision och hur denna omstandighet
foranleder ytterligare juridiska sporsmal, bland annat i frdga om nar
preskription far anses ha intratt for garningarna. Till dessa fragor
aterkommer jag nedan.

| malet uppgav T.P. i huvudsak féljande. | fraga om tiden for dvergreppen
anforde han att det forsta Gvergreppet dgde rum omkring ett ar efter det att
han flyttade in hos S.P. S.P. drack da cola och whiskey och bjod &ven T.P.
pa detta. S.P. drog ned sina kalsonger och tryckte T.P:s huvud mot sin penis.
T.P. uppgav att han har minnesluckor fran den aktuella kvallen. Nagra dagar
senare ville S.P. att T.P. skulle suga av honom, vilket savitt T.P. minns
skedde i hallen. Darefter tvingades T.P. utféra liknande handlingar flera
ganger, ibland en gang per vecka och ibland med nagon eller nagra veckors
mellanrum. T.P. beréttade att S.P. blev arg nar han inte fick ner S.P:s penis
tillrackligt langt ned i halsen eftersom han da bérjade hosta. S.P. kunde da
sla till honom. S.P. fick endast utldsning vid omkring 5 tillfallen. Det sista
Overgreppet skedde i samband med att S.P. flyttade ihop med A.P. Darefter
skedde inget av detta slag.

6.4.2 Bevisningen i malet

Bevisningen i malet bestod i huvudsak av forhér med malsédganden och den
tilltalade, samt en omfattande vittnesbevisning. Malsaganden hordes infor
ratten. Vittnesbevisningen utgjordes till stor del av allmant hallna forhor
inriktade pa S.P.:s karaktar. Ett av vittnena berattade att T.P. hade beréttat
for honom om Overgreppen en gang nar han var “lite full”. Ovrig av
aklagaren aberopad bevisning var till stor del inriktad pa S.P.:s installning
till sex i allmanhet. Déaribland kan namnas att aklagaren aberopade syn av
tre filmsekvenser som S.P. filmat med sin videokamera, av vilka endast ett
av Klippen forevisades i ratten. Filmsekvenserna tillerkdndes dock ingen
direkt betydelse for utgangen i malet.

6.4.3 Underinstansernas beddomning

Tingsratten ansag vid en samlad bedomning av omstandigheterna i malet att
det inte det fanns tillrackligt stod for aklagarens yrkande och ogillade
saledes atalet. Tva namndeman var skiljaktiga och ansag att atalet var styrkt
eftersom det fanns sadan stodbevisning som fordras for bifall till atalet.

Hovréatten ansag i motsats till tingsratten att aklagaren styrkt atalet och att
S.P. darmed skulle domas for valdtakt mot barn och grovt sexuellt
utnyttjande av underarig. | hovratten var en hovréattsassessor och ett
hovrattsrad av skiljaktig mening och ansag att atalet skulle ogillas.
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6.4.4 Hogsta domstolens bedémning

Hogsta domstolen konstaterade inledningsvis att det for fallande dom i mal
om sexualbrott, liksom i brottmal i 6vrigt, kravs att domstolen genom den
utredning som lagts fram finner det stallt utom rimligt tvivel att den
tilltalade gjort sig skyldig till det som lagts honom till last. En trovardig
utsaga fran malsaganden kan, i férening med vad som i dvrigt framkommit i
malet, vara tillracklig for en fallande dom. | fraga om beddmningen av
malsagandens utsaga uttalade Hogsta domstolen att det ofta finns anledning
att fasta vikt framst vid sadana faktorer som avser innehallet i berattelsen
som sadan. Exempelvis i vilken man den &r klar, lang, levande, logisk, rik
pa detaljer, pavisat sanningsenlig i viktiga enskildheter samt fri fran
felaktigheter,  motsagelser,  Overdrifter,  svarforklarliga ~ moment,
konstansbrister, daligt sammanhang eller tvekan i avgérande delar. Hogsta
domstolen konstaterade vidare att det ofta ar svart att bedoma utsagan med
ledning av det allmanna intryck som malsaganden ger, eller av icke-verbala
faktorer i Ovrigt.

| domskalen konstaterades att atalet i malet omfattade ett obestamt antal
garningar som inte individualiserats i garningsbeskrivningen. Hogsta
domstolen betonade darvid vikten av att det i prévningen av skuldfragan tas
hansyn till den tilltalades begransade mojligheter att forebringa nagon annan
motbevisning &n sadan som avser malsagandens allméanna trovardighet. Att
garningsbeskrivningen omfattar ett obestdmt antal garningar utesluter inte
en fallande dom, men stranga krav maste i dessa fall uppratthallas nar det
galler bevisforingen. Det ar darfor viktigt att aklagaren pa ett tydligt satt
preciserar vad som ska bevisas med varje enskilt bevis.

Hogsta domstolen konstaterade att T.P. i viss detalj redogjort for tre
overgrepp som han aven preciserat nagorlunda i tiden. Hogsta domstolen
poangterade att T.P. i utredningar flera ganger svarat nej pa fragan om nagra
sexuella 6vergrepp forekommit. Enligt T.P. var forklaringen till detta att han
skamdes och att han antog att han inte skulle bli trodd. Han ansag emellertid
inte att misshandeln var nagonting att skammas for och berattade saledes
tidigare om denna. | fraga om T.P:s beréattelse om 6vergreppen konstaterade
Hogsta domstolen att den var patagligt detaljfattig i jamforelse med hur han
berattat om andra forhallanden, och att hans berattelse i allménhet tett sig
kortfattad och vag. Sammanfattningsvis ansdg Hogsta domstolen inte att den
aberopade bevisningen var tillracklig for att laggas till grund for en fallande
dom och ogillade saledes atalet.

6.4.5 GOran Lambertz sarskilda yttrande

| anslutning till NJA 2010 s. 671 forfattade justitieradet Goran Lambertz ett
sérskilt yttrande. | stort kan det konstateras att Lambertz yttrande narmast
utgoér en sammanstallning av den praxis som vuxit fram i fraga om hur
trovardigheten av en malsdgandeutsaga och de lamnade uppgifternas
tillforlitlighet ska bedomas. Vissa delar av yttrandets innehdll framstar
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emellertid som banbrytande och kommenteras darfér har nedan. Vilken
innebord dessa uttalanden har fatt respektive kan komma att fa for
rattstillampningen diskuteras i uppsatsens avslutande analysavsnitt.

| yttrandet skriver Lambertz att bedémningen av malsagandens trovardighet
ar central for prévningen av skuldfrdgan i mal om sexualbrott, och att
trovardighetsbedémningen maste ske med forsiktighet och med beaktande
av de svarigheter som finns i fraga om att dra sékra slutsatser. Han betonar
vidare att forsiktighet ar pakallad i fraga om att bedoma trovardigheten med
ledning av exempelvis det allmanna intryck som malsaganden ger eller av
icke-verbala faktorer i 6vrigt. Detta konstateras dven i domen i NJA 2010 s.
671. Lambertz betonar bland annat att slutsatser av ett upptradande som kan
synas ge stod for trovardighet bor dras med forsiktighet. Det sagda géller
exempelvis i friga om att en utsaga “bar det sjalvupplevdas pragel”. |
yttrandet betonar Lambertz aven vikten av att inte lata en persons
trovardighet spegla av sig pa bedémningen av tillforlitligheten av de
uppgifter som personen lamnat. Han rdknar darefter upp en rad
omstandigheter som bor beaktas vid bedémningen av malsidgandens utsaga.
Upprékningens varde ar framst att den utgdr en god sammanfattning av
vilka omstandigheter som bor beaktas. Nagot som emellertid framstar som
nytt i forhallande till tidigare praxis ar foljande uttalande:

”Sarskilt noggrant bor domstolen beakta sadana omstandigheter
som kan tala for att malsagandens uppgifter ar mindre tillforlitliga,
exempelvis att det finns personliga motsattningar mellan
malsaganden och den tilltalade, att malsaganden har behov av en
forklaring i forhallande till sin familj eller att malsdganden annars
kan ha skal att rikta sanningslosa beskyllningar mot den tilltalade.
Ocksa den frestelse som kan finnas for vissa malsagande att fa
skadestand bor beaktas.”

Av Madeleine Leijonhufvuds artikel, som refererats i framstéallningens
inledning, framgar att hon &r kritisk till detta uttalande. Leijonhufvud anser
att det ar synnerligen anmarkningsvart att en domare i hogsta instans i ett
mal som ror sexuella Gvergrepp mot ett barn pa detta sétt uttrycker en
generell misstanke om att malsédgandena skulle vara ute efter att berika sig
genom att begdra skadestand. Leijonhufvud menar att det vore mindre
langsokt att fora resonemang av detta slag i mal rorande
vinningskriminalitet. Hon poéngterar dock att det kan ifragasattas om denna
typ av funderingar alls &r férenliga med objektivitetskravet p& en domare.®

Lambertz konstaterar vidare, med hénvisning till ett uttalande av Torkel
Gregow i SVJT om beviskravets styrka som omskrivits ovan i avsnitt 5, att
uttrycket utom rimligt tvivel kan sdgas innebara att det ska vara praktiskt
sett uteslutet att det forhaller sig pa nagot annat satt an aklagaren havdar.
Leijonhufvud ar kritisk &ven till detta uttalande, och menar att det Lambertz

% Madeleine Leijonhufvud, 2011.
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skriver innebar att ett likhetstecken placeras mellan “utom rimligt tvivel”
och ”med sakerhet faststallt”. Hon anfor vidare féljande:

’Genom att lagga ribban for fallande dom pa en niva nar inget som
helst tvivel far atersta gor man det praktiskt sett uteslutet att lagfora
for brott av det slag detta atal handlar om.”

6.5 Hovratten dver Skane och Blekinge
mal B 736-11

Malet &r av betydelse for framstallningen eftersom det utgor ett exempel pa
ett mal om valdsbrott mot barn som har avgjorts efter domen i NJA 2010 s.
671. Avgorandet utgor darfor underlag for bedémningen av vilken inverkan
domen hitintills har fatt pa rattslaget pa omradet.

6.5.1 Maleti korthet

M.H. atalades i tva atalspunkter for grov fridskrankning och overgrepp i
rattssak respektive for misshandel. Atalet for dvergrepp i rattssak behandlas
inte i denna framstallning. | den forsta atalspunkten anférdes att M.H. under
aren 2005-2008 i Malmo misshandlat och hotat sin son J.H., fodd 1992. Var
och en av garningarna angavs ha utgjort led i en upprepad krankning av
hans identitet och varit dgnade att allvarligt skada hans sjalvkansla. Enligt
atalet hade M.H. misshandlat sonen i genomsnitt en gang i veckan. Déarvid
angavs hon ha slagit sonen i huvudet och pa kroppen samt sparkat honom i
magen. Vid i vart fall fyra tillfallen angavs hon ha slagit honom med tofflor.
Hon har i direkt anslutning till flera misshandelstillfallen spottat pa sonen
och yttrat krankande tillmalen. Valdet tillfogade sonen framst smarta,
rodnader och blémarken. Aklagaren preciserade darefter de handelser som
J.H. ndrmare kunde beskriva i fem punkter.

| den andra atalspunkten anfordes att M.H. misshandlat sonen F.H., fodd
2000 vid tva skilda tillfallen. Vid ett tillfalle under 2008 angavs att M.H.
slagit F.H. i huvudet. Vidare anfordes att M.H. den 1 april 2009 flera ganger
slagit F.H. i huvudet, flera ganger knuffat in honom i en vagg samt dragit
honom i drat. Valdet gav vid bada tillfallena upphov till smarta.

| forhallande till den forsta atalspunkten medgav den tilltalade att hon vid ett
tillfalle hallt ut sopor 6ver golvet och knuffat ned J.H. pa golvet samt att hon
vid ett annat tillfélle tilldelat honom en 6rfil, men hon uppgav att hon inte
mindes nagra narmare omstandigheter kring handelsen. | forhallande till den
andra atalspunkten medgav den tilltalade att hon den 1 april 2009 daskat
F.H. i baken. I 6vrigt férnekades géarningarna.
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6.5.2 Bevisningen i malet

Den muntliga bevisning som aberopades i malet utgjordes av
malsagandeforhor infor ratten med J.H, samt ett videoinspelat forhér med
malsdaganden F.H, vilket var ungefar 20 minuter langt. Darutdver
aberopades forhor med den tilltalade, vittnesforhor med C.V. som bevittnat
nagra av de garningar som riktats mot J.H., vittnesforhor med J.B, fader till
malsdganden F.H., samt vittnesfornor med J.H.:s skolkurator P.E. Som
skriftlig bevisning aberopades kopior av brev fran malsaganden J.H. som
enligt aklagaren utvisade hans utsatta situation.

6.5.3 Tingsrattens bedémning

| fraga om atalet for grov fridskrankning konstaterade tingsratten att J.H.:s
berattelse varit utforlig, levande och, i fraga om flera enskilda tillfallen,
innefattat detaljer om vad som utldst misshandeln och hur denna narmare
gatt till. J.H. har berattat om vilka kanslor misshandeln gett upphov till och
hur han reagerat. Vidare konstaterade tingsrétten att M.H. medgivit att hon
vid ett tillfalle slagit J.H., och att det framstod som anmarkningsvart att hon,
om hon endast misshandlat sitt barn vid ett tillfalle, inte skulle komma ihag
de narmare omstandigheterna kring héandelsen. Sammantaget ansag
tingsréatten att J.H.:s uppgifter framstod som klart mer trovérdiga an M.H.:s,
men att detta inte var tillrackligt for att atalet skulle anses styrkt. Med stod
av de uppgifter som vittnet C.V. lamnat i malet i fraga om att han vid flera
tillfallen bevittnat att M.H. misshandlat J.H. ansags det dock bevisat att
M.H.:s pastaende om att hon endast slagit J.H. vid ett tillfalle var osant.
Vidare har det av kuratorn P.E.:s vittnesmal framgatt att J.H.:s upptradande i
skolan under den tidsperiod som atalet omfattar gett upphov till farhdgor om
hans valbefinnande. Enligt P.E gav J.H. ett spontant intryck nar han for
forsta gangen berattade om misshandeln till en utomstaende.

Tingsratten ansag att J.H.:s uppgifter fick ett sadant stod av C.V.:s och
P.E.:s berattelser att de i huvudsak kunde laggas till grund for bedémningen
i malet. Det poangterades emellertid att en viss forsiktighet i bedémningen
var pakallad med anledning av att handelserna lag flera ar tillbaka i tiden
och att malsdganden varit ganska ung, atminstone vid den angivna
tidsperiodens bérjan. Sammanfattningsvis fann tingsratten att det genom
malsaganden J.H.:s uppgifter var styrkt att den tilltalade under den angivna
tidsperioden misshandlat J.H. minst en gang i manaden. De handelser som
aklagaren angivit i garningsbeskrivningen ansags styrkta, med undantag for
att den tilltalade sparkat J.H. i magen och att hon slagit honom i huvudet.
M.H. domdes saledes for grov fridskrankning.

Angaende atalet for tva fall av misshandel gentemot F.H. konstaterade
tingsratten inledningsvis att F.H.:s berattelse i fraga om handelsen den 1
april 2009 innehallit detaljer och att han beskrivit sin reaktion pa handelsen.
Tingsratten papekade vidare att det inte framkommit nagot som skulle
kunna ge honom anledning att medvetet ldmna felaktiga uppgifter.
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Tingsratten ansag att malsagandens uppgifter vann stod av det som fadern
J.B. beréttat i sitt vittnesmal om hur F.H. upptréatt nar de talat i telefon direkt
efter handelsen. | polisforhor har J.B. dven berattat att M.H. talat om for
honom att hon gett F.H. en "lusing”, vilket ger stod a malsagandens
uppgifter. Tingsratten bedoémde saledes att det var styrkt att M.H.
misshandlat F.H. den 1 april 2009.

Tingsratten ansdg inte att atalet var styrkt i fraga om det andra fallet av
misshandel som skulle ha &gt rum nagon gang under ar 2008 eftersom
malsdgandens berattelse varit vag och motsagelsefull. Hans berattelse vann
inte heller stod av nagra andra uppgifter som framkommit i malet.

6.5.4 Hovrattens beddmning

Aklagaren yrkade pa straffskdrpning i hovratten. Den tilltalade yrkade att
hovratten skulle ogilla atalet for grov fridskrankning. Hon medgav alltjamt
att hon visserligen begatt de garningar som hon medgivit i tingsratten, men
att dessa garningar skulle bedémas som tva fall av ringa misshandel som
saledes var preskriberade. | andra hand anférde hon att hovrétten inte skulle
bedéma garningarna som grov fridskrankning, utan att hon skulle démas for
de enskilda garningarna i den man brotten inte var preskriberade.

Hovréatten konstaterade att tingsrattens dom i fraga om misshandelsbrottet
mot F.H. inte verklagats och att domen saledes skulle sta fast i den delen. |
fraga om atalet for grov fridskrankning anslot sig hovratten helt till
tingsrattens bedémning av skuldfragan med undantag for att M.H. inte kan
domas for aterkommande sparkar eftersom detta inte omfattats av
garningsbeskrivningen. M.H. domdes saledes aven i hovratten for grov
fridskrénkning.

6.6 Hovratten for vastra Sverige mal B
2531-11

Malet &r av betydelse for framstallningen eftersom det utgor ett exempel pa
ett mal om sexualbrott mot barn som har avgjorts efter domen i NJA 2010 s.
671. Detta mal tjanar darfor, liksom foregadende mal, som ett exempel pa
vilken inverkan avgdrandet hitintills har haft pa rattslaget pa omradet.

6.6.1 Maleti korthet

Enligt atalet gjorde den tilltalade, R.L., sig skyldig till grovt sexuellt
utnyttjande av underarig genom att i malsdgandens bostad under tiden
omkring den 1 juli 1999 fram till den 1 februari 2001 vid minst tre tillfallen
ha sexuellt umgénge med malsaganden, en flicka fodd ar 1995. Enligt atalet
bestod det sexuella umganget i att R.L. satte malsaganden i sitt knd och
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placerade sin hand under hennes trosa och forde sin hand fram och tillbaka
over hennes konsorgan samt slickade pa sina egna fingrar och forde in
fingrarna i hennes kdnsorgan. Garningarna fornekades av den tilltalade.

| fraga om tidpunkten for handelserna berattade malsaganden att himlen vid
det ena tillfallet var rod och solen holl pa att ga ner. Vid det andra tillfallet
var det ljusare i rummet och da satt de pa andra sidan av siangen. Det var da
flera personer i lagenheten. Handelserna &gde enligt malsdganden rum i
vardagsrummet och i sovrummet i fordldrarnas bostad.

Vid tiden for de pastadda garningarna var malsaganden 4-6 ar gammal, och
nar atal vacktes var hon 15 ar. Malsaganden hordes infor rétten, och hennes
utsaga var av central betydelse i malet. | huvudsak berattade hon att R.L.
ofta lekte med henne nédr hon var liten, och att han tog tag mellan hennes
ben och under hennes byxor, dock inte innanfor hennes trosor, nar de lekte
flygplan. Hon uppgav att hon framfor allt har minnen fran tre tillfallen da
Overgrepp &gt rum, och att den handelse hon minns starkast intraffade i
vardagsrummet. Vid det tillfallet satt malsdganden i R.L.:s famn och
malsdgandens mormor befann sig i koket. R.L. kdnde da innanfor
malsdgandens trosor med sin hand. Nar malsdgandens mormor kom in blev
R.L. valdigt radd och ryckte undan sin hand. | fraga om handelserna i
sovrummet berattade malsaganden att R.L. satte henne i knaet och sa att hon
inte skall lyssna pa andra och inte beratta for nadgon for da kan han hamna i
fangelse. Darefter slickade R.L. pa sina fingrar och placerade sin hand
mellan hennes ben och forde in ett eller tva fingrar mellan hennes
blygdlappar och gned under nagra minuter. Det gjorde inte ont vid nagot
tillfalle och hon fick inga skador av det. Hon uppgav att hon som barn
trodde att det var en lek. Hon har &ven beréttat att hon minns att hon
funderade Gver den tilltalades reaktion nar hennes mormor kom in i rummet
och undrade varfér han pratade om fangelse.

Den tilltalade beréttade infor ratten i huvudsak att han nar han lekte flygplan
med malsaganden héll en hand mellan hennes ben och en hand under
brostet/halsen. Han holl pa detta satt for att inte tappa henne. Det hande att
malsdganden kom springande till honom utan trosor, och att han da sa att
hennes pappa kunde bli arg och kalla pa polis. Han kan ha kommit &t hennes
underliv ndgon gang nar hon dragit ned sina tights, men han vet inte om
trosorna akte ner da.

6.6.2 Bevisningen i malet

| malet aberopades endast muntlig bevisning i form av forhor med
malsdganden och den tilltalade samt vittnesforhér med malsagandens mor,
malsdgandens kusin och med kusinens pappa. Vissa vittnesiakttagelser
forekom i malet, men endast i friga om att den tilltalade hallit malsdganden
och hennes kusin pa ett olampligt satt mellan benen i samband med lek.
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6.6.3 Tingsrattens bedémning

Tingsratten ansag att malsdgandens uppgifter var detaljerade och logiska.
Uppgifterna innehdll inga motsagelser eller dverdrifter och det har inte
framkommit att hon lamnat nagra felaktiga uppgifter. Tingsratten ansag
dven att malsagandens forklaring till varfor hon inte berattat om
Overgreppen tidigare var rimlig, och det fanns ingen anledning att misstanka
att hon paverkats av nagon annan i fragan. Tingsratten ansag saledes att
malsdgandens uppgifter var trovardiga och aven tillforlitliga eftersom de
vinner stdd i annan utredning. Visst stod fanns bland annat for
malsagandens uppgifter i den tilltalades, moderns och kusinens berattelser.

Sammanfattningsvis ansag tingsratten att malsadgandens uppgifter kunde
ligga till grund for bedémningen, och att det darmed var stéllt utom rimligt
tvivel att den tilltalade agerat pa ett sadant satt som aklagaren pastatt.
Tingsratten domde saledes den tilltalade for grovt sexuellt utnyttjande av
underarig. Ingen skiljaktig mening férekom i tingsratten.

6.6.4 Hovrattens beddmning

Hovratten hanvisade i sin dom till vad som sags i NJA 2010 s. 671 i fraga
om bevisvardering i mal om sexualbrott. | fraga om malsdgandens beréattelse
uttalade hovratten att hon gjorde ett mycket trovardigt intryck och att det
inte fanns nagon anledning att ifragasatta att hon beréattade det som hon
ansag ha agt rum. Hovrétten betonade emellertid att det forflutit en lang tid
sedan garningarna agt rum, och att malsédganden vid denna tid endast var 4-6
ar gammal. Hovrétten fann att det i fraga om omfattningen av Gvergreppen
framstod som nagot tveksamt vad som enligt malsagandens uppfattning har
framkommit, samt att hennes beréttelser om de olika tillfallena varit relativt
kortfattade. Hovratten papekade att det inte kunde uteslutas att malsaganden
paverkats av turbulenta forhallanden i hennes omgivning som lag nara i
tiden till de pastadda géarningarna, vilket skapade tvivel kring
tillforlitligheten av malsagandens uppgifter. Hovratten konstaterade saledes
att det for fallande dom krdvs annan bevisning som ger stod till de uppgifter
malsdganden lamnat.

Enligt hovrattens bedémning gav den tilltalades berattelse visst stod at
malsagandens uppgifter pa sa satt att den bekraftar vissa faktiska
omstandigheter kring de pastadda 6vergreppen. Hovrétten anforde vidare att
inget av de i malet horda vittnena har gjort nagra iakttagelser av de pastadda
Overgreppen, utan de har i huvudsak beréttat att de antingen bevittnat eller
upplevt att R.L. under lek lyft barnen pa ett olampligt satt mellan benen.
Dessa uppgifter ansags inte ge nagot patagligt stod at forekomsten av
sexuella dvergrepp. Malsagandens uppgifter ansags saledes inte ha sadant
stdd i annan bevisning att de kunde laggas till grund for beddémningen.
Hovréatten ogillade saledes atalet. Ingen skiljaktig mening forekom.
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7 Rattstillampningsproblem nar
malsédganden ar ett barn

7.1 Garningsbeskrivningens precision

| brottmal vacks talan genom stamning. Enligt 45 kap. 4 § 1 st. 3 p. RB ska
aklagaren i stamningsansokan uppge den brottsliga garningen med tid och
plats for dess forévande och 6vriga omstandigheter som behdvs for dess
kannetecknande samt de bestdmmelser som a&r tillampliga. Denna
redogorelse kallas for géarningsbeskrivning. Garningsbeskrivningen utgor
ramen for brottmalsprocessen, och enligt 30 kap. 3 § RB &ar domstolen
forhindrad att doma Over andra omsténdigheter &n de som angetts i
garningsbeskrivningen. Garningsbeskrivningens utformning &r av stor
betydelse for rattssakerheten i brottmalsprocessen, bland annat eftersom
garningsbeskrivningen utgor den preciserade brottsanklagelse som den
tilltalade har att forsvara sig emot.®* Om &talet grundas p& en oprecis
garningsbeskrivning riskerar detta att ge upphov till att processens precision
gar forlorad, och darigenom blir det svart for den tilltalade att med sékerhet
veta vad han eller hon anklagas for. Ramen for processen blir darmed ocksa
onddigt vid.®” En allman riktlinje for vilken grad av precision som bér
kravas ar att den tilltalade ska ha mojlighet att forsta vad han eller hon har
att forsvara sig emot. Detta anses dven folja av Europakonventionens krav i
frAga om ratten till en rattvis rattegang, se artikel 6.%

| rapporten Felaktigt domda granskas ett antal mal om sexualbrott. Det
konstateras darvid att garningsbeskrivningarna i flera av de granskade malen
varit sa allmant hallna att det kan ifrdgasattas om de éver huvud taget kan
anses  uppfylla  rattegngsbalkens krav p& dess  innehall.®*
Garningsbeskrivningens roll i mal om sexualbrott mot barn har &ven
uppmarksammats av Torkel Gregow. Han skriver att det i denna typ av mal
ar vanligt forekommande att garningarna for vilka atal fors ligger langt
tillbaka i tiden, och att det ar vanligt att de inte preciseras till vissa bestamda
tidpunkter i atalet. Ofta anges istallet en forhallandevis lang tidsperiod under
vilken gérningarna ska ha &gt rum, vilket forklaras av att malsaganden inte
kunnat ange mer preciserade tidpunkter for Gvergreppen. Den bristande
precisionen minskar emellertid den tilltalades mojligheter att fora
motbevisning, och det blir exempelvis svart att visa att han eller hon
befunnit sig pa en annan plats under den tid som de pastadda gérningarna
agt rum. Gregow menar salunda att det kan ifragasattas om sadana till tiden
opreciserade garningsbeskrivningar borde godtas med beaktande av lydelsen
av 45 kap. 4 § 1 st. 3 p. RB. Han konstaterar emellertid vidare att denna typ

8! Felaktigt ddmda — Rapport frén JK:s rattssakerhetsprojekt, s. 439.

62 Felaktigt ddmda — Rapport frén JK:s rattssakerhetsprojekt, s. 439.

63 Ekelof, Per Olof, Edelstam, Henrik & Pauli, Mikael. Rattegéng: Femte haftet. 8 uppl.,
Stockholm: Norstedts Juridik, 2011, s. 178.

* Felaktigt dsmda — Rapport frén JK:s rattssakerhetsprojekt, s. 439 f.

39



av garningsbeskrivningar har accepterats i praxis och att detta torde vara en
forutsattning for att mal om sexualbrott mot barn alls ska kunna féranleda
straffansvar. Han framhaller dock att det i dessa fall ar sarskilt viktigt att
stranga krav stélls pa bevisningen for att atal ska kunna bifallas. Det bor
bland annat kravas att malsagandens uppgifter ar tillrackligt preciserade i
frdga om garningarnas beskaffenhet och platsen for brottsligheten.®®

Dag Victor skriver att bestimmelsen i 45 kap. 4 8§ RB i forsta hand ar
inriktad pa garningsbeskrivningens utformning nar atalet galler enstaka, val
avgransade garningar. Sadan seriebrottslighet dar det star klart att varje
enskilt tillfalle i straffrattsligt hdnseende i och for sig &r att anse som en
sérskild gédrning ar darigenom problematisk. Liksom Gregow konstaterar
Victor att problemet i praxis framst uppkommit i fraga om misshandel och
sexuella évergrepp mot kvinnor och barn, och att domstolarna i denna typ
av mal har accepterat att lagga garningsbeskrivningar till grund for fallande
domar trots att de enskilda garningarna inte individualiserats varken i fraga
om antal, tid, plats eller exakt handelseforlopp (se t.ex. NJA 1991 s. 83 och
NJA 1993 s. 616). Victor menar darvid att det inte &r ovanligt att det
framstar som stallt utom rimligt tvivel att malsaganden vid sidan av
sedvanligt individualiserade garningar ocksa utsatts for mer eller mindre
omfattande Gvergrepp av likartat eller annat slag. Fragan ar emellertid hur
sadana situationer bor betraktas rent juridiskt. Enligt Victor torde det
knappast ens i de fall sjidlva garningsbeskrivningen endast anger ett
obestamt antal Gvergrepp forekomma att sjalva processen inte berér ocksa
ett antal konkreta gérningar. Dessa garningar borde enligt Victor kunna
goras till foremal for egna géarningsbeskrivningar som individualiseras pa
sedvanligt satt trots att exempelvis den narmare tidpunkten for garningen
kan vara osaker. Victor anfor att hans uppfattning ar att de flesta aklagare
ocksé gar till vaga pa detta s4tt.°® Som ett exempel frén rattsfallsstudien kan
namnas att aklagaren utformade garningsbeskrivningen pa ett sadant satt i
mél HovR B 736-11. Aklagaren redogjorde inledningsvis for en tidsperiod
under vilken modern angavs ha misshandlat sonen i genomsnitt en gang i
veckan, varefter ett antal mer preciserade garningar listades. Detta utgor
enligt min uppfattning ett exempel pa ett fall i vilket en aklagare pa ett bra
satt handskats med svarigheter i frdga om garningarnas individualisering.

Victor anfor vidare att kravet pa individualisering har ett nara samband med
fragan om daklagarens bevisskyldighet, och att ett lagre krav pa
individualisering i praktiken kan innebéra en bevislattnad for &klagaren.®’ |
rapporten Felaktigt ddmda framférs uppfattningen att en risk med att efterge
kravet i frdga om garningsbeskrivningens precision &r att polis och aklagare
inte langre kommer att anstranga sig for att atminstone i maéjligaste man
precisera omstandigheterna kring gérningen.®®

% Torkel Gregow, s. 521.

% Dag Victor, s. 249 f.

® Dag Victor, s. 249 f.

% Felaktigt dsmda — Rapport frén JK:s rattssakerhetsprojekt, s. 440.
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I NJA 2010 s. 671 uttalade Hogsta domstolen att det i mal dar atalet
omfattar ett obestdmt antal garningar som inte har individualiserats i
garningsbeskrivningen maste prévningen av skuldfragan ske med beaktande
av att den tilltalade i praktiken kan ha begréansade mojligheter att férebringa
nagon annan motbevisning an sadan som avser malsagandens allmanna
trovardighet. Den bristande individualiseringen utesluter inte en fallande
dom (se t.ex. NJA 1991 s. 83, 1992 s. 446 och 1993 s. 616), men gor att
stranga krav bor uppratthallas nar det galler bevisforingen. Det ar i sadana
fall bl.a. sarskilt angelaget att aklagaren tydligt redovisar vad som &r avsett
att bevisas med varje enskilt bevis och pa vilket satt som det angivna
bevistemat har samband med gérningspastaendet.

Av de refererade malen har endast tva mal, NJA 1994 s. 268 och 2006 s.
221, haft sin utgangspunkt i garningsbeskrivningar som i tiden varit
preciserade till en viss dag. Gemensamt for dessa mal &r att forekomsten av
overgrepp uppdagats i princip omgaende, och atal har i malen endast forts i
fraga om en enskild brottslig garning. | HovR B 736-11 var en del av den
andra atalspunkten preciserad till en viss dag. | &vriga mal har
garningsheskrivningarna varit mer eller mindre oprecisa i fraga om tiden for
de brottsliga garningarnas forévande.

7.2 Barn berattar inte om 6vergrepp
medan de pagar

Det kan vara naturligt att anta att barn som blir utsatta for vald eller andra
évergrepp ar benagna att tdmligen omgaende berétta for nagon om det som
intraffat.®® Barbro Hindberg anfor emellertid att det med hjalp av
vetenskapliga och empiriska studier har visats att barn har mycket svart for
att beratta om férekomsten av vald och dvergrepp. Detta forhallande leder i
forsta hand till att ingen far reda pa att vald eller dvergrepp férekommer,
och i andra hand till att misstankar om vald och 6vergrepp blir mycket svara
att utreda. Dartill kommer att barns bristande férmaga att beratta om
overgrepp pa ett logiskt, tidsbestamt och detaljerat satt ar ett av skalen till
att manga polisutredningar laggs ned pa ett tidigt stadium. Hindberg menar
att detta far som foljd att barnens berattelser blir svartydda, att de inte
berattas i "ratt” sammanhang samt att de fragmenteras och tas tillbaka.”

Hindberg redovisar vidare ett antal skal till att barn inte beréttar om
overgrepp. Nagra av dessa kommer har att aterges i korthet.

Inledningsvis papekar Hindberg att de allra minsta barnen dver huvud taget
saknar formaga att berdtta om overgrepp. Detta faktum kompliceras av att
den allvarligaste misshandeln drabbar barn i aldrarna 0-1 ar. Darutover
saknar barn med funktionshinder, psykisk storning eller talsvarigheter ofta

% Christian Diesen m.fl., s. 195 f.
" Barbro Hindberg, s. 112.
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mojligheter att beratta om det som intraffat. 1 NJA 1992 s. 585 démdes en
man for att ha forgripit sig sexuellt pa sitt barnbarn, en flicka som var drygt
ett ar vid tiden for garningarna. Lagforingen majliggjordes i detta fall av att
av att en person asett handelsen, och vittnesmalet medférde att atalet ansags
styrkt. Ett annat skal till att barn inte berattar ar att de saknar kunskap om att
de blivit utsatta for 6vergrepp. Detta galler framfor allt yngre barn eftersom
de inte k&nner till hur lagstiftningen ser ut. Ytterligare ett sk&l anges vara att
barnet &r beroende av sina foraldrar for sin 6verlevnad och kanner dessutom
en stark lojalitet till dem. Barn skyddar och forsvarar néstan alltid sina
foraldrar.”" Aven Diesen skriver om detta skal till att barn inte berattar, och
menar darvid att det ar vanligt att forovaren forsoker skapa en sadan lojalitet
hos offret som medfor att tystnad blir regel. Foljden av detta ar att
overgreppen i regel inte avslojas forran barnet separeras fran forévaren.” |
det ovan refererade malet HovR B 2531-11 berattade malsaganden att den
tilltalade i fraga om de pastadda sexuella 6vergreppen hade placerat henne i
sitt kna och sagt att hon inte skulle lyssna pa andra och inte beratta for
nagon eftersom han da kunde hamna i fangelse. Den tilltalade domdes av
tingsratten for sitt agerande, men frikindes sedan i hovratten. Nagra
slutsatser om huruvida den tilltalade faktiskt agerat pa ett sadant satt som
malsdaganden berattat kan eller bor saledes inte dras. Hennes berattelse kan
emellertid tjana som ett exempel pa hur ett forsok att skapa en sadan lojalitet
hos offret kan genomfdras i praktiken. | anslutning till det som anforts i
fradga om att barn ar beroende av sina foréldrar ar det dven av vikt att namna
att det faktum att barn enligt 6 kap. 2 § FB star under sina foraldrars
vardnad tills de fyller 18 ar bidrar till problematiken. Detta bland annat
eftersom forovaren ofta ar en foralder eller styvforalder till barnet, vilket
konstaterats ovan.

Hindberg menar vidare att barn kénner radsla infor konsekvenserna av att
beratta om det som hént, till exempel att inte bli trodd, att forovaren hamnar
I fangelse, att familjen splittras eller att sjalv placeras i familjehem eller
liknande. Denna anledning till att inte berétta gor sig starkast géallande hos
aldre barn. En annan anledning 4r att barn inte har nagon att tala med, eller
att de inte vet vart de ska vanda sig.”®

Bade i frdga om barn och vuxna galler att forhorsuppgifter ar mer
tillforlitliga om forhoren sker sa nara i tiden som majligt efter den pastadda
handelsen.” Att barn inte berattar om évergrepp under den tid som de pagar
innebar darigenom, som ovan namnt, att brotten blir &nnu mer svarbevisade.
| det ovan refererade malet NJA 2006 s. 221 uppdagades det aktuella
Overgreppet i nara anslutning till att det dgde rum. I detta fall var samtliga
instanser eniga om att den tilltalade skulle démas for garningen.

! Barbro Hindberg, s. 113 f.

’2 Christian Diesen m.fl., s. 195 f.

"® Barbro Hindberg, s. 114 ff.

" Lena Hellbom Sjégren, Hemligheter och minnen: Att utreda tillforlitlighet i
sexualbrottmal. Stockholm: Norstedts Juridik, 1997, s. 15.
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7.3 Preskription

Inom  straffratten  forekommer tvda  former av  preskription,
pafoljdspreskription respektive atalspreskription. Med paféljdspreskription
avses att adémd paféljd bortfaller om den inte borjat verkstéllas inom viss
tid efter det att domen vunnit laga kraft. Bestammelserna harom aterfinns i
35 kap. 7-11 88 BrB. Med atalspreskription avses att pafoljd inte far adomas
om den misstankta personen inte har haktats eller erhallit del av atal for
brottet inom viss tid sedan brottet begicks. Bestammelserna harom aterfinns
i 35 kap. 1, 3, 4 och 6 §§ BrB.” | denna framstéllning kommer endast frgor
rorande atalspreskription att behandlas.

Anledningen till att lagen tillerkdnner den som har begatt ett brott
ansvarsfrihet efter en viss tid ar bland annat att det ur en allménpreventiv
synpunkt ar mindre angeldget att bestraffa dldre brottslighet a&n mer aktuell
sadan. Detta innebar saledes att den person som har begatt ett brott och
darefter varit laglydig under en langre tid bor kunna kénna sig trygg med att
den tillvaro han eller hon byggt upp under den tid som forflutit sedan brottet
begicks inte kommer att raseras pa grund av brottet. Skalen for preskription
ar dock mindre starka ju allvarligare brottet eller den adémda paféljden ér,
och preskriptionstiderna ar saledes anpassade efter brottens straffskalor.
Preskriptionstiderna ar bestamda pa forhand och lamnar inget utrymme at att
hansyn tas till sarskilda omstandigheter i det enskilda fallet.

Av 35 kap. 1 § BrB foljer att preskriptionstiden for ett brott &r bestamd till
ett visst antal ar beroende pa det striangaste straffet som kan félja pa brottet.
Enligt huvudregeln i 35 kap. 4 § 1 st. BrB |0per preskriptionstiden for ett
brott fran den dag brottet begicks. | enlighet med vad som stadgas i 35 kap.
4 § 2 st. BrB galler emellertid att vissa brott begangna mot en person under
18 ar sarregleras i preskriptionshanseende. Inneborden av denna sérreglering
ar att den i 35 kap. 1 8§ BrB angivna preskriptionstiden skall raknas fran den
dag malsaganden fyller eller skulle ha fyllt 18 ar. De sarreglerade brotten
uppraknas i lagrummet och utgoérs av sexualbrott enligt 6 kap. BrB som &r
begangna mot en person under 18 ar, barnpornografibrott enligt 16 kap. 10 a
§ BrB samt brott mot 2 § lagen (1982:316) med forbud mot kénsstympning
av kvinnor.

Sarregleringen i preskriptionshanseende till forman for barn infordes ar
1995. Bestammelsen géllde for vissa sexualbrott riktade mot barn under 15
ar och preskriptionstiden I6pte da fran den dag malsaganden fyllde eller
skulle ha fyllt 15 ar. Som skal for inforandet av den séarskilda
preskriptionsbestdimmelsen anférdes i propositionen bland annat att barn
som utsatts for sexuella dvergrepp sallan formar beratta om det intraffade
forran de kommit upp i de aldre tonaren. Féljden av detta ar inte sallan att
évergreppen uppdagas forst sedan lang tid forflutit, och att brotten darmed
inte séllan ar preskriberade. Det anfordes vidare i propositionen att intresset

7> Prop. 1994/95:2 Okat skydd fér barn: Ytterligare &tgarder mot sexuella 6vergrepp, s. 21.
® UIf Berg m.fl., s. 35:2.
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av att beivra denna typ av brottslighet far anses vaga tyngre an rattspolitiska
argument sasom att straffanspraket uttunnas med tiden och att
garningsmannen efter en viss tid bor vara fredad fran ingripanden med
anledning av aldre brottslighet. Lagradet ansag emellertid att starka skal
talade emot inférandet av en sarreglering av sexualbrott mot barn i
preskriptionshanseende. Som skal for detta anforde Lagradet bland annat att
det finns andra brott &n sexualbrott som riktar sig mot barn och som i
praktiken inte blir kanda forran barnet uppnatt den éalder da det sjalvt kan
anmala brottet, exempelvis barnmisshandel. Lagradet uttalade harvid att det
ar ’[...] en farlig vag som betrdds om man luckrar upp principen om att
brott med samma straffvarde ska ha samma preskriptionstid.”’’ | samband
med reformen av sexualbrottslagstiftningen ar 2005 andrades stadgandet for
att Overensstimma med den nya utformningen av straffbestdmmelserna.
Dessutom andrades den dag fran vilken preskriptionstiden bérjar 16pa till
den dag da malsaganden fyller eller skulle ha fyllt 18 ar. Skalen for detta var
bland annat att regleringen i hogre grad skulle 6Gverensstamma med
Barnkonventionen, enligt vilken personer under 18 &r betraktas som barn.”

Det kan med fog antas att detta rattstillampningsproblem huvudsakligen gor
sig gallande under forundersékningen och att problematiken darmed sallan
uppkommer i domstol. Problemet gjorde sig emellertid géallande i NJA 2010
s. 671. | malet medgav den tilltalade i forhallande till atalet for grov
fridskrankning att han vid tre skilda tillfallen tilldelat sin son en orfil, men
att garningarna skulle anses preskriberade. Det konstaterades darvid att det
inte var mojligt att utesluta att preskription intratt for garningarna, och atalet
for grov fridskrankning ogillades dérmed i samtliga instanser. En
invandning om preskription férekom dven i mal HovR B 736-11 varvid den
tilltalade medgav att hon begatt tva av de atalade garningarna mot sin son,
men invande att dessa skulle beddmas som ringa misshandel och saledes var
preskriberade. Invandningen ldmnades emellertid utan avseende. | de
granskade malen om sexualbrott mot barn har nagra sadana invandningar
inte  forekommit, och med anledning av  sarregleringen i
preskriptionshéanseende torde de inte heller ha kunnat tillmatas nagon
betydelse om de framstéllts.

7.4 Barn hors inte infor ratten

I enlighet med vad som konstaterats ovan i avsnitt 4.2 géller som
huvudregel att barn inte &r narvarande under rattegangen i Sverige. Barnets
utsaga spelas istéllet in pa video under forundersékningen och férebringas
infor ratten genom en uppspelning av videobandet. | vissa fall, i regel nar
barnet uppnatt tonaren, forekommer det emellertid att barnet medverkar i
domstolen. Anledningen till att det faktum att barn inte hors infor ratten har
identifierats som ett rattstillampningsproblem dr att videoinspelade utsagor

" Prop. 1994/95:2, s. 23 ff.
"8 Prop. 2004/05:45, s. 119 ff.
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anses ha lagre bevisvarde an sadana som lamnats infor ratta. Att sa ar fallet
har bland annat konstaterats av Hogsta domstolen i NJA 1993 s. 68:

”Néar en domstol inte kan fa tillgang till den basta bevisningen -
forhor under huvudférhandlingen - ar det, séarskilt i mal om ansvar
for grova brott, av varde att domstolen inte bara har tillgang till
anteckningar fran polisforhor. Ett battre underlag for bedomningen
kan astadkommas genom uppspelning av ljudband eller - &nnu hellre
- genom atergivande av en videoupptagning av férhéren. Aven i den
situationen ar det dock ofrankomligt att bevisvardet av utsagan inte
far samma styrka som om forhoret kunnat ske under
huvudférhandlingen.”

Aven i NJA 1993 s. 616 kommenterade Hogsta domstolen bevisvardet av
uppgifter som ratten fatt ta del av genom videoinspelade forhor. Det
konstaterades darvid att uppgifter som lamnats pa detta satt maste bedémas
med sarskild forsiktighet. Detta eftersom domstolen i dessa fall inte kan
bedéma malsagandens trovardighet och lamnade uppgifters tillforlitlighet
utifran sadana intryck som forhor omedelbart infor domstolen férmedlar.

Aven Torkel Gregow har kommenterat betydelsen av det faktum att det inte
kan bli aktuellt att hora en mycket ung malsagande infor domstolen. Han
konstaterar darvid att uppspelningen av ett videoinspelat forhor innebéar en
svaghet i bevisprovningen, bland annat eftersom domstolen inte kan fa
sadana intryck av forhorspersonen och dennes uppgiftslamnande som vid ett
forhor infor domstolen ger. Gregow menar, i likhet med Hogsta domstolens
konstateranden ovan, att detta forsvagar bevisvardet av malsédgandens utsaga
och att denna darfor bor bedémas med sérskild forsiktighet.”® Ytterligare
anledningar till att videoinspelade forhor anses ha ett lagre bevisvarde ar att
forhor infor ratten i hdgre utstrackning ar kringgardade av garantier for ett
rattssakert forfarande. Dartill kommer att det finns mojlighet att stalla
kompletterande fragor till en person som befinner sig i rattegangssalen. Barn
som inte lamnar sin utsaga infor ratta befinner sig saledes regelmassigt i ett
samre bevislage an malsagande som hérs infor ratta.®

™ Torkel Gregow, s. 522.
8 Helena Sutorius & Anna Kaldal, s. 282.
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8 Avslutande analys

8.1 Inledning

| detta avsnitt diskuteras den problematik som presenterades i
framstallningens inledande avsnitt med utgangspunkt i de fragestallningar
som legat till grund for arbetet med uppsatsen.

| framstallningens inledning konstaterades att Hogsta domstolens dom i mal
NJA 2010 s. 671 har kritiserats eftersom den ansetts innebdra att
domstolarna stéller orimliga krav pa bevisningen i mal om sexualbrott mot
barn. Aven om kritiken mot domen enligt min uppfattning méa vara alltfor
tillspetsad indikerar den &ndock att det finns problem i réttstillampningen i
fraga om brott riktade mot barn. Karnan av problemet star enligt min
mening att finna i den svara balansgangen mellan att tillse att skyddet for
barn kan uppratthallas utan att de hogt stallda kraven pd en rattsséker
brottmalsprocess efterges. Ambitionen med denna framstallning har saledes
varit att askadliggora denna problematik, och i detta avsnitt kommer nagra
aspekter av problematiken att tydliggéras i samband med att jag
sammanstaller resultatet av den undersdkning jag genomfort. Analysen ar
framst inriktad pa att undersdka hur hogt stallda ansprak pa rattssakerhet i
brottmalsprocessen kan forenas med ambitionen att pa basta séatt tillgodose
barnets skyddsvérde. Dessa avvégningar kommer att goras i enlighet med
vad som konstaterats i avsnittet om réttssdkerhet ovan.

8.2 Skyddet for brottsutsatta barn

Fragan om hur barn som blivit utsatta for brott skyddas i Sverige och hur
detta skydd wuxit fram har behandlats forhallandevis utforligt i
framstallningen och kommer saledes endast att berdras helt kort i detta
avsnitt. | allménhet kan ségas att skyddet for brottsoffer har forbattrats
kontinuerligt sedan brottsoffrens situation bdrjade uppmarksammas under
1900-talet. Pa det internationella planet har bland annat FN verkat for att
markera betydelsen av ett brottsofferperspektiv i samhallet, och star saledes
bakom ett flertal specialkonventioner och deklarationer som syftar till att
starka brottsoffrens rattigheter. | fraga om hur skyddet for barn har vuxit
fram kan det sammanfattningsvis sagas att vald och 6vergrepp mot barn har
forekommit i alla tider och i néstan alla kulturer, och att ratten att fysiskt
bestraffa sina barn i Sverige fanns kvar till langt in pa 1900-talet. Efterhand
har emellertid forskare allt tydligare kunnat pavisa att foljderna av att
utsattas for overgrepp under uppvéxten ar allvarliga. Den 6kade kunskapen
om barn har medfort att brottslighet riktad mot barn numera betraktas som
ett existerande samhallsproblem. Den radande samhalleliga synen pa
overgrepp mot barn ar strang, och lagstiftaren har pa manga satt verkat for
att markera detta i den svenska lagstiftningen. Det star numera klart att
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manga av de metoder som tidigare anvants i barnuppfostrande syfte inte
langre kan godtas i de lander som ratificerat Barnkonventionen.

Det ar tydligt att skyddet for barn i den svenska lagstiftningen &r starkt,
atminstone i teorin. Under arbetet med framstallningen har det emellertid
framkommit indikationer pa att skyddet for barn inte &r lika starkt i
praktiken. Som ovan ndmnt har Christian Diesen konstaterat att Sverige har
samst resultat i Europa vad galler lagforing och sarskilt atalsfrekvens i fraga
om brott som misshandel och sexuella 6vergrepp riktade mot barn. Han
menar att en del av forklaringen till detta ar att ambitionen att skydda barnen
leder till att brotten blir svara att utreda och bevisa. | allmanhet &r
utgangspunkten i den svenska lagstiftningen till skydd for barn i
brottmalsprocessen att barnet sa langt det ar mojligt ska skyddas fran den
pafrestning som deltagandet i en brottmalsprocess innebar. Denna tolkning
av principen om barnets basta dr emellertid inte obestridd. | ett
internationellt perspektiv férekommer olika tolkningar av principens
innebdrd, och darmed &r uppfattningen om hur skyddet for barn utformas pa
bésta satt inte densamma varlden Over. | flera andra lander anses
mojligheterna for barnet att fa upprattelse vara det centrala, och det anses
vara bast for barnet att myndigheterna forsokt ga till botten med
anklagelserna. Hur dessa olika tolkningar paverkar barnet i praktiken &r
givetvis svart att avgora, och bedomningen kompliceras ytterligare av att det
forfarande som &r till barnets bésta for stunden kanske inte alltid
overensstammer med vad som &r bast for barnet i det langa loppet.

Awv rattsfallsstudien har det framkommit att det forefaller finnas ett samband
mellan vissa aspekter av det skyddsperspektiv som praglar den svenska
lagstiftningen och mojligheterna att lagféra en géarningsman for brottsliga
garningar riktade mot barn. Som ett exempel pa nar skyddet for barn bidrar
till att det blir svarare att lagfora en garningsman for brott mot barnet kan
namnas det faktum att barn inte hors under rattegangen i Sverige, utan att
barnets utsaga istallet presenteras for ratten genom videoinspelningar av
forhor som hallits under forundersékningen. Till betydelsen av detta
aterkommer jag nedan i avsnitt 8.3.4.

8.3 Rattstillampningsproblem nar
malsaganden ar ett barn

| detta avsnitt behandlas fragan om vilka sarskilda rattstillampningsproblem
i brottmalsprocessen som ar avhangiga det faktum att malsadganden &r ett
barn. Fragan behandlas tillsammans med fragan om hur dessa
rattstillampningsproblem kan minimeras samtidigt som tillrdcklig hansyn tas
till intresset av en rattssaker process. Svaret pa dessa fragestallningar ar pa
intet vis sjalvklart, men med utgangspunkt i vad som framkommit i min
studie ska problemen emellertid utredas i den man det ar mojligt. Jag
kommer harvid bland annat undersdka om nagra mer generella slutsatser
kan dras utifran de refererade rattsfallen.
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Inledningsvis ar det av vikt att podngtera att de réattstillampningsproblem
som har kunnat identifieras i mal om valds- eller sexualbrott riktade mot
barn star i ett sadant nara samband med varandra att de i stor utstrackning ar
direkt eller indirekt avhangiga varandra. Detta innebar att det ar svart att
fora avgransade resonemang i fraga om de respektive problemen och att
dessa saledes kommer att ga in i varandra i forhallandevis hog grad. Detta
innebar vidare att det ar svart att avgdra var problematiken har sin grund,
och darmed ar det ocksa svart att avgora vilka atgarder som bor vidtas for att
komma till ratta med problemen.

8.3.1 Garningsbeskrivningens precision

Garningsbeskrivningens funktion har behandlats ovan i avsnitt 7. Det
konstaterades da att garningsbeskrivningen &r av stor betydelse i
brottmalsprocessen eftersom den utgor ramen for processen och for att den i
forlangningen ar avgorande for beddmningen av vilka garningar som traffas
av domens rattskraft. Garningsbeskrivningen innefattar darutdver viktiga
rattssakerhetsgarantier for den tilltalade eftersom den utgor den preciserade
brottsanklagelse som riktas mot honom eller henne. Ett atal grundat pa en
oprecis garningsbeskrivning riskerar att ge upphov till att den tilltalade inte
med sakerhet kan veta vad han eller hon anklagas for, vilket ar ett patagligt
rattssakerhetsproblem.

Samtidigt som garningsbeskrivningen ar av grundldggande betydelse for
brottmalsprocessen och utgor en viktig rattssakerhetsgaranti for den
tilltalade framgar det tydligt av rattsfallsstudien att barn har sarskilda
svarigheter i fraga om att i tiden precisera de évergrepp som de utsatts for.
Ett tydligt exempel pa detta utgors av mal HovR B 2531-11. | aklagarens
garningsbeskrivning gors det gallande att minst tre 6vergrepp &gt rum under
en period om drygt ett och ett halvt ar. | malet berattar malsaganden mer
specifikt om tre skilda tillfallen. | fraga om tiden for tva av 6vergreppen kan
hon endast uppge att "vid det ena tillfallet var himlen rod och solen holl pa
att ga ner” och vid det andra tillfallet "var det ljusare i rummet och da satt de
pa andra sidan av sangen”. Malsaganden ger har visserligen uttryck for
detaljer som kan vara av betydelse for beddmningen av hennes utsaga, men
berattelsen ar samtidigt ett tydligt exempel pa hur barns
verklighetsuppfattning pd manga sétt skiljer sig fran vuxnas. | situationer av
detta slag forefaller det vara forenat med sarskilda svarigheter att tolka
barnets verklighetshild sa att den kan beskrivas i termer som kan ligga till
grund for en garningsbeskrivning som uppfyller rattegangsbalkens krav.
Aven i malen NJA 2010 s. 671, NJA 1993 s. 616 och delvis i HovR B 736-
11 angavs i dklagarnas garningsbeskrivningar forhallandevis langa
tidsperioder under vilka dvergrepp pastods ha &gt rum. Det ar saledes tydligt
att den for framstallningen grundlaggande problematiska balansgangen
mellan barnets skyddsvéarde och en rattsséaker brottmalsprocess gor sig
gallande i sarskilt hog grad i anslutning till fragor om
garningsbeskrivningens precision. Det ar i sammanhanget emellertid vart att
notera att barnen i samtliga granskade fall pa ett tydligt satt har kunnat
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redogora for den plats dar de pastadda 6vergreppen ska ha agt rum. Barnen
har dven pafallande ofta kunnat redogéra for andra kringomstandigheter av
betydelse, sasom exempelvis vilka andra personer som har befunnit sig i
bostaden eller hur den pastadda garningsmannen varit kladd. Detta tyder pa
att det framst &r precisionen i tiden som &ar problematisk for barn.

| de granskade mal dar géarningarna kunnat preciseras vél i tiden har detta
statt i samband med att garningarna har uppdagats tamligen omgaende, se
till exempel NJA 1994 s. 268 och NJA 2006 s. 221. Detta indikerar att
garningsbeskrivningens precision star i ett nara samband med det
forhallandet att barn inte berattar om Gvergrepp medan de pagar. Detta
eftersom det torde bli allt svarare att precisera handelser i tiden allt eftersom
tid forflyter sedan de intraffat, och att det darmed ocksa blir allt svarare att
anvanda uppgifterna som grund fér en i tiden val preciserad
garningsbeskrivning. Darutdver &r dessa problem ndra sammanlénkade med
fragor om preskription, bland annat eftersom fragan om nar preskription
anses ha intratt for atalade garningar avgors med utgangspunkt i den tid som
angivits for brottet i garningsbeskrivningen. Denna problematik
aktualiserades i NJA 2010 s. 671, vilket jag aterkommer till nedan.

Hogsta domstolen berérde i NJA 2010 s. 671 fragor om hur oprecisa
garningsbeskrivningar bor hanteras, och konstaterade darvid att provningen
av skuldfradgan da maste ske med beaktande av att den tilltalade i praktiken
kan ha begransade majligheter att forebringa nagon annan motbevisning &n
sadan som avser malsagandens trovardighet i allméanhet. Den anférde vidare
att bristande individualisering inte utesluter en fallande dom, men att det
innebar att séarskilt hoga krav maste uppratthallas i fraga om bevisféringen.
Bland annat bor det da kravas att aklagaren redovisar vad som ar avsett att
bevisas med varje bevis och pa vilket séatt det angivna bevistemat har
samband med garningspastaendet. | de fall atalet grundas pa en opreciserad
garningsbeskrivning menar Torkel Gregow att det &r sarskilt viktigt att
stranga krav stélls i frdga om bevisningen for att atal ska kunna bifallas, och
att det darvid bor kravas att malsagandens uppgifter ar tillrackligt
preciserade i frdga om garningarnas beskaffenhet och om platsen eller
platserna for garningarna. Det som anforts av Hogsta domstolen respektive
av Torkel Gregow &r i mina 6gon goda exempel pa hur éklagare och
domstolar bor forhalla sig till oprecisa garningsbeskrivningar. En sérskilt
val formulerad garningsbeskrivning som baserats pa relativt oprecisa
uppgifter aterfinns i HovR B 736-11.

De av Hogsta domstolen foresprakade hdga kraven pa bevisforingen torde
oka domstolens mojligheter att i de fall atal i malet fors for flera brottsliga
garningar avgora vad i malet ar bevisat i frdga om de enskilda garningarna
var for sig. Bedomningen av atal rorande flera garningar tenderar att bli mer
skonsmassig om det inte klart framgar vad som &r avsett att bevisas med
varje enskilt bevis. | dessa situationer har atalet for de respektive
garningarna i vissa fall i praxis nadrmast behandlats som en enhet, vilket ar
ett patagligt rattssakerhetsproblem.
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Att stalla hogre krav i fraga om garningsbeskrivningens precision i tiden &r
enligt min mening inte motiverat nar det géaller brott riktade mot barn. Ett
sadant krav skulle innebdra att juridikens krav inte Gverensstammer med den
verklighet i vilken de figurerar, vilket inte &r en 6nskvérd situation.

8.3.2 Barn beréattar inte om Overgrepp medan
de pagar

I enlighet med vad som anférts ovan finns det manga anledningar till att
barn inte berattar om Gvergrepp under tiden de pagar. | forsta hand medfor
detta att ingen far reda pa att 6vergrepp forekommer, och i andra hand att
misstankar om évergrepp mot barn blir mycket svara att utreda och bevisa.
Dérutéver medfor barns bristande formaga att berétta pa ett detaljerat,
logiskt och tidsbestamt satt att manga forundersokningar laggs ned pa ett
mycket tidigt stadium eller att barnets utsaga sedermera inte kan laggas till
grund for en fallande dom i malet. Det faktum att forhorsuppgifter bade vad
galler barn och vuxna ar mer tillforlitliga om forhoren sker sa néra i tiden
som mojligt efter den pastadda handelsen innebar i forening med att barn
inte berdttar om Overgrepp medan de pagar att ett betydande
rattstillampningsproblem &r for handen. Problematiken tydliggors i sérskilt
hdg grad om man beaktar de kriterier for beddmning av trovardigheten av en
malsdgandes utsaga som uppstalls i NJA 2010 s. 671. Det torde inte vara
kontroversiellt att pasta att det efter en tid ar mycket svart att beratta om en
handelse pa ett sadant satt att utsagan uppfyller de av Hogsta domstolen
uppstallda kriterierna for trovardighet. Sarskilda svarigheter torde i detta
avseende vara avhangiga det faktum att malséaganden ar ett barn.

Ett patagligt rattstillamningsproblem utgdrs darutéver av det faktum att de
allra yngsta barnen 6ver huvud taget inte kan beratta om Overgrepp som de
blivit utsatta for. For att dessa mal alls ska kunna leda till atal eller fallande
dom torde det exempelvis kravas att nadgon bevittnat handelserna, se NJA
1992 s. 585, att fordvaren erkénner brottet eller att det finns avgdrande
teknisk bevisning i malet, se NJA 1994 s. 268.

| réttsfallsstudien har ett samband kunnat urskiljas mellan den tid som
forflutit sedan de pastadda garningarna agt rum och utgangen i malet. Det
kanske mest tydliga exemplet pa att foljden av att barn inte berattar om
overgrepp medan de pagar &r att det blir svarare att doma nagon till ansvar
for garningen utgors av mal HovR B 2531-11. | malet tillméattes den
omstandigheten att det forflutit lang tid sedan dvergreppen stor betydelse for
bedomningen av malsagandens uppgifter, och den tilltalade frikandes i
hovratten. Ett tydligt exempel pa det motsatta forhallandet, att den
omstandigheten att Overgreppen uppdagas tdmligen omgaende oOkar
mojligheterna for en fallande dom, aterfinns i NJA 2006 s. 221.
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8.3.3 Preskription

I enlighet med vad som ovan angetts behandlar denna studie endast reglerna
om atalspreskription. Anledningen till att lagen efter en viss tid tillerkanner
personer som har begatt brott ansvarsfrihet ar bland annat, som ovan namnt,
att det ur en allménpreventiv synpunkt & mindre angeldget att bestraffa
nagon for brottslighet som ligger langre tillbaka i tiden &n mer aktuell sadan.
Skalen for preskriptionsintrade ar emellertid svagare i forhallande till mer
allvarlig brottslighet, och preskriptionstiderna ar darfor anpassade efter
brottens straffskalor. Huvudregeln ar att preskriptionstiden I6per fran den
dag da brottet begicks.

Som ovan anforts sérregleras emellertid sexualbrott mot barn i
preskriptionshanseende. Preskriptionstiden for dessa brott borjar saledes
I6pa fran den dag da malsaganden fyller eller skulle ha fyllt 18 ar. | motiven
till sarregleringens inférande anfordes att intresset av att beivra sexuella
dvergrepp mot barn véger tyngre an de rattspolitiska argument pa vilka
huvudreglerna om preskriptionstider vilar. Det framholls dessutom att barn
som utsétts for sexuella 6vergrepp séllan formar att beratta om det intraffade
forran de kommit upp i de aldre tonaren. Detta innebar i manga fall att
brotten ar preskriberade nar évergreppen uppdagas. | likhet med vad som
konstaterats ovan galler att det ar naturligt att denna problematik frdmst gor
sig gallande under forundersékningen och darmed sallan hanteras av
domstol. | tvd av de granskade rattsfallen har problemet emellertid
aktualiserats dven i domstol. I NJA 2010 s. 671 atalades en person bland
annat for grov fridskrankning. Den tilltalade medgav att han vid tre skilda
tillfallen tilldelat sin son en orfil, men han menade att géarningarna var
preskriberade. Eftersom det inte kunde uteslutas att preskription intrétt for
garningarna ogillades atalet i samtliga instanser. En invandning om
preskription framfordes aven i mal HovR B 736-11 i anslutning till att
misshandelsbrott erkéndes. | detta fall lamnades emellertid invandningen
utan avseende.

Att sarregleringen endast omfattar sexualbrott riktade mot barn kan enligt
min mening ifragasattas. De tva propositioner som foranledde inférandet av
sarregleringen har varit inriktade pa fragor relaterade till intresset av att
starka skyddet for barn mot att bli utnyttjade i sexuella sammanhang. Jag
anser i detta sammanhang att det finns fog for att ifragasatta detta ensidiga
fokus pa skydd for barn i forhallande till just sexualbrotten. Det forefaller
orimligt att barn som efter en viss tid formar beratta om Gvergrepp som de
utsatts for ska motas av hindret att brottsligheten ar preskriberad, oavsett om
det ar frdga om valds- eller sexualbrott. Detta framstar som sarskilt
frammande i de fall garningarna varit sa pass omfattande att de tillsammans
kunnat aktualisera ansvar for grov fridskrankning enligt 4 kap. 4 a 8 BrB,
sasom var fallet i NJA 2010 s. 671. Det forhallandet att ansvarsfrihet med
anledning av preskription intratt for ett antal erk&nda brott vid den tid som
ett barn formar beratta om Gvergrepp som han eller hon utsatts for kan
svarligen forenas med den radande stranga synen pa brott riktade mot barn.
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Enligt min mening bor intresset av att beivra valdsbrott riktade mot barn
vara likstallt med intresset av att beivra sexualbrott mot barn. Vad galler
bada dessa brottstyper torde intresset av att beivra brotten dessutom anses
vaga tyngre an de rattspolitiska argumenten for preskriptionsintrade, sdsom
att garningsmannen efter en viss tid bor vara fredad fran ingripanden fran
staten med anledning av &ldre brottslighet. De skél for att inte inféra en
sérreglering i preskriptionshénseende for sexualbrott riktade mot barn som
framholls av Lagradet anser jag kunna anvandas for att inta en motsatt
standpunkt — namligen att aven valdsbrott riktade mot barn bér omfattas av
sarregleringen. Detta eftersom, precis som Lagradet anférde, valdsbrott
riktade mot barn i likhet med sexualbrott mot barn i praktiken inte blir
kénda forran barnet uppnatt den alder da han eller hon kan anmala brottet.

Preskriptionstiden bor enligt min mening saledes dven i fraga om valdsbrott
riktade mot barn I6pa fran den dag malsaganden fyller eller skulle ha fyllt
18 ar. Artondrsgransen torde vara motiverad eftersom denna
overensstammer med definitionen av barn i Barnkonventionen. Aven det
faktum att barn star under sina foraldrars vardnad tills de fyller 18 ar talar
for att denna aldersgrans ar befogad. Ett problem uppkommer emellertid i
fraiga. om den lagtekniska  konstruktionen av en  sadan
preskriptionsbestdimmelse. Detta eftersom jag anser att sérregleringen endast
bor omfatta de situationer da en vuxen person begar valdsbrott mot ett barn.
Situationer som narmast kan betecknas som “omsesidiga slagsmal pa lika
villkor” bor enligt min mening inte omfattas av sérregleringen. En 16sning
pa detta lagtekniska problem skulle kunna vara att infora ett sarskilt
straffoud i 3 kap. BrB med brottsrubriceringen barnmisshandel.
Bestammelsen i 35 kap. 4 § BrB kan darigenom utvidgas sa att den &aven
omfattar brottet barnmisshandel. F6ljande lydelse foreslas for lagrummet:

Den person dver arton ar som tillfogar ett barn under femton ar
kroppsskada, sjukdom eller smarta eller férsatter honom eller henne
i vanmakt eller ndgot annat sadant tillstand, doms for
barnmisshandel till...

Detsamma géller den person dver 18 ar som begar en garning som
avses i forsta stycket mot ett barn som fyllt femton men inte arton ar
och som &r avkomling till garningsmannen eller star under fostran
av eller har ett liknande forhallande till garningsmannen, eller for
vars vard eller tillsyn garningsmannen skall svara pa grund av
myndighets beslut.

Den del av lagrummet som beror straffet for brottet har som synes
utelamnats eftersom fragor om vilket straff brottet bor foranleda eller hur
brottet bor gradindelas inte omfattas av syftet med denna uppsats. Vinsterna
med att infora ett sarskilt straffoud &r manga. Bland annat blir det, som ovan
nadmnt, rent lagtekniskt lattare att sérreglera brottet i preskriptionshénseende.
Dessutom kan en sarskild brottsrubricering bidra till att en mer
differentierad beddémning av misshandelsbrotten kan mojliggoras.
Visserligen har lagstiftaren verkat for att astadkomma detta med hjalp av
bestammelserna om straffskarpning i 29 kap. BrB, men en sérskild
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straffbestammelse bidrar i hogre utstrackning till att markera allvaret i
misshandelsbrott riktade mot barn i likhet med exempelvis bestimmelsen
om valdtakt mot barn i 6 kap. 4 § BrB. Sarregleringen bidrar darutéver till
att foljderna av de rattstillampningsproblem som &r avhéngiga det faktum att
barn inte berattar om Gvergrepp medan de pagar, som diskuterats i avsnitt
8.3.2, inte blir lika allvarliga. Det kommer namligen déarigenom ofta finnas
en mojlighet att, atminstone i teorin, lagfora de brott som uppdagas forst nar
en lang tid forflutit sedan de brottsliga gédrningarna begicks. Denna
mojlighet &r idag begrdnsad med anledning av preskriptionsintradet. Den
foreslagna atgarden for att motverka problematiken pa omradet torde vara
acceptabel ur ett rattssakerhetsperspektiv eftersom sexualbrott mot barn
redan idag regleras pa motsvarande satt.

8.3.4 Barn hors inte infor ratten

Barn &r som huvudregel inte narvarande under rattegangen, utan deras
berattelse forebringas istallet infor ratten genom en videoinspelning av ett
eller flera forhor som hallits under forundersokningen. Det férekommer
emellertid att barn som har uppnatt tonaren medverkar i domstolen.
Anledningen till att det forhallandet att barn inte hors infor ratten har
identifierats som ett rattstillampningsproblem dr att videoinspelade utsagor
normalt anses ha ett lagre bevisvarde dn sadana som lamnats infor ratta.
Barn som inte lamnar sin utsaga infor ratta hamnar saledes regelmassigt i ett
samre bevislage an personer som hors under rattegangen. Detta har, i
enlighet med vad som anforts ovan, konstaterats bade i praxis och i doktrin.
En anledning till detta anges vara att férhor som sker infor réatten i hogre
utstrackning ar kringgardade av garantier for ett rattssakert forfarande &n
videoinspelade forhor.

Som ovan namnt ar tillvagagangssattet i detta sammanhang inte detsamma
varlden over. Inneborden av principen om barnets basta har tolkats pa olika
satt i olika lander, och Barnkonventionen torde saledes inte utg6ra nagot
hinder for att dvervédga ett alternativt forfarandesatt i Sverige. Enligt min
mening finns det darmed anledning att Gvervaga mojligheten att tillata en
mer differentierad bedémning av fragan om huruvida barnet skall medverka
under rattegangen eller inte. En potentiell 16sning skulle kunna vara att
mojliggéra en viss valfrinet i fragan. Det skulle darvid kunna beredas
utrymme for en bedémning i det enskilda fallet varvid aklagaren i samrad
med barnets foretrddare avgdr om barnets utsaga endast skall férebringas
infor ratten genom uppspelning av ett videoinspelat forhor eller om nagon
ytterligare medverkan i rattegangen fran barnet dr onskvard. En medverkan
fran barnets sida i samband med rattegangen skulle framst aktualiseras i de
mal dar aklagaren bedomer att det foreligger betydande svarigheter i
bevishanseende och nar aklagaren bedomer att barnets medverkan skulle
kan antas berika processmaterialet i bevishanseende. | takt med barnets
stigande alder och mognad i 6vrigt 6kar gradvis betydelsen av att aklagaren
eller barnets stallforetradare dven inhamtar barnets asikt i fragan.
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Med ledning av den internationella utblick som presenterats i avsnitt 4.4
torde det i de fall det &ar sarskilt pakallat att barnet medverkar under
rattegangen vara mest lampligt att medverkan sker via intern TV-lank fran
ett rum som angransar till réttssalen eller genom att ett domarforhor
genomfors utom domstolen. Majligheten att ga till vaga pa detta satt finns
redan i Sverige, men det sker emellertid sallan eller aldrig. En forandring i
detta avseende torde saledes inte vara alltfor frammande for rattsvasendet.

Det kan givetvis diskuteras om detta forslag &r forenligt med principen om
barnets basta med anledning av att den svenska grundtanken &r att barn sa
langt det ar mojligt ska skyddas fran den pafrestning som deltagandet i en
brottmalsprocess innebar. Det kan emellertid enligt min mening antas vara
forenligt med barnets bésta i det langa loppet, om &n inte for stunden, att
mojligheterna att lagféra garningsmannen 6kar genom att barnets utsaga kan
tillerk&nnas ett hogre bevisvarde. Det borde snarast bidra till upplevelsen av
dubbel viktimisering for barnet om de rattsvardande myndigheterna inte i
mojligaste man forsokt ga till botten med anklagelserna, vilket kan bidra till
att barnets fortroende for rattsvasendet minskar. Féljderna av ett lagt
fortroende for rattsvasendet kan i det langa loppet vara ddesdigra. Till detta
aterkommer jag i avsnitt 8.4.3 nedan.

8.4 NJA 2010 s. 671 och dess inverkan pa
rattstillampningen

8.4.1 Kriterierna for trovardighetsbeddomning

Prévningen i NJA 2010 s. 671 avsag ett mal om valds- och sexualbrott mot
barn. Att bevisningen i mal av detta slag huvudsakligen utgors av
malsdgandens uppgifter utesluter inte att bevisningen kan anses tillracklig
for en fallande dom. Det innebar emellertid att malen ar sarskilt
svarbedomda, framfor allt vad géller bedomningen av barnets trovardighet
och utsagans tillforlitlighet. Detta menar Sutorius ar anledningen till att
denna typ av mal ar Overrepresenterade i HOogsta domstolen. Nar Hogsta
domstolen ater tog sig an uppgiften att prova fragor om bevisvérdering i mal
om sexualbrott mot barn i NJA 2010 s. 671 sammanstdlldes en rad
omstandigheter som bor beaktas vid bedémningen av en utsagas
trovardighet. Sammanstallningen ar énskvard ur ett rattssakerhetsperspektiv
eftersom den torde kunna bidra till att rattstillampningen i de fall den
huvudsakliga bevisningen utgors av malsagandens utsaga blir mer
forutsebar och enhetlig, vilket ar ett dvergripande mal i en rattsstat. Det
framgar av rattsfallsstudien och av den tabell som bilagts till uppsatsen att
rattstillampningen onekligen har uppvisat vissa brister i detta avseende i
fraga om mal om valds- eller sexualbrott mot barn. De olika instanserna har
ofta varit oeniga om den tilltalades skuld, och férekomsten av skiljaktiga
meningar har dartill varit hog. De kriterier som uppstélls i domen forefaller
dock vara svara att férena med det satt pa vilket barn kan forvantas beratta
om dvergrepp som de utsatts for. | detta sammanhang &r det saledes tydligt
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att rattssakerheten i formell mening &r svar att forena med respekten for
barnets skyddsvarde.

8.4.2 Beviskravets styrka och domens
efterverkningar i praxis i évrigt

Som konstaterats ovan i avsnitt 5 galler att beviskravet ar detsamma i alla
brottmal; den tilltalades skuld ska vara stalld utom rimligt tvivel. Att
beviskravet i sig star fast innebar emellertid inte att det inte kan diskuteras
vilken bevisning som ska kravas for att beviskravet ska anses vara uppfyllt,
eller hur beviskravet i sig ska tolkas i praktiken.

Det ar bland annat denna typ av fragor som justitieradet Goran Lambertz
behandlar i sitt sarskilda yttrande i mal NJA 2010 s. 671. Den tolkning av
beviskravets styrka i praktiken som Lambertz formulerar i malet ar att
uttrycket rimligt tvivel kan sdgas innebéra att det ska vara praktiskt sett
uteslutet att det forhaller sig pa nagot annat satt an aklagaren havdar.
Tolkningen har, som ovan namnt, Kritiserats av Madeleine Leijonhufvud
med anledning av att hon anser att Lambertz tolkning innebdr att ett
likhetstecken placeras mellan “utom rimligt tvivel” och “"med sékerhet
faststallt”. Hon menar saledes att tolkningen utgér en skarpning av
beviskravet. Tolkningen &r emellertid i sig ingen nyhet, utan den
presenterades som ovan ndmnt av Torkel Gregow i SvJT 1996. Lambertz
hanvisar i anslutning till uttalandet till just denna artikel av Gregow. Det far
dock anses vara en viss skillnad mellan att resonemanget tidigare forts i
SVJT och att det nu uttryckts i anslutning till en prejudicerande dom av
Hogsta domstolen. Det ar svart att avgora om Lambertz tolkning kan anses
innefatta en skdrpning av beviskravet i jamforelse med exempelvis den
tolkning av beviskravets styrka som tidigare presenterats av Ekelof; att det
inte far foreligga ett rimligt tvivel. Eftersom denna studie inte ens
tilinarmelsevis ar baserad pa ett sadant omfattande material som skulle
fordras for att analysera denna fraga lamnas den saledes darhan. Baserat pa
en studie av denna omfattning &r den slutsats som kan dras att beviskravets
styrka, i enlighet med utgangen i HovR B 736-11, atminstone fortfarande
medger att en garningsman kan domas till ansvar for valdsbrott mot barn.

Bade i domen i NJA 2010 s. 671 och i det sérskilda yttrandet papekas att en
sarskild forsiktighet ar pakallad i frdga om att bedéma malsagandens
trovardighet utifran det allmanna intryck som malsaganden ger eller av icke-
verbala faktorer i Ovrigt. Lambertz betonar darvid att slutsatser av ett
upptrddande som kan synas ge stod for trovardighet bor dras med
forsiktighet. Det sagda galler exempelvis i frdga om att en utsaga “bar det
sjalvupplevdas pragel”. Detta uttalande kan forvantas fa en forhallandevis
stor betydelse for praxis pa omradet eftersom konstateranden att detta slag i
tidigare praxis varit pafallande vanligt forekommande i anslutning till
domstolarnas bedémningar av trovardigheten av malsagandens utsaga. Som
exempel harpa kan namnas att tingsratten i NJA 1993 s. 616 uttalade att de
av malsaganden beskrivna handelseforloppen framstod som sjalvupplevda.
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Liknande resonemang aterfinns i bade tingsrattens och hovrattens domskal i
NJA 2006 s. 221.

Bade av HovR B 736-11 och HovR B 2531-11 kan man utlasa att
domstolarna har anammat de kriterier for bedémning av malsédgandens
utsaga som uppstalls i NJA 2010 s. 671. Vilken betydelse domen i 6évrigt
kan komma att fa for rattstillampningen pa omradet aterstar att se.

8.4.3 Dubbel viktimisering

| avsnitt 6.4.5 har Lambertz uttalande i fraga om att domstolarna bland annat
bor beakta den frestelse som kan finnas for vissa malsdgande att fa
skadestand i samband med bedémningen av trovardigheten av
malsdgandens utsaga citerats. Till detta uttalande ar Madeleine
Leijonhufvud mycket kritisk, och jag ar i detta sammanhang benégen att
halla med henne. Aven om Lambertz uttalande ar generellt och avsett att
appliceras pa trovardighetsbedomningar i alla typer av brottmal anser jag att
det &r olyckligt att det har kommit att uttryckas i anslutning till ett mal om
valds- och sexualbrott mot barn. Ett yttrande av detta slag rimmar illa med
den radande stranga synen pa brottslighet riktad mot barn som lagstiftaren
under de senaste aren har verkat for att uttrycka i lagstiftningen.

Att domstolarna i mal om valds- och sexualbrott mot barn uppmuntras att
undersoka huruvida malsdganden har nadgon anledning att rikta sanningsldsa
beskyllningar mot den tilltalade samt att beakta den frestelse som kan finnas
for vissa malsaganden att fa skadestand &r en farlig vag for rattsvasendet att
betrada. Konsekvenserna av den praktiska tillampningen av Lambertz
uttalande riskerar att bli att brottsoffren upplever att de blir
misstankliggjorda i brottmalsprocessen, vilket ar forodande for rattssystemet
i stort. Efterforskningar av detta slag riskerar att i hog grad bidra till sa
kallad dubbel viktimisering, vilket har sin grund i att brottsoffer upplever att
de blir forbisedda eller daligt behandlade i brottmalsprocessen. |
forlangningen paverkar detta straffrattskipningens effektivitet eftersom en
effektiv straffrattskipning ar beroende av att brottsoffren dels anmaler de
brott som de blir utsatta for, och dels att de medverkar i en eventuell
efterfoljande réattsprocess. Det ar darfor av vikt att tillse att offrets
upplevelse av motet med rattsvasendet blir s positiv som mojligt.
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O Avslutande reflektion

| framstallningen konstateras att ett rattssystem som préglas av rattssékerhet
utmarks av att alla méanniskor behandlas lika infor lagen och att lagen &r
utformad pa ett sadant satt att det ar mojligt att forutse hur den kommer att
tillampas. Det ar saledes en malsattning att efterstrava enhetlighet och
forutsebarhet i rattstillampningen. | detta h&nseende uppvisar emellertid
rattstillampningen i mal om valds- och sexualbrott mot barn stora brister.
Min forhoppning ar att domen i NJA 2010 s. 671 och de dari uppstéllda
kriterierna for trovardighetsbedomning av en malsagandes utsaga kan bidra
till en 6kad forutsebarhet och enhetlighet i rattstillampningen i mal av detta
slag. Domen har emellertid snarast uppméarksammats i samhallet i en
negativ kontext for att den ansetts innebéra en skérpning av beviskravet i
mal om sexualbrott mot barn. Enligt min mening kan det annu inte avgoras
vilka efterverkningar domen kan komma att fa i detta avseende. Detta
eftersom en sddan bedémning maste baseras pa ett betydligt stérre underlag
av mal som avgjorts efter domen an som finns att tillga idag.
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Bilaga — Rattspraxis i tabellform

Mal Maltyp TR HovR HD

NJA 1994 s. 268 Sexualbrott D6md Domd Frikand
mot barn 1 skiljaktig

NJA 2010 s. 671 Sexualbrott Frikand Domd Frikand
mot barn 2 skiljaktiga 2 skiljaktiga
Valdsbrott Preskriberat Preskriberat Preskriberat
mot barn

HovR B 736-11 Valdsbrott Doémd Domd
mot barn (delvis) (delvis)




Kall- och litteraturforteckning

Tryckta kéallor

Offentligt tryck

Regeringens proposition 1978/79:67 om férbud mot aga.

Regeringens proposition 1984/85:32 om riktlinjer for det framtida arbetet
mot ekonomisk brottslighet m.m.

Regeringens proposition 1994/95:2 Okat skydd for barn: Ytterligare
atgarder mot sexuella dvergrepp.

Regeringens proposition 2000/01:79 Stdd till brottsoffer.
Regeringens proposition 2004/05:45 En ny sexualbrottslagstiftning.

Regeringens proposition 2009/10:50 Avskaffande av preskription for vissa
allvarliga brott.

SOU 1984:15 Ekonomisk brottslighet i Sverige.

SOU 1997:116 Barnets Basta i framsta rummet: FN:s konvention om
barnets rattigheter férverkligas i Sverige.

SOU 2001:72 Barnmisshandel: Att férebygga och atgarda.

SOU 2010:71 Sexualbrottslagstiftningen — utvardering och reformférslag.

Litteratur

Berg, UIf, Berggren, Nils-Olof, Backlund, Agneta, Munck, Johan, Wersall,
Fredrik & Victor, Dag, Brottsbalken: En kommentar, del 111 (Kap. 25-38)
Om paféljderna. 25 suppl., Stockholm: Norstedts Juridik, 2011.

Diesen, Christian, Lernestedt, Claes, Lindholm, Torun & Pettersson, Tove,
Likhet infor lagen. Stockholm: Natur och Kultur, 2005.

Ekelof, Per Olof, Edelstam, Henrik & Heuman, Lars, Rattegang: Fjarde
héaftet. 7 uppl., Stockholm: Norstedts Juridik, 2009.

Ekel6f, Per Olof, Edelstam, Henrik & Pauli, Mikael, Rattegang: Femte
héaftet. 8 uppl., Stockholm: Norstedts Juridik, 2011.

59



Felaktigt domda — Rapport fran JK:s rattssakerhetsprojekt. Stockholm,
2006.

Fredriksson, Max & Malm, UIf, Brottsoffrens réattigheter i
brottmalsprocessen. 2 uppl., Stockholm: Fritze, 1995.

Hellbom Sjégren, Lena, Hemligheter och minnen: Att utreda tillforlitlighet i
sexualbrottmal. Stockholm: Norstedts Juridik, 1997.

Hindberg, Barbro, Sarbara barn — att vara liten, misshandlad och
forsummad. 1 uppl., Stockholm: Forlagshuset Gothia AB, 2006.

Jareborg, Nils, Straffrattsideologiska fragment. Uppsala: lustus forlag,
1992,

Lehrberg, Bert, Praktisk juridisk metod. 5 uppl., Uppsala: Institutet for
Bank- och Affarsjuridik (1.B.A.), 2006.

Lindell, Bengt, Eklund, Hans, Asp, Petter & Andersson, Torbjorn,
Straffprocessen. Uppsala: lustus Forlag, 2005.

Lindgren, Magnus, Pettersson, Karl-Ake & Hagglund, Bo, Brottsoffer: fran
teori till praktik. Stockholm: Jure CLN, 2001.

Sonander, Anna, Att arbeta med barn som brottsoffer: En rattssociologisk
studie. Lund: Department of Sociology, Lund University, 2008.

Sutorius, Helena & Kaldal, Anna, Bevisprovning vid sexualbrott. 1 uppl.,
Stockholm: Norstedts Juridik, 2003.

Victor, Dag, ’Den atalade garningen — nagra tankar om utformningen av
garningsbeskrivningar”. I: 35 ars utredande — en vanbok till Erland Aspelin,
Malmo: Departementets utredningsavdelning i Malmé (DUS 1996:1), 1996,
s. 213-262.

Greve, Vagn & Snare, Annika, ’Offeret og kriminalpolitikken: Strafferetlige

perspektiver”. I Brottsoffret och kriminalpolitiken (red. Lernestedt, Claes
& Tham, Henrik), Stockholm: Nordstedts Juridik, 2011, s. 245-277.

Artiklar

Gregow, Torkel, ”Nagra synpunkter pa fradgan om bevisprévning och
bevisvardering i mal om sexuella Gvergrepp mot barn”. I: SvJT 1996 s.
509-523.

Zila, Josef, ”Om rattssakerhet™. I: SvJT 1990 s. 284-305.

60



Elektroniska kallor

Barnombudsmannen, ’Barn som brottsoffer — Om rattshanteringens
brister”. Publicerad den 10 juli 2011, hamtad den 7 september 2011 kI.
13.12 fran http://www.barnombudsmannen.se/Adfinity.aspx?pageid=7999

Brancatelli, Margaret, Facilitating Children’s Testimony: Closed Circuit
Television. National District Attorneys Association, National Center for
Prosecution of Child Abuse, 2009, hdmtad den 13 december 2011 kl. 15.18
fran http://www.ndaa.org/pdf/update vol 21 no_11.pdf

Brottsoffermyndighetens publikation, FN:s Brottsofferdeklaration -
Deklaration om grundlédggande rattsprinciper for offer for brott och
maktmissbruk, hamtad den 11 oktober 2011 kl. 19.36 fran
http://www.brottsoffermyndigheten.se/Sidor/EPT/Bestallningar/PDF/FN%2
Odeklaration%?20brottsoffer.pdf.

Hammarberg, Thomas, Méanskliga rattigheter — Konventionen om barnets
rattigheter. Ny, reviderad upplaga. Stockholm: Utrikesdepartementet, 2006,
hamtad den 24 november 2011 klockan 09.06 fran
http://www.humanrights.gov.se/dynamaster/file_archive/060215/340ble41b
fe85f05de27ee620ab3aa05/barnensrattigheter.pdf.

Leijonhufvud, Madeleine, ’HD-dom gor det omojligt att falla for
sexOvergrepp”. |: DN debatt den 14 januari 2011, hdmtad den 30 augusti
2011 kl. 15.10 fran http://www.dn.se/debatt/hd-dom-gor-det-omojligt-att-
falla-for-sexovergrepp.

Risberg, Olof & Landberg, Asa (Rédda Barnen), Varfor ar barn mindre
trovardiga?”. I: DN debatt den 14 januari 2011, hdmtad den 8 september
2011 kl. 1155 fran http://www.dn.se/debatt/varfor-ar-barn-mindre-

trovardiga.

61


http://www.barnombudsmannen.se/Adfinity.aspx?pageid=7999
http://www.ndaa.org/pdf/update_vol_21_no_11.pdf
http://www.brottsoffermyndigheten.se/Sidor/EPT/Bestallningar/PDF/FN%20deklaration%20brottsoffer.pdf
http://www.brottsoffermyndigheten.se/Sidor/EPT/Bestallningar/PDF/FN%20deklaration%20brottsoffer.pdf
http://www.humanrights.gov.se/dynamaster/file_archive/060215/340b1e41bfe85f05de27ee620ab3aa05/barnensrattigheter.pdf
http://www.humanrights.gov.se/dynamaster/file_archive/060215/340b1e41bfe85f05de27ee620ab3aa05/barnensrattigheter.pdf
http://www.dn.se/debatt/hd-dom-gor-det-omojligt-att-falla-for-sexovergrepp
http://www.dn.se/debatt/hd-dom-gor-det-omojligt-att-falla-for-sexovergrepp
http://www.dn.se/debatt/varfor-ar-barn-mindre-trovardiga
http://www.dn.se/debatt/varfor-ar-barn-mindre-trovardiga

Rattsfallsforteckning

Rattsfall fran Hogsta domstolen

NJA 1963 s. 555
NJA 1980 s. 725
NJA 1991 s. 83

NJA 1992 s. 446
NJA 1992 s. 585
NJA 1993 s. 68

NJA 1993 s. 616
NJA 1994 s. 268
NJA 2006 s. 221
NJA 2010 s. 671

Rattsfall fran hovréatterna

Hovratten for vastra Sverige dom 2011-11-02 mal nummer B 2531-11
Hovréatten 6ver Skane och Blekinge dom 2011-09-29 mal nummer B 736-11

62



	Innehåll
	Summary
	Sammanfattning

	Förord
	Förkortningar
	1 Inledning
	1.1 Introduktion
	1.2 Syfte och frågeställningar
	1.3 Metod och material
	1.4 Avgränsningar
	1.5 Disposition
	1.6 Definitioner och terminologi

	2 Rättssäkerhetsbegreppet
	3 Historisk tillbakablick
	3.1 Framväxten av ett brottsofferperspektiv
	3.2 Framväxten av ett skydd för brottsutsatta barn

	4 Barns särställning i brottmålsprocessen
	4.1 Problematiken
	4.2 Skyddsperspektivet i lagstiftningen
	4.3 Barnkonventionen
	4.4 Internationell utblick

	5 Bevisbörda och beviskrav i brottmål
	6 Rättspraxis
	6.1 NJA 1993 s. 616
	6.1.1 Målet i korthet
	6.1.2 Bevisningen i målet
	6.1.3 Underinstansernas bedömning
	6.1.4 Högsta domstolens bedömning

	6.2 NJA 1994 s. 268
	6.2.1 Målet i korthet
	6.2.2 Bevisningen i målet
	6.2.3 Underinstansernas bedömning
	6.2.4 Högsta domstolens bedömning

	6.3 NJA 2006 s. 221
	6.3.1 Målet i korthet
	6.3.2 Bevisningen i målet
	6.3.3 Underinstansernas bedömning
	6.3.4 Högsta domstolens bedömning

	6.4 NJA 2010 s. 671
	6.4.1 Målet i korthet
	6.4.2 Bevisningen i målet
	6.4.3 Underinstansernas bedömning
	6.4.4 Högsta domstolens bedömning
	6.4.5 Göran Lambertz särskilda yttrande

	6.5 Hovrätten över Skåne och Blekinge mål B 736-11
	6.5.1 Målet i korthet
	6.5.2 Bevisningen i målet
	6.5.3 Tingsrättens bedömning
	6.5.4 Hovrättens bedömning

	6.6 Hovrätten för västra Sverige mål B 2531-11
	6.6.1 Målet i korthet
	6.6.2 Bevisningen i målet
	6.6.3 Tingsrättens bedömning
	6.6.4 Hovrättens bedömning


	7 Rättstillämpningsproblem när målsäganden är ett barn
	7.1 Gärningsbeskrivningens precision
	7.2 Barn berättar inte om övergrepp medan de pågår
	7.3 Preskription
	7.4 Barn hörs inte inför rätten

	8 Avslutande analys
	8.1 Inledning
	8.2 Skyddet för brottsutsatta barn
	8.3 Rättstillämpningsproblem när målsäganden är ett barn
	8.3.1 Gärningsbeskrivningens precision
	8.3.2 Barn berättar inte om övergrepp medan de pågår
	8.3.3 Preskription
	8.3.4 Barn hörs inte inför rätten

	8.4 NJA 2010 s. 671 och dess inverkan på rättstillämpningen
	8.4.1 Kriterierna för trovärdighetsbedömning
	8.4.2 Beviskravets styrka och domens efterverkningar i praxis i övrigt
	8.4.3 Dubbel viktimisering


	9 Avslutande reflektion
	Bilaga – Rättspraxis i tabellform
	Käll- och litteraturförteckning
	Rättsfallsförteckning

