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A miveltségnek tudatos fogalma a gorogoknél alakul ki:
bliszkén  szembedllitjdk  magukat, mint mivelt népet, a
miuveletlen barbarokkal. A  barbar ¢élete egyszerli, nyers,
durva, csak a haszonra iranyuld: nincs koltészete, irodalma,
mivészete, tudomanya ¢és filozofidja; az élet finomabb ala-
kitasa, az 1idealis szellemi javak irdant valdé érzék hianyzik
beléle, amely a lelket apolja, miiveli, folfelé 0Osztonzi, alko-
tasra birja s egyéniségét differencialja. A kis gordg nép
tudatdban van szellemi f6lényének s evvel egyiitt mivelt-
sége  vilagtorténeti  kiildetésének.  Legnagyobb  céltudatos
kultarpolitikusa igy formuldzza meg minden idékre az On-
zetlen, els6sorban esztétikai jellegh miivel6dési  eszményt:
«szeretjik a szépet pompa nélkill és miveljik a tudomanyt
elpuhultsag nélkiil» (prloxaioopev pet' gutéhelng Kou gilocoyoiiuev
dvev poiokioc.). Roma, majd rajta keresztiil a kozépkor a maga
szellemébe olvasztja ezt a gorog kultarat. S egy évezred
utan a torténet csodalatos actio in distans-éval az eurdpai
mivel6dés a renaissance-ban Ujra az eredeti gorog-romai
esztétikai  kultira  szellemében  sziiletik jra. A renais-
sance szellemi jegyei: milvészi érzék, irodalmi és miivészeti
stilustechnika,  individualizmus, az egyoldali  transcendens
vilagfelfogassal szemben az immanens ¢életorom és alkotds-
vagy, mind az antik gordg géniusz jellemzd vonasa. De
késébb is, a XVIII. szazad végén, amikor a mind nagyobb
jelentdségre szert tevd polgari tarsadalom alakitja ki a maga
miivelodési  eszményét, a neohumanizmus ujra  csodalatos
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elevenséggel tamad {6l halottaibol a gordg szellem, melynek
esztétikai életeszményét: a koidkayoiKa-t, a humanitast, a
szellemi er6k szabad harmonikus kifejtését elsésorban a kol-
tok (Goethe, Schiller, Herder, nalunk Kazinczy) tlizik ki
célul. S ez a fokép irodalmi-esztétikai emberidedl teremti
meg a klasszikus gimnazium tipusat, ezt a schola literaria-t,
mely — bar antik iranyaban elhalvanyodva és nacionali-
zalva — masfél szazad ota nemzedékrél nemzedékre suga-
rozza magabol a mai, jobbara technikai-utilitarisztikus kul-
tura kdzepett is az irodalmi miiveltséget.

Hellas tehat évezredekre mindmaig az egész vilag
neveldjévé emelkedett, még sokkalta nagyobb mértékben,
mint az antik vildg szik 1atokoérében Perikies gondolta.
Az 6 szemében a miivel6dés legfobb utja elméletben és gya-
korlatban az irodalom és a zene. Az a jo allampolgar, aki
ezekben kimtveli magat, mert igy valik alkalmassd a koz-
iigyek vezetésére. A kulturanak olyan tartalma lebeg a gorog
el6tt, amelynek nincs kdzvetlen haszna az életre, de a lelket
nemesiti, kimiiveli, csiszolja s ezzel alkalmassa teszi a gya-
korlati tevékenységre. S ez az irodalom, amely legjobban
nevel. Micsoda nagyhatasu népmiivelok voltak a gorog
tragikusok dramaikkal: egész Athén szinte a nyilvanos
kultusz &hitataval hallgatta Oket. A tragédia eleven miive-
16dési hatalomként munkalt a nép lelkében: €16 irodalom
volt, megragadd erd, tarsadalmi életfunkcid. Aischylos arra
biiszke, hogy tragédidit a nép ¢és az allam szolgalataba
allitja, a polgarsagot erkolcsre neveli, harci batorsdgat éb-
resztgeti, Onérzetét fokozza, lelkét formalja. Aristophanes
ezeket a szavakat adja Aischylos szdjaba: «Azért vannak a
gyermekeknek tanitoik, hogy ezek megmutassak, mi a helyes
s ezért vannak a felndtteknek koltéik: tehat csak a Jot
szabad tanitanunk.» A koézmiveltség kialakitasara a koltok,
az irodalom képviseldi, tartanak elsésorban igényt.

A miveltség a gdrogdknél mind formai, mind tartalmi
szempontbol elsésorban irodalmi miveltség. S ez a felfogas
a renaissance-tol s a neohumanizmustol a tarsadalom lelkébe
beleedzve, az ujkorban is mindmdig uralkodik. A «mivelt
ember» kifejezés hallatira még mindig a legtobb ember a
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miveltség értekmérdjének az irodalmi kultirat tartja, tehat
egy nem gyakorlati-hasznossagi, hanem idealis, szellemi
tartalmi értéket. Ennek az értékelésnek altalanossaga azon-
ban koriilbeliil egy szdzad ota fokozatosan csokken, mégpedig
oly ardnyban, ahogy a naturalisztikus vilagnézet, a természet-
tudomanyi-technikai kategériak uralma mind nagyobb teret
hodit az emberiség lelkében. Ha ilyen kihegyezetten ritkan
vetik is fel a kérdést, de voltaképpen minden miveltség-
elmélet mélyén meghuzodik a probléma: vajjon mit tartunk
értékesebbnek: a természetet-e, vagy a szellemet? miben van
a vilag sulypontja és lényege: a kiilsd valosagban-e, vagy a
belsd, szellemi jelentésben? melyik a phaenomenon s melyik
a noumenon, a természet-e, vagy a szellem?

Az egyoldaluan naturalisztikus vilagnézet a vilag Iénye-
gét csak a kiils6 természetben tudja és érzi, a szellemet csak
afféle latszatnak, elkésett tolakodonak, epiphaenomenonnak
nézi, melyet kelletleniil tir meg s minden aron az anyagra
vagy energiara akar visszavezetni, mert megzavarja a
mechanisztikus vilagfelfogasnak egyébként oly tiszta és at-
latszo koreit. Ez a vilagnézet, mivel eldtte a kiilsd természet
a legfobb valosag, melynek fogalmara vezet vissza mindent,
onkényteleniil csak a természetre vonatkozé tudomanyokat
gondolja és érzi igazan értékeseknek. Hisz a természettudo-
manyok hoztdk a teleszkoppal hozzank kozelebb az ég
csillagait. Ezek vilagitottak rda a spektroszkop blivos lampa-
javal az égboltozat titkaira, igy hogy a vilagir mélységeiben
fényl6 tomegek kénytelenek voltak elarulni kémiai termé-
szetliket. Ebbdl tiint ki, hogy a mindenség a vilagtér mély¢€ig
egyforma szerkezetli: ugyanaz az anyaga, ugyanaz a tor-
vényszerisége a legtdvolabbi allocsillagnak is, mint szerény
kis bolygonknak, a Foldnek. Ahogyan a makrofizika az ég-
nek sok-sok fényévre messze csillogd oridsi tomegeirdl, akkép
nemrégiben a mikrofizika az atomok pici vilagarél rantotta
le a leplet rombadontésiik utjan: az atom olyan szerkezeti,
mint a bolygoérendszer, csakhogy itt a Nap helyett egy mag
koriil elektronok keringenek. A természettudomanyok meg
tudtak érteni a Fold arculatanak rancait és barazdait is s
ezekbol kiolvastak azoknak az évmillidknak tOrténetét,
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melyek a maguk nyomait belészantottdk. A természettudo-
manyok szoritottdk ki a Foldet a mindenség kozéppontjabol
¢és sillyesztették le egyik bolygova a sok kozott, de ezek*
a tudomanyok ragadtak el az embertdl is azt a nimbuszt,
hogy 6 kiviil all az allatok vilagan: az él6vilag antropocentri-
kus szemléletét a fejléddéselmélet zoocentrikus tdjékozodassa
egyszerisitette, melyben az ember az allatok soraba van
iktatva, ha mindjart mint ennek a sornak legfelsébb tagja,
a filogenetikus fejloédés csticsa is.

De nemcsak az elméleti diadalok kdlcsondznek lenyiigdzo
tekintélyt a modern ember szemében a természettudoma-
nyoknak és sugalmaznak belé egyoldalu naturalisztikus vilag-
felfogast s egyben az idevagd miveltségnek egyoldalu érté-
kelését, hanem a technikai alkalmazasnak gyakorlati-hasz-
nossagi szempontja is. A rontgen- ¢s radiumsugarak gyogyito
hatasa, a drotnélkiili telegraf, a radiéo hanghulldma, a repiilo
¢és egyéb csodalatos gépek stb. azt az érzést és hitet keltik,
hogy csak a természettudomanyok képviselik a haladast.
A természettudomanyok bamulatos gyakorlati alkalmazésa
a mai vilagnézet egyoldali oekonémiai értékiranyanak, a
technicizmus modern szellemének féforrasa, mely csak annak
tud értéket tulajdonitani, amibdl posztot lehet szoéni, hidat
emelni, vasutat épiteni, repiilégépet szerkeszteni. Ez a szel-
lem a technika fokozasaban oOnértéket lat. Megfeledkezik
azonban arr6l, hogy a technika, mint tobben ramutattak,
csak puszta eszkdz, melynek értéke mindig attol fiigg, hogy
mire hasznaljuk. Ugyanaz a nyomdagép szdzezer szamra
készithet imakdnyvet s szazezer szdmra pornografiat vagy
a tarsadalmi rendet felforgatd ropiratot; ugyanaz a robbanto-
szer hasznos banyakat nyithat s mint hadieszkdz, ezrek életét
temetheti el. A technika egymagaban nézve helyes cél hijan
még nem «vivmany». Csak a puszta eszkéz mennyiségi fel-
tételeit modositja: ha szaz esztendével ezel6tt lassu szekéren
utaztak, mi gyorsvonaton vagy gépkocsin robogung; ha
régente pislogd gyertyaval vilagitottak, mi nagy fényereji
villany lampaval. Kétségkiviil csodalatos kény elemszerzo viv-
manyok, de az ember végsd értékei szempontjabol kozombo-
sek, az ¢let igazi tartalmat nem mélyitik. Mégis megvan
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még kivalo szellemekben is a hajlam arra, hogy a kultara
fogalmat a mer6 technikaval azonositsak: a kultira egész
munkajat abban a torekvésben lassak, hogy a nyersenergia
mennyiségét noveljilk s haszonenergiava vald atalakuldsa-
nak ardnyat folyton megjavitsuk. A kultara feladata nem
egyéb, mint a vildg energidjanak minél gazdasagosabb ki-
hasznaldsa, mert egyediil ez biztositja az emberiség boldog-
sagat. Mar pedig a boldogsag a legfobb érték, minden emberi
torekvésnek, tehat minden kultGranak is végsé célja. (L. Kul-
tura és politika c. munkamat, 1928. 52. 1.) A naturalisztikus -
technikai miivelddési eszmény eldtt az irodalom, a nyelv-
tudomany, torténettudomany nem megy értékes ismeret-
szamba, mert nem jelentenek exakt tOrvényszer{iséget,
amelynek alapjan a jovo kiszdmithato s amely technikai
célra hasznosan alkalmazhat6. A torténeti vagy irodalmi
ismeretnek, a humanisztikus miiveltségnek nincs igazi értéke,
mert csak az egyszer lefolytra, a nem ismétlédére, a multba
elmeriilére, torvényszeriség ald nem foghatéra vonatkozik.
Az irodalmi muveltség legfeljebb az igazi, a természettudo-
manyi kultardhoz csatolhaté gyonyorkodtetd raadéds, a
szellem konnyed fénylizése, kedves plusz, de az élet igazi
értelmére és céljara nézve lényegtelen.

Féajdalom, fokép a vilaghabora ota vilagszerte az ifjisag
értekfelfogasa, ¢letérzése, fogékonysaga, idedljai a natura-
lisztikus-technikai korhangulat sugalma alatt ebbe az érték-
iranyba sodrdédnak. A mai gyermekek kozill mind tobbet
kevésbbé érdeklik Hunyadi torokverd csatdi, Rakoczi élet-
h-alal kiizdelme, az 1848/9. szabadsagharc eposza vagy az
antik mitolégia bajos meséi, mint az autdk, tengeralatt-
jaré hajok, ropiilogépek; kevésbbé Odysseus kalandjai,
mint a sarki vagy sivatagi utazok kiizdelmei. Bizonyos fokig
ez természetes: a fiatalsag fogékonyabb az 6t koriilvevd
¢let erés szuggesztioi irant. Magatol értetédd az is, hogy egy
népnek, amelynek életkiizdelme fokozodik, a legnagyobb
mértékben sziiksége van természettudoméanyi miveltségre
s az ebbdl folyd technikai-gazdasagi és katonai hatalomra,
amely nélkiill egyhamar a tobbi nép zsdkmanya lesz. Itt
csak a miivelddési eszménynek egyoldalisaga forog szoban.



A természettudomany s technika, a természetnek régeb-
ben nem is almodott legylirése, az emberi szellemnek "“egylk
legcsodalatosabb diadala. Kisebbitése vagy lebecsiilése értel-
metlenség. A természettudomanyoknak nemcsak elméleti
értékiik van, hanem az emberre vonatkozd jelentésiik is.
A természettudomany a természetet mintegy hominizalja
szamunkra: a természeten keresztiil is az embert szemlélteti.
A természettudomanyok is emberi alkotasok, az emberi szel-
lemnek évezredeken 4t kidolgozott miivei. Tehat a természet-
tudomanyokban miiveltnek lenni annyi, mint az emberi szel-
lemnek idevagd nagy erdfeszitéseit ismerni. Az ember szem-
benall a vilaggal s kérdezi: mi ez? mik a végso elemei? hogyan
fiiggnek ezek 6ssze? De ha az ember a természettel szemben
onkényteleniil a kérdéjelek egész seregét felgorbiti, ezek az
embernek, mint szellemnek, kérdései, amelyek megoldasa
nem k6zombos egész életére, viselkedésére és vilagfelfogasara
nézve. A természet kutatdsa nagyon is emberi s nem valami
emberellenes, az emberrel szembeszegezhetd torekvés.'Végso
elemzésben a természettudomanyok is a humanum korébe
tartoznak, mert az emberi értelem alkotasai. Ezért az emberi
miveltségnek értékes és nélkiilozhetetlen elemei. Ha pedig
a fejlédo lelkek formalasa, vagyis a miivelddés szempontjabol
nczziik a természettudomanyokat, igen jelentdés miivelé hata-
sokat fedezhetiink fel benniik. igy a fogalomalkotas moédja
szempontjabol: a,természet szemléletébdl indulunk ki s ju-
tunk a fogalmakhoz. A természettudomanyi mivelédés meg-
tanit latni, megfigyelni, 1ényeges vonasokat kiemelni, ponto-
san leirni, Osszefliggéseket vizsgalni, oksagban gondolkodni.
Még nagyobb a szellem oOntevékenysége a kisérletben: ma-
gunk idézzik eld a tiineményt s valtoztatjuk feltételeit.
A természettudomanyi muveltség nem puszta ismerethalmaz,
hanem mély élmények anyaga. A természet tlineményeibol
onkényteleniil kiérezziik a csodalatos célszertiséget és Ossz-
hangot, mely az egész mindenséget athatja, egyben lelkiin-
ket folemeli és megtisztitja.

Azonban barmily, onmagaban is értékes miveltségi java
az emberiségnek a természettudomany, mégis a sajatszeriien
emberré nevelésben kozvetlenebb jelentdsége, primatusa van
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a szellemi vagy humanisztikus tanulméanyoknak, amelyek a
nyelvre, az irodalomra, a torténetre s tarsadalomra vonatkoz-
nak, mint azoknak, amelyeknek targya a kiils6 természet.
A szellemi-torténeti vildg a mi elsd, kozvetlen kdrnyezetiink,
ezen keresztiil jutunk a természethez is. Mi a miivel6dés
feladata? Az, hogy a novekvd Iényt torténeti-tarsadalmi
lénnyé avassa, azaz beallitsa abba a szellemi életbe, amelyet
az emberiség s ennek keretében a nemzet elért: a hitek, a
hagyoményok, az értékelések, a vildgnézet kozosségébe,
hogy részt vehessen az 10j nemzedék ennek életében s ezt
tovabbfejleszthesse. A szellemre vonatkoz6, humanisztikus
miitvelddés a valosag oly oldalat tarja elénk, amelyet mint
az emberiség és nemzetiink torténeti-szellemi életét a leg-
bensébben ¢s legkdzvetlenebbiil foghatunk fel. Csakis a
torténeti-szellemi vilagban érthetjik meg kozvetleniil az
egész valosag lényegét, értelmét és értékét. A természetet
wcsak az érzékek toredékes adataibdl kozverve, kiilsdleg meg-
ismerjiik; azt azonban, ami szellemi, ami az emberiség tor-
ténetében revelalodik, kozvetleniil, bensdleg megértjiik. Ha
hianyoznék ez a kozvetlen megértés, akkor az is, amit a
természettudomanyok, mint ilyenek, a valosagrol megalla-
pitanak, szamunkra voltakép elvesztené jelentOségét. A ter-
mészetrdl valod tuddsunknak is csak a szellemhez valé vonat-
kozasa kolcsondz sajatszerli elméleti érdeket. Ha a termé-
szetet csak kiilsleg mint atomok komplexumat, energidk
halmazat és atcserélodését, mozgasok térvényszerii mechani-
kumat nézzik, 0gy jarunk, mint mikor az ablakfestményt
kiviilrél latjuk: elmosodo szinfoltok, homalyos, értelmetlen
korvonalak tinnek elénk. Ha azonban a szellem szemével,
beliilr6l nézziik a természetet, egyszerre nagyszeri értelmil,
szingazdag vilag tarul elénk, mint mikor az {ivegfestmonyt
beliilrdl pillantjuk meg: hirtelen élet, értelem, hangulat tor
eld beldle.

Az emberi szellem a maga természetét, szerkezetét, ké-
pességeit, 0rok eszményeit €s igényeit, tipikus mitkodési mod-
jait a torténetben nyilatkoztatta meg. Az allat élete puszta
természeti folyamat, melyet nemzedékrél nemzedékre egy-
forman 6rokolt-6sztonei hataroznak meg. Az embernek azon-
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ban, mint eszes lénynek, térténete van, valtozatos fejlédése.
Ogygia szigetén a méhek ma is ugy épitik sejtjeiket s csinal-
jék a mézet, mint Odysseus koraban; Egyiptom sivatagjain
az oroszlanok ma is szakasztott ugy ¢lnek, mint tobb ezer
évvel ezel6tt a Ramsesek uralkodasanak idején: a méhek és
az oroszlanok nem «miivelédtek», cselekvési modjuk nem
fejlodott, nincs kultirajuk, mert nincs szellemiik. Amire
azonban az egyik emberi nemzedék rajut, arra a kovetkezd
nemzedéket raneveli, erre atszarmaztatja, hogy ez a mar
megszerzett «milveltségety tovabbfejlessze: egyik nemzedék
a masik vallan emelkedik, a miivelddés utjan tovabbfejlodik,
azaz torténete van. S errdl tud az ember: van torténeti tudata.
Ennek atorokitése a mivelédés. A miivel6dés tartalmaban je-
lentGs szerepet jatszik a kiilsé természetre vonatkozd ismeret,
mert ennek segitségével védekezik a természettel szemben,
st uralkodik rajta. Azonban fontosabb a miivelédésben,
mint a természeti embernek torténeti lénnyé, azaz kultar-
emberré valo kifaragasaban, az embernek az emberrel s
alkotasaival szemben valo értékelo dllasfoglalasa, amint ez a
vallasban, koltészetben, irodalomban, miivészetben, erkodlcs-
ben s jogban megnyilvanul. A mivelédés sajatszeri értel-
mében és tartalmaban els6sorban a tarsadalomnak torténeti-
leg kialakult szellemi életébe vald belendvekedés. Eredménye
a lélekben: a miveltség.

II.

Primitiv tarsas kozosségekben a koltészet valosagos
életsziikséglet, az élethez hozzatartozik, az életrendbe sziik-
ségkép beleszovodik. Munka, tanc, kotészet és zene a ritmus-
nak kozos tovérél fakad. Minden korban, minden népnél
vannak tobbé-kevésbbé fejlett formaban dalok, mesék,
mitoszok, legenddk, hdésmonddk, melyeket a nép fiainak
illik tudni s tovabbadni. Ez a legegyszeriibb élészavu iro-
dalmi miveltség. Ebbol fejlodik ki fokozatosan a kultira
kés6bbi fokan a nagyobbigényi irodalom.

A koltészet mar a csalad életében csecsemdkortol for-
malja a lelket: az anya boélcsddalokat énekel, az apa fiat
térdén lovagoltatva kedves rimekkel csiklandozza fiilét.
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A gyermek mohodn szivja magéba a meséket, amelyekben a
tarsadalmat s a vildgot megéli s értékfelfogasat onkényteleniil
kialakitja: mi j6 €s rossz, mi jogos €s jogtalan, mi szép és
rat? A gyermek elevenen atéli a mese hdseinek gyonyorét
és fajdalmat, 6romét és szenvedését, reményét és rettegését.
Egyiitt lelkesedik vagy bankodik veliik, mintanak érzi Oket,
akiket utanoznia kell, ha feln6: kialakul benne az ember-
eszmény. A koltészetnek, az irodalmi kultiranak ezt a
miivelé hatasat mar Horatius remekiil rajzolja meg (Epist.
IL 1. 126-131):

A dadogo, selypité gyermekajkat
A kolt6 idomitja, jo koran

Elvonja rtt beszédektdl fiilét,

Majd a szivét is baratsagosan
Kialakitja oktatasival,

Dactol, haragtdl, irigységrol ovja;
Regél dicso tettekrol, a jovo kort
Hires példakkal latja el, vigaszt

Ad a szegénynek és a szenveddnek.

(Csengery Janos ford.)

Mi a koltészet miiveld hatdsanak alapja? Mar a gyermek
a maga moddjan a mese hdseinek lelkébe, viselkedésmodjaiba,
cselekvési inditékaiba, gondolataiba és érzelmeibe bele tudja
magat ¢élni: megérti Oket, noha nagy lelki tavolsagban, messze
idegenségben allnak t6le. Minden kés6bbi irodalmi mivelt-
ségnek ez a lelki transzpozicio, egyik ¢€letkorbdl, egyik egyéni-
ségbdl a masikba valo atfordulds az alapja. A mesemotivu-
mok, az irodalmi nyersanyagok azért vandorolhatnak egyik
népt6l a masikhoz, mert a népek kolcsondsen megértik hdsei-
ket. S mi ennek a megértésnek alapja? Az emberiség 1ényegé-
ben azonos szellemi egysége. Minden emberi viselkedésmod és
alkotas, a legtavolabbi koroké és t6liink legidegenebb népek
fiaié is, olyan elemekbdl all, amelyek minden emberi 1ényben
megvannak s igy hozzajuk az utat és mértéket sajatmagunk-
ban megtaldljuk. Ezek az egyetemes lelki mozzanatok az
Orok altalanos emberi 6sformédk és 6sfunkciok, amelyek bar
torténetileg sokféle arnyalatot mutatnak, lényegiikben azon-
ban mindeniitt és mindig egyformak: megértésiikhoz a kul-
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csot minden kornak ¢és minden nemzetnek fia magéaban
hordja. Ezért tudjuk beleélni magunkat az llias, a Mahdbha-
rata, a Nibelungenlied vagy az Edda héseinek lelkébe; ezért
értjiik meg nemcsak a keresztény, de az inclus vagy kinai
szentet is; ezért tudjuk atélni mindazt a magasztost, amit
valaha az emberiség alkotott, és mindazt a gyalazatost,
amit valaha elkovetett. Mindeniitt van valamiféle formaban
nyelv, wvallas, jog, koltészet, miivészet mint emberi Os-
funkcié: humdnum, amelyben az emberi szellem mindenki
szamara kinyilatkoztatja magat.

A szellemnek ezek a formai, hogy az egyes lelkek sza-
mara felfoghatok és megérthetok legyenek, kénytelenek
érzéki, anyagi burokban jelentkezni: hang- és irasbeli jelek-
ben, tarsas viselkedési modokban, kultuszeselekvényekben,
képekben, szobrokban, konyvekben. A szellem is mindig a
mundus sensibilis-ben van szamunkra adva: az érzéki jelek-
bol kell megragadnunk, megérteniink, kihallanunk, kitapin-
tanunk a szellemet s tartalmait. Ennek a szellemi meg-
értésnek mar nem a puszta lelki aktusok a targyai, hanem
a vallasban, erkolcsben, irodalomban, miivészetben, jogban,
politikdban rejt6z6 célok és értékek Osszefliggései, amelyeket,
ha idegen koroké és nemzeteké is, tobbé-kevésbbé meg tudok
érteni, mert ember vagyok. Eléttem fekszik Madach miive:
Az ember tragédidja. Betiikbol all, nyomdaszok raktak Ossze,
a papirosra a gép nyomta. Mindez érzéki anyag, mint pusztan
kiilsé jelrendszer. Ha olvasom, nem a papirosra s a betiikre
gondolok, hanem a szavak jelentésének Osszefiiggésére, arra,
amit a betlik, latott szavak kifejeznek. Ez a kifejezett értelem,
belsé jelentés nem a koltd lelki folyamataibol all, hanem az
ezek utjan megalkotott, gondolt, de mar a lelki miikodésektol
elvalt tartalmi Osszefliggésben: a szellemben rejlik. A koltd
lelki aktusai egy szellemi Osszefiiggést, célgondolatot, érték-
felfogast valdsitottak meg, amely szavak-betiik utjan ki-
1épett az érzéki vildgba, de amelyet mint szellemet Ujra csak
az érzeéki vilagbol vald visszavonulds utdn bensoleg ragadha-
tunk és érthetiink meg. S ezt minden ember megteheti,
akiben megvan a kifejezett jelentés felfogasahoz sziikséges,
lelki fogékonysag €s megértd belso lelki organum.
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Minthogy ez a beleélés egyetemes, épp ugy megérthetjiik
kell6 szellemi munka Utjan az antik klasszikus irodalmat,
mint a moderneket, a nyelvi s egyéb nehézségedet lekiizdve
épp ugy behatolhatunk az indus, mint a kinai vagy a japan
irodalom termékeibe. Mi rejlik az emberiségben? — ezt els
sorban az irodalmak tarjak fel, mert ezekben nyilatkozik
meg a népek szelleme s kultiraja. Barmely nép irodalma
az egész emberiség kultirjava, mert a sajatszeri nemzeti
elemek mellett az egyetemes humanum, az O6rok emberi
szellem is megjelenik benne. Ez adja meg a lehetOségét
annak, hogy vildgirodalomtol sz6lhatunk.

Az irodalmi miiveltség elso nagy értéke éppen abban rejlik,
hogy az egyetemes emberi értékfelfogdasokhoz lelkiink szamara
utat nyit. Az irodalom, szorosabban: a koltészet az emberi
¢letformak megértésének legalkalmasabb eszkdze. Az irodalom
szinte mikroszkopiumon nézeti lelkiinkkel, milyen is igazan
az emberi élet a maga kis hangulati fodrozodasaival és sovargo
liktetésével, szeretetével és gyiiloletével, az emberek kozotti
lelki tavolsag szikitésével és tagitasaval, vonzodasaval és
taszitasaval, kis oromeivel s nagy banataival, 6sszhangjaval
¢és ellentéteivel. De az irodalom a lélek kezébe makroszko-
piumot is ad, melyen at a vilagot s az életet nagy kategoridk
sz0gébol lattatja és érezteti: mi az emberi 1ét értelme, mik
ennek a létnek eréi €s értékei, mik az emberi tipusok és tar-
sadalmi rétegek dontd jegyei, mi az egyesek és az emberi
tarsadalom torténeti sorsa? Megérteti és megérezteti az
¢élet fesziiltségét és ritmusat, az ember nagysagat és ki-
csinységét, biliszke hatalmat és szanalmas korlatait. Az
irodalom hatékonyan nyitogatja szemiinket annak lata-
sdra, mi a felsébbrendii emberi 1ét és miivelédés, hogyan
valik testté egy egész korszaknak embereszménye, élet-
formainak szépsége, szellemének a nyelv utjan vald ki-
fejezése. Az irodalmi miiveltség érteti meg veliink legkoz-
vetlenebb moédon, mi a mivészet, mi ennek sajatszer(i 1é-
nyege, hivatasa ¢és titka?

Ezért a koltészet, mint minden miivészet, a mélyben
rokon a filozofiaval. A vilagirodalom legbecsesebb alkotasai
egyben vilagnézetet sugallo filozofiai miivek. A regény is
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részben azért emelkedett a XIX. szdzad polgérsaganak leg-
fobb kolt6i kifejezésformajava, mert az emberi lelki allapo-
tok, tarsas viszonyok, szellemi aramlatok fejlodésének el-
mélyiild elemzése. Miivészi eszkozokkel 1ényegében ugyan-
azt a feladatot teljesiti, mint ennek a kornak nagyranott
tudomdanyai: a pszicholdgia és a szociologia. Koruk szellemi
tartalmanak tiikrei. A klasszikus orosz regényben példaul
Dosztojevszkij és Tolsztoj miivészi keze a koltészetet €s a
filozofiat egybeforrasztja.

A megértés lelki mozzanata szempontjabol, amely min-
den mivelddés lehetdségének alapja, az irodalmi miinek elso-
sége van a képzOmuvészetekkel, a festészettel és szobraszat-
tal szemben. Egy festmény, egy szobor a teremté szellem
szandékanak és tartalmanak teljes és hozzamért kifejezése
lehet s a szemléld lélekbe jelentésének megértését azonnal
mintegy belelehelheti. Azonban a jelentésnek ez a megraga-
dasa sokkalta rovidebb, hirtelenebb s a kész, egész miivet egy-
szeriben és gyorsabban tarja fel, mint az irodalmi alkotas,
amelynek egész jelentése csak fokozatos belemélyedés, las-
subb élményébredés és érés utjan kozelithetd meg. A fest-
mény vagy szobor kész, kiteljesedett egész, amelyen mar nem
érezzilk az alkotd ecsetvondsokat, a mintazofa simitasat
vagy a vésdiitéseket; az egyes szinek és egyes vonalak objek-
tivalva, egyiittesen allnak el6ttiink; ezeket a mil egésze,
jelentésének totalitdsa szamunkra mar készen egybesimitva,
Osszehangolva, forméaba oOntve tarja fel. Ellenben — s ebben
rejlik az irodalmi alkotas miivel6dési aktiv értékének elso-
sége — egy drama vagy regény a maga lényegét a nyelv for-
maiban fokozatosan bontja ki; jelentéséhez, ennek egészé-
hez csak fokrél fokra juthatunk: az irodalmi miivet csak
1épésrél 1épésre hodithatjuk meg. Nem véletlen, hogy az
irodalmi mii testét fextus-nak, szovegnek (szovetnek) nevez-
ziik: az eposzt, a regényt vagy drdmat mint egészet a szdveg
egyes szalaibdl kell kiszOnilink, mig a végsd jelentéshez el-
juthatunk. Ez nem tarul elénk elsé pillantasra kész objekti-
valt formaban, mint Michelangelo Mozese vagy Munkacsy
Krisztusa Pilatus el6tt, vagy kiralyi varunk a Duna felett;
az irodalmi mi jelentését nem szivhatja fel lelkiink mar az
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elsd benyomasra, hanem itt a megértés egymdsutan dolgozza
bele magat a nyelvi formakon keresztiil a tartalomba: itt
mintegy a szellemi «ecsetvonasokat», a mintazofa «mozga-
sait» is latjuk, lelkiink az alkoté munkajat genetikusan kiséri,
szakaszrol szakaszra mintegy egyiitt dolgozik vele.

Ez a szellemi egyiittmunkalkodas nem pusztan a tar-,
talmak, jelentések Ujraélése, utanzasa, hanem teremtd (pro-
duktiv) megértés, mely fiiggetlenné tesz az irodalni alkotas
koratol, nyelvétdl s nemzetiségétl. Az irodalmi alkotdsok
jelentését a maguk sajat korszerli mivoltdban, torténeti ta-
volsadgukban értjik meg s mégis gazdagodunk, megterméke-
nyiiliink altaluk a magunk koraban. A régi klasszikusok olva-
sasa és megértése nem annyit jelent, hogy a mai életet az
0 mintajukra rehisztorizaljuk, oOket utdnozzuk, szakasztott
ugy akarjunk érezni, beszélni és élni, mint héseik. Ha belé-
jiuk meriliink, formaik és stilusuk vilagabol valami ser-
kentd teremtd erd, az Orok emberi sugallata arad belénk
¢s hozza mozgasba lelkiinket. izlést, format, szépséget,
igazsdgot, magasrendii kulturat szivunk ki bel6lik: a tor-
ténet széles arkain keresztill 6rok szellemi jelentések irra-
¢s érthetd mintdk, melyeken lelkiink né és érik, izléslink
finomodik és csiszolodik: Onkényteleniil a magunk kora-
nak kozos szellemi nevezdjére hozzuk Oket. Ebben rejlik
a teremto megertés. Azért klasszikusok, mert a forma o6rok
és tiszta vilagaba ragadnak: noha mar torténetiek, azért
maiak is s a jovOben is tovabbmunkalnak a lelkek alakitasan.
Nem idegenek, a magunkénak érezziik Oket. Sajat korukhoz
tartoznak, ennek szellemi stilusat lehelik s mégis a mieink,
kikkel, mint jobaratainkkal, néha a szellem tobbezeréves
asztalanal bensoéleg tarsalgunk.

A Kklasszikus irodalmi mi a szellemi eréknek mindig
nagy koncentracidja, amely a lelkekre folemeld és miiveld
energidkat sugaroz ki. A nagy koltdk és irok maguk is érzik,
hogy népiiknek, st az emberiségnek profétai, hivatott 1élek -
formaloi: misszio-tudatuk van. Nem magukat élvezik mi-
veikben, ezekben mint tiikkrokben Narcissus modjara nem
magukat szemlélik, hanem igét hirdetnek, emelnek és kor-
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héinak, az életet 0j eszmények értelmében atalakitani, 1)
¢letrendet teremteni iparkodnak. Ilyen profétai, vatesi jelle-
get érez magan Euripides épplgy, mint a zsoltdrok koltoi,
Dante épptigy, mint Milton, Goethe éppligy, mint Ibsen vagy
Dosztojevszkij, Zrinyi éppugy, mint Kolcsey vagy Petofi.
Magukat feleldseknek érzik népiiknek, sét az egész emberi-
ségnek javaért-bajaért. Innen patoszuk évezredekre sugalld
szellemi radiumereje.

III.

Az irodalmi miiveltség az egyetemes emberi szellemet
tikkrozi: ezért a szo6 sajatszerti értelmében humanisztikus
miiveltseg. Megmutatja az emberi szellem tipikus szerkezetét
altalaban: ebben rejlik elsé miiveld értéke. Az irodalom azon-
ban a nemzetek Onfenntartdsanak ¢&s Onkifejtésének parat-
lan életfunkcidja és életformaja is, mint sajatszerii szellemiik
¢és kultirajuk megnyilatkozdsa. Minden nemzet fidt nemzeté-
nek irodalmaban valé jartassdga avatja Osei szellemi hagya-
tékanak tudatos orokosévé. igy a magyart is. 4 magyar nem-
zeti irodalom — s ebben rejlik az irodalmi miiveltség masodik,
semmivel sem potolhatd értéke — vezet be a sajatszerti ma-
gyar szellemi vildgba, mint a magyar nemzedékek titokzatos
lelki kozosségébe. Mert az, ami a nemzetet nemzetté avatja
és egységesen egybetartja, elsGsorban nem a vérnek mitosza
(bar eredetileg a népek 0Osi, ndvényszeri életében a fajszerii
Osszetartozas a dontd), hanem egyrészt a torténetileg egyiit-
tesen atélt szellemi kozosségnek, egynemil értékelési modnak
tudata, masrészt a jovOre vonatkozéan ugyanazoknak az
értékeknek s eszményeknek megvalositasara valo torekvés,
a szellemi aspiraciok kozossége. Nemcsak annak tudata teszi
a nemzetet nemzetté, hogy szellemi fejlodésének hagyomanyai
ko6zosek, nemcsak az, ami a nemzet volt, hanem annak a fel-
adatnak tudata is, amivé lenni akar, azoknak a kiilonszeri
értekeknek rendszere is, amelyeknek mint eszményeknek
megvalositasat tovabbi torténeti hivatdsanak érzi. A nem-
zet tehat elsOsorban nem faji, hanem velejében értékkozos-
ség: nem bioldgiai., hanem szellemi principium. Az tartozik
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egy nemzethez, aki magat a nemzet torténeti-szellemi kdzos-
ségébe tartozénak érzi: akkor oOriil és szomorkodik, amikor
az egész nemzet Orvend vagy bankodik; azt tartja dltalaban
jonak és rossznak, szépnek és rutnak, jogosnak és jogtalan-
nak, amit rendszerint nemzeti kozossége ilyennek érez. Zrinyi
Pet6fi, Gardonyi, Herczeg stb. a magyar nemzet fiai, mert
a magyar ¢értékelésbeli, szellemi-torténeti kozOsségbe tar-
tozonak érzik magukat, magyar Ontudatuk van, bar idegen
fajbol szarmaznak is. A nemzethez tartozas ismertetdjegye
nem objektiv-faji, hanem szellemi: a hagyomanyos magyar
szellemi kdzosségben valo aktiv részesség tudata.

Ebbe a tudatba éppen a nemzeti irodalom edzi bele a
nemzet fiait. Minden irodalom a nemzeti szellem sarja. A nem-
zeti szellem pedig a nemzet értékeld allasfoglalasainak, hagyo-
manyainak, eszményeinek s ezeket megvalositani torekvo
munkajanak szazadokon keresztiil lesziirddott csapadéka,
az 6sok torténeti miive. Egy nemzethez nemcsak az €16k, de
a rég elporladt apak is hozzatartoznak s az élokkel egylitt
alkotjadk a nemzet titokzatos testének torténetfeletti, halha-
tatlan egységét. Es ezt a nemzedékek soran keresztiilhuzodo
szellemi egységet tiikkr6zi a nemzeti irodalom. Ez kapcsolja
Ossze tudatosan az ¢éloket a holtakkal: a nemzeti irodalmon
kersztiil a holtak lelkei a nemzet ¢l6 tagjainak lelkét formal-
jak. ITrodalmi muveltség nélkiil az éloknek az Gsokkel vald
szellemi kapcsolata és egysége megszakadna.

Az irodalom érezteti meg az ¢élokkel ahhoz a torténeti
sorsegészhez vald tartozasukat, amelyet nemzetnek neve.
ziink. A nagy kolték-irok miiveiben s életében pillantjuk meg,
mi a magyarsag torténeti hivatasa, mit teljesitettiink eddig
azokbol a feladatokbol, melyet magyar hivatdsunk s emberi
mivoltunk t6liink megkovetelnek. A magyar irodalmi alko-
tasokbdl ismerik meg az egymast felvaltdé nemzedékek, milyen
a magyar lélek? hogyan fejlodott? mik voltak 6romei és f4j-
dalmai? végyai és torekvései? hogyan hatott vissza sorsara,
a torténeti valsagokra? mik voltak az egyes korokban esz-
ményei? milyen tulajdonsagai tartottdk fenn a magyart,
mint nemzetet €s orszagot? Az irodalmi miiveltség a nemzeti
onismeret iskoldja. Itt ismerjik meg a magyar lélek allandd
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sajatsagait: szabadsagszeretetét, fejlett jogérzését, katonas
szellemét, vitézségét, nyugodtan szemlélodd, jozan latasat,
és realis vilagfelfogdsat. Lehet-e jobban megéreztetni a ma-
gyar heroikus embereszményt, mint Toldi Mikldssal? jobban
megéletni a serdiild nemzedék romantikus lelkével, mi a
magyar batorsag, erd, vitézség, nyiltsziviiség, jolelkiiség
és gyermeki szeretet? De ugyancsak az irodalom iranyitja
szemiinket a magyar lélek negativ tulajdonsagaira is, melye-
ket végzetes torténeti sorsa, a sokszazados torok-német el-
nyomds kifejlesztett benne: némi tunyasagdra, iires kérke-
désre valo hajlamara, melancholikus hangulatara, mely a cse-
lekvés erejét csokkenti. Az irodalombodl emelkednek tudatossa
tovabba a magyar éghajlat, fold és tdjak sajatszerti benyo-
masai, amelyek sugalljdk koltdéink képeit és hasonlatait,
ezek gazdagsagat ¢és valtozatos hangskalajat. A magyar
irodalmi muveltségnek gylimdlcse: a magyar népszellem
megérzése.

Az irodalom mutatja meg ugyszoélvan érzékelhetd mo-
don ennek a Keletrdl ideszakadt magyar népszellemnek miive-
16dési utjat is: hogyan tagolodott bele szervesen az eurdpai
szellemi kozosségbe? hogyan bontakoztak ki a benne szuny-
nyadd er6k? mikép csiszolodtak hozza a nyugati népek kulta-
rajahoz s valtak ennek cselekv részeseivé? Homerost és Mil-
tont, Vergiliust és Dantét, Tasso-t és Aranyt, Shakespeare-t
és Ibsent, Dickenst és Keményt, Goethét és Madachot egy
k6zos miivelodési hagyomany eleven egységbe zarja a goro-
goktél kezdve a romaiakon keresztiil a mai eurdpai irodal-
makig. Mi magyarok is egyhamar ennek az eurdpai irodalmi
hagyomanynak oOrokosei lettiink, amikor Kelettdl elszakad-
tunk s testestiil-lelkestill Nyugathoz csatlakoztunk. Még
pedig nemcsak Szent Istvannal a kereszténységhez, hanem
Matyas kirallyal a renaissance-hoz is. S azéta végigéltiik Nyu-
gat minden szellemi hullamverését. Felszivtuk az olasz huma-
nizmust, a német reformacidt, a francia felvilagosodast, a
klasszicizmus és romanticizmus szellemét, valamennyit tobbé
kevésbbé magyar izre és szinre atformalva. Amikor a XVIIL
szdzad végén s a XIX. szdzad elején irodalmunk tjjasziiletik,
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az antik formak mellett minden nagy nyugati nemzet szelle-
mének illetését megérezziik s athasonitjuk. Ennek a vilag-
irodalmi endozmoézisnak tervét tudatosan Kazinczy hirdeti.
S Nyugatnak ez a sokszinli szellemi sugara a mi nyelviink
és szellemiink prizmajan keresztiilszirédve, magyar szint
olt. Magyarok maradtunk, de eurdpaiak, az eurdpai kultura
1élekkozdsségének tagjai. Széchenyi az egész emberi nem érde-
kében akarja folemelni fajat. Petdfi nemcsak a magyar, de
a vildgszabadsagért harcol; Madach az egész emberi nem
szolidarisak az egész emberiséggel, melynek szellemi tokéjét,
a vilagirodalmat, 0j vonasokkal s szinekkel gazdagitjak. Egye-
temes humanizmus és nemzeti érzés Osszhangban egyesiil
benniik: vilagirodalom és nemzeti irodalom &sszedlelkezik
miiveikben.

Ez is tanisaga annak, hogy a vilagirodalom nem egyes
nemzeti irodalmak puszta Osszege, hanem belsé szellemi
rokonsagon alapuld folytonos kdlcsonhatasa, nagy szellemi
aktushalozat, kozos eleven ¢életfolyamat, tagjaiban kolcso-
ndsen egymasra hatod szerves egész. Ha az egyes népek nem
teremtenének nemzeti irodalmat, nem lenne vildgirodalom
sem. Ha megcsokken a nemzeti jelleg és Ontudat, az irodalom
hanyatlasa all be, a vértelen és tovabbfejlodésre képtelen
impotens kozmopolitizmus. Csakis a nemzet ¢letkdzossége az
eleven irodalmi életformak torténeti termdtalaja: célzato-
san és mesterségesen nem lehet vilagirodalmat, mint ilyent,
teremteni. Mindegyik nemzet tobbé-kevésbbé megorzi a
maga szellemi stilusegységét, értékfelfogasanak kiilon szine-
zetét. A nemzet magat szellemileg kiilonszertien épiti ki,
s éppen ezzel gyarapitja és gazdagitja az emberiségnek, mint
egésznek kulturajat. Ami egy nemzet lelkét és értékrend-
szerét legjobban kifejezi s otthon a legértékesebb, éppen ez
egyuttal a vilagban a nemzetfeletti érték is, amely massal
nem potolhatd. Ha fejlédik a nemzeti irodalom, ezzel fejlo-
dik a viladgirodalom is. A nagy koltdk ¢és irok egyben nemze-
tik tikorképei: népik szellemét szemlélhetjilk benniik
mintegy Kkicsinyitett, de élesebb formaban. Platon a leg-
gorogebb gordg, Dante a legolaszabb olasz, Shakespeare
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a legangolabb angol, Dosztojevszkij a legoroszabb orosz,
Arany Jénos a legmagyarabb magyar. A magyar s a tobbi
nemzet sajatszerli tulajdonsdgainak kiilonbségét elsdsorban
a nemzeti irodalom, mint a magyar szellem torténete, érez-
teti meg ifjusdgunkkal s mutatja meg neki azt a helyet, ame-
lyet az emberiség szellemi térképén a magyarsag géniusza
szallott meg.

Egyesek szemében ugy tinhetik fel az irodalmi mivelt-
ség, mint merében torténeti miiveltség, terméketlen Aisztoriz-
mus, mely a mult anyagat csak azért gyiijti s a régi irodalom
muzealis targyait csak azért mutogatja és csodalja, mert
patinas, mert régi. Az irodalmi miiveltség torténeti szelleme
azonban tavol all ettél az Oncélu antiquarius gondolattol:
itt a mult ismerete sziikségképi, termékeny ¢€s eleven, a jelenbe
haté erd. A jelennek belsd feltord erdi, vagyai €s problémai
ugyanis csak akkor oOltenek plasztikus alakot, ha vilagosan
latjuk azt a mogottiink formalodott kulturat, amelybdl
magunk is kindéttiink s amelynek 0j formakkal valé gazda-
gitasat és tovabbfejlesztését hivatasunknak érezziik: a
jelent feszitd hivatas is torténeti hivatas. Csakis a mult isme-
rete alapjan tudjuk a magyar szellem torténeti folytonossagat
és egységét meglrizni az idék és nemzedékek szakadékai
folott. A magyar szellemet sok szdzadon at bizonyos belsd
erok alakitottak: ezekkel vald szellemi egységiinket meg kell
Orizniink, mert minden nemzedéknek, a mainak is, gydkerei
a multba nytlnak s jomagunk is, a jelen fiai, igazan és mélyen
csak ebbdl vagyunk értheték. Az irodalmi miivelédésnek és
nevelésnek éppen a mult és a jelen kozott valo allando szel-
lemi hidverés a legfobb célja és értéke: a mult ismeretének
¢és a jelen alakitasdnak termékeny konvergencidja. S ez annal
jelentésebb, minél tudatosabb a nemzet fennmaradasanak
veszélye. A magyar szellem tragikus szenvedésekkel teljes,
de eleddig a sors szeszélyeit legylir6 multjanak belsé latvany-
ként valé megelevenedése az irodalmi miiveltség gyiimolcse:
a magyar szellem lényegében ugyanaz maradt s mind mélyebbé
valt a fennmaradasért valo folytonos kiizdelemben. Az iro-
dalomtol felmutatott torténeti valtozasokbol emeljik ki
a magyar szellem torténetfolotti, a multban és a jelenben egy-
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forma vonasait és lényegét: az irodalom kapcsolja Ossze
a régi és az Uj nemzedékek lelkét. Az irodalom ébreszti*fel
minden nemzedékben a magyar azonossag élményét, a nem-
zeti Ontudatot: ugyanannak az ezeréves nemzetnek fia,
ugyanannak a miiveltségnek részese. igy a torténetiség nem
pusztan a multhoz vald tapadas, hanem a jovendére vonat-
kozo nemzeti aspiraciok erdsitése is: a felelosség érzésének
folkeltése, annak megéreztetése és tudatossd tétele, hogy
minden 1) nemzedék a fejlodés lancszeme, mely felelos a
mult vonalanak a jovobe valé sikeres kihtizasaért. Orokosei
vagyunk Oseink szellemi kincseinek s rajtunk a sor ezeket
nemcsak meg0rizni, de tovabb is fejleszteni.

Ily értelemben nincsen jovobe fesziilé mivelédés, amely
ne lenne torténeti, mert a jové helyes formalasanak feltétele
a multnak mélyebb atélése és ismerete. Ezért helytelen az
irodalmi prezentizmus jelszava: csak a «jelen» irodalmat
ismerjik s az ifjusagot is csak a jelen irodalméaba vezessiik
be. Vilagos azonban, hogy a jelent csak a mult ismerete alap-
jan tudjuk hatékonyan szolgdlni. A magyar szellemnek torté-
neti latdsa szlikséges ahhoz, hogy feltaruljanak el6ttiink a
nemzet szellemi arcanak Or0k vonasai, érzelmei, sovargasai
s eszményei: ekkor egyben magunkra is raismeriink. Micsoda
ma valami? — Ugy tudjuk meg, ha nézziik, hogyan lett azza,
ami. A torténeti ismeret a jelen onismerete is. A magyar torte-
neti tudat a magyar szellem anamnézise platoni értelemben.
Ezért fontos régi nemzeti klasszikusaink lelkes kultusza az
iskolaban és az életben, ha mindjart a szellemiikbe valo be-
hatolas a régi nyelv és forma kérgén at keményebb munkat
1o is ifjusagunkra.

A nemzeti irodalmi miveltség legfobb értéke: magyar
letiink és lenyiink torténeti folytonossaganak és egységének meg-
orzeése, s igy Osszekapcsolasa azzal a szellemi talajjal, amely-
b6l fakadhat csak fel az ujnak, a jovOnek helyes alakita-
sara képesitd teremtderd. Az irodalmi miiveltség nem ko-
toz mindenestiil a holtakhoz, de megtanit ezek szemével
is latni: igy a lelket felszabaditja, a jelennek sziikos 1ato-
hatarabol kiemeli s a jové tavlatait is megnyitja. Eleven
és termékeny fesziiltséget tamaszt, amely a jelennek méhé-
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ben kavargd erdket formalja. Ebben a mult és a jelen kozt
huzocfo fesziiltségben rejlik az irodalmi miiveltségnek szel-
lemi dialektikaja.

A nemzeti Ontudat a magyar mult szellemi kdzosségéhez
valo tartozds tudata. Ennek torténeti fonalat akarjak ero-
szakosan széttépni az elcsatolt teriiletek kormanyai, amikor
az ott lakd magyar ifjusdgot az uralkodd nemzet iskolaiba
kényszeritik s a magyarnyelvii iskoldkat minden eszkozzel
megsziintetik vagy megsziinésre kényszeritik. Mert ha az
elszakitott teriiletek Uj magyar nemzedékei mar roman, tot,
szerb iskoldban nének fel s ezen nemzetek nyelvének, irodal-
manak, hései torténeti kultuszanak szellemében cserepednek
fol, akkor nincsen kelld és rendszeres alkalmuk a magyar
torténeti értékkozosséget, a nemzeti Ontudatfenntartd magyar
irodalmi multat megismerni s a nemzedékeket lelkileg Ossze-
tartd magyar irodalom géniuszat megérezni, igy a torténeti-
irodalmi Ontudat nélkiil felserdiild kisebbségi magyarsagot
a bekebelez6 allamoknak konnyebben sikeriil fokozatosan
beolvasztani ¢és megemészteni. Ha a nemzeti kisebbség
irodalmi tudata és kultiraja beolvad a tobbség kulturajaba,
elenyészik kiilon nemzetisége is. Ezért ragaszkodik gorcsdsen
és a legnagyobb aldozatok aran is a kisebbség a maga iskola-
jahoz, mint nemzeti nyelvének ¢és irodalmanak, nemzeti
miveltségének és torténeti Ontudatinak tovabbszarmaztatd
eszkozéhez. Az iskolaért, ezen keresztiil a nemzeti muivelt-
ségért valo kiizdelem hatterében mindkét félen egyik leg-
mélyebb emberi értékmeggydzodésnek, a nemzeti érzés
misztikus torténeti hatalmanak ereje munkdlkodik. Ezért
nyulik az Osszes nemzeti kisebbségi problémak €s jogi harcok
gyokere a kulturpolitika talajaba, mind az allam jellegét meg-
ado uralkodd nemzet, mind a kisebbségi nemzetek szempont-
jabol. A magyar nemzeti Ontudat, az anyanemzettel vald
szellemi kozosségérzés elhomalyositasa, majd fokozatos ki-
halasztdsa a célja azoknak a szigora rendszabalyoknak is,
melyek irodalmi-szellemi zarlatot rendelnek el a hatarokon:
megtiltjdk a magyar anyaorszag irodalmi termékeinek az
elcsatolt teriiletekre vald bevitelét. Ezért pusztitottak el a
volt magyar iskolak konyvtarainak magyar irodalmi miiveit
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is. Tudva tudjék, hogy a magyar nemzeti irodalom a magyar
nemzeti Ontudat legfébb Ore és fenntartdja, az egymast fel-
valté magyar nemzedékek szellemi dsszekapcsoloja.

IV.

Az irodalom az altalanos emberi €s a nemzeti szellem
megértése mellett — harmadszor — az esztétikai miivelodés
és finomodas legterjedelmesebb s legkdzvetlenebb teriilete.
A koltészet nyelviinket és stilusunkat csiszolja, gazdagitja,
allandoéan fOlfrissiti. Lelkiinket metaforaival megkapja, a
mindennapi ¢letbdl eszményi vilagba emeli, kombinald kép-
zeletlinket neveli. Egy-egy miifaj a 1éleknek kiilonboz6 képes-
ségeit hozza mozgasba, még pedig a mese, eposz, regény a
maga sokrétli eseményeivel s valtozatos hoseivel; a drama
lesziiltségével, félelmet és részvétet keltdé mozgalmassaga-
val; a lira az érzelmek szubtilis kifejezésével és gazdagsaga-
val. Az irodalom odaad6 olvasasa nyoman Onkényteleniil
belegyakorlodunk abba, hogyan formaljuk belsé vilagunkat
kiilso targyi vilagga: miképpen Ontsiilk érzelmeinket gondo-
latokba s miképpen vetitsiik ki szemléletesen gondolatain-
kat érzelmi melegséggel, azaz hogyan fejezziik ki magunkat
hatékony mddon? A koltéi miivek a legalkalmasabbak arra,
hogy megélessék veliink a szellemi és az érzéki vilag érint-
kezését és kapcsolatat, a Iélek mozgalmainak szemléletes
képekben valo tiikroztetését. A koltészet megkapd formai-
val lebilincseli a szellemet, kozvetleniil megérezteti vele,
mintegy irraciondlis modon belésugallja a szépséget. Ennek
persze egy feltétele van: az olvasd kelléen rahangzé lélek
legyen. Ha a megértd és értékeld fogékonysag, a kelld lelki
érettség és homofonia hianyzik beldle, a legnagyobb klasz-
szikusok sem mondhatnak neki semmit. Sok klasszikus mii
felilmulja az ifju megértd erejét s ezért torpiil a fiatalsag sze-
mében pusztan iskolai pedantéria sziirke s unalmas targyava,
amely a lelkekre csak rd van akasztva s olvasasa nem tudja
a mélyebb élményszeriiség fokat elérni. Az irodalmi nevelés-
nek ebben all a lélekformalé mivészete: az elmélyiilé olva-
sast megszerettetni, hajlamot teremteni arra, hogy a fiatal-
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sdg az irodalmi mivek olvasédsat lelki sziikségletévé, belsd
gazdagoddsanak ¢és tisztulasanak forrasava avassa. Ekkor
az érdekl6édés onként atmegy a miirél az alkotora, a kolte-
ményrdl a koltére. Eppen az irodalmi nevelés a legjobb tant-
saga annak, hogy azok az igazi lélekmiiveld kultarjavak,
amelyek nem pusztan targyszertiek, hanem személyes vonat-
kozasuk van. Ezeket mélyebben atéljilk, bensébben magun-
kéva tessziik, ezek vériinkké valnak: mi benniik vagyunk
¢€s 0k mibenniink.



