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Uvod

Svata fiSe fimska naroda némeckého byla politickym télesem, které se
nachazelo v oblasti stfedni Evropy. Byla vybudovéna na ctnostnych ideélech
a sdruZzovala mnoho narodii, Gizemi a vladci. Jeji konec roku 1806 zpietrhal
tradici starou vice nez tisic let. RiSe musela ve své posledni fazi &elit mnoha

vnéjsim 1 vnitinim tlakm, které nakonec neustéla.

Téma Svaté fiSe fimské a jejiho rozpadu zistava i po dvou staletich stale
aktualnim. Piestoze lidstvo neustale hledi vpied a Casto zapomina ohlizet se
zpétky, pfipomina nam staré latinské moudro ,,Historia est Magistra Vitae*
(,,Historie je ucitelkou Zivota*), Zze bychom se m¢li poucit z dob minulych a snazit
se neopakovat stejné chyby, jakych se dopustili nasi predci. Tim spiSe, kdyZ je
mozné vypozorovat nékolik paralel, které poji dobu Svaté fiSe fimské naroda
némeckého se soucasnosti. Uréité podobnosti s poméry v Risi Ize dnes spatfovat

i Ve sdruzeni statia v rdmci Evropské unie.

Svata fiSe fimska ztstava dodnes ponc¢kud nepochopena a piehlizena. To
je dano z&asti také tim, Ze je RiSe ¢asto srovnavana s jednotnymi narodnimi staty
a v tomto ohledu ptsobi nedokonalym dojmem. Svata fise fimska vSak byla né¢im
rozhodl pravé proto, Ze ji dle mého nazoru neni vénovana dostate€na pozornost.
Utvar, jehoz soudasti byly po staleti také Ceské zemé, neni v povédomi &eské
vefejnosti zakofenén, piestoze k nému mame velice blizko. Toto odvazné tvrzeni
se pokusim podpofit vlastni zkusSenosti z hodin déjepisu na gymnaziu, kde byla
vyuka zaméfena spiSe na jednotlivé &lenské zemé nez na Ri§i jako celek.
Domnivam se rovnéz, ze samotny zanik Svaté fiSe fimské je zastinén velikosti

vyrazné osobnosti, Napoleona Bonaparte.

Tato prace se Cleni do ctyi kapitol. Pocateni kapitola je veénovana
obecnému vymezeni Svaté fiSe fimské naroda némeckého a jeji vnitini struktury.
Pojednava také o ideologickém zakladu, na kterém RiSe tisic let fungovala,

a vymezuje zakladni fiSské instituce, které se podilely na moci.

Ackoliv se prvni kapitola vénuje Risi napti¢ celym obdobim jeji existence,
v ramci druhé kapitoly se na &asové ose posouvame az do 18. stoleti, kdy Rise
za¢ina pozbyvat na vyznamu a nastava posledni faze jejiho vyvoje. V prvni ¢asti
kapitoly je objasnéno, jaké obtize zuzovaly Risi zevnitf, a jakym zptisobem Sse

vyvijela vnitini politickd rozpolcenost a mocenské soupefeni mezi jednotlivymi
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fiSskymi subjekty. Po stru¢ném nastinu udélosti francouzské revoluce je ve zbytku
kapitoly rozvedena snaha némeckych zemi vypotadat se s tlakem vnéj$im, ktery

pfedstavovala pravé Francie.

Okolnosti, které sméfovaly az k abdikaci posledniho fimsko-némeckého
cisafe a rozpu§téni Rise jsou popséany v kapitole tieti. ZvIastni pozornost je zde
vénovana  Hlavnimu  usneseni  mimotfadné  fiSské  deputace  (Der
Reichsdeputationhauptschlus), které fesilo kompenzace knizat postizenych
odtrzenim levého biehu feky Ryn od Rise, a které zptisobilo do té doby nejvétsi
reorganizaci majetku na némeckém Uzemi. Zavér kapitoly se pokusi shrnout
priciny zaniku Svaté fiSe fimské naroda némeckého.

Pfedmétem posledni kapitoly jsou disledky preruseni tisicileté kontinuity.
Kapitola odhaluje reakce Némcti na pad Rise a zptisob jakym se s nim vyporadali.
Po padu Napoleona Bonaparte stvofil Vidensky kongres novy rezim pro némecké
zemé. Samotny konec prace tak zodpovi, jaké predstavy o budoucnosti Némecka
méli predstavitelé nejsilnéjSich némeckych statl, a jak néasledné uspotradani

skute¢né vypadalo.

Jako cil této diplomové prace vidim zprostiedkovat problematiku
zavére¢ného obdobi ,,zivota® Svaté fiSe fimské naroda némeckého Ceskym
Ctenafim, nebot Cesky psanych pramenti, vénujicich se tomuto tématu, je
poskromnu. Chtél bych také, aby ¢tenaf ziskal pre¢tenim prace pichled o politické
a pravni kultufe Rimsko-némecké fise, zejména z posledniho stoleti jeji existence,

a 0 okolnostech jejiho zaniku.



1 Charakteristika Svaté riSe rimské naroda némeckého
1.1 Cim byla Svata FiSe fimska?

Definovat Svatou fisi fimskou naroda némeckého neni tak jednoduchym
Ukolem, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Jak s uréitou mirou zjednoduseni
a Skodolibosti pravil Voltaire ve své eseji z roku 1756: ,, Ani svata, ani rimska, ani
Fise. “! Po vétSinu doby své existence byl tento konglomerat némeckych stath
oznadovan jen jako ,RiSe“ (Imperium, Reich). Ke spojeni slova ,Rise“
s ptivlastky ,,svata“ a ,,fimska“ doslo az roku 1180, kdy byl poprvé pouzit termin
»Sacrum Romanum Imperium®. PrestoZe se tento termin, zejména od roku 1254,
vyskytoval ¢im dal castéji, nikdy nebyl soustavné pouzivan v oficialnich

w7

dokumentech.? Oficidlni nazev ,Svatd fiSe ¥imskd niroda némeckého“ byl

ustanoven az kolem roku 1500.% Svata fi3e ¥imska byva rovn&Z Casto nazyvéana

v

pojmem , Rimsko-némecka fige*.

K zalozeni politického utvaru v prostoru dnesniho Némecka, ktery byl
nazyvan slovem ,.fiSe“, doslo jiz roku 800, kdy byl Karel Veliky korunovan
papezem na cisafe Franské fiSe. Prestoze byla Karlova fiSe velice rozlehla,
netvofila jestd plnohodnotnou entitu.* Za osobnost, ktera poloZila zaklad Rimsko-
némeckeé fise, je povazovan Ota I. ze saské dynastie. Roku 962 se nechal papezem
korunovat na iimského cisate.® Pfejal ideal, ktery ztélestioval Karel Veliky, a sebe
I své nastupce tak posunul na piedni pozici mezi evropskymi panovniky. Této

vysady se fimsko-néme¢ti cisafi t&Sili az do roku 1806.°

Politicky tad Svaté tiSe fimské se do znacné miry vymykd modernim
kategoriim statopravniho uspofadani. Proto je mnohem jednodussi Risi vymezit
negativné — objasnit to, ¢im Rie nebyla. Neda se fict, Ze by Rise byla statem, ani
konfederaci statll. Rise po celou dobu své existence neméla psanou Ustavu ve
smyslu pravniho predpisu nejvyssi pravni sily a obyvatelé Rise neméli status

fiSskych obc¢anli. RiSe navic postradala jakoukoliv suverénni nejvyssi autoritu,

L WHALEY, Joachim. The Holy Roman Empire: A Very Short Introduction [online]. New York:
Oxford University Press, 2018. s. 1.

2 WILSON, Peter H. Heart of Europe: A History of the Holy Roman Empire [online]. Cambridge:
Harvard University Press, 2016. s. 85.

$ WHALEY, Joachim. The Holy Roman Empire: A Very Short Introduction [online]. New York:
Oxford University Press, 2018. s. 1.

4 Tamtéz, s. 1.

5 SCHELLE, Karel a kol. Prdvni déjiny. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007. s.
241.

6 WHALEY, Joachim. The Holy Roman Empire: A Very Short Introduction [online]. New York:
Oxford University Press, 2018. s. 1.
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Gstiedni vykonnou moc, jednotny spravni systém nebo stalou armadu.” Rise
netvotila ani jednotnou jazykovou nebo narodnostni skupinu lidi. Mnoho jejich
obyvatel hovotilo jinak nez némecky. Naopak ne kazdy Némec zil ve Svaté fisi
fimské. Zaroven né€kolik ti§skych knizat ovlddalo Gizemi, kterd se nachazela mimo
Ri3i.8

Je rovnéZ obtizné definovat Risi z Gizemniho hlediska, nebot’ jeji hranice
nebyly pevné vymezeny. Vyjimku bychom mohli najit v ustanoveni mirove
smlouvy z Lunéville, kterd v roce 1801 stanovila, ze hranici mezi Svatou fisi
fimskou naroda némeckého a Francouzskou republikou bude tvofit feka Ryn. Je
vSak mozné konstatovat, ze jadro fiSe tvotilo uzemi pokryvajici oblasti dneSniho
Némecka, Rakouska, Lucemburska, Nizozemska a Belgie. Svycarské konfederace
byla dlouhou dobu formalné soucasti RiSe, ackoliv jeji zafazeni do fisské
struktury je Casto predmétem sporti. Do izemi fiSe pattily také oblasti moderni
Ceské republiky, LuZice a Slezska (zemé Koruny &eské), Lotrinsko s Alsaskem

a kniZectvi nebo mésta v severni Italii.°

Svaté i8i fimské tak schazela vétSina znaku, kterymi jsou staty v moderni
dobé definovany. Proto je nutné pii hodnoceni RiSe na ni nenazirat optikou
soucasnosti. Byla nejcastéji charakterizovéana jako volné politické téleso zalozené
na tradici a konsenzu,® které tvotilo mnoho vétsich i mensich uzemnich celkt
s rliznym politickym ziizenim, kulturou a jazykem.' V dob¢ jejiho vzniku ,;méla
predstavovat univerzalni nadstatni  krestansky utvar, sdruzujici vSechny
kiestanské panovniky*“.*?> Skladala se z riznych subjekti a instituci, které byly
spojeny individualnimi vazbami ke spole¢nému vladci — cisafi — prostiednictvim
piisahy osobni vérnosti.'3

v

Moc cisafe ale nebyla rovnomérna po celém fiSském uzemi. Vyluénym

vladcem byl jen na tom Gzemi, které spadalo do jeho osobniho dynastického

" STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 10.

8 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 2.

% Tamtéz, s. 2-3.

10 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 10-11.

L WILSON, Peter H. Heart of Europe: A History of the Holy Roman Empire [online]. Cambridge:
Harvard University Press, 2016. s. 333.

12 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 240-241.

13 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 11.
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majetku, ktery po smrti panovnika dédil jeho naslednik. To vSak neplatilo o titulu
cisafe. Svatd fiSe fimskd byla volebni monarchii. Obdobné¢, jako tomu bylo
v piipadé¢ papeze, kterého volili kardindlové, se cisaf dostaval do uradu
prostiednictvim volby opravnénymi fisskymi knizaty — kurfifty. Zbyvajici moc
v Risi, kterd nepiislusela cisafi, byla rozdélena pravé mezi kurfifty, ostatni
knizata, vysoké feuddly, cirkevni instituce, duchovni a svobodna fi$ska mésta na
zakladé komplikovaného systému vlastnictvi, vrchnosti a oby¢ejovych feudalnich

a duchovnich prav.*4

v

Pravni tad Svaté fiSe fimské ndroda némeckého nemél charakter
systematického souboru psanych pravnich norem. Krom¢ nékolika zakladnich
fiSskych zdkonti byl fiSsky pravni fadd tvofen pfevdzné normami prava
obycejového. Jednalo se o souhrn prav, privilegii a procesnich postupti, které si
mnohdy navzajem odporovaly, a jejich pocet se v pribéhu mnoha staleti zvySoval
jen velmi pomalu. V Risi navic chybéla autorita, ktera by dokazala vymahat
plnéni nedodrzovaného Fi§ského prava na jednotlivych ¢lenech Rise. Politicky fad
ve Svaté 1181 fimské mél prevazné konsenzudlni charakter. Od raného novoveku se
ale zaCal zvySovat pocet pfipadl, kdy se kniZata ve vécech politickych sporii

obracela na fiSské soudy.®

Historie Ri3e je také vyznaéna tim, Ze se soudrznost jejiho politického fadu
vyvijela a ménila v pribéhu jeji existence.!® Je tak mozné z hlediska statopravniho
rozdélit déjiny Svaté fiSe fimské do nékolika dil¢ich stadii. Pro obdobi po zaloZeni
Rimsko-némecké ¥ise roku 962 Otou I. je typicky dodasny proces centralizace
a koncentrace moci do rukou panovnika. Uzemni sprava byla piimo podiizena
cisafi a ti$sti ufednici méli postaveni osobnich cisafovych sluzebnikii. Pokud se
pii vykonu své moci cisaf radil s jinymi vyznamnymi subjekty Rige (cirkevnimi
hodnostafi, piislusniky vladnoucich dynastii, druzinou), byl jejich ndzor pro cisaie
vzdy nezavazny. Cisafska moc ale ¢asem slabla a v dal3i fazi RiSe se projevovaly
tendence decentralizace. Ri$ské ufady a jednotliva Fi§ska teritoria se ¢im dal vice
vymykaly vlivu panovnika. Vznikla tak typicka stiedovéka rozdrobenost Rise.
V dal$im obdobi mezi vydanim fisskych zakonti Confoederatio cum principibus

ecclesiastic (1220) a Statutum in favorem principum (1232) a koncem tficetileté

14 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 3.

15 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 140-141.

16 Tamtéz, s. 11.



valky se V teritoridlné rozdrobené Risi objevovaly prvky stavovského reZimu.
Stavy byly reprezentovany na Ri§ském snému a ve snémech jednotlivych teritorii.
Na rozdil od jinych evropskych statt, kde tou dobou centralni moc silila
a prekonavala feudalni rozdrobenost, ve Svaté tiSi fimské zlstdvaly vazby
spojujici jednotliva knizectvi, vévodstvi, velkovévodstvi, markrabstvi, kralovstvi,
cirkevni panstvi a fiSska mésta (dale jen ,kniZectvi) s fiSskymi organy (cisaf,
Rissky sném) velice volné. V poslednim obdobi existence Svaté Fise Fimské
naroda némeckého (od konce tficetileté valky do rozpusténi tiSe v roce 1806)
prevazoval v Némecku absolutisticky zptsob vladnuti. Forma némeckého
absolutismu ale nebyla tradi¢ni. Paradoxné byla moc cisafe jesté vice oslabena na
tikor Ri§ského snému a jednotlivych knizat. Absolutismus tedy spodival ve
zpusobu vlady jednotlivych zemépanti nad svymi teritorii, kterd fungovala
prakticky jako nezavislé staty. Tzv. kniZeci absolutismus dal vzniknout modernim
byrokratickym podobam statniho aparatu Glenskych statdl RiSe a projevoval se

také snahou knizat o kodifikaci prava.t’

1.2 Ideal FiSe

Risi nechybél bohaty ideologicky zaklad. Byla pokladana za nadiazenou
ostatnim evropskym monarchiim hned z n¢kolika divodd. Jednim z nich byl tzv.
svaty prvek. Vysadni a jedineéné postaveni RiSe spoéivalo ve specidlnim tkolu,
ktery ji byl svéfen. Méla poskytovat stabilni politicky fad vSem kiestantim
a ochranovat je pred nevéticimi a heretiky. Proto bylo mimo jiné cisafovym
poslanim vystupovat jako hlavni straZzce a obhdjce papeze, jenz m¢l byt hlavou
jediné univerzalni kiest'anské cirkve. Toto poslani bylo povazovano za bozské,
Bohem svéfené a byl z né¢ho odvozovan posvatny charakter samotného cisafe
a Rige.t®

Kratce po svém nastupu do papezského ufadu nechal Lev III. poslat Karlu
Velikému prapor a kli¢ od hrobu svatého Petra, ¢imz symbolicky svéfil papezstvi
pod ochranu Frankii. Karel Veliky byl papezem korunovan 25. prosince 800. Toto

datum také nebylo vybrano nahodou. Nejen, ze je Bozi hod vyznamnym

17 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 240-241.

18 WILSON, Peter H. The Holy Roman Empire: A Thousand Years of Europe's History. Milton
Keynes: Penguin Books, 2017. s. 19.



kfestanskym svatkem, ale roku 800 pfipadl na nedéli a véfilo se, ze je tomu

piesné& 7 000 let od stvofeni svéta.®

Podle idealu, na némz byla RiSe vybudovana, méla byt moc rozdélena na
svétskou, kterou zastupoval cisaf, a duchovni, jejimz ptedstavitelem byl papez.
Jednalo se o tzv. teorii dvou mecd. Hranice mezi obéma ,,meci“ nebyla ostra, coz
poskytovalo prostor pro protichiidné interpretace ohledné nejvyssi autority.?’ To
Vv pribéhu existence Svaté fiSe fimské zpusobilo mnoho sport a rozepii mezi
cisafem a papeze, nebot’ si vzajemné konkurovali. Kiestanstvo mélo dva viidce,
pfi¢emz papez mél vést lidstvo prostfednictvim Bozi milosti ke spase, zatimco
cisaf byl odpovédny za udrzovani vefejného potadku a poskytovani fyzickych
podminek pro to, aby mohla cirkev plnit sviij tdél. Ideal svétského meée povznesl

cisafe nad ostatni krale.?

Jiz znazvu je patrné, ze Svatou {iSi fimskou charakterizoval odkaz na
starovéky Rim. Byt byla Rife prevazné némeckou, dédictvi Rima pfijala
za vlastni. Mnoho fimskych tradic, nazvii ¢ symboli bylo v Risi obnoveno po
fimském vzoru. S fimskym odkazem souvisi tzv. teorie translatio imperii
(doslovné ,,preklad* ¢i ,,pfenos vlady*). Podle této teoric miiZze na svété existovat
jen jedna fiSe. Pojem ,fiSe* (imperium) ma byt vysadnim oznacenim pro
jedine¢nou silu, kterd v uréitém ase piebirda odpovédnost za osud lidstva. Rise
nemohou existovat jedna vedle druhé a ke zméné dochézi pravé prekladem vlady,
kdy jedna fiSe zanikne a dalsi pfevezme jeji poslani. Stejn¢ tak jako drtiva vétSina
vyznamnych stfedovékych teorii, méla i tato sviij ptivod v Bibli (Daniel 2:31).
Podle mnohych tak na zaklad¢ translatio imperii pieslo imperium ve ¢tvrtém
stoleti z Rima do Konstantinopole, roku 800 na Karla Velikého, nasledné na jeho
dédice v Italii a konecné roku 962 do rukou némeckych krali. Pravé tato
mySlenka branila vzajemnému uznani Svaté tiSe fimské s Byzantskou

(Vychodotimskou) fisi.??

19 Tamtéz, s. 26-27.

20 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 22.

2L WILSON, Peter H. The Holy Roman Empire: A Thousand Years of Europe's History. Milton
Keynes: Penguin Books, 2017. s. 28-30.

22 Tamtéz, s. 33, 38.



1.3 Risské instituce a sprava RiSe
1.3.1 Cisar

Skutecnost, zZe titul fimsko-némeckého cisare nebyl dédicny, ale uréoval se
fimské. Titul fimsko-némeckého cisafe ovsem nebyl samoziejmosti pro kazdého
panovnika RiSe. Poté, co kandidat uspél ve volbg, byl korunovan na fimského
krale. V prvnich staletich od zaloZeni RiSe se korunovace konala nad hrobem
Karla Velikého v Cachach a od 16. stoleti se misto této procedury ptesunulo do
Frankfurtu nad Mohanem, kde probihala volba. K tomu, aby se fimsky kral stal
fimskym cisafem, musel zvoleny kral absolvovat cestu do Rima, kde byl na cisaie
korunovan papezem. S rozvojem protestantstvi v Némecku v 16. stoleti se ale od
této procedury upustilo. Role cisafe jako ochrance katolického nabozenstvi jiz
nadale nebyla aktudlni. Dal$i panovnici Svaté fiSe fimské tak ptijimali titul

,,zvoleny cisaf fimsky*. 23

Samotnd volba nebyla dlouhou dobu svdzana formalnimi procesnimi
pravidly. Zpocatku se volby ucastnila tiSska knizata a se zvolenim musely navic
projevit souhlas S§irSi vrstvy obyvatelstva prostfednictvim tzv. aklamace pii
vyhlaSovéani vysledku. MenSina voli¢ti se musela podfidit vét$in€, nebot’ byla
vyzadovana jednomyslnost. Zptisob volby se zménil na konci 12. stoleti, kdy
pravo volit dal$iho cisafe bylo svéfeno Sesti kurfiftim (knizatim volitelim).
V roce 1289 piibyl hlas Ceského krale a na dlouhou dobu tvofilo kolegium
kurfifth sedm knizat — Ctyfi svétsti (Cesky kral, falckrabi rynsky, markrabé
braniborsky a vévoda sasky) a tfi duchovni (mohuésky, kolinsky a trevirsky
arcibiskup). Ve 14. stoleti byl zaveden princip majority pii hlasovéni, tudiz

ke zvoleni cisafe postacila prosta vétsina kurfiit(.?*

Jiz za vlady Oty 1., prvniho fimsko-némeckého cisate, se vyvinul zvyk
voleni nového krale jiz za zivota svého predchidce. Tim si vladnouci dynastie
dokazaly pro sebe podrzet panovnickou hodnost a po urcita obdobi vzdy usedali
na Fi$sky triin pfislu$nici stejného rodu.? Zlata bula Karla IV. z roku 1356, ktera
mimo jiné upravovala volebni proces, volbu nového fimského krale jesté za zivota
a vlady krale ptedchoziho blize nespecifikovala, ale také nezakazovala. Takovy

postup pomahal eliminovat nebezpeci sporného nastupnictvi nebo dlouhého

2 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 249.

2 Tamtéz, s. 248-249.

%5 Tamtéz, s. 248.
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obdobi bez fisského panovnika. Pravé dlouha mezivladi (interregna) byla spojena
s rizikem vngjSich zasahli do fiSské politiky a vnitinich krizi. To ve stfedovéku
vedlo ke zfizeni Gifadu Fisského vikate, ktery pisobil jako spravee Rise v obdobich
mezi smrti jednoho panovnika a nastupem dalsiho a také v dobé¢, kdy vladnouci
cisaf vycestoval do zahrani¢i. K ¢innosti vikafe z posledné zminovaného diivodu
viak v raném novovéku jiz nedochazelo. Utad vikafe vykonaval sasky kurfiit pro

severni Némecko a falcky kurfift pro jizni.?

Risska knizata dokédzala za vlady cisafe Karla V. prosadit pfijiméani
tzv. volebni kapitulace. Jednalo se o listinu pfedlozenou knizaty, kterou cisaf
podepisoval a tim se zavazoval vladnout ur¢itym zpisobem, zejména respektovat

21 nebo dodrzovat zvyky a zakony Rie.

¢ rozsifit privilegia fiSskych stavi,
Predstavovala také jakousi dohodu mezi cisafem a stavy, na jejimz zaklad¢
knizata pfistupovala k podpoie vlady nového cisafe. Volebni kapitulace
poskytovaly urCitou zaruku stability pro pfipad, Ze se na cisafsky trin dostane
panovnik slaby nebo nestabilni, nebo takovy, ktery bude upfednostiiovat zejména
své soukromé dynasticke zajmy. Skupina mens$ich protestantskych kniZzectvi se
v 17. stoleti pokusila prosadit volebni kapitulaci, kterd by méla Gc€inky pro
vSechny budouci cisafe (capitulatio perpetua) a stanovila by jednou provzdy
ptislusné pravomoci cisafe na stran¢ jedné a kurfiftli na strané druhé. V roce 1648
byla tato otdzka zatazena do programu Ri$ského snému a koneény navrh byl
vypracovan roku 1711. Nikdy vSak nebyl ratifikovan, tudiZz nikdy nenabyl
i¢innosti.?®

Pravomoci cisafe je mozno rozdélit do dvou kategorii — pravomoci
vyluéné (vyhrazené) a sdilené. Vyluéné pravomoci byly vysadou samotného
cisafe a vychazely zjeho pozice nejvySSiho feudalniho vladce. Zahrnovaly
napiiklad pravo pferozdélovani menSich cisafskych 1én nebo pravo udélovat
Slechtické tituly a jind vyznamenani. Cisaif m¢l také pravomoci Vv oblasti fisské
cirkevni spravy, kde disponoval pravem veta pii volbé cirkevnich hodnostait. Mél
dale pravo jmenovat soudce fiSskych soudil a urovat poradi véci projednavanych

RiSskym snémem. Druhou skupinu pravomoci cisaf sdilel s Ri§skym snémem

nebo s kurfiity. Pouze v soudinnosti s Riskym snémem mohl cisai vykonavat

%6 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 60-61.

21 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
S. 249.

2 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 61-62.



nékteré kliCové pravomoci v oblasti zakonodarstvi, soudnictvi, zahraniéni politiky
a vojenské nebo fiskalni spravy. Mira vlivu obou aktéri se v prub¢hu existence
Rise ménila v zavislosti na jejich vzajemnych dohodach a hlavnich Gstavnich
dokumentech. Napiiklad cisafi Leopoldu I. se na konci 17. stoleti Usp&Sné
podafilo odepfit Rigskému snému pravo na rozhodovani o nejzavazngjsich vécech
valky a miru. Souhlas kurfiiti byl vyzadovan k tomu, aby mohl cisatf disponovat
s vét§imi cisafskymi lény, svolat Rissky sném nebo Fi§skou klatbou (Reichsacht)
postavit jedince mimo zékon, coz od roku 1711 podléhalo také schvaleni Risskym
snémem. Takto byly vymezeny cisafovy formalni pravomoci, avSak faktickd moc
cisate vzdy vychazela z jeho neformalniho politického vlivu a z prostiedkt jeho
dédicnych zemi. Navic neexistoval uzavieny vycet cisarskych pravomoci, a tak si
silny cisaf mohl na zakladé¢ zménénych okolnosti odvodit ve svlij prospéch

pravomoci nové, jako tomu bylo naptiklad v dobé rozmachu knihtisku, kdy si

Maxmilian 1. sam pfiznal pravomoc Vv oblasti ochrany autorskych prav.2®

1.3.2  Ri¥sky sném

Vyrazem Ri$sky sném (Reichstag) se v roce 1495 zadalo nazyvat Fiské
stavovské shromazdéni, které se vyvinulo z franskych dvorskych sjezdi.®® Tato
shromazdéni vSak jesSt¢ nebyla pevné organizovand a neméla jasna procesni
pravidla.3! Na konci 15. stoleti se z nich vyvinul organ, ktery byl uznavan jako
kompetentni Kk projednavéani zéleZitosti, které se svou duleZitosti dotykaly Rise
jako celku. Ve své konené podob& byl Rissky sném tvofen tfemi kolegii.
Kolegium kurfiitd (Kurfiirstenrat), jez bylo zalozeno roku 1273, bylo nejstar§im
z nich. Mezi jeho nejdulezitéjsi pravomoci patiilo pravo volit cisaie a vyjednavat
0 volebnich kapitulacich. Kolegium ftisskych knizat (Furstenrat) vzniklo roku
1480 jako reakce na rostouci moc cisaie a kurfifth. Kromé svétskych
a duchovnich tisskych knizat jej tvotili prelati, hrabata a svobodni pénove.
Knizata disponovala individualnimi hlasy, zatimco ostatni se délili o hlasy

kolektivni,®? které se uplatfiovaly prostfednictvim jedné ze tii kurii. Poslednim

z kolegii bylo kolegium fiS§skych mést, pficemz kazdému ze svobodnych tiSskych

2 Tamtéz, s. 62-63.

% SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007.
s. 250.

31 BRAUTIGAM, Robert. Der Reichsdeputationshauptschluss von 1803 [online]. Augsburg:
GRIN Verlag, 2009. s. 3.

32 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 64-65.
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mést byl pfidélen jeden hlas. Vliv posledniho kolegia na rozhodovani v Ri§ském
snému byl vsak nevelky. Kolegia vyjadfovala svou vili na zakladé principu

majority a k pfijeti usneseni snému bylo potieba souhlasu viech ti kolegii.®?

Doba trvani jednotlivych zasedani Risského snému se pohybovala mezi
péti tydny a deseti mésici. Od poloviny 16. stoleti se zasedani konala témér
vyhradné v Rezné nebo Augsburgu. Pravo svolat Ri§sky sném drZel v rukou cisaf,
ktery od roku 1519 musel svolani ptedné prodiskutovat s kurfiity. Cisaf zaroven
uroval potadi projednavanych véci a disponoval pravem veta. Zasedani ale
predsedal #i§sky arcikancléf (mohuésky arcibiskup). Roku 1663 byl svolan Rigsky
sném v Rezng, ktery byl naslednd pietvofen na staly (,,véény).34 Od té doby
VRezné zasedala stala delegace fisskych stavii. Rezno se tak stalo jednim
Z hlavnich center Svaté fiSe fimské naroda némeckého vedle Vidné, ktera byla
sidlem cisaiského dvora, a vedle Frankfurtu nad Mohanem, kde se uskute¢novala

volba cisafe a jeho korunovace.®®

Néaplni prace Risského snému bylo projednavani fisskych zakond,
potvrzovani zemskych mirti, rozhodovani ve vécech dani a feSeni vojenskych
otazek. Rissky sném rozhodoval také formou rozsudku o né&kterych pravnich
zélezitostech.3® Po ziizeni stalého Risského snému v Rezné se zvyraznila loha
Risského snému ve vécech uréovani obranné a hospodaiské politiky a udrzovani
vnitintho miru v Risi.3” K projednani takovych otazek byly mnohdy ziizovany
zvlastni snémovni vybory — fiSské deputace. Pokud bylo nutné napiiklad sestavit
mirovou dohodu, byla tim povéfena pravé fiSskd deputace, kterd ptislusny
dokument sestavila.® Deputace se skladaly ze vSech ¢lenti kolegia kurfiftl
a zastupcti zbylych dvou kolegii.*® Jednim z nejvyznamnéjsich pocinli #$ské
deputace byl tzv. Reichsdeputationhauptschluss z roku 1803, o kterém bude

pojednéano ve tieti kapitole.

3 SCHELLE, Karel a kol. Prdavni déjiny. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2007.
s. 250-251.

34 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 66.

% BRAUTIGAM, Robert. Der Reichsdeputationshauptschluss von 1803 [online]. Augsburg:
GRIN Verlag, 2009. s. 4.

% SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzeh: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 251.

ST WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 66.

3% BRAUTIGAM, Robert. Der Reichsdeputationshauptschluss von 1803 [online]. Augsburg:
GRIN Verlag, 2009. s. 4-5.

3 SCHELLE, Karel a kol. Prdvni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 251.
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V obdobi kniZeciho absolutismu doSlo k paradoxni proméné vlivu
Risského snému. Formalné byly jeho pravomoci posileny. Cisaf mu musel
piedkladat viechny zavazngjsi ¥i§ské zalezitosti. Rigsky sném mél pravo piijimat
a interpretovat ti§ské zakony a rozhodoval o vSech vécech tykajicich se valky
nebo vojsk. Fakticky Ri$sky sném ale ztratil na diileZitosti, nebot’ fiska knizata
obratila sviij zijem spiSe k hajeni vlastnich zajmil a zaleZitosti RiSe jim zacaly byt

Ihostejné.*0

1.3.3 Ustiedni sprava Rise

Ustiedni sprava ve Svaté fi§i fimské byla po celou dobu jeji existence
velice slaba. Pavodné ji predstavovaly tzv. arciafady po vzoru Francké fiSe, které
zpocatku voln¢ jmenoval panovnik a v prubéhu 13. stoleti se z nich stala dédi¢na
léna a nabyly pouze ceremonialniho vyznamu. Ve 13. stoleti vznikl ufad
hofmistra, ktery disponoval pravomocemi v oblasti hospodaistvi. Rige méla svého
arcikancléte v podobé mohucéského arcibiskupa, ktery vSak plnil prevazné
ceremonidlni povinnosti a vlastni kanclétskou ¢innost vykonéval dvorsky kanclér.
Ve 12. stoleti zacali na cisafském dvote pusobit radové (n€kdy téz oznacovani
jako tajni radové), kteti dohromady tvofili consilium (¢i curii). Méli vSak pouze

poradni funkci bez jakychkoliv vykonnych pravomoci.*

Habsbursti cisafi se v 16. stoleti pokusili o reorganizaci a posileni
ustfednich vykonnych a finan¢nich Gfadt, avSak bez vétSiho uspéchu. Nové
organy, které zfidili, se z vétSiny v disledku odporu fiSskych stavii uchytily pouze
jako tstfedni organy rakouskych dédiénych zemi. Setrvala viak Risska dvorni
rada, ktera od t¢ doby plsobila jako nejvyssi fiSsky organ, do jehoz kompetence
spadalo vladnuti, sprava i soudnictvi zaroven. V jejim cele stal cisaf nebo
prezident Risské dvorni rady jako jeho zastupce, ktery mél postaveni Figského
ministra spolecné s fiSskym arcikancléfem. Naplni fiSského arcikancléfe bylo
zejména spolupodepisovani cisafskych vynosti a uchovavani fiSské peceti. Své
pravomoci ale cCasto prenasel na svého zastupce — fiSského dvorského

mistokancléfe, kterého arcikancléf jmenoval se souhlasem cisafe. Charakter

ustfedniho tiSského organu méla také Dvorskd komora, ktera spravovala fiSské

40 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 251.
4 Tamtéz, s. 251.
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finance. Fungovala v$ak jen za vlady n¢kolika habsburskych cisait, a proto byla

vyznamna vétSinou jen vV rdmci habsburskych zemi.#?

V obdobi knizeciho absolutismu, kdy byla obecné vyrazné oslabena
centralni 1iSska moc, se udrzel urad fiSského arcikanclére a fiSského dvorského
mistokancléte. Jejich vyznam se ale zmensil, nebot’ byly rakouské zemé vynaty
Z jejich kompetence. Obdobné byl zredukovan i rozsah tzemni ptisobnosti Rigské

dvorni rady a jejiho prezidenta.*®

1.3.4 Risské soudy

Zpocatku byla soudni moc spojovana zejména s cisafem, ktery byl
nejvyssim soudcem v Risi. Ve 13. stoleti vznikl ufad stalého dvorského sudiho,
dvorského sudiho navic postupné upadal srozvojem Uzemni vysosti fisskych
knizat.44

V 15. stoleti silily snahy o reformu ti§ského soudnictvi, které vyvrcholily
ziizenim dvou na sobé nezavislych soudnich dvora. Roku 1495 wvznikl
ve Frankfurtu nad Mohanem Rissky komorni soud (Reichskammergericht).
Dosahoval zna¢né nezavislosti na cisatské moci. Financovan byl fi§skymi stavy
a cisaf mél pravo pouze jmenovat predsedu z fad jeho soudcti. Roku 1498 vyuzil
cisaf Maxmilian 1. po¢ateni slabosti Risského komorniho soudu a zaloZil
ve Vidni konkurenéni soud — jiz zmifiovanou Ri§skou dvorni radu (Reichshofrat).
Jeji néklady hradil sam cisaf a jeji Ginnost byla v porovnani s Rigskym komornim
soudem vice ovlivitovana politickymi zajmy cisafe. Ptesto byl jeji vykon relativné
nezavisly. Obsazeni obou soudu tvofili pfevazné Slechtici, kterym se dostalo

vzdélani na pravnickych fakultach univerzit.*>

Do ptisobnosti obou soudti spadalo rozhodovani sporit mezi fi§skymi stavy
navzajem a mezi nimi a jejich poddanymi. Rozdily mezi soudy v tomto ohledu
spocivaly v tom, Ze Ri§sky komorni soud se zabyval spiSe otazkami porusovani
zemského miru, zatimco RiSskd dvorni rada posuzovala spory tykajici se

cisafovych vysad a privilegii. Naplni Zddného z téchto soudil nebylo projednévani

42 Tamtéz, s. 251-252.

43 Tamtéz, s. 252.

4 Tamtéz, s. 252.

45 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 71.
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béznych ob¢anskopravnich nebo trestnépravnich véci, ale i pfesto k tomuto ziidka
dochazelo. Zejména v piipadech, kdy se soudy nizs§iho stupné dopustily pii své

¢innosti proceduralnich chyb nebo v piipadech kompetenénich sporti.*6

1.3.5 Risska teritoria

Sprava jednotlivych zemi ve Svaté {isi fimské byla od 12. stoleti ovlivnéna
snahami jednotlivych kniZzat o zemskou vysost. Do 14. stoleti se izemi knizat
délila podle soukromopravnich zasad mezi ¢leny vladnouciho rodu na zakladé
dédické posloupnosti. V pribéhu 14. a 15. stoleti prosadila vétSina zemépanti
ned¢litelnost jejich zemi. V fiSskych kniZectvich obvykle nevladli zemépani
samostatné, ale urCitou ¢ast moci v rukou drzely zemské stavy, které svou viili
projevovaly hlavné prostiednictvim zemskych snému. Ty se vyvinuly z dvorskych
sjezdl, jenz mély sviij pavod jiz v hrabskych shromazdénich z dob Francké fise.
Zemské stavovské snémy se podilely s panovnikem na fizeni jednotlivych
teritorii. Ackoliv se jejich slozeni v knizectvich liSilo, lze fici, Ze vétSinu
zemskych snému tvotily dvé az Ctyii kurie, pfi¢emz zpravidla byly zfizovany

v v

kurie rytift a prelatd. V pozd¢jsi dobé k nim piibyvaly kurie mést a v n€kterych

kniZectvich mél své zastoupeni ve snému prostiednictvim kurie také stav pant.*’

S rostoucim vlivem zemépanu v 16. stoleti zaala moc stavi upadat.
Knizata ptfevzala ustfedni spravu vice do vlastnich rukou a postupné zfizovala
specializované sborové organy, prostiednictvim kterych vladla. Jednalo se
vétsSinou o dvorské rady nebo kancelafe povéfené spravou, komorni soudy
a dvorské komory, které spravovaly zemské finance. Vétsi knizectvi ziizovala
také vojenské rady a protestantské zemé tzv. konzistote, které se zabyvaly
nabozenskou spravou. Nasledné vznikaly zvlastni Ustfedni spravni Gfady, které

viechny tyto Gifady zastitovaly. Zpravidla se oznacovaly jako tajné rady.*®

Z hlediska tizemni spravy se jednotliva knizectvi obvykle ¢lenila na kraje,
nekterd pozdé€ji na provincie. Jelikoz vSak byla fiSska kniZectvi rizné rozlehla,
nebylo jejich tzemni c¢lenéni jednotné. V obdobi knizeciho absolutismu stala

v ¢ele kraji krajska kolegia a v Cele provincii provinéni vlady. Mésta byla

46 Tamtéz, s. 72.

47 SCHELLE, Karel a kol. Prdvni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
s. 254.

48 Tamtéz, s. 254.
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spravovana volenymi méstskymi radami a magistraty, které Casto schvaloval

panovnik.*?

1.3.6 Risské kraje

Rigské kraje byly vy$simi uzemnéspravnimi celky Svaté fise fimské, které
pasobily zejména v oblastech vojenské organizace, fiskalni spravy, vefejného
poradku a politické reprezentace. Vznikly v obdobi reformy fisskych instituci na
prelomu 15. a 16. stoleti. Mély piedstavovat jakysi most mezi cisafem a fiSskymi
stavy a prispivat k udrzeni zemského miru. Na zasedani Ri§ského snému
v Augsburgu roku 1500 byly fisské regiony rozdéleny do Sesti krajii na zaklade
Uzemni souvislosti. O dvanact let pozdéji se seznam kraju rozrostl o dalsi Ctyfi.
Krajsky systém byl zahrnut do vSech hlavnich pravnich ptedpisti reformni éry,
atak si zajistil stabilitu a stalost. Kraje si udrzely své misto v Rigi az do jejiho
zaniku v roce 1806. Risské kraje byly zmocnény napiiklad Kk vybéru soudcti
Rigského komorniho soudu. Poskytovaly také teritoridlni vojenské kontingenty
K udrzovani miru a na obranu Ri$e a rovnéz vykonavaly dohled nad dodrzovanim

piedpisti o razb& minci.>°

2 Politicky vyvoj v némeckych zemich pied francouzskou
revoluci a po jejim vypuknuti
Atmosféra ve Svaté {i$i fimské naroda némeckého v 18. stoleti byla
charakteristicka vzristajicim vnitfnim napéti. Poméry v Ri§i ovliviiovala fada
politickych, socialnich i ndbozenskych rozepii. V prubéhu stoleti upadala prestiz
Svaté fiSe fimské spole¢né s jeji schopnosti reagovat na potieby tehdejsiho svéta.
Pravé francouzska revoluce ptidala k vnitinim potizim i tlak vnéj$i a odstartovala

tak sled udalosti, které vedly az ke zhrouceni Rise.

2.1 Situace v Némecku pied francouzskou revoluci
2.1.1 Podoba RiSe po t¥icetileté valce

Cisaf Ferdinand III. musel po Vestfalském miru z roku 1648 uznat plnou

uzemni vysost fiSskych stavl. Kromé suverénni vlady uvnitt tiSskych teritorii

4 Tamtéz, s. 524.
50 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 89-90.

15



zakladal Vestfalsky mir také pravo jednotlivych ¢lenskych stati vystupovat jako
samostatny subjekt mezinarodniho prava. Knizectvi tak byla opravnéna vytvaret
spojenecké svazky mimo Risi. Byla tak definitivné potvrzena povaha Svaté fise
fimské jakoZto mezinarodnépravniho svazku svrchovanych statl, které zastupoval
cisat a Ri§sky sném. Némecky pravni teoretik Samuel Pufendorf (1632-1694) Risi
kvili jeji neurité povaze a v podstaté fiktivni moci jejich organti obrazné oznadil
jako ,,jakési nepravidelné téleso podobné monstru® (,,irregulare aliguod corpus et

monstro simile).5!

Risské organy se po tiicetileté valce nikterak nezménily. Jen jejich vyznam
se snizil. Co ale radikalnimi zménami proslo, bylo vnitini uspofadani jednotlivych
fiSskych knizectvi. Ve vétSin€ teritorii zemépanové uspésné potlacili vliv
zemskych stavii a drzeli veskerou moc ve vlastnich rukou. Stav, ktery je nazyvan
knizecim absolutismem, se projevoval tim, Ze zemépdni zastavali funkci
vyluéného zakonodarce, nejvyssi soudni instance 1 tvlirce vnitini a zahrani¢ni
politiky zaroven. Zemské snémy sice zpravidla existovaly, ale nedisponovaly
témét zadnou moci — bez svoleni zemépani se nemohly schazet, postradaly redlny
vliv na vydavani zakonu ¢i povolovani dani. K tomu, aby knizata mohla plné
uplatiiovat své pravomoci, se obvykle opirala o statni spravu, jejiz organizace
asto prosla znatnou modernizaci. Ustiedni organy vétsinou fungovaly na
kolegialnim principu (dvorské rada, dvorska komora, komora domén) a postradaly
sttedovéky charakter (nevychazely z lenniho systému). Cim dél Castéji se mezi
¢leny organu objevovali profesionalni byrokraté. Roli vrcholné soudni instance
jménem zemépanii zastavaly dvorské (komorni) soudy organizované po vzoru

Risského komorniho soudu.5?

2.1.2 Mocenska nerovnovaha v Rigi

Jak jiz bylo uvedeno, Svata fise fimska naroda némeckého se v 18. stoleti
potykala s rostoucim vnitinim napétim. Vytvarela se v ni stale silngjsi politicka
nerovnovaha. Mocna knizata pokladala Risi za jakousi brzdu, ktera je omezovala
v prosazovani jejich individualnich zajmu, zatimco slabs$i staty (tou dobou vice
nez kdy jindy) povazovaly Ri§i za nezbytnou v zavislosti na jejich vlastni

existenci. Zakladni zdkony a instituce RiSe byly tim jedinym, co zatim jesté

51 SCHELLE, Karel a kol. Prdvni déjiny. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
S. 247.
52 Tamtéz, s. 247.
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ochratiovalo tradiéni prava slabsich ¢lent. Mocni &lenové RiSe podporovali
svobody slabSich statt, jen pokud se shodovaly s jejich vlastnimi zaméry.

4

Nejmocnéj$imi hra¢i na poli Svaté fiSe fimské byli Braniborsko (Prusko),

Habsburska monarchie a také Anglie, kterd ovladala Hannoversko, pticemz
upadala, coz doklada také skute¢nost, Ze cisai FrantiSek I. (1745-1765) v jednu
chvili pochyboval o vyznamu Rie natolik, Ze se se skupinou odborniki radil, zda

drZeni cisafské koruny jesté viibec pfinasi habsburské dynastii n&jaké vyhody.

2.1.3 Osvicenstvi a Svata FiSe Fimska

Situaci ve stiedni Evropé znaéné ovliviiovalo osvicenské mysleni. Pod
vlivem uceni francouzskych a anglickych védci vdechla fada némeckych
mysliteld zivot samostatnému proudu evropského osvicenstvi, jehoz hlavnimi
ptedstaviteli byli filozofové G. W. Liebniz, Ch. Wolff, 1. Kant nebo G. E.
Lessing.> V n&kterych vétsich Fisskych teritoriich dochazelo k rychlému
budovani v podstat¢ modernich statnich struktur, pficemZz ¢asto dochazelo
K expanzim statni jurisdikce do zcela novych oblasti. Jednotlivd knizata své
jednani neziidka ospravedlnovala odkazem na nové racionalistickeé filozofie, které
byly pro 17. a 18. stoleti charakteristické. Knizata se tak ¢asto snazila o dislednou
piestavbu statu podle striktné racionalnich a utilitarnich principi.®® Pro némecky
osvicensky absolutismus bylo typické zvySovani pravni jistoty ob¢anti na strané
jedné a na stran¢ druhé omezovani svobody jednotlivce vzrustajici byrokratizaci
statni spravy.%® Uceni osvicenskych filozofii vnaselo do #i3ské politiky novy svézi
vitr. Ptirozenopravni teorie, ktera v dobé osvicenstvi zaZivala renesanci,
zdiraznovala smluvni aspekt vSech statopravnich institutl. RozSifovala se
myslenka, ze legitimita statu vychéazi ze souhlasu poddanych podiidit se vySsi
autorité¢ za ucelem snadnéjsiho dosazeni obecného blaha. Osvicensti filozofové
tvrdili, ze funkce statu neni vyCerpana pouhym zajisténim miru a prava, ale ze
zahrnuje také usili o dosazeni §tésti poddanych (,,pursuit of happiness®). Takové

pojeti hralo jednotlivym kniZzatim do karet, nebot’ jim pomahalo ospravedlnit

5 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 120.

% ADAMOVA, Karolina a Antonin LOJEK. Pravnici doby osvicenské. Praha: Ustav statu a prava
AV CR, 2014. s. 20.

% STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 121.

5% ADAMOVA, Karolina a Antonin LOJEK. Préavnici doby osvicenské. Praha: Ustav statu a prava
AV CR, 2014.s. 27.
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ruSeni starych tradic a privilegii, které branily modernizaci statu. Mnoho
tehdejsich filozofii vidélo Svatou fisi fimskou jako stfedoveékou strukturu, jejiz

legitimita v ,,dobach rozumu* budila p¥inejmensim pochybnosti.>’

Piedmétem mnohé kritiky se v osmnactém stoleti stala fisska cirkevné-
volebni knizectvi — #i$ska biskupstvi a opatstvi. Divodem byl jim vytykany
nedostatek vladni kontinuity a fakt, ze jejich volebni charakter umoznoval
sousednim velmozim, a dokonce i papezské kurii, aby ovliviiovali jejich vnitini
zalezitosti. Jako obzvlast¢ problematické shledavali osvicensti ucenci to, Ze
néktefi privilegovani $lechtic¢ti duchovni v cirkevnich institucich zneuzivali svého
postaveni k prosazovani svych vlastnich sobeckych zajmu, vyzadovali rizné
kompenzace za sve hlasy a zahrnovali se bohatstvim. Kritika nékterych vetfejnych
7urnalt sméfovala proti samotnému propojeni cirkevnich funkci se svétskym
majetkem, vysadami, dvorskym Zivotnim stylem a obecné& politickou autoritou.®
Napriklad v Bavorsku patfilo do poloviny 18. stoleti az 56 % nemovitého majetku
nékteré z cirkevnich instituci.>® Také kritici z fad katolického duchovenstva zacali
zpochybnovat slucitelnost cirkevnich benefitil s cestou ke spase duse. Neziidka
katolicka knizata vnimala tuto kritiku pozitivné. Pokud by byl totiz v jejich
knizectvich zabaven cirkevni majetek, znamenalo by to pro né vyrazné
ekonomické polepseni. Pod drobnohledem kritikii se vSak nenachdzela jen
cirkevni kniZectvi. Neobstojné si Vv ocich osvicenci vedla samotnd uUstavni
struktura RiSe, kterd byla s cirkvi, jak jiz bylo objasnéno vyse, velice (zce
spjata.’’ Také prusky kral Fridrich II., pfedstavitel osvicenského absolutismu,
ve své Politické zaveti zroku 1752 uvedl, ze ,,7issky viadni rezim je bizarni
a prekonany“. Piekryvajici se a propletené sféry pisobnosti v Risi podle ngj

piedstavovaly ,, pravou antitezi statniho principu .8

V priub¢chu 18. stoleti pfijimalo nové osvicenské a racionalistické koncepce
statu stale vice knizat a byrokratli. Ze vSech evropskych vladct 18. stoleti nejlépe
ztélestioval hodnoty a svétovy nazor osvicenstvi pravé prusky Fridrich II. Veliky

zrodu Hohenzollerni. Obklopoval se vid¢imi postavami francouzského

5" STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 121.

% Tamtéz, s. 121-122,

5% VALES, Vaclav. Bavorské déjiny statniho prava cirkevniho: (od poéatki kiestanstvi do roku
1945). Domazlice: Nakladatelstvi Ceského lesa, 2018. s. 80.

% STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 122,

81 CLARK, Christopher M. Prusko: vzestup a pad Zelezného krdlovstvi. Praha: Beta, 2008. str. 216
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wevr

osvicenstvi, z nichZ nejvyznamnéjsim byl filozof Voltaire.5? Hned po nastupu na
prusky trin zacal prosazovat reformy a vladnout v duchu osvicenského
absolutismu. Prosazoval hospodafeni po vzoru francouzského merkantilismu,
ziidil banku, zaslouzil se o ¢aste¢né zlepSeni pomért rolniki, zahdjil vystavbu
kanalt mezi Labem a Odrou, podporoval vznik cukrovarii a porcelanek nebo také
zfidil statni monopol na tabdk. Za své dlouhé vlady rozsitil Prusko na tukor
Rakouska a ze svého kralovstvi dokéazal vybudovat velmoc.®® Tim, ze zvladnul
v tolika ohledech Prusko posunout a vytvofit zné&j stabilni stat schopny

konkurovat Rakousku, pfispél k polarizaci moci v Risi, ktera byla jednou z pficin

jejiho zaniku.®*

2.1.4 Eskalace napéti v RiSi a ipadek cisaiské prestize

Cisaf Karel VI., tehdy posledni muzsky pfislusnik rodu Habsburkd, musel
vyfesit otazku svého nastupnictvi. Roku 1713 vydal pravni pfedpis nazyvany
Pragmaticka sankce, jimz spole¢n¢ s ned¢litelnosti habsburskych zemi upravil to,
ze pokud Karel zemie bez muzského potomka, mlze dédit jeho zZenské
potomstvo. Na prvnim misté mezi zenskymi dédickami méla byt jeho prvorozena
dcera Marie Terezie.®® Pfijeti Pragmatické sankce evropskymi mocnostmi
aRigskym snémem dosdhl Karel VI. vyménou za fadu Ustupkll ze strany
Habsburki. Kdyz v§ak Marie Terezie po smrti svého otce roku 1740 nastoupila na
rakousky triin jako rakouska arcivévodkyné a uherska a ¢eska kralovna, legitimita
jeji vlady byla okamzité zpochybnéna. Fridrich II. toho vyuzil a nedlouho poté, co
Habsburkové tim piisli o 37 400 km? uzemi a pfiblizné 1,5 milionu poddanych.®’
Zaroven byla habsburska uzemi, kterd si narokovalo kurfifstvi saské a bavorskeé,
napadena za podpory Francie, ¢imz zacala valka o rakouské dédictvi (1740-1748).
Nastal tak stav, pfi némz proti sobé valcilo n€kolik ¢lent Svaté fiSe fimskeé,

pii¢emz Rile jako celek ziistala nezii¢astnéna-®

62 Tamtéz, s. 224.

63 Tamtéz, s. 27.

64 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 122.

8 VALES, Vaclav. Bavorské déjiny statu a prava. Bmo: Tribun EU, 2016. s. 144,

% STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 123.
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London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 55.
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SkuteCnost, ze Karel VI. zemiel bez muzského naslednika, zptisobila
preruseni kontinuity habsburské vlady nad Risi po vice nez tfech stoletich, protoze
Habsburkové nedisponovali zadnym piesvéd¢ivym kandidatem do cisafskych
voleb. Novym cisaiem byl po dvou letech od Karlovy smrti zvolen bavorsky
kurfiit z rodu Wittelsbachti Karel Albrecht (Karel VI1.).%° Karel Albrecht byl pfi
volbé podpoten kurfifty ze zemi, které sdilely strategicky zajem na omezeni
habsburského vlivu. Novy cisai nemél svou vlastni silnou mocenskou zakladnu,
a tak byl téméft tplné zavisly na politické a finan¢ni podpote od svych mocnéjSich
spojencu a nebyl schopen vlastnimi prostiedky zastavat cisafsky tfad. Navic jeho
hlavni mésto Mnichov okupovala rakouska vojska, a proto byl nucen vladnout
z Frankfurtu nad Mohanem. Do Mnichova se mohl vratit az poté, co Fridrich II.
v roce 1744 znovu vstoupil do valky s Marii Terezii. Ukazalo se, Ze vlada cisare,
ktery nemél k dispozici dostatek prostiedkis, vyvoji Rise viibec neprospéla. Pro
nedostatek zdroji planoval Karel VII. za podpory Fridricha Il. sekularizovat
sousedni nezavisla cirkevni knizectvi a pfipojit je k vlastnim zemim. To samé
zamyslel provést i s Fiskymi mésty Rezno, Ulm a Augsburg. Jednalo by se
0 zdsah do samé podstaty RiSe rozpu§ténim nékterych z jejich nejtypictéjsich
¢lent. Podle mnohych se takovy plan rovnal zrad¢ cisaiského Gfadu, jehoz udélem
byla naopak ochrana miru, svobod a dédicnych prav (zejména mén¢ mocnych
¢lenti Rise). V duisledku toho Karel VII. a obecné i samotny tifad cisafe znaéné

pozbyl na ditvéryhodnosti.”

Karel VII. zemfel v lednu 1745 a v otdzce jeho néstupnictvi neexistovala
jind alternativa ke zvoleni Frantiska Stépana Lotrinského, manZela Marie Terezie,
fimsko-némeckym cisafem. Jen on disponoval dostateCnymi dynastickymi zdroji
k ochrané zajmi Rise pied sousednimi mocnostmi jako byla napiiklad Francie.
Jak se vSak po zvoleni Frantiska I. v zati 1745 ukazalo, pokles cisaiské autority jiz
nebylo mozné zvratit. Néktera fiSska knizata se citila byt spiSe nezavislymi aktéry
na evropské scéné nez soulasti Svaté fiSe fimské naroda némeckého.”* Také
Marie Terezie se netajila svym pohrdanim Ri§i a cisafskym ufadem. Cisaiskou

korunu oznacila za ,,blazniv klobouk* a variantu jejiho zvoleni fimsko-némeckou

8 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 55.

0 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 123-124.

1 Tamtéz, s. 124.
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cisafovnou sama smetla ze stolu. Naslednou korunovaci jejiho manzela FrantiSka

Stépana nazvala ,,ka$parkovym divadlem*.”

Za své vlady uzaviel Karel VIL. s Fridrichem Il. tajnou dohodu. Prusky
kral podle ni jiz nebyl povinen piijimat Braniborsko od cisafe v 1éno.”® Cisaf
FrantiSek 1. se nasledné na zakladé dohody s pruskym krélem zroku 1746
formalng vzdal ¥i$ské jurisdikce nad pruskymi zemémi.”* Kdyz se o dohodé
dozvédé€li ostatni kurfifti a knizata, pozadovali totéz. Poté jiz zadny z hlavnich
fiSskych knizat neprovedl ve Vidni slavnostni obnoveni lenniho holdu vi¢i cisafi,
i kdyz jim za to na oplatku bylo slibeno mnoho vyjimek z ceremoniélnich praktik.
Skute¢nost, Ze se cisafi nedafilo pifimét fisské zemépany K lenni pfisaze, znacilo

tipadek Rise a jeji politickou neschopnost.”

2.15 Sedmileta vilka a otizka konfesniho rozdéleni Rise

Politické soupeteni Rakouska a Pruska se zacalo ¢im dal vice prolinat
s konfesnim rozdélenim RiSe. Severni teritoria RiSe byla prevazné protestantska
ana jihu Némecka prevladal katolicismus. Protestantskému Prusku se podatilo
vtdhnout do své sféry vlivu velké mnozstvi malych protestantskych zemi bez
ohledu na odli$né politické cile, které v minulosti zastavaly. Prusko si tak zajistilo
rozhodujici vliv mezi evangelickymi poslanci Risského snému. Diky tomu se
ptirozené snazilo z kazdé politické otazky udélat otazku nabozenskou a fesit
ji skrze Rissky sném. To vedlo k jeho upadku jako féra pro feseni politickych
sportl. Nabozensk4 polarizace Rise dopomohla Fridrichovi II. k ziskani prospéchu
také v sedmileté valce (1756-1763). Tento ozbrojeny konflikt, ktery daleko
piesahoval i hranice starého kontinentu, byl zptsoben zhroucenim letitého
alian¢niho systému v Evropé. Rakousko uzavielo tripartitni dohodu s Ruskym
impériem a svym rivalem Francii, aby se znovu zmocnilo Slezska. Prusko se
spojilo s Anglii a Hannoverem. Z mocenského boje mezi Rakouskem a Pruskem
se tak stal jest¢ veétsi konflikt mezi Francii a Anglii, jehoz pfedmétem se staly
hlavné jejich zamoiské drzavy. Piestoze prvnim krokem, ktery Fridrich I1I.

ve valce ucinil, byla invaze do bohaté¢ho protestantského Saska, dokazal

2 WILSON, Peter H. The Holy Roman Empire: A Thousand Years of Europe's History. Milton
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presveédcit vetejnost, ze valku proti Rakousku, Francii a Rusku vede ve jménu
protestantské viry. Tim si ziskal bezpodmine¢nou podporu ostatnich
protestantskych knizectvi. Prusové povazovali véalku za rozepii mezi dvéma
nezavislymi vladci, nikoliv jako zaleZitost RiSe. Marie Terezie se naopak snazila
0 mobilizaci Rie ke spoleénému zasahu proti pruské agresi. Kvili spojenectvi
s Francii, jez byla odvékym neptitelem Rise, a podpoie Pruska od protestantskych
stavil to vSak byl velice nelehky ukol. AZ na druhy pokus dokézala Marie Terezie
poskladat vétsinu v Ri§ském snému pro sestaveni fisské armady (Reichsarmee)

a zahajeni tazeni proti pruské invazi do Saska.®

Sedmileta valka poukazala na nedostateCnou politickou a vojenskou
akceschopnost Svaté fiSe fimské a slabost jeji struktury. I kdyz nakonec fiSské
stavy souhlasily se vstupem do vélky, nedokazala RiSe efektivné spolupracovat
a efektivné vojensky odpovédét. Misto toho jednotliva knizata postupné uzavirala
s Pruskem mirové dohody a od konfliktu se distancovala. Pfed koncem valky se
protestantské vét§ing na RiSském snému znovu podaiilo prohlasit Ri§i za
neutralni. Byl to pravé problém konfesniho rozpolceni Rise, ktery znemoznil
vytvoreni jednotné politiky, kterd by zabranila Prusku v porusovani miru. Valka
byla ukon¢ena Hubertusburskym mirem v Gnoru roku 1763,"" ktery potvrdil
predvalecny stav. Slezsko zistalo pod pruskou nadvladou, Sasko bylo osvobozeno
a Marie Terezie i Fridrich II. se museli vzdat planovanych anexi. Tim, Ze se
Prusko ubréanilo proti nepratelské koalici, potvrdilo sviij status velmoci, ktera
v Rii stéla jako protip6l mocného Rakouska. Obé& mocnosti navic upevnily svou
pozici UcCasti na prvnim déleni Polska roku 1772, ¢imz uzemné posilily

a zvyraznily svou pfevahu nad ostatnimi ¢leny Rise.”

2.1.6 RiSe za vlady Josefa II.

Od roku 1765 az do smrti Marie Terezie roku 1780 vladl habsburskym
dédiénym zemim spole¢né se svou matkou jako koregent jeji syn Josef. Jesté
pfedtim, neZ se stal vyluénym vladcem Rakouského arcivévodstvi a jeho
pfidruzenych zemi, prevzal po smrti svého otce Frantiska I. roku 1765 cisarskou
korunu. Na korunovaci Josefa II. pozdé&ji vzpominal basnik Johann Wolfgang

von Goethe v souvislosti s upadajicim stavem Svaté fise fimské. Napsal, Ze slozity

6 Tamtéz, s. 125-126.

7 Tamtéz, S. 127.

8 WILSON, Peter H. Studies in European History: The Holy Roman Empire 1495-1806. 2nd ed.
London: Palgrave Macmillan, 2011. s. 56.
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sttedovéky korunovacni ritudl na maly moment ,,oZivil Némeckou 7isi, témer

udusenou tolika pergameny, papiry a knihami “.”

Josef Il. vl&dl spise racionalisticky na zaklad¢ utilitarnich kalkulaci neZ
podle starych fimsko-némeckych tradic. Nedlouho po své korunovaci na cisate se
v Rigi pokusil o prosazeni stejné osvicenské politiky, jakou se mu pozdéji
podafilo zavést ve svych dédiénych zemich. S racionalistickymi reformami vsak
na fisské Grovni narazil. Jako ptiklad poslouzi jeho neuspésny pokus o reformu
Rigského komorniho soudu mezi lety 1767 a 1776. K tomuto uéelu byla cisafem
ziizena tzv. Vizitaéni komise, ktera méla provést pifezkum hospodafeni soudu,
zajistit vymahatelnost nesplacenych dluhti, vnést potfadek do slozitych soudnich
postupll a odstranit pochybeni a zneuzivani pravomoci ze strany ptislusnika
soudu. Komise byla dvoukonfesni, coz byl na jednu stranu sympaticky
rovnostatsky ndpad, ale na druhou stranu to zcela paralyzovalo jeji ¢innost.
Komise se stala neakceschopnou kvili konfesnim rozdilim a ridznorodym
zajmum jejich ¢lent. Prekazkou v praci vizitacni komise, stejné jako ostatnich
tiSskych instituci, byly konflikty o ceremonidlnich otdzkéach, zasedacim poradku
nebo titulech, které se mnohdy tahly i nékolik let. Rychla eskalace sport
0 zdanlivé nepodstatnych mali¢kostech, Casto az do rozsdhlych ustavnich
konfliktl, znemoznovala jednotny postup pii feSeni problémi a demonstrovala

neschopnost Rise prochazet reformami.®

V dusledku této liknavosti fiSskych instituci cisat Josef II. zaneviel na
fiSskou politiku a svilj zajem odvratil spiSe k hajeni habsburskych zajmu. Jeho
Ihostejnost posunula Risi zase o kus blize k jejimu zaniku. Pravé cisai mél slouzit
jako nejvyssi ochrance ¢lend a zajmi RiSe a v tom také spoéivala samotna autorita
a legitimita cisafského ufadu. Tim, Ze se Josef II. vzdal svych povinnosti viici
Risi, se funkce cisafe stala pouhym prazdnym odkazem na velké a vazené vladce

dob minulych.8!

Roku 1777 zemfel bez dédice posledni muzsky piislusnik bavorské vétve
Wittelsbachti, Maxmilian I11. Josef. Podle dédickych dohod uzavienych mezi
jednotlivymi vétvemi rodu Wittelsbachii v letech 1724 a 1766 se dédicem m¢l stat

falckrab¢ Karel Theodor z falcko-neuburské linie. V jedné osobé se tak spojilo

® STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 127.
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postaveni bavorského i falckého kurfifta. Uzemi, jemuz Karel Theodor vladnul, se
tak zacalo nazyvat kurfiitské Falc-Bavorsko. Karel Theodor mél své sidlo
v Mannheimu, ktery mu byl blizsi nez bavorsky Mnichov. To piislo vhod cisafi,
ktery stal o vyménu Bavorska za jizni Nizozemi. Spolecné tak Karel Theodor
aJosef Il. zacali vyjednavat podminky Gzemni smény. Strany 3. ledna 1778
podepsaly videnskou konvenci, kterou ujednaly prvni etapy prevodu. Po ratifikaci
konvence byla dotéena izemi obsazena habsburskymi vojsky, naez méla byt
sména dokoncena. K tomu vSak nikdy nedoSlo, nebot’ se proti ni zprvu postavil
falcko-zweibriickensky vévoda z vedlejsi vétve Wittelsbachi, Karel August,
anasledné se pripojil prusky kral Fridrich Il., ktery se obaval posileni svych
uhlavnich neptatel — Habsburkii. Argumentoval nutnosti celistvosti fiSskych
kniZectvi a nedotknutelnosti usporadani Rise (pondkud pokrytecky s ptihlédnutim
Kk tomu, ze se sam v minulosti bez jakéhokoliv pravniho titulu zmocnil Slezska).
K oficialnimu protestu do§lo v bieznu 1778 v Rezné na zasedani Ri§ského snému.
Kdyz v &ervenci vtrhnul Fridrich do Cech zacala tzv. véalka o bavorské dédictvi,
ktera byla ukonCena az ratifikaci Rusy zprostiedkovaného téSinského miru
13. kvétna 1779. Kvyméné Bavorska za jizni Nizozemi sice nedoS$lo, ale
habsburské monarchii bylo Bavorsko nuceno postoupit nékolik menSich tzemi

v okoli bavorsko-rakouské hranice.8?

v

Do role ochrance #i§ského ziizeni a slabsich ¢lent Rise se Fridrich II.
stylizoval jesté jednou vroce 1785. Zalozil Ligu knizat (Furstenbund), aby
ptekazil Josefovy, stale jesté aktualni, plany na bavorsko-habsburskou vyménu.
Piedstavovala spojenectvi mezi knizaty malych a stiedné velkych, pfevazné
protestantskych zemi. Lize knizat se na svou stranu podafilo ptivést i mohu¢ského
kurfiita, fiSského arcikancléfe. Zucastnéni ¢lenové vsak méli o spojenectvi odlisné
predstavy nez Prusko. Slibovali si od n¢j ochranu jejich nezévislosti, zatimco
Fridrichovi slouzilo piredevsim jako protivaha Habsburské monarchii a prostiedek
K rozsiteni vlastniho vlivu v Ri§i.83

v

Po smrti obou vladcu fisskych mocnosti (Fridricha Il. v roce 1786 a
Josefa II. roku 1790) zistala Svata fiSe fimska znac¢né polarizovana. Rakousko-

prusky dualismus spole¢né s cynickou konfesni politikou rozvratil institucionalni

vvvvv

8 VALES, Vaclav. Bavorské déjiny stdtu a prava. Brno: Tribun EU, 2016. s. 152-154.
8 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 130-131.
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jiného nez si zvolit jednu ze znesvatrenych stran. Mocné isSské staty zase piestaly
odvozovat svou autoritu a legitimitu z Clenstvi ve Svaté fisi fimské. Jejich zajem
na fungovéani Rise se omezil na piipady, kdy z toho samy mohly t&Zit. Na konci
18. stoleti tak k definitivnimu rozpadu tisicileté Rise zbyvala jedina véc — vnéjsi
tlak.®

2.2 Revolucni udalosti ve Francii

Pojednani o poslednim obdobi existence Svaté fiSe fimské ndroda
némeckého se jisté neobejde bez objasnéni udalosti, které se na konci 18. stoleti
odehrdly ve Francii. Byla to totiz pravé francouzska revoluce, kterd zménila
poméry v témer celé Evropé a pro Svatou fiSi fimskou naroda némeckého
znamenala obtiznou zkousku, ve které nakonec neobstéla. JelikoZ je vSak tato
prace zaméfena na némecké zemé, neni v nasledujicim vykladu zabihano do
ptilisnych podrobnosti.

Kralovska moc ve Francii, predstavovand Ludvikem XVI., Ccelila

v v

byla znicujici hospodarska krize. Kral a jeho ministfi jiz od za¢atku osmdesatych
let projevovali snahu zvratit tento Zalostny stav pomoci hospodaiskych reforem.®®
Reformy vS$ak narazily na odpor Slechty, na jejiz stranu se navic piiklonilo verejné
minéni. Vefejnost v pocinani aristokracie spatfovala sympaticky vzdor proti
despotickym snaham absolutistické vlady kralovské koruny. Reformy nemohly
byt uskuteCnény bez svoleni Generalnich stavii, zastupitelského orgénu celého
krélovstvi, ktery se seSel naposledy roku 1614. Pod tlakem vefejnosti nakonec
kral ke svolani Stavli pfistoupil.®¢ Na zikladé volebniho fadu vypracovaného
Vlednu 1789 probéhly volby do Generalnich stavii, zatimco po Franci jiz

vypukaly prvni nepokoje kvili dal$imu zhorSeni hospodaiské situace.®’

Dne 5. kvétna se stavy poprvé seSly. Kral a poslanci za Slechtu
a duchovenstvo chtéli mit z Generalnich stavii pouhy poradni organ, zatimco
poslanci tfetiho stavu se snazili o to, aby Generélni stavy zastdvaly plsobnost

nejvysSiho zakonodarného organu zemé. Ani po tiech mésicich sporti stavy

8 Tamtéz, s. 131.

8 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2007.
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nedokazaly nalézt spole¢nou fe¢. Schiize poslanct tiéetiho stavu konana 17. ¢ervna
se prohlasila za Narodni shromazdéni, pficemZ vyzvala poslance ostatnich stavi,
aby se knému také pfipojili. Pokus vlddy o zmafeni zasedani Narodniho
shromazdéni mél ziejmé odliSny efekt, nez jaky si kral predstavoval. Poslanci
tietiho stavu shromazdéni ve versailleské Micovné reagovali slibem, Ze budou
zasedat do té doby, dokud nebude hotova Ustava pro Francouzské kralovstvi. Na
zakladé¢ toho bylo 9. cervence piejmenovano Narodni shromazdéni na

Ustavodarné shromazdéni.88

K Pafizi se nasledné¢ zacaly stahovat vojenské jednotky, které mély
dopomoci k rozehnani Ustavodarného shroméazdéni, naceZ se pafizsky lid zacal
boutit. Nepokoje vyvrcholily dne 14. ¢ervence 1789 vtrhnutim patizského lidu do
Invalidovny, ve které se nachazelo skladisté zbrani. Radikalové se ozbrojili
anasledn¢ dobyli Bastilu, patizskou pevnost fungujici v té dobé jako véznice,
ktera symbolizovala stary, lidmi nenavidény rezim. Pad Bastily je povazovan za
zacatek Velké francouzské revoluce. Béhem par dni se revoluce rozsifila po celém
kralovstvi a vzplanula povstani napf. ve méstech Troyes, Strasburk, Cherbourg
nebo Rouen. Staré mocenské organy vV provinénich méstech zacaly byt
rozpou$tény a misto nich byly ustavovany volné méstské rady.®® Kral
Ludvik XVI. odmitl vysilat k potlaceni revoluce vojenské jednotky, nebot’ jej
distojnici varovali, Ze se nemohou zarucit za poslusnost jim podtizenych vojak.
Kréalovska moc byla paralyzovana a Ustavodarné shromazdéni se pustilo do svého
hlavniho ukolu — vypracovani Gstavy. Sled udalosti nabral na obratkach a nebylo

sily, ktera by tomu dokéazala zabranit.®°

Revoluce ve Francii brzy definitivné zlikvidovala feudalismus a umoznila
vytvofeni uplné nového spravniho, fiskalntho a politického systému.%!
Ustavodarné shromazdéni 26. srpna 1789 piijalo Deklaraci prav lovéka a ob&ana
a nasledné také volebni zakon, ktery specifikoval volebni pravo francouzskych
obcant. Roku 1791 doslo k pfeméné Francie na konstituéni monarchii na zékladé
prvni francouzské ustavy. Pfestoze ustava zatim jeste pocitala s kralem, jakozto
nejvyssim zastupcem vykonné moci, Ludvikovi se situace zcela vymkla

z kontroly, a v ¢ervnu roku 1791 se neuspé$né pokusil o uték ze zemé,

8 Tamtéz, s. 325.

89 Tamtéz, S. 325.
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9% Tamté, s. 25.
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coz ve Francii vyvolalo politickou krizi. Stale vice lidi se piiklan€lo k vyhlaseni

republiky.®?

Kraliv pokus o utek spoleéné s varovanim, které dorazilo z Rise v podobé
Pilnické deklarace (bude pojednano dale) poboufilo a zradikalizovalo Francouze,
nadez vyrazné zesilily tlaky ve prospéch vélky s Rakouskem.®® Radikalové méli
za to, ze se kral pokusil o ut¢k proto, Ze planoval invazi RakuSana. Tuto teorii
navic podporovala skutecnost, ze kralovna Marie Antoinetta byla sestrou cisaie
Leopolda Il. V dubnu 1792 Francie skute¢né Rakousku vyhlasila valku, ktera
odstartovala konflikt, ktery zménil Evropu.®*

Jo 4

Monarchie ve Francii padla 22. zafi 1792 po vyhrané bitvé u Valmy.
Svrzeny kral Ludvik XVI. byl 21. ledna 1793 popraven gilotinou (jako obcan
Ludvik Kapet), coz proti Francii postvalo vétSinu evropskych monarchii. Od té
doby si Francouzskd republika prosla nékolika formami vlady, revoluénim
terorem, zmatkem a bidou. Vnitropolitickd situace se stabilizovala az na
samotném konci revoluce, kdy se do ¢ela Francie postavil Napoleon Bonaparte

a zacal budovat sviij autoritafsky rezim.%

Revolu¢ni udalosti ve Francii mély celou fadu dasledkii. Pro osud Svaté
fiSe fimské naroda némeckého vsak jeden z nich vy¢nivd nad ostatni. Revoluce
ve Francii dopomohla k moci muzi, ktery se ptes svij sttidmy vzrust stal jednim
Z nejvétsSich Francouzi a svétovych vojeviidci. Muze, jehoz vliv a ambice

znamenaly zkazu pro starou némeckou fisi. Paradoxné se nakonec ty samé ambice

staly zkdzou 1 pro n¢j samotného.

2.3 Némecko po vypuknuti francouzske revoluce
2.3.1 Leopold IlI.

V dobg, kdy propukla francouzska revoluce, bylo cisafi Josefu II.
Ctyficet osm let a o nékolik mésici pozdéji zemiel. Na cisaiském triné jej
vystfidal jeho bratr Leopold II., ktery do té doby vladl jako velkovévoda
v Toskénsku. Byl poslednim panovnikem, ktery zemiel jako cisaf Svaté fise

fimské. Leopold Il. v sobé skryval velky potencidl a bez pochyby byl schopnym

92 SCHELLE, Karel a kol. Pravni déjiny. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
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vladcem, ktery mohl Ri§i dopomoci ke stabilité, ale ke $kodé Rise svij ufad
zastaval pouhych osmnact mésict (od 30. zafi 1790 do 19. biezna 1792).% Velice
duchapfitomny panovnik, ktery byl od mladi formovan mySlenkami
francouzskych a italskych osvicencti, byl ve svych planech na vnitini reformu
Rise mnohdy odvazn&jsi a radikalngjsi, nez byval jeho bratr Josef. Dokazal viak
kriticky sledovat stav véci a uvédomoval si, ze K provedeni reforem byl zapotiebi
vnitini a vnéj$i mir a dostatek Casu na jejich realizaci, coz jeho bratr tragicky
nevidél. Jeho cilem bylo pfetvofit ,anarchicko-aristokratickou® politickou

strukturu zalozenou prevazné na osobnich pribuzenskych vazbach a cirkevnich

hierarchiich na otevienou primyslovou spole¢nost.®’

Leopold Il., jenz byl korunovan fimsko-némeckym cisafem 9. fijna 1791,
musel jiz pfi zahgjeni své vlady celit n€kolika vdznym problémim. Doslo
k povstanim v Rakouském Nizozemi a v Uhrach, probihala rakousko-turecka
valka jesté z obdobi vlady Josefa Il. a rakouské stavy byly znesvatreny Josefovymi
radikalné osviceneckymi reformami z osmdesatych let 18. stoleti. Nadto si
Leopold stanovil jesté dalsi cil — rozpustit Ligu knizat. To bylo jednim z dtvoda,
pro¢ se V&ervenci 1790 setkal s pruskym kralem Fridrichem Vilémem II.
v Reichenbachu. Dohoda, kterou oba monarchové uzavieli, odstartovala obdobi
neobvyklé rakousko-pruské spoluprace, které vedlo az k vytvofeni spolecné

obranné aliance v Gnoru 1792.%8

2.3.2 Reakce Némcii na francouzskou revoluci

Néektefi némecti intelektualové si od revoluénich udalosti udrZzovali
rezervovany odstup, nez aby bouflivé oslavovali svrZeni absolutismu ve Francii.
Mezi nimi stoji za zminku nejvice spisovatel Johann Wolfgang Goethe. AvSak
drtivd vétSina slavnych spisovateli némeckého osvicenstvi (naptf. Friedrich
Schiller) vitala francouzskou revoluci snadSenim.®® Zna¢na ¢&ast némecké
vefejnosti obdivovala boj Francouzti za svobodu a pfala si, aby podobny osud
potkal 1 némecké zemé a aby vzaly za své staré stiedoveké politické struktury

v

spole¢n¢ s tradi¢nimi privilegii, ktera #i§ské pravo pomahalo tak dlouho udrzovat
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pii Zivoté. Pod vlivem revoluénich idealt postihly nékteré regiony Rise povstani
a nepokoje — v roce 1789 v Lutychu a 1790 v Sasku. Nasli se ale také lidé, které
tato situace posilnila ve vite v tiSské zfizeni. Ti tvrdili, Ze francouzsky boj za
svobodu byl v Némecku ptekonan jiz ve sttedoveku a Ze riziko despotismu cisate

je eliminovéno fi§skymi stavy a naopak. Spole¢nost byla rozdélena.'®

Leopoldova prvotni reakce na revolu¢ni déni ve Francii byla spise
pozitivni. Jako panovnik, ktery byl naklonén mySlenkdm pravniho statu,
samospravy a demokracie, vital idedly, sekterymi revoluce pfisla.
O schopnostech jeho S§vagra, francouzského krale Ludvika XVI., dosti
pochyboval, ale doufal, ze se zachova spravné a pfistoupi na rozumné ustavni
reformy.2%! Také pruska vlada vnimala revoluci s mirnym zajmem. Vidéla v ni
nad¢&ji, ze se navrati stav evropskeé diplomacie, ktery panoval pied sedmiletou
valkou. Prusko totiz doufalo, Ze nova francouzska vlada ukon¢i francouzsko-

habsburské spojenectvi, a tim oslabi rakousky vliv a moc v Némecku.1%?

2.3.3 Rakousko-pruské sblizovani

Prusko se obdvalo potencialnich habsburskych tzemnich ziskt na
Balkané, ke kterym mohlo dojit v dusledku rakouské valky s Turky, kterou
vyhlésil Josef Il. roku 1788. V 1été roku 1789, kdy zacala vojska sultana Selima
II1. ustupovat pied rakouskymi silami, doslo k n€kolika vzpouram Vv okrajovych
Uzemich Habsburské koruny (Belgie, Tyrolsko, Hali¢, Lombardie a Uhersko).
Prusky kral Fridrich Vilém II. se snazil vyuZit situace ve sviij prospéch podporou
vzboufenci a jejich podnécovanim k odtrzeni od habsburské vlady. Cisai Leopold
si uvédomoval, ze vést valku na Balkané v dob¢, kdy jsou v ohrozeni domaci
dédiéné drzavy, neni rozumnym krokem, a tak v bieznu 1790 odeslal do Berlina
dopis, jimz oteviel jednani o vzajemném sblizovani. Vysledkem jednéani byla
dohoda z Reichenbachu uzaviena v Cervenci 1790. Rakousko se v ni zavazalo
ukoncit valku s Osmanskou ti§i vymeénou za slib Prusii, ze pfestanou podnécovat
vzpoury na habsburskych Gzemich. Dohoda z Reichenbachu ptedstavovala uréity

zlom v dlouhém obdobi prusko-rakouského antagonismu, které v Risi panovalo

10 STOLLBERG-RILINGER, Barbara. The Holy Roman Empire: A Short History. Princeton:
Princeton University Press, 2018. s. 132.
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Westphalia to the Dissolution of the Reich, 1648-1806. New York: Oxford University Press, 2012.
S. 429.

102 CLARK, Christopher M. Prusko: vzestup a pad Zelezného kralovstvi. Praha: Beta, 2008. s. 250.
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od pruského vpadu do Slezska roku 1740. Sblizovani obou mocnosti dosahlo
vrcholu roku 1791, kdy byl diplomat a divérnik pruského krale Johann Rudolf
von Bischoffweder opakované vysldn do Vidné na jednani, jejichz vysledkem
bylo pfijeti videniské konvence (25. Cervence 1791), na jejimz zdkladé byla

nasledn& vydana tzv. Pilnicka deklarace (27. srpna 1791).1%3

Pilnicka deklarace, za kterou stal cisai Leopold II. a prusky kral Fridrich
Vilém II., znamenala zlom ve vztahu némeckych zemi k revolu¢ni Francii. Nebyla
podkladem pro konkrétni aktivni jednani némeckych mocnosti, nybrz
predstavovala spole¢né prohlaseni obou panovnikii o zasadnim odporu proti
revoluci. Panovnici Pruska a Rakouska oznacili v deklaraci francouzského krale
za svého ,,bratra® a oznamili, ze jeho osud je ,, predmétem spolecného zajmu vsech
vidadcii Evropy “, pticemz pozadovali, aby francouzskému krali bylo co nejrychleji
umoznéno pokracovat v neruseném monarchistickém vladnuti. Pro ptipad, Ze se
tak nestane, prohlasili, ze ,, okamzité zakroci nezbytnymi silami*, aby dosahli
navrzené¢ho cile. Pilnicka deklarace vyvolala ve francouzském Zakonodarném
shroméazdéni vinu politického extremismu a posilila vliv téch, ktefi prosazovali

véalku jako nastroj obnovy francouzské moci a §ifeni revoluce. 1%

2.3.4 Vratké vztahy Némci a Francouzi

Leopold Il. odmital uvazovat o valce s Francii az do ledna 1792. Jeho vira,
7ze mu umirnénd politika vic¢i Francii pomiZze vyhnout se konfliktu, se ukdzala
jako nerealna. Cisaf i jeho nejbliZzsi poradci vaznost situace ve Francii od pocatku
podcenovali. Rakousky kancléf Kaunic o revoluci mluvil jako o ,,francouzském
nesmyslu“ a povaZoval ho za lokalni problém, do kterého nebyl diivod se
vmeSovat zvenci. Leopold véfil, ze pfisnd varovani adresovand revolucionafiim
postac¢i k tomu, aby byla situace uklidnéna. Jeho vefejna prohlaseni ale naopak

rozdmychavala radikalni naladu v Pafizi.1%

Tou dobou existovaly dva zasadni problémy mezi Risi a Francii. Zaprvé,
Francouzi zkonfiskovali v letech 1789 a 1790 némecky majetek v Alsasku, ¢imz

porusili ujednani Vestfalského miru. Zadruhé, neblahy vliv na vzajemné vztahy
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s. 430, 565.

30



pusobily aktivity francouzskych emigranti v Némecku.'® Né&kterd némecka
knizata chrénila emigranty prchajici pfed revoluci. To zplisobilo rist nendvisti
francouzskych revolucionaft vii¢i némeckym zemim.1%” Stoupalo také napéti na
némecké stran€, kdyz francouzsti ,.émigrés* ze Slechtickych kruhli dychtivé
vypravéli své ptibehy o anarchii a bezpravi, kterého se revolucionaii dopoustéli.
Po kratkém case ¢itala komunita francouzskych emigrantli v Némecku (zejména
v Poryni) kolem 20000 lidi a zacala se ozbrojovat a piipravovat na pokus
0 svrzeni patizskych revolucionafi. Nekterd fiSskd knizata, mezi nimi falc-
bavorsky kurfift Karel Theodor, Si neptala provokovat Francouze a snazila se, aby
se emigrantské komunity nerozSitovaly. Naopak od vladct cirkevnich knizectvi se
Francouziim dostavalo zna¢né pohostinnosti. Cisaf Leopold sympatie
k emigrantim nesdilel a ve svych dédiénych belgickych uzemich je odmitl

tolerovat. Zaroven se snazil presvédcit ostatni kurfifty, aby ucinili totéz. 108

Na zacatku roku 1792 jiz v Pafizi ptevladala nélada, ktera volala po vélce.
Posledni kapkou pro dominantni frakce patizskych revoluciondit byl vzkaz
kancléfe Kaunice, kterym varoval pied tvrdou reakci evropskych panovnika na
ptipadny Utok Francie. PafiZ odeslala do Vidné ultimatum, ve kterém pozadovala,
aby se cisaf zdrzel vSech dohod sméfujicich proti nezavislosti, suverenité
a svobod¢ Francie. Oficialni odpovéd” Leopolda II. ze 17. tnora 1792 poboutené
Francouze nezvladla utésit. Piestoze byl cisaf stdle neochotny uvazovat o valce,
uzaviel s Pruskem 7. inora 1792 alianéni dohodu.®® Dot¢ené mocnosti si v ni
vymezily své cile. M¢lo dojit k fadé vynucenych tizemnich zmén v zapadni ¢asti
Rise — spojenci se méli zmocnit Alsaska, pfi¢emz by jedna jeho &ast pfipadla
Rakousku a druha Falci, ktera by nésledné byla donucena postoupit Jiilich a Berg

Prusku.110

Dne 1. bfezna 1792 cisai Leopold necekan¢ zemfiel. Nepiimym dasledkem
této nestastné udalosti bylo to, ze Francie 20. dubna 1792 vyhlasila valku pouze
Ceskému a uherskému krali a velkovévodovi rakouskému, nebot” Leopoldiv

nastupce FrantiSek byl zvolen fimsko-némeckym cisatem az v Cervenci téhoz
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roku. Svata fiSe fimska jako celek tak zistala na valce zatim nezucastnéna.
VyhlaSeni valky Rakousku okamzité pfimélo Prusko k dodrzeni svych zavazki

ze smluv s Rakouskem a do konfliktu také vstoupilo.!*

2.3.5 Obdobi valky s revolué¢ni Francii

Mlady c¢tytiadvacetilety Habsburk FrantiSek se dostal do nezavidénihodné
pozice. Byl synem Leopolda II. a jako takovy zdédil habsburska panstvi
anasledné byl zvolen, stejné jako jeho otec, cisaifem Svaté fiSe fimské nédroda
némeckého v dobe, kdy se vSechny staré poradky zacinaly hroutit. FrantiSek II.
nebyl tak zdatnym panovnikem jako byl jeho otec. Thned po nastupu na triin byl
postaven pied nelehky kol — vypotadat se s hrozbou, kterou ptedstavovala

revolu¢ni Francie.11?

Prestoze obé némecké velmoci (Rakousko i Prusko) valku ocekavaly,
neucinily pro ni mnoho pfiprav a obecné zpocCatku silu Francouzi velmi
podcenovaly. Zftad piislusniki rakouského ministerstva valky se dokonce
ozyvalo, ze ,, neni treba mobilizovat celou armadu, protoze dva pluky madarskych
husarit by snadno dokdzaly rozehnat revoluciondre svymi kopimi“. Teprve
v kvétnu 1792, mésic po vyhldseni valky Francouzi, byl vypracovan plan pro
spole¢ny vojensky postup Prusti a Rakusanid. Spojence také omezoval nedostatek
finan¢nich prostfedka, a proto se obratili na fiSské stavy s zadosti o pomoc. Jejich

vyzvy vyslySela pouze Mohu¢ a Hesensko-Kasselsko.!?

Spojenci zpocatku nechtéli, aby se do valky formalné zapojila Svata fiSe
fimska, protoze by je to omezovalo pii vedeni valky a vypofadani se s jejim
vysledkem.* Domnivali se, Ze jim valka pfinese snadné politické a tzemni
zisky.'> Diskuse o tom, jak maji byt vitézové kompenzovani, odhalila nedvéru,
ktera byla mezi Pruskem a Rakouskem stdle pfitomna, a znacn¢ zdrzela

a zkomplikovala vstup obou mocnosti do konfliktu. Rakousti ministii Cobenzl
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a Spielmann se pti ni opét pokouseli ozivit starou myslenku vymény Rakouského
Nizozemi za Bavorsko. Disledkem jejich snazeni ale bylo jen sniZeni cisafovy

autority v Risi a utvrzeni Hannoverska a Saska v jejich neutralit&.116

Pfes pocatecni neuspéch francouzské ofenzivy se spojenecké sily brzy
dostaly do potizi. Prusky vévoda Karel Vilém Ferdinand Brunsvicko-LUnebursky,
spole¢ny velitel spojeneckych vojsk, vydal 25. ¢ervence 1792 neuvazeny a ostry

manifest, ve kterém mimo jiné stalo nasledujici:'’

., Recend Velicenstva prohlasuji na své cestné slovo cisare a krdle, Ze
pokud zamek Tuileries bude vzat zteci nebo do néj nékdo vstoupi nasilim, pokud se
jejich Velicenstva kral, krdalovna a kralovska rodina stanou predmétem
sebemensiho nasili a pokud nebude okamZzité zajisténo jejich bezpeci a svoboda,
pak vykonaji Fadnou pomstu: mésto Pariz vydaji vojenské exekuci a uplnému

zniceni a rebelové provinili uvedenymi zlociny budou potrestani, jak zasluhuji. “1'8

»Brunsvicky manifest mél ziejm¢e¢ jiny efekt, nez si vévoda piedstavoval.
Radikalni nalada v Pafizi jim byla jesté vice rozdmychana a nové vojenské sily se
do vélky hrnuly s jest¢ vétsim odhodlanim.''® Nemistna horlivost, kterou se
manifest prezentoval, v kone¢ném dusledku zpisobila boufe patizskych davi,
které vedly az k zatCeni krale, k vyhlaseni republiky a k soudnimu procesu

s Ludvikem XVI. a jeho nasledné popravé v lednu 1793.1%°

Pruska vojska pomalu postupovala do nitra Francie a dobyla Longwy
a Verdun.*?! Dne 20. zafi 1792 se setkala s posilnénou francouzskou armadou
u Valmy a po nckolikahodinovém stfetu ustoupila. Bitva u Valmy znamenala
zlom. Uspisila zanik monarchie ve Francii (22. zati Narodni konvent vyhlasil
Francouzskou republiku) a motivovala Francouze ke dvéma dal$im utokiim na
Rigi. Francouzska armada v ¥{jnu dobyla Worms, Mohu¢ a Frankfurt a po¢atkem
listopadu v rozhodujici bitvé u Jemappes porazila RakuSany, ktefi byli nasledné
nuceni stdhnout se z Belgie az za Cachy (za teky Erft a Roer). Do zimy téhoz roku

byla pod francouzskou kontrolou velka ¢ast levého biehu Ryna. Po vojenskych
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uspéSich francouzsky Narodni konvent prohlésil prostfednictvim dekretii z 15.
a 17. prosince, ze ,,osvobodi“ veskeré zemé, které podlehnou francouzskym
armadam a majetek panovnikli dotéenych zemi ptejde pod ,,ochranu republiky*.
Myslenka roz$ifeni tzemi Francie na jeji ,,pfirozené hranice“!?? ziskavala stale
vice pfiznivcl a posilovala argumenty pro formalni anexi celého levého biehu
Ryna. Agrese a rozpinavost Francouzské republiky spole¢né se zpravou o popraveé
Ludvika XVI. z21. ledna 1793 nakonec zapii¢inily vytvofeni mezinarodni
protifrancouzské koalice, kterda zahrnovala Rakousko, Prusko, Britanii,

Nizozemsko, Piemont a Spanélsko.*?3

Francouzska hrozba vyvolala mezi némeckymi knizaty paniku a Svata fiSe
fimska jako celek se tak zaGala vice angaZovat v zéaleZitostech valky. Rissky sném,
ktery FrantiSek II. jeSté pfed bitvou u Valmy bezuspésné zadal o zna¢nou finan¢ni
podporu, dal v listopadu 1793 souhlas k mobilizaci tiSské vojenské sily pro
obranné ucely a Kpfispévku ¢tyf miliond zlatych do opera¢niho fondu
(Reichsoperationkasse). Svata fiSe fimska naroda némeckého nakonec vstoupila
do valky s Francii na zakladé usneseni Riiského snému z22. biezna 1793,
pfi¢emz oficialnim cilem Rife méla byt obnova prav némeckych knizat nad
Alsaskem v souladu s Vestfalskym mirem a snaha o odskodnéni za valec¢né
naklady. To ale ve skutenosti znamenalo zavazek RiSe k zajisténi nahrady pro

Rakousko a Prusko.1?4

Prusové, a¢ byli formaln¢ ¢leny koalice, nikdy neuvolnili pro ucely valky
proti Francii vét§i mnozstvi svych zdroji. Jejich pozornost se upirala smérem
k Polsku. Politicky stav v Polsku zustaval po prvnim dé¢leni i nadale nestabilni
a Polsko muselo celit tlaku a vméSovani do vnitinich zélezitosti od sousednich
stati. Kdyz bylo Rusko zaméstnano nékladnou valkou proti Osmanské fisi,
vyuzili polsti reformatofi pfilezitosti k prosazeni zmén politického systému.
Polské kralovstvi pfijalo 3. kvétna 1791 dustavu, kterou vytvorilo dédicnou
monarchii a zdklad pro funkéni Ustiedni vladu. Jak Fridrich Vilém II. tak carevna
Katefina II. nepfijali zpravu o politické obrodé Polska s pfiliSnym nadSenim.

Prusové se obavali ztraty Zapadniho Pruska na ukor pocetného a dobie
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spravovaného Polska a Rusové nehodlali piipustit, ze by vysla vnive¢ desetileti
jejich toxické zahrani¢ni politiky. Obé& strany se ve smlouvé z Petrohradu
23.ledna 1793 dohodly na dalsi loupezi polského uzemi. Prusko anektovalo
vyznamna mésta Gdansk a Toruil a bohaty pas Uzemi vypliujici mezeru mezi
Slezskem a Vychodnim Pruskem. Rusové se zmocnili uzemi na vychodé zemég,

které zabiralo témé&f polovinu toho, co z Polska jesté zbyvalo.1?

Zpravou o déleni Polska rozhoi¢ené Rakousko se pod vedenim nového
kancléfe Thuguta vzdalo jakychkoliv dalSich Sanci na spolupraci s Pruskem
asvou pozornost zaméfilo vyluéné na valku s Francii. Na jafe a v 1ét¢ 1793
Rakousko dosahlo fady vojenskych tspéchti a donutilo Francouze k vyklizeni
Bruselu. Prusko, které se dohodou s Ruskem zavazalo udrzovat valku na zapadg,
Vv Cervenci osvobodilo Mohu¢. Poté, co zbéhnul francouzsky velitel Dumourieze,

byl Thugut pesvédcen, Ze se francouzské vojenské sily za¢inaji rozpadat.?

Situace se zmeénila v zafi roku 1793, kdy se zacaly projevovat reformy
francouzského vojenského systému. S vyjimkou rakouskych a pruskych vitézstvi
na belgické hranici a sttednim Rynu z pocatku roku 1794 francouzskd vojska
v konfliktu dominovala. Koncem roku 1794 jiz Francouzska republika ovladala
krom& Mohuée cely levy bfeh Ryna. RiSe nezvladala koordinovat obranu.
Mobilizace lidi a prostiedkt, na které se usnesl Rissky sném, byla pomala
avahava. Armada Svaté fiSe Fimské (Reichsarmee) byla organizovana podle
fisskych kraji a tradiéni obranné mechanismy RiSe nedokézaly rychle reagovat
a spolupracovat na postupu, ktery navic komplikovalo mocenské soupeteni mezi
Pruskem a Rakouskem. Zapadni kraje mobilizovaly sveé vlastni obranné sily,
kontingenty ze stfedniho Némecka byly povétsinou piimo pfipojeny k rakouskym
nebo pruskym silam a severni oblasti se ucastnily obrany prostiednictvim
hotovostnich plateb, jejichz ¢ast Sla do Reichsoperationskasse a cast ptimo do
Rakouska a Pruska.'?” Nadé&je na zménu nefunkéniho a t&zkopadného systému
byly zmatfeny zejména tim, Ze se némecké mocnosti odmitaly dohodnout na
¢emkoliv, co by mohlo omezit jejich vliv.'?® Rakousky kanclét Thugut piedstavil

Vv lednu 1794 na Ri$ském snému navrh na reformu fi$skych vojenskych struktur.
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Navrh byl ale odmitnut fiSskymi stavy, protoze zahrnoval posileni ustfedni moci
cisafe a jeho zmocnéni k dispozici s vojaky a financnimi prostiedky bez fisskych
kraji a knizat jako prostfedniki.'?® Knizata se obéavala, ze by Rakousko po
skonceni valky mohlo jednoduSe anektovat Bavorsko a s nim i zbytek jizniho

Némecka.130

Prusko nebylo schopné skloubit vedeni valky na zapadé¢ s kontrolovanim
situace nanové nabytém polském tzemi, a tak v fijnu 1793 oznamilo, Ze si
nemize dovolit plnit své zavazky vici Risi v souvislosti s valkou proti Francii,
aproto bude nadale prispivat méné. S feSenim problému pfiiSla Britanie
s Nizozemskem v dubnu 1794. Tyto koali¢ni staty piistoupily k thradé nakladu na
udrzeni pruské armédy vyménou za pravo urCovat rozmisténi téchto sil
anarokovat si dobyta uzemi. Ani doplnéni pruské armady vSak nedokézalo
odvratit sérii drtivych porazek. Francouzska vojska v lednu 1795 dobyla cely levy
bieh Ryna a také Nizozemi, z kterého Francouzi vytvotili svou satelitni republiku

(Batavska republika).t3!

Pod vedenim Tadeuzse Ko$ciuzska doslo v bieznu 1794 na oddéleném
polském Uzemi k povstani proti okupantim. PfestoZze bylo vedeno primarné proti
Rusim, poskytnulo i ostatnim mocnostem pfilezitost k tfetimu, tentokrat
kone¢nému d¢leni Polska. Jako prvni se povstani pokusili potlacit Prusové
s vidinou naroku na dal$i polské uzemi. Jelikoz se ale znac¢na Cast pruské vojenské
sily nachazela na zdpad¢, nedokézalo Prusko povstalce porazit a bylo nuceno
pozadat Rusko o pomoc. Ptilezitosti se chopilo také Rakousko a zapojilo se do
boju proti vojakiim Tadeuzse Kosciuzska, ktery statecné odrazel sily tfi mocnosti
dlouhych osm mésic. Povstani bylo potlaceno 10. fijna 1794. Rusko, Prusko
a Rakousko po dlouhém a horlivém vyjednavani uzavielo 24. fijna 1795 dohodu

0 trojstranném dé&leni Polska, které tak zmizelo z mapy.'

Prusko v dusledku déleni Polska piislo k novym Uzemim o rozloze vice
nez 300 000 km? s téméf tfemi a pil miliony obyvatel. Finan&né& bylo na pokraji
bankrotu a stal pfed nim nelehky Ukol — za¢lenit nové nabyta tizemi do pruského

administrativniho systému. Pfi souc¢asném vedeni valky na zapadé¢ se tento kol
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zdal neuskute¢nitelnym, a tak se Berlin zacal piiklanét k odchodu z koalice proti
Francii.’®® K tomu skute¢né doslo v listopadu 1794, pfi¢emz Prusko uzavielo
S Francii pfiméfi. Thned poté se rozbéhly prace na nové mirové smlouvé.
Formaln¢ bylo neptatelstvi mezi Pruskym kralovstvim a Francouzskou republikou
ukon¢eno 5. dubna 1795 Basilejskym mirem. Bylo dohodnuto, Zze se Francie
stahne ze vSech uzemi na pravém biehu Ryna a do dosaZeni vSeobecného miru
sRi3i si ponecha levy biech véetnd pruskych vévodstvi Kleve a Obergeldern
a knizectvi Moers. Tajna a zavérecna ustanoveni Basilejského miru slibovala, Ze
v pfipadé potvrzeni francouzského vlastnictvi téchto zemi dostane Prusko
kompenzace Vv podobé sekularizovanych cirkevnich pozemki.'** Sougésti
Basilejského miru bylo ujednani, kterym se obé zemé zavazaly K udrzovani
neutrality v severnim Némecku, coZ Prusku umoziovalo rozsifovat sviij vliv do
mensich statd neutrdlni zony. Prusky ministr zahrani¢i Haugwitz nedlouho poté
piim¢l mnoho severonémeckych statl (vCetné Hannoverska), aby se piipojily
K pruskému systému neutrality, a tim se zprostily povinnosti hajit Svatou Fisi
fimskou.13 Rige byla timto rozdélena v trovni feky Mohan na neutralni sever

a jih, kde uplatiiovalo svij vliv Rakousko.'3®

Zatimco severni Némecko zistalo po nasledujicich deset let v miru
fimské, kterd zatim jesté zajiStovala jeji obranu, se nachizela v zoufalé finan¢ni
situaci a neodvratila to ani Britanie, kterd v letech 1795 a 1797 poskytla Risi
vysoké uvéry. Roku 1796 uzavielo Badensko a Wirttembersko ¢elici tlaku pIné
zreformované francouzské revolu¢ni armady separatni pifiméti s Francii. Smlouvy
byly sice nedlouho poté zruseny pro dalsi zapojeni obou statit do valky, piesto je
vSak RakuSané dale povazovali za nepratele. Mezi lety 1796 a 1797 méli
RakuSané obrovské potize, kdyz v Italii Celili ofenzivam armad, které jiz vedl
onen Napoleon Bonaparte. Napoleon dokazal rakouska vojska zatladit témét az
K Vidni, coz v hlavnim mésté¢ Habsburské monarchie vyvolalo paniku. Thugutovi

tak nezbyvalo nic nez vyjednat mir s Francii. V Leobenu 18. dubna 1797 byl

133 TamtéZ, s. 256.

134 WHALEY, Joachim. Germany and the Holy Roman Empire: Volume II: The Peace of
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Princeton University Press, 2018. s. 134.
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dohodnut ptedbézny mir a finalni mirova smlouva byla sjednana v Campo Formio
17. a 18. fijna 1797.%%7

2.3.5.1 Mirové smlouvy z Campo Formio a Lunéville

FrantiSek II. mirovou smlouvu z Campo Formio nepodepsal jako cisaf
Svaté fiSe fimské, ale jako kral uhersky a ¢esky. Smlouva ptredstavovala zasah do
celistvosti Svaté fiSe fimské a svou protidstavnosti se podobala Basilejskemu
miru.t3® Rakousko bylo nuceno sménit Lombardii za Benatsko a na zakladé&
zavéreénych a tajnych ¢lankd smlouvy uznalo tizemni zisky Francie na levém
bfehu Ryna. Kompenzace za ztraty habsburskych drzav ve Falci mélo Rakousko
dosahnout nabytim novych Gzemi v Ridi — Salzburg, Berchtesgaden, Innska
Stvrt’ 139 Rigsky sném piesto vyslal na mirovou konferenci do badenského Rastattu
delegaci, ktera méla sjednat formélni mir mezi Francii a celou Risi, pfi¢emz méla
usilovat o zachovani celistvosti Rise. Ucel konference v Rastattu ale naplnén
nebyl. K vypracovani mirové smlouvy nedoslo, nebot’ diive, nez konference
dospéla k zavéru, vypukla nova valka (valka druhé koalice, 1799-1801). Jedinym,
na ¢em se vyslanci stihli usnést, bylo potvrzeni feky Ryn jakozto hranice mezi
Risi a Francii. 140

Hlavnimi ¢leny druhé protifrancouzské koalice byli Rakousko, Britanie,
Rusko, Turecko, Portugalsko. Prusko nadale setrvavalo v neutralité.**! Francie se
dostala do wvnitropolitické krize, coz pfimélo koalicni staty ke chvilkovému
optimismu. Francouzské porazky v Egypté a vychodnim Stfedomofi situaci uvnitf
Francie jest¢ zhorSily, az nakonec v listopadu 1799 doslo k pfevratu, na jehoz
konci stanul Napoleon Bonaparte v ¢ele konzulatu, a ziskal tak nejvyssi moc
ve staté. Prvni konzul rychle vratil koaliéni mocnosti zpét na zem a zapocal Sérii
francouzskych vojenskych uspéchi. Finanéné zruinované Rakousko utrpélo

porazky u italského Marenga (Cerven 1800) a u Hohenlindenu nedaleko Mnichova
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(prosinec 1800). Vidni nezbyvalo nic jiného, neZz pozadat o mir a souhlasit
s podminkami, které byly stanoveny mirem z Campo Formio. Dne 9. Unora 1801

byl uzavien tzv. Lunévillsky mir.142

V mnoha ohledech byl obsah mirové smlouvy z Lunéville shodny s mirem
z Campo Formio.'*® V ustanoveni ¢lanku VI. stalo, Ze cisai a krél (jak vlastnim
jménem, tak jménem Svaté fiSe Fimské) souhlasi stim, aby byla nadale
Francouzskd republika plnym a suverénnim vlastnikem veskerych panstvi
a majetku na levém biehu feky Ryn. V souladu s vysledkem konference z Rastattu
cisaf potvrdil, Ze Ryn tvoii hranici mezi Ri§i a Francii od mista, kde opousti
Svycarské uzemi, do mista, kde se setkava s hranicemi Batavské republiky
(Nizozemi). Francouzska republika se tim formalné ziekla vSech zadrzovanych
Gzemi na vychod od Ryna a zavazala se navratit puvodnim panim mista
Diisseldorf, Ehrenbreitstein, Philippsburg, pevnost Cassel a dal§i pevnosti na
pravém bfehu Ryna naproti méstu Mohu¢. Clanek VII. upravoval disledky
vyvlastnéni fi$skych knizat. Stanovil, Ze knizata, ktera pfisla o ptdu v souvislosti
s postoupenim levého biehu Ryna Francii, budou odSkodnéna uzemim, které bude
odebrano z ,,iina“ Rie. Zaroveti smlouva bliZe nespecifikovala, jakym zptisobem
ma ke kompenzacim za ztracena Uzemi dojit a tuto otdzku nechala otevienou.'#
Na zaklad¢ Lunévillského miru navic muselo Rakousko piijmout vyménu Belgie,
Milana, regionu Breisgau a nastupnického préva v Toskéansku za Benatsko, Istrii
a Dalma4cii.}* Svata fiSe ¥imska se také musela vzdat jurisdikce nad severni

Italii.14

3 Zanik Svaté riSe Fimské naroda némeckého
3.1 RiSe po miru z Lunéville

Uzavieni Lunévillského miru v Némecku rozpoutalo diskusi o budouci
podob¢ Svaté fiSe fimské naroda némeckého. Predmétem diskuse jiz byla

I moznost, ze by jako kompenzace vyvlastnénym knizatim mél slouzit cirkevni
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majetek. 4’ V Risi pievladal nazor, Ze by se stard struktura Rise méla pfizpisobit
novym pomérim, ale za kazdou cenu by méla Rise dale existovat. To vSak nic
nemeénilo na tom, ze si némecka vetfejnost nemohla byt jista viibec ni¢im. Nejvetsi
otaznik visel nad samotnym Napoleonem a jeho zaméry s Ri§i. Jeho piedstava
0 osudu Svaté fise fimské se v pribéhu let vyvijela. Jesté v kvétnu 1797 pocital
s jeji dalsi existenci.’*® Snaha Frantiska II. z konce 18. stoleti o zachranéni starého
rezimu v Ridi se setkala snelibosti mnoha Francouzii, a tak Napoleon
nepovazoval za rozumné zachovat politicky odkaz staré Rise. Jeho zamérem bylo
spise Risi prepracovat tak, aby jiz pro Francii nepfedstavovala hrozbu. V duchu
zésady ,,rozdél a panuj“ chtél Risi roz¢lenit na tii ¢asti. Sever Némecka mél byt
prusky, jihonémecké staty na pravém bichu Ryna mély tvofit oblast
kontrolovanou Francii a Rakousko se svou sférou vlivu v Cechach a v Mad’arsku
mélo ovladat jihovychod.**® Jeho nazor se viak do roku 1806 proménil, a nakonec
se priklonil k rozpusténi Rise. Mnozi v Risi se rovnéz domnivali, Ze se sam chce
stat fimsko-némeckym cisafem a byt tak ,novym Karlem Velikym®.
Ve skuteCnosti vSak nejsou zadné dikazy, které¢ by dokladaly takovy jeho
zamér, 10

Rissky sném smlouvu z Lunéville ratifikoval v dubnu 1801. Smlouva
ptedpokladala sou€innost fiSskych stavil pti vypracovavani kompenzaéniho planu,
ale nikdo nechtél piijmout vyhradni odpovédnost za velkou reorganizaci Rise.
Nalezenim zptsobu, jakym maji byt kompenzace vyfeSeny, byla nakonec
povéiena zvlastni ¥iSska deputace.'® Jeji ¢innost méla respektovat zakladni cil —
zachovani Svaté fiSe fimské naroda némeckého. Méla se skladat ze zastupca
Rakouska, Pruska, Mohude, Saska, Falc-Bavorska, Wirttemberska a Hesenska-

Kasselska a vysokého mistra Radu némeckych rytiit. Faktickym arbitrem
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némeckych zélezitosti ale byla Francie, byt pfi jednéni deputace vystupovala

pouze jako ,,prostiednik*.15?

Osud Svaté fise fimské ovliviiovaly mimo jiné i rusko-francouzske vztahy.
Rusky velvyslanec v Berlin¢ Nikita Petrovi¢ Panin chtél navazat spojenectvi
s Francii, aby tak zlepsil pozici Ruska v Evropé. Oba staty tak 10. fijna 1801
uzaviely tajnou umluvu. Z vétsi ¢asti se tykala politiky ve stfedomoiské oblasti,
ale ti ¢lanky upravovaly otazky Rige. Rusko si imluvou zajistilo podil na pravu
rozdélovat kompenzace tiSskym knizatim. Pfednostniho zachazeni se tak dostalo
Falc-Bavorsku a Woirttembersku,’®® nebot caru Alexandrovi zalezelo na

prospéchu jeho némeckych piibuznych z téchto zemi.*>*

PrestoZze vypracovanim kompenzacniho planu byla povétena zvlastni
fisska deputace, =zacali zastupci Pruska, Wiirttemberska, Falc-Bavorska
a Badenska vyjednavat ptimo s Pafizi, aby pro své staty zajistili vyhodng&jsi
podminky pierozdéleni. V Pafizi se tak rozbéhl ,,obchod s némeckymi diecézemi,
opatstvimi a svobodnymi Fisskymi mesty*, ze kterého profitoval zejména
francouzsky ministr zahrani¢i Talleyrand, jemuz se plnily kapsy penézi z tplatka
od némeckych knizat. Vysledkem vyjednavani byly smlouvy, kterymi si doty¢na
knizata zajistila rozSifeni svych tizemi. Na zakladé téchto smluv sestavila Francie
s Ruskem vlastni navrh kompenza¢niho planu, ktery zastupci obou zemi podepsali
v Pafizi 3. Cervna 1802. Francouzsky vyslanec Comte de Larofest a zastupce
Ruska Karl Heinrich von Biihler tak mohli 18. srpna 1802 predat Ri§skému snému
v Rezné sviij navrh a zvlastni fi$ska deputace podle n&j zacala sestavovat finalni
dokument.?>> Rakousko poté jesté usilovalo o navySeni nahrad pro Habsburky
a probéhlo tak dalsi kolo vyjednavani, tentokrat pouze mezi Rakouskem a Francii.
Kdyz byla Patizskou umluvou ze dne 26. prosince 1802 vyfeSena i tato posledni

otdzka, nebranilo nic zvlastni fiSské deputaci v piedlozeni své zavérecné zpravy
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Risskému snému.'® Der Reichsdeputationhauptschluss (Hlavni usneseni
mimotadné Fiiské deputace, dale zejména ,,RDHS®) byl zvefejnén v Rezné 25.
tnora 1803.157 Rissky sném jej bez pozméiovacich navrhii schvalil 24. biezna

1802. Cisaf FrantiSek II. dokument podepsal 28. dubna 1803158

3.1.1 Der Reichsdeputationhauptschluss

Kompenzaéni plan, ktery Rissky sném schvalil mél jen malo spole¢ného
sjeho pivodnim ucelem. Nejednalo se toliko o uspokojeni tisskych knizat
poskozenych zaborem levého bichu Ryna, jako o0 rozsahlé vyvlastnéni cirkevniho
majetku — sekularizaci.*>® Vsechny diskuse a tajné dohody piedchazejici vyhlaseni
zaverecné zpravy zvlastni tiSské deputace zaptiCinily odklon od myslenky, ze by
mira nahrady méla vychazet z vyse ztrat. Badensku bylo kompenzacemi ptiznano
sedmkrat vétsi Uizemi, neZ ztratilo odtrZzenim levého bfehu Ryna. Prusko dostalo
Uzemi pétkrat a Wirttembersko Ctyfikrat rozsahlejsi. Hannoversku piipadlo
biskupstvi Osnabriick, pfestoze zadné tizemni ztraty neutrpélo. RDHS znamenal
nejrozsahlej$i  prerozdéleni majetku v dosavadnich némeckych dé&jinach.
Vysledkem byl zanik, az na vyjimky, vSech cirkevnich panstvi a svobodnych
iskych mést. Zhruba 73 000 km? cirkevniho Uzemi s pfiblizné 2,36 miliony

obyvatel mélo po bfeznu 1803 nového vlastnika.'6?

Prusko rozsifilo své tizemi o oblasti Miinsteru, Paderbornu a uizemi kolem
mést Rothenburg, Ansbach a Bayreuth. Rozrostlo se tak smérem na zapad.
Rakousku RDHS piiznal Trento a Brixen a sekundogenituru (dédické pravo
druhorozeneho potomka) pro knizeci arcibiskupstvi Salcburk, Eichstatt, Istrii
a Dalmacii. Falc-Bavorsko se rozrostlo na zapad a jihovychod nabytim vsech
drzav patticich do biskupstvi Wurzburg, Bamberg, Aschaffenburg, Augsburg

a Pasov.'6! Naopak mal4 kniZzectvi na pierozdéleni tratila. Naptiklad malé rody
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jako Quadtové nebo Bertzenheimové ztratily mnohem rozsahlej$i izemi, nez jim

byla pfiznana na kompenzacich.'6?

Pro tisské cirkevni instituce byl RDHS likvida¢ni. Zaniklo 44 fisskych
opatstvi, 19 fisskych biskupstvi, dvé arcibiskupstvi a s nimi zaroven i titul kurfiita
(trevirsky a kolinsky).1®3 Z cirkevnich Gzemi se zachovalo arcibiskupstvi Mohug,
jehoz sidlo bylo na zakladé § 25 RDHS pielozeno do Rezna. Mohuéské
arcibiskupstvi nové zahrnovalo také knizectvi Aschaffenburg a Rezno a byvalé
svobodné Fisské mésto Wetzlar. Zaroven ustanoveni § 25 RDHS stanovilo, ze
ufad mohucského arcibiskupa bude ,,na vécnost spojen* s postavenim kurfiita,
ii$ského arcikancléie, primase a metropolity celého Némecka.'®* Krom& Mohuce
uz ze vech ostatnich cirkevnich tizemi velkou reorganizaci RiSe piezily jen Rad
némeckych rytiitt a Rad maltézskych rytif.16® Sekularizace postihla také viechny
feudalni drzavy cirkevnich pravnickych osob.'%® Podle ustanoveni § 34 RDHS
byla veskera panstvi katedralnich kapitul ex lege prohlaSena za biskupsky
majetek, a tim padem sdilela stejny osud jako samotna biskupstvi, tedy pfipojeni
ke svétskym knizectvim. Také veskeré véci z opatstvi a klasterti byly ponechany
volnému nakladani svétskym knizatim, na ktera opatstvi a klaStery ptesly (§ 35
RDHS). Existovalo vsak omezeni pro sekularizaci klasterd. Zatimco muzské
klastery mohla knizata rusit dle libosti, k rozpusténi uzavieného zenského klastera
byl nutny souhlas piislusného diecézniho biskupa (§ 42 RDHS). Pokud nestanovil
mir z Lunéville nebo separatni smlouvy s Francii jinak, byli novi zemépani
povinni pfevzit a uspokojit veSkeré dluhy a zavazky spojené S nové nabytym

majetkem (& 38 RDHS).%67

Pro piedstavu, jenom ve Falc-Bavorsku bylo od roku 1803 uzavieno
piiblizné 400 klastern. K sekularizaci falc-bavorského cirkevniho majetku

dochazelo jiz od roku 1801. Bavorsky Slechtic a nejblizsi spolupracovnik kurfiita
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Maxmiliana IV. Josefa Montgelas tehdy prosadil zruSeni 90 klasterd Zebravych
fadd a 73 dalSich soukromych klasterd, aby stabilizoval stav statnich financi.16®
Cirkevni knizectvi a jiné cirkevni instituce, které mnohdy fungovaly nékolik set
let, zacaly jedna po druhé mizet z mapy a nezmohly se ani k symbolickému
odporu nebo jakémukoliv projevu nesouhlasu. Vaclav Vales jako vystizny ptiklad
uvadi obsazeni freisinského biskupstvi, pruhu Uzemi nedaleko Mnichova. Dne 23.
srpna 1802 tam napochodovala osobni garda falc-bavorského korunniho prince
Ludvika, které ¢itala pouhych 56 muzu. Do tii dni byla ve Freisingu hladce a bez
protestil mistnich zavedena svétska sprava. Stejny scénar se opakoval i na jinych

mistech.16°

Dalsi ,,0béti* reorganizace Svaté fiSe fimské naroda némeckého se stala
svobodné tisskd mésta. V souladu s § 27 RDHS fiSskych mést ziistalo jen Sest.
Byly jimi Augsburg, Liibeck, Norimberk, Frankfurt, Brémy a Hamburk. Vsech 41
ostatnich fiSskych mést ztratilo status méstského staitu a bylo pfidé€leno
k nékterému z kniZectvi jako nadhrada za jejich vyvlastnéna uzemi.'’® Proces
zaniku suverenity fiSskych stavli (mést) na ukor jinych fiSskych subjekti je

nazyvan pojmem ,,mediatizace*.*"*

Zménila se i samotna vnitropolitickd struktura a prava poddanych. Zanikla
dvé cirkevni kurfifstvi (trevirské a kolinské) a misto nich vznikla Ctyfi nova.
Panovnici Wirttemberska, Hesenska-Kasselska, Badenska a Salcburku nové
disponovali pravem volit dalSiho cisatfe. K uplatnéni tohoto prava jiz ale nedostali
ptilezitost, nebot’ po Frantiskovi II. Zadny dalsi cisaf neusednul na triin a Svata
fiSe fimska se zhroutila o tii roky pozdéji. Podrobné upravena byla také financni
odskodnéni byvalych knizat, kurfifti a jejich spravcu, ktefi ztratili své pozice,
jakoz 1 piesné pokyny pro vyrovnani dluhi, které vznikly fiSskym krajim
v disledku valky. Koneéné RDHS potvrdil svobodu nabozenského vyznani
fisskych poddanych, kterd& neméla byt ohrozena ani ptipadnou zménou

panovnika.l’?

1688 BRAUTIGAM, Robert. Der Reichsdeputationshauptschluss von 1803 [online]. Augsburg:
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3.2 Transformace Rie a posledni pokusy o reformu

Provedeni RDHS do praxe nebylo zrovna hladké. Reorganizace ti§ského
Gzemi z roku 1803 vyvolala mnoho pravnich spord. Néktera ustanoveni upravujici
nové uzemni usporadani se zase stala obsolentnimi a nebyla nikdy vykonana
v dusledku naslednych uzemnich zmén z obdobi od roku 1805. Napiiklad deset
Z patnacti byvalych fi§skych mést ve Svabsku bylo pozdgji pievedeno na jiného
majitele, nez kterého jim piidélil RDHS. Hrubé rysy toho, co po sobé RDHS
zanechal, v8ak zlstaly zachovdny a zna¢né ovlivnily podobu Svaté fiSe fimské

naroda némeckého v jejich poslednich letech.1”3

Zmizel katolicky charakter Rise. Némecka katolicka cirkev piestala hrat
roli v fisském ustavnim systému. Zanikla také vétsina katolickych univerzit a byly
zruseny tisice klaSterti. Rozpadly se 1 vSechny staré diecéze v disledku sesazeni
duchovnich knizat. Vztahy Svaté fise fimské s Vatikanem byly v Zalostném stavu.
Rissky metropolita, primas, arcikancléf a mohuésky arcibiskup v jedné osobg,
Karel Theodor von Dalberg, se snazil sjednat u papeze novy konkordat, ale jeho
usili bylo marné. Nové diecézni struktury v Némecku byly vytvoteny az za dlouhé
dvé dekady, v roce 1825. Vsechno zlé je ale zpravidla k né¢emu dobré, a tak se
I vtomto ptipadé vyskytla fada pozitiv. Tim, ze pfisla némecka cirkev o své
politické funkce, ptidu i bohatstvi, ztratila dominantni postaveni v Rigi. Némecky
protestantismus i katolicismus rychle zménily své podoby. Slechticka duchovni
elita se stahla ze scény, pfiCemz pobirala dichody, které stanovil RDHS. Jejich
misto pievzali pfevazné nearistokratiéti duchovni, kteii méli blize k Rimu
a kiestanskym idealiim obecné. Zaroven redukce cirkevnich instituci a zptetrhani
cirkevni struktury podpofilo némecky lid v castéjSim vyznavani viry
V neorganizované lidové podobé. V disledku zmén, které prinesl RDHS, se cirkev
priblizila obycejnym lidem. Proménénd némeckd cirkev se tak téSila mnohem
vetsi oblibé obyvatel. Byl polozen zaklad pro silnou cirkev, ktera byla schopna

Celit politickym a spoleenskym vyzvam, které piineslo nasledujici stoleti.1’*

Pierozdélenim ftiSskych statkii ziskala kompenzovana knizata v mnoha
ptfipadech kromé majetku také znacné dluhy. Spravni organy nckterych statnich
utvart se tak musely viibec poprvé potykat s konsolidaci a spravou statniho dluhu.

Za zminku stoji také skute¢nost, Ze néktera knizectvi (Falc-Bavorsko, Badensko

173 Tamtéz, s. 623.
174 Tamtéz, . 623-624.
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nebo Hesensko-Darmstadtsko) se rozrostla o Uzemi s vysokym poctem
poddanych, kteti se hlasili k jinému ndboZenskému vyznéni. Takova kniZectvi se
S tim musela vypofadat zménou legislativy a cCasto i1 systému spravy. Dalsi
problém piedstavovalo zruSeni katolickych univerzit, procez se vyskytla naléhava
potieba otevieni novych vysokych Skol. VSechny tyto potize Vv jednotlivych
kniZectvich volaly po reforméach, ke kterym v prib&hu zhruba deseti let od RDHS
opravdu dochéazelo. Odbornici a ministii ze vSech koutdi Némecka jich
vypracovali a uskutecnili celou fadu a vytvofili tak zaklad némeckého statniho
ziizeni devatenactého stoleti. Modernizace se dotkla i oblasti, které si zachovaly
svoje rigidni struktury jesté z dob stiedovéku. Nejznatelnéjsi proménou proslo
Prusko, jehoz reformy, které odstartovaly roku 1806, se dotkly téméf vSech oblasti
statni  sprdvy. Zna¢né se zménilo také Falc-Bavorsko, Badensko
a Wirttembersko."

Naléhava potieba reforem se tykala také Rise jako celku a jejich
jednotlivych instituci. A¢ RDHS obsahoval podrobnou dpravu majetkovych
poméri tykajicich se fisskych uzemi, spoustu pro Risi nesmirné dilezitych otazek
zustalo otevienych. Bylo potieba zakomponovat nové vzniklé poméry do
Zivotaschopnych struktur. Nebylo vyfeseno zastoupeni novych tizemi na Risském
snému. Ri§ské kraje volaly po rekonstrukci. Vnitini organizace a finanéni
zabezpedeni Risského komorniho soudu bylo znaéné nevyhovujici. Pres rozsahlé
zmény RiSe se ukazalo, Ze zreformovat staré Fisské instituce nebude o nic
jednodussim ukolem, nez tomu bylo v pfedchozich staletich. Jak uz tomu bylo
ve Svaté 1iSi fimské naroda némeckého zvykem, vSechny pokusy o reorganizaci
fiskych krajli, prosazeni nového legislativniho procesu Ri¥ského snému nebo

reformu ¢innosti #i$skych soudi narazily na obstrukce Fi§skych knizat.1®

Nova podoba sboru kurfifti neznamenala vyrazngjsi obtize. Nyni se
skladal z deseti voli¢h. VétSina Sesti z nich byli protestanti a néktefi se tak
domnivali, Ze by to mohlo znamenat konec Habsburkd na cisafském triné.
Ve skuteCnosti to ale nebylo jednoznacné. Habsburkové také posilili, nebot” od
RDHS disponovali dvéma kurfiftskymi hlasy (Cechy a Salcbursko). Protestantska

¢ast kurfiftd navic nebyla jednotna a mezi osmi nehabsburskymi kurfifty panovala

175 Tamtéz, s. 626-627.
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vzajemna rivalita. Bylo napfiklad velice nepravdépodobné, Ze by volici

z Hannoveru nebo Saska odevzdali sviij hlas ve prospéch pruského kandidata.t””

Na rozdil od kurfiftského sboru, jehoz podoba byla jednoznacna, se
vyskytly problémy pii zavedeni zménénych pomértt do persondlniho sloZeni
Risského snému. Ve starém Risském snému méli katolici vétsinu (53 proti 45
protestantskym zastupctiim). To se ale zménilo s oddélenim levobieznich izemi od
Rise a sekularizaci cirkevnich kniZectvi. Nové tak prevladali zastupci
z protestantskych zemi a z 82 moznych hlast jich pouze 29 ptipadalo zastupcim
z katolickych zemi. Zménil se také pocet hlas, na které se mohl spolehnout cisat.
Svou podporu mohl ocekéavat pouze od 20 az 22 zéastupclti. Absolutni vétSinu
ve snému (45) poprvé tvorily hlasy zastupcii z kurfiftskych zemi. RDHS
predpokladal ptevzeti hlasi zaniklych Uzemnich celki jejich novymi vladci
a zaroveil vznik novych hlasi pro ostatni. I tak by ale pfevladala vétSina
protestantll (78 ku 53) a kurfifti by kontrolovali 78 z 131 hlasti, pfi€emzZ cisaf by
mél podporu jen zhruba 40 znich, protoze Falc-Bavorsko by s nejvétsi
pravdépodobnosti vzdy hlasovalo proti cisafi. Napéti, které plynulo z konfesniho
rozdéleni Rise, ustoupilo do pozadi, ale byl tim oslaben i vliv a moc cisafe. Ten se
jiz nemohl spolehnout na hlasy od zastupct katolickych zemi a ostatné ani
fisskych mést. Zastoupeni fisskych obyvatel bylo navic nespravedlivé
a neodpovidalo skute¢nym pomérim. Na prelomu 18. a 19. stoleti se totiz vétSina
obyvatel Svaté fise fimské hlasila ke Katolictvi (58 %), zatimco jen 41 %
obyvatelstva vyznavalo protestantstvi a zbylé jedno procento piipadalo ostatnim

vyznanim.1’®

Predstavitel¢ Rakouska se pokusili pro né nepfiznivou situaci zvratit
ve svlj prospéch. Navrhovali zruSeni byvalych cirkevnich hlasti, které ptipadly
pfevazné protestantskym zemim, nebo vytvofeni novych hlasi pro katoliky.
Knizata a kurfiiti nebyli ochotni vzdat se téchto hlast a odiivodiiovali to tvrzenim,
ze hlasy ziskali zdkonnou cestou. Rakouské snahy se nesetkaly s ispéchem a cisar
FrantiSek II. sdhnul po neobvyklém feSeni. Odmitl ratifikovat tu ¢ast RDHS, ktera
tuto problematiku upravovala. Cisatovo odmitnuti vyvolalo diskusi v fisskych
nejvysSich  kruzich, ktera se zastavila az vdubnu 1804, kdy Napoleon

prostfednictvim francouzského vyslance na RiSském snému prohlésil, Ze nikdo

77 Tamtéz, s. 628-629.
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Vtomto sméru nema podniknout Zzadné kroky, dokud Francie nepiedlozi

kompromisni navrh.17®

Cisaf, pondkud zpateGnicky, stile pohlizel na Ri§i jako na tradiéni
hierarchicky systém, v némz se fimsko-némecky panovnik mohl opfiit o podporu
svych klientskych zemi a loajalnich nizSich tizemi. Naopak kurfifti a knizata
uvazovali o Risi spise jako o federativnim celku, pii¢emz nebyli ochotni uznavat
cisafovu autoritu, stejn¢ jako idedl rovného postaveni malych knizectvi
v kolektivu fi§skych zemi. Staty jako bylo Falc-Bavorsko, Wirttembersko
a Badensko se po reorganizaci netajily svymi ambicemi. V letech 1803 a 1804
byly sice v pocate¢ni fazi svych pokusti o konsolidaci a prosazeni, ale uz tehdy
bylo jisté, ze jim fisska vladni struktura brzy piestane vyhovovat a budou volat po
systému, ktery by je zprostil vnéjSich zasahii. Pfestoze k cisaiské autorité¢ chovaly
nenavist, ani jeden z nich si zatim nepial z RiSe vystoupit, nebo byt svédkem

jejiho zaniku. 180

Pravé Falc-Bavorsko, Wirttembersko a Hesensko-Kasselsko se rozhodly
nerespektovat vysledek tisské reorganizace a vyvijely snahu o pfevzeti panstvi
tiSskych rytii, ackoliv RDHS vyslovné pfiznal pokraovéni jejich nezdvislosti
asuverenity. Uzemi rytifskych fadd tak byla vystavena tlakim vojenskych
operaci zminénych statd. To zpusobilo celou fadu protesti a také stiZnosti
adresovanych Ri§ské dvorni radd. Cisaf Frantisek II. v lednu 1804 reagoval
dekretem, kterym nafidil navraceni vSech Uzemi, ktera byla nezakonné
okupovand. Rovnéz zmocnil ¢tyfi staty (Rakousko, Mohué, Sasko a Badensko)
k vykonu dekretu a dohledu nad jeho dodrzovanim. Neéktera tzemi se ale
osvobodit nepodatilo. Umysly cisafe a Rakouska nebyly tak ¢isté, jak se mohlo
zdat. To, ze se cisaf zastal prav rytifskych tada, plsobilo jako akt, kterym
vyjadioval svij zdjem na dodrzovani fi§ského prava a poradku v Risi.
Ve skute¢nosti  tim  ale sledoval jak zablokovéani  falc-bavorskych
a wiirttemberskych snah o mocensky rast, tak pftilezitost vlastnich Gzemnich
ziskli. Pocital totiz s tim, Ze rytifi v nejblizs§i dobé stejné ztrati svou nezavislost,
a domnival se, Ze pokud je ted’ osvobodi, bude si moct narokovat cast jejich

zemi, az k tomu dojde. 8
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To, ze je Svata fiSe fimskd naroda némeckého v poslednim taZeni,
zaéinalo byt ¢im dal vice zfejmé. Ri§skému snému dominovala vétsina, ktera se
tidila pokyny Francie. Francouzské strana neméla nejmensi z4jem na modernizaci
a oziveni fiSského zfizeni. Vétsina kurfirtii a knizat se prestala zajimat o budoucti
podobu Rife a spiSe se soustfedila na své vnitini zalezitosti. Do popiedi
vystupovala otazka, zda je reforma systému jesté vibec mozna. Také po finanéni
strance nebyla situace cisaiské moci ani zdaleka idealni. VValka s Francii s sebou
pfinesla obrovské nédklady a rakouskd pokladna zela prazdnotou. Navic cisaf
ptisel o vyznamné zdroje piijmu, kterymi byla svobodna tisskd mésta a cisafska

opatstvi.18

3.3 Obnoveny konflikt s Francii

Francie stale piedstavovala pro Ri§i hrozbu. Po kratké dobé klidu agresivni
francouzska politika opét zacala nabirat na intenzité. V kvétnu 1803 obsadila
francouzska vojska Hannover, ¢imZ zasdhla do neutrdlni severonémecké zony.
Nasledovala série dalSich poruseni prav plynoucich z mezinarodnich smluv, ktera
vyvrcholila v fijnu 1804 tinosem britského vyslance v Hannoveru. Stejna situace
nastala v bfeznu 1804, kdy francouzské jednotky narusily fiSskou suverenitu
a z badenského Ettenheimu unesly vévodu d'Enghein, ktery byl Francouzi

nasledn& popraven ve Vincennes na zdkladé vykonstruovaného monstrprocesu. 183

Udalosti z roku 1804 zptisobily v Némecku rozruch. Rusové a Svédi
apelovali na cisafe FrantiSka, aby vznesl formalni protest vii¢i Francii, coz vSak
cisaf neucinil. Videil byla navic zaneprdzdnéna jinym problémem. Dne 12. kvétna
1804 totiz Napoleon ozndmil, Ze ptevezme titul dédicného francouzského cisare.
Na videiiském cisafském dvote se zacalo spekulovat o skute¢nych zamérech
Napoleona Bonaparte. Skute¢nost, ze si Napoleon vybral titul cisat, a nikoliv
naptiklad kral, vzbuzovala v n€kterych obavy z toho, ze se povazuje za nového
Karla Velikého a v budoucnosti se bude chtit zmocnit vedle Francie i Italie,
Holandska a Némecka a ukon¢i habsburskou mocenskou pievahu ve stfedni
Evropé. Habsburky znepokojovala ptedstava, Ze je Napoleon pfipravi o cisafskou
korunu tim, ze ji pro sebe ziskda sam, nebo dokaze na cisafsky trin prosadit

nékterého z kurfiitl, kteti jsou mu naklonéni.'8

182 Tamtéz, s. 630-631.
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FrantiSek problém c¢astecné vyteSil dne 11. srpna, kdyz se prohlasil
dédicnym cisafem Rakouska. Stal se tak oficidln¢ FrantiSkem ,,Prvnim*
i Frantiskem ,,Druhym* zaroven.'® Na rozdil od Napoleonovy korunovace se ale
ta FrantiSkova obeSla bez obrovskych okdzalosti a oslav. Ostatné pro FrantiSka
nepiedstavovala korunovace na cisafe zadnou novinku.'® Technicky vzato, byl
novy rakousky cisarsky titul nezakonny. Rakousky cisaf, jakozto panovnik zemé,
ktera byla formalné soucasti Svaté tise fimské naroda némeckého, nebyl ve svych
zemich suverénnim vladcem stejn€ tak jako prusky kral nebo vSechna ostatni
knizata. Rusku a Britanii trvalo nékolik mésict, nez novy rakousky titul uznaly.
Svédsky kral Gustav IV. naléhal na Rissky sném, aby uginil kroky proti
Franti§kovu prohlaseni rakouskym cisafem, coZ se nestalo. Ri¥sky sném s novym
titulem nakonec souhlasil. Néktefi kritici upozornovali na to, Ze se Rakousko
acisai obratili zady k Ri§i. Vyskytly se obavy, Ze koexistence rakouského
a fimsko-némeckého cisarského titulu bude v budoucnu zdrojem problému.
Pozdvizeni nad touto otazkou ale brzy zastinil obnoveny konflikt s napoleonskou

Francii — tzv. valka tieti koalice.18’

Britanie znepokojena Napoleonovym pocindnim v Hannoversku uzaviela
vV kvétnu 1805 formalni spojenectvi s Ruskem, které bylo rozhoifeno tinosem
vevody d'Enghein z neutralniho Badenska. Napoleon zatim zacal nastolovat
francouzskou hegemonii v Italii. Anektoval Ligurskou (Janovskou) republiku,
pteménil svou Italskou republiku na kralovstvi a milanskym mistokralem
jmenoval svého nevlastniho syna Eugena de Beauharnais. Prusko zatim jesté
dodrzovalo svou neutralitu a pozivalo vyhod z ni plynoucich.'® Rakousti ministii
spolecné s cisafem Frantiskem byli sice francouzskou agresi znepokojeni, ale plné
si uvédomovali momentalni vojenskou a financni slabost Rakouska, ktera byla
jesté podtrZzena zoufalym nedostatkem potravin. Do toho v Rakousku zrovna
probihala vojenska reforma pod vedenim arcivévody Karla, ktera potiebovala sviij
¢as. Vstupu do tfeti protifrancouzské koalice Rakousko odoldvalo az do srpna
1805, kdy jej k tomu donutil Napoleon, ktery dokazal Rakousko ptipravit o zdroje

piijmu v jiznim Némecku. Ke koalici se ptipojil také svédsky kral a rucitel Svaté
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fise fimské Gustav IV., ktery byl zaroven fiSskym kniZzetem (Ptfedni Pomotany,
Rujéna). Na stranu Napoleona se piidalo Falc-Bavorsko, které koncem srpna 1805
podepsalo s Francii alian¢ni smlouvu. Stejny postup zvolilo Badensko v zafi

a Wirttembersko v #ijnu.*®°

Britanie 21. fijna 1805 ukéazala svou pievahu na moii a dokazala v bitvé
u Trafalgaru zni¢it francouzské lod’stvo. Na pevniné byl v§ak obrazek Gplné jiny.
Projevila se absolutni nepfipravenost Rakouska na valku. Pro Rakousko a Rusko
se valka stala katastrofou. Stiety RakuSanti s francouzskymi vojsky zacaly jesté
diive, nez dorazila ruska pomoc. Poté, co 8. zafi vstoupily rakouské jednotky do
Bavorska, nenechali na sebe Francouzi dlouho ¢ekat a zahajili drtivou ofenzivu
proti silam cisafe FrantiSka. Dne 14. fijna zvitézili Francouzi u mésta Ulm a do
deseti dnti se dostali az do Mnichova, kde byli oslavovani jako osvoboditelé.
Napoleon s jeho vojskem 13. listopadu napochodoval do Vidné, kterou mu
Rakusané ptenechali prakticky bez boje. Rakousko se nasledné¢ zmohlo jesté
k jedné velké bitvé. K té doslo 2. prosince 1805 na Moravé. ,,Bitva tii cisafa*
u Slavkova, ve které se stietla Napoleonova vojska s rakouskymi a ruskymi, se
ukédzala jako rozhodujici a ukoncila celou valku. Po triumfalnim vitézstvi
Napoleona Bonaparte se Rusko stahlo a Rakousko bylo nuceno piijmout tvrdé

podminky, které nadiktoval Napoleon.®

3.3.1 Prespursky a Schonbrunnsky mir

Prespursky (Bratislavsky) mir byl podepsan 26. prosince 1805. Pro
Rakousko znamenal ztradtu GUzemi v Italii a povinnost uznat Napoleona jako
italského krale. Rakousko pfislo také o dédiéné zemé na jihu Némecka, které byly
rozdéleny mezi Napoleonovy spojence — Falc-Bavorsko, Badensko
a Wirttembersko.?® V dobé&, kdy probihala bitva u Slavkova, falc-bavorska
armada vyrazné¢ pomohla Napoleonovi tim, Ze zaméstnavala cast rakouskych sil
ulJihlavy. Za to bylo Falc-Bavorsko doslova kralovsky odménéno. Na zakladé
Prespurské mirové smlouvy a ji predchazejici Brnénské smlouvy
(10. prosince 1805) ziskalo ¢ast byvalého pasovského a eichstéttského biskupstvi,

Vorarlbersko, Tyrolsko, Burgau, Brixensko, Tridentsko a tisské mésto Augsburg.
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Tyto zisky byly mimofadné vyhodné v porovnani s tim, ¢eho se muselo Falc-
Bavorsko na oplatku vzdat. Postoupilo byvalé wirzburské biskupstvi
velkovévodovi Ferdinandovi III. Habsburskému, ktery pfiSel o Salcbursko, jez
pfipadlo Rakousku.'®? Podle ¢l. VII PreSpurské smlouvy bylo navic Falc-
Bavorsko povySeno na suverénni kralovstvi (Bavorské kralovstvi) stejné tak, jako
Wirttembersko, ptestoze byly formalné obé zemé stale soucasti Svaté fise fimské

naroda némeckého.%3

Prusky kral Fridrich Vilém I1l. odolal ruskému tlaku ke vstoupeni do
koalice, 1 kdyZ se doslechl, ze francouzské jednotky vstoupily do Ansbachu, ktery
byl soucasti Pruska. Misto toho podepsal 2. listopadu 1805 s Ruskem v Postupimi
dohodu, podle niz mélo Prusko pulsobit jako prostfednik mezi Ruskem
a Rakouskem na jedné stran¢ a Francii na strané druhé. Nadéje Pruska na pozici
zprostiedkovatele vyhasly Napoleonovym vitézstvim u Slavkova, které ponechalo
Prusko izolované a ohrozené Britanii, kterd si stale narokovala Prusy obsazené
Hannoversko. Fridrichovi nezbylo nic jiného, nez podepsat 15. prosince 1805
Schonbrunnskou smlouvu s Francii. Prusko tak pievedlo Ansbach (tehdy jeste)
Falc-Bavorsku a Neuchatel Francii vyménou za Hannoversko. Schonbrunnska
smlouva vSak uvrhla Prusko do jesté vétsi izolace, nebot’ to, ze se Prusko
zmocnilo Hannoverska, popudilo ostatni evropské mocnosti i sousedni némecké
staty. Navic smlouva neobsahovala obvyklé ustanoveni, které by potvrzovalo
predchozi Napoleonovy smlouvy (Campo Formio, Lunéville, Amiens). Mnozi se
tak domnivali, Ze se Evropa piekotila do stavu bezpravi a barbarstvi. Napiiklad
knize Metternich roku 1805 napsal, ze ,, Evropa bude nyni zpopelnéna a teprve az

lehne popelem, objevi se novy rad véct “.*%*

3.4 Rynsky spolek a rozpusténi Rie

Po roce 1805 byla Rise jesté zietelng]i rozd&lena na tii tibory — Rakousko,
Prusko a ,treti Némecko*. Francouzsti spojenci z jihu Némecka ziskali novou
ptdu a spornou suverenitu a zdalo se, Ze se Rie posunula blize federativnimu

ziizeni. Budoucnost fiSe byla ale nejasna. Ani sim Napoleon tou dobou nebyl

192 VALES, Vaclav. Bavorské déjiny stdtu a prava. Bmo: Tribun EU, 2016. s. 161-162.
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pevné rozhodnut, jakou podobu némeckych zemi by si pfedstavoval. Svlij sen
nastoleni francouzské hegemonie v Némecku se pokusil zrealizovat po Castech.
Na oslavach svatby svého adoptivniho syna Eugena de Beauharnais s bavorskou
princeznou Augustou v lednu 1806 se pokusil sjednat spojeni Bavorska, Badenska
a Warttemberska do trvalého svazku s Francii a Italii, pficemz se po ¢ase mélo
pfipojit i Svycarsko. Plan byl takovy, Ze tyto tii jihonémecké zemé formalng
opusti Ri3i a nadéle jiz nebudou podléhat Rigskému snému, ale uznaji ptislusnost
media¢niho vyboru, ktery vznikne v Patizi, k rozhodovani zalezitosti Bavorska,
valka a misto toho by dlouhodobé podporovaly francouzskou armadu.
Napoleoniiv plan ale selhal, protoze zastupci Wiirttemberska odmitli uvazovat
0 oklesténi jejich noveé nabyté suverenity, byt byl jeji rozsah pfinejmenSim
nejisty.1%

V prvni poloviné roku 1806 zemé tfettho Némecka usilovaly o co nejvétsi
nezavislost jak na Rigi, tak na Francii. Na jafe se jim podafilo vymanit se
z pravomoci Risského komorniho soudu. Jejich ministii se také Gasto schazeli,
aby vyfesili uzemni spory bez toho, aby se museli obracet na Francii. Zaroven ale
bylo jisté, Ze se Napoleon do situace zatne vmeéSovat a nedopusti, aby jeho
spojenecké zemé urcovaly kurz némecké politiky bez jeho pfi¢inéni. V Cervnu
1806 zacal Napoleon apelovat na Bavorsko a nasledn¢ i dal§i zemé, aby vytvotily
samostatnou konfederaci statt, a tim se vzdaly vSech svych zbyvajicich vazeb na
Svatou #8i fimskou niroda némeckého.!'®® Dne 12. &ervence 1806 k tomu
skuteéné doslo a vznikl tzv. Rynsky spolek.!'®” Zakladajicimi &leny byly
Bavorsko, Waurttembersko, Béadensko, Hesensko-Darmstadtsko, Berg a dalSich
jedenact pievazné jihonémeckych kniZectvi. Dne 25. Cervence se podpisem
statutu Rynského spolku pfipojil rovnéz mohuésky arcibiskup Dalberg. Prusko,

Rakousko, Pomotany ¢i Holstynsko ziistaly mimo konfederaci.'®

Rynsky spolek nebyl plné autonomnim statnim Gtvarem. Jednalo se spiSe
o alian¢ni satelitni konfederaci pod patronaci Napoleona Bonaparte. Tomu mél

Rynsky spolek slouzit jako naraznik proti Rakousku, Prusku a Rusku.'®® Na to
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poukazoval, mimo jiné, zavazek konfederacnich stati k financni a personalni
podpoie Napoleonovych vojenskych tazeni. VétSina konfederacnich stati ziskala
od Napoleona novy honosné¢jsi titul stejné tak, jak se stalo diive v ptipadé
Bavorska a Wiirttemberska. Sam Napoleon se oznacoval jako protektor Rynského
spolku a pfiznal si pravo osobné¢ urCit svého nastupce. VSichni ¢lenové ziskali
pravo zaclenit do svého uzemi sousedni panstvi fiSskych rytift a drobna kniZectvi.
Bikameralni sném ve Frankfurtu mél poskytovat ochranu c¢lenskym zdjmim
arozhodovat spory mezi jednotlivymi ¢leny. Pfestoze statut Rynského spolku
zarucoval Clenskym statim ur€itou miru suverenity, bylo zfejmé, Zze jim

nepiiznava pravo na nezavislou zahraniéni politiku.2%

Zatimco Rissky komorni soud fungoval az do rozpusténi Rise a az do
konce netinavné argumentoval absolutni nutnosti zachovani RiSe a soudniho
dvora pro uzemi celého Némecka, Rigsky sném byl paralyzovany. O Pre$purském
miru se dozvéd€l az po tfech mésicich od jeho uzavieni a nedostal tak ani
ptileZitost jej projednat. Jedinou posledni naplni &innosti Rigského snému zistalo
zabyvat se famami a spekulacemi o budoucnosti Rise. Rakousky vyslanec Edig
von Fahnenberg se jesté v bieznu 1806 domnival, Ze by RiSe mohla setrvat,
naptiklad slou¢enim tradi¢nich hierarchickych struktur s prvky federace. Zoufalé
navrhy na zptsoby zachovani RiSe Fahnenberg ptedkladal az do &ervence 1806
a nebyl jediny. Mensi staty staly pevné za Risi, protoZze bez ni nevidély uz Zadnou
Sanci na vlastni preziti.?0!

V kvétnu 1806 si cisaf a jeho ministfi zacali uvédomovat, Ze neni témét
zadna nad¢je, ze by Svatou fisi fimskou mohli zachranit. Zaobirali se tak spiSe
otazkou, jak vytézit z takové situace alespon né&jaky uzitek pro rakouské zemé.
Cisarovi bylo doporuc¢eno vyckat se zasadnimi kroky, nez Napoleon odkryje své
amysly. Cisaf se mél vzdat koruny Svaté fiSe fimské v okamziku, kdy to bude pro
Habsburskou monarchii nejvyhodnéjsi. Za timto ucelem byl do Patize vyslan
hrabé Metternich, aby ziskal informace o Napoleonovych planech. Videnské
ufady se snazily témét dva mésice nahanét Cas a Metternichovo vyzvidani
Napoleona ptivedlo jen K hnévu a netrpélivosti. Dne 22. cervence Napoleon

oznamil FrantiSkovi II. ultimatum — cisaf Svaté fiSe fimské mél abdikovat do
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10. srpna 18062%? — nacez ¢lenové Rynského spolku dne 1. srpna 1806 informovali

Rissky sném o tom, Ze s okamzitou platnosti opousté&ji Svatou #i3i fimskou.2%®

Cisat Frantisek II. odpoveédél na Napoleonovo ultimatum 6. srpna 1806.
Vzdal se triinu, zprostil iSské stavy vSech povinnosti a zadvazkl vici jeho osobé
avuci Risi a prohlasil ji za rozpu$ténou. Tento den znamenal konec Svaté Fise

fimské naroda némeckého.204

3.5 Pro¢ RiSe zanikla?

Ani mezi némeckymi historiky nepanuje shoda o tom, co piesn¢ bylo
pti¢inou zhrouceni Svaté fise fimské. Je prakticky nemozné s piesnosti uréit, ktery
konkrétni faktor se stal pro Risi osudnym. Proto je na misté spise uvést slaba
mista v Ri3i a ty nejzasadn&jsi skuteGnosti, které ke zhrouceni tisiciletého fadu
ve stiedni Evropé ptisp€ly. Dodnes existuje 1 povSechny nazor, ze pad Svaté ftiSe
fimské byl zkratka nevyhnutelny, nebot’ RiSe piedstavovala piekazku v rozvoji

Némecka jako naroda a moderni spolegnosti.?%

Mnohdy jsou udalosti z pielomu 18. a 19. stoleti pfedstavovany jako stiet
zastaralé feudalni a zpateCnické spoleCnosti se silami modernity, které
zt€lesniovala revolu¢ni Francie. Staré, podle nckterych az ,gotické”, tiSské
struktury tak Udajné nemohly za zadnou cenu obstat proti francouzskému tlaku.
Tento argument vSak narazi na skute¢nost, ze Rakousko s Pruskem polozily
zaklady moderniho statu jiz dlouho ptfed francouzskou revoluci, pticemz dalsi
staty, zejmena Bavorsko, Wirttembersko nebo Badensko, se jim dokazaly pted
zénikem RiSe hbité vyrovnat. Daleko od pravdy je také tvrzeni, Ze rozvijejici se
kapitalismus ve Francii byl uréujicim na vysledné porazce Rise, ktera fungovala
na zaostalém feudalnim fadu. Neékteré tiSské regiony byly totiz pfinejmens$im
stejné¢ dynamické z hlediska hospodafstvi, jako ty nejrozvinutéjsi regiony Francie.
Na konci 18. stoleti byly v oblastech jako Sasko, Cechy, Berg nebo Dolni Poryni
polozeny zaklady primyslové revoluce. Samotna neschopnost Rise se uéinné

branit francouzskym vojenskym silam také nebyla jednoznaénym ukazatelem
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neefektivnosti fiSského systému, nebot’ mnoho dalSich evropskych stata také

nedokazalo francouzska vojska zastavit.2%

v ~

Nesporné je, ze Svatd fiSe fimska naroda némeckého v predvecer jejiho
zhrouceni musela celit n€kolika ndro€nym ukoliim, jako byla mobilizace zdroji
na obranu jeji existence, zajiSténi vefejného potadku v nestabilni dobé nebo
tlumeni nabozenského a socidlniho napéti. Pies vSechny tyto tlaky Rise
nedokazala nalézt cestu k jednotnému politickému postupu. Piestoze byla
neékterymi fiSskymi institucemi a dil¢imi teritorii pfijata fada opatieni, ktera méla
situaci zlepsit, ukazalo se, Ze partikularni feSeni problémi nesta¢i k imunité Rise
pred $kodlivymi vlivy zven¢i? S piihlédnutim k tomu, e se reforma Rise
ukazala jako nemozna, lze konstatovat, ze¢ RiSe sméfovala k nevyhnutelnému

konci.208

Jednotliva tiSskd knizata dala na pocCatku 19. stoleti pfednost
individualnimu prospéchu pied zachovanim loajality k Ri§i a podporou cisate.
Vidina uzemniho a mocenského rastu omezila jejich Gsili o zachranu tisicileté
Rise. Takovy pfistup vyhovoval Napoleonovi, jehoz zijmem bylo rozdélit
Némecko na tfi ¢asti. Ten statim tfetiho Némecka poskytl ochranu a roku 1806 je

sjednotil v Rynském spolku, francouzském satelitnim soustati.2%

Jednim ze zasadnich nedostatkli RiSe byla jeji nepruznost. Rissky pravni
fad byl velice konzervativni a nepfili§ obsahly a chranil mistni partikularismus
a letité zvyky a tradice.?!® Chybéjici zdkonné vymezeni cisaiskych pravomoci

a jurisdikce spoleéné s individualni politikou jednotlivych knizat zapti€inily, Ze se

cisaf po valce ocitnul v témé& bezvychodné situaci.?'*

Nestabilité a nedostateéné akceschopnosti Rise pfispél také vzajemny
rakousko-prusky antagonismus, ktery se plné rozvinul po nastupu Fridricha
Velikého na prusky trin roku 1740. Spor, ktery se zpocatku tykal jen Uzemi

Slezska, se vyvinul v rozséahly politicky boj o vliv v Ri§i mezi dvéma némeckymi
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velmocemi. Pfesto byl mezi nimi relativné vyrovnany pomér sil a Rakousko ani
Prusko nemohlo Rigi rozvratit samotné pies odpor ostatnich zemi. Casto je rovnéz
projevovan nazor, ze rakousko-pruské sblizeni vroce 1790 v podobé dohody
z Reichenbachu piedstavovalo pro Risi vétsi hrozbu neZ samotny antagonismus,
nebot’ podle podminek dohody odstoupilo Rakousko s Pruskem od svych zaméra
na Uzemni zisky na vychodé, ¢imz mezi nimi vzrostlo napéti v ramci Rise.
Obnoveni jejich planti na vychod¢ bylo ale jen otazkou ¢asu. Kdyz nasledné doslo
k druhému déleni Polska, jen vzrostla nediivéra Rakusand vici Berlinu.?'?
Dulezité misto mezi pii¢inami zaniku Svaté fiSe fimské patii Basilejskému
miru, ktery uzavielo roku 1795 Prusko s Francii. Prusko se stahlo z valky
a spolecn¢ s velkou ¢asti severniho Némecka zlstalo na dobu deseti let v pfisné
neutralité. To zptlisobilo, Ze celd tiha valky dopadla na Rakousko, které tak
vynaloZzilo obrovské naklady a vycerpalo téméf vSechny své zdroje.?'® Nasledna
porazka Rakouska a vyfazeni Pruska ze hry povzbudily stfedné velka kniZectvi

k tomu, aby roku 1806 Svatou i3i fimskou opustila.?4

Vedle vSech zminénych politickych chyb a nestastné komunikace mezi
jednotlivymi ¢leny Svaté tiSe fimské existovaly jesté dva faktory, které ptisobily
jako katalyzator na cesté k definitivnimu rozkladu #isskych struktur. Zaprve,
Francouzi v letech 1789 a 1790 zkonfiskovali némecké majetky a prava v Alsasku
a postupem casu zacalo byt zfejmé, Ze jejich ztrata bude trvald. Stejny scénaf se
opakoval s dobytym levym biehem feky Ryn. To zvySilo napéti mezi knizaty,
nebot’ jedinym pfijatelnym zplisobem nahrady ztrat byly kompenzace uzemim
uvnité samotné RiSe. Zadruhé, vice nez desetileti ozbrojeného konfliktu s Francii
vétSinu némeckych zemi natolik oslabilo, Ze ve vysledku nebyly schopné zabranit

tomu, aby Napoleonova Francie RiSi definitivné vyvratila.?*
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4  Dozvuky zaniku Svaté riSe Frimské

Svatd tiSe fimskd ndroda némeckého se zhroutila a zanechala po sobé
spoustu samostatnych stati, které jiz nespojoval spole¢ny panovnik ani idedl.
Oblast stiedni Evropy se po zni¢eni RiSe zna¢né zménila. Viechny zmény vak
nebyly zptsobeny zanikem RiSe. Pfi¢inou mnohych znich byly samotné

napoleonské valky. Tém ale nasledujici text primarné vénovan neni.

4.1 Reakce na zhrouceni RiSe

Velice rozsifenym se od poloviny 19. stoleti stal mytus o tom, Ze Rie
zmizela beze stopy a maloktery Némec pro ni truchlil. Ve skute¢nosti byly vSak
reakce Némcii zastinény jinymi udalostmi, které nasledovaly po rozpusténi Rise.
Vzniklo mnoho novych suverénnich statii, v Némecku se zacaly rodit pocatky
nacionalistického hnuti a némecké zemé byly nuceny Ccelit neptiznivym
disledkiim valky, jako byla Zzalostnd finan¢ni situace vyvoland nesmirnymi
nédklady, které ssebou valka piinesla. Napiiklad méstecku Stockach pobliz
Bodamského jezera trvalo téméf celé nasledujici stoleti, nez uhradilo veskeré

vale¢né dluhy.?

Zanik Svaté tiSe fimské naroda némeckého neprobehl bez povSimnuti.
Naopak, v Némecku vyvolal silné zdéSeni. Podle némeckého historika Wolfganga
Burgdorfa pramenil mytus o zaniku bez povSimnuti ¢aste¢né z nepochopeni
bezprostiednich okolnosti rozpusténi Rige a ¢asteénd z neobjektivniho hodnoceni
nacionalistickych historik(.?2Y’ Mnoho Némct udélosti zroku 1806 Sokovaly
avyvolaly v nich pocity vzteku, smutku i studu. Probéhla také fada protestt
abylo napsano mnoho stiznosti. Pisemny odpor Némcu byl vsak, zejména

v zemich Rynského spolku, potladen cenzurou.?8

Zadny z ¥idskych pravnikil neprotestoval proti rozpusténi RiSe, ackoliv se
pravné vzdélani lidé shodovali, Ze abdikace Frantiska II. sice byla legalni, ale

k rozpusténi Rise cisaf pravo nemél.?!® Castené jej mohla omlouvat skute¢nost,
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7e rozpuiténim RiSe cisaf zajistil, Ze se cisafskd koruna nedostala do rukou
Napoleona nebo jednoho z jeho spratelenych kurfifti. Stejné tak nelegalni bylo
sjednoceni habsburskych zemi s cisaiskym Rakouskem, ale bylo povazovano za
logicky diisledek rozpadu Rige.?20

My

Rakousko se pokusilo ihned po FrantiSkové abdikaci oprostit od staré fise.
Vétsina formalnich nazvi a symbolil souvisejicich se Svatou 1i$i fimskou néaroda
némeckého byla rychle zménéna zpisobem, ktery podtrhoval rakouskou osobitost.
Kdyz byly zpietrhany vechny vazby Rakouska na Risi, pozornost Frantiska
(tehdy jiz pouze ,,Prvniho®) se plné uptela smérem k jeho vlastnim poddanym.
Svédsky kral Gustav IV. na rozpusténi Rise odpovédél prohlasenim, ze némecky
narod rozpadem RiSe nezanikl a Ze oéekava obnoveni Fi§ského zfizeni. Dansky
kral Kristian VII. reagoval formalnim zaclenénim byvalych fisskych knizectvi,
které ovladal, do svého kralovstvi. Oficialni odpovédi Pruského kralovstvi bylo
strohé vyjadreni litosti nad pfetrzenim cténého svazku ,,posvéceného ¢asem®. Ale
napiiklad prusky zastupce v Rifském snému, baron Gortz, neskryval svoje
roz€arovani. Shromazdéni severonémecti zastupci také vyjadrili své znepokojeni

nad osudem svych zemi.??

v rv e

4.2 Hledani nahrady za Svatou FiSi Fimskou naroda némeckého
Habsbursky vliv na némecky mluvici zem¢ se z velké cCasti sesypal
zanikem Svaté tiSe fimské. Roku 1812 se ale Napoleon setkal na bitevnich polich
s fadou neuspéchti a nasledné se jeho fiSe zhroutila. To poskytlo Habsburkiim
prilezitost k obnoveni ztraceného postaveni. Ponapoleonskou éru a s ni spojenou
piestavbu stfedni Evropy Habsburkové povazovali za zasadni zlomové obdobi,
ve kterém méla jejich monarchie posilit a pfispet k vyfeseni tzv. némecké otazky.
Jiz v dobé, kdy Napoleon celil poslednim tlakiim ze strany koalicnich mocnosti,
zapocala jednani o budoucim uspofaddani némeckych zemi a probihala nepietrzité

az do skonceni Videnského kongresu roku 1815. Dirigentem tehdejsi habsburské

220 WHALEY, Joachim. Germany and the Holy Roman Empire: Volume 1I: The Peace of
Westphalia to the Dissolution of the Reich, 1648-1806. New York: Oxford University Press, 2012.
S. 644.

221 WILSON, Peter H. Bolstering the Prestige of the Habsburgs: The End of the Holy Roman
Empire in 1806. The International History Review. Taylor & Francis, 2006, 28(4). s. 734.
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zahrani¢ni politiky byl schopny knize Klemens von Metternich, rakousky ministr

zahrani¢i.??2

Od roku 1813 do 1815 usiloval knize Metternich o vytvotfeni systému,
ktery by spojil némecké staty a byl co nejvice fizen z Vidné. Zamyslel vytvofit
strukturu, kterd by byla imunni proti vlivu Francie a siliciho Ruska a jejich
pfipadné invazi. Zaroven se snazil o zisk zdroji pro vyCerpané a stradajici
Rakouské cisafstvi. Jeho planem bylo zajistit Rakousku podobnou podporu, jaké
se dostavalo Francii skrze Rynsky spolek. Na rozdil od né€kterych soucasniku v§ak
Metternich nostalgicky netouzil po obnoveni Svaté fise fimské naroda némeckého
ve stejné podob¢, jakou méla pted jejim zanikem. Uvédomoval si totiz znacné

slabosti staré fise.223

Piestoze si obnovu Rife mnoho Némct pialo, fada skutecnosti hovorila
jasn& proti. V prvé fadé zkusenost ukazala, e RiSe nebyla schopna se branit
vnéj3i agresi. Znovuoziveni Rise branila také existence statii, které nové nabyly
svou suverenitu a branily se jakékoliv mySlence na jeji opétovné omezeni.
Typicky se jednalo o stiedni staty na vzestupu jako bylo Bavorsko,
Wiirttembersko nebo Badensko.??* Nejvétsi piekazku ale predstavovalo Prusko,
které po drtivé a ponizujici porazce francouzskym cisafem peclivé zreformovalo
témef kazdou ze slozek statni spravy a dokazalo se tak proménit v moderni,
fungujici a prosperujici velmoc.??® Bylo vysoce nepravdépodobné, Ze by se
Prusko dobrovolné podiidilo rakouské nadvladé. Pruské kralovstvi naopak po
napoleonskych valkdch opét zacalo projevovat svou touhu kontrolovat celé
severni Némecko. Snazilo se piimét Rakousko k tomu, aby vradmci nového
povaleéného usporadani Némecka fungovala dvoji rakousko-pruska hegemonie,
pii¢emz by feka Mohan tvofila pomyslnou hranici mezi sférami vlivu obou

mocnosti.226

222 FLOCKERZIE, Lawrence J. Saxony, Austria, and the German Question after the Congress of
Vienna, 1815-1816. The International History Review. Taylor & Francis, 1990, 12(4). s. 661.

223 Tamtéz, s. 662.

224 TamtéZ, s. 662.

225 CLARK, Christopher M. Prusko: vzestup a pdd Zelezného krdlovstvi. Praha: Beta, 2008. s. 278-
283.

226 F OCKERZIE, Lawrence J. Saxony, Austria, and the German Question after the Congress of
Vienna, 1815-1816. The International History Review. Taylor & Francis, 1990, 12(4). s. 662-663.
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4.2.1 Vidensky kongres a Némecky spolek

Uzemni uspotadanti, které Videnisky kongres posvétil, mé&lo daleko k tomu,
které vzeslo naptiklad z vestfalské mirové konference roku 1648. V urcitych
ohledech se ale blizilo tadu, ktery uznal Reichsdeputationhauptschluss nebo statut
Rynské konfederace. Z piiblizné tfi set relativné suverénnich izemi, které tvotily
Némecko od roku 1648, zbylo pouhych 41, z nichz ¢tyfi byly méstskymi staty
(Hamburk, Brémy, Libeck a Frankfurt nad Mohanem).?%’

Prusko se v dusledku nového uspofadani rozrostlo pfevazné smérem na
zapad zacélenénim regioni v oblasti Ryna do svého Uzemi (napf. byvalych
kurfiitstvi Kolina nad Rynem a Treviru ¢i Sarska). Ziskalo také dvé pétiny Saska
a ponechalo si polskou Torun a Poznan. Stfedné velké staty jako Bavorsko,
Wiirttembersko a Bédensko také dosahly dalSich uzemnich ziskli. Rakousko
ziskalo od Bavorska Salcbursko vyménou za to, ze se vzdalo svych naroku na

Gzemi v Nizozemi, Freiburgu a Vorlande. Rakousko také rozsifilo sva tzemi

v Italii (o Benatsko, Lombardii a Rakouské piimofi).??

Videnisky kongres nakonec nepfinesl uspokojeni t€ém, ktefi tajné doufali,
e stard Rimsko-némecka fise bude po témét devitileté prestavce dale pokradovat.
Piestoze obnova Rie s modernizovanou vnitini strukturou byla ve hie, cisaf
FrantiSek tuto myslenku zavrhnul jiz dlouhou dobu ptfed Videiiskym kongresem.
Staré ti$ské zfizeni nepovazoval za adekvatni vV novych pomérech a nevidél v ném
vyhody pro monarchii Habsburkd. Iniciativu v pocate¢nich fazich konference
prevzalo hlavné Prusko. V cervenci a zati 1814 ptedlozilo navrh v podobé 53
¢lankt v souhrnu, podle kterych méla byt fizena konfederace stat, které by si
zachovaly plnou suverenitu s vyjimkou pteneseni urcitych soudnich a vojenskych
pravomoci na konfederaci jako celek. V fidicich organech konfederace mé¢lo mit
dominantni postaveni Rakousko s Pruskem. Pfes pocate¢ni rakouskou podporu
piedlozeného planu byla jednani o navrhu paralyzovana vehementnim odporem
stiednich némeckych zemi. Po vyhroceni sportt mezi Rakouskem a Pruskem
0 budoucnost Saska a polskych tzemi se vSak Rakousko rozhodlo podpofit
pozadavky stfednich a malych statii na rovna prava v ramci konfederace. Tim se

stylizovalo do role ochrance slabsich zemi proti pruskému rozsifovani vlivu.??°

227 CHALOUPEK, Giinther. The Congress of Vienna and the Emerging Rivalry between Austria
and Prussia for Hegemony in Central Europe. Contribution to the 28th Heilbronn Symposion in
Economics and the Social Sciences. 2015. str. 1

228 Tamtéz, s. 2.

229 Tamtéz, s. 2-3.
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Spory mezi némeckymi staty se mirné urovnaly po Napoleonové navratu
z Elby, ¢imz nastaly pfiznivejsi podminky pro dosazeni konsenzu nad budoucim
politickym fadem v Némecku. Dne 8. Cervna 1815 byla piijata tzv. Némecka
spolkova akta (Deutsche Bundesakte) — zakladni zakon Némeckého spolku. Do
Némeckého spolku tak vstoupilo 38 byvalych Clenskych statii Svaté fiSe fimské
naroda némeckého, pfi¢emz dal§i téi se ptipojily pozdé&ji. Jedenact z dvaceti
¢lanka zakona bylo taktéz zahrnuto do dokumentu zvaného Videnska zavérecnd
akta, ktery zakoncil Videnisky kongres. Podepsaly ho vSechny na kongresu

zucastnéné mocnosti.230

Némecky spolek v podstaté nahradil zaniklou Svatou iSi fimskou. Jeho
vyznamnym ukolem mélo byt udrzovani rovnovahy v Evrop€. Mé&l byt natolik
silny, aby dokazal ¢elit francouzskym a ruskym ambicim, avSak ne az tak, aby
pterostl v silu, kterd by ohroZzovala Evropu vlastnimi hegemonistickymi sklony.
Ostatn¢ preambule zdkladniho zakona Némeckého spolku mluvila o ,, pevném
a trvalém spojeni v zdjmu nezavislosti Némecka i miru a rovnoviahy v Evropé*.?%
Némecka spolkova akta zohlednila ptani stfednich a malych stati, Které si tak
zachovaly své vnitini 1 vnéj$i suverénni prava. Spolek mél byt pouze volnou
konfederaci, ktera by zajiStovala bezpecnost némeckého  soustati
a nedotknutelnost a suverenitu jednotlivych ¢lenskych stath. Jedinym fidicim
organem mél byt Spolkovy sném, jemuz mélo predsedat Rakousko, ptfi¢emz
z celkového poctu 69 moznych hlasit mél mit kazdy ¢lensky stat minimalné jeden
hlas. Pro pfijeti bézného =zakona Spolkovym snémem byla vyzadovana
dvoutfetinova vétSina vSech hlast a v ptipadé predpisu, které se dotykaly podstaty
spolku (dnes bychom pouzili termin ,,ustavni zakony*) a otazky naboZenstvi, byla
potieba jednomyslnost. Clanek 11 upravoval zaleZitosti obrany a valky. Clenské
stdty se zavazaly kvzdjemné pomoci v ptipadé napadeni jednoho z ¢lent.
Zaroven bylo Clenskym statim zakazano uzavirat separatni mir S nepfitelem
a uzavirat dohody, které by ohrozovaly celistvost spolku. Obranu Némeckého
spolku mély zajistovat vojenské kontingenty ¢lenskych stati (Pruska, Rakouska
i zemi ,tfetiho Némecka®), ptiemz politické vedeni vojenskych sil bylo svéfeno

Spolkovému snému.?%

230 Tamtéz, s. 3.

231 SIMMS, Brendan. Zdpas o evropskou nadvladu: od padu Caiihradu po soucasnost. Praha:
Prostor, 2015. s. 251.

232 Tamtéz, s. 231.
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Ne vSichni byli zdkonem o Némeckém spolku uspokojeni. Predev§im
stfedni tfida a intelektudlové véfili, ze budoucnost Némecka spociva v jeho
politické jednoté. Doufali také, Ze bude v Némecku ziizen pomérny volebni
systtm a ze budou zarufena alespon zakladni politickd prava pro vSechny
(muzské) obcany. Rovnéz Pruské kralovstvi pfijimalo spolkovy zikon se
zklamanim. Zastupci Pruska si pfedstavovali spiSe politickou strukturu, kterd by
se vice podobala federaci a sjednocenému narodnimu statu. Namisto toho byla

ziizenim volné konfederace zachovana rozdrobenost némeckého naroda.?33

Némecky spolek, jak se pozd¢ji ukazalo, predstavoval jakysi mezistupen
na cesté¢ k jednotnému némeckému statu. Byl poslednim statopravnim utvarem,
ve kterém vedle sebe dokdzalo po delsi dobu pisobit Rakousko a Prusko. Zaroven
byl poslednim celkem, ve kterém Rakousko dokéazalo uplatiovat své dominantni
postaveni nad vétSinou némecky mluvicich zemi. Existoval az do roku 1866, kdy
prusky kancléi Otto von Bismarck podniknul prvni kroky ke sjednoceni Némecka
pod pruskou nadvladou. Z Berlina, jakoZto centra  nastupnického
Severonémeckého spolku, dokazal vybudovat hlavni mésto Némeckého cisarstvi,
kam tentokrat jiz rakouské zemé& nepatiily.?** Devatenacté stoleti tak pro
Némecko znamenalo na jedné strané zanik fadu, ktery jako odkaz po Karlu
Velikém ztélesnovala Svata fiSe fimska, a na strané¢ druhé vznik silného

moderniho statu, ktery byl vlastni némeckému narodu.

233 CHALOUPEK, Giinther. The Congress of Vienna and the Emerging Rivalry between Austria
and Prussia for Hegemony in Central Europe. Contribution to the 28th Heilbronn Symposion in
Economics and the Social Sciences. 2015. s. 3-4.

234 SIMMS, Brendan. Zapas o evropskou nadviddu: od padu Caiihradu po soucasnost. Praha:
Prostor, 2015. s. 288.
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Zavér

Rise latinsky oznadovana jako Sacrum Romanum Imperium zaujimala po
staleti specialni postaveni mezi evropskymi monarchiemi. Nikoliv diky vojenské,
ekonomické nebo jiné sile, ale diky odkazu a hodnotam, které ztélesnovala.
Na zaklad¢ teorie translatio imperii byla povazovana za pokracovatelku
svétovych fisi a méla predstavovat celek, ktery stal nad vSemi kiestanskymi

(katolickymi) zemémi.

Casem se viak zaGaly kupit problémy a Rise se od svych idealti ¢im dal
vice vzdalovala. Byla rozpolcena jak otazkou viry (v ramci Rie koexistovala dvé
silnd vyznani — katolictvi a protestantstvi), tak mocensko-politickym soupefenim
dvou némeckych velmoci. V roli dvou kohoutii na jednom smetisti vystupovali
prusti Hohenzollernové a rakousti Habsburkové, ktefi od 15. stoleti drzeli
nepietrzité ve svych rukou cisafskou korunu (s jedinou vyjimkou). V jednotlivych
tiSskych teritoriich byla zna¢né rozvinuta izemni vysost a fiSska knizata ve svych
zemich vladla témét neomezené (odtud tzv. knizeci absolutismus). Mnoho z nich
se prestalo zajimat o blaho Svaté fiSe fimské a hgjilo jen vlastni zajmy.
Pod vlivem mySlenek osvicenstvi se néktefi zemépani pustili do budovani
modernich statnich struktur uvnitt vlastnich knizectvi, zatimco Rise zlistala stejna.
Zejména mocenské pietahovani a boj o vliv mezi jednotlivymi knizaty brénily
sebemensi reformé RiSe, a tak vedle sebe v kontrastu staly zastaralé fisské
mechanismy a moderni statni zfizeni fiSskych teritorii. Spole¢né s né€kolika
pteslapy fimsko-némeckych cisaii zpisobilo vyse uvedené Upadek prestize jak
cisafe, tak celé Rise.

Vélka s revolu¢ni Francii jeS$té zvyraznila slaba mista Svaté fiSe fimské
naroda némeckého. Dfive, nez se f{iésky sném usnesl na vstoupeni do konfliktu,
postavilo se Francii Rakousko s Pruskem. Jejich ne¢ekané spojenectvi vsak zacalo
brzy drhnout pod tihou nedivéry a mocenskych a Uzemnich ambici obou
mocnosti. Kdyz nakonec Prusko vystoupilo z protifrancouzské koalice kvuli
nedostatku prostiedkil pro svou expanzi na vychod, zavisela obrana RiSe pfevazné
na Rakousku. Ri$e se nakonec francouzskym vojskiim ubranit nedokézala a valku
zakoncily mirové smlouvy z Campo Formio a Lunéville, v jejichz disledku byla

veskera izemi na zapad od feky Ryn ptiznana Francouzské republice.

Risska knizata, ktera pfisla o padu kvili odtrZeni levého biehu Ryna, méla

byt kompenzovana prostiednictvim pierozdéleni fisského tzemi. Otdzku nahrad
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vyftesilo Hlavni usneseni mimotadné fiSské deputace
(Der Reichsdeputationhauptschluss), které znamenalo zkazu pro vétsinu fisskych
cirkevnich kniZectvi a instituci a svobodnych fisskych mést. Svata FiSe fimska tak
Vv ptedveCer svého zaniku zna¢né zménila podobu a vytratil se jeji katolicky
charakter. Nové poméry oteviely cestu pro mnoho reforem uvnitt jednotlivych
teritorii, avsSak razantngj$i zméné fungovani fiSskych organti brénila typicka

nejednotnost ¢lend Rise.

Rakousko, které se v reakci na Napoleonovu korunovaci cisafem rovnéz
pfeménilo na cisafstvi, se nechalo vtahnout do dalsi valky s Francii. Véalka,
ve které jiz po boku nepiitele RiSe stala ndktera ¥isska knizectvi (Falc-Bavorsko,
Badensko a Wirttembersko) skonéila pro Rakousko katastrofou. Rissky
arakousky cisaf FrantiSek byl nucen pfijmout tvrdé mirové podminky
nadiktované Napoleonem, ktery nasledné zacal uskuteCiovat svij plan pro
némecké zemé. Aby pro Francii nepfedstavovala Rise hrozbu, méla byt rozdélena
na tfi ¢asti — prusky sever, rakousky jihovychod a tzv. tfeti Némecko, které mélo
byt zahrnuto do francouzské sféry vlivu. Svata fise fimska byla jiz v poslednim
tazeni, kdyz se francouzskému cisafi podafilo pfimét zemé ,tiettho Némecka“
k vytvoteni Rynského spolku, konfederace stati pod Napoleonovou patronaci.
Hroutici se Risi zasadilo posledni ranu Napoleonovo ultimatum, které vyzyvalo
Frantiska II. ke slozeni cisafské koruny. FrantiSek vyzvu vyslySel 6. srpna 1806,

kdy abdikoval a prohlasil Svatou i8i fimskou naroda némeckého za rozpusténou.

Roku 1806 zanikl tad, ktery po staleti urcoval charakter stfedni Evropy.
Stiedoveékou strukturu, kterd dlouhou dobu odolavala vSem moznym vnitinim
tlaktim, nakonec rozbil Napoleon Bonaparte. Svaté fiSe fimska jiz nikdy obnovena
nebyla, ale valkou zni¢ené némecké zemé si k sobé preci jen naSly cestu.
Videinisky kongres roku 1815 vdechnul zivot Némeckému spolku, ktery sdruzoval

byvalé fisské staty ve volné konfederaci.

Problematika, jakou je posledni obdobi existence Svaté fiSe fimské, je
velice obsahla a je az prekvapujici, ze publikaci v ¢eském jazyce, které se vénuji
tomuto tématu, neni ani zdaleka mnoho. Vé&tim, Ze tato prace pomuze alespon
z¢asti vyplnit prazdné misto a ze ptipadny zdjemce o toto téma shledd mou praci
uziteénou. Jsem srozumén s tim, Ze mnozstvi lidi, ktefi se s mou praci seznami,

nejspi§ nebude vysoky, ale bylo by mi cti, kdyby v nékom vzbudila zijem
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0 d¢jiny Svaté fiSe fimské ndroda némeckého, nebot’ je to téma nesmirné zajimaveé

a vyzivné.
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Resume
This topic focuses on the last period of the Holy Roman Empire of the

German nation. A loose political bond that held a special place among European
monarchies from the early Middle Ages to the early 19th century. The Empire was
built on a strong ideological foundation. The Holy Roman Empire was to
represent a unit that stood over all Christian (Catholic) countries, and was
considered a successor to the ancient Roman Empire. In 1806, it succumbed to
pressures that came both from inside the Empire and from outside in the form of

revolutionary France.

This thesis aims to provide information about the circumstances of the
demise of the Empire and about its political and legal culture in the last phase of
its existence. It seeks to provide the reader with an overview of the most

important factors that contributed to the fall of the Empire.

The thesis is divided into five chapters. The first deals with the general
characteristics of the Holy Roman Empire of the German nation as a body that
brought together many mostly German countries of various sizes. This chapter
reveals the ideological basis of the Empire, which includes a reference to ancient
Rome and a strong Christian element. It also contains a list and description of
imperial institutions such as the emperor, the Reichstag, the imperial courts and

others.

The second chapter provides an insight into the 18th century and explains
the problems the Empire had. The empire was torn apart by the question of
religion and the power and political rivalry between the two strongest imperial
members — Prussia and Austria. The autonomy of the individual imperial
territories was considerably developed and the imperial princes ruled in their
countries almost indefinitely. The Empire began to collapse after the external
pressure — aggressive revolutionary France — added to internal tensions. The war

with France deprived the Empire of its territory on the left bank of the Rhine

The way in which the Holy Roman Empire dealt with the lost territory led
to asignificant change in the territorial organization of the Empire, which is
described in the third chapter. It also shows the way of the Empire through the last

attempts at reform to the final pressure from Napoleon Bonaparte, which led to

67



the secession of some principalities from the Empire and the subsequent demise of

the millennial Empire.

The Germans were shocked by the fall of the Empire, and in Central
Europe there were suddenly many separate sovereign states that were not united
by a common ruler or ideal. The Holy Roman Empire was never restored, but the
war-torn German lands found their way to each other. At the Congress of Vienna
in 1815, afree union of German states was established called the German

Confederation, which replaced the Holy Roman Empire of the German nation.

The collapse of the ancient empire, which embodied the legacy of
Charlemagne and ancient Rome, tore down obsolete structures and hierarchies
that probably did not belong to the rapidly changing society of the 19th century.
However, this paved the way for the development of the German lands, which

moved a little further on the path to unification.
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