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1. Uvod

Tématem ptredkladané bakalatské prace je ,,Pruplavova geopolitika — Panamsky
priplav, novy priiplav v Nikaragui a zajmy velmoci®. Priplavova geopolitika a obecné
geopolitika mofi a oceantll je v dneSni dobé velmi diilezité a popularni téma, jelikoz az
95 % svétového obchodu probihda na moti (Waisova 2007: 64). S tim v geopolitické
perspektivé souvisi zajmy mocnosti zajistit bezpecnost dopravnich a komunikacénich
cest a ovladnout dulezité body, takzvané Skrtici body. Jedna se o ziizené oblasti, tedy
pruplavy ¢i prilivy, kudy probihaji ndmoini a obchodni trasy. Jednim z téchto
dulezitych mist je bezpochyby i Panamsky priplav a v budoucnu se jim také stane

planovany pruplav v Nikaragui.

Priiplavy jsou uméle vytvorené vodni cesty, které propojuji oceany, mote, feky
a jezera (Waisova 2007: 65). Jiz od starovéku je cilem jejich vystavby vyrazné
zkraceni cest lodni pfepravy. Vyznam pruplavi je dilezity hlavné z ekonomického
hlediska. Z pohledu vnitrostatni politiky statu, ptes ktery dany praplav vede, jsou
dilezité poplatky, jez lod¢ plati za propluti. Ty pak vyrazné ptispivaji k riistu Zivotni
urovné v zemi. Priplavy jsou vSak také v zayjmu svétovych velmoci, které z pravidla
financuji jejich vystavbu. Podminkou této financ¢ni podpory je pak kontrola priiplavu a

zvlastni prava k jeho vyuzivani (Waisova 2007: 66 — 67).

Jak uz jsem zminila v pfedchozim textu, hlavnimi subjekty zajmu pro tuto praci
budou Panamsky priplav a priplav v Nikaragui. Ob¢ tyto umeéle zbudované namoini
cesty jsou Vv zajmu svétovych velmoci. Tim mam na mysli zejména Spojené staty
americké, pro které predstavuje Stiedni Amerika pomyslny ,,zadni dvorek* a ovladnuti
tohoto regionu jinou mocnosti by pro USA zfejmé znamenalo potencialni hrozbu.
Dal§i mocnosti, ktera se angaZuje v tomto regionu je Cina, a to zejména v piipadé
priplavu v Nikaragui, jelikoz zakazku pro vystavbu kandlu ziskala hongkongska
spole¢nost Hong Kong Nicaragua Canal Development Group (HKND). Timto si Cina
zajistila jistou vysadu v regionu na pfistich nékolik let. Zaroveinl tak vyvstala hrozba

pro USA, protoze v Cele Nikaragui stoji levicovd vlada prezidenta Daniela Ortegy,



jejiz mocensky vliv bude diky stavbé kanalu a spolupraci s Cinou naristat (O’Grady

2015).

1.1 Cil prace

Cilem prace je analyzovat geopolitické priority velmoci, které se angazovaly a
angazuji ve vystavbé a provozu Panamského priplavu a priplavu v Nikaragui
S dirazem na ménici se roli USA. Ke splnéni cile prace mi pomohou vyzkumné
otazky, které potvrdi ¢i vyvrati mé uvahy. Vyzkumné otadzky se vzdy poji k nékteré

z kapitol prace.

1.2 Metodologie prace

Z metodologického hlediska se jednd o komparativni studii, kde jsou na dvou
strukturaln€ podobnych ptipadech (vzdy se jedné o stavbu kanélu ve sttedni Americe),
ve dvou rozdilnych obdobich, analyzovany zajmy USA a dalSich zicastnénych
velmoci. V ptipad€ obou zkoumanych subjekti budou hrat hlavni roli USA, jelikoz je
to jedna znejvyznamnéjsich sveétovych velmoci, ale také velmoc, ktera ma
z geopolitického hlediska priplavy nejblize a tedy o né piirozené projevuje nejvetsi

zajmy.

Prace bude vedena, jako kvalitativni analyza orientovana na jednotlivé pfipady, kde
budou skrze srovnavani jednotlivych mocnosti odhalovany specifické rysy kazdého
ptipadu a popisovany a vysvétlovany jejich pfipadné podobnosti nebo rozdily s cilem
odhalit konstantni prvky v geopolitickych strategiich USA. Jednou z nejvyhodné&jsich
vlastnosti analyzy orientované na vybrané piipady je skuteCnost, Ze na kazdy
Z jednotlivych ptipadii bude nahlizeno jako na celek, ktery tak bude i analyzovan.
Analyza geopolitickych priorit a strategii jednotlivych mocnosti bude vypovidat o
celkovém postoji dané mocnosti v oblasti sttedoamerickych priplavi. Piipady budou

poté také jako celky vzajemné komparovany ve dvou analytickych rovinach.

Prvni komparacni rovinou jsou geopolitické priority USA pi1 vystavbé

sttedoamerickych kanali. V ptipadé Panamského priplavu budou USA v pozici



mocnosti, kterd si izemi priiplavu narokuje, zépasi o n¢j a nakonec ho i ziskéd. Co se
tyCe pruplavu v Nikaragui, zde budou USA mocnosti, kterd ptihlizi angazovani jiné
mocnosti a sama mé obavy o své pozice v daném regionu. Touto hrozbou bude pro
USA Cina, ktera se aktivnd angaZuje ve vystavbé priplavu v Nikaragui. Obé situace,
tedy priority USA pii vystavbé Panamského pruplavu a priority USA pii vystavbé

priplavu v Nikaragui, budu nasledné komparovat na zaklad¢ ziskanych informaci.

Druhou kompara¢ni rovinou budou zajmy dalSich velmoci, které se angazovaly
v Panamé a Nikaragui a jejich vztah s USA Vv otazce budovani priplavu. Predmétem
komparace budou opét jejich geopolitické zajmy, priority a strategie, jak ziskat sféru
vlivu na daném priplavu a zaroven reakce USA na tyto mocnosti, tedy jak zdjem
velmoci o dany priplav ovlivnil americké preference. V piipadé Panamského priplavu
se vedle USA o uzemi uchézelo také Spanélsko a Francie. O priplav v Nikaragui se
zajima Cina, ktera ziskala zakdzku pro jeho vystavbu. Dale pak USA, pro které je dané
uzemi dulezité a piipadna ztrata kontroly zde by pro né¢ znamenala vyznamnou hrozbu.
A Vneposledni fad¢ se k nikaragujskému pruplavu hlasi i Rusko, jez zajisti pii
vystavbe kanélu jeho vojenskou ochranu. Pfedmétem komparace bude na jedné strané
angazovanost mocnosti, jejichz hlavni prioritou bylo ziskat sféru vlivu v oblasti
Panamského priplavu a na druhé strané mocnosti, které se angazuji pii vystavbé

priplavu v Nikaragui.

Dilezité je také zminit Casovy rdmec, v némz se budu pii psani prace pohybovat,
jelikoz procesy, které budu komparovat, se odehravaji v rozdilném ¢asovém obdobi.
Konkrétné angazovanost mocnosti v oblasti Panamského priplavu probihala na
pielomu devatenactého a dvacatého stoleti, to znamena, Ze mezi jednotlivymi ptipady
je rozdil vice jak sto let, protoze vystavba kanalu v Nikaragui byla planovana na rok

2014 a debaty, které tomu piedchazely, trvaly jen nékolik let.

Pti zpracovani této bakalarské prace jsem vyuzivala hlavné zahrani¢nich publikaci
a internetovych zdroju. V teoretické ¢asti jsem vychazela z knih a odbornych ¢lanka
A. T. Mahana, S. B. Cohena a mnoha dalSich autord. Zaroven jsem zde pouzivala
internetové zdroje, zejména pak v podkapitolich zaméfenych na geopolitikou

vybranych mocnosti. V kapitole zabyvajici se Panamskym priplavem vychazim
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predevsim z knih americkych autord Ariase, Majora a McCullougha a z knihy ¢eského
autora a ibero-amerikanisty Josefa Opatrného. V piipadé dat souvisejicich s pruplavem

v Nikaragui vyuzivam internetovych zdrojli s ohledem na aktuélnost dané¢ho tématu.

1.3 Struktura prace

Préce je rozdélena do tii kapitol, kterym pfedchézi tivod a ukoncuje je zavér, ktery
zhodnoti cil prace, tedy promény geopolitickych priorit USA a dalSich mocnosti
Vv soupeteni o vliv v oblasti stfedoamerickych praplavi. Prvni kapitola bude
predstavovat teoretickou cast prace. Existuje mnoho teorii, které vysvétluji termin
geopolitika. Ja se vSak, z divodu tematického zaméfeni prace, budu V teoretické ¢asti
zabyvat jednim z nejvyznamnéjSich geopolitickych autort, kterym je Alfred Thayer
Mahan a jeho teorii o motské moci. Dal§im tématem, kterému se budu vénovat v prvni
kapitole, jsou Skrtici body (tzv. chokepoints). Jedna se o strategicky poloZené oblasti,
kterymi prochazi obchodni trasy, a pravé kontrola téchto bodl nevyhnutelné souvisi
s vojenskou a ekonomickou dominanci dané velmoci v oblasti. V posledni ¢asti prvni
kapitoly se budu zabyvat geopolitikou vybranych mocnosti, které se angazuji v oblasti

sttedoamerickych priplavi.

vvvvvv

V této kapitole se dostavam k prvni komparac¢ni roviné, kterou jsou priority USA a
strategie K jejich dosazeni v ptipadé Panamského priuplavu a pruplavu v Nikaragui.
Prvni podkapitola se bude zabyvat pozici USA v Panamé. Zde si poloZim prvni
vyzkumné otazky: Pro¢ a za jakych podminek se USA angaZzovaly pfi vystavbé
Panamského priplavu, a jak zdivodiiovaly svilj zdjem o tento Skrtici bod? Dale pak,
jak vypadal vztah mezi Panamou a USA, a jaka je dnes role USA v oblasti

Panamského priplavu?

Jak vypada angazovani USA vramci vystavby pruplava v Nikaragui bude
pfedmétem badani v druhé podkapitole. V piipad¢ praplavu v Nikaragui nejsou USA
V pozici velmoci, kterd si narokuje tizemi. USA zde vystupuji jako velmoc, kterd
piihlizi jiné mocnosti, jeZ se angazuje v oblasti pruplavu v Nikaragui. Otazkou je, zda

mohou byt USA ohrozeny jinou svétovou velmoci, ¢i jsou natolik silné, Ze ustoji
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pfitomnost jiné velmoci vregionu Stfedni Ameriky, jenz je pravé pro USA

vyznamnym Uuzemim?

V zavéru druhé kapitoly provedu komparaci obou situaci. Cilem této komparace
bude zjistit, jak se proménily geopolitické priority USA v oblastech obou pruplavi.
Porovnam strategii, kterou uplatnovaly v piipadé¢ Panamského priiplavu se strategii,

jenz uplatiuji pfi vystavbé pruplavu v Nikaragui.

Ve tieti kapitole se budu zabyvat dal§Simi mocnostmi, které¢ se angazuji v danych
priuplavech. Znovu se zaméfim na jejich geopolitické priority a strategie k jejich
dosaZeni. Prvni podkapitola této kapitoly bude opét vénovana Panamskému priplavu,
avsak s tim rozdilem, ze mocnosti angaZzujici se v této oblasti uz nebudou USA, ale
Spanélsko a $panéliti kolonizatofi, kteii jako prvni projevili zdjem o tuto oblast a
budovéni strategickych bodl. Dal§i mocnosti, jenz se zde angaZovala je Francie.
Pomoci historickych pramenti budu analyzovat ¢innost téchto dvou mocnosti a dale
budu hledat odpovéd’ na dal§i vyzkumnou otazku, tedy jak se projevovaly zajmy
Spanélska a Francie na izemi dne$niho Panamského priplavu a pro¢ jejich snahy o

vystavbu kandlu ztroskotaly?

Ve druhé podkapitole se zaméfim na dal$i mocnosti, které se angazuji pti vystavbe
praplavu v Nikaragui. Mym cilem bude opéct analyzovat jejich geopolitické priority a
strategie, jak jich dosahnout. Nejdfive se budu zabyvat Cinou, ktera ma dominantni
pozici Vv oblasti nikaragujského pruplavu, jelikoz ziskala zakazku pro jeho vystavbu,
jak uz jsem zminila v pfedchozim textu. Budu se zajimat o udalosti, které predchéazely
tomu, ¢ Cina ve findle ziskala tuto zakazku. Dale si pak polozim otazku, zda je
mozné, ze by se Cinska komunistickd strana mohla sblizit s levicovou vladou Daniela
Ortegy Vv Nikaragui ¢i nikoliv. Dal§i mocnosti, kterd participuje na vystavbé
nikaragujského priiplavu, je Rusko, které projevilo zajem vojensky zabezpecit priplav
v dob¢ jeho vystavby. Cilem bude zjistit, Z jakého diivodu ma Rusko zdjem se podilet
na vystavbé priplavu v Nikaragui, jaké jsou jeho geopolitické priority a strategie

k jejich dosazeni.
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Tyto dvé situace, tedy angazovanost Spanélska a Francie v oblasti Panamského
priplavu a piitomnost Ciny a Ruska v ramci stavby praplavu v Nikaragui, budu
komparovat v zavéru tieti kapitoly. Cilem bude porovnat geopolitické priority téchto

Ctyf mocnosti v oblasti sttedoamerickych priplavi.
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2. Teoreticka vychodiska

2.1 Teorie Alfreda Thayera Mahana o moiské moci

Za jednoho z nejvétsich odborniki v oblasti namofini strategie a geopolitiky
byva oznaCovan generdl Alfred Thayer Mahan. Pravé Mahan v jednom ze svych
projevil trefn€ uvedl, Ze kontrola mote v rdmci ndmoiniho obchodu a celkova namoini
suverenita jisté mocnosti znamena jeji prevazujici vliv v mezindrodnim prostiedi. Jako
vétSina realisti, Mahan véfil, Ze mezinarodni politika je hlavné boj o to, kdo co ziska,
kdy a jakym zpisobem. Boje se tykaly Uzemi, zdroj, politického vlivu nebo
ekonomickych vyhod. Ugastnici boji byli predstavitelé¢ tradiénich narodnich statd,

jejichz hlavnimi nastroji byly vojenské a namoini sily (lliopoulos 2009: 5).

V tvodu své knihy The Influence of Sea Power Upon History, 1660-1783,
Alfred Thayer Mahan tvrdi, Ze historie namotni sily je z velké ¢asti, avSak ne pouze,
vypravéni o soutézich mezi narody, vzajemném soupeieni a o nasili, jez Casto graduje
ve vale¢ny konflikt. Znacny vliv namoiniho obchodu na bohatstvi a silu zemi byl jasné
viditelny jiz dlouho pfedtim, nez byly zjiStény skute¢né principy, kterymi se tidi jejich
rust a prosperita. Boje mezi staty jsou od pradavna jistym pfirozenym jevem a hnacim
motorem pro ziskani bohatstvi a prosperity. K zajisténi svych pozic v oblasti moiského
obchodu, bylo zapotiebi odstranit ostatni staty, jez se také snazily ziskat sféru vlivu
v dané oblasti. V dasledku toho Casto dochazelo ke stfetim z4jmi, které vyustily ve

valecny konflikt (Mahan 2004 [1890] : 1).

Ve své dobé mél Mahan zna¢ny vliv na politiku prezidenta Theodora
Roosevelta a generaci teoretikli zahrani¢ni politiky. Teorie generdla Mahana pomohly
zformovat americky mezindrodni zdjem na pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti
(Cropsey — Milikh 2012: 85). Mahan vidél mote jako jakousi dalnici, kde probiha
obchod, ale také je to misto, kde se odehravaji nepratelské konflikty zemi, jejichz
uzemi ohranicuje dané mote. Autor pfedpokladal, Ze moiské komunikace se stanou
srovnani s pozemnimi trasami pocetnéjsi a jednodussi pro jejich piekonani (Peele

1997: 3).
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Vliv mySlenek generala Alfreda Thayera Mahana vyrazné proménil zahrani¢ni
politiku USA. Na zaklad¢ jeho teorii byla pfeformulovana Monroeova doktrina a
ukoncena ¢€ra izolacionismu, po které nasledoval vzestup USA, jakoZto svétové
velmoci. Mahan jasn¢ vidél, Ze rozsah americké sféry vlivu zavisi na dominanci
namoini moci a prijeti jeho mysSlenek na pocatku dvacatého stoleti pomohlo vytvofit

z USA namotni mocnost (Cropsey — Milikh 2012: 92).

2.2 Teorie Skrticich boda

General Alfred Thayer Mahan mimo jiné pfiSel jako prvni s teorii tzv. Skrticich
boda (chokepoints). Mahan kladl velky dtraz na kontrolu strategickych mist, protoze
neni mozné kontrolovat celé oceany a mote z ditvodu nedostatku finan¢nich a lidskych
zdroj. Oznacenim strategickd mista ma na mysli zaZené oblasti, tedy UZiny, priplavy
¢i prulivy, kudy probihaji ndmotini a dopravni cesty. Alfred Thayer Mahan za takovy
Skrtici bod pokladal napiiklad Panamsky priplav, jehoz vystavbu podporoval. Dle
Mahana bude mit strategickou vyhodu nad ostatnimi ten, kdo ma dany Skrtici bod pod

kontrolou (Mahan 2004 [1890]: 33).

Vyznam Skrticich bodd a namotnich tras pro politiky statli od Mahanovych dob
stale rostl a zejména sedmdesata a osmdesata 1éta 20. stoleti byla obdobim, kdy
nartstal zdjem zajistit bezpecnost komunikacnich kandli znamych pod zkratkou
SLOC (Sea Line of Communication). Dilezitost téchto strategickych mist, tedy SLOC
a Skrticich bodd, roste s ekonomickym vyznamem a nariistem piepravovaného zbozi
po moii (Peele 1997: iii). Z udaji Konference OSN o obchodu a rozvoji (UNCTAD)
vyplyva, Ze namoini pieprava dnes pfedstavuje 95 % veskerého obchodniho transitu
na svété. Z toho vyplyva, Ze namoini obchod je jakousi patefi mezinarodniho obchodu

a celkové globalni ekonomiky (UNCTAD 2015).

Jako vyznamny zdroj pro tuto podkapitolu bych rada uvedla praci Straits,
Passages and Chokepoints - A Maritime Geostrategy of Petroleum Distribution.
Autorem prace je kanadsky profesor Jean Paul Rodrigue, ktery definuje Skrtici body na

zdkladé¢ tfi konceptd. V ramci prvniho konceptu Rodrigue wuvadi fyzické
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charakteristiky Skrticich bodt. Jako Skrtici bod oznacujeme misto, které je vhodné pro

namoini pfepravu svou Sitkou, hloubkou a splavnosti (Rodrigue 2004: 359).

Druhym konceptem, kterym se Rodrigue zabyva je uzivani Skrticich bodu.
Jejich hodnota timérn¢ roste s jejich vyuzitim. Tento koncept souvisi také s typem
bezpochyby ropa. Nejvice vyuzivané Skrtici body jsou Hormuzsky a Malacky pruliv,
které dohromady zajistuji az 60 % objemu svétového obchodu s ropou (Rodrigue
2004: 360). Pro porovnani, Panamskym priiplavem projde zhruba 5 % svétové lodni

dopravy (Noah 2015).

Ttfetim a poslednim konceptem je ptistupnost daného Skrticiho bodu. Tim ma
autor na mysli, zda priplav ¢i prilliv kontroluje a spravuje néjaky aktér a zda vybira
poplatky za propluti nebo zda mlize lod’ proplout volné. Tato mySlenka se pak miize
pojit s dalsimi otazkami, naptiklad zda poplatky za propluti néjakym zpisobem
piispivaji k ristu zivotni irovné v zemi nebo pokud priplav kontroluje jiny stat, tak
jestli kontroluje nebo si narokuje tzemi celého statu a zda ovliviiuje politickou elitu

v dané zemi (Rodrigue 2004: 365).

2.3 Geopolitika vybranych mocnosti

2.3.1 Geopolitika USA

Denali Marsh definuje Spojené staty americké jako velmoc, jez dominuje
svétovému ekonomickému a politickému systému. Diky silné armad¢ a ekonomice Ize
pozorovat americké zajmy po celém svété. Jednim z dlivodi je geografické postaveni
USA. Pravée strategicka poloha dava Spojenym stati americkym geografické vyhody.
Sila USA ma své kotfeny v kontrole oblasti Tichého a Atlantického oceanu, tedy
nejfrekventovanéjSich vodnich komunikacich, které zaroven slouzi jako pfirozené
obranné bariéry. Diky své strategické poloze, Spojené staty profituji z obchodnich

cest, které spojuji Severni Ameriku, Vychodni Asii a Zapadni Evropu (Marsh 2015).
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Soucasné namoini obchodni trasy jsou zakladem globalniho obchodu a jejich
kontrola ze strany Spojenych stati americkych znemoziiuje napadeni americkych
ekonomickych zajmu jinym stitem. Da se fici, Ze Spojené staty americké maji svij
geopoliticky zajem v oblastech vSech dulezitych Skrticich bodi po celém svéte,
pomineme-li Panamsky priplav a novy priplav v Nikaragui, kde je americky vliv

jasny a bude mu vyhrazen prostor v nasledujici kapitole (Marsh 2015).

Diky roli lidra na poli mezindrodniho obchodu jsou Spojené staty profilovany jako
nejsilnéj$i stat na svété. Diky své strategické poloze lze USA oznacit jako jistou
kiizovatku obchodnich némoinich tras, coz ma pozitivni dopad na rozsahlou
ekonomickou sféru USA, ktera podporuje obrovskou armadu. Spojené staty americké
lze na zéklad¢ ziskanych dat oznalit za globalni velmoc, jejiz hlavni geopolitickou

prioritou bude udrzet si své mocenské postaveni a zajmy po celém svété (Marsh 2015).

2.3.2  Geopolitika Ciny

Devatenacté a dvacaté stoleti bylo ve znameni zahrani¢niho imperialismu,
komunistické revoluce a nedavného otevieni Ciny vngjsimu svétu. To vie vyznamné
pfispélo k utvareni geopolitickych vlastnosti, které charakterizuji ¢insky historicky
vyvoj dnes jiz organizovaného statu. Cinska geopolitika méla po vétsinu své historie
kontinentalni charakter. To zplsobovalo uzavienou povahu c¢inské kultury, tedy
vzdélani, nabozenstvi, dominantniho jazyka, kterym byla mandarins§tina, a narodni
imperialisticky byrokraticky systém. Tato kultura se snazila odd¢lit od okolniho svéta
jak mentalné, tak 1 fyzicky. Stejné tak se stala zdkladem cCinského egocentrismu a

hluboce zakotenéného pocitu rasové nadiazenosti (Cohen 2009: 275).

V poloving devatenactého stoleti vSak nastal zlom v podobé& vrcholného
ptichodu zapadniho vlivu. Doglo k uvolnéni hranic a nejzraniteln&j§im bodem Ciny se
stalo jeji pobtezi. Piistavy byly pod zahraniéni kontrolou a prob&hl zde nahly a rychly
hospodaisky rozvoj, jenz do Ciny pfinesl industrializaci a kapitalové zahrani¢ni

investice (Cohen 2009: 276).
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Dnesni ambice Ciny v zahraniéni politice jsou pohanény potfebou zajistit
nerostné suroviny a energii k podpofe rostouci zivotni urovné statu s obrovskou
populaci (Kaplan 2010). Prioritou Ciny je také budovani moderni dopravni
infrastruktury nejen v Asii, ale i v Latinské Americe a dalSich regionech svéta,
Ciny patii pravé stavba nového priplavu v Nikaragui a o podobném projektu pak

uvazuje i v Thajsku (Romancov 2015).

Z hlediska geopolitiky moti a oceanii je pro Cinu dilezitou sférou vlivu
Jiho¢inské mote, které Robert Kaplan oznacil jako bitevni pole dvacatého prvniho
stoleti a ,,hrdlo“ globalnich namotnich tras (Holmes 2014: 31). Cina, jako jedina ze
zemi jihovychodni Asie, je schopna vojensky prosadit své zajmy v oblasti
Jiho&inského mote. To souvisi s rychlym riistem vojenského sektoru v Cing, ktera se
stala druhou zemi svéta s nejvétSimi vydaji na zbrojeni. V roce 2015 ¢inily vydaje

Ciny na zbrojeni 216 miliard dolart (SIPRI 2015).

Cinské namoinictvo v soudasnosti rozsifuje uzivani uzin a Skrticich bodi
v oblasti zapadniho Tichého oceanu. Kontrolou strategickych bodéi Cina chrani své
ekonomické zajmy, tedy napiiklad import ropy ¢i dalSich komodit. Do budoucna je
¢inskou geopolitickou prioritou pravé ochrana téchto klicovych bodl (Sharman 2015).
Nahled do politické mapy potvrzuje diivod, pro¢ se Cina tolik angazuje v pomyslném
boji o ziskdni sféry vlivu v JihoCinském mofi. Pfes tuto oblast ziskd nadmotini piistup
k Tchaj-wanu, prostor k ¢innosti v oblasti zapadniho Tichého oceanu, lepsi kontrolu
nad ndmoinimi strategickymi body a zaroven kontrolu nad komunika¢nimi liniemi

svych neptatel (Kotani 2011).

Geopolitickym zajmem Ciny je zachovani svého sou¢asného postaveni a dalsi
roz§ifeni svého vlivu ve svété, k Cemuz pottebuje ochranit vSechny dulezité
komunikace globalniho ndmoiniho obchodu. Dle teorie Alfreda Thayera Mahana o
moiské a pozemni moci je jisté, Ze neni v silach Ciny a ani jiné mocnosti kontrolovat
celou trasu namoiniho obchodu. Geopolitickou prioritou Ciny je proto kontrola
strategickych bodi, jako je jiz zminény novy priplav v Nikaragui. Cina se otevira

svétu ve smyslu zajmu komunikovat a obchodovat s ostatnimi stity. Moznost
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spolupréce pii feSeni problémt spolecného zajmu s dal$imi staty je pro Cinu dalezitou

geopolitickou prioritou (Romancov 2015).

2.3.3 Ruska geopolitika

Rusko, diky své rozloze a ambicim nejen politickym, miizeme povaZovat za
dalezitého geopolitického hrace, v jehoz zemi mé geopolitické mysleni dlouholetou
tradici (Fjodorov — Kulhanek 2011). Zanik sovétského impéria zpusobil ztratu
geopolitické nadvlady Ruska, jakozto nastupnického statu, ktery mél nové hranice,
sousedni staty a nové také musel definovat svou zahrani¢ni politiku a geopolitické
priority (Brzezinski 1999: 93). Toto obdobi hledani nové identity vSak nemélo dlouhé
trvani. Smétfovani ruské zahranicni politiky kratce po vytvoreni Ruské federace
ovlivitovalo mnoho teoretickych ptistupti, jez se vyjadfovaly k postaveni Ruska

vV mezinarodnim spolecenstvi (Demir 2010: 2).

Ve vysledku se vytvofily tfi proudy, které urovaly geopolitické strategie
zahrani¢ni politiky Ruska. Geopolitickou strategii, jenz podporoval prvni proud, bylo
partnerstvi se Spojenymi stity americkymi. Druhy naopak podporoval soustfedéni
ruského zdjmu k blizkému zahrani¢i, tedy k zemim byvalého sovétského bloku.
Dtvodem jsou historické okolnosti, jez svazuji tyto zemé dohromady, naptiklad
sovétskd politika posilovani vzdjemné hospodarské zavislosti. Myslenkou
eurasianismu se pak zabyva tfeti proud. Jedna se o protiamerické euroasijské
spojenectvi, jehoz cilem je omezit americkou pievahu v Eurasii (Brzezinski 1999:
103). Podle stoupenct eurasianismu Rusko nepatii ani do Evropy, ani do Asie, ale
tvofi pomyslny tfeti kontinent, kterym je pravé Euroasie. Stoupenci eurasianismu

tvrdi, ze kdo ovladne Euroasii, bude vladnout svétu (Brzezinski 1999: 114).

V roce 2000 se dostal do ¢ela statu Vladimir Putin, jehoZ geopolitickym cilem
byl navrat velikosti Ruska, jako tomu bylo v dobach Sovétského svazu, dale upevnit
jeho postaveni na poli mezindrodni scény a vytvofit z Ruska jednu ze tii globalnich

mocnosti vedle Ciny a Spojenych statd americkych. Rusko véii, Ze Zapad zaZziva
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dlouhodoby pokles a dochazi k posunu globalni moci smérem na vychod k rostouci
pozici Ciny. Ustfedni geopolitickou prioritou Ruska je ziskat a zaroven udrZet co
mozna nejvetsi podil na moci po celém svéte, v cemz je geopolitika dneSniho Ruska

pokra¢ovanim zajma Ruského impéria a také Sovétského svazu (Lo 2012).

Z hlediska geopolitiky moii a oceant je pro Rusko dualezitd oblast Severni
motské cesty, tedy namoini trasa spojujici Atlanticky a Pacificky ocean podél
vychodniho a severniho pobtezi Ruska. Severni moiska cesta, jakozto rusky narodni
dopravni koridor, hraje vyznamnou roli v ekonomickém rozvoji statu. Rychle rostouci
vyznam této arktické namoini komunikace vyvolava debaty o mozné alternativé jiz
existyjicich interkontinentalnich namotnich tras spojujicich Atlanticky a Tichy ocean

pies Suezsky a Panamsky pruplav (Bender 2015).

Mezi dals§i geopolitické priority Ruska patii rozmisténi ruskych vojenskych
zékladen po celém svété, coz Rusko povazuje za kliCové geopolitické néstroje
k obran¢ svych narodnich zajmit. Vojenské zakladny chce Ruska federace umistit
v oblastech strategicky dulezitych regiont z diivodu efektivniho prohlubovani ruského
globalniho vlivu. Jednd se o oblasti, jimiZ vedou kriticky dtlezité namoini trasy,
napiiklad regiony, které se nachdzeji v blizkosti Spojenych stati americkych, tedy
staty Venezuela ¢i Nikaragua (Goodenough 2014). Pravé o snahach Ruska vybudovat

vojenské zakladny v Nikaragui bude diskutovano ve ¢tvrté kapitole této prace.
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3. Geopolitické priority USA a strategie k jejich dosaZeni v oblasti obou
priplavi

Myslenka o vybudovani priplavu v oblasti Stiedni Ameriky sahd az do
Sestnacte¢ho stoleti. Dlouhou dobu vSak nebylo jasné, kde bude kandl postaven.
Predmétem debat byly tfi lokace - Panamska $ije, jezero Nikaragua a Tehuantepecka
Sijel. Prvni iniciativa USA v ramci vystavby transkontinentalniho priiplavu se objevila
ve dvacatych letech devatenactého stoleti, kdy byly, po technické strance, perspektivy
pro stavbu kandalu vice nez dobré a Americané méli vyrazny naskok, co se tyce vyvoje
Vv oblasti vyzkumu stavby kanalu. Nicméné se objevilo nékolik zavaznych piekazek na

cesté k vybudovani samotného priplavu (Major 1993: 10).

Prvnim problémem byl jiz zminény vybér mista, jelikoz do t¢ doby nebyl
Vv tropické oblasti postaven zadny kanal a pravé oblast stfedni Ameriky ukdzala
obrovské potize, jez byly zpisobené rozdilnym podnebim a terénem. Druhym
problémem bylo dosazeni dohody s jednou z republik v této oblasti. Jednalo se o staty
Mexiko, Nova Granada a Stfedni Amerika. VSechny byly chudé, zaostalé, nestabilni,
zZ technického hlediska a obrany neschopné a zavislé¢ na zahrani¢ni finan¢ni podpote.
Jejich nové€ nabyta suverenita v nich vyvolavala strach, Ze opét ztrati své dominantni
postaveni ohledné budouci spravy kandlu. A treti zasadni prekazkou byla pro USA
Velka Britanie, v té dobé nejvétsi ndmoini a ekonomickd velmoc na svété, kterd se
také zajimala o toto strategické misto a stala se tak konkuren¢ni mocnosti Spojenych

statli americkych (McCullough 1977: 28).

3.1 Pripad Panamského priplavu

Vystavba vodni cesty v oblasti Stfedni Ameriky hrala klicovou roli pro
upevnéni pozice USA jako svétové velmoci (Opatrny 1998: 469). Stézejnim bodem
bylo vyrazné zkraceni namoini trasy mezi Washingtonem a jeho novymi pozicemi na

Zapad¢. Novy priplav nabizel mnohem rychlejsi ptistup k Tichému oceanu a biehtim

! Pevninska §fje v Mexiku, jenz se rozprostira mezi Mexickym zalivem a Tichym ocednem. Jedna se o nejuzsi
pevninské rozdéleni Mexického zalivu a Tichého oceanu. V soucasnosti zde vede Zeleznice, vyznamna
komunikace pro transport zbozi (Major 1993: 15).
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Asie, jez byly dulezité kvili pfistupu k primyslovym produktim. Zaroven ziskani
mocenskych pozic vtomto regionu zajistilo danému statu rozsdhlou kontrolu
strategick¢ho bodu, kterym se Panamsky priplav bezpochyby stal. Pravé kontrola
nového priplavu v Panamé méla pro USA vyznamny potencidl z divodu vytvoreni
lokéani zakladny, kterd jim umoziiovala kontrolu a zajiSténi americkych zajmu v cel¢

Stredni Americe (Major 1993: 11).

Ptedchidcem projektu stavby samotného pruplavu byl projekt jiné komunikace,
konkrétné Panamské zeleznice, ktera vedla z Panamy do mésta Colon a stala se viibec
prvni transkontinentdlni Zelezni¢ni trati na americkém kontinenté. Dulezitym
impulsem pro stavbu Zeleznice bylo vypuknuti zlat¢ horecky v Kalifornii, ktera
vyvolala nutnost rychlého a spolehlivého spojeni mezi vychodnim a zipadnim

pobtezim (Opatrny 1998: 827).

Konec devatenactého stoleti byl také ve znameni nelspéSné realizace
francouzského projektu vystavby Panamského priplavu a otazky budoucnosti
priplavu, jenz byl zjedné tietiny postaven. Pravé po podepsani Hay-Puncefotovy
smlouvy v roce 1901 zacala vlada ve Washingtonu vyjednavat s kolumbijskymi urady
o podminkach stavby priplavu. Tehdejs$i prezident USA, Theodor Roosevelt, byl
velkym zastdncem projektu této transkontinentdlni komunikace, jez se stala
strategickym zajmem celé zemé. Na konci roku 1902 prosel navrh na vybudovani
priplavu v Panam¢é Kongresem a v souvislosti s tim vesSel v platnost tzv. Spoonertv

zakon (Flood 1975: 635).

Spooneruv zakon hovoii o odkoupeni koncese a vesSkerych aktiv v Panamé od
francouzské spolecnosti Compagnie Nouvelle du Canal de Panama, v celkové hodnoté
Ctyticeti miliont dolart. Pro francouzskou spolecnost to byla posledni Sance, jak ziskat
zpét alesponi Cast investovanych penéz do stavby. Po podepsani Spoonerova zdkona
zacala vyjedndvani americkych zastupcti s vladou Kolumbie, ktera okamzité vyjadrila
sympatie s ptevzetim Panamského priplavu vladou USA. Pro Kolumbii to znamenalo
feSeni problému, jak nalozit se zapocatou stavbou kandlu, jelikoz nedisponovala
prostiedky pro pokraovani ve vystavbg. Jedndni na pidé¢ Kongresu byla neustile

prodluzovana z divodu protestii zastdnct pruplavu v Nikaragui, ktefi nepovazovali
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otazku o umisténi priplavu v Centralni Americe za uzavienou. Problém se zastanci
nikaragujského priplavu byl vyfeSen roku 1903, kdy dochazelo k rozsahlym
sopecnym erupcim praveé v oblasti potencionalniho priplavu v Nikaragui. Ukonceni
téchto protestii a nasledné podpofeni stavby priplavu v Panamé umoznilo zapodit
vyjednavani mezi USA a Kolumbii, jehoZ vysledkem byla Hay-Herranova smlouva

z roku 1903 (Major 1993: 60-61).

Tato smlouva potvrzovala prevod koncese, prav a majetku francouzské
spolecnosti vladé USA. Soucasti smlouvy byla i garance Kolumbie v poskytnuti vladé
USA tizemi, tzv. Panamské priplavové pasmo (Panama Canal Zone), vedouci z mésta
Colon do mésta Panama. Koncese méla byt platna nasledujicich sto let (Major 1993:

34).

Presto, Ze smlouva pfiznadvala jasnou suverenitu Kolumbie nad celym
pronajatym Uzemim, objevila se silnd kritika ze strany vlivnych politickych skupin
v Kolumbii. Hlavnim bodem kritiky bylo nejen svrchované pravo USA v oblasti
priplavového pasma, ale 1 vySe rocniho poplatku, ktery mél byt podle panamskych
poslancli vyssi. Na zdkladé¢ téchto bodid doSlo k zamitnuti smlouvy ze strany
Kolumbie, coz vyvolalo vinu rozhoiceni, jak u ptedstavitelt USA, tak i u zastupci

myslenky stavby pruplavu v Panamé (Livingstone 2009: 27).

Malé skupinka panamskych politikli, jejichz cilem bylo vytvofit z Panamy
nezavisly stat a odprodat koncesi a majetek francouzské spole¢nosti USA, si postupné
ziskavala podporu. Poukazovali na vyrazné odliSnosti Panamy od kontinentalni
Kolumbie a na slabé vzajemné vazby, které byly dany hlavné geografickou polohou.
Upozornovali také na nezdjem federdlni vlady na budoucnosti Panamy, jakozto zemé,
ktera méla velky potencidl pravé diky budouci existenci pruplavu. V roce 1903 jiz byli
separatist¢ v pifimém kontaktu S washingtonskymi ufady a zacali sepisovat text
prohlaSeni nezavislosti. Podporu separatistim vyjadiil osobné i americky prezident

Theodore Roosevelt a americkd vlada (Arias 2000: 63).

Tato podpora ze strany USA jeSte¢ vice povzbudila panamské separatisty a

Vv listopadu roku 1903 doSlo k povstani ve mést¢ Coldn. Dalsi podporou vyhlaSeni
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nezavislosti v Panamé bylo pfipluti americké valecné lodi USS Nashville, ktera
symbolizovala jasnou vojenskou prevahu. Sviij zdsah v Panamé zdtuvodnily USA jako
zakroc¢eni proti poSkozovani z4jmi Panamy kolumbijskou vladou a zaroven oznamily
vytvoieni demokratické vlady. Panamskd nezavislost se pak stala nezvratnou,
s podpisem Hay-Bunau-Varillovy smlouvy (Avery — Haskins 1913: 100-114).
Smlouva garantovala nezavislost Panamy, kterd za to USA propijcila pas uzemi, jiz
zminén¢ Panamské priiplavové pasmo, k uzivani a kontrole na vééné Casy pro stavbu,
udrzovani a provoz budouciho kanalu. Pti provozu komunikace méla byt zarucena
naprosta neutralita Panamy a panamska strana méla zaroven pravo na jeji bezplatné
uzivani. USA si smlouvou zaji§tovaly trvalou kontrolu priplavového pasma

(Heideking — Mauch 2012: 202-203).

Kli¢ovym faktorem ve vytvaieni projekt bylo selhdni francouzského projektu a
pouceni se zjeho chyb. Vysledna varianta trasy priplavu byla vedena pfes nejuzsi
misto mezi americkymi kontinenty a jeji celkova délka je 82 kilometra (viz ptiloha 1).
AmeriCti projektanti se rozhodli pro vybudovani priiplavu se zdymadly, jehoZ soucasti

bylo také obrovské, uméle zbudované jezero Gatun (Opatrny 1998: 469).

V pritbéhu roku 1913 byly dokonceny stavby na vSech usecich a v roce 1914
byla stavba oficialn¢ dokoncena (McCullough 2000: 503). Pocate¢ni nizké zisky a
celkovy provoz kanélu, byl ovlivnén prvni svétovou valkou, kterd vypukla pravé v tom
samém roce. Stejné tak i nizkymi poplatky, které¢ mély ptilakat vice zdkaznika. Dal§Sim
divodem byly velké ndklady, jez musely byt vynaloZeny na provoz a rozvoj
zbudované infrastruktury. Priplavova zona byla oznacovana jako stat ve staté s vlastni
samospravou a jeji provoz se ro¢n¢ vySplhal na deset milionti dolarii. Panamské vlada
sice m¢la formalni svrchovanost na tomto uzemi, nicméné zde Ameri¢ané disponovali
vyraznymi pravomocemi. JiZ v roce 1915, tedy rok po oficidlnim ukonceni stavby,
pozadovala panamskd vldda nova jednani o uprav€é podminek vzajemnych vztaht

(Opatrny 1998: 416).

Hlavnim cilem USA vSak nebyl financni zisk. Prioritou Spojenych stath
americkych, kvili které se angazovaly pravé ve vystavbé Panamského priplavu, byl

jiz zminény mocensky zdjem. Diky tomuto projektu se z USA stala bezkonkurencni
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namoini velmoc v oblasti dvou oceanti a mohla tak kontrolovat tzemi celého
amerického kontinentu a vyporadat se s konkuren¢nimi mocnostmi. Americané si byli
védomi potieby rychlého transportu lodi z vychodniho na zpadni pobiezi, aby mohli
kontrolovat své mocenské pozice v oblasti obou oceanil. Stavba Panamského priaplavu
byla geopolitickou strategii Spojenych statl americkych, kterda znich ud¢lala

nejmocnéjsi narod na svété (Wagtendonk 2014).

V prvni poloviné dvacéatého stoleti se zaCaly vyraznéji prosazovat skupinky
politickych elit, které pozadovaly jist¢ zmény a mély znaCny vliv na panamské
uiedniky. Postupem c¢asu se panamské vladé povedlo prosadit zvysSeni rocniho
pronagjmu a odstranéni diskriminace uplatiované na panamské délniky pracujici

Vv priplavovém padsmu (Opatrny 1998: 469).

V dobé stavby Panamského priplavu byl jako vzor zohlediiovan Suezsky
pruplav. KdyZ byl tedy v roce 1956 Suezsky priplav znarodnén Egyptem, vyvolalo to
v Panamé debaty a navrhy novych pozadavku k piehodnoceni Hay-Bunau-Varillovy
smlouvy. V pribéhu padesatych let se situace vyrazn¢ zhorSovala. Dochazelo
k masivnim studentskym demonstracim, jez tajné podporovaly nejvyssi panamské
ufady. Tato krize vyvrcholila dlouhymi jednanimi, ktera zavrSila tzv. Carter-
Torrijosova smlouva z roku 1977. Americka strana v t¢ dobé& pfijala plan postupného
pfeddvani pasma i spravy priplavu panamskym ufadiim s vizi, Ze americkd Ucast v
oblasti Panamského priplavu bude ukoncena nejpozdéji do roku 1999. Panamsky
prezident Omar Torrijos pristoupil na pozadavek USA, na pravo jednostranné
vojenské ochrany komunikace americkymi ozbrojenymi silami a pfednosti pouzivani
priplavu americkymi véalecnymi plavidly. Vyznam této smlouvy jesté vice rozvinul

principy tzv. politiky dobrého sousedstvi (Lee — Sullivan 2014: 12).

Pravé tento koncept vytvotfeny prezidentem Franklinem Delano Rooseveltem
v roce 1933 fesil vztahy mezi USA a staty Latinské Ameriky. Zadny stat, podle n&j,
nema pravo zasahovat do vnitinich zalezitosti statu jin¢ho. Z toho vyplyvalo, ze vztahy
mezi USA a Panamou mély byt zaloZzeny na principu naprostého respektovani stejnych
prav a ptipadné spory se meély feSit vyjednavanim nebo mezindrodni arbitrazi.

Nasledné se ukazalo, Ze politika dobrého sousedstvi byla efektivni strategii Spojenych
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statl americkych, protoze se stala pokracovanim politiky hegemonie USA v zdpadni
hemisfére. Piispéla také k prohloubeni ekonomickych stykli, coz pfinaselo zisky
hlavné americkym spolecnostem a v neposledni fadé¢ doSlo k omezeni napcti mezi
staty. Politika dobrého sousedstvi ohlaSovala novou éru miru a bratrstvi a vychazela
z myslenky, ze pfimé vojenské intervence nejsou nadale za potrebi (Livingstone 2009:

20- 21).

Koncept politiky dobrého sousedstvi byl vSak n€kolikrat narusen v dasledku
neustalych dohadii mezi Panamou a USA v souvislosti s Panamskym priplavem.
Vysledkem toho byla tzv. Operace spravedliva véc, kterou v roce 1989 spustil
americky prezident George Bush st.. Dtvodem intervence byla reakce na
protiamerickou politiku generala Manuela Noriegy, ktery stanul v ¢ele Panamy v roce
1988. Z pohledu George Bushe st. bylo v ohrozeni pies 30 tisic americkych obcant
zijicich v Panamé& pravé z moZznosti Utokii generala Noriegy. DalsSim divodem bylo
ohrozeni panamsko-americkych smluv, jelikoZ bylo v planu piedat Panamsky priplav
do rukou panamské vlady. Nicméné 1 po piedani priiplavu do spravy Panamy by USA
meély vyrazny zajem v této oblasti, jelikoz az 10% amerického obchodu prochazi touto
vodni komunikaci. Tudiz bylo vyhradni prioritou USA, aby se pruplav nedostal do
rukou osob s protiamerickymi naladami (Livingstone 2009: 143 -146). Intervenéni
jednotky zatkly v lednu 1990 Noriegu, ktery byl pozdé¢ji odsouzen americkymi soudy
na Ctyficet let odnéti svobody za obchod sdrogami (Major 1993: 1). Reakce
mezinarodniho spoleCenstvi na americkou intervenci byla negativni, a to z diivodu
velkych ztrat na lidskych Zivotech. Z poruseni mezinarodniho prava ji odsoudila i
Organizace americkych statii (OAS). Na Operaci spravedliva véc Ize nahlizet jako na
dalsi z geopolitickych nastroji USA k udrzeni amerického vlivu v oblasti Panamského
pruplavu a zbaveni se jisté prekazky, kterou general Noriega bezpochyby byl,
z diivodu svého vystupovani proti prioritdm americké zahrani¢ni politiky (Zboftil 2001:

120).

Po roce 1990 se Panama navratila k demokratick¢é formé vlady a doslo
k celkovému posileni vztahtl se Spojenymi staty americkymi. Panama je jejich silnym

spojencem V regionu a jeji strategické umisténi a pozice v mezinarodnim obchodu jsou
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zivotné dilezitou hodnotou prosperity USA a narodni bezpecnosti, ve smyslu statutu
Panamy jako klicového strategického partnera pro Spojené staty americké. Vztahy
mezi témito staty byly jesté vice posileny uzavienim bilateralni smlouvy o volném

obchodu, ktera vstoupila v platnost v fijnu 2012 (Lee — Sullivan 2014: 6).

Zaveérem této podkapitoly bych chtéla shrnout odpovédi na vyzkumné otazky,
které jsem si v souvislosti s timto tématem polozila hned v samotném uvodu prace.
Diivod tucasti Spojenych statli americkych na vystavbé priplavu jsem jiZz zminila
Vv ptedchozim textu. Jednalo se o zajem upevnit si své mocenské pozice ve Stredni
Americe, coZz se s dokonCenim stavby pruplavu povedlo a USA se staly nejvetsi
namoini velmoci na svété. Co se tyCe vztahli mezi Panamou a Spojenymi staty
americkymi, zde doslo k bouflivému vyvoji. Ze ziskanych dat a informaci mohu vsak
konstatovat, ze americka sféra vlivu byla spiSe prospé$na pro vyvoj Panamy, i kdyz
panams$ti obyvatelé proti pravomocim USA casto bojovali a nakonec 1 dosahli
samostatnosti v oblasti kontroly a provozu Panamského priplavu. Od 1. ledna 2000 je
Panamsky priplav majetkem Panamy a USA v tomto sméru disponuji jen nékterymi
vyhodami pred ostatnimi staty, napt. americké valecné lod¢ maji exkluzivnim pravo na
propluti priplavem bez jakékoliv cekaci doby. Nicméné i v soucasnosti si USA
nepifimo zajist'uji své pozice v oblasti Panamy, a to zejména ekonomickou spolupraci.
Ptitomnost jiné velmoci na izemi Panamy by pro USA znamenala ohrozeni svych
pozic. Panama je jednou z nejrychleji rostoucich ekonomik v oblasti Stfedni Ameriky,
za coz vdeci praveé Spojenym statim, které projekt stavby priplavu realizovaly a

ptedaly ho do rukou Panamy (Business Info 2015).

V roce 2006 bylo ve vefejném referendu schvaleno rozsifeni Panamského
pruplavu, ke kterému panamska vlada ptistoupila z divodu nedostacujicich parametrii
kandlu soucasnému svétovému namoinimu obchodu. V referendu hlasovalo témér
80% obyvatel pro rozsifeni této vodni komunikace, jelikoZ jsou si dobfe védomi faktu,
ze pravé Panamsky priplav stoji za rychlym ekonomickym rozvojem zemé. Panama
jako stat disponuje vyhodnymi datiovymi podminkami a liberdlnimi obchodnimi
zdkony, v emz vidi potencial mnoho zahrani¢nich spolecnosti, které na uzemi

Panamy provadi rozsahlé finanéni transakce (Carroll 2009). Od modernizace této
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vodni cesty si panamska vlada slibuje pfeménu souc¢asnych moiskych obchodnich tras,
které usnadni a zlevni dopravu asijskych komodit na vychod Spojenych stath
americkych a zaroven zlepSi pfistup asiskym statim k latinskoamerické ropé a

dal§imu zbozi (Moreno 2016).

Diky modernizaci dojde k rozSifeni Panamského priplavu, které umozZni
propluti lodi zvanych post-Panamax z USA do Asie (Carroll 2009). Vysledkem pak
bude zkraceni trasy a délky samotné plavby lodi (viz piiloha ¢. 3). V dasledku
rozSifovani a modernizace Panamského priplavu dochazi k pfipravam 1 na strané
USA, kdy se piestavuji a modernizuji pfistavy pii pobiezi Spojenych stath
americkych, aby mohly poskytnout prostor velkym kontejnerovym lodim dovazejicim
do USA dtlezité komodity (Lee — Sullivan 2014: 13). Rozsifeni Panamského priplavu
s sebou piinese ekonomické vyhody jak pro USA, tak i pro Cinu. MoZnost propluti i
velkych kontejnerovych lodi sniZi naklady na export ¢inskych produkti do Spojenych
stat americkych (Cohen 2009: 124). Zarovei tato modernizace umozni Ciné snazsi
pristup k venezuelské ropé, jelikoZ v soucasnosti trva jeji transport pies Atlanticky a
Indicky ocean celkem 45 dni, z divodu nadmémé velikosti lodi, které nemohou
priplavem proplout. Diky rozsifeni se doba plavby zkrati na 30 dni. Dle expertl je
Panamsky priplav pro Cinu dilezity z diivodu energetické bezpecnosti, nebot
poskytuje alternativni cestu vedle Malacké 0Uziny v jihovychodni Asii (The Medi
Telegraph 2015).

Politicka a ekonomicka situace v Panam¢ se vyviji slibné¢ do budoucna. Vztahy
mezi USA a Panamou, zastoupenou vladou Juana Carlose Varely, se do budoucna
ocekavaji silne€, predevs§im diky vzajemné spolupraci v oblasti bezpecnostnich otazek,
zejména pak co se tyce obchodu s drogami. Vztahy mezi témito staty dale posili
oCekavané rozsahlé obchodni a investicni vazby, hlavné pak v oblasti Panamského
priplavu, ktery dominuje tomuto regionu a panamské ekonomice (Lee — Sullivan

2014: 14).

Geopolitickou prioritou USA bylo ziskat sféru svého vlivu v oblasti Stfedni
Ameriky, tedy v misté, které je atraktivni diky své geostrategické poloze. Praveé

vystavba Panamského priplavu umoznila Spojenym statlh americkym kontrolu tohoto
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Skrticiho bodu, ktery se stal vyznamnou dopravni komunikaci pti ptepravé obchodnich
komodit jak do Evropy, tak i do Asie. Tato oblast dale zistava jejich pomyslnym
zadnim dvorkem. Souvisi to se strachem USA z toho, co se déje za hranicemi statu.
Samotni ptedstavitelé USA nabadaji latinskoamerické prezidenty k vétsi
zodpovédnosti a zralosti. Termin ,,zadni dvorek* symbolizuje prodlouZenou ruku USA
v oblasti Latinské Ameriky, ktera je pomyslnou pustinou, jez je potieba kontrolovat

(Livingstone 2009: 15).

Panamsky priplav je také dblezitym gkrticim bodem pro Cinu, kterd je
bezprostiedné po USA druhym nejvétsSim uzivatelem priplavu. AvSak experti hovoii o
snizeni miry uzivani Panamského priplavu Cinou v souvislosti s projektem nového
priplavu v Nikaragui s ohledem na hongkongskou spoleénost HKND, ktera za
projektem stavby stoji. USA nepovazuji piitomnost Cinskych lodi v Panamském
priplavu jako hrozbu, a to pfedev§sim z ekonomickych divodi, jelikoz je Panamsky
pruplav zavisly na poplatcich ¢inskych lodi za propluti. Pro USA je pak dilezité, aby
Panamsky priiplav prosperoval a neohrozoval americké zajmy v regionu (Cohen 2009:
111).

Rusko nevykazuje zddné dlouhodobégjsi zajmy v oblasti Panamského priplavu.
Zdejsi pritomnost ruskych lodi byla velkou udalosti v roce 2008, kdy tudy propluly
ruské véale¢né lod¢. Tato akce byla symbolem zastraSeni Spojenych stati americkych,
pro které je pfitomnost Ruska na jejich zadnim dvorku hrozbou. Plavba ruskych
valeCnych lodi pfes Panamsky priplav vyjadfovala nesouhlas Ruska s planem
Washingtonu o vybudovani protiraketovych zakladen na tizemi Polska a Ceské
republiky. Jednalo se o prvni plavbu ruskych lodi v této oblasti od konce druhé
svétové valky, kdy Sovétsky svaz byl spojencem USA v boji proti Hitlerovi. V dobé¢
studené¢ valky byl priplav pro sovétské lodé¢ uzavien (BBC 2008). Rusko spiSe
spolupracuje s dalsimi zemémi Latinské Ameriky, hlavné pak s Kubou, Argentinou a
Brazilii. Spojené staty americké se na tyto vazby divaji jako na potencialni hrozbu
Z toho divodu, ze se jedna o zem¢ s protiamerickymi naladami, a tedy s chuti radéji

spolupracovat s mocnosti jako je Rusko (Jacques 2015).
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3.2 Pripad pruplavu v Nikaragui

V ramci zkoumani vlivu USA na vystavbu nikaragujského priiplavu je potieba se
ohlédnout na historické udalosti, jez se mezi Nikaraguou a USA odehraly, a které
urCily vyvoj vztahu pravé mezi témito staty. V polovin¢ devatenactého stoleti rostl
zajem ze strany USA a Velké Britanie o tizemi Nikaragui z divodu jeji strategické
polohy, jako obchodni komunikace napfi¢ stfedoamerickou uzinou. Rostla hlavné
potieba americkych a britskych obchodnikl prepravovat své zboZi rychle a levné mezi

atlantickym a tichomotskym pobieZim (Major 1993: 27).

Roku 1849 byl ze strany Nikaragui vznesen navrh na nova jednani ohledné¢ stavby
transkontinentalniho priplavu v Nikaragui. Divodem byl silici strach z britskych
kolonidlnich zamért?. USA slibily ochranu pied dal$imi zahrani¢nimi intervencemi a
vznikla dohoda mezi nikaragujskou vladou a americkou spolec¢nosti The Accessory
Transit Company amerického obchodnika Corneliuse Vanderbilta, ktera udé¢lovala
exkluzivni pravo této spole¢nosti na stavbu kanalu. Prichod zlaté horecky v Kalifornii
potvrdil, Ze je Nikaragua idealnim transitnim mistem, které zkrati trasu obchodnikim.
Diky nové trase ptes Nikaraguu Vanderbilt vyrazné zkratil cestu do Kalifornie, celkem
0 600 mil a dva dny, ve srovnani s trasou vedouci pfes Panamu (McCullough 1977:

39).

Obchodni ¢innost USA v oblasti Stiedni Ameriky byla Vv rozporu s britskymi
z4jmy, jeZz byly Cinnosti Cornelia Vanderbilta ohrozeny. Tento stfet zdjmti vyvrcholil
vlnou nasili vroce 1850, kdy Velka Britanie zablokovala ¢innost The Accessory
Transit Company. V disledku toho byly zapocaty diplomatické rozhovory mezi USA a
Velkou Britanii, jejichZ vysledkem byla Clayton-Bulwerova smlouva, ktera ob&éma
stranam zajiStovala rovny pfistup k priplavu v Nikaragui (Livingstone 2009: 23).
V roce 1867 se uz natolik silné Spojené staty americké postavily Velké Britanii a
vymohly si na Nikaragui vlastni smlouvu, ktera jim zarucovala pfistup k budoucimu

priuplavu. V pribéhu sedmdesatych let devatenactého stoleti se zacala v regionu

2 Velka Britanie byla v t¢ dob& mocnosti s nejvétsi namoini flotilou na svét€, jenz budovala své kolonie
v karibskych ostrovech, tzv. Zapadni Indii, diky tomu dominovala oblasti Karibiku a ¢asti stfedoamerického
karibského pobtezi (Livingstone 2009: 23).
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Stredni Ameriky angazovat také Francie, jejiz z4jmy se zaméfily i na projekt stavby
transocednského pruplavu Vv oblasti Panamské S$ije, ktery vSak nebyl dokoncen

(Opatrny 1998: 469).

vvvvvv

dokazovaly hlavné vojenskymi intervencemi, kterych mezi lety 1898-1934 podnikly
do Nikaragui celkem pét. Nejdéle trvajici vojenska intervence v Nikaragui se odehrala
mezi roky 1909 a 1910, kdy USA podpoftily povstani proti vlasteneckému prezidentovi
Josému Santosi Zelayovi, ktery usiloval o vytvoteni siln¢ vlady kontrolujici celé izemi
statu (Livingstone 2009: 29). V tomto sméru narazil na odpor americkych obchodniki
a pestitell banant, ktefi byli pod spravou spole¢nosti United Fruit Company, jez
postupné pietvarela Nikaraguu v jednu z tzv. bandnovych republik®. Této vypjaté
situace se chytila konzervativni strana a napomohla ke svrzeni prezidenta Zelayi

(Opatrny 1998: 377).

Nova konzervativni vlada pak postoupila Spojenym statliim americkym spravu nad
vybérem svého cla vyménou za financ¢ni pijcku. Tato dohoda pierostla v nepokoje,
které ukoncil az zasah amerického namotnictva, jez nasledné okupovalo Nikaraguu az
do roku 1925. V roce 1926 se pak v Nikaragui konaly volby kontrolované¢ USA, které
vzemi vyprovokovaly obcanskou valku ukonfenou vroce 1927 mirovymi
podminkami, jejichz autorem byly Spojené staty americké. Tyto podminky odmitl
uznat jeden z nikaragujskych general, Agustin César Sandino, ktery se dozadoval
odchodu americkych vojsk zuzemi Nikaragui. Proti guerille, vedené generalem
Sandinem pozadujicim narodni suverenitu, pozemkovou reformu a spravedlnost pro
chudé, bylo poslano 400 tisic americkych vojakii (Livingstone 2009: 30). General
Sandino vedl partyzanskou valku proti pfitomnosti USA na uzemi Nikaragui az do
roku 1933, kdy Spojené staty americké odvolaly své jednotky ze zemé v ramci tzv.
politiky dobrého sousedstvi. Augustin César Sandino byl definitivné porazen v roce
1934, kdy byl zavrazdén Spojenymi staty vycvicenou nikaragujskou Nérodni gardou

(Opatrny 1998: 377).

3 Bananové republiky, jsou staty Stiedni Ameriky, kde se zmocnily politickych i ekonomickych pozic zahraniéni
spolecnosti péstujici zde banany pro svétovy trh. Nejznaméjsi z nich byla americka United Fruit Company, ktera
méla rozsahlé plantaze hlavné v Nikaragui, odkud exportovala banany pfedevs§im do USA (Opatrny 1998: 482).
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Dle autorky Grace Livingstone si USA své geopolitické zajmy ve Stiedni Americe
zajistily podporou spratelenych diktatort. Pred stazenim vojsk z Nikaragui v roce 1933
vycviCily a vyzbrojily USA mistni Narodni gardu a jejim velitelem ustanovily
Anastasia Somozu (Livingstone 2009: 33- 34). Ten polozil zaklady moci rodiny
Somozli v zemi, kterda zde pulsobila az do roku 1979. Dynastie Somozl vladla
v Nikaragui 43 let a vSichni ti1 prezidenti patiili k vérnym spojenctim USA, od kterych

ziskavali ekonomickou pomoc, vojenské vybaveni a vycvik (Livingstone 2009: 105).

Komplikace nastaly v Sedesatych letech dvacatého stoleti, kdy se Sandinisticka
fronta narodniho osvobozeni pokouSela pomoci partyzanského boje svrhnout rezim
v Nikaragui (Opatrny 1998: 377). Zkorumpovanost a autokracie Somozova rezimu se
projevila v roce 1972, kdy doslo v Nikaragui k ni¢ivému zemétieseni, které znicilo
hlavni mésto Managuu. Poskytnutd mezinarodni pomoc pak byla zpronevétena
nikaragujskou vladou, coZ znechutilo vétSinu spoleCnosti v zemi, ktera jeSté vice
podpoftila levicovou guerillu, Sandinistickou frontu narodniho osvobozeni - FSLN
(Livingstone 2009: 101). V zemi se tak vytvoftily dva tabory, kdy na jedné strané stali
ti, kteti podporovali Sandinistickou frontu a proti nim pak stali protisandinovsk¢ sily,
tzv. contras, podporované ze strany USA. Americky prezident James Carter reagoval
na Sandinistickou revoluci okamZitou vojenskou akci, kterd méla zabranit jejimu
dalSimu rozsifeni. Na ¢innost prezidenta Cartera navazal v roce 1981 jeho nastupce,

prezident Ronald Reagan (Shi — Tindall 1994: 742).

Cilem prezidenta Ronalda Reagana bylo svrzeni Sandinistl, nicméné bylo jasné, Ze
po valce ve Vietnamu americka vefejnost neptfijme dals$i piimou vojenskou invazi.
Novou strategii USA se stala tzv. valka nizké intenzity v kombinaci s polovojenskym
bojem a psychologickym natlakem. Dtlezitou roli sehrali zpravodajsti agenti, jejichz
tikolem bylo vycviéit polovojenské oddily. Cinnost contras Ize charakterizovat jako

statem podporovany terorismus v Nikaragui (Shi — Tindall 1994: 742).

Vlada prezidenta Ronalda Reagana tvrdila, Ze na americkém kontinent¢ neni
krvavéjsi rezim, ktery by trvale porusSoval lidskd prava neZ pravé reZim Sandinisti.
Naproti tomu se mnoho humanitarnich organizaci shodlo na spole¢ném nazoru, Ze

Sandinisté¢ zakladni prava obCanti neporusuji. Naptiklad organizace Human Rights
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Watch (HRW) oznacila prohlaSeni prezidenta Reagana za zavadéjici a klamné

(Livingstone 2009: 113).

Reaganova vlada rozpoutala proti Nikaragui vojenskou a hospodaiskou agresi.
Vilka mezi kontrarevolucionaii podporovanymi USA a Sandinisty si vyzadala zhruba
tiicet tisic obéti. Nikaragujska vldda podala proti USA zalobu u Mezinarodniho
soudniho tribunalu, kde vy¢islila celkové Skody zplsobené valkou a ekonomickym
embargem na sedmndct miliard dolarti. Mezinarodni soudni tribundl obvinil USA
Z poruseni mezindrodniho prava a nikaragujské suverenity. Zaroven jim naridil
zastaveni dodavek zbrani a vycviku jednotek contras, coz vlada Ronalda Reagana
ignorovala. Ve volbach v roce 1990 obyvatelstvo odmitlo znovu podpoftit Sandinisty,
ktefi nasledn¢ pfijali vysledky voleb a odstoupili. V ¢ervnu 1990 pak skoncila
partyzanska valka protisandinovskych sil. Odstupujici prezident Daniel Ortega predal
svij post Violet¢ Chamorrové, kterd byla podporovana USA (Livingstone 2009: 104).

Nicméné byvaly sandinisticky guerillovy vidce svou Sanci nevzdal a znovu
kandidoval v prezidentskych volbach v roce 2006. Sance, Ze by se mohlo jednat o
uspésnou kandidaturu, vzrostly vroce 2004, kdy Sandinisticka fronta narodniho
osvobozeni (FSLN) vyhrala v komunalnich volbach. Tento fakt podnitil USA a jejich
predstavitele ke snaham zabranit vitézstvi Daniela Ortegy. Zastupci USA v Nikaragui
opakovang kritizovali Daniela Ortegu a vyzyvali obyvatele Nikaragui ke zvoleni jeho
odpurci. Ortega byl ze strany USA kritizovan nejen za svou revoluéni minulost, ale
také za svij postoj ke Stfedoamerické zoné volného obchodu (CAFTA) a za své
pratelstvi s venezuelskym prezidentem Hugem Chavezem. S blizicimi se volbami
silily snahy americkych pfedstaviteli v zabranéni vyhry Daniela Ortegy, coZ

ptipominalo prezidentské volby z roku 1990 (Livingstone 204-205).

Navzdory tomuto tlaku byl Daniel Ortega ve volbach vroce 2006 zvolen
nikaragujskym prezidentem a kratce po svém navratu do prezidentského tradu v roce
2006, podpoftil nadvrh na obnoveni projektu vystavby priiplavu v Nikaragui, jehoz je
velkym zastancem. Projekt byl v roce 2012 schvélen nikaragujskym parlamentem a
zakazka byla ptidélena hongkongské spole¢nosti HKND Group. V souvislosti

s projektem nikaragujského priplavu jsou prezentovany klicové otdzky pro USA
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tykajici se souCasné politické a ekonomické situace v Nikaragui. Jedna se o
geopolitické a ekonomické zajmy, které zde ma jak americkd vldda samotna, tak i
mnoho americkych korporaci. Novy priuplav v Nikaragui zna¢né zmirni vyuzivani
Panamského priplavu, ktery byl sice vroce 1999 oficidlné preddn do vlastnictvi

Panamy, nicméné Spojené staty americké zde maji stale své zajmy (Zuckerman 2013).

Z toho divodu se Spojené staty americké rozhodly pro zapojeni se do projektu
stavby nového priplavu v Nikaragui. V roce 2013 podnikl zastupce amerického
ministra obchodu Walter Bastian navstévu Nikaragui, kde se nechal slySet, Ze vlada
Spojenych stati americkych je ochotna pomoci pii vystavbé nového priplavu
v Nikaragui a bude usilovat o zapojeni americkych korporaci do projektu, které¢ by do
n¢j vlozily mozné investice. Bastian dale podotkl s odkazem na historické zkuSenosti,
kdy dochazelo k majetkovym sporim mezi USA a Nikaraguou®, Ze vSechny smlouvy
musi byt transparentni a musi obsahovat pravni jistotu. AvSak polititi ptredstavitelé
Nikaragui a ¢insky investor Wang Jing naznacili, Ze co se tyce dalSich spoluinvestort,
pak by dali radé¢ji prednost Rusku ¢i Brazilii, vzhledem k historickym souvislostem

(Zuckerman 2013).

V névaznosti na tuto reakci ze strany Nikaragui a Ciny jiz nejsou USA ochotné
pfijmout tyto nové skutecnosti, které se odehravaji na izemi Stiedni Ameriky, jakoZto
oblasti sféry vlivu USA. Proamerické sily v politickych kruzich Nikaragui zacaly
ptedpovidat katastrofické scénare, které by mohla vystavba kandlu ptinést. Ochranci
zivotniho prostiedi, v€etné nekterych americkych a danskych ekologickych organizaci,
rozpoutali naléhavou kampai proti hrozici environmentalni katastrof¢, jez by nastala

spole¢né s vystavbou pruplavu (Tsekov 2012: 4).

Velvyslanectvi Spojenych statlh americkych v Managui, hlavnim mésté Nikaragui,
upozoriiuje na nedostatek transparentnosti ohledné projektu stavby priplavu, za
kterym stoji ¢inskd spole¢nost HKND Group. USA maji z projektu obavy kvili
nedostate¢nym informacim ohledné jeho dulezitych aspektt (Lee 2015). Novy pruplav

v Nikaragui je prezentovan jako konkurent ¢i rival Panamského priuplavu. Toto tvrzeni

4 Zastupce amerického ministra obchodu, Walter Bastian, zde narazi na udélosti spojené s obéanskou vélkou
v osmdesatych letech dvacatého stoleti, kdy béhem Sandinistické revoluce doslo K zestatnéni ¢asti majetku a
pozemkové reformé (Zuckerman 2013).
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upina jesté vetsi pozornost USA k projektu, jelikoz by mohlo dojit k vyraznému
snizeni ziskd a prosperity tohoto priplavu. Spole¢nosti HKND Group byla koncese na
stavbu kanalu nabidnuta bez jakéhokoliv otevieni konkurzu pro jiné spolecnosti. Na to
Ize z pohledu USA nahliZet, jako na cilenou spolupraci mezi Cinou a Nikaraguou, kdy
muzeme logicky posuzovat snahy Daniela Ortegy, nikaragujského prezidenta
s protiamerickymi nazory, o navazani piatelskych vazeb s Cinou a &inskou spole¢nosti
ve snaze zlepsit zivotni podminky v zemi a dostat tak miliony lidi pry¢ z chudoby (Lee

2015).

Ruské think tanky tvrdi, ze v pfednich americkych médiich, na které ma podle nich
vyznamny vliv CIA, lze pozorovat informacéni valku ¢i dokonce propagandu. Tuto
skute¢nost pozoruji v ¢lancich a piispévcich americkych médii tykajicich se stavby
priplavu v Nikaragui. Ty, podle nich, obsahuji slova jako vazné obavy, pochybnosti,
nebezpeci, katastrofa, poruSovani prav mistnich obyvatel, ni¢eni Zivotniho prosttedi ¢i
dokonce nesmyslnost stavby pruplavu v Nikaragui. Dale pak zapadni média a mistni
odplrci stavby priplavu prohlasuji, Ze koncese stavby, kterou uzaviela vlada
Nikaragui s ¢inskou spolecnosti, je pro Nikaraguu nevyhodna, jelikoz pfisuzuje mnoho
privilegii spole¢nosti HKND Group, jako naptiklad danové tulevy ¢i vyvlastnéni
pozemku a néktefi odpurci hovofi i o zpochybnéni suverenity Nikaragui (Tsekov

2012: 5).

Odmitani vlivu a podileni se Spojenych stati americkych na stavbé nového
priplavu ze strany Nikaragui je do jisté miry pochopitelné s ohledem na historické
udalosti, které se odehrdly mezi témito staty. Pfitomnost Spojenych statii americkych
v Nikaragui v pribéhu dvacatého stoleti méla negativni dopad na pohled
nikaragujského obyvatelstva pravé na USA. Nikaragua se v podstaté boji, Ze by se
historie mohla opakovat a Spojen¢ staty americké by diky svému podileni se na stavbé
nového pruplavu ziskaly opét hlavni slovo v Nikaragui. Proto se v pfipad¢ spoluprace
obraceji radéji na staty jako je Cina a Rusko. Vybudovani dalsiho transoceanského
priplavu ve Stiedni Americe, jez nebude pod vojenskou, ekonomickou ani politickou
kontrolou Washingtonu, pravdépodobné hluboce zméni geopolitickou situaci ve svéte,

kdy se bude jednat o pokles dominance USA, jakozto svétové velmoci. Novou
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geopolitickou prioritou USA by se tedy mélo stit zlepSeni vzajemnych vztahii
s nékterymi staty Latinské Ameriky, zejména tedy s Nikaraguou, kterd se stane

strategickym mistem po vybudovani této nové vodni komunikace.

Podle néckterych autort USA nemohou vnimat sféru svého vlivu v Latinské
Americe jako samoziejmost. Bylo by dobré vice podporovat klicové aktéry regionu,
zejména pak Brazilii, coz by vedlo k vétsi regionalni spolupraci a zlepSeni ekonomické
situace v Latinské Americe. Dale by USA mély zvysit své ekonomické investice
vregionu a posilit obchodni vazby s latinskoamerickymi staty, tzn. efektivngji
konkurovat Ciné a Rusku, jez se v Latinské Americe dlouhodob& angazuji (Blank

2014: 9).

V tvodu jsem si v souvislosti s touto podkapitolou polozila otazku, zda mtze byt
pozice USA v Nikaragui ohrozena jinou svétovou velmoci, ¢i jsou natolik silné, ze
ustoji pritomnost jiné velmoci v regionu Stfedni Ameriky, ktery je pravé pro USA
vyznamnym uzemim. Na zdkladé ziskanych informaci lze konstatovat, Ze pozice
Spojenych stathh americkych v Nikaragui je ohrozena s pfichodem jinych mocnosti do
této oblasti. Nicméné tato skuteCnost je zptusobena hlavné historickymi udéalostmi, jez
byly zminény v ptfedchozim ¢asti prace, a které narusily vztah mezi témito staty. Prave
Z toho diivodu se Nikaragua obraci ve své spolupraci na staty jako je Rusko a Cina,

coz je dalsi faktor, ktery zplisobuje ohrozeni pozice Spojenych statii americkych.

3.3 Komparace obou situaci

Prvni komparacni rovinou jsou geopolitické priority a strategie K jejich dosazeni
Spojenych stat americkych pii vystavbé stfedoamerickych kanall, tedy jak se tyto
priority USA proménily v oblastech obou priplavi. Hlavni prioritou USA, kvuli které
se angazovaly pravé ve vystavbé Panamského priplavu, byl mocensky zajem. Jak uz
jsem zminila v uvodu prace, subjekty mé komparace se nachazi v rizném casovém
obdobi, tedy zdivodu soucasnosti projektu stavby priplavu v Nikaragui nelze
pozorovat proménu geopolitickych priorit USA v této oblasti. Nicméné Ize je
komparovat s geopolitickymi prioritami USA, které maji v oblasti Panamského

pruplavu.
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Zde dochazi k rozporu, a to z toho divodu, ze geopolitické priority praveé v oblasti
Panamského priplavu jsou spise ekonomické a samotny ekonomicky dopad stavby
priplavu byl masivni. Nova vodni komunikace sjednotila obchod mezi dvéma
vyznamnymi oceany. V dobach pocatku stavby byl vyznam obchodu stejné dulezity,
jako je tomu dnes, tudiz bylo zapottebi stavby obchodni komunikace napfic
americkym kontinentem. Diky tomu se USA staly svétovou geopolitickou velmoci, jak

s vojenskym, tak hlavné ekonomickym potencialem (Wagtendonk 2014).

Geopolitické priority USA v ramci projektu stavby nového priplavu v Nikaragui se
tykaji hlavné mocenského postaveni Spojenych statli americkych, pro néz je hrozbou
pfitomnost mocnosti, jako je Cina a Rusko, v této oblasti. DilleZitou prioritou USA je
zlepSeni vzdjemnych vztahli s Nikaraguou, coz by nasledné do budoucna pomohlo
upevnit postaveni USA v této oblasti. Piitomnost Ciny a Ruska v Latinské Americe je
pro USA znepokojivou situaci, coz Ize sledovat naptiklad v prohlasenich americkych

predstaviteld o nedostatku informaci v ramci projektu.

V souvislosti s proménou americkych strategii lze konstatovat, ze doslo k jistym
zménam. Vstup novych technologii umoznil jisty progres v oblasti geopolitickych
strategii. Naptiklad vznik novych informacnich kanall, které mohou Spojené staty
americké vyuzivat k dosazeni svych geopolitickych cili. Dal§i zménou v ramci
geopolitické strategie USA, je fakt, ze v soucasnosti uz neovladaji zadny stat ptimo,
jako tomu bylo naptiklad v pfipadé¢ Panamy, ale musi spolupracovat se zcela
suverénnim statem a prostiednictvim této spoluprace tak prosadit své geopoliticke cile
v zemi. USA napriklad vyuzivaji vefejnou diplomacii, kde se zamé&fuji na zahrani¢ni
publikum s cilem vytvofit v jeho podvédomi pozitivni pfedstavy o dané zemi (v tomto
ptipadé o USA) a jejich nazorech, coz publiku umozni sdilet s danym stitem jeho

hodnoty a ty pak néasledné vyuzit pti vzdjemné spolupraci (Peterkova 2011).
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4. Geopolitické priority dalSich mocnosti a strategie K jejich dosaZeni
Vv oblasti obou priplavii

4.1 Panamsky priiplav

4.1.1 Spanéliti kolonizito¥i

Myslenka o stavbé priplavu, ktery by odstranoval obtiznou a zdlouhavou cestu
kolem Hornského mysu z ptistavii pii pobiezi Atlantického oceanu do tichomoiskych
pristavil, existuje jiz od Sestnicté¢ho stoleti. Jako prvni se tento projekt pokusili
realizovat pravé Spanélé, ackoliv méli ptistup k Tichému ocednu pies Magellaniv
kralovsky zastupce Karla V. ptfedlozit informace od tehdejSiho guvernéra provincie
Castilla de Oro o moZnostech propojeni oceantll, potiebnych nérocich a vydajich
k vybudovani vodni cesty v oblasti Panamské $ije. Prvni plany Panamského priplavu
byly nakresleny v roce 1559, avsak stavba byla vyhodnocena jako technicky narocna,
v podstaté byla mimo technické moZznosti tehdejs$i doby. Obavy z narocnosti stavby
ptrerusily jakékoliv debaty o moznosti realizace samotné stavby. Snaham vybudovat
vodni cestu, ktera by spojovala jiz zminéné ocedny, branily ndjezdy piratl, ktefi méli o
tuto oblast velky zajem, jelikoZ region patiil k nejbohatSim castem Spanélské

kolonialni fiSe (Opatrny 1998: 413).

Dulezita obchodni trasa vSak byla v této oblasti vybudovana. Jednalo se o
kralovskou cestu, kterd spojovala ptistavy Panama City a Nombre de Dios. Dulezitym
milnikem bylo dobyti Incké #ise® vroce 1532, které mélo stéZejni vyznam pro
ekonomiku §pané&lského impéria. Toto tizemi bylo pro Spanély vyznamné hlavné diky
exportni komodité, stfibru, které vyvazeli do Evropy. Jejich obchodni cesta vedla
pravé pres Panamu, poté bylo stfibro pfevazeno na lodich do Spanélské Sevilly.
V obdobi dest, trvajicim od bfezna do listopadu, byl ndklad pfepravovan po dolnim

toku feky Charges, jez se vléva do Atlantického oceanu (Major 1993: 9-10).

> Jedna se o historicky statni Gtvar, nejsiln&j$i a nejvice centralizovany stat pfedkolumbovské Ameriky.
Zahrnoval Uzemi dneSniho severniho Ekvadoru, ¢ast Argentiny a cast Chile. Na zapad¢ tvofilo hranice
tichomoiské pobiezi a na vychodé pohoii Andy. V roce 1543 zde Spanélé vyhlasili mistokralovstvi Peru
(Opatrny 1998: 508-511).
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Definitivni ukonceni snah Spanélskych kolonizatorti o stavbu vodni cesty, ktera
by spojila Atlanticky a Tichy ocedn, zptisobila Valka za nezavislost v Latinské
Americe. V listopadu roku 1821 vyhlasila junta v Panam¢ nezavislost, avSak vzapéti
oznamila pfipojeni k Velké Kolumbii. Pravé kolaps Spané¢lského impéria odstranil
Spanélsko, tedy mocnost a hrozbu, ktera byla prekazkou pro americkou zahraniéni
politiku (Major 1993: 10). Velké mnozstvi slabych nastupct nahradilo S$panélské
impérium, coz byl hlavni impuls pro amerického prezidenta Jamese Monroa
k vytvofeni Monreovy doktriny. Ta ukotvila hlavni principy americké zahrani¢ni
politiky, diky niz se USA snazily udrzet si zdsadni vliv na Gizemi Latinské Ameriky.
Pravé v téchto principech bylo Spanélsko pifekazkou pro Spojené staty americké.
Omezovani vlivu USA bylo divodem vypuknuti $panélsko-americké® valky v roce
1898, ktera skon¢ila drtivou porazkou Spanélska. Naopak vitézstvi pro USA
znamenalo dulezité upevnéni svého mocenského postaveni na celé zapadni polokouli.
USA také ziskaly vSechna S$panélska uzemi v Karibiku a zapadnim Pacifiku. Tim

definitivné konéi pisobeni Spanélska v oblasti Stiedni Ameriky (Major 1993: 10).

4.1.2 Francouzsky projekt

V priibéhu devatenactého stoleti se na americkém kontinentu snaZzila opakované
posilit své pozice Francie, a to hlavné¢ z ekonomickych a hospodaiskych davodi.
Francouzsti ekonomové si uvédomovali, Ze Francie nemuze oslabit britské pozice
V oblasti mezinarodniho obchodu, pokud neoslabi postaveni britskych komodit na
americkém kontinentu. Novou nad¢ji se stal v sedmdesatych letech devatenactého
stoleti Ferdinand de Lesseps, autor projektu Suezského priplavu, ktery obnovil redlné
uvahy o vybudovani priplavu v oblasti Stfedni Ameriky. V t¢ dob& hlavné americti,
britsti a francouzsti podnikatelé a obchodnici poukazovali na hospodaiské vyhody
trasy v této oblasti. Geopolitickou prioritou Francie bylo posileni svych pozic v rdmci
mezinarodniho obchodu, ¢ehoz meéla dosahnout ziskdnim kontroly strategického
uzemi, tedy postavenim Panamského pruplavu. Vybudovani pruplavu v Panamé

pfedchdzelo nékolik klicovych udalosti (Opatrny 2004: 38).

® Tento konflikt signalizuje vstup USA na mezinarodni scénu v roli velmoci. Divodem vstupu USA do této
valky byly obavy, ze Spanélsko pfenecha své zbyvajici kolonie nékteré jiné velmoci nebo je poskytne za pomoc
V boji proti povstalciim, coz by vyrazné poskodilo zajmy USA (Opatrny 1998: 658-659).
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Jednou z nich byl Geograficky kongres potadany francouzskou spolec¢nosti Société
de Geographie v Patizi v roce 1875. Pravé zde poprvé architekt Ferdinand de Lesseps
diskutoval o moZnosti vybudovani transkontinentalniho kanalu (Opatrny 2004: 38).
Vyznamnou udalosti byl pak tzv. Ustavujici kongres v Pafizi, v kvétnu roku 1879, kde
byly schvaleny plany pro stavbu kanalu. Zucastnilo se ji 136 delegati z celkem 22
stati z celého svéta. Oficidlnim cilem kongresu bylo zhodnoceni moznych tras
pruplavu a potencidlnich obchodnich moznosti, které by priplav v budoucnu nabizel

(Major 1993: 20).

Ackoliv bylo v pribéhu kongresu prezentovano mnoho zajimavych navrha i ze
strany Spojenych stati americkych, pak kliCovy pro vybér jednoho z ptedlozenych
navrhll byl vliv Ferdinanda de Lessepse, ktery chtél postavit priplav v Panamé, se
stejnym konstrukénim feSenim jako postavil Suezsky pruplav. Jeho vliv vyrazné
ovlivnil Ucastniky francouzské delegace, ktefi méli v nasledujicich volbach vétSinovy

hlas (McCullough 1977: 83).

Tento sled udalosti vyvolal nepratelskou reakci ze strany Spojenych stath
americkych, jeZ si narokovaly Gzemi Stfedni Ameriky, jakozto sféru svého vlivu.
Dal$im podnétem pro debatu ze strany americkych diplomatl, kterd nabyla jesté
vétSiho vyznamu, byla otdazka ohledné Monroeovy doktriny, jez tvrdila, Ze americka
pevnina nebude predmétem kolonizace zddné evropské mocnosti, jejiz politicky
systém se lisi od systému Spojenych statl. Ty by pak povazovaly jakykoliv pokus
roz§ifit evropsky systém kdekoliv na zapadni polokouli za ohroZeni miru a své

bezpecnosti (Shi — Tindall 1994: 190).

V roce 1881 vSak byla zahajena stavba priplavu, ktery byl projektovan na trovni
motské hladiny. Kombinace technickych problémt béhem stavby a rozsdhlé financni
machinace a spekulace vedly ke krachu spolec¢nosti, kterou doprovazel tzv. Panamsky
skandél. Jednalo se o jednu znejvétSich afér francouzského politického Zzivota
zpisobenou udalostmi na americkém kontinenté. Skandal vyvolalo rozhodnuti
spolecnosti Panamského priplavu vyhlésit roku 1889 bankrot z divodu neschopnosti
piekonat pti stavbe priaplavu v Panamé technické a finan¢ni problémy. Bankrot postihl

tisice drobnych akcionaia ze stiednich vrstev francouzské spolecnosti, jez vkladali do
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stavby priplavu nadéji na vyhodné zhodnocovani svych penéz, které vlozili do
podniku stavitele Ferdinanda de Lessepse. Dusledkem toho bylo vyhlaseni zufivé
antisemitské kampané, jelikoZz hlavni protagonisté skandalu byli zidovského plvodu.
Panamsky skandal vyvrcholil v roce 1893, kdy prob&hlo soudni fizeni proti staviteli
priplavu Ferdinandu de Lessepsovi a ukoncil tak éru angaZovanosti evropskych
mocnosti vramci projektu stavby prvniho transkontinentalniho priplavu v oblasti
Stitedni Ameriky. Nejvhodnéjsim kandidatem pro odkoupeni koncese na stavbu
Panamského priiplavu byly Spojené staty americké, kde obchodni a politické skupinky
volaly po americké kontrole této dulezité transkontinentalni komunikace s ohledem na
Monroeovu doktrinu a hospodaisky 1 strategicky vyznam tohoto priplavu (Opatrny

1998: 469, 536).

4.2 Pruplav v Nikaragui

4.2.1 Geopolitické priority Ciny

V ramci tématu této podkapitoly, kterym jsou jiz zminé€né geopolitické priority
Ciny v oblasti nikaragujského priplavu, se naskytd hned prvni otizka, tedy kdy a
z jakého diivodu se zadala pravé Cina angaZovat v oblasti zapadni hemisféry? V roce
1997 ziskala cinska firma Hutchison-Whampoa obnovitelnou koncesi na 25 let
k provozovani kontejnerové prepravy na obou stranach Panamského priplavu. Jednalo
se o obdobi, kdy USA ptedaly Panamsky priplav do rukou panamské vlady.
V nasledujicich letech se zacala Cina je§té vice angaZovat v Latinské Americe a
Karibiku, a to hlavné v ekonomické sféfe. Cina si svou fyzickou piitomnost v této
oblasti buduje na zdkladé obchodnich dohod nebo vytvafenim novych stavebnich
projekti. Od roku 2005 poskytla Cina statim Latinské Ameriky finanéni pujcky ve

vys$i zhruba 119 miliard dolard (Renwick 2015). V soudasnosti je Cina druhou

24
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na svéteé (Ellis 2013: 1).

Nova prilezitost k posileni svych pozic v Latinské Americe se Ciné naskytla v roce

2006, kdy vlada v Nikaragui vefejné prezentovala svlij zdmér vystavby priplavu
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vedouciho z ptistavu Punta Gorda pti pobiezi Karibiku do oblasti Brito na pobiezi
Tichého oceanu’ (Watts 2015a). Nikaragujsky parlament, vedeny prezidentem
Danielem Ortegou, projekt stavby nové vodni komunikace schvalil v roce 2012 s vizi,
7e Nikaragua pokryje naklady na projekt z 51 % a zbylych 49 % budou financovat
zahrani¢ni investofi. O projekt nasledné projevily zajem, kromé Ciny, také Rusko,
Japonsko nebo Spojené arabské emiraty (Gale 2009). Ve finale byla zakazka piidélena
firm¢ HKND (Hong Kong Nicaragua Canal Development Group), Vv jejimz cele stoji
Cinsky telekomunikacni magnat Wang Jing, kterému se podafilo ziskat koncesi pro
stavbu na pfistich padesat let. Vytvofila se tak koalice nikaragujské vlady a Cinskych
investord (Ghitis 2014). Soucasny prezident Nikaragui, Daniel Ortega, je vyraznym
protagonistou stavby nového pruplavu, ktery podle jeho slov pfispéje k vétsi
nezavislosti Nikaragui na Spojenych statech americkych. Vlada prezidenta Ortegy je
Casto oznaCovana jako Orteganomics z divodu kombinace autoritafstvi v politické
sféte, podpory podnikani v oblasti ekonomiky a populismu v socialnich zalezitostech,
jez jsou poznamenané celkovym pragmatismem. Tato definice také odrazi priority

Nikaragui na poli mezinarodniho obchodu a zahranic¢ni politiky (Looney 2013).

Pravé rozhodnuti nikaragujského prezidenta o ptidéleni projektu stavby priplavu
¢inské soukromé spole¢nosti, byl jednim z dalSich geopolitickych tahtl, jehoz cilem je
posileni stale vétsiho vlivu Ciny na globalni obchod a zaroveii oslabeni americké
nadvlady v oblasti namoini trasy mezi Tichym a Atlantickym ocednem. Spojeni
levicové vlady Daniela Ortegy a ¢inské spolecnosti telekomunika¢niho magnata Wang

Jinga vyvolava negativni reakce v mezinarodnim prostiedi (Ghitis 2014).

Jiz pfed samotnym zacatkem stavby se vyskytlo mnoho kritikii projektu, ktefi
upozoriiuji na dalezité nesrovnalosti a nedostatky konceptu, které by pozdéji mohly
vést ke kolapsu a mozné katastrof€, tak jak se stalo naptiklad v ptipadé francouzského
projektu stavby Panamského priplavu na konci devatenactého stoleti (Leach 2014:
20). Jednim z hlasitych kritika je Elliot Abrams, byvaly naméstek ministra zahranici
béhem Reaganovy administrativy. Abrams upozoriiuje na neexistujici rozdil mezi

statni a privatni sférou v Ciné (Leach 2014: 20). Pfesto, ze i ¢inska vlada popira

" viz ptiloha ¢&. 3
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spolupraci s HKND, novy impuls pro stavbu kanalu v Nikaragui se objevil pravé
v dobé velkych investic Ciny v oblasti Latinské Ameriky. V lednu 2015 slibil ¢insky
prezident Xi Jinping investice v tomto regionu ve vysi 250 miliont dolart v pfistich
deseti letech (Renwick 2015).

Investice spole¢nosti HKND do stavby priiplavu v Nikaragui je soucasti Sirokého
trendu rostouciho pfilivu pfimych zahrani¢nich investic (Foreign direct investments —
FDI), jez jsou charakteristické trvalym zajmem investora a jeho podilem na fizeni
projektu. Uelem piimych zahrani¢nich investic je ziskani podilu na kmenovych
akciich a pravomocich investora, alespon z 10% (OECD 2013). Smlouva mezi
spole¢nosti HKND a vlddou Nikaragui, je tzv. koncesni smlouva. Jednd se tedy o
investiéni kontrakt, na zaklad& kterého vldda daného stitu udé€luje zvlastni prava
zahrani¢nimu investorovi ve vyvoji projektu, stavbé a nasledné kontrole jistého

subjektu (Hoffman 2007: 145).

Podle smlouvy mezi HKND a vladou Nikaragui bude mit spole¢nost Wang Jinga
exkluzivni pravo na stavbu a naslednou kontrolu priplavu po dobu padesati let, dale
bude osvobozena od placeni dani a bude chranéna pravni imunitou. Nikaragujska
vlada ptebira veskerou zodpovédnost za vzniklé Skody a jejich napravu, hlavné pak, co
se tyCe Zivotniho prostfedi a neodvolatelné vzdava svou vlastni suverénni imunitu ve
prospéch spolecnosti HKND. Vyménou =za to, spolecnost HKND vymezuje
nikaragujské vladé kazdorocné pravo na jedno procento akcii z provozu priplavu

(Master Concession and Implementation Agreement 2013: 5198-5199).

Planovany zacatek stavby byl stanoven na konec roku 2014 svizi dokonceni
projektu do péti let. Priplav byl vefejnosti prezentovan jako nova Sance pro chudou
Nikaraguu, jez ptinese zemi velké mnozstvi pracovnich ptilezitosti a celkovy blahobyt.
Na druhou stranu, pro vybudovani takového projektu, je zapotiebi kvalifikovana
pracovni sila, kterd v Nikaragui chybi a bude muset byt dovazena. Mnozi kritici tvrdi,
ze zadny velkolepy projekt nepomiize zemi dostat se z chudoby, pokud bude jeji
populace do znacné miry nevzdéland. Jedinou mozZnou cestou, jak se dostat ven

z chudoby, jsou v prvni fadé investice do vzdélani. To vSak v ptipadé Nikaragui
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vyzaduje pomoc mezindrodniho spolecenstvi, stejné¢ jako finan¢ni disciplinu,

transparentni vladu a ekonomické zachazeni s ptirodnimi zdroji zemé& (Smith 2014).

Zacatek vystavby priplavu byl vSak odloZzen na konec roku 2016 a to hned ze dvou
divodii. Tim prvnim jsou neustalé protesty nikaragujskych obyvatel, kteti se stavbou
nové vodni komunikace nesouhlasi. Jejich hlavnim argumentem je nedostatek
informaci o stavbé priiplavu ze strany nikaragujské vlady, ktera podle nich porusuje
principy dodrzovani lidskych prav a tstavni zaruky. Jedna se hlavné o obyvatele okoli
jezera Nikaragua, které ma byt soucasti nového priplavu. Vlada tyto obyvatele nuti
podepsat smlouvy, na zékladé kterych se vzdaji svého autonomniho uzemi, ¢imz
porusuje zasady dodrzovani lidskych prav (O’Grady 2015). Dal$im argumentem, ktery
podporuje protesty obyvatel, je pfedpovidana environmentalni katastrofa, jez by byla
pravé touto stavbou zplisobena. Spole¢nost HKND proto oslovila britskou firmu
Environmental Resources Management (ERM) pro vyzkum socialnich a
environmentéalnich vlivll stavby nikaragujského priplavu. ERM studovala moZznosti,
jaky vliv bude mit stavba na jezero Nicaragua, rozsahlé tropické pralesy v oblasti
budouci stavby a zivot vysidlenych obyvatel. Vyslednd zprava spolecnosti ERM
Sokovala vefejnost a odstartovala vice nez tfi desitky protestnich pochodi. Mary
O’Grady ve svém clanku uvadi, Ze n€kterym lidem z okolnich vesnic bylo policii

zabranéno zucastnit se demonstraci (O’Grady 2015).

Druhym divodem zpozdéni =zacatku stavby je zpomalovani cinského
hospodarského ristu a s tim souvisejici i pokles cen fady komodit. Tyto skutecnosti
tedy vedly ke snizeni trznich cen akcii investora, a tim padem sniZeni ucetni hodnoty
jeho majetku. Wang Jing od pocatku hleda dal§i mozné spoluinvestory, ktefi vlozi své
finance do konceptu stavby nikaragujského priplavu. Nicméné v prubéhu uplynulych
dvou let se mu nepodafilo sehnat mozného spole¢nika pro financovani projektu. Prave
vySe zminéné socidlni a environmentalni piekdzky a pochybny ekonomicky projekt
jsou hlavnimi divody, pro¢ podilet se na stavbé priplavu nelaka vice investort (\Watts

2015).

Z pohledu Ciny se tedy jedna o dalii alternativni obchodni trasu, ktera v budoucnu

pomuze jest¢ vétSimu ekonomickému ristu zemé. Ve svych prohldsenich se vSak
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separuje od spolec¢nosti HKND s tim, ze s timto projektem nema nic spole¢ného. Tento
fakt zpochybniuje hned néckolik detaill. Napiiklad slogan v zasedaci mistnosti
spolecnosti HKND "Serve the Country“ — Slouzit zemi ¢1 odznak zobrazujici ¢inskou
vlajku, jenZz nosi Wang Jing na klop¢é svého saka. Dale pak citat v koridoru firmy
"protecting state secrets is top priority" — ochrana statniho tajemstvi je nejvyssi
prioritou ¢i slogan v recepcni hale firmy, ktery nabadd zameéstnance k tvrdé praci a

tvrdému boji, "enjoy hard work and fight hard" (Gracie 2015).

V zavéru bych rada navazala na autorku Carrie Gracii, kterd zprostiedkovala
rozhovor pravé s Wang Jingem v bfeznu 2015 pro zpravodajskou stanici BBC. Wang
Jing v rozhovoru tvrdi, ze neni potieba se bat nesplnéni terminu dokonceni stavby.
Jako divod uvadi, Ze Cinské firmy jiz zvladly zrealizovat mnoho velkych stavebnich
projektl, tudiz disponuji bohatymi zkuSenostmi v této oblasti. Tvrdi, Ze mit ¢inské
firmy v Cele tohoto projektu vede jednoznacné k uspéchu. Zaroven sam sebe popisuje
jako ¢inského patriota a netaji se nadvstévami z fad ¢inskych statnikl ¢i zastupct ¢inské
komunistické strany ve své kanceldii. AvSak neprodlené dodava, Ze je soukromou
osobou provozujici privatni spolecnost, a ze jakékoliv diskuze o Nikaragujském
kanalu, jakozto geopolitickém kroku Ciny natzv. zadnim dvorku USA, nepiipada
v avahu. Wang Jing povazuje soucasnou globalni ekonomiku za tak rozvinutou, Ze

nelze mluvit o jakémkoliv uzemi jako o ,,zadnim dvorku* jiného statu (Gracie 2015).

Z predchoziho textu vyplyva, Ze existuji pravé dvé moznosti, jak nahlizet na
piitomnost Ciny v rAmci projektu stavby nikaragujského priplavu. Prvni moznosti je
jiz zminénd teze, Ze spoleCnost HKND Group je pouze jakousi nastréenou zaminkou
Cinské vlady k ziskani sféry vlivu ve strategicky umisténé Nikaragui, jelikoZ za
vétsinou projektd &inskych firem stoji komunisticka Cina®. Druhou mozZnosti, jak lze
nahlizet na &insky projekt stavby nikaragujského priplavu, je rozvoj Ciny a jeji
ekonomicka otevienost svétu. Cinské spole¢nosti participuji na velkych globalnich
projektech z toho divodu, ze disponuji prostiedky k tomu potfebnymi a nejsou jen

prodlouzenou rukou ¢inské vlady, kterd se tak snazi dosahnout svych geopolitickych

8 Jako dalsi piiklad ¢inské spoleénosti, za kterou stoji vlada Ciny, je firma SAIC Motor. Jedna se o nejvétiiho
vyrobce automobilit v Cin¢, jehoz obchodnimi partnery jsou nékteré zapadni spolecnosti. SAIC Motor
spolupracuje naptiklad s firmou General Motors nebo Volkswagen (Cendrowski 2015).
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cil po celém svéte. Jedna se vSak pouze o spekulace a nazory z fad mezinarodnich
expertll, které vychazi jak z historickych zkuSenosti, tak i ze soucasného smétfovani
zahrani¢ni politiky Ciny. Zda se jedna o pravdivé mySlenky a teze se ukaze az

S postupnym vyvojem stavby priplavu a jeho nasledné kontrole a vyuZiti.

4.2.2 Geopolitické priority Ruska

Od roku 2006 nikaragujsky prezident Daniel Ortega spole¢né se Sandinovskou
frontou narodniho osvobozeni vyrazné rozsitily bilateralni vztahy s Ruskem v oblasti
obchodu, zeméd¢lstvi, protidrogovych programi, rozvoji infrastruktury a vesmirnych
programil. V roce 2008 se zafalo Rusko podilet na podpote nikaragujské armady
poskytovanim finan¢nich prostiedkli, vojenského vybaveni a Skoleni samotnych
vojakidl. V ramci finan¢nich prostiedkii se jednda o 26 milioni dolard, které Rusko
poskytlo Nikaragui v roce 2011, coz je devétkrat vyssi Castka, nez kterou jim poskytly

Spojené staty americké (Rogers 2014a).

V reakci na tuto finan¢ni podporu ze strany Ruska umoznila nikaragujska vlada, se
schvalenim Narodniho shromazdéni, ruskym vojenskym jednotkam zistat v Nikaragui
do konce ¢ervna 2014, navzdory skuteCnosti, Ze nikaragujska tstava zakazuje pobyt
cizich vojenskych jednotek na svém uzemi (Fiegel 2014: 3). Ve snaze udrzet si svou
pritomnost v Nikaragui, navzdory ustavni klauzuli, uvedl rusky ministr obrany Serge;j
Sojgu, 7e by Rusko chtélo usilovat o pravidelny pfistup k vojenskym zafizenim
v Nikaragui a ziidit zde svoji vlastni zakladnu® (Fiegel 2014: 2). Diivodem, pro¢ si
Rusko vybralo pravé Nikaraguu, je jeji poloha, ktera usnadnuje pfistup ruskym lodim
k ¢erpacim stanicim, kam dovazi pohonné hmoty. Hlavnim diivodem, je pak nabidnuta
vojenskd pomoc Nikaragui v rdmci stavby nikaragujského priplavu. Tim si Rusko
zajisti své pozice v zemi na dlouhou dobu dopfedu, tak, jak o to usiluje jiz od roku
2011. Navic je pro Rusko dtilezita 1 koncese pro stavbu kanalu, kterd umoziluje ztizeni

vojenskych zakladen (Fiegel 2014: 5).

® Podobné se Rusko angaZovalo také na Kub& a ve Venezuele. Z toho lze usuzovat, Ze se jednd o jisté
geopolitické strategie vedouci k ziskani vojenské pfitomnosti Ruska v Latinské Americe (Fiegel 2014: 2).
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Kontakty mezi Ruskem a Nikaraguou ozivil jesté vice v roce 2012 projekt ruského
navigaéniho systému GLONASS, ktery je zaloZzeny na podobném principu jako
navigacni systém GPS, avSak jedna se o moderng¢jsi systém s novéjSimi typy satelita.
Diivodem vyvoje tohoto ruského projektu je ziskani nezavislosti na americkém
systtmu GPS. Vyuzivan bude primarn¢ ve vojenském sektoru (Rogers 2014a). Jedna
se o dalsi geopolitickou strategii Ruska v rdmci omezeni amerického vlivu po celém
svété. Rusko jednd o rozmisténi zdkladen pro navigacni systém GLONASS nejen
v Nikaragui, ale 1 na Kubég, ve Vietnamu a v Cing, tedy v zemich, které¢ na zéklad¢, at’
uz historickych ¢i sou€asnych zkusenosti, spiSe inklinuji ke spolupraci s Ruskem nez

se Spojenymi staty americkymi (Rogers 2014a).

V &ervnu 2014 doslo k uzavieni dohody mezi Ruskem a Cinou, kdy se Rusko
zavazelo k pomoci Ciné vybudovat transoceansky priplav v Nikaragui. Tato nova
pozice Ruska mu poskytuje jesté vétSi oporu v oblasti, v niZz ma stale hlavni sféru vlivu
Washington. Ruskd federace povazuje sebe samu jako globalni velmoc, ktera je
aktivni po celém svété, a jenz se kdekoliv snazi zmirnit vliv USA, pokud je to v jejich
silach. Toto tvrzeni Castecné vysvétluje ditvod, pro¢ se Rusko snazi upevnit své pozice
v Latinské Americe (Maloof 2014). Dle mnohych kritikli této spoluprace by udéleni
bezpecnostni koncese Rusku mohlo slouZit jako zaminka pro vytvoteni jiZ zminénych
ruskych vojenskych zdkladen na izemi Nikaragui, které by poskytovaly vyborné kryti
ruskych tajnych agenti a vojenskych programii. Takové plsobeni Ruska na Uzemi
Latinské Ameriky by znamenalo bezprostfedni hrozbu pro Spojené staty americké,
jenz stale povazuji pravé tento region jako svij ,,zadni dvorek®, tedy oblast plisobeni

vlivu USA (Fiegel 2014: 5).

Na pfitomnost Ruska v Nikaragui nahlizi geopoliticti experti jak z pozitivniho, tak
I Z negativniho hlediska. Pozitivni hlasy tvrdi, ze Rusko bude z této spoluprace tézit
nejen z ekonomického hlediska, ale hlavné z hlediska geopolitického, jelikoz se bude
podilet na kontrole strategického bodu ndmoini dopravy. Na druhou stranu mnoho
expertl upozoriiuje, e projekt je hlavnim zajmem Ciny a Rusko by se mélo spise
soustfedit na svoji strategickou komunikaci, kterou je Severni moiska cesta. Ta

umoziuje lodim snaz$i plavbu do Evropy a Asie pfes Severni ledovy ocedn. Mezi
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bezprostiedni geopolitické zajmy Ruska by mély patfit rozsifujici se moznosti Severni
motské cesty, které mohou byt z ekonomického hlediska mnohem vyhodnéjsi nez

angazovanost Ruska v Nikaragui (Paniyev 2014).

Z geopolitického hlediska je také zajimava spolecna piitomnost Ruska a Ciny v
Nikaragui, jakozto dvou clenskych stati hospodaiského uskupeni BRICS, jehoz
dalS$imi ¢leny jsou Brazilie, Indie a Jihoafrickd republika. Termin BRICS byl poprve
uzit Jimem O’Neillem, zastupcem investicni banky Goldman Sachs v roce 2001

s odkazem na rychle se rozvijejici ekonomiky jednotlivych statd (BRICS 2015).

vvvvvv

.y .o

NDB mélo byt financovani rozvojovych projekti ¢lenskych stati. Zalozeni NDB
nejvice podporuje Rusko, jenz vidi tento projekt jako alternativu Svétové banky (WB)
fizenou finan¢nimi institucemi zapadnich mocnosti (Tiezzi 2015). Tento projekt
posiluje jesté vice nejen ekonomické vazby mezi clenskymi staty uskupeni, které chce
svllj hospodatsky potencial vyuzit v ptistich letech 1 geopoliticky. Je tedy ziejme, Ze
spoluprace Ruska a Ciny v oblasti priplavu v Nikaragui bude podporovana hnutim
BRICS, jez zde sleduje své geopolitické zajmy ve smyslu rozsifeni svého vlivu na
zapadni hemisféfe a podpofeni jiz tak rostoucich narodnich ekonomik (Tsekov 2012:

3).

Prestoze svét jiz neni bipolarné rozd€len, pak obé mocnosti, tedy Rusko a USA,
vidi sebe samy navzijem stale jako konkurenty, coz lze pozorovat i v pfipadé stavby
pruplavu v Nikaragui. Pro Rusko je uc¢ast na tomto projektu novou Sanci, jak oslabit
vliv Spojenych stati americkych, které tak ztrati ¢ast kontroly v regionu. Moskva tak
ziska nejen ekonomickou, ale i geopolitickou vyhodu. Pro USA je pfitomnost Ruska
nejen v Nikaragui, ale i v dalSich zemich Latinské Ameriky, hrozbou. Politicka rivalita
obou mocnosti by mohla piekrocit Cisté¢ ekonomické uvahy. Vylouceni Ruska ze
skupiny G8 v dasledku ukrajinské krize pouze stimuluje Moskvu k jest¢ vétsi
spolupraci s nezapadnimi staty. To dokazuje naptiklad spoluprace zemi, jez jsou ¢leny
jiz zminéného hnuti BRICS a jejich nové projekty, ve kterych se snazi konkurovat

zépadnim institucim. Rusko chce zaroveit USA dokazat, Ze je globalni mocnosti a ne
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pouze regionalni, jak ho neddvno oznacil americky prezident Barack Obama'® (Trenin

2014).

4.3 Komparace geopolitickych priorit a strategii k jejich dosaZeni ostatnich
mocnosti v ramci obou priplavi

Druhou komparaéni rovinou pro mou praci jsou geopolitické priority a strategie
ostatnich mocnosti, které se angazovaly v Panam¢é a Nikaragui a jejich vztah s USA

V otazce budovani priplavu.

Odpovédi na otazku, pro¢ snahy Spandli o zbudovani kanalu ztroskotaly, je
technickd zaostalost vzhledem k obdobi, kdy byly nakresleny plany a pozdéjsi
politicka situace, tedy ztrata $panélskych drzav v oblasti Stiedni Ameriky. Spanélé
zvolili vojenskou strategii k dosazeni svych cili, kdy bojovali za své zajmy ve

Spanélsko-americké valce, kterou vSak prohrali.

Co se tyc¢e francouzského projektu, zde nebyla hlavni ptfi¢ina neuspéchu technicka
zaostalost. StéZzejnim problémem byla neschopnost kritického pohledu na danou
problematiku, nezohlednéni klimatickych a geologickych rozdili. Dale pak piecenéni
vlastnich technickych moZnosti a nedostatek relevantnich dat a prizkumi v dané
oblasti. Z geopolitického hlediska Ize priority Francie pfirovnat ke geopolitickym
prioritam Spanélska. Hlavnim cilem obou mocnosti byla kontrola strategického uzemi
vramci posileni pozic v mezinarodnim obchodu. Francie zvolila diplomaticko-
ekonomicky pfistup k dosazeni svych priorit, kdy nejdiive jednala s ostatnimi zastupci
statd na tzv. Ustavujicim kongresu a pozdéji ziskala koncesi na stavbu priplavu od

panamské vlady.

V ramci obou piipadi pfitomnosti evropskych mocnosti v Panam¢é miizeme
sledovat proménu geopolitickych strategii Spojenych statli americkych v ovladani
tohoto Uzemi. DoSlo zde k posunu od pouzivani vojenskych nastroji k vyuziti

diplomaticko-ekonomickych nastroju.

10 Podle Baracka Obamy neni Rusko nic vic neZ regionalni velmoc, jehoZ &iny na Ukrajing jsou pouhym
vyrazem slabosti, nikoliv sily. Tuto myslenku pronesl v ramci summitu jaderné bezpecnosti konaném v roce
2014 v nizozemském Haagu (Borger 2014).
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Vedle Panamského priplavu se v oblasti Stfedni Ameriky planuje stavba nového
priplavu v Nikaragui, o ktery jevi zijem primarné Cina a Rusko. Co se tyde
geopolitickych priorit Ciny a strategii k jejich naslednému dosazeni, pak na zakladé
ziskanych dat 1ze konstatovat, ze se jednd primarné o ekonomické cile této mocnosti
Vv oblasti Nikaragui. Sekundarné se o stavbé priiplavu spolecnosti HKND mluvi jako o

nastroji ¢inské vlady k dosazeni svych geopolitickych priorit v Nikaragui.

Rusko se prozatim v rdmci projektu nikaragujského kanalu profiluje jako vojenska
mocnost, jez ma v nasledujicich letech zajistit ochranu stavby. V ptipadé Ruska se
opét spekuluje o jistych geopolitickych prioritach, kdy pravé spoluti¢ast v Nikaragui
umozni Rusku zajisténi svych strategickych pozic v oblasti Latinské Ameriky. Rusko
si své pozice Vv oblasti budovalo jiz nékolik let pfed vytvofenim projektu stavby

pruplavu poskytnutim finan¢nich a vojenskych prostiedkli Nikaragui.

Co se tyCe pritomnosti vySe zminénych mocnosti v oblasti nikaragujského
priplavu, pak zde lze, na zaklad¢ ziskanych dat, sledovat potencial mozné spoluprace
mezi Ruskem a Cinou, kterda by navazovala na spolupraci téchto dvou mocnosti
v minulosti, v jinych regionech svéta. Dale, jak uz jsem zminila v pfedchozim textu,
jsou obé mocnosti Cleny uskupeni BRICS. V budoucnu by se v Nikaragui mohl
vytvofit jisty trojuhelnik spoluprace, do kterého by spadala vedle Ruska a Ciny i
samotnd Nikaragua. Toto uskupeni stati by mohlo vytvofit koalici stojici proti vlivu
USA. Do budoucna se pak nabizi i jista spoluprace zemi tohoto ,.trojuhelniku‘
s dalSimi staty Latinské Ameriky, jako je naptiklad Venezuela ¢i Kuba. Nicméné se

vSak jedna pouze o spekulativni pohled na mozny budouci vyvoj situace v Nikaragui.

Rozdil vice jak sto let mezi subjekty komparace se vyrazné odrdzi na proméné
geopolitickych strategii USA, které uz nemohou vyhlasit valku jinému statu k dosazeni
svych geopolitickych cilti ¢i snad odkoupit ¢inskou spolecnost, tak jako to udé€laly
v ptipad¢ francouzského projektu. V soucasnosti pouzivaji USA k dosazeni svych
geopolitickych cili diplomatické nastroje, kdy se formou natlaku snazi zablokovat vliv
jinych mocnosti v Nikaragui a celé Latinské Americe. Cina tomuto tlaku odolava a
rozsifuje ekonomickou spolupraci kromé Nikaragui i s dal$imi staty v regionu. Rusko

se také rozpind v nikaragujském prostiedi, cemuz se USA snazi konkurovat vétsi
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ekonomickou spolupraci. Ta je vSak na velmi nizké wrovni z divodu nepfilis
pratelského vztahu obou zemi. Dle expertii je vSak pravé ekonomicka spoluprace
dulezitym krokem USA k udrzeni svych mocenskych pozic v Nikaragui a dalSich

statech Latinské Ameriky.
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5. Zavér

Jak jiz bylo zminéno v ivodu, hlavnimi zkoumanymi subjekty v této praci jsou
Panamsky priplav a priplav v Nikaragui. Cilem prace bylo analyzovat geopolitické
priority velmoci, které se angazovaly a angazuji ve vystavbé a provozu Panamského
priplavu a priplavu v Nikaragui s dirazem na ménici se roli USA. Prace byla vedena,
jako kvalitativni analyza orientovana na jednotlivé piipady, kde byly skrze srovnavani
jednotlivych mocnosti odhalovany specifické rysy kazdého ptipadu a popisovany a
vysvétlovany jejich piipadné podobnosti nebo rozdily s cilem odhalit konstantni prvky
v geopolitickych strategiich USA. Pfipady byly poté jako celky vziajemné

komparovany na zaklad€ komparac¢nich kritérii.

Prvnim kompara¢nim kritériem byly geopolitické priority USA a strategie k jejich
dosazeni v ramci stfedoamerickych priplavii. Na zaklad¢ provedené komparace Ize
sledovat jistou proménu geopolitickych priorit USA. V ptipadé Panamského priplavu
se jednalo spise 0 ekonomické priority, po jejichz dosazeni se staly nejvétsi namoini
velmoci na svété a ziskaly tak kontrolu nad celou zapadni hemisférou. Prioritou USA
Vv piipadé nikaragujského priplavu je snaha zmirnit vliv ostatnich mocnosti, které se
zde angazuji. Proménu Ize sledovat i ve strategiich, které pouzivaly a pouzivaji
k dosazeni svych geopolitickych priorit. Od vojenskych nastroji, kdy se utkaly o
izemi se Spanélskem, piesly postupné k diplomatickym krokim a ekonomickym
nastrojim, coz lze sledovat jiz v ptipad¢ francouzského projektu stavby Panamského
pruplavu. V soucasnosti USA pouzivaji jako nastroj k dosaZeni svych geopolitickych
priorit vetejnou diplomacii a snazi se rozsitit spolupraci s danym statem v ekonomické
a politické oblasti, coz mizeme sledovat v ramci priplavu v Nikaragui, kde se USA
neprofiluji jako kli¢ova mocnost, ale pouze jako stat, ktery chrani své postaveni a

zajmy v této oblasti.

Druhym komparaénim kritériem pro mou praci byly geopolitické priority a
strategie ostatnich mocnosti, které se angazovaly v Panam¢ a Nikaragui a jejich vztah
S USA v otazce budovani priiplavu. V oblasti Panamského priiplavu se vedle USA o

toto Uzemi zajimalo také Spanélsko a pozd&ji Francie. Prioritou obou zemi byla
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kontrola strategického tzemi vramci posileni pozic v mezinarodnim obchodu.
Proménu 1ze sledovat v oblasti strategii téchto evropskych mocnosti k dosazeni svych
cilt. Spanélé bojovali s USA za udrzeni mocenskych pozic a sféry svého vlivu ve
Stiredni Americe, avSak tento souboj prohrali a USA tak odstranily pomyslnou
piekdzku na své cesté za ovladnutim a kontrolou tohoto uzemi. Francie zvolila
diplomaticky pfistup, kdy prosadila sviij navrh na tzv. Ustavujicim kongresu a pozdé;ji
ziskala od panamské vlady koncesi na stavbu priplavu. USA s pfitomnosti Francie ve
Stiedni Americe nesouhlasily, nicméné nepfistoupily k Zadnému mocenskému souboji
a v okamziku, kdy doslo ke kolapsu francouzského projektu, se chopily Sance a

ptevzaly projekt do svych rukou. Zajistily si tak pfitomnost v oblasti na dalSich sto let.

V oblasti budouciho nikaragujského priplavu projevuji svilj zdjem mocnosti Cina a
Rusko, jejichz priority jsou z &asti rozdilné. Prioritou Ciny jsou primarné ekonomické
cile, kterych se snazi dosahnout ekonomicko-diplomatickou cestou, kdy
prostfednictvim navazani pratelskych vztahi s nikaragujskou vlddou dochézi
k ekonomické spolupraci mezi témito staty. O piitomnosti ¢inské spolecnosti
v Nikaragui se také hovofi jako o pouhé zdmince Cinské vlady k upevnéni svych
geopolitickych priorit v Latinské Americe. Jedna se vSak o pouhé nédzory experti,

které nejsou podlozeny skute¢nymi fakty, a ¢inska vlada navic toto tvrzeni popira.

Rusko bylo k projektu stavby nikaragujského priplavu pfizvano jako mocnost,
kterd ho ma vojensky ochréanit. AvSak v rdmci pfitomnosti Ruska v Nikaragui se také
spekuluje o jeho geopolitickych prioritach, kdy si diky ucasti na projektu zajisti své
strategické pozice 1 v dalSich zemich Latinské Ameriky. K témto spekulacim vede
experty jiz zminéna nckolikaletd spoluprdce Ruska a Nikaragui v ekonomické a

vojenskeé oblasti.

Na zaklad¢ téchto informaci je o¢ividné, Ze nikaragujska vlada preferuje spolupraci
se staty jako je Cina a Rusko pied spolupraci se Spojenymi staty americkymi z diivodu
historickych zkuSenosti, navzdory tomu, Ze jsou si tyto staty geograficky blizké, tudiz
by 1 ptipadnd spoluprice byla zna¢né jednodussi. Tato skute€nost predstavuje hrozbu

pro USA, které se snazi zmirnit vliv téchto mocnosti v regionu rozsifenim ekonomické
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spoluprace s Nikaraguou. K tomu vsak neni naklonén nikaragujsky prezident Daniel

Ortega, ktery je znamy svymi protiamerickymi naladami.

Pro Spojené staty americké je dilezité udrzet si svou sféru vlivu v oblasti Stredni
Ameriky 1 nadéle. Co se ty¢e Panamského priiplavu, pak zde nehrozi USA zadna vétsi
hrozba, navzdory skutecnosti, Ze druhym nejvétSim uZzivatelem této komunikace je
Cina. Ta vsak soustfed’uje svou pozornost hlavné k priplavu v Nikaragui, za jehoZ
projektem stoji a spolupracuje zde s mistni vladdou vedenou prezidentem Danielem
Ortegou. Pravé tato kooperace je geopolitickou hrozbou pro USA, které se ji snazi
&elit rozsifenim ekonomické spoluprace s Nikaraguou a snahou konkurovat tak Cing a

Rusku.

Projekt stavby nikaragujského priplavu rozdéluje experty na dva tabory, kdy prvni
tvrdi, Ze se stane konkurentem Panamského priplavu diky své moderni podobé. Ta
pfinese moznost propluti i velkym kontejnerovym lodim, které v soucasnosti nemohou
vyuzivat Panamsky priplav kvili jeho nedostacujicim parametriim. Druhy tabor
expertl je vuci projektu stavby nikaragujského priplavu skepticky vzhledem k tomu,
7e se zacatek stavby priplavu neustile odklad4 a to ze dvou hlavnich divodd. Tim
prvnim je nedostatek financi a neschopnost ¢inské investora, Wang Jinga, sehnat dalsi
investory do projektu. Druhym zminénym divodem jsou neustdlé protesty obyvatel
zijicich v oblasti budouciho priplavu, které zpomaluji proces zacatku stavby. Naproti
tomu stoji projekt modernizace Panamského priplavu, ktery je podle oficialnich
stranek z 97 % hotov, tudiz bude v brzké dob¢ uveden do provozu a umozni propluti i

velkym kontejnerovym lodim, ¢imz vyrazné zkrati jejich dosavadni trasu a dobu

plavby (Canal de Panama 2016).

Na zakladé¢ téchto informaci lze odvodit prediktivni vysledek situace, kdy
Panamsky priiplav nebude mit zddného konkurenta v oblasti Stiredni Ameriky, jelikoz
stavba priplavu v Nikaragui nemusi byt dokoncena z vySe zminénych divodi. Diky
modernizaci a rozsifeni Panamského priiplavu bude tato dilezitd vodni komunikace
schopna pojmout i velké kontejnerové lodé a ekonomicka situace v Panamé, stejné
jako ekonomické a politické zajmy Spojenych statii americkych v této oblasti, nebudou

ohrozeny. Z geopolitického hlediska by tato situace byla nejvyhodnéjsi praveé pro
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USA. Mocnosti Cina a Rusko, které se angazuji v projektu stavby priiplavu Nikaragui,
by tak ztratily své Sance na upevnéni svych geopolitickych z4jmt v Nikaragui. Avsak
jak jiz bylo zminéno, tyto mocnosti navazuji bilateralni vztahy 1 s dalSimi
latinskoamerickymi staty, tudiz by jako potencidlni hrozba pro USA nezmizely. Jedna
se vSak pouze o autor¢in pohled na mozny vyvoj situace ve Stfedni Americe, ktery

potvrdi ¢i vyvrati budouci situace v oblasti priplavu v Nikaragui.
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7. Resumé

Canals are artificial waterways that connect the oceans, seas, rivers or lakes. The
significance of canals is especially important from the economic point of view. The
aim of this thesis was to analyse geopolitical priorities of the powers that were
involved and engaged in the construction and operation of the Panama Canal and canal
in Nicaragua, with emphasis on the changing role of the United States. Thanks to the
method of comparison author analyzed the similarities and differences in their
geopolitical priorities and strategies. The work is divided into three chapters. The first
one is theoretical and dealt with theory of Alfred Thayer Mahan, with theory of
chokepoints and next with geopolitics of the selected states, concretely geopolitics of
the United States, China and Russia.

The important part of this thesis are chapters three and four which compare a
change in geopolitical priorities and strategies of the United States and other engaged
powers. Chapters three and four mainly treat the influence of the world powers on the
projects of the transoceanic canals in the Central America. These chapters also discuss
historical relationships between states and their current relationships and political
situation. Every chapter has a part where the author of this thesis summarizes the main
ideas and also answers particularly the exploratory questions which helps to explain

the aim of this work.

The conclusion of this thesis presents the findings from the individual chapters and
then consequently discusses the results from generally two of comparisons. It mainly
concerns the aim of the thesis and explains geopolitical interests, priorities and also
strategies of the engaged powers. The last part of the conclusion predicts the possible

evolution of the situation in the future.
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8. Prilohy

Ptiloha ¢. 1: Mapa s vyznacenou trasou Panamského pruplavu
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Zdroj: Center for Security Studies and Development (http://cssd-ngo.org/the-panama-

canal-a-century-of-operation/, 10. 4. 2016)
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Ptiloha €. 2: Graf zobrazujici zkraceni tras diky modernizaci Panamského praplavu
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Zdroj: The Economist (http://www.economist.com/news/americas/21612185-it-was-

good-investment-america-now-china-has-its-eye-canal-now-next-100, 10. 4. 2016).
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Ptiloha ¢. 3: Mapa s vyznacenou planovanou trasou priplavu v Nikaragui

Caribbean

Zdroj: Tech Times (http://www.techtimes.com/articles/37433/20150305/scientists-
wary-about-environmental-effects-of-canal-building-project-in-nicaragua.htm, 10. 4.
2016).
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