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RESUMEN

Los crustáceos del orden Amphipoda constituyen uno de los grupos más diversos en ecosistemas acuá-
ticos y son interesantes modelos de estudio, con amplias aplicaciones en evaluación ambiental. Sin em-
bargo, la determinación de los taxones de este grupo puede resultar compleja debido a dificultades me-
todológicas y a la falta de herramientas taxonómicas actualizadas. En este contexto, el presente trabajo 
propone claves para la determinación de 6 subórdenes y 97 familias de crustáceos del orden Amphipoda 
(Amphipoda sensu stricto e Ingolfiellida), considerando los taxones registrados en hábitats marinos, 
dulceacuícolas y semiterrestres de Chile continental (18°S a 56.9°S) y oceánico (hasta los 100°W, in-
cluyendo Rapa Nui). Adicionalmente, se presenta una lista actualizada de los géneros y especies de 
Amphipoda (sensu lato) conocidas hasta la fecha en Chile, la que ha permitido establecer un total de 209 
géneros y 414 especies.
Palabras clave: Géneros, Claves, Nuevos registros, Chile.

ABSTRACT

Identification keys to the families of the order Amphipoda (Sensu Lato) (Crustacea: Peracarida) 
from Chile, with an updated checklist of species. Crustaceans of the order Amphipoda constitute one 
of the most diverse groups in aquatic ecosystems and are interesting study models, with wide applica-
tions in environmental assessment. However, determining the taxa in this group can be complex due to 
methodological difficulties and the lack of up-to-date taxonomic tools. In this context, the present work 
proposes keys for the determination of 6 suborders and 97 families of crustaceans of the order Amphip-
oda (Amphipoda sensu stricto and Ingolfiellida), considering taxa recorded in marine, freshwater and 
semi-terrestrial habitats of continental (18° S to 56.9° S) and oceanic (up to 100° W, including Rapa Nui) 
Chile. Additionally, an updated checklist of the genera and species of Amphipoda (sensu lato) known to  
date in Chile is presented, which has allowed established a total of 209 genera and 414 species.
Key words: Genera, Keys, New records, Chile.

INTRODUCCIÓN

Los crustáceos del Orden Amphipoda son componentes importantes en muchos ecosistemas acuáticos y 
semiterrestres, constituyendo una pieza clave de las cadenas tróficas (e.g., Palma y Ojeda 2002) y partici-
pando en los procesos de degradación de materia orgánica (e.g., Harrison 1977). Estos organismos cons-
tituyen modelos interesantes para estudios en diversas disciplinas, como ecología (e.g., Cerda et al. 2010; 
Duarte et al. 2011) y biogeografía (Thiel 2002; Fišer et al. 2013). Además, son útiles como herramientas de 
evaluación ambiental, especialmente en ecotoxicología (Larraín et al. 1998; Borgmann et al. 1989; Major 
et al. 2013), bioindicación (Gómez Gesteira y Dauvin 2000) e índices bióticos (Dauvin et al. 2016).

El uso de anfípodos en estudios aplicados depende de la correcta determinación de los taxones; sin 
embargo, dicha tarea generalmente se ve complicada por la falta de estudios taxonómicos actualizados, con 
base en colecciones de referencia representativas y bien documentadas (Pérez-Schultheiss 2009). Además, 
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en muchos grupos de anfípodos la información existente se encuentra dispersa en numerosas publicaciones 
y los trabajos de síntesis del conocimiento taxonómico, incluyendo herramientas para la determinación de 
ejemplares por no especialistas, son escasos. 

La fauna de anfípodos en aguas chilenas ha sido poco estudiada taxonómicamente, con gran parte 
del conocimiento basado en material obtenido por unas pocas expediciones extranjeras (e.g., Stebbing 
1888; Schellenberg 1931; Vinogradov 1990), luego de las cuales los trabajos publicados hasta la actualidad 
muestran un patrón general irregular. El primer catálogo que compila la fauna de anfípodos de Chile fue 
publicado por Reed (1897), quien reportó un total de 33 especies. Una actualización fue presentada por 
González (1991a), citando 168 especies, mientras que Báez (1995) y Báez y Alday (1998), indica la pre-
sencia de 185 y 187 especies respectivamente. Posteriormente, Thiel et al. (2003) mencionan 179 especies, 
y González et al. (2008) indican la presencia de 178 especies de anfípodos.

En este trabajo, se presentan claves taxonómicas para la determinación de las familias de anfípodos 
de Chile, junto a un listado de las especies registradas hasta el momento, como resultado de una evaluación 
de la diversidad taxonómica y distribución geográfica de los crustáceos del orden Amphipoda en aguas 
chilenas.

MATERIAL Y MÉTODOS

El ordenamiento sistemático seguido en este trabajo considera las propuestas de Myers y Lowry (2003, 
2020a) y Lowry y Myers (2013, 2017), que aunque cuestionadas por algunos autores (e.g., D’Udekem y 
Verheye 2017), constituyen hasta la fecha la única clasificación respaldada por metodologías filogenéticas. 
En consecuencia, el nombre Amphipoda sensu lato, se refiere al conjunto formado por los representantes del 
orden Amphipoda sensu stricto (e.g., los verdaderos anfípodos) y el orden Ingolfiellida, el grupo hermano de 
los anfípodos, constituido por los representantes del antiguo suborden Ingolfiellidea (Lowry y Myers 2017). 

Desde el punto de vista geográfico, se incluyeron todas las especies que han sido reportadas o reco-
lectadas para aguas continentales y oceánicas chilenas, superficiales o subterráneas, en zonas costeras entre 
los 18°S y los 56.9°S. En el sentido longitudinal, se consideró desde la costa de Chile continental hasta los 
100°W, incluyendo los territorios insulares allí presentes y Rapa Nui, que se encuentra fuera de esta área 
geográfica (Figura 1). Para especies dulceacuícolas, se considera todo el territorio de Chile continental. 
Finalmente, se incluyen algunos registros de especies reportadas para Argentina, en áreas limítrofes (e.g., 
Canal Beagle; Alonso 1989; Alonso 2012) cuando se considera que su presencia en territorio chileno es 
altamente probable (véase Pérez-Schultheiss 2016).

En el listado, para cada especie, a continuación del nombre se indica entre paréntesis la abreviatura 
de la unidad biogeográfica en la que ha sido registrada (véase párrafo siguiente) y una referencia bibliográ-
fica que respalda el registro de la especie en el país, preferentemente la primera cita para territorio chileno.
Las áreas geográficas consideradas están en su mayor parte de acuerdo con las unidades biogeográficas 
marinas definidas por Camus (2001), Fernández et al. (2014) y Thiel et al. (2007), incluyendo la Fosa de 
Atacama (FA); provincia biogeográfica peruana (PE); área de transición (T); provincia biogeográfica maga-
llánica (MG); cordilleras submarinas de Nazca y Sala y Gómez (NSG); Juan Fernández (JF); Pacífico Su-
reste (PSE) y provincia biogeográfica rapanuiana (R). Para las especies no marinas se utilizan las siguientes 
abreviaturas: dulceacuícolas epígeas (D); estuarinas o salobres (E), aguas dulces subterráneas (Su), aguas 
salobres subterráneas (Sa) y semiterrestres asociadas a zonas costeras (Ta). 

Detalles de la morfología general de un anfípodo se presentan en las figuras 2 y 3. Debido a la pre-
sencia de numerosas convergencias morfológicas (e.g., presencia de setas robustas distales en los urópodos 
de los Amphilochidea de la familia Exoedicerotidae) o a la pérdida de caracteres diagnósticos en algunos 
grupos (e.g., pleon vestigial en los Senticaudata de la familia Caprellidae), muchas de las entradas de la 
clave inevitablemente incluyen excepciones a los caracteres descritos. En esos casos se ha incluido carac-
teres adicionales que permitan confirmar o descartar lo observado. Para cada grupo se ha intentado, dentro 
de lo posible, considerar caracteres fácilmente observables que permitan disminuir al máximo la necesidad 
de disecar los ejemplares. 
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Las familias incluidas en las claves y las especies chilenas mencionadas en el listado, fueron con-
firmadas a través de una revisión bibliográfica que abarcó desde el año 1775 hasta julio de 2021. Además, 
se incluyó algunas especies mencionadas en trabajos no taxonómicos, cuando correspondían a registros 
únicos sin otro respaldo bibliográfico, siempre que incluyeran evidencia de que las determinaciones fueron 
respaldadas por al menos un especialista en el grupo. Adicionalmente, se incluyeron registros contenidos en 
la base de datos de GBIF (http://www.gbif.org/species) para especies cuya presencia no se encuentra respal-
dada por una publicación científica y cuando estas correspondían a especímenes conservados en museos e 
identificados por un especialista reconocido.

FIGURA 1: Área de estudio y ubicación espacial de las unidades biogeográficas consideradas en este trabajo. El 
área analizada se presenta delimitada por una línea punteada. Abreviaturas: FA: Fosa de Atacama; PE: provincia 
biogeográfica peruana; T: área de transición; MG: provincia biogeográfica magallánica; NSG: cordilleras submarinas 
de Nazca y Sala y Gómez; JF: Juan Fernández; PSE: Pacifico Surweste; R: provincia biogeográfica rapanuiana.

http://www.gbif.org/species
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FIGURA 2: Morfología general de un anfípodo (modificado de Lincoln 1979). A, vista lateral del cuerpo. B, cabeza en 
vista lateral. C, labio superior. D, labio inferior. E, mandíbula. F, maxila 1. G, maxila 2. H, maxilípedos. 

RESULTADOS

Clave para los subórdenes de Amphipoda (sensu lato) registrados para Chile

1. Pleon diferenciado en dos regiones, pleosoma y urosoma; si esta diferenciación es poco notoria, los gna-
tópodos son propodosubquelados (figura 4B2); si el pleon es vestigial, el primer pereonito está unido a la 
cabeza (e.g., figura 13C, D). Epímeros bien desarrollados (figura 4C2); si son vestigiales (figura 4B3), los 
gnatópodos son propodosubquelados (figura 4B2). Pleópodos generalmente bien desarrollados, birrámeos 
(figura 4D2); si están reducidos o ausentes (cf. figura 4A3), los gnatópodos son propodosubquelado (figu-
ra 4B2).........………………………………………………………..............Orden Amphipoda………..2

– Pleon con pleosoma y urosoma escasamente diferenciados. Epímeros ausentes y pleópodos vestigiales 
(figura 4A2, 4A3). Gnatópodos carposubquelados (figura 4A1). Uropodo 3 unirrámeo. Especies sti-
gobiontes o intersticiales....................……………………….Orden Ingolfiellida, familia Ingolfiellidae
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FIGURA 3: Morfología general de un anfípodo (modificado de Lincoln 1979). A, gnatópodo 2. B, pereópodo 4. C, 
pereópodo 6. D, pleon (pleosoma y urosoma). E, pleópodo. F, urópodo 3. G, telson.

2. Cuerpo siempre vermiforme (figura 4B). Coxas y pleópodos reducidos, epímeros vestigiales (figura 4B1, 
4B3). Especies stigobiontes o intersticiales ……Suborden Pseudingolfiellidea, familia Pseudingolfiellidae

– Cuerpo muy variable, generalmente comprimido lateralmente (e.g., figura 4E) o cilíndrico (e.g., figura 
12E, 13C); ocasionalmente vermiforme. Coxas generalmente laminares y contiguas (figura 4C1); pue-
den estar reducidas (e.g., figuras 11A, 12C, 12E), pero en estos casos, siempre pleópodos y epímeros 
bien desarrollados ................................................................................................................................…3

3. Palpo del maxilípedo ausente y urosomitos 2-3 fusionados (figura 4C3). Especies pelágicas y comensales 
de organismos planctónicos………............................................................….…….Suborden Hyperiidea

– Palpo del maxilípedo presente; si está ausente o reducido, los urosomitos 2-3 están separados. Urosomitos 
generalmente libres, o al menos dos de ellos fusionados. Especies en su mayoría bentónicas ………….4

4. Cuerpo subcilíndrico (figura 4D). Urosomitos 2-3 fusionados (figura 4D3). Palpo de la mandíbula y de 
la maxila 1 ausente. Gnatópodo 1 simple (figura 4D4) .............................................................................
..................................................................................Suborden Colomastigidea, Familia Colomastigidae
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FIGURA 4: A, Ingolfiellidae (modificado de Shimomura et al. 2006): 1, gnatópodo carposubquelado (dedo distal 
constituido por el basis y el dactilus); 2, epímeros ausentes; 3, pleópodos vestigiales. B, Pseudingolfiellidae (modificado 
de Smet 2015): 1, coxas reducidas y discontiguas; 2, gnatópodos normales, propodosubquelados; 3, epímeros presentes, 
pero vestigiales; 4, urópodo 3 unirrámeo. C, Hyperiidea (modificado de Zeidler 1992): 1, coxas normales, contiguas; 
2, epímeros bien desarrollados; 3, urosomitos 2 y 3 fusionados. D, Colomastigidae (modificado de LeCroy 1995): 1, 
coxas contiguas; 2, pleópodos bien desarrollados, birrámeos; 3, urosomitos 2 y 3 fusionados; 4, gnatópodo 1 simple. 
E, Senticaudata (modificado de Bousfield y Hendrycks 2002): 1, urópodos 2 y 3 con setas robustas en el ápice. F, 
Amphilochidea (modificado de Lowry y Kilgallen 2014): 1, urópodos 2 y 3 sin setas robustas en el ápice. 

– Sin la anterior combinación de caracteres. Cuerpo variable, generalmente comprimido lateralmente (e.g., 
figura 4E), cilíndrico (e.g., figura 12E), dorsoventralmente aplastado (e.g., figura 13B) o tubular (e.g., 
figura 13C). Si el pleon no es reducido o vestigial, los urosomitos son generalmente libres, o al menos 
dos de ellos fusionados. Palpo de la mandíbula y de la maxila 1 generalmente presentes. Gnatópodo 1 
variable ....................................................................................................................................................5

5. Ramas de los urópodos 1-2 con setas robustas en el ápice (figura 4E1). Si los urópodos no están pre-
sentes (pleon vestigial), el primer pereonito está parcialmente fusionado con la cabeza. Pereópodo 7 
generalmente de estructura normal, no mucho más alargado que los demás; dactilus normal, no flage-
lar.........................................................................................Suborden Senticaudata y familia Sanchoidae

– Ramas de los urópodos 1-2 sin setas robustas en el ápice (figura 4F1). Si existen setas robustas, son li-
geramente subapicales y parcialmente inmersas en la rama, o el pereópodo 7 es alargado, de estructura 
distinta al pereópodo 6, con el dactilus flagelar.…............................................Suborden Amphilochidea 
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Clave para las familias del suborden Hyperiidea registradas para Chile

1. Cabeza grande, mayor que el urosomito 1; ojos ocupando la mayor parte de la cabeza (pueden estar redu-
cidos) (e.g., figura 5). Flagelo de la antena 1 con más de 3 segmentos ........................................................
.....…........................................................................................ Infraorden Physocephalata ......................2 

– Cabeza menor que el urosomito 1; ojos pequeños o ausentes (e.g., figura 10). Flagelo de la antena 1 con 
tres o menos segmentos, pequeños…............................................……..Infraorden Physosomata…….25

2. Antena 1 unida a la superficie inferior de la cabeza; artículo 1 del flagelo de los machos alargado y curvo 
como un boomerang (figura 5). Antena 2 del macho plegada en zigzag …...............................................
........................Superfamilia Platysceloidea….....................................................................................…3

– Antena 1 unida a la superficie anterior de la cabeza; artículo 1 del flagelo de los machos diferente en estruc-
tura (figura 9). Antena 2 del macho no plegada en zigzag………............................................……....15

3. Cuerpo enrollado formando una bola. Basis de los pereópodos 5 y 6 alargado y ensanchado, cubriendo 
los restantes pereópodos; artículos siguientes juntos mucho más cortos y unidos subterminalmente al 
basis (figura 5A, 5B)………...............................................................................................……………..4

– Cuerpo ligeramente delgado o curvado, usualmente no enrollado en forma de bola (e.g. figura 5D). Pereópo-
do 6 con el basis alargado y ensanchado, pero no opercular; artículos siguientes juntos generalmente más 
largos que el basis y unidos terminalmente al basis….......................................................................…..5

4. Pereópodo 7 en adultos normalmente reducido al basis y uno o dos artículos adicionales (ocasional-
mente completo, especialmente en juveniles) (figura 5A1). Masa bucal formando un cilindro am-
plio…………………...............................................................…………………….Familia Platyscelidae

– Pereópodo 7 completo (figura 5B1). Masa bucal en forma de cono agudo ...……….Familia Parascelidae 

5. Gnatópodo 2 simple o muy ligeramente subquelado…………...............................................…………..6

– Gnatópodo 2 notablemente quelado o subquelado……………….....................................……….............9

6. Pereópodo 5 similar en longitud al pereópodo 6 (figura 5C1). Telson fusionado con el urosomito 2+3 (fi-
gura 5C2) (gnatópodos 1-2 muy ligeramente subquelados) …..................................................................
...............................................................................................Familia Lycaeidae (en parte: L. pachypoda)

– Pereópodo 5 notablemente más largo que el pereópodo 6 (figura 5D). Telson no fusionado con el urosomi-
to 2+3 (figura 5E2)……...............................................................................................................…….…7

7. Pereópodos 5-6 con artículos anchos y propodus distalmente prensiles, con una prolongación posterodis-
tal sobre la que cierra la porción proximal del dactilus (figura 5D2)…......................Familia Tryphanidae 

– Pereópodos 5-6 solo con basis sustancialmente ensanchados y propodus no prensiles, sin prolongación 
posterodistal (figura 5E)...........................................................................................................................8

8. Gnatópodos con basis relativamente ensanchados (especialmente gnatópodo 1) (figura 5E1). Rama inter-
na del urópodo 3 articulada con el pedúnculo (figura 5E2)………........................……Familia Pronoidae

– Gnatópodos con basis no más ensanchados que los siguientes artículos (figura 6A1). Rama interna del 
urópodo 3 fusionada con el pedúnculo (figura 6A2)……………….…. Familia Amphithyridae (en parte)

9. Basis del pereópodo 6 con una fisura diferenciada en su cara lateral (figura 6A3)………………………..

....................................................................................................................Familia Amphithyridae (en parte)

– Basis del pereópodo 6 sin una fisura diferenciada en su cara lateral……………...........................……..10

10. Gnatópodo 1 simple (figura 6B1); si es ligeramente subquelado, los urópodos 2-3 con ramas foliáceas 
(figura 6B2)……………………….........................................................................................................11
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– Gnatópodo 1 notablemente quelado o subquelado. Ramas de los urópodos 2-3 lanceoladas (figura 6D2)
…............................................................................................................................................................12

11. Ramas de los urópodos articuladas con el pedúnculo (figura 6B2) .........................Familia Eupronoidae

– Ramas de los urópodos fusionadas con el pedúnculo (figura 6C1)…………...…. .......................................
...........................................................................................Familia Lycaeidae (en parte: Simorhynchotus)

12. Rostro presente en ambos sexos (figura 6D1); si el rostro es corto, el telson está fusionado con los uro-
somitos 2-3 (figura 6D2)……………....................................................................Familia Oxycephalidae

– Cabeza redondeada (figura 7A, 7B), a veces prolongada en machos; si está prolongada en hembras, el telson 
no está fusionada con los urosomitos…………...................................................…………………….13

13. Rama interna del urópodo 3 fusionada con el pedúnculo. Telson fusionado con los urosomitos 2+3 (figu-
ra 5C2)…………...............................................................................…….…Familia Lycaeidae (Lycaea)

FIGURA 5: A, Platyscelidae (modificado de Zeidler 1998): 1, coxa y basis del pereópodo 7 (artículos restantes reducidos 
o ausentes en adultos). B, Parascelidae (modificado de Zeidler 1998): 1, pereópodo 7 normal. C, Lycaeidae (modificado 
de Zeidler 1998): 1, pereópodos 5 y 6 similares en longitud; 2, telson fusionado con el urosomito 2-3; 3, gnatópodos 
ligeramente subquelados. D, Tryphanidae (modificado de Zeidler 1998): 1, pereópodos 5 y 6 con artículos anchos; 2, 
propodus del pereópodo 6 distalmente prensil. E, Pronoidae (modificado de Zeidler 1998): 1, basis de los gnatópodos 
relativamente anchas; 2, rama interna del urópodo 3 articulada. 
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– Rama interna del urópodo 3 no fusionada con el pedúnculo. Telson no fusionado con los urosomitos 2+3…
………............................................................................................................................................……14

14. Gnatópodos con basis muy anchos (ancho sobrepasa a la mitad del largo). Antena 2 de los machos 
parcialmente plegada, ubicada en un surco en la superficie ventral de la cabeza (figura 7A1)…………
……………………………….....................................................................……...Familia Anapronoidae

– Gnatópodos con basis estrechos (ancho menor a la mitad del largo). Antena 2 de los machos plegada 
(figura 7B1); pliegue posterior acomodado en un estuche en el basis del gnatópodo 1 (figura 7B2)……
………………………..........................................................................…………Familia Brachyscelidae

15. Antena 1 inserta en la superficie anterior de la cabeza, en una pequeña cavidad orientada dorsalmente; 
pedúnculo triangular en machos, flagelo inserto subterminalmente (figura 7C) ………........................
.........................................................................……Superfamilia Lycaeopsoidea, Familia Lycaeopsidae

– Pequeña cavidad en la superficie anterior de la cabeza ausente; flagelo de la antena 1 articulado termi-
nalmente o ausente……………………........................................................................………..………16

FIGURA 6: A, Amphithyridae (modificado de Zeidler 2016): 1, basis de los gnatópodos no ensanchados; 2, rama 
interna del urópodo 3 fusionada al pedúnculo; 3, basis del pereópodo 6 con fisura lateral. B, Eupronoidae (modificado de 
Zeidler 2016): 1, gnatópodo 1 simple; 2, ramas de los urópodos 2 y 3 articuladas al pedúnculo, foliáceas. C, Lycaeidae 
(Simorhynchotus) (modificado de Zeidler 2016): 1, ramas de los urópodos 2 y 3 lanceoladas y fusionadas al pedúnculo. D, 
Oxycephalidae (modificado de Zeidler 2016): 1, rostro presente; 2, telson fusionado con urosomito 2-3.
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16. Flagelo de la antena 1 en machos y hembras con el primer artículo alargado, más uno o dos artículos ter-
minales muy pequeños…………………………..............................................…………………….…17 

– Flagelo de la antena 1 en machos y hembras multiarticulado…...Superfamilia Phronimoidea .........….20

17. Antena 2 reducida a una pequeña espina glandular en la superficie ventral de la cabeza (figura 7D1). 
Pereópodo 7 simple en machos, subquelado o prensil en hembras maduras. Urópodo 2 ausente (figura 
7D2). Huevos mantenidos en un saco de cría especial (invaginación) entre los gnatópodo 2…………..
....................................................................……Superfamilia Cystisomatoidea, Familia Cystisomatidae

– Antena 2 compuesta de unos pocos artículos delgados en la superficie anterior o ventral de la cabeza. Pe-
reópodo 7 siempre simple. Urópodo 2 presente. Huevos mantenidos en un saco de cría formado por los 
oostegitos 2-5…………Superfamilia Vibilioidea….....................................................................……..18

FIGURA 7: A, Anapronoidae (modificado de Zeidler 2016): 1, antena 2 del macho ubicada en surco ventral de la 
cabeza. B, Brachyscelidae (modificado de Zeidler 2016): 1, antena 2 del macho plegada; 2, basis del gnatópodo 1 
del macho con estuche para la antena 2. C, Lycaeopsidae (modificado de Zeidler 2004a): 1, antena 1 en posición 
anterior, con flagelo subterminal. D, Cystisomatidae (modificado de Zeidler 2003a): 1, antena 2 reducida a una espina; 
2, urópodo 2 ausente. E, Paraphronimidae (modificado de Zeidler 2003b): 1, gnatópodo 1 ligeramente subquelado con 
proceso posterodistal en carpus. 
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18. Cuerpo con tegumento delgado y traslúcido. Gnatópodo 1 ligeramente subquelado, con procesos pos-
terodistales en merus y carpus (figura 7E1); gnatópodo 2 simple, basis distalmente prolongado a ambos 
lados del dactilus……...............................................................................….....Familia Paraphronimidae 

– Cuerpo con tegumento relativamente grueso. Gnatópodo 1 simple; gnatópodo 2 quelado……………19

19. Cabeza pequeña, raramente mayor a los primeros dos pereonitos; con una escotadura en el margen an-
terior a 3/4 del margen dorsal. Ojos pequeños a moderados, nunca ocupando la mayor parte de la cabeza 
(figura 8A1)……………............................................................................……………Familia Vibiliidae

– Cabeza moderadamente grande, tan larga como los primeros 3-4 pereonitos; sin escotadura en el margen 
anterior. Ojos grandes, ocupando la mayor parte de la cabeza (figura 8B1) ..……Familia Cyllopodidae 

20. Pereópodo 5 notablemente subquelado (figura 8C1, D) ……….........................................…..………21

– Pereópodo 5 simple o a lo más, prensil (figura 9)……………………………………............................22

21. Urópodos 1-3 con ramas lanceoladas (aunque urópodo 3 puede estar reducido). Cabeza subcónica (figu-
ra 8C)……………………………...........................................................…………..Familia Phronimidae 

– Urópodos 1-3 sin ramas, reducidos a pedúnculos foliosos. Cabeza globular (figura 8D)…….....................
..............................................................................................................................…..Familia Phrosinidae

22. Gnatópodo 2 simple (figura 9A2) …………………..............................…………….Familia Dairellidae

– Gnatópodo 2 fuertemente quelado o subquelado (figura 9B1)……..............................................………23

FIGURA 8: A, Vibiliidae (modificado de Zeidler 2003b): 1, cabeza pequeña con escotadura en margen anterior. B, 
Cyllopodidae (modificado de Zeidler 2003b): 1, cabeza moderadamente grande, sin escotadura en margen anterior. C, 
Phronimidae (modificado de Shih 1991): 1, pereópodo 5 fuertemente subquelado; 2, ramas de los urópodos lanceoladas. 
D, Phrosinidae (modificado de Bowman 1978): 1, urópodo 3 sin ramas, reducidos a pedúnculos foliosos. 
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23. Coxas fusionadas con los pereonitos (figura 9B2)……............................………. Familia Lestrigonidae 

– Coxas libres de los pereonitos (figura 9C)……….....................................................................................24

24. Pereonitos 2-7 alzados transversalmente, dorsalmente convexos en vista lateral (figura 9C1). Cuerpo y 
apéndices cubiertos de setas finas. Antena 2 de la hembra 3-articulada o reducida a una protuberancia 
en la cutícula. Mandíbula sin palpo en ambos sexos o solo presente en machos…….Familia Iulopididae 

– Pereonitos 2-7 no alzados transversalmente, ni dorsalmente convexos en vista lateral, o convexidad ape-
nas insinuada (figura 9D1). Cuerpo y apéndices no cubiertos de setas finas. Antena 2 de la hembra 
4-articulada. Mandíbula con palpo en ambos sexos ................................……………Familia Hyperiidae

25. Antena 1 larga y robusta, mayor que al menos los primeros cuatro pereonitos (figura 9E). Mandíbulas 
con un incisivo estrecho; palpo ausente o reducido a un artículo…....….Superfamilia Scinoidea……26

FIGURA  9: A, Dairellidae (modificado de Zeidler 2004b): 1, pereópodo 5 simple; 2, gnatópodo 2 simple. B, Lestrigonidae 
(modificado de Zeidler 1992): 1, gnatópodo 2 subquelado; 2, coxas fusionadas a los pereonitos. C, Iulopididae (modificado 
de Zeidler 2004b): 1, pereonitos 1-7 levantados transversalmente en vista lateral. D, Hyperiidae (modificado de Vinogradov 
y Semenova 1985): 1, pereonitos 1-7 no levantados transversalmente en vista lateral. E, Scinidae (modificado de Zeidler 
1990): 1, pereópodo 5 alargado; 2, ramas de los urópodos fusionadas al pedúnculo. 
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– Antena 1 generalmente cónica, menor que los primeros tres pereonitos (figura 10D). Mandíbulas con un 
incisivo ancho o estrecho; palpo con tres artículos, si está ausente, incisivo es ancho ….......................
...........................................................................……Superfamilia Lanceoloidea…………………….27 

 26. Pereópodos delgados y largos, pereópodo 5 generalmente más largo que los demás (puede ser menor 
que el pereópodo 6) (figura 9E1). Ramas de los urópodos fusionadas al pedúnculo (figura 9E2). Lóbulos 
internos del maxilípedo fusionados, a menudo reducidos, ocasionalmente ausentes ….........................
........................................................................................................................................Familia Scinidae

FIGURA 10: A, Mimonectidae (modificado de Zeidler 2012): 1, pereópodo 5 similar en longitud a pereópodos 6 
y 7; 2, ramas de los urópodos articuladas. B, Chuneolidae (modificado de Zeidler 2009): 1, dactilus 3-4 retráctiles, 
encapuchados. C, Microphasmidae (modificado de Zeidler 2009): 1, dactilus 6-7 simples, no retráctiles o encapuchados. 
D, Lanceolidae (modificado de Zeidler 2009): 1, palpo mandibular relativamente delgado; 2, coxas 3-4 alargadas con 
lóbulo anterior estrecho. E, Megalanceolidae (modificado de Zeidler 2009): 1, palpo mandibular no relativamente 
delgado; 2, coxas 3-4 trapezoidales. 
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– Pereópodos 3-7 similares en longitud, no especialmente largos y delgados (figura 10A1). Ramas de los 
urópodos articuladas, separadas del pedúnculo (figura 10A2). Lóbulos internos del maxilípedo bien 
desarrollados y separados, o solo parcialmente fusionados en la base…………...Familia Mimonectidae 

27. Pereópodos 3-4 con dactilus retráctiles, encapuchados (figura 10B1). Mandíbulas sin palpos en ambos 
sexos…………………………………..............................................……….…….. Familia Chuneolidae 

– Pereópodos 3-4 con dactilus normales, no retráctiles o encapuchados; si son retráctiles, entonces los artícu-
los de los pereópodos muy anchos. Mandíbula con palpo en ambos sexos…….......................………28

28. Pereópodos 6-7 con dactilus retráctiles, a menudo encapuchados, o raramente con solo la par-
te proximal del dactilus retráctil. Antena 2 mucho más larga que la antena 1, o si es más cor-
ta o subigual, entonces los pereópodos 5-7 con dactilus retráctiles y encapuchados bien desarrolla-
dos……………………………………………………….................................................………….…29

– Pereópodos 6-7 con dactilus normales, no completamente retráctiles o encapuchados. Antena 2 más corta 
o subigual que la antena 1 (figura 10C)….....................................................…Familia Microphasmidae 

29. Mandíbula con incisivo ancho; lacinia mobilis izquierda reducida a un pequeño tubérculo; palpo relati-
vamente delgado (figura 10D1). Coxas 3-4 alargadas, con lóbulo anterior estrecho (figura 10D2) …........
...............................................................................................................................… Familia Lanceolidae 

– Mandíbula con incisivo estrecho; lacinia mobilis izquierda casi tan ancha como el incisivo; palpo relativa-
mente grueso (figura 10E1). Coxas 3-4 trapezoidales, casi tan altas como anchas (figura 10E2)…………
……………...................................................................................……………Familia Megalanceolidae 

Clave para las familias del suborden Senticaudata registradas
para Chile (incluye la familia Sanchoidae)

1. Flagelo accesorio de la antena 1, palpo mandibular y rama interna del urópodo 3 ausentes (figura 
11)………………..…………Infraorden Talitrida, Superfamilia Talitroidea….....................................…2

– Flagelo accesorio de la antena 1, palpo mandibular y rama interna del urópodo 3 ausentes o presentes, pero 
nunca los tres ausentes al mismo tiempo…………..................................................……………………8

2. Cuerpo cilíndrico. Molar mandibular ausente o vestigial. Coxas 1-4 pequeñas, más anchas que largas 
(figura 11A1)…………………………..................................................………… Familia Eophliantidae 

– Cuerpo más o menos comprimido lateralmente. Molar mandibular completamente triturativo …......….3

3. Antena 1 reducida, más corta o igual en longitud al pedúnculo de la antena 2 (figura 11B1). Gnatópodo 2 
de la hembra (ocasionalmente en machos), con forma de mitón (figura 11B2) ……………………….4

– Antena 1 más larga que el pedúnculo de la antena 2. Gnatópodo 2 de hembras y machos sin forma de 
mitón………………………………………………………...........................................………………..5 

4. Dactilus de los pereópodos 3-7 simplidactilados (sin pequeñas cúspides en la cara anterior de la base de 
la uña distal). Artículo 2 del palpo del maxilípedo sin lóbulo distomedial……Familia Protorchestiidae

- Al menos los dactilus de los pereópodos 3-4 cuspidactilados (con pequeñas cúspides en la cara anterior de 
la base de la uña distal). Artículo 2 del palpo del maxilípedo con lóbulo distomedial …………..............
............................................................................................................................………Familia Talitridae

5. Telson partido hasta la base, formando dos lóbulos pequeños, generalmente subtriangulares 
(figura 11C1)...............................................................................................Familia Hyalidae

– Telson entero o partido hasta la mitad de su longitud……………..………...............................................6
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6. Carpus del gnatópodo 2 de hembras y machos adultos con un lóbulo posterior. Telson entero…................…7

– Carpus del gnatópodo 2 de hembras y machos adultos sin un lóbulo posterior (figura 11D1). Telson partido 
hasta la mitad (figura 11D2). …………………………………............................……..Familia Ceinidae 

7. Lóbulo carpal del gnatópodo 2 de la hembra alcanza hasta 1/4 del margen posterior del propodus (figura 
12A1). Branquias esternales presentes..……………..............................................…Familia Hyalellidae 

– Lóbulo carpal del gnatópodo 2 de la hembra alcanza hasta 1/2 o más del margen posterior del propodus 
(cf. figura 12B1). Branquias esternales ausentes…….....................................…..Familia Dogielinotidae 

8. Cuerpo esbelto, generalmente subcilíndrico o vermiforme (figura 12C). Antenas 1 y 2 subiguales, o ante-
na 2 ligeramente más corta. Gnatópodo 1 mayor que el gnatópodo 2, con un lóbulo posterior en el carpus 
(figura 12C1). Coxas pequeñas, discontiguas (figura 12C2). Ramas de los pleópodos reducidas o vesti-
giales. Ramas de los urópodos subiguales en longitud ..............................................................................
...........................................Infraorden Bogidiellida, Superfamilia Bogidielloidea, Familia Bogidiellidae

FIGURA 11: A, Eophliantidae (modificado de Barnard 1972): 1, coxas 1-4 pequeña, más anchas que largas. B, Talitridae 
(modificado de Bousfield 1982): 1, antena 1 reducida, menor que el pedúnculo de la antena 2; 2, gnatópodo 2 de la hembra 
con forma de mitón. C, Hyalidae (modificado de Hiwatari 2003): 1, telson completamente partido con lóbulos triangulares. 
D, Ceinidae (modificado de Barnard 1972): 1, carpus del gnatópodo 2 sin lóbulo; 2, telson partido hasta la mitad. 
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– Cuerpo variable, comprimido lateralmente, cilíndrico, tubular o deprimido, pero nunca vermiforme. An-
tenas variables, generalmente una mayor que la otra. Gnatópodo 1 generalmente menor que el gnatópo-
do 2 (raramente 1 mayor que 2), con o sin lóbulo en el carpus. Coxas variables, pueden ser pequeñas y 
discontiguas, pero más frecuentemente bien desarrolladas y contiguas. Pleon, cuando está presente, con 
ramas de los pleópodos bien desarrolladas. Ramas de los urópodos variables ............……….………...9

9. Coxas anteriores y pereópodos posteriores fuertemente extendidos lateralmente. Cuerpo dorsoventral-
mente aplastado, mucho más ancho que alto.....................Familia Sanchoidae (suborden Incertae sedis)

FIGURA 12: A, Hyalellidae (modificado de González y Watling 2003): 1, lóbulo carpal del gnatópodo 2 de la hembra 
alcanza hasta ¼ del margen posterior del propodus. B, Dogielinotidae (modificado de Lazo-Wasem y Gable 2001): 1, 
lóbulo carpal del gnatópodo 2 de la hembra alcanza hasta ½ o más del margen posterior del propodus. C, Bogidiellidae 
(modificado de Sidorov et al. 2016): 1, gnatópodo 1 mayor que el 2; 2, coxas pequeñas y discontiguas; 3, ramas de 
los urópodos reducidas. D, Ampithoidae (modificado de Conlan y Bousfield 1982): 1, rama externa del urópodo 3 con 
setas espinas recurvadas; 2, pereópodos 5-7 alargándose progresivamente. E, Corophiidae (modificado de Bousfield 
y Hoover 1997 y Valerio-Berardo y De Sousa 2009): 1, gnatópodos 1-2 con peines de setas largas formando canasta 
filtradora; 2, gnatópodo 1 menor que el gnatópodo 2.
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– Sin la anterior combinación de caracteres ................................................................................................10

10. Telson no laminar, inmóvil y entero, engrosado dorsoventralmente y generalmente provisto de setas o 
dientes especiales. Si el pleon es vestigial y el telson ausente, entonces el pereonito 1 está fusionado 
con la cabeza…............................................................................……..Infraorden Corophiida.....……11

– Telson laminar, móvil antero-posteriormente, entero o variadamente emarginado o partido. Pleon siempre 
presente y pereonito 1 nunca fusionado con la cabeza …..................................................................…20

11. Artículo 3 de la antena 1 corto, alcanza a la mitad o menos de la longitud del artículo 2 (figura 12D)……12

– Artículo 3 de la antena 1 largo, sobrepasando la mitad de la longitud del artículo 2 (figura 13E)…....…14

12. Rama externa del urópodo 3 con setas robustas o espinas recurvadas (figura 12D1). Lóbulo externo del 
labio inferior con una muesca distal. Pereópodos 5 a 7 alargándose progresivamente (figura 12D)……
.............................................................................................................................….Familia Ampithoidae 

– Rama externa del urópodo 3 sin setas robustas recurvadas. Lóbulo externo del labio inferior sin una mues-
ca distal. Pereópodo 7 notablemente mayor a desproporcionadamente más largo que los pereópodos 
5 y 6 (figura 12E)…………….......................................................................…………………………13

13. Margen posterior del carpus e isquium de los gnatópodos 1-2 con filas longitudinales de setas largas y 
delgadas, que forman una canasta filtradora (figura 12E1). Gnatópodo 1 menor que el gnatópodo 2 (figu-
ra 12E)......…………………………..........................................…………………..Familia Corophiidae

– Margen posterior del carpus e isquium de los gnatópodos 1-2, si portan setas largas y delgadas, estas no 
están ordenadas en filas longitudinales, formando una canasta filtradora. Gnatópodo 1 mayor que el gna-
tópodo 2 (figura 13A)……………...................................................................………….Familia Aoridae 

14. Pereópodos 5-7 prensiles, o con dactilus muy desarrollados. Pleon vestigial (figura 13B1, 13D).…...15

– Pereópodos 5-7 no prensiles, si lo son, entonces los pereópodos 3-4 están bien desarrollados. Pleon bien 
desarrollado, con pleosoma y urosoma……...............................................................…........…………17

15. Cabeza columnar (figura 13B2). Cuerpo con pereonitos prolongados lateralmente, más anchos que altos 
(figura 13B3)……...............................................................………………...………...Familia Cyamidae

– Cabeza rectangular o redondeada. Cuerpo generalmente tubular (figura 13C-D) ….................................
....................................................................................................................…Familia Caprellidae……16

16. Pereópodos 3-4 ausentes; con dos pares de branquias (figura 13C). Molar de la mandíbula presente 
……………..................................................................................…………….…Subfamilia Caprellinae

– Pereópodos 3-4 reducidos o ausentes; tres pares de branquias (figura 13D). Molar de la mandíbula ausente 
...................................................................................................................…....….Subfamilia Phtisicinae

17. Pedúnculo del urópodo 3 largo, al menos 2 veces más largo que ancho (figura 13E1) .......................….18

– Pedúnculo del urópodo 3 corto, longitud menor a 2 veces el ancho  (e.g., figura 14A1) ................……….19

18. Pedúnculo del urópodo 3 gradualmente estrechado hacia el ápice. Ramas con pequeñas setas apicales 
y rama externa con espinas apicales recurvadas o una fila de pequeños dentículos apretados (figura 
13E2)………… .........................................Familia Ischyroceridae, Subfamilia Ischyrocerinae (en parte)

– Pedúnculo del urópodo 3 con lados paralelos (figura 13A1). Ramas sin pequeñas setas apicales y rama ex-
terna sin espinas apicales recurvadas o filas de pequeños dentículos (figura 13A2) ……Familia Photidae



PUBLICACIÓN OCASIONAL DEL MUSEO NACIONAL DE HISTORIA NATURAL26

19. Urosomito 1 o 1 y 2 extremadamente alargados, longitud casi 3 veces el ancho (figura 14B1) ……..
...............................................................................................................…………...Familia Podoceridae 

– Urosomito 1 o 1 y 2 no extremadamente alargados, longitud menor a 3 veces el ancho. Pedúnculo del 
urópodo 3 con una corona distoventral de espinas finas ….......................................................................
..............................……………………….Familia Ischyroceridae, Subfamilia Ischyrocerinae (en parte)

20. Artículo 1 de la antena 2 prominente y bulboso, igual o más prolongado que el lóbulo cefálico lateral 
(excepto Gammarellidae). Pedúnculo del urópodo 1 sin una seta robusta en la cara lateral (excepcio-

FIGURA 13: A, Aoridae (modificado de Myers y Costello 1984): 1, gnatópodos 1-2 con setas no ordenadas en peine 
filtrador, gnatópodo 1 mayor que el gnatópodo 2. B, Cyamidae (modificado de Sedlak-Weinstein 1992): 1, pereópodos 
5-7 prensiles, con dactilus muy desarrollados; 2, cabeza columnar; 3, pereonitos prolongados lateralmente. C, Caprellinae 
(modificado de Guerra-García y Thiel 2001): 1, pereópodos 3-4 ausentes, solo branquias desarrolladas. D, Phtisicinae 
(modificado de Guerra-García y Thiel 2001): pereópodos 3-4 presentes, fuertemente reducidos. E, Ischyroceridae 
(modificado de Conlan 1990 y Myers y McGrath 1984): 1, pedúnculo del urópodo 3 alargado y ligeramente estrechado 
distalmente; 2, rama externa del urópodo 3 con ganchos apicales recurvados. 
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nalmente presente: Ruffia). Labio inferior con lóbulos internos ausentes o vestigiales ….......................
.................................................................................................................Infraorden Gammarida ....….21

– Artículo 1 de la antena 2 poco prominente y no bulboso, no sobrepasa el lóbulo cefálico lateral. Pedúnculo 
del urópodo 1 generalmente con una seta robusta en la cara lateral. Labio inferior con lóbulos internos 
bien desarrollados, vestigiales o ausentes .........................………..Infraorden Hadziida.......................24

21. Primer artículo de la antena 2 poco prominente y no bulboso. Antenas provistas de calceolos tipo 6 (con 
tres elementos en forma de copa), ocasionalmente distribuidos en filas transversales que se extienden 
alrededor de los artículos antenales (figura 14C1). Telson entero o hendido distalmente, con lóbulos re-
dondeados y setas robustas, si están presentes, en posición subdistal (figura 14C2)………………….....
..............................................................................................................................Familia Gammarellidae

FIGURA 14: A, Photidae (modificado de Souza-Filho y Serejo 2010): 1, pedúnculo del urópodo 3 de lados paralelos; 2, 
rama externa del urópodo 3 sin ganchos apicales. B, Podoceridae (modificado de Thomas y Barnard 1992): 1, urosomito 
1 alargado. C, Gammarellidae (modificado de Barnard 1989): 1, antenas con calceolos tipo 6, en filas transversales en 
los artículos antenales; 2, telson hendido distalmente. D, Falklandellidae (modificado de Stock y Platvoet 1991): 1, 
branquias esternales bífidas; 2, carpus de los gnatópodos subtriangulares, tan largos como anchos. 
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– Primer artículo de la antena 2 prominente y bulboso. Antenas desprovistas de calceolos, y si están presen-
tes, son de tipo 1 o 4 (con solo un elemento en forma de copa), ordenados en filas longitudinales simples, 
generalmente con un elemento por artículo antenal. Telson emarginado o casi completamente partido, 
generalmente sin setas robustas, distales o subdistales ….................................................................…22

22. Branquias esternales presentes, bífidas (figura 14D1). Carpus de los gnatópodos 1-2 casi tan largos como 
anchos, subtriangulares (figura 14D2) ...........................................……………Familia Falklandellidae

– Branquias esternales generalmente ausentes; si están presentes, son simples, no bífidas. Carpus de los 
gnatópodos 1-2 más largos que anchos ……............................................…………………………….23

FIGURA 15: A, Phreatogammaridae (modificado de Brehier et al. 2010): 1, urosomitos con setas robustas dorsales; 
2, branquias coxales pedunculadas. B, Paraleptamphopidae (modificado de Grosso y Peralta 2009): 1, urosomitos sin 
setas robustas dorsales; 2, carpus de los gnatópodos subtriangulares más largos que anchos. C, Melitidae (modificado 
de Lowry y Springthorpe 2005): 1, rama interna del urópodo 3 vestigial. D, Maeridae (modificado de Hughes y Lowry 
2010): 1, rama interna del urópodo 3 subigual a la externa. E, Pontogeneiidae (modificado de Staude 1995): 1, telson 
partido. F, Calliopiidae (modificado de Bousfield y Hendrycks 1997): 1, telson entero.
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23. Urosomito 2 con setas robustas presentes (figura 15A1). Branquias coxales presentes desde el gnatópodo 
2 al pereópodo 6, pedunculadas (figura 15A2) ..................……………..….Familia Phreatogammaridae 

– Urosomito 2 sin setas robustas (figura 15B1). Branquias coxales presentes desde el gnatópodo 2 al pe-
reópodo 7, no pedunculadas ………….................................................……Familia Paraleptamphopidae 

24. Antena 1 más larga que la antena 2 (e.g. figura 15D). Pedúnculo del urópodo 1 con seta robusta en la cara late-
ral. Labio inferior con lóbulos internos generalmente bien desarrollados ..........Superfamilia Hadzioidea ...25

– Antena 1 más corta o tan larga como la antena 2 (e.g., figura 15F). Pedúnculo del urópodo 1 sin seta ro-
busta en la cara lateral. Labio inferior con lóbulos internos vestigiales o ausentes ..…...............................
.......….............................................................Superfamilia Calliopioidea….........................................27

25. Lóbulo cefálico anteroventral poco desarrollado, no prolongado en ángulo o completamente ausente. 
Coxa 3 de longitud  notoriamente menor que las coxas 2 y 4. Ramas del urópodo 3 largas y anchas (uró-
podo 3 fácilmente desprendible) ..........................................................................Familia Megaluropidae

– Lóbulo cefálico anteroventral bien desarrollado, generalmente prolongado en ángulo. Coxa 3 de longitud simi-
lar a las coxas 2 y 4. Ramas del urópodo 3 normales o, si son largas, no son anchas distalmente ............... 26

26. Rama interna del urópodo 3 muy pequeña, casi vestigial (figura 15C1; excepto Parapherusa). Palma de 
los gnatópodos con filas de setas delgadas solamente; si existen setas robustas, no están formando una 
fila continua ..........................................…......……………………………………….. Familia Melitidae 

– Rama interna del urópodo 3 más corta o subigual a la rama externa (figura 15D1). Palma de los gnató-
podos con filas de setas delgadas y robustas .................................……………………Familia Maeridae 

27. Telson profunda a ligeramente partido (figura 15E1) …….....................………..Familia Pontogeneiidae 

– Telson ligeramente hendido, emarginado o entero (figura 15F1) ….....................……Familia Calliopiidae

Clave para las familias del suborden Amphilochidea
registradas para Chile

1. Pereópodo 7 alargado y con diferente estructura que el pereópodo 6; dactilus alargado o flagelar (figura 
16A1). Telson entero …....................................................................…………………………………....2

– Pereópodo 7 normal, de estructura generalmente similar al pereópodo 6; dactilus normal. Telson entero, 
emarginado o partido ......................................………………………………………………………….3

2. Ramas de los urópodos 1-2 sin setas robustas apicales (figura 16A2). Ojos, si están presentes, están fusio-
nados o muy contiguos dorsalmente (figura 15A3) ......................……………..… Familia Oedicerotidae

– Ramas de los urópodos 1-2 con setas robustas apicales o subapicales (figura 16B1). Ojos, si están pre-
sentes, son bilaterales, claramente separados (figura 16B2)…………….…… Familia Exoedicerotidae

3. Isquium del gnatópodo 2 más largo que el merus;  propodus en forma de mitón (cf., figura 11B2). Pe-
dúnculo de la antena 1 corto y robusto, con los artículos 2-3 más cortos y parcialmente telescopados en 
el 1 (e.g., figura 22C)…………………………Superfamilia Lysianassoidea…................................….35

– Isquium del gnatópodo 2 generalmente más corto que el merus; si es más largo, entonces el propodus 
no presenta forma de mitón. Pedúnculo de la antena 1 generalmente normal, con los artículos 2-3 no 
telescopados en el 1; si es corta y con artículos telescopados, entonces propodus del gnatópodo 2 no pre-
senta forma de mitón …………........................................................................………………………...4 

4. Cuerpo globular y comprimido lateralmente, con coxas 1 y 4 muy grandes, y coxas 2 y 3 estrechas (fi-
gura 16C1). Ojos ausentes o muy reducidos (figura 16C2). Molar y palpo mandibular ausentes (figura 
16C3)……….Familia Stegocephalidae .............................................................................................….5
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– Sin la anterior combinación de caracteres …….................................................…………………….……8 

5. Incisivo de la mandíbula transversal y liso. Epistoma prolongado lateralmente (excepto Stegocephalina) 
……....................................................................................................................Subfamilia Andaniexinae

– Incisivo de la mandíbula diferente, si es transversal, entonces es dentado. Epistoma generalmente liso, no 
prolongado lateralmente ...............................................................................................................……..6

6. Placa externa de la maxila 2 separada y geniculada, debido a su implantación en una prolongación lateral 
de la base de la placa interna .....................................................……………Subfamilia Stegocephalinae

– Placa externa de la maxila 2 normal, contigua a la placa interna, no geniculada .......................…………..7

7. Flagelo de la antena 1 con más de 10 artículos. Antena 2 alargada ………...…Subfamilia Parandaniinae 

– Flagelo de la antena 1 con 4 artículos. Antena 2 normal .................................... Subfamilia Andaniopsinae

FIGURA 16: A, Oedicerotidae (modificado de Bousfield y Chevrier 1996): 1, pereópodo 7 alargado; 2, ramas de los 
urópodos sin setas robustas apicales; 3, ojos contiguos dorsalmente. B, Exoedicerotidae (modificado de Fenwick 1983): 
1, ramas de los urópodos con setas robustas apicales; 2, ojos separados dorsalmente. C, Stegocephalidae (modificado de 
Berge y Vader 2003): 1, coxas 1-4 muy grandes; 2, ojos ausentes; 3, molar y palpo mandibular ausentes. D, Leucothoidae 
(modificado de Esquete y Aldea 2015): 1, gnatópodo 1 carpoquelado. E, Ochlesidae (modificado de Coleman y Barnard 
1991): 1, pereonitos formando una carina dorsal; 2, dientes o carinas en pereonitos posteriores y pleon ausentes. F, 
Iphimediidae (modificado de Coleman y Barnard 1991): 1, sin fila de setas en la mandíbula; 2, con dientes o carinas en 
pereonitos posteriores y pleon. G, Epimeriidae (modificado de Coleman 2007 y Lörz et al. 2007): 1, con fila de setas en 
la mandíbula. 
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8. Telson entero………………………………………………………..............................................………9

– Telson partido o hendido……………………………………………..................................................….19

9. Gnatópodo 1 carpoquelado (figura 16D1)…………….........…….……...............…Familia Leucothoidae

– Gnatópodo 1 propodosubquelado, paraquelado, quelado o simple .................…………………………10

10. Algunas o todas las coxas 1-4 acuminadas distalmente; cuerpo generalmente ornamentado con dientes o 
carinas dorsales (e.g., figura 16E-G) …………..............................................................………………11

– Coxas 1-4   variables, pero nunca acuminadas distalmente. Coxa 1 suele estar reducida. Dorso del cuerpo 
generalmente liso (e.g., figura 17) ..........................................………………………………………..14

FIGURA 17: A, Sebidae (modificado de Wang et al. 2019): 1, gnatópodo 2 quelado, menor que el gnatópodo 1; 
2, urópodo 3 unirrámeo. B, Pleustidae (modificado de Hirayama 1988): 1, gnatópodos subquelados; 2, urópodo 3 
birrámeo. C, Amphilochidae (modificado de McKinney 1978): 1, coxa 1 reducida y parcialmente cubierta por la coxa 2; 
2, urópodo 3 birrámeo. D, Cyproideidae (modificado de Rauschert 1996): 1, coxas 1-2 reducidas y cubiertas por la coxa 
3. E, Nihotungidae (modificado de Barnard 1972): 1, coxa 4 enorme, posterodorsalmente excavada, cubriendo todas las 
demás coxas. F, Familia Stenothoidae (modificado de Krapp-Schickel 1976): 1, coxa 4 sin excavación posterodorsal; 
2, coxa 1 reducida. 
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11. Cuerpo fuertemente comprimido, con al menos los pereonitos 1-6 formando una carina dorsal (figura 
16E1). Sin dientes o espinas ornamentales en los pereonitos posteriores y pleon (figura 16E2) ……..
....................................................................................................................................Familia Ochlesidae 

– Cuerpo normalmente comprimido, desprovisto de carina dorsal en los pereonitos 1-6. Generalmente pro-
vistos de dientes o espinas ornamentales en los pereonitos, pleonitos y urosomitos (figura 16F2) …..12

12. Masa bucal cónica. Molar de la mandíbula reducido o ausente. Gnatópodos simples o al menos el 
gnatópodo 1 quelado o paraquelado …............................................................................................…..13

– Masa bucal subcuadrada. Molar de la mandíbula generalmente grande y triturativo (puede ser reducido, 
cónico y pubescente). Gnatópodos simples o propodosubquelado (figura 16G) ……Familia Epimeriidae

13. Pereonitos anteriores (1-5) con dientes grandes formando filas longitudinales. Mandíbulas con una fila 
de setas robustas entre el molar y el incisivo …....................................... Familia Acanthonotozomellidae

– Pereonitos anteriores (1-5) generalmente inermes, si existen dientes, son dispersos, pequeños o medianos, 
sin formar filas longitudinales bien definidas o son pareados y romos (Nodotergum, no registrado en 
Chile). Mandíbulas sin una fila de setas robustas entre el molar y el incisivo (figura 16F) ……................
..................................................................................................................................Familia Iphimediidae

14. Coxas 1-4 similares entre sí, ninguna de ellas notablemente reducida en relación con las demás; la pri-
mera puede ser más pequeña, pero su margen anterior es completamente visible (figura 17A-C) ……15

– Al menos una de las coxas 1-4 notablemente reducida y oculta total o parcialmente por las demás; margen 
anterior de la coxa 1 solo parcialmente visible (figura 17D-H) ..............................................………..16

15. Gnatópodo 1 mayor que el gnatópodo 2, ambos quelados o solo el 2 (figura 17A1). Urópodo 3 unirrámeo 
(figura 17A2)....…………………………………..................................................……..Familia Sebidae

– Gnatópodo 1 menor que el gnatópodo 2, ambos subquelados. Urópodo 3 birrámeo (figura 17B) ...........
.....…………………………………………………..............................................…. Familia Pleustidae

16. Urópodo 3 birrámeo (figura 17C2) .......................…………………………………………………….17

– Urópodo 3 unirrámeo …………………................................…………………………………………...18

17. Coxa 1 reducida y cubierta por la coxa 2 (figura 17C1); coxas 2-4 sobrepuestas …...................................
..........................................................................................................................…Familia Amphilochidae

– Coxas 1-2 reducidas y cubiertas por la coxa 3; coxas 3-4 contiguas (figura 17D1) ……..............................
.................................................................................................................................Familia Cyproideidae

18. Animales extremadamente pequeños (no más de 1.6 mm) con coxa 4 enorme, posterodorsalmente exca-
vada y cubriendo al menos parcialmente todas las demás coxas (figura 17E1); coxa 1-3 progresivamente 
reducidas, especialmente 2 y 3 que son pequeñas y en gran parte ocultas bajo el lóbulo anterior de la 
coxa 4. Dos pares de ojos, uno de ellos reducido, accesorio (figura 17E)…..……Familia Nihotungidae

– Animales pequeños a medianos (generalmente mayores a 1.5 mm) con coxa 4 grande, sin excavación 
posterodorsal y cubriendo solo algunas de las demás coxas (figura 17H1); solo coxa 1 reducida (figura 
17H2). Solo un par de ojos …….......................................................……………..Familia Stenothoidae

19. Artículos 4 y 5 del pedúnculo de la antena 2 y al menos el merus del pereópodo 5 con setas robustas en 
la cara lateral (facial), generalmente ordenadas en filas oblicuas o transversales. Animales excavadores, 
habitualmente con pereópodos 5-7 anchos y fuertemente setosos (figura 18) ……....................................
...............................................................................……………...Superfamilia Haustorioidea………..20

– Artículos 4 y 5 del pedúnculo de la antena 2 y merus del pereópodo 5, si presentan setas robustas, ellas se 
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FIGURA 18: A, Phoxocephalidae (modificado de Jarret y Bousfield 1994): 1, rostro en forma de visera, cubriendo 
la base de las antenas; 2, basis del pereópodo 7 grande y prolongado en una lámina posterior. B, Cheidae (modificado 
de Jarret y Bousfield 1994): 1, basis del pereópodo 7 notablemente mayor que el merus; 2, urópodo 2 reducido. C, 
Platyischnopidae (modificado de Pérez-Schultheiss 2017): 1, basis del pereópodo 7 casi tan grande como el isquium; 
2, gnatópodos quelados. D, Urothoidae (modificado de Eun et al. 2006): 1, mejilla bien desarrollada, alta; 2, epímero 3 
mayor que el epímero 2. E, Phoxocephalopsidae (modificado de Do Nascimento y Serejo 2018): 1, ramas del urópodo 
1 estiliformes y sin setas distales; 2, epímeros bien desarrollados. F, Zobrachoidae (modificado de Clark y Barnard 
1986): 1, ramas del urópodo 1 oblongas, con setas distales; 2, gnatópodo 1 subquelado; 3, epímero 1 moderado a bien 
desarrollado, y Urohaustoriidae (modificado de Barnard y Clark 1982): 4, gnatópodo 1 simple; 5, epímero 1 vestigial.

ubican solo en los márgenes, nunca ordenadas en filas transversales en la cara lateral (facial). Animales 
de hábitos diversos, generalmente no excavadores y con pereópodos 5-7 más o menos cilíndricos …26

20. Rostro bien desarrollado y prolongado más allá de los ojos, cilíndrico a aplanado; ojos con desarrollo va-
riable. Pedúnculos de los pleópodos normales, más largos que anchos (figura 18A-C) ………………21

– Rostro ausente o muy reducido, nunca cilíndrico o aplanado; ojos reducidos o ausentes. Pedúnculos de los 
pleópodos cortos, casi tan largos como anchos (figura 18D-F) ………................................................23
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21. Rostro triangular u oblongo en vista dorsal, aplanado, con ápice sencillo, desprovisto de glándulas espe-
ciales (figura 18A1). Pereópodo 7 notablemente más pequeño que los pereópodos 5-6, con basis casi tan 
grande como los restantes artículos juntos, prolongado posteriormente en un lóbulo amplio y ovalado 
(figura 18A2) ……..….......................................................................................Familia Phoxocephalidae

– Rostro más o menos cilíndrico, no aplanado, con un área glandular especial, ubicada en un abultamiento 
distal. Pereópodo 7 solo ligeramente menor en tamaño a los pereópodos 5-6, nunca fuertemente reduci-
do; basis puede ser grande y lobulado posteriormente, pero nunca tan grande como los restantes artícu-
los juntos …........................................................................................................................................…22

22. Mejillas bien desarrolladas. Basis del pereópodo 7 notablemente mayor que el merus (figura 18B1). 
Urópodo 2 reducido, apenas sobrepasa el pedúnculo del urópodo 1 (figura 18B2). Gnatópodos para-
quelados (figura 18B3) ……….................................................………………………..Familia Cheidae

– Mejillas reducidas o ausentes. Basis del pereópodo 7 casi tan grande como el merus (figura 18C1). Urópo-
do 2 pequeño, pero sobrepasa el pedúnculo del urópodo 1. Gnatópodos quelados (figura 18C2) ………
…...................................................................………………………………….Familia Platyischnopidae

23. Angulo anteroventral de la cabeza bien desarrollado en una mejilla (figura 18D1), a veces provista de 
una prolongación en forma de gancho. Epímero 3 dominante en tamaño, mayor que el epímero 2 (figura 
18D2) ………......................................................…………………………………...Familia Urothoidae

– Angulo anteroventral de la cabeza no desarrollado, mejilla ausente. Epímero 3 vestigial o más pequeño 
que el epímero 2 …………….............................................……………………………………………24

24. Ramas del urópodo 1 estiliformes y desprovistas de setas distales (figura 18E1). Epímeros bien desa-
rrollados (figura 18E2) ……………………...........................………….…Familia Phoxocephalopsidae

– Ramas del urópodo 1 linguiformes u oblongas, provistas de setas distales largas y delgadas (figura 18F1). 
Epímeros reducidos (figura 18F3, 18F5) ...................................................………………………..…25

25. Gnatópodo 1 simple (figura 18F4). Epímero 1 vestigial, prácticamente ausente (figura 18F5) ………
………………………………………………………......……………………...Familia Urohaustoriidae 

– Gnatópodo 1 subquelado (figura 18F2). Epímero 1 desarrollado .........……..…….Familia Zobrachoidae

26. Urosomitos 2-3 fusionados (figura 19) …………...........................………………………………..….27

– Urosomitos 2-3 separados, nunca fusionados …………..........................................………………….…32

27. Cabeza grande; ojos transformados en dos pares de lentes cuticulares pequeños, o ausentes (figura 
19A1). Merus de los pereópodos 3-4 largo, más de dos veces el carpus (figura 19A2). Basis del pereópo-
do 7 casi tan largo como el isquium-dactilus, grande y prolongado posteriormente (figura 19A3) ………
……………………….............................................................................................Familia Ampeliscidae

– Cabeza normal; ojos generalmente presentes y formados por numerosos omatidios (figura 19B1). Merus 
de los pereópodos 3-4 normales, menor a dos veces el carpus (figura 19B2). Basis del pereópodo 7 
normal, menor que el largo del isquium-dactilus (figura 19B3) ........................................…………...28

28. Palpo mandibular presente; maxila 1 con palpo 2-segmentado ….............................................……… 29 

– Palpo mandibular ausente; maxila 1 con palpo 1-segmentado …................……Familia Dexaminidae…31

29. Pereópodos 3-4 subiguales en tamaño (figura 19B2); segmento 5 de los pereópodos 5-7 notablemente 
más corto que los segmentos 4 y 6. Segundo segmento peduncular de la antena 1 más corto que el prime-
ro (figura 19B) ...............................................................….…… Familia Atylidae, subfamilia Atylinae

– Pereópodo 4 notablemente más corto que el pereópodo 3, especialmente en los segmentos distales; seg-
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mento 5 de los pereópodos 5-7 no notablemente más corto que los segmentos 4 y 6. Segundo segmento 
peduncular de la antena 1 generalmente más largo que el primero …........................................……….30

30. Ojos ausentes. Lóbulo cefálico lateral notablemente bífido (figura 19C1). Pereópodos y  dactilus muy 
delgados y largos. Margen dorsal del urosomito carinado (figura 19C2). Lóbulos del telson cortos y 
divergentes distalmente …………..............................................………..…….. Familia Lepechinellidae

– Ojos presentes. Lóbulo cefálico lateral truncado o ligeramente emarginado (figura 19D1). Pereópodos y  
dactilus normales en grosor y longitud. Margen dorsal del urosomito carinado y hendido (figura 19D2). 
Lóbulos del telson normales, distalmente convergentes ….. Familia Atylidae, subfamilia Nototropiinae

FIGURA 19: A, Ampeliscidae (modificado de Goeke y Heard 1983): 1, cabeza grande y dos pares de ojos (lentes 
cuticulares); 2, merus de pereópodos 3-4 largo y ancho; 3, basis de pereópodo 7 grande y prolongado posteriormente. 
B, Atylinae (modificado de Bousfield y Kendall 1994): 1, cabeza normal y un par de ojos compuestos por omatidios; 2, 
merus de los pereópodos 3-4 normales; 3, basis de pereópodo 7 normal, no especialmente agrandado. C, Lepechinellinae 
(modificado de Barnard 1973): 1, ojos ausentes y lóbulo cefálico bífido; 2, margen dorsal de los urosomitos carinados. 
D, Nototropiinae (modificado de Barnard 1974): 1, ojos presentes y lóbulo cefálico no bifido; 2, margen dorsal de los 
urosomitos carinados y hendidos. E, Dexamininae (modificado de Barnard 1972): 1, pereópodos simples; 2, pleon y 
urosoma con carinas o dientes. F, Polycheriinae (modificado de Barnard 1972): 1, pereópodos prensiles; 2, pleon y 
urosoma sin carinas o dientes. 
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31. Pereópodos simples, no subqueliformes (figura 19E1). Pleon y urosoma con carinas o procesos dentifor-
mes (figura 19E2) ……….............................................……..…………………Subfamilia Dexamininae

– Pereópodos prensiles, subqueliformes (figura 19F1). Pleon y urosoma lisos, sin carinas o procesos den-
tiformes (figura 19F2) ….....................................…………………….……….Subfamilia Polycheriinae

32. Placa interna del maxilípedo reducida o vestigial, apenas discernible como una placa. Incisivo de la 
mandíbula ancho y plano, tanto o más ancho que el cuerpo mandibular. Coxas pequeñas, coxa 5 casi 
tan alta como las coxas 3-4 (figura 20A1) .…......................................................….Familia Pardaliscidae

– Placa interna del maxilípedo normal; si es reducida, aún así discernible como una placa bien definida. 
Incisivo de la mandíbula normal, notablemente más estrecho que el cuerpo mandibular; no ancho y 
plano. Coxas normales, coxa 5 generalmente más baja que coxas 3-4 (figura 20B1) ...……………....33

33. Flagelo accesorio con 2 o menos artículos (figura 20B2). Molar de la mandíbula bien definido, triturati-
vo. Telson entero o partido; si es partido, generalmente menos de la mitad de su longitud y con lóbulos 
convergentes, generalmente desprovistos de setas robustas distales (figura 20B).........Familia Eusiridae

FIGURA 20: A, Pardaliscidae (modificado de Shaw 1989): 1, coxa 5 similar a coxas 3-4. B, Eusiridae (modificado 
de Andres et al. 2002): 1, coxa 5 más baja que coxas 3-4; 2, flagelo accesorio con 2 o menos artículos; 3, gnatópodos 
generalmente de tipo “eusiridae”. C, Liljeborgiidae (modificado de D’Udekem 2008): 1, flagelo accesorio multiarticulado; 
2, telson con ápices bidentados y con al menos una seta en medio; 3, proceso posterior del carpus de los gnatópodos bien 
desarrollado. D, Idunellinae (modificado de Myers y McGrath 1983): 1, proceso posterior del carpus de los gnatópodos 
ausente o muy reducido. 
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– Flagelo accesorio multiarticulado (figura 20C1). Molar de la mandíbula ausente o vestigial. Telson fuerte-
mente partido hasta más de la mitad de su longitud; lóbulos distalmente divergentes, bidentados y con al 
menos una seta robusta entre ambos dientes (figura 20C2)………………Familia Liljeborgiidae……..34

34. Articulación de los artículos 1 y 2 del palpo mandibular geniculada. Proceso posterior en el carpus de los 
gnatópodos reducido, escasamente prolongado (figura 21D1) …….........………Subfamilia Idunellinae

– Articulación de los artículos 1 y 2 del palpo mandibular rectolinear. Proceso posterior en el carpus de los 
gnatópodos bien desarrollado y prolongado en un lóbulo estrecho (figura 21C3) …....…..........…........
..…..........…..........…..........…..........…..........…..........…...........….................Subfamilia Liljeborgiinae

35. Propodus del pereópodo 3 fuertemente prensil, subquelado o paraquelado (figura 21A1) .......................
……………………….......................................................................................…..Familia Endevouridae

– Propodus del pereópodo 3 normal, cilíndrico y sin adaptación prensil …...........................…………….36

FIGURA 21: A, Endevouridae (modificado de Alonso 2012): 1, pereópodo 3 fuertemente prensil. B, Trischizostomidae 
(modificado de Barnard 1961): 1, gnatópodo 1 fuertemente paraquelado, con propodus invertido. C, Aristiidae 
(modificado de Lowry y Stoddart 1997): 1, propodus de pereópodos 3-7 con espolón posterodistal. D, Pakynidae 
(modificado de Lowry y Stoddart 2012): 1, carpus del gnatópodo 1 extremadamente comprimido (corto). E, 
Amaryllididae (modificado de Lowry y Stoddart 1987): 1, cabeza alta y con escotadura medioanterior; 2, coxa 1 
reducida. F, Cyphocarididae (modificado de Hughes y Lowry 2015): 1, coxas 1-3 reducidas.
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36. Gnatópodo 1 fuertemente subquelado y robusto, propodus invertido en adultos (figura 21B1). Piezas 
bucales estiliformes Mandíbulas sin molar…….................................……...Familia Trischizostomatidae

– Gnatópodo 1 diferente del anterior. Piezas bucales formando un paquete subcuadrado o subconico. Man-
díbulas generalmente con molar ….............................................………………………………………37

37. Propodus con un espolón posterodistal en los pereópodos 3-7 (figura 21C1) ….....…Familia Aristiidae

– Propodus de los pereópodos 3-7 simple, sin un espolón posterodistal.……………................................38

38. Carpus del gnatópodo 1 extremadamente comprimido y casi completamente oculto por el propodus 
(figura 21D1) ……….................................…………………………………………...Familia Pakynidae

– Carpus del gnatópodo 1 normal, no oculto por el propodus ............................………………………….39

39. Cabeza significativamente más alta que larga y con una escotadura medio-anterior (figura 21E1). Propo-
dus del gnatópodo 1 con el margen posterior aserrado. Maxila 1 sin palpo. Coxa 1 extremadamente pe-
queña (figura 21E2) …………..............................................................…………..Familia Amaryllididae

– Sin la combinación anterior de caracteres ................................…………………………………………40

40. Coxas 1-2 reducidas, muy pequeñas (figura 21F1) ….......................………………………………….41

– Coxas 1-2 normales (figura 22C), o solo coxa 1 reducida (figura 22D) ….......................……………….43

FIGURA 22: A, Cyclocaridae (modificado de Horton y Thurston 2014): 1, setas-diente de la placa interna de la maxila 
1 ordenadas en patrón 7/5 en corona. B, Cebocaridae (modificado de Lowry y Stoddart 2011a): 1, setas-diente de la 
placa interna de la maxila 1 ordenadas en patrón 8/3 en corona. C, Hirondelleidae (modificado de Kilgallen 2014): 1, 
una de las setas distales en la placa interna de la maxila 1 más alargada; 2, margen interno del palpo de la maxila 1 con 
muescas laterales subterminales. D, Eurytheneidae (modificado de Pérez-Schultheiss 2016): 1, coxa 1 muy reducida. 
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41. Coxas 1-3 reducidas (figura 21F1). Maxila 1 con las setas-diente de la placa interna ordenadas en patrón 
6/5. Placas de la maxila 2 subsimilares en tamaño ……...........................…….Familia Cyphocarididae

– Coxas 1-2 reducidas (figura 22A-B). Maxila 1 con las setas-diente de la placa interna ordenadas en patrón 
7/5 u 8/3 en corona. Placas de la maxila 2 disimiles en tamaño, la interna más corta …..……………42

42. Maxila 1 con las setas-diente de la placa interna ordenadas en patrón 7/5 en corona (figura 22A1). Nin-
gún pereópodo prensil. Cabeza ligeramente más alta que larga, no sobrepasando ventralmente la inser-
ción de la antena 2 (figura 22A) ………...................................................…………Familia Cyclocaridae

– Maxila 1 con las setas-diente de la placa interna ordenadas en patrón 8/3 en corona (figura 22B1). Algu-
nos pereópodos prensiles. Cabeza mucho más alta que larga, ventralmente prolongada más abajo que la 

FIGURA 23: A, Uristidae (modificado de Pérez-Schultheiss 2016): 1, setas-diente de la placa interna de la maxila 1 
ordenadas en patrón 7/4 en corona. B, Conicostomatidae (modificado de Pérez-Schultheiss 2016): 1, cabeza completa o 
parcialmente cubierta por la coxa 1; 2, urópodo 3 con rama ausente o reducida. C, Tryphosidae (modificado de Lowry 
y Stoddart 2011b): 1, molar triturativo; 2, gnatópodo 1 subquelado. D, Lysianassidae (modificado de Lowry y Stoddart 
1983): 1, molar no triturativo, setoso; 2, gnatópodo 1 simple. 



PUBLICACIÓN OCASIONAL DEL MUSEO NACIONAL DE HISTORIA NATURAL40

inserción de la antena 2 (figura 22B) ................................................………………Familia Cebocaridae

43. Placa interna de la maxila 1 con una de las dos setas distales alargada (figura 22C1) y palpo con muescas 
laterales subterminales en el margen interno (figura 22C2) ….......................….Familia Hirondelleidae

– Setas distales de la placa interna de la maxila 1 normales, similares entre si y margen interno del palpo 
sin muescas laterales ........................................................................................................................…44

44. Dientes-seta de la maxila 1 con ordenamiento 8/3 en corona. Coxa 1 reducida, mucho más pequeña 
que la coxa 2 (figura 22D1). Gnatópodo 1 subquelado a paraquelado …………..Familia Eurytheneidae

– Dientes-seta de la maxila 1 sin ordenamiento 8/3 en corona. Coxa 1 generalmente subigual a la coxa 
2, ocasionalmente reducida. Gnatópodo 1 variable ..................................................………………….45

45. Dientes-seta de la placa interna de la maxila 1 con ordenamiento 7/4 en corona (figura 23A1). Gnatópo-
do 1 subquelado ………..............................................…………………………….…Familia Uristidae

– Dientes-seta de la placa interna de la maxila 1 con ordenamiento 6/5 o 6/5 modificado. Gnatópodo 1 
subquelado o simple ..............................................……………………………………………………46

46. Ramas del urópodo 3 ausentes o fuertemente reducidas (figura 23B2). Cabeza completa o parcialmente 
cubierta por la coxa 1 (figura 23B1). Masa bucal subcónica .....................……Familia Conicostomatidae

– Ramas del urópodo 3 normales, bien desarrolladas. Cabeza no cubierta por la coxa 1 o pereonito 1. Masa 
bucal subcuadrada o subcónica …………...........................................................……………………...47

47. Molar triturativo (figura 23C1). Margen distal de la placa externa del maxilípedo con setas robustas. 
Gnatópodo 1 subquelado (figura 23C2). Telson partido o entero ........……………Familia Tryphosidae 

– Molar no triturativo, setoso (figura 23D1). Margen distal de la placa externa del maxilípedo sin setas ro-
bustas. Gnatópodo 1 simple (figura 23D2). Telson variable ……...............………Familia Lysianassidae
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Orden Suborden N° Familias N° Géneros N° Especies

Ingolfiellida Ingolfiellidea 1 1 2

Amphipoda Pseudingolfiellidea 1 1 1

Hyperiidea 27 56 145

Colomastigidea 1 1 2

Amphilochoidea 42 89 144

Senticaudata 24 60 118

Incertae sedis 1 1 1

Total 97 209 414

TABLA 1: Diversidad de crustáceos del orden Amphipoda registrados para Chile

Diversidad del orden Amphipoda en Chile

El análisis de la literatura permitió recopilar un total de 97 familias, 209 géneros y 414 especies (Tabla 
1 y lista de especies), lo que representa un importante incremento en la diversidad conocida para el país, 
respecto de revisiones previas. Los subordenes más diversos son Amphilochidea e Hyperiidea, con un 35% 
de las especies respectivamente, seguidos del suborden Senticaudata, que incluye un 28,7%. Por último, los 
Ingolfiellidea y Colomastigidea están representados por dos especies cada uno, mientras que Pseudingolfie-
llidea está representado por solo una especie. 
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Lista de las especies del orden Amphipoda (s.l.) de Chile

Orden Ingolfiellida
Suborden Ingolfiellidea 

Infraorden Ingolfiellidomorpha
Parvorden Ingolfiellidira

Superfamilia Ingolfielloidea
Familia Ingolfiellidae 

Ingolfiella manni Noodt, 1961 (Su, Sa, PE; Noodt 1961)
Ingolfiella uspallatae Noodt, 1965 (Su, T; González et al. 2008)1

Orden Amphipoda
Suborden Pseudingolfiellidea

Infraorden Pseudingolfiellida
Parvorden Pseudingolfiellidira

Superfamilia Pseudingolfielloidea
Familia Pseudingolfiellidae

Pseudingolfiella chilensis (Noodt, 1959) (Sa, T; Noodt 1965)
Suborden Hyperiidea

Infraorden Physosomata
Parvorden Physosomatidira

Superfamilia Lanceoloidea
Familia Chuneolidae

Chuneola major Vinogradov, 1957 (MG; Zeidler 2009)
Chuneola paradoxa Woltereck, 1909 (MG; Zeidler 2009)

Familia Lanceolidae
Lanceola clausii Bovallius, 1885 (T; Orrell 2020)
Lanceola loveni Bovallius, 1885 (NSG; Vinogradov 1990)
Lanceola pacifica Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Lanceola sayana Bovallius, 1885 (FA; Zeidler 2009)
Lanceola sphaerica M. Vinogradov, 1970 (T; Orrell 2020)
Scypholanceola aestiva (Stebbing, 1888) (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Megalanceolidae
Megalanceoloides remipes (K.H. Barnard, 1932) (MG; Orrell 2020)

Familia Microphasmidae
Microphasmoides vitjazi Vinogradov, 1960 (PE; Orrell 2020)

Superfamilia Scinoidea
Familia Mimonectidae

Mimonectes gaussi (Woltereck, 1904) (NSG; Vinogradov 1990)
Familia Scinidae

Acanthoscina acanthodes (Stebbing, 1895) (NSG; Vinogradov 1990)
Scina antarctica Wagler, 1926 (MG; Orrell 2020)
Scina borealis (Sars, 1882) (NSG, T; Meruane 1980)
Scina crassicornis (Fabricius, 1775) (NSG; Vinogradov 1990)
Scina excisa Wagler, 1926 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina incerta Chevreux, 1900 (MG; Orrell 2020)
Scina latifrons Wagler, 1926 (T; Meruane 1980)
Scina lepisma Chun, 1889 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina marginata (Bovallius, 1885) (NSG; Vinogradov 1990)
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Scina oedicarpus Stebbing, 1895 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina rattrayi Stebbing, 1895 (MG; Orrell 2020)
Scina spinosa Vosseler, 1901 (T; Orrell 2020)
Scina stebbingi Chevreux, 1919 (PSE; Véliz et al. 2021)
Scina stenopus Stebbing, 1895 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina submarginata Tattersall, 1906 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina vosseleri Tattersall, 1906 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina wolterecki Wagler, 1926 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina curvidactyla Chevreux, 1914 (NSG; Vinogradov 1990)
Scina tullbergi Bovallius, 1885 (NSG; Vinogradov 1990)

 Infraorden Physocephalata
Parvorden Physocephalatidira

Superfamilia Vibilioidea
Familia Cyllopodidae 

Cyllopus magellanicus Dana, 1853 (T, MG; Costanzo y Crescenti 1997)
Familia Paraphronimidae 

Paraphronima gracilis Claus, 1879a (NSG, T; Vinogradov 1990)
Paraphronima crassipes Claus, 1879a (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Vibiliidae
Vibilia antarctica Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Vibilia armata Bovallius, 1887b (NSG, T; Meruane 1980)
Vibilia australis Stebbing, 1888 (PE; Espinosa y Escribano 2017)
Vibilia borealis Bate y Westwood, 1868 (NSG; Vinogradov 1990)
Vibilia chuni Behning y Woltereck, 1912 (PSE; Espinosa-Leal et al., 2021a)
Vibilia cultripes Vosseler, 1901 (NSG; Vinogradov 1990)
Vibilia gibbosa Bovallius, 1887a (NSG; Vinogradov 1990)
Vibilia propinqua Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Vibilia stebbingi Behning y Woltereck, 1912 (NSG, JF, T; Vinogradov 1990)
Vibilia viatrix Bovallius, 1887a (NSG; Vinogradov 1990)
Vibilioides alberti Chevreux, 1905a (NSG; Vinogradov 1990)

Superfamilia Cystisomatoidea
Familia Cystisomatidae

Cystisoma fabricii Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Cystisoma magna (Woltereck, 1903) (NSG; Vinogradov 1990)

Superfamilia Phronimoidea
Familia Dairellidae

Dairella californica (Bovallius, 1885) (NSG; Vinogradov 1990)
Familia Hyperiidae

Hyperia curticephala Vinogradov y Semenova, 1985 (PE; Oliva et al. 2010)
Hyperia gaudichaudii Milne Edwards, 1840 (T, MG, JF; Stebbing 1888)
Hyperiella antarctica Bovallius, 1887a (MG; De Broyer y Van de Putte 2019)
Hyperiella dilatata Stebbing, 1888 (MG; Costanzo y Crescenti 1997)
Hyperoche luetkenides Walker, 1906 (MG; Costanzo y Crescenti 1997)3

Hyperoche mediterranea Senna, 1908 (MG; Costanzo y Crescenti 1997)
Laxohyperia vespuliformis Vinogradov & Volkov, 1982 (JF; Véliz et al. 2021)
Themisto gaudichaudii Guérin, 1825 (T, MG, JF; Costanzo y Crescenti 1997)
Themisto compressa Goës, 1866 (T; Labbe y Palma 1999)2 

Familia Iulopididae
Iulopis loveni Bovallius, 1887a (NSG; Vinogradov 1990)
Iulopis mirabilis Bovallius, 1887a (NSG; Vinogradov 1990)
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Familia Lestrigonidae 
Hyperietta luzoni Stebbing, 1888 (NSG, PSE; Stebbing 1888)
Hyperietta stephenseni Bowman, 1973 (NSG, JF, P, T; Meruane 1980)
Hyperietta parviceps Bowman, 1973 (NSG; Vinogradov 1990)
Hyperietta stebbingi Bowman, 1973 (NSG; Vinogradov 1990)
Hyperietta vosseleri (Stebbing, 1904) (NSG; Vinogradov 1990)
Hyperioides longipes Chevreux, 1900 (NSG; Vinogradov 1990)
Hyperioides sibaginis (Stebbing, 1888) (PSE; Espinosa-Leal et al., 2021a)
Lestrigonus bengalensis Giles, 1887 (NSG; Vinogradov 1990)
Lestrigonus crucipes Bovallius, 1889 (T, JF; Meruane 1980) 
Lestrigonus macrophthalmus (Vosseler, 1901) (NSG; Vinogradov 1990)
Lestrigonus schizogeneios Stebbing, 1888 (NSG, PE, T; Meruane 1980)
Lestrigonus shoemakeri Bowman, 1973 (NSG; Vinogradov 1990)
Phronimopsis spinifera Claus, 1879a (T; Meruane 1980)
Themistella fusca (Dana, 1853) (NSG; Vinogradov 1990) 

   Familia Phronimidae
Phronima atlantica Guérin-Meneville, 1836 (NSG; Vinogradov 1990)
Phronima bucephala Giles, 1887 (NSG; Vinogradov 1990)
Phronima colletti Bovallius, 1887a (NSG; Vinogradov 1990)
Phronima curvipes Vosseler, 1901 (PSE; Véliz et al. 2021)
Phronima dunbari Shih, 1991 (PSE; Espinosa-Leal et al., 2021a)
Phronima pacifica Street, 1877 (NSG; Vinogradov 1990)
Phronima solitaria Guérin-Meneville, 1844 (NSG; Vinogradov 1990)
Phronima stebbingi Vosseler, 1901 (NSG; Vinogradov 1990)
Phronima sedentaria (Forskal, 1775) (NSG; Meruane 1980)
Phronimella elongata (Claus, 1862) (NSG; Vinogradov 1990)

   Familia Phrosinidae
Anchylomera blossevillei Milne Edwards, 1830 (NSG; Vinogradov 1990)
Phrosina semilunata Risso, 1822 (NSG; Vinogradov 1990)
Primno brevidens Bowman, 1978 (NSG; Vinogradov 1990)
Primno latreillei Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Primno macropa Guerin-Meneville, 1836 (T, JF; Guérin-Méneville 1836)

Superfamilia Platysceloidea
 Familia Amphithyridae

Amphithyrus bispinosus Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Amphithyrus glaber Spandl, 1924a (NSG; Vinogradov 1990)
Amphithyrus muratus Volkov, 1982 (NSG; Vinogradov 1990)
Amphithyrus sculpturatus Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Amphithyrus similis Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Paralycaea gracilis Claus, 1879b (NSG; Labbe y Palma 1999)

Familia Anapronoidae
Anapronoe reinhardti Stephensen, 1925 (NSG, T; Vinogradov 1990)

Familia Brachyscelidae
Brachyscelus crusculum Bate, 1861 (NSG; Vinogradov 1990)
Brachyscelus globiceps (Claus, 1879b) (NSG; Vinogradov 1990)
Brachyscelus macrocephalus Stephensen, 1925 (NSG; Vinogradov 1990)
Brachyscelus rapax (Claus, 1879b) (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Eupronoidae 
Eupronoe armata Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Eupronoe laticarpa Stephensen, 1925 (NSG; Vinogradov 1990)
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Eupronoe maculata Claus, 1879b (NSG, JF, PE, T; Meruane 1980)
Eupronoe minuta Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Parapronoe campbelli Stebbing, 1888 (PSE; Espinosa-Leal et al., 2021b)
Parapronoe crustulum Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Parapronoe parva Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Lycaeidae
Lycaea bovallii Chevreux, 1900 (NSG; Vinogradov 1990)13

Lycaea lilia Volkov, 1982 in Vinogradov et al., 1982 (PSE; Espinosa-Leal 
et al., 2021a)

Lycaea pachypoda (Claus, 1879b) (NSG; Vinogradov 1990)
Lycaea pulex Marion, 1874 (NSG, PSE; Zeidler y De Broyer 2009)14

Lycaea serrata Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Lycaea vincentii Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Simorhynchotus antennarius (Claus, 1879b) (NSG, T; Vinogradov 1990)

Familia Lycaeopsidae
Lycaeopsis themistoides Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Lycaeopsis zamboangae (Stebbing, 1888) (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Oxycephalidae
Calamorhynchus pellucidus Streets, 1878 (NSG; Vinogradov 1990)
Cranocephalus scleroticus Streets, 1878 (NSG; Vinogradov 1990)
Glossocephalus milneedwardsi Bovallius, 1887 (PSE; Véliz et al. 2021)
Leptocotis tenuirostris (Claus, 1871) (NSG; Vinogradov 1990)
Oxycephalus clausi Bovallius, 1887a (NSG; Vinogradov 1990) 
Oxycephalus piscator Milne Edwards, 1830 (NSG; Vinogradov 1990)
Rhabdosoma armatum (Milne Edwards, 1840) (NSG; Vinogradov 1990)
Rhabdosoma brevicaudatum Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Rhabdosoma minor Fage, 1954 (NSG; Vinogradov 1990)
Rhabdosoma whitei Bate, 1862 (PSE; Espinosa-Leal et al., 2021a)
Streetsia challengeri Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Streetsia palmaspinosa G. Vinogradov, 1990 (NSG; Vinogradov 1990)
Streetsia porcella (Claus, 1879b) (NSG, T; Meruane 1980)
Streetsia steenstrupi (Bovallius, 1887a) (NSG; Vinogradov 1990)
Streetsia mindanaonis (Stebbing, 1888) (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Parascelidae
Hemiscelus setosus G.Vinogradov, 1990 (NSG; Vinogradov 1990)
Parascelus edwardsi Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Schizoscelus ornatus Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Thyropus sphaeroma (Claus, 1879b) (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Platyscelidae
Hemityphis tenuimanus Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Paratyphis maculatus Claus, 1879b (NSG; Vinogradov 1990)
Paratyphis parvus Claus, 1887 (NSG; Vinogradov 1990)
Paratyphis promontori Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Paratyphis spinosus Spandl, 1924b (NSG; Vinogradov 1990)
Platyscelus armatus (Claus, 1879b) (NSG; Vinogradov 1990)
Platyscelus crustulatus (Claus, 1879b) (NSG; Vinogradov 1990)
Platyscelus ovoides (Risso, 1816) (NSG; Vinogradov 1990)
Platyscelus serratulus Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Tetrathyrus forcipatus Claus, 1879 (PSE, JF; Véliz et al. 2021)
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Familia Pronoidae
Pronoe capito Guerin-Meneville, 1836 (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Tryphanidae
Tryphana malmii Boeck, 1871 (NSG; Meruane 1980)

Suborden Colomastigidea
Infraorden Colomastigidira

Superfamilia Colomastigoidea
Familia Colomastigidae

Colomastix castellata K.H.Barnard, 1932 (MG; Esquete y Aldea 2020)
Colomastix fissilingua Schellenberg, 1926a (MG; Schellenberg 1931)

Suborden Senticaudata
Infraorden Talitrida
Parvorden Talitridira

Superfamilia Hyaloidea
Familia Ceinidae

Ceina platei Schellenberg, 1935 (JF; Schellenberg 1935)
Familia Dogielinotidae

Parhyalella penai Pérez-Schultheiss y Crespo, 2008 (PE, MG; Pérez-
Schultheiss et al. 2010)

Familia Eophliantidae
Bircenna fulva Chilton, 1884 (PE, MG; Lorz et al. 2010) 

Familia Hyalellidae 
Hyalella costera González y Watling, 2001 (D; González y Watling 2001)
Hyalella fossamancinii Cavalieri, 1959 (D; González 2003)
Hyalella franciscae González y Watling, 2003 (D; González y Watling 2003)
Hyalella kochi González y Watling, 2001 (D; González y Watling 2001)
Hyalella patagonica Cunningham, 1871 (D; González 2003)4

Hyalella simplex Schellenberg, 1943 (D; González y Watling 2003)
Hyalella chiloensis González y Watling, 2001 (D; González y Watling 2001)

   Familia Hyalidae 
Apohyale grandicornis (Krøyer, 1845) (PE, T, MG; González 1991b)
Apohyale hirtipalma (Dana, 1852) (PE, T, M; González, 1991b)
Hyale goetschi Schellenberg, 1935 (T; Schellenberg 1935)5

Protohyale (Boreohyale) maroubrae (Stebbing, 1899) (PE, T, JF; González 1991b) 
Protohyale media (Dana, 1853) (PE, T, MG; González 1991b)6

Protohyale (Boreohyale) rubra (Thomson, 1879) (PE, T, JF; González 1991b)
Superfamilia Talitroidea

Familia Protorchestiidae
Protorchestia nitida (Dana, 1852) (Ta, MG; González et al. 2008)

   Familia Talitridae 
Defeo selkirki (Stebbing, 1888) (Ta, JF; González et al. 2008)
Gondwanorchestia scutigerula (Dana, 1852) (Ta, MG; González et al. 2008)
Orchestia gammarellus (Pallas, 1776) (Ta, MG; Pérez-Schultheiss 2014)
Orchestia gayi Nicolet, 1849 (Mg, “Chile”; Nicolet 1849)7

Orchestia perezi Myers y Lowry, 2020 (Ta, PE, T; Myers y Lowry 2020b)
Orchestoidea tuberculata Nicolet, 1849 (Ta, PE, T, MG; González et al. 2008)
Orchestoidea sp. Pérez-Schultheiss et al., 2010 (Ta, MG; Pérez-Schultheiss 

et al. 2010)
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Transorchestia chiliensis (Milne-Edwards, 1840) (Ta, PE, T, MG; González 
et al. 2008)

Transorchestia gracilis Chilton, 1921 (Ta, JF; Chilton 1921)
Infraorden Corophiida
Parvorden Corophidiira

Superfamilia Aoroidea
Familia Aoridae 

Aora anomala Schellenberg, 1926a (JF, MG; González et al. 2008)
Aora kergueleni Stebbing, 1888 (MG; Aldea y Esquete 2019)
Aora maculata (Thomson, 1879) (MG; Pérez-Schultheiss et al. 2010)
Aora typica Krøyer, 1845 (PE, T, JF, MG; González et al. 2008)
Lembos argentinensis Alonso de Pina, 1992 (MG; Tablado y Rodríguez 2021)
Lembos fuegiensis (Dana, 1853) (MG; González et al. 2008)

Superfamilia Corophioidea
Familia Ampithoidae
Subfamilia Ampithoinae

Ampithoe chilensis Nicolet, 1849 (“Chile”; Nicolet 1849)8

Sunamphitoe femorata (Krøyer, 1845) (PE, T, JF, MG; González et al. 2008) 
Sunamphitoe lessoniophila Conlan y Bousfield, 1982 (T; Conlan y Bousfield 1982)

Familia Corophiidae 
Subfamilia Corophiinae
Tribu Corophiini

Crassicorophium bonellii (Milne Edwards, 1830) (MG; González et al. 2008)
Monocorophium acherusicum (Costa, 1853) (MG; González et al. 2008)
Monocorophium insidiosum (Crawford, 1937) (T, MG; González et al. 2008)
Monocorophium sextonae (Crawford, 1937) (MG; Aldea y Esquete 2019)
Monocorophium uenoi (Stephensen, 1932) (T; González et al. 2008)

Tribu Haplocheirini  
Haplocheira barbimana robusta K.H. Barnard, 1932 (MG; González et al. 2008) 
Haplocheira balssi Schellenberg, 1931 (MG; González et al. 2008)

Tribu Paracorophini
Paracorophium hartmannorum Andres, 1979 (T, MG; González et al. 2008)

Parvorden Caprellidira
Superfamilia Caprelloidea

Familia Caprellidae 
Subfamilia Caprellinae

Caprella equilibra Say, 1818 (PE, T, MG; González et al. 2008)
Caprella penantis Leach, 1814 (PE, T, MG; González et al. 2008)9 
Caprella scaura Templeton, 1836 (PE, T; González et al. 2008)
Caprella ungulina Mayer, 1903 (MG; González et al. 2008)
Deutella incerta (Mayer, 1903) (T; Orrell 2020)
Deutella vemae (McCain y Gray, 1971) (T, MG; Orrell 2020)
Deutella venenosa Mayer, 1890 (T; González et al. 2008)
Mayerella magellanica McCain y Gray, 1971 (PE, T, MG; González et al. 2008)
Paracaprella pusilla Mayer, 1890 (PE, T; González et al. 2008)
Triprotella amica Arimoto, 1970 (MG; Orrell 2020)

Subfamilia Phtisicinae
Aeginoides gaussi Schellenberg, 1926a (MG; Orrell 2020)
Caprellina longicollis (Nicolet, 1849) (T; González et al. 2008)
Caprellinoides mayeri (Pfeffer, 1888) (MG; De Broyer et al. 2004)
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Caprellinoides tristanensis Stebbing, 1888 (MG; Orrell 2020)
Dodecas elongata Stebbing, 1883 (MG; De Broyer et al. 2004)
Dodecasella elegans K.H. Barnard, 1931 (MG; Orrell 2020)

Familia Cyamidae 
Cyamus catodontis Margolis, 1954 (PE, T; Buzeta 1963)
Cyamus erraticus Roussel de Vauzeme, 1834 (T; Alonso de Pina y Giuffra 

2003)
Familia Podoceridae

Podocerus chilensis Pérez-Schultheiss y Vásquez, 2015 (MG; Pérez-
Schultheiss y Vásquez 2015)

Podocerus cristatus rotundatus Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Podocerus danae (Stebbing, 1888) (MG; Senckenberg 2021)
Podocerus wanganui J.L. Barnard, 1972 (T; González et al. 2008)1

Superfamilia Photoidea
Familia Ischyroceridae
Subfamilia Ischyrocerinae
Tribu Ericthonini

Ericthonius brasiliensis (Dana, 1853) (PE, T; González et al. 2008) 
Tribu Ischyrocerini

Isaeopsis chiloensis Pérez-Schultheiss y Pardo, 2020 (MG; Pérez-
Schultheiss y Pardo 2020)

Ischyrocerus hortator J.L. Barnard, 1964 (MG; Barnard 1964)
Jassa alonsoae Conlan, 1990 (T, MG; González et al. 2008)
Jassa falcata (Montagu, 1808) (T, MG; González et al. 2008) 
Jassa ingens (Pfeffer, 1888) (MG; Esquete y Aldea 2020)
Jassa justi Conlan, 1990 (MG; Conlan 1990)
Jassa marmorata Holmes, 1903 (PE, T, MG; González et al. 2008)
Jassa slatteryi Conlan, 1990 (PE, T, MG; González et al. 2008)
Jassa thurstoni Conlan, 1990 (MG; González et al. 2008)
Jassa valida (Dana, 1853) (PSE; Conlan et al. 2021)
Neoischyrocerus longimanus (Haswell, 1879) (PE, T, MG; González et al. 2008)
Pseudischyrocerus denticauda Schellenberg, 1931 (MG; González et al. 2008)
Ventojassa frequens (Chilton, 1883) (PE, T; González et al. 2008)
Ruffojassa georgiana (Schellenberg, 1931) (MG; González et al. 2008)

   Familia Photidae 
Gammaropsis (Paranaenia) dentifera (Haswell, 1879) (PE, T, MG; González 

et al. 2008)
Gammaropsis (Gammaropsis) deseadensis Alonso, 1981 (MG; Decock y 

Van de Putte 2019)
Gammaropsis (Gammaropsis) longicornis Walker, 1906 (MG; González 

et al. 2008)
Gammaropsis (Gammaropsis) longitarsus (Schellenberg, 1931) (MG; Gonzá-

lez et al. 2008)
Gammaropsis (Gammaropsis) monodi (Schellenberg, 1931) (MG; González 

et al. 2008)
Gammaropsis (Gammaropsis) triodon (Schellenberg, 1926a) (MG; González 

et al. 2008)
Photis reinhardi Krøyer, 1842 (PE; González 1991a)
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Infraorden Hadziida
Parvorden Hadziidira

Superfamilia Hadzioidea
Familia Maeridae 

Elasmopus chilensis Walker, 1913 (PE; Walker 1913)
Elasmopus rapax Costa, 1853 (PE; González et al. 2008)
Quadrimaera inaequipes (Costa, 1851) (PE; Andres 1975)
Quadrimaera quadrimana (Dana, 1852) (R; González et al. 2008)
Zygomaera eugeniae (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)

Familia Melitidae 
Melita gayi Nicolet, 1849 (PE, T, MG; González 1991a)
Parapherusa sp. Pérez-Schultheiss et al., 2010 (MG; Pérez-Schultheiss et al. 2010)

Superfamilia Calliopioidea
Familia Calliopiidae 

Oradarea megalops (Nicholls, 1938) (MG; De Broyer y Rauschert 1999)
Tylosapis dentatus (Stebbing, 1888) (MG; González et al. 2008)

Familia Megaluropidae 
Gibberosus sp. González, 1991a (PE; González 1991a)

Familia Pontogeneiidae 
Atyloella dentata K.H. Barnard, 1932 (MG; De Broyer et al. 2007)
Atyloella magellanica (Stebbing, 1888) (T, MG; González et al. 2008)
Paramoera austrina (Bate, 1862) (T, MG; Telenius y Shah 2019)
Paramoera brachyura Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Paramoera fissicauda (Dana, 1852) (T, MG; González et al. 2008)
Paramoera gregaria (Pfeffer, 1888) (MG; Barnard 1932)
Paramoera hermitensis K.H. Barnard, 1932 (MG; Barnard 1932)
Paramoera pfefferi Schellenberg, 1931 (T, MG; Schellenberg 1931)

Infraorden Bogidiellida
Parvorden Bogidiellidira

Superfamilia Bogidielloidea
Familia Bogidiellidae

Patagongidiella wefkoi Pérez-Schultheiss, 2013a (Su; Pérez-Schultheiss 2013a) 
Infraorden Gammarida
Parvorden Gammaridira

Superfamilia Gammaroidea
Familia Falklandellidae

Osornodella gabrielae Pérez-Schultheiss, 2013b (D-Su; Pérez-Schultheiss 2013b)
Familia Gammarellidae

Austroregia batei (Cunningham, 1871) (MG; Cunningham 1871)
Austroregia huxleyana (Bate, 1862) (MG; Bate 1862)
Austroregia regis (Stebbing, 1914) (MG; Schellenberg 1931)
Gondogeneia antarctica (Chevreux, 1906) (MG; Schellenberg 1931)
Gondogeneia gracilicauda (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Gondogeneia macrodon (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Gondogeneia simplex (Dana, 1852) (T, MG; Schellenberg 1931)
Gondogeneia thurstoni Alonso, 1989 (MG; Alonso 1989)
Gondogeneia ushuaiae (Schellenberg, 1931) (MG; González 1991a)
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Familia Paraleptamphopidae
Rudolphia macrodactylus Grosso y Peralta, 2009 (Su; Grosso y Peralta 2009)

Familia Phreatogammaridae
Ruffia patagonica Bréhier, Vonk y Jaume, 2010 (Sa; Bréhier et al. 2010) 

Suborden Amphilochidea
Infraorden Amphilochida
Parvorden Oedicerotidira

Superfamilia Oedicerotoidea
Familia Exoedicerotidae

Bathyporeiapus magellanicus Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Bathyporeiapus ruffoi Escofet, 1971 (T; Varela 1983)11

Metoediceros fuegiensis Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Exoediceropsis chiltoni Schellenberg, 1931 (MG; González 1991a)

   Familia Oedicerotidae 
Bathymedon palpalis K.H. Barnard, 1916 (T; Andres 1975)
Oediceroides lahillei lahillei Chevreux, 1911 (MG; Schellenberg 1931)
Paramonoculopsis vallentini Stebbing, 1914 (P, T, MG; Schellenberg 1931)
Paraperioculodes brevirostris (Schellenberg, 1931) (MG; De Broyer y 

Rauschert 1999)
Parvorden Eusiridira

Superfamilia Eusiroidea
Familia Eusiridae

Cleonardo longipes Stebbing, 1888 (JF; Stebbing 1888)
Eusiroides monoculoides (Haswell, 1879) (MG; Schellenberg 1931)
Eusirus antarcticus Thomson, 1880 (MG; Schellenberg 1931)
Rhachotropis schellenbergi Andres, 1982 (MG; Schellenberg 1931)

Superfamilia Liljeborgioidea
Familia Liljeborgiidae
Subfamilia Liljeborgiinae

Liljeborgia longicornis (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Liljeborgia macrodon Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Liljeborgia octodentata Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Liljeborgia prionota D’Udekem, 2008 (MG; D’Udekem 2008)
Liljeborgia quinquedentata Schellenberg, 1931 (MG; D’Udekem 2008)

 Parvorden Amphilochidira
Superfamilia Amphilochoidea

Familia Amphilochidae
Amphilochus marionis Stebbing, 1888 (MG; Schellenberg 1931)
Gitanopsis desmondi J.L. Barnard, 1972 (MG; Thiel y Hinojosa 2009)
Gitanopsis squamosa (Thomson, 1880) (T, MG; Schellenberg 1931)

Familia Cyproideidae
Victorhensenoides arntzi Rauschert, 1996 (MG; Rauschert 1996)

Familia Nihotungidae 
Nihotunga noa Barnard, 1972 (T, MG; González et al. 2008)1

Familia Pleustidae 
Subfamilia Stenopleustinae

Gracilipleustes gracilis (Holmes, 1905) (T; Andres 1975)
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   Familia Sebidae
Seba sp. 2 Holman y Watling, 1983 (MG; Holman y Watling 1983)
Seba typica (Chilton, 1884) (MG; De Broyer et al. 2007)
Seba saundersii Stebbing, 1875 (MG; Schellenberg 1931)
Seba subantarctica Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)

Familia Stenothoidae
Ligulodactylus macrocheir (Schellenberg, 1926) (MG; Senckenberg 2021)
Metopoides longicornis Schellenberg, 1931 (T, MG; Andres 1975)
Metopoides magellanica (Stebbing, 1888) (MG; Schellenberg 1931)
Parametopella antholobae Krapp-Schickel y Vader, 2009 (PE-T; Krapp-Schickel 

y Vader 2009)
Probolisca elliptica (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Probolisca nasutigenes (Stebbing, 1888) (T; Andres 1975)
Probolisca ovata (Stebbing, 1888) (MG; Schellenberg 1931)
Stenothoe boloceropsis Krapp-Schickel, Häussermann y Vader, 2015 (MG; 

Krapp-Schickel, Häussermann y Vader 2015)
Stenothoe georgiana Bynum y Fox, 1977 (P, MG; Pérez-Schultheiss e Ibarra 2017)
Stenothoe magellanica Rauschert, 1998 (MG; Rauschert 1998)
Stenothoe valida Dana, 1852 (MG; Pérez-Schultheiss y Ibarra 2017) 
Torometopa compacta (Stebbing, 1888) (MG; Schellenberg 1931)

Superfamilia Leucothoidea
Familia Leucothoidae

Leucothoe kawesqari Esquete y Aldea, 2015 (MG; Esquete y Aldea 2015)
Leucothoe spinicarpa (Abildgaard, 1789) (MG; Schellenberg 1931)
Leucothoe weddellensis Krapp-Schickel y De Broyer, 2014 (MG; Krapp-Schickel 

y De Broyer 2014)
Superfamilia Iphimedioidea
 Familia Acanthonotozomellidae

Acanthonotozomella barnardi Watling y Holman, 1980 (MG; Decock y 
Van de Putte 2019)

Familia Epimeriidae
Epimeria (Metepimeria) acanthurus (Schellenberg, 1931) (MG; Schellen-

berg 1931)
Familia Iphimediidae

Iphimedia magellanica Watling y Holman, 1980 (MG; Chiesa et al. 2005)
Iphimedia multidentata (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Labriphimedia vespuccii K.H. Barnard, 1931 (MG; Senckenberg 2021)
Pariphimedia normani (Cunningham, 1871) (MG; Schellenberg 1931)
Pseudiphimediella glabra (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Pseudiphimediella nodosa (Dana, 1852) (MG; Dana 1853)

Familia Ochlesidae 
Curidia magellanica Coleman y Barnard, 1991 (MG; Coleman y Barnard 1991)

Parvorden Synopiidira
Superfamilia Dexaminoidea

Familia Atylidae
Subfamilia Atylinae

Atylus villosus Bate, 1862 (T, MG; Bate 1862)
Subfamilia Nototropiinae 

Nototropis cf. dentatus Pérez-Schultheiss et al. 2010 (MG; Pérez-Schultheiss et al. 2010)
Nototropis dentatus (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
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Familia Dexaminidae
Subfamilia Dexamininae

Paradexamine nana Stebbing, 1914 (MG; Schellenberg 1931)
Paradexamine pacifica (Thomson, 1879) (T; Schellenberg 1931)

Subfamilia Polycheriinae
Polycheria acanthocephala Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Polycheria antarctica (Stebbing, 1875) (P, T, MG; Schellenberg 1931)
Polycheria macrophthalma Schellenberg, 1931(MG; Schellenberg 1931)

Familia Lepechinellidae
Lepechinella auca J.L. Barnard, 1973 (T; Barnard 1973)

Familia Pardaliscidae 
Halice macronyx (Stebbing, 1888) (PSE; Stebbing 1888)
Pardalisca magellanica Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Pardaliscoides tenellus Stebbing, 1888 (PSE; Stebbing 1888)

Superfamilia Synopioidea
Familia Ampeliscidae

Ampelisca araucana Gallardo, 1962 (P, T; Gallardo 1962)
Ampelisca composita Schellenberg, 1931 (MG; González 1991a)
Ampelisca dentifera Schellenberg, 1931 (T, MG; González et al. 2008)
Ampelisca gracilicauda Schellenberg, 1931 (P, T, MG; Schellenberg 1931)

 Parvorden Haustorioidea
Superfamilia Haustorioidea

Familia Cheidae
Cheus annae Thurston, 1982 (T, MG; Pérez-Schultheiss et al. 2010)

Familia Phoxocephalidae
Subfamilia Harpiniinae

Harpiniopsis fulgens J.L. Barnard, 1960 (T, MG; Andres 1975)
Heterophoxus despard Alonso, 2012 (MG; Alonso 2012)
Heterophoxus oculatus (Holmes, 1908) (P, T; Andres 1975)
Heterophoxus trichosus K.H.Barnard, 1932 (MG; Esquete y Aldea 2020)
Heterophoxus videns K.H. Barnard, 1930 (T, MG; Schellenberg 1931)
Proharpinia antipoda Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Proharpinia stephenseni (Schellenberg, 1931) (MG; De Broyer et al. 2007)
Pseudharpinia dentata Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
Pseudharpinia obtusifrons (Stebbing, 1888) (MG; De Broyer et al. 2007)

Subfamilia Phoxocephalinae
Fuegiphoxus abjectus J.L. Barnard y C.M. Barnard, 1980 (MG; Schel-

lenberg 1931)
Fuegiphoxus fuegiensis (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Fuegiphoxus uncinatus (Chevreux, 1912) (MG; De Broyer et al. 2007)
Metharpinia longirostris Schellenberg, 1931 (T, MG; Schellenberg 1931)
Microphoxus cornutus (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Phoxorgia sinuata (K.H. Barnard, 1932) (P, T, MG; Schellenberg 1931)
Pseudfoxiphalus setosus Andres, 1991 (MG; Andres 1991)

Familia Phoxocephalopsidae
Phoxocephalopsis gallardoi J.L. Barnard y Clark, 1984 (MG; Barnard y Clark 1984)
Phoxocephalopsis mehuinensis Varela, 1983 (T, MG; Varela 1983)
Phoxocephalopsis zimmeri Schellenberg, 1931 (MG; Schellenberg 1931)
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Familia Platyischnopidae 
Eudevenopus gracilipes (Schellenberg, 1931) (T, MG; Schellenberg 1931)
Ensigeropus cachinalito Pérez-Schultheiss, 2016 (P; Pérez-Schultheiss 2016)

Familia Urohaustoriidae
Huarpe escofeti Barnard y Clark, 1982 (MG; Barnard y Clark 1982)

Familia Urothoidae
Urothoe falcata Schellenberg, 1931 (T, MG; Andres 1975)

Familia Zobrachoidae 
Chono angustiarum Clark y J.L. Barnard, 1987 (MG; Clark y Barnard 1987)
Tonocote introflexidus Clark y J.L. Barnard, 1988 (MG; Clark y J.L. Barnard 1988)
Tonocote magellani Clark y J.L. Barnard, 1986 (MG; Clark y J.L. Barnard 1986)

Parvorden Lysianassidira
Superfamilia Stegocephaloidea

Familia Stegocephalidae
Subfamilia Andaniexinae

Andaniotes linearis K.H. Barnard, 1932 (MG; Schellenberg 1931)
   Subfamilia Andaniopsinae

Andaniopsis integripes (Bellan-Santini y Ledoyer, 1987) (MG; Aldea y Esquete 2019)
   Subfamilia Parandaniinae

Parandania boecki (Stebbing, 1888) (PSE; Orrell 2020)
Subfamilia Stegocephalinae

Stegocephalus kergueleni Schellenberg, 1926b (T; Orrell 2020)
Superfamilia Lysianassoidea

Familia Amaryllididae
Subfamilia Amaryllidinae

Erikus dahli Lowry y Stoddart, 1987 (MG; Lowry y Stoddart 1987)
Erikus lovrichi Alonso, 2012 (MG; Alonso 2012)

Familia Cebocaridae
Paracyphocaris praedator Chevreux, 1905c (T, MG; Bowman y Wasmer 1984)

   Familia Cyclocaridae
Cyclocaris tahitensis Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)

Familia Cyphocarididae
Cyphocaris anonyx Boeck, 1871 (PSE, NSG; Stebbing 1888)
Cyphocaris challengeri Stebbing, 1888 (NSG; Vinogradov 1990)
Cyphocaris faurei K.H. Barnard, 1916 (PSE, NSG, MG; Vinogradov 1990)
Cyphocaris richardi Chevreux, 1905b (MG; Orrell 2020)

Familia Eurytheneidae
Eurythenes atacamensis Weston & Espinosa-Leal, 2021, en Weston et al., 

2021 (FA; Weston et al., 2021)
Eurythenes magellanicus (Milne Edwards, 1848) (MG, FA; Milne-Edwards 1848) 
Eurythenes maldoror D’Udekem & Havermans, 2015 (FA; Weston et al., 2021)
Eurythenes obesus (Chevreux, 1905d) (MG; Orrell 2020)

Familia Hirondelleidae
Hirondellea thurstoni Kilgallen, 2014 (FA; Kilgallen 2014)

Familia Lysianassidae
Lysianopsis ona Alonso, 2012 (MG; Alonso 2012)
Lysianopsis subantarctica (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Parawaldeckia kidderi (Smith, 1876) (MG, T; Schellenberg 1931)
Socarnoides unidentatus (Schellenberg, 1931) (MG; González 1991a)12, 
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Familia Tryphosidae
Lepidepecreoides chincui Lowry y Stoddart, 2002 (MG; Lowry y Stoddart 2002)
Orchomene montanus Vinogradov y Vinogradov, 1991 (NSG; Vinogradov y Vi-

nogradov 1991) 
Orchomene plicatus (Schellenberg, 1926a) (MG; Telenius y Shah 2019)
Orchomenella (Orchomenopsis) chilensis (Heller, 1868) (T, MG; Schellenberg 1931)
Orchomenella (Orchomenopsis) cavimanus (Stebbing, 1888) (MG; Tele-

nius y Shah 2019)
Paralysianopsis odhneri Schellenberg, 1931 (MG; Andres 1975)
Tryphosella castellata (K.H. Barnard, 1932) (MG; KH Barnard 1932) 
Tryphosites chevreuxi Stebbing, 1914 (T, MG; Schellenberg 1931)

Familia Uristidae
Abyssorchomene abyssorum (Stebbing, 1888) (MG; Telenius y Shah 2019)
Exuristes yamana (Chiesa y Alonso, 2007) (MG; Chiesa y Alonso 2007)
Exuristes serratus (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Koroga megalops Holmes, 1908 (FA; Birstein y Vinogradov 1962)
Pseudorchomene plebs (Hurley, 1965) (MG; Costanzo y Crescenti 1997)
Uristes schellenbergi (Schellenberg, 1931) (T, MG; Schellenberg 1931)
Uristes serratus (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Uristes subchelatus (Schellenberg, 1931) (MG; Schellenberg 1931)
Uristes paramoi (Schellenberg, 1931) (MG; Pérez-Schultheiss et al. 2010)

Superfamilia Aristioidea
Familia Aristiidae

Aristias antarcticus Walker, 1906 (MG; Schellenberg 1931)
Aristias linnaei Pérez-Schultheiss, 2015 (MG; Pérez-Schultheiss 2015)

Familia Conicostomatidae
Acontiostoma marionis Stebbing, 1888 (MG; Schellenberg 1931)
Stomacontion pepinii (Stebbing, 1888) (MG; Schellenberg 1931)

Familia Endevouridae
Ensayara gappai Alonso, 2012 (MG; Pérez-Schultheiss 2016)

Familia Pakynidae
Drummondia luce Lowry y Stoddart, 2012 (MG, PE; Lowry y Stoddart 2012) 
Ultimachelium schellenbergi (Lowry, 1984) (MG; Lowry 1984)
Ultimachelium tac Lowry y Stoddart, 2012 (MG; Lowry y Stoddart 2012)

Familia Trischizostomatidae
Trischizostoma barnardi Vinogradov, 1990 (NSG; Vinogradov 1990)
Trischizostoma cristochelata Vinogradov, 1990 (NSG; Vinogradov 1990)
Trischizostoma nascaensis Vinogradov, 1990 (NSG; Vinogradov 1990)
Trischizostoma crosnieri Lowry y Stoddart, 1993 (T; Pérez-Schultheiss y 

Sellanes, 2021)
Suborden Indeterminado (Incertae sedis)

Familia Sanchoidae
Chosroes incisus Stebbing, 1888 (MG; Decock y Van de Putte 2019)

Notas taxonómicas
1 Especies registradas en Chile por González et al. (2008), sin indicar localidades precisas.
2 Citada frente a Concepción (36°06’S-37°00’W) por Labbe y Palma (1999) como Parathemisto gracilipes. 
González et al. (2008) la citan con el nombre erróneo de Parathemisto gracileps (Norman, 1869) entre los 
35°-39°S. Bowman (1960) cita ejemplares de P. gracilipes cerca de Juan Fernández.
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3 Hyperoche luetkenides Walker, 1906 es citada como Hyperoche medusarum por Costanzo y Crescenti (1997).
4 Hyalella patagonica Cunningham, 1871 es restablecido por Morrone (2001) en reemplazo de Hyalella 
araucana Grosso y Peralta, 1999.
5 Hyale goetschi Schellenberg, 1935 es incluida en la sinonimia de Apohyale grandicornis (Kroyer, 1845) 
por González (1991b). Recientemente el nombre ha sido considerado nomen dubium por Horton et al. 
(2020); sin embargo, es evidente que Schellenberg (1935) analizó especímenes de ambas especies, por lo 
que sería necesario estudiar el material tipo o nuevos especímenes de la localidad tipo (Lota-Coronel) para 
confirmar el estatus de la especie. 
6 Protohyale media (Dana, 1853) citada para Chile por González (1991a, 1991b) corresponde a una especie 
no descrita.
7 y 8 Esta especie podría ser considerada como nomen dubium, ya que no existe material tipo disponible y la 
descripción original no permite su reconocimiento. 
9 De acuerdo a los resultados de Cabezas et al. (2010), la especie citada para Chile como Caprella verrucosa 
Boeck, 1871 (e.g., González et al. 2008) corresponde a C. penantis Leach, 1814.
10 La presencia de Quadrimaera inaequipes (Costa, 1851) es considerada dudosa por González (1991a).
11 La especie citada para Chile como Bathyporeiapus magellanicus por Varela (1983) es considerada sinónimo 
de Bathyporeiapus ruffoi por Barnard y Thomas (1988).
12 Registro de González (1991a) en el Estrecho de Magallanes es dudoso (véase Pérez-Schultheiss 2016: 
212). Especie conocida con certeza unicamente en Puerto Madryn, Argentina (Schellenberg 1931).
13 Zeidler (2021) considera a Lycaea bovallioides Stephensen, 1925 como sinónimo de L. bovallii Che-
vreux, 1900.
14 Zeidler (2021) incluye a Lycaea pauli Stebbing, 1888 en la sinonimia de L. pulex Marion, 1874.
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DISCUSIÓN Y CONCLUSIONES

Históricamente, se ha observado un aumento relativamente constante en la riqueza de anfípodos docu-
mentada para Chile, pasando de 18 especies en la primera evaluación conocida (Nicolet 1849), a 178 en la 
evaluación más reciente (González et al. 2008); sin embargo, en este estudio se ha modificado significa-
tivamente el panorama general del orden, transformándolo en uno de los más diversos y especiosos entre 
los crustáceos, a continuación del orden Decapoda, que actualmente cuenta con alrededor de 445 especies 
(Sielfeld et al. 2018). 

El importante incremento en la riqueza y diversidad de especies de anfípodos chilenos se explica por 
un lado, en el número de nuevos registros y en la descripción de nuevos taxa publicados en los últimos 10 
años y por la inclusión de información anteriormente no considerada, como ocurre con el trabajo de Vino-
gradov (1990), que permaneció ignorado en evaluaciones previas. Este trabajo permitió aumentar significa-
tivamente la fauna de anfípodos pelágicos y de aguas profundas en el área de las cordilleras submarinas de 
Nazca y Sala y Gómez, agregando 112 especies adicionales. 

Entre las recientes adiciones a la anfipodofauna chilena continental destacan algunas nuevas fami-
lias dulceacuícolas, cuya presencia no había sido citada para Sudamérica (Grosso y Peralta 2009; Brehier 
et al. 2010; Pérez-Schultheiss 2013a, 2013b), lo que ha cambiado significativamente el panorama de la 
anfipodofauna asociada a aguas continentales en el país (Fiser et al. 2013). Asimismo, destacan varias 
especies de anfípodos marinos comensales, que viven en asociación con otros organismos bentónicos, es-
pecialmente cnidarios, poríferos y crustáceos (Krapp-Schickel y Vader 2009; Krapp-Schickel y De Broyer 
2014; Krapp-Schickel et al. 2015; Esquete y Aldea 2015; Pérez-Schultheiss y Pardo 2020) y numerosos 
registros no publicados en colecciones de museos, que han sido obtenidos a través de GBIF. Por otro lado, 
el número de especies no descritas que están siendo estudiadas actualmente, la ausencia de prospecciones 
sistemáticas en gran parte del país y la existencia de hábitats muy poco explorados (e.g., macroalgas, aso-
ciaciones con invertebrados bentónicos, etc.), indican que en el futuro puede haber adiciones importantes a 
la fauna anfipodológica chilena.
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