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5. RESUMEN

La presente investigacion tuvo como problema: evaluar las técnicas juridicas aplicadas
en la sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque -2017, si se enmarca dentro de las
técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion; el objetivo fue: Verificar que la
sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque -2017, se enmarca dentro de las técnicas
de interpretacidn, integracion y argumentacion, tipo cualitativo, exploratorio,
hermenéutico. la muestra fue un expediente judicial, seleccionado mediante técnicas de
muestreo por conveniencia; para la recoleccion de datos se utilizd las técnicas de
observacion, analisis de contenido, se utiliz6 como instrumento una lista de comparacion,
validado mediante juicio de expertos. Los resultados demostraron que se utilizo

adecuadamente la argumentacion y la interpretacion.

Palabras claves: Robo Agravado, Hurto agravado, técnicas de Interpretacion,

configuracion juridica, peligro eminente.
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6. ABSTRACT
The present investigation had as problem: to evaluate the legal techniques
applied in the judgment Casatoria N ° 496-2017-Lambayeque -2017, if it is
framed within the techniques of interpretation, integration and
argumentation; The objective was: Verify that Casatoria Judgment No. 496-
2017-Lambayeque -2017, is framed within the techniques of interpretation,
integration and argumentation, qualitative, exploratory, hermeneutical type.
the sample was a judicial file, selected by sampling techniques for
convenience; For data collection, observation techniques were used, content
analysis, a comparison list, validated by expert judgment, was used as an
instrument. The results showed that argumentation and interpretation were

used properly.

Keywords: Aggravated Theft, Aggravated Theft, Interpretation techniques,

legal configuration, eminent danger.
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| . INTRODUCCION

El trabajo de investigacion, se enmarca a las exigencias sefialadas en el
Reglamento de Investigacién Version 014 Aprobado por el Consejo Universitario
con Resolucion N° 01471-2019-CU-ULADECH CATOLICA, de fecha 28 de
noviembre del 2019, y a la directriz de la linea de Investigacion (LI) de la Escuela
de Posgrado de Derecho en el nivel de Maestria; razon por la cual, se denomina
“Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en las sentencias de procesos
concluidos en el Tribunal Constitucional del Pert”, siendo el instrumentos a
analizar la sentencia casatoria emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia del Peru.

El presente proyecto de investigacion, tiene como problema la realidad socio
juridica del Peru, donde algunas sentencias casatorias, estan lejos de enmarcarse
dentro de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion; las
sentencias expedidas vienen reflejando la ausencia de técnicas juridicas de
interpretacion, integracion y argumentaciéon. En ese sentido, es importante estudiar
las mencionadas técnicas juridicas a fin de no poner en observancia las sentencias que

emiten los magistrados de la Corte Suprema de Justica del Peru.

El objetivo del trabajo de investigacion es evaluar, identificar y analizar las
técnicas juridicas aplicadas, si se realiz6 una mala tipificacion a la conducta realizada

por el sujeto activo y si cumple con elementos constitutivos del tipo penal invocado.



La investigacion sera de tipo cuantitativa-cualitativa (mixta), de nivel
exploratorio hermenéutico; para la recoleccion de los datos; para la recoleccién de
los datos se elijira la sentencia emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, aplicando el muestreo no probabilistico
denominado técnica por conveniencia, lo que nos lleva a utilizar las técnicas de la
observacion y el analisis de contenido, aplicandose una lista de cotejo la que
contendra los parametros de medicién, referentes al tema de investigacion, el cual
fue validado por expertos. En consecuencia, se desprende que la presente
investigacion contara con rigor cientifico en la propia recoleccion, identificacion y
andlisis de datos a obtener.

se justifica en la ausencia de técnicas juridicas de interpretacion, integracion y
argumentacion en las sentencias casatorias emitidas por las Salas Supremas, motivo
por el cual la importancia de realizar el estudio de las técnicas juridicas de
interpretacion, integracion y argumentacion en las sentencias casatorias, por los
magistrados de las Salas de la Corte Suprema de Justicia del Per.

Por otro lado cabe mencionar que la investigacion contiene un valor
metodoldgico la misma que queda evidenciado a través del procedimiento de
recoleccion de datos es; siendo este la sentencia Casatoria emitida por los
Magistrados de la Sala Permanente de la Corte Suprema se Justicia de la Republica,
contando con confiabilidad y credibilidad, la misma que nos permitira evaluar la
aplicacion de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion
de la Casacion, y de esta manera resolver las interrogantes propuestas en el

enunciado.



La sentencia casatorio en estudio es la Casacién N°496-2017 Lambayeque, donde
se resolvio declarar FUNDADO el recurso formulado por el representante del
Ministerio Publico, contra la sentencia de vista de fecha seis de abril de dos mil
diecisiete y CASARON la sentencia de vista recurrida en todos sus extremos, la

misma que sera evaluada detalladamente.



1.1 Problematizacién e importancia

La linea de investigacion, viene a ser la administracion de justicia en el Perq,
siendo asi, el problema de investigacidn nace de la realidad social peruana, a
fin de verificar si los Jueces Penales vienen aplicando correctamente las
técnicas de interpretacion de las normas, integracion y adecuada argumentacion
juridica, toda vez que es de vital importancia que los Jueces utilicen las técnicas
de interpretacién de las normas constitucionales y legales.

En el contexto Internacional: Linde (2018), justicia espafiola, sefiala que el
Poder Judicial desde ya varios afios ha recibido una apreciacion negativa por
parte de los ciudadanos espafioles. Por lo que se considera que la justicia
espariola tiene reproche de la sociedad por la lentitud en los procesos, falta de
independencia y demas problemas; Asimismo, refieren que las decisiones de
los magistrados son advertidas y observadas por los justiciables, EIl autor
recomienda que, buscar soluciones identificando las causas que originan estas
observaciones y hacerle frente.

En el contexto Internacional: En Chile, la falta de seguridad en las
resoluciones judiciales emitidas es el principal problema, a razén de que los
jueves y tribunales superiores emiten fallos creando fallos de Derechos
mediante actos que no corresponden advirtiéndose graves omisiones, razon por

la que la poblacién muestra un rechazo a los argumentos de las causas.



En Contexto Nacional: Cavero (2010), sefiala que los peruanos desconfian del
sistema Judicial y la poblacion se encuentra decepcionado del cémo se
administra justicia.

Refiere que en el Poder Judicial aun existen ritos y practicas errores, donde el
formalismo esta por encima de brindar justicia; la poblacién cree encontrar
solucién a las controversias de toda indole en el Poder Judicial.

En Contexto Nacional: Gutiérrez (2015) sefiala que existen cinco grandes
problemas 1) Indie de provisionalidad de los magistrados, 2) la carga y
descarga procesal en el poder judicial, 3) la demora en los procesos judiciales,
4) el presupuesto del Poder Judicial, Asimismo identifica fallas y formula
recomendaciones para mejora la administracion de justicia.

Los resultados de encuestas revelan que 64% de la poblacion peruana
desaprueba la gestion del Poder Judicial en tanto que un 27% aprueba la gestion
del Poder Judicial, siendo uno de los principales problemas la corrupcion que
va en aumento (IPSOD Apoyo, 2018)

En contexto Local: Resolucién Administrativa 000226-2020-CE-PJ, sefiala
que de enero a julio 2020, en la Corte Superior de justicia de Ayacucho los
expedientes resueltos fueron menor a la cantidad de expedientes ingresados

con la que genera mayor carga procesal.

1.2 Objeto de estudio
El objeto de estudio de la presente investigacion viene a ser la sentencia
casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte

Suprema de Justicia del Peru; sentencia que se obtuvo de la direccién URP:
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https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/Casacion-496-2017-
Lambayeque.pdf.

1.3 Pregunta orientadora

Se formulé el siguiente problema de investigacion.
¢la evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la sentencia casatoria N° 496-
2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte Suprema de Justicia
del Peru, se enmarca dentro de las técnicas de interpretacion, integracion y
argumentacion?

1.4 Objetivos de estudio

En la formulacion del problema, se trazd un objetivo general:

Verificar que la sentencia de Casacion N°363 -2015/Santa, de la Sala Penal
transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Pert-Ayacucho,
2019. Se enmarque dentro de las técnicas de interpretacion, integracion y
argumentacion También, para solucionar el problema se determind los siguientes
objetivos especificos:
1.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de interpretacion de la sentencia
casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte
Suprema de Justicia del Peru, 2020.
2.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de integracion de la sentencia
casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte

Suprema de Justicia del Peru, 2020.



3.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de argumentacion de la sentencia
casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte

Suprema de Justicia del Peru, 2020.

1.5 Justificacion y relevancia del estudio.

La presente investigacion, titulada Evaluacion De Técnicas Juridicas Aplicadas en
la Sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal Permanente de
la Corte Suprema de Justicia del Pert, Ayacucho, 2020, se justifica en la ausencia
de técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion en las
sentencias casatorias emitidas por las Salas Supremas, motivo por el cual la
importancia de realizar el estudio de las técnicas juridicas de interpretacion,
integracién y argumentacion en las sentencias casatorias, por los magistrados de
las Salas de la Corte Suprema de Justicia del Perd.

La presente investigacion, sera de utilidad y de gran importancia para los
responsables de la funcion jurisdiccional del &mbito nacional, regional y local, se
orienta a determinar las técnicas de interpretacion que intervienen respecto a
diferencias de normas constitucionales y legales, referentes a los delitos de robo
agravado y Hurto Agravado, provenientes de la sentencia Casatoria N° 496-2017-
Lambayeque, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
del Pert, posibilitando dar algunos lineamientos en las técnicas de interpretacion,
integracion y argumentacion, para garantizar un desarrollo y culminacion de un
proceso judicial con sentencias justas y contribuir a la mejora de la administracién
de justicia, respetando las interpretaciones juridicas de los delitos de acuerdo a su

naturaleza.



Por su finalidad inmediata, se situara a construir el conocimiento juridico
articulando la teoria y la practica; mientras que, por su finalidad mediata, se orienta
a contribuir a la transformacion de la administracion de Justicia en el Peru, a partir
del analisis de una sentencia que ha puesto fin a un conflicto de intereses.

Su aporte metodoldgico se funda en su estructura y en el orden logico de los
procedimientos que se utilizaran para responder a la pregunta de investigacion.
Siendo asi, se hace necesario concientizar a los operadores de justicia, a fin que
emitan resoluciones, no solo fundadas en los hechos y las normas, sino ademas,
asentar un producto agregado, como: el compromiso; la capacitacion en técnicas
de redaccion; la lectura critica; actualizacion en temas fundamentales; trato igual a
los sujetos del proceso; etc.; de tal forma que el texto de las sentencias, sean
comprensibles y accesibles, especialmente por los justiciables, quienes
generalmente no tienen formacion juridica, esto orientado a asegurar la
comunicacion entre el justiciable y el Estado.

Por tanto, el propdsito es contribuir desde distintos estamentos a disminuir la
desconfianza social que se revelan en las encuestas, en los medios de
comunicacion, en la formulacién de quejas y denuncias, mas teniendo en cuenta la
coyuntura actual.

Finalmente, cabe destacar que el objetivo de la investigacion ha merecido
acondicionar un escenario especial para ejercer el derecho de analizar y criticar las
resoluciones y sentencias judiciales, con las limitaciones de ley, conforme esta

prevista en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Perd.

Il REFERENCIAL TEORICO-CONCEPTUAL



2.1 Referencial conceptual

Medios impugnatorios. Acto procesal interpuesto por la parte que se siente
perjudicado con una resolucién judicial, ya sea por ilegalidad, ya sea por
injusticia, pretendiendo su nulidad o rescision.

Casacidn. Recurso extraordinario cuyo procedimiento corresponde a la Corte
Suprema y que Unicamente procede en virtud de una serie de causales
expresamente tipificados en la ley.

Hurto. Apoderarse ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente
ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra.

Robo agravado. Apoderarse ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de €l, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona 0 amenazandola con un

peligro inminente para su vida o integridad fisica.

2.2 Referencial tedrico

2.2.1 Antecedentes.

Segun Ramirez (2009), investigacion: La Argumentacién Juridica en la sentencia,

cuyo objetivo: es contar con sentencias que cuenten la debida argumentacion juridica.

A razdon que las sentencia han sido objeto de discusiones y amplios debates.

metodologia: explicativo descriptivo Conclusién: Se trata una institucién juridica por

lo demas, de vital importancia para la acabada administracion de justicia y el debido

proceso, maxime si es el escalén o peldafio que queremos alcanzar. En las sociedades

contemporaneas la sentencia ha cobrado motivaciones que en ocasiones surgen fuera
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del contexto del juzgador — juzgado, sin que esto implique necesariamente una ruptura
de los estrechos lazos que durante el proceso se deben distinguir. comentario: La
motivacion de la sentencia penal no es absoluta una tematica novedosa para los
ordenamientos juridicos procesales ni para la doctrina, pues parte de los jueces y su
actividad, vista como libertada decisoria y como imprescindible mecanismo control de

la actividad judicial.

Para Ramirez (2015), referente al estudio investigo: La Sentencia, objetivo: es la
decision que pone en fin a la instancia, dictada por el tribunal sobre la exclusiva base
del juicio oral. Metodologia: tipo basico y de nivel explicativo descriptivo,
Conclusién: Su objeto, lo constituye el objeto del proceso, tal y como se presenta segun
el resultado del debate. El juicio, en todos los procedimientos, debe concluir con el
inmediato pronunciamiento de las sentencias por el presidente, dando lectura a su parte
dispositiva, y comunicando los fundamentos de manera oral, sintéticas y rapida. La
finalidad del documento de la sentencia, cosiste en registrar la decision del tribunal y

los argumentos que le determinan.

Para la préctica jurisdiccional cubana toda sentencia debe tener claro: a) el lugar donde
se pronuncia, b) los hombres de los jueces, que a su cargo tuvieron conocimiento del
juicio oral y la préactica de las pruebas en el mismo, ¢) los nombre y apellidos del
acusado y demas generales, d) los hechos conducentes a los puntos resolutivos de la
sentencia, €) la valoracién de las pruebas practicadas, f) las consideraciones y
fundamentos legales, g) condenacion o absolucion correspondiente y fundamentos

legales, g) condenacion o absolucién correspondiente y demés puntos resolutivos.
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Comentario: contribuye en la investigacion a que las sentencias son reflejo de todo lo

actuado y valorado a los largo del juicio oral.

Sarango (2008) en su tesis para optar el grado de Maestria en Derecho Procesal, por la
Universidad Andina Simén Bolivar — sede Ecuador 2008, denominada “El debido
proceso Y el principio de la motivacion de las resoluciones/sentencias judiciales”;
cuyo objetivo fue determinar el debido proceso y motivaciones en las resoluciones
judiciales, y cuya metodologia fue de tipo basico y de nivel explicativo descriptivo,
Ilegando a la siguiente conclusion: 1) Es evidente que ni el debido proceso ni las
garantias fundamentales relacionadas con los derechos humanos carecen de
efectividad y de aplicacion practica por lo que, necesariamente, deben ser acatados y
respetados por todos, de lo contrario se estaria violentando las garantias fundamentales
que consagra el Cddigo Politico. 2) Las constituciones, los tratados internacionales
sobre derechos humanos, la legislacion secundaria y las declaraciones y las
resoluciones internacionales sobre derechos humanos reconocen un amplio catalogo
de garantias del debido proceso, cuyos titulares tienen a su disponibilidad —
demandante y demandado— para invocar su aplicacion en todo tipo de procedimientos
en que se deba decidir sobre la proteccion de sus derechos y libertades fundamentales.
3) El debido proceso legal —judicial y administrativo— esta reconocido en el derecho
interno e internacional como una garantia fundamental para asegurar la proteccion de
los derechos fundamentales, en toda circunstancia. 4) Los Estados estan obligados, al
amparo de los derechos humanos y el derecho constitucional, a garantizar el debido
proceso legal en toda circunstancia, y respeto de toda persona, sin excepciones,

independientemente de la materia de que se trate, ya sea ésta de caracter constitucional,
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penal, civil, de familia, laboral, mercantil o de otra indole, lo cual implica el
aseguramiento y la vigencia efectiva de los principios juridicos que informan el debido
proceso Y las garantias fundamentales, a fin de garantizar la proteccidon debida a los
derechos y libertades de las partes, y no limitarlos mas alla de lo estrictamente
necesario y permitido por la ley. 5) El desafio actual constituye, en definitiva, la
apropiacién de la cultura del debido proceso por parte de los operadores judiciales, y
su puesta en practica en todos los procesos, con el fin de que ello se refleje en una
actuacion judicial ética, independiente e imparcial, apegada a la normatividad
constitucional y a la normativa internacional de los derechos humanos. 6) La
motivacion de la sentencia, al obligar al juez a hacer explicito el curso argumental
seguido para adoptar determinado razonamiento, es una condicion necesaria para la
interdiccion de la arbitrariedad, posibilitando, por lo ya dicho, la realizacion plena del
principio de inocencia del imputado. Para ello es indispensable el control que actia
como un reaseguro de aquel prop6sito. g) Motivacidn y control vienen a convertirse,
por ende, en un binomio inseparable. 7) Es de vital importancia que en nuestro pais la
motivacion sea una caracteristica general en los fallos de quienes, de una u otra
manera, administran justicia y no una excepcion, como acontece incluso en los actuales
momentos. Cabe resaltar que ha sido la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
del1997 la que mantuvo una teoria doctrinaria respecto de la motivacion, tal como se
puede observar en los innumerables fallos expedidos por esta Sala. 8) Se puede
agregar, que es de exigencia y obligatorio cumplimiento la fundamentacion de las
resoluciones y fallos judiciales tanto para atender la necesidad de garantizar la defensa
de las partes en el debido proceso, como para atender el respeto a uno de los pilares

basicos del Estado de Derecho y del sistema republicano, que fundado en la publicidad
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de los actos de gobierno y de sus autoridades y funcionarios que son responsables por
sus decisiones, demanda que se conozcan las razones que amparan y legitiman tales
decisiones. Por ello, las resoluciones judiciales, para cumplir con el precepto
constitucional requieren de la concurrencia de dos condiciones: por un lado, debe
consignarse expresamente el material probatorio en el que se fundan las conclusiones
a que se arriba, describiendo el contenido de cada elemento de prueba; y por otro, es
preciso que éstos sean merituados, tratando de demostrar su ligazén racional con las
afirmaciones o negaciones que se admitan en el fallo. Ambos aspectos deben concurrir
simultaneamente para que pueda considerarse que la sentencia se encuentra motivada,
de faltar uno de ellos, no hay fundamentacion y la resolucion es nula. El desafio actual
constituye la apropiacion de la cultura del debido proceso por parte de los operadores
judiciales y de los poderes publicos y su puesta en practica de todos los procesos, con
el fin de que se refleje en una actuacién judicial ética, independiente e imparcial,
apegada a la normatividad constitucional y a la normativa internacional de los derechos
humanos. Comentario: contribuye en la investigacion a tener una mejor vision sobre

el principio del debido proceso y la motivacion de resoluciones.

Por su parte, Pasara (2003), la fundamentacion Juridicos objetivos: de la sentencia se
basan: que el juzgador debe motivar su resolucion en los fundamentos de derecho,
debiendo incluir una explicacion légica acerca del razonamiento realizado a traves del
cual ha llegado a la certeza de que, estos hechos que anteriormente ha declarado
probados son los que en realidad han ocurrido, metodologia: exponiendo y valorando
la prueba en la que se apoya, haciendo constar esas circunstancias en un fundamento

juridico y en otros fundamento lo relativo a la participacion del acusado en el hecho
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punible conclusion: i) que solo la sentencia tiene la virtualidad de declarar la
culpabilidad, ii) que la culpabilidad tiene que quedar determinada y debe ser
juridicamente construida, que esa construccion implica haber adquirido un grado de
certeza maximo (in dubio pro reo), que el imputado no tiene que construir su inocencia
y este no puede ser tratado como culpabilidad, ademas no puede existir ficciones de
culpabilidad, es decir, que no necesitan ser probadas. Comentario: la Investigacion

contribuye en la investigacion a que las sentencias con la debida motivacion.

Asi mismo Herrera (2008), investigo: Vicio en la Sentencia y Motivos Absolutorios de
Anulacion Formal como Procedencia del Recurso de Apelacion Especial en el
Proceso Penal Guatemalteco, cuyas objetivo fue la revision acuciosa de las sentencias
emitidas en primera instancia, cuya metodologia es han sido: “a) el comprendido de
las resoluciones decisivas, debe cumplirse con las leyes de la l6gica de la motivacion
de la resolucion, las mismas debe ser proporcionado para evitar resolver injustamente,
lo que conlleva a las objeciones, b) Son motivaciones de procedencia del Recurso de
Apelacion Especial: i) EL error in iudicando, motivo de fondo o inobservancia de la
ley que significa omitir aplicar la norma adecuada al caso concreto por parte del Juez
y la interpretacion indebida o errénea de la ley que significa que el Juez al resolver el
caso concreto utilizo una inadecuada o le asignd un sentido distinto lo que es igual a
la trasgresion de ley sustantivo cuyo resultado es la anulacién de la sentencia, ii) El
error in procedendo, motivos de forma o defecto de procedimiento; y finalmente; iii)
El error in cogitando que significa defectos incurridos en la motivacion de las
sentencia; conclusion: esto se da cuando se busca el control de la légica sobre la

sentencia irrazonable o arbitraria. Comentario: la Investigacion contribuye en la
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investigacion a que los jueces emitan sentencias con arreglo a ley y no incurrir en

arbitrariedad.

2.2.2 BASES TEORICAS

2.2.2.1 Técnicas Juridicas

2.2.2.1.1 concepto

Las técnicas juridicas, consisten en la utilizacion idonea de conjunto de
procedimientos, reglas, principios y habilidades que facilitan a la aplicacion del

derecho.

2.2.2.1.2 Técnicas de Integracion:

Referida a la creacion de normas juridicas antes inexistentes, mediante la aplicacion
de Referida a la creacion de normas juridicas antes inexistentes, mediante la aplicacion
del derecho. Cabe sefialar y tener en cuenta que la mayoria de las normas juridicas han
sido establecidas por el Estado, la legislacion es dictada por diversos 6rganos que
tienen esa atribucién. La jurisprudencia es dictada por los jueces y administradores de
justicia en el ejercicio de sus competencias. Cabe sefialar y tener en cuenta que la
mayoria de las normas juridicas han sido establecidas por el Estado, la legislacién es
dictada por diversos 6rganos que tienen esa atribucion. La jurisprudencia es dictada

por los jueces y administradores de justicia en el ejercicio de sus competencias.

2.2.1.3 La interpretacion y sus métodos
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El procedimiento de interpretacion de las normas involucra dos etapas: la primera
relacionada a la seleccidn a la determinacion de la norma a aplicarse, y la segunda, en

la atribucion de su significado juridico.

En la primera etapa de la interpretacion, es cuando el intérprete puede encontrar la
norma que subsuma el caso, y debe buscar un caso analogo, en otras palabras, busca
descubrir un precepto que evidencie casos parecidos y alcanzar con ella la norma a
aplicarse en el caso, conocida como la analogia legis. En casos de que el presente
procedimiento no conlleve a la consecuencia esperada, el exegeta puede lograr la regla
que sea aplicable al caso acudiendo, entonces, a los principios generales del derecho,

es decir, a aquella del cual deriva el ordenamiento juridico (analogia iuris).

Con el propoésito de comprender el sentido y trascendencia de las reglas, se debe
continuar un procedimiento que prevé el uso de otros métodos al que se les denomina
criterios, elementos, reglas o estilos, de interpretacion, relacionados el uno al otro, los
cuales son operaciones técnicas que fijen pautas al intérprete en su trabajo de lograr la

verdad juridica.

2.2.2.2 Medios impugnatorios.

2.2.2.2.1 Concepto.

Para Florian, “el medio impugnatorio es el acto del sujeto procesal orientado a anular
o a reformar jurisdiccionalmente una resolucion anterior mediante un nuevo examen,

total o parcial de la causa por ¢l mismo juez u otro diferente o por otro superior”.
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Para Canelutti, sefiala que a la espera de resolverse una protesta de injusticia, se llama
impugnacion: una parte impugnada la decisién en cuanto, afirmando su injusticia,
provoca su critica. El recurso, entonces, sirve para denunciar los errores o las
injusticias en que puedan incurrir las resoluciones judiciales, de expresar una

desavenencia en términos de impugnativos.

2.2.2.3 Clasificacion de los Medios impugnatorios.

Ordinarios.- son todos aquellos recursos que no exigen determinados presupuestos
especificos para su interposicion, en el marco del procesos peal se cuenta con el
recurso de apelacion, de queja y de nulidad y en aplicacion supletoria del Cédigo

Procesal Civil, el recurso de reposicion.

Extraordinario. - para la interposicion de este recurso se debe cumplir con
determinados presupuestos, propuestos en la ley procesal, en el Cddigo de
Procedimientos Penales, se conoce el denominado recurso de revision y con el Nuevo
Cddigo procesal Penal se incorpora el recurso de casacion. Florian sefiala que los
recursos son interpuestos por motivos especificos taxativamente determinados en la

Ley: casacion y revision no pueden interponerse

2.2.2.4 La casacion en el ordenamiento peruano

2.2.2.4.1 Casacion.

El recurso de casacion constituye un recurso extraordinario cuyo procedimiento
corresponde a la Corte suprema y que Unicamente procede en virtud de una serie de

causales expresamente tipificados en la ley de la materia.
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Tiedemann, sefiala que la casacion es un recursos limitado, que lleva s6lo a la revisién
juridica de la sentencia, no admitiendo, por el contrario, en principio ningin examen
de las constataciones facticas. Mediante el recurso de casacion la Sala Penal Suprema
coteja la sentencia recurrida con las normas del derecho material, es decir, su cifie a la
debida aplicacion del derecho sustantivo, definido entonces como un recurso
circunscrito a las cuestiones de derecho y del mismo modo controla que las instancias
inferiores hayan cumplido con substanciar las causas de acuerdo con las normas

informadoras del debido proceso.

El recurso de casacion no origina una tercera instancia, por ello el Tribunal de Casacion
no puede volver a debatir los hechos que ya han sido juzgados en las dos instancias de
funcién jurisdiccional. Simplemente, se trata de un medio de impugnacién mediante
el cual se confronta la sentencia con la ley, para concluir si aquella, se cifid a esta y

tiene validez juridica (Martinez, 1987).

2.2.2.4.2 Fines del recurso de Casacion: el fin nomofilactico y la informacion de la

jurisprudencia. Este es el sentido que le da la doctrina nacional a la Casacién.

Incidiendo en la funcién nomofilactica del Recurso de Casacion, De La Rua (1991)
sostiene: que, la particularidad esencial de este medio impugnatorio radica en que su
ambito de accidn se reduce exclusivamente a cuestiones juridicas, con exclusién del
juicio sobre los hechos y, por lo mismo, de todo problema atinente a la valoracion de

las pruebas.

Precisando, cuales son los fines concretos del Recurso de Casacion, la doctrina es casi

unanime, al aceptar que este Recurso permite reafirmar la vigencia de la ley, la
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voluntad de la norma general y abstracta y la decision de las controversias conforme a
esta, porque asigna la decision final, sobre cual sea esa voluntad de la ley a un 6rgano
jurisdiccional especializado, que debe moverse en el plano estrictamente juridico, sin

descender a la problematica histérica del caso concreto.6.2.2.3.2 Procedencia

El plazo para interponer el Recurso de Casacion es de diez dias, plazo que se
computara desde el dia siguiente a la notificacién de la resolucién objeto de

impugnacion (art. 414° del CPP).

2.2.2.4.3 El recurso de casacion procede:

Contra las Sentencias definitivas, autos de sobreseimiento, y autos que pongan fin al
procedimiento, extingan la accion penal o la pena o denieguen la extincion,
conmutacién, reserva o suspension de la pena, expedidos en apelacion por las salas

penales Superiores.

La procedencia esta sujeta a las siguientes limitaciones si se trata de :

autos que pongan fin al procedimiento, cuando el delito imputado méas grave tenga
sefialado en la ley, en su extremo minimo, una pena privativa de libertad de libertad

mayor de seis afos.

sentencias, cuando el delito mas grave a que se refiere la acusacion escrita del fiscal
tenga sefialado en la ley, en su extremo minimo, una pena privativa de libertad mayor

a seis anos.

sentencias que impongan una medida de seguridad, cuando esta sea la de internacion.
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Si la impugnacion se refiere a la responsabilidad civil, cuando el monto fijado en la
sentencia de primera 0 segunda instancia sea superior a cincuenta unidades de
referencia procesal o cuando el objeto de la restitucion no pueda ser valorado

econémicamente.

De manera excepcional procedera el recurso de Casacion en casos distintos a lo
referido a discrecion de la Sala Penal de la Corte Suprema para fines de desarrollo
jurisprudencia; para ello, sin embargo, debe primeramente haberse interpuesto el
recurso casatorio respectivo, alegandose esa necesidad, y, segundo, haberse cumplido
con consignar o especificar puntualmente las razones de la misma, tal y como se exige
en el articulo 430°, num. 3del CPP. Esto porque, como indica San Martin (1999) “La
casacion es un recurso y no una facultad genérica o un principio que la Constitucion
entrega al supremo tribunal para conocer de procedimientos al margen del sistema de

recursos’.

2.2.2.4.4 Causales para interponer recurso de casacion Art. 429° C.P.P

La causales para interponer el Recurso de casacion se clasifica en dos: 1.- Recurso de
casacion por defectos de forma, por el que se denuncian vicios in procedendo. 2.-
Recurso de casacion por defectos de fondo, a través del cual se denuncian vicios in

iudicando.

La casacién por defectos de forma versa sobre violaciones de tramites esenciales del
procedimiento, las que suponen la infraccion de la norma procesal desde dos
perspectivas: 1.- Durante la tramitacidn del procedimiento. 2.- Al momento de dictar

la resolucidn (auto o sentencia).
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La casacién por defectos de fondo se motiva por infraccion de la ley en la resolucion
impugnada. En este sentido, se recurren resoluciones que contienen error in iure o error

in facto, al no aplicar correctamente la ley material.

En el error iuris se presenta cuando: a) la sentencia impugnada adolece de error en la
tipicidad del hecho objeto de juzgamiento; b) error por inobservancia de las
circunstancias eximentes, tanto generales como especificas, de la responsabilidad

penal; ¢) Error en la apreciacion juridica sustantiva.

Error facti se manifiesta cuando la sentencia o auto recurridos adolecen de racionalidad
en el juicio historico llevado a cabo por el juzgador. Asimismo, cuando se ha producido

una resolucion que implica una flagrante arbitrariedad en la valoracion probatoria.

El CPP norma las siguientes causas 0 motivos para interponer el Recurso de Casacion:

Si la sentencia o auto han sido expedidos con inobservancia de algunas de las garantias
constitucionales de caracter procesal o material, o con una indebida o errénea aplicacion

de dichas garantias.

Inobservancia, significa: Desconocimiento, desobediencia o falta de aplicacion de la
norma juridica. No se trata de un error en el modo de aplicarla, sino de una omision de
cumplirla. Erronea aplicacion es la inadecuacion o falta de correspondencia de la
norma aplicada en el caso concreto, es decir, una norma es observada o cumplida, pero,
no es la que deba aplicarse, o es aplicada con una mala interpretaciéon de su mandato.
En definitiva, la erronea aplicacion implicaria siempre inobservancia y viceversa

(Nosete & Paule, 1996).
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Si la sentencia o auto incurre o deriva de una inobservancia de las normas legales de

caracter procesal sancionadas con la nulidad.

Se produciré inobservancia de las normas legales de caracter procesal, que acarrean la
nulidad de lo actuado, cuando en la sentencia se quebrantan las garantias
constitucionales del juicio previo, en su verdadera y completa formulacion. Esto,
supone el respeto a las formalidades establecidas por la ley, para que el proceso pueda
desembocar en una sentencia valida. Es mediante las formas establecidas en la ley

procesal como se aseguran los derechos de las partes y la rectitud del juicio.

No cualquier violacion o desconocimiento de una norma procesal consiente el recurso
de casacion por este motivo. Debe tratarse ante todo de una norma que establezca
o determine una forma procesal prevista como garantia constitucional (Rivera, 2005,p.

184)

Si la sentencia 0 auto importa una indebida aplicacion, una erronea interpretacion o una
falta de aplicaciéon de la ley Penal o de otras normas juridicas necesarias para su

aplicacion.

Nos hallamos ante lo que en doctrina se conoce como “infraccion de ley” en la
sentencia recurrida. Al ser un fundamento de fondo para sustentar el recurso de

casacion, la infraccion de la ley se determina de la siguiente manera:

Como contravencion formal de la ley, cuando la sentencia impugnada en via de

casacion proclame algo contrario al mandato que ella contiene;

interpretacion erronea;
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Como falsa aplicacién, traducida en que se la entiende regular situaciones que no han
de someterse a su mandato o, a la inversa, cuando se la entiende marginada de normar

situaciones que especificamente caen bajo su imperio (Tavolari, 2001).

Por la ley penal debe entenderse toda aquella que describa un comportamiento como
delito y que establezca las consecuencias juridicas que le corresponde sufrir al que es
hallado responsable del ilicito penal. También, se consideran como parte de la ley
penal, todas aquellas disposiciones que hacen referencia a condiciones de punibilidad
y responsabilidad del sujeto pasivo de la accion penal. Asi, entonces, seran normas
juridicas necesarias para la aplicacion de la ley penal, la que establezcan condiciones

genéricas de agravacion o atenuacion punitiva, las que consagran el principio de que

toda duda debe resolverse a favor del procesado (indubio pro reo) o el de la aplicacion

de la ley mas benigna.

Si la sentencia 0 auto ha sido expedido con falta o manifiesta ilogicidad de la

motivacion, cuando el vicio resulte de su propio tenor.

En la doctrina se sostiene que este motivo casacional solo es procedente respecto de la
valoracion de la prueba, donde expresamente se exige el cumplimiento de las “reglas

de la logica”.

Sin embargo, otro sector de la doctrina procesal clasifica los defectos de ilogicidad de

la resolucion en cuatro tipos:

2.2.2.4.5 Incongruencia omisiva
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Se presenta cuando la sentencia no resolvio todos los puntos esenciales que fueron
objeto de la acusacion, o que estaban contenidos en los alegatos del abogado defensor

0 en la autodefensa del procesado.

Siguiendo a Leone (1963) diremos que habra incongruencia omisiva cuando falta del
todo la exposicion de los motivos sobre un punto de la decisién. Ello se presenta
cuando, ya sea por la estructura de la imputacién, ya por el modo como se ha planteado
la indagacion, surja un punto de indagacion de particular consistencia, 0 uno 0 mas
puntos hayan venido a ser objeto de mas cuidadosa y controvertida investigacion, o
por el contrario de pacifica admision; y, no obstante ello, no ha merecido por el
Tribunal de instancia la concisa exposicion de motivos de hecho y de derecho que

corresponda, Leone (1963).

2.2.2.4.6 Falta de claridad de los hechos probados o en los datos juridicos

Se motiva en tres supuestos diferentes:

Falta de claridad de los hechos

Cuando la relacion de los hechos probados que se hacen en la sentencia aparecen

confusa, dubitativa o imprecisa.

Falta de claridad de los datos juridicos

Se presenta cuando en las consideraciones de la sentencia se consignan referencias

juridicas sobre la antijuricidad penal de los hechos, la imputacién personal, la
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individualizacion de la pena o la reparacion civil, en forma confusa, dubitativa o

imprecisa.

Omision de los datos juridicos

Se incurre en este defecto cuando el tribunal no se pronuncia sobre un extremo
trascendente del juicio juridico de la sentencia, necesario para enmarcar como

corresponde un pasaje 0 extremo especialmente relevante del juicio factico.

2.2.2.4.7 Contradiccion de los supuestos facticos

Cuando se emplea en la sentencia, en el extremo referido a los hechos probados,
términos o frases que son incompatibles entre si, de tal suerte que la afirmacion de una,
resta eficacia a la otra. Se excluyen mutuamente y producen una laguna en la fijacion

de los hechos.

2.2.2.4.8 Falta de correlacion entre acusacion y sentencia

En este supuesto no hay adecuacion o correlacion entre los actos fundamentales de

peticién y alegacion de las parte y, por otro, la sentencia.

Si la sentencia o auto se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida por la Corte

Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional.

2.2.2.4.9 causales para interponer el recurso de casacion

Las causales son las establecidas en el articulo 429° del Cédigo Procesal Penal, donde

sefiala que si la sentencia o auto:
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han sido expedidos con inobservancia de algunas de las garantias constitucionales de
caracter procesal o material, o con una indebida o errénea aplicacion de dichas

garantias.

incurren o deriva de una inobservancia de las normas legales de caracter procesal

sancionadas con la nulidad.

importa una indebida aplicacion, una errénea interpretacion o una falta de aplicacion

de la ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su aplicacion.

ha sido expedido con falta 0 manifiesta ilogicidad de la motivacion, cuando el vicio

resulte de su propio tenor.

se aparte de la doctrina jurisprudencial establecida pro al Corte Suprema o, en su caso,

por el tribunal constitucional.

Rosas Yataco sefiala que, no es suficiente que el recurrente haya sufrido un gravamen
0 perjuicio en la resolucion recurrida, sino que es necesario que su impugnacion este

fundamentada en alguna de las causales establecidas.

2.2.2.4.10 interposicion, admision y tramite de la casacion.

El recurso de Casacion debe de interponerse conforme lo establece el articulo 405° del
Codigo Procesal Penal, sin embargo se debe de indicar separadamente cada causal
invocada, citdndose de manera concreta los disposiciones legales que considere

erroneamente aplicados o inobservados, precisara el fundamento o los fundamentos
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doctrinales y legales que sustenten su pretension, y expresara especificamente cual es

la aplicacion que pretende.

La Sala Penal solo podra declarar su inadmisibilidad en los supuestos previstos en el

Articulo 405° o cuando se invoquen causales distintas de los enumerados en el codigo.

Si se invoca el numeral 4 de articulo 427 del cédigo Procesal Penal, sin perjuicio de
sefialarse y justificarse la causa que corresponda conforme al articulo 429°, el
recurrente debera consignar adicional y puntualmente las razones que justifican el

desarrollo de la doctrina jurisprudencial que pretende.

Si la Sala Superior concede el recurso, dispondra se notifiquen a todas las partes
procesales a fin de comparecer ante la Sala Penal y si provienen de un distrito judicial
distinto de Lima, solicitara fijen nuevo domicilio procesal dentro del decimo dia

siguiente a la notificacion.

Elevado el expediente se correra traslado del recurso a los demas sujetos procesales
por el plazo de diez dias, previo haber cumplido con sefialar su nuevo domicilio
procesal en caso no sefialen el nuevo domicilio se tendré al infractor por notificado en

la misma fecha que se expidan las resoluciones.

Seguidamente sin tramite alguno se decidira conforme lo sefialado en el Articulo 428°,
esta resolucion se expide dentro del plazo de 20 dias, bastan tres votos para decidir si

procede conocer el fondo del asunto.

Concedido el recurso el expediente quedara diez dias en la secretaria de la Sala para

que los interesados puedan examinarlo y presentar alegatos ampliatorios.
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vencido el plazo, se sefialara dia y hora para la audiencia de casacion con citacién de

las partes apersonadas. Se instala con los concurrentes.

La falta de comparecencia injustificada del fiscal, en caso el recurso haya sido
interpuesto por el Ministerio Publico, o del abogado de la parte recurrente, dara lugar

a que se declare inadmisible el recurso.

Instalada la audiencia, primero interviene el abogado de la parte recurrente. Si existen
varios recurrentes, se seguird conforme lo establece el Articulo 424 numeral 5 si asiste

el imputados se le daré el uso de la palabra en ultimo termino.

Culminada la audiencia la Sala procedera conforme los numerales 1 y 4 del articulo
425. La sentencia se expedira en el plazo de veinte dias y se resuelve con cuatro votos

conformes.

2.2.2.5 El delito de Robo Agravado

Pefia cabrera, sefiala que el delito de robo agravado es un delito pluriofensivo; ataca
una diversidad de bienes juridicos, “si la accidn tipica (violencia y/o amenaza), recae
sobre una persona distinta al titular del bien (propietario o poseedor), sera calificado
como el sujeto pasivo de laaccion y el titular afectado en su patrimonio el sujeto pasivo
del delito lo que no obsta a que en una sola persona pueden conjugarse ambas calidades
dogmaticas; pero lo que debe quedar claro, es que la accidn tipica siempre ha de recaer
sobre la persona que cuenta con la tenencia, custodia y/o posesion del bien, pues si

esta recae sobre la persona del propietario no poseedor, a fin de que se le entregue al
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agente una ventaja patrimonial, el hecho sera constitutivo de un delito de extorsiény

no de robo agravado”.

2.2.2.5.1 Regulacion

El delito de robo se encuentra regulado en el Libro 11 Parte Especial, CAPITULO II.
Robo articulo 188° del Codigo Penal, que establece: “El que se apodera ilegitimamente
de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo
del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola
con un peligro inminente para su vida o integridad fisica,(...)”; asi como el articulo
189° que establece: La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios, si el robo
es cometido: 1.- en inmueble habitado, 2.- durante la noche o en lugar desolado 3.- a

mano armada 4.-con el concurso de 2 0 mas personas....".

La pena seré& de cadena perpetua cuando el agente actle en calidad de integrante de
una organizacion criminal, o si, como consecuencia del hecho, se produce la muerte

de la victima o se le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental.

2.2.2.5.2 Bienes juridicos protegidos:

“en el delito de robo, se transgreden bienes de tan heterogénea naturaleza como la
libertad, la integridad fisica, la vida, el patrimonio, entre otros bienes juridicos, lo que
hace de este injusto un delito complejo; siendo un conglomerado de elementos tipico,
en el que sus componentes aparecen tan indisolublemente vinculados entre si,
formando un todo homogéneo indestructible, cuya separacién parcial dara lugar a la

destruccion del tipo”
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2.2.2.5.3 Elementos tipicos de naturaleza objetiva:

“en el delito de robo obligatoriamente se deben cumplir los siguientes elementos para
efectos de su encuadramiento en e orden juridico penal, a saber: a)bien mueble, que en
el caso de autos no se ha logrado acreditar su preexistencia; b)apoderamiento ilegitimo
procurado mediante sustraccion, mediante violencia o bien amenaza, es decir, la vis
absoluta o el despliegue de energia del sujeto activo para doblegar la capacidad
defensiva de la victima que se opone al apoderamiento; c)sustraccion mediante
violencia que, en el presente caso, el fin era apoderarse del celular; d) sustraccion

mediante amenaza grave, que en el caso que nos convoca es el elemento tipico.

2.2.2.6 La Teoria del Delito

La teoria del delito esta referida a las hipotesis que se exponen, a partir de una
determinada tendencia dogmatica, las mismas que son los elementos que hacen posible
0 no la aplicacion de una consecuencia juridico penal a una accion humana,
entendiendo como dogma la ley penal, pues es la Unica fuente obligatoria del derecho

penal

Segun Mufioz Conde, F., La Teoria General del Delito, estudia la conducta para ser
considerada delito, hay particularidades que son comunes a todos los delitos y otras
por las que se diferencian los tipos penales unos de otros, cada uno de estos hechos

presentan peculiaridades diferentes y tiene conminadas penas de distintas gravedades.

2.2.2.6.1 caracteristicas de la teoria del delito.

1. es un sistema porque representa un conjunto ordenado de conocimiento
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2. Son hipotesis, pues son enunciados que pueden probarse, a través de sus

consecuencias.

3. Posee tendencia dogmaética al ser parte de una ciencia social. No existe unidad
respecto de la postura con que debe abordarse el fendmeno del delito, por lo que existe

mas de un sistema que trata de explicarlo.

4. consecuencia juridica penal: el objeto de estudio de la teoria del delito estado aquello

que da lugar a la aplicacion de una pena o medida de seguridad.

2.2.2.7 El tipo penal, la tipicidad y elementos del tipo.

2.2.2.7.1 tipo penal, esté referida a la descripcion de un acto omisivo o activo como
delito establecido en el presupuesto juridico de una ley penal, el tipo penal es el
concepto legal, es la descripcion de las acciones que son punibles y plasmadas en un

codigo.

2.2.2.7.2 tipicidad, esta referida a la adecuacion del acto humano voluntario ejecutado
por el sujeto a la figura descrita por la ley penal como delito, si la conducta queda

adecuada, pero sin embargo no es completa no se podria hablar de delito.

2.2.2.7.3 Elementos del tipo

elementos subjetivos: son caracteristicas y actividades que dependen del fuero interno

del agente, son tomados en cuenta por eso estos elementos tienen que probarse.
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elementos normativos: estos se presentan cuando el legislador considera y describe
conductas que deben ser tomados como delitos y cuando el juez examina el hecho para

establecer su adecuacion al tipo penal respectivo.

elementos objetivos: son los diferentes tipos penales que estan en la parte especial del
cédigo penal y que tienen como punto de arranque una descripcion objetiva de
determinados estados y procesos que deben constituir base de la responsabilidad

criminal.

elementos constitutivos: sujetos (activos y pasivos), conductas y objetos(material y

juridico).

2.3 Hipotesis

Las técnicas juridicas no son aplicadas debidamente, en la sentencia casatoria
N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte Suprema de
Justicia del Peru. Que se enmarca dentro de las técnicas de interpretacion, integracion

y argumentacion.

Variables.

Variable Independiente: Evaluacion.

Variable Dependiente: Técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion.

I1l. METODOLOGIA

3.1 Tipo de investigacion
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Cualitativo; doctrinal, documental o juridico teérico; descriptivo;

Cualitativa: La investigacion cualitativa es una estrategia basica de la
investigacion social que implica normalmente un examen en profundidad de
un namero relativamente pequefio de casos. Los casos se examinan de manera
exhaustiva con técnicas disefiadas para facilitar la depuracion de los conceptos
tedricos y categorias empiricas (Rain, 1994). Es un tipo de investigacion que

tiene en cuenta el andlisis de la informacién que realiza y el fin que se propone.

Doctrinal, documental o juridico tedrico: Es una investigacion que se
pregunta, que es el derecho en un area particular. El investigador busca
recolectar y luego analiza el corpus del caso legal, junto a una legislacion
relevante llamado fuente primaria. ES un tipo de investigacion que esta
relacionado al formato de datos con el que se trabaje y los métodos que se

requieren para interactuar con el objeto de las investigaciones.

Descriptivo: Mediante este tipo de investigacion se busca especificar las
propiedades, las caracteristicas y los perfiles de personas, grupos,
comunidades, procesos, objetos o cualquier otro fenédmeno que se someta a un
andlisis. (Herndndez, Fernandez & Batista, 2010). Es decir, Unicamente
pretenden medir o recoger informacion de manera independiente o conjunta

sobre los conceptos o las variables a las que se refieren.

3.2 Método de investigacion

El método hermenéutico dialéctico se basa en la relacion dialéctica entre la
comprension, la explicacion y la interpretacion de la norma con la finalidad

analizar y explicar y de qué manera se aplican las técnicas de interpretacién en
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la incompatibilidad normativa proveniente de las Sentencias de los Organos

Supremos de Justicia del Peru.

3.3 Sujetos de la investigacion

Con relacion a la investigacion en estudio los sujetos de la investigacion estuvieron
constituida por sentencia casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal
permanente de la Corte Suprema de Justicia del Perq, el cual a su vez al contar como
Unico objeto de estudio la muestra tiene como equivalente ser consignada como unidad

muestral

3.4 Escenario de estudio

sentencia casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la

Corte Suprema de Justicia del Peru

3.5 Procedimiento de recoleccion de datos cualitativos:

-Técnicas de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplico las técnicas de la observacién y el analisis de
contenido utilizando como instrumento una lista de cotejo, validado, mediante juicio
de expertos (Valderrama, s.f.) donde se presentaran los parametros, extraidos de la
revision de la literatura que se constituyen en indicadores de las variables. Asimismo,
para asegurar la coincidencia con los hallazgos, el contenido de la sentencia casatoria
N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal permanente de la Corte Suprema de

Justicia del Pert formara parte de la presentacion de los resultados, denominandose
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evidencia empirica. (Lista de cotejo y cuadro de presentacion de los resultados

correspondientes al docente investigador).

-procesamiento de datos

Procedimiento de recoleccion, y plan de analisis de datos.

Se ejecuto por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del

Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéles (2008). Estas etapas seran:

La primera etapa: abierta y exploratoria. Es una actividad que consistio en
aproximarse gradual y reflexivamente al fendomeno, que sirvié como guia los objetivos
del trabajo de investigacion; donde cada momento de revision y comprension permitio
un logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concreto, el contacto

inicial con la recoleccién de datos.

La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos. una
actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la literatura, porque
facilitd la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplico las técnicas de la
observacion y el andlisis de contenido, y los hallazgos fueron trasladados a un registro
(hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion de los datos de identidad
de las partes y toda persona particular, citados en el proceso judicial fueron

reemplazados por sus iniciales.

La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico. Fue una actividad
observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, articulando los

datos con la revision de la literatura. El instrumento para la recoleccion de datos, fue
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una lista de cotejo validado, mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f.), estuvo
compuesto de parametros, normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
extraidos de la revision de la literatura, que se constituiran en indicadores de la
variable. Los procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y

determinacion de la variable, se evidenciard como Anexo para el Informe de Tesis.

Consideraciones éticas y de rigor cientifico

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estuvo sujeta a lineamientos
éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos
principios, desde el inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos
de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la
intimidad (Abad y Morales, 2005). Se suscribira una Declaracion de Compromiso

Etico, que se evidenciara como Anexo 3.

En el presente trabajo de investigacion se prioriz6 los principios éticos de
confidencialidad, respeto a la dignidad de la persona y respeto a la propiedad
intelectual, asi mismo se reconoce que toda informacion utilizada en la investigacion

sera utilizada para fines académicos exclusivamente.

“La confiabilidad y la validez descansan en la capacidad argumentativa del
investigador, quien debe “convencer” acerca de su interpretacion al presentar en forma
coherente y con claridad su perspectiva y fundamentacion teérica, y la metodologia

empleada en el andlisis” (Galeano, 2004, p. 173).
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IV RESULTADOS Y DISCUSION.

4.1 presentacion de resultados

Cuadro 1: Evaluacion de Técnicas Juridicas de interpretacion aplicadas en la sentencia casatoria N° 496-2017-Lambayeque.
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Medios

“amenaza inminente” en el delito de robo agravado.
Sumilla. Para la configuracion de la “amenaza inminente”

condicion necesaria que el agente delictivo, de modo expreso
0 taxativo, haga saber verbalmente al sujeto pasivo de la ccion
0 vicitma que va a ser agredida o que le dara muerte si opone
resistencia.Es condicion suficiente que se le haga saber de
cualquier modo ese riesgo, Para ello, el contexto situacional
secuencial de los hechos acaecidos puede aclarar que, desde 14

1. Determina los criterios de interpretacion juridica
de normas seleccionas para comprender su sentido; es

(amenaza tipica).en el delito de robo no constituye unadecir, entender las normas penales que garantizan el

proceso. (Interpretacion: Gramatical o Literal, Literal
Sistematico o Conexion de Significado; Historico;
Socioldgico; Ratio Legis; o Teleolégico) Si

Cumple

perspectiva de la victima, se comunicé o existié un anuncio de|
peligro inminente para su vida o integridad fisica.

2. Determina los criterios de interpretacion
constitucional de normas seleccionadas para
comprender su sentido; es decir entender Ia
constitucionalidad en tanto sistema normativo y las
consecuencias que esa comprension tiene para la
interpretacion. (Interpretacion: Sistematica, Institucional;
Social y Teleoldgica) Si

Cumple

Analogias

SENTENCIA
Lima, primero de junio de dos mil dieciocho

VISTOS: en audiencia publica el recurso de casacion

Principios generales

1. Determina la existencia de la analogia in bonam
parte en la sentencia emitida por la Corte Suprema. (Con
la finalidad de llenar

vacios o laguna de ley) No cumple

interpuesto por el representante del Ministerio Plblico contra
la sentencia de vista del seis de abril de dos mil diecisiete, que,
len el marco de un proceso inmediato, resolvid losiguiente:

1. Confirmd la sentencia de primera instancia del once de
octubre de dos mil dieciséis, en el extremo que determind Ig
responsabilidad penal de los acusados Luis Miguel Cruz Diaz,

Laguna de ley

1. Determina los principios generales del derecho en
la sentencia emitida por la Corte Suprema. (Con la|
finalidad de llenar vacios o

laguna de ley) No cumple

Ivan Jair NUfiez Guevara y Segundo Florencio Reyes Diaz por
los hechos delictivos cometidos en agravio de Joselin Gigliola
Choza Chiroque, y que fijé en quinientos soles el monto por
concepto de reparacion a favor de la indicada agraviada,

1. Determina la existencia o no de conflictos

normativos en la sentencia de segunda instancia,
(Antimonias) No cumple

monto que se tiene por cancelado.

de 11. Revocd la referida sentencia de primera instancia en el
extremo que condend a los mencionados acusados como
coautores del delito contra el patrimonio-robo agravado en
grado de tentativa, en perjuicio de la indicada agraviada, y que
les impuso nueve afios de pena privativa de libertad.

c
2
Q
© Argumentos
o |integracion juridica
]
o
c
52
S>3
—
c
< <)
=

Reformandola: recondujeron los hechos al tipo penal de hurt

1. Determina los argumentos con relacion a la
creacion de normas por integracion. No cumple

lagravado, condenaron a los acusados como coautores del
delito contra el patrimonio-hurto agravado en grado de
tentativa, en perjuicio de la citada agraviada, e impusieron a
Luis Miguel Cruz Diaz dos afios con seis meses de penal
privativa de libertad, y a los procesados Segundo Florencio|

1. Determina el error “in procedendo” y/o “in
iudicando” para la materializacion de la casacion. (Error
en el procedimiento o error en el

razonamiento judicial) No cumple
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Componentes

Reyes Diaz e lvan Jair Nafiez Guevara dos afios de pena{
privativa de libertad, cuya ejecucion se suspende por e
periodo de prueba de dos afios, sujeto a determinadas reglas de|
conducta.

Intervino como ponente el sefior Juez Supremo Sequeiros
\Vargas.

2. Determina los componentes de la argumentacion

ljuridica. (Que permitirdn fundamentar el planteamiento de

unatesis, que en el campo procesal constituye “lo pedido”:

premisas, inferencias y conclusion) Si cumple

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. ANTECEDENTES. SECUENCIA DEL]
PROCESO EN PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA
(PROCESO INMEDIATO)

3. Determina las premisas que motivan o dan cuenta
de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse,
(Premisa mayor y

premisa menor) Si cumple

El Fiscal Provincial del Segundo Despacho de
Investigacion de la Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Lambayeque, una vez declarado procedente sul
requerimiento de incoacion de proceso inmediato, formul6
lacusacion contra Segundo Florencio Reyes Diaz, Ivan Jair
NUfiez Guevara y Luis Miguel Cruz Diaz como coautores del

4. Determina las inferencias como andlisis de los
hechos por los cuales el argumento debe aceptarse.
(Encascada, en paralelo y dual) Si

Cumple

delito contra el patrimonio-robo agravado, en perjuicio de|
Joselin Gigliola Chozo Chiroque.

El Juzgado Penal Colegiado Transitorio Supraprovincial
de Chiclayo y Ferrefiafe, mediante auto del doce de
septiembre de dos

mil dieciséis?, citd a las partes a la audiencia Unica de|
ljuicio inmediato a realizarse el veintidés de septiembre de dos
mil dieciséis.

Dicho érgano jurisdiccional tuvo a su cargo el juicio oral|
publico y contradictorio, el cual concluyd con la sentencia del
once de octubre de dos mil dieciséis, que condend a los tres|
lacusados como coautores del delito contra el patrimonio-robo
lagravado en grado de tentativa, en perjuicio de Joselin Gigliola|
Chozo Chiroque, y, asimismo, fijé6 como reparacion civil la
suma de quinientos soles a pagar de forma solidaria por los
sentenciados a favor de la parte agraviada, precisando que
dicha suma se tiene por cancelada a la vista del respectivo
certificado de deposito judicial.

Contra la mencionada sentencia interpusieron recurso de|
lapelacion los tres condenados, tales medios impugnatorios
fueron conocidos por la Segunda Sala Penal de Apelaciones
de Lambayeque. Esta llevo a cabo la respectiva audiencia de|
lapelacidon y emitid la sentencia de vista correspondiente el seis
de abril de dos mil diecisiete, en la cual si bien el Ad quem
coincidi6 con el A quo en que los tres acusados cometieron el

hecho materia de acusacion y, asimismo, en la suma dinerarig

5. Determina la conclusién como cierre de las
premisas e inferencias del argumento. (Conclusion Unica,
multiple: principal, simultanea

y complementaria) Si cumple

! Fojas trece a dieciséis
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fijada como reparacién civil, disintié en lo que respecta a Id
tipicidad o subsuncion de la conducta en el delito de robo
lagravado y, consecuentemente, en la pena impuesta,
Considero —y asf lo declar6— que los hechos configuraban solo|
delito de hurto agravado en grado de tentativa (los acusados
fueron condenados como coautores de dicho delito), por lo que
laminoré significativamente el quantum de la pena privativa de
libertad e impuso una de dos afios con seis meses al
sentenciado Luis Miguel Cruz Diaz, y otra de dos afios a los
sentenciados Segundo Florencio Reyes Diaz e Ivan Jair NUfieZ
Guevara, esta Gltima incluso fue suspendida en su ejecucion
por el periodo de prueba de dos afios bajo determinadas reglas
de conducta.

En cuanto a los hechos materia de acusacion, como datos
facticos concomitantes se tiene que el veintidds de agosto de|
dos mil dieciséis, al promediar las siete horas con cuarenta y|
cinco minutos de la noche, la agraviada Joselin Gigliola Chozo
Chiroque sali6 de su domicilio —ubicado en la calle Federico|
\Villareal nimero ciento noventa y seis del distrito de Tucuma-{
la comprar pan en el Parque Central de la ciudad. Llevé su
celular y lo utiliz6 en el camino: iba enviando y leyendo
mensajes. Cuando se encontraba por la cuadra uno de la callg|
Federico Villareal observo que tres sujetos cruzaron la pista|
desde la calzada que se encontraba frente a ella.

Como datos facticos concomitantes, se menciona que Ia
lagraviada observo, de un momento a otro, que los sujetos
laparecieron a su lado: a su costado derecho vio a un sujeto de
contextura delgada que tenia puesto un bividi; a su otrg
costado, se encontraba un sujeto con polo del equipo de fatbol
lAlianza Lima; y detras de ella divisé a un sujeto de menor
lestatura. En tal instante, sintié que fue apuntada en su espaldd
con un objeto filudo (cuchillo), y mientras que el sujeto que
lestaba a su derecha le decia: “Apurate, mierda, reconcha de tu
madre, da el celular”, el que tenia puesto el polo del equipo de|
fatbol Alianza Lima le sustrajo su celular. La agraviada no
pudo hacer nada al sentirse amenazada, se qued6 inmovilizada
por el temor. Los tres sujetos salieron corriendo y es entonces
que apareci6 una patrulla policial, ante lo cual conté que le
lacababan de robar. Los policias se dirigieron a buscar a log
sujetos, los cuales, pocos minutos después, fueron capturados,
identificados y reconocidos por la agraviada.

Cabe acotar que el representante del Ministerio Publico
califico juridicamente los hechos como delito de robg
lagravado (cfr. articulo ciento ochenta y nueve del Codigo
Penal) con la concurrencia de las agravantes especificas|
contenidas en los numerales dos, tres y cuatro de su primer|
parrafo (“durante la noche”, “a mano armada” y “con el
concurso de dos o mas personas”). Tanto el A quo como el Ad

40



quem no consideraron como hechos probados, de modo
suficiente, i) que la agraviada fue despojada de su celular —
ljustificacion de la comision del hecho en grado de tentativa—;
ly ii) la utilizacion de un arma. Salvo ello, dichos tribunales de
instancia determinaron que los hechos materia de acusacion,
len lo sustancial, se probaron. Es mas, se tuvo como un hecho
probado mas el consistente en que la agraviada grité ante el
ataque de los sujetos.

SEGUNDO. TRAMITE DEL RECURSO DE
CASACION

El sefior Fiscal Superior de la Segunda Fiscalia Superior|
Penal de Apelaciones de Lambayeque interpuso recurso de|
lcasacion contra la sentencia de vista.

Elevados los autos a esta Sala Suprema, se cumpli6 con el
tramite de traslado a las partes procesales por el plazo de diez
dias. Luego de lo cual, en virtud de lo establecido en el
numeral seis del articulo cuatrocientos treinta del Cddigo
Procesal Penal, se examin6 la admisibilidad del recurso de|
casacion. Se decidi6, via auto de calificacion del tres de|
noviembre de dos mil diecisiete, declarar bien concedido el
recurso de casacion por la causal comprendida en el numeral
tres del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo Procesal
Penal.

Una vez cumplido con lo sefialado en el numeral uno del
articulo cuatrocientos treinta y uno del Cédigo Procesal Penal|
mediante decreto del ocho de mayo de dos mil dieciocho, se
cumplio con sefialar como fecha para la audiencia de casacion|
el martes veintinueve de mayo del presente afio. El veintiocho
de mayo la Fiscalia Suprema presentd un escrito de
lalegaciones.

La audiencia de casacion fue realizada el veintinueve de|
mayo de dos mil dieciocho. Se efectud con la concurrencia dell
sefior Fiscal Adjunto Supremo en lo Penal, doctor Abel
Salazar Suérez. El desarrollo de la misma consta en el acta
correspondiente. Luego de que culmind, la causa fue objeto de
deliberacién en sesion privada, se realiz6 la votacion
respectiva y se acordo la emision de la presente sentencia de|
lcasacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. DELIMITACION DEL AMBITO DE
PRONUNCIAMIENTO

De conformidad con lo establecido en el articulo
cuatrocientos treinta y dos, numerales uno y dos, del Codigo
Procesal Penal, se tiene que el pronunciamiento de la Sala|
Suprema que conoce un recurso de casacion se restringe a las|
causales invocadas en este—con la salvedad de las cuestiones
declarables de oficio—y se circunscribe a los errores juridicos
lque contenga la resolucidn recurrida, sujetandose a los hechos|
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que esta tenga como acreditados.

En la fase de calificacion del recurso de casacion —la cual,
len el presente caso, culminé con la emision del respectivo auto
supremo positivo de calificacion—, se determind Id
ladmisibilidad del recurso de casacion interpuesto por el sefior
Fiscal Superior, en virtud de que en la sentencia de vista
impugnada se habria interpretado erréneamente el elemento
objetivo referido a la “amenaza” para la configuracion tipical
del delito de robo agravado. En tal sentido, el conocimiento y
pronunciamiento de fondo de la Sala Suprema se circunscribe|
a la causal por la cual el recurso de casacion fue admitido,
debiendo atender, para tal efecto, a lo expresado en el recurso|
de casacion, a la respectiva justificacion efectuada en el auto
supremo de calificacion y también a lo alegado, con
posterioridad, por escrito, de ser el caso, y en la respectiva
audiencia de casaci6n, en tanto que sirva de precisién o
complemento al motivo casacional admitido.

El casacionista en su medio impugnatorio alegd,
centralmente, lo siguiente:

En el contexto de los hechos cometidos, las expresiones:
“Aptrate, mierda, reconcha de tu madre, da el celular”,
proferidas por el acusado Luis Miguel Cruz Diaz y dirigidas
la agraviada, tienen connotacion intimidante en virtud de que
Ilegaron a amedrentar a la victima al implicar un mal fisico
potencial e inminente contra su integridad personal; por lo que
son tipicas del medio comisivo de la “amenaza” en la
configuracion del delito de robo.

El contexto factico y secuencial en el que fueron
proferidas las expresiones empleadas por el agente delictivo
permite calificarlas como dichos intimidatorios y, por lo tanto,
tipicos respecto a la “amenaza” en el delito de robo. Debe
tenerse en cuenta el nimero de personas que abordaron a la
lagraviada —tres—, el horario en el que suscité el hechg
imputado (por la noche y en un lugar desolado) y la condicion
de mujer de la victima.

El hecho de que el delito haya sido cometido en grado de
tentativa resulta irrelevante para sostener que las frases
empleadas no tienen la entidad necesaria para ser consideradas|
“amenazas”, pues la agraviada grit6, lo cual impidi6 que el
hecho se terminara de consumar. No se tratd de un
desistimiento voluntario.

Como una de sus pretensiones impugnativas, pide que se|
declare nula la sentencia de vista y se confirme la sentencia de
primera instancia. Ampara tal pretension en la falta de
necesidad de un nuevo debate al tratarse de una erronea
interpretacion de la ley penal (causal invocada: numeral tres
del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo Procesal
Penal) a ser corregida en Sede Suprema.
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El casacionista hace referencia a doctrina y jurisprudencia
lespafiola, en la cual fundamenta sus cuestionamientos. Llega a
solicitar que se establezca doctrina jurisprudencial respecto a|
la entidad, naturaleza y alcances de laamenaza como elemento
configurativo y tipico del delito de robo.

En el escrito de alegaciones adicionales presentado por |3
Fiscalia Suprema el dia anterior a la audiencia de casacion y|
durante su intervencion en esta, en sustancia, se ratificaron los|
cuestionamientos formulados contra la sentencia de vista.

Consecuentemente, se determina que el ambito de
pronunciamiento de esta Sala Suprema se circunscribe 3

erificar si la causal casacional de errénea interpretacion de Id
ley penal resulta fundada.

SEGUNDO. SOBRE LA CAUSAL DE CASACION
REFERIDA A LA ERRONEA INTERPRETACION DE
PRECEPTO PENAL MATERIAL.

La casacion penal en un sistema procesal como el que|
laparece con el Cédigo Procesal Penal de dos mil cuatro opera|
como un recurso de caracter extraordinario “cuya finalidad
primordial o basica en un Estado de derecho consiste en fijar|
ly unificar la interpretacion jurisprudencial de las leyes y, a la
par, asegurar el sometimiento del Juez a la ley como garantia
de su independencia”. No se trata de un recurso ordinario que|
satisface el derecho de recurrir un fallo condenatorio o el doble|
grado jurisdiccional (funcion reservada para el recurso de
lapelacion).

Respecto a la causal de casacion anunciada, es de indicar,
len primer lugar, que el respectivo precepto procesal normativo
(numeral tres del articulo cuatrocientos veintinueve del
Cddigo Procesal Penal) es disgregable en los siguientes|
supuestos de causales casacionales: i) indebida aplicacion de
la ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su
aplicacion; ii) erronea interpretacion de la ley penal o de otras
normas juridicas necesarias para su aplicacion; v iii) falta de
aplicacién de la ley penal o de otras normas juridicas
necesarias para su aplicacion.

En el presente caso, el supuesto de casacién invocado es|
especificamente el segundo (errénea interpretaciéon de|
precepto penal material). Se trata de la necesidad de corregir|
una interpretacion efectuada por un 6rgano
jurisdiccional de inferior jerarquia. Para tal efecto, se ha de
recurrir a determinados métodos de interpretacion y/o a
criterios de razonabilidad justificados. Con lo cual, si bien,
prima facie, aparece que la casacion cumple con su funcién
nomofilactica, el hecho de que se considere como correctora
una determina interpretacion normativa, importa unaj
pretension mediata o final de que la jurisprudencia se uniforme|
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sobre la base de tal criterio de interpretacion.

TERCERO. ACERCA DE LA FUNDABILIDAD DE LA
CAUSAL CASACIONAL DE ERRONEA|
INTERPRETACION DE PRECEPTO PENAL MATERIAL

Del anélisis de fondo de la sentencia impugnada y del
recurso de casacion se ha determinado que la referida causall
casacional resulta fundada.

El delito robo se encuentra regulado en el articulo ciento|
ochenta y ocho del Codigo Penal en los siguientes términos:

El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total
0 parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo
del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra Id
persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida
0 integridad fisica, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

Se trata de un delito pluriofensivo en el cual la propiedad
es el bien juridico predominantemente protegido; no obstante,
también se afecta a la integridad fisica o la salud y Id
libertad.afirme, como su finalidad primordial, la uniformidad
de la jurisprudencia en la aplicacion de las leyes.

Como medios comisivos del delito se hace referencia a Id
“violencia” y a la “amenaza”. Sobre este segundo medio
comisivo, del propio tipo penal se desprende que su idoneidad
para la respectiva consumacion pasa por verificar que importe|
un peligro inminente para la vida o la integridad fisica. En
otras palabras, no se trata de cualquier amenaza, sino de una
“amenaza inminente”.

Asi, la “amenaza inminente” debe recaer sobre]
lespecificos bienes juridicos personalisimos como sucede con
la vida o la integridad corporal; y, asimismo, debe ser cierta,
real o auténtica. De ahi que el mal futuro anunciado (nota
lesencial de toda accion de amenaza o intimidacién) debe se
grave, es decir, debe poner en claro riesgo préximo la vida o
la integridad fisica.

Ahora bien, para la configuracion de la “amenazal
inminente” (amenaza tipica) en el delito de robo no constituye
una condicion necesaria que el agente delictivo, de modo
lexpreso o taxativo, haga saber verbalmente al sujeto pasivo de
la accion o victima que va a ser agredido o que le dara muerte
si opone resistencia. Es condicion suficiente que se le hagal
saber de cualquier modo ese riesgo. Para ello, el contexto
situacional o secuencial de los hechos acaecidos puede aclaral
que, desde la perspectiva de la victima, se comunic6 o existig
un anuncio de peligro inminente para su vida o integridad
fisica.

Debe tenerse en cuenta también que en la valoracion
probatoria el Juez se encuentra obligado a observar las|
méaximas de la experiencia (cfr. numeral uno del articulo
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ciento cincuenta y ochodel Cédigo Procesal Penal) y que en Id
acreditacion de los hechos el referente principal se encuentra
comprendido por los elementos tipicos del delito que se trate.

3.8 Asi, en casos como el presente, en el cual la victimal
fue una mujer interceptada por tres sujetos en horas de la
noche: uno de los cuales, con tono de voz enérgico, profiri,
frases a ella con palabras soeces —“Aptrate, mierda, reconchal
de tu madre, da el celular”—; y los otros dos se ubicaron en
posiciones estratégicas muy cerca de la victima para facilitar
la sustraccion del celular, las maximas de la experiencia dictan
que la victima cae en cuenta o asume que su integridad fisical
0 su vida estan en un grave peligro; por lo que, generalmente,
sucede que no se opone resistencia. En el presente caso, resultal
iclaro que existié un anunci tacito de un mal grave a nivel de
percepcion, en el que, como minimo, estuvo en riesgo concreto
0 inminente la integridad fisica de la victima, lo cual se|
refrenda al constar como hecho probado que la agraviada grit,
ly se sinti6 amenazada o intimidada ante el ataque. La
superioridad fisica que con su sola presencia proyectaban los|
lagresores ante la agraviada y la intimidacion grave que se
generd en ella, por tal circunstancia, y por el modo en que fue|
tratada, resulta evidente y es remoto que una victima de un|
hecho delictivo semejante lo perciba de otro modo.

En tal sentido, se configura la “amenaza inminente” vy,
consecuentemente, la conducta se subsume en el delito de robo
lagravado, aunque en grado de tentativa en este caso, en
latencion a los hechos acreditados en sede natural de instancia
No es exigible que las expresiones verbales tengan que|
referirse a un dafio inminente contra la integridad fisica, pues
los gestos, ciertos comportamientos, el nimero de personas,
la condicion personal de la victima, el lugar y, en general, otras
circunstancias que puedan advertirse en el contexto especifico
determinan, en cada caso, la “amenaza inminente” que se
comunica a la victima o en su percepcion.

El Ad quem subsumi6 los hechos —efectuando Ig
respectiva desvinculacion— en el delito de hurto agravado con
base en que las palabras soeces proferidas no constituyen Ia
lamenaza del tipo objetivo en el delito de robo, en virtud de que|
en las frases no se expresa verbalmente el anuncio de un mal
I-sostiene la Sala Superior que tal razon las frases proferidas
carecen de entidad suficiente para calificarlas como Id
“amenaza tipica”- y, asimismo, en tanto que el celular no llegd
la ser sustraido lo que significa que la intimidacién no fue tal.
IAl respecto, debe sefialarse que la interpretacion que formula
el Ad quem respecto a la “amenaza inminente” puede
considerarse de tipo literal y restrictiva en la medida en que,
para dicho organo jurisdiccional, resulta determinante el
sentido o la orientacién de las frases empleadas —llega 4
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sostener que distinto seria su analisis si la frase hubiera sido:
“Me das el celular o te mato”—, las cuales entiende que deben
referirse expresamente al ataque a la integridad fisica o a Id

ida de la victima. En lugar de dicha interpretacion, es de
preferir el método teleoldgico de interpretacion, toda vez que
se trata de identificar la finalidad del establecimiento del
precepto penal legal que se trate y delimitar el alcance del tipoj
penal y, consecuentemente, de los elementos que lo conforman|
len funcion a dicha finalidad.

En el delito de robo resulta evidente que la finalidad
consiste en controlar o reducir las sustracciones de bienes
muebles empleando violencia contra la persona o con una
grave amenaza para su vida o integridad fisica. De ahi que 14
interpretacion del elemento objetivo “amenaza con un peligro|
inminente para su vida o integridad fisica” debe comprender 0|
alcanzar a toda amenaza —verbal o0 no verbal con base en el
contexto situacional— contra la vida o la integridad fisica de 14

ictima revestida de idoneidad para neutralizar cualquier]
reaccion de ella o evitar que oponga resistencia, a efectos de|
la consumacion del hecho, conforme se sostuvo en los
considerandos precedentes de esta sentencia casatoria.

Finalmente, debe sefialarse que de los numerales uno Y|
dos del articulo cuatrocientos treinta y tres del Codigo Procesall
Penal, se tiene que la Sala Penal de la Corte Suprema en
casacion estd habilitada para decidir por si el caso vy,
consecuentemente, resolver el fondo, en tanto que no seq
necesario un nuevo debate, lo cual se considera acaece en el
presente caso, en el cual se emite el respectivo
pronunciamiento como instancia.

SOBRE LA SOLICITUD DE ESTABLECIMIENTO DE|
DOCTRINA JURISPRUDENCIAL VINCULANTE

3.13 Sobre el particular, corresponde sefialar que si bien|
normativamente se faculta a la Sala Suprema a establece
como doctrina jurisprudencial vinculante los criterios|
lexpuestos en sus decisiones casatorias de fondo (cfr. numeral
tres del articulo cuatrocientos treinta y tres del Caédigo
Procesal Penal), también es cierto que la propia normatividad
precisa que, para tal efecto, se debe atender “a la naturalezal
del asunto objeto de decisién”, lo cual implica que debe existir
una especial necesidad debidamente justificada para Id
constitucion de doctrina jurisprudencial vinculante. En el
presente caso, si bien el recurrente pide que se establezca dicha
doctrina respecto a la entidad, naturaleza y alcances de la
lamenaza como elemento configurativo y tipico del delito de|
robo —lo cual fundamenta—, no se advierte aquella “especiall
necesidad”, por ejemplo, a partir de jurisprudencia nacional
contradictoria en aspectos esenciales del problema juridico

planteado. Por lo que no procede tal solicitud del casacionista,

46



DECISION
Por las razones expuestas, los Jueces de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:
DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion
formulado por el representante del Ministerio Pdblico contra|
la sentencia de vista del seis de abril de dos mil diecisiete.

EN CONSECUENCIA, CASARON la sentencia de|

ista recurrida en todos sus extremos.

ACTUANDO COMO SEDE DE [INSTANCIA
confirmaron la sentencia de primera instancia del once de
octubre de dos mil dieciséis, que condend a Luis Miguel Cruz
Diaz, Ivan Jair NUfiez Guevara y Segundo Florencio Reyes
Diaz como coautores del delito contra el patrimonio-robo
lagravado en grado de tentativa, en perjuicio de Joselin Gigliola
Chozo Chiroque, que les impuso nueve afios de pena privatival
de libertad y que fijo en quinientos soles el monto por concepto
de reparacion a favor de la indicada agraviada, monto que se
tiene por cancelado.

ORDENARON que se oficie a la Policia Judicial 4
efectos de que se ordenen las respectivas 6rdenes de captura|
contra los sentenciados Luis Miguel Cruz Diaz, Ivan Jair
NUfiez Guevara y Segundo Florencio Reyes Diaz.

DISPUSIERON la notificacion de la presente Ejecutorial
a las partes apersonadas a esta Sede Suprema.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA

PRINCIPE TRUJILLO

NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS

Fuente: Sentencia de Casacion de la Corte Suprema N°496-2017 .

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la incompatibilidad normativa en la sentencia de la Corte Suprema.

LECTURA. El cuadro 1, muestra que la variable en estudio: técnicas de interpretacion fueron empleadas adecuadamente por los magistrados,. Realizando

un analisis por cada Dimension, se tiene los siguientes resultados: respecto a la Dimension Interpretacion Juridica: se cumplieron con 1 pardmetro a veces en cuanto
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a Sujetos: determina tipo o tipos de interpretacion de las normas seleccionadas para su posterior argumentacion, en cuanto a Resultados: se cumplié con 1 parametro:
determina el tipo o tipos de interpretacion juridica de normas seleccionadas para posterior argumentacion restrictiva, extensiva declarativa; en cuanto a Medios:

se cumplieron con 2 pardmetros: determinacion de criterios de interpretacion juridica de normas

seleccionadas para comprender su sentido, es decir entender las normas penales que garantizan el proceso y; determinacion de criterios de interpretacion
constitucional de normas seleccionadas para comprender su sentido, es decir entender la constitucionalidad en tanto sistema interpretativo y las consecuencias que
esa comprension tiene para la interpretacion. Respecto a la Dimension Integracién Juridica: no se cumplieron con los 4 parametros relacionados con las sub
dimensiones de Analogia; con la Sub dimension de Principios Generales del Derecho, con la Laguna de Ley, y con los Argumentos de integracién juridica.
Finalmente respecto a la Dimensién Argumentacién Juridica: a la sub dimension Componentes: se cumplieron 4 parametros a veces determina los componentes de
la argumentacion juridica, determina las premisas que motivan o dan cuenta de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse, determina las inferencias
como analisis de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse, determina la conclusion como cierre de las premisas e inferencias del argumento y 1 parametro
no se cumplié determina la existencia o no de conflictos normativos en la sentencia de segunda instancia; en cuanto a la sub dimension Sujetos: 1 parametro no se
cumplié determina los principios esenciales para la interpretacion constitucional; y la sub dimension Argumentos Interpretativos 1 pardmetro a veces se cumplio

determina los argumentos interpretativos de la norma juridica como técnica de interpretacion.
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Cuadro 2: Técnicas de interpretacion aplicada en la Sentencia de Casacion N° 496-2017Lambayeque.

en

Variables

Estudio

Dimensiones de las
ariables

ISub dimensiones de la variable

Calificacion de

las sub dimensiones

< 5

z < D
© @
(8] o
05 [15 [25

Calificacion de las dimensiones

Determinacion de las variables

<5
2 e |§ 5% £
3 ] s |2 3 3§ 3
5 s § 5 5% g
z < n |x £i= <
(5]
[0-5] [6-15] [16-25] | [0] [01-60] [61-75]

Técnicas de interpretacion

[0] 25 [

Sujeto a 1 [11-20] Adecuada
1
] INTERPRETA 175
CION Resultados [01 -10] Inadecuada
2 Remision
Inexistente
Medios [0]
INTEGRACIO Analogia 1 [11-20] Adecuada
N 1
5
Principios generales
Laguna de ley 1 [01-10] Inadecuada
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Argumentos de 1 Remision
integracion juridica Inexistente
[0]
Componentes 1 4 [18-35] IAdecuada
ARGUMENTA Sujeto a 1 [1-17.5] Inadecuada
CION
Argumentos 1 [0] Remision
i - 125 -
interpretativos Inexistente

Fuente: Sentencia de Casacion N° 496-2017 Lambayeque.

LECTURA. El cuadro 2, revela que las técnicas de interpretacion fueron aplicadas de manera adecuada por parte de los magistrados ante una erronea
interpretacion del tipo penal, que segun el caso los magistrados de segunda instancia no tuvieron en cuenta; esto es, la conducta y agravantes del tipo penal. En
cuanto a incompatibilidad normativa pese a su no existencia, si se cumplieron en su gran mayoria con los requisitos en cuanto a criterio de la validez de la norma
tanto formal como material, sin embargo un requisito no se cumplio al no haber necesidad de la revision de jerarquia de normas por tratarse el caso de una causal
de casacion por indebida aplicacion de la ley; esto se corrobora con la no necesidad de no evidenciarse con el cumplimiento de los componentes de la figura de la
colisién por tratarse el caso de interposicion de recurso de casacion por indebida aplicacién de la ley, pero si se evidencid el cumplimiento del principio de
proporcionalidad en estricto sensu; Finalmente en cuanto a las Técnicas de Interpretacion, no se cumplié con la aplicacion de la Integracion Juridica al no

evidenciarse vacié o deficiencia en la normatividad a poder aplicar, por lo cual no hubo necesidad de su aplicacidon; si se cumplié con verificar el cumplimiento y
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aplicacion casi total de los parametros conformantes de la Interpretacion Juridica, sin embargo en los parametros relacionados a la Argumentacién Juridica, se
evidenciaron de forma implicita, y 2 pardmetros si debieron de cumplirse necesariamente por la importancia de los mismos: principios esenciales para la

interpretacion constitucional y argumentos interpretativos de la norma como técnica de interpretacion.
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4.2 Analisis y discusién de resultados

“De la investigacion realizada, los resultados revelaron que las técnicas juridicas
aplicadas (interpretacion, integracion y argumentacion) en la “la aplicaciéon de las
técnicas de interpretacion, en la Sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia del Per(”, fue adecuada, de
acuerdo a lo indicadores aplicados en el estudio de la sentencia. Respecto a la variable
Técnicas juridicas. Se revela que la variable fue empelada de forma adecuada por los
jueces, de la forma que, al presentarse una interpretacion errénea del tipo, los jueces
emplearon las técnicas de interpretacion y argumentacion adecuadamente.

1. Fundamentos evidencian a seleccion de normas constitucionales, teniendo en
cuenta la vigencia de la norma, es decir la validez formal (*“ se refiere a tomar en
cuenta la validez- formal de la norma constitucional; es decir, verificar o comprobar
la vigencia de las normas aplicadas, que estas no se encuentren derogadas )

Si cumple, la sentencia casatorio en estudio cumple lo sefialado en el numeral 5 del
articulo 139° de la Constitucion Politica del Estado, concerniente a las decisiones
judiciales deben ser motivadas; y ademas cumple con la descripcién del tipo penal.

Se comprueba la interpretacion adecuada del tipo penal

2. Fundamentos evidencian la exclusion en la seleccion de normas
constitucionales y legales en base a la jerarquia normativa. (“distinguir el rango
de ley en la norma”)

Sicumple, en el presente caso la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
del Peru, aplico correctamente lo regulado en el Articulo 189° del Cddigo Penal

interpretacion juridica del tipo penal (robo agravado, al contrario del al segunda
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Instancia que realiza una inadecuada interpretacion reconduciéndolo al tipo penal de

hurto agravado.

3. Fundamentos que evidencian la seleccion de normas legales, es decir la
validez material (“basado en tomar en cuenta la validez material a la norma legal;
es decir verificar su constitucionalidad y legalidad de las (s) normas(s( seleccionadas
(s)-especialidad de la Norma Juridica”)

Si cumple, evidenciandolo en el “ considerando primero: sustento normativo” (1:1. 1:
13) que sefiala textualmente lo siguiente: articulo 432° numerales 1 y 2 del cédigo
procesal Penal, Articulo 429 numeral 3 del cddigo Procesal, Articulo 188 del Codigo
Penal, Articulo 189 del Codigo Penal Articulo, 433 numeral 1y 2 del cédigo Procesal,
Sentencia del tribunal Constitucional espafiol recaida en la sentencia N° 230/1993 del

doce de julio de 1993.

Al Penal Al respecto se tiene la siguiente jurisprudencia con relacion a los elementos
normativos comunes de hurto y de el de robo: “ El delito de hurto, al igual que el delito
de robo, desde la perspectiva objetiva, exige que el agente se apodere ilegitimamente de
un bien mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra
(articulos 185° y 188° del Codigo Penal). El acto de todo apoderamiento es, pues el
elemento central de identificacion para determinar, en el iter criminis, la consumacion
y la tentativa. Desde esta perspectiva, el apoderamiento importa: el desplazamiento
fisico de la cosa de &mbito del poder patrimonial del tenedor de su esfera de posesion-
a la del sujeto activo, y la realizacién material de actos posesorios, de disposicion sobre

la misma.
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En cuanto al bien juridico protegido debemos indicar que el delito de robo es un delito

pluriofensivo, pues concurren diversos bienes juridicos, asi tenemos:

. El patrimonio.
. La vida o salud - en el caso que medie violencia-, y
. La libertad de la persona - en el caso que medie amenaza-.

El delito de robo es un delito complejo, concurren varios hechos que estan vinculados
por una determinada relacion juridica. Efectivamente en este delito ademas de afectar
el patrimonio de una persona, debe desarrollar la conducta mediante violencia o

amenaza.

Pérez Manzano La modalidad de robo afecta en primer lugar y de forma predominante
al bien juridica propiedad, pero también a la integridad fisica o salud y a la libertad,
en la medida en que la conducta tipica implica la realizacion no sélo de un

apoderamiento, sino de actos de intimidacion y de violencia.

4. Fundamentos que evidencian que las normas seleccionadas (tanto
constitucionales y legales) han sido adecuadas a las circunstancias del caso.
(alegaciones facticas como juridicas del impugnante y del Representante del Ministerio

Publico).

Si cumple, conforme a lo referido precedentemente, se realizo el uso adecuado de las
normas constitucionales y penales de manera adecuada (sustantivas y adjetivas)

relacionadas al caso, el Representante del Ministerio Publico interpuso recurso de
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casacion al advertir que los jueces de segunda Instancia interpretaron de manera erronea

el tipo penal, materia de acusacion .

Cabe sefalar que las circunstancias del presente, el Ministerio Publico realiza la
apelacion en cuanto a la mala interpretacion erronea del elemento objetivo referido a la
“amenaza” para la configuracion tipica del delito de robo agravado., el sefialando que
las expresiones: “Apurate, mierda, reconcha de tu madre, da el celular”, expresadas por
el acusado Luis Miguel Cruz Diaz a la agraviada, son conductas intimidantes y de
amedrentamiento a la victima consideradas como “amenaza” y configurdndose asi el
delito de robo.

El contexto factico y secuencial, debe de tenerse en cuenta que fue interceptada por tes
personas la noche y el lugar desolado, asimismo la condicién de la vicitima por ser
mujer.

El hecho ha sido cometido en grado de tentativa sin embargo cabe sefialar que a las
amenazas Y la pronta ayuda se pudo capturar a las personas que realizaron el hecho.

El representante del Ministerio Publico solicita que se declare nula la sentencia de vista
y se confirme la sentencia de primera instancia. Sefialando que se trata de una errénea
interpretacion de la ley penal (“causal invocada: numeral tres del articulo cuatrocientos
veintinueve del Cédigo Procesal Penal™) a ser corregida en Sede Suprema.

Asimismo el recurrente solicita que se establezca doctrina jurisprudencial respecto a la
entidad, naturaleza y alcances de la amenaza como elemento configurativo y tipico del

delito de robo.

5. Determinar los errores juridicos que contenga la resolucion recurrida
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Si Cumple: se determiné que la sentencia recurrida realiz6 una interpretacion errénea
al tipo penal, a los elementos constitutivos de delito y adecuando la conducta a otro

tipo penal.

6. Determinar las causales adjetivas para la seleccién de normas prescritasen el
Art. 429° del Cdédigo Procesal Penal. (“Las cuales deberan estar debidamente
fundamentadas, con la finalidad de determinar qué principio o derecho se vulnero ™)
Si cumple el representante del Ministerio Publico ha sustentado su recurso en la
causal establecida en el Articulo 429° numeral 3 del Cédigo Procesal penal donde se
describe: “Si la sentencia o auto importa una erronea interpretacion de la ley penal o

norma juridica”

Colision:

1. Los fundamentos evidencian la colision normativa en las normas seleccionadas

en la sentencia de la Corte Suprema.

No cumple, En la sentencia casatoria en estudio no se presentd colision normativa sino existio
una indebida interpretacion de un tipo penal por parte de los jueces de segunda instancia

adecuando el tipo penal a Hurto Agravado.

2. Normas seleccionadas evidencian el sub criterio de idoneidad proveniente del

Principio de Proporcionalidad.

No cumple. En la sentencia casatoria en estudio no se ajusta a este principio pues se
trata de una indebida aplicacién de la norma penal o falta de aplicacion de la norma.
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3. Normas seleccionadas evidencian el sub criterio de necesidad proveniente del
Principio de Proporcionalidad. (“El magistrado elegird la solucion mds efectiva y
adecuada entre las alternativas posibles, con relacion al derecho fundamental

vulnerado”)

No cumple, conforme a lo referido precedentemente, no se ajusta a la presente sentencia

casatorio

4. Las normas seleccionadas evidencian el sub criterio del propio Principio de
Proporcionalidad en sentido estricto. (El magistrado buscara que el resultado del acto
interpretativo responde al objeto perseguido por la ponderacion: el de la realizacién

del fin de la medida examinada; y el de la afectacion del derecho fundamental)

Si cumple, en la presente sentencia casatoria se desarrollaron la interpretacion y
argumentacion respecto a la interpretacion errénea realizada por los jueces de segunda

Instancia

Sin embargo, es importante sefialar que el impugnante si bien sefialo la inadecuada
tipificacion del delito indica que le corresponderia que de acuerdo al modo y
circunstancia de como sucedieron los hechos y a las pruebas le sentencie por el delito
de robo agravado, conforme a la sentencia de primera instancia que determiné la
responsabilidad de los acusados Luis Miguel CRUZ Diaz, Ivan Jair Nufiez Guevara y
segundo Florencio Reyes Diaz por los hechos cometidos en agravio de Joselin Gigliola

Choza Chiroque
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5. Respecto a la variable: técnicas de interpretacion. Realizada por la sala la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia del Per( fue adecuada.

Interpretacion:

1. lIdentifica y Explica el Tipo de interpretacién juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentacion. (“Autentica Doctrinal y Judicia”’l).
Si cumple, conforme se ha referido los tres tipos de interpretacion , la interpretacion
auténtica, conocida como interpretacion contextual, los jueces, conforme a la conducta
descrita adecuaron al tipo penal sefialada en el Articulo 189° del Cédigo penal, la
interpretacion doctrinal, para fines de sustentar la posicién tomaron como referencia
doctrina en cuanto al robo agravado y hurto agravado. En el caso de la interpretacion
judicial los jueces verificaron la sentencia de primera y segunda instancia, para verificar
el error de interpretacion efectuada

2. ldentifica y Explica el tipo de la investigacion juridica de las normas
seleccionadas para su posterior argumentacion (“Restrictiva, Extensiva,
Declarativa”). Si cumple, en la presente casacion los magistrados de la Sala
Suprema realizaron una investigacion extensiva ya que se evidencié que realizaron una
interpretacion profunda al tipo penal y sus agravantes.

3. Determina los criterios de interpretacion juridica de normas seleccionadas
para comprender su sentido; es decir, entender las normas penales que garantizan
el proceso. (“Interpretacion: Gramatical o Literal, Literal — Sistemético o Conexion de
Significado; Historico; Socioldgico; Ratio Legis; 0 Teleologico™)

Si cumple, en la sentencia Casatoria en estudio se utiliz6 método Ratio Legis que

implica interpretar el sentido de las normas juridicas empleadas; se utiliz6 este método,
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para fundamentar la decision de la Sala Penal permanente de la corte suprema de justicia
del Pera , conforme lo establecido en el articulo en el articulo 42, del Codigo Penal.

4. Determina los criterios de interpretacion constitucional de normas
seleccionadas para comprender su sentido; es decir entender la constitucionalidad
en tanto sistema normativo y las consecuencias que esa comprension tiene para la
interpretacion. (Interpretacion: Sistematica, Institucional; Social y Teleoldgica)

Si cumple, se evidencia aplicacion sistematica, en la sentencia casatoria, que consiste
en tomar en consideracién todo el conjunto de la ley por sus principios basicos, por su
orientacion doctrinal y en atencion a las disposiciones que se relacionen con el punto

que se trata de esclarecer.

Integracion:

1. Determina la existencia de la analogia in bonam parte en la sentencia emitida
por la Corte Suprema. (“Con la finalidad de llenar vacios o laguna de ley”)

No cumple, En la sentencia Casatorio de estudio no se presenta analogias ni lagunas
legales. es preciso sefialar que la analogia in bonam parte, esta referido a suplir o llenar

vacios o alguna laguna de ley.

2. Determina los principios generales del derecho en la sentencia emitida por la
Corte Suprema. (Con la finalidad de llenar vacios o laguna de ley)

No cumple, en el presente estudio la sala realiza una interpretacion al tipo penal y al
significado de “amenaza inminente”, los jueces de segunda instancia realizan una

interpretacion errdnea al tipo penal y la adecuan a otro tipo penal.
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3. Determina la existencia 0 no de conflictos normativos en la sentencia de
segunda instancia. (Antinomias)

Si cumple, En la sentencia casatoria en estudio no se presentdé ningln conflicto
normativo, siendo imposible determinar la aplicacion de conflictos normativos en la

sentencia casatoria.

4. Determina los argumentos con relacion a la creacion de normas por
integracion.

No cumple, En la sentencia casatoria en estudio, existié una interpretacion errénea por
los magistrados de segunda Instancia, esto es en razén de que en el caso en estudio fue

por causal de interpretacion errénea del articulo 189° robo agravado

A la interpretacion de los magistrados de la Corte Suprema declararon fundada la

casacion.

Argumentacion:

1. Determinael error “in procedendo” y/o “in iudicando” para la materializacion

de la casacioén. (“Error en el procedimiento o error en el razonamiento judicial )

Si cumple, en el sentido de que los magistrados sefialaron el significado de “amenaza
inminente” configurando la conducta en el delito de robo agravado, al respecto han
precisado que No es exigible que las expresiones verbales tengan que referirse a un dafio
inminente contra la integridad fisica, pues los gestos, cierto comportamientos, el nimero

de personas, al condicion personal de la victima, el lugar y, en general, otras
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circunstancias que puedan advertirse en el contexto especifico determinan, en cada caso,

la “amenaza inminente” que se comunica a la victima o en su percepcion.

2. Determina los componentes de la argumentacion juridica. (Que permitirén
fundamentar el planteamiento de una tesis, que en el campo procesal constituye “lo

pedido”: premisas, inferencias y conclusion)

Si cumple, esto es en el sentido que dichos componentes de la argumentacion juridica
(premisas, inferencias y conclusion) se encuentra en los considerandos primero,

segundo, tercero y en la parte resolutiva de la sentencia casatoria.

3. Determina las premisas que motivan o dan cuenta de los hechos por los cuales

el argumento debe aceptarse (“Premisa mayor y premisa menor”)

Si cumple, las premisas se hallan descritas en la sentencia casatoria en estudio, ubicadas

en la parte considerativa y expositiva.

Premisa mayor:

Describe las causas del recurso de apelacion

Parte expositiva de la sentencia casatoria

Premisa menor:

Se atribuye a los acusado Luis Miguel Cruz Diaz, Ivan Jair Nufiez Guevara y segundo
Florencio Reyes Diaz el delito de robo agravado cometido en calle Federico Villareal
robando un celular.
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El relato factico da cuenta que cuando el agraviado Gigliola Choza Chiroque sali6 de
su domicilio-ubicado en la calle federico Villareal N° 196° del distrito de Tucuma- a
comprar pan en el parque central de la ciudad. Llevo su celular y lo utilizo en el camino,
cuando se encontraba por la cuadra uno de la calle Federico Villareal observo que tres
sujetos cruzaron la pista desde la calzada que se encontraba frente a ella., momentos en
que sinti6 que el sujeto que fue apuntada en su espalda con un objeto filudo(cuchillo) y
mientras que el sujeto que estaba a su derecha le decia “apurate, mierda, reconcha de tu
amdre, da el celular”, el que tenia puesto el polo del equipo de futbol alianza lima le
sustrajo el celular. la agraviada no realizo nada al verse amenazada, se quedo
inmovilizada por temor, los tres sujetos salieron corriendo y aparecié una patrulla
policial, ante lo cual contd que le robaron la policia busco y hayo a los sujetos quienes

fueron reconocidos por al agraviada.

4.1. (...) “recurso de casacion por motivo previsto en el inciso 3 del articulo 429° del
Codigo Procesal Penal”. (Parte expositiva: 4. DEL TRAMITE DEL RECURSO DE
CASACION PLANTEADO POR EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO

PUBLICO)

4. Determina las inferencias como analisis de los hechos por los cuales el argumento

debe aceptarse. (“Encascada, en paralelo y dual ”)

Si cumple. Precisando en primera linea se sefiala que las inferencias es la consecuencia
de la interpretacion y argumentacion para relacionar el hecho con la norma lo que en el
presente caso se realizo el hecho- robar el celular en conjunto tres personas uno
apuntandole con un cuchillo y el otro propinandole palabras soeces, encajando en el tipo
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penal de robo agravado, razén por la cual la sala Declara Fundado el recurso efectuado

por el Representante del ministerio Publico.

5. Determina la conclusion como cierre de las premisas e inferencias del

argumento.

Si cumple, la sentencia en estudio conto con premisas e inferencias las mismas que
fueron resuelta DECLARANDO fundado el recurso confirmando la sentencia de

primera Instancia.

6. Determina los principios esenciales para la interpretacion constitucional.

Si Cumple, a pesar de que la interpretacion constitucional también es aplicada en
materia penal, en la sentencia en estudio no se evidencia la transgresion de estos
principios se cumplié con el desarrollo de principios a) principio de razonabilidad y
proporcionalidad — ponderacion de derechos, b) principio de tipicidad -conducta
descrita y la conducta de concordancia practica con la constitucion — contenido legal y

constitucional sefialadas en la interpretacion.

7. Determina los argumentos interpretativos de la norma juridica como técnica

de interpretacion.

En la sentencia casatorio en estudio se puede advertir los argumentos de la norma
juridica por tal razon Si cumple, con los argumentos interpretativos de la norma juridica

acorde la conducta realizada
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V. CONSIDERACIONES FINALES

5.1. Conclusiones

De acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimiento aplicados en la Sentencia
Casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de

Justicia del Per(, Ayacucho, 2020, se demuestro conforme al (cuadro consolidado N° 3).

Con respecto a la incompatibilidad normativa:

1.- Con referencia a la incompatibilidad normativa no se evidencia en la sentencia
casatoria, conflictos normativos que desencadena el apartamiento de la norma juridica ya
gue no se transgrede la propia validez de la norma como en lo formal y material aplicada

en la sentencia casatoria.

2.- Con referencia a la colision de las normas, no se evidencia la colisién por ende no
fue necesario emplear el control difuso, por no concurrir la colisién de las normas en las
decisiones judiciales, en que los jueces supremos aplicaron la ley correctamente respecto a
la constitucion sobre el articulo 138 que menciona sobre la administracion de justicia sobre
el control difuso “La potestad de administrar justicia emana del pueblo y se ejerce por el
Poder Judicial a través de sus organos jerarquicos con arreglo a la Constitucion y a las
leyes. En todo proceso, de existir incompatibilidad entre una norma constitucional y una
norma legal, los jueces prefieren la primera. Igualmente, prefieren la norma legal sobre

toda otra norma de rango inferior”. (Justicia Peru, 2020).
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Con respecto a las técnicas de interpretacion:

3.- Con referencia a la variable que es la técnica de interpretacion, y en cuanto a su
dimension (interpretacion) los jueces supremos de la corte suprema de justicia, utilizaron
tres tipos de interpretacion juridica, auténtica, doctrinal, y judicial. Reflejando el
cumplimiento de acuerdo a la sentencia casatoria que concurre los elementos que califican
al acto ilicito que es el delito de robo agravado. Haciendo un analisis doctrinal sobre el
delito y cual fue la causal para interponer el recurso de casacion, reflejando de esta manera
que los jueces supremos analizan, interpretan, apropiadamente la norma juridica que
aplicaron en las sentencias precedentes, para tomar una correcta decision en la sentencia

casatoria.

4.- Referente a la variable técnicas de interpretacién y en cuanto a su dimensién de
(integracidn), no se reflejé una laguna legal o un vacio en la norma juridica para que sea
necesario aplicar la integracion de una nueva norma, ya que solo se trataba de la erronea

interpretacion de la norma juridica tipificada en el articulo 427° y 49° del codigo penal.

5.- Referente a la variable tecnicas de interpretacion, con respecto a la dimensién de
(argumentacion). Indicaron de forma clara en la sentencia casatoria el error precedente de
las sentencias anteriores, por el cual en la sentencia casatoria indicaron de forma explicita
el error in iudicando, reflejandola la causal de la casacién para que sea bien concedida.
También los magistrados desarrollaron las premisas e inferencias indicaron en la sentencia

casatoria.

6.- Sobre la Sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia del Perd, aplicaron los argumentos correctos
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evidenciandose una sentencia con motivacién que fundamenta una importante doctrina
jurisprudencial precisando que no sera necesario que exista un perjuicio concreto para que
se configure el delito de falsificacién de documentos, siendo suficiente que exista un
perjuicio potencial, asimismo establecido que se debe entender por delito masa. Que sefiala
que este delito implica tener como sujeto pasivo a un conjunto de individuos que constituye
una colectividad, es decir debe existir un nimero elevado de perjudicados para determinar

la existencia de un delito masa.

7.- En cuanto a la motivacion los jueces supremos resolvieron con relevancia juridica
aplicando un criterio logico, en cuanto a la fundamentacion juridica expresaron una

suficiente justificacion de la decision que se adopto en la sentencia casatoria.

5.2. Recomendaciones

1.- Los jueces supremos tienen el deber de motivar en las sentencias emitidas dando una
respuesta razonada, congruente en las pretensiones planteadas. Ya que en la casacion se

dio la errénea interpretacion de la norma juridica.

2.- Los jueces supremos de la corte suprema de justicia, tienen el deber de emplear los
tres tipos de interpretacion juridica que es la auténtica, doctrinal y judicial describiendo un
sentido l6gico de las normas de acuerdo al acto ilicito cometido y sobre las causales que se
expusieron en la sentencia casatoria, demostrando el andlisis interpretativo de las

sentencias precedentes.

3.- Se recomienda que en las sentencias casatorias emitida por las salas al existir un
pronunciamiento sobre el fondo de la pretension impugnada, se analizara la presencia de la
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infraccion de la norma o del derecho para su correccion del error descubierto anulando la
sentencia recurrida, con la finalidad de resolver el proceso penal, aplicando la correcta

interpretacion de la norma juridica.

4.- De acuerdo a la casacion en estudio en cuanto a la interpretacion de la norma juridica
se hallé de manera explicita y adecuado por parte de los magistrados en la sentencia

casatoria aplicandose jurisprudencia y principios que respaldan sus argumentos.
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Anexo 1: Cuadros del procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los

datos y determinacion de las variables.

Cuadro 1 Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de
la sentencia

Lista de
parametros

calificacion

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (Cuando en el texto no se

cumple)

Cuadro 2 Calificacion de la manera de la aplicacion en la incompatibilidad normativa

Cumplimiento de los
parametros en una sub
dimension

Valor (referencial)

Calificacion

No cumple con la validez
formal y la validez material

[ 0]

Si cumple con el Control
difuso

[2.5]

Fundamentos:

e Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

e Consiste en agrupar los indicadores cumplidos.

e Laaplicacion de las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad normativa se

determina en funcion al nimero de indicadores cumplidos.

e Para todos los casos el hallazgo de ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica: Nliinea
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Cuadro 3 Calificacion de la manera de la aplicacion en las técnicas de interpretacion

Cumplimiento de los
parametros en una sub
dimension

Valor (referencial)

Calificacion

No cumple con los sujetos,
resultados y medios

[0]

Si cumple en parte con la
analogia, principios
generales, lagunas de ley y
argumentos de integracion
juridica

[2.5]

Si cumple con los
componentes, sujeto a 'y
argumentos interpretativos

[5]

Fundamentos:

presente informe.

e Consiste en agrupar los indicadores cumplidos.

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

e Laaplicacion de las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad normativa se

determina en funcién al nimero de indicadores cumplidos.

e Para todos los casos el hallazgo de ninguno de los 5 pardmetros previstos, se

califica: Nunca
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Cuadro 2: Calificacion aplicable a las variables: incompatibilidad normativa y técnicas

de interpretacion

Calificacion

De la sub dimensién

interpretativos

@ Ra_n_gos _d,e Calificacion
2 . . Sub calificacion
= Dimensiones . . total de la
S dimensiones @ 8 L de la . -
> o o S De la . L dimension
5 > 5 dimension dimension
< < @
(0] | [1.5] | [2,5]
Validez
] formal [16 - 25]
S s
== Exclusién
25 .
g E validez [1-15]
€ S Material
o Z
£
Colision Control difuso [0]
g8 € | S
2 Sub 28 2 3
.© 1 i u e < ) s}
§ Dimensiones dimensiones | & 3 “_é <
[0] | [15] | [5]
Sujetos
Interpretacion Resultados [0]
Medios
< Analogia
S Principios
] generales
= Lagunas de
= Integracion ley [1-37.5]
3 Argumentos
g de
5 interpretacion
had juridica
Componentes
Argumentacién Sujeto a [38-75]
Argumentos
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Fundamentos:

e De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas, respecto a la incompatibilidad normativa, como: la
Exclusion, y la Colision.

e De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas, respecto a las teécnicas de interpretacion, como:
Interpretacion, Integracion, y la Argumentacion.

e El valor maximo de la calificacion correspondera de acuerdo al hallazgo obtenido
de los indicadores.

e Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la aplicacion
de las técnicas de interpretacion en la incompatibilidad normativa.

e La determinacion de los valores y niveles de aplicacion de las técnicas de
interpretacion en la incompatibilidad normativa, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de aplicacion:
A. Incompatibilidad normativa
[16-25]=Cada indicador se multiplica por 2,5=Siempre
[ 1-15] = Cada indicador se multiplica por 1,5 = A veces
[0] = Cada indicador se multiplica por 0 = Nunca
B. Técnicas de interpretacion
[38-75]=Cada indicador se multiplica por 5 =Adecuada
[1 - 37.5] = Cada indicador se multiplica por 2,5 = Inadecuada
[0] = Cada indicador se multiplica por 0 = Remision/Inexistente

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Gltimas columnas del Cuadro 4
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ANEXO 2

Cuadro de operacionalizacion de las variables de la “Evaluacion de Técnicas Juridicas aplicadas en la Sentencia de Casatoria N° 496-2017-Lambayeque,
de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema De Justicia del Peru, Ayacucho-2020.

OBJETO DE, VARIABLE DIMENSIONES SuB INDICADORES
ESTUDIO DIMENSIONES
d SUJETOS 1.- Identifica y explica el Tipo de Interpretacion Juridica de las normas seleccionadas para su posterior argumentacion
o)
= (autentica, doctrinal y judicial).
O RESULTADOS 2.- ldentifica y explica el Tipo de Interpretacion Juridica de las normas seleccionadas para su posterior argumentacion
) INTERPRETACION
< (restrictiva, extensiva, declarativa).
> MEDIOS 3.- Identifica y explica los criterios de interpretacion juridica de normas seleccionadas para comprender su sentido:
|_
o Gramatical, literal, sistematico, Histérico Sociolégico, Ratio Legis o Tecnologico).
p=
<| 4.- Identifica y explica los Criterios de Interpretacion Constitucional de normas seleccionadas para comprender sul
sentido:
>
|<_E TECNICAS / (Sistematica, social y teleoldgica).
Q:JURI'DICAS ANALOGIAS 1.- Identifica y explica la existencia de la analogia en la sentencia, emitida por la Sala de Derecho Constitucional y Social
Ll Permanente (Con la finalidad de llenar vacios o lagunas de ley).
a
n PRINCIPIOS 2.- Identifica y explica los Principios Generales del Derecho, en la sentencia, emitida por la Sala de Derecho
< % GENERALES Constitucional y Social Permanente (Con la finalidad de llenar vacios o lagunas de ley).
@) @)
5 L i LAGUNAS DE| 3.- Identifica y explica la existencia o no de conflictos normativos, en la sentencia, emitida por la Sala de Derecho
— E INTEGRACION |LEY Constitucional y Social Permanente (Antinomias).
E < ARGUMENTOS 4.- Identifica y explica los argumentos con relacion a la creacién de normas por integracién, en la sentencia, emitida
wn e—, DE INTEGRACION]por la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente.
JURIDICA
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1.- Identifica y explica el error “in procedendo” ylo “in iudicando” para la materializacién de la casacion (Error en el
Procedimiento o error en el razonamiento judicial).

2.- Identifica y explica los componentes de la argumentacion juridica (Que permitiran fundamentar el planteamiento
de una tesis, que en el campo procesal constituye “lo pedido”’; premisas, inferencias y conclusion).

IARGUMENTACION COMPONENTES
3.- Identifica y explica las premisas que motivan o dan cuenta de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse|
(Premisa Mayor y Premisa Menor).
4.- Identificay explica las inferencias como anélisis de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse (Encascada,
len paralelo y dual).
5.- Identificay explica laconclusién como cierre de las premisas e inferencias del argumento (Conclusién Unica, Maltiple,
principal, simultanea y complementaria).
ARGUMENTOS 1.- Identifica y explica los argumentos interpretativos de la norma juridica como técnica de interpretacion (Argumento:

INTERPRETATIVOS

sedes, materiae; a rubrica; de la coherencia; teleoldgico; histérico; psicoldgico; apagégico; de autoridad; analégico; a
fortiori; a partir de principios).
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03 SENTENCIA

SENTENCIA DE CASACION

Lima, primero de junio de dos mil dieciocho

VISTOS: en audiencia publica el recurso de casacion interpuesto por el representante
del Ministerio Plblico contra la sentencia de vista del seis de abril de dos mil diecisiete?,

que, en el marco de un proceso inmediato, resolvié lo siguiente:

Confirmo la sentencia de primera instancia del once de octubre de dos mil dieciséis?,
en el extremo que determind la responsabilidad penal de los acusados Luis Miguel Cruz
Diaz, Ivan Jair Nufiez Guevara y Segundo Florencio Reyes Diaz por los hechos delictivos
cometidos en agravio de Joselin Gigliola Choza Chiroque, y que fijé en quinientos soles
el monto por concepto de reparacion a favor de la indicada agraviada, monto que se tiene

por cancelado.

Revoco la referida sentencia de primera instancia en el extremo que condené a los
mencionados acusados como coautores del delito contra el patrimonio-robo agravado en
grado de tentativa, en perjuicio de la indicada agraviada, y que les impuso nueve afos de
pena privativa de libertad. Reforméandola: recondujeron los hechos al tipo penal de hurto
agravado, condenaron a los acusados como coautores del delito contra el patrimonio-

hurto agravado en grado de tentativa, en perjuicio de la citada agraviada, e impusieron a

2 Fojas ochenta y ocho a cien
3 Fojas treinta a sesenta y fres
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Luis Miguel Cruz Diaz dos afios con seis meses de pena privativa de libertad, y a los
procesados Segundo Florencio Reyes Diaz e lvan Jair Nufiez Guevara dos afios de pena
privativa de libertad, cuya ejecucion se suspende por el periodo de prueba de dos afios,

sujeto a determinadas reglas de conducta.

Intervino como ponente el sefior Juez Supremo Sequeiros Vargas.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. ANTECEDENTES. SECUENCIA DEL PROCESO EN PRIMERA

Y SEGUNDA INSTANCIA (PROCESO INMEDIATO)

El Fiscal Provincial del Segundo Despacho de Investigacion de la Primera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Lambayeque, una vez declarado procedente su
requerimiento de incoacion de proceso inmediato, formuld acusacion contra Segundo
Florencio Reyes Diaz, Ivan Jair Nufiez Guevara y Luis Miguel Cruz Diaz como coautores
del delito contra el patrimonio-robo agravado, en perjuicio de Joselin Gigliola Chozo

Chiroque.

El Juzgado Penal Colegiado Transitorio Supraprovincial de Chiclayo y Ferrefiafe,

mediante auto del doce de septiembre de dos

mil dieciséis®, citd a las partes a la audiencia tnica de juicio inmediato a realizarse el

veintidds de septiembre de dos mil dieciséis.

4 Fojas trece a dieciséis
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Dicho 6rgano jurisdiccional tuvo a su cargo el juicio oral, publico y contradictorio, el
cual concluy6 con la sentencia del once de octubre de dos mil dieciséis, que condeno a
los tres acusados como coautores del delito contra el patrimonio-robo agravado en grado
de tentativa, en perjuicio de Joselin Gigliola Chozo Chiroque, y, asimismo, fijo como
reparacion civil la suma de quinientos soles a pagar de forma solidaria por los
sentenciados a favor de la parte agraviada, precisando que dicha suma se tiene por

cancelada a la vista del respectivo certificado de deposito judicial.

Contra la mencionada sentencia interpusieron recurso de apelacién los tres
condenados®, tales medios impugnatorios fueron conocidos por la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de Lambayeque. Esta llevd a cabo la respectiva audiencia de apelaciéon y
emitio la sentencia de vista correspondiente el seis de abril de dos mil diecisiete, en la
cual si bien el Ad quem coincidié con el A quo en que los tres acusados cometieron el
hecho materia de acusacion y, asimismo, en la suma dineraria fijada como reparacion
civil, disinti6 en lo que respecta a la tipicidad o subsuncién de la conducta en el delito de
robo agravado y, consecuentemente, en la pena impuesta. Considerd —y asi lo declar6—
que los hechos configuraban solo delito de hurto agravado en grado de tentativa (los
acusados fueron condenados como coautores de dicho delito), por lo que aminord
significativamente el quantum de la pena privativa de libertad e impuso una de dos afios
con seis meses al sentenciado Luis Miguel Cruz Diaz, y otra de dos afios a los

sentenciados Segundo Florencio Reyes Diaz e Ivan Jair Nufiez Guevara, esta Ultima

5Fojas sesenta y seis a ochenta.
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incluso fue suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de dos afos bajo

determinadas reglas de conducta.

En cuanto a los hechos materia de acusacidon, como datos facticos concomitantes se
tiene que el veintidos de agosto de dos mil dieciséis, al promediar las siete horas con
cuarenta y cinco minutos de la noche, la agraviada Joselin Gigliola Chozo Chiroque salié
de su domicilio —ubicado en la calle Federico Villareal nimero ciento noventa y seis del
distrito de Tucuma— a comprar pan en el Parque Central de la ciudad. Llevé su celular y
lo utilizé en el camino: iba enviando y leyendo mensajes. Cuando se encontraba por la
cuadra uno de la calle Federico Villareal observé que tres sujetos cruzaron la pista desde

la calzada que se encontraba frente a ella.

Como datos facticos concomitantes, se menciona que la agraviada observd, de un
momento a otro, que los sujetos aparecieron a su lado: a su costado derecho vio a un
sujeto de contextura delgada que tenia puesto un bividi; a su otro costado, se encontraba
un sujeto con polo del equipo de futbol Alianza Lima; y detras de ella diviso a un sujeto
de menor estatura. En tal instante, sintio que fue apuntada en su espalda con un objeto
filudo (cuchillo), y mientras que el sujeto que estaba a su derecha le decia: “Apurate,
mierda, reconcha de tu madre, da el celular”, el que tenia puesto el polo del equipo de
fatbol Alianza Lima le sustrajo su celular. La agraviada no pudo hacer nada al sentirse
amenazada, se quedd inmovilizada por el temor. Los tres sujetos salieron corriendo y es
entonces que aparecid una patrulla policial, ante lo cual contd que le acababan de robar.
Los policias se dirigieron a buscar a los sujetos, los cuales, pocos minutos después, fueron

capturados, identificados y reconocidos por la agraviada.
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Cabe acotar que el representante del Ministerio Publico califico juridicamente los
hechos como delito de robo agravado (cfr. articulo ciento ochenta y nueve del Cédigo
Penal) con la concurrencia de las agravantes especificas contenidas en los numerales dos,
tres y cuatro de su primer parrafo (“durante la noche”, “a mano armada” y “con el
concurso de dos o mas personas”). Tanto el A quo como el Ad quem no consideraron
como hechos probados, de modo suficiente, i) que la agraviada fue despojada de su celular
—justificacion de la comisién del hecho en grado de tentativa—; vy ii) la utilizacién de un
arma. Salvo ello, dichos tribunales de instancia determinaron que los hechos materia de

acusacion, en lo sustancial, se probaron. Es mas, se tuvo como un hecho probado mas el

consistente en que la agraviada grité ante el ataque de los sujetos.

SEGUNDO. TRAMITE DEL RECURSO DE CASACION

El sefior Fiscal Superior de la Segunda Fiscalia Superior Penal de Apelaciones de

Lambayeque interpuso recurso de casacion contra la sentencia de vista®.

Elevados los autos a esta Sala Suprema, se cumplié con el tramite de traslado a las
partes procesales por el plazo de diez dias. Luego de lo cual, en virtud de lo establecido
en el numeral seis del articulo cuatrocientos treinta del Codigo Procesal Penal, se examind
la admisibilidad del recurso de casacion. Se decidid, via auto de calificacion del tres de

noviembre de dos mil diecisiete’, declarar bien concedido el recurso de casacion por la

® Fojas ciento uno a ciento dieciséis
7 Fojas setenta y siete a ochenta del cuaderno de casacion.
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causal comprendida en el numeral tres del articulo cuatrocientos veintinueve del Codigo

Procesal Penal.

Una vez cumplido con lo sefialado en el numeral uno del articulo cuatrocientos treinta
y uno del Cddigo Procesal Penal, mediante decreto del ocho de mayo de dos mil
dieciocho®, se cumplié con sefialar como fecha para la audiencia de casacion el martes
veintinueve de mayo del presente afio. El veintiocho de mayo la Fiscalia Suprema

presentd un escrito de alegaciones.

La audiencia de casacion fue realizada el veintinueve de mayo de dos mil dieciocho.
Se efectud con la concurrencia del sefior Fiscal Adjunto Supremo en lo Penal, doctor Abel
Salazar Suéarez. El desarrollo de la misma consta en el acta correspondiente. Luego de
que culmind, la causa fue objeto de deliberacion en sesion privada, se realizo la votacion

respectiva y se acordd la emision de la presente sentencia de casacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. DELIMITACION DEL AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO

De conformidad con lo establecido en el articulo cuatrocientos treinta y dos, numerales
unoy dos, del Cédigo Procesal Penal, se tiene que el pronunciamiento de la Sala Suprema
gue conoce un recurso de casacion se restringe a las causales invocadas en este —con la

salvedad de las cuestiones declarables de oficio—y se circunscribe a los errores juridicos

8 Foja sesenta y uno del cuaderno de casacion.
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que contenga la resolucién recurrida, sujetandose a los hechos que esta tenga como

acreditados.

En la fase de calificacidn del recurso de casacion —la cual, en el presente caso, culmind
con la emision del respectivo auto supremo positivo de calificacion—, se determiné la
admisibilidad del recurso de casacion interpuesto por el sefior Fiscal Superior, en virtud
de que en la sentencia de vista impugnada se habria interpretado erroneamente el
elemento objetivo referido a la “amenaza” para la configuracion tipica del delito de robo
agravado. En tal sentido, el conocimiento y pronunciamiento de fondo de la Sala Suprema
se circunscribe a la causal por la cual el recurso de casacion fue admitido, debiendo
atender, para tal efecto, a lo expresado en el recurso de casacion, a la respectiva
justificacion efectuada en el auto supremo de calificacion y también a lo alegado, con
posterioridad, por escrito, de ser el caso, y en la respectiva audiencia de casacion, en tanto

que sirva de precision o complemento al motivo casacional admitido.

El casacionista en su medio impugnatorio alego, centralmente, lo siguiente:

En el contexto de los hechos cometidos, las expresiones: “Apurate, mierda, reconcha
de tu madre, da el celular”, proferidas por el acusado Luis Miguel Cruz Diaz y dirigidas
a la agraviada, tienen connotacién intimidante en virtud de que llegaron a amedrentar a
la victima al implicar un mal fisico potencial e inminente contra su integridad personal;
por lo que son tipicas del medio comisivo de la “amenaza” en la configuracion del delito

derobo.
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El contexto factico y secuencial en el que fueron proferidas las expresiones empleadas
por el agente delictivo permite calificarlas como dichos intimidatorios y, por lo tanto,
tipicos respecto a la “amenaza” en el delito de robo. Debe tenerse en cuenta el nimero de
personas que abordaron a la agraviada —tres—, el horario en el que suscité el hecho

imputado (por la noche y en un lugar desolado) y la condicion de mujer de la victima.

El hecho de que el delito haya sido cometido en grado de tentativa resulta irrelevante
para sostener que las frases empleadas no tienen la entidad necesaria para ser consideradas
“amenazas”, pues la agraviada grito, lo cual impidi6 que el hecho se terminara de

consumar. No se tratd de un desistimiento voluntario.

Como una de sus pretensiones impugnativas, pide que se declare nula la sentencia de
vista y se confirme la sentencia de primera instancia. Ampara tal pretension en la falta de
necesidad de un nuevo debate al tratarse de una erronea interpretacion de la ley penal
(causal invocada: numeral tres del articulo cuatrocientos veintinueve del Codigo Procesal

Penal) a ser corregida en Sede Suprema.

El casacionista hace referencia a doctrina y jurisprudencia espafiola, en la cual
fundamenta sus cuestionamientos. Llega a solicitar que se establezca doctrina
jurisprudencial respecto a la entidad, naturaleza y alcances de la amenaza como elemento

configurativo y tipico del delito de robo.
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En el escrito de alegaciones adicionales presentado por la Fiscalia Suprema el dia
anterior a la audiencia de casacion y durante su intervencion en esta, en sustancia, se

ratificaron los cuestionamientos formulados contra la sentencia de vista.

Consecuentemente, se determina que el ambito de pronunciamiento de esta Sala
Suprema se circunscribe a verificar si la causal casacional de erronea interpretacién de la

ley penal resulta fundada.

SEGUNDO. SOBRE LA CAUSAL DE CASACION REFERIDA A LA

ERRONEA INTERPRETACION DE PRECEPTO PENAL MATERIAL.

La casacion penal en un sistema procesal como el que aparece con el Codigo Procesal
Penal de dos mil cuatro opera como un recurso de caracter extraordinario “cuya finalidad
primordial o basica en un Estado de derecho consiste en fijar y unificar la interpretacion
jurisprudencial de las leyes y, a la par, asegurar el sometimiento del Juez a la ley como

garantia de su independencia®. No se trata de un recurso ordinario que satisface el

9 Cfr. sentencia del Tribunal Constitucional espafiol recaida en la Sentencia nimero doscientos
treinta/mil novecientos noventa y tres, del doce de julio de mil novecientos noventa y tres,
fundamento juridico dos en romanos punto dos. Si bien en dicha sentencia se sostiene que es la
casacion civil la que tiene un caracter extraordinario y no la casacion penal, ello obedece al
particular disefio del sistema de recursos penales existente en el ordenamiento juridico espafiol,
en el cual-conforme se indica en la referida sentencia— la casacién penal tiene un caracter necesario
en tanto que permite el cumplimiento del derecho a la doble instancia. En otras palabras, Espafia
no cuenta con un recurso de apelacion generalizado, como si sucede en el caso peruano con el
Cdbdigo Procesal Penal de dos mil cuatro. De ahi que, en nuestro sistema de recursos penales, al
satisfacerse la garantia de la doble instancia con el recurso necesario u ordinario de apelacion, el
recurso de casacion penal tenga caracter extraordinario y, consecuentemente, se afirme, como su
finalidad primordial, la uniformidad de la jurisprudencia en la aplicacion de las leyes.
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derecho de recurrir un fallo condenatorio o el doble grado jurisdiccional (funcion

reservada para el recurso de apelacion).

Respecto a la causal de casacion anunciada, es de indicar, en primer lugar, que el
respectivo precepto procesal normativo (numeral tres del articulo cuatrocientos
veintinueve del Codigo Procesal Penal) es disgregable en los siguientes supuestos de
causales casacionales: i) indebida aplicacién de la ley penal o de otras normas juridicas
necesarias para su aplicacion; ii) erronea interpretacion de la ley penal o de otras normas
juridicas necesarias para su aplicacion; y iii) falta de aplicacion de la ley penal o de otras

normas juridicas necesarias para su aplicacion.

En el presente caso, el supuesto de casacion invocado es especificamente el segundo
(errénea interpretacion de precepto penal material). Se trata de la necesidad de corregir
una interpretacion efectuada por un organo jurisdiccional de inferior jerarquia.
Para tal efecto, se ha de recurrir a determinados métodos de interpretacion y/o a criterios
de razonabilidad justificados. Con lo cual, si bien, prima facie, aparece que la casacion
cumple con su funcién nomofilactica, el hecho de que se considere como correctora una
determina interpretacion normativa, importa una pretension mediata o final de que la

jurisprudencia se uniforme sobre la base de tal criterio de interpretacion.

TERCERO. ACERCA DE LA FUNDABILIDAD DE LA CAUSAL
CASACIONAL DE ERRONEA INTERPRETACION DE PRECEPTO PENAL

MATERIAL
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Del andlisis de fondo de la sentencia impugnada y del recurso de casacion se ha

determinado que la referida causal casacional resulta fundada.

El delito robo se encuentra regulado en el articulo ciento ochenta y ocho del Codigo

Penal en los siguientes términos:

El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona 0 amenazéandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho

anos.

Se trata de un delito pluriofensivo en el cual la propiedad es el bien juridico
predominantemente protegido; no obstante, también se afecta a la integridad fisica o la
salud y la libertad®®!.afirme, como su finalidad primordial, la uniformidad de la

jurisprudencia en la aplicacion de las leyes.

Como medios comisivos del delito se hace referencia a la “violencia” y a la “amenaza”.
Sobre este segundo medio comisivo, del propio tipo penal se desprende que su idoneidad
para la respectiva consumacion pasa por verificar que importe un peligro inminente para
la vida o la integridad fisica. En otras palabras, no se trata de cualquier amenaza, sino de

una “amenaza inminente”.

PROJAS VARGAS, Fidel. Delitos contra el patrimonio. Lima: Grijley, 2000. p. 348.

1L Cfr. Acuerdo Plenario nimero cinco-dos mil quince/CJ-ciento dieciséis, del dos de octubre de dos mil
quince, fundamento juridico séptimo.
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Asi, la “amenaza inminente” debe recaer sobre especificos bienes juridicos
personalisimos como sucede con la vida o la integridad corporal; y, asimismo, debe ser
cierta, real o auténtica. De ahi que el mal futuro anunciado (nota esencial de toda accion
de amenaza o intimidacion) debe ser grave, es decir, debe poner en claro riesgo préximo

la vida o la integridad fisical?.

Ahora bien, para la configuracion de la “amenaza inminente” (amenaza tipica) en el
delito de robo no constituye una condicidn necesaria que el agente delictivo, de modo
expreso o taxativo, haga saber verbalmente al sujeto pasivo de la accion o victima que va
a ser agredido o que le dard muerte si opone resistencia. Es condicion suficiente que se le
haga saber de cualquier modo ese riesgo. Para ello, el contexto situacional o secuencial
de los hechos acaecidos puede aclarar que, desde la perspectiva de la victima, se

comunico o existio un anuncio de peligro inminente para su vida o integridad fisica.

Debe tenerse en cuenta también que en la valoracion probatoria el Juez se encuentra
obligado a observar las méaximas de la experiencia (cfr. numeral uno del articulo ciento

cincuenta y ocho del

Caodigo Procesal Penal) y que en la acreditacidn de los hechos el referente principal se

encuentra comprendido por los elementos tipicos del delito que se trate.

12 Cfr. Acuerdo Plenario nimero cinco-dos mil quince/CJ-ciento dieciséis, del

dos de octubre de dos mil quince, fundamento juridico décimo.
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Asi, en casos como el presente, en el cual la victima fue una mujer interceptada por
tres sujetos en horas de la noche: uno de los cuales, con tono de voz eneérgico, profirid
frases a ella con palabras soeces —“Apurate, mierda, reconcha de tu madre, da el celular’-
; 'y los otros dos se ubicaron en posiciones estratégicas muy cerca de la victima para
facilitar la sustraccion del celular, las maximas de la experiencia dictan que la victima cae
en cuenta o0 asume que su integridad fisica o su vida estan en un grave peligro; por lo que,
generalmente, sucede que no se opone resistencia. En el presente caso, resulta claro que
existié un anuncio tacito de un mal grave a nivel de percepcion, en el que, como minimo,
estuvo en riesgo concreto o inminente la integridad fisica de la victima, lo cual se refrenda
al constar como hecho probado que la agraviada gritd y se sintié amenazada o intimidada
ante el ataque. La superioridad fisica que con su sola presencia proyectaban los agresores
ante la agraviada y la intimidacion grave que se generd en ella, por tal circunstancia, y
por el modo en que fue tratada, resulta evidente y es remoto que una victima de un hecho

delictivo semejante lo perciba de otro modo.

En tal sentido, se configura la “amenaza inminente” y, consecuentemente, la conducta
se subsume en el delito de robo agravado, aunque en grado de tentativa en este caso, en
atencion a los hechos acreditados en sede natural de instancia. No es exigible que las
expresiones verbales tengan que referirse a un dafio inminente contra la integridad fisica,
pues los gestos, ciertos comportamientos, el nimero de personas, la condicion personal
de la victima, el lugar y, en general, otras circunstancias que puedan advertirse en el
contexto especifico determinan, en cada caso, la “amenaza inminente” que se comunica

a la victima o en su percepcion.
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El Ad quem subsumié los hechos —efectuando la respectiva desvinculacion— en el
delito de hurto agravado con base en que las palabras soeces proferidas no constituyen la
amenaza del tipo objetivo en el delito de robo, en virtud de que en las frases no se expresa
verbalmente el anuncio de un mal —sostiene la Sala Superior que tal razén las frases
proferidas carecen de entidad suficiente para calificarlas como la “amenaza tipica”- Y,
asimismo, en tanto que el celular no llegd a ser sustraido lo que significa que la
intimidacion no fue tal. Al respecto, debe sefialarse que la interpretacion que formula el
Ad quem respecto a la “amenaza inminente” puede considerarse de tipo literal y restrictiva
en la medida en que, para dicho 6rgano jurisdiccional, resulta determinante el sentido o
la orientacion de las frases empleadas —llega a sostener que distinto seria su analisis si la
frase hubiera sido: “Me das el celular o te mato”—, las cuales entiende que deben referirse
expresamente al ataque a la integridad fisica o a la vida de la victima. En lugar de dicha
interpretacion, es de preferir el método teleoldgico de interpretacion, toda vez que se trata
de identificar la finalidad del establecimiento del precepto penal legal que se trate y
delimitar el alcance del tipo penal y, consecuentemente, de los elementos que lo

conforman en funcién a dicha finalidad.

En el delito de robo resulta evidente que la finalidad consiste en controlar o reducir
las sustracciones de bienes muebles empleando violencia contra la persona o con una
grave amenaza para su vida o integridad fisica. De ahi que la interpretacion del elemento
objetivo “amenaza con un peligro inminente para su vida o integridad fisica” debe
comprender o alcanzar a toda amenaza —verbal o no verbal con base en el contexto
situacional- contra la vida o la integridad fisica de la victima revestida de idoneidad para

neutralizar cualquier reaccion de ella o evitar que oponga resistencia, a efectos de la
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consumacion del hecho, conforme se sostuvo en los considerandos precedentes de esta

sentencia casatoria.

Finalmente, debe sefialarse que de los numerales uno y dos del articulo cuatrocientos
treinta y tres del Codigo Procesal Penal, se tiene que la Sala Penal de la Corte Suprema
en casacion esta habilitada para decidir por si el caso y, consecuentemente, resolver el
fondo, en tanto que no sea necesario un nuevo debate, lo cual se considera acaece en el

presente caso, en el cual se emite el respectivo pronunciamiento como instancia.

SOBRE LA SOLICITUD DE ESTABLECIMIENTO DE DOCTRINA

JURISPRUDENCIAL VINCULANTE

Sobre el particular, corresponde sefialar que si bien normativamente se faculta a la Sala
Suprema a establecer como doctrina jurisprudencial vinculante los criterios expuestos en
sus decisiones casatorias de fondo (cfr. numeral tres del articulo cuatrocientos treinta y
tres del Codigo Procesal Penal), también es cierto que la propia normatividad precisa que,
para tal efecto, se debe atender “a la naturaleza del asunto objeto de decision”, lo cual
implica que debe existir una especial necesidad debidamente justificada para la
constitucion de doctrina jurisprudencial vinculante. En el presente caso, si bien el
recurrente pide que se establezca dicha doctrina respecto a la entidad, naturaleza y
alcances de la amenaza como elemento configurativo y tipico del delito de robo —lo cual
fundamenta—, no se advierte aquella “especial necesidad”, por ejemplo, a partir de
jurisprudencia nacional contradictoria en aspectos esenciales del problema juridico

planteado. Por lo que no procede tal solicitud del casacionista.
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DECISION

Por las razones expuestas, los Jueces de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de Justicia de la Republica:

DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion formulado por el representante

del Ministerio Publico contra la sentencia de vista del seis de abril de dos mil diecisiete.

EN CONSECUENCIA, CASARON la sentencia de vista recurrida en todos sus

extremos.

ACTUANDO COMO SEDE DE INSTANCIA confirmaron la sentencia de primera
instancia del once de octubre de dos mil dieciséis, que conden6 a Luis Miguel Cruz Diaz,
Ivan Jair Nafez Guevara y Segundo Florencio Reyes Diaz como coautores del delito
contra el patrimonio-robo agravado en grado de tentativa, en perjuicio de Joselin Gigliola
Chozo Chiroque, que les impuso nueve afios de pena privativa de libertad y que fij6é en
quinientos soles el monto por concepto de reparacion a favor de la indicada agraviada,

monto que se tiene por cancelado.

ORDENARON que se oficie a la Policia Judicial a efectos de que se ordenen las
respectivas ordenes de captura contra los sentenciados Luis Miguel Cruz Diaz, Ivan Jair

Nufiez Guevara y Segundo Florencio Reyes Diaz.

DISPUSIERON la notificacion de la presente Ejecutoria a las partes apersonadas a

esta Sede Suprema.

S.S.
98



SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS
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04. DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo a la presente: Declaracion de compromiso ético el autor (autora) del
presente trabajo de investigacion titulado: Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en
la sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema de Justicia del Pert, Ayacucho, 2020. Declaro conocer el contenido de las
normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad Catolica los Angeles de
Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para optar
grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la

propiedad intelectual.

La investigacion que se presenta es de caracter individual, se deriva de la Linea de
Investigacion, titulada: “Administracion de Justicia en el Peru”; en consecuencia,
cualquier aproximacién con otros trabajos, seran necesariamente con aquellas que
pertenecen a la misma linea de investigacion, no obstante, es inédito, veraz y
personalizado, el estudio revela la perspectiva de su titular respecto del objeto de estudio
que fue la sentencia Casatoria N° 496-2017-Lambayeque, de la Sala Penal Permanente

de la Corte Suprema de Justicia del Perd, Ayacucho, 2020.

Asimismo, acceder al contenido del proceso judicial permitié conocer los hechos
judicializados y la identidad de los operadores de justicia, personal jurisdiccional, partes

del proceso, testigos, peritos, etc.., al respecto mi compromiso ético es: no difundir por
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ningun medio escrito y hablado, ni expresarme en términos agraviantes ni difamatorios;

sino, netamente académicos.

Finalmente, el trabajo se elabord bajo los principios de la buena fe, principio de
veracidad, de reserva y respeto a la dignidad humana, lo que declaro y suscribo, caso

contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Ayacucho, 30 de setiembre del 2020.

KAREL VEGA BENITO

N° DNI: 42910453
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