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STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono literackg wizje ,,mocy medycyny”, naszkicowana
przez Aldousa Huxleya w ksiazce Nowy Wespaniaty Swiat. Huxley stworzyt
futurystyczny obraz spoleczenistwa, ktdére osigga stan pelnej organizacji
i kontroli ludzkiej prokreacji. W swiecie Huxleya ludzie rodza si¢ w wyniku
zaplodnienia in vitro i klonowania. Selekcja genetyczna umozliwia ,, pro-
jektowanie” ciat ludzkich, tak by uzyskac¢ pozadane cechy charakteru
i wygladu, zas osiagniecie powszechnego szczescia staje sie mozliwe dzieki
odpowiednim farmaceutykom. Przewidziane przez Huxleya techniki
sztucznej prokreacji i genetyki reprodukcyjnej staly sie rzeczywistoscia
w XXI w., implikujac wiele dylematow moralnych i prawnych. W bioetycznej
dyskusji wylaniaja si¢ pytania dotyczace konsekwengji korzystania z nowych
technologii genetycznych i granic prawnych eksperymentéw medycznych
na ludziach.
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ABSTRACT

The paper presents the literary vision of ,,the power of medicine” as sketched
by Aldous Huxley in his book Brave New World. Huxley created a futuristic
image of society which reaches a state of complete organization and control
of human procreation. In Huxley’s world humans are born as a result of
in vitro fertilization and cloning. Human bodies, due to genetic selection,
are produced for desired features of appearance and character, and the
means of achieving universal happiness are appropriate pharmaceuticals.
Artificial procreation as well as reproductive genetics anticipated by Huxley
have become reality in the 21st century, implying several moral and legal
dilemmas. In bioethical discussions questions emerge about the consequen-
ces of using new genetic technologies and the legal boundries of medical
experiments on human bodies.
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WPROWADZENIE

Literatura i sztuka czesto prognozuja problemy, ktére w przysztosci beda
stanowi¢ wyzwanie dla tworcéw prawa. Aldous Huxley w Nowym wspania-
tym swiecie juz w I potowie XX w. przewidzial, co moze si¢ wydarzy¢ w sferze
zycia spolecznego w zwiazku z postepem w dziedzinie medycyny i genetyki.
Stworzyt futurystyczna wizje spoteczenstwa, ktore osiaga stan catkowitego
zorganizowania i kontroli w zakresie ludzkiej prokreacji, tym samym
okazat si¢ swoistym ,, prorokiem” genetyki reprodukcyjnej XXI w.

SWIAT ,POTEGI MEDYCYNY” W LITERACKIE] WIZ]JI
ALDOUSA HUXLEYA

Utopie zajmuja poczesne miejsce w literaturze i sztuce. Sa istotna czescia
intelektualnego dorobku ludzkos$ci. Wiaza si¢ z probami stworzenia wizji
spoteczenstwa doskonatego, w ktérym panstwo jest idealnie zorganizowane,
a ludzie szczesliwi. Towarzyszy im wiara w mozliwos$¢ ziszczenia sig ta-
kiego fadu. Powstaja jako implikacja nieuniknionej entropii zycia spotecz-
nego'!. Coraz wigkszy lek przed dezorganizacja spoteczenistw, rozpadem
porzadku: regut moralnych, zasad obyczajowych, norm prawnych i moz-
liwosci kontroli — nasilajacy sie¢ zwlaszcza pod wptywem postepu techno-
logicznego - skutkuje pojawianiem si¢ coraz to nowych utopijnych wizji.

Dopiero w XX w. upowszechnia si¢ Swiadomos¢, Ze niemozliwe jest prze-
widzenie i opanowanie wszelkich ludzkich zachowan, ruchéw spotecznych,
przedsiewzigd, konsekwengji rozwoju nauki etc.?. We wsp6tczesnych wi-
zjach $wiata ,, potegi medycyny” nie ma juz ztudzen, iz uda si¢ zaprowadzic¢
idealny porzadek i zorganizowac ,raj na ziemi”. Utopie ustepuja miejsca

T J. Gockowski, K.M. Machowska, ,Utopie klasyczne” i ,planowanie dla wolnosci”, [w:] Etyka i technika
w poszukiwaniu ludzkiej doskonatosci, red. B. Chyrowicz, Lublin 2004, s. 112—160.

2 A. Kowalska, Od utopii do antyutopii, Warszawa 1987, s. 5—6.

3 Niewykluczone, ze $wiadomos¢ taka towarzyszyta takze twércy pojecia — Tomaszowi Morusowi,
autorowi dzieta Utopia (utopia z grec.:,,miejsce, ktérego nie ma”).
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antyutopiom, ktére wyrastaja na ich gruncie, jako swoiste veto: ,,sa, mimo
dzielacych je antagonizmow, tak Scisle ze sobg powiazane, ze zasadne wydaje
si¢ przypuszczenie, iz jedne podtrzymuja zywotnos¢ drugich — odnoszac
si¢ do problematyki rozmaitych teorii oraz praktyk zbiorowego bytowania
cztowieka”4. Autorzy zaréwno utopijnych, jak i antyutopijnych koncepgji,
czesto uzywaja ,,jako wehikutu, srodkéw literatury pieknej — przypowiesci
moralizatorsko-przygodowej, filozofujacej, politycznego pamfletu w kostiu-
mie pamietnika, czy (zwlaszcza w ostatnim stuleciu) historii fantastyczno-
-naukowej”>.

Herbert George Wells, uznawany za ojca literatury science fiction, w swojej
powiesci pt. Wyspa doktora Moreau opisuje doswiadczenia tytutowego
bohatera, ktory gdzies na niedostepnej wyspie tworzy — za pomoca prze-
szczepOw — nowe gatunki zwierzat, swoiste hybrydy. Ksiazka, powstata
pod koniec XIX w., przyczynita si¢ do refleksji nad mozliwosciami medy-
cyny oraz granicami eksperymentalnych dziatari®. Jej aktualno$é wiaze sie
z tym, ze w XXI w. ,hybrydycznos¢” obiektow wprowadzanych przez la-
boratoria w sfere zycia spotecznego stala si¢ faktem. Przykladami moga
by¢ myszy koncernu SyStemix z wbudowanym uktadem odpornosciowym
czlowieka, bakterie produkujace insuline, transgeniczne owce, ktore daja
welne niekruczaca si¢ w praniu i toksyczna dla moli, koty z sierscia nie wy-
wolujacy alergii u cztowieka etc.”.

Pisarstwo Wellsa bylo zapewne inspiracja dla Aldousa Huxleya, ktérego
powies¢ pt. Nowy wspanialy swiat® jest uznawana za jedna z najstynniejszych
antyutopii XX w. Nie ulega watpliwosci, ze ksigzka ta powstata pod wpty-
wem niepokoju zwigzanego z postepem biotechnologicznym w dziedzinie
medycyny i genetyki. Jej akgja toczy sie w 2540 r. Futurystyczna wizja przy-
sztego spoteczenstwa, ktdre osiagneto stan catkowitego zorganizowania
i zrealizowato (z fatalnym zreszta skutkiem) ideal powszechnej szczesli-
wosci, ma charakter przestrogi.

4 K. Kuzmicz, Czlowiek w utopiach i antyutopiach, [w:] Nieprzecietnos¢. Dylemat wolnosci, red. M. Szysz-
kowska, A. Rossmanith, Warszawa 2013, s. 132.

> Ibidem.
6 Zob. H.G. Wells, Wyspa doktora Moreau, Warszawa 1988.

7 E.Biniczyk, Technologia w spofeczeristwie ryzyka. Filozofia wobec niepozgdanych nastepstw praktycznego
sukcesu nauki, Torun 2012, s. 259—-260.

8 Powies¢ pt. Nowy wspaniaty swiat (ang. Brave New Word) zostata napisana przez A. Huxleyaw 1931r.,
awydano ja po raz pierwszy w 1932 r.; wydanie polskie w ttumaczeniu B. Barana — Krakéw 1988; 272 s.
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W Republice Swiata obowiazuja trzy zasady: 1) wspdlnosci (kazdy jest
dla kazdego); 2) identycznosci (dotyczacej wszelkich sfer: upodoban, po-
gladow, a w nizszych warstwach nawet jednakowego wygladu — rezultatu
klonowania); 3) stabilnosci (poprzez kontrole i tepienie zachowan odbie-
gajacych od norm). Aby powyzsze zasady wcieli¢ w zycie, stosuje si¢ rozne
metody. Najwazniejsza z nich jest ,warunkowanie” genetyczne i psycho-
logiczne catego spoteczenstwa.

Obywatele Republiki Swiata przestali by¢ zyworodni. Powstaja w Osrodku
Rozrodu i Warunkowania jako efekt sztucznego zaptodnienia oraz klono-
wania. Juz na samym poczatku fabuly Dyrektor osrodka ttumaczy studentom
zawilosci ludzkiego rozmnazania. Wyjasnia, jak ptyn, w ktorym przecho-
wuje si¢ wyodrebnione, dojrzate jaja ,wydobywa si¢ z probdwki; jak sie
go kropla po kropli wprowadza na specjalnie ogrzane szkietka mikrosko-
powe; jak sie zawarte w nich jaja testuje co do odchylen, przelicza i przenosi
do porowatego pojemnika; jak (...) pojemnik éw zostaje zanurzony w ciektym
roztworze ze swobodnie ptywajacymi plemnikami (...); jak po dziesigciu
minutach, zbiornik zostaje wyjety z ptynu, a jego zawarto$¢ ponownie
przebadana; jak w przypadku, gdy ktdres z jaj pozostato nie zaptodnione,
zanurza si¢ je ponownie, a potem w razie potrzeby raz jeszcze; jak zaptod-
nione jaja wracaja do inkubatoréw, gdzie alfy i bety pozostaja az do zakon-
czenia butlacji, gdy tymczasem gammy, delty i epsilony wydobywa sie po
trzydziestu szesciu godzinach i poddaje procesowi Bokanowskiego (...);
Jedno jajo, jeden embrion, jeden osobnik dorosty — proces normalny. Jed-
nakze jajo zbokanonizowane bedzie paczkowaé, mnozy¢ sie, dzieli¢. Od
o$miu do dziewiecdziesieciu szesciu paczkow, a kazdy paczek rozwinie
sie w doskonale uksztattowany embrion, kazdy embrion w pelnego osobnika
dorostego. Tak iz w miejsce jednego cztowieka bedzie powstawato dziewiec-
dziesieciu szesciu. Postep””.

Laboratorium czuwa nad tym, by nowy organizm odpowiadat potrze-
bom spotecznym, aby miat pozadane cechy wygladu i charakteru. Organizmy
kreowane sa w zaleznosci od funkgji, jakie cztowiek ma pelni¢ w spote-
czenstwie; zwigzanych z tym wymagan, warunkow srodowiskowych etc.
W zwiazku z tym, ze tatwiej jest wspdtpracowac z zespotem ztozonym
z blizniat (ktore maja podobny sposdb myslenia i odczuwania) w labora-
torium tworzy sie cale grupy takich jednostek.

% A.Huxley, op. cit., s. 9—10.
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W doskonatym $wiecie Huxleya nie ma tragedii, mitosci, cierpienia,
chordb, pigkna, brzydoty etc. Nie ma rowniez namigtnosci. Ludziom apli-
kuje si¢ some, narkotyk, ktory skutecznie usmierza emocje i niepokoje.

W $wiecie tym utracity swdj sens pojecia takie jak: ,rodzicielstwo” i ,,ro-
dzina”. Nie ma w nim bowiem matek i ojcéw w klasycznym, tradycyjnym
rozumieniu. Dzieci umieszcza sie¢ w specjalnych osrodkach wychowawczych.
Od niemowlectwa sa ,modelowane”, poddawane wszechstronnemu psy-
chologicznemu i biologicznemu , warunkowaniu do zycia”.

Zaznaczy¢ trzeba, ze problematyka sterowanej i kontrolowanej prokreacji
pojawiala si¢ czesto w dzietach filozoficznych i literackich. Przyktadowo
w Panstwie Platona partnerow dobierano w trakcie fikcyjnych ,losowan”,
tak by byli przekonani, ze tylko i wylacznie los decyduje o tym, z kim przyj-
dzie im splodzi¢ dzieci. Uregulowany byt przedziat wiekowy, w ktérym
mozna mie¢ potomstwo. Dzieci traktowano jako ,, dobro wspdlne” (ani rodzic
nie znal potomka, ani dziecko nie znato rodzica). Po urodzeniu trafiaty
pod opieke panstwa, ktdre od tego momentu zajmowatlo sie ich wychowa-
niem. Osobniki uposledzone eliminowano!?.

W klasycznej, utopijnej wizji spoteczenstwa zarysowanej w dziele Toma-
sza Campanelli pt. Miasto Storica sfera prokreacji rowniez zostata doktadnie
zorganizowana. Realizowata si¢ pod nadzorem kaptana — Mitos¢, ktory
wykonywal wole wiadcy zwanego Metafizykiem (albo Storicem). W $wiecie
tym nie byto matzenstw indywidualnych. Specjalny urzad czuwat nad od-
powiednim kojarzeniem ludzi w pary, tak aby kazde nastepne pokolenie
stawato si¢ doskonalsze i jeszcze lepiej przystosowane do zycia w idealnym
spoteczenstwie. Pore godow okreslato si¢ za pomoca przepowiedni astro-
logicznych. Ten, kto probowat rozrodu poza wyznaczonym czasem, musiat
sig liczy¢ z surowa sankcja. Dzieci do sioddmego roku zycia wychowywane
byly przez panstwo, a nie w rodzinie!.

Podobnie zostata przedstawiona ludzka prokreacja w ksiazce Eugeniu-
sza Zamiatina pt. My'2. W naszkicowanej przez niego literackiej wizji
kobiety do reprodukcji wyznaczane byty odgornie, narodziny cztowieka
nadzorowata odpowiednia wladza, za$ dzieci trafiatly do specjalnych
osrodkow.

10 Platon, Paristwo, ks. V, Kety 1997, s. 159.
1 Zob. T. Campanella, Miasto Storica, Warszawa 1994.

12 Ksigzka zostata wydana po raz pierwszy w 1923 r.; wydanie polskie — zob. E. Zamiatin, My, Warszawa
1989.
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Obecna u Huxleya mysl, Ze istota szczescia moze polegac na braku
pragnien, namigtnosci i emocji, rowniez przewijata sie dos¢ czesto w innych
literackich obrazach. Przywota¢ tu mozna chociazby Nienasycenie Stani-
stawa Ignacego Witkiewicza, w ktorym Wielki Mag Chirski, przez swojego
podwladnego i proroka — Murti-Binga, przydzielat ludziom , pigutki szczes-
cia”. Zjedzenie ich powodowato, ze czlowiek czul si¢ szczesliwy i spet-
niony. Tabletki te stanowily wiec swoiste lekarstwo dla tych, ktorzy byli
wiecznie ,,nienasyceni”“.

Coraz to nowe odkrycia i osiagniecia w dziedzinie genetyki spowodo-
waly, Ze w drugiej potowie XX w. zaczely powstawac kolejne literackie wizje
sztucznej prokreacji czlowieka rozwijajace — sygnalizowany w Nowym
wspaniatym Swiecie Huxleya — watek klonowania ludzi.

Amerykanski pisarz — Ira Levin w ksiazce pt. Chfopcy z Brazylii (1976 r.)
nakreslit ponury obraz $wiata, w ktérym miat powstac klon stworzony
z komorek nalezacych do Adolfa Hitlera. Komorki te pobrat ze skéry Hitlera
naczelny lekarz Oswigecimia — Mengele. Akcja powiesci toczy sie w latach
70. XX w. Oprawca o$wiecimski chroni sie przed sprawiedliwo$cig w brazy-
lijskiej dzungli. Zamierza wyprodukowac dziewigcdziesiat kilka kopi Fiih-
rera w nadziei, ze dokoricza dzieto swojego ojca (a zarazem brata blizniaka)4.

Nowoczesna biologia i jej osiagniecia (zwlaszcza w postaci zaptodnie-
nia in vitro oraz rekombinacji DN A), sktonily Davida Rorvika — autora wielu
prac poswieconych nowym kierunkom w naukach medycznych - do stwo-
rzenia reporterskiej wizji ,$wiata inzynierii genetycznej”. W ksiazce pt. Na
obraz i podobieristwo swoje, ktora ukazata si¢ w 1976 r., Rorvik opisuje do-
$wiadczenia polegajace na faczeniu gendw odmiennych gatunkdéw, tak aby
stworzy¢ nowe formy zycia. Zdaje relacje z rzeczywistych (a moze tylko
fikcyjnych?) prob naukowcow, ktore maja prowadzic (a moze juz dopro-
wadzily?) do stworzenia pierwszego ludzkiego klonu'®.

Wiele wskazuje na to, ze inspiracja do powstania wzmiankowanych
wyzej ksiazek, tkwita w klasyce literatury scince fiction, za$ ich wspdlnym
,0jcem duchowym” mogt by¢ zaréwno Wells, jak i Huxley.

Aldous Huxley, piszac o ,potedze medycyny”: ptodach wzrastaja-
cych w probéwkach, mozliwosci wptywania na zachowania podprogowe

13 Zob. S.I. Witkiewicz, Nienasycenie, Warszawa 1930.
14 Zob. |. Levin, Chfopcy z Brazylii, Warszawa 1992.
15 Zob. D. Rorvik, Na obraz i podobieristwo swoje, Warszawa 1983.
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i stymulowania odczu¢, zdecydowanie wyprzedzit rzeczywistos¢. O tym,
jak dokfadnie sprawdzila sie¢ prognoza Huxleya dotyczaca sztucznego
kreowania Zycia, $wiadcza wykonywane dzis$ rutynowo zabiegi sztucznego
zaplodnienia (przypomnijmy, Ze pierwsze dziecko z proboéwki urodzito
sie w 1978 r.), sklonowanie pierwszego ssaka (stynna owieczka Dolly
przyszia na swiat w 1996 r.) oraz stosowana w ponad 100 osrodkach me-
dycznych na $wiecie selekcja genetyczna w ramach diagnostyki preimplan-
tacyjnej — w celu kreowania tzw. , dzieci na zamowienie” i , dzieci lekdw”
(inaczej: ,dzieci uzytkowych”). Zadziwiajace jest to, ze realnie funkcjonuje
bank spermy laureatéw nagrody Nobla. Swoje nasienie zlozyto w nim
kilkunastu noblistéw. Wyrazali oni przekonanie, Ze sukcesy naukowe sa
wylacznie zastuga gendw, zas dzigki ich materialowi genetycznemu — zde-
ponowanemu w banku — w przysztosci moga przyjs¢ na swiat kolejni kan-
dydaci do nagrody.

Umysty naukowcow zaprzata nie tylko idea rozmnazania ludzi przy po-
minieciu drogi ptciowej — np. wskutek klonowania reprodukcyjnego — ale
takze sztuczna prokreacja w ogole bez udziatu rodzicow (kiedy to odpo-
wiednio zaprojektowane ptody, powstale in vitro, wzrastatyby w sztucz-
nych macicach).

Haxleyowska ,,some” przypominaja wykorzystywane wspodltczesnie far-
maceutyki ,,na poprawe nastroju”, przeciw depresji czy nadpobudliwosci.
Wspomnie¢ mozna chociazby o melatoninie, prozacu czy lekach apliko-
wanych dzieciom chorym na ADHD (np. ritalinie)'®.

Pomyst wykorzystywania blizniakéw jako osobnikéw podobnie czujacych
i myslacych, a zatem w konsekwengji skutecznie wspdtpracujacych, staraja
sie¢ stosowac w praktyce niektore wspotczesne armie.

Nowy, wspanialy $wiat u Huxleya okazuje si¢ ostatecznie $wiatem ztym.
Ludzie saq — dzigki mozliwo$ciom technik medycznych — piekni i zdrowi.
Nie walcza, nie kochaja, nie czuja bolu, nie dokonuja wyboréw moralnych.
Nie robia zadnej rzeczy, ktdra tradycyjnie kojarzytaby sie z istota ludzkiego
zycia. Zmieniono ich nature; sg produktami, niewolnikami, szczesliwymi
,,szczesciem niewolnika”.

Wizja przedstawiona przez Huxleya sktania do refleksji nad potencjal-
nymi konsekwencjami rzeczywistej kreacji czlowieka ,, wymodelowanego”,
a moze w niedalekiej przysztosci takze ,powielanego”. Czyz nie okaze sig,

16 D, Czajkowska-Majewska, Nowy lepszy? cztowiek, Warszawa 2005, s. 106 i n.
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ze ten nowy twor pozbawiony bedzie cztowieczenstwa?: ,(...) podobnie
jak pozbawiony jest smaku chleb poddany obrdbce, uszlachetniony, wy-
bielony, sztucznie konserwowany, z dodatkiem witamin, kazdy absolutnie
identycznego ksztattu i wlozony do plastikowego opakowania”!’. Czy po-
tega medycyny nie doprowadzi do zaniku réznorodnosci ludzkiego gatunku,
utraty integralnosci i tozsamosci ludzi?!®

NOWY (LEPSZY?) CZLOWIEK
—-PERSPEKTYWA FILOZOFICZNA

Wiele racji wydaje si¢ tkwic¢ w stwierdzeniu, iz era niewinnosci genetycz-
nej juz sie zakonczyta. Postepowi w dziedzinie genetyki towarzyszy pyta-
nie, czy jest on szansa poprawy $wiata, czy tez moze przystowiowa ,, puszka
Pandory”? Eksperymenty genetyczne daja wprawdzie wielkie mozliwosci
eugeniczne, jednoczesnie jednak moga prowadzi¢ do niewyobrazalnych
negatywnych konsekwengji'®. Polityka eugeniczna praktykowana na szerokg
skale w III Rzeszy przyczynila sie¢ do kompromitacji samej idei ,,eugeniki”.
Pojawia sie pytanie: czy w ogdle mozliwa jest ,,eugenika liberalna”, ktéra
wpisywalaby si¢ w standardy demokracji? Wydaje sig, iz wspolczesne de-
mokratyczne pafistwa musza zakresli¢ jej moralne i prawne granice, tak aby
ulepszajace ingerencje nie naruszaly podstawowych paradygmatow prawa
w postaci zasady wolnosci, réwnosci i sprawiedliwo$ci?.

Nie ma watpliwosci, ze fundamentem do kreowania poje¢ prawnych
s ustalenia doktrynalne. Ogromna role odgrywa dzis bioetyka, ktéra taczy

7.D. Rorvik, op. cit., s. 118.

'8 Problemy te s obecnie czesto poruszane na gruncie polskiej literatury prawniczej; zob. np.: A. Krajewska,
Informacja genetyczna a zakres autonomii jednostki w europejskiej przestrzeni prawnej, Wroctaw 2008,
s.75in.; 0. Nawrot, Ludzka biogeneza w standardach bioetycznych Rady Europy, Warszawa 2011; M. Grzym-
kowska, Standardy bioetyczne w prawie europejskim, Warszawa 2009, s. 207 i n.; Prawa cztowieka wobec
rozwoju biotechnologii, red. L. Kondratiewa-Bryzik, K. Sekowska-Koztowska, Warszawa 2013, s. 108—129;
J.E. Kapelariska, Klonowanie cztowieka i embrionalne komdrki macierzyste w Swietle prawa miedzynarodo-
wego i poréwnawczego, Torun 2006, s. 104—107.

19 A. Breczko, Podmiotowos¢ prawna cztowieka w warunkach postepu biotechnomedycznego, Biatystok
2011, 5. 29-32.

20 J Habermas, Przysztos¢ natury ludzkiej. Czy zmierzamy w kierunku eugeniki liberalnej?, Warszawa 2003,
s.67—74.
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w sobie wiedze przyrodnicza i wiedze o warto$ciach ludzkich. Czyni to
w celu ochrony zycia w ogole, a w szczegdlnosci — zycia ludzkiego.

Na gruncie swieckich (pozareligijnych) nurtéw bioetyki zauwazalna jest
fascynacja futurystycznymi wizjami ,cztowieka bionicznego”, cztowieka,
ktory ma zy¢ jak najdtuzej i w jak najlepszej kondycji, wrecz wiecznotrwa-
fego i niesmiertelnego, ulepszonego genetycznie, rozmnazajacego sie przez
klonowanie, odpornego na choroby nowotworowe, wykorzystujacego poten-
cjat komorek macierzystych do hodowli , zastepczych” tkanek i organow etc.

Wydaje sig, ze odwieczny spor miedzy prawem natury a prawem sta-
nowionym nabiera — wraz z rozwojem genetyki — calkiem nowego znaczenia.
W sporze tym fundamentalne znaczenie maja pytania o istote czlowieczen-
stwa, definicje czlowieka jako podmiotu prawa i dopuszczalne sposoby
przekazywania zycia. Od odpowiedzi na te pytania zaleze¢ bedzie ksztatt
rozwiazan prawnych. Bioetyka oraz biojurysprudencja maja ktas¢ podwa-
liny myslowe dla bioprawa, wptywac na praktyke jego tworzenia i stoso-
wania w XXI w.2L.

Kwestia istoty i granic cztowieczenstwa pojawita si¢ m.in. w ksigzce fran-
cuskiego pisarza — Jeana Marcela Brullera, znanego jako Vercors. W powiesci
pt. Zwierzeta niezwierzeta (1952 r.)?? Vercors opisat sytuacje, w ktérej przed-
stawiciel gatunku homo sapiens sptodzil dziecko przedstawicielce tropi —
ogniwa posredniego miedzy ludzmi a wymarlymi podgatunkami cztowie-
kowatymi. Dziecko zostalo zabite wkrotce po urodzeniu. Powstata watpliwos¢:
czy usmiercono cztowieka, czy tez zwierze? Odpowiedz byla niezwykle
istotna z perspektywy ewentualnej odpowiedzialnosci karnej za zabdjstwo.
Literacka wizja przyczynita si¢ do ozywionej dyskusji na temat istoty czlo-
wieczenistwa. Zauwazmy, ze mialo to miejsce na dlugo przed tym, zanim
pojawily sie rézne kontrowersyjne , byty transgeniczne” (ludzkie — nie-ludz-
kie?), tworzone dzigki narzedziom biotechnologii.

Problem istoty cztowieczenstwa w kontekscie technicznej mozliwosci
kreowania hybryd i chimer?® pojawia si¢ w ksiazce pt. Koniec cztowieka.
Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej autorstwa Francisa Fukuyamy?4.
Autora niepokoi, ze , pocztowieczy swiat” moze by¢ swiatem, w ktorym

21 R.A. Tokarczyk, Biojurysprudencja. Podstawy prawa dla XXI w., Lublin 2008, s. 101.

22 7ob. wydanie polskie: J.M. Bruller, Zwierzeta niezwierzeta, Warszawa 1956.

2 W. Galewicz, Status ludzkiego zarodka a etyka badari biomedycznych, Krakéw 2013, s. 273—274.
24 7ob. F. Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, Krakow 2006.
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pojecie cztowieczenistwa zatraci swdj sens, chociazby dlatego ,ze zmie-
szamy geny ludzkie z genami tak wielu gatunkdéw, iz nie bedziemy juz
doktadnie wiedzie¢, czym jest cztowiek”?. Fukuyama zastanawia sig, czy
istnieje co$, co mozna by okresli¢ mianem , esencji cztowieczenstwa”? Pro-
buje ustali¢, czy jak odrzuci si¢ wszelkie akcydentalne cechy znamionujace
cztowieka ,tu” i ,teraz” pozostanie cos, co taczy wszystkich ludzi, co
sprawia, ze gdyby cztowiek doby Internetu spotkat sie dzis z cztowiekiem
pierwotnym, to, mimo dzielgcych ich réznic, rozpoznaliby sie jako przed-
stawiciele gatunku homo sapiens.

Aktualnos¢ pytania o istote cztowieczenstwa nasila si¢ wraz z dokony-
wanymi obecnie eksperymentami biotechnologicznymi, w efekcie ktorych
(przy pomocy genetycznych manipulagcji instrumentalnych i antropolo-
gicznych) powstaja réznego rodzaju ,byty transgeniczne”, niedajace sig
jednoznaczne zaklasyfikowa¢. Wspomnie¢ mozna chociazby o artystycznym
dziele pt. Edunia, stworzonym przez Eduarda Kaca, artyste reprezentuja-
cego sztuke z zakresu bio-artu. Jest ono centralna czescia projektu Naturalna
Historia Enigmy. Po raz pierwszy praca zostala wystawiona w Weisman
Art Museum w Minneapolis w 2009 r. W genetycznie zmodyfikowany kwiat
petunii autor wkomponowat swoje DNA. Tytul pracy odzwierciedla probe
scalenia dwdch bytoéw: ,,Eduardo” i ,Petunia” — w jeden, zwany wtasnie
,Edunia”. Nowa forma zycia okre$lana jest jako plantimal (,,zwierzeroslina”
czy ,roslinozwierze”). Jak zauwazaja krytycy, stanowi ,dziwng i radykalna
forme humanizadji nie-ludzkiego innego”?®. Na pierwszy rzut oka wydaje
sie symbolicznym i fizycznym , brakujagcym ogniwem”, wyrazajacym bli-
skos¢ ludzkich i nie-ludzkich gatunkéw. Transgeniczna krzyzowka staje
si¢ jednak zamachem na tradycyjne pojmowanie cztowieka jako istoty hie-
rarchicznie wyzszej od wszelkich innych bytéw, prowadzi do zrownania
istot ludzkich i nie-ludzkich.

Problem definiowania istoty cztowieczeristwa komplikuje sie takze wraz
z rozwojem technologii informacyjnych, robotyki i mechaniki. Trwaja za-
awansowane prace, ktérych efektem ma by¢ skonstruowanie maszyn
i programéw komputerowych zdolnych do realizacji wybranych funkgji
umystu i ludzkich zmystéw. Wizja Wiodzimierza Sedlaka zarysowana

2 [bidem, s. 286.
26 G, Gajewska, Przyroda (i) kultura w epoce antropocenu, Przestrzenie Teorii, nr 17/2012, s. 105—114.
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w ksiazce Homo elektronicus®” zaczyna sie realizowac. Euforii zwiagzanej
z prognozami rychlego stworzenia ,sztucznej inteligencji” (i rysujacymi
sie mozliwosciami wykorzystania ,, myslacych” maszyn w stuzbie ludziom)
towarzysza obawy, czy mozliwe jest przetozenie , czlowieka elektronicz-
nego” na warto$ci humanistyczne. Kim bedzie taki byt wzgledem bytéw
ludzkich? Czy ma mu przystugiwac ochrona prawna? Czy ze wzgledu na
samos$wiadomo$¢ maszyny przynalezy jej godno$¢ znamionujaca cztowieka?

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze biotechnologia nieodwotalnie juz wkroczyta
do sanktuarium tajemnicy zycia. Wraz z instrumentami ingerencji gene-
tycznych czlowiek zaczat przygotowywac si¢ do przeksztalcenia samego
siebie. Zaciera si¢ granica migedzy natura, ktdra jesteSmy, a organicznym
wyposazeniem, ktdre sobie dajemy; miedzy podmiotem a przedmiotem;
miedzy czyms$ naturalnym a artefaktem. Tym bardziej palaca wydaje si¢
wspomniana wczesniej potrzeba nowych definicji istoty cztowieczenistwa,
ktére moglyby by¢ wykorzystane na gruncie regulacji prawnych dotyczacych
ingerencji medycznych (genetycznych) w organizmy ludzkie. Pewne jest,
ze nie mozna przy tym pomija¢ dotychczasowych doktrynalnych ustalen
filozofii i prawoznawstwa.

Na przestrzeni dziejéw pojawiaty si¢ rozne sposoby definiowania czto-
wieka z perspektywy filozoficznej. Daja si¢ one sklasyfikowa¢ w dwa
gtéwne nurty.

Z jednej strony funkcjonuja podejscia, ktore mozna okresli¢ jako meta-
fizyczne (czy aksjologiczne). Na ich gruncie cztowiek jawi sie jako byt
szczegdlny, rézny od innych bytéw chociazby ze wzgledu na specyficzny
genotyp. Jest ,, prewartoscia”, podlegajaca ochronie prawnej niezaleznie
od fazy rozwojowej; bez wzgledu na jakiekolwiek okoliczno$ci oraz cechy
akcydentalne (np. stan psychofizyczny). Takie spojrzenie na istote czlowie-
czenstwa bazuje na monistycznej definicji cztowieka sformutowanej klasycz-
nie przez rzymskiego filozofa i teologa — Boecjusza. Wedlug niej cztowiek
jest substancjalng jednoscia duszy i ciala. Jednos¢ ta trwa od momentu po-
czecia i nie ustaje z chwila Smierci. Embrion, ptdd to ,,czlowiek potencjalny”.
Przystuguje mu zatem od poczatku ludzka godnos$¢®. Tego typu spojrzenie
prezentowane bylo pdézniej przez $w. Augustyna, $w. Tomasza z Akwinu
i przedstawicieli personalizmu chrzescijariskiego.

27 Zob. W. Sedlak, Homo electronicus, Warszawa 1980.
28 Boecjusz, 0 dobru najwyzszym czyli o Zyciu filozofa, Warszawa 1990, s. 24.
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Obok wspomnianego wyzej nurtu metafizycznego coraz wieksza po-
pularnos¢ zyskuja wspodtczesnie spojrzenia deskryptywne (opisowe). Ich
podstawe stanowi proba znalezienia innych jeszcze, obok specyficznego
ludzkiego genomu, wyznacznikoéw cztowieczenstwa wyrozniajacych byt
ludzki posrdd istot zywych. Okazuje sig, ze nauka zweryfikowata dotychczas
wiele z cech, tradycyjnie kojarzonych z esencja cztowieczenstwa, takich
jak np.: zdolnos¢ do odczuwania bélu i cierpienia, rozumnos¢, Swiadomos,
zdolnos¢ do racjonalizacji, pamieci o przesztosci i planowania. Jakosciowo
niewiele r6znimy sie¢ od zwierzat. Maria Szyszkowska sarkastycznie za-
uwaza, ze czyms, co niechlubnie wyrdznia czlowieka jest fakt, ze tylko on
niszczy srodowisko, w ktérym zyje i tylko on pozostawia po sobie smieci
nieulegajace biodegradacji®.

U podstawy deskryptywnych ujec istoty cztowieczenstwa lezy dualistycz-
na definicja cztowieka, powstata za sprawa Kartezjusza. Opiera si¢ ona na
nowym sposobie rozumienia cielesnosci. Zaklada, ze cialo jest bytem auto-
nomicznym wzgledem duszy i nie wspottworzy naszego cztowieczenstwa.
Ciato to uklad cztonkow; materia, ktdra ulega rozktadowi wraz ze $mier-
cia. Dla opisu jego dziatania wlasciwe sa kategorie mechaniki. Cztowiek
natomiast jest umystem (dusza). Jego istota polega na tym, Zze on jeden,
posrdd zywych gatunkdw wie, ze istnieje®’. Podobne zatozenia przyjat nieco
pbzniej La Mettrie, autor ksiazki Czlowiek-maszyna®!.

W deskryptywnych ujeciach istoty cztowieczenstwa istotne sa dyskusje
dotyczace ludzkiej biogenezy i préby ustalenia momentu, od ktérego zaczyna
sie byt czlowieka. W tym kontekscie fundamentalnego znaczenia nabiera
problem statusu ludzkiego embrionu®.

W literaturze bioetycznej — obok kryterium genetycznego — podawane
s jeszcze inne kryteria. Istotne znaczenie ma kryterium prawne (zgodnie
z ktérym cztowiek to osoba fizyczna od chwili urodzenia do chwili $mierci)
i zwiagzane z nim kryterium potoznicze (poczatki cztowieka nalezy wigzac
z rozpoczeciem akcji porodowej, takze w wyniku cesarskiego ciecia). Coraz

29 M. Szyszkowska, Ftyka, Biatystok 2011, s. 28.
30 R. Descartes, Cztowiek. Opis ciata ludzkiego, Warszawa 1989, s.3is.79in.
31 Zob. L.0. de la Mettrie, Czfowiek-maszyna, Warszawa 1984.

32 7ob. W. Galewicz, op. cit., s. 80 i n.; Badania nad embrionami ludzkimi w Swietle etyki i prawa, red.
E. Podrez, T. Stawecki, Warszawa 2012, s. 17—78; P. Scieslicki, Prawo do zycia cztowieka w okresie prenatalnym.
Analiza w perspektywie prawno-kulturowej — ze szczegdlinym uwzglednieniem doktryny personalizmu
chrzescijariskiego, Warszawa 2013, s. 65 i n.
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wieksza role odgrywaja jednak kryteria rozwojowe, a posréd nich np. kry-
terium neurologiczne (cztowiek rozpoczyna si¢ w momencie pojawienia
sie aktywnosci mozgu, czyli okoto 8 tygodnia Zycia prenatalnego), kryte-
rium animagji (poczatek zycia cztowieka nastepuje wraz z poruszeniem si¢
ptodu w tonie matki, czyli okoto 13-20 tygodnia) oraz kryterium viability
(wazna jest zdolnos¢ do samodzielnego zycia poza organizmem kobiety
— okoto 24 tygodnia).

Najwigcej kontrowersji wzbudza kryterium psychologiczne. Probuje sie
ustalac granice stawania si¢ czlowiekiem wraz z nabywaniem przez orga-
nizm ludzki Swiadomosci wlasnego istnienia. Pojawiaja si¢ propozycje, by
prawa ludzkie przyznacd tylko bytom samoswiadomym. Tego typu sugestie
zawarte sa w rozwazaniach Petera Singera, Dereka Parfita, Hermana T. En-
gelhardta czy Michaela Tooley’a®. Ostatnio, wielkie oburzenie wywotata
propozycja bioetykdw wloskich. Alberto Giubilini i Francesca Minerva opu-
blikowali artykut pt. After-birth abortion: Why should the baby live? (czyli: Abor-
cja po porodzie: Dlaczego dziecko powinno zyc¢?). W powyzszym opracowaniu
pojawiaja sie proby prawnych i moralnych uzasadnien tzw. ,,aborgji post-
natalnej”. Artykul ukazat sie w Journal of Medical Ethics®*. Punktem wyjscia
dla rozwazan autoréw stato si¢ wlasnie kryterium psychologiczne i naukowe
ustalenia, iz dziecko nabywa swiadomo$¢ dopiero po jakims czasie od mo-
mentu narodzin (okoto 6-8 miesiecy). ,, Aborcje postnatalna” miataby stac¢
si¢ wyrazem autonomii prokreacyjnej rodzicéw, ktérzy — zdaniem tych bio-
etykow — powinni mie¢ czas na decyzje, czy chca by¢ rodzicami, czy tez
nie (nawet juz po urodzeniu si¢ dziecka).

QUO VADIS GENETYKO REPRODUKCYJNA?
—-PERSPEKTYWA PRAWNA

Okazuje sig, ze cos, co w literaturze science fiction byto —jeszcze niedawno,
bo przeciez w II potowie XX w. — nierealng wizja, albo przynajmniej fra-
pujaca zapowiedzig mozliwych w przysztosci ingerencji medycznych, dzi$

33 Na ten temat zob.: A. Breczko, op. cit., s. 126—132.
3410.1136/medethics-2011-100411.
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stato si¢ faktem. Skoro juz wiemy, ze dany typ ingerengji jest technicznie
mozliwy, wazniejsza okazuje si¢ odpowiedz na pytanie: czy nalezy to zrobic?
Odpowiedz na tak postawione pytanie powinna —jak si¢ wydaje — wynika¢
z regulacji prawnych powstatych pod wptywem doktrynalnych ustalen
bioetyki i biojurysprudengji.

Tworcy prawa musieli sie zmierzy¢ z sygnalizowanym przez Huxleya
problemem ,butlacji” ludzi, czyli de facto z metoda in vitro (polegajaca na
sztucznym zaplodnieniu w butelce/szkle/probowce), ktora stata sie ruty-
nowym sposobem leczenia nieplodnosci.

Na $wiecie funkcjonuja cztery gtéwne sposoby regulagji statusu praw-
nego ludzkiego embrionu i sztucznej prokreacji cztowieka: model natura-
listyczny, model pierwotny, model autonomiczny (indywidualistyczny)
i model godnosciowy®.

Model naturalistyczny cechuje si¢ bezwzglednymi zakazami sztucznej
prokreagiji i jakichkolwiek manipulacji na embrionach ludzkich, przewidujac
surowe kary za tego typu ingerencje. Wystepuje jedynie w niektdrych pan-
stwach Ameryki Potudniowej i Srodkowej.

Model pierwotny wiaze si¢ z brakiem unormowan prawnych dotyczacych
interwencji w nature ludzkiej prokreacji. Jeszcze przed trzydziestu laty
dominowat w Europie. Wiazat si¢ niewatpliwie z tym, ze prawo nie nadazalo
za postepem w zakresie biotechnologii i rozwojem medycyny. W dalszym
ciggu obecny jest w Polsce, gdyz sfera regulacyjna zaptodnienia in vitro po-
zostaje wlasciwie poza prawem.

Model autonomiczny (indywidualistyczny) wystepuje np. w USA.
Wiaze sie z zalegalizowaniem réznego rodzaju ingerencji w nature ludzkiej
prokreacji. Cechuje si¢ optymizmem biotechnologicznym. W warunkach
europejskich mozna go zauwazy¢ w Wielkiej Brytanii. Na gruncie ustawo-
dawstwa brytyjskiego mozliwe jest np.: tworzenie hybryd ludzko-zwie-
rzecych czy niszczenie embriondéw. Nie ma tam ograniczen w dostepie do
procedury in vitro. Istnieje mozliwo$¢ zaplodnienia post mortem, selekcji
genetycznej i zawierania umow o macierzynstwo zastepcze. Wielka Bryta-
nia nie podpisata Konwencji Bioetycznej, co daje jej nieograniczong swo-
bode w tym zakresie.

35 L. Bosek, Modele regulacyjne wspomaganej prokreacji w swietle standardow konstytucyjnych, [w:] Wspdt-
czesne wyzwania bioetyczne, red. L. Bosek, M. Krélikowski, Warszawa 2010, s. 157.
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Model autonomiczny ma swoje odzwierciedlenie w ustawodawstwie
wielu innych panstw europejskich, choc¢ nie w tak radykalnej wersji. Re-
gulacje wiekszosci krajow w Europie cechuja wigksze badz mniejsze
ograniczenia podmiotowe i przedmiotowe w zakresie sztucznej prokreacji
i genetyki reprodukcyjnej. Przykladem ograniczen podmiotowych jest
chociazby dostepnosc¢ in vitro z reguty dla matzenstw i konkubinatéw
heteroseksualnych (np. Dania, Norwegia, Austria), ewentualnie takze dla
par homoseksualnych (Szwecja). Nie przewiduje si¢ na ogot takiej mozli-
wosci wobec kobiet samotnych. Czestym ograniczeniem podmiotowym
jest wiek matki (np. 45 lat — Dania). Ograniczenia przedmiotowe wiaza sie
z zakazami wykorzystywania obcych komorek (np. Austria) albo przynaj-
mniej z koniecznoscia, by chociaz jedna gameta pochodzita od matzonkow
(np. Francja, Szwecja). Na ogdt mozliwe staje sie tworzenie takiej liczby
embrionow, ktora bedzie konieczna do uzyskania ciazy.

Model godnosciowy wystepuje w Niemczech i wigze sie z ochrona
embrionu, ktéry ma by¢ traktowany z godnoscia przynalezna cztowiekowi.
Na gruncie ustawodawstwa niemieckiego zakazuje si¢ np. tworzenia em-
brionéw dla celéw pozaprokreacyjnych. Ogranicza si¢ liczbe tworzonych
embriondw do trzech, z koniecznoscig ich transferu do organizmu kobiety.
Zakazana jest selekcja genetyczna i jakakolwiek manipulacja genomem
czlowieka.

W Polsce caly czas trwaja spory o ksztatt i zakres regulacji problemow
zwiazanych ze sztuczna prokreacja cztowieka. Pojawily sie rozne propo-
zycje w postaci skrajnie odmiennych projektow: od bardzo liberalnych, oscy-
lujacych w kierunku modelu autonomicznego (projekt Balickiego, pier-
wotna wersja projektu Kidawy-Btoniskiej), przez radykalnie restrykcyjne,
zblizone do modelu naturalistycznego (projekt Wargockiej, czy projekt Pie-
chy), po propozycje odwotujace si¢ do modelu godnosciowego (projekt
Gowina). Aktualne prace ustawodawcy blokuje m.in. spér wokét problemu
selekcji genetycznej. Kwestia ta pojawita sie w zwigzku z projektami SLD
i Ruchu Palikota, w ktdrych taka selekcja jest mozliwa, oraz projektu PO
— nie przewidujacego ingerengji tego typu.

W Nowym wspaniatym Swiecie Huxleya zatarciu ulegt tradycyjny sens
pojec: ,rodzina”, ,macierzynstwo”, , ojcostwo”; dzieci nie znaty swoich ro-
dzicdw, stanowigc dobro catego spoteczenistwa. Ustawodawcy wspdtczes-
nych panstw rowniez musza zmierzy¢ si¢ z problemem rodzicielstwa
w kontekscie macierzynstwa zastepczego i uméw surogackich. Funkcjonujg
cztery sposoby podejscia prawa do tych kwestii.
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W wigkszosci krajow przyjmuje sie zakaz takich umoéw, przewidujac
sankcje zarowno dla ich stron, jak i lekarzy. Karalne sa tez wszelkie formy
posrednictwa (np. Francja, Holandia, Niemcy, Szwecja). W niektdrych pan-
stwach umowy o macierzynstwo zastepcze zostaly zalegalizowane (np.
niektore stany USA, Wielka Brytania, Belgia, Szwajcaria, Wegry). Sa tez
panstwa, ktdre cechuje brak jakichkolwiek regulacji prawnych dotyczacych
macierzynstwa zastepczego. Istnieja rowniez kraje, w ktorych zostaje ono
uznane za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego.

W Polsce do niedawna brakowato jakichkolwiek regulagji, ktére dotyczy-
lyby macierzynistwa zastepczego. Od 2009 r. w kodeksie rodzinnym i opie-
kunczym pojawil si¢ zapis, ze matka dziecka jest kobieta, ktdra je urodzita.
Tym samym umowy surogackie staty sie¢ wlasciwie bezzasadne. Traktowane
sq jako niezgodne z zasadami wspdtzycia spotecznego, a zatem niewazne.
Nie usuwa to problemu, gdyz w praktyce umowy takie funkcjonuja w sza-
rej strefie.

Mozna zauwazy¢, ze wraz z pojawieniem si¢ umow o macierzynstwo
zastepcze pewnemu ,rozchwianiu” ulegly dotychczasowe paradygmaty
prawne zwigzane z wizja rodziny. Pojawit si¢ problem: ktora kobieta ma
by¢ matka prawna dziecka? Czy matka zastepcza, a zatem biologiczna (czyli
kobieta, ktora dziecko urodzila), czy tez moze matka zamawiajaca (ta, w kto-
rej gtowie zrodzit si¢ zamyst powotania do zycia dziecka), a moze jeszcze
inna kobieta — matka genetyczna (dawczyni materiatu genetycznego)?
Niepewno$c¢ odnosnie do tego, kto jest matka, implikuje watpliwosci do-
tyczace ojcostwa®. To oczywidcie tylko wierzchotek gory probleméw zwia-
zanych z macierzynstwem zastepczym.

Zagrozenia zwiazane z umowami surogackimi dobrze obrazuje orzecz-
nictwo sagdowe w tym zakresie. Najwiecej takich spraw byto rozpoznawanych
przez sady amerykanskie. Jedna z najgloséniejszych byta sprawa Baby M.
z 1986 r. Uswiadomita ona problem komercjalizacji reprodukgji i eksplo-
atacji matek. Matka surogatka (a zarazem matka biologiczna dziecka uro-
dzonego w oparciu o umowe o macierzynstwo zastepcze) ostatecznie nie
chciata wyda¢ dziecka rodzicom zamawiajacym. Sad zastanawiat sie, czy
mozna zréwnac status matki zastepczej (nie tylko biologicznej, ale tez ge-
netycznej) ze statusem dawcy nasienia. Uznanie takiej umowy za niewazna

36 M. Soniewicka, Prokreacja medycznie wspomagana, [w:] J. Stelmach, B. Brozek, M. Soniewicka,
W. Zatuski, Paradoksy bioetyki prawniczej, Warszawa 2010, s. 82—112.
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spowodowato wzrost cen za ustuge na czarnym rynku (z 10 tys. dolaréw
do 25 tys. wynagrodzenia dla matki zastepczej i az do 75 tys. wszystkich
kosztow — za posrednictwo, opieke lekarska etc.). Skutkowato to rozkwitem
tzw. ,turystyki reprodukcyjnej”, zwlaszcza do Indii, gdzie takie umowy sa
legalne, a cena ustugi atrakcyjna (wszystkie koszty, tacznie z podrdza za-
mykaja sie w cenie 25 tys. dolarow). Powyzsza sytuacja sprowokowata do
dyskusji na temat instrumentalizacji w traktowaniu ludzi: wykorzystywania
kobiet jako inkubatoréw, za$ dzieci jako przedmiotu umowy?.

W Kkolejnej istotnej sprawie Jonshon v. Calvert sad musiat zmierzy¢ sie
z problemem, ktdra z kobiet jest bardziej matka dziecka: czy kobieta, ktora
dziecko urodzita, czy tez kobieta, ktora zamowita ustuge u surogatki i jest
dawczyniq materialu genetycznego? Nalezato zatem rozstrzygnac, czy waz-
niejsza jest matka biologiczna, czy tez matka genetyczna? Sad uznat w tym
przypadku priorytet matki zamawiajacej (zarazem genetycznej) i podobny
tok rozumowania towarzyszyt rowniez kolejnym orzeczeniom®.

Widoczny byl np. w sprawie malzenstwa Buzzanka. Matzenstwo to za-
moéwito ustuge prokreacyjna u matki surogatki. Dawcami komorki jajowej
i nasienia byli anonimowi dawcy, a zatem doszto do sytuacji, w ktorej ro-
dzice genetyczni sg nieznani. Po urodzeniu si¢ dziecka okazalo sig, Ze nie
chce go ani matzenstwo, ktore dziecko zamowilo, ani matka surogatka i jej
maz. Powstala kategoria ,, dzieci niczyje”. Sad, w obliczu absurdalnosci takiej
sytuacji, uznat ostatecznie, ze odpowiedzialni za dziecko sg rodzice zama-
wiajacy, a zatem pomystodawcy powotania na $wiat dziecka®.

Rozwoj medycyny powoduje coraz to nowe dylematy zwigzane z ro-
dzicielstwem. Przeprowadzane sa w praktyce kolejne eksperymenty, ktore
prowadza do jeszcze wigkszego ,,rozchwiania” pojec ,,macierzynstwo” i ,,0j-
costwo”. Przyktadowo, w 2012 r. potaczono komorki jajowe pochodzace
od dwoch kobiet w jedna i z sukcesem ja zaptodniono. To pionierskie do-
$wiadczenie stworzono po to, by w przysztosci zapobiega¢ wrodzonym
wadom genetycznym. W tej sytuacji dziecko nie powstato w wyniku po-
faczenia komorki jajowej jednej kobiety i plemnika mezczyzny (tak jak w przy-
padku umow surogackich), ale w zwigzku z udziatem jeszcze kolejnej
osoby. Przypadek ten obrazuje, Ze rozpoczelo si¢ w praktyce mieszanie

37 Ibidem, s. 103—105.
38 Ibidem, s. 106—107.
39 Ibidem, s. 108—109.
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genow pochodzacych od kilku oséb. Mozna to bez watpienia uznac za po-
wazna ingerencje w prawo natury. Pojawia si¢ pytanie: jaki bedzie status
,kobiety dawczyni”? Bedzie druga mama? Mama zastepcza? Mama drugiej
kategorii (z racji mniejszego udzialu w DNA dziecka)?4

Przypomnijmy, ze w wizji Huxleya selekcjonowano embriony, by mogt
z nich powstac¢ doskonaty cztowiek, uzyteczny dla spoteczenstwa. I w tej
kwestii Huxley okazat sie ,, prorokiem”. Wspdtczesna medycyna jest wladna
~kreowac” cztowieka o okreslonych cechach, faczac przy tym geny réznych
osobnikow. Preimmplantacyja diagnostyka genetyczna (PDG) stata si¢ wiec
realnym narzedziem tworzenia nowego (lepszego?) cztowieka.

Metody diagnostyki preimplantacyjnej stosuje si¢ dzi$ w wielu osrodkach
na swiecie (m.in. w USA, Wielkiej Brytanii i Australii). Mozliwa dzigki roz-
wojowi genetyki selekcja embrionow polega na wyborze tych, ktore nie maja
mutacji oraz anomalii chromosomalnych i transferze ich do organizmu
kobiety. Powyzsza metoda wykorzystywana jest gtéwnie w celu elimino-
wania choréb genetycznych; zwlaszcza w przypadku tych rodzin, w ktérych
istnieje duze prawdopodobienstwo urodzenia si¢ dziecka z genetycznym
obcigzeniem wada.

Naturalne jest, Ze rodzice maja pragnienie posiadania dziecka zdrowego,
inteligentnego, o okreslonej pici, kolorze wlosow czy oczu. Czgsto wyobra-
zaja sobie, ze ich potomstwo bedzie podobne do nich samych. Medycyna
—na obecnym poziomie zaawansowania — jest w stanie zrealizowac ich ma-
rzenia. Pojawia sie jednak pytanie, czy moralnie uzasadnione jest dzis re-
alizowanie takich projektéw w praktyce?

W regulacjach prawnych wiekszosci wspotczesnych panstw demokra-
tycznych funkcjonuja wyrazne zakazy wykorzystywania metody diagnostyki
preimplantacyjnej. Jest ona niedozwolona m.in. w Niemczech, ale tez we
Wrtoszech, w Austrii czy Szwajcarii.

Jednoczesnie w wielu krajach zauwazy¢ mozna tendencje do przyzwala-
nia na selekcje embrionéw — gtdwnie w celach zdrowotnych, by eliminowac
ryzyko wystapienia chorob genetycznych. Metoda diagnostyki preimplan-
tacyjnej ma stuzy¢ przede wszystkim temu. Jednak coraz czesciej w przy-
zwalajacy sposob patrzy sie takze na mozliwosc i takiej selekcji, ktora
w rezultacie ma prowadzi¢ do powstania dziecka, ktdre bedzie miato
zgodnosc¢ tkankowa z organizmem Zzyjacego juz chorego cztonka rodziny.

40 M. Kossobudzka, Dwie mamy i jeden tata?, Gazeta Wyborcza, 29.10.2012, s. 15.
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Chodyzi o to, by , projektowany” cztowiek mégl by¢ w przysztosci dawcag
szpiku czy komodrek macierzystych. Pojawila si¢ zatem nowa kategoria —
,dziecko lek”, albo inaczej ,,dziecko uzytkowe”. Dzieci takie rodza si¢ w wielu
krajach; gtownie tam, gdzie prawo zezwala na tego typu ingerencje (np.
USA, Wielka Brytania, Szwecja, Francja).

Ogromne kontrowersje wzbudzaja pojawiajace si¢ przypadki rozsze-
rzania diagnostyki preimplantacyjnej w celu ,wykreowania” dziecka
z okres$lonymi wadami. Niekiedy potencjalni rodzice realizuja swoj cel bez
angazowania w to lekarzy. Nie tak dawno opinig publiczng na catym
Swiecie wstrzasneta historia gtuchoniemych kobiet, lesbijek z jednego ze
stanow USA, ktdre by zwiekszy¢ szanse na posiadanie niestyszacego dziecka,
na dawce spermy wybraty mezczyzne, u ktérego od pokolen wystepowaty
przypadki genetycznie uwarunkowanej gtuchoty. Kobiety osiagnety swdj cel.
Dziecko urodzito sie gtuche.

Coraz czesciej na droge sadowaq trafiaja sprawy, w ktdrych sad musi sie
zmierzy¢ z roszczeniami potencjalnych rodzicow, ktérzy domagaja sie od
lekarzy zastosowania diagnostyki preimplantacyjnej, po to, zeby urodzito
si¢ dziecko gtuchonieme albo kartowate. Takie sytuacje miaty miejsce m.in.
w Kanadzie i USA. W powyzszych sprawach wida¢ wyraznie jak trudne
i skomplikowane sg rozwazania na temat granic dziatalnosci eugenicznej
oraz jak nieostre i niedookreslone staja si¢ typowe dla eugeniki pojecia typu:
,zdrowie”, ,choroba”, ,,ulepszanie”, , poprawianie”.

PODSUMOWANIE

Utopijne i antyutopijne wizje sprzed wielu lat zawarte w literackich utwo-
rach (wizje, do niedawna zdawaloby sie wylacznie science fiction) realizuja
sie praktyce spolecznego zycia. Dotyczy to rowniez obrazu nakre$lonego
w powiesci Nowy wspanialy swiat Aldousa Huxleya. Sztuczna prokreacja
i genetyka reprodukcyjna staty sie rzeczywistoscia, w ktorej dzieki narze-
dziom wspodtczesnej medycyny dokonuje sie roznego rodzaju ingerencji
w ludzki organizm, a manipulacje genetyczne sa jednym z najbardziej kon-
trowersyjnych rodzajow eksperymentow. Nalezy mie¢ nadzieje, Ze nie zisci
si¢ do konca prognoza odhumanizowanego swiata przedstawiona przez
Huxleya. Debaty bioetyczne doprowadzity bowiem do migdzynarodowych
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zakazow: reprodukcyjnego klonowania ludzi, praktyk eugenicznych,
ktdrych celem jest selekcja 0sdb, terapii prowadzacych do zmian dziedzicz-
nych w obrebie ludzkiego genomu, komercjalizacji ciala ludzkiego etc.
Ustawodawstwo poszczegdlnych panstw demokratycznych okreéla
prawne ramy eksperymentéw medycznych. W warunkach europejskich
szczegoblna role w wyznaczaniu kierunkéw unormowan odgrywaja ogra-
niczenia wynikajace z Konwengji Bioetycznej. Nie mozna jednak wykluczy¢,
ze nawet jesli Europa i Stany Zjednoczone opra si¢ pokusie manipulowa-
nia przy genomie ludzkim, zrobi to — wczesniej czy pdzniej — np. Azja. To
prawdziwe zagrozenie dla wspotczesnego Swiata.
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