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INTRODUCCION

El antecedente mas remoto que se puede conocer sobre la prescripcion,
entendida como la autolimitacibn que se impone el Estado para la
persecucion de los delitos y la ejecucion de las penas, data del derecho
romano, particularmente en tiempos del Emperador Augusto, hacia el ano 18
a. C. en la “Lex lulia de adulteriis” ya que en ella, se establecia un término de
cinco afnos para determinados delitos, tales como el adulterio conocido como

“Stuprum” y el lenocinio.

Esta figura juridica, tiene un doble aspecto, por una parte, limita y obliga
la intervencion del Estado a cierto tiempo para la investigacion de las
conductas delictivas cometidas por aquellos sujetos que han infringido la ley;
asi como en la ejecucion de las penas impuestas a los delincuentes, con la
finalidad de evitar la impunidad; y por la otra, libera al presunto responsable y
al condenado de rendir cuentas ante la sociedad, por la comision de un delito,
y en su caso, del cumplimiento del castigo legalmente impuesto por el érgano

jurisdiccion.

A través de la presente investigacion, se pretende estudiar la
prescripcion como forma de extincion de la responsabilidad penal; su
evolucién historica a través de nuestros Caédigos Penales, tanto el de 1871, el
Codigo Penal para el Distrito y Territorios Federales de 1929, el Codigo Penal
para el Distrito Federal en materia de Fuero Coman y péra toda la Republica
en materia de Fuero Federal de 1931, hasta el actual Codigo Penal para el
Distrito Federal.

En este orden de ideas, resulta necesario abordar diversos topicos que
tienen intima relacion con la prescripcion, tales como los delitos, es decir los
actos u omisiones, tipicos, antijuridicos, culpables y punibles, su clasificacion
a fin de poder establecer en cada caso, a partir de que momento empieza a
correr el término establecido para su extincién, del mismo modo tratandose
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de la ejecucion de las penas y medidas de seguridad, previstas en el Codigo

de la materia.

De igual manera, los diversos medios extintivos de la responsabilidad
penal, tales como la muerte del inculpado, reconocimiento de inocencia,
perdon del ofendido, rehabilitacion, conclusion del tratamiento de
inimputables, indulto, amnistia, supresion del tipo penal, existencia de una
sentencia anterior dictada en proceso seguido por los mismo hechos (Non bis

in idem), para mejor comprension del tema que nos ocupa.

Por dltimo se analizara la prescripcion a la luz del nuevo Cédigo Penal
para el Distrito Federal de 2002, como forma de extincion de la pretension
punitiva y de la facultad para ejecutar las penas y medidas de seguridad, con
el objetivo de establecer los avances y en su caso retrocesos de esta obra

legislativa.



CAPITULO |
LA FIGURA DE LA PRESCRIPCION A TRAVES DE NUESTROS
CODIGOS PENALES.

1.1Caodigo Penal de 1871.

En nuestro pais, el Presidente Benito Juarez publicé el Decreto por el
que se expidio el Cédigo Penal de 1871, para su elaboracion “...el Ministro de
Justicia, C. Jesus Teran, nombro el aio de 1861, una Comisién integrada por
los licenciados Urbano Fonseca, José Maria Herrera y Zavala, Ezequiel
Montes, Manuel Zamacona y Antonio Martinez de Castro. Tiempo después
sustituyo el Lic. Carlos Ma. Saavedra al Lic. Ezequiel Montes; Comisién que
estuvo trabajando hasta 1863, interrumpiendo sus labores con motivo de la

invasion francesa.

El mismo Lic. Benito Juarez una vez restablecida la paz en la Republica,
por conducto del Ministerio de Justicia, Lic. Ignacio Mariscal, mandé con fecha
28 de septiembre de 1868, “se integrase y reorganizase” la Comision, con
objeto de continuar los trabajos que se habian interrumpido, recayendo dichos
nombramientos en las personas del Lic. Antonio Martinez de Castro como
Presidente, y de los Lics. Manuel Zamacona, José Maria Lafragua, Eulalio Ma.
Ortega como miembros de la misma y del Lic. Indalecio Sanchez Gavito como

Secretario.”

Este ordenamiento legal contenia 1152 articulos y 28 transitorios y en
opinion del Maestro Celestino Porte Petit Candaudap lo considera como “...un
documento de orientacion clasica, influido levemente por un espiritu positivo,
con admisidon de medidas preventivas y correccionales y de la libertad

preparatoria y retencion.”

El Codigo en comento, también es conocido como “Cédigo de Martinez
de Castro”, debido al nombre del Presidente de la Comisién Redactora de

' PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DE DERECHO PENAL.
Novena Edicion. Editorial Porrua. México.1999. p. 48.
? idem. p. 44.



dicha legislacion. Esta ley “...recogia las ideas mas avanzadas de la época en
la materia penal y en lo relativo a la prescripcién sostuvo la tesis de que todas
las acciones derivadas de cualquier delito son prescriptibles, desechando por
absurda la imprescriptibilidad como excepcidn ya que, segun se afirmaba en la
Exposicién de Motivos, las acciones y las penas dejan de ser ejemplares
cuando ha transcurrido cierto tiempo, puesto que el escandalo y alarma que el
delito produce se disipan por el simple curso del tiempo y el eventual castigo o
persecucion, pasado ese lapso en el que perduran los efectos del delito son
vistos por la propia sociedad como un acto de crueldad del Estado contra el
infractor. Bajo esta idea basica la prescripcion se reglamento en funcion de la
gravedad del delito, pero siempre permitiendo que, alcanzado cierto limite, se
pudiera llevar a la declaraciéon de prescripcion, a lo que tenia que agregarse
como razon adicional un sentimiento piadoso hacia el infractor, quien durante
un tiempo habia visto sobre si la constante amenaza de ser encarcelado.”™

En su Titulo Sexto, denominado “Extincion de la accion penal’, la
prescripcion estaba regulada en el articulo 253 fraccién IV, y se sefialaba en el
numeral 262 “...Por la prescripcion de la accion penal, se extingue el derecho
de proceder contra los delincuentes por queja de parte y de oficio.”(sic)*

Por su parte, el articulo 254, establecia que el reo podia alegar, en
cualquier estado del proceso, la excepciones que producen las causas
enumeradas en las fraccion 2°, 3°, 4° y 5° del articulo 253; y el numeral 263,
estatuia que la prescripcion produciria su efecto aunque no la alegue como
excepcion el acusado. Los jueces la suplirian de oficio en todo caso, tan luego
camo tuvieran conocimiento de ella, sea cual fuera el estado del proceso.

Asi mismo el articulo 264 mencionaba, que la prescripcién era personal

y que soblo bastaba el simple transcurso del tiempo que sefialara esta ley. Los

* VELA TREVINO, Sergio. LA PRESCRIPCION EN MATERIA PENAL. Segunda Edicién. Sexta Reimpresion. Editorial
Trillas. México. 2002. p. 34.

* CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DEL FUERO COMUN
Y PARA TODA LA REPUBLICA MEXICANA SOBRE DELITOS CONTRA LA FEDERACION, Lic. Antonio Martinez de
Castro. Veracruz y Puebla. Libreria La llustracién. 1871. p. 151.



términos debian ser continuos contandose el dia que comenzaba y aquel dia
en que concluia como lo refiere el articulo 265 del Cédigo en Comento.

De igual manera es importante sefialar que en el caso de la prescripcion
no consumada a la publicacion del Codigo en estudio, se observarian las

siguientes reglas establecidas en el articulo 266:

“...I. Si el término fijado en este Codigo para la prescripcion fuere mayor
que el que las leyes anteriores sefialaban, se estara a lo dispuesto en esta.

IIl. Si, por el contrario, fuere menor, se reducira el tiempo que falte para
prescribir, en la misma proporcion en que esté el término fijado en este Codigo

y el relativo de las leyes anteriores.”(sic)®

El dispositivo legal que prescindié concretamente la imprescriptibilidad,
fue el articulo 267 al establecer: “Las acciones preventivas de delitos cometidos
antes de promulgarse este Codigo y que entonces eran imprescriptibles, dejan
de serlo. Los términos para su prescripcion seran los que seiala este Codigo, y
se contaran desde el dia en que comience a regir."(sic)®

Este Cddigo establecia en cuanto a los delitos perseguibles de oficio, en
su “articulo 268: Las acciones criminales que se puedan intentar de oficio se
prescribiran en los plazos siguientes:

I. En un afo si la pena fuere multa, o arresto menor.

Il. En doce afios las que nazcan de delito que tenga sefialada por pena
la capital, o las de inhabilitacién o privacion.

Ill. Las demas acciones que nazcan de delito que tenga sefalada una
pena corporal, la de suspensién o destitucion de empleo o cargo o la de
suspension en el ejercicio de algiun derecho o profesion, se prescribiran en un

término igual al de la pena, pero nunca bajara de tres afios.”

* Idem. p. 152.
® Ibidem.
" Ibidem.



Tratédndose de los delitos de querella de parte, sefalaba el “articulo 272:
La accion penal que nazca de un delito que sélo puede perseguirse por queja
de parte, se prescribira en un afio, contado desde el dia en que la parte
ofendida tenga conocimiento del delito y del delincuente. Pero si pasaren tres
afios sin que se intente la accién se prescribira ésta, haya tenido o no

conocimiento el ofendido.”

Cabe senalar que esta legislacion, es el primer Cédigo Nacional, debido
a que “...es el primero de la época del México independiente; esto en razon de
que las anteriores codificaciones eran de origen espafol y en ellas existian los

delitos imprescriptibles,...”

Ahora bien, en cuanto a la extincion de la pena el articulo 280 fraccion V,
establecia: “La pena se extingue:

...V.- Por la prescripcion.”'?

Por su parte el articulo 291 sefialaba: “La prescripcion de una pena

extingue el derecho de ejecutarla y de conmutarla en otra.”"!

“...el término ordinario de prescripcion lo determinaba la cuantia de Ia
pena impuesta a la que debia agregarse una cuarta parte mas, sin que pudiera
exceder de quince afios.. "'2. Articulo 295; “...el término maximo, conforme al
Articulo 294 era de quince afios para aquellos casos en los que la pena

impuesta fuere la capital o la de prisién extraordinaria.”'®

El articulo 145 establecia el concepto de prisién extraordinaria sefialando la
que sustituia a la pena de muerte en los casos que la ley lo permitiera, y se
aplicaba en el mismo establecimiento que la de la prision ordinaria y duraba
veinte anos.

* idem. p. 153.

*. VELA TREVINO, Sergio. Op. CiL. p. 35.

°CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DEL FUROQ COMUN Y

PARA TODA LA REPUBLICA MEXICANA SOBRE DELITOS CONTRA LA FEDERACION. 1871. Op. Cit. p. 155.
Idem. p. 157.

'? VELA TREVINO, Sergio. Op. Cit. p. 39.

" Ibidem.



En el caso de que un reo hubiere cumplido parcialmente la pena
impuesta, era necesario para que prescribiera tanto el tiempo que le faltare de
la condena mas una cuarta parte, sin que excediera de quince afos, como lo
preveia el articulo 296. Los términos para la prescripcion de las penas se
contaban a partir del dia en que el condenado se sustrajera de la accion de la
autoridad, segun el articulo 297.

La aprehension del reo interrumpia la prescripcion de las penas
corporales, aunque la aprehension se ejecutara por diverso delito; tratandose
de la prescripcion de las penas pecuniarias, ésta se interrumpia por el embargo
de bienes para hacerlas efectivas, de conformidad con el articulo 298.

El articulo 299 mencionaba, que era imprescriptible, la privacion de
derechaos civiles o politicos.

En el caso de homicidio voluntario, heridas graves, o graves violencias,
cuya pena haya prescrito, se imponia a los reos, la restriccion de residir en el
lugar en que, durante la consumacioén de la prescripcion, viviera el ofendido o
sus descendientes, ascendientes, conyuge o hermanos, sino pasado un tiempo
igual al que debia durar ia pena, como lo determinaba el articulo 300, de dicho

ordenamiento.

En el afio de 1903, se creo una comision encargada de reformar el
codigo en estudio, y que en cuanto a la prescripcidn proponia un nuevo texto
del articulo 262 que a letra sefialaba: “Por la prescripcion de la accién penal se
extingue el derecho de proceder contra los delincuentes; esta formula
precisaba con claridad el fenédmeno de la prescripcion de la accion persecutoria
sin limitacién alguna. Igualmente se propuso la eliminacién del Articulo
267..."(sic)™

Tomando en cuenta el tiempo de vigencia de este codigo, carecia de sustento
las reglas establecidas sobre |la forma de contar los términos de la prescripcién

" Idem. p. 35.



de los delitos que antes eran imprescriptibles, tomando en cuenta que el
término mayor habia transcurrido en exceso. Mas sin en cambio, tales reformas
no se plasmaron en una nueva ley, quedando, por ende, vigente el texio
original de dicha legislacion hasta el dia 5 de octubre de 1929 que en el Diario
Oficial de la Federacion fue publicado el Codigo Penal para el Distrito y

Territorios Federales.

1.2.- Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales de 1929.

Este Codigo “... fue conocido como Codigo de Almaraz atendiendo a su

principal redactor, José Almaraz.”."

Fue publicado el 5 de octubre del afio de 1929 en el Diario Oficial, con el
nombre de “Nuevo Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales”,
también tenia aplicabilidad en casos de competencia de los tribunales penales

federales. “...entrando en vigor el 15 de diciembre del propio ano.”®

La ley en comento, constaba de 1228 articulos y 5 transitorios, y a decir
del maestro Celestino Porte Petit “...no realizé integralmente los postulados de
la Escuela Positivista por obstaculos de orden Constitucional, y errores de

caracter técnico.™"”

Ahora bien, en materia de prescripcion, como forma de extincion de la
accion penal, estaba prevista en el articulo 249 fraccion IV, y se establecia en
el articulo 256 “...Por la prescripcién de la accién penal, se extingue el derecho

de proceder contra los delincuentes.”"®

Al respecto menciona Vela Trevifio “...Debe destacarse a este respecto
la vuelta a ciertas imprescriptibilidades, ya que el Articulo 256 expresamente
consignaba que por la prescripcién se extinguia el derecho de proceder contra

'* idem. p. 36.
'* MARQUEZ PINEIRO, Rafael, DERECHO PENAL PARTE GENERAL. Editorial Trillas. México. 1986. p. 63

" PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. Cp. Cit. p. 45,
' CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES. Edicién Oficial. Secretaria de Gobernacion.

Talleres Graficos de la Nacidon. México. D.F. 1929. p. 66.



los delincuentes y ella operaba, conforme a el Articulo 267, por el simple

transcurso del tiempo sefialado por la ley...”"

Este articulo a la letra dice “ARTICULO 267.- La prescripcion de las
acciones se interrumpira por las acciones del proceso que se instruya en la
averiguacion del delito y delincuentes, aunque, por ignorarse quiénes sean
éstos, no se practiquen las diligencias contra persona determinada. Si se
dejare de actuar, la prescripcion comenzara de nuevo desde el dia siguiente a

las dltimas diligencias.”™®

Es asi como mencionaba este Codigo en su articulo 257, que la
prescripcion es de caracter personal y que sélo basta el simple transcurso del

tiempo que se sefialaba en la ley.

Los términos debian ser continuos y se empezaban a contar excluyendo
el dia en que se habia cometido el delito o en caso de ser continuo, el dia que
haya cesado, de acuerdo con el articulo 258.

Ahora bien, para que operara la prescripcién, los términos “.. eran
varios, atendiendo a la naturaleza y cuantia de la sancién. En efecto, se
establecia un término de seis meses cuando el delito pudiera ser sancionado
con apercibimiento, amonestacion o extrafiamiento; de un afio cuando
mereciere multa, arresto o0 ambas sanciones; en el término de la sancion, sin
que pudiere ser inferior a cinco afios, cuando la sancion fuere corporal,
diferente del arresto; en un término igual al de la sancién, sin que pudiere ser
inferior a un ano, cuando la pena aplicable fuere la de suspensién de empleo,
cargo o derecho; dos anos si la pena era de destitucion y, finalmente, tres afios
en caso de sanciones de inhabilitacion de derechos, empleos, cargos u

honores.

*® VELA TREVIRO, Sergio. Op. Cit. p. 36.
* CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES De 1929. Op. Cit. pp. 68-69.



Ademas, cuando la sancién privativa de la libertad fuere mayor de cinco
afos, pero inferior a diez, la prescripcion seria de cinco afos; lo seria de diez

cuando la sancién corporal fuere superior a diez afos de prision."

En cuanto a los delitos de querella de parte, estos prescribian en un afio
contado desde el dia en que el ofendido tuviera conocimiento del delito y del
delincuente; con la salvedad de que si franscurrieran tres afios sin que se
intentarda la accién, prescribia esta, independientemente de aquella

circunstancia, de acuerdo con el articulo 263 de este ordenamiento legal.

Por otra parte, el término minimo para que operara la prescripcion era de
seis meses y el maximo de diez afos y excepcionalmente tratandose de los
casos de acumulacion de delitos el articulo 265 sefialaba que las acciones
penales prescribian separadamente y de conformidad al término establecido
para cada uno de ellos.

Nuevamente la idea de la imprescriptibilidad en esta legislacion penal

tiene su sustento en el articulo 260 que establecia:
“ARTICULO 260.- La acciéon penal prescribira en cinco afos cuando la
sancion aplicable sea menor de diez afios, y en diez cuando exceda de este

tiempo, bastando que se retinan los requisitos siguientes:

l.- Que durante este tiempo no se haya intentado la accion penal

correspondiente al delito;

Il.- Que durante ese mismo tiempo el acusado no haya cometido otro

nuevo delito;
Ill.- Que sea la primera vez que delinquid;

IV.- Que el delito no se un homicidio, lesiones calificadas, incendio,

violacién, asalto, secuestro o robo con violencia, y

' VELA TREVINO, Sergio. Op. Cit. p. 36.



V.- Que el acusado no se haya sustraido a la accién de la justicia,

ocultandose."®

Vela Trevifio sefala “...nada se decia respecto de la prescripcion cuando
no se reunian los requisitos consignados en el Articulo antes trascrito; por
ejempio, no se mencionaba solucién al problema de la prescripcién cuanda
estando corriendo un término, se cometiera un hecho diferente, eventualmente
delictuoso; tampoco se dice cuando ocurria, si el autor del hecho tenia ya
antecedentes penales por haber cometido otro u oftros delitos, y lo mas
importante es que se guardaba silencio en los casos de excepcion a los que se
refiere la fraccion |V del Articulo 260, es decir, cuando el hecho incriminado era
un homicidio, lesiones calificadas, incendio, violacion, asalto, secuestro o robo
con violencia. Si interpretamos a la letra el precepto, es obvio que en estos
casos no se reunian los requisitos necesarios para que funcionara la regla de
prescripcion sefialada en el parrafo primero del Ariculo 260 y, en
consecuencia, no habiendo un tratamiento diverso, se puede afirmar que la
falta de tales requisitos traia como consecuencia legal la imprescriptibilidad de
la accién persecutoria. El Cédigo de 1929 volvia, en estas condiciones, a una
época ya superada, pero en forma alun mas drastica, ya que ademas de los
delitos imprescriptibles, establecia requisitos personales, como lo eran la
calidad de delincuente primario y la no ocultacién del autor del hecho,
condiciones que implicaban un muro casi infranqueable para el curso de una

prescripcion, basada en el simple curso del tiempo.™*

Ahora bien, este ordenamiento legal sefialaba a la prescripcion en el
articulo 272 fraccion V, como una causa de extincion de las sanciones; la cual
estaba regulada en los articulos 281 al 290.

El articulo 281 estatuia que la prescripcion extinguia el derecho de

ejecutar y de conmutar la sancion; y el articulo 282 remitia al diverso 257 en

2 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES De 1929. Op. Cit. p. 67.
% VELA TREVINO, Sergio. Op. Cit. p. 37.
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cuanto a que la prescripcion era personal y para ella bastaba el simple

transcurso del tiempo sefialado en la ley.

Los términos eran continuos y corrian desde el dia siguiente a aquel en
que el reo se sustrajera de la accion de la autoridad, segun el articulo 283.

La multa prescribia en dos afos, articulo 284, y las penas de
segregacion y de relegacion por veinte afos, prescribian en quince, articulo
285.

Esta legislacion “... conservd idénticas formulas que el de 1871, en
cuanto al concepto de prescripcion de la pena y forma de computar los
términos necesarios; impuso en cambio, una variante en lo concerniente al
término maximo, ya que en el Articulo 286 se decia que las sanciones que no
estaban expresamente reguladas prescribian en un térmmino igual al de su
duracién natural, mas una cuarta parte adicional, pero dicho término no podia
bajar de dos afios o exceder de trece, contra los quince que mencionaba el
Codigo de 1871.°%

En el caso de que el condenado hubiera extinguido una parte de la pena,
se necesitaba para la prescripcion tanto tiempo como el que faltaba de la
condena, mas una cuarta parte; pero el minimo de éstos periodos era de dos
afos y el maximo de quince, tratdndose de la hipbtesis prevista en el articulo
285 y de trece en los supuestos establecidos en el articulo 286, de acuerdo con
el diverso 287.

En cuanto a la interrupcién de la prescripcion respecto de las sanciones
corporales, esta operaba aprehendiendo al reo, aunque dicha aprehension se
ejecutara por diverso delito. En el caso de las pecuniarias, por el embargo de
bienes para hacerlas efectivas, o por la celebracion o cumplimiento de los
convenios que permitia dicho Cédigo, segun sefiala el articulo 288.

** |dem. p. 39.
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El articulo 289, indicaba que la privacion de los derechos civiles o
politicos, prescribia en veinte afios.

Para los condenados de homicidio voluntario, heridas graves o graves
violaciones, el articulo 290 imponia la misma restriccion a que se refiere el
articulo 300 del Codigo Penal de 1871.

“Es interesante consignar que los dos Cédigos mexicanos citados tienen
una sistematica especial, ya que lo relativo a la prescripcion de las sanciones o
penas se trata en un titulo que cubre bajo su rubro todas las causas extintivas
de la sancioén, mientras que las cuestiones relacionadas con la prescripcién de
la accion persecutoria estan claramente consignadas en un Titulo diferente,
enunciado como “De la extincion de la accién penal.”?®

1.3.- Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia de fueron
comin y para toda la Republica en materia de fuero Federal de
1931.

Este cuerpo legal, fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
dia 14 de agosto de 1931, siendo Presidente de la Republica el Ingeniero
Pascual Ortiz Rubio el cual comenzé a regir el dia 17 de septiembre del mismo
ano, constaba de 400 articulos y 3 transitorios; “...tiene una correcta redaccion
en espafiol y una estructuracion sencilla y adecuada.”®

En relacidon a la prescripcién, tanto de la accién penal como de las
sanciones ésta se encontraba regulada bajo un rublo comin denominado
“Extincion de la responsabilidad penal”; contemplada en los articulos 100 al
115.

“ARTICULO 100.- Por la prescripcion se extingue la accion penal y las
sanciones, conforme a los siguientes articulos.”’

* Ibidem.

* MARQUEZ PINERO, Rafael. Op. Cit. p. 63.

7 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERON COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL DE 1931. Pascual Ortiz Rubio. Editorial Porrua. México. 1996. p. 26.



El maestro Diaz de Ledn sefiala que dicho precepto “...establece a la
prescripcion como una forma de extinguir los efectos de la accion penal
deducida en un proceso de tal materia, asi como de las sanciones impuestas

en un fallo definitivo judicial.”®®

“ARTICULOQ 101 .- la prescripcion es personal y para ella bastara el
simple transcurso del tiempo sefialado por la ley.

Los plazos para la prescripcion se duplicaban respecto de quienes se
encuentren fuera del territorio nacional, si por esta circunstancia no es posible

integrar una averiguacién previa, concluir un proceso o ejecutar una sancion.

La prescripcion producira su efecto, aunque no la alegue como
excepcion el acusado. Los jueces la supliran de oficio en todo caso, tan luego

como tengan conocimiento de ella, sea cual fuere el estado del proceso.”*

Este precepto al referirse a que la prescripcion es personal, queria decir
que las consecuencias juridicas que de ella derivaban, habrian de ser relativas
a la situaciéon especifica de agente respectivo, esto es, sblo operaba en las
condiciones particulares dentro de las que procedia su aplicacion y sélo
exclusivamente a él, sin que sus alcances pudieran beneficiar a otro; al
respecto, Diaz de Le6n concluye “...la prescripcion es personal, significandose
con ello también que su beneficio o interrupcion afecta de manera

independiente a cada uno de los intervinientes en el hecho delictivo."°

Asi mismo, sefialaba que basta el simple transcurso del tiempo indicado
por la ley, lo que quiere decir que ademas del tiempo transcurrido, debia hacer
falta la actuacion de la autoridad competente; por ende, la prescripcion operaba
en toda clase de delitos, quedando desterrada la idea de imprescriptibilidad que
existia en las legislaciones penales examinadas lineas anteriores, incluso no

 pIAZ DE LEON, Marco Antonio. CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL COMENTADO. Segunda Edicién,
Editorial PorrGia. México. 2002, p. 355. .

2 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERON COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL DE 1931, Op. Cit. p.26.

% B|AZ DE LEON, Marco Antonio. Op. Cit. p. 363,
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era obstaculo para que operara la prescripcion, la calidad del sujeto activo,
fuere inculpado o condenado en su caso.

El segundo péarrafo ordenaba una duplicacién en el tiempo que se
requeria para operara la prescripcion, ya de la acciobn penal, ya de las
sanciones tratdndose de los casos en los que los presuntos responsables o
reos se hubieran sustraido de la acci6n de la justicia, fuera del territorio
nacional; imposibilitando con ello, la prosecucion o integracion de la
averiguacion previa correspondiente o la culminacion del proceso respectivo o
la ejecucion de las penas impuestas.

Respecto del ultimo parrafo del numeral en consulta, Carranca y Truijillo
senala “Opera la prescripcion tanto si la solicita el indiciado, procesado o
sentenciado, por si o por medio de su representante legal, como si no la
solicita, pues en este caso el juez estd obligado a hacerla valer de oficio. La
prescripcién es, como se advierte, de interés social.™'

“‘ARTICULO 102.- los plazos para la prescripcion de la acciéon penal
seran continuos; en ellos se considerara el delito con sus modalidades, y se

contaran:

l A partir del momento en que se consumé el delito, si fuere
instantaneo;

Il A partir del dia en que se realizé el dltimo acto de ejecucion o se
omiti6 la conducta debida, si el delito fuere en grado de tentativa.

Ill.  Desde el dia en que se realizé la conducta, tratandose de delito

continuado; y

IV. Desde la cesacion de la consumacion en el delito permanente.™?

¥ CARRANCA Y TRUJILLO, Radl. Y CARRANCA Y RIVAS, Rail CODIGO PENAL ANOTADO. Décima Quinta
Edicion. Editorial Pormia. México. 1990. p. 289.

¥ CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERON COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL DE 1931. Op. Cit. p. 26.
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Este articulo se refiere a las bases de acuerdo a las cuales operaba la
prescripcion de la accion penal, al senalar que los plazos serian continuos, esto
es, que la inactividad de la autoridad competente que corresponda fuera
perene, sin realizar acto alguno tendiente a evitar su consumacion.

El computo de los plazos “... se hace por medio de dias naturales de

acuerdo al calendario que nos rige.”*

Las fracciones | a IV tienen su explicacion en los articulos 7° y 12 de
este Codigo, que definian los delitos instantaneo, permanente o continuo,
continuado y la tentativa respectivamente, los cuales seran materia de estudio
especifico mas adelante.

“ARTICULO 103.- los plazos para la prescripcion de las sanciones seran
igualmente continuos y correran desde el dia siguiente a aquél en que el
condenado se substraiga a la accion de la justicia, si las sanciones son
privativas o restrictivas de la libertad, y si no lo son, desde la fecha de la

sentencia ejecutoria.”*

Tratandose de la prescripcion de las sanciones privativas o restrictivas
de la libertad, es necesario tener en cuenta la existencia de una sentencia
definitiva condenatoria que ha causado estado, y ademas que el reo se
encuentre sustraido a la ejecucion de resolucién de mérito, lo que trae como
consecuencia su incumplimiento, a este respecto Diaz de Leén sefala “...el
plazo de prescripcion de una sancion, corre a partir de su inejecucion real y

efectiva.”®®

Por otra parte, si las sanciones impuestas no son privativas o restrictivas
de la libertad, la prescripcién corria desde la fecha de la sentencia definitiva

firme.

* DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Op. Cit. p. 367.

* CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERON COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL DE 1931. Op. Cit. p. 26.

** DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Op. Cit. p. 370.
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“ARTICULO 104.- la accion penal prescribe en un afo, si el delito sdlo
mereciere multa; si el delito mereciere, ademas de esta sancién, pena privativa
de la libertad o alternativa, se atenderé a la prescripcién de la accién para
perseguir la pena privativa de libertad; lo mismo se observara cuando
corresponda imponer alguna otra sancién accesoria."*®

Este numeral se referia a los tiempos que deberian de transcurrir sin la
actuacion de la autoridad competente tanto en la averiguacion previa como en
el proceso, y que en el caso de concurrencia de varias sanciones, el plazo para
la prescripcion se fijaba en atencion a la pena privativa de libertad, la que de
conformidad con el articulo 105 de esta legislacion requeria de un plazo igual al
término medio aritmético de la pena de prisi6n que sefialara la ley para el delito
de que se trataba, y que en ningln caso seria menor de tres afios.

“ARTICULO 105.- La accidon penal prescribird en un plazo igual al
término medio aritmético de la pena privativa de la libertad que sefala la ley
para el delito de que sefala la ley para el delito de que se trate, pero en ningin
caso sera menor de tres afios.”’

Este dispositivo legal establecia las reglas para cuantificar el tiempo que
debia transcurrir para que operara la prescripcion en el caso de los delitos que

contemplaban penas de prision.

El término medio aritmético lo obtenemos sumando el minimo y el
maximo de la pena de prision establecida para el delito que corresponda y
después, el resultado lo dividimos entre dos, el resultado de esta operacion es

el término medio aritmético.

Por ultimo este numeral establecia que en ningun caso el plazo de dicha

prescripcion era menor de tres afios.

* CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERON COMUN Y PARA TODA LA
5EPLBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL DE 1931. Op. Cit. p. 26.
Idem. p. 27.
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“ARTICULO 106.- La accién penal prescribira en dos anos, si el delito
solo mereciere destitucion, suspension, privacién de derecho o inhabilitacion,
salvo lo previsto en otras normas."*®

En el caso especifico de los delitos cuyas penas eran destitucion,
suspension, privacion de derecho o inhabilitacion la accion penal prescribia en
dos afios, plazo que empezaba a computarse de acuerdo al articulo 102.

Dado que las sanciones a que se refiere el articulo en estudio, iban
acompanadas de penas privativas o restrictivas de libertad, generalmente se
aplicaba la prescripcién sobre dichas penas.

“ARTICULO 107.- Cuando la ley no prevenga otra cosa, la accién penal
que nazca de un delito que s6lo puede perseguirse por querella del ofendido o
algun otro acto equivalente, prescribird en un aifo, contando desde el dia en
que quienes puedan formularla la querella o el acto equivalente, tengan
conocimiento del delito y del delincuente, y en tres, fuera de esta circunstancia.

Pero una vez llenado el requisito de procedibilidad dentro del plazo antes
mencionado, la prescripcién seguira corriendo segun las reglas para los delitos

perseguibles de oficio.”*

La prescripcion de los delitos perseguibles por querella de parte o algin
ofro acto o requisito de procedibilidad equivalente prescribian en el plazo de un
afo término que se computaba a partir del dia siguiente al en que la persona
que debia querellarse o formular el acto similar tuviera conocimiento tanto del
delito asi como del probable responsable del mismo; para el caso contrario se
sefialaba un plazo de tres afios para que prescribieran tales delitos, es decir,
regia en aquellos casos donde el querellante o quien deba formular el acto
equivalente no conociera tales circunstancias.

La excepcion a las reglas antes sefialadas la establecia el ultimo parrafo,
que en caso de haberse cumplido el requisito de procedibilidad dentro del

* Ibidem.
* Ibidem.
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término senalado en el parrafo primero la prescripcion se adecuaria a las reglas
establecidas para los delitos perseguibles de oficio.

“ARTICULO 108.- En los casos de concurso de delitos, la acciones
penales que de ellos resulten, prescribiran cuando prescriba la del delito que

merezca pena mayor."*

Resulta muy claro el texto del numeral en comento, establecia la
prescripcion de las acciones penales tratandose de concurso de delitos; cabe
sefalar que en derecho existen dos clases de concurso de delitos, de acuerdo
con Castellanos Tena son “...el concurso ideal o formal, si con una sola
actuacion se infringen varias disposiciones penales.™’

“...concurso real o material; existe cuando con pluralidad de conductas

se cometen varios delitos.™*?

“ARTICULO 109.- Cuando para ejercitar o continuar la accion penal sea
necesaria una resolucién previa de autoridad jurisdiccional, la prescripcion
comenzara a correr desde que se dicte la sentencia irrevocable.™?

Este numeral establecia una condicién objetiva de punibilidad ya que
para hacer el computo de la prescripcion, en estos supuestos se empezaba a
contar desde el dia en que se dictaba la sentencia irrevocable que servia de

antecedente para el ejercicio de |la accion penal.

“ARTICULO 110.- la prescripcion de las acciones se interrumpira por las
actuaciones que se practiquen en averiguacion del delito y de los delincuentes,
aunque por ignorarse quiénes sean éstos no se practiquen las diligencias

contra persona determinada.

“* Ibidem.

“' CASTELLANOS TENA, Fernando. LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL. Vigésima Edicion,
Editorial Porria. México. 1384 p.301.

“2 |dem. p.304. .

*“ CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERON COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL DE 1931. Op. Cit. p. 27.
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Si se dejare de actuar, la prescripcibn empezara a correr de nuevo
desde el dia siguiente al de la ultima diligencia.

La prescripcion de las acciones se interrumpira también por el
requerimiento de auxilio en la investigacion del delito o del delincuente, por las
diligencias que se practiquen para obtener la extradicion internacional, y por el
requerimiento de entrega del inculpado que formalmente haga el Ministerio
Publico de una entidad federativa al de otra donde aquél se refugie, se localice
o se encuenfre detenido por el mismo o por otro delito. En el primer caso
también causaran la interrupcion las actuaciones que practique la autoridad
requerida y en el segundo subsistira la interrupcion hasta en tanto la autoridad
requerida niegue la entrega o en tanto desaparezca la situaciéon legal del
detenido, que de motivo al aplazamiento de su entrega.

La interrupcién de la prescripcién de la accién penal, sélo podra ampliar
hasta una mitad los plazos sefialados en los articulos 105, 106 y 107 de este
Codigo."*

La regla que preveia este numeral es la relativa a que en la averiguacion
previa el plazo de la prescripcion se interrumpia cuando se continuaba
actuando en dicha indagatoria para integrarla, es decir, para acreditar la
existencia de los elementos del cuerpo del delito y la presunta responsabilidad
del imputado por ende mientras se seguian realizando actos investigatorios de
caréacter probatorio no corria la prescripcion.

El parrafo in fine de este articulo establecia que a partir de que se dejara
de actuar, correria de nueva cuenta la prescripcion y se empezaria a contar a
partir de aqui el plazo, el cual contaba al dia siguiente de la ultima diligencia y
sin que el tiempo transcurrido antes de esta se tomara en consideracion.

“ARTICULO 111.- Las prevenciones contenidas en los primeros parrafos

y en el primer caso del tercer parrafo del articulo anterior, no operaran cuando

* Ibidem. p. 27.
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de las actuaciones se practiquen después de que haya transcurrido la mitad del

lapso necesario para la prescripcion.

Se exceptlia de la regla anterior el plazo que el articulo 107 fija para que

se satisfaga la querella u otro requisito equivalente.™®

No podia interrumpirse la prescripcién en la investigaciéon de un hecho
delictivo cuando ya habia transcurrido el cincuenta por ciento del término
necesario para prescribir el delito de que se trataba ya no podia discontinuarse.

El segundo parrafo exceptuaba la regla prevista en el primero, es decir,
la exigencia de que para la interrupcion de las acciones se requeria que las
actuaciones se practicaran antes de haber transcurrido la mitad del plazo
necesario para que operara la prescripcion; tratandose del término del articulo
107 ya antes analizado, fijaba para que se satisficiera la querella u otro
requisito de procedibilidad semejante.

“ARTICULO 112.- Si para deducir una accién penal exigiere la ley previa
declaracion o resolucién de alguna autoridad, las gestiones que con ese fin se
practiquen, antes del término sefnalado en el articulo precedente, interrumpiran

la prescripcion.™®

Esta disposicion consideraba interrumpida la prescripcién con las
gestiones que realizara el Ministerio Publico para allegarse la resolucién o
previa declaracion de alguna autoridad lo cual interrumpia mientras se
realizaban estas gestiones, el término de la prescripcion lo que constituia una
causa de excepcion a lo estatuido en el diverso 111 ya analizado.

“ARTICULO 113.- Salvo que la ley disponga otra cosa, la pena privativa
de libertad prescribira en un tiempo igual al fijado en la condena y una cuarta
parte mas, pero no podra ser inferior a tres afios; la penas de multa prescribira

en un ano; las demas sanciones prescribirdn en un plazo igual al que deberian

“ idem. pp. 27-28.
“® |dem. p. 28.
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durar y una cuarta parte mas, sin que pueda ser inferior a dos afios; las que no
tengan temporalidad, prescribiran en dos afnos. Los plazos serdn contados a

partir de la fecha en que cause ejecutoria la resolucion.”’

Este articulo establecia reglas para la prescripcion de las sanciones
impuestas mediante sentencia firme. La regla general era que la pena de
prision prescribia en un plazo similar a establecido en la sentencia definitiva
condenatoria mas una cuarta parte de esta, y precisaba que en ningln caso la
prescripcion tenia un plazo inferior a tres afios sin que constituyera ébice si el

monto de |a pena de prisién es inferior.

Para las demas penas, de igual forma sefialaba un plazo para la
prescripcion parecido al establecido en la sentencia condenatoria mas una
cuarta parte y sefialaba de igual manera que nunca podrian prescribir en un

término menor de dos afios.

Por dltimo este articulo determinaba que la prescripcién comenzaba a

computarse a partir del dia en que la sentencia quedaba firme.

“ARTICULO 114.- Cuando el reo hubiere extinguido ya una parte de su
sancion, se necesitara para la prescripcion tanto tiempo como el que falte de la

condena y una cuarta parte mas, pero no podra ser menaor a un afio."

En aquellos casos en donde la pena de prision impuesta hubiera sido
parcialmente purgada por el reo indicaba que para prescribir la que restaba era
necesario un plazo igual al tiempo de la condena que faltaba por cumplirse mas
una cuarta parte precisando claramente que en ningun caso la prescripciéon
podia ser menor de un afo, es decir, sin que constituyera obstaculo alguno que
la parte restante de cumplirse fuera menor de un ano.

“ARTICULO 115.- La prescripcion de la sancion privativa de libertad s6lo

se interrumpe aprehendiendo al reo, aunque la aprehensidn se ejecute por otro

“7 Ibidem.
“® Ibidem.
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delito diverso, o por la formal solicitud de entrega que el Ministerio Publico haga
al de otra entidad federativa en que aquel se encuentre detenido, en cuyo caso
subsistira la interrupcién hasta en tanto la autoridad requerida niegue dicha
entrega o desaparezca la situacidn legal del detenido que motive aplazar el
cumplimiento de lo solicitado.

La prescripcion de las demas sanciones se interrumpira por cualquier
acto de autoridad competente para hacerlas efectivas. También se interrumpira
la prescripcion de la pena de reparacion del dafio o de otras de caracter
pecuniario, por las promociones que el ofendido o persona a cuyo favor se
haya decretado dicha reparacion haga ante la autoridad fiscal correspondiente
y por las actuaciones que esa autoridad realice para ejecutarlas, asi como por
el inicio de juicio ejecutivo ante autoridad civil usando como titulo la sentencia

condenatoria correspondiente.‘49

En cuanto a la interrupcion del término prescriptivo de las penas
privativas de libertad este articulo establecia que solo podia darse, en primer
término aprehendiendo al reo, aunque dicha aprehension se ejecutara por
delito diverso, lo que validamente podia significar que el condenado se hubiera
dado a la fuga o sustraido de la accion de la justicia.

Asi mismo establecia reglas que permitian la interrupcion de la
prescripcion de la sancién privativa de la libertad por actuaciones que realizara
el Ministerio Publico solicitando con apego a derecho la entrega de un reo de
una entidad federativa a ofra, donde dicho condenado se encontraba
aprehendido quedando subsistente la interrupcion de dicha prescripcion hasta
en tanto la autoridad requerida negara la entrega del imputado correspondiente
0 en su caso hasta que desaparecia la situacién legal del detenido que
motivara el aplazamiento del cumplimiento de la solicitud de la Representacion
Social citada.

En su segundo parrafo establecia para el caso de la interrupcién de la
prescripcion de las penas no privativas de libertad, como la reparacién del

“® Ibidem.
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dario, el tomar en consideracion las promociones que hacia el ofendido o
persona en cuyo favor se hubiere decretado la reparaciéon de merito y que se
realizaran ante la autoridad fiscal que correspondiera, asi como por las
actuaciones legales que dicha autoridad efectuaba para cumplimentarlas,
considerando incluso los actos ante la autoridad judicial, usando como titulo
ejecutivo la sentencia condenatoria respectiva.

“El elemento normativo “promocion” alude a actos de procedimiento que
realicen los citados titulares de la reparacion del dafo conforme a derecho y
realizados de manera formal ante la autoridad o tribunal competente que

corresponden.”®

“Actualmente y a partir de las Reformas al articulo 122 Constitucional, en
el cual cobra autonomia el Distrito Federal, creandose el Gobierno del Distrito
Federal; en su articulo transitorio, se prevé la facultad de legislar a partir del 1°
de enero de 1999 en materia penal, la reforma de 18 de mayo de 1999, separa
el Cédigo Penal Federal, del existente Cédigo Penal para el Distrito Federal en
materia de Fuero Comun y para toda la Replblica en materia de Fuero Federal,
del existente Cadigo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero Comun
y para toda la Republica en materia de Fuero Federal y con posterioridad
aparece el 17 de septiembre de 1999, en la Gaceta de Gobierno del Distrito
Federal y el 30 del mismo mes y afio en el Diario Oficial de la Federacion, las
reformas, en las cuales se crea el propio Cadigo Penal para el Distrito

Federal.”™"

Ambos ordenamientos legales conservaron el mismo texto y numero
respecto de los articulos que se referian a la prescripcion, hasta la expedicion
del decreto que creo el Codigo Penal para el Distrito Federal de 2002 vigente.

*° DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Op. Cit. p. 406.
*! ARILLA BAS, Fernando. DERECHO PENAL PARTE GENERAL. Edilorial Porria. México. 2001. p.72.
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1.4.- Cédigo Penal para el Distrito Federal de 2002.

Siendo Jefe de Gobierno del Distrito Federal, el Licenciado Andrés
Manuel Lépez Obrador, fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal,
el dia 16 de julio del afio 2002, el decreto por el cual se creo el nuevo Cadigo
Penal para el Distrito Federal, el cual entrd en vigor a los ciento veinte dias de
su publicacién segun dispone su articulo 1° transitorio. Este Cédigo cuenta con
365 articulos y 5 transitorios.

Respecto al tema que nos interesa, es decir, la prescripcién, ésta se
encuentra prevista dentro del Titulo Quinto, denominado extincién de la
pretension punitiva y de la potestad de ejecutarlas penas y medidas de
seguridad que se integra con doce Capitulos, en el que en opinion de los
legisladores de la Asamblea Legislativa del D. F. “Se desarrollan los esquemas
tradicionales para la extincién de la pretensién punitiva, por cumplimiento de la
pena o medida de seguridad, muerte del inculpado o sentenciado,
reconocimiento de inocentes, perdén del ofendido en delitos perseguibles por
querella, rehabilitacién, conclusion del tratamiento de inimputables, induifo,
amnistia, prescripcion, supresion del tipo penal y existencia de sentencia
anterior dictada en procesos seguidos por los mismos hechos, los que ahora se

redactan con precision y claridad, ...

Ahora bien, la prescripcion se encuentra regulada en los articulos 105 al
118; y dado que es el objeto medular de la presente investigacion, por tal
motivo, sera analizado en un capitulo por separado.

Para finalizar, es importante precisar que este Codigo, establece que
tratandose del delito de desaparicion forzada de personas, previsto en el
articulo 168, en su cuarto parrafo, no se sujetara a las reglas de la prescripcion,
por lo que no prescribird bajo los supuestos a que aquella se refiere; no
obstante lo anterior el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén , en
sesion privada del dia 31 de agosto de 2004 aprobé la tesis jurisprudencial

* Diario de los N°17.A Legislativa del Distrito Federal |l Legisiatura. Segundo Periodo Ordinario.
segundo Aho 2002. p.108.
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numero P./J.87/2004, cuyo rubro es “DESAPARICION FORZADA DE
PERSONAS. EL PLAZO PARA QUE OPERE SU PRESCRIPCION INICIA
HASTA QUE APARECE LA VICTIMA O SE ESTABLECE SU DESTINO”. Que
ordena que de acuerdo con lo establecido en los articulos 102, fraccion IV y 7°
del Codigo Penal Federal, en el caso de los delitos permanentes o continuos
que se caracterizan por su consumacion duradera, el plazo para la prescripcion
comienza a partir de que cesa su consumacion. Y, que tratandose del delito de
desaparicion forzada de personas que prevé el ordinal Il de la Convencion
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, acogida en la Ciudad
de Belém, Brasil el 9 de junio de 1994, el cual coincide con el estatuido en los
articulos 215-A del Caédigo Penal Federal y 168 del Cédigo Penal del Distrito
Federal tiene esa naturaleza, esto es que consuma momento a momento
durante todo el tiempo en que la victima se encuentra desaparecida, puede
concluirse que el plazo para que opere su prescripcion de conformidad con lo
sefalado en los numerales primeramente aludidos, comienza a correr hasta
que la conducta delictiva deja de consumarse, es decir, cuando el sujeto pasivo

aparece vivo o muerto o se establece su destino.



CAPITULO I
ASPECTOS GENERALES.

2.1. El delito.

El objetivo del Derecho penal, basicamente puede escindirse en dos
aspectos de importancia capital a saber; el delito y la pena, "La segunda es la

consecuencia del primero. Este opera, por tanto como presupuesto de aquella.”
53

Por ende, resuita interesante estudiarlos para la mejor comprensién de

la prescripcion.

La palabra delito “...deriva del verbo latino delinquere que significa
abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero senalado por la

ley.” *

Existe diversidad de opiniones en torno al concepto del delito, para fines
de la investigacibn que nos ocupa, exponga los que considero mas

importantes.

Previamente a su analisis desde el punto de vista juridico, cabe apuntar
que otras ramas del conocimiento tales como la filosofia y la sociologia lo han

estimado, la primera considera al delito “...como la violacién de un deber,
necesario para el mantenimiento del orden social, cuyo cumplimiento encuentra
garantfa en la sancién penal, mientras la segunda lo identifica como una accién

antisocial y dafiosa.”®®

Siguiendo la concepcién sociolégica, Rafael Garéfalo exponente de la

escuela positiva, define al delito natural como “la violacién de los sentimientos

» ARILLA BAS, Femando. Op. Cit. p.19.

* CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. CiL. p.125.

> PAVON VASCONCELOS, Francisco. MANUAL DE DERECHO PENAL MEXICANO PARTE GENERAL.
Décimosexta Edicion, Editorial Porrua, México 2000. p.187.
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altruistas de probidad y de piedad, en la medida media indispensable para la

aceptacion del individuo a la colectividad.”™®

Pavon Vasconcelos nos dice que para Francisco Carrara, el delita es “la
infraccion de la ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad de los
ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo,

moralmente imputable y politicamente dafioso.”>’

Jiménez de Asua, sefiala que “...el delito, desde el plano juridico, es un

aclo u omision antijuridico y culpable.™®

Por su parte Ernesto Beling en su concepcién atomizadora del delito, lo
define como “la accion tipica, antijuridica, culpable sometida a una adecuada

sancion penal y que llena las condiciones obijetivas de punibifidad.™®

Max Ernest Mayer, define al delito como *“acontecimiento tipico,

antijuridico e imputable”.®

El Diccionario Juridico Mexicano sefiala “En derecho penal, accion u
omision ilicita y culpable expresamente descrita por la ley bajo la amenaza de

una pena o sancién criminal.™"

En cuanto a la definicion juridica del delito, el maestro Ignacio Villalobos
nos expone: “Una verdadera definicion del abjeto que trata de conocerse, debe
ser una férmula simple y cancisa, que lleve consigo lo material y lo formal del
delito y permita un desarrollo conceptual por el estudio analitico de cada uno de
sus elementos. En lugar de hablar de violacién de ia ley como una referencia
formal de antijuridicidad o concretarse a buscar los sentimientos o intereses

protegidos que se vulneran como contenido material de aquella violacion de ia

% CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. p.126.

7 PAVON VASCONCELQS, Francisco. Op. Cit. p.188.

* JIMENEZ DE ASUA, Luis. LECCIONES DE DERECHO PENAL., Editorial Pedagogica Iberoamericana. México 1995,
. 129,

& ARILLA BAS, Femando. Op. Cit. p.191.

% JIMENEZ DE ASUA, Luls. Op. Git. p. 132

' DICCIONARIO JURIDICO MEXICAND. INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICIAS. UNIVERSIDAD

NAGIONAL AUTONOMA DE MEXICO. Cuarta Edicion, Editorial Porria, S. A. México 1396. Tomo D-H p. 868.
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ley, podra citarse simplemente la antijuridicidad como elemento que lleve
consigo sus dos aspectos. Formal y material; y dejando a un lado la
‘voluntariedad' y los ‘'moviles egolstas y antisociales', como expresion formal y
como criterio material sobre culpabilidad, tomar esta ultima como verdadero
elemento del delito, a reserva de desarrollar por su anaiisis todos sus aspectos

y especies."®

En consecuencia, juridicamente se han elaborado distintas definiciones

tanto de lipo formal como sustancial.

Desde el punto de vista formal nos dice Castellanos Tena que “Para
varios autores, la verdadera nocion formal del delito la suministra 1a ley positiva
mediante la amenaza de una pena para la ejecuciéon o la omisién de ciertos
actos, pues forrmalmente hablando, expresan, el delito se caracteriza por su
sanciéon penal; sin una ley que sancione una determinada conducta, no es

posible hablar del delito.”®*

Asi las cosas, el articulo 7° de! Codigo Penal para el Distrito Federal en
materia de fuero comin y para toda la Republica en materia Federal, definia al
delito diciendo en su primer parrafo “Delito es el acto u omisiéon que sancionan

las leyes penales.*®

Actualmente el articulo 7° del Codigo Penal Federal conserva el texto
antes senalado, a partir de la separacién de dichos ordenamientos legales por

la reforma del 18 de mayo de 1999, como se apunto anteriormente.

El concepto de delito antes referido, sefiala Pavdon Vasconcelos “...es
puramente formal al caracterizarse por la amenaza de sancion a ciertos actos u
omisiones, otorgandoles por ese Unico hecho el caracter de delitos. Los propios

autores del Cédigo de 1931 han admitido lo innecesario de la inclusiéon del

2 VILLALOBOS, Ignacio. DERECHO PENAL MEXICANO PARTE GENERAL. Quinta Edicion. Editorial Porriia. México
1990. p. 209.

** CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. p.128.

* CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN, Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DEL FUERO FEDERAL DE 1931. Op. Cit. p. 2.
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precepto definitario por no reportar utilidad alguna y por el inconveniente de

ser, como toda definicion, una sintesis incompleta.”®

Carranca y Trujillo asi como Carranca y Rivas expresan: “Esta definicion
es exclusivamente formalista, si bien suficiente a los fines practicos objetivos

de la ley penal.”®®

El actual Cédigo Penal para el Distrito Federal no proporciona una
definicion del delito, dnicamente senala en el Libro Primero, Titulo Segundo
denominado “El Delito”, Capitulo I, intitulado “formas de comisién” en su
articulo 15° (Principio de acto) que el delito s6lo puede ser realizado por accién

u omision.

Desde el punto de vista sustancial, nos dice Pavon Vasconcelos “...sélo
puede obtenerse, dogméticamente, del total ordenamiento juridico penal. De
éste desprendemos que el delito es la conducta o el hecho tipico, antijuridico,
culpable y punible afilidndonos, por tanto, a un criterio pentatémico, por cuanto
consideramos son cinco sus elementos integrantes: a) una conducta o un
hecho; b) la tipicidad; c¢) la antijuridicidad; d) la culpabilidad, y e) la
punibilidad.”®’

Celestino Porte Petit al respecto comenta “... que el concepto del delito
conforme a nuestro ordenamiento juridico es el de una conducta, tipica,
antjjuridica, imputable, (que requiere a veces de condicidon objetiva de

punibilidad) y punible, correspondiendo a una concepcion heptatémica.™®

En la doctrina existen dos corrientes que se contraponen y que
pretenden establecer el criterio del analisis del delito, a saber; "la concepcion
totalizadora o unitaria ve en él un bloque monoalitico imposible de escindir en

elementos; el delito es un todo organico y como tal debe ser estudiado para

5 PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op. Cit. p.188-189.

8 CARRANCA Y TRUJILLO, Radl y Raul Camranca Y Rivas. DERECHO PENAL MEXICANO. PARTE GENERAL
Vigésimoprimera Edicion Editorial Parria. México, 2001. p. 225.

7 PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op. Cit. p. 189.

" PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino. PROGRAMA DE DERECHO PENAL PARTE GENERAL. Tercera edicion
Editorial Trillas. México. 1990. p. 249.
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comprender su verdadera esencia. La concepcion analitica o atomizadora lo
estudia a través de sus elementos constitutivos, sin perder de vista la estrecha
relacién existente entre ellos, de manera que sin negar su unidad estima

indispensable su analisis mediante su fraccionamiento.™®

Es asi como la mayoria de los tratadistas mencionados se inclinan por la

segunda teoria.

Para Cuello Calon, el delito “es la accién humana antijuridica, tipica
n 70

culpable y punible.

Jiménez de Asla establece que: “Delito es el acto tipicamente
antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad,

imputable a un hombre y sometido a una sancién penal.”

Se debe mencionar, que para la doctrina juridico-penatl el delito tiene dos
aspectos importantes, que son el positivo y el negativo, este Ultimo impide la

integracion al contraponer lo que el delito es de lo que no es:

ASPECTOS POSITIVOS ASPECTOS NEGATIVOS

a) Conducta o hecho. Ausencia de conducta o
hecho.

b) Tipicidad. Ausencia de tipo.

¢) Antijuridicidad. Causas de justificacion.

d) Imputabilidad. Causas de
inimputabilidad.

e) Culpabilidad. Causas de inculpabilidad.

) Condiciones objetivas de punibilidad. Ausencia de condiciones
objetivas.

g) Punibilidad. Excusas absolutorias.

% PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op. Cit. p. 190.
’® CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit p.129.
" ldem. p. 130.
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A) CONDUCTA

Constituye el primer elemento del delito, desde el punto de vista de su

prelacion logica.

Este elemento tiene diversidad de denominaciones, algunos doctrinarios lo
consideran como acto, accion y hecho; el maestro Luis Jiménez de Asua, utiliza
la palabra acto, refiiéndose tanto al aspecto positivo “accion” y al negativo

“omision”.

Castellanos Tena designa el término conducta; en el que se puede incluir
tanto el hacer positivo como el negativo, es decir, el actuar y el abstenerse de

obrar.

“Porte Pelit se inclina mas por los téminos conducta y hecho para
denominar al elemento objetivo del delito ya que dice: "No es la conducta
Gnicamente como muchos expresan, sino también el hecho elemento objetivo del

delito, segiin la descripcion del tipo™. ™

El autor en cita distingue la conducta del hecho; éste se compone de una
conducta, un resultado y un nexo casual. Ya que la sola conducta agota el
elemento objetivo de! delito cuando por si misma llena el tipo, la conducta es un
elemento del hecho cuando, segun la descripcion del tipo, precisa una mutacién

en el mundo exterior, esto es, un resultado material.

El maestro Castellanos Tena estima que no existe inconveniente en
reconocer ambos términos, conducta y hecho, advirtiendo que en el ienguaje
comuUn “por hecho debe entenderse lo ocurrido o acaecido e indudablemente el
actuar humano (con o sin resultado material) por efectuarse en el escenario del

mundo es desde este punto de vista, un hecho.”®

2 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Git. pp. 147-148.
™ Idem. p. 148.
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Sin embargo convencionalmente se habla de hecho para designar la
conducta, el resultado y su necesario nexo causal, y del vocablo conducta

cuando el tipo sdlo exige un acto o una omisién.

“Unicamente existe el nexo causal en los ilicitos de resultado material; los

de simple actividad o inactividad comportan sélo resultado juridico.”*

Ahora bien, resulta interesante estudiar los elementos de la conducta de

acuerdo con los criterios de autores diversos.

Don Fernando Castellanos Tena sefiala que, “el elemento objetivo puede

presentar las formas de accidn, omision y comisién por omision.”®

La accion se presenta como una actividad o ejecucién voluntaria (nocion y

decisién), es decir, que se planea y se realiza.

El acto o la accién, en sentido estricto, es para el autor en cita: todo hecho
humano voluntario, todo movimiento voluntario del organismo humano capaz de

modificar el mundo externo o de poner en peligro dicha alteracion.

En otras palabras, la accién es un movimiento o actividad que se realizza el
cuerpo humano cuya ejecucién contiene la voluntad del sujeto, y la accion en
stricto sensu es el movimiento voluntario que se lleva a cabo para realizar alguna

maodificacion en el mundo exterior.

La omision y la comision por omisién se integran por una inactividad, con
la diferencia de que en €l caso de la omision existe una violacion a un deber
juridico de obrar, mientras que en la comision por omision se vulneran dos

deberes juridicos, el obrar y el abstenerse.

™ Ibidem.
™ |dem. 149
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Para el maestro Francisco Pavon Vasconcelos, las formas de la conducta
son la accién y fa omisidn por cuanto a esta Ultima, se le divide en: omision

simple y omisidén impropia o comisién por omision.

El autor en cita expone gue “la accion consiste en la conducta positiva,
expresada mediante un hacer, o una actividad, un movimiento corporal voluntario

con una finalidad especifica que viola una norma prohfbitfva."76

Y la omisién “es una conducta negativa, una inactividad voluntaria cuya
finalidad es la violacién de una norma preceptiva (omisién simple), o de ésta y de

una prohibitiva (omisién impropia o comision por omision).”””

De igual manera que Carranca y Trujillo, estima a Ila accién como una
actividad positiva y a la omisién una actividad negativa, con la finalidad de violar

una norma prohibitiva del derecho.

En consecuencia, los elementos de la accion son los siguientes: “ a) Una
actividad o movimiento corporal, y b) La voluntad o el guerer realizar dicha
aclividad orientada a un fin; a su vez, este segundo elemento se integra
comunmente mediante ias siguientes fases; 1. La concepcion, 2. La deliberacion,

3. La decisién y 4. La ejecucién.”®

La concepcidn presume el nacimiento de la idea de actuar mediante el

fenémeno de la representacion.

Esto es, que la concepcion es la idea que se concibe para actuar y realizar

algo.

7S PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op Cit. p. 215.
17 e

Ibidem.
" Idem. p 227.
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La deliberacion constituye, al decir de Cavallo, el debate que se

desenvuelve en la conciencia del sujeto activo.

Para finalizar, “la ejecucion es la voluntad que acompana la actividad

misma. dandole a ésta su contenido psiquico.” ™

Indica que la ejecucién refleja el querer intermo del agente.

Respecto a los elementos integrantes de la omisidén, se habla de: Ila
voluntad, de la conducta inactiva o inactividad y deber juridico de obrar, aun
cuando el Ultimo no constituye un elemento, por pertenecer a la teoria de la

antijuridicidad como lo puntualiza Mezger.

La omisién simple nos dice Porte Petit, consiste en el no hacer, voluntario
o involuntario (culpa), violando una norma preceptiva y produciendo un resultado
tipico, dando lugar a un tipo de mandamiento "o imposicion”, por lo que en su
opinién son elementos de ella: a) Voluntad o no voluntad (culpa), b) inactividad o

no hacer, c¢) Deber Juridico de obrar, y d) Resultado tipico.

Por ende, los elementos de la omisidbn simple son: la inactividad, la
inaccion o el no hacer esperado y exigido por el mandato de obrar y voluntad de
omilir el deber de actuar, ya sea en forma dolosa o culposa y un resultado que

constituye la consecuencia de la inactividad encuadrado en la norma penal.

Ahora bien, los elementos de la omision impropia, son: “a) Voluntad (no
consciente en los delitos de olvido); b) Inactividad o noc hacer, cuya relevancia
juridica se encuentra en la accion esperada y exigida, y ¢) Un deber de obrar y

un deber juridico de abstenerse que resuitan violados, aun cuando el Gitimo no

" Ibidem.
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constituye, en propiedad, un elemento, sino la valoracion objetiva que sobre la

omision se hace desde el punto de vista de la antijuridicidad.”

Para Pavon Vasconcelos la particularidad de la omision impropia,
denominada también como comisién por amisién, se encuentra en la inactividad
voluntaria que al infringir un mandato de hacer, acarrea la violacién de una norma
prohibitiva o mandato de abstenerse, causando un resultado tanto tipico o

juridico como material.

Por lo anterior, e! aufor en cita, sefiala como diferencias fundamentales
entre la omisibn simple y la comisién por omisidn (omisién impropia), las

siguientes:

“a) En la omision simple se viola Gnicamente una norma preceptiva penal,
en tanto en los delitos de comisién por omision, se violan una norma preceptiva
penal o de ofra rama del Derecho y una norma prohibitiva de naturaleza

estrictamente penal,

b) En los delitos de omision simple sélo se da un resultado juridico en los

de comision por omisién, se produce un resultado tanto juridico como material, y

c) En la omisién simple es la omision [a que integra el delito, mientras en la

comision por omisién es el resultado material lo que configura el tipo punible.”f’1

En cuanto al concepto de conducta, existen un sin nUmero de opiniones,

por o que, a continuacion se exponen los mas importantes.

® |dem. p. 232.
*' Idem. p. 234.
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Don Ferando Castellanos Tena expresa que la conducta “es el
comportamiento humano voluntario, positivo o negativo, encaminado a un

proposito.”®2

Para “Jiménez Huerta la conducta es siempre una manifestacién de

voluntad dirigida hacia un fin".3

En conclusién, tanto para Castellanos Tena como para Jiménez Huerta, la

conducta es una accién u omision que realiza el agente dirigida a un fin.

Por su parte, Celestino Porte Petit, define a la conducta abarcando la
nocion de la accion y de la omisién "estimando que consiste, en un hacer

voluntario o en un no hacer voluntario o no voluntario (culpa)."“

Este doctrinario considera que la conducta es la accidon u omisién

voluntaria que realiza el agente.

Francisco Pavén Vasconcelos indica que la conducta consiste en el
peculiar comportamiento de un hombre que se traduce externamente en una
actividad o inactividad voluntaria. Tal concepcion es comprensiva de las formas
en las cuales la conducta pueda manifestarse: accion u omision con la voluntad

de realizar la actividad esperada con un propésito determinado.

Esto es, que la conducta es la accién u omision voluntarias para alcanzar

un fin determinado.

Franco Guzman, cuando se refiere a la conducta, establece que puede

exponerse en atencion a ia voluntad; para que la accién u omisiéon sean producto

2 CASTELLANOS TENA, Femando. Op. Git. p. 149.
** PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op. Cit. p. 211.
** Ibidem.
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de ésta se requiere puedan ser atribuidos ai sujeto; es decir, que los actos sean
del propio sujeto en un orden psicoldgico, en resumen, el elemento psiquico une

a la persona con su acto.

Ademas expresa que la conducla es la accidon u omision voluntarias, ya

que esta voluntad liga al sujeto con el propdsito de causar cierto resultado.

Jiménez Huerta habla del elemento psiquico del sujeto activo, que al
realizar una conducta senala que se deben considerar como suyos los actos

automaéticos, instintivos o habituales ya que significan el querer intemo del sujeto.

AUSENCIA DE CONDUCTA O DE HECHO.

Forma el aspecto negativo de la conducta.

En este sentido, Francisco Pavon Vasconcelos estima que: “la ausencia
del hecho y por ello del delito, surge al faltar cualquiera de sus elementos que lo
componen, a saber: a) ausencia de conducta, b) la inexistencia del resultado y ¢)
falta de relacion causal entre la accidén u omision, integrantes de la conducta, y el

resultado material considerado.”®

En otras palabras, existe ausencia de conducta cuando no hay un
resultado que vulnere el ordenamiento juridico y cuando exista la carencia de la

accién u omisién relacionada con algun acto licito, y haya involuntariedad.

Existe ausencia de conducta e imposibilidad de inlegracion de! delito,

“cuando la accién u omision son involuntarias, o para decirlo con mas propiedad,

 tdem. p. 289.
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cuando el movimiento corporal o la inactividad no pueden atribuirse al sujeto, no

son “suyos” por faltar en ellos la voluntad."®

Conforme a la dogmaética del delito se ha establecido, como indiscutibles
casos de ausencia de conducta: la vis absoluta, llamada igualmente violencia,

constrefiimiento fisico o fuerza irresistible, y la fuerza mayor.

La vis absoluta, recogida como excluyente de responsabilidad en el
articulo 15 fraccién | del Cédigo Penal Federal, recibe en nuestro medio el
nombre de fuerza fisica, habida cuenta ya que el sujeto actua fisicamente pero
no su voluntad, actla involuntariamente impulsado por una fuerza exterior, de
caracter fisico dominante de otro, cuya notoria superioridad le imposibilita

resistirla.

En ofras palabras, la vis absoluta o fuerza irresistible es concebida como
los movimientos corporales del sujeto motivados por alguna fuerza que venga del

exterior y humana, haciendo imposible su resistencia.

Carrancd y Trujillo, reconociendo en la fuerza fisica una ausencia de
accion (no obstante de lo cual la ubica como causa de inimputabilidad, por
impedir la imputacién del hecho), indica que el que a través de la violencia fisica
que soporta sobre su organismo realiza un hecho tipificado por la ley como delito,
no constituye una causa psiquica, Unicamente fisica; no ha querido el resuitado
producido, que no puede serle imputado ni dolosa ni culposamente; non agit, sed
agitur, en atencién a que no es él mismo el que obra, sino que actla quien

ejercita sobre é! la fuerza fisica.

En ofras palabras, el sujeto actiia bajo una fuerza exterior originada por
una persona ajena que realmente desea algun resultado dafioso. Entonces,

“mirando a los criterios clasicos falta 1a moralidad de la accion; y a los positivistas,

% |dem. p. 290.
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es nula la temibilidad del sujeto medio, mientras patente la del sujeto causa. Por

ello la accion no existe.™®’

El articulo 29 de! Codigo Penal para e! Distrito Federal, fraccion primera

establece que: el delito se excluye cuando:

“La actividad o la inactividad se realice sin intervencion de la voluntad del

agente.”

Y el numeral 15 de la Legislacién Penal Federal en su fraccidn primera

ordena: el delito se excluye cuando:

“El hecho se realice sin intervencién de la voluntad del agente”

Como consecuencia, Pavon Vasconcelos colige que la vis absoluta tiene

como requisitos los siguientes:
“a) Una actuacion consistente en una actividad o inactividad involuntaria,
b) Motivada por una fuerza fisica, exterior e irresistible.

¢) Proveniente de otro hombre que es su causa.” 8

La vis absoluta o fuerza imresistible contiene una accion u omision
involuntarias, originada por una fuerza fisica exterior inevitable y causada por un

ser humano.

Celestino Porte Petit, Jiménez de Asla y Villalobos, estiman a la fuerza

irresistible como caso de ausencia de conducta.

Por otra parte “la fuerza mayor la cual se presenta de manera similar a la

vis absoluta o fuerza irresistible ya que es la actividad o inaclividad involuntarias

' Idem. p. 291.
* jdem. p. 292.
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por actuacién sobre el cuerpo del sujeto, de una fuerza exterior a él, de caracter

iresistible, originada en la naturaleza o en seres irracionales.” 8

Se diferencia de la vis absoluta en que en ésta la fuerza impulsora
proviene necesariamente del hombre, mientras que |a fuerza mayor encuentra su

orgen en una energia distinta, ya sea natural o subhumana.

El Doctor Luis Jiménez de AsuUa; procurando reducir a un sistema los
genuinos casos de ausencia de conducta, los sitba en las siguientes categorias:
a) el suefio y el sonambulismo, no debiéndose incluir ni la embriaguez del suefio
ni el estado crepuscular hipnico, b) la sugeslion, la hipnosis y la narcosis, ¢) la
inconsciencia y los actos reflejos y d) la fuerza imesistible.

Por su parte, Don Raul Carrancad Y Trijillo dice que “los estados de
inconsciencia pueden ser: fisiolégicos o patolégicos de los primeros (suefio,
sonambulismo, hipnotismo) ninguno estaba ni esta aceptado en nuestro derecho
comao excluyente de incriminacion; de los segundos sélo lo estan algunos, no
habiéndose reconocido potencialidad excluyente a otros (enfermedad mental y

estados crepusculares y de desmayo).” %

Para Maury, el suefio ha sido considerado como un estado puramente
cerebral, andlogo a las alucinaciones y a las crisis de delirio, y por cuanto se da
en un sujeto capaz, la consecuencia es, la ausencia de accién mas no la

ausencia de imputabilidad.

Entonces el suefio es un estado fisico en el cual se pueden realizar actos

u omisiones involuntarios.

* 1dem. p. 293.
* CARRANCA Y TRUJILLO, Raul y Ranl, Carranca y Rivas. Op. Cit. p 517.
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Las situaciones que mayor trascendencia y sutileza técnica presentan, en
relaciéon con el sueno, son los llamados “estados crepusculares™ o de embriaguez
por sueno, es decir, aquellos en que se comienza a volver a la plenitud de la
conciencia después de la plenitud del suefio o a sumergirse en la inconsciencia
después de la vigilia, y el sujeto se encuentra inmerso en el fantastico mundo de

las ensofiaciones.

El estado crepuscular es aquel en donde el sujeto va empezando a
despertar del suefo, por lo que en algunas veces ejecuta movimientos corporales

que son efecto de éste y que no poseen voluntad propia.

El sonambulismo puede ser artificlalmente producido por hipnotismo.
Durante el suefio hipndtico el sujeto, animado de vida ajena, obra por mandato

del hipnotizador. Puede suceder que también actie por sugestiébn post-hipnética.

En oftras palabras, el sonambulismo puede ser producido por el

hipnotismo, que alguna persona ajena a él, lo hipnotice y actué bajo sus érdenes.

El hipnotismo es un estado de expresiones del sistema nervioso

originadas por una causa artificial.

En conclusién, se puede deducir que falta voluntad cuando el agente actia

bajo la sugestion hipnética de otra persona.

Por ultimo, los actos reflejos segin Mezger “son los movimientos
corporales en los que la excitacion de los nervios motores no estan bajo el influjo
animico, sino que es desatada inmediatamente por un estimuio fisiolégico

corporal, esto es, en los que un estimulo, subcorticalmente y sin intervencién de
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la conciencia, pasa de un cenlro sensorio a un centro motor y produce el

movimiento™'

Esto significa que los actos reflejos son movimientos fisicos originados por

algun estimulo inconsciente, involuntario que indica ausencia de conducta.

Por ende, se puede apuntar, que la conducta como primer elemento del
delito de conformidad con su prelacion logica, se forma de una accion o de una
omisidn, en donde esta Ultima puede ser propia o impropia (comisién por

omision).

Respeclo a la accion fato sensu, puede concluirse que es el acto u omision

encaminada a un fin determinado.

Luego entances, en sentido estricto que es un acto positivo, ya que se
acttla sobre algo que no debe hacerse de conformidad a lo establecido en la

norma.

Por otra parte, la omision es una actividad negativa o un estado de inercia,

en donde el agente no hace o que debe de hacer produciendo un delito.

Al inlerior de la omisién encontramos a la omisién simple y a la omision

impropia (comisién por omision).

La omisién simple se da cuando se deja de hacer lo que se debe de hacer,
y la omisién impropia o comision por omisién es cuando se deja de hacer lo que

se tiene que hacer y ademas de viola una norma prohibitiva.

" Idem. p. 299.
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Como elementos de la accion, se pueden sefalar los siguientes: una
actividad o movimiento corporal, y la voluntad o el querer realizar dicha actividad
orientada a un fin; a su vez, este segundo elemento se integra comunmente
mediante las siguientes fases; la concepcion, la deliberacién, la decision vy la

ejecucién.

Los elemenfos de la omisién propia son: a} Voluntad, b) inactividad o no

hacer, ¢) Deber Juridico de obrar, y d) Resultado formal.

Los componentes de la omision impropia son: a) voluntad (no consciente
en los delitos de olvido); b) Inactividad o no hacer, cuya relevancia juridica se
encuentra en la accion esperada y exigida, y c¢) un deber de obrar y un deber
juridico de abstenerse que resultan violados, aun cuandc el dltimo no
constituye, propiamente un elemento, sino la valoracion objetiva que sobre la

omisidn se hace desde el punto de vista de la antijuridicidad.

La divergencia entre la omisién propia y la omisién impropia es que en la
primera existe la voluntad, el hacer o no hacer, un deber de obrar y un resultado

formal y en la segunda se suma al resultado formal uno de caracter material.

En sintesis, la conducta se define como el acto u omisién, voluntarios,
dirigidas hacia un fin determinado, que contravienen el ordenamiento juridico

establecido.

Luego entonces, la ausencia de conducta es la accion u omision
involuntarias, producidas por siluaciones endogenas o exogenas (intemas o
externas), sean naturales o humanas, que obligan al sujeto a realizar o dejar de

hacer cosas que no desea por si mismo.
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B) TIPICIDAD

La tipicidad es el segundo elemento del delito, de conformidad a su

prelacion légica, a fin de conceptualizarla se analizaran diversos autores.

Para Castellanos Tena: “la tipicidad es uno de los elementos esenciales

del delito cuya ausencia impide su configuracion.”

Segln dicho autor, no hay delito sin [a tipicidad, ya que es indispensable

para su existencia.

El maestro José Antonio Granados Atlaco estima que “de acuerdo a la
teoria finalista la Tipicidad distingue dos partes en el tipo, una de caracter objetivo

y una subjetiva."®

En cuanto a la parte objetiva, ésta se entiende como la voluntad integrante
del dolo, en la que se conjuntan las caracteristicas extemas del agente, es decir,

que es la intencion expresada en el mundo exterior.

La parte subjetiva se conforma por el dolo y los elementos intrinsecos al

sujeto activo, es decir, que es la intencién intema expresada por ef actor.

De igual forma, considera que la Tipicidad de acuerdo a la teoria causalista
limita este elemento a la causacion de un resultado, donde la conducta juega el

pape! medular.

En otras palabras para la teoria causalista la tipicidad es considerada como

la causa de lo causado.

: CASTELLANOS TENA, Femando. Op. Clt. p. 167.
GRANADOS ATLACO, José Antonio y Miguel Angel Granados Aflaco. LECCIONES DE CATEDRA 1999. Editorial
UNAM. México. 1999, p. 15
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Para la teoria finalista, expone Fernando Castellanos Tena, “la Tipicidad
es el elemento del delito mas relevante, al igual que en el sistema tradicional, la
Tipicidad es la cualidad que se atribuye a una accidon cuando es subsumible al
supuesto de hecho de una norma penal, o lo que es lo mismo, adecuacion de la

accion (u omision) al tipo."*

La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la descripcién
hecha en la ley, la coincidencia del comportamiento con el descrito por el

legislador, es, en suma, la adecuacion de un hecho a la hipétesis de ley.

Porte Petit sefiala que la tipicidad es la adecuacién de la conducta al tipo,
que se reduce en la formula nullum crimen sine tipo.

A decir de Mezger, ‘el que actia tipicamente actia también
antjjuridicamente, en tanto no exista una causa de exclusion del injusto. El tipo
juridico-penal...es fundamento real y de validez (“ratio essendi”) de la
antijuricidad, aunque a reserva, siempre, de que la accién no aparezca justificada
en virtud de una causa especial de exclusion del injusto. Si tal ocurre, la accién

no es antijuridica, a pesar de su tipicidad”.*

Nuevamente Fernando Castellanos Tena coincide en que la Tipicidad es la
razon de ser de la antijuricidad; desde luego, con referencia al ordenamiento
positivo, porque siempre ha sostenido que, desde el punto de vista del proceso
formativo del Derecho, la antijuricidad, al contrario, es ratio essendi del tipo,
habida cuenta que, el legislador crea las figuras delictivas por estimar contrarias

al derecho las conductas en ellas descritas.

Asi que para dicho doctrinario, la tipicidad es la adecuacién de una
conducta concreta con la descripcion legal, hace falta que el legislador suprima

de [a Ley Penal un tipo, para que el delito no exista.

“ CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. CiL p. 170.
% Jdem, p. 169.
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Luis Jiménez de Aslia expone que la lipicidad desempena una funcion
preponderanlemente representativa, que singulariza su valor en el concierto de
tas caracteristicas del delito y se relaciona con la antijuricidad por definirla en el

derecho penal.

Por su parte, Pavén Vasconcelos expresa que a fin de comprender la
tipicidad, como elemento del delito, es menester previamente analizar el tipo, su

clasificacidon y elementos.

Este autor sefiala que el tipo en sentido amplio, “se considera al delito
mismo a la suma de todos sus elementos constitutivos, concepto al que hicieron
referencia como vieja acepcion del término, Emesto Von Beling y Franz Von
Liszt."*®

También hace referencia al tipo en sentido mas limitado para el Derecho
Penal, el tipo es considerado como el conjunto de las caracteristicas de todo
delito para diferenciario del tipo especifico inlegrado por las notas especiales de
una concreta figura delictiva.

Ignacio Villalobos apunta que tipo es la descripcion del acto o del hecho
injusto o antisocial (anticipadamente valorado como tal), en su aspecto objetivo y

extemo.

De igual manera Castellanos Tena habla de “tipo de culpabilidad, para
designar a los elementos en que ésta se fundamenta, se habla del tipo de delito,
para designar el conjunto de presupuestos que deben darse para imponer una
pena, pero lo correcto es reservar el nombre de tipo para la descripcion
conceptual que sirve para describir la accién prohibida en el supuesto de hecho
de una norma penal, se habla asi, terminolégicamente, de tipo de injusto.”™”

* PAVON VASCONCELOS. Francisco, Op. Cit. p. 301.
¥ CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Git. p. 170.
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Entonces, lo comrecto para designar al tipo, es el tipo de injusto, que es la

definicion del delito en algin ordenamiento legal.

En cuanto a la dasificacion del tipo Castellanos Tena formulz la siguiente:

A) Por su Composicién, pueden ser:

Normales o anormales. La ley al establecer los tipos, generalmente se
restringe a hacer una descripcion objetiva; privar de la vida a otro, pero a veces el
legislador incluye en la descripcion tipica elementos normativos o subjetivos. Si
las palabras empleadas se refieren a situaciones puramente objetivas, se estara

en presencia de un tipo normal.

Si amen del elemento objetivo, se presentan los elementos subjetivos o
normativos en atencién a la estructura semantica del tipo, estamos frente a un

tipo penal anormal.

La diferencia estriba en que, mientras el tipo normal dnicamente contiene
conceptos puramente objetivos, y el tipo anormal describe, al mismo tiempo,
situaciones valoradas y/o subjetivas. Si la ley emplea palabras con un significado
apreciable por los sentidos, tales vocablos son elementos objetivos del tipo
(copula en el delito de estupro). Cuando las frases usadas por el legislador tienen
un significado tal, que demanden ser valoradas cultural o juridicamente,
constiluyen elementos normativos del tipo (cosa ajena mueble en el delito de
robo). Puede la descripcién legal contener conceptos cuyo significado se
resuelve en un estado animico del sujeto y en consecuencia se esta en presencia

de elementos subjetivos del tipo (engafio en el delito de fraude).
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B) Por su Ordenacion Metodolégica, pueden ser:

Fundamentales o basicos: segun Mariano Jiménez Huerta que la
naturaleza idéntica del bien juridico tutelado, forja una categoria comun, capaz de
servir de titulo o rlbrica a cada grupo de tipos, por ejemplo los delitos contra el
honor, delitos contra el patrimonio, etc. Formando cada agrupamiento una familia

de delitos.

De acuerdo con Jiménez de Asla el tipo es basico cuando tiene plena

independencia.

Especiales: Son aquellos formados por el tipo fundamental y ofros
requerimientos, cuya nueva existencia, comenta Jiménez de Asla, prescinde la
aplicacién del basico y obliga a subsumir los hechos bajo el tipo especial. Por
ejemplo en el caso del homicidio en razén del parentesco o relacion previsto en
el articulo 323 del Codigo Penal Federal.

Complementados: Tales tipos se integran con el fundamental y una
circunstancia o peculiaridad distinta (homicidio calificado por premeditacion,
alevosia, etc.), el juspenalista Jiménez Huerta, sefiala que la diferencia entre los
tipos especiales, es que estos excluyen la aplicacion del tipo basico y los tipos
complementados, presuponen su presencia, a la cual se afade, como
aditamento, la norma en donde se contiene la suplementaria circunstancia o

peculiaridad.

C) En funcion de su autonomia o independencia pueden ser:

Autonomos o independientes: Aquellos que tienen vida propia, sin

depender de ofro tipo, por ejemplo el robo simple.
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Subordinados: Dependen de otro tipo. Por su caracter circunstanciado
respecto al tipo basico, siempre auténomo, adquieren vida en razén de éste, al
cual no s6lo complementan, sino se subordinan como en el caso del homicidio en

rina.

D) Por su formulacion, pueden ser:

De formulacién casuistica: Son en los cuales el legislador no describe
una modalidad solamente, sinc varias formas de ejecutar el ilicito. Se clasifican a
su vez en alternativamente formados en los que se prevén dos o mas hipétesis
comitivas y el tipo se colma con cualquiera de ellas; asi para la tipificaciéon del

adulterio precisa su realizacién en el domicilio conyugal o con escandalo.

En los Acumulativamente formados, se necesita el concurso de todas las
hip6tesis como en el caso de la usurpacion de funciones que requiere dos
circunstancias, la atribuciéon del sujeto activo de la calidad de servidor publico y
ademas el ejercicio de una funcién como tal, segun dispone el articulo 250

fraccion primera de la Legislacion Penal Federal.

De formulacién amplia: A diferencia de los tipos de formulacion
casuistica, en los de formulacién amplia se describe una hip6tesis Unica, en

donde caben todos los modos de ejecucion, como el apoderamiento, en el robo.

Estos tipos también han sido denominados “de formulacion libre” por
diversos autores, por considerar posible que la accién tipica se verifique a través
de cualquier medio id6neo, al expresar la Ley solo la conducta o el hecho en
forma genérica, pudiendo el sujeto activo llegar al mismo resultado de diversas

vias, por ejemplo en el homicidio al privar de |a vida a otro.
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E) Por el dafio que causan, pueden ser:

De dano: Si el tipo tutela los bienes frente a su destruccidn o disminucion,

el tipo se clasifica como de dafio (homicidio, fraude).

De peligro: cuando la tutela penal preserva el bien contra la posibilidad de

ser danado (omisién de auxilio).

Los elementos esenciales del tipo, que son: el sujeto activo, el sujeto
pasivo, el objeto juridico, el objeto material y las circunstancias de modo, tiempo,

lugar y ocasion.

Sujeto Activo.- es quien realiza la conducta delictiva y que siempre sera

una persona fisica, un ser humano.

En relaciéon a las calidades y cantidades referidas al sujeto activo, se alude
a que a veces el tipo estatuye determinada calidad en dicho sujeto, a la cual
queda subordinada la punibilidad de Ia accién bajo un determinado tipo delictivo.

Respecto a la cantidad resefiada al sujeto activo, puede haber
plurisubjetividad y unisubjetividad, en la primera el tipo puede necesitar de dos o
mas sujetos para su configuracion y en la segunda es suficiente con una sola

persona preferentemente.

Como ejemplos de tipos que contienen determinadas calidades en el sujeto
activo, se encuentran en el articulo 123 del Cédigo Penal Federal, definitorio de!
delito genérico, de traicidn a la patria, exige en el sujeto la calidad de ser
mexicano por nacimiento o por naturalizacién; asi como, el articulo 214 que prevé
y sanciona el ejercicio indebido de servicio publico, atribuye en el sujeto activo la
calidad de servidor publico, y en el aborto procurado o autoaborto (articulo 332 del
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Codigo Penal Federal), solo la mujer embarazada puede ejecutar la actividad

tipica.

Sujeto Pasivo.- Es el titular del bien juridico afectado, identificado con una

persona fisica 0 moral.

En cuanto a las calidades y cantidades del sujeto pasivo se menciona, que

en algunas ocasiones la ley requiere determinada calidad en el sujeto pasivo.

Por lo que hace a la cantidad del sujeto pasivo, puede existir
plurisubjetividad y unisubjetividad, en el primer supuesto el tipo puede exigir de
dos 0 més sujetos para su configuracion y en el segundo basta con un sujeto, es

similar a la cantidad referida en el sujeto activo.

Son calidades exigidas por la ley, en ¢! sujeto pasivo, por ejemplo, el ser
ascendiente del autor del homicidio, en el delito previsto y sancionado en el
articulo 323 (antes parricidio) del Cédigo Penal Federal, o bien descendiente del

mismo.

El Objeto Juridico.- Es el bien protegido por la ley penal, esto es, el bien

jurfdicamente tutelado.

Por ejemplo, el bien juridico tutelado por el Estado es la vida, en el delito
de homicidio; en el delito de violacion el bien juridico tutelado es la libertad sexual

o el normal desarrollo psicosexual, etc.

El Objeto Material.- Se encuentra constituido por la persona o cosa sobre
la que recae materialmente el acto delictivo, también se conoce como objeto de

la conducta.
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Pueden coincidir en una misma persona tanto el objeto juridico como el

objeto material; empero, esto no es necesario que ocurra siempre.

Las circunstancias de lugar.- comesponde al espacio geogréfico,

especifico en el cual se perpetré el hecho delictivo.

Las circunstancias de Tiempo: Se refieren a la temporalidad que con
exactitud se ejecuto el delito y que en ocasiones es en alencién a las

particularidades del sujeto activo o del pasivo.

Las circunstancias de Modo.- Se refieren a la forma en como el sujeto

activo realiza el delito.

Las circunstancias de Ocasién.- Conforman la oportunidad de tiempo o
lugar que se presente para realizar una conducta o dejar de cumplir una

obligacion.

Por otra parte, los elementos basicos de! tipo son: los objelivos, subjetivos
y normativos, de conformidad con el concepto del doctor Porte Petit que,
consiste en una conducta o hecho descritos por la norma, o en ocasiones, esa
mera descripcién objetiva, conteniendo ademés segin el caso, elementos

normativos o subjetivos o ambos.

A) Los elementos objetivos: Son aquellos elementos susceptibles de ser
apreciados por el simple conocimiento, cuya funcién es describir la conducta o
hecho materia de imputacion y de responsabilidad penal, es decir, que es la

materializacion del hecho.

B) Los elementos subjetivos: se consideran a los elementos del tipo que
se refieren al motivo y al fin de la conducla descrita, esto es, que es el animo

que requiere el tipo penal para que se imprima en la conducta delictiva.
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C) Los elementos normativos: Suponen la necesidad de que el juez lleve

a cabo una vatoracion del mismo de caracter juridico o cultural.

ATIPICIDAD.

Cuando no se integran los elementos descritos en el tipo legal, se

presenta este aspecto negativo del delito.

La atipicidad es la ausencia de adecuacion de la conducta al tipo. Cuando

la conducta no es tipica, nunca podréa ser delictuosa.

La diferencia entre ausencia de tipo y de tipicidad; es que la primera
aparece cuando el legislador, deliberada o inadvertidamente, no describe una
conducta que, en opinidn de la generalidad, deberia estar incluida en el cédigo

punitivo.

Respecto a la ausencia de tipicidad, Castellanos Tena refiere que “ia
ausencia de fipicidad surge cuando existe el tipo, pero no se amolda a él la

conducta dada.”®®

Como se establece en el articulo 14 Constitucional en su penlltimo

parrafo, en donde se marca el nullum poena sine tipo, no hay pena sin tipo penal.
Articulo 14, en su pentiltimo parrafo:

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple
analogla y aun por mayoria de razén, pena alguna que no esté decretada por una

ley exactamente aplicable al delito de que se frata.

El Codigo Penal Federal se refiere a la ausencia de tipicidad. Se incluyé

en la fraccion Il del articulo 15 relativo a las Causas de Exclusion del Delito,

¢ CASTELLANOS TENA, Fernando Op. Cit. pp 175-176.
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cuando “Se demuestre la inexistencia de alguno de los elementos que integran la

descripcion tipica del delito de que se trate”.*®

Los penalistas Granados Atlaco indican que la ausencia de tipicidad o
atipicidad se presenta “cuando no se conjuntan todos los elementos que exige el
tipo legal para considerar a una conducta como delictuosa, estamos en
presencia del aspecto negativo de la tipicidad; siendo éste definido de la
siguiente manera: "la atipicidad es la ausencia de la adecuacién de ta conducta

al tipo." 1%

Causas de Atipicidad.

Respecto a los elementos esenciales del tipo:
A) Por falta de calidad o de namero en el sujeto activo:

En el caso de algunos delitos, la ley establece caracteristicas especificas
para el agente, excluyendo en consecuencia de una conducta tipificada a
guienes no cumplan con esa cualidad especifica y limitando al mismo tiempo, el

campo de posibilidades de la actualizacion del delito.

B) Por falta de calidad o de nimero en el sujeto pasivo:

En algunos tipos penales imponen la necesidad de que el sujeto pasivo
cumpla con algunas particularidades determinadas, de no presentarse ello, es
imposible la configuracion del acto delictivo en cuestion. Tratandose del delito
de violacion equiparada (hipotesis del 266, fr. |, del Codigo Penal Federal) se
requiere que el sujeto pasivo sea menor de doce afios, lo que significa una

calidad especifica.

* Jdem. p. 176.
'™ GRANADOS ATLACO, José Antonio, y Miguet Angel Granados Aliaco. Op. Cit. p. 57.
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La falta del objeto que sufre un dafio o peligro provocado por la conducta
delictiva, entrafia una causa de atipicidad. De no cumplirse con esta

caracteristica, se dara de igual forma la atipicidad.

D) Por falta del objeto juridico:

A la falta de bien o institucion protegida por la ley, estamos en presencia
de una causa de atipicidad, en atencién a que el espirilu de la norma juridica
debe acoger necesariamente una tutela imprescindible de un bien valioso para

el derecho.

Sin la institucion o el interés por preservar, no habra objeto juridico, como
la falta de propiedad o posesion en el caso de los delitos patrimoniales. Aparece
una atipicidad por no existir objeto material sobre el cual recaiga la accidn,

como cuando se intente privar de la vida a quien ya no la tiene.

E) Por falta de referencias temporales o espaciales.

Existen tipos penales que contienen en su descripcion determinadas
referencias al espacio o tiempo en que se ha de realizar el delito, de tal manera

que, en ausencia de alguno de esos requisitos, no habra tipicidad.

F) Por falta de medios comisivos.

En algunos tipos penales la exigencia de que la conducta se lleve a cabo

a través de medios especiales que el mismo tipo considera.

En cuanto a los elementos basicos del tipo:

A) Por falta de elementos Objetivos.

Estos elementos narran la conducta o hecho materia de imputacion y de

responsabilidad penal, cuando no se materializa el hecho, se dice que se
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carece del elemento objetivo operando por ende la atipicidad.B) Por falta de

elementos subjetivos.

Como se indico con antelacion, los elementos subjetivos son aquellos
que se refieren al motivo o al fin del agente, la falta del elemento subjetivo

exigido no permite la cabal adecuacion tipica.

Por ejemplo el individuo que priva de la vida a su propio hermano,
desconociendo que existe dicho vinculo entre ambos, conduce a pensar en una
atipicidad de su conducta respecto de la descripcion tipica del articulo 323 del
Codigo Penal Federal, que se refiere al delito de homicidio en razon del
parentesco o relacion; ello no implica que deje de presentarse un evento
delictivo, s6lo que sobre el particular, no hay cabal adecuacién al tipo especial

agravado de referencia, por lo gue no es aplicable el mismo.

C) Por falta de elementos normativos.

Se refiere a que cuando el juez no realiza una valoraciéon del tipo, tanto

juridica o culturalmente y que esta sea indispensable, se provoca la atipicidad.

El maestro José Antonio Granados Atlaco senala que la ausencia de tipo
se presenta cuando no existe en la ley la descripcion precisa de la conducta
considerada coma delictiva, es decir, no hay una hipdtesis similar que describa
el legislador y por ende no cabe el llevar a cabo un juicio légico de tipicidad ya

que de antemano {a ley no se aproxima hipotéticamente a a conducta factica.

En consecuencia se puede desprender que la tipicidad ademas de ser el
segundo elemento del delito de conformidad con su prelacién logica, es la
adecuacién de una conducta al tipo penal.

Por ende el tipo concieme a la hipotesis establecida en la ley para que
determinada conducta ilicita pueda ser castigada por el Estado.
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El maestro José Antonio Granados Atlaco estima que el tipo se conforma

de elementos esenciales y elementos basicos.

Los elementos esenciales del tipo son los que contemplan al sujeto activo,
al sujeto pasivo, al objeto juridico, al objeto material, y las circunstancias de

modo, tiempo, lugar y ocasion.

Los elementos basicos son: el elemento objetivo, el elemento subjetivo y a!
elemento normativo. En cuanto al objetivo se considera cuando se materializa el
hecho delictivo, tratdndose del subjetivo se encuentra en el animo que exige el
tipo penal para que se imprima la conducta delictiva y por uitimo en los

normativos se da la valoracion juridica o cultural realizada por el juzgador.

Para finalizar el aspecto negativo de la tipicidad lo constituye la atipicidad:
es decir, la ausencia de la adecuacién de una conducta al tipo y se origina
cuando falta alguno de los elementos que constituyen, los elementos esenciales

y los elementos basicos del tipo.

En consecuencia, la ausencia de tipo se produce cuando no existe una
conducta que puede ser considerada como delictiva ya que no hay ningin
ordenamiento legal que lo establezca; tal y como lo ordena el articulo 14 de la

Constitucion Federal penuitimo parrafo.

C) ANTIJURIDICIDAD.

El maestro José Antonio Granados, sefala que la antijuridicidad “consiste
en que el delito lleva intrinseca la proteccion de un bien juridico, por tanto, la

transgresion de la norma penal siempre se vera reflejada en un ataque a los
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bienes tutelados por el orden juridico, ya sea en un grado de peligro latente o de

menoscabo irremediable.”®!

En otras palabras la Antijuridicidad es la violacion de un ordenamiento
legal, que ampara algun bien tutelado por el Estado. Toda conducta delictiva en
si misma, presume la desobediencia al orden juridico, par ende, cosntituye una

lucha que produce la presencia de la antijuridicidad.

Puesto que “la antijuridicidad es un concepto negativo, un anti,
légicamente existe dificultad para dar sobre ella una idea positiva; sin embargo,

comunmente se acepta como antijuridico lo contrario al Derecho.”'%?

Miguel Angel Cortés Ibarra dice que: “La anfijuricidad es ofro de los
esenciales elementos del delito, ya que la conducta ademés de ser tipica debe de

ser antijuridica, esto es contraria al orden juridico.”'%

En opinién de €l jurista en cita, este elemento dentro de la dogmatica
juridico del delito, aglutina caracteristicas formales, siendo necesario, para
determinar la antijuridicidad de la conducta, debe constarse si ésta contraviene el
orden legal, con independencia de que existan o no violaciones a normas de

cultura.

Entonces, la persona que actua antijuridicamente contradice un mandato

del poder que tiene el Estado.

De conformidad al Criterio Objetivo de la antijuridicidad, Castellanos Tena,

advierte que les puramente cobjetiva, atiende sélo al acto, a la conducta externa.

% 1dem. p. 61.
12 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. p. 178.
' CORTES IBARRA, Migue! Angel. DERECHO PENAL. Cuarta Edicion. Editorial Cardenas. México, 1992, p. 181.
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Para arribar a la conclusiébn de que una conducta es antijuridica, es
menester un juicio de valor, una valoracion entre dicha conducta en su fase
material y la escala de valores del Estado. Por ende, una conducta es antijuridica,

cuando siendo tipica no se encuentra protegida por una causa de justificacion.

Siguiendo con el criterio objetivo de la antijuridicidad, Welzel “afirma el
caracter objetivo de la antijuridicidad, por cuanto recae sobre la conducta o hecho

en relacion al orden social juridico y con base en una escala general.”'®

Por su parte, Jiménez de Asla, indica que lo antijuridico es objetivo al unir
el acto con el Estado, no siendo lo antijuridico lo captado por el dolo, sino el

deber de no transgredir las normas.

De acuerdo al criterio subjetivo de la antijuridicidad, Hold Von Ferneck
intenta hallar la esencia de io antijuridico en una especie de contradiccion

subjetiva existente entre el hecho humano y la norma.

Bajo ese punto de vista, se fundirian en una sola concepcion, los
elementos antijuridicidad y culpabilidad, que son dos elementos diferentes del

hecho delictivo.

Ahora bien, respecto de las clases de antijuridicidad, algunos autores han
realizado una distincion, reflexionando la existencia de una antijuridicidad formal y

una material.

“Esta estructura dualista supone que [a antijuridicidad lo serd desde un
punto de vista formal cuando la accion contraria a Derecho constituya una
transgresién a la norma dictada por el Estado, contradiciendo por ello el mandato

o ia prohibicién que hace el ordenamiento juridico.”'%

% pAVON VASCONCELOS, Francisco. Op Cit. p. 334,
> GRANADOS ATLACO, José Antonio, y Migue! Angel Granados Allaco. Op. Cit. p. 62.
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Por otro lado, “sera antijuridica la accion, desde el punto de vista material,

cuando resulte ser contraria a la sociedad.""®

CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Las causas de licitud o de justificacion conforman el aspecto negativo de la
Antijuridicidad.

Doctrinalmente las causas de justificacion se encuadran en dos grandes
apartados; en primer lugar, tomando en cuenta aguellos casos en que se
encuentra la persona en el ejercicio de un derecho, lato sensu; el segundo grupo
aquellos casos en que se frata del cumplimiento de un deber, en el sentido

referido.

A) El consentimiento del ofendido: en algunas ocasiones la misma ley
reconoce la facuitad de disponer sobre cierlos bienes juridicos, delimitando dicha
potestad a las personas que tengan la titularidad de tales bienes y gocen de la

capacidad de disponer con libertad de ellos.

El numeral 15 de la Legislacion Penal para el Distrito Federal en su
fraccion 111 establece cudles son los requerimientos que deben cumplirse para la

actualizacion de esta excluyente del delito:

1.- Que el bien juridico sea disponible;

2.- Que el titular del bien tenga la capacidad juridica para disponer con

libertad del mismo; vy,

'® Jdem. p. 63,
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3.- Que el consentimiento sea expreso 0 tacito y sin que medie algun vicio;
o bien que el hecho se ejecute en circunstancias tales que pemmitan
fundadamente presumir que, de haberse consultado al titular, éste hubiese

otorgado el mismo.

B) Legitima Defensa: Causa de justificacion prevista por el Codigo Penal

Federal en su articulo 15, fraccién IV, que a la letra dice:

ART. 15.- El delito se excluye cuando: IV.-” Se repela una agresion real, actual o
inminente, y sin derecho, en proteccion de bienes juridicos propios o ajenos,
siempre que exista necesidad de la defensa y racionalidad de los medios
empleados y no medie provocaciéon dolosa, suficiente e inmediata por parte del

agredido o de la persona a quien se defiende...”%”

En este caso no encontramos en presencia de un interés preponderante;

la defensa legltima que implica un choque de intereses protegidos juridicamente.

La legitimidad de la defensa esta fundada en la proteccién que se hace del
interés preponderante, el defensor lo que hace con su actuar es salvaguardar el
interés propio atacando y sacrificando el interés de quien le agrede sin derecho.

La definiciobn de fa legiima defensa nos la proporciona el maestro
Celestino Petit al decir que: es el contra-ataque (o repulsa) necesario y
proporcional a una agresion injusta, actual o inminente que pone en peligro

bienes propios o ajenos, aun cuando haya sido provocada insuficientemente.

Partiendo de esta definicion, se puede concluir que los elementos
fundamentales de esta causa de justificacién son: la repulsa a una agresion real,
inminente o actual y sin derecho; que dicha agresiéon sea sobre bienes juridicos
propios o ajenos; y, que no medie provocacion de! agredido; y que la repulsa se

haga en situacion inferior o igual de la del agresor.

' |bidem
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C) E! Estado de Necesidad, que no es ofra cosa que la salvaguarda de un
bien juridico, sacrificando a otro bien juridico diverso y de menor rango que el

protegido, siempre y cuando no exista otra forma de evitar el dafo.

Pavon Vasconcelos afima que en esta circunstancia igualmente existe
colision o choque de intereses que cuentan con titulares diversos, y la conceptia
como una situacién de peligro cieto y grave, cuya superacion, para el
amenazado, hace indispensable el sacrificio del interés ajeno como Unico medio

para proteger el propio.

Partiendo de la idea que antecede, resulta preciso distinguir, si los bienes
en conflicto son de igual o de diferente valia. Si el bien sacrificado es de menor
valor que el amenazado, la causa de justificacion en estudio si aparece como tal;
pero si el bien lesionado es mayor que el salvado, el delito se configura

innegablemente.

Por otro lado, el agente no debe actuar dolosamente y aniquilar un bien
juridico distinto como en el estado de necesidad, ahora bien, si los bienes en
juego son de igual categoria, nos encontramos en presencia de una causa de

inculpabilidad, que mas adelante se abordara.

El articulo 15 del Cédige Penal Federal, en su fraccién V, sefiala como una
causa excluyente del delito “se obrar por la necesidad de salvaguardar un bien
juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no ocasionado
dolosamente por el agente, lesionando ofro bien de menor o igual valor que el
salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable por otros medios y el

agente no tuviere el deber juridico de afrontario.”%

'™ ldem. p. 65.
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D) El Ejercicio de un Derecho: que radica en esencial en la opcién que
tiene el sujeto para actuar aparentemente de modo ilicito, sin que por ello se halle
obligado a conducirse de esta forma. Dicha opcién debe estar

imprescindiblemente contemplada en la ley.

E! aludido ordinal 15 del Cddigo Penat Federal, en su fraccion V|, se refiere
a esta causa de justificacion, sefialando como causa de exclusion del delito el
hecho de qué "la accidn o la omisién se realicen en cumplimiento de un deber
juridico o en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional def
medio empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que este titimo no

se realice con el solo propésito de perjudicar a otro;..." '®

E) Por ultimo, el Cumplimiento de un Deber: que aparece cuando el
agente se encuentra obligado a actuar aunque parezca que lo ejecuta

contrariamente al Derecho.

Asi mismo, el ejercicio de un derecho, se sustenta en la previa

consignacion del deber en cuestion en una ley.

Este deber legal puede ser resultado de la funcién del caracter publico que
realiza el agente o en atencidn de una obligacién general; la fraccion VI ya

invocada une estas dos Ultimas causas de justificacion.

Es trascendental advertir que en caso de que exista un exceso en el
empleo de algunas causas de justificacién, éstas seran castigadas como si se
tratase de la comision de un delito culposo, en términos del articulo 16 del Cédigo

Penal Federal, que sefala lo siguiente:

' |dem. p. 66,
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Articulo 16.- Al que se exceda en los casos de defensa legitima, estado de
necesidad, cumplimiento de un deber o gjercicio de un derecho a que se refieren

las fracciones 1V, V, y VI del articulo 15 se le impondra la pena de delito culposo.

Para finalizar, el diverso numeral 17 de la citada Legislacién Federal,
establece que se haran valer las causas de exclusion del delito en cualquier

estado del procedimiento y se resolvera de oficio o a peticion de parte.

En consecuencia, la antijuridicidad es la violaciéon que se hace al bien
juridico tutelado por e! Estado, esto es, una acciéon que contraviene lo establecido

enlaley.

Por lo tanto, el criterio objetivo de la antijuridicidad significa el deber de na
violar las normas juridicas establecidas. Y el criterio subjetivo de la antijuridicidad
esclarece que es una contradiccidn subjetiva entre el hecho humano y la norma,
lo que se equipara a ligar dos elementos del delito en uno, {a antijuridicidad y la

culpabilidad.

Existen dos puntos de vista sobre la antijuridicidad: el formal que se
considera, cuando la accidn contraria al derecho forma una falta al ordenamiento
juridico, contradiciendo dicho mandato y el material que es cuando la accién sea

contraria a la sociedad.

Entonces en su aspecto negativo son las causas de justificacion, las que
se enumeran de la siguiente forma: el consenlimiento del ofendido; la legitima
defensa; el estado de necesidad, cuando el bien sacrificado sea de menor valor

que el salvaguardado; el ejercicio de un derecho, y el cumplimiento de un deber.

En conclusion, en caso de presentarse cualquiera de las causas de

justificacion antes aludidas, se excluye la antijuridicidad en el hecho delictivo.
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D) IMPUTABILIDAD.

Siguiente elemento del delito que de conformidad a su prelacion légica, la
cual hace referencia a la capacidad que tiene el sujeto al realizar algin delito

para que se le sancione con arreglo a la ley.

El maestro José Antonio Granados Atlaco considera a la imputabilidad
como la capacidad de comprender la ilegalidad de la conducta, capacidad de

querer y entender.

Por su parte, Castellanos Tena sefala que la imputabilidad es “la

capacidad de entender y de querer en el campo del Derecho Penal.”! "

Refiere ademas el autor en cita, que la imputabilidad es calidad del sujeto

relativa a su desarrollo y salud mentales.

El penalista Raul Carranca y Trujillo citado por el maestro José Antonio
Granados Atlaco nos dice: “...para que la accién sea incriminable ademas de
antijuridica y tipica ha de ser culpable. Ahora bien, s6lo puede ser culpable el
sujeto que sea imputable. Imputar es poner una cosa en la cuenta de alguien, lo
que no puede darse sin este alguien, y para el Derecho Penal sblo es alguien
aquel que por sus condiciones psiquicas, es sujeto de voluntariedad. Sera pues
imputable todo aquel que posea al tiempo de la accién las condiciones psiquicas
exigidas abstracta e independientemente por la ley para pader desamollar su
conducta socialmente; todo el que sea apto o idéneo juridicamente para observar

una conducta que responda a las exigencias de la vida en sociedad.”"

Respeto de este elemento del delito, la doctrina lo ha dividido sin lograr
obtener una postura uniforme, debido a que algunos autores encuentran diversas
posturas; en primer término, como presupuesto del delito de una prelacion légica
que se coloca entre la antijuridicidad y la culpabilidad; en segundo lugar, como

"'® CASTELLANOS TENA, Femando. Op. Cit. p. 218.
""" GRANADOS ATLACO, José Anlonio y Miguel Angel Granados Allaco. Op. Cit. p. 69.
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elemento fundamental del delito, y por uitimo, como presupuesto de la

culpabilidad.

LA INIMPUTABILIDAD.

E! elemento negative de la imputabilidad es la Inimputabilidad, que de
conformidad con el maestro José Antonio Granados Atlaco, es la incapacidad de

querer y de entender.

Sera considerado inimputable aquel que tenga una imputabilidad disminuida, es
decir, en el caso de que su capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho
y de conducirse de acuerdo a esa comprension, se vean atenuadas, en el caso

de que el individuo sufra de algun trastorno mental transitorio.

Son consideradas como causas de Inimputabilidad, el desarrollo
intelectual retardado y los estados de inconsciencia que pueden ser transitorios o

permanentes.

A) El Desarrollo Intelectual Retardado: en el caso de los sujetos que se
encuentran perturbados de sus facultades psiquicas por lo que no podran ser
responsables penalmente ya que debido a esa condicion, no les es permitido
tener la capacidad y la aptitud que exige la imputabilidad, como es el caso de

aquellos que no han alcanzado la madurez en el desarrolio de su intelecto.

B) El Trastorno Mental o Estado de Inconsciencia, cuando se carece de la
capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho tipico, en atencién de

padecer trastomo mental o desarrollo intelectua!l retardado.
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Respecto a los menores de edad, la inmadurez mental ubica al menor de
edad en una circunstancia de incapacidad para delerminarse plenamente ante la

ley, quedando sujeto a medidas tutelares.

El penalista José Antonio Granados Attaco estima a “los menores de edad
como sujetos no imputables, ya que no se puede hablar de carencia de
capacidad de comprender, cuando es probable que la misma exista al no estar

condicionada a un término cronolégico especifico.”'?

Esto es, que a los menores de edad se les considera inimputables por la
simple razén de que la ley asi los contempla, ya que esto, no quiere decir que el

menor adolezca de la capacidad de querer y de entender.

Ahora bien, en cuanto a las acciones libres en su causa, suponen que el
sujeto activo de un delito se sitla exprofeso en alguna de las causas de
inimputabilidad consideradas por el Derecho Penal, con el propésito de eludir la

responsabilidad ocasionada por su acto delictivo.

Si en el caso, cuando el sujelo activo alude expresar que padece de
desarrollo mental retardado o de algin transtomo mental transitorio, para que no
se le impute la responsabilidad de su delito, en la especie si se le demostrase
que es falso o que él mismo busco algin estado de inconsciencia a propésito o

con intencionalidad, no quedara eximida su responsabilidad.

En consecuencia, se puede sostener que la Imputabilidad ademas de ser
un elemento del delito, es la capacidad de querer y de entender que tiene el

sujeto activo at efectuar una conducta ilicita.

A la imputabilidad, se e ha considerado como presupuesto del delito,

como elemento del delito y como presupuesto de la culpabilidad, este vitimo

"2 |dem p. 73.
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considerado cuando el sujeto con capacidad conozca el significado del hecho, y

lleve a cabo una voluntad final.

En resumen, de conformidad con lo antes apuntado, se considera a la

imputablidad como elemento del delito.

E) CULPABILIDAD.

Como se apunté en lineas que anteceden, el delito es la conducta tipica y
antijuridica, y para que dicha conducta sea considerada como injusto penal, es
necesario que su comision le sea reprochable al autor, por no conducirse de
conformidad a la norma juridica, cuando le era exigible que se motivase en ella;
esta particularidad se denomina culpabilidad, segun la teoria normativista de la

culpabilidad.

La culpabilidad expone el maestro Granados Atlaco, es el nexo intelectual
y emocional que liga al sujeto con su conducta y el correspondiente resultado.
Autor que estd mas de acuerdo con la teoria psicologista de la culpabilidad,
habida cuenta por que el actor se conduce con conocimiento de causa o por

estar en estado de exaltacién realiza actos inesperados.

Para Zaffaroni, es la reprochabilidad del injusto del autor; Y Jiménez de

Asta, lo define como “el conjunto de presupuestos que fundamenta la

reprochabilidad personal de la conducta antijuridica.”*?

Mezger la refiere como “el conjunto de los presupuestos que fundamentan

el reproche personal al autor por el hecho punible que ha cometido™. '™

''* ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA. Tomo I1i. Décima Edicion. Editorial Pormia. México 2001. p. 410,
" MEZGUER, Edmundo. DERECHO PENAL PARTE GENERAL. Tercera Edicion. Editorial Cardenas. México. 1995.
p. 321,
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El juicio de culpabilidad, descansa en tres elementos principales para que

el delito pueda ser reprochable a su autor:

1.- La capacidad de culpabilidad o imputabilidad del sujeto activo.

2.- La posibilidad que tiene el agente del delto de entender la
antijuridicidad del hecho cometido, en este orden de ideas, las formas de

culpabilidad que son: el dolo y la culpa.

3.- La posibilidad de que al sujeto aclivo le sea exigible una conducta

distinta a la que realizé.

Para que surta efectos el reproche juridico, es indispensable que la
persona que esté bajo ese supuesto, se encuentre en condiciones de discemir lo
ilicito de su proceder y ain mas de conducirse de acuerdo a esa comprension,
decidiendo de forma libre llevar a cabo su conducta, sin que para ello este

obligado a hacerlo.

Las formas de culpabilidad son: el Dolo y la Culpa.

El Dolo segin Jiménez de Asha es “la produccion de un resultado
tipicamente antijuridico, con conciencia de que se quebranta el deber, con
conocimiento de las circunstancias de hecho y del curso esencial de la relacion
de causalidad existente entre la manifestacion humana y el cambio en el mundo
exterior, con voluntad de realizar la accién y con representacion del resultado que

se quiere o ratifica.”'"®

Cuando el autor tiene la voluntad y la intencién de realizar algun hecho

ilicito.

''* PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op. Cit. p. 442.
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La Culpa formalmente, es la no prevision de un resultado previsible en el
instante en que tuvo lugar la manifestacién de voluntad, pues tal resultado es
previsible cuando el autor tiene la obligacion de prever su consecuencia, no

prevista pero si previsible.

La culpa existira cuando se aclué sin la intencién y sin la celeridad debida,

dado que sin querer el resultado antijuridico es penado por la ley.

En relacién a los tipos de Dolo, existen los siguientes:

a) Dolo Directo: Cuando el resultado es coincidente con lo que se propuso

el agente.

b) Dolo Indirecto: Se presenta cuando el sujeto activo se propone un fin y
ademds tiene la certeza de que surgiran otros resultados tipicos con su conducta,

mismos que admite indirectamente.

¢) Dolo Indeterminado: Cuando el agente tiene una intencién genérica de
delinquir, sin que tenga en mente la realizacion de algln resultado delictivo en

especifico.

d) Dolo Eventual: En este caso se desea un resultado delictivo en el que el
sujeto activo prevé el riesgo de que se susciten otros resultados no deseados en

forma directa.

Ahora bien las formas de la culpa, doctrinalmente son:

a) La culpa consciente (con representacion o prevision): en este supuesto,
el sujeto activo prevé la posibilidad de que surja una resultado plenamente

tipificado, mas no lo quiere, alberga la esperanza de que no se ofigine.
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b) La culpa inconsciente (sin prevision o sin representacion): aparece
cuando el sujeto, ya sea por ausencia de cuidado o precaucién, no preve el
resultado, teniendo la obligacion de hacerlo por ser de naturaleza evitable y

previsible la consecuencia.

INCULPABILIDAD.

Constituye el elemento negativo de la culpabilidad.

El maestro José Antonio Granados Atlaco expone que la Inculpabilidad es
la ausencia del nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con su conducta y
el correspectivo resultado.

La Inculpabilidad, surge cuando falta alguno de los elementos de la
culpabiiidad, ya sea el conacimiento, Ia voluntad intelectiva o la capacidad del
sujeto activo, esta Ultima se refiere a la inimputabilidad como se indic

anteriormente.

Las Causas de Inculpabilidad son : El Error Invencible; La No Exigibilidad
de otra Conducta en donde se sitla al Estado de Necesidad; La Vis Compulsiva
o Temor Fundado; La Obediencia Jerarquica y el Caso Fortuito; de igual manera
las Eximentes Putativas.

A) EI Error Invencible: en primer término, el error consiste en una falsa
concepcion de la realidad o en una idea desvinculada del mundo factico, respecto

a una situacién, cosa u objeto.

El error se escinde en esencial y accidental, este ultimo no se considera

causa de inculpabilidad debido a que no recaer sobre elementos fundamentales,
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como cuando existe un error en el golpe, en la persona, o en el objeto, siendo el

caso de que no se excluye la culpabilidad.

De igual forma el error puede ser vencible o invencible, por lo que el error
invencible se considera como causa excluyente del delito, en relacion a la

inculpabilidad.

Asi mismo existe el error de derecho que no produce efectos de eximente

ya que la propia ley no faculta ni justifica su trasgresion.

Esta clase de error es calificado como un falso conocimiento de la realidad
que recae sobre una parte esencial de! delito y que no permite al sujeto activo
advertir el vinculo del hecho realizado con la hipotesis legal, ya que se conduce

sin enterarse de que su actuar es considerado como delito.

B) La No Exigibilidad de otra Conducta: Cuando el actor adolece de la
capacidad de deber y de poder; es un sujeto imputable, aunque ejecute actos
que sean estimados como tipicos y antijuridicos, no es culpable ya que se

considera como una situacion especialisima y apremiante.

Respecto a las causas especificas de la No Exigibilidad de ofra Conducta
existen; el Estado de Necesidad, a la Vis Compulsiva o temor fundado, la

Obediencia Jerarquica y el Caso Fortuito.

a) El Estado de Necesidad; se presenta cuando se encuentran en juego
dos bienes juridicos de igual jerarquia, y en este supuesto se debe considerar el

sacrificio de uno para salvaguardar al otro.

b) La Vis Compulsiva o Temor Fundado: consiste en la ausencia del deber
y poder del sujeto al actuar, sometido a una coaccién sobre la moral del autor.
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¢) La Obediencia Jerarquica: En relacién con esta causa, existen diversas

circunstancias, como por ejemplo:

En caso de que el sujeto subordinado tenga el poder de inspeccién sobre
la orden superior y conozca la ilegalidad de ésta, la actuacion de ambos es
delictuosa y en este supuesto, debera abstenerse de cumplir el mandato de

acatamiento de la ley, esta orden juridica es mayor que la del superior jerarquico.

Para el caso de que el inferior tenga el poder de inspeccion pero ignora la
ilicitud del mandato y ese desconocimiento es primordial e insuperable, invencible

se compone una inculpabilidad en atencion de un error esencial de hecho.

Si el inferior conociendo la ilegalidad del mandato y pudiendo rehusarse a
acatarlo, no lo hace, por la amenaza de sufrir graves consecuencias, aparece la

inculpabilidad.

Par dltimo, en caso de que el subordinada carezca de poder de inspeccion
y legalmente tenga el deber de obedecer, surge €l Unico supuesto de la
obediencia jerarquica, que forma una causa de justificacion y no de una
exigibilidad de otra conducta, habida cuenta que el inferior esta pensando en el

fiel mandato del superior, més que si éste constituye o no un delicto.

d) El Caso Fortuito: EI maestro Castellanos Tena expresa que queda
excluido de la culpabilidad, si una conducta es cautelosa v licita, pero se une a
ella un factor exirafio y por esto se provoca el resultado coincidente con la
descripcion legal de un delito, no puede imputarsele al sujeto puesto que, no lo

quiso ni omitié deber alguno de cuidado o diligencia.

C) Las Eximentes Putativas, son consideradas como las situaciones en

las cuales el agente, por un eror esencial de hecho insuperable cree,
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fundadamente, al efectuar un hecho tipico del Derecho Penal, hallarse protegido

por una justificante, o ejecutar una conducta atipica, permitida, licita, sin serlo.

F) CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

Consideradas por la doctrina como un elemento del delito y su prelacion

logica.

Sobre las Condiciones Objetivas de Punibilidad, El maestro José Antonio
Granados Aflaco las considera como “los requisitos generalmente de orden

procesal indispensables para la definicion de la pretensi6n punitiva estatal.”*'®

Constituyen los reguerimientos ocasionales y determinados en la ley
adjetiva, para que un comportamiento pueda ser castigado, ya que ésta ampara

los bienes juridicos de todos los gobernados.

Tratdndose de los delitos privados para que un hecho pueda ser punible,
es menester la presencia de determinadas circunstancias ajenas o externas al
delito, con independencia de la voluntad del sujeto, a dichas condiciones se les

denomina Condiciones Objetivas de Punibilidad.

Segin Castellanos Tena, las Condiciones Objetivas de Punibilidad
“‘Generalmente son definidas como aquellas exigencias ocasionalmente

establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacion.™"’

Existen diversas posturas en tomo a este tema, algunos autores las
consideran como un elemento esencial del delito en atencién de que al ser
exigidas por ciertos acontecimientos, sin su afluencia no se conformaria el hecho
delictuoso.

l“: GRANADOS ATLACO, José Antonio y Miguel Ange! Granados Atlaco. Op. Cit. p. 87.
CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. p, 278.
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Otros estudiosos las estiman parte esencial del delito para que este se

constituya y pueda ser castigado por lo legalmente establecido.

El catedrético José Antonio Granados Atlaco considera que las
condiciones objetivas de punibilidad son un elemento fundamental del delito,
tomando en cuenta que, si bien es cierloc son excepcionales los casos que
nuestra legislacion consagra de ilicitos dotados de las mismas, de igual manera
cierto es, que tales casos no podran ser sancionados de no verificarse la

condicionalidad objetiva de penalidad.

También son consideradas como elemento accidental del delito: partiendo
de la base de que no son exigidas en todos los delitos, no deben estudiarse

como elemento.

Femando Castellanos Tena sefiala que las condiciones objetivas de
punibilidad no son un elemento esencial del delito, “si las contiene la descripcion
legal, se fratard de caracteres o partes integrantes del tipo; si faltan en él,
entonces constituirAn meros requisitos ocasionales y, por ende, accesorios,
fortuitos. Basta la existencia de un sélo delito sin estas condiciones, para
demostrar que no son elementos de su esencia. Muy raros delitos tienen

penalidad condicionada.”''®

AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

Es el elemento negativo, de las condiciones objetivas de penalidad.

De acuerdo con el penalista Miguel Angel Granados Atlaco: “se presentan

cuando siendo exigido el requisito, ésle no es agotado, y por tanto no se integra

el delito.”1"®

" [bidem.
' GRANADOS ATLACO, José Anlonio y Miguel Angel Granados Atlaco, Op. Cit. p. 88.
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El aspecto negativo de las Condiciones Objetivas de Punibilidad surge
cuando se da la necesidad de la condicién objetiva de punibilidad y de la
punibilidad y no ha sido ejecutada o no cumple con las formalidades exigidas por

1a ley.

El ejemplo més claro lo es el caso de la querella interpuesta conforme a la
ley, si carece de la ratificacion correspondiente a través de la impregnacion de la
rubrica o de la huella digital del querellante no es considera como tal, por

necesitar este requisito.

G) PUNIBILIDAD

En relacién al concepto de punibilidad, el Maestro José Antonio Granados
Atlaco, expresa: “es la amenaza de sancidn prevista por el legislador, consistente

en la posible afectacion de bienes juridicos propios del sujeto activo.”'?

En otras palabras existe la inminencia de castigo por parte del Estado, en
caso de que el actor afecte alguno de los bienes juridicos salvaguardados por

éste,

La punibilidad consiste en el merecimiento de un castigo en funcién de la
realizacién de cierta conducta, ya que una actuacién es punible cuando se hace
acreedor a la pena: tal merecimiento frae consigo la advertencia o0 amenaza legal

de fa aplicacién de una sancién.

Doctrinaimente la Punibilidad se encuentra escindida en cuanto a la forma
de considerarla, debido a que por una parte se inclina por ubicarla dentro de la
dogmatica juridico-penal como un elemento del delito y por la otra es estima

como una consecuencia de la conducta delictuosa.

2 |dem. p. 92.
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Dentro de |a corriente que cree que la punibilidad es elemento del delito,
_encontramos que Francisco Pavon Vasconcelos, definiéndola como “la amenaza
de pena que el Estado asocia a la violacién de los deberes consignados en las

normas juridicas, dictadas para garantizar la permanencia del orden social.""?!

Respecto de la cormiente que acepta a la punibilidad como consecuencia
del delito esta Castellanos Tena, quien la define, como “el merecimiento de una

pena en funcion de la realizacion de cierta conducta”.’®

Tal autor, niega que sea un elemento fundamental del delito, ya que la

pena equivale a la naturaleza de determinada conducta.

Ignacio Villalobos sefiala que la punibilidad no es un elemento del delito ya
que una conducta antijuridica y culpable, contiene el reproche del Estado y su

correspondiente castigo.

Para Celestino Porte Petit la punibilidad es una consecuencia del delito,
tomando como punto de partida que al no cumplirse la condicién objetiva de
punibilidad, no hay delito, por lo que se piensa que es una consecuencia y no un

elemento ineludible del evento antisocial.

Ahora es importante advertir que la Punibilidad es distinta de la pena y a la

punicion.

En cuanto a la Pena, Rafael de Pina la define como: “Contenido de la
sentencia de condena impuesta al responsable de una infraccion penal por el
6rgano jurisdiccional competente que puede afectar a su libertad a su patrimonio

:;; Idem. p. 89.
CASTELLANOS TENA. Femando. Op Ci. p. 275.
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o al ejercicio de sus derechos; en el primer caso, privandole de ella, en el
segundo, infligiéndole una merma en sus bienes, y en el tercero, restringiéndolos

o suspendiéndolos."?®

La punibilidad consiste en la amenaza de aplicaciéon de una pena en
concreto sobre quien cometa un acto delictivo; 1a pena es una consecuencia del
delito, ya que viene a ser la impaosicion de un mal proporcional al acto trasgresor
de la norma. Dicha pena debe, forzosamente, estar establecida en la ley, en
atencién al principio de “nuflum poena sine lege” que compone una garantia

penai.

Asi las cosas, la punibilidad es trascendente en el plano penal, ya que es
el reconocimiento que hace el Estado de un comportamiento delictivo para la
proteccion de sus gobemados, teniendo en consideracion que debe garantizar

sus derechos.

La punicion, es el concreto y real acto de aplicaciéon de la pena; esto es,
una vez que el juzgador ha determinado el alcance del reproche social por medio
de la seniencia definitiva, corresponde al poder Ejecutivo la reclusién del

delincuente asignandolo a un lugar determinado para su readaptacion social.

En consecuencia la punicién es la readaptacion que da el Estado a un
delincuente por haber cometido algin delito, ofreciéndole la posibilidad de
retomar a la sociedad con el propésito de que na vuelva a proceder de esa

forma.

' DE PINA, Rafael y Rafael De Pina Vara. DICCIONARIO DE DERECHO. Decimosegunda Edicién. Editorial Pormoa,
México. 1984, p. 381,



LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Conforman el elemento negative de la Punibilidad, que constituyen su
ausencia y que al actualizarse hacen imposible la aplicacién de la pena

correspondiente.

El maestro José Antonio Granados Atlaco define las Excusas Absolutorias
como: “las circunstancias contenidas en la ley, como excluyentes de pena,

previstas por el legislador en virtud de una Politica Criminal."'?*

Por su parte Jiménez de Asua sefiala que las Excusas Absolutorias son;
“las causas de impunidad o excusas absolutcrias, las que hacen que un acto
tipico, antijuridico, imputable a un autor y culpable, na se asocie pena alguna por

razones de utilidad publica.”'?®

Esto significa, que aunque un comportamiento sea delictivo si el Estado no

la considera como tal, no sera delito.

Las excusas absolutorias previstas tanto en la legislacién Penal Federal
como en la del Distrito Federal, son las siguientes:

1.- Existen algunas excusas absolutorias en los casos que contempla el
articulo 400 del Codigo Penal Federal que establece: que no se aplicara la pena
prevista en los casos de las fracciones Ill, en lo referente al ocultamiento del

infractor, y IV, cuando se trate de:
a) Los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

b) El conyuge, la concubina, el concubinario y parientes colaterales por

consaguinidad hasta el cuarto grado, y por afinidad hasta el segundo; y

c) Los que estén ligados con el delincuente por amor, respeto, gratitud o

estrecha amistad derivados de motivos nobles.

' GRANADOS ATLACO, José Antonlo y Migue! Angel Granados Atiaco. Op. Cit. p. 98.
' PAVON VASCONCELOS, Francisco. Op. Cit. pp. 509-510
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Cuyo correlativo de este articulo en la legislacién Penal para el Distrito

Federal el articulo 321, que dice:

No comete el delito a que se refiere el articulo anterior, quien oculte al
responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que se
averigiie, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por
adopcion, por afinidad hasta el segundo grado, cbnyuge, concubina o
concubinario o persona ligada con el delincuente por amor, respeto, grafitud o

estrecha amistad.

2.- Otra excusa absolutoria, la prevista en el articulo 151 del Cédigo Penal
Federal en donde exceptia de la pena a los ascendientes, descendientes,
conyuge o hermanos del profugo, y a sus parientes por afinidad hasta el segundo

grado; Al favorecer la evasion de algun detenido, procesado o condenado.

3.-De igual manera, se considera como excusa absolutoria lo establecido
en el articulo 247 del Codigo Penal Federal, por encontrarse en el caso de
inexigibilidad, que se refiere a fa falsa declaracién de un encausado, debido a que
no esta en condiciones de exigir un obrar diferente, no existe razén para excusa,
si el que falta a la verdad cree, por error, manifestar lo cierto, indudablemente no

cometera delito.

El correlativo de dicho numeral es el 311 del Cédigo Punitivo para et

Distrito Federal.

4.-El articulo 280 fraccion 1l del Cédigo Penal Federal, se refiere a que
habra exencién de pena a ascendientes o descendientes, conyuge o hermanos

del responsable del homicidio.
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5.- También se contempla como excusa absolutoria la prevista en el
articulo 333 del Codigo Penal Federal, en donde establece que: No es punible el
aborto causado por imprudencia de la mujer embarazada, o cuando el embarazo

sea resultado de una violacion.

El correlativo de esta disposicion es el articulo 148 del Nuevo Codigo

Penal para el Distrito Federal.

Articulo 148: Se consideran como excluyentes de responsabilidad penal

en el delito de abortfo:

I. Cuando el embarazo sea resultado de una violacién o de una
inseminacitn artificial a que se refiere el articulo 150 de este Codigo.

V. Que sea resultado de una conducta culposa de la mujer embarazada.

6.- Se establece como excusa absolutoria el artlculo 375 del Codigo Penal
Federal en donde establece: que cuando el valor de lo robado no pase de diez
veces el salario, sea restituido por el infractor esponfaneamente y pague éste
todos los darios y perjuicios, antes de que la autoridad tome conocimiento del
delito, no se impondré sancion alguna, si no se ha ejecutado el robo por medio de

la violencia.

El correlativo de este precepto lo es el numeral articulo 248 de la

legislacion Penal para el Distrito Federal.

El fundamento de esta excusa, debe buscarse en que la restitucion
espontanea es una muestra objetiva del amrepentimiento y de la minima

temibilidad del sujeto activo.

7 .- De igual forma, en el articulo 379 del Codigo Penal Federal considera:

que no se castigara al que, sin emplear engario, ni medios violentos, se apodera
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una sola vez de [os objetos estrictamente indispensables para satisfacer sus

necesidades personales o familiares del momento.

Los maestros Granados Atlaco al respeclo sefialan que: “de acuerdo a lo
anterior se precisa que la existencia en la ley de las excusas absolutorias, se

pueden agrupar de la siguiente forma:

A) En razodn del arrepentimiento y de la minima peligrosidad del
agente. (articulo 375 del Codigo Penal Federal correlativo del
articulo 248 de! Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal).

B) En razén exclusiva de la minima o nula peligrosidad exhibida
por el autor. (articulo 333, aborto por imprudencia, del Codigo
Penal Federal correlativo del articulo 148 del Nuevo Codigo
Penal para e! Distrito Federal).

C) En razéon de la conservacion de las relaciones familiares.
(articulo 400 del Codigo Penal para el Distrito Federal, siendo su
correlativo en el Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal el
articulo 321)."'%

Para finalizar, Ademas de lo anteriormente analizado, es importante no
pasar por alto otro cariz del delito, como lo es el iter criminis, en razbn de ser una
cuesliones que se contempla en el momenio de que se lleva a cabo un acto,
tipico, antijuridico, imputable, culpable, sujeto a condiciones objetivas de

punibilidad y punible.

El lter cniminis es el camino mediante el cual se va desarrollando el delito

comprendiendo desde la idea en el mundo de lo abstracto (la mente), hasta su

'™ GRANADOS ATLACO, José Antanio y Miguel Anget Granados Atlaco. TEORIA DEL DELITO. Segunda Edicién
Editorial Sistema de Universidad Abierta. México. 1996. p. 305.
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materializacién, esto es, su afloramiento al mundo factico. Por lo que debe

entenderse como el camino del delito.

2.2. Clasificacion de los delitos.

Doctrinalmente existen diversos puntos de vista respecto de la
clasificacion de los delitos; el maestro Castellanos Tena sistematicamente los

clasifica de |la siguiente manera:

1.- En funcién de su gravedad:

a) Bipartita.- Habla de delitos y faltas. Los delitos son las conductas
contrarias al derecho natural y las faltas ¢ contravenciones, son las infracciones

a los reglamentos administrativos como son los de policia y buen gobierno.

b) Tripartita.- Se refiere a crimenes, delitos y faltas. Los crimenes son los

atentados contra la vida y los derechos naturales del ser humano.

2.- Segin la forma de conducta del agente: Partiendo de la

manifestacion de voluntad del sujeto activo:

a) De accion.- Se perpefran mediante un comportamiento positivo, que

produce la trasgresion de una norma de caracter prohibitivo.

b) De omisién.- Son aquellos que consisten en la no ejecucion o
abstencion de una conducta ordenada por la ley, produciéndose la violacion de

una norma de caracter dispositivo. Estos delitos se subdividen en:

b.1) De simple omision o de omisién propiamente dichos.- Consisten en
la falta de actividad juridicamente ordenada, autébnomamente del efecto

material que se cause. En estos delitos se viola una norma dispositiva.
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b.2) De comisién por omisién o impropios.- Son aquellos en los cuales el
sujeto activo decide no actuar y dada esta inactividad se produce un resuitado
material. En este caso se contraviene fanto una ley dispositiva como una

prohibitiva.

El articulo 15 del Cddigo Penal para e! Distrito Federal de 2002, senala
el Principio de acto y establece que el delito solo puede ser realizado por
accion o por omision.

Por olra parte, el Articulo 16 del ordenamiento en consulta, se refiere a
la omision impropia o comisién por omision, y sefiala que en los delitos de
resultado material sera atribuible el resultado tipico producido a guien omita
impedirlo, si éste tenia el deber juridico de evitarlo, si:

I. Es garante del bien juridico;

Il. De acuerdo con las circunstancias pod!a evitarlo; y

lll. Suinactividad es, en su eficacia, equivalente a la actividad prohibida

en el tipa.

Es garante del bien juridico el que:

a). Aceptd efectivamente su custodia;

b). Voluntariamente formaba parte de una comunidad que afronta

peligros de la naturaleza;

¢). Con una actividad precedente, culposa o fortuita, generé el peligro

para el bien jurldico; o

d). Se halla en una efectiva y concreta posicion de custodia de la vida, la

salud o integridad corporal de algin miembro de su familia o de su pupilo.
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3 .- Por el resultado:

a) Formales.- Denominados de simple actividad, aguellos en los que se
agota el tipo penal en el movimiento corpdrec o en la omision del sujeto activo,

sin que sea necesaria la produccion de un efecto exterior.

b) Materiales.- Llamados reales, son aquellos en los cuales es necesario

para su integracion un resultado material u objetivo.

4.- Por el dano que causan: Dada la afectacion sufrida por ef sujeto

pasivo, es decir, en atencién del bien juridico:

a) De lesion.- Aquellos que causan un dafio directo y efectivo en

intereses juridicamente protegidos por la norma infringida.

b) De peligro.- Estos no producen un dafo directo a los intereses, pero si

los coloca en peligro.

5.- Por su duracién:

a) Instantaneos.- Aquellos que se consuman en un solo momento.

b) Instantaneos con efectos permanentes.- En estos delitos la conducta
destruye o reduce el bien juridico en un solo momento, permaneciendo sus

resultados danosos.

b) Continuados.- Aquellos en que existe pluralidad de acciones y una

sola lesion juridica.

c) Permanentes.- En estos ilicitos, la conducta se profonga en el tiempo,
hay una continuidad en la conciencia y la ejecucion, persistiendo el propdsito,

no del simple efecto del delito, sino del estado mismo de la ejecucidn.
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El Articulo 17 de la legislacidn pena! en consuita contempla los delitos
instantaneo, continuo (permanente) y continuado, al sefialar que los delitos

pueden ser, atendiendo a su momento de consumacion:

[. Instantdneo: cuando la consumacién se agota en el mismo momento en que

se han realizado todos los elementos de la descripcion legal (tipo penal);

Il. Permanente o continuo: cuando se infringe el mismo precepto legal, y la

consumacion se prolonga en el tiempo; y

lil. Continuado: cuando con unidad de propésito delictivo, pluralidad de
conductas e identidad de sujeto pasivo, se concretan los elementos de un

mismo tipo penal.

6.- Por su elemento interno o culpabilidad:

a) Culposos.- Aguellos cuando debido a la imprudencia, negligencia
imprevisién, descuido o impericia del agente viola la norma penal sin desear

hacerio.

b) Dolosos.- Aquellos en que se dirige la voluntad consciente del sujeto

activo a la realizacién de un hecho delictuoso.

c¢) Preterintencionales.- Aquellos en que el resultado del hecho delictivo
excede de la intencion del agente. Esta clase de delitos han sido excluidos de

la legislacion penal para el Distrito Federal; asi como de la Federal.

Por su parte el articulo 18 prevé que las acciones u omisiones delictivas

solamente pueden realizarse dolosa o culposamente y sefiala que:

Obra dolosamente el que, conociendo los elementos abjetivos del hecho
tipico de que se trate, o previendo como posible el resuliado tipico, quiere o

acepta su realizacion.
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Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previé
siendo previsible o previé confiando en que no se produciria, en virtud de la
violacién de un deber de cuidado que objetivamente era necesario observar.

7.- Por su estructura o composicion:

a) Simples.- aquellos en que la lesion juridica es Unica, indivisible.

b) Complejos.- aquellos en que la figura juridica se integra de la
unificacion de dos o mas infracciones, cuya fusion da origen a una nueva figura
mas grave, que los fusionados de manera autbnoma.

8.- Por el nimero de actos integrantes de la accion tipica:

a) Unisubsistentes.- se integran de un sélo acto.

b) Plurisubsistentes.- Se perfeccionan mediante la realizaciéon de varios

actos.

9.- Par el numero de sujetos que intervienen en el hecha delictivo:

a) Unisubjetivos.- En estos ilicitos punibles, es bastante para la

ejecucion del hecho tipico, a actuacién de un solo sujeto.

b) Plurisubjetivos.- Tomando en cuenta el tipo penal requieren

necesariamente la participacién de dos o mas sujetos.

10.- Por la forma de persecucion:

a) Delitos perseguibles de oficio.- Aquellos en que previa denuncia, la
autoridad esta obligada a intervenir por imperativo de la ley, persiguiendo y en
su caso castigando a los responsables, con independencia de la voluntad de

los ofendidos.



87

b) Delitos privados o de querella necesaria.- Son los delitos que solo
pueden perseguirse por la autoridad si se llena el requisito de la querelia de
parte ofendida, esto es, la disposicion del sujeto pasivo para que sea casligado
el infractor de la norma penal. La querella puede ser formulada por los
representantes legitimos de los ofendidos.

11.- En funcién de la materia:

a) Comunes.- Los delitos previstos en las leyes dictadas por las

legislaturas locales. Conforman la regla general.

b) Federales.- Los establecidos en leyes expedidas por el Congreso de

la Union, que tienen aplicacion a nivel nacional.
c) Oficiales.- Son los delitos cometidos por un empleado o servidor
publico en ejercicio de sus funciones.

d) Militares.- aquellos que afectan la disciplina casirense.

e) Paliticos.- Aquellos hechos delictivos que de manera alguna dafan la

organizacion del Estado, sus 6rganos o sus representantes.

El Cédigo Penal para el Distrito Federal de 2002, clasifica los delitos en

27 titulos a saber:

Delitos contra la vida y la integridad corporal.

Procreacion asistida, Inseminacién artificial y manipulacion genética

Delitos de peligro para la vida o la salud de las personas.

Delitos contra 1a libertad personal.

Delitos contra la libertad y la seguridad sexuales y el nommal desarrolio

psicosexual.
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Delitos contra la moral publica.

Delitos contra la seguridad de la subsistencia famifiar.

Delitos contra ia integridad familiar.

Delitos contra la filiacion y la institucion del matrimonio.

Delitos contra la dignidad de las personas.

Delitos contra las normas de inhumacion y exhumacion y contra el

respeto a los cadaveres o restos humanos.

Delitos contra la paz, la seguridad de las personas y |a inviolabilidad del

domicilio.

Delitos contra la intimidad personal y la inviolabilidad del secreto.

Delitos contra el honor.

Delitos contra el patrimonio.

Operaciones con recursos de procedencia ilicita.

Delitos contra la seguridad colectiva.

Delitos contra el servicio publico cometidos por servidores publicos.

Delitos contra el servicio piblico cometidos por particulares.

Delitos en contra del adecuado desarrollo de la justicia cometidos por

servidores publicos.
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Delitos contra la procuracion y administracion de justicia cometidos por

particulares.

Delitos cometidos en ejercicio de la profesion.

Delitos contra la seguridad y el normal funcionamiento de las vias de

comunicacion y de los medios de transporte.

Delitos contra la fe publica.

Delitos ambientales.

Delitos contra la democracia electoral

Delitos contra la seguridad de las instituciones del Distrito Federal.

2.3. Nocién de sujeto del delito.

Una vez analizado el delito, sus elementos y clases, es importante
distinguir entre las personas que intervienen en él, ya realizando la conducta
positiva o negativa descrita en la ley, ya resintiendo el dafio causado por la
ejecucion de dicho comportamiento. Asf las cosas, entonces se trata del sujeto
activo o agente y del sujeto pasivo.

SUJETO ACTIVO.-

Ei sujeto activo del delito nos dice Arilla Bas, “...es la persona humana
que realice la accion punible. Es decir, la persona humana, a quien dicha

accion es imputable o atribuible.”'?’

Este sujeto activo, se divide en activo primario y activo secundario, el

primero es el que realiza la conducta definida en fa norma penal; el secundario

7 ARILLA BAS, Femando. Op. Cit. p. 201.
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es el que sin haber ejecutado de propia mano dicho comportamiento, toma
parte en la realizada por otro, por alguna de las formas descritas en la ley
penal, esto es, participando en una comision, contribuyendo a su ejecucion de
manera intelectual al proponer, instigar o constrefnir (autor intelectual) o
simplemente ayudando al autor con anterioridad a su relacién,

consecuentemente con ella o después de su culminacion (complice).

El Cédigo penal vigente, senala en su articulo 22, las formas de autoria y

participacion al indicar que son responsables del delito, quienes:

“L.-Lo realicen por si;

Il.-Lo realicen conjuntamente con otro u otros autores;

lll.-Lo lleven a cabo sirviéndose de otro como instrumento;

IV.-Determinen dolosamente al autor a cometerio;

V.-Dolosamente presten ayuda o auxilio al autor para su comision; y

VI. Con posterioridad a su ejecucion auxilien, al autor en cumplimiento

de una promesa anterior al delito.

Quienes unicamente intervengan en la planeacion o preparacion del
delito, asi como quienes determinen a otro o le presten ayuda o auxilio, s6lo
responderan si el hecho antijuridico del autor alcanza al menos el grado de

tentativa def delito que se quiso cometer.

La instigacién y la complicidad a que se refieren las fracciones IV y V,
respectivamente, solo son admisibles en los delitos dolosos. Para las hipbtesis
previstas en las fracciones V y VI se impondra la punibilidad dispuesta en el
articulo 81 de este Cédigo.”
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El articulo 320 del ordenamiento en consuita prevé y sanciona el delito

de encubrnimiento por favorecimiento.

Las personas morales o jurldico colectivas no pueden ser sujetos activos
del delito debido a que la imputabilidad y la atribuibilidad solamente son
comprensibles con relaciéon al comportamiento humano, dado que ambas

requieren de un ser que actle motivadamente.

Al respecto el articulo 27 del Cédigo en cita, sefala con relacion a la
responsabilidad de las personas morales, que para los efectos de dicho
Codigo, “solo pueden ser penalmente responsables las personas fisicas. Sin
embargo, cuando un miembro o representante de una persona moral, con
excepcion de las instituciones publicas del Distrito Federal, cometa algun delito
con los medios que para tal objeto la misma persona moral le proporcione, de
modo que el delito resulte cometido a su nombre, bajo el amparo o en beneficio
de aquélla, el juzgador impondra en la sentencia, previc el procedimiento
correspondiente y con intervencion del representante legal, las consecuencias
Jjuridicas accesorias previstas en los articulos 32, 68 y 69 de esla Legislacion
para dichas personas, independientemente de la responsabilidad en que

hubieren incurrido las personas fisicas por los delifos cometidos.”

SUJETO PASIVO.-

Ahora bien, el sujeto pasivo de! delito “es el tituiar del bien juridico
lesionado o puesto en peligro por aquel. Esta calidad se extiende tanto a las
personas fisicas como a las morales de derecho publico o de derecho

privado."?®

El ofendido es la persona que resienle el dafo producido por el hecho
punible. Generalmente coinciden las calidades de sujeto pasivo y ofendido, y
en ocasiones son personas diferentes, por ejemplo en el delito de homicidio el
sujeto pasivo o victima es la persona a quien se ha privado de la vida, en tanto

que los ofendidos son los familiares del interfecto.

* Idem  p. 202
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Por otra parte, la calidad de los sujetos aclivos y pasivos, dependera de
la descripcion tipica prevista en la ley para cada hecho delictivo. Por ejemplo,
que el delito deba ser comelido por parientes consanguineos, conyuge,
concubino, adoptante o adoptado etc, (Incesto) o que el delito sea cometido en
un individuo con delerminadas caracteristicas, copula con persona mayor de

doce y menor de dieciocho afios. (Estupro).

Al igual gque la calidad de los sujetos, el numero de sujetos activos y
pasivos se sujetara al tipo legal de que se trate, especificamente en el caso de
los delitoes cometidos por pandillas, la asociacién delictuosa y delincuencia
organizada, en donde se requiere la pluralidad de sujetos activos; para los
pasivos el delito de ataques a la paz publica en donde el agente mediante la
utilizacion de sustancias téxicas, por incendio, inundacién o violencia extrema,
realice actos en contra de las personas, las cosas o servicios publicos, gue

perturben la paz publica.

2.4, La pena.

Al analizar los elementos del delito, se estudio el relativo a la punibilidad
que difiere de la punicién y la pena, por lo que a fin de entender perfectamente
el significado de esta Ultima, se hace necesario distinguirlos; asf el maestro
Luis Rodriguez Manzanera expone: ‘tres momentos diferentes en la reaccién
penal: el legisiativo, al crearse 1a norma y la amenaza de sancién, a la que
lamamos “punibilidad”; al judicial, al fijarse la punibilidad, denominada por
nosotros “punicion”; y el momento ejecutivo, para el que dejamos el término

“pena,..ﬂzs

Etimolégicamente pena “procede del latin poena, su significado esta

plenamente identificado con la idea de castigo y de sufrimienta.”'*°

% RODRIGUEZ MANZANERA, Luis. PENOLOGIA. Segunda Edicidn. Editonial Pormia. México. 2000. p. 67.
'% P ASCENCIA VILLANUEVA, Radl. TEORIA DEL DELITO. INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS.
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO. México. 1998, p. 178.
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En cuanto al concepto, el maestro Castellanos Tena expone que la pena
"es el casligo legalmente impuesto por el Estado al delincuente, para la

conservar el orden juridico.”"

Por su parte, Luis Rodriguez Manzanera sefiala que la pena “es la
efectiva privacion o restriccién de bienes de que se hace objeto al sujeto que

ha sido sentenciado por haber cometido un delito.”*?

En consecuencia, la pena es la ejecuciéon de la punicion y se realiza en
etapa ejecutiva del proceso. Generalmente la autoridad administrativa es a

quien se le encomienda dicha ejecucién.

La finalidad de la pena implica dos prevenciones a saber, la especial,
encaminada a impedir que el condenado reincida, y la general que significa la

intimidacidon de la colectividad al sancionar al delincuente.

Sus limites, basicamente estan determinados por el respeto a los
derechos humanos, dado que en la ejecucion de las penas, tratandose de las
privativas de libertad, se han cometido un sinfin de violaciones a tales derechos

fundamentales del hombre.

La individualizacién de la pena representa el adaptar la ejecucion de una
pena a las caracteristicas particulares del sentenciado, castigo determinado por
la autoridad judicial.

Las penas pueden clasificarse de acuerdo con el maestro Castellanos

Tena:

Por su fin predominante en a) intimidatorias, b) correclivas y c)
eliminatorias, de acuerdo con los sujeto no corrompidos, individuos maleados

que pueden corregirse o a inadaptados peligrosos.

"' CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Git. p. 318.
' RODRIGUEZ MANZANERA, Luis. Op. Cit. p. 94.
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Por el bien juridico que afectan o atendiendo a su naturaleza en:

a) Contra la vida.- Pena de muerte.

b) Corporales.- Los palos, azotes, marcas y mutilaciones.

¢) Contra la libertad.-Prisidn, semilibertad y confinamiento.

d) Pecuniarias.- La muita y la reparacién del dafo.

e) Contra ciertos derechos.- Destitucion e inhabilitacién de cargos,
comisiones o empleos publicos, suspension o pérdida de la patria potestad,

tutela.

El Articulo 30 del Codigo penal para el Distrito Federal en vigor, senala
como catalogo de penas y establece que las penas que se pueden imponer por

los delitos son:
I. Prisién;
II. Tratamiento en libertad de imputables;
(. Semilibertad,

iV. Trabajo en beneficio de la victima del delito o en favor de la

comunidad;
V. Sanciones pecuniarias;
VI. Decomiso de los instrumentos, objetos y productos del delito;
VII. Suspensién o privacion de derechos; y

VIil. Destitucién e inhabilitacion de cargos, comisiones o empleos publicos.
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Por otro lado, el numeral 32 del ordenamiento multicitado, se refiere a
las consecuencias para las personas morales y determina tas consecuencias
juridicas aplicables a las personas morales que se encuentren en los supuestos

previstos en el articulo 27 de esta ley son:

|. Suspensién;

I1. Disolucion;

Ilf. Prohibicion de realizar determinadas operaciones;

IV. Remocibn; y

V. Intervencién.

El articulo 33 del mismo cuerpo de leyes aludido, sefiala el concepto y
duracién de la prision al advertir que la prisién consiste en la privacion de la
libertad personal. Su duracién no ser4 menor de tres meses ni mayor de
cincuenta afnos. Su ejecucion se levara a cabo en los establecimientos del
Distrito Federal o del Ejecutivo Federal, conforme a lo dispuesto en la
legislacion correspondiente, en la resolucion judicial respectiva o en los
convenios celebrados.

En toda pena de prisién que se imponga en una sentencia, se computara

el tiempo de la detencién o del arraigo.

Si se trata de dos o méas penas de prisibn impuestas en sentencias
diferentes, aquellas se cumpliran invariablemente de manera stcesiva, sin que

la suma de ellas sea mayor de cincuenta afios.

El concepto y duracion del tratamiento en libertad de imputables lo
senala el articulo 34 al indicar que consiste en la aplicacién, segln el caso, de

las medidas laborales, educativas, de salud o de cualquier otra indole
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autorizadas por la ley, orientadas a la readaptacién social del sentenciado y

bajo la supervision de la autoridad ejecutora.

Esta pena podra imponerse como pena auvtonoma o sustitutiva de la
prisidn, sin que su duracion pueda exceder de la correspondiente a la pena de

prision sustituida.

El tratamiento en libertad de imputables podra imponerse conjuntamente
con las medidas de seguridad tendientes a la deshabitualizacion del

sentenciado, cuando asf se requiera.

En todo caso pena y medida deberan garantizar la dignidad y ta libertad

de conciencia del sentenciado.

La semilibertad es conceptualizada por el articulo 35, que ademéas
sefiala su duracion al establecer que implica altemacion de periodos de
libertad, y privacién de la libertad. Se impondra y cumplird, segun las

circunstancias del caso, del siguiente modo:

|.- Externacién durante la semana de trabajo, con reclusion de fin de

semana;

Il.- Salida de fin de semana con reclusion durante el resto de ésta,

Il.- Salida diurna con reclusion nocturna; o

IV.- Salida nocturna con reclusién diuma.

La semilibertad podra imponerse como pena autébnoma o como
sustitutiva de la prision. En este ultimo caso, la duracién no podréa exceder de la

que corresponda a la pena de prision sustituida.

En todo caso, la semilibertad se cumplira bajo el cuidado de la autoridad

competente.
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Segun dispone el articulo 36, el trabajo en beneficio de la victima det
delito consiste en la prestacion de servicios remunerados, en instituciones
publicas, educativas, empresas de participacion estatal o en empresas

privadas, en los términos de la legislacion correspondiente.

De igual manera define el trabajo en favor de la comunidad al indicar que
consiste en la prestacidbn de servicios no remunerados, en instituciones
publicas, educativas, de asistencia o servicio social, o en instituciones privadas

de asistencia no lucrativas, que la ley respectiva regule.

En ambos casos se cumplird bajo la orientacion y vigilancia de la

autoridad ejecutora.

El trabajo en beneficio de fa victima del delito o en favor de la
comunidad, se llevara a cabo en jornadas dentro de periodos distintos al
horario de las labores que represente la fuente de ingresos para la subsistencia
del sentenciado y la de su familia, sin que pueda exceder de la jornada
extraordinaria que determina la ley laboral. La extensiéon de la jornada sera
fijada por el juez tomando en cuenta las circunstancias del caso, y por ningun
concepto se desarroliara en forma que resulte degradante o humillante para el

sentenciado.

Podra imponerse como pena autbnoma o como sustitutiva de la pena de
prision o de multa, segin el caso. Cada dia de prisién o cada dia mulla, sera
sustituido por una jomada de trabajo en beneficio de la victima o en favor de la

comunidad.

Por otra parte el articulo 37 establece la sancién pecuniaria y sefala qué

comprende la muita, la reparacidn del dano y la sancién econémica.

El articulo 38 se refiere a los dias de multa y le define sefalando que
consiste en el pago de una cantidad de dinero al Gobiemo del Distrito Federal

fijada por dias multa. Los minimos y méaximos atenderdn a cada delito en
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particular, los que no podran ser menores a un dia ni exceder de cinco mil,

salvo los casos sefalados en este Cddigo.

El dia multa equivale a la percepcién neta diaria del inculpado en el
momento de cometer el delito. El limite inferior del dia muita seré el equivalente
al salario minimo diario vigente en el Distrito Federal al momento de cometerse

el delito.

Para fijar el dia multa se tomara en cuenta:

El momento de la consumacion, si el delito es instantaneo;

El momento en que cesé la consumacion, si el delito es permanente; o

El momento de consumacion de la ultima conducta, si el delito es

continuado.

La sustitucion de la multa la contempla el articulo 39 al prever que
cuando se acredite que el sentenciado no puede pagar la multa o solamente
puede cubrir parte de ella, la autoridad judicial podra sustituirla total o
parcialmente por trabajo en beneficio de la victima o trabajo a favor de la

comunidad. Cada jomada de trabajo saldara dos dias multa.

Cuando no sea posible o conveniente la sustitucibn de la muita por
trabajo en favor de la comunidad, la autoridad judicial podré decretar la libertad
bajo vigilancia, cuya duracién no excedera del numero de dias multa sustituido,

sin que este plazo sea mayor al de la prescripcion.

La exigibilidad de fa multa la estatuye el articulo 40 al decretar que la
autoridad ejecutora iniciara el procedimiento econémico coactivo, dentro de los

cinco dias siguientes a la recepcion de la sentencia.

En atencion a las caracteristicas del caso, el juez podré fijar plazos

razonables para el pago de la multa en exhibiciones parciales. Si el



99

sentenciado omite sin causa justificada cubrir el importe de la multa en el plazo
que se haya fijado, la autoridad competente la exigira mediante el
procedimienio econdémico coactivo. En cualquier momento podra cubrirse el
importe de la multa, descontdndose de ésta la parte proporcional a las jomadas
de trabajo prestadas en beneficio de la victima del delito, en favor de la

comunidad o el tiempo de prision que se hubiere cumplido.

El articulo 41 nos habla del establecimiento del Fondo para la Atencion y
Apoyo a las Victimas del Delito en los términos de la legislacion

correspondiente.

Y sefiala que el importe de la muita y la sancién econémica impuestas
se destinaré preferentemente a la reparacién del dafio ocasionado por el delito,
pero si éstos se han cubierto o garantizado, su importe se entregara al Fondo
para la Reparacion del Daiio a las Victimas del Delito.

La reparacion del dafio, segun la naturaleza del delito de que se frate,

con fundamento en el articulo 42 comprende:

I. El restablecimiento de las cosas en el estado en que se encontraban

antes de cometerse el delito;

il. La restitucién de la cosa obtenida por el delito, incluyendo sus frutos y
accesorios y, si no fuese posible, el pago de su valor actualizado. Si se trata de
bienes fungibles, el juez podra condenar a la entrega de un objeto igual al que

fuese materia de delito sin necesidad de recurrir a prueba pericial;

llf. La reparacion del dafio moral sufrido por la victima o las personas
con derecho a la reparacion, incluyendo el pago de los tratamientos curativos
que, como consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacion de la

salud psiquica y fisica de la victima;

V. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados; y
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V. El pago de salarios o percepciones correspondientes, cuando por

lesiones se cause incapacidad para trabajar en oficio, arte o profesion.

La reparacion seré fijada por los jueces, segln el dano o perjuicios que
sea preciso reparar, de acuerdo con las pruebas obtenidas durante el proceso,

de conformidad con el articulo 43.

La preferencia de la reparacion del dafo la contempla el Articulo 44, al
indicar que la obligacion de pagar la reparacién cel dafio es preferente al pago
de cualguiera otra sancidn pecuniaria u obligacién contraida con posterioridad

a la comision del delito, salvo las referentes a alimentos y relaciones laborales.

En todo proceso penal el Ministerio Publico estara obligado a solicitar, en
su caso, la condena en lo relativo a la reparaciéon de dafios o perjuicios y probar
su monto, y el Juez a resolver lo conducente. Su incumplimiento sera

sancionado con cincuenta a quinientos dias multa.

El derecho a la reparacion del dafio corresponde de acuerdo con el
articulo 45:

I. A'la victima y el ofendido; y

Il. A falla de la victima o el ofendido, sus dependientes econ6micos,
herederos o derechohabientes, en la proporcidon que sehale el derecho

sucesorio y demas disposiciones aplicables.

Estan obligados a reparar el dafo, articulo 46:

I. Los tutores, curadores o custodios, por los ilicitos cometidos por los

inimputables que estén bajo su autoridad,;

Il. Los duefios, empresas o encargados de negociaciones o
establecimientos mercantiles de cualquier especie, por los delitos que cometan
sus obreros, jornaleros, empleados, domésticos y artesanos, con motivo y en

desempenio de sus servicios;
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Ill. Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de sus socios o
gerentes, directores, en los mismos térmings en que, conforme a las leyes,
sean responsables por las demas obligaciones que los segundos contraigan.
Se exceptua de esta regla a la sociedad conyugal, pues, en todo caso, cada
conyuge respondera con sus bienes propios por la reparacion del dafioc que

cause; y

IV. El Gobierno del Distrito Federal respondera solidariamente por los
delitos que cometan sus servidores publicos, con motivo del ejercicio de sus

funciones.

Queda a salvo el derecho del Gobierno del Distrito Federal para ejercitar

las acciones correspondientes contra el servidor publico responsable.

Tratandose de delitos que afecten la vida o la integridad corporal, el
monto de la reparacion del dafio no podra ser menor del que resulte de aplicar
las disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo, seglin dispone el
articulo 47 def nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal.

De acuerdo con el monto de los dafios o perjuicios, y de la situacion
econdmica del sentenciado, el juez podra fijar plazos para su pago, que en
conjunto no excederan de un afio, pudiendo para ello exigir garantia si 1o
considera conveniente de conformidad con el numeral 48, del ordenamiento

legal antes citado.

El Jefe de Gobierno del Distrito Federal reglamentara la forma en que,
administrativamente, deba garantizar la reparacién del dafo, cuando éste sea
causado con motivo de delitos, en los casos a que se refiere la fraccion 1V del
articulo 46 de este Caédigo. El pago se hara preferentemente en una sola
exhibicion.

La exigibilidad de la reparacion del dafio, la estatuye el articulo 49 al

indicar que se hara efectiva en la misma forma que la multa.
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Para ello, el Tribunal remitira a la autoridad ejecutora, copia certificada

de la sentencia correspondiente y ésta notificara al acreedor.

Si no se cubre esta responsabilidad con los bienes y derechos del
responsable, el sentenciado seguird sujeto a la obligacién de pagar la parte que

le falte.

Cuando sean varios los ofendidos y no resulte posible satisfacer los

derechos de todos, se cubriran proporcionalmente los dafos y perjuicios.

En todo caso, el afectado podréa optar en cualquier momento por el

ejercicio de la accion civil correspondiente.

En el caso de que el ofendido o sus derechohabientes renuncien o no
cobren la reparacion de! dafo, el importe de éste se entregara al Fondo para la
Atencién y Apoyo a las Victimas del Delito, en los términos de la legislacion

aplicable, de acuerdo con el articulo 51 del Cédigo punitivo.

La sancion econémica en los delitos cometidos por servidores publicos a
que se refieren los Titulos Décimo Octavo y Vigésimo del Libro Segundo de
dicho Cédigo, consiste en la aplicacién de hasta tres tantos del lucro obtenido y
de los danos y perjuicios causados, como reza el articulo 52 del Codigo Penal

para e! Distrito Federal.

El concepto del decomiso y el destino de los bienes susceptibles, lo
sefiala el articulo 53 al indicar que consiste en la aplicacion a favor del
Gobierno del Distrito Federal, de los instrumentos, objetos o productos del

delito, en los términos del Codigo sustantivo multireferido.

Si son de uso licito, se decomisaran so6lo cuando el sujeto haya sido
condenado por delito doloso; si pertenecen a un tercero, solo se decomisaran
cuando éste haya tenido conocimiento de su ulilizacién para la comision de!

delito y no lo denuncié o no hizo cuanto estaba de su parte para impedirlo.
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El articulo 54 del Cddigo punitivo, indica que la autoridad competente
determinara el destino de los instrumentos, objetos o productos del delito, al
pago de la reparacion de los danos y perjuicios causados, al de la mulla o en
su defecto, segin su utilidad, al mejoramiento de la procuracion y la

administracion de justicia.

Si las cosas aseguradas o decomisadas son sustancias nocivas o
peligrosas, dicha autoridad ordenara de inmediato las medidas de precaucion
que correspondan, incluida su destruccién o su conservacion para fines de

docencia o investigacion, segun se estime conveniente.

Si se trata de material pomnografico se ordenara su inmediata

destruccion.

Los productos, rendimientos o beneficios obtenidos por los delincuentes
o por otras personas, como resultado de su conducta ilicita, seran decomisados

y se destinaran en los términos del articulo en comento.

El Articulo 55 del citado ordenamiento, dispone que los objetos o valores
que se encuentren a disposicién de las autoridades investigadoras o judiciales,
que no hayan sido decaomisados, se entregaran inmediatamente a quien tenga
derecho a ello, si acude dentro de los noventa dias naturales siguientes al de

su nofificacién.

Trascurrido dicho plazo sin que sean reclamados, se le nofificara por
segunda ocasion, para que en un plazo improrrogable de tres meses acuda a
formular la reclamacién correspondiente, con apercibimiento de que de no
hacerlo dentro de este plazo se le cobraran los gastos de almacenamiento y

mantenimiento que procedan de conformidad con la ley.

Si trascurridos seis meses desde la segunda notificacién, los objetos o
valores no han sido reclamados, se enajenaran en subasta publica y el

producto de la venta se pondra a disposicion de quien esté facultado para
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recibirlo, previas las deducciones de los gastos ocasionados en ios términos de

las disposiciones legales aplicables.

Si el facultado no se presenta a recoger el producto a que se refiere et
parrafo anterior, denfro de los noventa dias siguientes a la realizacion de la
subasta, dicho producto se destinara al Fondo para la Atencion y Apoyo a las

Victimas del Delito.

En el caso de bienes que no se deban destruir ni se puedan conservar o
sean de costoso mantenimiento, se procedera a su venta inmediata en subasta
publica y el producto se dejara a disposicion de quien tenga derecho a recibirlo,
por seis meses contados a partir de la notificacion que se le haga. Si
transcurrido dicho plazo no se presentare, se estara a lo previsto por el cuarto

parrafo del presente articulo.

El Articulo 56 estatuye que la suspensién consiste en la pérdida

temporal de derechos.

La privacion consiste en la pérdida definitiva de derechos.

La destituciéon consiste en la privacion definitiva del empleo, cargo o

comision de cualquier naturaleza en el servicio publico.

La inhabilitacién implica la incapacidad temporal para aobtener y ejercer

cargos, comisiones o empleos publicos.

Por su parte el Articulo 57 clasifica la suspension y la privacién de

derechos al ordenar que son de dos clases:

I. La que se impone por ministerio de ley como consecuencia necesaria

de la pena de prision; y

1. La que se impone como pena auténoma.
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En el primer caso, la suspension o privacién comenzaran y concluiran

con la pena de que sean consecuencia.

En el segundo caso, si la suspension o la privacion se imponen con pena
privativa de la libertad, comenzaran al cumplirse ésta y su duraciéon serd la
sefialada en la sentencia. Si la suspension o la privacion no van acompaiiadas

de prision, empezaran a contar desde que cause ejecutoria la sentencia.

A estas mismas reglas se sujetara la inhabilitacion.

Senala el numeral 58 del Cédigo Penal local, que la pena de prisién
produce la suspension de los derechos politicos, en los términos previstos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en su caso, los
derechos de tutela, curatela, para ser apoderado, defensor, albacea, perito,
depositario o interventor judicial, sindico o interventor en concursos, arbitro,
arbitrador o representante de ausentes. La suspension comenzard desde que
cause ejecutoria la sentencia respectiva y concluira cuando se extinga la pena

de prision.

El articulo 59 refiere que en el caso de destitucion, ésta se hara efectiva

a partir de!l dia en que cause ejecutoria la sentencia.

Respecto a la sustitucion de la prisién el articulo 84 sefiala que la pena
de prision podra sustituirse, en los términos siguientes:

I. Por multa o trabajo en beneficio de la victima o en favor de la

comunidad, cuando no exceda de tres anos; y

Il. Por tratamiento en libertad o semilibertad, cuando no exceda de cinco

anos.

La equivalencia de la muita sustitutiva de la pena de prisién, sera en
razén de un dia multa por un dia de prision, de acuerdo con las posibilidades

econoémicas del sentenciado.
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En cuanto a la sustitucidn de la multa el articulo 85 establece, que

podré ser sustituida por trabajo en favor de la victima o de fa comunidad.

Procedera la sustitucién de la sancion privativa de libertad, cuando se
reparen los danos y perjuicios causados o0 se garantice su pago, en el supuesto

a que hace referencia el articulo 48 del Cédigo en comento.

Esta sustitucion no podra aplicarse por el juzgador, cuando se trate de
un sujeto al que anteriormente se le hubiere condenado en sentencia
ejecutoriada por delito doloso que se persiga de oficio y cuando no proceda en
los términos de las leyes respectivas, tratdndose de una trasgresion en

perjuicio de la hacienda publica.

El articulo 70 establece la potestad de los jueces y tribunales para
imponer las sanciones establecidas para cada delito, tomanda en cuenta las
circunstancias exteriores de ejecucién y las peculiares del delincuente, como lo

indica el articulo 72.

En el caso de punibilidad altemnativa, en la que se contemple pena de
prision, el juez podré imponer motivando su resolucion, la sancion privativa de
libertad sélo cuando ello sea ineludible para los fines de justicia, prevencion

general y prevencién especial.

Por su parte el numeral 71 ordena que en los casos en que el propio
Cédigo establezca penas en proporcién a las previstas para el delito doloso
consumado, {a punibilidad aplicable sera para todos los efectos legales, la que
resulte de la elevacién o disminucion, segun corresponda, de los términos
minimo y méaximo de la pena prevista por aqué!. Cuando se trate de prision, la

pena minima nunca sera menor de tres meses.

Cuando se establezca la disminucién o el aumento de una pena con
referencia a otra, se fijard con relacion a los términos minimo y maximo de la

punibilidad que sirva de referencia.
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En los supuestos senalados, el juez individualizard la pena tomando
como base el nuevo marco de referencia que resulte del aumento o

disminucién.

En ningdn caso se podran excederse de los extremos estatuidos en el
Cddigo Penal. Lo anterior no es aplicable para la reparacion del dano ni la

sancion econdmica.

El articulo 72 del Cédigo Penal, ordena que para determinar la pena o
medida de seguridad establecida para cada delito, e! Juzgador, al dictar
sentencia condenatoria, las individualizara dentro de los limites sefialados, con
base en la gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad del procesado,
tomando en consideracion: La naturaleza de la accién u omisién y los medios
empleados para ejecutarla; la magnitud del darfio causado al bien juridico o del
peligro en que éste fue colocado; las circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion del hecho realizado; la forma y grado de intervencién del agente en la
comision del delito; los vinculos de parentesco, amistad o relacion entre el
activo y el pasivo, asi como su calidad y la de la victima u ofendido; la edad, el
nivel de educacion, las costumbres, condiciones sociales, econdmicas y
culturales del sujeto, asi como los motivos que lo impulsaron o determinaron a
delinquir. Cuando el procesado pertenezca a un grupo étnico o pueblo
indigena, se tomaran en cuenta, ademas, sus usos y costumbres; las
condiciones fisiologicas y psiquicas especificas en que se encontraba el activo
en el momento de la comision del delito; las circunstancias del activo y pasivo
antes y durante la comisién del delito, que sean relevantes para individualizar la
sancién, asi como el comportamiento posterior del acusado con relaciéon al
delito cometido; y las demas circunstancias especiales del agente, que sean
relevantes para determinar la posibilidad que tuvo de haber ajustado su

conducta a las exigencias de la norma.

De igual forma sefiala que para la aplicacion de las penas y medidas de
seguridad, el Juez debera tomar conocimiento directo del sujeto, de la victima y

de las circunstancias del hecho y, en su caso, requerird los dictdmenes
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periciales tendientes a conocer la personalidad del sujeto y los demas

elementos conducentes.

Ahora bien, el articulo 73 establece que no es atribuible al acusado el
aumento de gravedad proveniente de circunstancias particulares del ofendido,

siempre y cuando las ignoraba inculpadamente al cometer el hecho delictuoso.

El aumento o la disminucion de la pena, basados en las relaciones
personales o en las circunstancias subjetivas del auter de un delito, no son
aplicables a los demas sujetos que participaron en su comision. Solo son
aplicables las que se funden en circunstancias objetivas, si los demas

participes tienen conocimiento de ellas, segun dispone el articulo 74.

El Articulo 87 sefiala la facultad del Juzgador para revocar la
sustitucién y ordenar que se ejecute la pena de prision impuesta, en los casos

siguientes:

]. Cuando el sentenciado no cumpla con las condiciones que le fueran
senaladas para tal efecto, salvo que el juzgador estime conveniente apercibirlo
de que si se incurre en una nueva falta, se hara efectiva la sancién sustituida.
En estos casos, se fijara garantia para asegurar el cumplimiento de sus

obligaciones con motivo del sustitutivo concedido; o

il. Cuando al sentenciado se le condene en otro proceso por delito
doloso grave. Si e! nuevo delito es doloso no grave o culposo, el Juez resolvera

si debe aplicarse la pena sustituida.

En caso de hacerse efectiva la pena de prision sustituida, se tomara en
cuenta el tiempo durante el cual el sentenciado hubiera cumplido la pena

sustitutiva.

El numeral 88 prevé que la obligacion del fiador concluiré al extinguirse
la pena impuesta por el juzgador, en caso de habérsele nombrado para el

cumplimiento de {fos deberes inherentes a la sustitucion de dicha pena.



Cuando el fiador tenga motivos para no continuar en su desempefio, los
explicard al Juez a fin de que éste, en el caso de considerarlos fundados,
prevenga al sentenciado para que presente nuevo fiador dentro del plazo que
se le fije, con el apercibimiento que de no hacerlo se le hara efectiva la pena.

En este Ulimo caso, se estara a lo dispuesto en el arliculo 87.

Para el caso de muerte o insolvencia del fiador, el sentenciado debera
poner el hecho en conocimiento del Juez, para los efectos que se expresan en

el parrafo que precede.

2.5. Las medidas de seguridad.

En cuanto al concepto de las medidas de seguridad, Reynoso Davila
expresa “..Son ciertos medios orientados a readaptar al delincuente a {a vida
social libre, es decir, a promover su educacién o curacién, segiin que tenga
necesidad de una o de otra, poniéndolo en todo caso en la imposibilidad de

perjudicar.”’®?

Estas medidas son de tutela, se aplican después de cometido el delito,
no por su realizacion sino porque no se efectien, previene la reincidencia, cuya
finalidad es la defensa, con ellas se pretende eliminar las causas del delito, son
adecuadas y proporcionadas a las causas de posibles actos delictuosos

futuros, son medidas de utilidad, de oportunidad o de conveniencia social.

La diferencia entre las penas y las medidas de seguridad radica en que
las primeras son afliccién, las segundas, no poseen eficacia expiacionista. A
través de las penas se proporciona a la represion directa e indirecta en contra
de los sujetos normales, en las medidas de seguridad se abastece a la

prevencion directa contra los individuos peligrosos.

'“EEYNOSO DAVILA, Roberto. TEORIA GENERAL DE LAS SANCIONES PENALES. Editorial PorrGa. México. 1996.
p. 48.
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En relacion con la naturaleza juridica de esta medidas, puede decirse
que son sanciones juridicas en atencién a que presuponen normalmente un
hecho gue contrasta con los preceptos del ordenamiento legal, constituyendo
una respuesta, una reaccion ante el hecho mismo. Teniendo la medida de
seguridad una tarea esenciaimente preventiva, a diferencia de la pena, que
efectia también una funcion represiva, no se exceptia que pueda atribuirse a

la primera la calificacion de sancién juridica.

La clasificacién de las medidas de seguridad, dice Reynoso Davila,

pueden agruparse en cuatro categorias a saber:

a) Eliminatorias.- Como la reclusidn de los delincuentes habituales

b) Educativas.- Relativas a los menores.

c) Curativas.- Referentes a los alcoholicos, alienados, y

d) De vigilancia.- Dirigidas a quienes acostumbran lugares de mal vivir.

El articulo 31 de la legislacién penal vigente para el Distrito Federal
sefiala como catalogo de las medidas de seguridad que se pueden imponer las
siguientes:

I. Supervisién de la autoridad;

Il. Prohibicion de ir a un lugar determinado u obligacion de residir en él,

Ili. Tratamiento de inimputables o imputables disminuidos; y

IV. Tratamiento de deshabituacion o desintoxicacion.

El concepto y casos de aplicacion y duracion de la supervision de la

autoridad la senala el articulo 60, al indicar que consiste en la observacion y

orientaciobn de la conducta de! sentenciado, ejercidas por personal
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especializado dependiente de la autoridad competente, con la finalidad
exclusiva de coadyuvar a la readaptacion social del sentenciadc y a la

proteccion de la comunidad.

El juez deberd disponer esta supervision cuando en la sentencia
imponga una sancién que restrinja la libertad o derechos, sustituya la privacion
de libertad por ofra sancién o conceda la suspension condicional de la
ejecucion de la sentencia y en los demas casos en los que la ley disponga. Su
duracién nc debera exceder de la correspondiente a la pena o medida de

seguridad impuesta.

El Articulo 61 por su parte establece el concepto y duracion de la
prohibicién de ir a un lugar determinado u obligacion de residir en él, al imponer
que en atencién a las circunstancias del delito, del delincuente y del ofendido,
el juez impondra las medidas siguientes: prohibir al sentenciado que vaya a un
lugar determinado o que resida en él, conciliando la exigencia de tranquilidad

publica y la seguridad del ofendido.

Estas medidas no podran ser mayores al término de la pena impuesta.

Para el tratamiento de inimputables o de imputables disminuidos, el
articulo 62 sefnala las medidas para tales sujetos al indicar que en el caso de
que la inimputabilidad sea permanente, a la que se refiere la fraccion VIl del
articulo 29 de este Cddigo. el juzgador dispondra la medida de tratamiento
aplicable, ya sea en internamiento o en libertad, previo el procedimiento penal
respectivo. En el primer caso, el inimputable serd internado en la institucion
correspondiente para su tratamiento durante el tiempo necesario para su

curacién, sin rebasar el previsto en el articulo 33 de este Cadigo.

Si se trata de trastorno mental transitorio se aplicara la medida a que se
refiere el parrafo anterior si lo requiere, en caso contrario, se le pondra en

absoluta libertad.
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Para la imposicion de la medida a que se refiere este capilulo, se

requeriré que la conducta del sujeto no se encuentre justificada.

En caso de personas con desarrollo intelectual retardado o trastorno
mental, la medida de seguridad tendra caracter terapéutico en lugar adecuado

para su aplicacién.

Queda prohibido aplicar la medida de seguridad en instituciones de

reclusion preventiva o de ejecucion de sanciones penitenciarias, 0 sus anexos.

La entrega de inimputables a quienes legalmente corresponda hacerse
cargo de ellos ia prevé el articulo 63, al establecer que el juez o en su caso la
autoridad competente, podra entregar al inimputable a sus familiares o a las
personas que conforme a la ley tengan la obligacion de hacerse cargo de él,
siempre y cuando reparen el dafo, se obliguen a tomar las medidas adecuadas
para el tratamiento y vigilancia del inimputable y garanticen a satisfaccion del

juez, el cumplimiento de las obligaciones contraidas.

Esta medida podra revocarse cuando se deje de cumplir con las

obligaciones contrafdas.

En cuanto a la modificacién o conclusion de la medida el numeral 64 del
Cédigo Penal contempla que la autoridad competente podréa resolver sobre la
modificacion a conclusién de la medida, considerando las necesidades del
tratamiento, que se acreditaran mediante revisiones peribdicas, con la

frecuencia y caracteristicas del caso.

En el caso del tratamiento para los imputables disminuidos el articulo 65
sefiala que si la capacidad del autor sblo se encuentra considerablemente
disminuida, por desarrollo intelectual retardado o por trastorno mental, a juicio
del juzgador se le impondra de una cuarta parte de la minima hasta la mitad de
la maxima de las penas aplicables para e! delito cometido o las medidas de

seguridad correspondientes, o bien ambas, tomando en cuenta e! grado de
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inimputabilidad, conforme a un certificado médico apoyado en los dictamenes

emitidos por cuando menos dos peritos en la materia.

La duraciéon y el tratamiento lo prevé el articulo 66 al indicar que en
ningun caso excederad del maximo de la pena privativa de libertad que se

aplicaria por ese mismo delito a sujetos imputables.

Concluido e! tiempo del! tratamiento, la autoridad competente entregara
al inimputable a sus familiares para que se hagan cargo de él, y si no tiene
familiares, lo pondra a disposicion de las autoridades de salud o institucion

asistencial, para que éstas procedan conforme a las leyes aplicables.

Respecto del tratamiento de deshabituacién o desintoxicacion, el articulo
67 estatuye su aplicacion y alcances, al sefialar que cuando el sujeto hayra sido
sentenciado por un delito cuya comisién obedezca a la inclinacién o abuso de
bebidas alcohdlicas, estupefacientes, psicotropicos o sustancias que produzcan
efectos similares, independientemente de la pena que comesponda, se le
aplicard tratamiento de deshabituacién o desintoxicacion, el cual no podra

exceder del término de la pena impuesta por el delito cometido.

Cuando se trate de penas nc privativas o restrictivas de libertad, el

tratamiento no excedera de seis meses.
2.6. El bien juridico penal.

Al respeto Francisco Pavon Vasconcelos equipara al bien juridico
tutelado por la ley penal con el objeto juridico y afirma que no existirg delito sin

objeto juridico debido a que éste establece |a parte fundamental de aquel.

El junsta Ignacio Villalobos considera al objeto juridico como el bien o la
institucion que se encuentra protegida por la ley y que es afectada por el

infraccién penal.
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El objeto del delito, puede decirse es la persona o cosa © el bien o el
interés juridico penalmente tutelados, la doctrina sefala que existen tanto el

objeto material como el objeto juridico:

“a).- Objeto material es la persona o cosa sabre la que recae el delito. Lo
son cualesquiera de los sujetos pasivos o bien las cosas animadas o

inanimadas.

b).- El objeto juridico es el bien o el interés juridico, objeto de la accion
incriminable. Por ejemplo: la vida, la integridad corporal, la libertad sexual, la

reputacion, la propiedad privada, etc.”1¥

Asi las cosas, los maestros Granados Atlaco opinan que “Se pueden dar
dos circunstancias respecto del bien juridico al cometerse el delito: que sufra
un menoscabo o perdida total (dafio), o que simplemente sea colocado en un

estado de latente afectacion (peligro)."135

La aparicién de la hipotesis dependera del alcance atribuido a la tutela
propuesta por la legislacion penal, puesto que en el Cédigo Penal vigente en
determinados delitos como la omisién de auxilio o de cuidado (articulo 156),
peligro de contagio (Articulo 159) y los delitos contra la seguridad de la
subsistencia familiar, es suficiente con la puesta en peligro del bien para que el
delito se consume y en otros casos, es necesaria la disminucion o extincion del

bien juridico protegido.
2.7. La responsabilidad penal.
Existe confusion respecto de lo que en el derecho penal debe

considerarse como responsabilidad. En ocasiones se usa como equivalente de

culpabilidad, de igual manera se le equipara a la imputabilidad.

' CARRANCA Y TRUJILLO, Rail. y Raul Camranca y Rivas. Op. Cit. p. 271.
* GRANADOS ATLACO, José Antonio. y Migue! Angel Granados Atlaco. Op. Cit. p. 40.
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Este vocablo, tiene varios significados, por una parte, se senala que el
sujeto imputable tiene obligacion de responder concretamente del hecho ante
los tribunales, dandose a entender la sujecién a un procesoc en el que puede
ser condenado o absuelto dependiendo de que se acredite la concurrencia o
eliminacién de la antijuridicidad o de culpabilidad en su conducta. Por la otra,
se utiliza dicho término para significar la situacién juridica en que se ubica el
autor de un delito, si actué culpablemente; precisamente las sentencias
definitivas concluyen con esta declaracidn teniendo al sujeto como penalmente
responsable del delito que impulsé la causa, por el que fue acusado por el

Ministerio Publico y se seiiala la pena correspondiente.

En consecuencia, La responsabilidad penal es considerada como el
“deber juridico de sufrir la pena, que recae sobre quien ha cometido un delito,

esto es, una accidén u omisién tipica, antijuridica y culpable.”'*

La responsabilidad penal nace justamente para quien ha cometido un
delito entendiéndose por tal, el sujeto que ha participado en alguna de las
formas de intervencion punible previstas por la ley. La responsabilidad penal no

rasciende a otras personas.

Al respecto y para no incurrir en repeticiones innecesarias, cabe recordar
que cuando se estudio al sujeto del delito, particufarmente al sujeto activo se
hizo mencién a las formas de autoria y participacion instituidas en el articulo 22
del Cdédigo Penal para el Distrito Federal, que establece quienes son

responsables de ios delitos.

Por otra parte en el articulo 24 prevé la culpabilidad personal y
punibilidad independiente al establecer que los autores o participes de! delito

responderan cada uno en la medida de su propia culpabilidad.

Ademas, el ordenamiento invocado, en su articulo 25 se refiere al delito

emergente y sefala que si varias personas toman parte en la realizaciéon de un

' DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO. INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICIAS. UNIVERSIDAD
NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO. Cuarta Edicidn. Tomo P-Z. Editorial Poriia, 5. A. México. 1991. p.2842.
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delito determinado y alguno de ellos comete un delito distinto al acordado,
todos seran responsables de éste, segin su propia culpabilidad, cuando

concurran los siguientes requisitos:

I.-Que sirva de medio adecuado para cometer el principal;

I1.-Que sea una consecuencia necesaria o natural de aquél, o de los

medios concertados;

{ll. Que hayan sabido antes que se iba a cometer; o

IV. Que cuando hayan estado presentes en su efecucion, no hayan

hecho cuanto estaba de su parte para impedirlo.

Tratandose de la autoria indeterminada, ordena el articulo 26 que
cuando varios sujetos intervengan en la comision de un delito y no pueda
precisarse e! dafio que cada quien produjo, para su punibilidad se estaré a lo

previsto en el articulo 82 de este Codigo.

En cuanto a la punibilidad de la complicidad y de la autoria
indeterminada, los articulos 81 y 82 estatuyen, el primero, que para los casos a
que se refieren las fracciones V y Vi de! articulo 22 del Cédigo Punitivo Local,
la penalidad sera de las tres cuartas partes del minimo y del maximo de las
penas o medidas de seguridad previstas para el delito cometido, de acuerdo
con la modalidad respectiva; el segundo dispositivo, sefiala para el caso
previsto en el articulo 26, la penalidad serd de las tres cuartas partes del
minimo a las tres cuarias partes del maximo de las penas o medidas de

seguridad correspondientes para el delito cometido, segun su modalidad.
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2.8. La pretensién punitiva y la accién persecutoria (accidon penal).

La palabra pretension proviene del flatin praefensio que significa

“solicitacion para conseguir algo que se desea.”'

La pretensién punitiva expone Diaz de Ledn, es la “Solicitud que hace el
Ministerio Publico al Juez de que se aplique una sanciéon penal al imputado por

haber cometido un delito, de probarse su culpabilidad en el proceso. ..

Por su parte Arilla Bas sefiala que es “La actualizacién de la punibilidad
demanda el ejercicio de dos derechos del Estado: el derecho de accion penal y
el derecho de ejecucion penal. La facultad de actualizar sobre el sujeto activo la
punibilidad y la de ejecutar la pena constiluyen, en conjunto, la pretension

punitiva estatal (pretensa punitiva).”**®

Respeto de la accidon penal, Eugenio Florian la define como “el poder
juridico de excitar y promover la decisién del 6rgano jurisdiccional sobre una
determinada refacién de derecho penal. Paralelamente la accion penal consiste
en la actividad que se despliega con fal fin. La accién penal domina y da
caracter a todo el proceso: lo inicia y lo hace avanzar hasta su meta (la

sentencia).”**

La acciéon penal o persecutoria, impone dos tipos de actividades, la

investigadora y el ejercicio de la accién penal.

La primera consiste en una iabor de averiguacién, de busqueda de
pruebas a fin de demostrar la existencia del delito y la responsabilidad de
quienes en ellos intervienen. Esta actividad es presupuesto ineludible de la

segunda.

'Y PALOMAR DE MIGUEL, Juan. DICCIONARIO PARA JURISTAS. Editorial Mayo Ediciones. México. 1981. p.1073.
'** DIAZ DE LEON, Marco Antonio. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL PENAL. Editoriat Pormia. 4° Edicion.
Tomo li. México. 2000. p. 1755.

" ARM LA BAS, Fernando. Op. Ci. p. 321.

' FLORIAN, Eugenio. ELEMENTOS DE DERECHO PROCESAL PENAL. Editorial Bosch. Barcelona. 1934. p.172.
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El ejercicio de la accién penal (consignacion).- Agotada la averiguacion y
cerciorado el Ministerio Publico de la existencia del delito, de la imputacién que
del mismo se puede hacer, surge la necesidad de que acuda a excitar a la

autoridad jurisdiccional para que aplique la ley al caso concreto.

Por imperativo constitucional, el articulo 21 ordena, que el Unico titular
del ejercicio de la accion penal, es el Ministerio Publico, cuyo monopolio queda
bajo su tutela y polestad; aunque existen casos excepcionales, uno de ellos,
tratandose de los delitos cometidos por los Servidores Publicos a que se refiere
el articulo 110 del nuestra carta magna, en este caso, la Camara de Diputados,
acatando previamente las formalidades legales ejercitara la accion penal ante

el Senado.

Otro caso con el mismo matiz, lo exponen los penalistas Sergio Garcia
Ramirez y Victoria Adato Green al decir “... la--inconstitucional—atribucion de
funciones averiguatorias a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico en el
caso de delitos cometidos con recursos de procedencia ilicita, en los términos

de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada;...""*"

A la institucion del Ministerio Publico, también se le denomina
representante social como lo expone Hemandez Pliego al sefialar que “...por
una serie de razones (el peligro de dejar impunes los delitos, basados en
criterios de conveniencia de los particulares, acerca del ejercicio de la accion,
inseguridad del ofendido frente al ofensor, desequilibrio entre ambos por
cuestiones econdémicas, corruptelas entre victimas y delincuentes, etc.) el
ejercicio de ese derecho de accién, en materia penal, ha sido asignado por el
mismo Estado, al Ministerio Pdblico, pero eso no significa que el Ministerio
Piblico represente al Estado, sino al titular originario de la accién que es el

gobernado.""*2

"' GARCIA RAMIREZ, Sergio y Victoda Adato Green, PRONTUARIO DEL PROCESO PENAL MEXICANO. 10°
Edicion. Editorial Pormia. México. 2002 p. 41.

' HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio. PROGRAMA DE DERECHO PROCESAL PENAL. 8° Edicibn, Editosial
Portia. México. 2002. pp. 141-142.
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Como caracteristicas de la acciéon penal se pueden sefialar las

siguientes:

a) Publica.- Forma el medio para la realizacion de una funcion del
Estado.

b) Unica.- Se limita a la comisién de los delitos que solamente haya

cometido el agente.

c) Indivisible.- Exclusivamente se concreta a los individuos participantes

en la comisién de determinado delito

d) Intrascendente.- Se contrae Unicamente al sujeto como autor de un

hecho considerado como ilicito.

Anteriormente se hablaba del carécter discrecional de la accién penal,
debido a que el Ministerio Publico poseia la facultad de decisiéon de ejercitaria,
aun y cuando se encontraran reunidos los requisitos sefalados por el articulo
16 Constitucional, que se refieren a la comprobacién del cuerpo del delito y la
ahora probable responsabilidad del indiciado. En la actualidad e! articulo 21 de
la propia Constitucion Federal, en su cuarto parrafo (adicién vigente a partir del
1° de enero de 1995) reconoce a favor del quereilante, denunciante, victima del
delito o sus familiares el derecho de impugnar las resoluciones del Ministerio
Publico sobre el no ejercicio de la accion penal o desistimiento de ella, por via
jurisdiccional, que corresponde al derecho de exigir al Estado, la persecucion
de los delitos, que no es otra cosa que la creaciébn de una nueva garantia
individual cuya obediencia no puede estimarse pospuesta o sujeta a la
condicion suspensiva de que el Poder Legislativo, en sus diferentes fueros
emilan las disposiciones legales relalivas que reglamenten el instrumento para
impugnar jurisdiccionalmente esas decisiones, dado que ante la vigencia de la
garantia constitucional, la defensa del citado derecho es inmediata, el medio
para controlar su observancia es el juicio de amparo, con el cual, lograr que el
Ministerio Pablico como consecuencia de la concesion del amparo, ejerza la

accion penal o relire el desistimiento.
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La distincién entre accion penal y pretensién punitiva sefala Juventino V.
Castro "De un delito no nace la accion penal, sino la pretensidn punitiva, o sea:
el derecho del Estado para castigar al que ha violado una norma penal. Si de
todo delito naciera la accién penal, no podriamos explicarnos; cuando se
resuelve en un juicio que no habia delito que perseguir, qué fue lo que ejercitd
en realidad el Ministerio Publico durante el proceso, ya que la accion penal —

por no haber delito—no llegd a nacer.”™

Contintia sefalando dicho autor que “la pretension punitiva corresponde
de manera exclusiva al Estado y la acciéon penal tiene como titular al Ministerio

Publico como una facultad y abligacién.

2.9. La potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad y la

sancién legalmente impuesta.

Para el ejercicio de la facultad de ejecutar determinada pena y/o medida
de seguridad, es absolutamente necesario, que tal derecho exista con toda la
firmeza y la certeza que requiere la seguridad juridica y ello, lo proporciona
precisamente la sancién legltimamente impuesta, esto es, que la pretension
punitiva del Estado haya quedado agotada mediante una sentencia

condenatoria ejecutoriada que nadie pueda alterarla.

Cabe sefalar que las sentencias son condenatorias o absolutorias y se
emiten en primera o segunda instancia, obteniendo, conforme al caso, la
calidad de definitiva o ejecutoriada. La que nos interesa, es precisamente la

sentencia condenatoria ejecutoriada.

La sentencia de condena, nos dice el Maestro Colin Sanchez, “Es la
resolucion judicial que, sustentada en los fines especificos del proceso penal,

afirma la existencia del delito y tomando en cuenta el grado de responsabilidad

"9 V. CASTRO, Juventno. EL MINISTERIO PUBLICO EN MEXICO. 9° Edicién. Eddorial Pormia. México 1996. p 36.
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de su autor, lo declara culpable, imponiéndole por ello una pena o medida de

seguridad.”"*

Cabe sefialar que la sentencia de condena debera observar los

principios establecidos en los articulos 14 y 16 de nuestra Constitucion Federal.

El articulo 14 ordena en primer término la prohibicion de la aplicacién de

la retroactividad de la ley en perjuicio de persona alguna.

De igual forma, se requiere de un juicio que debera seguirse ante un
tribunal que se encuentre previa y debidamente establecido, en el cual se
cumplan las formalidades del procedimiento y se apliquen las leyes expedidas
con anterioridad al hecho para que una persona sea privada de la vida, de su

libertad o propiedades posesiones o derechos.

Ademas sefiala la prohibicion a la autoridad judicial de imponen en un
proceso de caracter penal, penas por simple analogia y aun por mayoria de
razén, sino que dicha pena debera encontrarse establecida en una ley

exactamente aplicable al delito de que se trate.

Por su parte, el numeral 16 establece la garantia de fundamentacion y
motivacion del mandamiento escrito, de autoridad competente, que toda
sentencia, debe advertir para que una persona pueda ser molestada en su

persona, familiar, domicilio, papeles o posesiones.

La sentencia ejecutoriada o ejecutoria expresa Pallares es “Aguellas
contra las cuales la ley no permite ningn recurso ordinario y por ende son
irevocables ante los tribunales comunes, pero pueden ser nulificadas, no

revocadas, por el juicio de amparo.”'*®

'** COLIN SANCHEZ, Guillenmo. DERECHO MEXICANO DE PROCEDIMIENTOS PENALES. 9° Edicién. Editorial
Porrua. México. 1985. p. 482,

'* PALLARES, Eduardo. PRONTUARIO DE PROCEDIMIENTOS PENALES. 10° Edici6n. Editorial Porria. México.
1988, p.75.
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El Codigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal en su articulo
576 establece que debe entenderse por sentencia irrevocable; aquella contra la
cual no se concede ningdn recurso ante los tribunales, que pueda producir su

revocacibén en todo o en parte.

Por su parte el articulo 443 de ia legislacion procesal invocada establece
las sentencias que son irrevocables, y que como consecuencia, causa

ejecutoria, las siguientes:

|.- Las sentencias pronunciadas en primera instancia cuando se hayan
consentido expresamente, o cuando expirado el término que la ley fija para
interponer algun recurso, no se haya interpuesto; y

Il.- La sentencias de segunda instancia y aquellas contra las cuales no

conceda la ley recurso alguno.

Respecto de la ejecutoriedad de las sentencias, dice Julio Acero, “De
hecho, aunque casi todos los paises sancionen la irrevocabilidad de la
absoluciones judiciales, aunque se compruebe mas tarde que constituyeron
una muestra de ignorancia o una burla a la justicia; ninguno deja de proveer
algun remedio a la perpetracién del error en perjuicio del condenado,
estableciendo sea el indulto forzoso, sea la revisidn, etc, por mas restricciones
que se le impongan. Aun entre nosotros procede en varios casos el indulto
necesario y su concesién implica tacitamente reconocimiento del error por

recepciéon de pruebas en contrario de la cosa juzgada...”"*®

Ahora bien, la irrevocabilidad de la sentencia condenatoria que impone
una sancion, presenta una dificultad relativa al juicio de amparo que se haga
valer en contra de dicha resoluciéon, ya que, el articulo 22 fraccion 11, de la Ley
de Amparo, prevé una excepcion a la regla del término de 15 dfas para la
interposicion de la demanda de amparo, al sefalar que puede presentarse en
cualquier tiempo, en el caso de que acto reclamado de la autoridad

responsable, se considere violatorio de garantias individuales consagradas en

5 ACERO, Julio. PROCEDIMIENTD PENAL. 6° Edici6n. Editorial José M. Cajica Jr. México. 1968. p. 456.
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el diverso articulo 22 de la Conslitucion Federal, ( que prohibe claramente las
penas sean infamantes, la mutilacion, marca, azotes, palos, el tormento de
cualquier especie, multas excesivas, confiscacion de bienes y cuaiquier otra
pena inusitada y trascendental) o cuando se trate de actos que importen peligro
de privaciébn de la vida, ataques a la libertad personal o ambulatoria,
deportacion, destierro u otro inusitado, que consecuentemente implica la
posibilidad de que la resolucidn penal impugnada pueda ser modificada o
revocada con lo que la certeza de la irrevocabilidad queda completamente

desvirtuada; salvo en el caso de que sea improcedente el amparo.

Vela Trevifio expone que la irevocabilidad no puede ni debe tomarse en
la manera radical que la ley civil ensefia, porque hay que tener siempre en
cuenta que los intereses involucrados en la materia penal son iratados, por su
elevada trascendencia, en otras condiciones que los expuestos en litigios no
penales. Esto es tan verdadero que el propio Cddigo Penal para el Distrito
Federal vigente (arliculo 94 fracciones VIII y VIl respectivamente) admite la
posibilidad de la modificacion de las sentencias condenatorias ejecutoriadas

mediante la amnistia o del indulto.

Concluye el autor citado, “Lo requerido para que se pueda dar por
salisfecho este presupuesto que tratamos, es que se haya dictado una
sentencia que ponga fin a la actividad procesal correspondiente a la jurisdiccion
penal y que ella permita que el sujeto condenado (porque tiene que tratarse de
una sentencia condenatoria), conforme a las leyes que rigen el procedimiento
respeclivo quede a disposicibn de autoridades ejecutoras ya no
jurisdiccionales. En estos casos, podria afirmarse que el derecho ya esta dicho
y s6lo queda pendiente su ejecucion. Ya no hay jurisdiccién abierta, lo que hay
es una ejecucion en trance de realizarse o, lo que es igual, transfiere al juez o
tribunal el caso concreto ya resuelto a la autoridad ejecutora para que haga
efectiva la sancion que se haya impuesto. Variara la autoridad segun la
sancion, pero lo que ahora interesa es solamente que cesa la jurisdiccion

natural u ordinaria, aun cuando puedan quedar permanentemente abiertos los
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procedimientos basados en el juicio de amparo, con motivo del indulto o de la

amnistia.”"*’

Pérez Palma opina que “El concepto pues, de firmeza, es mas amplio
gque el de ejecutoriedad. La sentencia firme, esa si, ya no podria jamas ser
revocada ni por los medios ordinarios, ni por el extraordinario de amparo. Esa

sentencia firme es la que da base para que se hable de cosajuzgada.”"‘8

En consecuencia, la sentencia es condenatoria y ha adquirido el caracter
de irrevocable se torna ejecutorla, es decir, constitutiva del derecho (facultad) a
favor del Estado, para ejecutar la sancién que en ella se haya impuesto,
condicién ésta ineludible, porque siendo condenatoria resuelve que el hecho es
delictuoso y el imputado delincuente debe sacar de ello las consecuencias

juridicas que corresponda en cuanto a la sancion.

Al dar nacimiento al derecho a la ejecuciéon de la sanciéon legalmente
impuesta, asimismo emerge el derecho del condenado a disfrutar de las
garantias de ejecucién penal, prerrogativa esta uvitima oponible al Estado como
titular del ejercicio de la ejecucion. Esla facultad de ejecucidn de la sancion
esta vinculada con el principio de legalidad y como una de sus formas y
consiste en que el Estado tiene la obligacién de cumplir con los términos
exactos de la sentencia, con base en ella y en las normas previamente
establecidas adaptables, sin que tenga el derecho para excederse en los
limites de ejecucién que en cada caso correspondan. La sentencia particular y
ley general constituyen el sustento de todo cumplimiento de sentencia

condenatoria firme.

Para no quebrantar los derechos del reo, relativos a la exactilud y a la
oportunidad en la ejecucién de la sentencia, una vez que éstas, siendo de
condena e irrevocables, es menester que la sancidon impuesta, se ejecute
exactamente como fue dictada y dentro de los limites temporales que le

correspondan, de acuerdo a cada caso concreto; este derecho a la ejecucion

" VELA TREVING. Sergio. Op. Cit. p. 474.
8 pEREZ PALMA, Rafael. GUIA DE DERECHO PROCESAL PENAL. Editorial Cardenas. México. 1975. p. 368.
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implica la satisfaccion de elementos formales, esto es, la ejecutoriedad o
firmeza de la sentencia y substanciales que son los relativos a la seguridad

juridica.

La facultad de ejecutar las penas y medidas de seguridad impuestas a
los responsables de la comision de conductas deliclivas, corresponde como ya
se dijo con antelacion al poder Ejecutivo y no a la autoridad judicial que haya
pronunciado la sentencia condenatoria irrevocable, cuya facultad le esta

reservada por disposicion del articulo 21 constitucional.

La ejecucién de las sentencias penales, esta regida por los articulos 575
al 582 del Codigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal.

Seriala el articulo 575, que Ia ejecucion de las sentencias ejecutoriadas
en materia penal, corresponde a la Direccion General de Prevencion y
Readaptacién Social, dependiente de la Secretarta de Gobemacién, segun
dispone el diverso numeral 673; dicha autoridad designaré los lugares en que
los reos deban extinguir las sanciones privativas de libertad, ademas ejercera
todas las funciones que le sefialen las leyes y reglamentos, practicara todas las
diligencias para que las sentencias se cumplan estrictamente y reprimira todos

los abusos que cometan sus subalternos.

El articulo 577 senala que tratindose de sentencias condenatorias se
prevendra que se amoneste al reo para que no reincida, advirtiéndole las
sanciones a que se expone, y de ello se extendera diligencia, pero sin que la
falta de ésta obste para hacer efectivas las sanciones de la reincidencia y de la
habitualidad

Una vez pronunciada la sentencia ejecutoria condenatoria o absolutoria,
el juez o tribunal que las haya pronunciado expedira dentro de la 48 horas, una
copia certificada para la Direccion General de Prevencion y Readaptacién
Social, con los datos de la identificacibn del reo. Para el caso de
incurnplimiento de este dispositivo, el juez o tribunal seran sancionados con
una muita de cinco a quince dias de salario minimo, sefata el articulo 578.
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Los agentes del Ministerio Publico (adscritos) estan obligados a
comunicar por escrito al Procurador de Justicia, la sentencia que se pronuncie
en las causas en que hayan intervenido, expresando los datos que estime
sirvan para la formacién de la estadistica correspondiente, segun el articulo
578.

E! articulo 580 prevé la obligacion de los jueces o tribunales a dictar
oficiosamente, todas las providencias conducentes para que el reo sea puesto
a disposicion de la Direccion General de Prevencion y Readaptacion Social. Si
incumplieran esta obligacion seran sancionados con una multa de veinte a

cuarenta dias de salario minimo.

Una vez recibida por la Direccién General de Prevencion y Readaptacién
Social la copia de la sentencia elecutoria y puesto a su disposicién el reo,
destinara a éste el lugar en que deba extinguir la sancién privativa de libertad;

dispone el articulo 581.

En cuanto a la ejecucién de sanciones, ordena el numeral 582 que la
Direccién General de Prevencion y Readaptacion Social, se sujetara a lo
previsto en el Cédigo Penal para el Distrito Federal, en las leyes y reglamentos

correspondientes.

Respecto a las multas impuestas por los tribunales, el articulo 676, del
dicho ordenamiento legal, sefala que corresponde al Gobierno del Distrito
Federal, entre otras facultades, la de disponer, en los casos del articulo 49 y
demas relativos del Codigo Penal para el Distrito Federal, la forma y términos

en que deba hacerlas efectivas.
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CAPITULO Il
FORMAS DE EXTINCION DE LA PRETENSION PUNITIVA Y DE LA
POTESTAD DE EJECUTAR LAS PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD.

Las formas de extincion de la pretension punitiva y de la facultad de
extinguir las penas y medidas de seguridad, también se conocen como causas
extintivas de la accion o de la extincion de la pena, asi como causales de
extincion penal; asi Reynoso Davila define estas Ultimas diciendo “...son
determinados hechos o situaciones establecidos por la ley, que surgen con
posterioridad al delito, y cuyo efecto es poner fin a la accion penal que de él

deriva o a la pena impuesta al delincuente.”'*

El maestro Garcia Ramirez considera correcto el titulo de formas de
extincion de la pretension punitiva y de la facultad de ejecutar las penas y
medidas de seguridad que sefiala en nuevo Cdédigo Penal para el Distrito
Federal, al sefialar “En realidad, no es la accién lo que se extingue, sina la
pretension punitiva; aquella precluye; en cambio, la pretension punitiva se
extingue—en el sentido del titulo que aqui comento--: cesa el derecho
sustantivo a requerir la condena por el delito cometido. En la otra hipotesis
cesa el poder del Estado —cuyo titulo es la sentencia —de ejecutar la pena o

medida; pierde eficacia la sentencia.”'*

Es importante no confundir estas formas de extincion con las
excluyentes de incriminacién, ya que estas Ultimas eliminan uno de los
elementos constitutivos del delito por lo que impiden la actualizacion de la
facultad del Estado para investigar el hecho tendiente a ejercitar la accion penal
contra su actor, mientras que las formas de extincion mencionadas afectan los
resultados penales de un delito cierto, por el hecho de ser, no solo posteriores
a su realizacion, sino que frecuentemente al proceso o a la condena del reo.

"* REYNOSO DAVILA, Roberto. Op. Cit. p. 275.
' GARCIA RAMIREZ, Sergio. DERECHO PENAL. Editorial McGraw-Hill Interamericana Editores, S. A. de C. V.
México. 1998. p. 119.
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De igual forma no deben confundirse estas formas de extincién con las
justificantes o las excusas absolutorias, ya que estas Ultimas afectan a la
existencia misma de la punibilidad, esto es, cuando media una excusa, por la
que el sujeto no fue nunca punible; en cambio si media una causa de extincion
ya de la accién, ya de la pena, el sujeto pudo ser punible.

El Cédigo Penal para el Distrito Federal en vigor sefiala en su articulo 94
las causas de extincion de la pretension punitiva y la potestad para ejecutar las
penas y medidas de seguridad:

I. Cumplimiento de la pena o medida de seguridad,;

Il. Muerte del inculpado o sentenciado;

Ill. Reconocimiento de la inocencia del sentenciado;

IV. Perdon del ofendido en los delitos de querella o por cualquier otro
acto equivalente;

V. Rehabilitacion;

VI. Conclu_sién del tratamiento de inimputables;
VII. Indulto;

VIII. Amnistia;

IX. Prescripcion;

X. Supresion del tipo penal; y

Xl. Existencia de una sentencia anterior dictada en proceso seguido por
los mismos hechos.
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3.1.- Muerte del delincuente.

“Articulo 98 (Extincion por muerte). La muerte del inculpado extingue la
pretension punitiva; la del sentenciado, las penas o las medidas de seguridad

impuestas, a excepcion del decomiso y la reparacién del dafio.””!

La muerte del delincuente es una forma extintiva de la pretension
punitiva asi como de la posibilidad de ejecutar la sancién impuesta; esta causa
se acredita mediante la presentacion del acta de defuncién respectiva y que
constituye la prueba idénea.

Al respecto Gonzélez de la Vega, expone: “...produce la cesacion del
procedimiento, naturalmente que suprime toda posibilidad de existencia de
sancion alguna respecto del procesado tanto en primera como en segunda
instancia, quedando vivas las acciones civiles de los ofendidos por la
indemnizacion civil, pero cuando la defuncion es de un sentenciado
ejecutoriadamente es entonces cuando se extinguen las penas a que se ha
sido condenado exceptuando las citadas sanciones de reparacion del dafio y
de decomiso de los instrumentos con que se cometié el delito, asi como de las

cosas que sean efecto u objeto de él."'%

Por virtud de la muerte del inculpado o sentenciado no se extinguen ni la
reparacion del dafio ni el decomiso de los instrumentos y de las cosas que
sean efectos u objetos del delito. Penas que ya se estudiaron en el capitulo que
antecede.

En cuanto a la reparacion del dafio, Gonzalez de la Vega opina “...desde
el momento mismo de la comision del delito, el patrimonio personal de sus
autores se disminuye por la deuda ex delito, quedando sélo pendiente la
declaracion y liquidacion judicial de su importe. Los herederos del delincuente

' NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 9° Edicién. Editorial Ediciones Fiscales ISEF. México.

. p. 26.
e GONZ;M.EZ DE LA VEGA, Francisco. EL CODIGO PENAL COMENTADO. 13° Edicién. Editorial Porria. México.
2002. p. 160.
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muerto, reciben el caudal hereditario ya gravado mermado por el crédito de los

ofendidos.”'®?

Una vez que acontece el fallecimiento del infractor del delito, no es
posible sancionar, porque de llevarlo a cabo, se expiaria a los familiares, esto
tiene su razon al principios de intrascendencia de la pena, previsto en el
articulo 23 del Codigo punitiva vigente, que establece que la pena que resulte
de la comision de un delito no trascenderd de la persona y bienes de los

autores y participes en aquél.

Es pertinente senalar, que la extincion por muerte del delincuente no es
impedimento para perseguir a cualquier otro acusado por el mismo hecho
delictivo, especificamente en el caso de complicidad, tal y como lo ordena el
articulo 24 del Coédigo Penal antes invocado, al referir que los autores o
participes del delito responderdn cada uno en la medida de su propia

culpabilidad.
3.2.- Amnistia.

“Articulo 104 (Extincion por amnistia). La amnistia extingue la pretension
punitiva o la potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad impuestas,

en los términos de la Ley que se dictare concediéndola.”™*

El término amnistia se deriva del griego “(a, sin, mnemeo, recordar).”'*®

La mayoria de los autores coinciden en gque amnistia significa olvido,
olvidar el delito cometido o soslayar sus consecuencias tomando en cuenta

intereses sociales superiores.

La amnistia es una facultad del Poder legislativo y se centraliza en una

ley, actualmente corresponde a la Asamblea Legislativa en atencion a que le

153

' NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 27.
15 REYNOSO DAVILA, Roberto. Op. Cit. p. 276.
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compete legislar en materia penal en el Distrito Federal, de acuerdo con el
articulo 122, apartado C, base primera, fraccion V, inciso h).

Esta causa extingue tanto la pretension punitiva y la posibilidad de
ejecultar la sancion impuesta, es una medida de paz publica, cimentada en la
paz politica, tiene caracter legislativo y general, que suprime todo rastro juridico
del delito.

Doctrinalmente Unicamente se le reconoce utilidad como medida
temporal para hacer olvidar los delitos de indole politico.

El articulo 104 antes invocado retoma las dos formas de amnistia que

doctrinalmente se conocen, la propia y la impropia.

La amnistia propia que exfingue la pretension punitiva y en
consecuencia, finaliza a la averiguacion previa, al proceso y a la sancion.

Por otro lado, la impropia, Gnicamente agota la sancion asimilandose al
indulto.

Por regla general, la amnistia no afecta o extingue la reparacion del
dano ni el decomiso de los instrumentos, objetos y productos del delito, salvo
disposicion legal expresa o cuando la potestad para ejecutar dicha sancion
pecuniaria se extinga por alguna causa, de conformidad con el articulo 96 del
Caodigo en consulta, es decir, a la norma general corresponde precisar el
ambito subjetivo del beneficio y qué pretensiones y sanciones extingue, todo
esto, en supuestos generales, como concierne a una ley.

Respecto de los alcances, fijacion, preferencia, derecho, obligados,
plazas y exigibilidad de la reparacion del dafio, ya fue analizado en el capitulo
anterior, en el aparatado correspondiente a la pena.

Cabe apuntar que el ofendido o los ofendidos de conformidad con el
articulo 49 del Cdédigo punitivo podrédn optar en cualquier momento por el
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ejercicio de la accion civil correspondiente o el procedimiento previsto en dicha

legislacion.
3.3.- El perdon del ofendido.

“Articulo 100 (Extincion por perdén del ofendido). El perdén del ofendido
o del legitimado para otorgarlo, extingue la pretension punitiva respecto de los
delitos que se persiguen por querella, siempre que se conceda ante el
Ministerio Publico si éste no ha ejercitado la accion penal, o ante el érgano
jurisdiccional antes de que cause ejecutoria la sentencia. En caso de que la
sentencia haya causado ejecutoria, el ofendido podra acudir ante la autoridad
judicial a otorgar el perdon. Esta debera proceder de inmediato a decretar la

extincidn de la potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad.
Una vez otorgado el perdén, éste no podra revocarse.

Lo dispuesto en el parrafo anterior es igualmente aplicable a los delitos
que solo pueden ser perseguidos por declaratoria de perjuicio o por un acto
equivalente a la querella. Para la extincion de la pretension punitiva es
suficiente la manifestacion de quien esta autorizado para ello, de que el interés

afectado ha sido satisfecho.

El perddn solo beneficia al inculpado en cuyo favar se otorga. Cuando
sean varios los ofendidos y cada uno pueda ejercer separadamente la facultad

de perdonar al responsable del delito y al encubridor, el perdon sélo surtira

efectos por lo que hace a quien lo otorga.”'®

[

El perdbn expone Gonzidlez de la Vega “..es un acto judicial o

extrajudicial, posterior al delito por el cual el ofendido o legitimado hace
remisién del agravio o manifiesta su voluntad de que no se inicie, no se

continGie el procedimiento, no se ejecute la sentencia o se extinga la pena.”.'s’

'* NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. pp. 26-27.
'*” GONZALFZ DE LA VEGA, Francisco. Op. Cit. p.162.
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El perdon del ofendido o del legitimado para otorgarlo es un derecho
reconocido por el Estado en materia penal en virtud del cual puede disponer a
su arbitrio de la pretension punitiva en ciertos delitos antes y mientras dure el
procedimiento penal, asi como una vez dictada sentencia ejecutoriada, en este
ultimo caso, se extingue la potestad de ejecutar las penas y medidas de
seguridad. Una vez concedido es irrevocable.

Es importante distinguir los momentos para otorgar el perdén y las
autoridades ante las que se debe de llevar acabo, asi las cosas, ante el
Ministerio Publico si éste no ha ejercitado la accion penal, o ante el 6rgano
jurisdiccional antes de que cause ejecutoria la sentencia o traténdose de
sentencia que haya causado ejecutoria.

Este perdon procede respecto de los delitos que se persiguen por
querella, (perseguibles a instancia de parte ofendida) o de los delitos que sélo
pueden ser perseguidos por declaratoria de perjuicio o por un acto equivalente

a la querella.

En el caso de la extincion de la pretensidon punitiva, basta la
manifestacion de quien esta autorizado para otorgar el perdén sefialando de
que el interés perturbado ha sido reparado.

Esta causa extintiva Unicamente beneficia al inculpado en cuyo favor se
conceda.

Por ultimo, en el caso de que sean varios los ofendidos y cada uno
pueda ejercer separadamente la facultad de perdonar al responsable del delito
y al encubridor, el perdén exclusivamente surtira efectos por lo que respecta a

quien lo confiere.

Doctrinalmente se habla del perddn judicial, que se plantea para casos
intrascendentes, que consiste en el perdon puro y simple de la infraccion o en
la remision de la pena acompafada por una amonestacién insignificante sin

sentido penal.
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De igual forma, las excusas publicas que en algunas legislaciones se
encuentran establecidas como forma de extincion penal que no son otra cosa
que el inculpado se excusa publicamente ante la victima o miembros de la
colectividad respectiva en el caso de un atentado contra la honradez o dignidad
de la persona, o de una violacion de derechos de la convivencia social; es lo
que se conoce como la palinodia que significa retractarse publicamente de lo
que se habia dicho. Generalmente en delitos de querella, los ofendidos
acceden con una retractacion publica y no presentan la querella o la retiran.

3.4.- Indulto.

“Articulo 103 (Efectos y procedencia del indulto). El indulto extingue la
potestad de ejecutar las penas y las medidas de seguridad impuestas en
sentencia ejecutoria, salvo el decomiso de instrumentos, objetos y productos
relacionados con el delito, asi como la reparacion del dafio.

Es facultad discrecional del Titular del Ejecutivo conceder el indulto.”'®®

El indulto proviene “..del latin indultus que gramaticalmente significa
gracia o privilegio concedido a uno para que pueda ser lo que sin el no podria,
mediante una decision gubernamental con carécter individual.”*>®

Es un acto de gobiemo y de gracia que decide el titular del poder
ejecutivo o el Jefe del Estado, (articulo 89 fraccién XIV Constitucional) en
beneficio particular de un reo o condenado, por haber prestado este servicios
importantes a la Nacién o por razones de tranquilidad y seguridad publicas,
estos Ultimos requisitos se encuentran regulados en los articulos 612 y 613 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Por lo general, a
través del indulto se condonan o conmutan las penas impuestas en sentencia
irrevocable, dejando a salvo el decomiso de instrumentos, objetos y productos
relacionados con el delito, asi como la obligacion del reo de reparar el dafo

causado por el delito.

'8 NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 27.
'** DIAZ DF. LEON, Marco Antonia. CODIGO PARA EL DISTRITO FEDERAL COMENTADO. Op. Cit. p. 349.
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El indulto opera de manera individual elimina la etapa de ejecucion de
las sanciones ya decretadas en fallo definitivo pasado por autoridad de cosa
juzgada.

Existe una forma de remision parcial de la pena establecida en el articulo
16 de la Ley que Establece Las Normas Minimas Sobre Readaptacion Social
de Sentenciados, en el cual se sefiala que por cada dos dias de trabajo se hara
remision de uno de prisién, siempre y cuando observe el recluso buena
conducta, participe de manera regular en las actividades educativas que se
llegaran a organizar en el establecimiento y revele por cualquier otro dato
efectiva readaptacion social. En este sentido, Garcia Ramirez opina, que esa
remision es una ventaja que conquistan, concertados el esfuerzo cotidiano del
interno y su favorable personalidad, a diferencia del indulto que la considera
una dadiva gubernamental.

Las diferencias entre la amnistia y el indulto son las siguientes: la
amnistia borra toda huella del delito y es causa extintiva tanto de la pretension
punitiva como de la facultad para ejecutar las penas y medidas de seguridad
impuestas, es de caracter general e impersonal y la concede el poder
Legislativo. En el caso del indulto este borra solo la pena, limitindose
ocasionalmente a conmutarla o reducirla, s6lo extingue la ejecucion de la
sancion, es de caracter personal aunque puede concederse a varias personas
y la otorga el poder ejecutivo.

El maestro Diaz de Ledn, sefiala “... nuestro sistema penal concebia dos
tipas de indulto: el indulto por gracia, que es el que concede el poder ejecutivo,
y el indulto necesario, que otorgaba el poder judicial cuando se demostrase en
plenitud que el reo sentenciado no era culpable del delito por el que habia sido
condenado...”"®

El indulto necesario fue derogado de la legislacion penal y con mayor
precision legal se establecié el reconocimiento de inocencia.

" |bidem.



136

El procedimiento para solicitar el indulto se encuentra establecido en el
Cadigo de Procedimientos Penales, para el Distrito Federal, que determina que
el solicitante ocurrira al Ejecutivo Federal con su peticién, por conducto del Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, haciendo acompanar los justificantes de los
servicios prestados a la Nacion por el sentenciado, segun el articulo 612.

Una vez recibida la solicitud correspondiente, y analizados los
comprobantes que acompanie el solicitante, o si asi conviniere a la tranquilidad
y seguridad publicas, el Presidente de la Republica, concedera el indulto sin
condicién alguna, o con las restricciones que estime convenientes, de acuerdo

con el articulo 613.

Todas las resoluciones mediante las que se conceda indulto seran
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion y se comunicaran al Tribunal
que hubiese dictado la sentencia, para que haga la anotacion respectiva en el
expediente del caso, conforme al primer parrafo del articulo 618 Bis.

3.5.- Reconocimiento de inocencia.

“Articulo 99 (Pérdida del efecto de la sentencia por reconocimiento de la
inocencia del sentenciado). Cualquiera que sea la pena o la medida de
seguridad impuesta en sentencia que cause ejecutoria, procedera la anulacion
de ésta, cuando se pruebe que el sentenciado es inocente del delito por el que
se le juzgd. El reconocimiento de inocencia produce la extincidn de las penas o
medidas de seguridad impuestas y de todos sus efectos.

El reconocimiento de inocencia del sentenciado extingue la obligacién de

reparar el dafo.

El Gobierno del Distrito Federal cubrira el dafio a quien habiendo sido

condenado, hubiese obtenido el reconocimiento de su inocencia.”'®’

"' NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 26.
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Esta figura extingue las penas o medidas de seguridad impuestas, asi
como todos sus efectos. Se considera un acto de justicia necesario cuando
resulta que el reo es inocente, permite corregir errores que pueden perpetrarse
al dictar fallo definitivo.

El reconocimiento de inocencia del condenado es procedente cuando
posteriormente de dictarse sentencia ejecutoriada, se presentan pruebas
indubitables de su inocencia, ya sea por las nuevas probanzas aportadas o
porque se demuestre que las pruebas en que se fundé la resolucion eran
falsas.

El efecto del reconocimiento de inocencia es la anulacién del

pronunciamiento.

Las causales para promover el reconocimiento de inocencia, se
encuentran previstas en el articulo 614 del Codigo Procesal Penal para el
Distrito Federal, y son las siguientes:

“l.-Cuando la sentencia se funde en documentos o declaraciones de
testigos que, después de dictada, fueren declarados falsos en juicio;

Il.-Cuando, después de la sentencia, aparecieren documentos que
invaliden la prueba en que descanse aquélla o las presentadas al jurado y que
sirvieron de base a la acusacion y al veredicto;

lil.-Cuando condenada alguna persona por homicidio de otro que
hubiere desaparecido, se presentare éste o alguna prueba irrefutable de que

vive;

IV.-Cuando el sentenciado hubiere sido condenado por los mismos
hechos en juicios diversos. En este caso prevalecera la sentencia mas benigna,
¥



138

V.-Cuando en juicios diferentes hayan sido condenados los sentenciados
por el mismo delito y se demuestre la imposibilidad de que lo hubieren

cometido.”"®?

El sentenciado que se considere con derecho para solicitar el
reconocimiento de su inacencia, promovera por escrito al Tribunal Superior de
Justicia, argumentando la causa o causas establecidas en el articulo 614, en
que funde su peticién, aportando las pruebas respectivas o protestando
exhibirlas oportunamente. Unicamente es permisible la prueba documental,
excepcion hecha de la fraccion Il del articulo citado, segin dispone el articulo
615.

Una vez recibido el escrito de solicitud, la sala respectiva solicitara
inmediatamente el proceso al juzgado o al archivo en que se localice, y citara al
Ministerio Publico, al reo, a su defensor, para la audiencia de vista que tendra
verificativo dentro de los cinco dias de recibido el expediente, cuya recepcion
exija un término mayor que se fijara prudentemente, atentas las circunstancias,
articulo 616.

El articulo 617 ordena que en la audiencia de vista, se recibiran las
pruebas, se informara al reo por si o por su defensor y el Ministerio Publico
pedira lo que en derecho corresponda. La vista se llevara a cabo concurran o
no las partes y dentro de los cinco dias siguientes, la sala resolvera lo que
corresponda.

Si es fundada la solicitud del reo, se remitiran las diligencias originales
con informe al Ejecutivo, para que éste, sin mas tramite, otorgue el indulto

como efecto del reconocimiento de inocencia.

Si es infundada, se mandaran archivar las diligencias, articulo 618.

'®2 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL. 9 Edicién. Editorial Ediciones fiscales
ISEF, S.A. México 2004, p. 94.
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Las resoluciones relativas a esta causal extintiva se comunicaran al
Tribunal que hubiese dictado la sentencia, para que proceda ha hacer la
anotacion respectiva en el expediente correspondiente. A solicitud del
interesado, también se publicaran en el Diario Oficial de la Federacién, de

conformidad con lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 618 Bis.

El reconocimiento de inocencia trae como consecuencia, la obligacion
del Gobierno del Distrito Federal de cubrir el dafio sufrido a quien habiendo

sido condenado, obtenga la declaracién correspondiente.
3.6.- Rehabilitacion.

“Articulo 101 (Objeto de la rehabilitacion). La rehabilitacién tiene por
objelo reintegrar al sentenciado en el goce de los derechos, funciones o
empleo de cuyo ejercicio se le hubiere suspendido o inhabilitado en virtud de

sentencia firme."®

La rehabilitacién es la “restitucion al reo en el pleno ejercicio de sus

derechos perdidos a consecuencia de una pena impuesta.”'®

Es un medio extintivo de la potestad ejecutiva de las penas de
suspension o inhabilitacion en el goce o ejercicio de los derechas, funciones o
empleo, que Unicamente puede otorgarse una vez y no procede en tanto el
condenado se encuentre extinguiendo una sancién privativa de libertad.

La rehabilitacion reintegradora de los derechos, se refiere a facultades
de tres drdenes: civiles, politicas y familiares Los derechos civiles y familiares
se encuentran en el Codigo Civil y estan sujetos a principios de derecho
privado; los derechos politicos, se fundan en la ciudadania que se consagran
en la Constitucién, en los articulos 34 (quienes son los ciudadanos), 35 (los
derechos del ciudadano), 36 (las obligaciones) y 38 (casos en que se

'** NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 27.
'* PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Op. Cit. p. 1163
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suspenden esos derechos o prerrogativas o por sentencia firme que imponga
esa suspension), en cuyo ultimo parrafo, establece que “la ley fijara los casos
en que se pierden y los demas en que se suspenden los derechos del

ciudadano, y la manera de hacer la rehabilitacién.”'®®

Respecto del articulo 38 Constitucional, Diaz de Ledn opina “...que prevé
suspensiones que nada tienen que ver con procedimientos penales, en cuyo
caso debiera existir no una Ley organica forzosamente, sino principalmente una
reglamentaria, que indique como se podran administrativamente llevar a cabo
los procedimientos y la determinacién final en esas cuestiones.”'®®

El procedimiento de esta forma extintiva se encuentra previsto en el
Cadigo adjetivo para el Distrito Federal.

Dispone el articulo 603, que la rehabilitacion de los derechos politicos se
concedera en la forma y términos que establezca la Ley Organica del articulo
38 de la Constitucién; ley reglamentaria que no existe.

La rehabilitacion de los derechos civiles o paliticos, no procedera entre
tanto el reo se encuentre extinguiendo una pena de prisién, segin el articulo
604.

De conformidad con el articulo 605, una vez extinguida la pena privativa
de libertad, o si ésta no le hubiere sido impuesta, pasado el término que sefala
el articulo 606, podra promover el reo al tribunal o juzgado que dict6 la
sentencia irrevocable, solicitando que se rehabilite en los derechos, funcién o
empleo de que se le privd, 0 en cuyo ejercicio estuviere suspenso,
acompafando a su solicitud las siguientes pruebas documentales:

|.- Un certificado de la autoridad correspondiente que demuestre que el
reo exlinguié la pena de prision que le fue impuesta, la conmutacion o la

concesion de indulto, y

'** CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Instituto Federal Electoral, 4° Edicion,
México. 2000. p 38.
'* plAZ DE LEON, Marco Antonio. Op. Cit. p. 354.
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Il.- Otro certificado de la autoridad administrativa del lugar en que
hubiere residido desde que comenzé la inhabilitacion, o la suspension, y una
informacion recibida con intervencién de la autoridad administrativa, que
compruebe que el solicitante mostré6 buena conducta continua desde que
comenzd a extinguir su sancion, y que dio pruebas de haber contraido habitos
de orden, de trabajo y de moralidad.

En el caso de gue la sancién impuesta al condenado haya sido de
inhabilitacion o suspension por seis afnos 0 mas, no podra ser rehabilitado el
reo antes de que transcurran tres afios, contados desde que hubiere iniciado a
extinguirla. Pero si esta fuere menos de seis afos, el condenado podra solicitar
su rehabilitacién después que extinga la mitad de la pena.

El articulo 607 senala que, a peticion del Ministerio Publico, o de oficio,
el Tribunal, recavara, si lo creyere pertinente, mayores informes para dejar
aclarada la conducta del solicitante.

Una vez recibidos los informes o, si no se estimaren necesarios, oyendo
al Ministerio Publico y al peticionario o a su representante, el tribunal declarara
dentro de tres dias si es procedente o no la solicitud de rehabilitacion
promovida. En el primer caso, remitira con informe las actuaciones originales al
Congreso de la Unién (actualmente la Asamblea Legislativa) para lo que
hubiere lugar. Si la resolucion fuere favorable, se publicara en el Diario Oficial.
En caso de negarse la rehabilitacién, se dejaran a salvo los derechos del reo
para que los pueda hacer valer de nueva cuenta, después de un afio, de
haberla solicitado, articulo 608.

Concedida la rehabilitacion se notificara al tribunal o juzgado que hubiere
pronunciado la resolucion irrevocable, para que se hagan las anotaciones
correspondientes en el toca o en las actuaciones de primera instancia, de
acuerdo con el articulo 609.
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Por ultimo, se limita a una vez la concesion de la rehabilitacion, por lo

que nunca se le podra conceder ofra al rehabilitado.

3.7.- Cumplimiento de la pena o medida de seguridad.

“Articulo 97 (Efectos del cumplimiento). La potestad para ejecutar la
pena o la medida de seguridad impuesta, se extingue por cumplimiento de las
mismas o de las penas por las que se hubiesen sustituido o conmutado.
Asimismo, la sanciébn que se hubiese suspendido se extinguira por el
cumplimiento de los requisitos establecidos para el otorgamiento de la

suspensién, en los términos y dentro de los plazos legaimente aplicables.”®”

Las penas o las medidas de seguridad sea el caso, se extinguen
naturalmente por su cumplimiento o el de las sanciones por las que fueron
sustituidas; la sancién suspendida también se extingue por el cumplimiento de
los requerimientos sefialados al conceder dicha suspension, acorde a las

particularidades y plazos legales sefialados.

3.8.- Vigencia y aplicacién de una ley mas favorable.

Esta causa no se encuentra contenida en el capitulo relativos a las
formas de extincion. El articulo 10 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
vigente, contempla el principio de la ley mas favorable y sefiala, “Cuando entre
la comision del delito y la extincion de la pena o medida de seguridad
correspondientes, entrare en vigor otra ley aplicable al caso, se estara a lo
dispuesto en la ley mas favorable al inculpado o sentenciado. La autoridad que
esté conociendo o haya conocido del procedimiento penal, aplicara de oficio la

ley mas favorable.

Cuando el reo hubiese sido sentenciado y la reforma disminuya la

penalidad, se estara a la ley mas favorable.”'®®

" NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p.26.
5% |dem. p. 2.



Como excepcion al principio general de irretroactividad de la ley,
consagrado en el primer parrafo del articulo 14 constitucional, el numeral 10 del
Codiga Punitivo para el Distrito Federal tiene aplicacion, cuando entre la
realizacion de un hecho delictivo y la extincion de la sancién correspondiente,
entrare en vigor otra ley aplicable al caso, deberéa de oficio el juzgador que
conozca o haya conocido del proceso respetivo, aplicar lo establecido en la ley
que mas favorezca al procesado o condenado.

3.9.- Existencia de una sentencia anterior dictada en procesos
seguidos por los mismos hechos.

“Articulo 122 (Non bis in idem). Nadie puede ser juzgado dos veces por

los mismos hechos, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene.

Cuando existan en contra de la misma persona y por la misma conducta:

I. Dos procedimientos distintos, se archivara o sobreseera de oficio el
que se haya iniciado en segundo término;

. Una sentencia y un procedimiento distinto, se archivara o se

sobreseera de oficio el procedimiento distinto; o

lll. Dos sentencias, dictadas en procesos distintos, se hara la
declaratoria de nulidad de la sentencia que corresponda al proceso que se

inici6 en segundo término y se extinguiran sus efectos.”®®

Esta causa extintiva hace referencia al principio de non bis in idem que
también como garantia constitucional establece el articulo 23 constitucional al
sefialar que nadie puede ser juzgado en sentencia firme dos veces por el
mismo delito. Ademas de lo anterior este precepto sehala los casos en que
existan en contra del mismo inculpado y por los mismos hechos, ya sea

procesos distintos, sentencia y proceso distinto o dos sentencias, asi como el

' |dem. p. 31.
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procedimiento a seguir a mi juicio por parte de la autoridad judicial, dado que la
disposicion en analisis nada expresa al respecto.

Las dos primeras fracciones del articulo en mencién establecen la
obligacion oficiosa de la autoridad que conozca del procedimiento distinto en

segundo término, de sobreseerlo y archivarlo.

Barragan Salvatierra sefala que el sobreseimiento es “la resolucion
judicial por la cual se declara que existe un obstaculo juridico o de hecho que

impide la decision sobre el fondo de la controversia,...” s

Por su parte, el maestro Marco Antonio Diaz de Ledn, define el
sobreseimiento, como “La resolucion judicial que corta de tajo la actividad del
proceso penal y le pone fin anticipadamente de manera condicionada o

irrevocable, ...""""

Esta figura esta regulada en el Cédigo adjetivo para el Distrito Federal; el
articulo 660 sefiala los casos en que procede:

“l.-Cuando el Procurador General de Justicia del Distrito Federal

confirme o formule conclusiones no acusatorias;

Il.-Cuando aparezca que la responsabilidad penal esta extinguida;

lll.-Cuando no se hubiere dictado auto de formal prision o de sujecién a
proceso y aparezca que el hecho que motiva la averiguaciéon no es delictuoso
o, cuando estando agotada ésta, se compruebe que no existi6 el hecho

delictuoso que la motivo;

IV.-Cuando habiéndose decretado la libertad por desvanecimiento de
datos, esté agotada la averiguacién y no existan elementos posteriores para

'" BARRAGAN SALVATIERRA, Carios. DERECHO PROCESAL PENAL. Editorial McGraw-Hill. México. 1999. p 549.
""" DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Op Cit. p. 2516.
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dictar la nueva orden de aprehension, o se esté en el caso previsto por el
articulo 546;

V.-Cuando esté plenamente comprobado que en favor del inculpado

existe alguna causa eximente de responsabilidad;

V1.-Cuando existan pruebas que acrediten fehacientemente la inocencia

del acusado, y

Vil.-Cuando se trate de delitos culposos que sélo produzcan dafio en
propiedad ajena y/o lesiones de las comprendidas en el articulo 130, fracciones
I, I, Il o IV del Nueve Cadigo Penal para el Distrito Federal, si se paga la
reparacion del daric a la victima o al ofendido por el delito, si el inculpado no
hubiese abandonado a aquélla, y no se encontrase el activo en estado de
ebriedad, o bajo el influjo de estupefacientes, psicotrépicas o sustancias que

produzcan efectos similares.

Lo anterior, no procedera cuando se trate de culpa calificada como
grave, conforme a la parte conducente del articulo 77 del Nuevo Cédigo Penal
para el Distrito Federal.

VIIl.-Cuando asi lo determine expresamente este cadigo.”'"

El articulo 661 ordena que procedimiento cesara y el expediente se
mandara a archivar, tratandose de las fracciones Ill y VIl del articulo 660, o
cuando esté plenamente acreditado que los Unicos presuntos responsables se
hallan en alguna de las circunstancias a que se aluden las fracciones I, 1, IV, V,
VI y VIII del mismo; pero si alguno no se encontrare en tales condiciones, el
procedimiento continuard por lo que a él se refiere, siempre que no deba
suspenderse.

En el caso de que el procedimiento se siga por dos o mas delitos y por lo

que toca a alguno, exista causa de sobreseimiento, éste se decretara por lo

' cODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. pp. 100-101.
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que al mismo se refiere y continuara dicho procedimiento respecto a los demas
delitos, siempre que no deba suspenderse, articulo 662.

El sobreseimiento podra decretarse de oficio o a peticion de parte,
tratandose de las fracciones | a lll y VII del articulo 660, y solicitud de parte
interesada en los demas casos.

Cuando se promueva el sobreseimiento a solicitud de parte, sera el
juzgador el que decida su procedencia segun lo dispone el articulo 663.

Se decidira de plano el sobreseimiento cuando sea decretado de oficio.
Si fuera solicitado a peticion de parte, se tramitara por cuerda separada y en
forma de incidente no especificado, de conformidad con el numeral 664.

Si han sido formuladas conclusiones por el Ministerio Plblico, no podra
dictarse auto de sobreseimiento, salvo en los casos a que se refieren las
fracciones I, Il, V, VI y VIl del articulo 660, segun el diverso 665.

Cuando el procesado en cuyo favor se haya decretado el
sobreseimiento, sera puesto en absoluta libertad respecto al delito por el que
se dictd el auto de formal prisién. Dicho auto de sobreseimiento una vez que
haya causado estado, surtira los efectos de una sentencia absolutoria con valor
de cosa juzgada, como lo disponen los articulos 666 y 667.

Por dltimo, en el texto de la fraccion tercera, puede apreciarse con
mayor claridad, el sentido del principio a que he hecho referencia
anteriormente, cuando tratandose de dos sentencias, (se alude a resoluciéon
firme) emitidas en procesos diferentes, la autoridad correspondiente (el
juzgador), declara la nulidad de la sentencia dictada en el proceso que se inicio
en segundo lugar, quedando en consecuencia extinguidos los efectos de esta

tltima.
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3.10.- Supresion del tipo penal.

“Articulo 121 (Extincion por supresion del tipo penal). Cuando la ley
suprima un tipo penal se extinguird la potestad punitiva respectiva o la de
ejecutar las penas o medidas de seguridad impuestas, se pondra en absoluta e
inmediata libertad al inculpado o al sentenciado y cesaran de derecho todos los

efectos del procedimiento penal o de la sentencia.”"™

Esta causa tiene intima relacion con la forma extintiva denominada
vigencia y aplicacion de una ley mas favorable, prevista en el articulo 10 del
Caodigo Penal multicitado, que como anteriormente se indicd, observa el
principio de la ley mas favorable. Se refiere a que cuando entre la realizacion
de un delito y la extincion de la pena o medida de seguridad cobre vigencia otra
ley aplicable al asunto, que suprima o despenalice un tipo penal, extinguira la
pretension punitiva respectiva o la potestad de ejecutar la sancion impuesta,
ordenandose poner en absoluta e inmediata libertad al procesado o
condenado, finalizando de derecho todas las consecuencias del proceso penal

o de la sentencia en su caso.

La autoridad que esté conociendo o haya conocido del procedimiento
penal, debera aplicar de oficio la ley correspondiente.

3.11.- La extincion de las medidas de tratamiento de inimputables.

“Articulo 102 (Extincion de las medidas de tratamiento de inimputables).
La potestad para la ejecucién de las medidas de tratamiento a inimputables, se
considerara extinguida si se acredita que el sujeto ya no requiere tratamiento.
Si el inimputable sujeto a una medida de seguridad se encontrare préfugo y
posteriormente fuere detenido, la potestad para la ejecucién de dicha medida
se considerara extinguida, si se acredita que las condiciones personales del

sujeto que dieron origen a su imposicion, ya han cesado.”"™

'™ NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 31.
™ Idem. p. 27.
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La peligrosidad del infractor es la justificacion de las medidas de
seguridad, aplicables a sujetos peligrosos, sean o no irresponsables, al haber
cometido delito por el cual han quedado exentos de pena. En consecuencia, si
desaparecen el estado peligroso o las causas motivadoras de su impasicién, a
juicio de peritos, debe extinguirse dicha medida de seguridad.

Para que proceda la extincion de las medidas de tratamiento a que se
refiere la disposicion legal antes transcrita, es menester que el inimputable al
hallarse préfugo y posteriormente fuese detenido, exista constancia en el
proceso respectivo que acredite que con antelacion se encontraba sujeto a una
de aquéllas; asimismo la medida impuesta se considera extinguida siempre y
cuando se acredite que las actuales condiciones personales del sujeto, no
corresponden a las que hubieran dado origen a su imposicion; circunstancia
que Unicamente puede demostrarse mediante los estudios de personalidad,
conducta, psicolégicos y sociolégicos.

3.12.- La prescripcion.

Doctrinalmente se dice que la prescripcion es un medio extintivo, tanto
de la pena como de la accién penal. Opera por el simple correr del tiempo.

Respecto a esta forma extintiva, el maestro Castellanos Tena, sefala
“Es la pérdida, por el transcurso de cierto tiempo, de la atribucién del Estado
para ejercitar la accién penal contra el indiciado, o para ejecutar la pena

impuesta al condenado.”'”®

El fundamento de la prescripcién de la sancion estriba, en que la tardia
ejecucion de la pena, careceria de objeto; no cumpliria los fines de la represion,

amen de resultar inatil para alcanzar la readaptacién del delincuente.

Debido el interés social que representa esta institucion, por ser de orden
publico; constituye una obligacion ineludible para los juzgadores y tribunales
quienes deberan hacerla valer oficiosamente.

'™ CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. pp. 343-345.
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Para Goldstein citado por Castellanos Tena, “El transcurso del tiempo
tiene fundamentales consecuencias en el ordenamiento juridico; mediante él
pueden adquirirse o perderse derechos. En el ambito penal, su influencia radica
en la conveniencia politica de mantener una persecucion contra el autor de un
delito a través de un lapso cuya duracidn determinan las leyes

minuciosamente.

Con la prescripcién, el Estado circunscribe su poder de castigar a limites
temporales excedidos, los cuales, considera inoperante mantener la situacion
creada por la violacién legal incurrida por el agente.

La prescripcion se puede operar con respecto a la accién, es decir,
relativa a la persecucion del judiciable; y con respecto a la pena en cuanto se

busca su efectiva ejecucion.

Conviene tener presente que la prescripcion hace desaparecer el
derecho del Estado para perseguir o para ejecutar la pena pero no elimina al
delito, que queda subsistente con todos sus elementos pero sin la
consecuencia final de la aplicacion de la pena misma. El delito no se extingue;

se esfuma en cambio la posibilidad de castigarlo.” '"®

Esta institucion debe de enfocarse desde el marco del derecho penal
que es el campo del derecho sustantivo; diferenciandolo de la forma en que lo
concibe en derecho procesal penal que es el derecho adjetivo, es por lo que
esta causa de extincion se encuentra regulada en el Codigo Penal vigente para
el Distrito Federal, en sus articulos 105 al 118, por lo que en el capitulo
subsiguiente, se realizara el estudio exhaustivo del este tema, que es objeto de
la presente investigacion.

'™ {dem. p. 346.
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3.13.- Procedencia y alcances de la extincion.

El numeral 95 del Cédigo punitivo en consulta, establece que de oficio o
a solicitud de parte, se dictara la resolucién sobre la extincion punitiva.

Por su parte, el articulo 96 sefiala que la extincion que se produzca en
los términos del articulo 94, no abarca el decomiso de instrumentos, objetos y
productos del delito, ni afecta la reparacion de dafios y perjuicios, salvo
disposicién legal expresa o cuando la potestad para ejecutar dicha sancién
pecuniaria se extinga por alguna causa.
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CAPITULO IV
LA PRESCRIPCION EN EL NUEVO CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL

4.1. Concepto.

Es factible sefialar que por cuestiones de estilo en la redaccion de las
leyes, se puede encontrar en algunas normas el empleo del vocablo con una
significacion absolutamente ajena a la que se refiere al fendbmeno que
aparece por el transcurso del tiempo. En estos casos, prescribir y
prescripcién se utilizan como sinénimos de preceptuar, ordenar o determinar
una cosa, por una parte o de preceptuacion, ordenacion o determinacion de

algo, por la otra.

Por obvias razones que saltan a la vista no hay relacion entre el
fendbmeno de la prescripcion por el transcurso del tiempo y el acatamiento a lo

prescrito por una ley.

Desde el punto de vista juridico, la prescripcion tiene indudables
variantes. En materia civil nos dice Gutiérrez y Gonzélez, que la “prescripcion
es A.- la facultad o el derecho que la ley establece a favor del obligado-
deudor para excepcionarse validamente y sin responsabilidad de cumplir con
la prestacién que debe o bien B.- la accion que tiene para exigir al Estado por
conducto del funcionario competente la declaracion de que ya no le es
cobrable en forma coactiva la prestacion que debe por haber transcurrido el

plazo que le otorga a su acreedor la ley para hacer efectivo su derecho”.'”

Es claro que hay en este enunciado un fenémeno juridico llamado
prescripcion, que tiene relacion directa con lo especifico que dentro de la
esfera civilista corresponde a las obligaciones.

' GUTIERREZ y GONZALEZ, Emesto. DERECHO DE LAS OBLIGACIONES. 12° Edicién. Editorial Porrua. México.
1997. p.1030.



152

Con toda razén anota Gutiérrez y Gonzalez que el Cédigo Civil regula
bajo un solo rubro dos instituciones diversas, como lo son la prescripcién a la
que antes nos referimos y la mal llamada prescripcion adquisitiva, que es, en
realidad, lo que desde el Derecho Romano se conocié como la usucapion. La
llamada prescripcidon adquisitiva es, dice el autor citado, “una forma de
adquirir un derecho real mediante la posesién de la cosa en que recae, de
una manera publica, pacifica, continGa y con la apariencia del titulo que se
dice tener a nombre propio y por todo el tiempo que fija la ley.”'®

No puede ser mas clara la equivacidad del término prescripcién, ya que
lo mismo esta referido a materia de obligaciones, que a forma o medio de
adquisicion de derechos reales; ello, desde luego, sélo en lo que atafie a la
materia civil, porque méas equivoco aparece si lo contrastamos con el instituto

de la prescripcion en la materia penal.

El concepto de prescripcion nos lo expone Vela Trevifio al sefialar que
“...es la autolimitacion que el Estado se impone para perseguir los hechos con
apariencia de delitos, o ejecutar las sanciones impuestas a los delincuentes,

por razén del tiempo transcurrido.”*”®

La autolimitacién del Estado, parte de la base, de que en la mayoria de
las legislaciones en las que se regula la prescripcion, en realidad es el mismo
Estado el que mediante de su sistema legislativo, se impone limitaciones a
que es su derecho-deber de perseguir y castigar las violaciones a las leyes

penales.

El Cédigo Penal o las normas aplicables que hay en leyes especiales
son producto de la actividad legislativa que como funcién propia corresponde
al Poder Legislativo, por o que puede concluir, que es el Estado el que se
autolimita la facultad que tiene para intervenir mediante su actividad en todo
aquello que es concerniente a los delitos. Por tanto, el Estado es el primer
obligado a restringir su actividad represiva, en acatamiento a las normas que

'™ GUTIERREZ y GONZALEZ, Emesto. Op. Cit. p. 1031.
" VELA TREVINO, Sergio. Op. Cit. p. 67.
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él ha dictado y tiene que respetar, con lo que se crea la situacion de
excepcion a la facultad genérica de perseguir y sancionar los delitos.

Las Finalidades de la autolimitacion citada se producen en dos
supuestos que son diferentes: limitandose al ejercicio de la accion persecutoria
y en la ejecucion de las sanciones que se hayan impuesto en una sentencia
firme.

La prescripcion de la accion persecutoria esta resefada a los hechos y
la prescripcion de las sanciones se relaciona con los sujetos y especificamente
con aquellos que han sido calificados como delincuentes por la autoridad

judicial.

La persecucién que como facultad exclusiva otorga la Constitucion
Federal al Ministerio Publico segun dispone el articulo 21, es la de los hechos
que, por tener apariencia de delitos explican su intervencion como
representante de una sociedad interesada en que las conductas sean
castigadas de manera efectiva cuando legalmente constituyan delitos.

La accién penal surge como resultado de la ejecuciéon de un hecho que
reune la apariencia de un delito calificado a priori; de la actividad que desarrolla
el Ministerio Publico respecto de dicho hecho resultaréa la intervencién del
érgano jurisdiccional quien esta facultado para dar la calificacion certera y legal
del hecho en cuanto a que éste constituya o no delito.

En este orden de ideas la prescripcion es una limitacion que el Estado se
ha impuesto para perseguir los hechos con apariencia de ser delictuosos
privandose de la posibilidad de obtener mediante los tribunales la calificacion
que como verdad legal pudiera corresponderies si el hecho es constitutivo o no
de delito.

Asi las cosas, el Ministerio Publico tiene la facultad para resolver en
orden a la prescripcion de la accién persecutoria, antes de acudir a los
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tribunales; de igual modo los jueces pueden resolver a cerca de ella, sea cual

fuere el estado del proceso.

En cuanto a la prescripcion de la ejecucion de las sanciones, podemos
sefalar que el objeto final del procedimiento penal es, sin duda la de obtener
de los tribunales, una verdad legal en orden a un hecho y un sujeto
determinados; la verdad legal que interesa, es aquella que impone una pena,
esto es, una sentencia definitiva condenatoria que resuelva la existencia de un
hecho delictuoso y la correspondiente responsabilidad para su autor.

La diferencia entre la prescripcion de la sancién legalmente impuesta y la
prescripcion de la accién persecutoria, es que la primera se encuentra
directamente relacionada con el delincuente, y la segunda esta resefiada a

los hechos que se pretende calificar en la sentencia definitiva.

Por virtud de la prescripcién no se extingue la pena, sino el derecho del
Estado para ejecutar sobre la persona del delincuente, la sancion impuesta
por el juzgador como lo sefiala el articulo 105 del Cadigo punitivo para el

Distrito Federal.

En resumen, se puede sefialar, que ante la declaracién judicial hecha en
. sentencia definitiva firme, el Estado se autolimita en la ejecucion de la pena

impuesta, en mérito del tiempo transcurrido.

Como quedd apuntado en el capitulo segundo, la autoridad judicial
impone las sanciones y el Ejecutivo las ejecuta, por lo que el Estado
mediante esos dos poderes interviene en el proceso de calificacion del hecho
delictivo y de su autor y ejecuta las consecuencias legales de dicha

calificacion.

Ahora bien, de acuerdo con el articulo 105 del Cédigo Penal Distrital, es el
Estado mediante el Poder Legislativo que se impone las limitaciones para el
ejercicio de esa facultad, porque al existir una prevision de que la prescripcion
extingue la posibilidad de ejecutar la pena impuesta y como consecuencia
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cuando surte la hipotesis prevista en la ley en orden al tiempo, no procede la
ejecucion de la sancién en contra del delincuente, dejandose de cumplir como

excepcion la funcion represiva del Estado.

El tiempo y su curso natural esta directamente relacionado con el
fenomeno de la prescripcion. La ley admite el criterio de afio, mes, dia , hora,
minuto y segundo aceptado universalmente acerca de la medida del tiempo.

El transcurso del tiempo, sefiala el multicitado articulo 105 del
ordenamiento legal invocado hace funcionar la prescripcion; las normas
especificas para medir el tiempo, parten de acuerdo al numeral 109 de la
misma legislacion, del concepto de dia, con la base que dan las formas de
medicion mundialmente aceptadas, esto es, lo que debe entenderse por curso
natural del tiempo, para el coémputo de los términos de la prescripcion.

Respecto a la naturaleza juridica de esta figura, existen opiniones en el
sentido de que pertenece al Derecho Penal, otras al Derecho Procesal Penal y

algunas que esla institucién combina a ambas.

En este sentido Vela Trevifio opina, que “la prescripcion esta
directamente relacionada con el ius puniendi, sea referida a la persecucién de
los hechos con apariencia de delitos, o a la ejecuciébn de las sanciones
legalmente impuestas. En ambos casos implica una imposibilidad legal de
alcanzar los fines del derecho penal.”'®

4.2. Clases.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, expone las clases de esta

institucion en la tesis jurisprudencial siguiente:

% |dem. p. 93.
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“Prescripcién de la Accién y Prescripcion de la Pena. Distincién entre.
( Legislacion del Estado de Guanajuato) Hay dos clases de prescripcion: la
de la accién y la de la pena. La accién penal como derecho de persecuciéon
nace cuando se ha cometido un delito y prescribe por el transcurso del tiempo
sino se ejercita por el Ministerio Publico, reclamando del érgano jurisdiccional la
declaracion del derecho en el hecho que estima delictuoso y la determinacién
de la pena que debe de aplicarse al delincuente. Consecuentemente, la
prescripcién de la accién supone una inactividad del Ministerio Publico por todo
el tiempo que la ley sefiala como suficiente para extinguirse por su no ejercicio
o actuacion de ese derecho de persecucion. En cambio la prescripcién de la
pena supone el incumplimiento de la sentencia y, en una pena privativa de la
libertad, la fuga implica el incumplimiento de la sentencia. Como en el caso, el
quejoso alegd que el Ministerio Publico dejo de actuar por mas de tres afios, es
indudable que se refirié a la prescripcion de la acciéon, mas no a la prescripcion
de la pena puesto que no se sustrajo a la justicia después de que hubiera sido
sentenciado, siendo inexacto que hubiera transcurrido el tiempo de Ila

prescripcion.

Amparo directo 7581/ 60/1%.. Ramén Jiménez Arias. Resuelto el 24 de
marzo de 1961, por unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mtro. Manuel rivera
Silva. Srio. Lic. Victor Manuel Franco. 12 . Sala . Informe 1961, pagina 43.

Por otra parte, el actual Caédigo Penal para el Distrito Federal ubica en el
titulo quinto, capitulo X, a la prescripcion como forma extintiva de la pretension
punitiva y la potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad.

4.3. Efectos y caracteristicas de la prescripcion.

“Articulo 105 (Efectos y caracteristicas de la prescripcién). La prescripcion
es personal y extingue la pretension punitiva y la potestad de ejecutar las
penas y las medidas de seguridad, y para ello bastara el transcurso del tiempo

sefialado por la ley.""®"

' NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 28.
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Este articulo al referir que la prescripcion es personal quiere decir que los
efectos juridicos derivados de la misma deben ser relativos basicamente a la
situacion particular del agente que corresponda sin generalidades o
abstracciones, esto es, operara la prescripcion en las condiciones particulares
dentro de las cuales proceda su aplicacion y solo respecto de el, sin que
beneficie a ofro. También significa que su beneficio o interrupcion afecta de
manera auténoma a cada uno de los participantes en el delito.

Por otra parte, este precepto alude a la prescripcion como una forma
extintiva de la pretension realizada por el Ministerio Plblico al Juez para la
aplicacién de una sancion penal a un imputado, asi como del derecho de

ejecutar las sanciones impuestas en una resolucién judicial definitiva.

De igual forma, sefiala esta disposiciéon que para establecer la prescripcion
bastaré el transcurso del tiempo sefialado por la ley; lo que implica que ademas
del tiempo transcurrido, debe de haber inaccién por parte de las autoridades
competentes, segln el caso; la prescripcidn acontece y opera para toda clase
de delitos sin que para ello sea ébice para tal efecto la calidad del autor del

delito.

4.4. Dinamica de la solicitud.

En el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal no
existe capitulo o disposicibn expresa alguna que establezca la forma de
tramitacion de la solicitud correspondiente, ya sea durante la averiguacion
previa, el proceso o la ejecucion de sentencia definitiva condenatoria.

El Cddigo punitivo para el Distrito Federal, en el articulo 120, establece
el procedimiento en via incidental ante el Juez o tribunal que conocié del
proceso respectivo, particularmente tratandose de cualquier causa de extincion
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de la potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad, que es mativo de

estudio mas adelante.

En la averiguacion previa, mediante la presentacion de un escrito por el
cual, la defensa funde y motive su peticion y el Ministerio Pdblico investigador
resolvera lo que proceda, contra la determinacion correspondiente, procede el

juicio de amparo indirecto.

Durante el proceso, asi como en la etapa de ejecucién de sentencia
condenatoria firme, mediante el incidente respectivo, por lo que, debe
ventilarse observandose las reglas establecidas en la Legislacion Adjetiva, para

los incidentes no especificados previstas en los articulos 541 al 545.

El incidente, nos dice Hernandez Acero citado por Barragan Salvatierra,
‘es toda cuestion que surge en el proceso y por no estar prevista y
comprendida en periodos regulares se tramita por separado, abriendo un
cuadernillo en el que se contendran las actuaciones y la sentencia interlocutoria

que le pone fin al incidente.”'®2

El articulo 541 Senala que fodas las cuestiones que se propongan
durante la tramitacion de un juicio penal y que no sean de las especificadas
en los capitulos anteriores, se resolveran en la forma que establecen los
articulos siguientes.

Si la materia del incidente es de obvia resolucion y la defensa y el

Ministerio Puablico no solicitaren prueba, el juez resolvera de plano, segun

dispone el articulo 542.

El articulo 543 ordena que si las cuestiones que, a juicio del juez, no
puedan resolverse de plano, o aquellas en que hubiere de recibirse prueba, se
substanciaran por cuerda separada y del modo que expresan los articulos

subsecuentes.

82 BARRAGAN SALVATIERRA, Carlos. Op. Cit. p. 519.
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Promovido el incidente, se dara vista de él a las partes (defensa o
Ministerio Publico), para que contesten en el acto de la notificacion respectiva,

de acuerdo con el articulo 544.

El numeral 545 establece que si el juez lo considera conveniente, o
alguna de las partes (defensa o Ministerio Publico) lo pidiere, citard a una
audiencia que se verificara dentro de los tres dias posteriores. Pudiendo recibir
durante este plazo asi como en la audiencia, las pruebas que se ofrezcan.
Comparezcan o no las partes (Ministerio PUblico y defensa) , el juez resolvera
desde luego el incidente, mediante sentencia interlocutoria, la cual es

apelable en el efecto devolutivo Gnicamente.

“Articulo 106 (La resolucién en torno de la prescripcién se dictard de
oficio 0 a peticién de parte). La resolucion en torno de la prescripcion se dictara

de oficio o a peticién de parte.”'®

La resoluciéon que declare la extincion de la pretension punitiva o de la
potestad para ejecutar las penas y medidas de seguridad impuestas por haber
operado la prescripcion se dictara de dos formas:

A) De oficio.- Esto es, que se impone al juzgador la obligacion de tenerla
siempre presente ya que esté sujeto a declararla, tan pronto como se percate
de que ha operado a favor de alguien, quedando patente el principio general de
seguridad juridica, puesto que el simple transcurso del tiempo necesario hace
que esta institucion produzca forzosamente sus efectos extintivos respecto de
la pretension punitiva como de la potestad de ejecutar las penas y medidas de
seguridad impuestas.

B) A peticién de parte.- quiere decir, a solicitud de la persona interesada,
se utiliza para indicar aquello que se tramita por solicitud del interesado al que
la ley confiere un derecho para acudir ante las autoridades, en este caso sera

la defensa o el Ministerio Publico.

"% NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p.28.
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4.5. Duplicidad de los casos para la prescripcion.

“Articulo 107 (Duplicacion de los plazaos para la prescripcion). Los plazos
para que opere la prescripcion se duplicaran respecto de quienes se
encuentren fuera del territorio del Distrito Federal, si por esta circunstancia no
es posible concluir la averiguacion previa, el proceso o la ejecucion de la

sentencia.”’®

Este numeral en consulta establece una duplicaciéon del tiempo que es
necesaria para que opere la prescripcion ya de la pretensiéon punitiva o de la
sancién impuesta, en aquellos casos en donde el inculpado o condenado se
hubiera sustraido de la accién de la justicia en territorio extranjero: esta
circunstancia de duplicar los plazos para que opere la prescripcion, se
encuentra condicionada a que dicho acontecimiento de salir del territorio
nacional imposibilite la prosecucion o integracion de la averiguacién previa de
que se trate, la conclusidn del proceso relativo o la ejecuciéon de las penas

establecidas.

Con el propésito de impedir la impunidad, el Estado sefiala correctamente
un plazo mayor para la prescripcion, en los casos en los cuales para rehuir la
accion de la justicia, valiéndose de recursos econdémicos mayores, se trasladen
los acusados a vivir al extranjero evadiendo con ello se les persiga penalmente

o se les ejecute la pena decretada.

Es una forma mediante la cual se trata de obstaculizar que el imputado o

sentenciado escapen de la accién de la justicia.
4.6. Plazos para la prescripcion de la pretension punitiva.
“Articulo 108 (Plazos para la prescripcién de la pretension punitiva). Los

plazos para la prescripcion de la pretension punitiva seran continuos; en ellos
se consideraré el delito con sus modalidades y se contaran a partir de:

"™ bidem.
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|. El momento en que se consumo el delito, si es instantaneo;

Il. EI momento en que ces6 la consumacion, si el delito es permanente;

I1l. El dia en que se realiz6 la ultima conducta, si el delito es continuado;

IV. El momento en que se realizé el ultimo acto de ejecucién o se omitio la
conducta debida, si se trata de tentativa; y

V. El dia en que el Ministerio Publico de la adscripcion haya recibido el
oficio correspondiente, en los casos en que se hubiere librado orden de
reaprehension o presentacion, respecto del procesado que se haya sustraido

de la accién de la justicia.”'®

Este precepto sefala las bases sobre las que debe operar la prescripcion
de la pretension punitiva, estableciendo los plazos para que esta opere y seran
continuos, esto es con una inactividad constante de la autoridad competente
de que se trate, sin realizar actos que la eviten, pues de lo contrario el plazo
para la prescripcién se interrumpira de conformidad con las reglas establecidas
en los articulos 113 y 114 del Cédigo punitivo.

El computo del plazo se hace mediante dias naturales conforme al
calendario que rige.

El maestro Marco Antonio Diaz de leén sefiala que “El curso de la
prescripcion puede suspenderse o interrumpirse; la diferencia consiste en que
en la suspension la prescripcion duerme por un intervalo, pero vuelve a tomar
su curso desde el dia en que cesa la causa de la suspension, por lo cual el
tiempo anterior se computa; mientras que en la interrupcion el tiempo
transcurrido se pierde y sélo puede volver a empezar a correr el nuevo término

para la prescripcion.”'%

Ibidem.
'™ DIAZ DE LEGN, Marco Antonio. CGDIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL COMENTADO. Op. Git. p. 367.
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La fraccion primera de este ordinal, se refiere a la prescripcién de la
pretension punitiva tratdndose de los delitos instantaneos; como se apunté en
la clasificacion de los delitos, son aquellos cuya consumacion se agota en el
mismo momento en que se han realizado todos los elementos de la descripcion
legal (tipo penal); segun dispone la fraccién primera del articulo 17 de la

Legislacion penal para el Distrito Federal.

El vinculo entre el delito instantaneo y la prescripcion de la pretension
punitiva es clara; el curso de la prescripcion empieza cuando nace la
persecucion de la conducta determinada, tratdndose de estos delitos, su
perseguibilidad surge cuando se ha consumado y agotado la conducta tipica,
en un instante y en ese preciso momento se inicia el curso de la prescripcion

en el caso especifico.

Al momento de la consumacion, se precisa el inicio del curso de la
prescripcion; obviamente hay que entender la forma como aparece redactado
en la ley para cada tipo penal, porque a partir de ello, habra de obtenerse la
instantaneidad del hecho delictivo de que se trate.

Por su parte la fraccion segunda de esta disposicion, relata la
prescripcion de la pretensién punitiva para el caso del delito permanente o
continuo; que se da cuando se infringe el mismo precepto legal, y la
consumacion se prplongé en el tiempo; de conformidad con la fraccion segunda
del citado articulo 17 del antes mencionado.

Para la prescripcion de estos delitos, es importante considerar la
prolongacién en el tiempo del momento consumativo, dado que la fraccion
segunda del dispositivo en estudio, establece que el término inicia su curso a
partir del momento de la cesacion de la conducta tipica continua o
permanente; lo que constituye la base del inicio del curso de la prescripcion, es
precisamente, la cesacion de la comprension antijuridica del bien juridico
afectado.
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No puede haber mayor exactitud, puesto que cada caso de delito
permanente necesariamente tendrd que ser valorado conforme a sus
particularidades de presentacion; pero lo innegable es que en algin momento
habré concluido el acto dafioso para el bien juridico y ese sera el comienzo del

curso de la prescripcion.

Ahora bien, la fraccion tercera de este articulo, describe el plazo para
que opere la prescripcion de la pretension punitiva respecto del delito
continuado; que se da cuando con unidad de propésito delictivo, pluralidad de
conductas e identidad de sujeto pasivo, se concretan los elementos de un
mismo tipo penal, segun dispone el diverso ordinal 17.

El delito continuado tiene un particular significado de la prescripcién, ya
que los tratadistas coinciden en que el caso se presenta cuando, hay pluralidad
de conductas ya sean acciones u omisiones como formas de manifestacion.

Para la prescripcion es de suma importancia la pluralidad de conductas,
cada una de las cuales satisface al tipo, porque se da la relacion conducta-
tipicidad, que es punto de inicio para la pretension punitiva.

Es trascendente conocer el momento en que nace el derecho del Estado
para perseguir un delito continuado; no debe haber duda en cuanto a que fal
derecho nace al integrarse (o concluir) aquella de las conductas que forman la
pluralidad que constituye lo continuado del delito. En este mismo momento
habra iniciado su curso el tiempo necesario para la prescripcion.

Lo importante respecto a la prescripcion de la pretension punitiva es
saber el momento en que nace el derecho estatal a la persecucién porgue
contemporaneamente habra nacido el inicio del curso de la prescripcion. Si
estamos ante un delito continuado, es notorio que el derecho a perseguirlo,
aparece cuando hay pluralidad de conductas, porque en otro caso habra un
hecho perseguible diferente, pero no continuado. La esencia de lo continuado
se ubica como ya se dijo en la pluralidad de conductas ya sea acciones como
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omisiones, que bajo idéntica voluntad criminosa lesionan el mismo bien

juridico, con unidad de sujeto pasivo.

La duracién del curso de la prescripcion depende de la punibilidad del
delito continuado de que se trate, partiendo como base de que en el caso del
delito continuado, estamos en presencia de un solo delito, con autonomia de la
pluralidad de conductas.

La fraccion cuarta del articulo en analisis, senala el plazo para que opere
la prescripcién de la pretension punitiva tratdndose de la tentativa.

Por su parte el numeral 20 del Cédigo punitivo establece que existe
tentativa punible, cuando la resoluciébn de cometer un delito se exterioriza
realizando, en parte o totalmente, los actos ejecutivos que deberian producir el
resultado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si por causas ajenas a la
voluntad del sujeto activo no se llega a la consumacion, pero se pone en

peligro el bien juridico tutelado.

En este caso, tiene como presupuesto l6gico que exista pretension
punitiva en relacion a cierta tentativa, puesto que no toda tentativa es punible

solo aquella que retine las condiciones que indica el articulo 20 antes citado.

En efecto en cada situacion concreta, la tentativa tiene que ser referida a
un tipo establecido, que lo relaciona con una norma especifica tipica; en
consecuencia, habra tentativa punible de robo, fraude, homicidio o cualquier

otro tipo que permita la figura incompleta.

La fraccion IV en consulta, trae ideas contrarias sobre la tentativa, en
virtud de que no todas ellas se presentan con actos multiples al referir “Gitimo”
que presupone los precedentes o anteriores. Esto hace necesario un criterio
mas preciso, que viene a ser el del nacimiento del derecho a la persecucion,

segun sea el tipo especial involucrado.
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Se habran de encontrar casos que sean francamente implicativos de una
voluntad encaminada directa e inmediatamente a la realizacién de un cierto
delito y que la aparicién de una causa ajena a esa voluntad criminosa impida
sean consumados, que no hayan tenido multiples actos previos, como para
tomar el dltimo como base para un computo, o que no tenga ejecucion
manifiesta; asi, al ajustar las dos normas (20 y 108), surgen algunas
imposibilidades de aparicion de la tentativa punible.

Es més adecuado remitir al momento del inicio del curso del nacimiento
de la pretension punitiva, sin apartar que cuando sea posible dar cuenta de un
ultimo acto de ejecucion que integre la tentativa punible, éste sea el momento
de inicio. Esas dos posibles hipotesis, ya que en realidad todo esta
dependiendo del nacimiento del derecho a la persecucion y lo que se pretende
es abarcar toda clase de presentacion de la tentativa, pues se presenta con
tantas variantes que en realidad deben quedar bajo una misma regla relativa a
la perseguibilidad, en la medida posible.

La fraccién V del articulo en consulta, establece el plazo para que opere
la prescripcion de la pretension punitiva a partir del dia en que el Ministerio
Publico de la adscripcion haya recibido el oficio correspondiente, en los casos
en que se hubiere librado orden de reaprehension o presentacion respecto del

procesado que se haya sustraido de la accién de la justicia.

Este supuesto es una innovacion de la nueva legislacién penal para el
Distrito Federal, porque en el Codigo de 1931 no existia.

La hipé6tesis eminentemente procesal, supone la existencia de un
proceso, dado que al hablar del “Ministerio Publico de la adscripcion”, se refiere
al representante social adscrito a un juzgado penal, ya sea de primera instancia
o de paz, en su calidad de parte acusadora y no como investigador.

Ahora bien, dicha fraccién seifala que la prescripcion contara a partir del
dia en que el representante social haya recibido “el oficio correspondiente en
los casos en que se haya librado orden de reaprehesion o presentacion,
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respecto del procesado que se haya sustraido de la accion de la justicia”. Esto
tiene aplicabilidad en los casos en que el procesado, se encuentre profugo y
alin no se ha dictado sentencia definitiva en el proceso respectivo.

La orden de reaprehension, se da cuando el juzgador dicta una
resolucién en la cual ordena la privacion de libertad de un individuo cuando se
evade de la cércel, en los siguientes casos: a) cuando goza de libertad bajo
protesta se ausente de la poblacion, sin el permiso de la autoridad, o b) cuando
goza de libertad bajo caucién deja de cumplir con las obligaciones inherentes a
su disfrute o no se presente a cumplir la sancion.

En el caso de los delitos que se castiguen con pena no privativa de libertad y el
Ministerio Publico (investigador) ejercite accion penal ante el Juez de Paz,
solicitandole se le cite para tomarle su declaracién preparatoria al indiciado. Si
los requisitos legales del procedimiento estan satisfechos, el juez lo mandara
citar mediante una orden de comparecencia; de ahi que la fraccion en analisis,
inexactamente refiere al libramiento de una orden de presentacion, debiendo
corresponder a una de comparecencia, por tener aplicabilidad Unicamente

durante el proceso.

4.7. Plazos para la prescripcion de la potestad de ejecutar las
penas y medidas de seguridad.

“Articulo 109 (Plazos para la prescripcion de la potestad para ejecutar
las penas y medidas de seguridad). Los plazos para la prescripcion de la
potestad para ejecutar las penas y las medidas de seguridad, seran continuos y
correran desde el dia siguiente a aquél en que el sentenciado se sustraiga de
la accién de la justicia, si las penas o las medidas de seguridad fueren
privativas o restrictivas de la libertad. En caso contrario, desde la fecha en que

cause ejecutoria la sentencia.”"®

""" NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Op. Cit. p. 28.
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A la inversa de como sucede en los plazos para la prescripcion de la
prescripcion de la pretension punitiva, la prescripcion de la potestad para
ejecutar las penas y medidas de seguridad supcne obligatoriamente la
existencia de una sentencia condenatoria firme y ademas la sustraccién del reo
a la ejecucion de la misma por tal circunstancia esta prescripcién de la sancién
legalmente impuesta también presupone el incumplimiento de la resolucién
condenatoria, por que de otra forma, es decir que de alguna manera se
estuviera ejecutando la pena o medida de seguridad impuesta, no puede
legalmente hablarse de prescripcion. En conclusibn el plazo para la
prescripcion de la potestad para ejecutar las penas y medidas de seguridad
impuestas al condenado empieza a correr a partir de su inejecucion real y

efectiva.

El plazo para esta clase de prescripcién puede interrumpirse con
fundamento por el articulo 118 del ordenamiento en anélisis.

4.8. Prescripcion de la potestad punitiva en los casos de delitos de

querella.

“Articulo 110 (Prescripcion de la potestad punitiva en los casos de delito
de querella). Salvo disposicién en contrario, la pretensiéon punitiva que nazca de
un delito que sblo puede perseguirse por querella del ofendido o algun otro acto
equivalente, prescribird en un afno, contado desde el dia en que quienes
puedan formular la querella o el acto equivalente, tengan conocimiento del
delito y del delincuente, y en tres anos fuera de esta circunstancia.

Una vez cumplido el requisito de procedibilidad dentro del plazo antes

mencionado, la prescripcion seguira corriendo segun las reglas para los delitos

perseguibles de oficio.”1®

'® |bidem.
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En este dispositivo se establecen las reglas que operan en la
prescripcion de los delitos perseguibles por querella del ofendido o algun otro
acto o requisito de procedibilidad equivalente, sefalandose que tales ilicitos
prescriben en el plazo de un afo el cual empieza a correr a partir del dia
siguiente al en que la persona que deba querellarse o formular el acto similar
tenga conocimiento tanto del delito de que se trate como del probable
responsable; fuera de esta circunstancia el articulo en consulta sefiala un plazo
de tres afos para la prescripcion de dichos delitos, esto quiere decir, que en
aquellos casos en donde el querellante o la persona que deba formular el acto
equivalente no tenga conocimiento del delito y/o del probable responsable.

El maestro Diaz de Ledn senala “ se estima es suficiente el plazo de un
afo a partir de que se tenga conocimiento del delito y del probable responsable
del mismo, para querellarse, por que en ese tiempo puede muy bien la parte
ofendida decidir si presenta su querella o su equivalente como requisito de
procedibilidad; sino la presenta dentro del citado plazo tal actitud es suficiente
para estimar y presumir que se a desistido de su pretensién, por lo cual,
transcurrido el plazo de un afio, se entiende que la citada ofendida se a

olvidado y que no tiene interés del asunto.”***

El segundo parrafo de este articulo sefiala una excepcion a las reglas
antes aludidas, tratdndose de los casos donde habiéndose llenado el requisito
de procedibilidad dentra del plazo referido en el primer parrafo, la prescripcion
se adecuara a las reglas sefialadas para los delitos perseguibles de oficio.

En conclusion, este articulo sefiala dos reglas de prescripcion a saber, la
primera de ellas para los casos donde se ha cumplido el requisito de
procedibilidad y la otra cuando dicho requerimiento ha sido cumplido de

acuerdo con la ley.

'* DIAZ DE LEON, Marco Anlonio. Op Cil. pp. 384-385.
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En la primera su aplicacién no es exclusiva para los delitos perseguibles
por querella del ofendido, sino para todos aquellos que necesiten un requisito
de procedibilidad para su consignacion al tribunal respectivo. El computo de la
prescripcion iniciara a partir del mismo dia en que se tenga noticia o se haga
sabedor el titular legitimado para deducir el requisito de procedibilidad sefialado
dentro de este la querella también del delito y ademas de su probable autor o
participe, de lo contrario al no conocerse ambas situaciones es decir delito y
delincuente no prescribira el delito en un afio, sino en tres.

La segunda, la aplicable cuando ya se ha colmado el requisito de
procedibilidad referido, envia a las normas estatuidas para la prescripcion de

los delitos perseguibles de oficio.

Por otra parte el nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal prevé en el
diverso numeral 113 los casos en que sea necesaria una resolucién o
declaracion previa de una autoridad jurisdiccional.

“Articulo 113 (Necesidad de resoluciéon o declaraciéon previa). Cuando
para ejercitar o continuar la pretension punitiva sea necesaria una resolucion
previa de autoridad jurisdiccional, la prescripciobn comenzara a correr desde

que se dicte la sentencia irrevocable.

Si para deducir la pretension punitiva la ley exigiere previa declaracion o
resoluciéon de alguna autoridad, las gestiones que con ese fin se practiquen
dentro de los términos senalados en el articulo 111 de este Cédigo,

interrumpiran la prescripcion.”'%

Este articulo, en su primer parrafo, establece una regla basada en una
condicion objetiva de punibilidad (aquellas exigencias ocasionalmente
establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacién) sefialando que
para hacer el computo para que opere la prescripcion, empezara a contar a
partir de que se dicte la sentencia irrevocable que sirva de antecedente para
ejercitar la accion punitiva.

'™ 1dem. p. 29.
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Esta disposicidon contempla dos fases diferentes para que opere la

prescripcion a) en la averiguacion previa y b) durante el proceso.

a) en la averiguacion previa dada la preparaciéon del ejercicio de la
pretension punitiva. La necesidad de que exista una resolucion previa de
autoridad jurisdiccional referida como requerimiento para el preindicado

ejercicio, equivale a las condiciones objetivas de punibilidad.

b) durante el proceso la misma se deriva de la carencia de un requisito
de procedibilidad; en el caso de faltar uno de estos requisitos y se hubiere
hecho la consignacion al juez penal el proceso debera suspenderse como lo
manda el articulo 477 fraccion Il del Codigo Adjetivo para el Distrito Federal.
Para continuar con la pretensién punitiva sera necesario una resolucién judicial
que tenga por subsanado el requisito de procedibilidad carente y ordene
levantar la suspension del procedimiento, continuando el proceso.

El segundo parrafo de este numeral, sefala que todas las gestiones
realizadas dentro de los témminos sefialados en el articulo 111 del Cédigo Penal
tendientes a obtener la previa declaracién o resolucion de alguna autoridad
para deducir la pretensién punitiva, interrumpiran la prescripcion.

4.9. Prescripcion de la pretension punitiva segtin el tipo de pena.

“Articulo 111 (Prescripcion de la pretension punitiva segin el tipo de pena).
La pretensién punitiva respecto de delitos que se persigan de oficio prescribira:

I. En un plazo igual al término medio aritmético de la pena privativa de la
libertad, incluidas las modalidades del delito cometido, pero en ningln caso

sera menor de tres anos.

Esta regla se aplicara cuando la pena privativa de la libertad esté sefalada

en forma conjunta o alterna con otra diversa.
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II. En un afio, si el delito se sanciona con pena no privativa de la libertad."'"

Este numeral sefala las reglas para que opere la prescripcion de la
pretension punitiva tratdndose de los delitos que se persiguen de oficio, que
son aquellos en que previa denuncia, la autoridad esta obligada a intervenir por
imperativo de la ley, persiguiendo y en su caso castigando a los responsables,
con independencia de la voluntad de los ofendidos.

La fraccion primera establece la regla para cuantificar el tiempo que debe
transcurrir para que produzca efectos la prescripcion tratindose de delitos
sancionados con penas de prision, mediante el término aritmético el cual se
obtiene al sumar el minimo y el maximo de pena de prision establecida en el
tipo de que se trate y el resultado se divide entre dos; el producto de esta
operacién da el citado término medio aritmético, pero en ningln caso el plazo

de prescripcion seréd menor a tres afios.

Por dltimo esta fraccion, se refiere a que dicho principio tiene aplicabilidad
aun y cuando la pena de prisién se encuentra establecida de manera conjunta
cuando las distintas penas previstas deben imponerse acumulativamente o
alterna cuando el juzgador debe elegir entre una y ofra de las penas previstas,

pero no puede imponer todas a la vez.

La fraccion segunda de este articulo se refiere a aquellos delitos de oficio
que se sancionen con pena distinta de la privativa de libertad, estableciendo
como plazo para que opere la prescripcién, un afo.

Esta disposicién Unicamente rige en el proceso penal, en el caso de la
fraccion primera desde el auto de formal prisién, porque solo a partir de esa
resolucidn, es donde surge la posibilidad de obtener el término medio aritmético
de las sanciones, pues se determina el delito por el que se va ha instruir
proceso y del que legalmente se obtenga el término medio aritmético aludido
de la sancion que le corresponda de conformidad con el articulo 19

' Ibidem.
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Constitucional y diverso al 297 del Cddigo Adjetivo Penal para el Distrito
Federal.

En cuanto a la fraccidn segunda, desde el auto de sujecién a proceso,
conforme al numeral 304 bis de la legislacion procesal penal antes invocada.

Tales consideraciones son importantes para la prescripcion en el proceso
penal, la que puede comenzar a transcurrir aun si el inculpado se encuentra
subjudice, como sucederia por ejemplo si se encuentre disfrutando de su
libertad provisional bajo caucién; asi, si el Ministerio Publico ejercita la acciéon
penal sin detenido, con pedimento de orden de aprehensién contra el
inculpado, ello ciertamente implica la interrupcion de la prescripcion en la
averiguacion previa, pero en cambio, en el proceso penal el plazo para la
prescripcion empezara a computarse aun dentro del lapso en que no se dicte
dicha orden de aprehensién, habida cuenta la prescripcion empezara a
computarse y debera decretarse en cualquier momento del procedimiento de

que se trate.

4.10. Prescripcidn de la pretensién punitiva en el caso de concurso de
delitos.

“Articulo 112 (Prescripcién de la pretension punitiva en caso de concurso
de delitos). En los casos de concurso ideal de delitos, la pretension punitiva
prescribira conforme a las reglas para el delito que merezca la pena mayor.

En los casos de concurso real de delitos, los plazos para la prescripcion
punitiva empezaran a correr simultaneamente y prescribiran separadamente

para cada uno de los delitos.”'%?

Antes de entrar al analisis del articulo que nos ocupa, es necesario
recordar como se apunté en el capitulo primero, de acuerdo con Castellanos

Tena que existen concurso ideal o formal, si con una sola actuaciéon se

" |bidem.
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infringen varias disposiciones penales y concurso real o material cuando con
pluralidad de conductas se cometen varios delitos.

Por su parte, el articulo 28 del mismo ordenamiento en consulta, dice
que habra concurso ideal, cuando con una sola accién o una sola omision se
cometan varios delitos; y que serd concurso real, cuando con pluralidad de
acciones u omisiones se cometan varios delitos y que no existe concurso
cuando las conductas constituyan un delito continuado que es aquel que se
realiza, cuando con unidad de propésito delictivo, pluralidad de conductas e
identidad de sujeto pasivo, se concretan los elementos de un mismo tipo penal,

de conformidad con el ordinal 17.

El numeral 112 sefiala en su primer parrafo, que la prescripcion de la
pretensién punitiva derivadas de los delitos que se encuentren en concurso
ideal, se regird tomando como base el plazo que para tal efecto resulte del
delito que merezca mayor pena, con lo cual quedan prescritos para efectos, los

demas de pena inferior.

Tratandose de concurso real de delitos, advierte el segundo parrafo del
dispositivo en estudio, los plazos para que opere, principiaran a correr para
cada uno de los delitos paralelamente y prescribiran separadamente.

4.11. Interrupcién de la prescripcion de la pretensién punitiva y caso

excepcional.

“Articulo 114 (Interrupcién de la prescripcion de la pretension punitiva).
La prescripcion de la pretension punitiva se interrumpira por las actuaciones
que se practiquen en averiguacion del delito y de los delincuentes, aunque por
ignorarse quiénes sean éstos, no se practiquen las diligencias contra persona
determinada.
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La prescripcion de la pretension punitiva se interrumpira también por el
requerimiento de auxilio en la investigacion del delito o del delincuente, por las
diligencias que se practiquen para obtener la extradicion internacional, y por el
requerimiento de entrega del inculpado que formalmente haga el ministerio
publico al de otra entidad federativa, donde aquél se refugie, se localice o se
encuentre detenido por el mismo delito o por otro. En el primer caso también se
interrumpira con las actuaciones que practique la autoridad requerida y en el
segundo subsistira la interrupciéon, hasta en tanto ésta niegue la entrega o
desaparezca la situacion legal del detenido que dé motivo al aplazamiento de

su entrega.

Si se dejare de actuar, la prescripcion empezara a correr de nuevo

desde el dia siguiente al de la Gltima diligencia.”™®

La prescripcion a que se refiere este articulo, es la que ocurre durante la
averiguacion previa, es decir, no es aplicable a la prescripcién que se da en el
proceso penal debido a que en éste, no es dable realizar actuaciones
desconociéndose quiénes sean los presuntos responsables del delito ni pueden
practicarse diligencias en contra de personas indeterminadas.

La regla se refiere a que en la averiguacion previa el plazo para que
opere la prescripcion se interrumpe cuando se siga actuando en la misma a fin
de integrarla, es decir, para acreditar la existencia de los elementos del tipo
penal del delito de que se trate y de la probable responsabilidad del inculpado;
por ende, en tanto se sigan efectuando actos de investigacion, de indole
probatoria no correra la prescripcion.

Asi mismo establece que a partir de que se deje de actuar correra de
nuevo la prescripcion, esto es, empezara a computarse precisamente a partir
de aqui el plazo mismo que contara al dia siguiente de la ultima diligencia y sin
que el tiempo transcurrido anteriormente se tome en cuenta

" |dem. p. 29.
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Ademas de lo anterior, este ordinal contempla supuestos de la
prescripcion de la pretension punitiva, tanto por actos del juez, en tratandose
de extradiciones intemacionales, como por actos del Ministerio Publico en los
demas casos a que se refiere su segundo paragrafo, ejemplo, la peticion que
haga de manera formal para que se le entregue al indiciado de una entidad
federativa a otra donde aquel se halle oculto o bien que se encuentre detenido

por delito.

También sefala el parrafo citado, que interrumpen la prescripcion, los

actos procedimentales que realice la autoridad requerida.

“Articulo 115 (Excepcion a la interrupcion). No operara la interrupcion de
la prescripcién de la pretension punitiva, cuando las actuaciones se practiquen
después de que haya transcurrido la mitad del lapso necesario para la
prescripcion, contados a partir de los momentos a que se refieren las
fracciones | a IV del articulo 108 de este Codigo.”'**

Este precepto estipula que no se puede interrumpir la prescripcion en la
averiguacion del delito en el caso de que ya haya transcurrido el cincuenta por
ciento del plazo necesario para prescribir el delito de que se trate, contados a
partir de los momentos en que se consumo el delito, si es instantaneo; en que
cesO la consumacion, si el delito es permanente; en que se realiz6 la Ultima
conducta, si el delito es continuado; y en que se realizé el ultimo acto de
ejecucion o se omitid la conducta debida, si se trata de tentativa, como lo
establece el diverso numeral 108 de la legislacion en consulta.

4.12. Interrupcion de la prescripcién de la potestad para ejecutar las
penas y medidas de seguridad.

Antes de entrar al andlisis de la interrupcion de prescripcion de la potestad
para ejecutar las sanciones legalmente impuestas y para mejor comprension,
es necesario examinar cuél es el término para que opere la prescripcion de

"™ \dem. pp. 29-30.
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dicha facultad asi como el caso en que el reo hubiere extinguido una parte de

la pena impuesta.

“Articulo 116 (Lapso de prescripcion de la potestad de ejecutar las penas).
Salvo disposicion legal en contrario, la potestad para ejecutar la pena privativa
de libertad o medida de seguridad, prescribira en un tiempo igual al fijado en la
condena, pero no podré ser inferior a tres afios.

La potestad para ejecutar la pena de multa prescribird en un afno. Para las
demas sanciones prescribira en un plazo igual al que deberian durar éstas, sin

que pueda ser inferior a dos anos.

La potestad para ejecutar las penas que no tengan temporalidad y la de la
reparacion del dafio, prescribiran en dos afios.

Los plazos seran contados a partir de la fecha en que cause ejecutoria la

resolucion.”'®®

El articulo en comento refiere reglas para la prescripcion de las penas
impuestas en sentencia pasada por autoridad de cosa juzgada. La regla
general es que la pena de prision prescribira en un plazo similar al establecido
en la sentencia, aunque precisando que en ningln caso la prescripcion tendra
un plazo inferior a tres afos sin obstar si el monto de la pena es menor,

dispone el primer parrafo.

La pena de multa prescribira en el plazo de un ano. Tratandose de las
demas penas igualmente sefiala un plazo para prescribir idéntico al establecido
en la sentencia condenatoria, sefialando también que nunca podran prescribir

en un plazo inferior de dos afios, segundo parrafo.

En el caso de las sanciones que no tengan temporalidad y la de reparacion
del dafio, también prescribiran en dos anos, seguin el tercer parrafo.

"% [dem. p. 30.
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La dltima parte de este precepto determina que el computo para la
prescripcion referida comenzara a partir del dia en que la sentencia quede

firme.

“Articulo 117. Cuando el sentenciado hubiere extinguido ya una parte de su
sancién, se necesitara para la prescripcion tanto tiempo como el que falte de la

condena.”'%

El numeral en consulta se refiere a aquellos casos donde la pena de prision
hubiera sido ya purgada en parte por el reo, indicando que para prescribir la
que reste se necesita un plazo igual al tiempo de la condena establecida que

faltara por ejecutarse.

“Articulo 118 (Interrupcién de la prescripcion de la potestad para ejecutar la
pena o medida de seguridad). La prescripcion de |la potestad para ejecutar la
pena o medida privativa de la libertad, so6lo se interrumpe con la aprehension
del sentenciado, aunque se ejecute por otro delito diverso o por la formal
solicitud de entrega que el Ministerio Publico haga al de otra entidad federativa,
en que aquél se encuentre detenido, en cuyo caso subsistira la interrupcion
hasta en tanto la autoridad requerida niegue dicha entrega o desaparezca la

situacion legal del detenido que motive aplazar su cumplimiento.

La prescripcidn de la potestad de las demés sanciones se interrumpiré por
cualquier acto de autoridad competente para hacerlas efectivas. También se
interrumpira la prescripcion de las penas pecuniarias, por las promociones que
el ofendido o persona a cuyo favor se haya decretado dicha reparacion, haga
ante la autoridad correspondiente y por las actuaciones que esa autoridad
realice para ejecutarlas, asi como por el inicio de juicio ejecutivo ante autoridad

civil usando como titulo la sentencia condenatoria correspondiente.”*®’

" ibidem.
1907 Ibmm
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Esta disposicion establece la discontinuidad de la prescripcion de la
potestad para ejecutar las penas o medidas privativas de libertad la cual solo
es dable, en primer término, aprehendiendo al reo, aunque la aprehension se
ejecute por delito diverso, esto es que la detencién sea derivada de un ilicito

diverso al delito por el que se hubiere interrumpido la apuntada prescripcién.

Acertadamente, por tratarse de sanciones penales decretadas por
sentencia ejecutoriada no cabe ninguna accién procesal, por ende la Unica
actuacién por la autoridad competente para evitar que el plazo de la
prescripcion corra o siga corriendo es la aprehension del sentenciado, lo cual a
su vez presume que el reo se hubiere dado a la fuga o sustraido a la accién de

la justicia.

Ademas, estatuye reglas que permiten la interrupcién de la prescripcion
de la sancion o medida privativa de libertad por actos que realicen el Ministerio
Publico, solicitando con arreglo a la ley la entrega de un inculpado de un
Estado a otro, donde aquel se encuentre detenido, subsistiendo la interrupcién
de la citada prescripcion hasta en tanto la autoridad requerida niegue la entrega
del reo correspondiente o, en su caso, hasta que desaparezca la condicién
legal del aprehendido que fuera el motivo de retardar el cumplimiento de lo

solicitado.

En el segundo parrafo sefiala como regla para estimar la interrupcion de
la prescripcion de las sanciones no privativas de libertad, como la reparacién
del dafo, el tomar en cuenta las promociones que realice en ofendido o
persona a cuyo beneficio se hubiere decretado tal reparacion, y que se realicen
ante la autoridad correspondiente, asi como por la actuaciones que esta
autoridad lleve a cabo para ejecutarias, considerando incluso actos ante el juez

usando como titulo ejecutivo la sentencia condenatoria respectiva.

El término “promocion” debe referirse a actos de procedimiento que
realicen los titulares de la reparacion del dafio acorde a derecho y efectuados

formalmente ante la autoridad o tribunal competente concerniente.
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4.13. Autoridad competente para resolver la extincion de la
pretension punitiva como de la potestad de ejecutar las penas y medidas

de seguridad.

“Articulo 119 (Autoridad competente para resolver la extincién). La
extincion de la pretension punitiva sera resuelta por el titular del Ministerio
Publico durante la averiguacion previa o por el érgano jurisdiccional en
cualquier etapa del proceso.

La declaracion de extincion de la potestad de ejecutar las penas y

medidas de seguridad corresponde al 6rgano jurisdiccional.”'®®

Este numeral, al igual que el 120 se refieren mas a todas las causas de
extincion de la pretension punitiva y de la potestad para ejecutar las penas y
medidas de seguridad, ya analizadas en el capitulo que antecede, que
especificamente a la prescripcion.

El articulo 119, en su primer paragrafo, precisa la titularidad a favor del
Ministerio Publico para resolver la extincion de la pretensién punitiva, durante la
etapa de averiguacion previa, en la que dicha autoridad practica todas las
diligencias necesarias a fin de integrar los elementos del cuerpo del delito y la
responsabilidad probable de los participantes del hecho delictivo para estar en
posibilidad de ejercitar la accién penal.

Asi mismo constrifie a la autoridad judicial para resolver la extincion de
la pretension punitiva en cualquier etapa del proceso, esto es, a partir de que
recibe la consignacion y hasta antes de que se pronuncie sentencia definitiva

que resuelva la pretension punitiva estatal.

El segundo parrafo alude a que, en el caso de la extincién de la facultad
de ejecutar las penas y medidas de seguridad impuestas mediante sentencia
condenatoria firme, corresponde su declaracion al juez u érgano jurisdiccional

' |bidem.
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que conocié del proceso respectivo, y que, por ende, dictd la resolucion

definitiva.
4.14. Facultad jurisdiccional en la ejecucion.

“Articulo 120 (Facultad jurisdiccional en la ejecucién). Si durante la
eje.cucién de las penas o medidas de seguridad se advierte que se habia
extinguido la pretensién punitiva o la potestad de ejecutarlas, tales
circunstancias se plantearan por la via incidental ante el érgano jurisdiccional

que hubiere conocido del asunto y éste resolvera lo procedente.”'*

Este ordinal tiene aplicabilidad Unicamente en la etapa de ejecuciéon de
sentencia condenatoria, al sefialar “Si durante la ejecucion de las penas y
medidas de seguridad”, por lo que, lo relativo a la extincion de la pretension
punitiva, resulta contradictorio, dado que para que se extinga la pretension
multialudida, es menester que aun no se haya dictado sentencia definitiva en el

proceso respectivo.

La disposicion en comento indica que las circunstancias que adviertan la
causa 0 causas de extincion de la potestad para ejecutar las penas y medidas
de seguridad impuestas mediante sentencia condenatoria, deben de tramitarse
en forma de incidente, ante el. Juez o Tribunal que conocid del juicio
correspondiente, en la forma y términos indicados en el punto 4 4.

% |bidem.
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PROPUESTA:

Tomando como punto de partida que la accidon penal es el poder juridico
de excitar y promover la decision del organo jurisdiccional sobre una
determinada relacion de derecho penal. Paralelamente la accién penal consiste
en la actividad que se despliega con tal fin. La accibn penal domina y da
caracter a todo el proceso: lo inicia y lo hace avanzar hasta su meta (la

sentencia).

Este poder juridico aparece al nacer el delito, esta encargada por lo
general a un érgano del Estado (Ministerio Publico) y tiene por finalidad, definir
la pretensién punitiva, condenando al culpable a sufrir una pena privativa de

libertad, multa, la pérdida de los instrumentos del delito, etc.

En consecuencia, la accion penal da vida al proceso y para su ejercicio,
es necesario prepararlo durante la etapa denominada de averiguacion previa.

La averiguacién previa o periodo de preparacion de la accién penal,
inicia con la denuncia o la querella y concluye cuando el Representante Social
estd en aptitud de ejercitar la accion penal, de tal modo que con la
consignacion de los hechos al érgano jurisdiccional, se inicia el proceso y con
ello la instruccion.

La consignacién constituye el acto mediante el cual de forma escrita, el
Ministerio Plblico ejercita la accion penal y expresa su pretension punitiva ante

el drgano jurisdiccional (juez).

Doctrinalmente también se le considera a la consignacion como
pretension punitiva, habida cuenta que el representante social, al realizar la
peticién conlleva el animo o interés que el sujeto activo del delito sea castigado,
por el delito cometido, imponiéndosele la pena correspondiente.

Asi las cosas, a partir de la consignacion, los actos del Ministerio Publico
son de caracter persecutorio hasta en tanto se declara cerrada la instruccion, la
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gue entre otros efectos, los transforma en acusatorios, siempre y cuando
formule conclusiones con tal caracter. La accién penal no se transforma, los
actos del Ministerio Publico si, dado que son investigatorios en averiguacion
previa, persecutorios a partir de la consignacion y acusatorios al formular

conclusiones en dicho sentido.

Durante el juicio, la accién penal obliga a que se concreten en definitiva
los actos de acusacion, al igual que los de defensa; de esa manera, con base
en ellos, se dictard la resolucion judicial procedente, determinandose los
efectos de la pretensién punitiva, sefialando los fundamentos juridicos en que
se apoya el juzgador para imponer la sancion en el caso concreto, o declarar la

absolucion.

En sentido amplio el objeto de la resolucion definitiva comprende
diversos aspectos, como lo son, la pretension punitiva del Estado, la pretension
del acusado a la declaracién de inocencia o el encuadramiento de su conducta
dentro de una especie o modalidad del tipo y la pretension del ofendido a ser

resarcido del dafo causado.

El objeto en sentido estricto, se limita a los hechos motivadores del
ejercicio de la accion penal, mismos que debe tomar en consideracion el
érgano jurisdiccional relacionandolos con todas las diligencias practicadas
durante el procedimiento, para asi resolver la situacion juridica del sujeto a

quien se imputan.

Luego entonces, el fin de la sentencia es la aceptacion o la negacion de
la pretension punitiva, y para ello es menester que el juez, mediante la
justipreciacién procedente, determine: la tipicidad o atipicidad de la conducta, la
suficiencia o insuficiencia de la prueba, la existencia o inexistencia del nexo
causal entre la conducta y el resultado y la capacidad de querer y entender del
sujeto, para asi establecer la culpabilidad o la inculpabilidad, la operancia o no
de la prescripcion, o de alguna otra causas extintivas de la accion penal.
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El contenido de la sentencia lo constituyen todas y cada una de las
actuaciones practicadas durante el procedimiento; y desde un punto de vista
cabal, la decisidn del érgano jurisdiccional traducida en puntos concretos, esto
es, al pronunciarse la sentencia, el objeto, la pretensiéon punitiva del Estado,
que constituye a su vez, el objeto de la accidn penal.

Por todo lo anterior, propongo mediante la investigacion que nos ocupa,
que el término “Pretensiéon Punitiva” que contempla el Nuevo Coadigo Penal
para el Distrito Federal del afio 2002, sea cambiado por la connotacion “Accion
Penal” utilizada por el anterior Cédigo Penal Distrital ya abrogado, y que
actualmente utiliza el Cédigo Penal Federal, en atencién a que este Ultima
expresion comprende todas las etapas en que puede aparecer el fenébmeno de
la prescripcion, tanto en la averiguacion previa, como durante el proceso y
hasta antes de dictarse sentencia definitiva.
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CONCLUSIONES.

Una vez terminada la presente investigacion, he llegado a las siguientes

conclusiones:

PRIMERA: El Nuevo Cadigo Penal para el Distrito Federal de 2002, regula a la
prescripcion dentro del titulo Quinto denominado “extincién de la pretension
punitiva y de la potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad” y
establece que tratdndose del delito de desaparicibn forzada de personas,
previsto en el articulo 168, en su cuarto parrafo, que no se sujetara a las reglas
de la prescripcion, no obstante lo anterior, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién se ha pronunciado a favor de la prescripcién, puesto que de lo contrario
dafaria la certidumbre en que debe estar permeada la ley penal.

SEGUNDA: El sujeto activo del delito es la persona humana que realice la
accion punible. Es decir, la persona humana, a quien dicha accioén es imputable

o atribuible.

Este sujeto activo, se divide en activo primario y activo secundario, el primero
es el que realiza la conducta definida en la norma penal; el secundario es el
que sin haber ejecutado de propia mano dicho comportamiento, toma parte en
la realizada por otro, por alguna de las formas descritas en la ley penal, esto
es, participando en una comision, contribuyendo a su ejecucién de manera
intelectual (autor intelectual) al proponer, instigar o constrefiir (instigador) o
simplemente ayudando al autor en forma indirecta con anterioridad a su
realizacion (complice) consecuentemente con ella o después de su culminacion

(encubridor).

Las personas morales o juridico colectivas no pueden ser sujetos activos del
delito debido a que la imputabilidad y la atribuibilidad solamente son
comprensibles con relacion al comportamiento humano, dado que ambas

requieren de un ser que actie motivadamente.
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TERCERA: La pena es el castigo legalmente impuesto por el Estado al

delincuente, para la conservar el orden juridico.

La individualizacién de la pena representa el adaptar la ejecucién de una pena
a las caracteristicas particulares del sentenciado, castigo determinado por la

autoridad judicial.

CUARTA: La responsabilidad penal es considerada como el deber juridico de
sufrir la pena, que recae sobre quien ha cometido un delito, esto es, una accion

u omision tipica, antijuridica y culpable.

La responsabilidad penal nace justamente para quien ha cometido un delito
entendiéndose por tal, el sujeto que ha participado en alguna de las formas de
intervencion punible previstas por la ley. La responsabilidad penal no

trasciende a otras personas.

QUINTA: La pretensidn punitiva es la solicitud que hace el Ministerio Publico al
Juez de que se aplique una sancion penal al imputado por haber cometido un
delito, de probarse su culpabilidad en el proceso.

SEXTA: La accion penal, es el poder juridico de excitar y promover la decision
del 6rgano jurisdiccional sobre una determinada relacion de derecho penal.
Paralelamente la accion penal consiste en la actividad que se despliega con tal
fin. La accion penal domina y da caréacter a todo el proceso: lo inicia y lo hace

avanzar hasta su meta (la sentencia).

SEPTIMA: La facultad de ejecutar las penas y medidas de seguridad
impuestas a los responsables de la comision de conductas delictivas,
corresponde al poder Ejecutivo y no a la autoridad judicial que haya
pronunciado la sentencia condenatoria irrevocable, cuya facullad le esta
reservada por disposicion del articulo 21 constitucional.

OCTAVA: Las formas de extincién de la pretensién punitiva y de la facultad de
extinguir las penas y medidas de seguridad, también se conocen como causas
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extintivas de la accién o de la extincion de la pena, asi como causales de
extincion penal y son determinados hechos o situaciones establecidos por la
ley, que surgen con posterioridad al delito, y cuyo efecto es poner fin a la
accion penal que de él deriva o a la pena impuesta al delincuente.

NOVENA.- La vigencia y aplicacién de una ley mas favorable, no se encuentra
contenida en el capitulo relativo a las formas de extincién. El articulo 10 del
Codigo Penal para el Distrito Federal vigente, contempla el principio de la ley
mas favorable y sefala que cuando entre la comision del delito y la extincion de
la pena o medida de seguridad correspondientes, entrare en vigor otra ley
aplicable al caso, se estara a lo dispuesto en la ley mas favorable al inculpado
o sentenciado. La autoridad que esté conociendo o haya conocido del
procedimiento penal, aplicara de oficio la ley mas favorable.

Cuando el reo hubiese sido sentenciado y la reforma disminuya la penalidad,

se estara a la ley mas favorable.

Constituye excepcion al principio general de irretroactividad de la ley,
consagrado en el primer parrafo del articulo 14 constitucional.

DECIMA.- E| Cédigo Penal para el Distrito Federal de 2002, en su articulo 95
establece que de oficio o a solicitud de parte, se dictara la resoluciéon sobre la

extincion punitiva.

El articulo 96, de la legislacién en consulta, ordena que la extincion que se
produzca en los términos del diverso articulo 94, no abarca el decomiso de
instrumentos, objetos y productos del delito, ni afecta la reparaciéon de dafios y
perjuicios, salvo disposicion legal expresa o cuando la potestad para ejecutar
dicha sancion pecuniaria se extinga por alguna causa; situacion que es
cuestionable toda vez que la reparacion del dafio es una pena accesaria, por lo
que no habiendo delito deben quedar a salvo los derechos de la victima o de
los ofendidos para hacerlos valer ante otra autoridad.
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DECIMA PRIMERA: La prescripcion es la autolimitacién que el Estado se
impone para perseguir los hechos con apariencia de delitos, o ejecutar las

sanciones impuestas a los delincuentes, por razén del tiempo transcurrido.

DECIMA SEGUNDA: El Cadigo punitivo para el Distrito Federal, en el articulo
120, establece el procedimiento en via incidental ante el Juez o tribunal que
conocio del proceso respectivo, particularmente tratdndose de cualquier causa
de extincion de la potestad de ejecutar las penas y medidas de seguridad,

constituye una innovacion de la dicha legislacion.

En la averiguacion previa, mediante la presentacion de un escrito por el cual, la
defensa funde y motive su peticién y el Ministerio Publico investigador resolvera
lo que proceda, contra la determinacién correspondiente, procede el juicio de
amparo indirecto.

Durante el proceso, asi como en la etapa de ejecucidn de sentencia
condenatoria firme, mediante el incidente respectivo, por lo que, debe
ventilarse observandose las reglas establecidas en la Legislacion Adjetiva, para
los incidentes no especificados previstas en los articulos 541 al 545.

DECIMA TERCERA: La fraccién V del articulo 108 del Cédigo punitivo distrital,
establece el plazo para que opere la prescripcion de la pretensién punitiva a
partir del dia en que el Ministerio Publico de la adscripcion haya recibido el
oficio correspondiente, en los casos en que se hubiere librado orden de
reaprehension o presentacion respecto del procesado que se haya sustraido de

la accion de la justicia.

Este supuesto, es otra creacion de la nueva legislacion penal para el Distrito

Federal, porque en el Cédigo de 1931 no existia.

Esta hipotesis eminentemente procesal, supone la existencia de un proceso,
dado que al hablar del “Ministerio Publico de la adscripcion”, se refiere al
representante social adscrito a un juzgado penal, ya sea de primera instancia o
de paz, en su calidad de parte acusadora y no como investigador.
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Esta fraccién de la disposicion citada, sefala que la prescripcion contara a
partir del dia en que el representante social haya recibido “el oficio
correspondiente en los casos en que se haya librado orden de reaprehesién o
presentacion, respecto del procesado que se haya sustraido de la accion de la
justicia”. Esto tiene aplicabilidad en los casos en que el procesado, se
encuentre préfugo y aun no se ha dictado sentencia definitiva en el proceso
respectivo, también constituye una innovaciéon del ordenamiento legal del

Distrito Federal.

Esta fraccion en andlisis, inexactamente refiere al libramiento de una orden de
presentacion, debiendo corresponder a una orden de comparecencia, dado que

tiene aplicacion Unicamente durante el proceso.

DECIMA CUARTA: El numeral 111 sefiala las reglas para que opere la
prescripcién de la pretension punitiva tratdndose de los delitos que se
persiguen de oficio, que son aquellos en que previa denuncia, la autoridad esta
obligada a intervenir por imperativo de la ley, persiguiendo y en su caso
castigando a los responsables, con independencia de la voluntad de los

ofendidos.

La fraccion primera establece la regla para cuantificar el tiempo que debe
transcurrir para que produzca efectos la prescripcion tratandose de delitos
sancionados con penas de prision, mediante el término aritmético el cual se
obtiene al sumar el minimo y el maximo de pena de prisién establecida en el
tipo de que se trate y el resultado se divide entre dos; el producto de esta
operacion da el citado término medio aritmético, pero en ningln caso el plazo

de prescripcion sera menor a tres anos.

Por ultimo esta fraccion, se refiere a que dicho principio tiene aplicabilidad aun
y cuando la pena de prisidn se encuentra establecida de manera conjunta
cuando las distintas penas previstas deben imponerse acumulativamente o
alterna cuando el juzgador debe elegir entre una y otra de las penas previstas,

pero no puede imponer todas a la vez.



189

La fraccion segunda de este articulo se refiere a aquellos delitos de oficio que
se sancionen con pena distinta de la privativa de libertad, estabieciendo como

plazo para que opere la prescripcién, un afo.

Esta disposicion unicamente rige en el proceso penal, en el caso de la fraccion
primera desde el auto de formal prision, porque solo a partir de esa resolucion,
es donde surge la posibilidad de obtener el término medio aritmético de las
sanciones, pues se determina el delito por el que se va ha instruir proceso y del
que legalmente se obtenga el término medio aritmético aludido de la sancién
que le corresponda de conformidad con el articulo 19 Constitucional y diverso
al 297 del Codigo Adjetivo Penal para el Distrito Federal.

En cuanto a la fraccion segunda, desde el auto de sujecidn a proceso,
conforme al numeral 304 bis de |a legislacion procesal penal antes invocada.

Tales consideraciones son importantes para la prescripcion en el proceso
penal, la que puede comenzar a transcurrir aun si el inculpado se encuentra
subjudice, como sucederia por ejemplo si se encuentre disfrutando de su
libertad provisional bajo caucién; asi, si el Ministerio Publico ejercita la accién
penal sin detenido, con pedimento de orden de aprehension contra el
inculpado, ello ciertamente implica la interrupcion de la prescripcion en la
averiguacion previa, pero en cambio, en el proceso penal el plazo para la
prescripcion empezara a computarse aun dentro del lapso en que no se dicte
dicha orden de aprehensién, habida cuenta la prescripcion empezara a
computarse y debera decretarse en cualquier momento del procedimiento de

que se trate.

DECIMA QUINTA: Los articulos 119 y 120 del Cédigo punitivo del Distrito
Federal, se refieren mas a todas las causas de extincién de la pretension
punitiva y de la potestad para ejecutar las penas y medidas de seguridad, que

especificamente a la prescripcion.
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DECIMA SEXTA: El articulo 119, en su primer paragrafo, precisa la titularidad
a favor del Ministerio Publico para resolver la extincion de la pretensién
punitiva, durante la etapa de averiguacion previa, en la que dicha autoridad
practica todas las diligencias necesarias a fin de integrar el cuerpo del delito y
la responsabilidad probable de los participantes del hecho delictivo para estar
en posibilidad de ejercitar la accion penal.

Asi mismo constrifie a la autoridad judicial para resolver la extinciéon de la
pretension punitiva en cualquier etapa del proceso, esto es, a partir de que
recibe la consignacion y hasta antes de que se pronuncie sentencia definitiva

que resuelva la pretension punitiva estatal.

El segundo parrafo alude a que, en el caso de la extincion de la facultad de
ejecutar las penas y medidas de seguridad impuestas mediante sentencia
condenatoria firme, corresponde su declaracion al juez u érgano jurisdiccional
que conocid del proceso respectivo, y que, por ende, dicté la resolucién

definitiva.

DECIMA SEPTIMA: En cuanto a la facultad jurisdiccional en la ejecucion, el
articulo 120 tiene aplicabilidad unicamente en la etapa de ejecucién de
sentencia condenatoria, al sefialar “Si durante la ejecucién de las penas y
medidas de seguridad”, por lo que, lo relativo a la extincién de la pretension
punitiva, resulta contradictorio, dado que para que se extinga la pretension
punitiva, es menester que aun no se haya dictado sentencia definitiva en el

proceso respectivo.

Esta disposicion indica que las circunstancias que adviertan la causa o causas
de extincion de la potestad para ejecutar las penas y medidas de seguridad
impuestas mediante sentencia condenatoria, deben de tramitarse en forma de
incidente, ante el Juez o Tribunal que conocié del juicio correspondiente.
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