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Abstract: Nowadays, Czech sociology develops in conditions in which social real-
ity changes very significantly. Today we are in a situation which is perfectly compa-
rable with the crisis that occurred at the beginning of modern society two hundred
years ago. Sociology originated as an effort to think over the processes of the emer-
gence of this society and to analyse the accompanying changes in the social sphere.
The development of classical sociology thus reflected the decline of the world of
traditional households and the rise of that of formal organisations. In the present
situation, formal organisations and all of organisational modernity are experiencing
a decline. In the scope of the process of globalisation we can observe the progress of
networks. The article poses the question of whether Czech sociology is capable of
coping adequately with these qualitative historical and societal changes.
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V Sedesatych a sedmdesatych letech uplynulého stoleti sociologové svét konstruovali,
aby ho pak v letech osmdesatych a devadesatych stejn¢ zdatné dekonstruovali. Svét se
ovSem mezitim podstatn¢ zmeénil.

Ceska sociologie by dnes méla tyto zasadni zmény reflektovat mnohem dikladn&ji,
nez dosud Cini. Jinak ji hrozi, ze se proméni v opozdéného, i kdyZ peclivého kronikare
svéta organizované modernity, ktery ze znamych dtvodi nestihla prozkoumat v dobach,
kdy tento svét dominoval. Z mnozstvi témat, jezZ se v této souvislosti nabizeji, si dovolim
ve strucnosti uvést alespon deset, ktera povazuji za nejaktuadlngjsi, a pfitom za nejvice
opomijena.

1. Déjiny sociologie

Pokud bychom ze sociologie $krtli pojmy a koncepce, které¢ do ni vnesly za uplynulych
dve sté let skutec¢né sociologické osobnosti, zbudou nam jen sondy do vetfejného minéni a
teoreticky sterilni analyzy vice ¢i méné nahodné vybranych vztahid a zavislosti. Bez pat-
ficné znalosti piinost i omyli znamych z dé&jin sociologie nelze rozlisit pti analyze pii-
tomnosti podstatné od podruzného. Pritom ceskd sociologie nedisponuje skutecné
dikladnym ptehledem vyvoje sociologického mysleni, ktery by byl alesponn vzdalené
srovnatelny se znamymi pracemi H. E. Barnese [1948], Roberta Nisbeta [1966], Ray-
monda Arona [1967] ¢i L. A. Cosera [1971], mame-li uvést jen nektera z dnes jiz klasic-
kych dél.t

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. PhDr. Jan Keller, CSc., Fakulta zdravotné
socialni Ostravské univerzity, Frani Sramka 3, 709 00 Ostrava, e-mail keller@osu.cz
1) Zadna z tdchto vyznamnych praci neexistuje v Eeském piekladu. K dispozici je pouze ¢esky
pieklad sovétskych ucebnic dé&jin sociologie z pocatku 80. let, ktery je dnes pfece jen jiz pon¢kud
zastaraly.
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Prvni tukol, ktery stoji pted nasi sociologii, je vratit se k pramentim, snazit se poro-
zumét d&jinam sociologie z hlediska dnesSnich pfevratnych celosvétovych promén. Je
tteba ud¢lat jakousi inventuru sociologického mysleni, abychom zjistili, co je z n&j stale
jesté pouzitelné a co mizeme pro tuto chvili s klidnym svédomim odloZit stranou. Dne$ni
doba k takové inventute piimo vyzyva. Existuji pfece cetné ndpadné analogie mezi dnes-
kem a dobou, kdy vznikala sociologie. Pfimo pfed nasima o¢ima probihda druha vlna
triumfu individualismu, spojena s podobnou erozi socidlnich instituci, na jakou upozor-
noval jiz Auguste Comte.2 Je tfeba opét se vratit k déjinam klasické sociologie a pochopit
je jako mnohagenerac¢ni Usili o zachranu socidlna modernimi prostiedky poté, co se jeho
tradi¢ni formy definitivné zhroutily.

Pokud nechceme vykladat déjiny sociologie jako serial zivotnich piibéht nékolika
vousatych podivinli, musime se je snazit pochopit jako vyraz Gporné snahy zaclenit uvol-
nénou individualitu do socialnich struktur, které budou modernizaci tradi¢niho usporada-
ni socidlna. Klasicka sociologie, a to zdaleka nejen ta Comtova, se nechala inspirovat
tradicnimi pomeéry ve snaze podrZet prioritu socialna pted individuem, pochopit osudy
jednotlivce ve vztahu k reprodukei socialni struktury, jez tady byla pied nim a kterd ho
precka. Pokud nechceme anebo nemtizeme sociologii dnes chépat timto klasickym zpt-
sobem, méli bychom si polozit vaznou otazku, co vlastné chceme rozvijet.

Pokud hodlame respektovat myslenkové dédictvi sociologie, ¢eka nds nemén¢ ne-
odbytna otazka: Co muze fici védéni klasické sociologie v dob¢, kdy se modernizované
socialno pfimo pted oc¢ima droli a rozpada stejné, jako tomu bylo pii pfechodu k moderni
spole¢nosti se socialnem tradi¢nim. Jaké know-how poskytne sociologie individuim, po
nichz se dnes ze vSech stran pozaduje, aby se o sebe postarala ve svém uspechu i netspé-
chu docela sama?

Cela klasicka sociologie se rozvijela v zasad¢€ jako reflexe déni, které probihalo na
urovni narodniho statu, jenz byl sevien v pevnych hranicich a uvazoval v nemén¢ pevném
ramci narodni ekonomiky. Mnohé nasvédcuje tomu, Ze tento ramec bude globalizaci stale
vice zpochybiiovan a narusovan. Bude mit pak je$té smysl pokradovat v déjinach Ceské
sociologie? Neméli bychom radé€ji co nejdiive zacit psat prvni svazek déjin sociologie
evropské? A mame evropské sociologii dnes skutecné za sebe co nabidnout? Muzeme ji
nabidnout néco vice nez jen bilance o tom, jak rychle a jak snazivé dohanime to, co si
sami pfedstavujeme pod pojmem Evropa?

2. Proces globalizace

Proces globalizace je jednim z moznych spole¢nych jmenovateli dlouhé série zmén, které
v soucasnosti zasahuji snad vSechny oblasti zivota spole¢nosti. O blahodarnost ¢i $kodli-
vost tohoto procesu probiha jiz néjakou dobu siln€ rozvasnény spor. Sociologie v tomto
sporu zaryté ml¢i. Ma piitom pted sebou piimo idealni laboratof problémt, na nichZ by si
mohla otestovat, ktery z diskursi modernity stoji blize pravde€. Je to ten vyklad, ktery
spatfuje v nastupu moderni doby pfedevsim emancipacéni proces, jenz definitivné uvolnil
¢lovéka z tizivych omezeni spolecnosti predprimyslové, anebo naopak kritické pojeti,
které vidi pod znackou moderni globalizace jen nastup novych forem omezeni a dimysl-
néjSich podob manipulace, nez jakymi disponovaly méné vykonné spolecnosti minulosti?

2) Pro osvézeni Comtovych analyz na tomto poli nestaéi prolistovat si &tvrty dil jeho prace Cours
de la philosophie positive, je tieba zacist se do jeho nékdy zpochybiované pozdni prace Systeme
de politique positive. Doporucuji predevsim druhy dil vénovany socialni statice.
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Kvalifikované posouzeni dopadii globalizace na Ceskou republiku v horizontu de-
seti, patnacti let by piedpokladalo analyzovat jeji dopady mimo jiné v nasledujicich ob-
lastech:

V oblasti zemédelstvi se nabizi kuptikladu analyza vyvoje drobnych soukromych
rolnikd vlivem dovozu lacinych a skryté€ i oteviené dotovanych potravin z ciziny. Bylo by
mozno studovat praktiky velkych obchodnich fetézct viici mistnim producentiim potravin
a obranné strategie drobnych vlastnikd. Bylo by pak mozno kvalifikované posoudit, na-
kolik dochazi v novych podminkach k tomu, co Henry Mendras [1970] tak plsobivé po-
psal ve své klasické praci o konci rolnictva.

Na poli primyslu se nabizi studium mechanismi udrzovani konkurenceschopnosti
podniki a v této souvislosti analyza snah sniZovat cenu prace a pocty pracovnikil prede-
v§im v rutinnich manualnich i nemanudlnich odvétvich. Jako teoretické vychodisko muze
poslouzit skvéla prace Luca Boltanského [Boltanski a Chiapello 1999], ktera obsahuje
mimo jiné detailni analyzu promén manazerského diskursu v souvislosti s globalizacnimi
zménami. Po sociologickém uchopeni vola téz cela problematika silné¢ ambivalentnich
dopadu strategii, jejichz cilem je nalakat do zemé velké nadnarodni firmy a zahrani¢ni
investory. Samotni sociologové by byli mozna ptekvapeni, az by zjistili, jak velkou cast
dotaci pro podporu zaméstnanosti odCerpavaji z prislusnych Gfadi bohaté nadnarodni
firmy na tkor rozvoje drobného mistniho podnikani. Sociologové, pokud je mi znamo,
nezkoumaji ani socidlni dopady ptisobeni velkych obchodnich fetézcli na dosavadni sit
drobnych obchodi. Pfitom vliv na tuto ¢ast rodici se drobné a stfedni mistni podnikatel-
ské vrstvy je enormni a ve svych dasledcich miZe byt velice nepiijemny pro konstituova-
ni celého jednoho segmentu strednich vrstev, a to se vSemi dopady na vitalitu demokracie
a obcanské spole¢nosti.3

Na podrobnou sociologickou analyzu Cekaji také otdzky spojené s vyvojem pro-
stfedkti na financovani vetejnych sluzeb. To, jak souvisi snizovani stavu téchto prostied-
ki s restrukturalizaci firem pod tlakem globalizace, ukazal ve francouzskych podminkach
v jiz zminéné praci opét Luc Boltanski. Podobné by bylo mozno analyzovat vzrist nerov-
nosti mezi jednotlivymi regiony, jenz je podle ¢etnych kritikii dal§im z pravodnich proje-
vli globalizace. Sociologie zde nevystaCi s lacinymi frazemi ekonomd, ktefi tvrdi:
Budeme-li se snazit, bude celd zemé vzkvétat jako Zlinsko v dobé Toméase Bati.

Polemika o vSech téchto a mnoha dalSich moznych dopadech globalizace by se pak
kone¢né zacala dostavat z roviny ideologii na pevnéjsi ptidu ovéfitelnych fakt. Ma vsak
vibec n¢kdo zdjem na takovém pozitivnim posunu?

3. Sociologie siti
Nastup globalizace v celosvétovém meéfitku je projevem hlubokych historickych zmén,
které tizce souvisi s proménami ve struktufe celé socialni organizace. Hovofime v této
souvislosti o nastupu spole¢nosti siti.4

Zatim nas v Ceské sociologii teprve ¢eka hlubsi reflexe toho, jak nastup siti souvisi
s proménami, k nimz dochazi v relativné kratké historii moderni spole¢nosti. Klasicka

3) Alespon ¢ast téchto problémi jsem se pokusil naznacit v praci Vzestup a pad stiednich vrstev
[Keller 2000].
4) Dosud nepiekonanou praci k tomuto tématu je zajisté tfidilna studie $panélského sociologa
Manuela Castellse The Rise of the Network Society [Castells 1996].
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sociologie vznika jako reflexe pfechodu od jedné formy socidlniho uspotfadani k formé
zcela odlisné. Reflektuje, co se déje se spolecnosti, je-li ptirozeny svét tradi¢nich domac-
nosti nahrazovan umélym svétem formalnich organizaci. V tomto smyslu je klasicka so-
ciologie sociologii organizované modernity. Nastup siti vSak znamena, ze formalnim
organizacim stale vice hrozi ud¢l, ktery ony samy kdysi pfipravily domacnostem — hrozi

Vw7

jim, Ze budou postupné zatlaCovany a eliminovany pod heslem vyssi efektivity.

Pokud vsak skute¢né ptredstavuje doba formalnich organizaci postupné se uzavira-
jici kapitolu, pak bude zapotiebi také z tohoto hlediska ptehodnotit perspektivy sociolo-
gie, a to zdaleka nejen sociologie organizace. Sociologie se totiz az dosud vyvijela nejen
v podob¢ sociologie narodni, ale také jako disciplina odrazejici pravé poméry organizo-
vané modernity. Nastup siti hluboce zasahuje do ustalenych vzorcl jednani, méni dosa-
vadni koncepci prace a kariéry, vyrazn¢ zasahuje sféru hodnot, jako jsou na jedné strané
diivéra a diivéryhodnost, na strané druhé jistota a bezpeéi. Zit ve spole¢nosti siti znamena
zit ve spole¢nosti permanentniho neklidu a nejistoty a byt neustale pfipraven na vSechno,
co z toho mize vyplynout. Jsme pfipraveni na analyzu spolecnosti, ve které se stav ano-
micky stava stavem normalnim?

Pravé navrat k déjinam sociologie by nam mél umoznit uvédomit si, Ze se opét na-
1ézame v bod¢, kdy vina individualismu pfinasi nejen vétsi prostor pro svobodu a autenti-
citu individualniho aktéra, ale také vétsi riziko nejistoty, osaméni, odcizeni jednotlivce
vzhledem k rozvolnénym socialnim strukturam.5 Pfi pfechodu k sitim bude dost mozna
zapotiebi nové ¢ist Frommovu knihu o strachu ze svobody. Zaroven vsak sité pfinaseji
novou vinu socialni reorganizace a s ni i nové a netuSené formy manipulace a kontroly.

Nové bude tedy tfeba Cist také Foucaultovu praci o dohledu a trestani.

Spor o charakter siti je analogicky sporu o charakter globalizace a bez pozitivnich
vyzkumi bude stejné vécny a stejn¢ nerozhodnutelny, jako je on. Ti, kdo jsou pfichodem
siti nadSeni, vidi v nich pfislib absolutni demokracie, v némz neni zadné nahote, ani dole,
zadné centrum a zadna periférie. Spoluprace v sitich je pry dobrovolna a spontanni, nese
pry nebyvalé zisky v§em zucastnénym. Kritici této predstavy naopak zdiraziuji, ze praveé
sit¢ umoznuji jedném v podstaté vykofistovat druhé. A umoziiuji to mnohem vydatnéji,
elegantnéji a hlavné nepostizitelnéji, nez bylo piedstavitelné v dobé formalnich organiza-
ci. Jasno do tohoto sporu mize vnést opét jen empirické studium toho, jak sité¢ vlastné
funguji. Takové studium by zaroven ptimo v terénu otestovalo nosnost, ale i slaba mista
soucasnych teorii modernizace.

4. Problém modernizace

Tlaky na rozbiti formalnich organizaci a na jejich nahrazeni sit€émi vychazeji nesporné
z oblasti ekonomiky.® Zasadni otazka, kterou by si v této souvislosti méla klast sociolo-
gie, zni: Je piechod od svéta organizaci ke svétu siti dalsim logickym vyvojovym krokem
v procesu modernity? A pokud ano, jaké dusledky to bude mit pro oblast socialni? Jinymi
slovy: jak bude vypadat modernizované socialno modelované tlaky ekonomické efektivi-
ty a rentability, jeZ jsou souhrnné oznacovany nazvem novd ekonomika?

5) Kdo ze sociologii by si v této souvislosti nevzpomnél na Paretiv popis kyvadlového prosazova-
ni druhého a ¢aste¢né téz ¢tvrtého a patého rezidua jako pojistek proti rozkladu spole¢nosti.

6) Tato podkapitola je mirné pozménénou a podstatné zkracenou verzi stati, jez byla vypracovana
v ramci analyzy modernizace, provadéné tymem sociologti pod vedenim P. Machonina.
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Svét siti dramaticky zpochybiiuje socialni uspofadani, které piinesla moderni doba
jako uréity kompromis ve snaze pokracovat v udrzeni socialna jinymi nez tradi¢nimi pro-
sttedky. Vysoka efektivita siti je zaloZena na externalizaci nakladt, spojenych s provo-
zem, na jednotlivé ucastniky. Kazdy ma povinnost zvySovat svou zaméstnatelnost a
roz§ifovat portfolio svych projekt. Ten, kdo toho z jakychkoliv ditvodii neni schopen, je
marginalizovan a vylouc€en, coz u celych vrstev snizuje moznost zapojovat se do novych
projekta.

Pro sociologii tak vznika dalsi problém. Ve svéte, jehoz reprodukce spocivala na
domacnostech, bylo socidlni piedivo udrzovano rovnéz predevsim pomoci doméacnosti.
Stejné tak tomu bylo i v modernim svété formalnich organizaci, kde formalné organizo-
vana byla i socidlni podpora a péce. Lze vSak ve svéte siti udrzovat socialno opét skrze
sité, jestlize jejich fungovani je zalozeno pravé na externalizaci socialnich naklada? Jak
by v tomto smyslu m¢l vlastné vypadat modernizovany socialni stat? A o co vibec opfit
takovy stat, vime-li, ze svét siti je plné kompatibilni s procesem globalizace, ktery v ne-
jednom ohledu stat mocensky vyvlastituje. Navic pravé socidlni stat, ktery byl piechod-
nym historickym kompromisem mezi dravymi silami trhu a zavazkem socialni
zodpovédnosti spolecnosti za vSechny své Cleny, v uplynulych desetiletich vyrazné doto-
val ptechod od organizaci ke globalizovanym sitim. Spoluvytvarel tim prostfedi, ve kte-
rém by mél stat kryt stale vice vydaji externalizovanych sitémi ze stale skromnéj$iho
objemu zdroji. Volani po dal§im snizovani danového zatizeni obyvatelstva i druha strana
tohoto volani, tedy snizovani objemu zdroji na zabezpeceni vetejnych sluzeb, to vse je
typickym volanim ze svéta siti.

Je docela mozné, Ze proces modernizace je nutny a zakonity. Co kdyz je ale iden-
ticky s procesem postupné destrukce socialna? Aniz bychom podléhali nostalgii konzer-
vativcl, lze konstatovat, ze uz ve svych ranych fazich modernita nevratné rozbila svét
domécnosti jako ohnisko tradi¢nich forem socidlna.” Zhruba o dvé sté let pozdéji (opét
pod heslem vyssi efektivity) rozbiji svét formalnich organizaci a ptetvaii jej na krajné
nestalé prostfedi permanentné proménlivych siti. Cast populace na tom ziskava, pravé tak
jako v minulosti jini ziskali na pfechodu od domacnosti k velkym formalnim organiza-
cim. Zbytek populace vSak ztraci i to, co mu bylo garantovano ve véku organizaci. Mala
¢ast schopnych se rozléta z demontovanych organizaci do svéta siti, kde vystupuje mno-
hem vySe, nez jim umoznovalo jakkoliv vysoké organiza¢ni patro. Zbytek ztraci ptidu
pod nohama a propada se hluboko pod byvalé organizacni prizemi, propada se do pocetné
stale nartstajiciho sektoru marginalnich a vyloucenych.

Pro¢ by se mélo jednat o jakési doCasné selhani, o technicky napravitelnou chybu
modernizace? Co kdyz se jedna naopak o jeji skute¢né vyvrcholeni? Také pii interpretaci
povahy modernizace 1ze pochopitelné hledat empirické indikatory. Bylo by tfeba pokusit
se urcit, v jaké mife je naptiklad vysoka nezaméstnanost ve vyspélych evropskych zemich
a rostouci chudoba ¢asti jejich populace disledkem nizké modernizace, a nakolik je nao-
pak dusledkem vyssi faze modernizacniho procesu. Snad by bylo mozno pokusit se pfi-
tom zméfit, v jaké mife pfenasi ekonomicky sektor v éfe siti své externality do sektord
mimoekonomickych (domécnosti, formalni organizace, socialni stat). A nakolik vzapéti
tyto jednotky deklasuje ozna¢enim nemoderni, nevykonné, ptili§ plytvavé.

7) Pokusil jsem se tento proces popsat v jedné z kapitol prace Nedomyslenda spolecnost [Keller
1992].
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Pravé empiricka zjisténi tohoto typu by teprve ukazala, v jakém smyslu jsou insti-
tuce, jez jsou zodpoveédné za socialni politiku, socialni ochranu, socialni investice a soli-
daritu, skute¢né€ organickou soucasti modernizacniho procesu, a nakolik jsou to jen
pozistatky néceho, co proces modernizace se v$i svou efektivitou a ambicemi nestacil
zatim jeSté zcela rozbit a vyradit ze hry.

5. Transformace, nebo konvergence?

Pomérné rozsahla sociologicka produkce vznikla béhem poslednich deseti let na téma
transformace nasi spole¢nosti. Je to pochopitelné, nebot’ zména systému (at’ jiz ji interpre-
tujeme jakkoliv) k podobné reflexi ptimo vybizi. Navic je tento zanr jednim z mala pro-
duktt, jimiz mize vychodni sociologie obohatit nabidku na jinak beznadéjné pfesyceném
trhu sociologii vyspélych zemi.

Aniz bych mél v imyslu jakkoliv kritizovat produkci v této dilezité oblasti, dovo-
luji si prispét alespon nékolika poznamkami. Popis transformace nasi spolecnosti jako
jednosmérného ptiblizovani k mirn¢ idealizovanému zépadnimu vzoru jevi se byt pon¢-
kud jednostranny. Postrada Sirsi historicky kontext. Téméi pul stoleti koexistovaly vedle
sebe dva odlisné modely industrialni spolecnosti. Zmény, které se udaly na prelomu 80. a
90. let, lze vykladat jako otevienou kapitulaci jednoho z nich a triumfalni vitézstvi toho
druhého. Lze pak hledat pfi¢iny oné kapitulace a spekulovat o tom, pro¢ se vSe odehralo
tak snadno. Zjevna snadnost celého historického pielomu ovSem muize mit vysvétleni
velice prosté. Udalosti roku 1989 byly jen soucasti SirSiho pohybu moderni spolecnosti,
ktery se sociologie jiz n€kolik desetileti predtim snazila pfedpoveédét ve své teorii kon-
vergence. Zméni-li se ¢ast bipolarniho systému, je siln€ pravdépodobné, Ze se diive nebo
pozdgji pozméni také jeho druha polovina.

Sociologie by mé¢la tedy zcela vazné testovat hypotézu, ktera byla nadhozena teorii
konvergence, a méla by ji testovat i ptesto, Ze teorie konvergence byla z ideologickych
dtvodd odmitana diive pravé tak, jako je z t€chze diivodi odmitana dnes. Diskurs svobo-
dy a emancipace na stran¢ jedné a diskurs kontroly a dohledu ne strané druhé, jez tvori od
pocatku zaklad ambivalentni interpretace povahy moderni spole¢nosti, nasel historicky
prechodné svij vyraz ve dvou modelech spole¢enského uspotadani. Nyni, kdyz mame
model pouze jeden, stanou se oba diskursy jeho vlastnimi charakteristikami, jako tomu
bylo po celé 19. stoleti. To, ktery z nich ma vétsi Sanci prevazit, zlistava opét otevienou
otazkou, ktera by méla byt zodpovézena na zaklad¢ faktd, a nikoliv zboznych pténi.

Sociologie by jiz nyni m¢la testovat moznost, ze v prub¢hu piistiho vyvoje budeme
svédky realizace jakési teorie konvergence naruby, kdy z obou diive koexistujicich sys-
téml se navzajem propoji nikoliv to nejhodnotngjsi a nejperspektivnéjsi, nybrz naopak
balizovaného systému, kdy ni¢im nebrzdénd touha po maximalizaci profitu bude bez
vétsich skrupuli podpofena nam dobfe znamym policejnim dohledem a neokolonialnim
vojenskym intervencionismem. Obavam se, ze dosavadni analyzy nasi transformace by
byly pro diagnézovani podobného vyvoje jen malo pouzitelné, a to pravé pro piiliSnou
poplatnost svym implicitnim ideologickym vychodisktim.

V kazdém ptipad¢ jsme vSak pii studiu transformace nevratné¢ promeskali jednu
velkou pfilezitost. Pokud je mi znamo, nevznikla u nas zadna komunitni studie, ktera by
zachytila prubéh spoleCenskych zmén pfimo v konkrétni lokalité. Nebyly tak bohuzel
zachyceny fascinujici metamorfozy lidi a charakterti, a to zejména v prostredi typicky
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¢eskych malomést. Dokonce i v téch oblastech, kde se prokazatelné nevyskytovali Zadni
disidenti, vznikaji silna pravicova uskupeni, a my o této zazracné regeneraci Ceského
ducha nemame prakticky zadné doklady, nebot’ predlistopadové stranické prukazy no-
vych lokalnich, tvrdé pravicové orientovanych notabld nelze dnes jiz dohledat.

PIn€ na misté je obava, ze zadny vyzkum novée se ustavujici mocenske elity jiz tyto
historické promény v celé jejich barvitosti a veskrze smutné komicnosti nezachyti. Celé
tymy sociologl zde bohuzel nevydaji za jediného Balzaka, ktery se vCas nenarodil. Ne-
zbyva tedy nez ¢ekat na podobnou historickou ptilezitost, coz byva v naSich podminkach
otazka fadové dvou desetileti.

6. Socioprofesni struktura

Jestlize se nepodatilo sociologicky zachytit pfesuny moci a popsat, jak se vlastné rodil
soucasny systém a jak se rodila souc¢asnad mocenska elita, bylo by tfeba o to vice usili
vyvinout k popisu toho, jak vlastné v kazdodenni realité tento systém funguje. Aby se na
tomto poli mohlo udélat vice nez dosud, bylo by zapotiebi napodobit kuptikladu fran-
couzskou sociologii, ktera jiz po dlouha desetileti zcela rutinn¢ a kontinuitn€ studuje so-
cioprofesni kategorie. Diky tomu dnes ve Francii neexistuje prakticky zadna vyznamnéjsi
socioprofesni kategorie, které¢ by se sociologové ve svych monografiich nevénovali. Tak
napiiklad Luc Boltanski [1982] a rovnéz Guy Groux [1983] podrobné popsali situaci
fidicich kadrd, Fréderic Bon a Michel-Antoine Bournier [1971] rozebrali vyvoj a prome-
ny kategorie inteligence, Michel Crozier [1965] podrobné analyzoval charakter zamést-
nanct ufadt, Michel Verret [1979] zase zmapoval Zivotni podminky délnikt.

U nas zatim chybéji podobné dikladné studie pohybujici se na pomezi mezi so-
ciologii, socialni psychologii a nékdy i etnografii. Pfitom pravé ze studii tohoto typu by
se mohla spolecnost dozvédét o sobé vice a pravdivéji, nez se dozvi z ideologicky ladé-
nych proklamaci. Jestlize zde byla snaha za minulého rezimu pies vSechna tehdejsi ome-
zeni Tici prece jen néco konkrétniho o socialistickém zplisobu Zivota jako socialni realité,
je opravdu zarazejici, ze kapitalisticky zplisob Zivota riznych segmentl nasi populace pfi
dnesnich moznostech svobodného badani jako kdyby nikoho nezajimal.

Bez podobnych detailnich monografii vénovanych jednotlivym socioprofesnim ka-
tegoriim a jejich kazdodennimu Zivotu je vSak obtizné zodpovédet naptiklad otazky o
meénicim se postaveni stiednich vrstev v nasi spolecnosti, o trendech jejich vyvoje, o je-
jich 8ancich a perspektivach. Ceska sociologie se zatim piili§ nestara o to, nakolik kumu-
lativni povahy je védéni, které narazové a cCasto bez dalSiho planu shromazduje.
V prostiedi siti, kdy se epizodicky pieziva od jednoho grantu ke druhému, to ostatn¢ neni
ani dost dobfe mozné.

7. Multikulturni Cesko?

Vzhledem k vyvoji demografickych ukazatelti a vzhledem k silici migraci obyvatelstva
v ramci globalizovaného svéta se také u nas predpoklada, e Ceskéa republika se stane
béhem nékolika desetileti multietnickou spole¢nosti, a to dokonce v mnohem vétsim roz-
sahu, nez byla kdy v minulosti. Nase sociologie je na takovy vyvoj stejné¢ malo pfiprave-
na jako celd nasSe spoleCnost. Nepiimeéfené¢ mald pozornost je vénovana moznym
socialnim a politickym dopadim dvou ocekavanych migra¢nich procesti: odchodu ¢asti
kvalifikované elity do zahrani¢i a ptichodu velkého mnozstvi pracovnikti nizsi kvalifika-
ce do nasi zemé¢. Jednotlivé sondy do vefejného minéni ptfitom opakované ukazuji neza-
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nedbatelnou miru xenofobie a rasismu v nasi populaci, a to ve vyrazné mife i mezi mla-
dezi.

Politické dopady oc¢ekavanych migracnich procesti se ovSem daji tuSit a Ize se
opravnén¢ obavat, Ze vznik agresivni, tvrd¢ nacionalistické strany v nasi zemi je jen otaz-
kou &asu. Ceska sociologie ma v tomto strategicky vrcholng dileZitém bodé v podstatd
holé ruce. Malokdo mtize véfit, Ze nam v nasich podminkach vyraznéji pomohou staré
dobré americké teorie typu melting pot. Co se bude vlastné u nas v tygliku smazit, to se
zatim pfesn¢ nevi. Muze to vSak docela dobfe byt posledni zbytek nasi kiehké demokra-
cie. My se zatim stale pracné vyrovnavame s vysledky krachu byvalého souziti s Némci,
misto abychom d¢lali mnohem vice pro to, aby se piedeslo blizicimu se velkému krachu
souziti s Ukrajinci, Rumuny, Vietnamci, Afghanci, Pakistanci, Indy...

Receno a shrnuto obecngji: Socialni a politické dopady volného toku osob pies
hranice stati a kontinenti byly v neoliberalni teorii globalni deregulace naprosto podce-
nény a sociologie se zatim ani v nejmensim nechopila této pfilezitosti, aby jasn¢ demon-
strovala povrchnost, socidlni negramotnost, praktickou neudrzitelnost a ve svych
disledcich také zna¢nou nebezpecnost soucasnych ekonomickych utopii.

8. Sociologie versus ekonomie

V celych svych dé¢jinach se sociologie velmi vyrazné distancovala od krajné zjednodusu-
jicich ekonomickych modelti vykladu reality. Uz Auguste Comte, jak znamo, tvrdé pole-
mizoval s nominalismem ekonomt a celé jeho uceni vychazi z presvédceni, ze zakladni
socidlni jednotkou neni ekonomicky ¢inny jedinec, nybrz rodina v celé plnosti svych so-
cialnich funkci. Kritika jednorozmérné ekonomické racionality je zakladni osou Marxovy
kritiky politické ekonomie. Vilfredo Pareto, sam uznavany liberalni ekonom, rozvinul
svoji teorii nelogického jednani, aby poukazal na to, co vSe v ekonomickém mysleni zou-
fale chybi. Max Weber hledd mimoekonomické pfi¢iny vzniku moderniho ekonomického
systému a Emile Durkheim stavi sviij sociologismus nejen proti psychologismu, ale také
proti modelim vychazejicim ze socialné negramotného typu homo economicus.

Teprve mnohem pozdéji sociologie pred ekonomii kapitulovala a piejima fadu je-
jich krajné zjednodusenych schémat. Takova sociologie ma ovSem tu nevyhodu, ze ve
svych uvahach abstrahuje zcela po vzoru ekonomie od spolec¢nosti. U védy o spolecnosti
je to dost velky handicap. Namisto toho, aby se sociologie nekriticky obdivovala piimo-
¢arosti ekonomickych rovnic, méla by byt schopna ekonomické kategorie sociologicky
interpretovat. Mize se pfitom nechat inspirovat dlouhou fadou zdafilych praci. Tak
kuptikladu Bernard Perret a Guy Roustang [1993] presvédCiveé dokladaji, v jaké mife
podporuje diktat trhu krizi socialni integrace. Znamy americky sociolog Richard Sennett
[1998] zase upozoriuje na socialné psychické poruchy, jez jsou vyvolavany podminkami
prace v siti. Rozsahla literatura z pera ekologicky ladénych alternativnich ekonomu pfi-
rovnava jiz po cela desetileti poskozovani socidlniho pfediva moderni ekonomikou ke
zhoubnym a zpravidla nevratnym dopadim této ekonomiky na ptirodu.®
piricky prokazatelnym socialnim obsahem dnes tak nekriticky pfijimanych pojmt z ob-
lasti ekonomiky, jako je flexibilita, deregulace, zeStihlovani, konkurenceschopnost,

8) Pomérné podrobny seznam této literatury je obsaZen v knize Sociologie a ekologie [Keller
1997].
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adaptabilita na podminky trhu prace apod. Mnozi sociologové si snad ani neuvédomuji,
ze dogmatismus neoliberalni politiky neni zadnou neutralni ekonomickou doktrinou, ny-
brz je po celém svété pouzivan jako vysoce agresivni forma socidlniho inzenyrstvi. So-
ciologie zde doslova bojuje o své pieziti, nebot’ v podminkach diktatu ¢istého trhu by se
sociologie stala prave tak piebytec¢nou instituci jako demokracie ¢i lidska prava. K regis-
trovani trzn¢ netspéSnych neni zapottebi zadné zvlastni discipliny. Evropska sociologie
se dnes s ekonomii utkava na poli debat o socialnim statu, o jeho krizi a o jeho budouc-
nosti. Pravé v ramci téchto debat ma dostatek prostoru, aby upozorniovala na meze Cisté
ekonomické racionality. Je ziejmé, Ze z hlediska kratkodobé ekonomické rentability do-
pada socialni stat vzdy nutné hiife nez neoliberalni kalkul. Nestarat se o potfebné vychazi
v kratkodobém vypoctu nutné lacingji, nez snazit se jim pomoci. Tato skutecnost ovSem
musi byt divodem pro odmitnuti kratkodobého ekonomického kalkulu jako méfitka
vSech véci, nema-li spole¢nost skoncit natrvalo v anomii.

Nema-li pak sama sociologie skoncit v bezvyznamnosti, musi se naucit exaktn¢ vy-
jadiovat skutecny obsah toho, co ekonomicka véda programové odsunuje z dalsi tivahy
v poloZce negativnich externalit. Externalitdm musi byt, v rozporu s jejich ndzvem, pfi-
fknuto Ustfedni misto v tivahach o spolecnosti, pravé tak jako zaujimaji pfedni misto
v uvahach o ekologii. Bez tohoto zasadniho obratu bude nartstat vaha socialni marginali-
zace a exkluze se vSemi doprovodnymi socialnimi problémy, véetné nejriznéjSich forem
extremismu a mnoha projevl terorismu. Sociologie zde nema na vybranou. Pokud se
podvoli diktatu ekonomiky, zbudou z jejich tvah, ze vSech jejich konstrukci a dekon-
strukci nakonec jen pasaze o socialni patologii.

9. Reflexe promén v roviné pojmi

Prudce se ménici situace spojena s vinou globalizace, s expanzi siti a s dal§imi jevy dnes-
ni ,,postmoderni® reality zaskocila nejen sociologii. Také pfibuzné discipliny maji vazné
problémy. Neni jednoduché odpovidat na otazky pocinajiciho 21. stoleti v pojmech a
kategoriich pochazejicich vesmés ze stoleti devatenactého. Sociologie by méla pomoci
alespon v tom, ze bude kriticky zkoumat skute¢ny obsah slov, ktera zdomacnéla ve spole-
censkych védach Casto v pozici nekonecné povrchnich, i kdyz donekonecna opakovanych
hesel.

Co je to vlastné ,,vzd€lanostni spole¢nost*“? Neni to ndhodou jen eufemismus pro
poméry, kdy védeéni je ptifazeno jen jako dalsi trzni artikl do dlouhé fady jinych komodit,
které jsou pro solventni zajemce volné na prode;j?

Co je to ,,informacni spolecnost*? Neni to jen spolecnost, ve které je nejriznéjSich
informaci takové mnozstvi, jsou vyrabény, upravovany, mixovany a podle potfeby do-
chucovany v takovém rozsahu, Ze Zadné z nich uz zaru¢ené nikdo nevéii?®

Co je to ,,obcanska spolecnost“? Je to mnozina soukromych vlastniki, ktefi haji
proti silnému statu své individualni zajmy, jako tomu bylo v 18. a 19. stoleti? Anebo je to
masa zameéstnancl, ktefi zastupuji, Casto ve spojeni se statem, své kolektivni z&jmy, jak
to zname z celého dvacatého stoleti? Anebo je to tfist’ neziskovych organizaci, které ne-

9) V dobé konfliktu na Balkané byl jednim ze zarudenych trumfli v diskusi argument: ,,Byl jste se
tam podivat? Jestlize ne, tak o tom nic nevite.” Dokaze si nékdo predstavit vetsi zpochybnéni teze
o tom, Ze zijeme v informacni spole¢nosti?
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sdruzuji ani vlastniky proti statu, ani nehdji kolektivni z4jmy s pomoci sldbnouciho statu,
jak to kolem sebe vidime v soucasnosti?

Sociologie by mé¢la kriticky zkoumat tyto a mnohé dalsi pouzivané koncepty, které
se stavaji tim mlhavéjsi, ¢im rutinnéji a lehkomysinéji jsou pouzivany. Méla by pomoci
pfibuznym disciplinam vnimat posuny reality, které jsou z jejich pohledu obtizné po-
stiehnutelné. Jestlize napiiklad dojde v souvislosti s postupem globalizace k piedefinova-
ni vyznamu a role statu, co to bude znamenat pro klasické politologické kategorie, které
jsou vSechny tim ¢i onim zplsobem s instituci moderniho statu Gzce spojeny? Jestlize
bude pokracovat krize socialniho statu, co to bude znamenat pro celou oblast socialni
prace, ktera se do dnesni podoby rozvinula praveé v rezii socialniho statu? A jestlize dojde
k nastupu svéta siti, co to bude znamenat pro socidlni praci, ktera az dosud znala jen
kombinaci domacnostnich a formalné organizacnich forem socialna?

Hodné se poslednich dvacet let mluvi o interdisciplinarnim piistupu. Jeho prednosti
jsou znamy. K jeho riziklim, o nichz se hovoii mnohem méné, patii nebezpeci, ze vagni a
mlhavé pojmy, které zdomacnély v jednotlivych disciplinach, se budou nakazlivé Sifit
z jedné do druhé, takze nakonec zapleveli stejnou mérou vSechny. Sociologie by méla
mnohem iniciativnéji nez dosud s touto nepravem podcetiovanou hrozbou bojovat.

10. Sociologie, ekologie, rizikova spole¢nost

Pfinejmensim od poloviny osmdesatych let minulého stoleti vime, Ze bude zapotiebi pre-
hodnotit prakticky vSechny kategorie spolecenskych véd ve svétle nastupujici ekologické
krize [Beck 1986]. Nase sociologie reagovala zatim na tuto vyzvu jen zcela okrajové.
Ptitom mame v kategorii rizikové spolecnosti jedine¢nou $anci propojit to, co chtél poné-
ské a pfirodni védy se zde setkédvaji, i kdyz nikoli na poli triumfu nad pfirodou, jak o tom
snil Comte, nybrz v udivu nad tim, co vSe bylo pokaZeno a co vse dano v sazku v Gsili
triumfovat nad ptirodou.

Pokusy propojit rizné typy védéni pii analyze globalnich rizik pfitom existuji. Za
vSechny Ize uvést jednu z nejnovéjsich ucebnic sociologie Zivotniho prostedi, jejiz autoti
dokazali v tomto sméru plodné zuzitkovat tak odlisné podnéty, jako je sociologie védéni,
teorie racionalniho jednani, sociologie podniku, teorie socialnich hnuti a teorie systémi
[Diekmann a Preisendorfer 2001].

Neblahé udalosti posledni doby pfitom nepochybné povedou k renesanci zajmu o
celou koncepci rizikové spolecnosti se vSemi jejimi klicovymi kategoriemi: hrozba, pojis-
téni, délba rizik, nejistota, absence duvery aj. Je to zdanlive paradoxni, ale pravé pomoci
téchto kategorii bude snad mozno formulovat nové také teorii modernizace. Bude sice
postradat optimisticky étos modernizacnich teorii, jeZ je doprovazel od dob osvicenstvi, o
to vice v§ak bude korespondovat s realnymi procesy nasi doby, s jejich pravdépodobnym
vyusténim a s nejednoznacnou perspektivou, kterou pred sebou v dnesni dobé lidstvo ma.
Nez se tato perspektiva naplni, méli bychom uvést nasi ¢eskou a moravskou sociologii
alespon trochu do pofadku.1® I kdyz Zijeme nepochybné v nejsvobodnéjsi ze vSech dob, o
moc vice toho svymi silami beztak ovlivnit nemtizeme.

10) Jestlize v textu na nejednom misté uvadim, Ze se uréitym tématem nase sociologie dostatednd
nezabyva, netvrdim tim, Ze dané téma je zcela ignorovano. V kontextu naznac¢enych témat byly tu
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Summary

The author deals with some relevant problems of contemporary Czech sociology. He outlines ten
subjects that could belong among its priorities. He assumes that the attention which is paid to these
important problems by Czech sociology has been insufficient so far. He proposes to interpret the
whole history of sociology from the point of view of the contemporary crisis of social integration.
This present crisis, he asserts, is tightly connected with the arrival of globalisation which influ-
ences by means of networks the entire social organisation. He presents the ascendancy of networks
as the ambivalent culmination of the process of modernisation. From this broad perspective he
proceeds to the evaluation of the studies of post-communist transformation and to the problems of
the social structure and of the multicultural future of Czech society. In the whole article, the socio-
logical point of view is contrasted with the economic one and presented in accordance with the
ecological approach to the risk society.

a tam publikovany studie, domnivam se vSak, ze vcelku je témto tématlim vzhledem k jejich za-
vaznosti vénovana stale jesté pozornost velmi nedostate¢na.
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