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Anotace

BERAN, Jaroslav. Ritualy. Hradec Kralové: Filozoficka fakulta Univerzity
Hradec Kralové, 2019, 45 s. Bakalatska prace

Tato prace se zabyva nabozenskymi ritudly v ramci soucasné kognitivni védy o
naboZenstvi. Definuje ritual v sou¢asném kontextu a uvadi struc¢ny piehled rituali a jejich
déleni. Dale je definovana kognitivni véda o nabozenstvi, poté rozpracovana jeji historie
a obsah. Dale je v praci piedstaveno nékolik kognitivnich teorii ritualu. Tyto teorie jsou
pak vyuzity v ramci kritiky ritudlu z pohledu jinych historickych pfistupt a k obhajeni
kritickych poznatkil ze strany stoupenct kognitivni védy o naboZenstvi. Tyto kritické
poznatky vyuzili pro vytvofeni dalSich rozsitujicich ptistupt, které zékladni paradigma
kognitivni védy o naboZenstvi obohacuji o dal$i myslenky. Na zavér se prace zaméfi na
experimentalni pfistup ve studiu ndbozenstvi a nastifluje moZné vyuziti experimentu

V teoriich kognitivni religionistiky.

Annotation

BERAN, Jaroslav. The Rituals, Hradec Kralové: Philosophical Faculty,
University of Hradec Kralové, 2019, 45 s. Bachelor Degree Thesis

Title: The Rituals

This thesis deals with religious rituals in the context of contemporary cognitive
religious science. It defines the term ritual sets up a brief summary of rituals and their
categorization. Next cognitive religious science is defined and its history and content
worked up. Furthermore, there are several theories on cognitive rituals presented in the
thesis. These theories are then utilized for a critical evaluation of rituals from the point of
other historical approaches and for a defense of critical findings from the supporters of
cognitive religious science. These critical findings were used to develop more extended
approaches, which enhance the elemental paradigm of cognitive religious science.
Finally, the thesis focuses on an experimental approach in the study of religion and

suggests possible application of experiment in the theories of cognitive religious studies.
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Uvod

Bakalarska prace se zabyva ritualy, a to se zfetelem na teorie ritualu kognitivni
védy o ndbozenstvi. Tato prace se opira o materidly z mnozstvi absolvovanych prednasek,
mimo jiné i pfedndsek Centra pro studium jazyka, mysli a spole¢nosti (LMS Center).
Jednu z téchto piednasek vedl i Mgr. et Mgr. Radek Kundt, Ph.D., vedouci laboratoie pro
experimentalni vyzkum nabozenstvi z filozofické fakulty Masarykovy univerzity.
PrednaSka s nazvem Kognitivni véda o ndbozenstvi: Evolu¢ni a experimentalni
vyzkumné programy LEVYNY, pfedstavila pfistup k ndbozenstvi autorovi této prace
diive nezndmy. Nové poznatky, propojené s autorovym diiveéjSim zayjmem o ritualy, daly

za vznik této bakalaiské praci.

Kognitivni véda o naboZenstvi patii mezi relativné novodobé piistupy v oboru
religionistiky, proto je cilem bakaléiské prace predstavit ritudly a ritualizované chovani
pravé z uhlu pohledu kognitivni religionistiky. Druhotnym cilem prace je poukazat na
kognitivni religionistiku jako zajimavy pfistup, ktery do budoucna nabizi znaény

potencial pro vyzkum.

Prace nejprve ptredstavi pojmy hlavnich oblastni svého zdjmu — tedy ritualy a
kognitivni védu o nabozenstvi. Z hlediska ritudlii se zaméti na definice, historicky pivod
a zpusoby dé€leni ritudlii. Podobné pak i u kognitivni religionistiky. Nasledné¢ prace
pokracuje k ,,syntéze* pojmti ritudlu a kognitivni religionistiky a predstaveni kognitivnich
teorii rituald z pera piednich kognitivnich religionistt, jako jsou Robert N. McCauley, E.
Thomas Lawson a dalsi. Autor povazuje za diilezitd dat prostor téZ moderni kritice celé
kognitivni religionistiky, kterd bude nasledné vysvétlena a ospravedinéna. V posledni
¢asti prace bude popsan experimentalni piistup ve studiu ndbozenstvi, ktery také souvisi

s vyzkumem ritudlii kognitivni védy o ndbozenstvi.



1 Teorie ritualu

Termin ritudl je prevzaty z latinského slova ,ritus“ (obfad). Az do poloviny 20.
stoleti mél v oboru antropologie druhotnou funkci. AvSak poté se stal stifedem
etnologickych zajmut a fada antropologti 20. stoleti se zacala zabyvat ritualy, usilovat o

porozumeéni jejich vyznamu a definovat ritudl ve vztahu k jedinci i spole¢nosti.

1.1 Definice ritualu

Ritualy se v riznych podobach objevuji ve vSech spole¢nostech. Sociologie
nabozenstvi dokonce fadi ritual mezi pojmy, které jsou nezbytné ke spravnému uchopeni
a vykladani pojmu nabozenstvi. I tato prace tedy zacind snahou o utfidéni rozmanitych

definic pojmu ritual.

Podle Fiony Bowie je velmi sloZité definovat ritudl tak, aby obsahoval veskeré
lidské ¢innosti, které nalezi k pojmu ,,ritual* ¢i ,,0bfad®, a zadroven aby definice obstala
pii objastiovani své hodnoty.! Jedna z prvnich definic ritualu z roku 1771, ktera byla
uvedena v Encyklopedii Britannica, definuje ritual jako to, co: ,,7idi poradi a zpiisob,
které je treba dodrzovat pri slaveni nabozenskych slavnosti, a jako slaveni bohosluzby v
nejakéem konkrétnim kostele, diecézi, radu a podobné.* Definice ritudlu si, jako vSechno
od 18. stoleti, prosla nemalym vyvojem. O né€co pozdé€ji byl ritual povazovan za
... .kultické chovani vericich ve vztahu k jimi postulovanym nadlidskym bytostem bez

vazby na teorii. “? 3

V pocatcich 19. stoleti se pojmu ritudl vyuzivalo pro urceni vSeobecné kategorie
lidské zkuSenosti. Od této definice chybél uz jen krii¢ek k tomu, aby bylo moZzné zobecnit
termin ,.ritudl” pro jakykoliv obecny popis ndbozenstvi. Diskuse o ritualu se tak piesunula
mezi vrstvu vzdélancli se zaméfenim na ndbozenstvi. Zna¢ny vliv na vyzkum ritudlu méla

diskuze vedena mezi intelektualisty a symbolisty. Mezi intelektualisty patii napt. Mircea

1 BOWIE, Fiona. Antropologie ndbozenstvi. Vyd. 1. Praha: Portal, 2008. 335 s. ISBN 978-80-
7367-378-9. s. 151

2 DOLEZALOVA, Iva. Ritudl. NESPOR, R. Zdentk a David VACLAVIK A
KOLEKTIV. Prirucka sociologie nabozZenstvi. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2008, 134-141. ISBN
978-80-86429-92-2. s. 143
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Eliade, ktery tvrdi, ze: ,ritudl je (...) novym zpritomnénim prvopocdatecniho mytu, nebot
nepretrzité uvadi minulost do pritomnosti. “* Na druhé strané symbolisté byli predevsim
ovlivnéni Emilem Durkheimem. Ten problematiku obsahle rozpracoval ve svém dile
Elementdarni formy nabozenského Zivota. Ritual v tomto dile charakterizoval jako takovy
druh jednani, ktery se projevuje jen uprostied shroméazdéné skupiny. Dle Durkheima mayji
ritualy podnécovat, udrzovat ¢i ménit duSevni stavy prislusné skupiny a stavaji se
pravidly pro clovéka, ktery se nachazi v pfitomnosti posvatného (posvatno

nesubstancialni povahy).

Z hlediska soucasné antropologie je ritudl hojné¢ diskutovanym tématem mezi
odborniky. Definic je proto mnoho. Az tak mnoho, ze Talal Asad ponékud ironicky
konstatoval, ze kazdy studovany antropolog pozna ritudl, kdyz ho vidi, jelikoz se v ném
nachazi n¢jakd symbolickd ¢innost, na rozdil od kazdodenniho Zivota, kde se chovame
spiSe instrumentalné. Pravé toto mnoZzstvi rozmanitych pohledi ndm vSak umoziiuje
nahlizet na ritual v jeho komplexnosti. Ze souCasnych antropologti, ktefi se zabyvaji
studiem ritudlf, je tieba zminit norského odbornika Thomase Hyllanda Eriksena. Jeho
definice ritualu postuluje, ze: ,,... ritudl lze povazZovat za syntézu nékolika dulezitych
urovni spolecenské reality: symbolické a socialni, individualni a kolektivni. Rituadl
obvykle odkryvé a snazi se vyresit — na symbolické virovni — rozpory ve spolecnosti. “®
Jedna z nejproslulejSich definic nabozenského ritudlu pak pochazi z pera britského
antropologa Victora Turnera a zni takto: ,,Predepsané formalni chovani pro prileZitosti
neodkdzané na technickou rutinu, odkazuje na viru v mystické (nebo neempirické) bytosti
¢i sily pokladané za prvni a posledni priciny vsech ucinki. “® Tyto dvé definice jsou
nazornou ukdzkou, jak Sirokou problematiku ke zkoumani ritudl pfinasi. Pro ucely této

prace postaci konstatovani, Ze na ritudl se nedd pohliZet jen z jednoho uhlu, m4 mnoho

4 ELIADE, Mircea. The myth of the eternal return, or, Cosmos and history. Princeton: Princeton
University Press, 1991, ©1954. xv, 195 s. Mythos. Bollingen series; 46. ISBN 0-691-01777-8.5.85

> ERIKSEN, Thomas Hylland. Socidlni a kulturni antropologie: pfibuzenstvi, nirodnostni
pfislusnost, ritual. Vyd. 1. Praha: Portal, 2008. 407 s. ISBN 978-80-7367-465-6. s. 263

8 TURNER, Victor Witter. From ritual to theatre: the human seriousness of play. New York: PAJ
Publications, 1982. 127 s. ISBN 0-933826-17-6. .79
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stranek a neni zddouci, natoz pfinosné omezit se na jednu primitivni a obecnou definici

takto obsahlého pojmu.

1.2  Plvod ritudlu

Pétrat po vzniku prvniho ritudlu by bylo stejné pfinosné, jako hledat ulomenou
Spicku jehly ve stohu sena. Pfi znacné mife zobecnéni se vSak da fici, Ze ritudly se mohly
zrodit ve stejné dobé¢, kdy se formovaly zaklady prvni spole¢nosti. Kvili zméndm,
kterymi kazdy ritual postupné prochézel, dospél do stavu, v némz vétSina dneSnich
provozovatelii ritudlu netusi, jaky byl jeho plivodni vyznam. Panuje Siroka shoda na
myslence, Ze ritual byl vzdy chapan jako soucast ndbozenstvi. Ritual vznikl jako zplisob
napodobovani ¢i provadéni mytu a naopak, myty byvaji vysvétlenim obsahu celého
ritudlu.

Této souvislosti, mezi mytem a ritudlem, se dale vénuje historik naboZenstvi
Mircea Eliade. Tvrdi, ze mytus je ptibéh pocatku lidstva, ktery by mél byt stale opakovan,
a praveé toto opakovani nazyva Eliade ritudl. Dale zduraziuje fakt, ze ve staroddvnych
spolec¢nostech je kazdy ritudl archetypem (bozskym vzorem). Tudiz vykonanim ritualu se
opakuji ¢innosti boha nebo néjakého mytického piedka, a pravé tim se ritudlni aktivity
odlisuji od béznych lidskych ¢innosti. Ritudl tedy obnovuje do pfitomnosti to, co mytus
vypravi — ukazuje vie tak, jako by se to délo pravé ted’.’

Pti zkoumani dé&jin zjiStujeme, ze archaické spolecnosti témef neznaji vSedni
tikony. Cinnosti, které jsou dnes povazovany za bé&zné, jako napiiklad obstaravani a
ptiprava potravy, zemédélstvi nebo pozdrav, jsou pro archaické spolecnosti téz vykonem
rozli¢nych ritudli. Prave tyto ¢innosti propojuji zivoty lidi se svétem a je do nich vetkéno
poselstvi mnoha mytologii. Pouze takové tkony, které nejsou rekapitulaci ¢inti bajnych
predkl se daji v diivéjSich spole¢nostech povaZzovat za Cinnosti vSedni. Dnesni rutinni
¢innosti jsou tedy ve skutecnosti vyvinuté ritudly, které vSak za dobu své existence prosly

dlouhym procesem odposvatnéni (desakralizace)..

" ELIADE, Mircea. Mytus o vé&¢ném ndvratu: (archetypy a opakovéani). Pieklad Eva
Strebingerova. 1. vyd. Praha: ISE, 1993. 102 s. Oikamené. ISBN 80-85241-51-X. s. 21
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1.3 Vyznam ritudlu

Vyznamy ritudlu se tykaji jedince ¢i skupiny, jsou formou komunikace v lidské
spole¢nosti a vztahuji se ke konkrétnim obdobim zivota. Pravé tyto jejich aspekty jsou
zkoumany nize.

Z pohledu jednotlivce je ritudl nejen zplsobem spojeni se skupinou. Pro
jednotlivee je téz dulezité, ze ritudl umoznuje ovlivnéni duSevnich a télesnych funkci.
Ritualy mohou napiiklad mirnit izkost a posilovat pocity klidu a jistoty. Casto jsme
svédky budovani pozitivnich osobnich rituall, které prohlubuji pozitivni pocity jedince a
celkové ladéni osobnosti (napiiklad v soucasnosti oblibené vedeni osobnich ,.deniki
vdécnosti*). Na druhou stranu, a¢ ritudl sdm o sob€ neni negativnim jevem, mtze ritual
spojeny s negativné vnimanou skutecnosti zptsobit 1 vyrazny télesny diskomfort. Zde 1ze
jako ptiklad uvést situaci, kdy se u ucastnika pohibu v chladném pocasi rozvine zapal
plic. V takovych situacich se ritual dostava do zorné¢ho pole nejen antropologie, ale 1
psychologie®

Dalsi dulezitou funkci ritudlu je komunikace jedince s okolim. Pomoci obtadu
jedinec hovofti s okolim, sdéluje zménu své spoleCenské situace, nebo ritualem potvrzuje
piijeti do urgité skupiny.®

Diky této formé komunikace jedinec rozsifuje svou orientaci ve svété, piifazuje
formalizovanou podobu kazdodennim zkuSenostem. Soubory ritudlti vyjadiuji kulturu
urcitého naroda. Jedinec se (nejen) pomoci ritudlll orientuje ve svéte i spolecnosti a
dostava prileZitosti najit smysl svého Zivota.°

V ramci kulturné-spolecenského pohledu na ritudl je tieba podotknout, ze ritual
zajiSt'uje preddvani tradic, které udrzuji stabilitu kultury. Kazda kultura ptsobi v ur¢itém
casovém obdobi. Bez preddvani ritudl, tradic, navykli a spoleCenskych norem lze

predpokladat, Ze by jedna kultura zanikla po jedné generaci. Pokud se ocekava, ze dana

8 NESPOR, CSC., Prim. MUDr. Karel a PhDr. Ladislav CSEMY. Ritualy v prevenci a 16¢bé
navykovych nemoci. Dr. NeSpor [online]. Praha: Psychiatricka nemocnice Bohnice, 2014 [cit. 2018-05-
12]. Dostupné z: www.drnespor.eu/Ritual3.doc

® Tamtéz.

10 vACLAVIK, David. Konstituovani, uchovavani a pfeddvani: pokus o skoro filosofickou reflexi

tradice. In: Horizonty védéni. 1. vyd. Liberec: Scholé filosofia, 1999. ISBN 80-238-7217-6. s. 145.
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kultura bude trvat v delSim ¢asovém horizontu a bude pokracovat i do budoucna, patii
predavani ritudli, norem a spolecensky zavaznych pravidel k nezbytnym predpokladiim.

Ritualy tesi dulezité chvile lidského zivota, jako je rast a plodnost, kontinuitu a
stabilitu, smrtelnost a nesmrtelnost nebo transcendenci. Jsou velmi zasadni pro kulturu a
obsahuji poslani a zpravy, jejichz obsahem je raciondlni mysleni, ale také obsahy, které
racionalno presahuji. Dle Fiony Bowie je ritudl svym zptisobem zavazujici — ovliviiuje
nejen skupinu, ktera se jej u€astni, ale téz védce, ktery jej popisuje.

wRitual vsak neni univerzalni, transkulturni jev, nybrz specificky pohled na svet a
na jeho organizaci, ktery vypovida stejnou mérou, jak o antropologovi a jeho referencnim

ramci, tak i o lidech a jejich chovani, kteii jsou predmétem zkoumani. « *

1.4 Druhy rituald

Je mnoho zpusobt, jak rozdélit ritudly. Tato prace vychazi ze zptisobu déleni
podle Arnolda van Gennepa — jednak z déleni pomoci protikladnych part, jednak z déleni

Francouzsky antropolog, religionista a etnolog Arnold van Gennep rozd¢lil ritualy
na Ctyfi protikladné dvojice, které vypovidaji o pribéhu a druhu ritudlu, a to:
animistické¢/dynamistické, sympatetické/kontaktni, pozitivni/negativni a pfimé/nepiimé.
Kuptikladu: ,,Neji-li tehotna Zena ostruziny, protozZe by to poznamenalo dite, provadi
negativni primy kontaktni dynamisticky ritual; vénuje-li namornik, ktery unikl zahube,
Panné Marii jako ex-voto malou lod, jde o pozitivni neprimy sympateticky animisticky
ritudl. A tak podobné. “*?

U sympatetickych ritudlli je dilezitd vira v pisobeni podobného na podobné,
zatimco kontaktni se zaklddaji na materidlnu a ptfenosu ptfirozenych nebo nabytych
vlastnosti kontaktem ¢i na dalku. Sympatetickymi ritudly se predev§im zabyva Skola
animistickd. Proti této Skole se vymezuje Skola dynamisticka, kterd zkouma protiklad

proti ritudlim s animistickymi zaklady — ritudly dynamistické. AZ spole¢né se

11 BOWIE, Fiona. Antropologie ndbozZenstvi. Vyd. 1. Praha: Portal, 2008. 335 s. ISBN 978-80-
7367-378-9.s. 151

12 VAN GENNEP, Arnold. Prechodové ritudly: systematické studium rituald. Pieklad Helena
Beguivinova. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997. 201 s. Mythologie. Studie; sv. 1. ISBN 80-
7106-178-6. s. 18
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zkoumanim dynamistickych ritudli se rozviji pojeti kontaktniho ritudlu jakoZzto
protikladu k sympatetickému ritudlu. Zaroven je ale dilezité zminit, ze sympatetické
ritudly nemusi byt nutné animistické a kontaktni zase dynamistické. Jedna se zkratka o
Ctyf'i nezavislé kategorie, které tyto dvé Skoly zkoumaji a stavi do protikladnych dvojic.

Ptimé ritualy se projevuji okamzité (napt. uhranuti, prokleti), neptimé jsou jen
prvnim impulzem, ktery pak uvadi do pohybu néjakou silu (modlitba, kult). Pozitivni se
pokousi dosdhnout néjakého efektu, kdezto negativni se né&jakému efektu pokousi
vyhnout (da se je nazyvat tabu). Van Gennep zmifluje, Ze neexistuje Cisty typ ritualu, ze
protikladné dvojice mohou fungovat jako jednotlivé slozky ritudlu, které jsou ptitomny v
rozdilnych pomérech. Dale poukazuje pfedevsim na to, Ze pro spravné pochopeni ritualu
je treba zkoumat jej v kontextu, nikoliv jako fenomén oddéleny od sociokulturni
skute¢nosti a souvislosti, v nichz ritual pisobi.™®

Kromé vyse uvedené typologie ritudlti déli van Gennep téz podle dalSich kritérii,
a to na ritudly pfechodové a inicia¢ni. Pojem ,,pfechodové ritualy” sdm ustanovil a
popsal jej ve stejnojmenné knize. Jedna se o typ ritualu, pii némz dochazi ke zméné
socialniho stavu ucastnika — z divek se stavaji Zeny, z chlapci muzi, ze studentl
absolventi, z partnerskych dvojic manzelské pary, z branct vojaci a podobné.**

Dle Van Gennepa se piechodovy ritual sklada ze tii fazi, které na sebe navazuji:
faze odlouceni (preliminarni) od skupiny, ve které se jedinec nachazel, dale faze prahové
(liminarni), kdy doty¢ny jedinec nepatii do zaddné skupiny, a nakonec faze slouceni
(postliminarni), ktera potvrdi prechod do nové skupiny.?® V kazdém ritualu se viak tyto

faze rozvijeji odlisn€. S rozvinutou prelimindrni fazi se mizeme setkat pifi obtfadech

13 VAN GENNEP, Arnold. Pfechodové ritualy: systematické studium rituali. Preklad Helena
Beguivinova. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997. 201 s. Mythologie. Studie; sv. 1. ISBN 80-
7106-178-6. s. 16-18

14 MALINA, Jaroslav a kol. Antropologicky slovnik, aneb, Co by mohl o clovéku védét kazdy
clovek: (s prihlédnutim k déjinam literatury a uméni). Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, ©2009.
303 s. ISBN 978-80-7204-560-0. s. 2874

15 VAN GENNEP, Arnold. Pfechodové ritudly: systematické studium ritualti. Preklad Helena
Beguivinova. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997. 201 s. Mythologie. Studie; sv. 1. ISBN 80-
7106-178-6. s. 19
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pohtebnich, naopak u obradii svatebnich méa nejvétSi vyznam faze postliminarni.
S rozvinutou fazi liminarni se mtizeme setkat naptiklad u t€hotenstvi, ¢i pfi zasnubach.
Téz iniciacni obrady se skladaji z uvedenych tii fazi. A stejné jako prechodové
ritudly, ity iniciacni obnaseji pfechod z jednoho zivotniho cyklu do druhého. Vzajemné
se vSak lisi tim, ze pfi iniciaénim obfadu se méni spoleCensky status jedince. Iniciacni
ritudly se tykaji predev§im dospélych jedinci, Casto maji akcentovanou liminarni fazi.
Tyto ritudly se pfedev§im pouzivaji v nabozenskych spolecenstvich, a to bud’to pfi vstupu

nebo vystupu z ni (bar micva, bifmovani).

2 Kognitivni religionistika

Z vyse uvedenych definic a ¢lenéni rituall je zifejmé, Ze se jejich vyuziti béhem
historie posunulo od ndbozenskych tikonti smérem k sekuldrnim. Pfesto jsou ritualy, a to
piedevsim ty, které 1 dnes vnimame jako syntézu rtznych urovni spolecenské reality,
nadéle vyrazné nabozensky akcentované. Pro zkoumani rituali se proto jevi jako vhodné
vychodisko vyuziti kognitivnich vyzkumt v nabozenstvi. Tato kapitola nejprve nastinuje,
¢emu rozumime pod pojmem kognitivni religionistika. Dale se zabyva vyvojem
kognitivnich pfistupli v nabozenstvi a oponentnimi nazory, které rozvijeji kognitivni
religionistiku do jeji dnesni podoby.

Obsahem kognitivni védy o naboZenstvi je studium nabozenského mysleni a
chovani z pohledu kognitivnich a evolu¢nich véd. Kognitivni religionistika vyuziva
metody a teorie z velmi Sirokého spektra obort, jako naptiklad kognitivni psychologie,
evoluéni psychologie, kognitivni antropologie, umélé inteligence, kognitivni neurovédy,
neurobiologie, zoologie a etologie. Pomoci téchto postupt se snazi vysvétlit, jak lidska
mysl ziskdva, vytvari a pfenasi ndbozenské myslenky, praktiky a schémata.

Kognitivni religionistika se hlasi k n¢kolika zdsadnim principim:

o PrihlaSeni k explanaci. Aniz by zavrhovala interpretaci, ptiklani se
kognitivni religionistika k hleddni rovnovahy mezi explanaci a dfive
naduzivanou interpretaci. Kognitivni religionisté zastavaji nazor, Ze tam,
kde je to mozné a vhodné, by explanace méla byt cilem védeckého badani.

¢ RozloZeni naboZenstvi na dil¢i komponenty. Nabozenstvi neni vnimano

jako realny jev, ale spiSe jako soubor jevi, které maji uréitou spojitost.
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Vyzkum se zamétfuje na dil¢i komponenty. Ty jsou pak detailné
zkoumany, a az po pochopeni dil¢ich soucasti lze definovat, jak se
projevuji v nabozenstvi.

e Vyuzivani metod z jinych védnich disciplin nebo oblasti studia.
Néabozenstvi jako celek neni povazovano za jedineny jev, proto neni
nezbytné vytvaret specidlni metody k jeho studiu. Vyuziva se stejnych
metod, jako pfi studiu nenaboZenskych jevii. Kognitivni religionistika ma
tedy interdisciplinarni charakter.

e Pochopeni podkladovych kognitivnich mechanismi a procesi, které
zakladaji naboZenské chovani. Oproti pfedchozim nabozenskym
badanim zaméfenym na vnéjsi projevy nabozenského chovani (studium
textli, artefaktli, predstav, ideologie...), poukazuje kognitivni
religionistika na roli podkladovych mechanismii a procesi, kterymi jsou
vnéjsi projevy ovlivilovany. Pravé podkladové mechanismy zodpovida;ji
za opakujici se vzorce nabozenského jednani.

e Pochopeni zpiisobu fungovani lidské mysli v nabozenském jednani. Z
vySe uveden¢ho je zifejm¢, ze nabozenské jednani tUzce souvisi
s mentalnimi mechanismy. Pfijmeme-li postulat, ze v mysli neexistuji
specificky nabozenské mechanismy, dojdeme k zavéru, Ze nabozenské
jednani je zalozeno na béznych kognitivnich mechanismech a procesech,

a proto je zcela piirozené-1®

2.1 Historicka situace
Kognitivni véda o ndbozenstvi vychdzi z potieby nového pohledu na drivejsi

nabozenské badani. V roce 1975 se tato potieba projevila v baddni Dana Sperbera, které

Stewarda Guthrieho ,,A Cognitive Theory of Religion®, ktery vySel v roce 1980. Na

pocatku 90. let 20. stoleti pak vySlo mnozstvi praci, které v religionistice zacaly vyuZivat

16 CHALUPA, Ales a Toma§ HAMPEJS. Kognitivni véda o nabozenstvi: Vychodiska, cile a
kratka historie. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), 10-43.
ISSN 1803-2443. s. 21-23
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poznatkli kognitivnich véd. Dluzno poznamenat, ze kognitivni religionistika svym
tempem kopiruje téz historickou a kulturni situaci, ktera pieje mnozstvi novych objevi,
a to jak v technickych oborech, tak i v humanitnich, které vyuzivaji novych technologii
pro vlastni potieby.

Mezi obory, které vyuzivaji novych poznatki k vlastnimu rozvoji patti i evolu¢ni
psychologie, ktera predstavuje jeden z nejpodstatnéjSich teoretickych zdroji rozvijejici
kognitivni védy o ndbozenstvi. ,, Pohled na lidskou psychiku z evolucni perspektivy, tj.
Snaha zkoumat lidskou prirozenost jako souhrn psychologickych adaptact vyvinutych v
ramci prirozeného vyberu, se stal jednim z piliri pri hledani propojeni lidského
s prirodnim/biologickym. “*" Prvni evoluéni psychologové také kritizuji tzv. standardni
model mysli v socialnich védach, ktery silné¢ oddéluje socialni a ptirodni védy, a
uptfednostiiuji model kauzaln¢ integrovany. Dal§i mySlenkou evolu¢ni psychologie, ktera
pomohla vyvoji kognitivni védy o ndbozenstvi je koncept tzv. masivné moduldrni mysli
Vv evolucni perspektive. Ten odpovida na otazku, zda povahu clovéka utvari spise genetika
nebo vychova. Tato teorie se spiSe priklani k nazoru, ze lidskd mysl obsahuje tadu
modull, které jsou uchovany v genech, tudiz v evolu¢ni minulosti ¢lovéka. Tyto
myslenky jsou inspiraci pro kognitivni védu o nabozenstvi, kviili které se nabozenstvi

propojuje s biologii mnohem snaz nez dfive.

2.2 Pocatecni kritika

Kognitivni religionistika vznikla jako reakce na nedostacujici nabozenské badani,
sama vSak téz zahy celila kritice. Rané kognitivné religionistické prace vychazely z
teoretického pojeti mysli (dnes zndmého jako kognitivismus), v némZ je mysl vniména
oddélené od télesnosti a emoci. Z pohledu kognitivni religionistiky se tento ptistup jevil
jako hrubé nedostatecny. S touto kritikou se kognitivni religionismus vypotadal v
kooperaci s rozvojem neurovédnich oborti. Dnes jsou jiz kognitivni procesy vnimany

komplexng, ve spojeni s télesnymi pochody, emo¢nimi stavy a vnéj$imi vlivy.

17 CHALUPA, Ale$ a Tom4s HAMPEJS. Kognitivni véda o naboZenstvi: Vychodiska, cile a
kratka historie. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), 10-43.
ISSN 1803-2443. s. 19

18 Tamtéz, s. 17-21
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Praveé na vnéjsi vlivy cilila dalsi vina kritiky, kterd se zamétila na marginalizaci
kulturnich vlivli na lidskou mysl, rovnéz v rané fazi kognitivni religionistiky. Vnéjsi vlivy
pusobici pfimo a podlozitelné na jedince byly rychle vzaty v potaz. Kulturni vlivy jsou v
soucasnosti zkoumany jako jeden z vyznamnych ovlivitujicich faktort lidské kognice.
Zde vsak badatelé narazeji na problémy ovéfitelnosti zkoumani, nejasnosti v historickych
pramenech, které vedou k nejednoznac¢né argumentovanym zavérum, ¢i interpretacni
problémy.

Ostatné neptfitomnost empirického badani patfila k dalSim ndmitkdm, jimZz
kognitivni religionistika ¢eli od svych pocatkii. Protoze kognitivni religionistika vychazi
z teoretickych poznatkil kognitivnich véd, byly zformovéany jen predikce a hypotézy,
které nebyly podrobeny zadnému experimentalnimu ovérovani. V pozdéjsich fazich vSak
vyvoj kognitivni religionistiky adekvatné zareagoval a dnes jsou experimenty nutnosti.

Experimentalnimu vyzkumu je vénovana samostatna kapitola této prace.®

3 Kognitivni teorie ritualu

Z vyse uvedeného stru¢ného piehledu vychodisek kognitivni religionistiky
vyplyva, ze kognitivni religionistika zkoumd ritudl jako béznou lidskou c¢innost.
Nepopisuje jeho specifika, ani nehleda pravy vyznam ritudlu. Zaméfuje se spiSe na popis
neviditelnych procest, které se pii ritudlu vytvareji v lidské mysli a spousti dusevni
uginky, jako jsou emoce a odhodlani.?° Mezi fungovanim kognice a kulturnimi, poptipadé
socialnimi jevy, existuje jiz objevena souvislost. Pokud mluvime o jakémkoliv kulturnim
nebo socialnim jevu, je dilezité uvédomovat si, co se pii ném déje v lidské mysli. Proto

je dobré vyuzit popsané fungovani kognice k osvétleni charakteristik ritudlniho chovani.?:

19 CHALUPA, Ales a Tom4s HAMPEJS. Kognitivni v&da o niboZenstvi: Vychodiska, cile a
kratka historie. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), 10-43.
ISSN 1803-2443. s. 30-34

20 BOYER, Pascal. Religion explained: the evolutionary origins of religious thought. New York:
Basic Books, c2001. ISBN 04-650-0695-7. s. 46-50

2L JEROTIJEVIC, Daniela. a MANO, Peter. Ritual a mysl: Kognitivni a evoluéni teorie ritudlu.
Pantheon: religionisticky ¢asopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), ISSN 1803-2443. s. 139—
141
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Na tomto bodu se kognitivni religionisté shodnou. Vyznamni autoii vSak i z tohoto
zakladu vychazeji riiznymi postupy a jejich teorie se proto dale odlisuji. Tato kapitola
predklada n€kolik dominantnich kognitivné religionistickych teorii ritudlu, véetné teorie

nakladné signalizace, ktera se snazi objasnit, pro¢ si spolecnost udrzuje fuknéni ritudly.

3.1 Lawson a McCauley — Teorie ritualni kompetence

Teorie ritudlni kompetence se zrodila ¢astecné z kritiky behaviorismu. Jejim
piedchiidcem byl Noam Chomsky, ktery ve svych studiich dokézal, Ze chovani ¢lovéka
nelze zjednodusit na pouhou smés podminénych reflexti, jak predpokladali behavioristé.
Chomsky se ve svych pracich zabyval jazykovédou, nikoliv ndboZenskymi védami,
piesto dokazal, Zze bez vrozenych mentalnich pfedpokladl nelze dosahnout uspesného a
komplexniho uceni (v jeho pfipadé §lo o uceni jazyka). Jeho poznatky ohledné kognice a
jejiho vlivu na lidské chovani ptevzal E. Thomas Lawson a aplikoval je na zkoumani
ritualu.??

Teorie byla piedstavena jiz zminénym Lawsonem a McCauleym v knize
Rethinking Religion v roce 1976. Jejich teorie tvrdi, Ze lidé disponuji uréitou vrozenou
intuici o struktufe a efektivité daného ritudlu, takze se 1 bez ndvodu ¢i osoby ucitele dokazi
zapojit do ritudlu a vhodné se jej zcastnit. Pro tuto teorii je zasadni bézny kognitivni
mechanismus, ktery je oznaCovan jako ,systém reprezentace cCinnosti (action
representation systém) a ktery identifikovat s laickym oznacenim ,,intuice®. Jedinec se
takto intuitivn¢ dokéze zapojovat do ritudlnich i neritudlnich Cinnosti. Specifikum
nabozenského ritudlu pak spociva v tom, ze v nckteré fazi daného ritudlu se objevi
»kulturné postulovany nadlidsky agent* (culturally postulated superhuman agent, CPS-
agent), a to v podob¢ bozstva, piedka, poptipadé démona. SloZeni ritualu se tedy sklada
z Cinitele, ktery vykonava néjakou ¢innost, nastroje, ktery je vyuzivan, a/nebo objektu,

ktery je d&jistém ritualu. PficemZ jeden z téchto elementl je ve spojeni s nadlidskou

22 JEROTIJEVIC, Daniela. a MANO, Peter. Ritual a mysl: Kognitivni a evoluéni teorie ritualu.
Pantheon: religionisticky ¢asopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), ISSN 1803-2443. s. 139—
142
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mocnosti. Na zéklad¢ této struktury byla zformulovana hypoteticka ritudlni forma, ktera
se zaklada na dvou principech.?

Prvnim z nich je ,,princip nadlidského pasobeni* (PSA — Principle of superhuman
agency), ktery poukazuje na to, se kterym elementem ve struktuie ritualu se spoji
nadlidsky Cinitel. Bud'to se CPS-agent spoji s vykonavatelem ritudlni akce, poptipad¢ ho
sam vykonava (buck-stopper) vtom piipadé se jedna o tzv. ,ritudly se specialnim
agentem‘ (special agent ritual), mezi které patti napiiklad obtizky, svatby a pohiby. Nebo
je nadlidsky ¢initel spojeny piimo s ¢innosti, nastrojem, nebo s objektem Cinnosti, poté
se pak jednd o ,ritudly se specidlnim néstrojem‘ (special instrument ritual), nebo se
»specidlnim objektem* (special patient ritual), to jsou napiiklad ritudly obétovani, pokani
nebo svaté piijmani.

Druhym principem je ,,princip nadlidské bezprostiednosti® (PSI — Principle of
superhuman immediacy), ktery uréuje kolik ,,akci® (enabling actions) se odehrava mezi
nadlidskym c¢initelem a konkrétnim elementem v daném ritualu. Pocet téchto akci poté
urcuje, zdali se jednd o ,ritudl sudého typu“ (even-numbered ritual), coz je ritudl se
specialnim agentem, nebo ,.ritual lich¢ho typu* (odd-numbered ritual), coz je ritudl se
specialnim nastrojem nebo objektem.

Diky témto dvéma principim miizeme piedvidat, jak bude jednotlivy ritual
vypadat. Ritudly se specialnim agentem jsou neopakovatelné, pravé z toho davodu, ze
obfad vykonava piimo CPS-agent vétSinou pies néjakého svého delegata. Kazda Cést
tohoto typu rituali je t€Zko nahraditelnd, a jejich GCinky se daji zvratit, ale pouze za
od¢inéni nasledkl onoho ritualu. VEtsinou se tohoto obfadu ucastni jednotlivec jednou za
zivot, jelikoz Gi¢ast samotného nadlidského Cinitele (nebo jeho delegata) staci k tomu, aby
efekt obfadu vydrZel na cely zivot.

Oproti tomu ritualy se specialnim nastrojem nebo objektem jsou opakovatelné.
Vykonavatel ritudlu neni pfimo spojeny s CPS-agentem, tudiz efekt ritudlu je pouze
docasny, je nutné jej casto opakovat. Komponenty se mohou zaménovat, coz ¢ini tyto
ritudly mnohem volnéj$i v porovnani s ptedchozim typem. Jako piiklady ritudld, které se

Casto opakuji a jejich forma je do jisté miry proménliva, uvadeji Lawson s McCauleym

2 LAWSON, E. Thomas a MCCAULEY, Robert N. Rethinking religion: connecting cognition
and culture. Cambridge: Cambridge University Press, 1993. 9, 194 s. ISBN 0-521-43806-3. s. 84-89
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muslimskou o¢istu poustnim piskem misto vody, nebo kiestanské piijimani chleba a vina
misto téla a krve Krista.?

Lawson s McCauleym se ve své praci zabyvali téz problematikou distribuce
ritualnich forem s ohledem ptsobeni kognitivnich atraktort. Vychdzeli z teorie
kognitivnich atraktori Dana Sperbera a dale ji rozvijeli, aby nalezli zptisob, jak docilit
rozsiteni a stabilizace ritualnich forem. Utvotili proto dva atraktory, z nichz kazdy souvisi
S jinou formou ritudlu. Prvni atraktor je charakterizovan vysokou frekvenci a nizkou
smyslovou excitaci vykonavanych obradi: Kolem tohoto atraktoru se shromazd’uji
ritualy se specialnim nastrojem nebo objektem, kvilli jejich repetitivité a docasnosti.
Druhy atraktor ma naopak nizkou frekvenci a vysoky stupenn smyslové vzruSivosti a
inklinuji k nému ritualy se specidlnim agentem.?

Britsky antropolog Harvey Whitehouse téz vyuziva déleni ritudld podle dvou
atraktorti, jeho dé€leni vSak zohlediuje predevSim frekvenci rituali. Aby se piredeslo
matouci terminologii, pojmenovali Lawson s McCauleym teorii svého kolegy ,,hypotéza
ritudlni frekvence®, kdezto svému vlastnimu pfistupu dali ndzev ,hypotéza ritudlni
formy*. U obou teorii jsou dulezité¢ zakladni kognitivni mechanismy, které jednotliveim
umoznuji prozit ritudlni vzruseni. Témito mechanismy jsou pamét, emoce a motivace.
Pti ojedin€lych ritualech je vyuzita epizodicka pamét, ktera z udalosti retrospektivné
vytvaii jedineCny zazitek. Pii téchto prilezitostnych ritudlech se spousti tzv. ,,kognitivni
alarm®, ktery poukaze na dilezitost ritualu. Poslednim vyuzitym mechanismem je
motivace, ktera slouzi jedinci, aby se ucastnil dalSich rituala, ve kterych uz nemusi byt
objektem, ale miize je organizovat, popiipadé¢ byt jen svédkem. U rituali casto
opakovatelnych, se setkame s nizkou motivaci, malou emotivnosti, a vzpominky na tyto

obtrady se ukladaji do sémantické paméti. Pokud motivace k vykonu ritudlu klesne pfilis

2 MCCAULEY, Robert N. a LAWSON, E. Thomas. Bringing ritual to mind: psychological
foundations of cultural forms. New York: Cambridge University Press, 2002. ISBN 05-218-1559-2. s. 26—
35

25 JEROTIJEVIC, Daniela. a MANO, Peter. Ritual a mysl: Kognitivni a evoluéni teorie ritualu.
Pantheon: religionisticky ¢asopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), ISSN 1803-2443. s. 145
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nizko, vyuzivaji ndbozenské autority k Sifeni ritudlu i donucovaci prostiedky, jako jsou

hrozby bozského trestu nebo exkomunikace.?

3.2 Pascal Boyer — Teorie kontraintuitivity

Francouzsky antropolog Pascal Boyer, ktery se zabyvd vznikem a ucelem
nabozZenstvi, se na zakladé teorii intuice zabyval pfedevs§im reprezentaci nabozenského
presvédceni. Boyer zkouma rozli¢né predstavy bozstvech rtiznych kultur a tvrdi, ze
otazky, jak lidstvo vymyslelo tak prazvlastni piedstavy boh nebo jaky maji tyto
piedstavy tcel, nejsou pro védecké poznani rozvijejici. Podle néj je tfeba klast si spise
otazku, pro¢ se Siroce kulturné prosadily jen n€které z nich. Kazdy ¢lovék ma v mysli
néjaky intuitivni obraz toho, jak by méla vypadat naboZenskd mentalni reprezentace.
Jelikoz intuice je vysledkem kognitivnich procesti, je potieba objasnit spolecné rysy
téchto procestl, abychom odhalili, kterd reprezentace se miize stat uspéSnym vyobrazenim
nabozenského presvédcenti.

Boyer povazuje nabozenské reprezentace za ojedinély ptipad nadpiirozenych
reprezentaci — tedy reprezentaci, jeZ narusuji instinktivni dispozice, které vychazeji
z ontologickych kategorii (pfirodnina, artefakt, rostlina, zivocCich, osoba). Pfirozeny
instinkt nam tika, ze kazdy ¢len stejného rodu ma stejné vnitini organy. Boyer vSak uvadi
piiklad afrického kmene Fangti, ktefi véfi v existenci specidlniho organu, ktery maji jen
nekteti jedinci. A pravé toto stanovisko povazuje Boyer za kontraintuitivni, jelikoZ je
v protikladu s pfirozenym vyvozovanim z intuice. Dle experimentd, které byly pozdéji
provadény, bylo zjisténo, Ze nejveétsi pozornosti ziskavaji takova tvrzeni, kterd porusuji
jen jeden intuitivni piedpoklad (Iétajici prase).?’ Z tohoto zavéru vyplyva Boyeriv

koncept minimalni kontraintuitivity: nadpfirozené reprezentace zplsobuji vSechny

% MCCAULEY, Robert N. a LAWSON, E. Thomas. Bringing ritual to mind: psychological
foundations of cultural forms. New York: Cambridge University Press, 2002. ISBN 05-218-1559-2. s. 77—
85

27 BARRETT, Justin L. a Melanie A. NYHOF. Spreading Non-natural Concepts: The Role of
Intuitive Conceptual Structures in Memory and Transmission of Cultural Materials. Journal of Cognition
and Sciences. Brill, 2001, 1(1), 69-100. ISSN 1568-5373. s. 77-84
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instinktivni inference krom téch, které jsou explicitné uzavieny kontraintuitivnim

piidavkem.?®

Tabulka ¢. 1

Ontologické Poruseni instinktivni domény piedpokladi
kategorie Psychologie Biologie Fyzika
osoba, ktera osoba, ktera je
osoba osoba, ktera vi vse o o
nepotiebuje ziviny neviditelna

krava, ktera dokaze

hlemyzd’, ktery pes, ktery je
zivoCich _ byt na vice mistech
umi mluvit nesmrtelny )
najednou
) ruze, kterd vyslysi trava slozena strom, ktery nic
rostlina
lidské pozadavky z kovu nevazi
kladivo, které se bota, ktera auto, které dokaze
artefakt
citi opovrzené vyklic¢ila protéct pres sitku

kamen, ktery

) rampouch, ktery si | diamant, ktery se | dokdze proniknout
ptirodnina ' _
uziva muziku narodil pies pevné

objekty?®

28 BOYER, Pascal. Religious Thought and Behaviour As By-products of Brain Function. Trends
in Cognitive Sciences. St. Louis: Departments of Anthropology and Psychology, Washington University,
2003, 7(3), 119-124. ISSN 1364-6613.

29 BARRETT, Justin L. “The Naturalness of Religious Concepts: An Emerging Cognitive Science
of Religion” In: ANTES, Peter; GEERTZ, Armin W.; WARNE, Randi R. (eds.). New Approachesto the
Study of Religion: Volume2: Textual, Comparative, Sociological, and Cognitive Approaches (s.401-418).
New York: Walter de Gruyter, 2004, s.410.
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3.2.1 Spoluprace s Pierrem Liénardem — Teorie ritualizovaného chovani

Boyer s Liénardem spolupracovali na vymezeni vii¢i soudobym antropologickym
a psychologickym teoriim rituali. Formuluji namitku o nejednoznacnosti teorii ritudlu, z
niz odvozuji, Ze se stale nikomu nepodatilo spravné vysvétlit ritudl a ritualizované
chovani.

Liénard a Boyer dokonce povazuji sdm pojem ritudl za pfili§ vagni. Navrhuji
nahrazujici termin ritualizované chovani, které definuji jako chovani slozené z vice
opakovatelnych ¢innosti, rozlozitelnych na casti. Oba tito védci vychazeji z praci Roye
Rappaporta, ktery zkompletoval znaky, které jsou pro ritual typickeé:

e absence zjevného vyznamu: Kazdy ritual ma urCity cil, ale souhrn
¢innosti, které se pii ritudlu provadéji, neni s cilem ritualu spojeny tak, jak
ocekavame u béznych ukontl.

e nutkani: Ritual je nutné provést v presné podob¢, a je nebezpecné ho
nevykonat

e doslovnost a striktnost: Ritual je nutné provést presné tak, jak byl
proveden v minulosti. Absolutni pfesnost neni vzdy vyzadovana, ale je
nutné, aby ritual odpovidal pojeti minulych konani.

e opakovani a nadbytecnost: V ritudlech je nutné opakovat stejné ¢innosti
nebo gesta a slovni formule. Tato repetice je povazovana za dulezitou a
klicovou pro funkcnost ritualu.

e poradek a hranice: Ritudly je nutné vykonat na ur¢eném misté. Klasické
chovani je nahrazeno ritualizovanym chovanim.

e specifické obavy: ritualni ¢innost obvykle obsahuje natfizeni ritudlni
Cistoty pro ucastniky a pouzivané nastroje, postupy smétujici k vymyceni
v$ech véci, které mohou ritual znegistit, pravidla odivani atd.°

Boyer a Liénard ptfedpokladaji, Ze ritualizované chovani by se mélo zkoumat jako
druh bézné cCinnosti. To, co ritudlni Cinnost odliSuje od bézné, je podle nich

predevsim skutecnost, Ze lidé ptiritudlech vykonavaji aktivity, které nejsou nijak spojeny

% JEROTIJEVIC, Daniela. a MANO, Peter. Ritual a mysl: Kognitivni a evoluéni teorie ritudlu.
Pantheon: religionisticky ¢asopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), ISSN 1803—-2443. s. 150
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s cilem akce. Ritualizované chovani identifikuji i v jinych situacich nez v ndbozenském
kontextu, naptiklad u lidi trpici OCD (obsedantné kompulzivni porucha), u détskych
rituald (soucast détského vyvoje) nebo ritualt zdravych jedinct ve specifickych zivotnich
situacich (t€hotenstvi).

Liénard s Boyerem se ve svém badani vénuji téz otdzce, pro¢ ritudly dokazi
zpusobit, ze jedinci se okolni prostiedi jevi jednodussi, predvidatelnéjsi a smysluplné;si.
K odpovédi na tento problém je vSak tieba prozkoumat, jaké kognitivni mechanismy jsou
zodpovédné za chovani jedince v situacich, které vnima jako subjektivné bezpecné ¢i
nebezpecné. Soucasti lidského mozku (a mozku nékterych dalSich savei) je systém, ktery
reaguje na projevy potencionalniho nebezpec¢i. Mozek ale rovnéz vyuziva odliSny systém,
ktery reaguje na ptritomnost soucasného nebezpeci. Boyer a Liénard jej nazyvaji systém
prevence nebezpeci. Jesté dalsi kognitivni mechanismus se vSak spousti v piitomnosti
strachu. Zadny z téchto mechanismil nepodléha lidské kontrole, proto si ¢lovék ani neni
védom divoda pro své reakce. K aktivaci téchto systému vSak stac¢i pouhd zminka o
nebezpeci, ktera poukazuje na urcité ndznaky v okoli.

Liénard s Boyerem se domnivali, Ze ritualizované chovani nelze vysvétlit pomoci
odivodnéni, ktera nabizeji ucastnici ritudli. Bylo jiz doloZeno, Ze jedinci mohou ritual
vykonavat 1 bez predstav o tom, proC jej vykonavaji. Proto Liénard s Boyerem dospéli
k zavéru, ze ,situace, které se tykaji vykonu rituald, podminky, v nichz se provadéji, a
mnozstvi predpist, kterd je tfeba dodrzovat, dovoluji predpokladat, Ze kolektivni ritualy
mohou aktivovat pravé systém prevence nebezpeéi a mobilizaci ochrany".3! Diivod pro¢
vykonavat ritual souvisi s urCitym pocitem ohrozeni (neprovedeni ritualu mize byt
nebezpecné). Tyto podminky pro vykondni mohou zptisobit slabou aktivaci systému
prevence nebezpeci, slabou z toho diivodu, Ze neni tak silna jako u redlného nebezpeci.

Vyse uvedend tvrzeni mizeme shrnout, Ze kolektivni ritudl (pokud je kulturné
uspésny) aktivuje individudlni kognitivni systémy jinak nez odliSné varianty ritudli.

Riizné detaily kolektivniho ritudlu aktivuji systémy pro zpracovani informaci a motivaci,

31 BOYER, Pascal a Pierre LIENARD. Whence Collective Rituals? A Cultural Selection Model
of Ritualized Behavior. American Anthropologist. American Anthropological Association, 2006, 108(4),
814-827. ISSN 1548-1433. s. 821

82 Tamtéz, s. 823
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a prave tyto systémy zpusobuji, ze tcastnikovi ptipada ritudl presvéd¢ivejsi a zplisobuje

slabsi aktivaci systému prevence nebezpeéi.®®

3.3 Harvey Whitehouse

Bylo jiz zminéno, ze Harvey Whitehouse zalozil svou teorii téZ na myslence dvou
atraktorti. Pojmenoval je mody ndboZenskosti, a to doktrinalni a obrazivy.

Doktrindlni modus ndbozZenskosti jako prvni atraktor obsahuje ritualy opakované,
S nizkym emoc¢nim vzruSenim, které se zapisuji do sémantické paméti. U tohoto modu se
objevuje tzv. efekt omrzelosti, jelikoz se ritudly stanou po néjakém case rutinnimi a
aktivity vykonavané pti obfadu se zautomatizuji. Ritual pak ztraci na atraktivité, proto je
potieba ptizvat nabozenskou autoritu, kterd bude na konani obfadu dohliZet, poptipad¢ je
1 vynucovat. Pfikladem ritudli doktrindlniho modu jsou kiestanské mse, zidovské

modlitby nebo odiikdvani manter Hare Kr$na.

33 BOYER, Pascal a Pierre LIENARD. Whence Collective Rituals? A Cultural Selection Model
of Ritualized Behavior. American Anthropologist. American Anthropological Association, 2006, 108(4),
814-827. ISSN 1548-1433. s. 820-821
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Tabulka ¢&. 2 - Kontrastni srovnani charakteristickych rystt modu nabozenskosti

Proménny faktor

Doktrinalni modus

Obrazivy modus

naboZenskosti naboZenskosti
Psychologické rysy
Frekvence pie nosu Vysoka Nizka
Mira smyslového vzruseni Nizka Vysoka

Typ vyuZzité paméti

Sémanticka schémata a

zapis v implicitni paméti

Epizodicka pamét/bleskové

pamét’ové stopy

Vyznam ritualt a

nabozenskych aktd

Nauceny/ziskany

Vnitiné€ produkovany

Zpusob odhaleni vyznamu

Rétoricky, logicky

Ikonicita, mnohozna¢nost a

ritualu a nabozenskych aktd uzavieny, narativni mnohovyznamnost
Sociopolitické rysy
Mira socialni soudrznosti Rozptylena Intenzivni
Charakter viiddcovstvi Dynamické Pasivni/neptitomné
Inkluzivita/exkluzivita Inkluzivni Exkluzivni
Rychlost $iteni Rychlé a efektivni Pomalé a neefektivni
Rozmér Velky Maly
Stupen uniformity Vysoky Nizky
Struktura Centralizovana Decentralizovana

3 WHITEHOUSE, Harvey a Ale§ CHALUPA. Teorie dvou modii nabozenskosti. Religio: revue

pro religionistiku. 2006, 17(2), 209-230. ISSN 2336-4475. s. 225
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Druhy modus, jez odpovida druhému atraktoru, je obrazivy modus ndbozenskosti.
Obsahuje ritualy, které se vykonavaji ziidkakdy a projevuji se velkym emocnim
vzruSenim, proto se prislusny obtad vtiskne do epizodické paméti. U tohoto typu ritualu
se muze projevit i tzv. bleskova vzpominka (flashbulb memories), cozZ je silna a jasna
vzpominka prozitych udalosti. Pfikladem ritudlii tohoto modu jsou inicia¢ni kmenové
ritudly nebo ritudly boje.

Krom frekvence jsou pro Whitehouse také diilezité psychologické a sociopolitické

faktory, které ritualy ovliviiuji.>®

3.4 Teorie ndkladné signalizace

Mechanismy v utrobach ritualniho chovani jsou jednou z nejzkoumanéjSich
otazek soucCasné kognitivni religionistiky. Dalsi, podobné dilezitou, otdzkou je, pro¢ lidé
participuji na naboZenskych Cinnostech, jez jsou da se fici nesmyslné, ndro¢né na cas,
fyzickou 1 dusevni stranku ¢loveéka. Tuto otazku se pokousi zodpoveédét teorie nakladné
signalizace.

Tato teorie byla inspirovana ritudlnim chovanim zivoc¢isné tise, v niz mnoho druht
vykonava ritualizované ¢innosti jako formu komunikace. Lidské ndboZenské ritualy mayji
podle teorie nakladné signalizace stejnou funkci. Pfi ritudlnich aktivitdch probiha
dorozumivani v symbolickém jazyce, piesto neni podstatou ritudlu porozumet symbolim.
Sdéleni informaci u ritudlu ma spiSe povahu diaveéry mezi Gcastniky a jeji udrzeni i po
skonceni ritualu, naptiklad pii konani jiné aktivity. Hlavnim pfinosem ritudlu je tedy
spoluprace v ramci skupiny. Na druhou stranu v§ak pouhé zapojeni do ritudlu nezarucuje
ziskani divéry v komunité. Ritual sim neni dostate¢né naro¢ny. Jedinec se ma i dale
ucastnit se nabozenského zivota dané skupiny a drzet se pravidel chovani, coz mize byt

pravé tim ,,ndkladnym signalem®, diky kterému bude piijat do dané komunity.3®

35 WHITEHOUSE, Harvey a Ale§ CHALUPA. Teorie dvou modii ndboZenskosti. Religio: revue
pro religionistiku. 2006, 17(2), 209-230. ISSN 2336-4475. s. 219-220

3% JEROTIJEVIC, Daniela. a MANO, Peter. Ritual a mysl: Kognitivni a evoluéni teorie ritualu.
Pantheon: religionisticky ¢asopis. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, 9(1), ISSN 1803-2443. s. 155-
158

29



4 Dalsi kritika a jeji vychodiska

Jelikoz se kognitivni religionistika se nadale vyviji (pocet publikaci o ndbozenstvi
a kognici uvedenych v databazi Scopus vzrostl ze 753 v roce 2000 na 3120 v roce 2011,
viz. graf®’), je zfejmé, Ze nariista i kritika riznych aspektil kognitivni religionistiky. V
této kapitole nastinime na vzorovém piikladu nékteré ze zéasadnich aspektd kritiky
kognitivni religionistiky, a uzavieme stru¢nym piehledem novych smért, které se v

kognitivni religionistice nabizeji pro dalsi rozvoj.
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4.1 Hakan Rydving
Hlavnim zdrojem kritickych poznatki se pro tcely této prace (téz z ditvodu jejiho
omezeného rozsahu) stal clanek ,,A Western Folk Category in Mind“ od S§védského

historika naboZenstvi Hikana Rydvinga, ktery je zastancem interpretativnich ptistupt

37 XYGALATAS, Dimitris a Ryan MCKAY. Announcing the Journal for the Cognitive Science
of Religion. Journal for the Cognitive Science of Religion. 2012, 1(1), 1-4. DOI: 10.1558/jcsr. v1il.1.
ISSN 2049-7563. s. 4
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k nabozenstvi. Oproti kognitivnimu ptistupu se tedy vice zamétuje na lidské jednani.
Nasledujici text pojmenovava Rydvingovy namitky proti kognitivni védé o ndbozenstvi
a objasniuje Rydvingovy postoje.

Rydving nejprve zminuje problém stylu vyjadieni kognitivnich teorii — styl a
rétoriku kognitivnich religionisti vnima jako ,absolutni pravdu®, ktera je Ctenafi
predkladana, nachazi problémy v momenté, kdy je tieba vnimat vychodiska jako
predbézné vymezeni postupu, ktery povede k dalSimu badani. Tomuto argumentu vSak
neni tieba vénovat vice prostoru, jelikoz styl vyjadieni teorie nezpochybiiuje danou
teorii.®® Rydving dale vytyka kognitivistiim problémy s uzninim statusu naboZzenstvim,
vyvozovani univerzalnich zavérdt z dil¢ich poznatkli, problematickou teorii
kontraintuitivity, kterd nemusi byt platna pro rtizné kulturni rdmce, ¢i dil¢i nedostatky,

jako napiiklad srovnavani nabozenstvi s jazykem.

4.1.1 Problém epistemologického statusu nabozenstvi

Podle Rydvinga je problematické celkové vnimani epistemologického statusu
nabozenstvi, které uzndvaji kognitivni religionisté. Toto Rydving podklada tvrzenim
finského docenta a doktora teologie Ilkky Pyysidinena, ktery povazuje pojem ndbozenstvi
za skuteény, aviak lehce nejednoznaény pojem®° I Pascal Boyer je toho nazoru, Ze ,,...je
ponékud zavadéjici hovofit o naboZenstvi jako o skuteéném objektu.*® Zaroven ale Fika,
ze 1 kdyz lidé nemayji specidlni vyraz pro nabozenstvi, neni to proto, ze by ndbozenstvi
neexistovalo.** Na jedné strané kognitivisté tvrdi, Ze naboZenstvi jako samostatna véc
neexistuje, na druhou stranu vSak je pro n€ naboZenstvi univerzalni pro vSechny kultury.
Je zjevné, Ze naboZenstvi jako zkoumany jev existovat musi. Zarovein vSak pro
kognitivisty neni nezbytné vycClenit ndbozZenstvi jako specifickou kategorii mezi ostatnimi
mentalnimi jevy. Jednim ze zdkladh kognitivni religionistiky je praveé fakt, ze k

nabozenskému chovani 1ze pfistupovat jako k psychologickému fenoménu, ktery neni

38 RYDVING, Hikan. A Western Folk Category in Mind? Temenos. 2008, 44(1), 73-99. ISSN
0497-1817.s. 77-78

3 Tamtéz, s. 79

40 BOYER, Pascal. Religion explained: the evolutionary origins of religious thought. New York:
Basic Books, c2001. ISBN 04-650-0695-7. s. 368

4 Tamtéz, s. 11
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kvalitativné odlisny od ostatnich fenoménti. Jen proto mohou kognitivni religionisté k
popisu zkoumanych jevii vyuzivat i poznatky z jinych obort.*?

Problém pojmu nabozenstvi souvisi i S Rydvingovou dalsi vytkou, ve které vini
kognitivni religionisty, ze pfi studiu nabozenstvi vychédzi pouze z jedné podoblasti
(kontra-intuitivni piesvédCeni, antropomorfismus, rizné typy paméti), ale z ni pak
vyvozuji obecné zaveéry pro celé nabozenstvi. Kognitivni religionisté vSak zdtraziuji, ze
nabozenstvi musi byt zkoumano z mnoha uhli a je tfeba rozmanitych specialnich teorii
k jeho popisu. Rydving ve svém komentati zminuje pojmy z riznych rovin teorii (rizné
typy paméti se V kognitivnich teoriich nenachézeji na stejné roviné jako kontra-
intuitivita) a naklad4 s nimi jako s rovnocennymi pojmy.*® To miize vést k zmate¢nym
odpovédim na jeho kritiku.

Mimo interpretativnich pfistupti Ize k problému pojmu ndboZenstvi zaujmout i
Kulturné deterministicky postoj. Pro kulturni determinismus je klicovym bodem diskusi
zakladni ptfedstava obecné sdilené¢ho lidstvi u kognitivnich véd. Stoupenci kognitivni
religionistiky opravdu zminuji, Ze nabozenstvi existovalo vzdy a ve vSech kulturach.
Avsak tato idea neni nova az v kognitivni religionistice — naopak, je jednim ze zasadnich
tvrzeni religionistiky od jejich historickych pocatki. Kognitivni véda mize studovat
nabozenstvi UpIn¢ bez zasahu evoluce, jelikoz nabozenstvi je pfedmétem mentéalnich
reprezentaci. Tudiz neni potfeba na nabozenstvi nahlizet univerzalisticky, aby mohlo byt
kognitivné zkoumano. Univerzalni je zde lidsky mozek, jehoz procesy majiu vSech kultur
stejnd omezeni. A tato kognitivni omezeni ovliviiuji vSe, protoze vse je vysledkem lidské
¢innosti, ktera je fizena kognitivnimi procesy. Proto je mozné nabozenstvi kognitivné

zkoumat 1 bez pfedpokladu jeho evolu¢niho vzniku.

4.1.2 Problém s teorii kontraintuitivity
Rydvingova dalsi vyhrada se tyka teorie kontraintuitivity, kterou kritizuje ve dvou

ohledech. Jednak tato teorie nedostate¢né rozliSuje mezi fiktivnimi postavami jako je

42 MARTIN, prof. Dr. Luther H. Cognition and Religion. Culture and Research. 2012, 1(1), 43-
67. ISSN 1791-2636. s. 55-57

4 RYDVING, Hakan. A Western Folk Category in Mind? Temenos. 2008, 44(1), 73-99. ISSN
0497-1817.s. 79
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Pikachu nebo Harry Potter a nadlidskymi Ciniteli jako jsou Vishnu nebo Isis (tento
fenomén se téz oznacuje jako Mickey Mouse problem). Rydving vyvozuje, Ze kognitivni
religionisté povazuji kontraintuitivitu za definujici rys nabozenskych predstav. Nicméné
nize sam pripousti, ze ve skutecnosti se jednd spiSe o otazku kulturniho symbolismu
obecné.

Rovnéz klade zésadni otazku: ,kontraintuitivni pro koho? “ Vysvétluje ji tak, ze
Clovék z jiné kultury miize povazovat za kontraintuitivni néco, co my vnimame jako
naprosto piirozené (brambora, kterd je vSude). V odpovéd’ na tuto otazku Ize konstatovat,
7e pojem intuitivita je v kognitivni religionistice povazovan za termin technicky. Ackoliv
jsou nadboZenské predstavy kontraintuitivni, zaroven jsou pro ¢lovéka bézné a zdaji se mu

samoziejmé.**

4.1.3 Mensi nedostatky

Rydving zminuje problém s analogii mezi jazykem a nabozenstvim, ktery
jednodusSe zni: ,protoze ateismus neni analogicky s afazii, ndbozenstvi nemiize byt
analogické jazyku.* JelikoZ vSak kognitivni religionistika nestoji na této analogii, proto
neni potieba se tomuto problému hloubéji vénovat.

Jednim z poslednich argumentii Rydvingova ¢lanku je, ze kognitivni
religionistika narazi na nedostatek laboratornich experimentt, piedev§im pak téch
mezikulturnich. Tento argument pochdzi z roku 2007. Od té doby se poméry v kognitivni
religionistice zménily a problém byl piekondn. Nicméné Rydving nahlizi jen na
experimenty, které byly pfimo organizovany kognitivnimi religionisty. To jeho argument
dale oslabuje. Nebere totiz v potaz fakt, Ze texty autorli se velmi Casto opiraji o
experimentalni evidenci z oblasti vyvojové, kognitivni i socialni psychologie, dokonce i

z neurologie.®®

4 RYDVING, Hikan. A Western Folk Category in Mind? Temenos. 2008, 44(1), 73-99. ISSN
0497-1817. s. 80-81

% RYDVING, Hakan. A Western Folk Category in Mind? Temenos. 2008, 44(1), 73-99. ISSN
0497-1817. s. 81-85
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4.2 Novéjsi kognitivni pristupy

Diky kritickym pozndmkam se obnovil zdjem o kognitivni teorie a pfistupy. Proto
se od standardniho kognitivismu odd¢lily dalsi vétve, které na néj reaguji a dale jej
rozvijeji. Tyto ,,nové* pristupy se oznacuji jako interakcionalistické, anti-komputacéni ¢i
anti-reprezentacni a soustiedi se piedevsim na n€kolik propojenych problému, které
vyplyvaji z kritiky standardniho kognitivismu, coz jsou reprezenta¢né-komputacni,
funkcionalistické a modularni pojeti mysli.

Prvnim pfistupem je konekcionismus. Z hlediska opozice vuéi klasickému
kognitivismu neni pfimo antikomputacni nebo antireprezentacni. Pracuje vSak s jinym
modelem zpracovani (paralelnim oproti sériovému). Diky tomu Iépe odpovida
neurologické realité. D4 se chapat jako teorie implementace, kterd se svymi omezenimi
nemusi v kognitivni rovin€ projevovat.

Dale jsou tu piistupy dynamické, jejichz vyhodou je vétsi realisticnost jejich
zékladnich modelti. Chapou kognice jako piechody mezi stavy dynamickych systémti,
coz odpovida dnesnimu chépani biologie. Mezi dalsi piistupy mizeme zaradit pristupy
vtélesnéné. 46

Nové pristupy ke kognitivnim védam si sice zaslouzi vice prostoru, avSak z
davodu limitovaného rozsahu této prace bylo tieba omezit se pouze na jejich zékladni
vycet. VSechny tyto pristupy vSak lze doporucit k dalsimu zkoumani — doposud jsou

relativné nové, malo zmapované a jejich rozvoj postupuje rychlym tempem.

4% PEROUTKA, Mgr. Milan. Pojeti mysli a vyznamu ve fenomenologické a kognitivni
religionistice. Pardubice, 2016. Doktorska dizerta¢ni. Univerzita Pardubice. Vedouci prace ThDr. Jiti
Gebelt, Th.D. s. 94-100
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5 Experiment ve studiu nabozenstvi

Stejné jako jiné metody a teorie, tak i ndbozenské zkoumani je potieba podrobit
experimentalnimu ptistupu. U vyzkumu ndbozenského chovani a mysleni se sice tento
ptistup mize zdal jako malo vhodny, avSak zakladni principy lze dohledat uz v antice.
Experimentalni pfistup se nesnazi nahradit ostatni zptisoby vyzkumu nabozenstvi, je jen
doplijici metodou ke stavajicim ptistuptim, které jsou pii experimentech také vyuzivany
(k wvychozi inspiraci, formulaci vyzkumného problému, interpretaci vysledki).
Experiment nedokéze zodpoveédét vSechny otdzky, a stejné jako kognitivni véda o
nabozenstvi obecné se zamétuje pouze na lidské chovani. Mysleni a nabozenstvi chape
jako vyhradné lidsky jev (muze se tedy zabyvat nabozenskymi dietnimi piedpisy, nikoliv
vSak vlivem bozského zasahu).

Experiment patii pro mnoho védnich oborti mezi zakladni vyzkumné nastroje, bez
néj je mozno dosdhnout pouze zna¢né omezeného poznani. V bézném jazyce se se slovem
experiment setkavame ¢asto (zkouSeni né¢eho nového, dosud neprobadaného) — lidstvo,
ale 1 jiné zivocisné druhy, provazi od nepaméti. Jako soucast védecké metody vychazi
experiment z obecnych struktur a mechanismd, které slouzi ke zkoumani nejriznéjsich
procest (lidské kognice, chovani). Ale oproti laickému chapani je omezen jasnymi
principy a pravidly, ktera zamezuji zkresleni, nadbytecné vysvétleni nebo chybné
pricinné modely. Mezi témito pravidly se nachazi predevsim determinismus, empiri¢nost,
uspornost a testovatelnost.

Nejveétsi inspiraci pro experimentdlni pfistup ve studiu nabozenstvi je
experimentalni psychologie, jelikoz v ramci socialnich véd se pravé v psychologii
experimentu vyuziva nejdéle. Mezi dalsi obory, které jsou zdrojem pro experimentalni
techniky v religionistice jsou neurovédy, experimentalni ekonomie, experimentalni
antropologie a dalsi. 4’

V ramci kognitivnich vé€d je ndboZenstvi, jak uZ bylo zminéno, chapano jako
slozeny pojem (soubor jevll). Experimentdlni pfistup vSak vyZaduje rozdéleni

zkoumaného sloZitého celku na specifické fragmenty, které jsou dale hloubé&ji zkoumany,

4T KUNDTOVA KLOCOVA, Eva. Experimentalni piistup ve studiu nabozenstvi: podoby a vyuziti
experimentu v socidlnévédném vyzkumu. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita

Pardubice, 2014, 9(1), 71-92. ISSN 1803-2443.s. 71-79
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tudiz naptiklad misto ndbozenského ritudlu se vice zaméti na ritualizované chovani.
Experimentalni pfistup se pfedevSim zaméiuje na psychické a kulturni stalosti
nepodléhajici zmeéng. ,, Aniz by se experimentalni paradigma snazilo poprit dilezitost
kontextualnich viivii a zasadnost kulturniho ramce, poukazuje na nutnost zkoumani
implicitnich mechanismii a struktur, které ovliviuji chovani a mysleni lidského druhu bez
ohledu na kulturni zvlastnosti. Zaroven se ale v ¢im dal vetsi mive klade diiraz i na
opakovani vyzkumu v ruznych kulturnich kontextech a na zkoumdani moznych
odlisnosti. “*

Jak jiz bylo feceno, experiment je metodologickym nastrojem, ktery ovéfuje
tvrzeni konkrétnich teorii. Z hlediska religionistiky pak pfimo ovéfuje predchozi
teoreticka tvrzeni z oblasti kognitivni védy o nabozenstvi, ze starSich publikaci tradi¢ni
religionistiky, ale i z jinych zdroji. Jako ptiklad ovéfovani klasické teorie je mozné
zminit experiment zabyvajici se vztahem ritualizovaného chovani a socidlni soudrznosti,
ktery navazuje na vychodiska prace Emila Durkheima.*® Ve studii Dimitra Xygalata,
ktery pravé ovéroval Durkheimova tvrzeni o tzv. kolektivnim vzruseni, ukazal, Ze ritual
chtize po Zhavém uhli uvadi v soulad fyziologické vzruSeni piibuznych osob.
Fyziologické vzruSeni bylo méfeno u tii skupin ucastnikli experimentu (aktéfi chize po
zhavém uhli, pfibuzni, nahodni ptihlizejici). Vysledky studie prokézaly, ze nejpodobnéjsi
vzruseni bylo vzdy mezi aktéry a ptibuznymi. ,,7akové kolektivni vzruseni miize prispivat
k posilovani vazeb a duvery mezi spriznenymi jedinci, ale na nahodné pozorovatele se jiz
nevztahuje. “>°

Tato kapitola se vénuje objasnéni typt exeprimentalniho vyzkumu v religionistice

a rovneZz piinost takového vyzkumu pro rozvoj oboru.

48 KUNDTOVA KLOCOVA, Eva. Experimentalni piistup ve studiu ndboZenstvi: podoby a vyuziti
experimentu v socidlnévédném vyzkumu. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2014, 9(1), 71-92. ISSN 1803-2443.s. 79

49 KUNDTOVA KLOCOVA, Eva. Experimentalni piistup ve studiu ndboZenstvi: podoby a vyuziti
experimentu v socialnévédném vyzkumu. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2014, 9(1), 71-92. ISSN 1803-2443.s. 78-79

%0 LANG, Martin. Nabozenstvi a prosocialita v evoluéni perspektivé: Zakladni mechanismy
lidského sociadlniho chovani. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita Pardubice,
2014, 9(1), 167-187. ISSN 1803-2443. s. 179
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5.1 Typy experimentalniho vyzkumu

V odborné literatufe se nejcastéji uvadi tiidéni podle designu experimentu
(srovnani skupin, vnitini srovnani/opakované méfeni, smiSeny model), nebo podle mista
a podminek provadéni experimentu (laboratorni, terénni, pfirozeny). Tyto typy jsou
predmétem objasnéni v nasledujici kapitole, ackoliv existuji i jiné, mén¢ Casté druhy

tridéni.

5.1.1 Srovnani skupin

Pfi srovndvacim experimentu se méieni provadi ze dvou skupin:

a) Experimentalni skupina — jedinci, na které byla aplikovana experimentalni
manipulace.
b) Kontrolni skupina — jedinci, na které manipulace aplikovana nebyla.

U tohoto experimentu neni mozné, aby byl naprosto piesny, jelikoz by v obou
skupinach museli byt naprosto totozni jedinci. Aby se takovému stavu v maximalni
mozné miie piiblizilo, je potieba vyuzit ty spravné metodologické postupy jako jsou:
nahodné fazeni ucastnikl do skupin (bez néj se jedna toliko o kvazi-experimenty), prisna
kontrola vlivi, které by mohly zasadné ovlivnit vysledek zkoumani. Tyto postupy jsou
technikami statistické analyzy, kterd slouzi ke zjisténi, jestli byly rozdily mezi skupinami
ovlivnény experimentalni manipulaci nebo jinymi proménnymi nebo vlastnostmi vnitiné
spjatych skupin.

Jako ptiklad tohoto typu experimentu mizeme uvést zkoumdni vlivu télesné
polohy na vnimani a hodnoceni vizudlniho stimulu, které popisuje Eva Kundtova
Klocova:

., Kazdy z ucastnikii si nahodné vylosoval polohu, ve které nasledné po celou dobu
experimentu setrval. Pro experimentalni skupinu se jednalo o kleceni, kontrolni skupina

v priubéhu experimentu stala ve vzprimeném stoji. Ukolem a zdroven mérenim bylo
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hodnoceni charakteristik vizualniho podnétu (obraz hinduistického bozstva promitnuty

na sténu) na predlozené skale. “>*

5.1.2 Vnitini srovnani

Tento typ experimentu porovnava vysledky ucastnikii opakované ziskané
V rozdilném case.

Ptikladem tohoto experimentu je prizkum plsobeni nabozenského prostiedi na
ochotu sdilet ziskané zdroje s nezndmymi osobami, popsany tamtéz:

V jeho pritbehu prosel kazdy z ucastnikit shodnou procedurou ve tiech lokalitach:
v katolickém kostele, v hinduistickém chramu a v sekularnim prostiedi restaurace. Za
splnéni jednoduchého motoricky koordinacniho ukolu (priichod labyrintem) ziskali
ucastnici vzdy stejnou financni odménu, ze které mohli dle svého uvazeni prispét
anonymnim ucastnikiim, kteri uspésni nebyli, a nemohli proto byt odmenéni. Vsichni
ucastnici tedy absolvovali zadany ukol trikrat a trikrat rozhodovali o vysi viastni odmeény
a prispeévku (donace) pro neznamé osoby. Vysledné srovnani se tedy tykalo rozdilu mezi
rozhodnutimi (vysi prispévku), které jednotlivi participanti udélali v nahodném poradi ve

trech riiznych prostiedich (kostel, chram, restaurace).®

5.1.3 Opakované méreni
Jedna se podtyp experimentu vnitiniho srovnani, tzv. pre-test a post-test méieni.
Zde se pracuje predevSim se stavy pied a po experimentalni manipulaci, které se poté

srovnaji.

5.1.4 SmiSeny model
Mnoho experimentli pouzivd kombinaci vySe zminénych typud, diky cemuz se

dosahuje pfesnéjSich a komplexnéjSich vysledkl.. Kazdy experiment, ktery vyuZziva

St KUNDTOVA KLOCOVA, Eva. Experimentalni piistup ve studiu nabozenstvi: podoby a vyuZiti
experimentu v socialnévédném vyzkumu. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2014, 9(1), 71-92. ISSN 1803-2443. s. 80

52 Tamtéz, s. 81
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smiseny model, miize mit rizné podoby (riizné zplisoby méteni, vyuziti vétsitho poctu
proménnych, aj.). Dulezit¢ je vSak zminit tzv. zlaté pravidlo pro uZzivatele
experimentalniho piistupu, ze pokud v hypotéze nepiedpokladame zasadni interakci dvou
proménnych, je vhodnéjsi pro kazdou z nich vytvofit samostatny experiment, jinak

feceno, udrzovat slozitost experimentu na minimu.

5.1.5 Laboratorni/terénni

RozliSeni na laboratorni a terénni vyzkum neodpovida pouze mistu konani daného
experimentu, ale odlisuje dva metodologické ptistupy. Protoze kazdy ma silné a slabé
stranky, béZzné se stavd, ze jsou oba typy zapojeny do komplexniho vyzkumného
programu.

Laboratorni experiment, jak uz nazev napovida, se odehrava v laboratofi (tedy na
misté specialné¢ vyhrazené pro provadéni experimentu), a snazi se o priblizeni
k tzv. kontrolovanému experimentu (pro zcela kontrolovany experiment by skupiny
ucastnikt musely byt naprosté kopie). Plusem téchto experimentl je naprosta kontrola
nad vlivy zivotniho prostiedi (svétlo, hluk apod.), kterd je nutnou podminkou pro ptesné
vysledky experimentu. Diky této kontrole je mozné pozornost zacilit na urcité
mechanismy a procesy a zarovein z vysledkli vyvodit co nejpiesvédciveéjsi kauzalni
souvislosti. Celkova organizace laboratorniho experimentu je piedem dusledné
naplanovana a vSechny vlivy, které by mohly vysledek experimentu ovlivnit, jsou predem
promysleny.

Avsak silné stranky laboratorniho experimentu jsou zaroven jeho slabymi
strankami. Pti takto kontrolovanych podminkach neni zrovna u ndbozenskych studii zcela
jisté, jak podobnd je simulovana situace k realité, a zda neni celd situace zkreslena
védomim ucastniki, ze jsou podrobovani vyzkumu. Tyto nedostatky jsou zndmé, existuji
i rizné techniky, jak vliv zkresleni sniZit. A to naptiklad pomoci tzv. kryciho ptibéhu —
ucastnikiim (n€kdy i vyzkumnym asistentlim) je piedstaven jiny vyzkumny cil. Na zavér
experimentu se ovéiuje, zda nebyl kryci ptibéh prohlédnut.

Vysledky laboratornich experimentti se daji malokdy pouzit na Sir§i populaci.
Proto byl v nedavné dob¢ zaveden termin WEIRD (Western Educated Industrialized Rich
Democratic), ktery oznacuje typickou populaci, na které byly testovany vyzkumna studie

Vv poslednich dekadach, a na které 1ze vysledky experimentli pouzit.
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Terénni vyzkum naopak probiha v poli. Silnou strankou je vysoka ekologicka
validita (mira podobnosti realit¢). Slabou strankou je slaba kontrola sociokulturnich a
enviromentalnich vlivl, z ¢ehoz vyplyva, ze vysledky takovychto experimentl jsou spise
jen vychodiskem pro dalsi laboratorni zkoumani. Dale je tu nemoznost piesného
zopakovani daného experimentu. Aby byl minimalizovan negativni vliv této slabiny, je u
terénniho vyzkumu zpracovan peclivy popis a pozorovani je dostate¢né dlouhé, aby byla
predstava o podminkach a kontextu co nejjasnéjsi. Celkové mtize byt terénni vyzkum
velice naro¢ny, at’ uz kvili vétsimu poctu Gcastnikd nebo zkoumani udalosti, ktera se
kona vyjime¢ng.>®
5.1.6 Pfirozeny

Poslednim typem experimentu je zatim ziidka pouzivany, tzv. pfirozeny
experiment. Jedna se o inspirativni pristup, se kterym studium ndbozenstvi nema jesté
tolik zkuSenosti a ,, miize napomoci pri zkoumani takovych oblasti a otazek, které nejsou
kviili své populacni, prostorové ¢i casové rozlehlosti prozkoumatelné jinymi formami
experimentdlniho vyzkumu. Badatel zde pracuje s jiz existujicimi informacemi, na
kterych ovétuje urcitou hypotézu. Cely prubéh ptirozeného experimentu probiha naprosto
nezavisle na vyzkumnikovi, proto se jednd o neinvazivni zpusob experimentdlni
manipulace. Prikladem mize byt vliv piirodni katastrofy nebo vale¢ného konfliktu na
proménu nabozenské piislusnosti (badatel pouze sesbird data ze scitani lidu). Tento typ
experimentu proto umoziuje zkoumani eticky problematickych témat nebo testovani

hypotéz na historickych datech.>*

5.2 Hlavni pfinosy experimentalniho pfistupu ve studiu nabozenstvi
Pfi experimentalnim zkoumani nabozenského chovani a mysleni zjisStujeme, ze
mechanismy a procesy, které je ovliviiuji nemusi mit s naboZenstvim vibec nic

spole¢ného. Jsou soucasti obecné lidské vybavy a vytvateji i jiné, nendbozenské zplisoby

58 KUNDTOVA KLOCOVA, Eva. Experimentalni p¥istup ve studiu ndboZenstvi: podoby a vyuziti
experimentu v socidlnévédném vyzkumu. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2014, 9(1), 71-92. ISSN 1803-2443. s. 82-86

54 Tamté,. s. 86
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lidského chovani. Napojeni na nabozenstvi tedy miiZe upozornit na pfitomnost takového
mechanismu v praxi. Proto je potfebné porozumét kulturnimu kontextu, historickému
Vvyvoji a socialnim vztahtim a procesiim v riznych nabozenskych tradicich. Tyto znalosti
se poté daji vyuzit k rozsifeni nebo korekei stavajicich vyzkumd.

DalSim pfinosem je moznost rozhodnout, zda se dale zaobirat urcitou
religionistickou teorii nebo ji oznacit jako nevyhovujici. Diky experimentiim je t€Z mozné
zkoumat mechanismy, které jsou mimo dosah védomé kontroly a védomé formované
nabozenské identity (funkce nabozenského ritudlniho chovani, kterych si Ucastnici
nemusi byt ani védomi), a to pfi kvalitativnich vyzkumnych metodach. Respondent vzdy
fika to, co chce, aby vyzkumnik slySel. Mnoho experimentalnich technik vSak zachyti
reakce, které pod v€édomou kontrolou nejsou (reakéni cas, fyziologické reakce, zmény
chovani).

Pojmenovanych ptinost je tedy mnoho. ,, Pokud je vhodné zvolena vyzkumna
otazka a vyzkumu nebrani ani Zadné etické ¢i praktické prekadzky, neni ditvod nevyuZit

experimentalniho pristupu pri zkoumani jakéhokoli tématu a ovérovani jakékoli teorie. “>°

% KUNDTOVA KLOCOVA, Eva. Experimentalni piistup ve studiu nabozenstvi: podoby a vyuziti
experimentu v socidlnévédném vyzkumu. Pantheon: religionisticky casopis. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2014, 9(1), 71-92. ISSN 1803-2443. s. 88-89
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Zaver

Tato prace predstavila teoretické zdklady nabozenskych ritudlt (historii, definice
a dé¢leni). Podobn¢ tak i u kognitivni védy o ndbozenstvi. Poukézala na teorie kognitivnich
ritualt, které zpracovali Robert N. McCauley, Thomas E. Lawson, Pascal Boyer a Pierre
Liénard.

Kritické poznatky Hakana Rydvinga a jejich obhdjeni z pohledu kognitivnich
religionistll poukazalo na jisté nedostatky tohoto pfistupu, avSak 1 na to, Ze stoupenci
kognitivni védy o naboZenstvi o téchto nedostatcich bud’to sami védi, nebo prinejmensim
se je snazi odstranit. Diky tomu i1 nadale vznikaji dal$i odnoze kognitivni religionistiky.

V posledni Casti se prace vénuje experimentdlnimu pfistupu ve studiu
nabozenstvi, ktery se pouziva i1 ve vyzkumech kognitivni religionistiky. Tento novodoby
piistup v naboZenstvi neni jen teoreticky, ale vyuziva se i v praxi.

Prace méla za cil nabidnout stru¢ny ptehled modernich pohledi na ritualni
chovani a poukazat na soucasny trend vyuziti kognitivni religionistik. Kognitivni
religionistika jako ptistup vzkvétajici pouhych par desitek let je nesporné zajimava a jeji
dalSirozvoj je ocekavatelny. Zaveérem lze fici, ze cile této prace byly splnény, navic nabizi

n¢kolik dalsich dil¢ich témat, kterd je vhodné vyuzit k ditkladn€jsimu zkoumani.
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