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OPP Obecné prospésné prace



Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem si vybrala problematiku probace v ¢eském trestnim
pravu. Probace v ceském trestnim pravu predstavuje institut, ktery je vyuzivany zejména jako
alternativa k nepodminénému trestu odnéti svobody. V soucasné dob¢ se stale vice klade duraz
na prosazovani nového pojet trestni spravedlnosti v podobé napravné neboli restorativni justice.
Prave probace pfedstavuje jeden ze zakladnich prvka restorativni justice.

Cilem price je pokusit se komplexné analyzovat institut probace v Ceské republice,
a to zejména z pravnfho hlediska. Vzhledem k rozsahlosti tématu a ke stanovenému rozsahu
diplomové price se pfedevsim zaméfuji na zodpovézeni zakladnich otazek, jez jsem si pfed
psanim této prace polozila. Mezi otazky, na které chci nalézt odpoved, patii zejména
ta zakladni - co to viibec probace jer Jaké instituty muzeme zafadit pod probaci v uzsim, neboli
pravnim smyslu? Najit odpoveéd’ na tyto otazky vsak neni vubec jednoduché tak, jak by se na
prvni pohled mohlo zdat. Vymezit pojem probace v uzsim pojeti, jeji ucel a charakteristické rysy
je velice obtizné. Neexistuje jednotna definice pojmu probace v uzsim slova smyslu.
Pii vymezovani charakteristickych znakt probace vychazim ve své praci z definice probace
v uz$im smyslu od autorského kolektivu Sotola, Pury, Samal.

V tvodni kapitole se vénuji stru¢nému nastinu historie probace, a to jak v jejim svétovém
kontextu, tak na nasem udzemi. V nasledujici kapitole popisuji zcela nové pojeti trestni
spravedlnosti - restorativni justice, ktera vychazi z myslenky, Ze trestny ¢in pfedstavuje konflikt
mezi dvéma i vice jednotlivei €1 stranami. Z tohoto davodu jej Ize u¢inné fesit jen za podminky
aktivni dcasti véech dotcenych osob, tj. obéti, pachatele a piislusného spolecenstvi, v némz
se pohybuje obvinény a obét’.

Stézejni kapitoly této prace se zabyvaji vymezenim pojmu probace, dohledu a projevy
probace v ¢eském trestnim pravu. Je nutné odliSovat pojem probace a pojem dohled. Institut
dohledu je jednim z charakteristickych znakt probace v uzsim slova smyslu. Pojem probace
a dohled nelze slu¢ovat dohromady, jelikoz ne vzdy se pfi uloZeni dohledu jedna o probaci
v jejim uz$im slova smyslu. (jako napt. v § 73 odst. 1 pism. ¢) TR). Dohled v této praci popisuji
jak z hlediska jeho pravn{ dpravy v trestnim zdkoniku, tak z hlediska ustanoveni zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze. Projevy probace v jejim uzs$im slova smyslu v ceském trestnim

pravu se zabyvim z pohledu pravni dpravy trestniho zikona ¢. 140/1961 Sb., tak z pohledu



soucasného trestniho zikoniku ¢. 40/2009 Sb. a samozfejmé rozebirim i projevy probace
v uzsim smyslu dle zakona ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze.

V zavérecné kapitole se vénuji Probacni a mediac¢ni sluzbé¢ jako pomérné mladé, avsak jiz
zcela zavedené a potfebné instituci. Probacni a mediacni sluzba byla do ¢eského trestniho prava
zavedena zdkonem ¢. 257/2000 Sb. o Probacni a mediacni sluzbé, ktery nabyl dcinnost
1. ledna 2001 a jeho koncepce vychazi znového pojeti restorativni justice. V této casti
se zaméfuji na organizaci PMS, postaveni probacnich ufednikl a asistentd, jakoz i na vymezeni
jejich kompetenci. Podrobnéji popisuji metody ¢innosti PMS v ramci zajisténi vykonu dohledu,
vykonu obecné prospésnych praci a vikonu nového alternativniho trestu domactho vézeni.

Diplomovou praci jsem vypracovala za pomoci kompilace a komparace fady odbornych
kniznich publikaci, ¢lanku, pfispévka ve sbornicich, internetovych zdroja a v neposledni fadé
rozborem ustanoveni jednotlivych zakonu. Jisty zaklad mi pfinesla i tydenni staz na stfedisku
Probacni a mediacni sluzby v Olomouci, ovsem vzhledem k velké vytizenosti probacnich
ufednikt jsem neméla moznost se pfiblizit k néjaké problematice hloubéji. Na druhou stranu
jsem vSak méla moznost se na stfedisku PMS seznamit s jejich odbornymi knihami a pfiruckami,
které nejsou v knihovnach bézné dostupné, coz bylo pro mou diplomovou praci velkym

obohacenim.



1. Historie probace

1.1 Historie probace ve svété

Pavod probace spociva ve dvou rozdilnych tradicich. Prvni tradice je common law neboli
zvykové pravo, které je typické pro anglosasky pravni syst¢ém. Common law je uplatnovano
ve Velké Britanii a USA. Pavod probace v téchto zemich spociva ve stfedovékych praktikich
propusténi pachatele na zakladé slibu a splnéni podminky, Ze se bude fadné chovat a na zakladé
penézité zaruky. Druhd tradice je civil law neboli obcanské (statutarni) pravo, které je
charakteristické pro kontinentalni pravni systém. Probace se v kontinentilni Evropé vyvinula
z sursis, coz znamena odklad trestu nebo odklad vykonu trestu. Pavodné nebyl v ramci probace
ukladan dohled vibec, jelikoz dohled jako slozka sursis byl povazovan za zasah do prav clovéka.
Teprve az v letech nasledujicich po 1. svétové valce se dohled stal soucasti odkladu vykonu
trestu.’

Probace jako alternativa k nepodminénému trestu odnéti svobody vznikla v poloviné 19.
stoleti v USA. Byla uzakonéna v roce 1878 ve stat¢ Massachussetts. Zakladatelem probace byl
bostonsky obuvnik John Augustus, ktery zacal z vlastntho podnétu roku 1841 soudu platit
za pachatele kauce a pfed vynesenim rozsudku jim poskytoval praci, finanéni pomoc, jakoz
1 pomoc jejich rodinam. Pfedkladal soudu zpravy o chovani pachatele a vyzadoval, aby soudce
misto nepodminéného trestu ulozil pachateli pouze mensi pokutu a nahradu soudnich vydaja.
John Augustus, povazovany za prvnfho probac¢niho dfednika, pracoval s vice nez 2000 pachateli.
Zajimavosti je, ze celkovy obnos slozeny na kauci ¢inil 99 464 dolart. Snaha tohoto vyznamného
prakopnika probace vyustila v pfijeti prvniho proba¢niho zikona v roce 1878. Tento zakon
zakotvil jmenovan{ placenych probacnich ufednikt a vymezil probaci jako institut, jenz muze
napravit osobu bez ulozeni trestu odnéti svobody. Postupem casu se probace rozsifila i do dalsich
americkych stata.

Rok 1876 muzeme v Anglii povazovat za pocatek probace. Tiskaf Frederick Rainer
daroval penize Spolecnosti umirnénych cirkve anglické a toto gesto vedlo ke jmenovani fady
»misionafu policejnich soudu®, jejichz naplni prace bylo odvracet pachatele od zavislosti na
alkoholu tim, Ze jim byla poskytnuta prace a ubytovani. V roce 1907 byl pfjjat zakon

o podminéném prominuti trestu. Timto krokem byla v Anglii legislativné zakotvena probace.

1ZVEKIC, Ugljesa, HARRIS, Robert. Prosazovani probace na mezinarodni Grovni. In Probace — poznatky ze abranici.
1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2002, s. 34-35.
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Cinnosti prvnich probaénich ufedniki (misionaf) bylo pomahat, radit a pfatelit se s pachateli,
casem také jejich vedeni, kontrola a podavani zprav. Postupem casu se cinnost probacnich
ufednika rozsifila na vSechny pachatele trestné cinnosti. Probacni piikaz nebyl trestem,
ale alternativou k potrestani. Jeho ucelem bylo dat pachatelim Sanci zménit své chovani, aniz by
byli potrestani soudnim trestem.”

V kontinentalni Evropé se probace vyvinula z podminéného odsouzeni, kde se postupné
zacaly vytvafet probacni prvky. Ve Francii a v Belgii bylo poprvé v Evropé koncem 19. stoleti
uzakonéno podminéné odsouzeni. V téchto zemich §lo o podminéné odlozeni vykonu trestu
vezeni. Podminéné odsouzeni je tedy historicky, alespon na evropském kontinente, starsiho data
nez probace. Hlavni rozdil mezi anglo-americkou probaci a timto druhem podminéného
odsouzeni byl v tom, ze pfi probaci byl podminény odklad trestu spojen s ochrannym dozorem
provadénym zvlastnim organem, kdezto u podminéného odsouzeni tento dozor chybel.
Postupem casu se projevilo, ze vSechny vyhody podminéného odsouzeni jsou umocnovany
probaci, jejiz tézisté spociva v probacnim dohledu. Podminénému odsouzeni chybi prvky
vychovného pusobeni, které jsou charakteristické pravé pro probaci, coz je dohled a pomoc
na odborné a profesionalnf drovni.’

Vznik probace byl vysledkem reakce proti nediferencovanému pohledu na pachatele
trestnych ¢int, jakoz byl vysledkem i reakce proti zasad¢é odplatné funkce trestu a v neposledni
tadé i proti trestu odnéti svobody samému, ktery se tak nahrazuje jinou vhodnou alternativou.*

V poslednich desetiletich je patrna zesilena podpora mezinarodnich instituci pfi zavadeni
probace, a to prostfednictvim celé fady mezinarodnich pravnich dokumentd. Patii zde
napf. aktivity Rady Evropy, které vedly v roce 1964 k pfijeti Evropské konvence o dohledu
nad podminéné odsouzenymi nebo podminéné propusténymi pachateli. O rok pozdéji byla
pfijata Rezoluce o odkladu rozsudku, probaci a dalsich opatfenich nahrazujicich trest odnéti
svobody.” Dile jsou to smérnice ¢ R (70) 1 k praktické organizaci opatfeni dohledu a pomoci
podminéné odsouzenym nebo podminéné propusténym a smérnice ¢. R (76) 10 k alternativnim
opatfenim namisto uvéznéni. V neposledni fadé také doporuceni ¢. R (92) 16 k Evropskym
pravidlim o trestech a opatfenich realizovanych ve spolecenstvi. I na padé OSN vznikaji aktivity

sméfujici k zavadéni probace a dalSich alternativ k trestu odnéti svobody. Vysledkem téchto

2 KUCHTA, Josef, VALKOVA, Helena a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2005,
s. 225-226.

3 ROZUM, Jan, KOTULAN, Petr, VUJTECH, Jan. Vyzkum nové zavedenych prokii probace do trestniho priva CR. 1.
vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialn{ prevenci, 2000, s. 4

4+ SUCHY, Oldfich. Probace, postaveni a uloha probac¢nich ufednikti v mezinarodnim srovnani. Pravni rozhledy, 1995,
ro¢. 3, ¢. 7,s. 270-271.

5> KARABEC, Zden¢k. Zavedeni institutu probace do pravniho fadu Ceské republiky. Bulletin advokacie, 1997, ¢. 4, s.
35.

10



aktivit jsou napf. Rezoluce ¢. 6 o alternativach opatfeni v trestnich vécech VI. Kongresu OSN
o prevenci a zlocinnosti a zachazeni s pachateli, Rezoluce ¢. 16 o alternativach trestu odnéti
svobody a o spole¢enské reintegraci pachatelt VII. Kongresu OSN o snizeni poétu véziii.’
Na zavér je dilezité také zminit, e Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky se v roce 1994
stalo ¢lenem Stalé evropské konference pro probaci (CEP). Tato mezinarodni organizace

Vo vz v o 1. 2 7 7 V.oV =7
sdruzuje probacni sluzby mnoha statt a napomaha rozvijeni proba¢ni ¢innosti.

1.2 Historie probace v Ceské republice

Vyznamnym zlomem v historickych udalostech je sametova revoluce v roce 1989 a pad
komunistického rezimu. Postoj k alternativam k trestu odnéti svobody pfed sametovou revoluci
se vyrazn¢ lisi od situace, ktera nastala po spole¢enskych zmeénach spojenych s listopadovym
pfevratem. Trest odnéti svobody pfed rokem 1989 je chapan jako univerzalni prostfedek a snaha

o rozsifeni alternativ k nému je spise ojedinélé.8

1.2.1 Etapa vyvoje do roku 1989

Na konci 60. let 20. stoleti se v Ceské republice objevily tendence zlepsit socialni
a vychovnou praci s pachateli trestnych cina. Béhem let 1968 — 1971 vzniklo experimentalni
stiedisko postpenitenciarni péce jako spolecné zafizeni Narodniho vyboru hl. m. Prahy
a Vyzkumného ustavu kriminologického pii tehdejsi generalni prokuratufe. Stfedisko pracovalo
v ramci projektu ,,Vyzkum faktoru recidivy®. Cilem vyzkumu bylo ovéfit acinné metody prace
s tzv. socialné nepfizpusobivymi obcany, véetné propusténych z vykonu trestu, v podminkach
velkého mésta.’” Diky této cinnosti doslo k vytvofeni celostatnfho systému tzv. socilnich
kuratora pusobicich v ramci okresnich ufadu a metodicky a organizacné fizenych Ministerstvem
prace a socialnich véci. Socialni kuratofi tedy vykonavaji aktivity, které maji povahu probaéni
¢innosti. Zajimava je vsak skutecnost, ze kontakt jednotlivich osob se socialnimi kuratory
je dobrovolny, nepovinny a nenf nijak nafizovan soudem."

V navaznosti na socialni kuratory byl vytvofen systém kuratora pro mladistvé pachatele,

ktef{ byli pracovnici okresnich ufadu a zabyvali se problémovou mladezi ve vécech

6 ROZUM, Jan, KOTULAN, Petr, VUJTECH, Jan. Vyzkum nové zavedenych prokisi probace do trestnibo priva CR. 1.
vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2000, s. 6.

7 KARABEC, Zdenék. Zavedent institutu probace do pravniho tadu Ceské republiky. Bulletin advokacie, 1997, &. 4, s.
35.

8 NEZKUSIL, Jifi. K problematice alternativ k trestu odnéti svobody. Trestni pravo, 2009, roc¢. 13, ¢. 7-8, s. 11

9 STERN, Pavel. Vivoj a spoletensky kontext vzniku probace a mediace v Ceské republice. In STERN, Pavel,
OUREDNICKOVA, Lenka, DOUBRAVOVA, Dagmar (eds.). Probace a mediace: Moznosti reSeni trestnych Cini. 1.
vydani. Praha: Portal, 2010, s. 10.

10 NOVOTNY, Oto, ZAPLETAL, Josef a kol. Kriminologie. 3. vydani. Praha: ASPI, 2008, s. 247.
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obcanskopravnich, rodinnych a trestnich. Kuratofi pro mladez uzce spolupracuji se soudy a na
vyzadani soudu pfipravuji zpravy o socialnich a rodinnych pomérech pachatele a dale se Gcastni
soudnich jednani a nasledné péce. V jejich ¢innosti vsak prevlada prvek kontroly. Koncem 80. let
20. stoleti se ke kontrole pfidal taky prvek pomoci mladistvym, proti nimz bylo vedeno trestni
stthani, a také jejich rodinim. Pfed vznikem Proba¢ni a mediac¢ni sluzby bylo v Ceské republice
asi 150 kuratort a 350 kurdtort mladeze."

V 70. letech 20. stoleti prebrala nékteré probacni aktivity v $ir§im smyslu Vézenska sluzba
a jeji socialni pracovnici pomahali odsouzenym s udrzovanim kontaktu s rodinnou béhem
vykonu trestu a pfipravovali je na zaclenéni do spole¢nosti po vykonu trestu.

V zakoné ¢. 44/1973 Sb. se objevil dalsi probac¢ni prvek, a to tzv. institut ochranného
dohledu. Pavodné mél byt ochranny dohled urcita forma probacniho dohledu. Velmi brzy byl
tento institut vykonavan policejnimi organy a mél pouze kontrolni, resp. represivni charakter.
V roce 1990 byl tento zikon zrusen.'

Vyse uvedené ¢innosti byly motivovany poznatky a zkuSenostmi ze zahranic¢i z oblasti
socialni prace, pedagogiky, psychologie a prava, a to zejména v zavadéni novych prvki v oblasti
zachazeni s pachateli trestnych cind, pficemz tyto poznatky piispély k vytvofeni ucinnych
systémovych opatfeni pro uplatnéni novych trendd. Z davodu politickych pomért bylo hodné

projektl zastaveno a jiz nebyly dale rozvijeny.”

1.2.2 Etapa vyvoje po roce 1989

Po roce 1989 dochazi v souvislosti se zasadni zménou politického a spolecenského
rezimu k rozvoji novych koncepci a trendi. Vedle jiz existujicich socialnich kuratord a kuratort
pro mladez se zacaly projevovat dalsi aktivity, které pfispély k budoucimu formovani zaklada
probace a mediace v Ceské republice. V roce 1991 byl zahajeny skupinou odborniki Ustavu statu
a prava CSAV, prokuratury a odborniky z fad socialni prace s mladezi experiment ,,Mimosoudni
alternativa pro delikventni mlidez“."* Tento experiment byl inspirovan zkusenostmi rakouskych
socialnich pracovnikua, ktef{ ve své praxi vyuzivali odklony trestniho fizeni. Prostfednictvim
tohoto projektu vznikl novy prvek aktivniho zapojeni pachatele v feseni jeho trestné cinnosti,
zejména se zaméfenim na odstranéni nasledkt jeho jednani. Poskozeny mél také moznost
ovliviiovat prab¢h vlastntho odskodnéni. Poprvé byly uplatnény prvky mediace mezi

poskozenym a obvinénym. S experimentem doslo k postupnym zménam ve sféfe trestni

W ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probaini a mediaini siuzby. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2007, s. 23-24.
12 NOVOTNY, Oto, ZAPLETAL, Josef a kol. Kriminologie. 3. vydani. Praha: ASPI, 2008, s. 247-248.

13 ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probacni a mediaini sluzby. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2007, s. 24.

14 DOUBRAVOVA, Dagmar a kol. Prirucka pro probaci a mediaci. Praha: SP] — Institut pro probaci a mediaci, 2001, s.
2 A2,
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legislativy smérem k rozsifeni moznosti alternativnich trestd a dalsich opatfeni, zejména
tzv. odklont v trestnim fizeni.

Novelou trestniho fadu v roce 1993 byl zaveden prvni alternativni institut tzv. odklonu,
a to podminéné zastaveni trestnfho stthani. Odklon podminéného zastaveni trestniho stthani
vnesl do naseho kontinentalnitho pravniho systému prvky anglosaského prava a timto zptisobem
se zacali uplatiiovat prvni cinnosti a postupy restorativni justice v nasem trestnim fizeni.
V roce 1996 byly zavedeny dalsi dva instituty, a to narovnani jako dalsi varianta odklonu a trest
obecné prospésnych praci.

V kvétnu roku 1994 bylo zalozeno Sdruzeni pro rozvoj socialni prace v trestni justici,
které vzniklo na Katedfe socidlni price FF UK v Praze. Cinnost SdruZeni byla zaméfena
na rozvoj socialni prace na poli trestni justice, a to zejména zavadénim, ovéfovanim
a uplatnovanim pfistupt, technik a metod socialni prace s obcany, jenz jsou trestné stthani
nebo odsouzeni za trestné ciny. Vysledkem prace Sdruzeni bylo vytvofeni tif projektd v ramci
experimentu nazvaného ,,Uplatnéni socialni prace v trestnim f{zeni*:

e Prvni projekt ,,Soudni pomoc® — lze ji popsat jako informacni servis pro soudce a statni
zastupce o osobg, proti které se vede trestni stthani

e Druhy projekt ,,Mimosoudni vyjednavani-narovnani“ — §lo o moznosti feseni sporu mezi
obvinénym a poskozenym

e Tteti projekt ,,Probacni sluzba®“ — zamérem bylo zefektivnit vykon podminénych tresta
odnéti svobody

V zat 1994 byly prvé dva projekty predloZeny ministerstvu spravedlnosti.'® S usnesenim
vlady ¢. 341/1994 v ramci programu Prevence kriminality souvisi obdobi pocatku vzniku probace
a mediace v Ceské republice . Usnesenim vlada uloZila ministru spravedlnosti, aby z#{dil mista
probacnich ufednikt. Od 1. ledna 1996 bylo toto usneseni realizovano a tim dochazelo
k postupnému budovan{ sité probac¢nich pracovniki na vétsiné okresnich a na nékolika krajskych
soudech. Nov¢ zfizena mista byla v této dob¢ obsazena pfevazné stavajicimi soudnimi ufedniky
a slouzila k zajisténi administrativné technického vykonu obecné prospésnych praci a kontroly
chovéni obvinénych v institutech spojenych s ulozenim zkusebni doby."”

Novelou trestniho zakona, provedenou zakonem ¢. 253/1997 Sb.. ktera nabyla u¢innosti

1. 1. 1998, byly pfijaty dalsi dva alternativni tresty a opatfeni spojena s probaci a vykonem

I5STERN, Pavel. V§voj a spolecensky kontext vzniku probace a mediace v Ceské republice. In STERN, Pavel,
OUREDNICKOVA, Lenka, DOUBRAVOVA, Dagmar (eds.). Probace a mediace: Mosnosti reseni trestnych Gnii. 1.
vydani. Praha: Portal, 2010, s. 11.

16 ZEZULOVA, Jana. Zamysleni nad postavenim a &innosti proba¢niho pracovnika u okresnich a krajskych souda
v Ceské republice. Caspis pro privni védu a prasi, 1997, roc. 5, & 2, s. 260-261.

17 VETROVEC, Vladislav, NEDOROST, Libor., SOVAK, Zdenék. Proba¢ni a mediaéni sluzba CR. Privni ridee,
2002, ¢. 8,'s. 28.
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proba¢nifho dohledu, a to podminéné upusténi od potrestani s dohledem a podminéné odsouzeni
k trestu odnéti svobody s dohledem. Dale novela pfinesla konkretizaci demonstrativniho vyctu
pfiméfenych povinnosti a omezeni, které muze soud pachateli ulozit k tomu, aby vedl
ve zkusebni dobé¢ adny Zivot."

Praxi probacnich ufednikt pfi okresnich a krajskych soudech branila fada omezeni. Patfila
mezi né napft. kumulace funkci, nedostatek prostoru pro probac¢ni a mediacni ¢innosti, absence
kvalifikacnich pozadavki na vykon této funkce a nejistota soudci a statnich zastupct
o uzitecnosti alternativnich tresti a opatfeni obecné. Tyto obtize vedly ministerstvo spravedlnosti
k ptipravé navrhu nového zakona o Probac¢ni a mediac¢ni sluzbé¢, jenz by vhodnym zptusobem
upravil organizacni a personalni strukturu, vcetné pravomoci probacnich a mediac¢nich
tfednika.”

V obdobi, kdy se pfipravoval zakon o probacni a mediacni sluzbé¢, se objevila potieba
pfipravit pro novou instituci kvalifikované dfedniky. Z tohoto divodu byl v prubéhu roku 1999
zpracovan projekt ,Kvalifikacniho vzdélavaciho programu pro uredniky a asistenty Probacni
a mediacni sluzby“. Projekt zpracovalo Sdruzeni pro probaci a mediaci, o.s. ve spolupraci
s Institutem pro dalsi vzdélavani soudct a statnich zastupcia. Byl schvalen ministrem
spravedlnosti a za financni podpory Nadace Open Society Fund Praha a ministerstva
spravedlnosti byl vletech 1999-2000 uskutecnén prvni rocénfk odborného kvalifikacntho
vzdélavani probacnich ufedniku a asistentu.

Vroce 2000 byl schvilen Parlamentem Ceské republiky zikon ¢ 257/2000 Sb.
o Probacni a mediaéni sluzbé, ucinny od 1. 1. 2001. Timto legislativnim aktem byla zfizena PMS
jako celostatné pusobici organizace. Justice tak mohla zacit uplatiovat novou trestni politiku
v oblasti sankci a opatfeni. Na jedné strané snizovat pocet uvéznénych osob, zacit ucinné
pfechazet kriminalité, motivovat pachatele k napravé skod a vést jej k fadnému Zivotu. Na druhé
strané brat v uvahu potfeby a zajmy poskozeného pii feseni trestné cinnosti a 1épe chranit
spole¢nost pfed kriminalitou. Dale také 1épe a efektivné nakladat s finanénimu prostfedky

PRV . 2
ve sféfe justice.”

18 ROZUM, Jan, KOTULAN, Petr, VUJTECH, Jan. Vyzkum nové zavedenych prokii probace do trestnibo prava CR. 1.
vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialn{ prevenci, 2000, s. 20.

19 DOUBRAVOVA, Dagmar a kol. Prucka pro probaci a mediaci. Praha: SPJ — Institut pro probaci a mediaci, 2001, str.
4 A2.

20 STERN, Pavel. Vyvoj a spoledensky kontext vzniku probace a mediace v Ceské republice. In STERN, Pavel,
OUREDNICKOVA, Tenka, DOUBRAVOVA, Dagmar (eds.). Probace a mediace: Mosnosti ieseni trestnyjch éndi. 1.
vydani. Praha: Portal, 2010, s. 13-14.
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2. Restorativni justice

2.1 Koncepce restorativni justice

V poloviné 80. let 20. stoleti se zacala rozvijet nejprve v Kanadé a USA, pozdéji
1 v zapadni Evropé nova koncepce trestni spravedlnosti, tzv. restorativni justice (nebo také
obnovujici, napravna justice). Tento novy myslenkovy smér vychazi z pfedpokladu, Ze trestny ¢in
je konflikt mezi dvéma 1 vice jednotlivei ¢i stranami a mezi jejich hodnotovymi normami
a normami spolecnosti, z tohoto davodu jej Ize Gc¢inné fesit jen za podminky aktivni Gcasti vsech
dotéenych osob, tj. obéti, pachatele a piislusného spolecenstvi, v némz se pohybuje obvinény
a obét’. Jen tak lze odcinit skodu zpusobenou trestnym ¢inem a obnovit trestnym ¢inem naruseny
systém chranénych hodnot a socidlnich vztahi.*'

Pojeti restorativni justice lze vysvétlit jako urcity koncept zachazeni s pachateli, jenz
je odlisny od klasické retributivni (trestajici) justice.”” V koncepci retributivn{ justice jsou viechny
sily a prostiedky koncentrovany na ochranu statu pfed pachateli, ktefi ohrozuji vefejny
zdjem.”Trestny ¢in je primarné porusenim priva a prohfeskem proti stitu. Spravedlnost
je naplnéna prostfednictvim uznani viny pachatele a jemu uloZeného trestu. Hlavnim aspektem je,
aby pachatelé byli po zasluze potrestani.”*

Nelze vsak chapat restorativni justici jako absolutni protiklad retributivni justice.
Ve skutecnosti maji tyto dva piistupy mnoho spolecnych prvka. Oba sméry pracuji se zakladni
koncepci, Zze spachani trestného cinu narusuje rovnovazny vztah. Z této podminky pro oba
piistupy vyplyva, ze poskozenému se ma néceho dostat a pachatel ma néco dat neboli je néco
dluzen. Lisi se vSak ve zpusobu, jak k tomu dospét. Retributivn{ justice se opira o myslenku,
ze k napravé vzniklé situace je mozné dospét jen prostfednictvim Ujmy a omezeni pachatele.
Naopak restorativni justice veéfi v to, ze k naprave lze dospét pomoci uznani djmy a potieb
poskozeného a aktivni podpory pachatele k tomu, aby pfevzal za své jednani odpovédnost,

. o % v v Vv , sz , , sz , v 2.
nahradil zpisobené $kody a fesil pficiny svého chovéni, které vedly ke spachani trestného ¢inu.”

21 VETROVEC, Vladislav a kol. Zikon o mediaci a probaci: komentdr. Praha: Eurolex Bohemia, 2002, s. 14.

22 KARABEC, Zdenck. Koncept restorativni justice. In KARABEC, Zdenc¢k (ed). Restorativni justice: Sbornik prispévksi
a dokumenti. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialnf prevenci, 2003, s. 8.

23 FENYK, Jaroslav, SOTOLAR, Alexandr, SOVAK, Zdenék, DOUBRAVOVA, Dagmar. Mediace jako alternativni
podoba naplnéni trestnf spravedlnosti. Trestni pravo, 2001, ro€. 6, ¢. 5, s. 19.

24 ZEHR, Howard. Ured do restorativni justice. Praha: Sdruzen{ pro probaci a mediaci v justici, 2003, s. 15.

25 Tamtéz, str. 39
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Z hlediska formy a pouzivanych postupt se také oba sméry lisi. Retributivni justice dava
daraz na spravedlivy trestni proces s pfesné vymezenymi pravidly dokazovani a zarukami prav
procesnich stran. Naproti tomu restorativni justice vyuziva alternativni piistupy k potrestani
pachatele. Alternativn{ vyuziti probace a mediace pfinasi dukladnéjsi individualizaci feSeni
jednotlivych piipada a lidsky citlivéjsf zohlednén{ potieb a zajmu viech dotéenych osob.” Je tieba
vsak zduaraznit, Ze restorativn{ justice nemusi byt vzdy alternativou k trestu odnéti svobody. Jeji
pfistupy mohou byt pouzity v kombinaci nebo soubézné s trestem odnéti svobody. Restorativni
justice nepfedstavuje nutné alternativu k uvéznéni’’ Koneénym vysledkem  retributivni
1 restorativn{ justice by mélo byt spravedlivé rozhodnuti soudu, pficemz obé cesty k nému mohou
naplfiovat restorativn{ pojetf trestni justice, pokud uznavaji jeho vychodiska a principy.”®

Howard Zehr, jeden ze zakladateld myslenek restorativni justice, uvadi zakladni tezi
restorativni justice: ,Restorativni justice se zamétuje na sjny vniklé trestnym Cinem a usiluje o o0hlednéni
potieb poskozeného, dile podporuje odpovédnost pachatele za teseni vniklé situace a zapojuje poskozeného,
pachatele a komunitu do procesu reseni.“ Z této teze vyplyva, ze restorativni justice stoji na tfech
zakladnich prvcich:

1. vzniklé 4jmy a snimi souvisejici potfeby — jednd se vprvé fadé o potieby

poskozeného, ale zaroven i o potteby pachatele a komunity

2. zavazky a povinnosti, které vychazeji z toho, co bylo trestnym c¢inem naruseno —

zahrnuje jak zavazky a povinnosti pachatele, tak komunity

3. ucast a angazovanost téch, na néz se trestny ¢in a jeho feseni vztahuje - poskozeny,

pachatel a ¢lenové komunity™

Vychodiskem restorativn{ justice je to, Ze pachatel ma pfijmout skutecnou osobni
odpovédnost za svij ¢in a ne pouze odpovédnost formalné trestnépravni. Musi tedy nejdfive plné
pochopit své jednani v jeho individualnich a socidlnich souvislostech a uvédomit si z toho
vyplyvajici faktické, nikoli jen trestnépravni dopady. Trest ulozeny pachateli soudem neznamena
skute¢né pochopeni a uznani své odpovédnosti. Skutecna odpovédnost predpoklada, Zze pachatel
uzna svou vinu a zaroven musi nalézt takovy zpusob napravy trestného cinu, jenz odpovida

potfebam poskozeného. Klicovou roli zde sehrava i vstficnost a pfipravenost obéti a cinem

26 SOTOLAR, Alexandr, PURY, FrantiSek, SAMAL, Pavel. Alternativni resent trestnich vécs v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 11.

27 7EHR, Howatd. Urod do restorativn justice. Praha: Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, 2003, s. 10.

28 SOTOLAR, Alexandr, PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Alternativni resent trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 11.

29 ZEHR, Howard. Ured do restorativni justice. Praha: Sdruzen{ pro probaci a mediaci v justici, 2003, s. 17.
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dotéeného okoli opét mezi sebe pfijmout pachatele trestného cinu, jestlize zpusobené skody
odéini.”

Pochopeni a uznani viny ze strany pachatele je hlavnim a pravdépodobné nejtézsim
poslanim restorativn{ justice. Nejucinngjsi zarukou, ze nedojde k opakovani trestné ¢innosti je,
ze pachatel dosahne stavu, kdy pochopi nasledky svého jednani a uvédomi si svou vinu. Zavazek
pachatele je vco nej§irsim rozméru napravit nasledky, které svym ¢&inem zpusobil. Skoda
zpusobena obéti miize byt ve formé materialni, fyzické a psychické ujmy, dale v podobé ztraty
spolec¢enského postaveni, naruseni socialnich vazeb, rodinného a osobniho zivota. Naprava takto
vzniklé Gjmy spociva primarné v materidlnim odskodnéni, tzn. nahradé Skody zpusobené
trestnym c¢inem. Materialni vyrovnani vsak neni jedinym moznym zptusobem jak nahradit
vzniklou $kodu poskozeného. Jde o moralni satisfakci, kterd ma kompenzovat zejména
emocionalni Gjmu, jenz utrpéla obét’. Uspokojeni emocionalni potfeby obéti vsak nelze spatfovat
v nepfiméfenych narocich na pachatele nebo dokonce v nékterych postupech odplatného
charakteru. Pachatel se ma aktivné podilet na nahradé zpusobené skody a maji mu byt pfitom
zachovana vSechna prava jako ostatnim obc¢antim. Jestlize pachatel odmitne Gcastnit se takového
odstranénf nasledka $kody, je k tomu donucen soudem.”

Mezi prostredky restorativni justice patfi alternativni sankce, odklony od standardniho
trestnfho fizen{ a mediace. Mediace je zakladnim a nejznaméjsim prostfedkem pro uplatnovani
myslenek restorativni justice v praxi. V restorativnim smyslu se mediaci obvykle rozumi proces
komunikace mezi pachatelem, obéti a dalsimi dotCenymi subjekty, ktery je veden
prostfednikem - mediatorem a ktery u pachatele vyusti k pochopeni dusledka svého cinu
a k pfevzeti plné odpovédnosti za jeho odskodnéni a u obéti ke zbaveni se pocitu ohrozeni,
strachu a bezmocnosti. Pfedmétem mediace je hlavné zprostfedkovani komunikace mezi
osobami, jejichz zajmy jsou trestnym ¢inem dotéeny a feSeni jejich vzijemnych vztaht.”
Umoznuje pachateli a poskozenému vzajemné se setkat, klast si otazky a spole¢né se domluvit,
jak sjednat napravu vzniklé situace. Pro poskozené toto setkani znamena Sanci fici pachateli,
jaky na né mél trestny ¢in dopad a klast pachateli otazky, jez pfipadaji poskozenym dulezité.
Pachatele mohou diky tomuto setkani slyset a pochopit to, jaké melo jejich chovani dusledky

PO . e B
a eventualné pfijmout odpovédnost a omluvit se.

30 SOTOLAR, Alexandr, PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Alternativni fesent trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 12.

31 KARABEC, Zdenck. Koncept restorativni justice. In KARABEC, Zdenck (ed). Restorativni justice: Sbhornik prispévkisi
a dokumenti. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2003, s. 9-10.

32 SOTOLAR, Alexandr, PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Alternativni resent trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 12-13.

33 ZEHR, Howard. Ured do restorativni justice. Praha: Sdruzen{ pro probaci a mediaci v justici, 2003, s. 18.
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Na zavér je tieba podotknout, Zze nelze zcela zaneviit na koncepci retributivni justice
a nahradit ji restorativni, jelikoz by mohlo dojit k pfilisnému uvolnéni, eventualné 1 k opusténi
klasickych zasad trestniho prava a to by mohlo pfinést podstatné omezeni funkci trestniho
prava.”* Domnivam se, Ze budoucnost spociva spise v kombinaci obou pfistupt. Existuje spousta
pfipadd, kdy pravé restorativni justice pomaha nalézt nejspravedlivéjsi reakci na spachany trestny
¢in. Neni to vSak univerzalni feseni vyuzitelné za vsech okolnosti. V mnoha situacich je pouziti
restorativnich prostfedkii zalozenych na spolecném setkani nemozné, napf. v pfipadé, Ze pachatel
neni ochoten nést odpovédnost za své jednani, nedoznava se nebo by setkiani s pachatelem
mohlo pfinést obeti dal$i Gjmu. Oba piistupy by se proto mély vhodné dopliovat, tak aby byl

nalezen nejvhodnéjsf postup napravy.”

2.2 Principy restorativni justice

Restorativni justice se opira o tyto zakladn{ principy:

1. Zakladem trestni odpovédnosti je spachani trestného ¢inu, ktery je v prvni fadé utokem
proti lidem a mezilidskym vztahum.

2. Trestny c¢in je bud sam vyjadfenim urcitého konfliktu, nebo konfliktni stav vyvolava,
pficemz konflikt spojeny s trestnym ¢inem lze vnimat v nékolika podobach: bud’to jako
konflikt mezi konkrétnimi osobami (pachatelem, obéti, osobami z jejich socialntho okoli
apod.), nebo také jako konflikt mezi zajmy pachatele ¢i dalich osob dotcenych trestnym
¢inem a vefejnym zajmem, a dale jako konflikt mezi normami (pfedstavami) pachatele
a normami spolecnosti.

3. Stfet odlisnych norem je jednim ze zakladnich davodu toho, pro¢ dochazi k trestné
¢innosti. Reseni konfliktu mezi normami spoleénosti a normami pachatele vytvaii
pfedpoklad urovnani trestnym cinem poskozenych pravnich a spolecenskych vztaht
a vede k tomu, aby se trestna ¢innost neopakovala.

4. Z moznych zpusobu feseni trestnich véci je vhodné upfednostiovat ten, ktery zohlednuje
jak opravnéné zajmy jednotlivych osob, tak zajem vefejny zahrnujici pfiméfenou reakci
na spachany trestny ¢in. Tato reakce na spachany trestny c¢in muze, avsak nemusi mit

formu trestu.

3 KARABEC, Zdenck. Koncept restorativni justice. In KARABEC, Zdenck (ed). Restorativni justice: Sbhornik prispévkisi
a dokumenti. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2003, s. 9.

35 KRACIK, Martin. Restorativni justice a jeji programy. In STERN, Pavel, OUREDNICKOVA, Tenka,
DOUBRAVOVA, Dagmar (eds.). Probace a mediace: Mognosti feseni trestnych énii. 1. vydani. Praha: Portal, 2010, s. 35.
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5. Trestni represi je vhodné vyuzivat jen jako prostfedek ultima ratio, tzn. pokud nelze zvolit
jiné zpusoby feseni trestni véci a vzdy jenom v nezbytné nutném rozsahu.

6. Uz samotny zpusob projednani trestného ¢inu a feseni jeho nasledkt muze mit zfetelné
pozitivni vliv.

7. Uplatnéni mediace, odklonti od standardniho trestnfho fizeni a alternativnich sankci neni
levnou milosti pro pachatele trestného cinu, ale vzdy v sobé zahrnuji i sankéni prvky
odli$né intenzity, individualizované s ohledem na povahu, pficiny, motivy a nasledky
trestného ¢inu, osobnost pachatele, jeho chovani pfed ¢inem, béhem ného i po ném.

8. Resenf obsaZené v kone¢ném rozhodnuti vydaném v trestnim #zeni musi v maximalnim
mozném rozsahu respektovat i opravnéné zajmy vSech dalsich subjekti dotcenych
trestnym ¢inem, tj. zajmy obéti, zajmy komunity, v nichz se pachatel a obét’ pohybuji
a vefejny zajem statu, ktery predstavuje zajem spolecnosti jako celku.

9. Idealnim cilem je najit feseni vyhovujici vSéem dotcenym subjektim, tzv. strategie win-win

(vitézstvi pro viechny).*

36 SOTOLAR, Alexandr, PURY, Frantisck, SAMAL, Pavel. Alternativni resent trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 9-10.
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3. Probace

3.1 Vymezeni pojmu probace

Pojem probace pochazi z latinského slova probare, coz znamena ovéfovat, zkouset,
dohlizet.”” Probaci miizeme rozligit na probaci v uz$im slova smyslu a probaci v $ir$im slova
smyslu. V uz$im smyslu, neboli pravnim smyslu, ji chapeme pfedevsim jako urcity typ soudniho
opatfeni, které spoc¢iva v podminéném odlozeni trestu na zkusebni dobu a zaroven stanoveni
urcitych povinnosti a podrobeni odsouzeného dohledu probaéniho ufednika. V §irsim smyslu
je zalozena nejen na soudnim rozhodnuti, ale i na celém systému sluzeb, vychovnych opatfeni
a pomoci zajist’ ovanych Probacni a mediaéni sluzbou.”

Dle § 2 odst. 1 zakona ¢. 257/2000 Sb. o probaéni a mediacni sluzbé se probaci rozumi
organizovani a vykonavani dohledu nad obvinénym, obzalovanym nebo odsouzenym (dile jen
»obvineny®), kontrola vykonu tresti nespojenych s odnétim svobody, vcetné ulozenych
povinnosti a omezeni, sledovani chovani odsouzeného ve zkusebni dobé podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, dile individualni pomoc obvinénému a pusobeni
na n¢j, aby vedl fadny zivot, vyhovél soudem nebo statnim zastupcem ulozenym podminkam,
a tim doslo k obnové narusenych pravnich i spolecenskych vztahu. Tato zakonna uprava
neodpovida  zakladnimu déleni probace, jez je uvedeno v pfedeslém  odstavci.
Definice § 2 odst. 1 ZPMS oproti uz§imu pojeti probace navic uvadi i dal$i ¢innosti, jako je napf.
sledovani chovani odsouzeného ve zkusebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu
odnéti svobody. Naopak vsak toto ustanoveni neuvadi nékteré dalsi ¢innosti PMS (rozsitené
v § 4 ZPMS), jako je napt. obstaravani podkladu k osobé obvinéného ¢i vykonavani dohledu nad
obvinénym pii nahrazeni vazby, které 1ze zahrnout pod ¢innosti patiici do probace v sir$im slova
smyslu.”

Termin probace lze pouzit i pro urcité pojmenovani stavu, systému a procesu. Jedna se
o stav podminéné odsouzeného, jehoz svoboda je na zakladé trestu omezena, ale zaroven neni
ve vykonu nepodminéného trestu. Jedna se o systém organizacni soucasti trestni spravedlnosti

a také se jedna o proces, ktery je vyjadfen souborem cinnosti a sluzeb, jez zahrnuji napiiklad

37 KUCHTA, Josef, VALKOVA, Helena a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2005. s. 225.

38 SUCHY, Oldtich. Probace, postaveni a dloha probac¢nich dfednikd v mezinarodnim srovnani. Pravni roghledy, 1995,
roc. 3, ¢. 7, s. 270.

3 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatyeni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 354.

20



institucionalizovany dohled probaéntho pracovnika nebo pomoc odsouzenym.” Podstata
probace nenf spatfovana jen v tom, ze je to alternativa k nepodminénému trestu odnéti svobody,
ale jedna se predevSim o zpusob, jak pfispét k napravé pachatele trestného cinu.
Je zde kombinovan prvek penologicky (trest, omezeni) a socialni vyjadfen dohledem a pomoci.*
Vyznam probace spociva v rozdilném piistupu k zachazeni s pachateli raznych trestnych ¢ina,
ve vyuziti ucinnéjsich prostfedku k reakci na méné zavaznou kriminalitu nez je trest odnéti
svobody a ve vytvofeni lepsich podminek k postthu zavaznéjsich trestnych cina. Uplatnéni
probace vede k zesileni Gcinnosti trestnf sankce a k dosazeni vyvazeného poméru mezi trestni
represf a prevenci.”

Mezi charakteristické rysy probace v uzsim slova smyslu patii tyto zakladni znaky:

1. zavislost na vyroku o viné

2. odklad definitivniho rozhodnuti o trestu

3. pomoc a dohled probacniho pracovnika

4. sankce za ptfpadné poruseni podminek probace®

K bodu 1 Probace je vzdy ukladana odsouzenému, u kterého byla vina dostate¢né zjisténa
a prokazana, ztohoto davodu vzdy vyroku o probaci pfedchazi vyrok o viné ucinény
v rozsudku.*

Kbodu 2 Odklad definitivafho rozhodnuti o trestu (obvykle trestu odnéti svobody)
muze byt ve formé odkladu vyroku o trestu (tak je tomu u podminéného upusténi od potrestani
s dohledem), nebo v odkladu vykonu tohoto trestu na urcenou zkusebni dobu (v nasich
podminkich tomu odpovidd podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem).®
Podminény odklad a zkusebni doba jsou provazeny podminkami stanovenymi soudem, které ma
odsouzeny povinnost dodrzovat, ve spojeni s péci a dohledem urc¢eného probac¢niho pracovnika.

K bodu 3 Cinnost proba¢nfho pracovnika sméfuje nejen k dohledu, ale také k péci
o odsouzeného a pomoci v jeho problémech sméfujici k pifevychove pachatele a posileni jeho
schopnosti k bezkonfliktnimu zptsobu zivota ve spolecnosti. Proba¢ni pracovnik ma byt vice nez
dohliZejicim soudnim ufednikem, pfedevsim musi byt socialnim pracovnikem, jelikoZz musi

pochopit skute¢né socialni pozadi trestné ¢innosti odsouzeného. Z tohoto hlediska musi zkoumat

4 ROZUM, Jan, KOTULAN, Petr, VUJTECH, Jan. Vyzkum nové zavedenych prokii probace do trestniho priva CR. 1.
vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2000, s. 5-6.

# KARABEC, Zdenék. Zaveden{ institutu probace do pravniho fadu Ceské republiky. Bulletin advokacie, 1997, &. 4, s.
34.

42 SOTOLAR, Alexandr, PURY, FrantiSek, SAMAL, Pavel. Alternativni resent trestnich vécs v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 24-25.

43 Tamtéz, str. 302

44 PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Nad jednim rozhodnutim o probaci. Trestni prave, 1997, roc¢. 2, €. 7-8, s. 4.

45 SOTOLAR, Alexandr, PURY, Frantisck, SAMAL, Pavel. Alternativni fesent trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 302.
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jeho osobnost, méfitka jeho hodnot, rodinné a dalsi vazby v jeho socialnim prostfedi a na tomto
zakladé mu poskytnou potifebnou péci a pomoc pro jeho v budoucnu jiz bezkonfliktni zaclenéni
do spolecnosti.

K bodu 4 K charakteristickym znaktim probace patfi i pravni dusledky spojené s plnénim
probacnich povinnosti i omezeni a celkové chovani odsouzeného ve zkusebni dobé.
Jestlize odsouzeny splnil vSechny podminky, které mu byly ulozeny a osvédcil se, vyrok o trestu
neni bud’ viibec vysloven a nebo podminéné odlozeny trest, ktery jiz byl ulozeny, neni vykonan.
V opa¢ném pfipadé, pokud by odsouzeny nedodrzel probacni povinnosti a omezeni, bude
bud’ vynesen vyrok o trestu, nebo bude rozhodnuto o vykonu dosud podminéné odlozené¢ho
trestu .

Za pfednosti probace muzeme obecné povazovat usetfeni pachatele skodlivych dusledka
vykonu trestu odnéti svobody. Pachatel zustava ve spolecnosti, udrzuje svazky s rodinou i $irsim
prostfedim, muze vést normalni Zivot, ucit se pfijimat odpovédnost. Dalsi pfednosti mize byt,
ze pachatel tim, ze zustava ve spolecnosti, muze zivit sebe i svou rodinu a tim 1épe muze uhradit
$kodu zptsobenou trestnym ¢inem. Y Hlavni rozdil oproti jingm druhim alternativ
k nepodminénému trestu odnéti svobody spociva v tom, ze pachateli se v jeho usili o napravu

dostava Géinné pomoci v podobé dohledu probaéniho pracovnika.*®

3.2 Vymezeni pojmu dohled

Institut dohledu je jednim z charakteristickych znakt probace v uzs$im slova smyslu.
Pojem probace a dohled nelze slucovat dohromady, jelikoz ne vzdy se pfi ulozeni dohledu jedna
o probaci v jejim uziim slova smyslu. (jako napf. v § 73 odst. 1 pism. ¢) TR). Obsah a ucel
dohledu je vymezen v § 49 TZ. Dohledem se rozumi pravidelny osobni kontakt s proba¢nim
ufednikem, spoluprace pfi vytvafeni a realizaci probacnfho planu dohledu ve zku$ebni dobé
a kontrola a dodrzovani podminek ulozenych pachateli soudem nebo vyplyvajicich ze zakona.
Ucelem dohledu je sledovani a kontrola pachatele, ¢im% je zajisfovana ochrana spole¢nosti
a snizenf moznosti opakovan{ trestné cinnosti. A dale je ucelem dohledu odborné vedeni
a pomoc pachateli s cilem zajistit, aby v budoucnu vedl fadny zivot. Z tohoto zakonného

ustanoveni vyplyva, ze hlavnimi funkcemi dohledu je kontrola a pomoc.

46 PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Nad jednim rozhodnutim o probaci. Trestni prdave, 1997, roc¢. 2, ¢. 7-8, s. 4-5.

47 NEZKUSIL, Jifi. K ne¢kterym strankam institutu probace. In Sbhormik praci 3 trestniho prava (Solnafova pocta). Praha:
Universita Karlova, 1969, s. 54-55.

48 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a gpatieni v nové pravnd ipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 167-170.
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Konkrétni podoba pomoci se bude odvijet u kazdého pachatele individualné. Pomoc se
muze projevovat napf. tim, Zze probacni ufednik pomiize pachateli pfi hledani a udrzeni prace
nebo pomoc s vyhledanim odbornika na 1é¢bu drogové ¢i jiné zavislosti atd.* V ramci kontroln{
funkce dohledu je cinnosti proba¢niho ufednika béhem zkusebni doby sledovat chovani
pachatele, vést jej k odpovédnosti k sobé samému a spolecnosti a usmérnovat jej tak, aby vedl
fadny zivot. Mezi kontrolni cinnosti probacniho ufednika patif rovnéz podavani informaci
a pisemnych zprav soudu o chovani klienta a jeho soucinnosti s probacnim dfednikem béhem
zkusebni doby.” JelikoZ v sobé dohled zahrnuje dvé funkce, je téZ3f vytvofit si divérny vztah
mezi probac¢nim ufednikem a pachatelem. Nad odsouzenym totiz visi vidina mozné sankce
a pravé probacni ufednik je tim, kdo kontroluje odsouzeného ve zkuSebni dobé. Probacni
ufednik proto musi tyto dv¢ slozky skloubit dohromady. Musi dat jasné najevo, ze jeho cilem je
pomoci odsouzenému a nikoli ho pii nécem pfistihnout a zaroven musi rovnéz mit dostatecnou
autoritu a pozadovat désledné plnéni podminek dohledu.”

Jednim ze zékladnich prvka probace je vykon proba¢niho dohledu. Konkrétni podoba
vykonu proba¢niho dohledu zilezi na individualnich okolnostech jednotlivych pfipadu.
V proba¢nim planu dohledu by mély byt upfesnény povinnosti odsouzeného. Nelze vsak
v probac¢nim planu dohledu odsouzenému ukladat jiné povinnosti, nez které mu byly ulozeny
soudem v odsuzujicim rozsudku a nebo vyplyvajici ze zdkona.”

Probac¢ni dfednik by pii vykonu dohledu mél dodrzovat tyto zakladn{ principy:

1. Individualni pffstup — uvkolem probacniho udfednika je ke kazdému odsouzenému
pfistupovat individualné, komplexné¢ nahliZet na jeho socialnf a rodinné zazemi, mapovat
jeho specifické potfeby, objasnovat mozné duvody trestné ¢innosti, pomahat mu pifi
feSeni jeho konfliktnich situaci.

2. Ucta k odsouzenému — probaéni tfednik se k odsouzenému chové s tctou a umoziuje,
aby dospél k vlastnim ,,informovanym® rozhodnutim a zavéram.

3. Kontakt s blizkym socialnim okolim odsouzeného — probacni ufednik navazuje a udrzuje
kontakt s rodinou odsouzeného a ve své cinnosti zohlednuje i jeji zajmy a zajmy

socialniho spolecenstvi, v némz se odsouzeny pohybuje.

49 SCERBA, Filip. Metody éinnosﬁ Probag:m' a mediacni sluivby. Trestni pravo, 2002, ro¢. 7, €. 6, s. 23.

50 HRUSKOVA, Otmara.,, OUREDNICKOVA, Lenka, STERN, Pavel. K n¢kterym teoretickym a praktickym
otazkam probacni sluzby. Trestni prdve, 1997, roc. 2, ¢. 7-8, s. 17-18.

51 SCERBA, Filip. Metody ¢innosti Probaéni a mediaéni sluzby. Trestni prdvo, 2002, roé. 7, &. 6, s. 23.

52 JELINEK, Jitf a kol. Trestni zikonik a trestni tid s poznimkami a judikaturon. 1. vydani. Praha: Leges, 2009, s. 79.
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4. Spoluprace s dalsimi odborniky a koordinace socialnich sluzeb — probac¢ni dfednik
spolupracuje s dal§imi institucemi pusobicimi v oblasti prevence a feSeni socidlné
$kodlivych jevi a tuto spolupraci koordinuje.”

Povinnosti pachatele, kterému byl uloZzen probacni dohled, vymezuje § 50 TZ.
Pachatel, je povinen:

1. spolupracovat s proba¢nim ufednikem zpusobem, ktery mu probacni pracovnik stanovi,
a plnit probacni plan dohledu,

2. dostavovat se k proba¢nimu ufednikovi ve lhutach, které mu probacni ufednik stanovi,

3. informovat proba¢nfho ufednika o svém pobytu, zaméstnani a zdrojich obzivy,
dodrzovani soudem ulozenych pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti a jinych
dulezitych okolnostech pro vykon dohledu urcenych probac¢nim ufednikem,

4. umoznit proba¢nimu tfednikovi vstup do obydli, ve kterém se zdrzuje.

V § 50 pism. a) TZ se stanovi, Zze pachatel spolupracuje a musi plnit probacni plan
dohledu. Probacni plan dohledu muzeme chapat jako souhrn lé¢ebnych a vychovnych metod
zaméfenych na zménu Zzivotniho pfistupu pachatele a na odstranovani rizikovych faktora jejich
dodrzovani.”* V trestnim zakonu ¢&. 140/1961 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpisi byl probaéni plan
dohledu pouzivan pod pojmem ,probacni program®. S pfijetim soucasného TZ doslo tedy
ke zméné nazvoslovi a pojem ,probacni program® byl nahrazen pojmem ,probac¢ni plin
dohledu®. Zménou se odstranila duplicita pojmu ,,proba¢ni program®, jelikoz tento pojem byl
pouzivan jak trestnim zakonem, tak ZSM. V ZSM vsak byl uzivan v jiném vyznamu.”

Dle § 50 pism. ¢) TZ musi pachatel mimo jiné i dodrzovat soudem ulozené pfiméfené
povinnosti a pfiméfené omezeni. Demonstrativni vycet téchto omezeni a povinnosti je uveden
v § 48 odst. 4 TZ. Pfiméfenost omezeni nebo povinnosti by méla vychazet pfedevsim z jejich
ucelu, tzn. méla by vést odsouzeného k tomu, aby vedl fadny zivot. Je tedy nepfipustné ukladat
pachateli trestného cinu takové omezeni ¢i povinnosti, které by pfesahovaly zakonny tcel jejich
ulozeni a byly by v rozporu s vychovnym putsobenim na odsouzeného v podminkach zivota
na svobod¢. Omezeni a povinnosti musi sméfovat pfiméfené také ke spachanému trestnému
¢inu. Napf. nelze ulozit takové omezeni ¢i povinnosti, které by nemcély zadny vztah
ke spachanému trestnému cinu, ackoliv by jinak mohly pomoct k pfevychové odsouzeného.
Rozsah a intenzitu probac¢niho dohledu urcuje soud a rovnéz soud uklada pfiméfené omezeni
a povinnosti. Vykon probac¢niho dohledu pak zajist’uji probacni ufednici, ktef{ s odsouzenym

vypracuji proba¢ni plan dohledu a odsouzeny musi tento probaéni plan dohledu dodrzovat.

53 SOTOLAR, Alexandr, PURY, Frantidek, SAMAL, Pavel. Alternativni resent trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C
.H. Beck, 2000, s. 307.

5 JELINEK, Jitf a kol. Trestnd prdvo procesni. 1. vydani. Praha: Leges, 2010, s. 263.

55 SCERBA, Filip. Probace a jeji projevy v ¢eském trestnim pravu. Trestnéprdvni revue, 2009, ro¢. 8, ¢. 10, s. 303.
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Probacni ufednici vsak pfi sestavovani proba¢niho planu dohledu musi vychazet z rozhodnuti
soudu, nemizou sami stanovit podminky chovani pachateld a ukladat dalsi omezeni
& povinnosti.”

Problematicky je vyklad ustanoveni § 50 pism. d) TZ, jenz stanovi povinnost pachatele
umoznit vstup proba¢nimu urednikovi do obydli, ve kterém se zdrzuje. Toto ustanoveni koliduje
s upravou obsaZenou v LZPS. Clanck 12 LZPS zakotvuje nedotknutelnost obydli a nemtze byt
dovoleno do néj vstoupit bez souhlasu toho, kdo v ném bydli. Vyjimku tvofi pouze domovni
prohlidka, jak stanovi ¢l. 12 odst. 2 LZPS. V ¢l. 12 odst. 3 LZPS jsou stanoveny jiné zasahy
do nedotknutelnosti obydli, které jsou mozné jen je-li to v demokratické spolecnosti nezbytné
pro ochranu zivota nebo zdravi osob, pro ochranu prav a svobod druhych anebo pro odvraceni
zavazného ohrozeni vefejné bezpecnosti a poradku. Pokud je obydli uzivano také pro podnikani
nebo provozovani jiné hospodafské cinnosti, mohou byt takové zasahy zakonem dovoleny,
téz je-li to nezbytné pro plnéni dkola verejné spravy.

Vznika tudiz otazka, zda povinnost pachatele umoznit probacnimu ufednikovi vstup
do svého obydli spada pod nékterou z vyjimek z ustavni ochrany nedotknutelnosti obydli, jenz
jsou obsazené v cl. 12 odst. 3 LZPS. Pokud bychom vzali v Gvahu velmi extenzivni vyklad
¢l. 12 odst. 3 LZPS, tak by se k povinnosti pachatele umoznit proba¢nimu ufednikovi vstup
do obydli dala pfifadit vyjimka z nedotknutelnosti obydli v podobé nezbytnosti ochrany prav
a svobod druhych. Odsouzeny v dobé¢ pusobeni probacniho dohledu vykonava trest a ucelem
trestu je ochrana spolecnosti, tudiz ochrana prav a svobod druhych. Z tohoto duvodua
se domnivam, ze se da ustanoveni § 50 pism. d) TZ aplikovat pod vyjimku z dstavni ochrany
nedotknutelnosti obydli vyplyvajici z ¢l. 12 odst. 3 LZPS v podobé nezbytnosti ochrany prav
a svobod. Pachatel tudiz musi{ proba¢nimu ufednikovi umoznit vstup do obydli, v kterém se
zdrzuje, aniz by to bylo v rozporu s ¢l. 12 LZPS.

Odlisna situace by ovsem byla, kdyby jina osoba neumoznila vstup do obydli proba¢nimu
ufednikovi. Typickym pifkladem jsou napiiklad rodinni pfislusnici. Za této situace by probacni
ufednik nemohl vyvozovat urcité duasledky vuci odsouzenému. Musel by vsak informovat
pfedsedu senatu, kterj dohled uloZil.”’

V § 51 TZ jsou upraveny povinnosti a opravnéni probacniho ufednika:

1. Probac¢ni ufednik je povinen vykonavat dohled nad pachatelem v souladu s vytvofenym
proba¢nim planem, byt mu napomocen, vést pachatele k tomu, aby vedl fadny Zivot.

Probac¢ni ufednik je povinen probacni plan pravidelné aktualizovat s pfihlédnutim

k vysledkiim dohledu a k osobnim, rodinnym a jinym poméram pachatele.

56 JELINEK, Jifi a kol. Trestni zikonik a trestni #idd s poxnambkanmi a judikaturon. 1. vydani. Praha: Leges, 2009, s. 77.
57 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatient v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 178-179.
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2. 'V ptipadé¢, ze ze strany pachatele, kterému byl uloZen dohled dojde k poruseni zavaznym
zpusobem nebo opakované podminek dohledu, probac¢niho planu nebo pfiméfenych
omezeni nebo povinnosti, informuje o tom probac¢ni ufednik bez zbytecného odkladu
pfedsedu senatu soudu, ktery dohled ulozil. Za zavazny zpusob poruseni pfitom muzeme
povazovat zejména takové jednani pachatele, které by nepochybné vedlo k nafizeni
vykonu trestu, napf. spachan{ dalstho trestného ¢inu.”® P méné zévazném poruseni
podminek dohledu, probaéniho planu nebo omezeni a povinnosti probacni ufednik
upozorni pachatele na zjisténé nedostatky a da mu poucent, ze v piipadé opakovani nebo
zavazngjstho poruseni bude o tom informovat pfedsedu senatu.

3. Nestanovi - li pfedseda senatu jinak, pak probacni dfednik zpracovava nejméné jednou za
sest mésicu zpravu, ve které informuje pfedsedu senatu soudu, ktery dohled ulozil,
o prub¢hu vykonu dohledu nad pachatelem, o dodrzovani stanovenych podminek,

probacniho planu a pfiméfenych omezeni a povinnosti pachatelem a o jeho pomérech.

3.2.1 Dohled probacniho ufednika dle zakona o soudnictvi ve vécech mliadeZe

Dohled probac¢niho dfednika patii dle ZSM mezi vychovna opatfeni. Neni na rozdil
od dohledu podle TZ spojen s urcitym trestnim opatfenim. Pojem a ucel dohledu je vymezen
v §16 ZSM. Dohledem probacniho ufednika se rozumi pravidelné sledovani chovani mladistvého
v jeho rodiné a zpusobu vychovného pusobeni rodict na néj, kontrola dodrzovani ulozeného
proba¢nfho programu a vychovnych povinnosti a omezeni ulozenych mladistvému soudem
pro mladez a v pfipravnim fizeni statnim zastupcem nebo vyplyvajicich ze zakona a jeho
pozitivni veden{ probacnim ufednikem v souladu se zakonem. Zvlastnosti dohledu podle ZSM
je sledovan{ nejen chovani mladistvého, ale také zptisobu vychovného pisobeni rodict na néj.”

Utelem dohledu je sledovani a kontrola chovani mladistvého, zaméfena na zajisténi
ochrany spolecnosti a snizeni moznosti opakovani trestné c¢innosti a odborné vedeni a pomoc
mladistvému s cflem zajistit, aby v budoucnu vedl fidny zivot (§16 odst. 2 ZSM).
Z tohoto vyplyva, ze dohled ma dvé funkce — kontrolni a pomocnou. Kontrola chovani
mladistvého je stanovena na urcitou dobu a ma velky vyznam z hlediska ochrany spolec¢nosti.
Aby vsak bylo mozné pozitivné motivovat postoj mladistvého a vést jej ke zméné chovani,

je zapotfebi pfedevsim pusobeni dalsi funkce dohledu v podobé vedeni a pomoci. Pravé vedeni

58 JELINEK, Jifi a kol. Trestni zikonik a trestni id s poxnambkami a judikaturon. 1. vydani. Praha: Leges, 2009, s. 79.
59 JELINEK, Jifi a kol. Trestni privo hmotné. 1. vydani. Praha: Leges, 2009, s. 450.
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mladistvého k zivotu bez konflikti a pomoc pfi feseni jeho aktualni zivotn{ situace je stézejni
slozkou dohledu proba¢niho tfednfka v trestnich vécech mladistvych.”

PMS se zabyva probacnim dohledem a vykonava jej. Proba¢ni ¢innost by neméla zacit
az po rozhodnuti soudu o nafizeni dohledu. Méla by zahrnovat i fadu cinnosti probacnich
ufednika ve stadiu pfed vydanim rozhodnuti a tim se zapojit do procesu rozhodovani o tom,
ktery druh opatfeni by bylo vhodné nejlépe ulozit mladistvému. PMS by méla podat soudu
tzv. zpravu pfed rozhodnutim, ktera by obsahovala informace o osobnosti mladistvého, jeho
rodinném a socidlnim zizemi, informace o divodech jeho trestné ¢innosti apod.”!

UlozZeni dohledu proba¢ntho dfednika nema vyznam v ptipade, Ze je zaroven ulozeno
opatfeni, kterym je do urcité miry mladistvy omezovan na osobni svobodé v nékterém typu
zafizeni. Neni mozné kombinovat ulozeni dohledu proba¢niho udfednika s nepodminénym
trestem odnéti svobody, s ochrannou vychovou, zabezpecovaci detenci nebo s ustavni formou
ochranného léceni. Dale vysloveni dohledu bude vylouceno také pii ulozeni trestniho opatfeni
vyhosténi.”

Dohled probac¢niho ufednika lze ulozit mladistvému jak v prabéhu fizeni pfedchazejicim
rozhodnutf ve véci samé, tak i v rozhodnuti ve véci samé vedle trestnich a ochrannych opatient.”’
Teoreticky lze dohled probacniho ufednika kombinovat s jakymkoliv jinym  trestnim
¢i ochrannym opatfenim, anebo s odklonem. Jelikoz vsak ZSM nestanovuje zadné sankce
za porusovani povinnost{ mladistvého v ramci dohledu probac¢niho pracovnika, tudiz ukladani
tohoto vychovného opatfeni muze byt ucelné a smysluplné jen v urcitych kombinacich. Ulozeni
dohledu muze mit vjznam hlavné ve spojeni s témi opatfenimi, jenz jsou propojeny se zakonem
domnélymi nasledky. Tyto nasledky vznikaji p#i poruseni podminek opatieni. Uéelna je tedy
kombinace dohledu probac¢niho tfednika zejména s podminénym zastavenim trestntho stfhani,
coz je jeden zodklonu v trestnim fizeni. Dale pak kombinace s podminénym upusténim
od ulozeni trestntho opatfeni, podminénym odsouzenim, penézitym opatfenim s podminénym
odkladem vykonu, s obecné prospésnymi pracemi a s doméacim vézenim.**

Dohled proba¢niho tfednika lze kombinovat i s ostatnimi vychovnymi opatfenimi a vice

posilit jeho pusobeni a nepfimo realizovat jeho obsah. Kromé dohledu probacniho tfednika patif

60 SOTOLAR, Alexander. Specifika proba¢niho dohledu podle zékona o soudnictvi ve vécech mladeze. Trestnépravni
revue, 2005, roc. 4, €. 9, s. 229.

6\ ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probaini a mediaini slighy. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2007, s. 69.

2 SCERBA, Filip. Probace a jeji projevy v ¢eském trestnim pravu. Trestnépravni revue, 2009, ro¢. 8, ¢. 10, s. 301.

63 SOTOLAR, Alexander. Specifika proba¢niho dohledu podle zikona o soudnictvi ve vécech mladeze. Trestnépravni
revue, 2005, roc. 4, ¢. 9, s. 229.

4 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni ipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 171-172.

27



mezi dalsi vychovna opatfeni proba¢ni program, vychovné povinnosti, vychovné omezeni a
napomenut{ s vystrahou.®

Dle § 150dst. 1 ZSM dohled nad mladistvym v prubchu trestniho fizeni muze trvat
nejdéle tfi roky a v piipad¢ podminéného odsouzeni nebo podminéného odlozeni penézit¢ho
opatfeni nejdéle na dobu soucasné stanovené zkusebni doby. V § 15 odst. 3 ZSM je uvedeno, ze
dohled muze byt jiz v prabéhu trestniho fizeni ulozen, avsak pouze se souhlasem osoby, proti niz
se fizeni vede a to nejdéle do jeho pravomocného skonceni. Mladistvy muze kdykoliv v prab¢hu
fizeni az do jeho pravomocného skonceni svij souhlas s dohledem prohlasenim adresovanym
soudu pro mladez a v piipravném fizeni statnimu zastupci odvolat. Vykon dohledu tim konéi.

UlozZeni dohledu mladistvému soudem nebo statnim zastupcem ve stadiu fizeni pred
vydanim meritornfho rozhodnuti nema zadny vliv na samotny béh fizeni proti mladistvému,
tudiz se fizeni nepferusuje ani nezastavuje. Souhlasu mladistvého neni tfeba v ptipadé vysloveni
dohledu probacniho ufednika v rozhodnuti ve véci samé. V tomto rozhodnuti urci soud nebo
statni zastupce dobu jeho trvan{.”

Povinnosti mladistvého, kterému byl ulozen dohled probaéniho ufednika, vymezuje
§ 16 odst. 3 ZSM a patfi mezi né:

1. spolupracovat s probacnim tfednikem zpusobem, ktery mu probac¢ni dfednik stanovi

na zakladé vytvofeného probacniho planu dohledu,

2. dostavovat se k proba¢nimu tufednikovi ve lhutach, které mu budou stanoveny
probac¢nim ufednikem, pfi stanoveni téchto lhat probaéni udfednik pfihlédne
k poméram mladistvého, jeho zivotni situaci v dobé vykonu dohledu i k prostfedi,
v némz Zije,

3. informovat probac¢niho ufednika o svém pobytu, zaméstnani, dodrzovani ulozenych
vychovnych omezeni nebo povinnosti a jinych dulezitych okolnostech pro vykon
dohledu urcenych probaé¢nim tfednikem,

4. nebranit proba¢nimu ufednikovi vstupu do obydli.

Formy uskutecnéni proba¢niho dohledu musi byt specifikovany individualné u kazdého
jednotlivého piipadu v probacnim planu dohledu. Ten je vytvofen bud jiz pfed rozhodnutim
soudu nebo statniho zastupce jako podklad k nému, anebo je zhotoven ihned poté,
kdy rozhodnuti soudu nabylo pravni moci. Ucast mladistvého pii sestavovani proba¢niho planu
dohledu je velice vhodna. Jeho spoluprice muze pomoci k odhaleni jeho moznosti a potieb

a kindividualizaci feSeni jeho situace a rovnéz ho muze pozitivn¢ motivovat k plnéni

65 SOTOLAR, Alexander. Specifika proba¢niho dohledu podle zikona o soudnictvi ve vécech mladeze. Trestnépravni
revue, 2005, roc. 4, ¢. 9, s. 229.
66 Tamtéz, str. 230
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stanovenych podminek. V piipade, Zze se probacni ufednik neshodne s mladistvym na obsahu
probac¢niho planu dohledu, neni to davod pro jeho nezpracovani. Probacni ufednik si nemutze
ukladat v probac¢nim planu dohledu nové podminky dohledu, musi vychazet z rozhodnuti soudu
nebo statnfho zastupce a musi se pohybovat v mezich zakona. Pokud by nastaly urcité ménici
se okolnosti, je mozné a ucelné probacni plan dohledu zménit a upfesnovat, nesmi vsak vybocit
z mezi dané zakonem nebo rozhodnutim soudu. Probacni plan dohledu a jeho zmény musi byt
v pisemné formé a mladistvy o nich musi byt prabézné informovan.”’

Dal$i povinnosti je dostavovat se pravidelné k probacnimu ufednikovu. Spole¢né
s mladistvym by bylo vhodné, aby se jeho zakonni zastupci také ucastnili pravidelnych setkani
na stfedisku PMS. Hlavnim divodem je posileni vychovnych prvka, kdy lze konzultaci vést
1 za pfitomnosti zakonnych zastupct a tim je zvySena ucinnost tohoto pusobeni. Bez pfitomnosti
zdkonnych zastupct nemusi vibec dojit ke zméné postojt mladistvého.”

Stanoven{ period, ve kterych se ma mladistvy dostavovat k probacnimu udfednikovi,
je svéfena tomu probac¢nimu ufednikovi vykonavajicimu dohled nad mladistvym. Pfi urceni
pravidelnych intervald navstév mladistvého ve stfedisku PMS pfihlizi probaéni ufednik
k pomérim mladistvého, k jeho zivotni situaci i k prostfedi, v némz zije. Zpravidla budou
na pocatku vykonu probac¢niho dohledu tyto lhuty kratsi a postupné se budou prodluzovat.
Vsechny zmény lhat musi byt zaznamenany v probacnim planu dohledu a mladistvy s nimi musi
byt seznamen.

Informacni povinnost mladistvého ohledné mista pobytu, skoly, zaméstnani atd.
neznamena, ze by mladistvy nemohl napf. zménit bydlisté, skolu ¢i zaméstnani. Musi akorat
proba¢nifho ufednika o takovych zménach informovat. Probacni ufednik nemutze mladistvému
stanovit napf. povinnost zdrzovat se na urcitém misté nebo setrvat v urcitém pracovnim poméru.
Tyto dkony by vedly k pfekroceni jeho opravnéni,

Vykon dohledu probac¢niho dfednika je upraven v § 80 ZSM. Vykon dohledu poc¢ina jeho
nafizenim. V fizeni pfed soudem pro mladez tento tkon cini pfedseda senatu a v pfipravném
fizeni statn{ zastupce. Vykon dohledu je pfifazen stfedisku PMS, v jehoz obvodu mladistvy bydli
nebo se zdrzuje. Probaéni ufednik pii vykonu dohledu dohliZi na plnéni povinnosti ulozenych
mladistvému, a za tim tdcelem také pravidelné navstévuje mladistvého, nad nimz vykonava
dohled, v jeho bydlisti, na pracovisti a ve skole. Pomoc a poradenstvi provadi probacni ufednik

v ramci piipravy a realizace individualné vytvofeného probac¢niho planu dohledu nad mladistvym.

07 Tamtéz, str. 231

8 ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probaini a mediaini sluhy. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2007, s. 72.

6 SOTOLAR, Alexander. Specifika proba¢niho dohledu podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Trestuéprivni
revue, 2005, roc. 4, ¢. 9, s. 229.
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V ptipadé¢ zavaznych nebo opakovanych poruseni podminek dohledu ze strany
mladistvého, kterému byl uloZzen dohled, probac¢ni ufednik o tom informuje bez zbytecného
odkladu pfedsedu senatu soudu pro mladez a v piipravném fizeni statniho zastupce, ktery dohled
ulozil. V pfipadé¢ méné zavazného poruseni podminek dohledu muze probacni dfednik udélit
mladistvému vystrahu. Tyto vystrahy muzou byt vSak udéleny nejvyse dvé v prubéhu jednoho
roku.

Nestanovi-li pfedseda senatu nebo v pfipravném fizeni statni zastupce jinak, zpracuje
probac¢ni ufednik nejméné jednou za Sest mésicu zpravu, ve které informuje pfedsedu senatu
soudu pro mladez nebo v piipravném fizeni statntho zastupce o prub¢hu vykonu dohledu nad

mladistvym a o jeho osobnich, rodinnych a socialnich pomérech a aktualni zivotn{ situaci.
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4. Projevy probace v ¢eském trestnim pravu

V predchozi kapitole jsem se vénovala vysvétleni pojmu probace, a to jak v jejim uzsim
slova smyslu, tak i $ir§im. V této kapitole se chci zabyvat projevy probace v ceském trestnim
pravu v jejim uzs$im smyslu, a to jak z pohledu trestnfho zakona z roku 1961, tak soucasného
trestnfho zdkonfku a v neposledni fad¢ i projevy probace v zikoné¢ o soudnictvi ve vécech
mladeze. Je tfeba rovnéz zminit, Ze pfi vymezovani, ktery institut lze podfadit pod probaci
v uzsim slova smyslu budu vychazet z charakteristickych znakt probace, jenz jsem uvedla
v pfedchozi kapitole. Pro pfipomenuti mezi tyto charakteristické znaky patif:

1. zavislost na vyroku o viné

2. odklad definitivniho rozhodnuti o trestu

3. pomoc a dohled probaéntho pracovnika

4. sankce za pt{padné porusenf podminek probace”™

4.1 Projev probace v trestnim zakoné z roku 1961

V trestnim zdkoné ¢. 140/1961 Sb. spliiovaly vsechny vyse uvedené znaky probace
v uzsim smyslu dva instituty, a to podminéné odsouzeni s dohledem (upravené v § 60a a 60b
citovaného zakona) a podminéné upusténi od potrestani s dohledem (upravené v § 26 citovaného
zakona). Oba instituty S§lo aplikovat pouze v pfipadé, Ze byla soudem vyslovena vina.
Dale byl splnén i druhy znak probace a to ten, ze doslo k odloZeni trestu odnéti svobody
v piipadé podminéného odsouzeni s dohledem, resp. odlozeni vyroku o trestu u podminéného
upusténi od potrestani s dohledem, pachatel byl podroben dohledu proba¢niho ufednika
a v piipad¢, Ze pachatel porusil nékterou z ulozenych podminek probace, soud nafidil vykon
trestu odnét{ svobody, popiipad¢ ulozil trest.

§ 60 odst. 1 pism. a) trestntho zakona ¢. 140/1961 Sb. stanovil specificky ptipad,
ve kterém umoznil podrobit odsouzeného dohledu. Soud tedy mohl vzhledem k okolnostem
pfipadu a osobé odsouzeného ponechat podminéné odsouzeni v platnosti, 1 kdyz odsouzeny
zavdal pficinu k nafizeni vykonu trestu a po zbytek zkuSebni doby nad nim stanovil dohled.

I v této situaci doslo k naplnéni druhého znaku probace, jelikoz dochazelo k odlozeni vykonu

70 PURY, Frantisek, SAMAL, Pavel. Nad jednim rozhodnutim o probaci. Trestni pravo, 1997, ro¢. 2, ¢. 7-8, s. 4.
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trestu odnéti svobody a proto i tento specificky institut byl mozny podfadit pod probaci v uzsim
slova smyslu.

Rovnéz vymezeni podminek a ucelu dohledu dle § 26a a 26b trestnfho zakona
¢. 140/1961 Sb. odpovidalo rysim probace. Slouceni prvkd kontroly a dohledu
obsahovalo ustanoveni § 26a odst. 2 citovaného zakona, kde bylo zahrnuto jednak sledovani
a kontrola chovani pachatele, ¢imz méla byt zajisténa ochrana spolecnosti a snizeni moznosti
opakovani trestné cinnosti a jednak odborné vedeni a pomoc pachateli s cilem zajistit,
aby v budoucnu vedl fadny zivot.

Institut podminéného propusténi s dohledem™ dle § 61, §63 odst. 1 trestniho zdkona
¢. 140/1961 Sb. neslo v zadném piipadé zatadit mezi probaé¢ni instituty, ackoliv citovany zakon
spojoval také toto opatfeni s dohledem ve smyslu § 26a a 26b. Podminkou pro moznost
podminéného propusténi byl vykon casti ulozeného trestu, tudiz nebyl pfi jeho pouziti odkladan

vykon trestu jako celku, ale pouze vykon zbytku trestu.”

4.2 Projev probace v novém trestnim zakoniku

Pfijetim nového trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. doslo k rozsifeni moznosti ukladani
dohledu pachatelim. Novy TZ obsahuje stejné probac¢ni instituty jako pfedesly trestni zakon,
tzn. podminéné upusténi od potrestani s dohledem dle § 48 TZ a podminéné odsouzeni
s dohledem dle § 84 TZ. Tyto dva instituty spliuji vSechny vyse uvedené charakteristické prvky
probace v uz§im slova smyslu. Rovnéz i specificky pfipad ponechani podminéného odsouzeni
v platnosti zaroven se stanovenim dohledu dle § 83 odst. 1 pism. a) spliuje vSechny pozadavky
probace v uzsim smyslu.

Novy TZ zavedl v souvislosti s trestem obecné prospésnych praci dalsi institut, ktery lze
podfadit pod probaci v uz§im smyslu. Jde o situaci, kdy odsouzeny nesplni povinnosti ulozené
mu soudem a tim zavda piicinu k pfemeéné trestu na trest odnéti svobody. V takto vzniklém
pfipadé muze soud vyjimecné vzhledem k okolnostem pfipadu a osobé odsouzeného ponechat
trest OPP v platnosti nebo prodlouzit dobu vykonu tohoto trestu az o Sest mésict a zaroven nad
odsouzenym stanovi na dobu vykonu trestu nebo jeho zbytku dohled (upraveno v § 65 odst. 3
pism. a) TZ). Jsou tedy splnény vSechny charakteristické prvky probace véetné odlozeni vykonu
trestu odnéti svobody. Nedodrzeni podminek dohledu muze totiz vést k pfemeéné trestu OPP

na nepodminény trest odnéti svobody.

" Institut podminéného propusténi s dohledem je specificky nazyvan jako tzv. parole
72 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatient v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 166-167.
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TZ zavadi i dalsi pifipad, ve kterém umoznuje pachatele podrobit dohledu probac¢niho
ufednika, tim je dle § 99 odst. 6 TZ ulozeni dohledu pfi ukonéeni ochranného 1éceni. Soud muze
ukoncit trvani ochranného léceni ulozenému pachateli, ktery zneuziva navykovou latku, spachal
trestny ¢in pod jejim vlivem nebo v souvislosti s jejim zneuzivanim, jakmile se béhem jeho
vykonu zjisti, Ze jeho ucelu nelze dosahnout a zaroven existuje nebezpeci, Ze odsouzeny spacha
dalsi trestny ¢in. Soud v rozhodnuti o propusténi z ochranného 1éceni ulozi odsouzenému dohled
nad jeho chovanim az na dobu péti let. Pokud pachatel porusi podminky ulozeného dohledu,
pak bude odpovédny za trestny ¢in mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle
§ 337 odst. 1 pism. 1) TZ. Jelikoz ulozenim dohledu pfi ukonceni ochranného léceni neni
odkladan vykon trestu odnéti svobody, je porusen jeden ze zakladnich znakd probace,
a tudiz nelze tento institut zafazovat pod probaci v uzsim slova smyslu.

U skupiny pachatelt ve véku blizkém veéku mladistvych zavadi TZ rozsifeni moznosti
ulozeni dohledu probac¢niho ufednika a to v ramci trestu OPP, v ramci nového trestu domaciho
vézeni a taktéz v ramci trestu zakazu pobytu. U vsech téchto trestd muze soud v zajmu vyuziti
vychovného putsobeni rodiny, Skoly a dal§ich subjektt uloZit, a to samostatné nebo vedle
pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti uvedenych v § 48 odst. 4, téz néktera
z vychovnych opatfeni uvedenych v zdkon¢ o soudnictvi ve vécech mladeze za obdobného uziti
podminek stanovenych pro mladistvé.” Pachatelim ve véku blizkém véku mladistvych je mozné
ukladat vedle vyse uvedenych alternativnich trestt i dohled probacniho ufednika jako jednim
z vychovnych opatfeni dle § 16 ZSM. Jak OPP, tak trest domactho vézeni jsou projevem
probace. Trest zakazu pobytu vsak nelze povazovat za probacni institut a to z davodu,
ze poruseni podminek dohledu nemd dopad na dalsi prabé¢h trestu zakazu pobytu, avsak muze
zakladat odpovédnost za spachani trestného ¢inu mafeni vykonu dfedniho rozhodnut{ a vykazani
dle § 337 odst. 1 pism. ¢) TZ. Dalsim duvodem je pak, ze ulozenim zakazu pobytu neni odkladan

vykon trestu odnéti svobody.”*

4.3 Projevy probace v ZSM

Urceni, ktery institut dle ZSM lze zafadit pod probaci v uz$im smyslu, je ponékud
problematic¢téj$i a to z davodu, Ze dohled probacniho ufednika je samostatnym vychovnym
opatfenim dle § 16 ZSM. Dohled proba¢niho ufednika lze ulozit bud’to samostatné, nebo vedle

ochranného nebo trestniho opatfeni, popftipad¢ také ve spojeni s odklonem v trestnim fizeni.

73 Srovnej §60 odst. 5, § 63 odst. 3, § 75 odst. 4 trestniho zakoniku.
74 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a gpatieni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 167-170.
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Jak uz jsem uvedla v jedné z vyse uvedenych kapitol (3.2.1) ulozeni dohledu proba¢niho tfednika
nema vyznam v pfipadé, Zze je zaroven ulozeno opatfeni, kterym je do urcité miry mladistvy
omezovan na osobni svobodé v nékterém typu zafizeni. Neni mozné kombinovat uloZzeni
dohledu probacniho ufednika s nepodminénym trestem odnéti svobody, s ochrannou vychovou,
zabezpecovaci detenci nebo s ustavni formou ochranného 1éceni. Dale vysloveni dohledu bude
vylouceno také pfi ulozeni trestnfho opatfeni vyhosténi. Teoreticky lze dohled probacniho
ufednika kombinovat s jakymkoliv jinym trestnim ¢i ochrannym opatfenim, anebo s odklonem.
Jelikoz vSak ZSM nestanovuje zadné sankce za porusovani povinnosti mladistvého v ramci
dohledu probac¢niho pracovnika, tudiz ukladani tohoto vychovného opatfeni muze byt ucelné
a smysluplné jen v urcitych kombinacich. Ulozeni dohledu mize mit vyznam hlavné ve spojeni
s témi opatfenimi, jez jsou propojeny se zakonem domnélymi nasledky. Tyto nasledky vznikaji pfi
poruseni podminek opatteni. Ucelna je tedy kombinace dohledu proba¢niho tfednika zejména
s podminénym zastavenim trestnftho stthani, coz je jeden z odklond v trestnim fizeni.
Dale pak kombinace s podminénym upusténim od uloZeni trestnftho opatfeni, podminénym
odsouzenim, penézitym opatfenim s podminénym odkladem vykonu, s obecné prospésnymi
pracemi a s domacim vézenim.

Je vsak otazkou, kterou zvysSe uvedenych kombinaci lze podfadit pod vsechny
charakteristické znaky probace v uzsim slova smyslu. Podminéné zastaveni trestntho stthani
za probacni institut nelze povazovat, jelikoz neni splnén hned prvni ze znaka probace a to,
ze pachatel je uznan vinnym ze spachani trestného cinu. Usneseni o podminéném zastaveni
trestnfho stthani nema stejné ucinky jako odsuzujici rozsudek. Pfi pouziti tohoto institutu plati
princip presumpce neviny a ten musi byt dodrzovan i v pfipadé, Ze obvinény nevyhovi
podminkam zkusebni doby podminéného zastaveni trestniho stthani. Jeho trestni stthani tak
pokracuje a na jeho konci muze dojit k vydani zprost'ujiciho rozsudku.

V ptipad¢ ulozeni dohledu proba¢niho ufednika spole¢né s podminénym odsouzenim
¢i podminénym upusténim od ulozeni trestntho opatfeni jsou splnény vSechny znaky probace
v uzsim smyslu, stejné jako obdobné instituty upravené v 'TZ.

Trestni opatfeni OPP a domaci vézeni v kombinaci s ulozenim dohledu probac¢niho
ufednika patif mezi probacni instituty. Ani v jednom pfipadé nedochazi sice k odkladu vykonu
trestu odnéti svobody, avSak poruseni podminek dohledu ulozeného vedle OPP a domaciho
vézeni mize mit za nasledek nafizeni vykonu nahradniho trestntho opatfeni odnéti svobody.
Druhému znaku probace vuz$im smyslu (odklad odnéti svobody) odpovida i situace,
kdy je primarné uloZena jina sankce nez odnéti svobody, ale nedodrzi-li pachatel podminky této

sankce, pak to ma za nasledek vykon odnéti svobody.
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Peneézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu v kombinaci s dohledem probac¢niho
ufednika nelze zafadit mezi probacni instituty, jelikoz poruseni podminek dohledu,
ktery byl uloZzen na dobu trvani zkusebni doby, nemtze mit za pfimy nasledek odnéti svobody,

. v.r P vveos M 775
ale jen nafizeni vykonu penézitého opatfeni.

7> Tamtéz, str. 170-174
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5. Probacni a mediacni sluzba

1. ledna 2001 nabyl u¢innosti zdkon ¢. 257/2000 Sb. o Probac¢ni a mediacni sluzbé,
kterym se zfidila zcela nova organizacni slozka statu Probacni a mediacni sluzba. Novy zakon
reagoval na neuspokojivy stav pravni upravy postaveni probacnich dfednikt vcetné vymezeni
jejich pusobnosti, prav a povinnosti tak, aby meli dostatek kompetenci k napomahani pfi pouziti
odklont a alternativ v trestnim fizeni. Pfed pfijetim zakona o PMS vykonavali ¢innosti spojené
s dohledem u soudu stavajici vyssi soudni{ ufednici a soudni tajemnici, nékde i zaméstnanci
zatazeni jako probacni pracovnici, avSak v soustaveé statniho zastupitelstvi takovato slozka
schazela. Pfijetim zakona o PMS se vytvofila PMS tak, aby stejny probacni ufednik mohl ptsobit
jak v piipravném fizeni, tak i v fizeni pfed soudem.”” Koncepce zikona o PMS vychazi z nového
pojeti restorativni justice, blize je koncepce restorativni justice popsana v kapitole 2.1.
PMS vychazi ze soucinnosti dvou oblasti, a to socialni prace a trestniho préva.77

Poslanim Probaini a mediaini sluby je prispivat k napliovini trestni spravedinosts, predevsin
vytvdarenim  podminek  pro uplatnéni alternativnich postupsi v trestnim 1izent, Zajisténi dicinnébo  vykonu
alternativnich trestii a nalezent icinné reakce na spachany trestny cin. Za tim iicelem provadi Probacni a medialni
slugba probaci a mediaci, podili se na reSeni sporii mezi obvinénymi a poskogenymi a svymi cinnostmi usiluje
o wurovnani konflikinich stavii, obnoveni respektii k pravnim normdm v somvislosti s trestnim  1izenin.
Nedilpon sonidsti poslini Probaini a mediaini sluzby je prevence a sniovani rizik opakovini tresiné Ginnosti.””

Mezi zakladni cile ptisobeni PMS patfi:

1. Integrace pachatele — jedna se o proces, ktery se snazi o obnoveni respektu pachatela
k pravnimu stavu spolecnosti, o jejich uplatnéni a seberealizaci. PMS usiluje o zaclenéni
pachateld do zivota spolecnosti bez dalstho porusovani zakonda.

2. Participace poskozeného — PMS se snazi o ucast poskozeného v procesu nahrady skody,

feseni nasledku trestného ¢inu a obnoveni jeho pocitu bezpeci a duvéry v pravai systém.

76 SAMAL, Pavel. Proba¢ni a mediaéni sluzba. Socidini politika, 2001, ro¢. 27, & 5, s. 5.

7 ROZUM, Jan. Cinnosti proba¢ni a mediacni sluzby z pohledu restorativni justice. In KARABEC, Zden¢k (ed).
Restorativni justice: Sbornik prispévkii a dokunmentii. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2003, s.
39.

8 DOUBRAVOVA, Dagmar a kol. Pruika pro probaci a mediaci. Praha: SP] — Institut pro probaci a mediaci, 2001, s.
1 D1.
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3. Ochrana spolecnosti — ucinnym fesenim konfliktnich stavt spojenych s trestnim fizenim
a zajisténim realizace uloZenych alternativnich trest a opatfeni chce PMS pifispivat

v v 279
k ochrané¢ spolec¢nosti.

5.1 Organizace Probacni a mediacni sluzby

PMS je organizacni slozkou statu podfizenou ministerstvu spravedlnosti, ktera je svymi
pijmy a vydaji napojena na statn{ rozpocet.*” Organizace PMS je upravena v § 3 ZPMS. V cele
PMS je feditel, kterého jmenuje a odvolava ministr spravedlnosti. Reditel PMS zajist'uje jeji chod
po strance personalni, organizacni, hospodarské, materialni a financni. Pod feditelstvim, které je
tstfednim organem, jsou jednotliva samostatna stfediska PMS, jichZ je v soucasné dobé 74.%

Plnén{ tkolu PMS ve vztahu k soudiim, statnim zastupitelstvim a organim Policie Ceské
republiky zajist'uji jeji stfediska, ktera pusobi v sidlech okresnich soudu nebo naroven jim
postavenych obvodnich nebo méstskych soudt. Piislusnost stfedisek k provadéni ukonti probace
a mediace se fidi pfislusnosti soudu a v pfipravném fizeni statnfho zastupce, v jehoz obvodu
stfedisko pusobi. V obcich, jez jsou sidly dvou nebo vice okresnich soudt, mohou byt stfediska
sloucena tak, Ze jejich pocet bude nizsi, nez odpovida poctu zde sidlicich souditi. Praci stfediska
organizuje a fidi jeho vedouci, kterého z ufednikt pfislusného stfediska jmenuje a odvolava
na navrh feditele PMS ministr spravedlnosti po projednani s Radou pro probaci a mediaci
(§10 odst. 1 ZPMS). Podrobnosti pro vytvafreni stfedisek a jejich vnitin{ organizaci upravi
Statut PMS, jenz vydava ministerstvo spravedlnosti.

Vykon statni spravy Probacni a mediac¢ni sluzby svéfuje ZPMS v § 11 ministerstvu
spravedlnosti, jenz zaroven vykonava nad cinnosti PMS dohled. Rada pro probaci a mediaci
upravena v § 12 ZPMS slouz jako poradni organ ministra spravedlnosti. Cleny Rady pro probaci
a mediaci jmenuje ministr spravedlnosti ze soudct, statnich zastupcd, ufednikd Probacni
a mediacni sluzby a dals$ich osob majicich odborné znalosti a zkusenosti z oblasti probace
a mediace. Ukolem Rady pro probaci a mediaci je predeviim projednavat koncepéni a metodické
materialy pfipravené ministerstvem, dale navrhovat pravidla, na jejichz zaklad¢é jsou vytvareny
probac¢ni programy, a pravidla a standardy proba¢ni a mediacni ¢innosti, které schvaluje svym

rozhodnutim ministr spravedlnosti. Dal$imi zakonnymi kompetencemi Rady pro probaci

ROZUM, Jan. Cinnosti probaéni a mediaéni sluzby z pohledu restorativni justice. In KARABEC, Zdenék (ed).
Restorativni justice: Shornik prispévkii a dokumentn. 1. vydani. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, s.
41.

80 \V/ETROVEC, Vladisvlav a k(’)lv. Zééan,a mediaci a probaci: /éomentérf,Praha: Eurolex Bohemia, 2002, s. 31.

81 STERN, Pavel, OUREDNICKOVA, Lenka, DOUBRAVOVA, Dagmar. Probace a mediace: Mognosti tesent trestnych
dnii. 1. vydani. Praha: Portal, 2010, s. 38.
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a mediaci je vyjadfovat se ke jmenovani a odvolani vedoucich stfedisek PMS a rovnéz se
vyjadfovat k docasnému pfidéleni ufednikd Probaéni a mediacni sluzby k ministerstvu. Mimo
tyto zakonem vymezené kompetence se muze Rada pro probaci a mediaci vyjadfovat také
k dalsim otazkam souvisejicim z jeji cinnost, které ji budou ulozeny ministrem spravedlnosti,
zejména by se tedy mohlo jednat napf. o posouzeni a urceni podminek pro vybér uchazecu

o funkci ufednikt a asistentd PMS atd.*

5.2 Postaveni probacnich afedniku a asistentd

Postaveni probac¢nich ufedniki a asistentd upravuje § 6 ZPMS. Ukoly PMS plni v ramci
jejich stfedisek v pracovnim poméru zaméstnanci statu ve funkcich ufednika nebo asistenta PMS.
Zakon upravuje pozadavky, které musi spliovat uchazec, jenz by se chtél stait probacnim
ufednikem ¢i asistentem. Probacn{ dfednik musi byt bezdhonny, zpusobily k pravaim dkonam
a mus{ mit vysokoskolské vzdélani v oblasti spolecenskovédni ziskané ukoncenim studia
v magisterském studijnim programu a odbornou zkousku, kterou mu stfedisko umozni vykonat
po absolvovani zakladntho kvalifikacniho vzdélani pro ufedniky PMS. Oproti tomu asistentem
PMS se muze stat bezihonna fyzicka osoba starsi 21 let, ktera je zpusobila k pravnim ukonim
a ziskala stfedoskolské vzdélani v oblasti spolecenskovédni. Ze zakonného vymezeni podminek
vyplyva, ze zasadni rozdil mezi probacnimi ufedniky a asistenty spociva v pozadavku na dosazené
vzdélani. Probacni ufednik musi mit ukoncené vysokoskolské vzdélani v magisterském programu
v oblasti spolecenskovédni a musi vykonat odbornou zkousku, zatimco u asistenta postaci
dosazeni stfedoskolského vzdélani v oblasti spolecenskovédni. Tyto odlisné predpoklady
na vzdélani uchazecu jsou dany predevS§im tim, ze probacni ufednici fesi narocnéjsi odborné
ukoly, zatimco asistenti provad¢ji a zabezpecuji méne slozité tkony proba¢ni a media¢ni ¢innosti,
véetné administrativné technickych pract.*’

Je tifeba rovnéz zminit, ze autorita probacnich ufednfka a asistentt neni odvozena
od autority soudu. Vysledek jejich aktivit tedy zavisi na jejich pfirozené autorité. Spoluprace
snimi je dobrovolnd a zalezi jen na Kklientech, do jaké miry budou s pracovniky PMS
spolupracovat.

Probac¢ni ufednici a asistenti jsou povinni se dale vzdélavat a prohlubovat si své odborné
znalosti. U probacnich ufednikd se jedna o absolvovani kvalifika¢niho vzdélavaciho kurzu

a slozen{ odborné zkousky. U asistentd o absolvovani specializacniho vzdélavactho kurzu.

82 SAMAL, Pavel. Probaéni a mediacni sluzba. Socidlni politika, 2001, ro¢. 27, &. 5, s. 8.
83 VETROVEC, Vladislav a kol. Zdkon o mediaci a probaci: komentdr. Praha: Eurolex Bohemia, 2002, s. 89.

38



Podrobnosti o rozsahu a obsahu jednotlivych vzdélavacich kurzt stanovi Statut PMS.
Samozfejmé, Ze tim proces vzdélavani probacnich pracovniki nekonéi, na tyto kurzy pak
navazuje dals$i celozivotni vzdélavani, v podobé napf. riznych seminaft a pfednasek, jez maji za
ukol rozvijet a zvySovat odbornou zpusobilost pracovniki PMS a prohlubovat jejich
specializaci.**

Prava a povinnosti probacnich ufednikt a asistentt upravuje ZPMS v paragrafech 7az 9:
Probacni pracovnik pfi vykonu své funkce se musi fidit zakony, jinymi pravnimi pfedpisy
a pokyny pfedsedy senatu nebo samosoudce a v pfipravnim fizeni statniho zastupce,
které vsak nesmi sméfovat ke zpusobu a vysledku provadéné mediace. Dale musi pracovnici PMS
postupovat odpovédné, respektovat a chranit lidska prava a svobody, jakoz i distojnost clovéka.
Pracovnici PMS musi informovat pfedsedu senatu nebo samosoudce a v pifpravném fizeni
statnfho zastupce o poruseni podminek, omezeni ¢i povinnosti stanovené obvinénému v ramci
dohledu. V piipadé¢, Ze se jedna o méné zavazné poruseni stanovenych podminek, omezeni
¢i povinnosti muze probacni pracovnik upozornit obvinéného na zjisténé nedostatky a dat mu
pouceni, ze v piipad¢é opakovani nebo zavaznéjsiho poruseni stanovenych podminek, omezeni
¢i povinnosti bude o tom informovat pfedsedu senatu nebo samosoudce a v piipravném fizeni
statnfho zastupce. Probac¢ni pracovnik ma rovnéz pravo v mezich své pusobnosti nahlizet
do trestnich spist a cinit si z nich vypisky a poznamky a pofizovat si kopie spisi. Probacéni
pracovnici mohou byt vylouceni z provedeni tkonu probace nebo mediace ze stejnych davodu,
které zdkon stanovi pro vylouceni orgint ¢innych v trestnim fizenf.” Probaéni pracovnik je
rovnéz povinen i po skonceni pracovnitho poméru zachovavat mlcenlivost o vécech, které se

v v . . ” ’ 86
dozvedél v souvislosti s vykonem své funkce.

5.3 Kompetence Probac¢ni a mediacni sluzby

Zaklad vymezeni pusobnosti PMS je obsazen v zikoné o Probac¢ni a mediacni sluzba,
a to v § 4, jenz urcuje kompetence PMS. Pasobnost PMS je vymezena v souladu s pravai upravou
obsazenou v trestnim zakoniku (§ 49 az § 51 TZ upravujici pojem dohled) a rovnéz v souladu

s upravou obsaZenou v trestnim fadu (§ 27b TR). Obecny charakter ma § 4 odst. 1 ZPMS,

8 ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probaini a mediaini slighy. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2007, s. 50.

85 Vylouceni organu ¢innych v trestnim fizeni upravuje § 30 zékona ¢. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim
(trestnf fad).

86 Z divodu omezeného rozsahu diplomové prace se zminuji jen o nékterych pravech a povinnostech, blize o dalsich
pravech a povinnostech probaénich pracovnikii v zakoné ¢. 257/2000 Sb. o Probacni a mediaéni sluzb¢ §§ 7-9 nebo
v jeho komentovaném znéni VETROVEC, Vladislav a kol. Zikon o mediaci a probaci: komentdr. Praha: Eurolex

Bohemia, 2002, s. 95-104.
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ktery urcuje, ze PMS vytvaii pfedpoklady k tomu, aby véc mohla byt ve vhodnych piipadech

projednana v nékterém ze zvlastnich druht trestniho fizeni (tzv. odklont) nebo mohl byt ulozen

a vykonan trest nespojeny s odnétim svobody, anebo vazba byla nahrazena jinym opatfenim.

Za tim ucelem poskytuje obvinénému odborné vedeni a pomoc, sleduje a kontroluje jeho

chovani s cilem, aby v budoucnu vedl fadny zivot a rovnéz spolupracuje s rodinnym a socialnim

prostfedim, ve kterém obvinény zije a pracuje. V § 4 odst. 1 je tedy opét vyjadien prvek kontroly

i pomoci jako zakladn{ znak ¢innosti PMS.”

Obecné vymezeni § 4 odst. 1 ZPMS je konkretizovano v nasledujicim odstavci § 4, jenz

uvadi demonstrativni vycet probac¢ni a mediacni ¢innosti, mezi néz patii:

1.

Obstaravani podkladi k osobé obvinéného a jeho rodinnému i socialnimu zazemi — jedna
se o tzv. soudni pomoc neboli probaéni zprava pfed rozhodnutim™

Vytvateni podminek pro rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stthani nebo pro
schvaleni narovnani, zejména projednani a uzavieni dohody mezi obvinénym
a poskozenym o nahradé skody nebo o vydani bezdavodného obohaceni, nebo dohody
o narovnani, pfipadné vytvafeni podminek pro dalsi takové procesni postupy ¢i tresty
nespojené s odnétim svobody — § 4 odst. 2 pism. b) ZPMS urcuje ¢innosti media¢niho
charakteru. Zaroven vsak toto ustanoven{ vyslovné zmifiuje jen dva ze ¢ctyf druhu
odklont, chybi zde odlozeni podani navrhu na potrestani a odstoupeni od trestnfho
stthani (posledni uvedeny lze ulozit v fizeni proti mladistvym). Avsak tyto vyslovné
neuvedené odklony lze podfadit pod vytvafeni podminek pro dalsi takové procesni
postupy ¢i tresty nespojené s odnétim svobody a tudiz probaéni ufednici mohou
vykonavat i u téchto odklonti mediaéni ¢innost.”

Vykonavani dohledu nad chovanim obvinéného v piipadech, kdy bylo rozhodnuto
o nahrazeni vazby probacnim dohledem — tento druh cinnosti je oznacovan jako
tzv. v€asna pomoc. Jedna se o situaci, kdy soud nebo statni zastupce rozhodl o nahrazeni
vazby dohledem probaéniho tfednika dle § 73 odst. 1 pism. ) TR.”

Vykonavani dohledu nad chovanim obvinéného v piipadech, kdy byl dohled ulozen,
ve sledovani a kontrole obvinéného v prub¢hu zkusebni doby, v kontrole vykonu dalsich
trestt nespojenych s odnétim svobody, ve sledovani vykonu ochrannych opatfenich — jde
o jednu ze zasadnich ¢innosti PMS a tudiz muze byt PMS vyuzivana u fady instituta jako

je:

87 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a gpatieni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 355.

88 ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probaini a mediaini sluhy. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2007, s. 55.
89 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatyeni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 355.

% Tamtéz, str. 356.
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e Podminéné zastaveni trestniho stthani (rovnéz podminéné odlozeni podani navrhu na
potrestani)

e Podminéné odsouzeni a podminéné odsouzeni s dohledem

e Podminéné upusténi od potrestani s dohledem

e Trest obecné prospésnych praci

e Domici vézeni

e Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

e Podminéné propusténi s dohledem

e Podminéné upusténi od vykonu zbytku trestu zakazu ¢innosti nebo zakazu vstupu na
sportovni, kulturnf a jiné spolec¢enské akce™

5. Posledni zakonem zminovanou cinnosti je sledovani a kontrola chovani odsouzené¢ho
v prubé¢hu zkusebni doby v pfipadech, kdy bylo rozhodnuto o podminéném propusténi

odsouzeného z vykonu trestu odnéti svobody.

Kromé cinnostf uvedenych v § 4 odst. 2 uvadi ZPMS jeste dalsi c¢innosti PMS jako je
pomahat pfi odstranovani nasledkd trestného cinu poskozenym a dal§im osobam dotcenym
trestnym cinem, dale se ma PMS podilet na prevenci trestné ¢innosti a ma vénovat zvlastni péci
mladistvym obvinénym a obvinénym ve véku blizkém véku mladistvych, pfispivat k ochrané prav
osob poskozenych trestnou ¢innosti a ke koordinaci socialnich a terapeutickych programu prace
s obvinénymi, zejména jde-li o mladistvé a uzivatele omamnych a psychotropnich latek (§ 4 odst.
3,4,5ZPMS).

PMS provadi v ramci své pusobnosti vSechny tkony na pokyn organa ¢innych v trestnim
fizeni s jednou vyjimkou, a to ve vhodnych pfipadech v oblasti mediace mtze PMS provadét
ukon i bez pokynu nékterého z organta ¢innych v trestnim fizeni, zejména z podnétu obvinéného
a poskozeného. V takovém piipadé¢ musi PMS neprodlené informovat pifislusny organ cinny
v trestnim fizeni, ktery muze rozhodnout, ze véc se k mediaci nepfedava a mediace proto dale
provadéna nebude (§ 4 odst. 7 ZPMS). Dle § 4 odst. 9 ZPMS vyrozumiva policejni organ a statni
zastupce stfedisko o vécech vhodnych k mediaci, zejména v trestnich vécech mladistvych

postupuje tak, aby mediace byla vyuzita od pocatku trestnfho stthani nebo na misto néj.

5.4 Metody cinnosti Proba¢ni a mediacni sluZby

91 Tamté, s. 356.
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V nasledujici ¢asti se budu vzhledem k omezenému rozsahu této diplomové prace
vénovat pouze nékterym metodam cinnosti PMS. Pfiblizim tedy metody cinnosti pfi vykonu
dohledu, pfi vykonu nového alternativniho trestu domaciho vézeni a v neposledni fad¢ i metody
¢innosti pfi vykonu trestu obecné prospésnych praci. Z ruznych c¢innosti PMS jsem si vybrala
vykon OPP a vykon dohledu proto, ze jsou to nejcastéjsi oblasti ¢innosti PMS. Vykon trestu
domactho vézeni popisuji proto, ze je to zcela novy zajimavy institut, ktery ma jesté fadu

nedostatkd, a to jak v oblasti jeho kontroly, tak v jeho pravni uprave.

5.4.1 Zajisténi vykonu dohledu

Vymezeni pojmu dohled jiz popisuji v kapitole 3.2, v této casti se vSak budu vénovat
zajisténi vikonu dohledu jako druhou nejvytizenéjsi oblasti ¢innosti stiedisek PMS. Cinnost
stfedisek PMS v ramci probace specificky sméfuje k zajisteni ucinného vykonu alternativnich
trestt a opatfeni spojenych s ulozenim dohledu.

Cinnost PMS se zahajuje na zékladé povéfeni k probaéni ¢innosti v piipadech, ve kterych
soudce v ramci rozhodnuti o alternativnim trestu nebo opatfeni ulozil po dobu trvani zkusebni
doby dohled. Proba¢ni dfednik je povinen v nejkratsi mozné dobé po obdrzeni tohoto povéreni
vyzvat odsouzeného ke konzultaci. V ramci uvodni konzultace poskytuje probacni dfednik
odsouzenému zakladni informace o vykonu dohledu, o jeho smyslu a dcelu a o jeho pravech
a povinnostech, které pro n¢j zinstitutu dohledu vyplyvaji. Stejné je odsouzeny poucen
i o pravech a povinnostech probacniho ufednika v prib¢hu vykonu dohledu. V ramci prvni
konzultace dochazi k dojednavani konkrétnich pravidel spoluprace mezi klientem a probac¢nim
ufednikem, v ramci dalsich konzultaci pak postupné k vytvoreni probacniho planu dohledu.

Zakladni slozkou vykonu dohledu je sestaveni probacniho planu dohledu. Kazdy
proba¢ni plan dohledu je individualni praci probacniho ufednika s odsouzenym. Obsah
proba¢niho planu dohledu se v prvé fadé odviji od pravomocného rozhodnuti soudu (ulozenych
pfiméfenych povinnosti a omezeni) a zakonného pravniho ramce institutu dohledu (§§ 49 az 51
TZ), dale pak od individualn{ situace klienta a specifickych okolnosti souvisejicich s trestnou
¢innosti. Probacni plan dohledu musi obsahovat tyto podstatné nalezitosti:

1. Casové vymezeni probaéniho planu dohledu - z proba¢niho planu dohledu musi byt
patrné, na jak dlouhé obdobi je uzaviran. Probacni plan dohledu je vyhodnocovan

v pravidelnych lhutach jedenkrat za Sest mésicti a jeho aktualizace probiha prabézné

dle potfeby.
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2. Kontakty proba¢niho ufednika s odsouzenym — zejména jde o to vymezit jakou formou
a jak casto bude dochazet ke konzultacim (napf. 1 mésicné). Probacni plan dohledu musi
dale stanovit postup pro pifpad, kdy se odsouzeny na schizku ze zavaznych davodu
nemuze dostavit a vymezuje zpusob omluvy odsouzené¢ho a rovnéz zpusob dokladani
divodu jeho nepfitomnosti. Urcuje rovnéz postup probacniho ufednika v piipade,
ze odsouzeny tato pravidla kontaktu porusi. Je zapottebi si ujasnit, co bude probacni
ufednik povazovat za zavazné divody nepfitomnosti odsouzeného na konzultaci (napf.
ucast na pohtbu, hospitalizace atd.).

3. Pfiméfené povinnosti a omezeni — pokud byly odsouzenému soudem ulozeny pfiméfené
omezen{ a povinnosti, je tfeba vymezit v proba¢nim planu dohledu zptisob a kontrolu
jejich plnéni. Mezi nejcastéjsi ukladanou povinnosti odsouzenému byva nahrada
zpusobené skody. Probacni plan dohledu tedy musi konkretizovat postup, ktery sméfuje
ke splnéni této povinnosti. Konkrétni zpusob nahrady skody musi zohlednovat redlnou
situaci odsouzeného, jako napf. vysi jeho financnich pifjmua, ndklady na bydleni,
vyzivovaci povinnosti atd. Zptisob nahrady Skody se musi projednat i s poskozenym,
jehoZ zajmy a potteby ma zptsob néhrady $kody zohlednovat.”

§ 49 odst. 1 TZ upravuje definici dohledu a hovofi v ni o spolupraci pii vytvareni
a realizaci probacniho planu dohledu, ¢imz se mysli soucdinnost ze strany odsouzeného.
Pokud vsak odsouzeny pii vytvafeni probacniho planu dohledu odmita spolupracovat, nemuze
to byt povazovano za piekazku pro vytvofeni probacniho planu dohledu a neni ani narusenim
povinnosti odsouzeného dle § 50 pism. a) TZ (odsouzeny neporusi povinnost plnit probacni plan
dohledu).

V probacnim planu dohledu nesmi byt odsouzenému ukladany dalsi povinnosti, nez které
mu byly ulozeny soudem nebo vyplyvajici ze zakona (§ 50 TZ). Avsak odsouzeny muze z vlastni
iniciativy se dobrovolné podrobit nékterym cinnostem, které by jinak predstavovaly takovou
povinnost, jenz by mohl ulozit jen soud. Napiiklad dobrovolna ucast odsouzeného na raznych
resocializacnich programech. Takovou uc¢ast muze nafidit soud pachateli v ramci ulozeni
pfiméfenych povinnosti a omezeni (dle § 48 odst. 4 pism. a) az d) T”Z), avsak odsouzeny se mutze
Ucastnit razného typu resocializacnfho programu i dobrovolné. Tyto programy mohou
pfedstavovat efektivni zpusob pomoci a podpory pii jeho usili o vedeni fadného Zivota
v budoucnu. Dle § 51 odst. 1 TZ musi probacni ufednik probacni plan dohledu pravidelné

aktualizovat s pfihlédnutim k vysledkim dohledu a k osobnim, rodinnym a jinym poméram

92 Metodicky  postup stiediska PMS v rimei 3ajisténi vykonn dobledn [online]. [cit. 27. bfezna 2012]. Dostupné na
<https://www.pmsct.cz/probace-dohled-nad-podminene-odsouzenymi/>.
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pachatele. Aktualizaci probac¢niho planu dohledu muzeme povazovat za soucast jeho vytvafeni
a proto se i pfi nf vyzaduje spoluprice odsouzeného.”

Dle § 51 odst. 3 TZ je proba¢ni ufednik povinen informovat prostfednictvim
vypracované zpravy pfedsedu senatu, ktery dohled ulozil. Nestanovi-li pfedseda senatu jinak,
probac¢ni dfednik musi informovat pfedsedu senatu nejméné jednou za Sest mésici o prabéhu
vykonu dohledu nad pachatelem, o dodrzovani stanovenych podminek, proba¢nfho planu
a pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti pachatelem a o jeho pomérech. Probacéni
ufednik by tyto informace mél ziskavat prabézné, a to jak od piislusnych organu ¢i osob (Policie,
obecni tfad), tak prostfednictvim osobnich konzultaci s odsouzenym. V pocatecni fazi dohledu
by cetnost téchto konzultaci méla vyt vyssi a intervaly mezi jednotlivymi konzultacemi by nemély
byt vétsi nez 1 mésic, a to hlavné s ohledem na potfebu zjistit vsechny dulezité informace tykajici
se osoby pachatele a okolnosti spachaného trestného ¢inu, vyhodnotit aktualni rizika a potieby
a rovnéz také z davodu sestavovani probacnfho planu dohledu. V situaci, kdy odsouzeny plni
podminky dohledu, probacni ufednik muze intervaly mezi jednotlivymi konzultacemi pfimérené
prodlouzit, avSak nesmi tento interval pfesahnout tfi mésice.

Probac¢ni ufednik v ramci vykonu dohledu musi provadét i1 navstévy v misté bydlisté
odsouzeného. Navstéva slouzi k poznani pfirozeného socialntho prostfedi odsouzené¢ho a rovnéz
dava moznost navazani spoluprace se ¢leny rodiny odsouzeného, s nimiz mize probacéni urednik
spolupracovat pfi snaze o pozitivai pusobeni na odsouzeného a pomoci pii feseni jeho problému.
Navstévu by meél probacni ufednik v prabéhu vykonu dohledu zrealizovat alespon jedenkrat.
Samoziejmé, Ze s pfihlédnutim ke vSem individualnim okolnostem daného pifpadu muze
provadét navstévy i castéji. Navstévy by mély byt pfedem s odsouzenym domluvené, ale mohou
byt uc¢inény i namatkové bez pfedchozi domluvy, a to zejména v situaci, kdy ma probacni dfednik
pochybnosti, zda odsouzeny vede fadny zivot a zda dodrzuje ulozené omezeni a povinnosti.

Dle § 51 odst. 2 TZ porusi-li pachatel, kterému byl uloZen dohled, zavaznym zptsobem
nebo opakované podminky dohledu, probacni plan nebo pfiméfena omezeni a pfiméfené
povinnosti, informuje o tom probac¢ni ufednik bez zbytecného odkladu pfedsedu senatu soudu,
ktery dohled ulozil. Pfi mén¢ zavazném poruseni stanovenych podminek, proba¢niho planu
nebo pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti probacni ufednik upozorni pachatele
na zjisténé nedostatky a da mu pouceni, ze v ptipadé opakovani nebo zavaznéjstho poruseni
stanovenych podminek, proba¢niho planu nebo pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti
bude o tom informovat pfedsedu senatu. Je tedy zcela na uvazeni probaéniho ufednika,

jestli poklada poruseni povinnosti ze strany pachatele za mén¢ zavazné, ¢i naopak jej poklada

93 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni ipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 376-377.
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za tolik zavazné, ze musi informovat pfedsedu senatu. Lze tedy konstatovat, ze za zavazné
poruseni podminek dohledu by mélo byt povazovano kazdé, které by patrné mohlo vést
k ulozeni trestu ¢i nafizeni vykonu trestu, napf. pfi spachani dalsiho trestného cinu apod.
V jinych situacich by mél byt pfedseda senatu informovan az pii opakovaném porusovani
podminek dohledu, jako napf. pfi opétovném nedostaveni se k probacnimu urednikovi ve

. : 94
stanovenych terminech.

5.4.2 Vykon trestu obecné prospésnych praci

Alternativni trest obecné prospésnych praci tvoif dle statistik PMS nejpocetnéjsi oblast
¢innosti PMS,; a to jak v ramci pfipravného fizeni, tak v ramci vykonavaciho fizeni. Statistiky jsou
na internetovych strankach PMS k dispozici prozatim pouze do roku 2010. V roce 2010 tudiz
z celkového poctu 6 776 nove evidovanych piipada dospélych klientd v ramci pifpravného fizeni
a fizeni pfed soudem bylo nejvice ptipadu evidovano v souvislosti se stanoviskem k trestu obecné
prospésnych praci, a to celkem 3 183 piipadd, tj. 47%. Z celkového poctu piipada 15 222
dospélych pachateli projednavanych v ramci vykonavaciho fizeni byla sttediska PMS v roce 2010
(stejné jako v pfedchozich letech) nejvice vytizena agendou spojenou s vykonem kontroly vykonu
trestu obecné prospésnych praci — jednalo se celkem o 9 034 ptipadd, tj. 59,3% piipadi.”

Cinnost probac¢nich ufedniki ve vztahu ktrestu OPP miZeme rozdélit do tiech
zakladnich oblasti:

1. Probac¢n{ ufednici vykonavaji svou c¢innost jiz v ramci tzv. pfedsjednavani trestu OPP,
jenz spada do kategorie piipravy zpravy pfed rozhodnutim (soudni pomoc). Probacni
ufednici tedy zjist'uji a poskytuji potfebné informace pro rozhodnuti soudu, zda tedy
bude v konkrétnim ptipadé ulozeni trestu OPP vhodné. Toto opatfovani informaci je
rovnéz dulezité v souvislosti s ustanovenim § 64 TZ, kdy je tfeba zjistovat stanovisko
pachatele k trestu OPP, jeho zdravotni zpusobilost a rovnéz také moznosti ulozeni trestu
OPP.

2. Probacni ufednici vyjednavaji s odsouzenym a se zastupci obci a dalsich instituci
o moznosti umistit k nim odsouzené k vykonu trestu OPP. Toto vyjednavani bude ucelné
zejména v pripadech, kdy probacni ufednik na zakladé dostupnych informaci usoudi,
ze ulozeni trestu OPP je vhodné a do urcité miry pravdépodobné anebo kdyz soud jiz

tento trest ulozil, ale dosud nebyl zahajen jeho vykon. Proba¢ni ufednik se tedy snazi

% Tamtéz, str. 379-380.
% Statistické udaje o ¢innostech PMS jsou dostupné na internetovych strankach PMS, tedy www.pmscr.cz
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vyjednat pro obvinéného, resp. odsouzeného vhodné misto vykonu OPP a to nejlépe
v misté bydlist¢ obvinéného. Dle § 336 odst. 2 TR o druhu a mist¢ vykonu OPP
rozhodne okresni soud, ktery trest OPP ulozil, na navrh probacnfho ufednika. Probacni
ufednik v navrhu vychazi z potfeby vykonu téchto praci v obvodu okresniho soudu,
ve kterém odsouzeny bydli, a pfihlizi k tomu, aby odsouzeny trest vykonaval co nejblize
mistu, kde bydli. Ma-li byt trest OPP vykonavan mimo obvod okresniho soudu,
ve kterém odsouzeny bydli, je soucasti navrhu probacniho ufednika také pisemny souhlas
odsouzeného s timto vykonem.

PMS provadi kontrolu vykonu OPP. Podminkou vykonu trestu OPP je i vedeni fadného
zivota a dodrzovani piipadnych omezeni a povinnosti (dle § 63 odst. 2 TZ), a proto mus{
probac¢ni ufednik plnéni téchto povinnosti kontrolovat. Poté co soud rozhodl na zakladé
navrhu probaéniho tfednika o druhu a misté vykonu OPP dle § 336 odst. 2 TR, musi se
probac¢ni ufednik zabyvat projednanim podminek vykonu tohoto trestu s odsouzenym.
§ 336 odst. 3 TR zakotvuje povinnost odsouzeného dostavit se do 14 dnit od oznamenf
o druhu a misté vykonu OPP na stfedisko PMS za tcelem projednani podminek vykonu
trestu OPP. Ddlezitou c¢asti kontroly vykonu trestu OPP je kontrola a evidence toho,
zda odsouzeny skute¢né provadi prace podle projednanych podminek. Zvlast¢ zda je
vykonava ve stanoveném harmonogramu a zda je celkovy objem OPP proveden do dvou
let od nafizeni vjkonu trestu dle § 65 odst. 1 TZ.” Probaé¢ni dfednik provadi dle aktuiln
potieby, minimaln¢ jedenkrat za dva meésice kontrolu vykonu praci, a to bud'to osobné,
telefonicky, pisemné ¢i emailem. Ziskané informace o kontrole zaznamenava
do probacniho spisu. Tuto probacni ¢innost vykonava pfislusné stfedisko PMS prabézné
a dle individudlnich okolnosti piipadu a7 do ukonceni vykonu trestu OPP.” V ramci
kontroly OPP nebude v mnoha pifipadech nutné, aby probacni ufednik kontroloval
odsouzeného osobné, tj. v mistné¢ vykonu prace. Probacnimu tfednikovi postaci zpravy
obce ¢i piislusné instituce o poctu odpracovanych hodin. Osobni kontrola bude na misté
jen tehdy, bude-li mit probacni dfednik pochybnosti o tom, zda obec ¢i pifslusna instituce
odsouzeného nalezité kontroluji.” V piipadé, ze probaéni tfednik ziska informaci o tom,
ze odsouzeny trest OPP fadné nevykonava a nedodrzuje dohodnuty harmonogram praci,
kontaktuje odsouzeného za ucelem zjisténi davoda poruseni podminek vykonu trestu
OPP a iniciuje osobni schizku. Zaroven probacni ufednik musi o zjisténych nedostatcich

bezodkladné informovat soud, ktery vjkon trestu OPP nafidil (§337 TR). V piipadé,

9% SCERBA, Filip. Alternativni tresty a gpatieni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 362-364.

97 Metodicky postup stiediska PMS v rimci 3ajisténi mognosti ukliddani a vikonn trestu obecné prospésnych praci (OPP) [online].
[cit. 22. bfezna 2012]. Dostupné na <https://www.pmsct.cz/download/OPP_metodika_bez_priloh.pdf>.

98 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatyeni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 364.
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ze odsouzeny pfes upozornéni nadale trest OPP nevykonava, piislusné stfedisko PMS mu
za$le posledni vyzvu k nastupu trestu OPP. Pokud klient do 14 dnt od pfevzeti posledni
vyzvy trest nezacne vykonavat, poda probacni ufednik soudu navrh na pfeménu trestu
OPP v trest domaciho vézeni nebo trest odnéti svobody (§ 340b odst. 1 TR). P¥ipadny
navrh na pfeménu trestu OPP v nepodminény trest odnéti svobody ¢i v trest domaciho
vézeni” muze podat jak stfedisko PMS tak i instituce, v niz ma vykon trestu OPP
odsouzeny vykonavat. Je vhodné, aby se oba subjekty o tomto kroku vzijemné

: 100
informovaly.""

5.4.3 Vykon trestu domaciho vézeni

Prijetim TZ, s tc¢innosti od 1. ledna 2010, byl zaveden novy druh alternativniho trestu,
a to trest domaci vézeni. Jedna se o novy alternativni trest, ktery ma ucinné nahradit kratkodobé
nepodminéné tresty odnéti svobody. Tyto tresty jsou totiz pro stat velice financné nakladné a stat
by zavedenim trestu domactho vézeni mel ziskat dspory ve statnim rozpoctu. Naklady
na jednoho vézné ve véznici jsou cca 1000 K¢ denné, pficemz u domacich vézna se castka
pohybuje kolem jedné tietiny, coz je cca 300 K& na den.'” Trest domactho vézeni poskytuje
sirokou moznost pozitivniho pusobeni na pachatele, jenz neni podroben nebezpedi skodlivych
dopadt vézenského prostiedi. Dal$i vyhodou tohoto trestu je, ze po dobu vykonu trestu
v domécim prostfedi nejsou zptetrhany osobni, rodinné a pracovn{ vztahy odsouzeného.'”Trest
domactho vézeni je nejpfisnéjsi alternativou k nepodminénému trestu odnéti svobody a je
urcitym kompromisem mezi omezenim svobody pachatele trestného ¢inu a jeho ponechanim na
svobodé.'”

Obecné je trest domactho vézeni vymezen v § 60 TZ. Pfed samotnym rozhodnutim
soudu o ulozeni trestu domactho vézeni je velice dulezita téz c¢innost proba¢niho ufednika,
které¢ho soud muze pozadat o tzv. pfedbézné Setfeni v mist¢ vykonu trestu. Ve smyslu probacni
¢innosti se jedna o specialni formu zpravy pfed rozhodnutim soudu, tzv. soudni pomoc.
Probacni ufednik tak zkoumd opravdovy stav vsSech skutec¢nosti ve vztahu k obvinénému,

a to predevsim zjisténi skutecné adresy, na které se obvinény zdrzuje, v jakém pravnim rezimu
Y’ Y 5

9 Novela TZ ¢. 330/2011 Sb. zavedla moznost, aby soud pii poruseni podminek trestu OPP pfeménil tento trest
nejen na trest odnéti svobody, ale nove i na trest domactho vézeni, viz § 65 odst. 2 TZ.

100 Metodicky postup stiediska PMS v ramei Zajisténi mognosti ukliddni a vykonu trestu obecné prospésnych praci (OPP) [online].
[cit. 22. bfezna 2012]. Dostupné na <https://www.pmsct.cz/download/OPP_metodika_bez_priloh.pdf>.

101 FOLTYNOVA, Lucie, FOLTYN, Leo. Trest doméciho vézeni z pohledu Probac¢n{ a mediacni sluzby CR. Stitni
zastupitelstvi, 2011, ro€. 9, ¢. 6, s. 20.

12 HULAN, Pavel. Trest domaciho vézeni v novém trestnim zékoniku od 1. 1. 2010. Prive a redina, 2010, ro¢. 12, &.
1,s.18.

103 SCERBA, Filip. Pravni uprava novych alternativnich tresth. Bulletin advokacie, 2009, ¢. 10, s. 86.
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ve vztahu k obvinénému je pfedmétna nemovitost (zda je vlastnik ¢i najemce apod.), zda neni
narkoman nebo nejde o nasilnika, ktery by mohl ohrozovat svou rodinu.

Probac¢ni ufednik nejpozdéji na pocatku vykonu trestu domactho vézeni poudi
odsouzeného, popiipad¢ i osoby zijici s nim ve spole¢ném obydli, o omezenich spojenych
s kontrolou vykonu daného trestu a o jeho povinnostech, ke kterym se v ramci soucinnosti
odsouzeny zavazal. Zaznam o pouceni se zaloz{ do dokumentace vedené piislusnym stfediskem
PMS."™

TZ v § 60 pozaduje pro ulozeni trestu domaciho vézeni souhlas pachatele, a to v podob¢
pisemného slibu, ze ve stanovené dob¢ se bude zdrzovat v obydli na urcené adrese a pii vykonu
kontroly poskytne veskerou soucinnost. V piipad¢, Zze pachatel neposkytne svij pisemny slib,
znamena to, ze s ulozenim trestu nesouhlasi a trest mu nemuze byt ulozen. Poskytnutim
pisemného slibu je tedy odstranéna kolize s principem nedotknutelnosti obydli dle ¢l. 12 LZPS.
Zakon vSak jiz nefesi naruseni ochrany nedotknutelnosti obydli u osob, jenz s pachatelem bydli.
De lege ferenda by tedy bylo vhodné zavést dalsi podminku k uloZeni trestu domaciho vézen,
a to ze nebude postacovat pouze pisemny slib pachatele, ale budou se vyzadovat i stanoviska
osob obyvajicich spolecné s pachatelem dané obydli.'”

Vykon trestu domaciho vézeni upravuji paragrafy 334a a2 334h TR a rovnéz vykon trestu
domactho vézeni upravuje vyhlaska ¢. 456/2009 Sb. o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni.

Dle § 334b TR kontrolu vykonu trestu doméaciho vézeni zajist’uje Proba¢ni a media¢ni
sluzba ve spolupraci s provozovatelem elektronického kontrolntho systému, ktery umoznuje
detekci pohybu odsouzeného nebo namatkovou kontrolou provadénou probacnim dfednikem;
za timto ucelem je odsouzeny povinen probacnimu ufednikovi umoznit vstup do mista vykonu
trestu. Zakon sice stanovi, ze PMS spolupracuje pii kontrole vykonu trestu domactho vézeni
s provozovatelem elektronického kontrolntho systému, ovSsem v soucasné situaci je to bohuzel
zatim tak, ze kontrolu zajist'uje jen PMS prostfednictvim namatkovych kontrol provadénych
proba¢nim ufednikem. V Ceské republice doposud chybi systém elektronického monitoringu,
v ¢emz spatfuji nejvetsi problém.

Dle § 60 odst. 4 TZ soud urcuje dobu, ve které se ma odsouzeny zdrzovat v jeho obydli,
a to v pracovnich dnech, ve dnech pracovniho klidu a pracovnfho volna s pfihlédnutim zejména
k jeho pracovn{ dobé¢ a k casu potfebnému k cesté¢ do zaméstnani, k pééi o nezletilé déti
a k vyfizovani nutnych osobnich a rodinnych zaleZitosti, aby pfi zajisténi vSech nezbytnych

potieb odsouzeného a jeho rodiny ho pfiméfené postihl na svobodé. Soud muze odsouzenému

104 FOLTYNOVA, Lucie, FOLTYN, Leo. Trest domaciho vézeni z pohledu Probaéni a mediaéni sluzby CR. Stimi
gastupitelstv, 2011, ro€. 9, €. 6, s. 22-23.
105 SCERBA, Filip. Pravni dprava novych alternativnich trestt. Bulletin advokacie, 2009, ¢. 10, s. 86.
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povolit navstévovani pravidelnych bohosluzeb nebo ndbozenskych shromazdéni i ve dnech
pracovniho klidu a pracovniho volna. Z tohoto zakonného ustanoveni mizeme snadno dovodit
to, ze soud bude ukladat povinnost zdrzovat se v obydli odsouzeného v pracovnich dnech
zejména ve vecernich hodinach, coz v soucasné dob¢ znamend, ze probac¢ni ufednik bude muset
kontrolovat odsouzeného napf. v nocnich hodinach, coz neni piffjemné ani pro odsouzeného
a ani pro cleny jeho domacnosti. Se zavedenim elektronického monitoringu se vsak
tato nepfijemnost odstrani.

Elektronicky monitoring se v soucasné dobé praktikuje ve dvou formach sledovan:

1. Prvni forma je uskute¢niovana prostfednictvim elektronického naramku spojeného s fidici
jednotkou v byté¢ odsouzeného.
2. Druha forma prostiednictvim vysflacky na téle odsouzeného.'”

Kontrola elektronickym monitoringem zajist'uje efektivitu trestu domactho vézeni
nékolikanasobné ucinnéjsim zptsobem nez namatkové kontroly provadéné probaénimi ufedniky.
Elektronicky monitoring umoznuje prakticky nepfetrzitou kontrolu odsouzeného. Velkou
chybou ke dni zavedeni trestu domaciho vézeni bylo, ze ministerstvo spravedlnosti nedokazalo
zajistit elektronické monitorovaci zafizeni a tento stav trva i nadale. Ma-li se trest domaciho
vezeni stat opravdu efektivni alternativou k trestu odnéti svobody, je nezbytné co nejdfive zajistit
potfebné mnozstvi zafizeni umoznujici elektronickou kontrolu. Z divodu omezenych moznosti
statnfho rozpoctu je ekonomicky vyhodnéjsi vyuzit sluzeb poskytovanych soukromym subjektem,
ktery by byl schopny s vyuzitim vlastni techniky a personalu dodavat pfesvedéivé a dakazné
podlozené tdaje o pohybu odsouzeného."”

Dle § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 456/2009 Sb. o kontrole vykonu trestu doméciho vézeni
pokud probacni dfednik zjisti poruseni podminek vykonu trestu domactho vézeni, mél by nejprve
kontaktovat odsouzeného, projednat s nim zjisténé poruseni podminek vykonu trestu, pozadovat
po ném vysvetlen{ této okolnosti a popiipadé provefit pravdivost jeho tvrzeni. Muze totiz nastat
situace, kdy odsouzeny podminky trestu domaciho vézeni porusi z dilezitych davodua (napf.
zdravotnich). Jestlize vsak odsouzeny poruseni podminek fadné nevysvétli, postupuje probacni
Gfednik dle § 334c TR a musi viechny skute¢nosti bezodkladné sdélit soudu, ktery vykon trestu
nafidil nebo pifpadné dle § 334g odst. 1 TR navrhnout pfeménu trestu doméciho vézeni v trest
odnéti svobody.'”

§ 61 TZ upravuje pfeménu trestu domactho vézeni. Jestlize se pachatel v dobé

od odsouzeni do skonceni vykonu trestu domactho vézeni vyhyba nastupu vykonu trestu,

106 Blize k zikladnim formim elektronického sledovini NAVRATILOVA, Jana. Trest domactho vézeni. Bulletin
advokacie, 2009, ¢. 10, s. 96-97.

17 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatieni v nové prévnd iipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 327-329.

108 Tamtéz, s. 367.
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bez zavazného duvodu porusi sjednané podminky vykonu trestu domaciho vézeni, jinak mafi
vykon tohoto trestu nebo zavinéné nevykonava ve stanovené dobé uloZeny trest, mize soud
pfeménit, a to i béhem doby stanovené pro jeho vykon, trest domaciho vézeni nebo jeho zbytek
v trest odnéti svobody a rozhodnout zaroven o zpusobu jeho vykonu; pfitom kazdy i jen
zapocaty jeden den nevykonaného trestu domaciho vézeni se pocita za jeden den odnéti svobody.

V této souvislosti je tfeba poznamenat, ze ustanoveni § 61 TZ bylo novelizovano
pfedpisem ¢. 330/2011 Sb. uc¢innym od 1.12.2011. Pfed touto novelou ustanoveni § 61 vychazelo
z modelu nahradniho trestu odnéti svobody, ktery byl soudem stanovovan jiz pfi ulozeni trestu
domactho vézeni ve vyméfe maximalné jednoho roku. Novela se vak v porovnani s predchozim
modelem jevi jako méné efektivni. Trest domaciho vézeni ma byt dodrzovan bezvyhradné
jako celek. Odsouzeny tudiz po zavedeni novely predem vi, Ze pokud v rimci domaciho vézeni
nckolikrat porusi svou povinnost zdrzovat se ve svém obydli, hrozi mu jen kratkodobé
nepodminéné odnéti svobody. Tento model tak na odsouzeného nevytvafi dostatecny tlak,
aby svou zakladni povinnost spojenou domacim vézenim dodrzoval. De lege ferenda by tedy
bylo vhodné vratit se k modelu nahradnfho trestu odnéti svobody, ktery poskytoval trestu
domacimu vézeni vétsi autoritu. Piipadné tvrdosti tohoto modelu by bylo vhodné vyfesit
zavedenim institutu vyjimecného ponechani trestu domaciho vézeni v platnosti, obdobné jako

je tomu u podminéného odsouzenf (§ 83 odst. 1 TZ) & trestu OPP (§ 65 odst. 3 TZ).'”

109 Blize SCERBA, Filip. Trest domactho vézeni po novele ¢. 330/2011 Sb.. Trestnépravni revue, 2012, ro¢. 11, &. 1, s.
1-5.
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Z.avér

Cilem mé prace bylo zodpovédét na zakladni otazky, které byly co je to probace a jaké
jsou jeji projevy v ceském trestnim pravu. Probaci jsem vymezila v uz§im a SirSim smyslu,
pficemz pii popisovani, ktery institut lze oznacit jako probac¢ni vychazim z definice probace
v jejim uz$im smyslu, tak jak ji vymezuje autorsky kolektiv Sotola¥, Pury, Simal. Projevy probace
popisuji jak z pohledu trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb., tak z pohledu nového trestniho
zakoniku ¢. 40/2009 Sb., samozfejmé nejsou opominuty projevy probace z pohledu zikona
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze.

Dle statistické roc¢enky Vézeniské sluzby Ceské republiky pocet uvéznénych osob neustale
roste a kapacity véznic v Ceské republice jsou znacné prekroceny."’ Vychodiskem z této situace
je vyuzivani principu restorativni justice a hledani dalSich moznosti pro ukladani odklona
v trestnim fizeni a alternativnich trestd, a tim sniZzeni uklddani nepodminénych kratkodobych
trestd odnétl svobody. Na tuto situaci reagoval i novy trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., ktery nabyl
ucinnosti ke dni 1. ledna 2010, kdyz rozsifil moznosti ukladani dohledu pachatelim trestnych
¢int a zaroven zavedl dva nové alternativni tresty, a to trest domaciho vézeni a trest zakazu
vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce. Rozsifeni moznosti uplatnéni probace
v trestnim zakonfku vnimam jako pozitivni v souvislosti s alternativnim fesenim trestnich véci.

V ceském trestnim pravu nema institut probace tak dlouholetou tradici, jako ve srovnani
se zahranicnimi pravnimi Gpravami, avsak i pfesto jiz zastava velice dulezitou ulohu pii feseni
trestnépravnich véci. Novy trestni zakonik dulezitost probace jeste vice zduraznil, kdyz vyrazné
rozsifil, oproti stavajici pravni aprave, moznosti soudu ukladat dohled probac¢niho ufednika.

Jednou z novinek je, Ze probac¢nimu institutu v uzsim smyslu odpovida zavedeni dohledu
v ramci trestu obecné prospésnych praci, pfi vyjimecném ponechani tohoto trestu v platnosti
(§ 65 odst. 3 pism. a) TZ). De lege ferenda by bylo ucelné zavést moznost ulozeni dohledu
po celou dobu vykonu trestu OPP. Zakon totiz pfipousti, ze je ucelné ulozit dohled za situace,

kdy odsouzeny zavdal pficinu k pfeméné trestu na trest domaciho vézeni nebo na test odnéti

110 Generalni feditelstvi Vézefiské sluzby Ceské republiky. Statisticka rocenka vizeniské siuhy Ceské republiky 2011
[online]. [cit. 29. bfezna 2012]. Dostupné na
<http://www.vsct.cz/client_data/1/uset_files/19/file/spt%C3%A1vn%C3%AD /statistiky/Statistick%C3%A9%02
010%C4%8Denky/Rocenka_2011.pdf>.
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svobody. Jestlize tedy zakon pfipousti variantu ulozen{ dohledu, kdy jiz ma dojit k pfemén¢ trestu
OPP, tak pro¢ by nebylo mozné preventivné dohled ulozit jiz od poéatku vykonu trestu OPP.""

V souvislosti s trestem OPP muzeme fesit jesté dalsi problém a to ten, zda tento druh
trestu maji soudy ukladat se souhlasem pachatele nebo bez n¢j. Dle § 64 TZ soud pii ukladani
trestu OPP pfihlizi ke stanovisku pachatele. Jeho stanovisko vSak neznamena, ze trest OPP nelze
ulozit i proti jeho vuli, nebot” dle sou¢asné pravni upravy neni potfeba, aby pachatel s ulozenim
trestu obecné prospé$nych praci souhlasil. Nastane-li situace, kdy se pachatel vyjadii k ulozeni
trestu negativné, pak to nebude pfekazkou pro ulozeni trestu. Myslim si, ze de lege ferenda
by bylo tcelné vlozit do trestniho zadkoniku souhlas pachatele podminujici ulozeni trestu OPP,
a to zejména z divodu, Ze poskytnuti souhlasu pachatele s ulozenim OPP muze byt vyznamnou
zarukou toho, Ze pachatel takovy trest skute¢né dspésné vykona.'"

Vykon dohledu u jednotlivych probac¢nich institutt je zajist’ovan Probac¢ni a mediacni
sluzbou, ktera byla vytvofena zikonem ¢. 257/2000 Sb. o Probacéni a mediacni sluzbé.
Tato instituce si jiz za svou kratkou existenci dokazala zajistit pevné postaveni v soucasném
trestnim pravu a jeji ¢innost hraje klicovou roli pfi aplikaci alternativnich opatfeni a uplatfiovani
restorativni justice. Samozfejmé musime do budoucna brat v dvahu personalni moznosti PMS
pii rozsifovani probacnich institutia. Efektivni a intenzivni vykon probace lze zajistit, jen pokud
bude mit PMS dostate¢ny pocet kvalifikovanych zaméstnanct. Vznik PMS byl inspirovan pravni
upravou Narodni probacni sluzby ve Velké Britanii, a proto maji tyto pravn{ upravy mnoho
shodnych prvka, jako napf. organizaci probacnich sluzeb. Avsak v pravni uprave Velké Britanie
spatfuji velky pfinos v tom, ze umoznuje zapojit dobrovolniky, ktefi mohou dohlizet nad
vykonem probacnich a mediac¢nich ¢innosti. Dobrovolniki je ve Velké Britanii kolem deseti tisic,
zatimco zaméstnanci Narodni probacni sluzby je kolem osmi tisic. Tato Uprava tedy poskytuje
proba¢nimu pracovnikovi redlnou Sanci, aby se odsouzenému individualné vénoval, a zaroven
efektivné plnil ucel dohledu. De lege ferenda by tedy bylo vhodné zavést systém dobrovolnictvi
i v Ceské republice. Tento krok by vjznamné pispél k zefektivnéni tcelu dohledu, jelikoz by se
mohli probacni ufednici dostatecné individualné vénovat kazdému klientovi PMS, coz pfi
stavajicim poctu probacnich ufednikt neni mozné. Otazkou ovsem zustava, zda i kdyby byla
zakotvena zakonna moznost dobrovolnické prace, jestli by se nasSel odpovidajici pocet

dobrovolnikt, ktefi by chtéli c¢innosti PMS vykonavat. Tradice pomoci potfebnym je ve

11 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni sipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 175 — 176,
12 ZATECKA, Eva, FRYSTAK, Marek. Trest obecné prospésnych praci z pohledu nového trestniho zakoniku a
ptipadnych zmén dalsich souvisejicich predpisti. Trestni pravo, 2007, ro¢. 12, ¢. 9,s. 7.
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Velké Britanii dlouhodoba, zatimco v Ceské republice panuje spise negativni postoj spole¢nosti

k tzv. dobrovolnictvi.'"

13 ZATECKA, Eva. Postaveni a iikoly probacni a mediacni siuby. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing s.r.o., 2007, s. 105 —
106.
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Shrnuti

Diplomova prace se zabyva problematikou institutu probace v ceském trestnim pravu.
V tGvodnich kapitolach je struéné popsan historicky vyvoj probace a to jak ve svété, tak v Ceské
republice. Tato prace rovnéz popisuje myslenkovy smér restorativni justice, jelikoz se jedna o
zcela novou koncepci pojeti trestni spravedlnosti a probace v soucasné dobé je jednou ze
zakladnich slozek restorativni justice.

Vymezeni pojmu probace a vymezeni pojmu dohledu je rovnéz zahrnuto v této praci.
Probace je vymezena jak v jejim uzs$im, tak i sirsim slova smyslu. Dohled je zde popsan jak dle
pravni upravy obsazené v trestnim zakoniku, tak dle pravni upravy v zakoné o soudnictvi ve
vécech mladeze. Stézejni kapitoly zahrnuji projevy probace v ¢eském trestnim pravu a pravni
ramec Probacn{ a mediacni sluzby.

Jednotlivé probacni instituty v uzsim slova smyslu jsou rozebirany jak z pohledu pravni
upravy v trestnim zdkoné ¢. 140/1961 Sb., tak v soucasném trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb.,
samozfejm¢ neni opominuta ani problematika probacnich institutd v zakoné o soudnictvi ve
vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb. V praci je vénovana pozornost i Probac¢ni a mediac¢ni sluzbé, a to
jednak z pohledu jeji organizace, tak metodam ¢innosti. Rovnéz je v této ¢asti zahrnuto postaveni
probacnich ufednikd a asistentl, jejich prava a povinnosti z pohledu pravni upravy zakona ¢.
257/2000 Sb. o Probaé¢ni a media¢ni sluzbé. Price popisuje kompetence Probac¢ni a mediacni
sluzby a metody cinnosti, z nichZ jsou vybrany k podrobnéjsimu popisu instituty zajisténi vykonu

dohledu, kontrola vykonu obecné prospésnych praci a trestu domaciho vézeni.

Resumé

The diploma thesis deals with the Czech Institute of probation in criminal law. In the
first chapters, historical development of probation in the world and in the Czech Republic
is briefly described. This work also describes school of thought of restorative justice , since it is a
completely new concept in the concept of criminal justice and probation, it is currently one of
the basic components of restorative justice.

Definition of probation and definition of supervision is also included in this work.
Probation is defined both in its narrower and wider sense. Supervision is

described according to the legislation contained in  the Criminal Code as well as in

58



the legislation in the Juvenile Justice Act. Central chapters include manifestations of probation in
the Czech criminal law and legal framework of the Probation and Mediation Service.

Individual probation institutes in the strict sense of the word are discussed both in terms
of legislation in the Criminal Code No. 140/1961 Coll. and in the current Criminal Code
No. 40/2009 Coll.,and of course, probation institutes in  the Juvenile Justice Act
No.218/2003 Coll are included. In the work the attention is paid also to the Probation
and Mediation Service, both in terms of its organization and methods of operation. This section
also contains the status of probation officers and assistants, their rights and obligations according
to the legislationin in the Act No. 257/2000 Coll. the Probation and Mediation Service. The
thesis describes the competencies of the Probation and Mediation Service, activities and
methods, of which the institutes of ensuring supervision, monitoring the performance of

community service and house arrest are selected for more detailed description.
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