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UvVOD

Tématem predkladané magisterské diplomové prace je ,Jak mluvi hrdinové
ruskych anekdot? (Analyza feci postav ruskych anekdot)“. Jak jiz nazev napovida,
sttedem naseho zdjmu bude ruské anekdota. V ¢eském prostiedi existuje jen velmi malo
praci zabyvajicich se touto problematikou, coz byl také hlavni diivod pro jednozna¢nou
volbu této oblasti badani. Ve svych publikacich a ¢lancich vénuji ruskym anekdotdm
pozornost zejména Je. Smeljeva a A. Smeljev, V. Karasik, Je. Kurganov,
O. Perechodjuk a mad’arsky rusista E. Lendvai. Hlavnim cilem prace je popsat ruskou
anekdotu z riznych hledisek a nasledné na zékladé ziskanych teoretickych poznatk
predat charakteristické rysy fecCového chovani jednotlivych anekdotickych postav.
Piedmétem zkoumani budou pouze anekdoty v psané podobé, je vSak nutné si
uvédomit, Ze jejich primarni forma je ustni, a proto to, jak bude anekdoticky text
ve svém vysledku vypadat, zavisi pouze na jejim vypraveci.

Prace je rozdé€lena na dvé Casti — teoretickou a praktickou.

V teoretické ¢asti se zaméfime na zakladni charakteristiku ruské anekdoty.
V prvni kapitole se budeme orientovat na anekdotu jako samostatny Zzanr, nahlédneme
do jeji historie, vymezime zékladni vlastnosti a funkce, nastinime problematiku
vypravéni anekdot jako samostatného feCového zanru a blize specifikujeme jeji
komunika¢ni funkci. V druhé kapitole teoretické ¢€asti prozkoumame anekdotu
z pragmalingvistického hlediska prostfednictvim feCovych Zanrh a konverzacnich
maxim a implikatur. Ve tfeti se zaméfime na problematiku komicna, kapitola ¢tvrta
bude vénovana jazykovym prostifedkim uzivanym Vv anekdotach. Vyjmenujeme a
charakterizujeme zakladni jazykové prostiedky, diky nimz dochazi k vytvofeni
komického ucinku, blize prozkouméame strukturu anekdot a prvky, jimiz je imitovan
hovorovy jazyk v psané formé&. Posledni kapitola je jiz pfedzvésti casti praktickeé,
ve které se budeme zabyvat feCovym chovanim vybranych postav. Proto se v zavéru
prvni c¢asti prace pokusime 0 Klasifikaci nejbéznéjsich hrdinti, Snimiz se mizeme
Vv prostiedi ruské anekdoty setkat.

Prakticka ¢ast prace je jiz vyhradné zamétfend na fe¢ jednotlivych zvolenych
ruskych anekdotickych postav. Aplikujeme ziskané teoretické poznatky na excerpovany
materidl a pokusime se tak piedat zakladni charakteristiku zvolenych protagonistii, a to
zejména na zdkladé jejich teCového chovéni. Zdkladnou pro analyzu jazykového

materidlu bylo vice nez 800 anekdotickych textd ziskanych z ruskych internetovych



stranek, z nichz v praktické ¢asti uvedeme okolo 40 ptikladd, na kterych budeme
jednotlivé vybrané charakterové a feCové rysy demonstrovat. Z celkového mnozstvi
postav se zaméfime na 10 takovych, jez povazujeme za jedny z nejCastéjSich a
Z jazykového hlediska nejzajimavéjSich hrdinti v prostedi ruské anekdoty. Vybrani byli
zdstupci etnik a ndarodii — Gruzinci, Cuk&ové, Ukrajinci a Estonci a tzv. ,, novi“ Rusové,
kteti tvoti zvlastni kategorii v ramci predstavitelt ruského naroda; rddio Jerevan, jemuz
je z dtvodu objasnénych v druhé kapitole praktické ¢asti vénovan samostatny tsek
prace; politicti predstavitelé — Stalin a Lenin a postavy s folklornim, literdrnim ci
filmovym prototypem — Capajev a porucik Rzevsky. Pii vytvaieni praktické &asti se
budeme opirat o publikaci Je. Smeljevy a A. Smeljeva — Pycckuii anexdom: mexcm u
peuesotl dcanp, jejiz nastudovani poslouzi jako odrazovy mdstek pro vlastni rozbor
excerpovaného materialu.

V zavéru uvodu je nutné zminit, Ze jak v teoretické tak i praktické casti budou
oblasti naseho zajmu pouze anekdoty tzv. Cisté jazykové, nikoli kreslené nebo smisSené
(kombinace obrazku a textu), a vzhledem k povaze a tématu prace se zaméfime pouze
na ty, které obsahuji alesponi jednu repliku. Pfredmétem zkoumani budou anekdoty
aktudlni, tzn. takové, jeZ na webové stranky umist'uji soucasni uzivatelé internetu.

Jako prameny pro vypracovani predkladané magisterské diplomové prace nam
poslouzi celkem 37 publikaci, ¢lankt, slovnikd a pfednaskovych kurzi. Primarnim

zdrojem excerpovaného materialu bude humoristicky web www.anekdot.ru.
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1. ANEKDOTA JAKO ZANR

V nasledujici kapitole budeme zkoumat anekdotu jako zanr, uvedeme nékolik
definic tohoto terminu, nahlédneme do historie vzniku a vyvoje tohoto folklorniho
zanru, vymezime nékteré jeho vlastnosti, par slovy se zminime také 0 nejcastéjSich
tématech a vyjmenujeme zakladni funkce anekdoty.

L. Vobofil podava nasledujici definici: ,,Anekdota je nejmensi epicky tvar, jde
o dilo fiktivni, vytvofené anonymnim autorem, jenz adresuje svoji promluvu predem
neznamému adresatovi, které odkazuje k fiktivni situaci, fiktivnim postavam, jez spolu
vedou fiktivni dialogy o fiktivnich pfedmétech. (...) Aby splnila anekdota svou zdkladni
funkci (odhaleni s moznosti pravodniho efektu smichu), musi vSak zminéna fikce
pusobit dojmem veskrze redlnym* (Vobotil 2001: 117).

Ve Slovniku literdrni teorie z roku 1984 mtzeme najit hned tii vyznamy tohoto
terminu, a to pivedni: ,,to, co nebylo z riznych divodii zvefejnéno a bylo preddvano
jen Gstné”, dne$ni: , kratké (Casto jen ustné Sifené) vypravéni humorné piihody, slouzici
zpravidla k charakteristice nebo zesmésnéni néjaké znadmé osobnosti, udalosti, doby,
rasy, naroda, spoleCenské vrstvy, skupiny atd.“ a obecny: ,kazdy vypravény vtip*
(Vlagin a kol. 1984: 21). Autofi' sestavujici slovniky literarnich pojml se shoduji
na tom, Ze anekdota je Zanr pfedavany zejména ustni formou, na coz, podle definice
Slovniku literarnovednych terminov, poukazuje uz jeji samotny nazev, anekdotos totiz
Vv fectiné znamena nevydany (Findra, Gombala, Plintovi¢ 1979: 21).

Anekdoty existuji, jak uvadi L. Vobotil, jiz od antiky a jejich rozkvét je datovan
do pozdni doby antické, kdy se stavaly soucasti sbirek a traktatt (Vobotil 2009: 10).
Poprvé byl termin anekdota pouzit historikem Prokopiem, jenz v knize Tajné déjiny
nazyva anekdotami piibéhy ze Zivota cisafe Justiniana (Fingra, Gombala, Plintovi¢
1979: 21; Timofejev, Turajev 1981: 15; Vlasin a kol. 1981: 21). Nejstarsi dochované
anekdoty byly vkladany do fec¢i a kazéani, ve kterych mély moralizujici a poucnou
funkci, do kronik a satir, zejména humanistickych a osvicenskych (Vlasin a kol. 1984:
21). V souvislosti s liberalizaci v Rusku na konci minulého stoleti vzrostla také role

jazykové hry, zejména pak anekdot, jejichz nejvétsi rozmach je datovan do 60.—80.let

L Slovnik literdrni teorie. Zpracoval Ustav pro éeskou a svétovou literaturu CSAV, redigoval Stépan
Vlasin. Praha 1984 // Slovnik literarnovednych terminov. Jan Findra, Eduard Gombala, Ivan Plintovi¢
Bratislava 1979 // Slovnik literarnovednych terminov. L.1.Timofejev, S.V. Turajev (z rustiny ptelozil
Vladimir Cerevka). Bratislava 1981 // Lexikon literdrnich pojmii. Libor Pavera, Frantisek Veticka.
Olomouc 2002



(obdobi tzv. Sovétské anekdoty), poprvé se ruské anekdotické texty publikuji i
v zahrani¢i (Jlengsau 2003: 38). Dnes se anekdoty bézné $iti nejen ustni, ale i psanou
formou, miZzeme je najit v humoristickych ¢asopisech, novinach, krasné literatuie,
na internetu apod.

Co se tyc¢e samotného zanru, musime pfedevsim zminit to, ze anekdota nejcasteji
existuje jako soucast jiného textu, a to zejména proto, ze bez kontextu by pozbyvala
smyslu. Pfesto ji ale nemizeme povazovat za tradicni text v textu, ale spiSe za Zanr
v Zanru (KypranoB 1997: 7-8). «AHEKIOTY TpPYyIHO, CIOXKHO W Jaxe, MOXKaIyH,
HEBO3MOXXHO JKUTh KaK 3aMKHYTOMY, CaMOJOCTaTOYHOMY TEKCTY. A BOT Kak pbiOa
B BOJC OH ce0s YyBCTBYET B [JHAlIOre, KaXIblii pa3 OKPAIIUBasCh TI'aMMOM
crenu(UYECKUX CMBICIIOB, KaX/Iblii pa3 mo-cBoemy o0HOBssICh» (Kypranos 1997: 8).

Aby bylo dosazeno kyzeného efektu, je podle Je. Kurganova dulezité, aby se
anekdota v textu objevila neo¢ekavané, tzn. ¢im méné anekdot se v rozhovoru objevi,
tim v&tsi je Sance, Ze narus$i ocekavani posluchace a stanou se tak atraktivnéj$imi
(Kypranos 1997: 19). Podstatné také je, aby bylo posluchaci zcela jasné, ze anekdota
vypravi ptibéh nerealny, pokud vyvstane otazka ,Je to anekdota nebo se to opravdu
stalo?, dopousti se vypraveéc Casteéného komunikaéniho nezdaru (IlImenesa, [lImenes
2002: 14).

Podle slov V. Sjedova je i piesto anckdota vzdy propojena s n&jakou realnou
skutecnosti, a to 1 kdyz je jeji d¢j zcela vymySleny. Neni totiz dilezité, jestli se to
pravdu stalo, ale jestli by se to stait mohlo (podle Tapacenko 2004: 115). E. Gombala
povazuje za charakteristicky rys anekdoty jeji prizpusobivost novym situacim, ¢imz
vznikaji stale nové a nové varianty (Findra, Gombala, Plintovi¢ 1979: 21). Je také velmi
bohata na jazykovy material, nehledé na to, Ze je jednim z nejmenSich literarnich
utvard. MlZeme ji pozorovat ve vSech skupinach lidi, jak v€kovych, zdjmovych, tak i
socialnich, bez ohledu na vzd¢lani a nadani (Komarek 1992: 31).

Velmi dutlezitou vlastnosti anekdot je také jejich serialovost (cykli¢nost).
Je. Kurganov piirovnava procesy, které se odehravaji v anekdotickém svété
ke krystalizaci — syZety se na sebe ,,nalepuji, pficemz je spojuje uréity spolecny zaklad
(Kypranos 1997: 52). Kazdy takto vznikly cyklus md svou vnitini pamét, kterd
umoznuje mimo jiné rekonstruovat cely obraz postavy (podle Vobotil 2009: 19).

Témata, obsazena v anekdotach jsou velmi rozmanita. Castymi motivy jsou
naptiklad osobnosti, rasy, narody, riznd povolani, socialni skupiny, erotika, politika,
alkohol apod. V. Karasik vydéluje anekdoty vSedni, politické, l1ékatské, vojenské a

10



divadelni, anekdoty o opilcich, nevérnicich, o zvifatech, zobrazujicich rizné lidské
vlastnosti, o pfedstavitelich ur¢itych narodnosti a socialnich skupin na stran¢ jedné a
anglické, francouzské, ruské, ukrajinské a zidovské anekdoty na stran¢ druhé (Kapacuk
1997).

Nejbéznéjsim postavam ruskych anekdot se budeme v této praci vénovat
pozdgji. K. Capek ve své praci K prirodopisu anekdoty srovnava postavy, které vstupuji
v ceskych pohadkach a postavy, vystupujici v ¢eskych anekdotach. Dochazi k zavéru,
ze pohadka je dilo rodinné, zatimco anekdota spoleCenské, s ¢imz také souvisi to, ze
pohadka ma charakter spiSe zensky a anekdota muzsky. Pravé proto jsou v ni
zastoupeny okruhy spiSe muzskych interesi, jako naptiklad lov, rouhéni, tchyné apod.
(Capek 1931). Pro anekdotické postavy je také charakteristické, Ze se mohou volng
premistovat v Case, coz tedy znamena, ze je mozné, aby se v ni setkali lidé z riznych
epoch (Llmenesa, [Imenes 2002: 14).

Setkavame se také, podle slov Je. Smeljové a A. Smeljeva, s pienosem anekdot
do jin¢ho kulturniho prostfedi. V rtznych kulturnich spolecenstvich se anekdoty
vypravi rizn€, vystupuji v nich rtizné postavy s nejriznéj$imi charakteristikami,
napiiklad Svédi z finskych anekdot byvaji v ruském prostiedi nahrazovani policisty a
namotnici z anekdot anglicky mluvicich zemi typickymi ruskymi postavami, naptiklad
Vasilijem Ivanovi¢em (IlImenesa, [lImenes 2002: 118-119).

,»Z hlediska rtiznych védnich disciplin mize anekdota plnit i rizné funkce:
komunikacni (sd€leni nové informace), fatickou (navozeni ¢i udrzeni kontaktu
s posluchacem), estetickou (potéSeni z jazykové hry jako prostfedku netradi¢niho
napéti), didakticko-vychovnou (piesvédéeni adresata), sociologickou (popularni zabava,
prekonani zakazi, pocit sounalezitosti), filozofickou (analyza, kritika i likvidace staré¢ a
nastoleni nové kultury), lingvistickou (jazykovy experiment, zpisob obohacovani

jazyka)“ (Vobotil 2009: 6).

1.1. VYPRAVENI ANEKDOT JAKO SAMOSTATNY RECOVY ZANR

V této Casti prace se pokusime vymezit anekdotu v ramci fecovych (mluvnich)

zanrt. Budeme vychazet z kapitoly Pacckasvieanue anexdoma xax ocoobwlil peyesoti

11



orcanp v publikaci Je. Smeljové a A. Smeljeva a praci M. Bachtina, Ju. S¢urinové a
E. Lendvaie.

V prvé fadé musime zdiraznit, ze feCové zanry vymezené nositeli jednoho
jazyka mohou byt rozdilné od téch, které existuji v jazyce jiném. Jednotlivé Zanry totiz
odrazeji urcity spoleCensky a kulturni svét a jsou zakddovany v lexikélnich jednotkach
daného jazyka (IlImenera, [lImenes 2002: 17).

Termin Zzanry fteCi (peuesvie owcamper) zavedl M. Bachtin, kdyz se touto
problematikou zabyval ve své praci z roku 1979. Tvrdi v ni, ze se jazyk realizuje
ve form¢ promluv, které se skladaji ze tii aspektl — tematického obsahu, stylu a
kompozi¢ni struktury. Kazda promluva je tim pddem jedine¢na a individuélni a kazda
sféra jazyka si vytvari své ustalené typy promluv, které autor nazval pravé feCovymi
zanry. Vydé€luje primarni a sekundarni feCové zanry, pficemz prvni zminéné byvaji
soucasti druhych (baxtun 1979: 237-239).

Z tohoto rozdéleni vychazi i Ju. S¢urinova ve své praci o tzv. komickych
feCovych Zzanrech (peuesvie owcanpwvi rkomuueckoeo). Anekdotu tadi k sekundarnim
spole¢n¢ s utvary agopuszm, eenepuzm, snuepamma a OUALOSUYECKAS MUHUAMIOPA,
ve kterych zakonitosti komického uc¢inku funguji v tésném izolovaném kontextu
(Lypuna 1999).

A. Wierzbicka, jez definuje feCové zanry pomoci specidlniho sémantického
jazyka?, popisuje anekdotu takto:

o fikam: chci, aby sis predstavil, Ze se stalo X

e predpokladdam: chapes, Ze nerikam ,,stalo se to*

e jikam to, protoze chci, aby ses smal

e predpokladam, Ze chapes, Ze si lidé mezi sebou vypraveji anekdoty, aby se smali

(Wierzbicka 1983: 133).

Refovy zanr vypravéni anekdot je charakteristicky svou reprodukénosti
(6ocnpouzeooumocms). Vypravé¢ nikdy neusiluje o autorstvi textu, pokud sam
anekdotu vymysli, musi ji posluchaciim ptedat jako text, ktery uz slySel od nékoho
jiného, a to proto, ze anekdota sama o sob& nevznika jako néco nového, ale reprodukuje
se. Timto pfipomind nékteré jiné fecové zanry, pro které jsou typicka klisé, naptiklad
zanry etiketni (pozdrav, vyjadfeni vdéku, omluva apod.). U anekdoty ale vypravéé

spoléha na to, ze ji poslucha¢ nikdy diive neslySel. Pokud je tomu naopak, anekdota

2 jazyk piisné kodifikovany, ale ne umély, nybrz vychazejici z jazyka ptirozeného (Wierzbicka 1983:
129)

12



pfechazi do jiného feCového zanru, ktery miizeme nazvat ,,pfipominani (ranomunarnue)

anekdoty* (LlImenesa, [lImener 2002: 21, 22).

Dalsim dualezitym momentem u anekdot je jejich ztvarnéni. Pro mnohé z nich je

dalezity nejen jejich obsah, ale i intonace vypravéce, jeho mimika a gestikulace, které

velmi casto tvofi pointu samotné anekdoty. Svym zplisobem je vypravéni anekdoty

divadelnim piedstavenim jednoho herce (IlImenesa, [lImener 2002: 24).

E. Lendvai ve své praci JKuznedesmenvrnocmo pycckoeo anekooma uvadi devét

zasad pro uspéSnou prezentaci anekdoty. Pfi jejich ignorovani by, podle jeho slov,

nebyla anekdota jako text efektivni. Jsou to:

1.

Zakon jazykové deviace (3axon szvikosou Oesuayuu) — text anekdoty musi

narusovat normy tradi¢ni komunikace (cizi pfizvuk, vady feci, splyvani hlasek,
deformace slov; prvky polysémie, synonymie, antonymie, paronymie apod.;
poruseni norem sklofiovani, ¢asovani atd.)

Zakon ambivalence (3axkon ambusanenmmnocmu) — text anekdoty musi byt

nejednoznacny (tzv. volnost jazykového znaku dovoluje rizné interpretace
uzitych slovotvornych prostiedk)

Zakon elipsy (3axon onnuncuca) — text anekdoty musi naruSovat principy
komunika¢ni adekvatnosti (anekdoticky text byva kratky, proto se spoléha
na znalosti posluchace)

Zakon hyperboly (3axon eunepbonvr) — text anekdoty musi obsahovat prvky

nadsazky

Zakon nesluditelnych skriptd (3axon necoemecmumvix ckpunmos) — text

anekdoty musi obsahovat pragmalingvisticky neslucitelné skripty (uziva se
pragmalingvistickd opozice, ktera protifec¢i principim tradicni komunikace,
jako napiiklad realné x nerealné, normalni x nenormalni, mozné x nemozné
apod.)

Zakon ozvlastnéni (3axon ocmpanenus) — nesluditelné skripty musi stat

pted pointou vedle sebe, avSak bez sémantického stietu
Zakon pointy (3axon nyammwl) — kombinace neslucitelnych skripti musi pfijit
znenadani a neoc¢ekavané

Zakon implicitniho findle (3axon umniuyummnoco gunana) — komicky uéinek

musi vzniknout v dusledku inference posluchace (anekdota nesmi mit ziejmé

finale, to by zpusobilo zanik jeji komické podstaty)
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9. Zakon diskreditace (saxon ouckpeoumayuu) — text anekdoty musi zesmésnovat

existujici svét (Jleaaan 2003, 41-44).

1.2. ANEKDOTA JAKO KOMUNIKACNI AKT

Jelikoz anekdota mimo jiné plni také funkci komunika¢ni, budeme se v této Casti
prace zabyvat problematikou komunikace a komunikaénich aktl. Vychazet budeme
zejména z publikaci H. Flidrové, L. Voborila a E. Lendvaie.

Vytvoteni prvniho komunika¢niho schématu byva, podle slov H. Flidrové,
tradiéné pfisuzovano Aristotelovi, podle né¢hoz je uskute¢néni jakékoliv komunikace
podminéno tfem zakladnim prvkim:

1. osoba, ktera mluvi

2. ftec

3. osoba, ktera fe€ posloucha.

Kromé téchto tii zakladnich slozek se dale setkdvame s komunika¢nim kandlem a
kodem (tzv. vyjadfovaci prostiedky) a situacnim komponentem. U rlznych autorii se
pohled na tuto problematiku 1i8i, mliZzeme se tedy setkat se schématy, Citajici tfi, ale 1
Sest aZ sedm prvkid. Zakladni funkci mluvEéiho je produkovéni textu a zaroven jeho
zakodovani, piijemce jej pfijima a dekoduje, pfiCemz maji oba ucastnici stejné aktivni
ucast v komunikaénim aktu. Pfijjemce mluvc¢iho nejen slysi, ale zaroven posloucha,
tzn. Ze chape to, co se mu snazi sdélit. Pokud vSak sdéleni nepochopi, dochazi
k tzv. pseudokomunikaci, kterd mize byt dvojiho druhu:

1. mluv¢i si uvédomuje, ze piijemce nepostiehl smysl sdéleni

2. ani jeden z ucastnik komunikace si neuvédomuje nepiesnost dekodovani

(Flidrova 1989: 14-15).

O. Mesropova vydéluje komunikaci komickou a nekomickou. Za nekomickou
povazuje takovou komunikaci, pfi niZ se mluv¢i snazi pfedat piijemci faktickou
informaci, komunikace komicka je jejim protikladem — mluv¢i ani posluchaé netrvaji
na pravdivosti nebo seriéznosti sdélovaného (podle Vobotil 2009: 25).

Model komunika¢niho aktu v pfipadé¢ anekdoty tvoii tfi zakladni slozky:
vypravé¢ anekdoty — text anekdoty — posluchaé/Ctenai anekdoty. Aby byla tato

komunikace uspésna, musi vypravé¢ i1 poslucha¢ ovladat kulturni a jazykovy kod
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ptiblizn¢€ na stejné urovni. To, jak se adresat postavi ke ,,vtipnosti* anekdoty, je dano
jeho hodnotovymi nazory, smyslem pro humor, intelektuédlnimi schopnostmi, znalostmi
souvislosti a aktualni naladou (Jlenasan 2003: 39-40). Jak bude anekdota pfijata nebo
vypravéna, je podminéno i nékolika dalsim faktortim, a to zejména socidlnim rolim,
kter¢é mohou vyrazné ovlivnit vybér anekdoty a zplsob jejiho vypraveéni, a véku ¢i
pohlavi. Podle O. Mesropové zajem o jazykovy humor nejevi déti ve véku 6-8 let,
anekdoty vypravéji Castéji muzi nez Zeny, které plni spiSe roli posluchacek, pficemz
muzsky humor vykazuje vyssi agresivitu a Castéji uziva nenormativni lexikum (podle
Vobotil 2009: 29-30).

E. Lendvai uvadi, ze se anekdota sklada ze tfi ¢asti: uvodu (ssedenue), syzetu a
rozuzleni (pazeaska). Uvod seznamuje posluchade se situaci, syzet ma za tikol vytvofit a
udrzet skrytou dvojznacnost (implicitni kontrast) anekdoty az do nastupu pointy, ktera
je poslednim komponentem syzetu a zarovenn prvni slozkou rozuzleni. Poté ptichazi
tzv. néma scéna, pii které implicitni kontrast dosahuje svého vyvrcholeni a méni se
v explicitni. Smich, ktery zpravidla nastupuje po némé scéné, je ptiznakem toho, ze
,»vtipnost™ anekdoty byla adekvatné pochopena (Jlenasau 2003: 41).

Podle slov L. Vobofila se v uméleckych i folklornich textech (tzn. i v anekdot€)
vyskytuji dva typy komunikace: primarni a sekundarni. ,,V ramci primarni komunikace
sd¢lovatel (privodce) sdéluje prijemci (recipientovi) v uréité situaci (Casoprostoru)
s jistym zamérem (intenci) komické (anomadlni) sdéleni. Tento text odraZejici urcité
prvky mimojazykové skutecnosti ma s vyuzitim urCitych prosttedkt (kédu) vyvolat
kyzeny (perlokucni) efekt. VétSina anekdot vSak obsahuje vnitini (sekundarni) dialog
(polylog), kde spolu (v podani jednoho vypravéce-herce) komunikuji fiktivni postavy
(komunikanti), v urcité fiktivni (redlné¢ nerealné) situaci, opét s riiznymi intencemi a

snahou vyvolat zamysleny uc¢inek* (Vobotil 2009: 26).

1.2.1. SEKUNDARNI KOMUNIKACE V ANEKDOTE

V piedchozi Casti prace jsme zminili, Ze se v anekdoté (stejné€ jako v umeéleckych
a folklornich textech) vyskytuji dva typy komunikace, a to primarni a sekundérni.
Vzhledem k tomu, Ze se Vv této praci konkrétné zamétujeme na fe¢ anekdotickych postav

a zkoumany material ve vSech ptipadech obsahuje alesponi jednu repliku adresovanou
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jiné postave, nez je sam mluvci, musime alespon par slov vénovat problematice dialogu
(popt. polylogu — rozhovoru nékolika osob). V této Casti prace budeme vychazet
ptedev§im z publikace H. Flidrové a ¢lankti O. Miillerové publikovanych v Casopise
Slovo a slovesnost.

Na termin dialog existuje u rtiznych autortt mnoho riznych pohledi, Siroce se
uziva nejen v lingvistice, ale i v riznych védach spolecenskych (Miillerova 1987: 98).
Podle slov H. Flidrové se ale nejcastéji definuje jako ,,jazykovy projev dvou nebo vice
mluvcich, ktefi si navzajem adresuji své repliky” a jeho zakladni formou je rozhovor
mezi dvéma osobami (Flidrova 1989: 24). V dialogu je dulezitd nejen jeho jazykova
stranka, ale 1 mimojazykové okolnosti (napf. obeznamenost mluvc¢ich se situaci,
vzajemny vztah mluv¢ich apod.) (Miillerova 1981: 283). Muzeme na n¢&j pohlizet jako
na souhrnny fecovy vytvor, ve kterém se komunikace jednoho partnera stfida
s mluvenim druhého, coz mé za nasledek, ze je nasledné chapén jako text spolecny,
komplexni, nikoli jako soubor jednotlivych fecovych aktl (Flidrova 1989: 24).

Dialog jako takovy vznikd piirozen¢ v bézn¢ realizované feci. Dialogické texty
epické a dramatické vznikaji pouze napodobovanim téch prirozenych a autofi do nich
nékteré prvky, vyskytujici se v prirozeném dialogu, nezaclenuji (Miillerova 1981: 282).
Dialog v anekdotickém textu je zcela podminén jeho vypravéci, a je tedy pouze na ném,
jakym zptisobem budou mezi sebou postavy komunikovat. Proto nemizeme s urcitosti
fici, lze-li povazovat vnitini dialog v anekdoté za pfirozeny, ¢i ne. S jistotou ale
muzeme tvrdit, ze jednim ze zakladnich ptedpokladi pro uspésné prezentovani
anekdoty by méla byt snaha vypravée vytvofit dojem nenucenosti a piirozenosti
rozhovoru mezi postavami.

Mezi komunikacnimi partnery mohou v dialogu i1 polylogu existovat rtizné
vzajemné osobni vztahy, popiipad€ vztahy dané jejich socialnim postavenim, které maji
bezprostfedni vliv na vybér jazykovych prostfedkd. Vydé€luji se vztahy symetrické
(napf. mezi spoluzaky) a nesymetrické (napf. mezi vedoucim a podiizenym), jez se
nejvyrazn€ji projevuji zejména v oslovovani a tykdni nebo vykéani (Flidrova 1989:
37-38). ,,Pii symetrickych vztazich mezi dvéma komunikacnimi partnery pozorujeme
sourodost jak v tykani a vykani, tak v oslovovani, zatimco pfi asymetrickych vztazich
(...) je mozna kombinace tykéani i vykani i nesourodych osloveni. (...) S tim souvisi také
uzivani odpovidajicich pozdravi* (Flidrova 1989: 39). V anekdotach Casto nebyva tento

princip dodrZzovén, coz mizeme demonstrovat na nasledujicim ptikladu:
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Hoeuwiti pycckuti cnoman pyky.

Ilpuxooum k epauy.

Bpau:

— V sac —nepenom. Heobxooumo nanoscums 2unc.
Hoewiii pycckuii:

— bpaman, 3auem eunc? Knaou mpamop — s niauy!

Zéakladni jednotkou dialogu je replika, ktera je na prvni pohled vymezena
nejvyrazngji vystiidanim komunikaénich partnert (Miillerova 1981: 284). Podle slov
L. Jakubinského je mluveni jednoho partnera vystfidano mluvenim druhého (i
druhych) a toto stfidani mize byt dvojiho typu: bud’to se realizuje tzv. vyménou, kdy
jeden z partnert skoncil a druhy nasledné za¢ind, nebo pierusovanim, coz je podle néj
bézné zejména v emociondlnim dialogu (podle Flidrova 1989: 24).

Vzhledem k povaze nami zkoumanych anekdot se musime zaméfit také
na problematiku otazky a odpovédi v dialogu. O. Miillerova tvrdi, Ze se otazkou
zahajuje urcita Cast dialogu a bez otazky tedy nelze odpovidat. Odpovéd je tedy
z komunikativniho hlediska nesamostatna, tzn. je zavisla na otazce. Otazky se déli
mimo jiné podle toho, zda je odpovéd’ ocekavana nebo nikoli (otazky pravé a nepravé).
Otazky pravé mohou byt pragmaticky piiméfené (vhodné, zodpovéditelné) nebo
nepiiméfené (nevhodné, spiSe nezodpovéditelné) (Millerova 1982: 201-202).
V anekdotach mizeme otazky nepfimétené najit napiiklad v té€ch o poruciku RZevském,

nutno vSak podotknout, Ze je praveé timto prostfedkem dosazeno komického uc¢inku:

Ha 6any Hamawa Pocmosa nodowina k nopyuuxy Paceeckomy:
— Ilopyuuk, omeemvme mHe: nouemy vl MeHs He noobume?

— Cmpannuwiti gonpoc, cyoapwius! [0e?

Dale vydélujeme otazky oteviené (Casto obsahuji tdzaci slovo: kdo? kdy? kde?
apod., v odpovédi se ocekava jeho objasnéni) a uzaviené (neobsahuji zadné tazaci
slovo, ocekava se odpoveéd’ ,,ano* nebo ,,ne*). Existuji také zvlastni typy otazek, jako

rétorické, deliberativni apod. (Flidrova 2010).
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Anekdotické texty obsahujici dialog mohou byt dvojiho typu:
a) anekdoty, v nichZ je dialog prezentovan jako monolog vypravéce
b) anekdoty, které svym zpuisobem predpokladaji dialog vypravéce a
posluchacii (sestavaji z otazky a odpovédi) — strukturou jsou blizké
hadankam, avSak odpovéd posluchace se i presto neocekava (IlImenesa,
[IImenes 2002: 97-98).

Pro oba vyse zminéné typy anekdot uvedeme ptiklady:

Kena kynuna 6KkycHvix newenoulex u pasHo2o yas. Ilpuwina oomou, no wkaguuxam cé
packuoana. Myaic cpasy 3511 C8010 KPYICKY U HANPABUILCA HA KYXHIO.

Kena emy 60020HKy Kpuuum:

— A uépnozo xouy!

My omseeuaem:

— A 52 60006we xouy Mezcan @okc u Anoxcenuny /oconu. Ho 5 dce sxcenamulil yenosex, a
mbl Obl NHOCMBLOUNACD. ..

Dialog v této anekdot¢ je pouze reprodukovan vypravééem, jde tedy o jeho monolog.

Druhy typ anekdot — tzv. ,,anekdotické hadanky* — je velmi popularni, a to nejen

Vv ruském prostiedi.

Ilouemy Boe cozoan 610HOuHOK?

- 061/;61 He moaiicem npuHecmu nueo u3 XONOOUNbHUKA.

Ymo osnauaem nocnosuya "H eonku ceimol, u osysl yenvt"?

— 3nauum, umo 80JaKU cooicpaiiu nacmyxa u c06a1<y...
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2. ANEKDOTA Z PRAGMALINGVISTICKEHO HLEDISKA

V této kapitole budeme anekdotu zkoumat z hlediska pragmalingvistického,
blize se zamétime na dvé oblasti, jimiz se mimo jiné tato jazykovédna disciplina zabyva
— na teorii FeCovych akti a konverzacni implikatury. Budeme vychazet zejména
Z publikaci H. Flidrové, M. Hirschové, J.L. Austina a H.P. Griceho.

,,Pragmalingvistika (lingvisticka pragmatika) je oblast lingvistiky, ktera zkouma
vyznam a uziti jazykovych tvara v zavislosti na komunikac¢ni situaci a typech fecovych
aktl. Jazykové fakty se popisuji z hlediska lidské ¢innosti (pragma = ¢innost), tj. jazyk
se zkouma z hlediska jeho uziti“ (Flidrova 1989: 58). Je to pomérn€ mladé jazykovédna
disciplina — zacala se vyvijet v 70. letech 20.stoleti v Americe. M4 vSak hluboké

kofeny, které mizeme hledat uz v antice, naptiklad u Platona (Vychodilova 2012).

2.1. TEORIE RECOVYCH AKTU

Teorie feCovych (mluvnich) akti je problematika, kterou se jako prvni zacal
zabyvat anglicky logik J.L. Austin ve své praci How to do things with words vydané
vroce 1962. Tato publikace vznikla na zakladé prednasek z roku 1955. Tradicné se
podle n&j vydé€luji tf1 zdkladni mluvni akty — loku¢ni, ilokuc¢ni a perlokucni.

Loku¢ni akt je popisovan jako ,,fikani nééeho®. V ramci n&j se dale vydéluji akt
foneticky, ktery spoc¢iva v pronaseni urcitych zvukl (artikulace zvukového obrazu),
faticky — vypovidani slov, ktera nalezi k urcitému slovniku a odpovidaji urcité
gramatice, a rhéticky akt, pti némz se slova uzivaji s vice ¢i mén¢ urlitym smyslem
(Austin 2000: 101-105). Iloku¢ni akt je jazykové jednani, které mluvéi provadi
spolecné s aktem loku¢nim, jde napiiklad o slibovani, varovani, ptikazovani apod.
(Vychodilova 2012). Perlokuéni akt je urcité pusobeni na pocity, mySlenky nebo
jednani posluchace (Austin 2000: 106). Pro piesnéjsi porozuméni si jednotlivé akty

ukazeme na nésledujicich ptikladech:

Rekl: ,, Klidné to snéz.“ — prosté sdéleni mluvéiho, bez jakéhokoli podtextu nebo

vedlejsiho vyznamu, jde tedy o lokuci.
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Prikdzal mi, abych to snédl. — v tomto ptipadé vidime ilokucli, a to proto, Ze nevime, zda
m¢élo jazykové jednani mluvciho néjaké nasledky. Nemtizeme s urcitosti fici, jak adresat

reagoval a jestli d¢j vykonal nebo ne.

Premluvil me, abych to snédl. — zde jiz mizeme s jistotou fici, ze vyi¢ené mélo urcity

nasledek, proto je tento ptiklad perlokuci.

Anekdota obsahuje vSechny vyse zminéné typy akti: jeji interpretaci mizeme
povazovat za akt lokucni, to, ze je vypravéna s urcitym zamérem (v prvni fadé vyvolat
smich) odpovida aktu iloku¢nimu a perlokuci je nasledné pravé ono vyvolani smichu
(Vobotil 2009: 27).

Perlokuce se vsak nemusi zakonité projevit smichem. Podle Ju. Séurinové
muzeme v takovém piipadé hovofit 0 tzv. nezadoucim perlokuénim efektu
(neunmenyuonanvnoiil neproxymuenwvlil 2¢hgpexm), ktery nastava pii naruseni nékterého
ze ti1 zékladnich stadii ptiznacnych pro komické fe€ové zanry:

1. pochopeni
2. zhodnoceni
3. ucinek.

Pfi prvnim stadiu pochopeni mize dojit napiiklad k tomu, ze i kdyz se mluvci
snazi situaci zleh¢it, dojde k jejimu piiostfeni, nebo adresat nijak nereaguje. Problémem
se vSak muze stat i stadium druhé - zhodnoceni, a to tehdy, pokud se anekdota
adresatovi jednoduSe nelibi. A v pfipad¢, kdy je naruseno prvni ¢i druhé stadium,
nemuze zakonité dojit k Zddnému ucinku, coZz znamena, Ze je naruSeno i stadium tieti
(Ilypuua 1999).

Muzeme se také setkat S jinym, novéjsim délenim feCovych aktu, a to, podle
N. Formanovské, na akty a) sd€lujici informaci, b) vyjadiujici ndzor, hodnoceni, vztah
(vyjadiujici subjektivni postoj k situaci), ¢) ziskavajici informaci, d) vybizejici k dé&ji a
e) vytvarejici, podporujici nebo prerusujici kontakt v souladu s normami fecové etikety
(podle Flidrova 1989: 60—61). V nasledujici anekdoté mizeme pozorovat fecové akty
jak sdélujici informaci (e), (g), tak i ziskavajici informaci (a), (c), (h), vybizejici k dé&ji

(b), (d), (), (1) a v neposledni fad¢ i feCovy akt etiketni (j):
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Topauun 5cmoncKuil napens aexicum 8 NOCmenu ¢ MoJA000U HCEHOU.

(@) — Tapazooii, nouemy mut 6ce spemms moonuuuun? (b) Crawuu xoms umoo-
Hunnyms!

(¢) — Ymo sice menne ckazaamms?

(d) — Hy, ckawuu, umo monnuuib MeHHs.

(e) — A monnno mennsi.

(f) — Crawuu, umo xoouewv menns.

(9) — A xouyy menns.

(h) — Houemyy mot 6ce cosopuuis nomm moor oukmooosxy? (i) Ckawuu
umoo-Hunnyms camm!

(j) — Cnokootinooti noouu.

2.2. KONVERZACNI IMPLIKATURY A MAXIMY

Druhou oblasti pragmalingvistiky, kterou se budeme v nasi praci blize zabyvat,
jsou konverza¢ni implikatury a maximy. M. Hirschova definuje konverzaéni
implikaturu jako ,,vysledek inferen¢niho procesu (procesu usuzovani, vyvozovani),
ktery je nastartovan v okamziku, kdy si adresat uvédomi, Ze jeho komunikacni partner
poruSuje nékteré zasady raciondlni, souvislé a soudrzné komunikace, resp. ZzZe
v partnerové vypoveédi dochdzi k rozporu mezi tim, co se od n¢j adekvatné situaci
ocekava, a tim, co skute¢né (doslova) fika. Protoze vnimatel predpoklada, ze takové
poruSovani ma urcity diivod, snazi se jej zjistit a dobrat se pravého smyslu vypovédi*
(Hirschova 2006: 139).

Teorie konverzacnich implikatur ma tedy vysvétlit, jak c¢lovek dospiva
k vyvozovani vyznami, které nejsou vyjadieny doslova. Aby mohla byt realizovana
racionalni a smysluplnd komunikace, musi byt dodrZzovan tzv. kooperacni princip,
jehoz definovani se ptipisuje filozofu H.P. Griceovi (Hirschova 2006: 139).

Princip kooperace (koopera¢ni princip): Tvllj komunika¢ni pfinos v daném bodé
dialogu musi byt takovy, jaky vyZaduje zamér (sméfovani) daného dialogu (I'paiic
1985: 222). Pro jeho dosazeni vymezil H. P. Grice tzv. konverza¢ni maximy: maximy

kvality, kvantity, relevance a zptsobu:
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1. Maximy kvality (pravdivost informace) — bud’ pii komunikaci pravdivy
(Vychodilova 2012)
a) nerikej nic, co by mohla byt lez
b) nerikej nic, pro co nemas dostatek ditkazii (Grice 1975).
2. Maximy kvantity (mira informace)
a) tvoje vypoved nesmi obsahovat méné informaci, nez je nutné (Pro
dosazeni cile daného dialogu)
b) tvoje vypovéd nesmi obsahovat vice informaci, nez je nutné (I'paiic 1985:
222).
3. Maximy relevance (dualezitost informace) — mluv k véci
a) 7id se ucelem diskuse
b) nemluv o tom, co do daného rozhovoru nepatri (Vychodilova 2012).
a) Maximy zpisobu — vyjadiuj se jasn¢; mluv piehledné, bez frazi (Vychodilova
2012).
a) vyhni se nesrozumitelnosti projevu
b) vyhni se nejednoznacnosti
c) mluv strucné

d) mluv usporadanée (Grice 1975).

V konverzaci se maximy jak dodrzuji, tak i porusuji, a pravé ono poruSovani ma
za nasledek konverzaéni implikaturu, tzn. usuzovani, vyvozovani takovych slozek
sd€leni, které nejsou vyjadieny explicitné, mluvci je ale 1 presto sdéluje (Hirschova
2006: 140). Jak jsme jiz zminili vySe, zakladnim ptedpokladem pro smysluplnou
komunikaci je kooperacni princip, ktery musi byt i v pfipad€ porusovani konverzacnich
maxim dodrzen.

K poruSovani maxim kvality dochazi, pokud adresat odpovidd mimo téma,
pouziva protimluvu, nadmérné uziva metafory, perifraze, nadsazku, hyperbolu, je
ironicky, 1ze, pomlouva, pouziva polopravdy apod. Maxima kvantity jsou porusovana
nasledujicimi zplsoby: pfedavanim nadbytec¢nych informaci nebo naopak redukovani
mnozstvi informaci, uzivanim tautologie apod. PoruSovani relevance mize byt

zapfi¢inéno pouhym naznaenim informace formou nardzky, zastiranim,

komplikovanim ¢i tajenim informaci apod. Maximy zpusobu jsou poruSovany vagnim,
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nejasnym, dvojznacnym, neurcitym vyjadfovanim, Spatnou vystavbou vypovédi apod.
(Vychodilova 2012).

G. Leech doplnil koopera¢ni princip jesté tzv. principem zdvoiilosti, jehoz
obecna formulace zni: ,,minimalizuj vyjadieni nezdvofilych pfesvédceni a maximalizuj
vyjadieni zdvoftilych presvédceni (podle Hirschova 2006: 157). Zdvoftilostni princip
spada pod fecovou etiketu a jsou mu podiizeny tyto maximy:

a) maximy taktu (,,Respektuj zajmy ostatnich! NenaruSuj hranice jejich
osobniho prostoru!*)

b) maximy velkorysosti (,,Nezatézuj druhé!*)

€) maximy souhlasu (,,Neurazej druhé!*)

d) maximy skromnosti (,,Nenech se chvalit!*)

e) maximy shody (,,Vyhybej se vyhradam!*)

f) maximy souladu (,,Bud’ vlidny!*) (ApytioHosa, [Tagydesa 1985: 27).

Nejen v bézné komunikaci ale i u anekdot se setkavame s poruSovanim
jednotlivych principll a konverza¢nich maxim. Nezifidka byvé na tomto zakladé zalozen
komicky efekt jednotlivych anekdotickych texti. Na nasledujicich ptikladech miizeme

pozorovat v prvnim piipad€ naruSeni maximy kvantity a v druhém maximy relevance:

— Iouemy s ne sudicy ¢ mooot my o4aposamenvHyo OJOHOUHKY?

— Bpau 3anpemun mue ¢ Helo 6cmpedamucs.

— To1 umo, 3abonen?

— Hem, npocmo eépau — eé myaxc.

V této anekdoté je poddna nelplnd informace, coz vede k mylnému pochopeni,

na kterém je zaloZen komicky ucinek.

B paseap cemetinoii 6amanuu srcena Kpuuum myx#cy:

— Vorc myuwe 6v1 5 viuina 3amydnc 3a camozo 0vbsagoaa! My cnokouno 3amemu:

— Ho 5mo neso3mooicHo. 6paxu mexncoy OIusKuUMU poOCMEEHHUKAMU 3anpeujeHbl.

Tento ptiklad demonstruje porusovani maximy relevance pouzitim nardzky. Zaroven

vSak muz porusSuje 1 princip zdvofilosti (maximy souhlasu a souladu).
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3. ANEKDOTA A KOMICNO

V této ¢asti predkladané diplomové prace se budeme vénovat tématu, jez je pro
anekdotu nejvice pfiznacné, a to komicnu. Budeme vychdzet mimo jiné z praci
K. Komarka, L. Vobofila a O. Perechod’juka. Zamétime se zejména na rizné druhy
komiky, se kterymi se mizeme v anekdotickych textech setkat, a vymezime nékteré
zékladni typy anekdot z komického hlediska.

V. Sannikov definuje komi¢no takto: «xommueckoe — 3TO Takoe OTKIOHECHUE
OT HOpPMBI, KOTOpPOE YIOBICTBOPSICT JBYM CJCIYIOIIMM YCIOBUSM: 1) NPHBOAUT
K BO3HUKHOBEHHIO JIBYX COJICP)KATEIBHBIX IUIAHOB (OT MCXOIHON TOYKH COBEPIIACTCS
BHE3aIHBIA MEPeXo]l K KOHEYHOMY pe3yJbTaTy, Pe3KO OTIUYAIOUIEMyCs OT 3TOM
UCXOJHOM TOYKM); 2) HH JUIsI KOO B JAaHHBIA MOMEHT HE OIacHO, a
JUTsl BOCIPUHUMAIOIINX [IYTKY JaXe MPHHSATO, TOCKOJIBKY 3TO OTKIIOHCHUE BHI3bIBACT B
HUX JIMIICHHBIX 3TOTO HEIOCTaTKa, YYBCTBO IPEBOCXOJACTBA, WM Xe (B ciydae
WUHTEJUICKTYaJbHBIX IIYTOK) JOBOJBCTBO IO TOBOJY HMCIPABHOCTH HMX HWHTEIJUICKTa
(Cannuxos 2002: 22).

Vytvoreni komického efektu pomoci uméleckych a feCovych prostiedkil je
hlavnim uéelem vypravéni anekdot. Jejich hlavnim cilem je nasledné vyvolani smichu
u posluchact.  (Tlepexomtok 1997: 125). Mnozi autofi se zabyvaji komi¢nem
z estetického hlediska, napiiklad polsky profesor B. Dziemidok nebo rusky estetik
Ju. Borjev, v nasi praci se ale zamétime na komiku spiSe z hlediska jazykového.

Je. Smeljova a A. Smeljev tvrdi, Ze mechanismy pouZivané v anekdotach pro
vytvofeni komického ucinku nejsou charakteristické pouze pro tento zanr. D4 se fici, Ze
stejné sémantické mechanizmy vytvareji komicky efekt v komediich, humoristickych
novelach, ,,¢astuskach“® apod. Navic jsou ¢asto tyto mechanismy shodné i v riznych
jazycich a kulturach (Illmenesa, llImenes 2002: 12).

K. Komarek povazuje za jadro anekdoty komickou skutecnost, ktera ma, podle
jeho slov, podobu udalosti, myslenky nebo slovniho vyjadifeni (komika situacni,
myslenkova a jazykova). NejCastéjSim typem jsou anekdoty zalozené na situaéni
komice, jejichz jadrem je humorna situace a jeji neobvyklé pochopeni ¢i pojmenovani.
Jazykové prostfedky v nich maji pouze sdélovaci funkci. V anekdotidch zalozenych

na komice mySlenkové vyvolava komicky efekt zamérnd nelogiCnost, ktera je

3 kratka ruska satiricka pisefi, obvykle improvizovaného obsahu, s niméty zpravidla milostnymi,
socialnimi ¢i agitaénimi (podle cs.wictionary.org)
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podstatou tzv. absurdnich anekdot, nebo také nesmysiny tsudek. Poslednim typem jsou
anekdoty zalozené na jazykové komice, v nichZ je komickym jadrem zvlastni jazykovy
jev. Zde vytvaieji komi¢no jazykové prostiedky (Komarek 1992: 31, 32).

V. Sannikov pohlizi na vymezeni anekdot ponékud odlisnym zplsobem.
Rozd¢luje je pouze na dva typy: referenéni a verbalni (slovni), jejichz pocet je znacné
niz§i. Referencni texty vyuzivaji jazyk pouze jako médium, na rozdil od verbalnich,
u kterych slouzi jako piimy prostfedek k dosazeni komického ucinku (podle Vobofil
2009: 78). O. Mesropova prisuzuje referen¢nim textim nasledujici prostfedky:
1. modifikace, deformace jevi, 2. neCekané srovnani ¢i kombinace jevi, 3. poruseni
praxeologické normy, 4. spojeni nesourodych a protikladnych jev, 5. absurdita (podle
Voboiil 2009: 79). Tomu, jakymi zplisoby je dosahovano komického ucinku
v anekdotach verbalnich, se budeme vénovat v kapitole 4.1.

Muzeme se také setkat se slovnim spojenim lingvisticka anekdota
(runesucmuueckuii anexoom, szvikosewill anexdom). Tento typ anekdoty muze byt
dvojiho druhu — budto Cist¢ ruska, ve své podstate shodnd s verbalni anekdotou
vymezenou V. Sannikovem, nebo zalozena na shodnych prvcich riznych rovin dvou
odli$nych jazykt. Druhy zminény typ lingvistické anekdoty mizeme demonstrovat

na nasledujicim piikladu:

3axooum 6 Haw MaKOOHAILOC amepuKraHey, noOXo0um K npooasyy, NoKa3wvléaem

08a NAILYA U 2080PUM.:

—,, Tynuya “!

A Haw npodasey npomscusaem emy pyKy u omeedaem:

— Ouenv npuammuo, a meus Baceui 306ym!

Komicky ucinek v této anekdoté je zaloZzen na formalni shodé fonetického piepisu
anglického two pizza (/tu: 'pi:tsa/) ,dvé€ pizzy*, ktery v zivém jazyce pfipomina ruské
slovo mynuya ,tupec, zabednénec’. S podobnym jevem se muzeme setkat i

v nasledujicim ptikladu:
3axooum 6 kaccy nawe2o a3ponopma AH2IUYAHUH, NOKA3bIAen

0sa nanvya u cosopum: "Ty muxemc myoa, oaun!"

—A 6 omeem: "Kyoa, oaun?"
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4. JAZYKOVE PROSTREDKY V ANEKDOTACH

V nasledujici ¢asti prace se budeme zabyvat vybranymi jazykovymi prostredky,
se kterymi se muzeme v anekdotach setkat. Zamétime se na jazykové prostredky,
diky nimz je vnich dosahovano komického ucinku, blize se podivame na jejich

strukturu a par slov vénujeme také prvkim, které v anekdoté imituji hovorovost.

4.1. JAZYKOVE PROSTREDKY PRO DOSAZENI KOMICKEHO UCINKU

Nyni vénujeme nékolik odstavci nékterym jazykovym prosttedkim, diky
kterym je dosahovano komického uc€inku u slovniho humoru. Pfirozené nemutzeme
vyjmenovat vSechny, protoze by si tato problematika zaslouZzila celou novou praci,
zam&fime se tedy pouze na ty, které povazujeme za nejcastéj$i. Nutno podotknout, Ze
podle A. Lendvaie je pro rusky jazykovy humor typicky postup, kdy komicky téinek
vytvaii nékolik dil¢ich prostiedku, tzv. synergie. V ruské anekdoté se podle jeho slov
nejcastéji uziva kombinace ciziho pfizvuku, zaméiovani vyznaml a poruSovani
konverza¢nich maxim (JIenasan 2011).

Prostredky fonetické — k t€émto prostfedklim mizZeme zatradit vétnou melodii,
diky které miize mluv¢i zménit modalitu neutralnich vét a tim ji ptisoudit jiny vyznam,
dale neobvyklou artikulaci hlasek ¢i pfidani parazitniho zvuku apod. (Komarek 1992:
34, 35). V prostiedi ruské anekdoty existuji urcité stereotypni fonetické anomalie, fadi
se k nim détské sislani, rackovani, koktani, ,kavkazsky“, ,,vychodni®, Zidovsky,

Cukotsky a jiné ptizvuky postav (Jleugsau [b. r.]: 97). Napftiklad:

I'py3un cuoum Ha nisice u UOUM YX00AUYI0 KYNAMbCSL 08YUIKY.
—Peywxa, a 03syuxa! He xo0sl kynaca - mam Kpoxoowlivt!
Honv énumanus.

—Peywxa, a 03syuxa! Hexoowl kynaca - ymonuuiutv!

Ta nosopauusaemcsi.

— Bax! Howl, uost, kynaiica - kpokooslisl He morym!
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— Tosazuww [[3ezocunckutl, 3mo vl ObluKlU 8 OYKO Kudaeme?
—/Jla, s mosapuwy Jlenun!

— He Haoo 6amenvka, yezmoscku meyoHo 2acKy2uaromcs...

Prostifedky slovotvorné — pomoci slovotvorby muze byt komického efektu
dosazeno nékolika zpusoby: je vytvofeno slovo nové (okazionalismy, neologismy)
nebo je u nékterého slova zménén vyznam v dusledku chybné rekonstruovaného
postupu (Komarek 1992: 35). L. Voboril uvadi, ze se v anekdotach vyuzivaji také
zkratky ¢i zkratkova slova, jimz se nej€astéji pfisuzuje jiny obsah nez stavajici (Vobofil

2009: 83):

— Kaxk pacuugposams cnogo OI'TIY? — 3a0an 6onpoc nonumpyk Ha nOAUM3aHAmMusx.
— O, cocnoou, Ilomozau Yoeoxcamo, — omeemun conoam.

— Ecnu Haobopom, mo Yoéeowcuws, Iotimarom, I'onosy Omopgym.

Prostiedky lexikalni — u ruskych anekdot byva komicky ucinek mimo jiné
zalozen i na kontrastu rtiznych vrstev slovni zasoby (napf. typicky ,,prostorecnoje*
slovo mize byt pouzito v kontextu stylisticky neutrdlni vypovédi, coz nasledné
vyvolava smich) (Vobotil 2009: 67). V nasledujici anekdoté spociva komicky tcéinek
v tom, Ze pfedstavitel cirkve hovoii feci typickou pro tzv. nové Rusy, tzn. pouziva

zargon a ,,prostorecnyje* vyrazy:

Ilocne cnyscovl 6 xpame Kk bamrouike n0OX00UmM HOBbIU PYCCKULL:

— Hy, mo1, bpaman, 6 namype K1accHo aenuus!

bamiowrxa 6 omeem:

—[la mw1 kax pazeosapueaeuib co cayxrcumenem?!

— A umo? A mym xomen decsimb mulcsay 6AKCO8 NOHCEPMEOBAMD. ..
bamiowrxka:

—/la moi, 6paman, ¢ namype, K03vIpHOIl Kopeut!

Neziidka do anekdot vstupuji slova pouze se svym lexikdlnim vyznamem

(Komarek 1992: 36). V disledku toho mtizeme v ruskych anekdotich najit jevy
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vytvarejici komicky ucinek na zakladé¢ vzajemnych lexikélné-sémantickych vztaht

mezi slovy.

1)

2)

Mnohoznacnost (polysémie) — ,,existence vice nez jednoho vyznamu pro
jednu formu* (Hladka 2012: 89). Mnohoznaénosti je v jazyce vyuZzivano
z prostého divodu: kazda véc, vlastnost a déj nemilize mit své vlastni
pojmenovani, a to z davodu Ccist¢ ekonomického, slovni zésoba by
v takovém piipad¢ byla pfili§ objemna a tudiz nezvladatelna (Novotny 1997:
106). Podle O. Perechod’juka jsou verbalni anekdoty, jejichz komika je
zalozena pravé na polysémii, nejcastéjSim typem a tvrdi také, Zze
mnohoznac¢nost slov je nevyCerpatelny zdroj pro hru se slovy (Ilepexomrox
1997: 125). Za zvlastni druh polysémie vyuzivané v anekdotich mizeme
povazovat i naruSeni struktury frazeologické jednotky tim, ze je chapéana
ne jako jeden frazeologismus, ale jako sled samostatnych slov s vlastnim
vyznamem (Komarek 1997: 37). Jako ptiklad uZziti polysémie pro vytvoteni
komického efektu uvedeme anekdotu, ve které pozorujeme pouziti

mnohozna¢ného slova kanycma (1. ,zeli‘, 2. ,penize*) :

— Mawma, a npagoa, umobbl CUCHLKU BbIPOCU HYHCHO eCMb KAnycmy?
— Ou Oouenka, 3mo panvuie Mmax OvlLIO, ceudac 0as 2Mo2o0 O0CMAMOYHO

umems Kanycmy.

V nasledujicim ptikladu je uzito frazeologismu wua eonas, ktery je

pochopen v piimém smyslu, tedy doslovné:

Hpuxo@um 3a:Yy 6 Maca3uH. 3a NPpUlIaeKOM cnmouni GOJZK'leO()CZ@a/l.
— Hacvineme mHe, noofcaflyﬁcma, Kunoepamm colu.
— Ilonumaeme, Y Hac e6ecoe Heni, oasaiime 51 6aM HA 2713 HACLINIIO.

— Ha Hoc cebe nacwinw, cobaka cepas!

Homonymie — ,podobné jako u polysémie také v pfipadé homonymie
manifestuje jedna forma vice vyznamil, na rozdil od polysémie vSak
mezi homonymy neexistuje zadna piima souvislost a jejich formalni shoda

byva pouze ndhodna“ (Hladka 2012: 90). Anekdoty s homonymickymi
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3)

4)

prvky také patii mezi témi jazykovymi k jedném z nejCastéjSich. Jako

ukézka ndm poslouzi nasledujici ptiklad:

Beuep. Ilonympak... Ceeuu. On u ona. 3axonuunu yocur. Ona emy HeHCHO Ha
yxo:

— Hy s6ce, menepb mut moil...

—bom ewé! Cama moit!

Jak mizeme vidéet, komicky efekt je v této anekdoté zalozen na homonymii

forem privlastiiovaciho zajmena moii a imperativu slovesa msims — moti.

Synonymie (stejnoznacnost, souzna¢nost) — ,vztah mezi jazykovymi
jednotkami, které maji ekvivalentni vyznam, odliSuji se vSak svou formou*
(Hladka 2012: 79). O. Perechod’juk uvadi, ze se nékterych anekdotach
muzeme setkat s tzv. kontextualni synonymizaci (kommexcmyanvnasn

cunonumuszayus) a jako piiklad uvadi nasledujici text:

Cuin cnpawusaem:

— Mawma, npagda, umo evimpezgumens czopen?

— C yeeo mol 63517?

—A nana ce2o0Hus 6ecv Oenb nein: «Bpazu codicenu poouyro xamy...»

U chlapce dochazi k neocekavanému sblizeni dvou vyznamové zcela
odlisnych slov, coz vyvolava kyzeny komicky ucinek (Ilepexomrox 1997:
126)

Paronymie — vztah slov, ktera jsou ,,formalné podobna, ale vyznamové
zcela odlisna“ (Hladka 2012: 91). Jako piiklad paronymie poslouzi

nasledujici anekdota:

— Ané, mypacenmcmeo? A xomen ovl 3axazamo myp!
— 30pascmsyiime, ciywaio sac. Kyoa eam?

— Hem-nem, K yoagam s ne xouy!

— Hem, 6vl He noHsIUu: HA0O Kyoa eam?

—Ox... Hy, naoo mak naoo! Ogopmrsiime k yoaseam!
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Komického ucinku je v predchozim piikladu dosazeno nedorozuménim,

které vzniklo na zdklad¢ podobnosti vyrazl xyoa eam a xk yoasam.

Prostiredky syntaktické — na vyjadieni komiky z hlediska syntaktického se
podileji podle slov L. Voboftila riizné syntaktické figury: zeugma, anakolut, atrakce,
elipsa, kontaminace, aposiopese, epizeuxis, chiasmus a dale také srovnavaci konstrukce
se spojkou kax nebo tzv. syntakticka homonymie (Voboiil 2009: 84). Se syntaktickou
homonymii v pravém slova smyslu se setkdvame u slovniho humoru zfidka, casto jde
ruku vruce shomonymii lexikalni ¢i polysémii (Cannukor 2002: 107). Tento jev

muzeme demonstrovat na nasledujicim ptikladu:

— Ckaoicume, 6bl cyuaitno He coln cmapuxa Kapamoeuua?

—/la, cvlH, HO ymo ,, CAYUAIHO ', 51 CIbIULY BNnepable.

V této anekdoté pozorujeme syntaktickou homonymii vyrazu cayuaiino — V prvni replice
jde o vsuvku vyjadiujici domnénku, V replice druhé o ptislovecné urceni. Z jiného tihlu
pohledu miize jit také o lexikalni polysémii tohoto slova, my se vSak spiSe priklanime
K prvni moznosti interpretace, jelikoz dochazi k mylnému pochopeni vypovédi
na zékladé stavby celé syntaktické konstrukce. TotéZ vidime i na nasledujici anekdoté,
ve které je komicky ucinek zalozen na homonymii slovnich spojeni swcoams pebénka

(,Cekat dité*) a arcoams roeo (,Eekat na koho).

Myaxcuuna cuoum 6 Kopuoope nepeo Kiaccom u Hcoeém c8010 00Ub.
— Bovl asicoéme pebénxa? - cnpawusaem npoxoosiuas MuUmMo yuumenbHuyd.

— Hem, s maxoii ny3amuiii om nusa.

Jak jsme jiz zminili, v anekdotach neziidka dochazi k synergickému pusobeni
vice prostiredkii najednou pro vytvoreni komického uc¢inku. Synergii si blize popiseme

na neékolika nasledujicich ptikladech:
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— Jlemu, 0asatime snakomumucs. Pacckascume, nanpumep, Kmo y K020 8 cembe camulii
cmapwiui?

— V mens 6 cemve babywixa.

—A y mens 0edyuika.

— Ilpa-npa-npa-npa-npabadbywixa.

— Ho smo oice nesozmodncro!

— Bo-60-60-60-603mo00icHo.

V této anekdoté pozorujeme kombinaci fonetického (koktani), pravopisného
(napodobeni koktani v pisemné form¢) a slovotvorného prostiedku (slovotvorna

piedpona npa-).

Hoem epy3un, a neped num 06e 61OHOUHKU

—/[p8ywiku s 6ac xauy

— A mo1 Hem!

— Hy mvtnem, max mvtnem

V anekdoté¢ je uzito kombinace ciziho, konkrétné¢ gruzinského, ptizvuku, jeho

napodobeni v pisemné formé a paronymie slova munem a vypovédi mur nem.

Jlenun ¢ Kpynckou cuosm u netom uaii. Bopye na necmuuye pazoaemcs cmpawtulil
2poxom u s3e.

— Haoenvka, kadcemces, 8 n2uxogiceti ynan Hec2co2aemulil wKag...

— Hem, Bonoos, amo xceneznwtii DenuKkc na nepuiax Kamaemcs.

V tomto piikladu jde o synergii gruzinského ptizvuku, jeho napodobeni v pisemné
formé¢ a doslovného chépani ustdleného spojeni orcenesnwviii @enuxc (mnohoznacnost

adjektiva orcenesnuir).

4.2. VYBRANE JAZYKOVE PROSTREDKY TYPICKE PRO STRUKTURNI
CASTI ANEKDOT

V nasledujici podkapitole teoretické casti se zaméfime na textovou strukturu a
vybrané jazykové prostfedky typické pro jednotlivé strukturni ¢asti ruskych anekdot —

vymezime a podame charakteristiku metatextového tvodu, autorského textu a fteci
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postav. Vychazet budeme zejména z publikace Je. Smejlevy a A. Smeljeva a vlastniho
pozorovani.

Pfi vypravéni anekdot se Casto setkavame S tzv. metatextovym uvodem
(memamexcmoswiil 6600), coz jsou fraze typu: Uz jsi slySel anekdotu (vtip) o...? Zndte tu
anekdotu (vtip) o...? Reknu vam anekdotu (vtip) o... apod. Pravé tento p¥iznak odlisuje
dany fe¢ovy zanr od jinych, naptiklad od zertu (wymka). Obvykle neni metatextovy

uvod povazovan za soucast textu anekdoty, existuji vSak vyjimky typu:

— 3naeme camwiii KOpomKuli anekoom?
—?77?

— KommyHnuzm. A camotii Onunnwiii?

- 777

— Ilymo k kommynusmy. (IImenesa, [lImenes 2002: 29).

Piestoze neni metatextovy Gvod soucasti anekdoty, i tak hraje velmi dilezitou
roli: udava, o jaky typ textu pujde a odkazuje k jistému tematickému cyklu, coz
cyklem mé (Vobotil 2009: 52). Pokud tedy vypravec anekdotu uvede slovy: ,,Crsixan
anexoom o Powcesckom na 6ane?*, v posluchaci to vyvola oc¢ekavani, Ze bude vulgarni,
se sexudlnim podtextem, stejn¢ jako ostatni anekdoty daného cyklu.

V ramci samotné anekdoty vydéluji Je. Smeljova a A. Smeljev dva typy textu -
mexcm nogecmeogamens (mekcm «om asmopa») a peuv nepconadiceti (Illmenesa,

[Mmenes 2002: 31).

Autorsky text

Texcm nosemcmeosamens (,,autorsky text) ma svij charakteristicky slovosled —
na prvnim misté stoji sloveso (témét bez vyjimky v pfitomném Case, coz navozuje
atmosféru, Ze se d¢j odehrava pravé v tomto okamziku), za nim nasleduje podmét a
ostatni vétné Cleny (IlImenesa, IlImenes 2002: 32-33). Tuto mySlenku muiZeme

demonstrovat na nasledujicich ptikladech:
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Uzparom oemu 6 canxu, 6ecarom, kpuuam. O0un opy2020 0020Hsem, a OH PYKU HAO
20710601 NOOLIMAEM U KPUYUM!

— A 6 domuxe!

Tom, kmo docnan, omeewusaem emy CMAYHbLil NEHOAb U 2080PUNL:

—A 2 HTIIOTEKA!!!

Tlpuxooum 6ackemboiucm Ha polHOK U NPOCUMN.:
— Bzsecome mHe, nodxcanyicma, 0OUuH KUioepamm 3mux aopuKkocos.
IIpooasey omeeuaem:

— Monoooii yenosek, Ha2HUMeCh, YMo Hce MbiKebl!..

Existuji vSak i anekdoty, které tento specificky slovosled nemaji, v n¢kterych

ptipadech se setkdvame také se slovesy v minulém case:

Ilpasumenvcmeo Ykpaumnvi 3a2py3uio 6 MOWHbIIL KOMNbIOMEP NOODOPKY HOBOCMEN U3
UHmMepHema u NOCMasuiLo emy 6Onpoc:

— Ymo naoo coenamo, ymobvl Ykpauna cmana Eeponoii?

Komnwvromep 0oneo nepesapusan nonyuennyio ungpopmayuio, a 3amem b10a1 OMeent:

— Hemeonenno npucmpenums srcupagha 6 Kuesckom 3oonapxe!

Casto v ramci autorského textu anekdot pozorujeme i pouhé jednoslovné (popf.
nékolikaslovné, avSak velmi kratké) uvedeni do dé&je, naptiklad: Oxzamen. Ilepenucka
no acvke. B IKEA. 36onum meneghon. apod. Mizeme vSak najit také anekdoty, které
zaddny autorsky text neobsahuji a sestavaji pouze z jednotlivych replik postav,

nevyzaduji tedy Zadné uvedeni do situace:

—Hopoeas, oasaii yeoem 6 Aecmpanuio.
—/[la komy mol mam HyscHbi!

— Omo mul 6epro 3amemuna, ocmaemcs. Ilycmo Hac epabsm 30ecw.

Re¢ postav

Jiz vySe jsme zminili, Ze je anekdota charakteristickd svou cykli¢nosti, coz
napomaha paméti rekonstruovat cely obraz dané postavy. V tom hraje nemalou roli
pravé 1 fe¢ hrdinti. Nekteré anekdotické postavy maji své urcité, neménné fecové

33



charakteristiky (,,jazykovou/fecovou masku®), které casto koreluji s jejich
charakterovymi rysy (LlImenesa, IlImenes 2002: 37-42). Pravé tato problematika bude
ustfednim tématem praktické ¢asti predkladané diplomové prace, ve které se pokusime
predat celkovy portrét vybranych hrdini anekdot zejména na zéklad¢ jejich feCového

chovani.

4.3. PRVKY HOVOROVOSTI V ANEKDOTACH

V této kapitole se budeme vénovat hovorovému jazyku a jeho jednotlivym
rysim, které se projevuji v nejrizngjSich jazykovych rovinach — fonetické,
morfologické, slovotvorné, lexikalni i syntaktické. Vychdzet budeme z publikaci
H. Flidrové, Je. Zemské a N. Sanského a piednaskovych kurzi L. Stdpanové
pro studenty ruské filologie na katedie slavistiky Filozofické fakulty Univerzity
Palackého.

,»Prvky hovorové rustiny vSech rovin pfitomné v soucasnych ruskych anekdotach
evokuji v adresatovi (posluchaci/¢tenati) dojem, jako by Slo o skute¢né¢ mluveny projev,
v zasad¢ jde vSak pouze o jeho reflexi, stylizaci. (...) Tato stylizace je disledkem
jednoho ze zékladnich pozadavkl anekdoty — realisti¢nosti® (Vobotil 2009: 71).

Stylistické hranice hovorového jazyka jsou velmi S$iroké, ponévadz v ném

mohou byt zahrnuty prvky jak knizniho tak i nespisovného jazyka (Flidrova 1989: 105).

Hovorovost v roviné fonetické

Partnefi jsou v béZzné komunikaci v bezprostfednim kontaktu, coz mé spole¢n¢ s
pomérné rychlym tempem feci za nasledek nedbalost ve vyslovnosti a mensi akustickou
zietelnost. Dochazi tak k redukci a zkracovani slov (Canm Canblu = AJeKcaHap
Anexcanaposuu apod.) (Flidrova 1989: 108). Je. Zemska tvrdi, Ze je pro fonetiku
hovorové teci pfiznacna variantnost. Jedna a ta sama slova mohou byt vyslovena rizné
v zavislosti na tempu feci a rozhodnuti mluvcéiho (3emckas 1987: 193). V anekdotéch se
s timto jevem setkdvdme i v jejich psané podobé€, coz dokazuje nasledujici ptiklad,

ve kterém muizeme vidét hovorovou formu slova ceiiwac —wac:
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Buvinusarom na mpoux opén, konus u uepenaxa. Booka konuaemcs.
Opén cosopum:

- lllac chemaro!

Ilpunéc 6ooku. Onsams 8cé guinuiu.

Konb coeopum:

- Hlac coezaro!

Ilpunéc ewé 600ku, u ona koHuunacs. Bce cmompsam na uepenaxy.
Yepenaxa cosopum:

- Hlac cnonzaro!

Opén c koném:

- Cuou youc, camu cxooum.

Hovorovost v roviné morfologické

V roviné morfologické ma hovorova rustina nejméné specifickych ryst, nicméné
1 pfesto jich nékolik najdeme (Flidrova 1989: 109). Setkdvame se s CastéjSim uZivanim
zdjmen nez v kodifikovaném jazyce. Zajmena Casto zaménuji uréita podstatnd jména,
coZz mé za nasledek nizsi vyskyt substantiv. V hovorovém jazyce existuje také zvIastni
forma vokativu, kterd se uziva ve funkci osloveni (man!, mam!, Ilets!, Kattomi!...)
(Bemckas 1987: 73—77). V nasledujici anekdoté mizeme pozorovat uziti pravé této

formy:

—1Ilan, a omkyoa s 63sanca?

—Iotiou y mamel cnpocu.

—Mam, a kax s noseunca?

— [lowna s 00Had#CObL 6 20pbl U 6CMPEMULA MAM NPEKPACHO20 OJleHs, a MOl NANaHs.

KaK Oblll KO3J10M, mak Ko3aom u ocmancs!!!

K hlavnim charakteristickym rysim patii zejména to, Ze v hovorové rusting
zcela chybi pfiCesti a pfechodniky a nejsou typické kratké tvary pfidavnych jmen
(Flidrova 1989: 109). V hovorové rustiné se z jedné strany setkdvame s
tzv. vyrovnavanim anomalii (nesklonna slova se sklonuji apod.), z druhé strany se vSak
projevuje tendence k analyti¢nosti (nesklofiuji se n¢které ¢islovky apod.) (Vobotil 2009:
68).
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Hovorovost v roviné slovotvorné
Pro slovotvorbu ruského hovorového jazyka je typickd zejména univerbizace a
zkracovani slov (sauémka = 3auémnas knusicka, ¢pax = paxyremem) (3emckas 1987:

113-114).

Hovorovost v roviné lexikalni

Jelikoz si ¢lovek pii spontdnnim mluveném projevu obvykle nejdiive vzpomene
na slovo nejuzivanéjsi, je slovni zasoba hovorové rustiny pomérné tzka (Flidrova 1989:
108). Podle zjisténi O. Sirotininové tvofi zajmena a Castice v hovorové rustiné velkou
vétSinu — skoro polovinu vSech slov (podle Flidrova 1989: 108). V anekdotach se

objevuji Castice bézné:

— A1 6ac Oondicna npedynpedums, umo uepes COpOK MUHYm
BEPHEMCS MO MYHC.
—Hy u umo? A 6edb nuuezo maxozo ne oenaro!

— Bom umenno. A epemsa-mo uoem.

Casto se setkavame se zdrobnélinami, a to i pro oznaeni neutralnich predméti
(Vobotil 2009: 67). Velmi rozsitené jsou i tzv. relativy — slova, ktera jsou uzivana jako
reakce na vypovéd’ (Flidrova 1989: 110).

Je. Zemska uvadi, ze se v hovorovém jazyce vyskytuji rtizné skupiny slov:
od spisovnych, pfes terminy, slova pfevzatd z cizich jazykl, az po rtuzné stylisticky
zabarvena slova, ,,prostoreije, dialekty a zargon (3emckas 1987: 27). Zde je nutné
zminit, Ze hovorova ruStina patfi, na rozdil od dialekt, zargonu a ,,prostorecija‘“,
v ruském prostiedi ke spisovnému jazyku (Stépanova 2010).

,, Prostorecnoje* lexikum jsou stylisticky snizena slova, charakteristicka svou
expresivnosti, stojici mimo spisovny rusky jazyk (Stépanova 2010). V ramci néj se
vydéluji i tzv. vulgarismy — hruba, ,,sprosta“ slova. Podle N. Sanského vulgarismy svou
hrubosti siln€ ,,Spini* rusky jazyk (ILlanckuit 1972: 134).

Zargonismy se vyznaluji vysokou mirou expresivity a familiarnosti (3emckas
1987: 29). Je to lexikum uzivané urcitymi skupinami lidi (zejména socialnimi), které

maji spole¢né zajmy, dovednosti apod. V Zargonu se bézn¢ uzivaji tzv. paraziticka slova
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(cnosa-napasumet), ktera nenesou zadny vyznam (muna, ¢ namype...) (Stépanova
2013).
V nasledujici anekdoté mizeme najit jak hovorové vyrazy (r1aowi, nwinue), tak i

,.prostoreényj* (6paman) a zargonismus (6akcsi):

Buisicnsaem ooun Hosblil pycckutl y 0pyeo2o:

— Tax, 6paman, cmano 6vims, HA00 mebe 0gecmu wWmMyK 6axkcos. Bom s
ux mebe 0am, a KaKas 2apaHmus, 4mo mol Ux wepes mecsy eepHeulsb?

— Cnoeo uecmmnoezo uenogekal..

—Jlaowvl! Bom HblHYe 6euepom mbl IMo20 YenoseKka u npueoou, NO2iA0UM,

nopaszoeapueaem.

Dialektismy jsou slova uzivana skupinami lidi, kteti sdili spole¢né tizemi, a
stejn¢ jako ,,prostoreényje” slova stoji za hranicemi spisovného ruského jazyka.
Vydéluji se nasledujici typy dilektismi:

a) lexikalni (slova, ktera maji sviij ekvivalent ve spisovném jazyce)

b) lexikalné fonetické (slova, ktera se od spisovnych odlisuji pouze svou zvukovou
strankou)

c) lexikalné slovotvorné (slova, ktera se 1i8i od spisovnych pouze Svou
slovotvornou strukturou)

d) lexikalné sémantické (slova, ktera existuji i ve spisovném jazyce, ale v dialektu
maji odliSny vyznam)

e) etnografické (slova, ktera oznacuji pfedméty a jevy, existujici pouze v dané

dialektické skuping) (Ilanckuit 1972: 119-120).

Na prikladu mizeme vidét pouziti dialektického slova o6pexams ,1hat*:

— Tot Ha pabome-mo nomeeuiv?

— Ewe kak.

—/la naono opexams. Toi dce yenviti OeHb CUOUUDL HA NOPHOCALIMAX 8 C80EM
oguce.

— Tax weg no 6-7 paz 3axo0um, a MOU CMOA CAMbIU OIUNCHUL K 8XOO).
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Hovorovost v roviné syntaktické

Pro hovorovy jazyk jsou ptiznac¢né kratké, malo rozvité véty, odliSny slovosled,
volna spojeni, neuplnost a elipticnost vét. Typické je také uzivani nominativu ¢i
vynechavani spojovacich vyrazi. Pro slovosled plati nasledujici zakonitosti a
zvlastnosti:

1. tendence umist'ovat nejdulezitéjsi informaci co mozné nejblize k zacatku véty

réma piedchazi tématu
moznost pierusovani slovnich spojeni
zvlastni umisténi castic

s Castmi souvéti je mozné volné disponovat

© g~ w D

sémantické spojky se volné rozmist'uji (Flidrova 1989: 111-113).

S napodobovanim hovorového jazyka se v anekdotach setkavame nejen v feci

jednotlivych postav, ale také v rdmci autorského textu:

Byxoi nosuwiti pycckuti 3aeanueaemcs 6 nyoauyHwl OOM.

— Mue 661 moeo...

— Bce coenaem - omeeuaem aomunucmpamop - Bece 6yoem no evicuemy paspsoy.
Tonvko Haoo enauane snecmu Oenveu. Taxca - 500 oonnapos.

HP evinauueaem enasza:

— Tot ue, opucen, 6 namype?!! Teoro makcy nycmoe bobux mpaxaem!

38



5. HRDINOVE RUSKYCH ANEKDOT

Diive nez pristoupime K praktické ¢asti prace veénované charakteristice
jednotlivych vybranych postav, pokusime se vyjmenovat nejbéznéjsi hrdiny, se kterymi
se muzeme Vruskych anekdotach setkat. Pii vytvafeni seznamu a klasifikovani
ruskych webovych stranek.

Na internetu se mizeme setkat s dvojim d€lenim ruskych anekdot, a to bud’
podle tematickych okruhli (monuTHuyeckue aHEKIOTHI, KOMIIBIOTEPHBIC AHEKIOTHI...)
nebo podle postav (,,anekdoty o...*“, , anexdomer npo...). O tom, jaka témata jsou
ruskym anekdotdm nejblizsi, jiz byla fe¢ v prvni kapitole, proto se zaméfime pouze
na nejcastéjsi cykly, které jsou vénovany postavam:

e obecné postavy z béziného Zivota — blondynky (brunetky), opilci, gayové,
muzi, zeny, divky, déti, zvifata, sousedi, milenci, tchyn¢ a mnohé dalsi.

e prislusnici riznych povolani a profesi — 1¢kaii, 1ékarnici, vojaci, britsti védci,
policisté, programatofi, rybafi, studenti, advokati apod.

e prisludnici narodi a etnik — Estonci, Ukrajinci, Zidé, Cukéové, Gruzinci,

Angli¢ané, Arméni, ,,novi“ Rusové apod.

Kromé takto obecnych se setkdvame i s konkrétnimi postavami z nejriznéjSich
oblasti:
e politicti predstavitelé — Lenin, Stalin, Brezn¢v, Putin, Medvedév apod.
e realni predstavitelé jiné neZ politické oblasti — Berezovskij, Bill Gates apod.
o folklérni, literarni ¢ filmové postavy — porucik Rzevsky, Capajev, Baba Jaga,
déda Mréz, Koblizek, Zlata rybka, Sherlock Holmes, Ceburaska, Stierlitz apod.
e vn¢ tohoto déleni stoji Vovocka — hrdina bez jakéhokoli folklorniho, literarniho

¢1 filmového prototypu, postava ryze anekdoticka.

ZjednoduSené¢ muizeme postavy vystupujici v ruskych anekdotickych textech
rozdélit na ty, které maji sviij realny prototyp (Lenin, Putin, Bill Gates, Capajev,
Sherlock Holmes...), a ty, které jej nemaji (Ukrajinci, Zidé, Novi Rusové, Arménské
radio, Vovocka...). Nyni jiz ptejdeme k praktické ¢asti, ve které se pokusime piedat
kompletni portrét vybranych hrdinG ruskych anekdot. Vychéazet budeme piredevsSim

z jejich fecového chovani.
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PRAKTICKA CAST



V praktické casti predklddané magisterské diplomové prace se pokusime
o rozbor jednotlivych anekdotickych postav na ziklad¢ jejich fecového chovani.
Anekdota je folklorni zanr, ktery ma ve vétSin€ pripadt velmi kratky rozsah, tzn. ze
postavy se V nich, na rozdil naptiklad od pohadek, nemohou nijak vyvijet. Proto je
dualezita, jak jiz bylo feceno v teoretické Casti, cyklicnost anekdot — jednotlivé syzety
maji urcity jednotny zadklad a kazdy cyklus mé svou vnitini pamét, ktera umoziuje
zrekonstruovat obraz celé postavy.

Ustiednim tématem této ¢asti prace bude charakteristika jednotlivych cykld,
pficemz se pokusime o pfiblizeni nejtypictéjSich fecovych rysi jednotlivych postav a
jejich celkového portrétu na zdklad€ analyzy vybraného mnozstvi ruskych anekdot.

Pfedmétem zkoumani budou v nasem ptipadé souCasné ruské anekdoty,
excerpované zejména z internetovych stranek www.anekdot.ru, www.anekdoty.onru.ru,
www.bestjoke.org.ua, www.shytok.net. Primarnim zdrojem byl prvni zminény web,
na kterém je k letoSnimu roku moZzné najit téméef 500 tisic anekdot, zamétuje se vSak
také na zabavné prib&hy, prupovidky, basnicky a kreslené anekdoty. Www.anekdot.ru je
nejveétsi a prvni kazdodenné obnovovand humoristickd webova stranka ruského
internetu. Kazdy den ji navstivi cca 100 tisic uzivateld (za mésic vice neZ milion) a
za dobu své existence (pifiblizné 20 let) nashromaZzdila vice neZ milion humornych
textd?.

Excerpovany materidl pro praktickou ¢ast ¢ita 859 anekdot, jejichz hlavnimi
hrdiny jsou pfislusnici narodi a etnik (Estonci, Ukrajinci, Rusové — novi Rusové,
Gruzinci, Cuk&ové), radio Jerevan, politiéti piedstavitelé (Stalin, Lenin) a literarni a
filmové postavy (Capajev, porucik Rzevsky). Kazda ze zkoumanych anekdot obsahuje

alespon jednu repliku adresovanou jiné osob¢, nez je sam hrdina.

CELKEM 859
RADIO JEREVAN 135
NOVI RUSOVE 107
POURUCIK RZEVSKY 105
CAPAJEV 104
GRUZINCI 102
CUKCOVE 81
LENIN 60
UKRAJINCI 58
STALIN 57
ESTONCI 50

4 oficialni informace ziskané z www.anekdot.ru
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1. PREDSTAVITELE NARODU A ETNIK V RUSKE ANEKDOTE

Anekdoty o nejriznéjSich narodech a etnikdch jsou v ruském prostiedi velmi
rozsifené. Predstavitelé jinych néarodnosti maji nejen své osobité charakterové rysy
(povétsinou hloupost), ale 1isi se predevSim specifickymi feCovymi zvlaStnostmi

(ptizvuk, nespravna flexe slov apod.).

1.1. PREDSTAVITELE SOUSEDNICH ETNIK V RUSKE ANEKDOTE

K ptedstavitelim sousednich etnik, tzv. ,,jinorodcim®, fadime z vybranych hrdint
ruskych anekdot Gruzince a Cuké&i. Vychazime tak zrozdéleni Je. Smeljevy a
A. Smeljeva, kteii ve své publikaci zmiiuji, Ze by se sice tyto postavy jiz mély
formaln¢ tadit K cizincim, av$ak i piesto si podle nich tyto narody zachovaly jisté rysy
»jinorodci — narodi, které¢ ziji bok po boku s Rusy, pln€ neovladaji rusky jazyk a lisi
se od nich jistymi charakterovymi rysy a kazdodennimi zvyky (IlImeneBa, IlImenen
2002: 50). Na rozdil od autort, ktefi k sousednim etnikiim tadi také Ukrajince, budeme
my tuto postavu rozebirat v ramci skupiny cizincii, jelikoz se od Gruzinct a Cukéh
v mnohém lisi svou fe€ovou charakteristikou.
tvofeni jednotlivych tvarti slov. To ma vétSinou pouze dopliujici funkci a ,,vtipnost®
pouze podporuje, setkdvame se vSak i s takovymi anekdotami, jejichz komicky ucinek

je zaloZen vylu¢né na tomto ptiznaku, coz dosvédcuje nasledujici piiklad:

I'py3unvt ueparom 6 waxmamol.
—Mam!

— Yeti mam?

— Teoti mam!

— Ax mot moii mam!? A 1 meoti mam u omey!

Nehled¢€ na to, Ze je Rusko nejvétSim statem svéta a na jeho izemi Zije obrovskeé
mnozstvi nejriznéjSich etnik, setkdvame se v anekdotach ve vétsim objemu pouze

s Gruzinci, Cukéi a Zidy. Toto pfisuzuji Je. Smeljeva a A. Smejlev nutnosti rozpoznat
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postavu (IlImeneBa, IlImeneB 2002:50). Pro pamét by bylo problematictéjsi

rekonstruovat obrazy hrdinti, pokud by jich v ni bylo uloZeno pf#ili§ mnoho.

1.1.1. GRUZINCI

Anekdoticky Gruzinec je Cloveék nepfilis vysoké inteligence, Casto se u n¢j
setkadvame s neporozuménim nékterym ruskym slovim (a). Ve vétSiné anekdot se
chovaji nevhodné, maji sexualni narazky, projevuji se u nich také homosexualni sklony
(b). Typické je pro n¢ tykani, nehled¢ na postaveni anekdotického partnera komunikace.
Pokladaji nevhodné otazky, jsou drzi a neuméji se chovat ve spolecnosti — porusuji tak

princip zdvofilosti.

(a) Ilpunemaem epy3un 6 Mockgy, caoumcs 8 makcu u 2060pum:
— Mhne 6 macazun «llpunyuny.

Booumeny:

— Hemy maxkoeo mazazuna. Mooxcem, éam 6 I'YM vunu L{YM?
Tpyzun:

— Hem, mue I'usu cxazan, umo 6 Mockee, 6 npunyune, éce ecmyo!!!!

(b) Asa epysuna npuxoosm 6 banio. Pazoesaiomces, uoym 6 napuyio.
Bopye naoaem muino.

—To2u, noovimu mwiio.

— Cam noovimu.

— 3nauum mak, no 08a pasa noovimaem, OLICMPO MOEMCS U YXOOUM.

Nejcastéjsim prostfedim, ve kterém se Gruzinec v anekdotach pohybuje, je
1ékatska ordinace, do niZ pfichdzi se svymi zdravotnimi problémy, a trziSt€, na némz
obchoduje zejména S pomerangi.

Stejné jako napfiklad Cuk&ové maji Gruzinci svijj typicky piizvuk, porusuji
princip gramatické shody a nespravné ohybaji slova. UZivaji jednoduché a neuplné véty

dasto zakoncené dasticemi a? nebo da?.
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Ruské 0a? mlze mit rizné pragmatické funkce v zévislosti na intonaci a typu
diskursu. Muze slouzit k ujisténi mluvéiho, zda mu posluchaci rozumi, nebo zda-li
s nim souhlasi. Pfi planovani véci budoucich vyjadiuje 0a? nadéji mluvciho, ze bude
poslucha¢ s ndvrhem souhlasit. Gruzinci uZzivaji tuto Castici soucasné s imperativem,
coz protife¢i norm¢ ruského spisovného jazyka, ale pravé toto uziti je blizké k druhé
zminované funkci ruského oa? (Illmenesa, IlImenes 2002: 52).

Kromé¢ Castého uzivani ¢astic se v replikach anekdotického Gruzince setkavame
také s hojnym vyskytem citoslovci, zejména pak citoslovce BAX! Typické je také
osloveni xayo, ¢i jména jako I"ocu, l'usu a I'us.

Ruské anekdoty o Gruzincich jsou zalozeny zejména na rozkazovacich a
zvolacich vétach a slovesech v imperativu. Casto se také predstavitelé této narodnosti
obraceji na druhé¢ s prosbou, jejich jazyk je hovorovy a, jak jiz bylo feceno, nasyceny
Casticemi a citoslovci. Nevyhybaji se ani uziti hovorovych az neslusnych a vulgérnich
slov (rusky mar).

VétSinu z vySe uvedenych charakteristik miZzeme demonstrovat na nasledujici

anekdoté (c):

(c) I pysun 6 pecmopane 3axaszvisaem:

— (1) Crriowai, oa? Aovin wistwnuk, advin acompwina, 0a? Aovin cmaxan puloa, 0a?
IIpunsg 3axas, ouyuanmxa NPUHeCIa 3aIUBHYI0 0CeMpPUHY U CIMAKaH KOHbIKA.
I'py3un gozmymuncs:

— Cnrowatl, 0a?! Hom kanvsx... Cmaxan pviba, namsmaeusv, oa?

Oguyuanmra yHecia KOHbAK U NPUHECId CIAKAH 800KU.

—(2) Au, saut, sax! 3ausm sooka? Iansmaewn, pviba, oa?!

Oguyuanmka ynecia 600Ky u npugeia Mempoomelis, Kpymozo Manio2o ¢
BLINUPATOWUMU OUYENCAMU.

Tom xmypo u ocysxcoarouie NOUHMEPECO8ANCA:

—(3) Yeeo, kayo, kanpusnuuaewn? I'0e moi suden pvldoy 6 cmaxame?

Ilumo Haoo menvue...

—(8) Au, sau, sax! Hs nansmaews, oa? Booka ecmo - 191 cmaxan, 0a? I[Tueo
ecmb - 13U anamv, 0a? Kmo nonyuunvca?

— Epw nonyuuncs, - coobpaszun mempoomeis.

—(5) Bax, sax! Epwu - pviba, oa? Jlzti cmaxan pwiba!
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V prvni replice (1) mizeme pozorovat sloveso v imperativu spole¢né s ¢astici da?,
zaroven 1 jeji naduzivani a tykani nezndmému cloveku. Vidét mizeme také typicky
gruzinsky piizvuk, ktery se v pisemné formé projevuje zejména témito piiznaky:
1. psani & misto 0 V nepfizvucné pozici, 2. nerozliSovani mékkosti a tvrdosti (ciromai,
aZbIH), 3. zaménovani 1 za 1.

U slovniho spojeni cmakan pwiba je uzita nespravna vazba (crakaH uezo) a Slovo
poioa je tedy ve Spatném tvaru. V replikich oznacenych (2), (4) a (5) miZeme
pozorovat nejen velmi cCasté pouziti Castice da?, ale také citoslovci, zejména 6ax.
V replice (3) je vidét osloveni kayo, Vtomto piipadé uzité¢ ¢lovékem negruzinské
narodnosti, neni vSak vyjimkou, Ze se takto v anekdotich oslovuji i samotni Gruzinci

mezi sebou. V celé anekdoté ptevladaji rozkazovaci véty a véty vyjadiujici prosbu.

1.1.2. CUKCOVE

Cukéové jsou v ruskych anekdotach zobrazovani jako hlupaci, ne viak v pravém
smyslu slova. Ve své podstaté jsou velmi chytii a bysti. Anekdoticky Cukéa je ¢lovék
spjaty s ptirodou a tradicemi, jehoZ nedokonalost, kterd se posluchaci/Ctenafi jevi jako
hloupost, se projevuje pouze pii jeho styku s civilizaci, velkym méstem (a). Praveé
na tomto je neziidka zalozen komicky efekt anekdot — Cukéa Zijici daleko v tajze se
dostava do velkého mésta a nedokaZze pochopit jednoduché méstské zaleZitosti,

naptiklad cestovani dopravnimi prostredky (b).

(a) Hoem uyxua no neppomny 80016 cocmasa u 8 Kaxcowlii 6a20H 2010801 bbemcs. Eeo
CRPAWUUBAIOM.:
— Tt umo smo 6azomvl nHopmMuLb?

—Jla y mens Gunem 6 MASKUil 6A20H — 6OM U UULY...
(b) Eoem uyxua 6 mpameae. Booumenw:

— Cneoyrowas ocmarnogxa «8-2o Mapman...

Yykua:
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Nejvyrazngj§i feCovou charakteristikou anekdotického Cukéi je velmi Gasté
uzivani slova oowuaxo, které muize byt budto spojkou (blizkou ruskému o) nebo
vsuvkou, uzivanou pro vyjadfeni udivu, rozpaki, poboufeni apod.®> V nasem piipadé jde
pravé o vyjadieni emoci, jak tvrdi Je. Smeljeva a A. Smeljev, druhy zminény vyznam
odpovida vnitinimu rozpoloZzeni Cukéi v anekdotiach — pasivnimu udivu nad okolnim
svétem a rozpakiim cloveka, ktery se setkdva s pro néj nezvyklou civilizaci (IlImenesa,
[Imenes 2002: 54).

V fedi anekdotického Cukéi se setkdvame s velmi jednoduchymi vétami,
zakladni slovni zasobou a, stejné jako u Gruzinct, s typickym ptizvukem (ne vSak
Vv takové mife), nespravnym ohybanim slov, naruSovadnim principu gramatické shody,
S uzivanim slov ve Spatné formé a tykanim. Jeho dal§im vyraznym feCovym rysem je

mluveni o sobé samém v 3.osob¢ jednotného cisla (c).

(c) IHocmasun uyxkua ceou wym na Kpacnoii nnowaou. Cuoum cebe.
Tlooxooum k nemy munuyuonep.

— Hy umo muvt mym pacxumnyn ceou uym? Tym uneHnvl npagumenscmea
X00sim, a mvl CO CBOUM UYMOM ...

Yykua omeeyaem:

— 9-2-3, uyKua He OYpak, yyKua Ko20a yXooum, ceou Yym Ha

KJliro4 3anupaem.

V ruskych anekdotach se objevuje také postava tzv. nového Cukéi (d) — analogie

K tzv. novému Rusovi, jemuz se budeme vénovat v této praci pozdgji.

(d) Hoswiii-Yykua-mockeuu scmpeuaem poocmeeHHUKoS.

— Hy kax mul, 00naxo, dxcusewiv?

—a éom, keapmup mpexKoMHamHulil Kynui, 00HAKO.

— 3ayem maxk MHO20 KOMHAMO8 mebe HA00?

— Kak, 3auem? — B nepgoii wym nocmasui, 60 8mMmopou moaice, u 8 mpemuel modice.

— A myanem 2oe?

— Kaxk 20e, 3a uymom, o0naxo... A ewe kpacuwiii nuoxcax kynui. Ene na wybdy nanes...

Toxkmo 0oun npobnema ecmov 0OHaKo. Jlaiiku ne xomsam mepceoec mackam...

5> podle www.gramota.ru
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V predchozim piikladu najdeme nejen postavu ,,nového™ Cukéi, ale miizeme si
na ném také demonstrovat nékteré vySe zminéné charakteristické rysy tohoto
anekdotického hrdiny. V prvé fadé se setkdvame s naduzivanim vsuvky oowuaxo. Dale
muZeme pozorovat uziti slova keapmupa vV nespravném rod¢ a tudiz i v nespravné forme
(keapmup), coz plati také pro slovo komnama (komnam — komnamos), jednoduché véty
a zékladni slovni zasobu, bez jakychkoli vulgarismii ¢i nevhodnych slov. V neposledni
fadé vidime v uvadéné anekdoté sepjeti Cukéi s ptivodnim zpiisobem Zivota, ktery se
naprosto neslucuje s zivotem ve vyspélé civilizaci (Jlaiiku ne xomsam mepcedec

mackams).

1.2. CIZINCI V RUSKE ANEKDOTE

V ruském prostfedi jsou, stejné jako v Ceském, rozsifené anekdoty nejen o tzv.
»jinorodcich* ale také o predstavitelich zcela odliSnych narodd, jako jsou Angli¢ané,
Ameri¢ané, Francouzi, Némci, Japonci (Cihané) — tyto anekdoty byvaji ¢&asto
mezinarodni, jelikoz existuji urCité etnické stereotypy. Na rozdil od ¢eské anekdoty se
setkavame navic jesté s postavami Ukrajince a Estonce (popf. Fina). Populérni jsou jak
v ruském, tak 1 v ¢eském prostiedi anekdoty typu: Potkaji se American, Francouz, a
Cech..., Bcmpeuaiomea amepuxaney, ¢panyys u pyccxuii... Z velkého mnozstvi
anekdot o cizincich se blize zaméfime pouze na Ukrajince a Estonce, a to proto, Ze u

nich miZeme najit nejvyraznéjsi fecove charakteristiky.

1.2.1. UKRAJINCI

Typicky anekdoticky Ukrajinec, tzv. wupuii ykpauney, ma Siroké (turecké)
kalhoty, knir, na hlavé ,,patku* a vykulené o¢i, miluje ukrajinské caro (mnohdy vice nez
cokoli jiného) (a), je lakomy, zbab¢€ly a hloupy. S urcitosti miizeme fici, ze Ukrajinci
jsou ze vSech narodnostnich a etnickych anekdotickych postav zesméSnovani nejvice a
postoj knim je vanekdotich nejvice negativni. Jsou zobrazovani jako ,,vidlaci®
bez vychovani (zejména co se tyCe tolerantnosti k lidem cerné pleti) (b). Maji siln¢
negativni vztah k Rusim a Rusku obecné (ptislusSniky ruské narodnosti nazyvaji hanlivé

zabarvenym slovem mockans) (C).
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(8) Vrpaunckuii Korxo3HUK meMHbIM 8eHepoM 8036PAUACTNCSL CO CMEHbL U U30ANU
suoum ceoro xamy 6 ocre. Hy, noopwisaemcs, 3abecaem 6 copsawuii 0om, u cpasy 3a
neuwb - UCKAmMbs Cauo.

OmKy0a-mo u3 0biMa 20710C HCEHbl:

— Jlemeii cnacaii, Muxatino!

— Cano cnacai, oypa! byoem cano —oyoym demu!

(b) Eoym 6 oonom kyne xoxon u nezp ¢ pyunoi obezvanxou. Qbesvsanka ezoe ckauem,
Hezp ee B0CNUMbIBAe.

— Huxonw, nepecmans, cuou cnokouHo u m.o.

Xoxny 3axomenocs cana, on 0ocmaem Kycok, a 00e3bsHKA pa3 — bIXAMULAd KYCOK U
3abpanacs nasepx. Heep coeopum:

— Huxonw, nemeonenno omoaii 20cnoouny cano!

Obesbsanka He cyuiaem, Kpusisemcs ceepxy. Tym Xoxon Kak cmykHem KyaAaKoM.

— Muxona, a ny, omoaii cano! Tol wo s 6amvKy ne cryxaeutv!

(€) — Kym, uoy s euepa k cebe 0omoll, a 8031e MoOe20 00MA CMOosim 084 MOCKAIA, U MAK
no—CceoeMy Jieneyym, max ieneqym...

— Hy u wo...

— A 6ecom Ha uepoax, oOHAN C8OU nyiemem u niayy... U naady...

— Tro, a weeo nnaxamo?

— Tak cmpeiiamo oice Henvss!

Ukrajinci jsou oznacovani, stejné jako Rusové jimi, hanlivym vyrazem — xoxou,
navzdjem se oslovuji slovem xym (d) a nejCastéjSim jménem postavy Ukrajince
v anekdotach je Mukona. Cano je v ruskych anekdotach o Ukrajincich velmi dilezitym
prvkem. Jak jiz bylo feceno, ma pro tuto postavu velky vyznam a Casto je soucasti jeho

charakteristiky (e).

(d) Eoym 0sa xoxna c spmapku uepe3 nec. Bopye ocmanasnugarom ux pazootuHuxu u
mpebdytom oenee. Toeoa 00uH X0X0a 2080pUm OpPy2OMy:
— Ha, kym, 603omu cmo 0ecamo epusenn, sy mebs uepa 3anuman comuio. Omoaro ¢

npoyernmamu!
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(e) Edym 6 oonom kyne xoxon u neep. Heep 0docmaem banamusl, a xoxo/, KOHeuHO, cao.
Xoxon cnpawusaem nezpa:

— l]e wo y mebs maxoe.

— bananul.

— Haii nonpobosame.

Heep oaem. [lomom cnpawusaem:

— A y mebs 5mo umo makoe?

— le cano. Tunvku mot tio2o ucmu He 6y03uld.

— Omo nouemy oce?

— Bbo s no oam!

Od predstavitelti sousednich etnik se velmi 1isi svou feCovou charakteristikou.
Nemaji zadny pfizvuk, hovoii vice ¢i méné ukrajinsky (coz zavisi zejména
na vypravécove urovni znalosti ukrajinského jazyka). Mizeme se setkat s anekdotami,
Které jsou celé ukrajinsky, opatiené vysvétlivkami (f), ale i s takovymi, které jsou celé

rusky.

(F) — Kyme, s uye saw cun y mockanis npayioe (pabomaem,).
— Tax, max! Ilpaytoe 6 kpemamopii — nanums MOCKANi6, a UOMY 34 ye wje t cpouli

oarome!

V nékterych anekdotdch se vyskytuji pouze jednotlivd ukrajinska slova s
typickymi ukrajinskymi koncovkami (napi. koncovka 5.padu, sufix -i¢ 2. a 4. padu
u Zivotnych podstatnych jmen ¢i sufix pticesti minulého -6 apod.). Ve vétsiné piipadi je
ukrajinStina pouzivana tak, aby ji rusky posluchac/¢tenar rozumél, tzn. uzivaji se slova,
ktera jsou podobna ruskym. Typické je pro né také citoslovce THO!. VSechny tyto

feCové charakteristiky jsme mohli pozorovat na jiz uvedenych ptikladech (a) — (f).

1.2.2. ESTONCI

Anekdot o Estoncich neni pfili§ velké mnozstvi, mnohé z nich vSak maji vice
variant (a) — (c). Nejvyraznéj$im rysem anekdotického Estonce je jeho hloupost a

pomalost, ktera se projevuje nejen v jeho chovani, ale také v jeho teci. Ve velké vétsing
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anekdot je komicky ucinek zalozen pravé na jedné ztéchto dvou charakterovych

vlastnosti, neziidka se setkdvame i s jejich kombinaci.

(@) Hea scmonya nasxcpanuce 6 xaam.
Ympom noovixaiom om cywnsika. OOun nowiesl 8 Mazasum 3a NUGOM..
Cnycms nonuaca 6036paujaemcsi u 2060puni:

—Iughgha ne o6wi1000, 51 Kynuun neuenve!

(b) [ea scmonya npoceinaiomes na ciedyrowuil denb nocie Hcecmokou novsanku. I onosa
packanvigaemcs. O0un opy2omy. (¢ akyeHmom)

— Cnyywail, TolHy, cxaou 6 Ma2azur Kynu 08yXIUmpossiii OYymuliKa cnpaiuma.

Yepes 0sa uacwvl Teiny ozepawjaemcs.

- praC, cnpaﬁma HeE 6lelO, A Kynuu mebe neyenve.

(¢) Asa scmonya 3acopaiom na nasice. Kapa.... Ooun opyeomy 208opum:
— Aanyc, cxammu 3a 6amooti.
Yepes 06a uaca Aanyc sepuyics.

—Ypmac, 6amovl ne dvLn0, 51 nNeuenve Kynui.

Re¢ anekdotického Estonce je velmi pomala, coz ma souvislost s pro estonstinu
typickymi dlouhymi samohlaskami a souhlaskami (v pisemné formé zobrazeno jako
zdvojeni popt. ztrojeni hlasky). Obcas byva pomalost jejich mluvy zdiraznéna
pomlc¢kami (d). Dal§im pfizna¢nym rysem je silny estonsky pfizvuk, jehoz hlavnim
znakem je zaménovani pfizvu¢nych souhlasek za neptizvucéné. V nekterych anekdotach
se setkdvame také se samohlaskou a na misté nepfizvuéného 0 ¢i tvrdym 3 misto

mékkého e (d)

(d) Dcmoncroe mempo:

— A-a-cma-a-p-0-0-21cHo-0, 08e-e-epu-u 3a-a-aKpvlea-aomcs-a, cie-e-eoyuja-a-sa cma-
anyu-s-a... A pom ghnpo- uem u onnnal

IIpooonsicenue:

Packazanu scmonyy. On 0oneo oyman nomom 8vi0a:

— A nounnsnn 6 uem wyyymkaa! B Tanninunne nam mempo!

50



Az na nékteré vyjimky (kynu osyxaumposwiti 6ymuiika V prikladé (b)) hovofti
velmi dobie rusky, prevdzné spisovnym jazykem, bez pouzivani vulgarismi ¢i

hovorovych slov.

1.3. RUSOVE V RUSKE ANEKDOTE

Rusové byvaji v ruskych anekdotach prezentovani jako opilci, ktefi udélaji
pro lahev vse, jsou lenivi, absolutné lhostejni k praci, k profesnimu tspéchu, rodin¢ a
détem 1 sexu. Nejradsi maji setkédvani s pfateli u stolu plného jidla a piti. Ruské zeny
jsou romantické, nestastné v rodinném zivoté, a to zejména proto, zZe pravé ony maji
na starost celou domacnost, spravuji penize a vychovavaji déti (IlImenea, IlImenen

2002: 75). Zvlastni kategorii anekdot o Rusech tvofi ty o tzv. ,,novych* Rusech.

1.3.1. ,,NOVI“ RUSOVE

Anekdotic¢ti ,,novi“ Rusové jsou lakomi a chamtivi zbohatlici, ne ptili§ vysoké
inteligence, ktefi Casto nechapou vyznamy slov ¢i sdéleni a vykladaji si je v duchu
kriminélniho Zargonu (a). Problematické je pro né také porozuméni cizim jazykim (b).
Ptiznacna je pro né nepfili§ vysokd inteligence (c). NejCastéjSimi tématy v téchto
anekdotach jsou penize (nakupovéni), auta, navsStéva u doktora, setkani se zlatou
rybkou ¢i dzinem. ,,Novi“ Rusové porusuji princip zdvofilosti, chovaji se jako ,,burani®,
uzivaji nevhodné fraze v situacich, kdy se to nehodi, nemistné¢ demonstruji své
bohatstvi, jejich chovani i fe¢ ma krimindlni charakter a vSe, CO ma souvislost S ¢isly,

chapou ve vyznamu penéz (d).

() Ooun noswill pycckuil pazeosapusaem ¢ OpyeuM:

- Tol ue, npasoa ymo u 8371 00M NPECMapenbix 00 Kpbluly?
-Hy...

- A ¢ kaxou cmamu-mo?

- A mHe ckazanu, mam 6a60K HeMepPSHO. ..
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(b) Hosuwiii pyccxuii npuexan ¢ Hoto-Hopk u 3a6myouncs.
36onum opyey no comosomy meneg)ony u npocum e2o:
— Cnvliuw, Gpaman, 6 namype, 3a6epu MeHs 0mciood,

a mo 8 naoxy mym yapce Xo0uma.

— Tvl Ha nepeceyenuy KAKUx yiuy cmouuts?

—1l]a nocmompro... aca... WALK u DONT WALK.

(c) dsoe noswvix pycckux 6 Ilapusice npuxoosim 6 pecmopam u cadsamcsi 3a c60600HblI
cmon. K num nooxooum mempoomens:

- U36unume, mecobe, HO 3MOM CMOJL 3aHAM.

Ilepesoouuya nepesooum.

- lllo 3a bazap?! - 2060psim Hosvie pycckue. - Bom mulwya eépo, nycmov yHocum 3mo

3AHAMBLU U NPUHOCUM OPY2OUL - CBOOOOHDIIL.

(d) Ooun noswitl pycckuit 2c060pum opyeomy:
- lasaii ceepum uacet.
- [lasaui. ¥ mens - 3a 9 moicsau 6axcos.

- Ay mens - 3a 10 meicay 6akcos. Teou omcmarom.

Re¢ ,,novych® Rusii mé své charakteristické rysy. Mluvi hovorovym jazykem, a

to jak na Urovni lexikalni a syntaktické, tak i1 fonetické. Dalo by se fici, Ze maji jakysi

svij vlastni jazyk, pfesyceny Zargonnimi prvky. Timto jazykem se dorozumivaji nejen

mezi sebou, ale i s okolnim svétem, coz byva v mnoha piipadech nepatii¢né. S tim také

souvisi prevladani tykani, nehledé na postaveni anekdotického komunikac¢niho partnera

(e).

(e) lauwnux mopmo3snyn ouenv Kpymotu OdHCun:
— Buvi npesvicunu paspewénuyio ckopocms u exaau 120 km 6 uac...
— Komanoup, na eom, 6ozemu 300 bakcos u Kynu cebe HOpMaibHbil padap - s

meonennee 160-mu ne e3ncy...
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Uzivani zargonisml je pro ,,nové“ Rusy nejpfiznacnéj$im feCovym rysem,
neziidka se v jejich mluvé objevuji | vulgarismy a ,,prostore¢nyje slova, zaznamenat
muzeme také slangové vyrazy. Lexikum jejich feCi se opakuje, zejména to plati
pro osloveni 6paman, mysicux a slova kpymoti a 6azap (nejbéznéji pouzivané ve slovnim
spojeni 6e3 6asapa). Typicka jsou pro né také tzv. paraziticka slova (muna, 6
namype...) a frazeologismy. Vé&ty Casto zacinaji Castici (ny, 0a, a...) nebo slovesem
caywatl (caviuw). VySe zminéné charakteristické feGové rysy ,,nového* Rusa mizeme

demonstrovat na nasledujicim piikladu (f):

(F) IIpuxooum nosuwlii pycckuii k adgokamy.

— Cnvtus, Opaman, mym nayansvl 8 HAMype HAXHCUBAIOMCS, A 5 Ye, 10X Ymo au?

—?77?

— Bon nayanwi ckasanu, 00un 4yeak 6cto JicuU3Hb Kypul no naike 8 0etb, a NOmMom
PAcKpymun mabaunvie KOMNAHUU HA HECKOIbKO JIUMOHO8 3a MO, YO OM JMUX
cueapem y ne2o muna pax. A ewe 2o6opam, opyzou yysak xouwem Maxoounanvoc Ha
0adKu nocmaeums 3a mo, YMo OH 8 HAmMype Mojicmvlli om smux 2amodypeepos. Kopoue
oasail, nuwiu 3aaey, cyoumscs oyoem!

—C rem?

— Co "Cmupnoswim”! 3a 6cex cmpauinvlx menok, KOmopuvix s HO RbAHU nepempaxa!
V této anekdoté pozorujeme velké mnozstvi zargonnich vyraza (nayanwi, nox,
Yyeax, TUMOH, PACKPYmums, meiok, nepempaxams), hovorovou rustinu (6o nayarwl
ckazanu, no nvsHu, a s ve), typické osloveni (6paman), slangovy vyraz (3asea),
parazitické vyrazy (y neco muna pax, on 6 Hamype moicmviil), cibluib na zacatku

repliky, frazeologismus (rocmasume na 6a6xu) a tykani.
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2. RADIO JEREVAN JAKO POSTAVA RUSKE ANEKDOTY

Rédio Jerevan (apmsanckoe paouo) je fiktivni rozhlasova stanice, vystupujici jako
postava zejména ruskych anekdot. Setkat se s nim mizeme ale i v jinych jazycich (napf.
v Cesku se anekdoty o radiu Jerevan rozsifily zejména diky vysilani stanice Svobodnd
Evropa). Miroslav Simek a Zuzana Bubilkovd vytvofili na zikladé tdchto anekdot
,radio Bubu* ve svém potadu S politiky netancim.®
Réadio Jerevan je postava nazorové stojici proti komunismu, ale i soucasnému

politickému systému (a). S oblibou zesméSnuje ostatni narodnosti ¢i zeny a odkazuje

Kk jinym anekdotickym postavam (b). Ma také zjevné homosexualni sklony.

(a) Apmsnckoe paouo cnpawusarom:
— ITouemy 6 Poccuu nem cmeuwnvix anekoomos npo Ilymuna?

- HOmOMy ymo 6 Poccuu nocne cnosa HymuH YoKce He CMEULHO.

(b) Bonpoc k apmsnckomy paouo:
- Kmo u3 eenukux gpunocogos cxkazan, umo 6 00Hy peKy Helb3s 6oUmu 08axcobl?

- Yanaes!

V zésadé¢ by mohla byt tato postava pfifazena k ,jinorodcim®, avSak
od anekdotického Arména se v mnoha ohledech odlisuje (pfizvuk, hloupost, nespravna
flexe slov, porusovani gramatické shody apod. () - ve své podstaté je anekdoticky
Armén velmi podobny postavé Gruzince) — toto srovnani ale nebude pfedmétem naseho
zkoumani. Dal§im divodem pro vymezeni vlastni kapitoly, vénované postavé radio
Jerevan, je jedinec¢na a téméf jednotnd struktura téchto anekdot. Jazyk v tomto piipadé
ponechame stranou, jelikoZz se nijak vyrazné neodkloiiuje od normy, bliZze se zamétime

prave na strukturu téchto anekdotickych textt.

(€) Apmsnun sncene:
— Axuu, Xatikanyw, mel mou 03neu e3Mna?

— Apa, ne «e3lnay, bapan, «eazmuna»!

6 podle cs.wikipedia.org
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2.1. STRUKTURA ANEKDOT O RADIU JEREVAN

Anekdoty o radiu Jerevan maji velmi blizko k tzv. ,,anekdotickym hddankdm* (a).
Jejich struktura je téméf vzdy jednotnd — zacinaji slovy Bonpoc apmsanckomy paouo
(popt. Ilo apmsHckomy paduo cnpawugarom... Y apmaucko2o paouo cnpawusarom...
Apmsanckoe paouo cnpawusarom... Cnpawuarom y apmaHcKo20 paouo ... Apmauckoe

paouo... Apmauckomy paouo 3adanu eonpoc... apod.), nasleduje otdzka a vtipna

odpoveéd'.

(a) Bonpoc apmsanckomy paouo:
— Umo obwezo medncoy 0e8yuKoll u epoccmericmepom?
— U Oesywiku, u epoccmeticmep 3Haom: 4umodvl 00OUMbCA ycnexa, Mauo umMems

xopowyto ghucypy — He 06x00umsv euge 3HamM»b, Kax ero 0sucamy!

Otazky v téchto anekdotich mohou byt na nejriznéjsi témata, od politickych az
po osobni. Vzdy se jedna o otazky pravé, tzn. poslucha¢ ocekava odpovéd’, a oteviené,
coz znamend, Ze se predpokladd podrobnéj$i odpovéd nez pouhé ,,ano* nebo ,,ne*.
Setkavame se se dvéma typy otazek:

1. s castici i (Moowcem au..., [lpasoa au...Modicro au...Ecmo au y sac... apod.)

2. s tazacim slovem (ITouemy? Ymo? Kax?...)

Z hlediska napln¢ otazek vydélujeme nasledujici okruhy:

e posluchac radia ocekava radu:

Apmsnckoe paouo cnpawusarom:

— Kax obvsachums Oyxeanmepy, umo maxoe oum?

— Onemenmapro —2mo 6aim MuHyC HALO2U.

— A kak 00viCHUMb emy, umo makoe batim?

— Onemenmapno — obvacuume emy 8 paz, umo maxoe oum.
— A kax 006vacHumb, Umo maxoe Kunodam?

— DOmo caumkom 00120 pacckassvléanis...
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e posluchac se pta na véc, které si povSimnul, ¢i o ni nékde slysel/Cetl, a

zajima se, pro¢ tomu tak je:

Apmsanckoe paouo:
Bonpoc: Iouemy nums Ilencu-Kony (TM) epeono?
Omeem. [lomomy, umo nocne 20-20 rumpa nos8umcst 3eeHulil

yebypawika u omboepem y Bac eoy.

e posluchac se pta na konkrétni otdzku, na niz ocekava znaleckou

odpoved”:

Apmanckoe paduo cnpawusarom:

— Pacckascume, kaxas camas cmapas ckaska 6 mupe?

Apmsnckoe paouo omeeuaem:

— Camas cmapas cxkazxka 6 mupe Hasvigaemcs: "O 0obpom yape u 31vlx

bosapax", eam ee nokazviearom no TB 6 HOBOCMSAX KAXNCObLU OeHb.

e hadanka:

Bonpoc apmanckomy paouo:
— UYmo obwee mexncoy MuHu-100KoU U NAPaAHOHCOU?
— U mo, u dpyeoe nomozaem HeKpacugbim 0e8yuKam npsimams ceoe

auyo!

U anekdot o radiu Jerevan, které sestavaji z vice nez jedné otazky, pozorujeme

jednotnou strukturu — po prvni odpovédi nasleduje vzdy otazka zacinajici Castici a:
Apmsinckoe paouo cnpocunu:

— UYmo maxoe “‘npentoous k cexcy !

— Meéa uaca nacku.

—A y egpees?

—sa uaca ynpawiueanusl.
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Apmsanckoe paouo cnpawmuearom:

— Ymo maxoe muccuonepckas nozuyus?
— Dmo ko20a dHcena nexcum Ha CnuHe.

— A myanc?

— A myorc yexan muccuonepom 6 Agppuxy.

Odpovédi radia Jerevan casto nebyvaji pfimymi odpovéd'mi na polozenou
otazku, ale dochazi ke zmén¢ smyslu na zaklad¢ né&jakého podnétu — dvojsmysinost
vypovédi, sexualni podtext, negativni vztah k politice ¢i jinym narodnostem apod.
Setkavame se i s takovymi dotazy, které nejsou zodpovézeny (b). Existuji také anekdoty

o radiu Jerevan, v nichz je komického U¢inku dosazeno pomoci jazykovych prostredkt

(©).

(b) Apmsnckoe paouo cnpocunu: Iouemy na ¢prace eti-08udicenust uz30opaicena
paoyea?

Omeem: A umo, no gauiemy, 00IHCHO ObIMb U300PANCEHO HA Ux graze?

(€) Bonpoc apmsinckomy paouo:
— Mooicho nu 3a6epemenems om 8aepbsiHO8bIX Kanes?

— Moocno, ecnu Banepuany ne 3a 70.
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3. POLITICTIi PREDSTAVITELE V RUSKE ANEKDOTE

Politick¢ anekdoty jsou vruském prostiedi velmi oblibené, zejména ty
ze sovétského obdobi, o ¢emz mimo jiné svéd¢i vznik sborniku anekdot 1001
u3OparHvIll cogemckull noaumudeckuti anekoom, volné dostupného na internetu, Ci
existence nckolika webovych stranek, vénovanych vyhradné politickym anekdotdm
(www.politik-an.narod.ru, www.politfun.net apod.). Nejcast&jSimi  politickymi
anekdotickymi hrdiny jsou Lenin a Stalin, Chruscev, Breznév, Jelcin a v soucasné dobé
také Putin a Medvedév. My se blize zaméfime na charakteristiku anekdotického
Vladimira Iljice Lenina a Josifa Vissarionovice Stalina. V politickych anekdotach je
hlavnim cilem zejména zesmé3nit jednotlivé politické predstavitele, sovétskou éru i

soucasnou politickou situaci v Ruské federaci.

3.1. LENIN

V anekdotach zdaleka neni Lenin zobrazovan jako moudry otec naroda, tak jak si jej

idealizovala sovétskd moc, ale jako pfihlouply sobec a nelitostny diktator.
Na rozdil od postavy Stalina (viz nasledujici kapitola), ktery ma sviij typicky gruzinsky
ptizvuk pouze v necelé poloviné zkoumanych anekdot, je Leninovo rackovani
imitovano témet ve vSech (pouze v sedmi excerpovanych anekdotickych textech chybi).
V pisemné formé se tento jev projevuje nc¢kolika zpisoby: 1. psani ¢ (popf. 2) misto p
(naprosta vétSina pripadt), 2. pomlc¢ka nebo uplné vynechani p, 3. zdména pismena p
pismeny .z, i NebO ».

Nejcastéjsimi spole¢niky v anekdotdch jsou Leninovi jeho manzelka Nadézda
Konstantinovna Krupskaja a Felix Edmundovi¢ Dzerzinskij — tzv. JKenesnwviti @enuxc.
Svym komunikaénim partneriim ve vétSin€ ptipadll vyka (aZ na manzelku, jiZ kromé
jednoho piipadu tykd), Casto se také obraci k velkému davu lidi.

V Leninovych replikach se neziidka objevuji hovorové vyrazy, vulgarni a zargonni
slova (a), v rdmci hovorovosti Casto uziva zdrobnéliny (waeuxa, uybuux, 6ymasxicka

apod.). Typické je pro né&j osloveni 6amenwvra, uzivani piidavnych jmen a pfislovei
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s ptedponou apxu- (b) a slovniho spojeni kpucmanvno uucmoit Oywu uenosex,

poptipad€ dobpeiiweri Oyuu uenogex.

(a) Tosazuww J{3ezocunckuii, 5mo vl ObIUKU 6 OUKO Kudaeme?

- /la, 51 mosapuwy Jlenun!

- He naoo bamenvka, wezmoecku meyoHo 2acKy2u8aromcs...

V této anekdoté pozorujeme pouziti hovorovych vyrazli oOwiuxu a uepmoécku a

zargonismu ouxo.

(b) Pabouuii spvisaemcs k Jlenumny neped OkmadpbCKum 60CCMaHUeM:
— Braoumup Unvuu, pesontoyus ommensemcs!

— Kak ommensemcs?

— Denuxc I0mynoosuy yexan Ha pvioaixy!

— Apxube3zoopaszue! /la umo moi, 6e3 He2o He obotidemcs?!

— Ha 6e3 neco-mo obotidemcs, a 6om 6e3 «Aepopwly — Hukax!

V nasledujicim prikladu (¢) mizeme vidét jak rackovani, tak i anekdotickym
Leninem bézné uzivané osloveni 6amensrka a Slovni spojeni xpucmanvroti Oywiu
yenogex. Setkdvame se také se zminkou o jeho dvou nejcastéjSich spolecnicich —

manzelce Nadezdé a ,,Zelezném* Felixovi:

(¢) — Craorcume, Axoe Muxaiinosuy, nzasdy 2oeozam, 6yomo Deuxc I0mMyHoosuu 6
0Ccmeo2e OHAHUBMOM 3AHUMANCA?

— Ymo e6vi, Braoumup HUnvuu, on mam "Kanuman" uzyuan!

— U naneacrno, bamenvka Mo, HanzacHo! Aexuszanamueriuian wmyuka, 00a0x4cy s 8am!
U 3amemvme: cogecuienHo He omenexkaem om 2e800YUOHHOU 2abombl! A 6om neagvle
ONNOZMYHUCbL HUKAK He MO2Yym NOHAMb nzeumyujecms... Toavko, 2adu 6oea,

Haoeosicoe Koncmanmunogne ne 20gocume — KeUCMAIbHOU 0yuiu 4el08ek!
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3.2. STALIN

Mluva Josifa Stalina je, na rozdil od Vladimira Ilji¢e Lenina, ktery hovofil rychle a
velmi razn€, pomala, klidné a rozvazna. I toto by mél mit vypravé¢ na paméti, kdyz se
snazi imitovat v anekdoté fe¢ nékterého z té€chto dvou diktatort. ,,Vtipnost* anekdoty
totiz neni zalozena jen na obsahu samotného textu, ale také na mimice, gestech, intonaci
a co nejveérnéjSim napodobeni jednajici postavy.

Anekdoticky Stalin ma knir, ¢asto kouii dymku a pochopitelné je vyobrazovan jako
diktator a krutovladce. Pouziva hovorova slova i konstrukce, objevuji se i vulgarismy,
ale ne v takové mitre, abychom mohli tvrdit, Ze je to charakteristicky fecovy rys této
postavy. Jeho nejcastéjSimi spolecniky jsou Lavrentij Pavlovi¢ Berija a Georgij
Konstantinovi¢ Zukov.

V pisemné formé je nejvyrazngjSim piiznakem anekdotického Stalina jeho
gruzinsky pfizvuk. Ten vSak neni ani vjednom piipadé hlavnim prosttedkem
pro vytvoreni komického ucinku, zfejmé praveé proto ve vétsing excerpovanych anekdot
chybi (ve 35 z 57). Byva vyjadien v rizné mite, v nékterych piipadech je spiSe slaby
(@), vjinych velmi silny (b) a byva riznymi zpusoby zapisovan (setkavame se napf.
s dvéma verzemi zapisu slova mosapuwy — 1. masapuwy, 2. mosapuiwy). NejcastéjSim
znakem je nerozliSovani mékkosti a tvrdosti (zaména u a w1, nahrazovani mékkého e
tvrdym 2 apod.) V nékterych piipadech pozorujeme také samohlasku a na misté

neptizvucného 0, a w misto w a .

(a) €oem mumune. Boixoosim Cmanun u bepusi. Cmanun 2cosopum:
— Y nac 6 cmpane oanwou mpayp —younu mosapuwa Kuposa.

— Koeo younu?

Cmanun:

— Younu mosapuwa Kuposa.

B 3ane cnosa:

— Koeo younu?

Cmanun:

— Tosapuwy Bbepus, 06vsacHu um, K020 YOunu.

— Koeo naoo, mozo u younu.
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(b) — Anexceti Maxcoimosuy, nanvicanu 61 maro ovlazpagdulio!

— Ymo 6vl, Hocugh Buccapuornosuu, s 6 onoe 8pemsi Omoaisiics om napmuiinblx 0e,
MHO02020 He 3Hal0, 0adce Nblmamscs He cmoum!

— A 6v1 nanvimaumace! Kak casapvim Jlaspanmuil [lasnosuy, nanvimka - 3 netmxa!

Zajimavé vsak je, Ze nehledé na to, Ze ma postava Stalina gruzinsky pivod, jeho
feC a fe¢ anekdotického Gruzince nema az na piizvuk nic spole¢ného. Neuziva ve svych
replikach ¢astici da? ani a?, nesetkdvame se s naduzivanim citoslovci, nespravnou flexi
slov ¢i naruSovanim principu gramatické shody.

Nejcastéji uzivanym slovem je ve Stalinové piipadé mosapuwy, coz je
pochopitelné, vzhledem ktomu, vjaké dobé vladnul, a paccmpersmo — také

pochopitelné, pokud ptihlédneme k tomu, jakym zpisobem upeviioval svou moc (C).

(€) Cmanun oenaem ooxnad. Bopye 6 3ane Kmo-mo Yuxmyi.

— Kmo uuxuyn? (moauanue. )

— [I3pevuii psio, scmams. Paccmpenams! (Oypuvie aniooucmenmol. )

— Kmo uuxuyn? (monuanue. )

— Bmapoii pso, scmams. Paccmpenams! (0oneo ne cmoaxarowas osayus. )

— Kmo uuxuyn? (monuanue. )

— Tpamuii pao, ecmams. Paccmpenams! (6ypras osayus ecezo 3ana, 6ce gcmarom,
soszenacel "Cnasa Benuxomy Cmanumny! ")

— Kmo uuxuyn?

— A, a! A yuxnyn! (pvroanus. )

— Byovmu 30aposvi, masapuuy!
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4. FOLKLORNI, LITERARNI A FILMOVE POSTAVY V RUSKE
ANEKDOTE

Folklorni, literarni a filmové postavy maji vzdy néjaky realny prototyp, a to zejména
v mytologii, pohadkach, literarnich dilech, filmech, seridlech apod. Nejcastéji se
Vv ruskych anekdotéach setkdvame s nésledujicimi postavami:

Déda Mraz — pivodné mytologickd, nyni postava neodmyslitelné spjata
s vano¢nimi svatky v Rusku, pIni détem prani a nosi jim darky. Anekdoticky Déda
Mraz byva vyobrazovan jako opilec a nezdvorak, nejcastéjsi spolec¢nici mu je vnucka
Snégurocka. Typické jsou anekdoty, sestavajici z dopisu ditéte a nasledné odpovédi

Dédy Mréze.

Manenvruii manvuuk nanucan [edy Mopo3zy:
— Ipuwinu mue, noxcanyiicma, bpamuxa.
Ileo Moposz omeemun:

— Hem npobaem. [lpuwinu mue ceoro mamy.

Zlata rybka — anekdotickd postava, popularni nejen v ruském, ale i v ceském
prostiedi, ovlada magickou moc, coz ji umoznuje plnit pfani (jeji obdobou je
anekdoticky dzin). Struktura anekdot o zlaté rybce byva obdobna — rybatfi se podaii
chytit zlatou rybku, ta mu za svobodu pfislibi jedno (popf. tfi) pfani, komicka podstata

nasledné nejcastéji tkvi v jeho nepromyslenosti.

Totiman Hoswiil pycckuii 3010myro puvloky. Ta, kax 06bIYHO, U 2080pPUM.:

— Coenaro mpu 1100b1X MEOUX HCENAHUSL.

Ipuzaoymancs noswiii pycckuil. Bee y neeco epode 6w ecmv. Ho 6cnommuun
u 2o8opum:

— Coenati max, ymoowvl 060 MHe 8ce 2080PUIU XOPOUO, YMOObL 51 HUYE20

He bosnca, u umoobwvl 3a bocamcmeo ceoe 5 He OOAICA.

U 6om uepe3z mpu OHsl... NOXOPOHBI.
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Sherlock Holmes a doktor Watson — dvé hlavni postavy romand a povidek sira
Arthura Conana Doyla, genialni soukromy detektiv a jeho nejlepsi pfitel. Anekdoty
o Sherlocku Holmesovi jsou zalozeny zejména na jeho zvlaStnim nadani a divtipu,

doktor Watson hraje spise dopliujici roli — poklada otazky. Nejptiznacnéjsim feCovym

rysem anekdotického Holmese je zvolani snemenmapno!

— Xoamc, umo mue nodapums dcene Ha OeHb POHCOeHUs?
— 3onomule cepedicku.
—Ilouemy, Xonmc?

— Dnemenmapno, Bamcown: scenuunul 1ooam yuamu!

Dalsimi folklornimi, literarnimi a filmovymi postavami, se kterymi se v ruskych
anekdotach mazeme setkat jsou Baba Jaga, Ceburaska a krokodyl Geiia, KobliZek,
Medvidek Pu (spole¢né s Prasatkem, Ija¢kem a dalsimi), Stierlitz a mnohé¢ jiné. My
se blize zaméfime na postavy typické pro anekdotu ruského prostiedi — Capajeva a

porucika RZevského.

4.1. CAPAJEV

Neodmyslitelnym  poboénikem anekdotického Capajeva, hlavniho hrdiny
stejnojmenného romanu D. Furmanova a filmu Georgije a Sergeje Vasiljevovych
z roku 1934, je Petka. Struktura téchto anekdot byva v mnoha piipadech stejna: Petka
pokladd otazku nebo piichazi s n&jakou informaci, Capajev odpovida nebo reaguje

na sdéleni (a). DalSimi Castymi spole¢niky jsou mu Anka a Furmanov.

(a) Hoem Ilemvka, a nascmpeyy emy Yanaes, 6ect 0bne8anHbill.
— Omkyoa, Bacunuii Heanwiu?

— U3 nocneonezo anexooma, [lemora!
Anekdoticky Capajev ma sviij prototyp v hrdinovi prelomu 19. a 20. stoleti,

postavé ruské obcanské valky, proto se v jeho replikdch casto objevuji vojenské,

mnohdy zastaralé terminy (b). Nevyhyba se vulgarismiim, hovorovym vyraziim ani
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konstrukcim, nerozumi cizim slovim (c), setkdvame se ale také s nepochopenim

ruskych sdéleni (d).

(b)— Bacunuit Banviu! A umo makoe "cmabunvrocms"?

— Hy, smo, Ilemvka, ko20a mvl Kak Obll 0eHUWUKOM, MAaK u 6yoewb um oarviue, d s:
Kak Ovll KOMOUBOM — MaK u Oy0y um modice oanvuie...

— Ho, Bacunuii Mganviu? Tel 6e0b 0mHsL OUBU3UIO Y NPEICHE20 KOMOUBA, V
KOMopo2o Ovli 8 OeHWuUKax?

— A s, Ilemvka, ne 3a0a6a emy 2IyNbIX ONPOCO8 PO CMAOUILHOCHb. ..

(c) — Bacunuii Meanosuu, noexanu 8 20po0: mam 8blCmasKka 20102paguu uoem.

— Hem, Ilemvka, Ha kot uepm Mhe 201bIX epaghbes cmompems?

(d) IToakosou non PKKA:
— Bacunuu Heanosuu! benvie 6 necy!
Yanaes:

— He gpems, saue npenodobue, epubvt cobupams.

Na rozdil od porucika Rzevského (viz nasledujici kapitola), ktery ve vSech
anekdotach vystupuje pouze v ramci své epochy, byva postava Capajeva v nékterych

ptipadech ptendSena do moderni doby (e).

(€) — Bacunuii Heanviu! A cmapmgon — karoil on?..

— Yyyy, llemoka, on ymuwiii! Illpsavo kax @ypmanos... Tonvko emy ewe u  xapio

natvyem mbvblkanio MOIICHO.

4.2. PORUCIK RZEVSKY

Poruc¢ik RZevsky je hlavnim hrdinou divadelni hry A. Gladkova /[asnwbim-/[asno a
filmu E. Rjazanova Husarskd balada z roku 1962, kde byl ztvarnén Ju. Jakovljevem.
Ani v jednom z téchto d€l vSak neni tato postava takovym sukni¢katem, jakym je

prezentovan v anekdotach. Tato jeho charakterova vlastnost vygradovala pravé az
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v anekdotickych textech, na jejichz zakladé pozdéji vznikd typicky obraz proutnika
Rzevského.” V roce 2012 se napiiklad na projekénich platnech ruskych kin objevila
komedie Porcesckuii npomue Hanoneona.

Anekdoty o poruciku RZevském fadime mezi ,,nevhodné* a neslusné. Jsou vulgarni,
urazlivé a témer vSechny v sob¢ skryvaji sexudlni tématiku. Porucik sim sebe povazuje
za ,alfa samce” s obrovskymi sexudlnimi zkuSenostmi. D& anekdot se nejcastéji
odehrava na bale a spolecnici byva porucikovi romanova a filmova postava Natasa

Rostova (Vojna a mir) (a).

(a) ban. Bce nanunucw. [lopyuux Pocesckutl cmoum 6 noiHom oouHovecmee,
obnoxomscs Ha nepuna dankona. K nemy nooxooum Hamawa Pocmosa.
— Iopyuux! Omuezo sce vl ckyuaeme 30ecb cogcem 0OuUH?

— A ne ckyuaro-c, Hamawa. A é1om10-c!..

Ostatnimi postavami byva porucik RZevsky nazyvan slovem nouwiax ,sprostak’, a to
opravnéné. Uziva vulgarismy, nejcastéji se sexualnim podtextem, chova se
nepfimétene, porusuje princip zdvoftilosti, poklada nezodpovéditelné otdzky. Nevyhyba
se hovorovym vyraziim ani konstrukcim, ,,prostorjenym* sloviim a ruskému ,,matu®,
coz mizeme demonstrovat na vSech piipadech uvedenych v této podkapitole (tu¢né
vyrazy). Libuje si v mnohoznac¢nosti slov, chape sd€leni dvojsmysin€é, ze vSech
vyznamu ho jako prvni napadne ten nejvulgarnéjsi, ¢cimz ale vytvari komicky ucinek

(), (d).

(b) Koprnem Obonenckuii (KO) cosopum nopyuuxy Pacesckomy (TIP):
KO: Buvi 3naeme, nopyuux, umo nopyuux I onuyvin cmpaoaem paxom?

IIP: Hamawa Pocmoga moodice uepa cmpadana, Ko20a si Haual Opams ee paKom.

Zajimavou fecovou charakteristikou postavy porucika Rzevského je, ze se k lidem
obraci slusné a zdvotile (zeny oslovuje maodam, maomyaszen, cyoapuvins...), ale vzapéti
(n€kdy 1 ve stejné replice) vyrkne néco nevhodného a vulgarniho (c). Je to postava,
ktera doboveé spada do 19. stoleti, proto pouziva tzv. croeoepc (Castici -C pripojenou

ke konci slov), ktery se v té dob¢ uzival k vyjadieni tcty k adresatovi (a), (c), a také se

7 podle ru.wikipedia.org
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Casto setkdvame se zastaralymi terminy (zejména vojenskymi). Pfiznacné je

pro poruc¢ika Rzevského zvolani Opueunanvno! popt. I'enuanvno! (d).

(C) Ha 6an, 6 oanexuti 2apnuszon, npuessicarom oamol. Ilopyuux Pocesckuii manyyem ¢
oonou u3 Hux. ¥Ycman. I'oeopum oame:

—Maoam, a 6b110 Ob1 HEXYeBO ue2o-HUOYOb BbINUMb, A MO )Y MEHsL Yoice AUUA
63MOKIU, a4 Y 84c, HeHOCb MPYCUMKU K hU30eHKe npuiuniu!

Jama, sozsmymuswiucse, yoecaem. Hascmpeuy eii mopcxoii kanuman. Oua
pacckazvieaem emy npo Pocesckozo. OH el 8edciueo couyscmeyen:

— O, 0a-c, Mbl-C IMUX CYXONYMHbBIX 3AMYOOHYEE 3HAEM-C, Mbl UX 30 XYU-C, U 3d

bopm-c.

(d) Hamawa Pocmosa 3aeadvieaem nopyuuxy 3a2aoky:

— Ilopyuuk, yeaoatime-ka: 4mo maxoe - MaleHbKoe, CepeHbKoe,
8 NON0BYI0 WeaKy - 8xcux !!!

Topyuux mnemcsi:

— Hamawa, 1o smo dice HenpuauyHo, xm...

— [lopyuux, 0a yumo 6vl, 5mo dHce mviuka !

Topyuuk youenenno cHumaem neHcHe:

— Mbviww ??? B nuzoe ??? Opueunanvro !
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ZAVER

Hlavnim cilem pfedkladané diplomové magisterské prace bylo podat zakladni
charakteristiku ruské anekdoty a pokusit se o analyzu fe¢i a feCového chovani
jednotlivych vybranych anekdotickych postav. Stiedem naSeho zajmu byly pouze
anekdoty tzv. Cisté jazykové, nikoli kreslené nebo smisené (kombinujici obrazek a text).
Vzhledem k povaze a tématu prace jsme se zaméfili pouze na ty, které obsahuji
minimalné jednu repliku.

Prace se sklada ze dvou zékladnich ¢asti — teoretické a praktické.

V teoretické ¢asti jsme charakterizovali ruskou anekdotu z nékolika hledisek.
V prvni kapitole jsme dosli k zavéru, ze je anekdota nejcastéji definovana jako
smysleny, kratky, humorny pftibeh, jehoz zikladnim cilem je vyvoldni komického
efektu provazeného smichem posluchace. Aby splnila tuto svou zakladni funkci, musi
se objevit neocekavané a posluchac¢i musi byt zcela jasné, ze jde 0 ptibéh smysleny.
Nejcharakteristi¢téj$imi rysy tohoto zanru je jeho zavislost na kontextu, pfizpuisobivost
a zejména cykli¢nost, ktera byla pro vypracovani této prace kliCovou vlastnosti
anekdotickych textd.

Dale jsme se zabyvali feCovym zanrem ,,vypravéni anekdot” a zjistili, Ze je
anekdota, podle Ju. S¢urinové, ktera vydéluje tzv. komické zanry, pfi¢emz vychazi
z rozdéleni M. Bachtina, tradi¢né pfifazovana k sekunddrnim komickym zanrim. Dale
jsme dosli k tomu, Ze existuji jisté zakonitosti pro UspéSné prezentovani anekdoty, a to,
ze autor nikdy nesmi usilovat o jeji autorstvi a je pro ni dilezity nejen samotny obsah,
ale také ztvarnéni. E. Lendvai rozpracoval tuto problematiku jesté detailnéji a vymezil
devét zasad (zakont), které by mél vypravéc anekdoty dodrzovat.

Nasledoval pododdil, ve kterém jsme se zaméfili na komunikacni funkci
anekdoty a orientovali se zejména na komunikaci komickou. Vymezili jsme model
komunikacniho aktu v pfipadé anekdoty (vypravéc anekdoty — text anekdoty —
posluchac/¢tenat anekdoty). Dllezitym zjisténim bylo, ze to, jak bude anekdota piijata
z4visi nejen na hodnotovych nazorech, smyslu pro humor, intelektualnich schopnostech,
znalostech souvislosti a aktualni naladé¢ posluchace, ale také na jeho socidlnim
postaveni, v€ku ¢i pohlavi. V rdmci anekdoty jsme také vymezili primarni a sekundéarni
komunikaci, na coz jsme posléze navazali podkapitolou Sekunddrni komunikace
V anekdote. Dosli jsme k zavéru, ze v ramci sekundarni komunikace v anekdotach casto

dochdzi k poruSovani symetrie vztahti mezi komunika¢nimi partnery (zejména co se
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tyCe tykani a vykani) a objevuji se v nich nezodpovéditelné otdzky. Dale jsme vydélili
dva typy anekdotickych textl, jeZ obsahuji dialog — anckdotické hadanky a anekdoty,
Vv nichZ je dialog prezentovan jako monolog vypravéce.

V dalsi kapitole jsme zkoumali anekdotu z hlediska pragmalingvistického, blize
jsme se pak zaméfili na teorii feCovych akti a konverza¢ni implikatury a maximy.
Vydélili jsme tfi zdkladni akty — lokucni, iloku¢ni a prelokucni, a zjistili, Ze anekdota
Vv sobé obsahuje vSechny tyto typy akti. Jeden z odstavct jsme také vénovali
nezaddoucimu perloku¢nimu efektu, ktery nastdva pifi naruSeni nékterého ze tii
zakladnich stadii ptiznacnych pro vSechny komické zanry — pochopeni, zhodnoceni a
ucinku. V zavéru jsme dosli k tomu, Ze rizné typy feCovych zanrii mizeme najit také
Vv samotném textu anekdoty vramci sekundarniho dialogu. Dale jsme se vénovali
konverza¢nim implikaturdm a maximam a zjistili, Ze v mnohych anekdotach je komicky
ucinek zalozen na porusSovani jednotlivych maxim a s nimi spojenych principti.

Ve tieti kapitole teoretické Casti jsme se zabyvali problematikou komic¢na —
nejvice priznacného rysu anekdot, jelikoz hlavnim cilem anekdoty je vyvolani
tzv. komického efektu pomoci riznych prostredkii. Uvedli jsme dva rtizné pohledy
na vymezeni anekdot z hlediska zplsobu vytvafeni komického Uc¢inku a na zékladé
vlastniho pozorovani jsme se pokusili definovat termin lingvisticka anekdota, s nimz
jsme se setkali pfi excerpovani materidlu pro praktickou cast.

Nasledujici kapitola nese nazev Jazykové prostredky v anekdotach. V této Casti
prace jsme se zabyvali vybranymi jazykovymi prostiedky, kter¢ mizeme v anekdotach
najit. V prvé fadé¢ jsme se zaméfili na prostiedky, diky kterym je v anekdotach
dosahovano komického uc¢inku. Tato problematika je vSak velmi obsdhl4, proto jsme
vyjmenovali a blize popsali jen ty, které povazujeme za nejbézn&jsi. Jde zejména
o prosttedky fonetické, s nimiZ se v prostfedi ruské anekdoty setkdvame velmi cCasto, a
lexikalni, jez hraji velkou roli u tzv. slovniho humoru. Na zaklad€ vlastniho prizkumu
vime, ze jsou verbalni anekdoty, v nichz je komického efektu dosazeno prostfednictvim
homonymie, paronymie ¢i mnohoznacnosti slov, velmi bézné.

Déle byly oblasti naSeho zajmu jazykové prostiedky typické pro strukturni casti
anekdot, zabyvali jsme se jejich textovou strukturou a pokusili jsme se piedat kratky
popis jednotlivych Casti anekdoty (metatextového tvodu, autorského textu a feci
postav). Podle slov Je. Smeljevy a A. Smeljeva ma tzv. autorsky text sviij
charakteristicky slovosled, my jsme vSak dosli k zavéru, ze se Castéji setkavame
s anekdotami, které v ramci autorského textu tento slovosled nedodrzuji, maji pouze
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jednoslovné (¢i viceslovné, ale velmi kratké) uvedeni do déje nebo jej viibec neobsahuji
a sestavaji pouze z dialogu jednajicich postav.

V poslednim oddilu této kapitoly jsme vymezili nékteré prvky, diky nimz je
v anekdotickych textech imitovana hovorovost. Zaméfili jsme se blize na hovorovy
jazyk v roving fonetické, morfologické, slovotvorné, lexikalni a syntaktické a zjistili, ze
je imitovani hovorovosti v anekdotickych textech velmi dalezitym prvkem, zejména
proto, aby dialog hrdinti neptisobil strojené. U mnohych konkrétnich anekdotickych
postav je hovorovy jazyk jednim ze zakladnich ryst, jez k nim neodmysliteln¢ patii.

V posledni kapitole teoretické jsme se pokusili o vlastni klasifikaci hrdini
ruskych anekdot, se kterymi se mizeme setkat nejCastéji — Vydélili jsme obecné
(blondynky, déti, manzelé, zvitata, tchyné...) a konkrétni postavy (Lenin, Bill Gates,
Sherlock Holmes, Vovocka...).

Nésledovala ¢ast prakticka, v niz jsme se snazili aplikovat poznatky teoretické
¢asti na excerpovany material a analyzovat s jejich pomoci fe¢ jednotlivych vybranych
anekdotickych postav, a to zejména na zaklad¢ jejich feCového chovani. Anekdota je
typicka svou cykli¢nosti, proto maji mnohé postavy svij uréity dany obraz, ktery jsme
se pokusili v této Casti prace piedat. Texty jsme excerpovali z ruskych internetovych
stranek (zejména www.anekdot.ru) v celkovém mnozstvi 859 anekdot, jejichz hlavnimi
hrdiny jsou Cukeové, Gruzinci, Ukrajinci, Estonci, radio Jerevan, Stalin, Lenin, Capajev
a porucik RZevsky.

Prvni kapitola byla vénovana predstavitelim naroda a etnik, které jsme rozdélili
na piedstavitele sousednich etnik a cizince. K prvni skupiné (tzv. ,,jinorodcii*), jsme
zafadili Gruzince a Cukg&i. Nejtypiétéjsim piiznakem t&chto postav je jejich piizvuk a
nespravné tvoteni jednotlivych tvard slov. Dal§im spole¢nym rysem je jejich nepfilis
vysokd inteligence. Ke druhé skupiné jsme pfifadili Ukrajince a Estonce, ktefi se

CN19

od pfedstaviteli ,,jinorodcti* v mnohém li§i. Spoleénym prvkem vSak je jiz zminovana
hloupost. Ukrajinci jsou ze vSech ndarodnostnich a etnickych anekdotickych postav
zesméstiovani nejvice, ale na rozdil od Cuk&i nebo Gruzincth mluvi vice & méné
ukrajinsky (zélezi na jazykovych znalostech vypravéce). Estonci naproti tomu mluvi
vyborné rusky s typickym pfizvukem. Jejich nejvyrazngj$im rysem je pomalost, a to
nejen v feci, ale i chovani. Déle jsme se zabyvali také Rusy v ruské anekdoté a zamé&fili
jsme se zejména na tzv. ,,nové“ Rusy, jejichz nejtypictéjSim feCovym rysem je

pfesyceni mluvy zargonnimi prvky.
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Druhou kapitolu jsme vénovali rddiu Jerevan, fiktivni rozhlasové stanici
vytvotené pravé pro potieby anekdot. Nejveétsi pozornost jsme udileli struktuie téchto
textil, a to proto, ze je v tém¢et vSech ptipadech jednotna — otdzka poloZena posluchacem
je vtipn¢ zodpovézena ,,moderatorem radia.

Dale jsme se zabyvali politickymi predstaviteli v ruské anekdoté. Blize jsme se
vyjadiené v pisemné formé téméi ve vSech piipadech. Stalinovou nejvyraznéjsi fecovou
charakteristikou je gruzinsky piizvuk, ktery vSak neni v pisemné form¢ imitovan vzdy.
Nutno podotknout, ze fe¢ Stalina a Gruzince nemaji vV anekdotach kromé ptizvuku nic
spole¢ného.

V posledni kapitole praktické casti jsme vénovali pozornost folklornim,
literarnim a filmovym postavdm. Vyraznéji jsme se orientovali na typické postavy
vyhradné pro ruskou anekdotu — Capajeva a porué¢ika Rzevského. Obé tyto postavy se
nevyhybaji uziti vulgarismil, hovorovych vyrazii a konstrukci. Tato tendence je vSak u
porucika Rzevského mnohem silnéjsi, proto anekdoty o ném fadime mezi ,,nevhodné®,
neslusné.

Zavérem tedy mlZeme fici, Ze se nam v piedkladané magisterské diplomové
préaci podatilo podat zakladni charakteristiku ruské anekdoty s uzitim mnoha ptiklad

pro jasngjs$i pochopeni této problematiky a na zéklad¢ fecového chovani jednotlivych

vvvvv
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PE3IOME

Lenbro nccienoBaHus NPeICTaBIEHHON MarucTepckoi paboThl MOJl Ha3BaHUEM
«Kak roBopsAT repou pycckoro aHekaoTra? (AHaJu3 pedyd IEpPCOHaKeH pPycCKOro
AQHEKJ0Ta)» SBJIAETCA TEOPETHUUECKOE OIHUCAHUE PYCCKOTO AaHEKA0Ta, HAaKOIUIEHUE
JIOCTaTOYHOT0 KOJMYECTBA AHEKJOTUYECKUX TEKCTOB M IOCIEAYIOLIUN aHaIU3 PEeuu
BhICTyNaromMx B HEM mnepcoHaxed. Crexyer ckazaTb, 4YTO BHHMMaHHE OBLIO
COCpPEIOTOYEHO HE HAa KAPUKATYPHI, & TOJIbKO HAa AHEKJOTHI, TaK HA3bIBAEMbIC, YHUCTO
A3BIKOBBIE.

Ota paboTa COCTOMT M3 JBYX OCHOBHBIX 4YacTed — TEOPETHUUYECKON W
IIPaKTUYECKON.

Teopernyeckass 4acTh IOCBALICHA TEOPETUYECKUM Bompocam. [J1aBHble
UCTOYHUKM  3TOM dYacTu — paborel pycckux suHrsucro E.S. IllmeneBoit wu
A.Jl. Imenesa, E.A. 3emckoii, B.1. Kapacuka, E. Kypranosa, O.B. Ilepexontoxka,
T.B. TapaceHKO W Apyrux, CTaTbil W MYOJUKAIMH YEUICKHX S3BIKOBEIOB-PYCHCTOB,
Hanpumep, . ®auaposoit, O. MusuiepoBoit, JI. BoOopskuia, aHTTUHCKUX aBTOPOB
J. JI. Octuna u T'. II. I'paiica, noabsckoro nuHraucra A. BexxOUIKONH U BEHIepCKOro
pycucta 3. JlennBas. ['maBHOM 1ebI0 TEOPETUUECKONW YACTH MPEICTABICHHON PabOTHI
ABJISIETCS. TEOPETUUECKOE OMMCAHUE PYCCKOIO aHEKJI0Ta C Pa3HBIX TOUYEK 3PEHHUS.

IlepBas rTnaBa 3aHMMaeTcs aHEKJOTOM KaK CaMOCTOATEIbHBIM JKaHPOM.
ITpennaraercss HECKOJIBKO OIPENEICHUM STOrO IMOHATHS IPEXIE BCETO HA OCHOBE
CIIOBapHbIX JePUHUIMK (aHEKAOT — 3TO (OJIBKIOPHBIA JKaHp, OOBIKHOBEHHO
nepeJaBaeMblii U3 YCT B YCTa, 3TO KOpOTKas, BBIMBILIUIEHHAs HCTOPHUS, OCHOBHOMN
(byHKLME KOTOpPOH ABJISETCS POKIATh CMEX U aBTOP KOTOPOIl B OOJIBIIMHCTBE CIIy4aeB
Heu3BeCTHbIN). Jlanplie cieayer HECKOJBKO CIOB 00 HCTOPHM 3TOTO JKaHpa, €ro
onpejiefieHue Kak >KaHpa B JKaHPY M €ro HEKOTOpble CBOMCTBA (HEOXHIaHHOCTD,
HEpeaJbHOCTh, MIPUCIIOCOOIIEMOCTh, OOTaTCTBO SA3BIKOBOIO MaTepHasa, CepruaIbHOCTB).
3areM HAET pedyb O TeMaX, KOTOpPbIE MOKHO HAWTH B AHEKAOTHMYECKHX TEKCTaX, U
BBIJICJIAIOTCS  OCHOBHBIE (YHKIIMM aHEKJO0Ta (KOMMYHUKAIlMOHHAs, Qaruyeckas,
ACTETUYECKAs, SKCIPECCUBHAs, TICUXOJIOTHYECKas U IPYTHE).

Crnenytonjasi 4acTh TEpBOM TIJ1aBbl TEOPETHUECKOM YacTH 3aHHUMAETCs
paccka3bIBaHHEM aHEKI0Ta KaK OCOOBIM peueBbIM XaHpoM. OOBICHSAETCS, YTO TaKoe
peueBble kaHpbl 10 M. baxTuny, pedeBsle xaHpbl komuueckoro 1o 0. B. Illypunoi,

BBIJIETISIOTCS XapaKTepUCTHUECKHE YepThI JTAHHOTO pedeBoro KaHpa
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(BOCTIPOM3BOIMMOCTD, M300pPa3UTEILHOCTh) U MPUBOAATCS 3aKOHOMEPHBIC MPHUHIIUIIBI
JUISl YCTICIIHOM TMpE3eHTAlMM TeKcTa aHekaora nmo . JlewaBam (3aKoH SI3BIKOBOM
JepUBallM, 3aKOH aMOWBAJICHTHOCTH, 3aKOH D3JUIMIICHCA, 3aKOH THIEepOOsbl, 3aKOH
HECOBMECTHUMBIX CKPHUITOB, 3aKOH OCTPaHEHMs, 3aKOH IyaHTbl, 3aKOH MMILIULUTHOIO
¢duHaNa, 3aKOH TUCKPETUTAIINH).

Crnenyer otTaen, NOCBALICHHBI KOMMYHMKAIIMOHHOM (YHKUIMU aHEKIOTa.
OO0bscHsieTca cxeMa KOMMYHUKAaTUBHOTO aKTa, CTPYKTypa aHeKA0Ta (BBEACHHE, CIOXKET,
pa3Bs3Ka) M BBIACNAETCS IMEepBUYHAS M BTOpPUYHAS KOMMYHHUKALUS B paMKax
XYJO)KECTBEHHBIX W (DOIBKIOPHBIX TEKCTOB. VIMEHHO BTOpHYHAS KOMMYHHKAITHS
SABJISICTCS LIEHTPAJIbHOM TEMOM CJEAYIOUIEH YacTW IEpBOUM riaBbl. B Hell BHMMaHuE
COCPEIOTOYUTCS HAa TOHUMAaHUE Juaora (Iojausora), mpo0ieMaTuKy BOIpoca U OTBETa
U BBIICTISIOTCS JBa THIA aHEKJAOTHYECKHX TEKCTOB, BKIIOYAIOMIMX JUAJIOT (AHEKIOTHI,
MIPEICTABIISIFOIIIE COO0M MOHOJIOT pacCKa3yMKa, M aHCKIOThI-3araIKu ).

Bropas riaBa TeopeTHUEeCKOM 4YacTH 3aHUMAETCS aHEKAOTOM C TOYKH 3PEHHUS
NparMaJIMHTBUCTUKK.  BHuUMaHue  yxpenserca  OByMs  OCHOBHBIM  BOIIpOCam
BBIIICYIIOMSHYTOM JIMHTBUCTUYECKOW JUCUUIUIMHBI — TEOPUU PEUYEBBIX AaKTOB U
peYEBbIM UMIIMKATYpaM H MaKCHMaM.

B pamMkax mepBoro pasnena BBIACIAIOTCS TPU THMA PEYEBBIX aAKTOB
no JI. JI. OctuHy (JOKYTMBHBIM, WJIJOKYTHBHBIH, NEpJIOKYTHBHBIN), MOKa3aHHBIX
Ha mpumepax. Jlampiie crnexyeT oOBSCHEHHE TEPMUHOB peueBas HMILIMKATypa U
MPUHIMI KOOIEpalu, K JIOCTHXKEHHI0 KoToporo BeayT mo ['. II. I'paiicy Tak
Ha3bIBa€Mble MAaKCHUMBI (KauecTBa, KOJIMYECTBA, PEJIECBAHTHOCTH U  SICHOCTH).
OcTajabHBIM HCCIIEYEMBbIM BOIPOCOM MEPBOM TIJ1aBbl SBISIETCS MPUHIIMIT BEKIUBOCTHU
Jx. Jluya, KOTOpOMYy TOJYMHEHBI  MAaKCHUMBl TaKTa, BEITUKOAYIIMS, OJ0OpEHUs,
CKpPOMHOCTH, corjacusi U cummnarud. Ha mpumepax mMokaszaHo HapylI€HHUE JTaHHOTO
MIPUHITUIIA B PYCCKUX aHEKOTaX.

TpeTbd r1aBa TEOPETUYECKOM YaCTH HA3bIBACTCS «AHEKIOTa U KOMH3M» U
3aHUMAETCs, KaK BBITEKAET U3 Ha3BaHUS 3aroJioBKa, KOMUYECKON CYIIHOCTbIO PYCCKOIO
aHeknorta. Omnpenensiercs KOMH3M CUTYallMOHHBIA, SPAOM KOTOPOTO  SIBIISIETCS
KOMHUYECKasi CUTyalus M €€ CBOeoOpa3HOe IOHMMaHWE WIM Ha3BaHUE, KOMHU3M
MBICJIUTENIbHBIN, CYTh KOTOPOTO OCHOBaHA HAa HEJIOTMYHOCTH M adcypje, U SI3BIKOBOU
KOMH3M, OCHOBAHHBIM Ha sA3bIKOBBIX siBIcHUAX (paznmenenue mo K. Komapeky). Takxke
YIOOMUHAETCS BBIJICTICHHE JBYX TUNOB aHekaora mno B. 3. CaHHuKOBY —

pedepennmanbabie (T€, B KOTOPBIX SA3BIK SBISETCS TOJBKO CPEJICTBOM BBIPAKCHUS) U
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SI3BIKOBBIE (T€, Y KOTOPBIX SI3BIK SBIISETCS CPECTBOM CO3JaHHS KOMHUECKOTO P deKTa).
Jaunbiie cneayer 0OObsICHEHHUE MMOHSATHUS JIMHIBUCTHYECKHIA (SI36IKOBO) aHEKOT.

UYerBepTas riaBa TEOPETUUECKON YaCTU pabOThI MOCBSIIEHA PA3HBIM SI3BIKOBBIM
CpelIcTBaM, HCIOJNb3YEMBIM B PYCCKMX aHEKAOTaXx. BHUMaHue ynensercss s3bIKOBBIM
CpEICTBAM, HCIIOJIb3YeMbIM I JIOCTHDKCHUS KOMHYeCKoro 3ddexra, CTpyKType
PYCCKOIO aHEKJ0Ta M pa3roBOpHOMY s3bIKY. [lepBoil oTAen 3aHMMAaeTCsl cpeAcTBaMU
dboHeTHyECKUMU (IenensBoCTs, KapTaBOCTb, AKLICHT u pyrue),
CJII0BOOOpa3oBaTeIbHBIMU (HOBBIE CIIOBA, a00pEeBUATYPHI MOIYYalOT HOBbIE 3HAYCHUS U
TOMY TOAO0OHEe), JeKCUuUecKue (Mpexkae BCEro IMOJTMCEMUsl, OMOHUMHUS, CHHOHUMUS,
MApOHUMHUSI), CHHTAKCHYCCKUE (CHHTaKCHUecKne (UTyphl, KaK >SJUIMIICHUC, 3€BrMa,
xuazM u gapyrue). [lo cmoBam O. JleHaBass Ui S3BIKOBOM IOMOp THUIUYEH Tak
HA3bIBAEMbI TMPUHIUI CHHEPTrUU (CYIIECTBOBAHHUE HECKOJBKO pAa3HBIX CPEICTB
B OJJHOM aHEKJ0Te). B 3T0oi yacTu MpUBOASITCS MHOTHE MIPUMEPHI PYCCKUX aHEKOTOB.

Crnenyet oTeln, 3aHUMAIOLIUICS CTPYKTYpOil pycckoro aHekaora. Beinensercs
TaK Ha3bIBaeMbIi METATEKCTOBBIN BBOJ ((pa3sl Kak, Hanpumep, Crvixanr anekoom o...7
Kemamu, snaeme amexoom....? [lasaii(me) pacckadxcy anekoom... W T.1.), TEKCT OT
MOBECTBOBATENS, UMEIOIINI OCOOBIN MOPSJIOK CJIOB, M peyYb MEPCOHAXEH, KOoTopas
SIBJISIETCS [ICHTPOM BHHUMAaHUS TPAKTUYECKON YaCTH MPEICTABICHHON PaOOTHI.

B cnenyromeit uacT d4eTBepTOM TNaBbl paccMaTpuBaeTcs Mpodiema
Pa3TOBOPHOTO s3bIKA HA PA3HBIX SI3BIKOBBIX YPOBHSX — (DOHETUYECKOM (COKpalleHue
CJIOB U T.I.), MOpdosiornueckoM (hopma 3BaTeIbHOTO TMajeka, OTCYTCTBHE MPUYACTHI
U JIeePUYACTHH | T.I1.), CJIOBOOOpA30BaTEIbHOM (YHHBEPOU3AIKs, COKpAIIIEHHE CJI0OB U
T.I.), JEKCHYEeCKOM ("acTtoe ymoTpeOlieHWe YacTUll, Haluyue >KaprOHU3MOB,
MPOCTOPEYHBIX W JIPYTMX HEHOPMATHBHBIX CJOB B CIIOBapHOM 3amace W T.IL.),
CUHTAKCHUYEeCKOM (0COOBIN MOPSAOK CIOB, AJLTUIICHC U T.I1.).

Cnenyer mocnenHsis TjaBa TeopeTHUYeckol wyactu — «l'epou pycckoro
AaHEKJ0Ta», KOTOopas IIOCBSIIEHA TEPEUYHCICHUIO CaMbIX 4YacTbIX IE€PCOHaXel,
BBICTYMAONINX B PYCCKUX aHEKJOTax. BwimensroTcs repou 0e3 MPOTOTHIIA, Kak
OJIOHJMHKH, KEHIIUHBI, IETH, Bpa4l, BOCHHBIE, CTYACHTHI, YKPAUHIIbI, PYCCKHE U T.II., U
repov, MMEIOLIME CBOM MNPOTOTHUII, Kak, Hanpumep, Jlenun, Ilytun, bunn I'eitc,
nopyuuk Pxesckuii, Illtnpnun, BoBouka m np. Ota riiaBa SBISETCS B HM3BECTHOMU
CTENEHN MOJATOTOBUTENIBHON I MPAKTHUYECKOW YaCTH MPEACTABICHHOW MarucTepCKOin

JUIJIOMHOM pa®oThI, KOTOpasi 3aHUMAETCSI PEUEBBIM MOBEICHUEM H30paHHBIX PYCCKUX
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AQHEKJIOTUYECKUX IIEPCOHAXKEH — TPYy3UH, YyKUYEH, YKPAaHWHIIEB, 3CTOHLEB, HOBBIX
PYCCKHUX, apMsSIHCKOTO paauo, Jlennna, Ctanuna, YanaeBa u nopyuuka PxeBckoro.

Kak yxe ObUIO CKazaHO, MpPaKTHYecKash 4acThb PaOOTHl 3aHUMAETCA PEYbIO,
pEeYEBBIM MOBEJCHUEM u JIMHTBO-TIPArMaTU4yeCKOn XapaKTEepUCTUKON
BBIILICTIPUBEICHHBIX T€POEB PYCCKOT0 aHEKJ0Ta. [ 1aBHast 1esb 3TON YyacTH — coOpaHue
JIOCTATOYHOI'O KOJIMYECTBA AHEKIOTHYECKMX TEKCTOB, B KOTOPBIX BBICTYHAIOT
n30paHHbIE TMEPCOHAXH, M WX MOCIHEAYIOIMI aHanu3. MarepuaioMm uccieqoBaHUs
MOCIIYKWUJIM COBPEMEHHBIE PYCCKME AHEKIOTHI, B3SAThIE U3 Pa3HbIX UHTEPHET-CAUTOB.
AHEKJIOT B OOJBIIMHCTBE CIIY4aeB OYCHb KOPOTKHUHM, OITOMY JJIsi HETO OYEHb Ba)KHA,
KaK YK€ YIOMHMHAJIOCh B TEOPETHUYECKOM 4YacTH, CEpPUATbHOCTb. AHEKIOTUYECKUE
NEPCOHAXH YacTO MMEIOT CBOM HEM3MEHHBIC PEUYEBBIC XAaPAKTEPUCTUKUA U 3TOT (HaKT
ABJISIETCSI LEHTPOM MCCIIEIOBAHUs MPAKTUYECKOM 4YacTH. IlIepBUYHBIM HMCTOYHUKOM
CTaj MHTEpHeT-caiir Www.anekdot.ru, B kotopoM MOkHO HaiTh moutd 500 ThICAY
AQHEKJO0TOB, MHOTO CMEIIHBIX HCTOpPWH, CTUINKOB M Kapukaryp. Jng aHamuza ObLIO
UCIOJIb30BaHO 859 PyCCKHMX aHEKIOTOB O Ipy3HMHAax, 4yKyaX, YKpauHIaX, 3CTOHIAX,
HOBBIX PYCCKHUX, apMSIHCKOM panuo, Jlenune, Cranune, Yanaese u nopyuuke P:xeBckoM
(cM. Tabnuny). [IpenmeToM ucciaenoBaHUs SBISIOTCS TOJBKO SI3BIKOBBIE aHEKAOTHI (HE

KapI/IKaTypBI), COACPpIKAIINEC MUHUMYM OJIHY PCIUIUKY JaHHOI'O I'€POsl.

OBIIEE KOJUYECTBO 859
APMSIHCKOE PAJMO 135
HOBBIE PYCCKUE 107
[TOPYYUK PXKEBCKUI 105
YAIIAEB 104
['PV3UHBI 102
UYKUYU 81
JIEHUH 60
VYKPAMHIIbI 58
CTAJIVH 57
SCTOHLIbI 50

IlepBbIM paccMaTpuBaeMbIM LHKIOM sIBIseTCS LMKI [Ipedcmasumenu
HAYUOHANbHOCMeEU U 3MHOCO8 6 pYCCKOM aHnekoome.  Pa3Hble OSTHHUYECKHE W
HAl[MOHAJbHBIE TPYNIBl MMEIOT CBOM XapaKTEPHBIE YEpThl IOBEIAECHMS, HO TaKXKe

pedeBble OCOOCHHOCTH (HApyIICHUsI SI3BIKOBBIX HOPM — AaKLEHT, HECBOICTBEHHbIE

74



PYCCKOMY SI3BIKY CHHTaKCHUECKHE KOHCTPYKIMU M (DOPMBI CIIOB U T.I.). XapakTepHas
YyepTa HHOPOJLEB U MHOCTPAHIIEB — IIYIIOCTb.

Cnenyer pasznen MOCBALICHHBIH HMEHHO TaK Ha3bIBAEMBIM «UHOPOOUAM»
B PYCCKOM aHEKJIO0Te. B 3TOT pa3zaein BKIIIOYAIOTCA aHEKIOThI O TPy3UHaX M PO YyK4Yax.
Hx naubonee umuTUpyemas pedeBas OCOOEHHOCTb — aKLEHT. XapakTepHa A HUX
TaKXKe HeNpaBWIbHAs (IIEKCUS U CKIOHHOCTh K YacTOMY HCIIOJIB30BAHUIO YaCTHIL.
Beibop repoeB 00 STHHYECKHMX TpyNIax BechbMa OIPaHMYEH — pacCKa3bIBAIOTCS
AQHEKJOTHI MPEXKIE BCEro PO I'Py3UH, YyKUYEH U €BPEEB.

AHEKJIOTUYECKUH TPY3UH — 3TO IUIYNbIN Y€JI0BEK, HE IOHUMAIOLIUI HEKOTOPBIX
PYCCKHX CIIOB, €r0 IIOBEJIEHUE HEYMECTHOE, YaCTO MCIOJIb3YET CEKCyalbHblE HAMEKU U
MMEET CKJIOHHOCTh K TOMOCEKCYaIn3My. XapakTepHo [l Hero obpamienue Ha «ThI» —
Jla)kKe B pa3roBOpe ¢ HE3HAKOMbIM 4esoBeKoM. [lodTu BO Bcex peruiMkax ynorpeOsseT
YacTHUILy 0a? WM a?, 4aCTO UCIOJIb3YyeT MexaAoMeTus (mpexae Bcero oax!). Tunnynblii
aHEeKJI0THUYECKUI Ipy3uH Ha3biBaeTcs [ oeu, [ueu umm [ us, 1 XapakrepHoe oOpaleHue
K TPY3UHYy — Kayo. I'py3uHaM B PYyCCKHX aHEKJIOTaX CBOHCTBEHHO YIOTpeOJIeHHE
noOyIUTENbHBIX U BOCKJIMLATEIBHBIX MPEAJIOKEHUMN, IJ1arojioB B umneparuse. Yacto
TaK)K€ HCIOJIb3YIOT MAaTE€pPHBIE, BYJIbrapHbIE U Pa3rOBOPHbIE CI0BA. OTIMUYNTENBHBIMU
YepTaMul HUX aKLEHTa SBJSIIOTCSA: MPOU3HOLIEHHWE g BMECTO 0 B O€3yAapHBIX CIOrax,
HEpa3Jn4YeHUe TBEPABIX U MATKUX COIVIACHBIX U 3aMEHA WL U 1Y.

AHEKJIOTHYECKUM YyKYya — TAKXKE KaK IPYy3WH, IJIYNIOM 4YeJIOBEK, HO B JIPYroM
CMBICTIE — TIO CBOEMY OH yMEH. UyKda — 3TO NMPUPOAHBIN YEJIOBEK, YaCTO IMOMAaBIINI
B F'OPOCKYIO LIMBUIIM3ALIAIO, KOTOPAs JJIs HETO 4y»K/a, U OH HE YMEET CKUTHCS C HEH U
BeCTH cels Tak, Kak oxwujgaercd. OH He NMOHUMAET MPOCThle TOPOJICKUE JieNa, Kak,
HalpuMep, ropoACKON TpaHCopT. Ero OCHOBHOM pedeBOM XapaKTEPUCTUKOM SBIISIETCS
yacToe ymnoTpeOseHue cioBa odnaxo. CIOBapHBIA 3amac 4yKuyd OYEHb OCNHBIN, OH
UCIIOJIB3YET IIPOCTHIE IIPEUIOKEHUS, HMMEET XapaKTEPHbIM AaKLUEHT M HapyllaeT
IIPUHIUIIBI CKIIOHEHHs CJIOB M I'PAMMAaTHYECKOrO coriacoBaHus. Tak ke Kak Ipy3uH,
yarrie Bcero oOpamaercs K apyruM Ha «ThI» u BcTpedaeTcst y Hero o0o3HaueHue ceds
B TpeTheM JHIE. B aHEeKAOTHYEeCKOW cpeAe CYyIEeCTBYeT TakKe TaK Ha3bIBAEMBbIN
«HOBBII» YyK4a — aHAJIOTUSI KHOBOMY» PYCCKOMY.

Cnenyer pas3znen, OTBEIEHHBIN uHocmpanyam B PyCCKOM aHEKAOTe. TunudHbIe
NEPCOHAXH HWHOCTPAHHOIO MPOMCXOXKACHUS — aHTJIMYaHe, aMEepUKaHIbl, (paHITy3bI,
HEMIIbI, AMOHLBI (KUTAMIbl) — 3TO T€POH aHEKJOTOB BO BCEM MHpE M B PYCCKOH cpene
HE MMCEIOT HHKAKUX CIHEIHUAIBHBIX PEYEBBIX MAacoK. B pycckoM aHEeKnoTe MOXKHO
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BCTPETUTHCS €I ¢ YKPAUMHIIAMH U SCTOHIAMU ((PUHHAMHM ), KOTOPBIC UMEIOT CBOH SIPKHE
peUEBBIC XapaKTEPUCTUKH.

XapakTepHbId aHEKJOTUYECKUIN YKpauHell, TaK Ha3bIBAEMbI IIUPUN YKpaWHELL,
HAJIeBAeT IIapOBAPBI, UMEET YCBhI, OCEIIE/CIlb, BBIMTYYCHHBIE TJ1a3a U JIIOOUT YKpauHCKOe
cano. OH TIIyNBIi, XKaJHBIA U TPYCIHMBBIM JAEpEeBEHIINHA, KOTOPbI BEChbMa HETaTUBHO
OTHOCHUTCS K PYCCKUM, Ha3bIBasi UX MOCKaiamu). AHEKIOTH 00 yKpauHIax — Hanbolee
3JIbIE PYCCKHME AaHEKJIOThl. YKPAuHLbl OYEHb OTIMYAKOTCA OT HHOPOALEB CBOUMH
pEUEBBIMU XapaKTEPUCTUKAMH — OHHU TOBOPAT Oojiee WM MEHee I0-YKPauHCKHU
(3aBUCHT OT YpOBHS 3HAHUS PACCKAa3YMKOM YKPAWMHCKOTo s3bika). Yamie Bcero
BCTPEYAIOTCS AHEKJOThI 00 yKpaWHI[aX, B KOTOPBIX MOXXHO HAWTH XapaKTepHbIC
VKpPauHCKHE CJOBa C THUIHUYHBIMU YKPAaWHCKUMH OKOHYaHUSMU U cyddukcamu.
B OonbIIMHCTBE CllydaeB HCIONB3YIOTCS TOJIBKO CIIOBA, KOTOPbIE PYCCKHIA CIyIIaTelb
WJIM YUTaTeNbh MMOHUMAET (ITOX0XKKEe Ha pycckue ciioBa). Ho MOXHO HaWTH TakXKe Takue
AHEKJIOThI, KOTOPhIE BECh Ha YKPAMHCKOM SI3bIKE (C TPUMEUYAHUSIMU). AHEKIOTHUYECKUE
YKpauHIIbl YacTO HCIOJIB3YIOT MEXKIOMEeTHe mio!/, 00palamTcs ApYyr K APYry CIOBOM
KYM U PyCCKHE HA3bIBAOT UX XOXOJIAMU.

OCTOHEIl B aHEKJO0TaX — ATO TIIYIbIH, MEIJIEHHBIN YenoBeK. MeTuTeIbHOCTh
OTpa)KaeTcsi HE TOJBKO B €ro IMOBEJIEHWH, HO TAKXKE B €r0 peYyd — OTO CBSI3aHO
C XapaKTEepPHBIMH ISl SCTOHCKUN SA3bIK JUIMHHBIMU TJIACHBIMU U COTJIACHBIMH. DCTOHIIBI
MMEIOT TUNUYHBIA  aKLUEHT, OTJIMYUTEIbHBIMHU 4YE€pPTaMH KOTOPOrO  SIBISETCA
MIPOU3HOIICHHE TIIYXHX COTJIACHBIX BMECTO 3BOHKHUX, d B O€3y/JapHBIX CJIOrax W 3aMeHa
e TBEpAbIM 2. OHU TOBOPAT OYEHB XOPOIIIO MO-PYCCKHU, HE OTKJIOHSIOTCS OT HOPMBI U HE
HCIIOJIb3YIOT BYJIIApHBIE I MATEPHBIE CIIOBA.

OOpa3 pycckoro B PYCCKOM  aHEKJIOTE  BKIIOYAeT  TpaJAUlIMOHHBIC
OTPULIATENIbHBIE  YEpPThl,  MPUIKCHIBAEMBIE UM  MPEJICTABUTEIAMH  JIPYTUX
HalMoOHaIbHOCTEW. OHU MBSHUIIBI, TOTOBBIE HA BCE 3a OYTBHUIKY, JIEHUBBI, PABHOYIITHBI
K TIpo(hecCHOHATEHOMY yCTeXy, K CeMbe, JIETAM U K CEKCY, JIJII HUX CaMbIM Ba)KHBIM
SBIIIETCS 3aCTONBHOE OOIIEHUE ¢ Jpy3bsMH. Pycckas JKEHIMHA — POMAHTHYHA,
HECYacTHA B CEMEHHOW JKM3HH, TaK Kak MMEHHO OHHM KOMaHIYyIT B cembe. Ocoboi
TPYIIIION B paMKax aHEKI0Ta O PYCCKUX SIBIISIOTCS, TaK HA3bIBa€MbI€, HOBBIE PYCCKHE.

TUNUYHBIA AHEKIOTUYECKUI HOBBIN PYCCKHUM — JKaJIHBI HYBOPHILL, KOTOPBIA HE

O4YCHb yMHBIﬁ M 9aCcTO HC MOHUMACT MEPBOHAYATIBHBIC 3HAUCHUA CJIOB, TAKXKC JJISI HUX
HpO6HeMaTI/I‘-IHO IMOHUMAHHUC WHOCTPAHHBIX CJIOB U SA3BIKOB. CaMUMHU 4acTBEIMM TEMaM

AHCKIOT O HOBBIX PYCCKUX SBJIAIOTCA JCHBI'M, POCKOIIHBIC MAIlIMHBI, BCTpCYA C 30JI0TOM
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pBIOKO miu JKUHOM. HOBBIE pycckue BeayT ceOsi HEYMECTHO, Hapylias MPUHIUI
B&XKJIMBOCTH. VX MoBe/ieHHe U peub UMEIOT KPUMUHAIBHBINA XapakTep — OHU TOBOPAT
Ha sxkaprone. C npyrumu obmarorcs Bcerna Ha «Thl», naxe ¢ HesnakombiMu. CaMoit
XapaKTepHOM YepTOll MX pEeuyeBOro MOBENEHUS SIBISETCS YMOTpeOJieHHWEe >KaprOHHBIX
asieMeHTOB. YacTo BCTpedaroTcst OOpallleHue Opamaw, Mydcux, CloBa KaK Kpymou W
bazap (darie BCEro B YCTOHYMBOM CIIOBOCOYETAHUU 0Oe3 Oazapa), CIIOBa-TApasHThI
(muna, 6 namype...) u (hpazeonornyeckre eAUHUIBI (nocmasums 6abKu. . .).

Jlanbiie uner riaaBa ApmaHncKoe paouo KAK NepcoHanric aHekooma. AHEKIOTHI
00 apMSHCKOM paau0 MOXKHO OTHECTH K TaK Ha3. aHeKJoTaMm-3arajakam. JlaHHbId
MEPCOHAXK OTPUIATEIBLHO OTHOCUTCA K KOMMYHHM3MY U MPEACTaBUTEISAM JIPYTUX
HAI[MOHAJILHOCTEH, UMEET CKIIOHHOCTh K TOMOCEKCYalu3My. AHEKIOThl 00 apMSHCKOM
paauo MMEIOT €IMHUYHYIO CTPYKTYPY, KOTOpasi B MHOTHX CIydasiXx MJIEHTHYHA. SI3bIK
B 9TUX aHEKJOTaX MOYTH HE OTKIOHSIETCS OT HOPMBIL.

CtpyKTypa aHEKJOTOB 00 apMsIHCKOM PaaMo CIEAyolIas — HaunHaeTcs ¢ ¢pas,

Hanp., Bonpoc apmanckomy paouo..., Ilo apmauckomy paouo cnpawiugarom...
Y apmanckoco paouo  cnpawusaiom... ApmAHCKOe ~paouo  cNpAwUBAIoN...
Cnpawusarom y apMaHcKo2o paouo... Apmsanckoe paouo... Apmauckomy paouo 3aoanu
eonpoc... M T.I., CIEIyeT BOMPOC CIyIIATeNsi Pagdo W CMEITHOW OTBeT. Borpocsr
3a/1al0TCA M0 PA3IUYHBIM ~ T€MaM — MMOJHUTHKA, TOBCETHEBHAS KU3Hb U MHOTHUE JIpyTHE.
Bcerpedaercsi HECKOJIBKO TUIIOB BOMpocoB: 1. ¢ wactuueit au (Moowcem nu... Ilpagoa
au... Ecmo au y 6ac... v ipyrue), 2. ¢ BONPOCUTENbHBIM ciioBoM ([louemy...? Umo....?
Kax...? u 1.11.). C TOUKM 3peHUS COJIEPKaHUS BBIACIAEM CIEAYIOIINE IIMKIIbI BOITPOCOB:

1. cnymaTenb 0XKHJIAET COBET WIIM PEKOMEHJIAIUIO pajiio

2. chymaTenb CIpalirBaeT 00 4eM-TO, YTO TIe-TO YCJBIIIAN WA MPOYUTAL,

Y XOUeT 3HaTh, IOYEMY 3TO UMEHHO TaK

3. CiIymaTenb XO4eT MOTYYUTh SHIUKIIONEANIECKYI0 HH()OPMAITHIO

4. chymiarenb 3a7aeT paaro 3araaky.

OTBeThl YacTo HE MPEACTaBIAIOT COOOI0 MPSIMOM OTBET Ha MOCTABJIECHHBIN
BOIIPOC, BCTPEUAETCS €r0 MEepEeOCMBICICHUE HA OCHOBE CEKCYaJIbHOTO, MOJUTHYECKOTO
WIN APYTOro MOATEeKCcTa. Hanuio u aHeKa0THI, KOT/1a BOIIPOC OcTaeTcst 0e3 oTBeTa.

Crnenyromasi TiaBa TpPaKTHYECKOH dYacTH  HasbiBaeTcss  [loaumuueckue
npeocmasumenu 6 pycckom amekoome. IlonmuTHueckue aHEKIOTHl B PYCCKOH cpene
OUCHb TOMYJSPHBI, CAMBIMH 4YaCTBIMU TiepcoHakamu siBisitorcss Jlenwn, CramuH,

Xpyues, bpexnes, [Ilyrun u Mensenes.
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s amexnorudeckoro JIeHMHAa XapakTepHa IPEKIE BCEro KapraBocTb. Ero
TUIIMYHBIE COOECEAHUKH B pycckoM aHeknoTe — Hanexxna KoncrantunoBna Kpymckas
n Genmuke SamynaoBuy  [zepxxkunckuii nmo kinunuke JKenesnsii @enukc. Peus Jlennna
BKJIIOYAET MHOTHE BYJIBIapHbIC, >KAPIOHHBIE M PA3TOBOPHBIC BBIPAXKCHMS, YaCTO
yIOTPEOISET YMEHBIIUTEIbHBIE CIIOBA, XapaKTEPHBIM Ul HETo SBJISIETCS oOpalieHue
bamenbka, WCHOJB30BAHWE NpUIAraTelbHBIX W HApeuuid ¢ NpehUKCOM apxu- H
CJIOBOCOYETAHUS KPUCMAILHO YUCMOU OYUlU Yen08eK WITH 0obpetiutell OyullU YenioBex.

CranuH roBOpUT MEIUIEHHO, CIOKOWHO C THUIIMYHBIM TI'PY3MHCKHM akueHToM. OH
HOCUT YCBI M 4YacTo KypuT TpyOKy. Ero cobOecemHukamu B aHEKIOTaxX SBISIOTCS
JlaBpentuii IlaBnoBuu bepus u I'eopruii Koncrantunosuu JXXykoB. CTaiuH, Kak yxe
ObUIO CKa3aHO, UMEeT IPY3MHCKHUIl aKIIEHT, HO, HECMOTpPS Ha 3TO, €r0 pedb HU B KOEM
CJlyyae He COBIIQJIAET C PEUbI0 aHEKJOTUYECKOro Ipy3uHa. Ynorpedisiemble CTaauHbIM
yale BCEro CJI0Ba — mosapuuy U paccmpenima.

Crnenyer ri1aBa, TIOCBAIICHA (PONLKIOPHBIM, JTUMEPAMYPHLIM U KUHO2EPOAM. DTH
HNEepCOHAXHM BCErjJa HMMEKT CBOW MpOTOTHN, BcTpewarorcs baba-fra, nen Mopos,
3onotas peiOka, Hltupnun m MHorue apyrue. TUNHMYHBIMM NEPCOHAKAMH HMMEHHO
PYCCKOTO aHEKI0Ta SBJIAIOTCS HaraeB v opyduk PxeBckuil.

YanaeB — rnaBHbI repoit pomana dypmaHoBa u ¢uiabma OpatheB BacuibeBbix,
4acThIM coOeceTHUKOM KoToporo sBisgercs [lerbka. CTpyKTypa 3TUX aHEKIOTOB 4acToO
uaeHTnyHa: [leTpka mpuxoauTt, 3axaeT Bonpoc 1 Yamaes oTBevaer. B ero peun MOxKHO
HaliTU BOEHHBIE, YAaCTO YK€ YCTapeBIINE BBIPAKEHUS, HO TAaKXKE BYJIbIapU3MBI,
pa3roBOpHbIE CJIOBA M KOHCTPYKIMH. YamaeB Hepeaxko HE MOHHMMAaeT WHOCTpPaHHbIE
CJIOBA, HO JJa’Ke PYCCKHE COOOLIEHHUS.

AHGK,Z[OTBI npo nopydyuvka P2KeBCKOr0 OTHOCSTCS K HCIIPUIINYHBIM. HOpy‘II/IK — 9TO

nepcoHaXx mbechl Jaguwvim-/asno w dunema [ycapckas 6annada, HO HA B OJTHOM
N3 IJaHHBIX HpOI/ISBeHeHI/Iﬁ OH HE ABJICTCA TOYHO TaKHM, KaKHUM I/1306pa)KaIOT €ro
PYCCKHE aHEKIOTHl — KaK «ajbda-camMiiay C OTPOMHBIM CEKCYaJbHBIM AarleTHTOM.
CrokeT NaHHBIX aHEKIOTOB 4Yallle BCEro mMmeeT MecTo Ha Oany. [lopyuuk PrxeBckwuii
JNPYTUMH  Ha3bIBACTCSl NOULIAKOM, BEIET ce0s HEYMECTHO, HapyIlaeT MPHHIIUI
BCXKIIMBOCTH, B €0 PCIIJIMKAX MOXHO HaUuTH OI'POMHOE€ KOJUYCCTBO BYJILrapu3MOB U
MaTCPHBIX BLIpa)KeHI/Iﬁ. BMmecTe ¢ »TthMu CJiIoBaMH, OH yHOTpe6n${eT BCXKJIMBBIC
oOpaleHus Kak Maomyasenb, Madam W UCIOIb3YeT CIOBOEPC, YTO CO3/1aeT KOHTPACT,

Ha KOTOPOM HEpeJKO OCHOBaH KOMHUYECKUH 3(h(heKT aHek1oTa.
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B nmnpexacraBneHHOW MarucTepckoil AMIIIOMHOW paboTe H3JI0KeHAa OCHOBHAS
XapaKTEPUCTUKA PYCCKOI0 aHEKA0Ta C HECKOJIBKUX TOYEK 3PEHUs, IIPOBOJATCS MHOTHE
IIPUMEpPBL, NPU MOMOIIM KOTOPBIX JIEr4e IOHATH OTHCIIBHBIE BOIPOCHI, KacCArOIIHAECs
npoOJeMAaTUKNU aHEKIOTHYECKMX TEKCTOB, M Ha OCHOBE pEYEBOIO IOBEICHMS
paccMaTpruBarOTCA OCHOBHBIC OTIUYUTCIIBHBIC YCPThI I/I36paHHBIX HepCOHa)Keﬁ

PYCCKOTO aHEeK/I0Ta.
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