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Presentacion

Se han cumplido dos afios de la creacion del drea de Lingiiistica General y de
la implantacion de la especialidad de Lingiiistica y podemos decir con orgullo que se
ha conseguido el doble reto de poner en marcha simultdneamente tanto los dos cursos
de segundo ciclo de esta titulacion como el primer bienio de los estudios
correspondientes al programa de doctorado en Lingiiistica. No cabe duda de que ello
reconforta el espiritu universitario de los profesores del area, que vemos asi
recompensado nuestro esfuerzo con el logro de ver con satisfaccion como la
Universidad de Cédiz ya cuenta con la primera promocion de esta carrera, algunos de
cuyos integrantes han llegado a conseguir puestos docentes incluso fuera de esta
Universidad, asi como con los primeros posibles doctores en Lingiiistica, lo que
naturalmente constituye una importante novedad en los estudios de tercer ciclo en este

pais.

El pasado mes de julio se celebré el acto de graduacion de estos primeros
lingiiistas de nuestra Universidad, acto al que lamentablemente no pude asistir por
motivos de trabajo, pues por aquellas fechas me encontraba impartiendo docencia en
la Universidad alemana de Saarbriicken. Desde la distancia, me sentia tremendamente
feliz, porque creo y sigo creyendo con todas mis fuerzas en el proyecto de esta nueva

experiencia académica de reciente creacion ministerial y estoy convencido de que el
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Ramon Cerda

congéneres tedricos hacia toda suerte de invasion informatica'®. Otra razon que sin duda
explica este desencuentro se halla en la certeza que al poco tiempo adquirieron los
informaticos de que los lingiiistas tedricos tampoco saben resolver los problemas de la
comunicaciéon humana que les impiden obtener sistemas o productos eficientes, con el
agravante de que, encima, los tedricos gustan en exceso de entregarse al analisis de lo
que no entienden y a las sutilezas de por qué no lo entienden —lo que, para un
razonamiento ingenieril resulta inexplicable, de puro ocioso—. Una cosa es tomar
conciencia de que, cuanto mas se sabe, mas se sabe que se ignora (para lo cual la
lingiiistica computacional es un terreno dptimamente abonado), y otra distinta es

recrearse en ello (ver también 6.3.).

La cooperacidn realmente fructifera entre la lingiiistica computacional y la
lingiiistica tedrica se ha visto desaprovechada por este conjunto de desavenencias
actitudinales, a pesar de que tanto las similitudes como los beneficios potenciales son
muy considerables, en especial porque ambas se mueven sobre planteamientos
esencialmente comunes. Veamos algunos ejemplos. Por un lado, el lingiiista
computacional trabaja, por una necesaria acomodacion al lenguaje informatico, con una
nocion de formalismo cuya implementacion constituye casi una quintaesencia de la
nocion aristotélica de ‘forma’. A primera vista, esto implica una limitacion empirica
crucial, porque el sistema s6lo funciona de un modo estricto con los datos y con el
tratamiento algoritmico con que ha sido abastecido programaticamente. Eliminar la
intuicion y los supuestos indefinidos, o vaga o insuficientemente definidos, supone no
solo un insuperable reto tedrico y metodologico (brindando multitud de interacciones
entre los estratos 0 mddulos de los sistemas), sino que también supone imbuirse de una
actitud casi revolucionaria para la tradicion lingiiistica y humanistica en general. Sin
ir tan lejos, constituye al menos un poderoso y utilisimo mecanismo para localizar las
incoherencias y los déficit en que tipicamente incurre el lingiiista teérico cuando

construye sistemas a partir de su proverbial recurso inconsciente a la intuicion.

16 A menudo acompaiiada del curioso supuesto —a todas luces, gratuito— de que las nuevas lingiiisticas

s6lo son una mera reformulacién de ideas ya expuestas con anterioridad o, dicho de un modo alin mis
rotundo, de que més alld de lo que han dicho estructuralistas y funcionalistas, no existe nada. Cf. sobre esto
Coseriu (1993).
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Algunos espacios abiertos a la lingiiistica de hoy

Por su parte, el lingiiista tedrico dispone de un bagaje nada desdeiiable que el
computacional todavia deberia aprovechar cuando aborda determinadas operaciones
confiando en exceso en los poderes interpretativos de la propia informatica,
especialmente en el campo de la fonética experimental y en el de la composicion de
corpus lingiiisticos o de referencia y su explotacion, en los que de vez en cuando
reaparecen antiguos planteamientos cuyas deficiencias llevan resueltas desde hace
mucho. Desde luego, la irrupcion del ordenador ha propiciado un nuevo positivismo,
como el de principios de siglo, con teologias y liturgias no exentas de actitudes

retrogradas.
6. Corolarios y apunte académico-laboral

6.1. Muchos problemas de la humanidad cambian no sélo de apariencia a lo
largo de la historia, sino que generalmente se reducen a medida que reciben un
tratamiento mas adecuado. Alguien ha sefialado a este respecto, que lo que al principio
era un asunto teoldgico pasé mas tarde a ser filoséfico, luego cientifico y finalmente
técnico —piénsese, por ejemplo, en la interpretacién de la electricidad, desde el rayo
hasta el radiocasete—'". Basta s6lo una pizca de sentido comun (iba a decir de
‘perversidad’) para apuntar que el progreso o el regreso de la sociedad depende del

salto, pequeiio 0 no, que pueda darse entre estas etapas, hacia adelante o hacia atras.

A lo nuestro: el rumbo histérico de la lingiiistica ha interesado a muchos
especialistas y de paso ha suscitado la cuestion de si es o no una disciplina cientifica
de acuerdo con los condicionamientos y caracteristicas que el filésofo T. Kuhn atribuyé
a la fisica'®. Si hacemos caso omiso de la complejidad de los datos examinados de cerca
para no perdernos irremisiblemente en innumerables prolijidades y contraejemplos y

nos atenemos tan sélo a lo mas notorio de cada época, no caben demasiadas dudas de

17 . ... . . . .
En el terreno de la informdtica esto mismo se manifiesta como una transferencia creciente de

tratamientos mediante hardware a tratamientos mediante software, mucho mas simples, baratos, rapidos,
flexibles y eficientes, —como prueba de que, en realidad, hardware y software son lo mismo—.

18 Véase Kuhn (1962) y, para su posible aplicacion a la linguistica, por ejemplo, Percival (1976).
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Emilio Prieto de los Mozos

cuando se estudia el lenguaje confrontando las explicaciones y propuestas con la
realidad lingiiistica, esto es, lo que verdaderamente hacemos al usar nuestra lengua, la
afirmacion de que las reglas de la gramética son categéricas no acaba de sostenerse. Asi
lo advierte otra vez Givon: "Cuando se investiga sobre bases de datos lingiiisticos méas
realistas se advierte como las categorias seméntico/gramaticales y las reglas de la
gramdtica muestran solamente categorialidad parcial: las categorias se ajustan a sus
definiciones basicas en la mayoria de los casos, y las reglas obedecen a sus

descripciones estrictas mds veces de las que no lo hacen™.

En esta misma linea de pensamiento, y para que ustedes puedan ver hasta qué
punto pueden alejarse las graméticas basadas en idealizaciones de las que
probablemente se necesitan para explicar aspectos fundamentales de la actuacién de los
hablantes, me permito presentarles un problema nada pequefio: incluso el concepto
central de la sintaxis, el de oracion, parece mostrarse inadecuado cuando pretendemos
dar cuenta de la realidad lingiiistica mas basica (la propia de las conversaciones). La
mayor parte de los lingiiistas que se han enfrentado al lenguaje documentable (esto es,
a las manifestaciones lingiiisticas verdaderamente emitidas) coinciden en advertir sobre
un punto que a primera vista puede sorprender: que no es nada sencillo identificar las
oraciones en los textos hablados espontéaneos, nos dice Jim Miller’. Y lo mismo se hace
notar en la magnifica gramatica de Quirk, Greenbaum, Leech y Svartvik (1985), en la
que se avisa sobre la extrema dificultad que existe para localizar los limites oracionales
"particularly in spoken language". Otros muchos prestigiosos lingiiistas, cuando se han
sometido a la prueba que supone enfrentarse a la lengua hablada, hacen advertencias
similares; entre ellos puede citarse a Brown y Yule (1983)°, Linell (1988), Allerton
(1969), y otros no menos conocidos.

3 "When one investigates a more realistic data-base of language structure-cum-use, one finds that both
semantic/grammatical categories and ‘rules of grammar’ exhibit only partial categoriality: categories
conform to their basic definitions in the majority of cases, and rules obey their strict description more likely
than not" (Givon 1984: 12; véase también Givén 1995: 12 y ss.).

4 . .
"Text sentences are hard to locate in spoken texts" (Miller 1995: 117).

5 Véase Gallardo-Pails 1993: 84.
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Emilio Prieto de los Mozos

el entorno cognitivo®™). Cabe deducir, ademas, que si el procesamiento del discurso,
"exactamente como cualquier otro tipo de procesamiento complejo de informacion, es
un proceso estratégico” (Van Dijk y Kintsch 1983: 6, ix), también el proceso de
codificacién debe ser en buena medida un proceso estratégico. Les pido nuevamente
que recuerden -esto es, que mantengan activada- la palabra "estrategia”.

Permitanme, antes de recuperar el referente de dicha palabra, que aligere la
exposicion mediante algin ejemplo. Pretendo con ello ilustrar ese principio de las
operaciones "desde abajo" y "desde arriba" que acabo de presentarles.

Si mi memoria a medio plazo no me traiciona, creo haberles hablado ya del
"problema del Congreso de Lingtiistas", del "ataque de Alcéntara" y del "sarcasmo de
Eisenhower". Alguien dijo una vez: "como soy filésofo, para cada solucién tengo un
problema". No me pregunten ustedes qué fildsofo dijo lo que les acabo de citar, porque
he de reconocer que no tengo ni idea. Pero la frase me sirve para que ustedes sepan que
lo que voy a presentarles a continuacién se construye en torno a tres problemas y a una
paradoja. Voy a hablarles durante unos minutos -pocos- del "problema del pez", del

"22

"problema de Orwell", del "problema de Platén" y de la "paradoja de Oscar Wilde"**.
Alla voy.

El problema que tienen los peces es facil de enunciar y comprender. Voy a
exponerlo con la siguiente afirmacion: "los peces son los tltimos en darse cuenta de que
existe el agua". Trasladado a los asuntos que hoy nos estan ocupando, traduzco esa
afirmacién de esta manera: para nosotros es una actividad tan natural conversar con
otras personas, que nos es dificil pensar en la enorme complejidad que supone el mero
intercambio de unos pocos enunciados. De hecho, ;nos damos cuenta normalmente de
la cantidad de cosas que debemos conocer para sostener la conversacion mas trivial, o
para interpretar adecuadamente un titular de prensa? La pragmatica, el analisis del

discurso y el analisis de la conversacion son en parte las respuestas del pez que se

21 . . .
Diane Blakemore lo define como el conjunto "of all sorts of assumptions that you could form" en
una situacion de discurso concreta (Blakemore 1992: 28).

n Debo la relacién de estos problemas y de la paradoja a M. T. Liorente.
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Emilio Prieto de los Mozos

a veces parezca mentira, sabemos mucho (jincluso demasiado?). Y lo que es mas
interesante: estamos magnificamente capacitados para procesar facilmente

informaciones complejisimas a partir de datos escasisimos.

Vamos a verlo, si ustedes me lo permiten, en un ejemplo. Imaginemos una
conversacién como la que les propongo a continuacién. Tenemos a dos personas que
viajan en coche, la PERSONA A, el copiloto, y la PERSONA B, el piloto. Es verano,
hace cuarenta grados y van a entrar en Caifiaveral, en la provincia de Caceres. En ese
momento del viaje dice la PERSONA A:

PERSONA A - {Pfff! Tengo una sed...
y contesta la PERSONA B:

PERSONA B - No te preocupes. Hay una gasolinera a la salida del
pueblo.

Todos hemos comprendido qué ha querido decir la persona B. Pero observen qué
poquisima informacion se ha proporcionado directamente en este dialogo. ;Poquisima
informacion, se preguntaran ustedes? En efecto, poquisima. Para comprobarlo, imaginen
que las cosas funcionaran de otra manera, y que, en consecuencia, tuviéramos que
proporcionar toda la informacién que realmente hay debajo de ese intercambio. La
conversacion de antes podria convertirse en algo asi**:

PERSONA A - Tengo una sed...
PERSONA B - No sientas preocupacion ni ansia, persona con la que
mantengo las relaciones de proximidad y afecto que me permiten usar
el ...

He recibido y comprendido tu mensaje, y he notado
cémo habia llegado mi turno para contestarte. Debo decirte que no

Como se observara ficilmente, en lo que sigue no se aporta realmente foda la informacién que
subyace al intercambio. Hacerlo habria sido aun miés tedioso.
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Karmele Rotaetxe

euskera en sus relaciones con la Administracién Central. Aparece asi una contradiccion:
una Ley fundamental que reconoce una diversidad lingiiistica tendria que proteger a
todas y cada una de las lenguas, como se ha visto en el caso suizo. Pero el contenido de
3.2. se limita a sefialar que "Las demas lenguas espafiolas serdn también oficiales en sus
respectivas Comunidades auténomas de acuerdo con sus Estatutos" y el 3.3. se refiere
a que "La riqueza de las distintas modalidades lingiiisticas de Espaifia es un patrimonio
cultural que serd objeto de especial respeto y proteccién” en alusién a variedades
geogréficas o sistemas de expresion cuyo estatus lingilistico no entra a decidir (caso del
bable, por €j.). Independientemente, del grado de vaguedad de su formulacién, lo que
esta claro es la distincion del castellano con respecto a las otras lenguas (cf. Rotaetxe,
1987: 159-210, la interpretacion de la diferencia entre el "debe" y el "puede").

Tampoco reciben trato igualitario los hablantes del castellano y los de las
lenguas "espafiolas” distintas a la castellana. Los primeros, como ha sefialado Ninyoles
(apud Bastardas y Boix, 1987: 18) quedan triplemente privilegiados:

- "Por la estricta territorialidad de sus derechos en las areas castellanas;

- Por la personalidad de sus derechos en las areas no castellanohablantes (regiones
bilingiies);

- Por el monolingiiismo del castellano en los 6rganos del estado”.

5.2. Por otra parte, las dos alternativas citadas pueden dar lugar a tres si los
actores de la PPL restringen el alcance territorial de la alternativa anterior (5.1.). Esto
conduce a PPL de zonificacion, como la que existe en la Comunidad Foral de Navarra
o en Valencia. En este modelo, se establecen zonas cuyos habitantes no tienen facilitado
el aprendizaje de la Lm: de hecho, al no haber en tales zonas ninguna promocion de la
misma, a los habitantes de las mismas se les esta negando un derecho.

5.3. Los Estatutos de las Comunidades politicas con lengua propia suelen
presentar un articulado referente a ésta y a su caracter oficial. Como consecuencia, una
de las primeras piezas del Ordenamiento juridico suele ser una Ley de Normalizacion
del Uso de tal lengua. También es frecuente que algun articulo de estas Leyes sea

recurrido ante el Tribunal Constitucional o ente similar. Esto no sélo ha pasado en
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Antonio Rolddn Pérez

a otras gramaticas.

2.'Y dejo tanto la ‘Figura en el campo gramatical’. (que no es otra cosa que el
accidente morfoldgico del léxico), asi como la ‘Figura de construccién o sintaxis
figurada’; a ambas he dedicado atencién en otros sitios?.

9§ Figura en el campo de la Retérica

En lo que sigue trataré de mostrar como en nuestra primera tradicion
gramatical —la inaugurada por Nebrija—, se produjo un hecho que, creo, ha pasado
desapercibido, a saber, la integracion del mundo de la ‘elocucién viciosa pero

tolerable’, en el mundo de la perfecta habla.

Y la gran intuicién de Nebrija fue la de no establecer un hiato insalvable entre
los mecanismos gramaticales comunes a todos los hablantes —y a los cuales podemos
llamar institucionales— y otros mecanismos individuales en los que se vulnera toda el
arte de hablar. Por ello cierra el lib. IV de su GC con tres capitulos donde se recogen
una serie de fenémenos que tienen el sello individual como impronta diferenciadora de
los fendmenos gramaticales estrictos. Y nada sorprende ahora que cuando publica su
Rhetorica, ésta haya quedado desmochada de la Elocutio, porque ésta tenia ya su puesto
en la Gramatica.

En la GC habla, dentro de la sintaxis, de la sinécdoque como figura en un
breve pérrafo, al final del cap. 1V, al que inmediatamente sigue el cap. V Del

barbarismo e solecismo; dice asi:

"Puédese aiuntar el nombre adjetivo con accusativo del nombre substantivo no propria
mas figuradamente como diziendo io compré un negro. Crespo los cabellos. Blanco los
dientes. Hinchados los be¢os. Esta figura los graméticos llaman sinédoche: de la cual

2 Abordé la figura en el campo Iéxico en el Homenaje a Emilio Alarcos Garcia; sobre las ‘Figuras
de construccién’ cf. A. Roldan, en Congreso Internacional de Historiografia Lingiiistica Nebrija-V
Centenario.

11l Jornadas de Lingiifstica, 1997, 111-142. 131







































