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L. Importancia de la prueba

a prucba tiene una trascendental

funcion en toda actividad humana
y obviamente en la actividad jurisdiccional,
extraprocesal y procesal. Nos interesa tratar
ahora del tema de la prueba en los procesos
judiciales.

Sin la prueba la o el juzgador no puede
pronunciarse sobre los asuntos sustanciales
de la controversia, no puede administrar jus-
ticia; y, por tanto, no se puede efectivizar de-
rechos. Y si la justicia es fuente generadora de
paz social, orden, bienestar, seguridad juridi-
ca, podemos comprender mejor la trascen-
dencia de la prueba en los procesos judiciales.

Para destacar la importancia de la prueba
Hernando Devis Echandia (ob. cit., tomo I,
pag. 4-5) menciona un viejo adagio: “Tanto
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vale no tener un derecho, cuanto no poder
probarlo”; es decir, si no puedo probar el de-
recho es como no tenerlo. Y se refiere tam-
bi¢n al criterio de ]Crcm{as Bentham de que
“el arte del proceso no es esencialmente otra
cosa que el arte de administrar las prucbas”.

Y si tenemos presente la prcvalcncia del
derecho sustancial, debemos concluir que la
vivificacion del derecho se logra con la prue-
ba de los hechos controvertidos, lo que per-
mitealaoel juzgador dictar la sentencia de
fondo para hacer justicia; bien sea, en mate-
rias pcnal, no pcnal, constitucional o asun-
tos transversales (garantizando el derecho a
la vida, libertad, dignidad7 patrimonio, etc.).

Para Carnelutti, citado por Ana Giaco-
mette (ob. cit., pég. 143) las prucbas son “un
instrumento elemental no tanto del proceso
como del Derecho”; pues al respecto, debe-
mos tener presente la relacion complemen-
taria del derecho sustancial y el proccsal. Es
decir que, el ejercicio efectivo del derecho
sustancial se sustenta en la prueba.
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La Constitucion impone a los jueces la
funciéon de administrar justicia; y, sin la
prucba no se pucdc cumplir éste mandato
Constitucional.

1.2.  Laactividad probatoria en nuestro
ordenamiento procesal (Sistemas
fundamentales)

La Constitucion de la chﬁblica es-
tablece que “La sustanciacion de los
procesos en todas las materias, instancias,
etapas y diligcncias se llevara a cabo me-
diante el sistema oral, de acuerdo con los
principios de concentracion, contradiccion
y dispositivo”. (Art. 168, nimero 6).

En desarrollo de esta norma constitu-
cional, primero el Cédigo Orgz’mico de la
Funcion ]udicial (COF]), en su articulo 19,
determino: “todo proceso judicial se pro-
mueve por iniciativa de parte lcgitimada”7 Y,
posteriormente el Codigo Organico Gene-
ral de Procesos (COGEP) establece que co-

I'I'CSpOl’ldC a 1as partcs proccsalcs Cl impulso
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del proceso, conforme con el sistema dispo-

sitivo (Art. 5).

La actividad proccsa] y probatoria, se-

gun lo dispuesto en el COGEP, se rige por el

principio dispositivo7 lo que implica7 entre

otros ﬂSpCCtOS, quc:

a)

b)

c)

d)

Todo proceso se inicia con la presenta-
cion de la demanda (Art. 141).

Las partes anunciaran los medios de
prucba en la demanda, contestacion a la
demanda, reconvencion y contestacion a
la reconvencion; Y, adjuntarén la prue-
ba documental con que cuenten (Arts.
142.7; 152; 159).

La parte actora, dentro de los términos
previstos en el inciso cuarto y quinto
del Art.rst del COGEP, pucdc anunciar
prucba sobre los hechos expuestos en la
contestacion a la demanda.

Las partes pucdcn conciliar en Cualquicr
estado del proceso, asi como celebrar
transaccion. (Art. 233).

La parte demandada podrz’l allanarse
expresamente a las pretensiones de la
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b)

h)

i)

demanda en cualquier estado del proce-
so, antes de la sentencia (Art. 241).

La parte actora podré retirar su deman-
da antes de que esta haya sido citada
(Art. 236).

En cualquier estado del proceso antes de
la sentencia de primera instancia, la par-
te actora podra desistir de su pretension.
La parte demandada que reconvenga,
podrﬁ desistir de su prctcnsién 0 renun-
ciar al derecho (Art. 237 incisos primero
y tercero).

Las partes podrén reducir, suspcndcr )
ampliar los términos judiciales de co-
mun acuerdo (Art. 76 inciso scgundo).
La parte tiene derecho a presentar de for-
ma verbal o escrita las razones o argumen-
tos de los que se crea asistido y replicar
los argumentos de la otra parte; presentar
prucbas y contradecir las que se presenten

en su contra. (Art. 76.7.h). CRE).

Sin cmbargo, la vigencia del principio

dispositivo no implica que toda la dinamica

proccsal esté ligada a las actuaciones ¢ im-

pulso de las partes; pues el proceso judicial
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se encuentra dentro del ambito del dere-
cho publico, el COGEP ha consagrado a la
o al juzgador como director del proceso, y
ha previsto términos que el juzgador debe
cumplir para la continuidad del proceso,
como la convocatoria a las audiencias que
debe realizarlas sin esperar pcticién de par-
te, dentro de los términos previstos en la ley,
segtin el tipo de proceso que se trate (ordi-
nario, sumario, ejecutivo, monitorio).

Por lo Cxprcsado7 el principio dispositi—
vo no alcanza a toda la dindmica proccsal;
porque ademas éste principio tiene que con-
tcmplarsc y aplicarsc dentro del principio
constitucional de celeridad.

En el campo probatorio el juzgador tiene
facultades inquisitivas limitadas, en cuanto
excepcionalmente puede:

a) Ordenar de oficio la préctica de la prue-
ba que juzgue necesaria para el esclare-
cimiento de los hechos controvertidos
(Art. 168, 294.7.b) COGEP y Art. 130.10
COF));
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b)

c)

e)

Rechazar de oficio prucba impertinente,
inttil e inconducente (Art. 160 inciso 2);
Examinar directamente 1ugarcs, cosas o
documentos, cuando lo considere conve-
niente o necesario para la verificacion o
esclarecimiento del hecho o materia del
proceso (Art. 228);

Ordenar prucba pcricial7 cuando la per-
CCpCi(’)n sensorial de la o del juzgador SO-
bre lugarcs7 cosas o documentos exami-
nados no sea suficiente para obtener una
conclusion precisa de la diligcncia (Arc.
229 inciso 2);

Cuando se trate de derechos de nifas,
nifos y adolescentes, en materia de de-
recho de familia y laboral, 1a o el juz-
gador ordenara a las partes que pongan
con anticipacién suficiente a disposicién
de la contraparte, la prueba que esté o
deba estar en su poder, asi como dictar
correctivos si lo hace de manera incom-

plcta (Arc. 169 inciso 3).
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L.3. Principios relacionados con la

prueba
13.1. Principios Constitucionales

La Constitucion de la chﬁblica con-
tcmpla principios que rigen la actividad
probatoria para garantizar el esclarecimien-
to de la verdad proccsal y lograr la efectivi-
zacion de derechos de los justiciables.

1. La Constitucion reconoce a toda persona
el derecho al acceso gratuito a la justicia
y a la tutela efectiva, imparcia] y expe-
dita de sus derechos; y, para garantizar
estos derechos se aplican los principios
de inmediacion y celeridad. (Art. 75)

La inmediacion que asegura la relacion
o intervencion directa del juzgador con las
partes y la prz’lctica de la prucba, lo que ga-
rantiza transparencia, imparcialidad en la
préctica de la prucba Yy, en la resolucion, so-
bre la verdad de un hecho o la existencia de
un derecho.
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El principio de celeridad implica que
“La administracion de justicia sera rz’lpida
y oportuna, tanto en la tramitacion y Teso-
lucion de la causa, como en la ejecucion de
lo decidido” (Art. 20 COFJ). Este principio
tiene relacion con el de concentracion, que
conlleva a reunir la actividad proccsal en la
menor cantidad de actos. En aplicacién de
estos principios en el proceso ordinario se ha
concentrado la actividad procesal en dos au-
diencias, la prcliminar y lade juicio; y, en los
demas procesos, en una sola audiencia con
dos fases, la de saneamiento y la de juicio.

Ademas, en el COGEDP se ratifica el prin-
cipio del juez activo, en el sentido de que
el juzgador debe proseguir el tramite con-
forme a ley, sin esperar peticion de parte y
observando el principio dispositivo.

Todo ello contribuye a la celeridad en la
administracion de justicia.

2. Como garantia basica del debido pro-
ceso en relacion a la prucba, la Cons-
titucion establece que “a. Las prucbas
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obtenidas o actuadas con violaciéon de
la Constitucion o la Ley no tendran va-
lidez alguna y careceran de eficacia pro-
batoria”. (Art. 76.4)

El derecho a la defensa, que es una garan-
tia del debido proceso, tiene una relacion
directa con la actividad probatoria; al res-
pecto, la Constitucion de la Republica,
conforme el bloque de constitucionalidad
previsto a partir del Art. 8 de la Conven-
cion Interamericana de Derechos Huma-
nos, contempla las siguientes garantias
basicas para el derecho de defensa:

Art. 76.7: El derecho de las personas a la

defensa incluira las siguientes garantl’as:

a) Nadie podra ser privado del derecho a

la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento.

b) Contar con el tiempo y con los medios

adccuados para 12[ prcparacién dC su
dCfCl’lSﬂ.

¢) Ser escuchado en el momento oportuno

y en igualdad de condiciones.
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d) Los procedimientos seran publicos salvo
las excepciones previstas por la ley. Las
partes podran acceder a todos los docu-
mentos y actuaciones del procedimiento.

Entre los casos de audiencias reser-
vadas, como ejemplos podemos citar
los siguientes previstos en el Codigo
Orgénico de la Ninez y Adolescencia:

. En el proccdimicnto administrati-
vo de proteccion de derechos, en la
audiencia se oiran los alcgatos ver-
bales de las partes, comenzando por
el denunciante, concluidos los cuales
se oira reservadamente al adolescen-
te en todo caso, o al nifo o nifa que
estén en condiciones de expresar su
opinién. (Art. 238).

2. Las causas en que se encuentre in-
volucrado un adolescente se tramita-
ran reservadamente.

Segun lo dispuesto en el Art. 562
del Codigo Organico Integral Penal,

son reservadas las audiencias sobre
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b)

h)

delitos contra la intcgridad sexual
y rcproductiva, violencia contra la
mujer o miembros del ntcleo fami-
liar y contra la estructura del Estado
Constitucional.

Nadie podrz’l ser intcrrogado, ni atin con
fines de invcstigacién, por la Fiscalia Ge-
neral del Estado, por una autoridad poli—
cial o por cualquicr otra, sin la presencia
de un abogado particular o un defensor
pdblico, ni fuera de los recintos autoriza-
dos para el efecto.

Ser asistido gratuitamente por una tra-
ductora o traductor o intérprete, si no
comprende o no habla el idioma en el
que se sustancia el proccdimicnto.

En proccdimicntos judicialcs, ser asis-
tido por una abogada o abogado de su
eleccion o por defensora o defensor pu-
blico; no podrz’l restringirse el acceso ni
la comunicacion libre y privada con su
defensora o defensor.

Presentar de forma verbal o escrita las
razones o argumentos de los que se crea
asistida y rcplicar los argumentos de las
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1)

otras partes; presentar prucbas y contra-
decir las que se presenten en su Contra.
Nadie podré ser juzgado mas de una vez
por la misma causa y materia. Los casos
resueltos por la jurisdiccién indl’gcna de-
beran ser considerados para este efecto.
Quienes actiien como testigos o peritos
estaran obligados a comparecer ante la
jueza, juez o autoridad, ya rcspondcr al
interrogatorio respectivo.

Ser juzgado por una jueza o juez inde-
pcndicntc, imparcial y competente. Na-
die sera juzgado por tribunales de excep-
cion o por comisiones especiales creadas
para el efecto.

Las resoluciones de los poderes piblicos
deberan ser motivadas. No habra moti-
vacion si en la resolucion no se enuncian
las normas o principios jurfdicos en que
se funda y no se cxplica la pertinencia
de su aplicacion a los antecedentes de
hecho. Los actos administrativos, reso-
luciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se consideraran
nulos. Las servidoras o servidores res-
ponsablcs seran sancionados.
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En todas sus etapas, los juicios y sus de-
cisiones seran plﬁblicos, salvo los casos
en que expresamente senala la lcy que se
tramitaran reservadamente.

La Constitucion, en el Arc. 168.6, esta-
blece que “La sustanciacion de los pro-
cesos en todas las materias, instancias,
etapas y diligcncias se llevara a cabo
mediante el sistema oral”; y, que esta
sustanciacion se hara de acuerdo con los
principios de concentracion, contradic-
cion y dispositivo.

Teniendo presente que la justicia es el fin,
la Constitucion en el Art. 169 establece
que “Las normas proccsalcs Consagrarén
los principios de simpliﬁcacién, unifor-
midad, eficacia, inmediacion, cclcridady
economia proccsal, y haran efectivas las
garantias del debido proceso™.

La Constitucion de la chdblica esta-
blece que “La mala fe pI‘OCCS’AL el litigio
malicioso o temerario, la gcncracién de
obstaculos o dilacion pI‘OCCS’AL seran san-
cionados de acuerdo con la ley” (Art. 174,
inciso 2).
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Por ello, un principio rector del COGEP
es el del litigio rcsponsablc7 que tiene rela-
cion con la lealtad proccsal, particularmcn—
te con la actividad probatoria. Para impedir
la prucba sorpresa, la prucba para dilatar el
proceso, como rcgla gcncral se exige: que sea
anunciada en la demanda y contestacion a
la demanda, reconvencién y contestacion a
la reconvencion (Art. 159); la admision de
la prucba en la audiencia prcliminar en el
proceso ordinario o en la primera fase de la
audiencia tmica en los demis tipos de proce-
sos; la préctica de la prucba en la audiencia
de juicio o en la scgunda fase de la audiencia
Unica, con la intervencion directa del juzga-
dor; la no repeticion de prueba en segunda
instancia. Como excepcion, se puede solici-
tar “prucba nueva” en los casos previstos en
los articulos 166 y 258 del COGEP, como se

analizara mas adelante.

El COFJ obliga al juez o jueza exigir a
las partes y a sus abogadas o abogados que
observen una conducta de respeto reciproco
¢ intervencion ¢tica; es deber de las partes
y sus abogados(as) actuar con buena fe y
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lealtad proccsal. Sera sancionada la prucba
deformada, el abuso del derecho, el empleo
de artimanas y proccdimicntos de mala fe

para retardar indebidamente el progreso de
la Litis (Art. 26 COFJ).

1.3.2. Principios relacionados con la
actividad jurisdiccional

1.3.2.1.  Principio de necesidad de la prueba

Los hechos alegados por las partes en el
proceso, y sobre los cuales debe fundarse
la resolucion del juzgador, deben probar-
se, salvo los que no requieran. (Art. 162
COGEDP). El juzgador debe resolver con-
forme a los hechos probados.

r.3.2.2. Principio de la eficacia jurl'dica

La prueba obtenida debe tener eficacia
para llevar a la o el juzgador al convenci-
miento de la verdad sobre los hechos con-
trovertidos (Art. 158-160).
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La eficacia probatoria se refiere a la ca-
pacidad de 10grar la demostracion que se
desea con el medio de prueba empleado.

1.3.2.3. Principio de la unidad de la prueba

El juzgador debe examinar y apreciar
el conjunto de prucbas, que forman una
unidad, confrontarlas y aprcciarlas bajo la
orientacion de esclarecer la verdad proccsa]

(Art. 160-164).

La unidad implica una evaluacion in-
tegrada de todo el material probatorio del
proceso, que pcrmitirﬁ al juez sobre su con-
viccion Hcgar a una conclusion.

1.3.2.4. Principio de la comunidad de la

prueba

Si el conjunto probatorio de un proceso
conforma una unidad, no puede pretender-
se que las pruebas actuadas beneficien sola-
mente a la parte que las aporto, porque la fi-
nalidad de la prueba es establecer la verdad
proccsal. (Art. 160-164)
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Una de las consecuencias del principio
de la comunidad de la prucba es la de que
es improccdcntc la renuncia o desistimiento
de las prucbas practicadas. Una vez practi-
cada la prueba, ésta le pertenece al proceso.

Antes de que se practique la prucba, en
la audiencia prcliminar o en la fase de sanea-
miento, pucdcn las partes retirar la prucba
documental que acompanaron, salvo que
haya objccién fundada de la contraparte,
argumcntando que esa prucba le es acil a su
interés y defensa. En este caso, el juzgador se
pronunciaré accptando 0 ncgando su retiro.

1.3.2.5. Principio del interés publico de la
funcion de la prueba

La Constitucion establece el derecho al
debido proceso y una de las garantias basicas
del debido proceso es el de que “Las prue-
bas obtenidas o actuadas con violaciéon de
la Constitucion o la lcy no tendran validez
alguna y careceran de eficacia probatoria”

(Art. 76.4 CRE).
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La funcion del juzgador es administrar
justicia (Art. 72 CRE); Y, por ello la finalidad
de la prucba es llevar al juzgador al conven-
cimiento de los hechos y circunstancias con-
trovertidas a través del esclarecimiento de la
verdad proccsal (Arts. 2—158—160)

Es obligacién del juez o jueza ordenar la
pre’lctica de toda la prucba admirtida, a fin de
que su decision pucda estar fundamentada
en los elementos aportados por las partes al
proceso.

El Art. 19 del COFJ, determina que las
juezas y jueces resolveran de conformidad
con lo fijado por las partes como objeto del
proceso y en mérito de las pruebas pedidas,
ordenadas y actuadas de acuerdo con Ia ley.

1.3.2.6. Principio de la lealtad y veracidad
de la prueba

De acuerdo a los principios anterior-
mente enunciados, el juzgador no admitira
prucba encaminada a dilatar el proceso, a
ocultar la verdad, a inducirlo a engano. La
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prucba se practicarz’l con lealtad y veracidad
(Arts. 2, 160).

Es prohibido a los abogados en el pa-
trocinio de las causas, ejercer el derecho de
accion o contradiccion de manera abusiva,
maliciosa o temeraria, violar el principio
de buena fe y lealtad, a través de practicas
tales como presentacion de prueba defor-
mada, empleo de artimafias y ejecucion de
procedimientos de mala fe para retardar in-
debidamente el progreso de la Litis (Art. 335
numeral 9 COF]).

En el patrocinio de las causas, es deber

de los abogados y abogadas:

1. Actuar al servicio de la justiciay, colabo-
rar con los jueces y tribunales;

2. Patrocinar con sujccién a los principios
de lealtad, veracidad, honradez y buena
fe;

3. Defender con sujccién a las lcycs7 la ver-
dad de los hechos; entre otros.
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1.3.2.7. Principio de contradiccion de la

prueba

Las partes tienen derecho a conocer opor-
tunamente las pruebas que se van a practicar,
tienen derecho a oponerse de manera funda-
mentada y contradecirla. Para garantizar este
derecho, el actor en la demanda debe anun-
ciar los medios de prueba que se ofrece para
acreditar los hechos, acompanar los docu-
mentos que disponga; y, la parte demandada
en el escrito de contestacion de la demanda
debera anunciar todos los medios probato-
rios destinados a sustentar su contradiccion,
adjuntar los documentos con que cuenta.
(Arts. 1427, 152, 159, 160 inciso 4°, 165).

13.2.8. Principio de publicidad de la prueba

Este es un principio consecuencia del
de contradiccion; pues, como se ha descrito
anteriormente, a las partes debe permitirse
conocer las pruebas de la contraparte, in-
tervenir en la préctica, objctarlas si es del
caso, alcgar respecto a las mismas, conocer
las conclusiones del juzgador; pues, ademas,
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es publica la informacion de los procesos
sometidos a la justicia, asi como las audien-
cias, las resoluciones judicialcs y las decisio-
nes administrativas, con las excepciones de

ley. (Arts. &; 294.8; 297.7).

1.3.2.9. Principio de formalidad y
legitimidad de la prueba

Para que la prucba sea admitida en el
proceso y tenga validez debe reunir los requi-
sitos de: pertinencia, utilidad, conducencia.

Para que tenga eficacia la prucba obtenida
debe estar exenta de vicios, como la simula-
cion, dolo, fuerza fisica, fuerza moral, sobor-
no, falta de oportunidad de contradiccion.

Igualmente no tiene validez, en gene-
ral, la prucba obtenida con violacion de la
Constitucion o de la lcy (Are. 76.4 CRE)
puesto que es una prucba improccdcntc.

(Art. 160-161).

En la audiencia prcliminar del proccdi—
miento ordinario o fase de saneamiento en
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los otros procesos la o el juzgador excluira
la prz’lctica de medios de prucba ilcgzllcs7 in-
cluyendo los que se han obtenido o practica-
do con violacion de los requisitos formales,
normas y garantias previstas en la Consti-
tucion, en los instrumentos internacionales
de proteccion de derechos humanos y en el
COGEP.

1.3.2.10. Principio dela preclusién de la

prueba

El anuncio y la prz’lctica de las prucbas es-
tan regulados por la ley en el tiempo, lo que
tiene relacion con los principios de lealtad
proccsal y contradiccion; Y, la rcgulacién tie-
ne como propésito impcdir que se sorpren-
daala contraparte con prucbas de dltimo
momento, que Nno alcance a controvertir.

(Arts. 142.7; 152; 294.7 a; 297.3).

La prueba debe ser anunciada, presenta-
da, solicitada, practicada c incorporada enel
momento procesal en que debe cumplirse, so
pena de carecer de eficacia si se cumple fuera
de la etapa procesal determinada por Ia ley.
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1.3.2.11. Principio de inmediacion y de la
direccion del juez en la produccion

de la prueba

Laoel juzgador celebrara las audiencias
en conjunto con las partes proccsalcs; y, en
consecuencia estara en relacion directa con
las partesy la prﬁctica de la prucba.

En la audiencia prcliminar, en proccdi—
miento ordinario o fase de saneamiento en
los otros procesos con comparecencia de las
partes y el juzgador, se anunciara la totali-
dad de las prucbas que seran prcscntadas en
la audiencia de juicio; y, el juzgador resolve-
ra sobre la admisibilidad de la prucba. Enla
audiencia o fase de juicio, asi mismo con la
comparecencia de las partes, el juzgador or-
denara la prz’lctica de las prucbas admitidas.

(Arts. 6, 294.7.3; 297.3)

La inmediacion es un principio gcncral
en el proceso, pero adquiere mayor relevan-
cia en la practica de la prueba, pues, como
dice Carnelutti: “La prucba es tanto mds
segura cuanto mas préximo a los sentidos
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del juez se halle el hecho a probar” (ob.
cit., pag. 121)

En el sistema de justicia en audiencia,
sobre todo, el juez es director del proceso y,
por tanto, director del debate probatorio,
lo que le pcrmitirz’l una mejor aprcciacién de

la prucba. (Art. 160)

L.3.2.12. Principio de imparcialidad del
juzgador

Una de las garant{as basicas del debido
proceso es el de la imparcialidad del juez
(Art. 767k CRE); y, por ello el art. 160
COGEP establece que “La o el juzgador
dirigiré el debate probatorio con impar-
cialidad y estard orientado a esclarecer la
verdad proccsal”.

Y es que si el juzgador es el director del
debate probatorio, si puede excepcional-
mente ordenar de oficio la practica de prue-
bas, dcjando siempre, expresa constancia de
las razones de su decision (Art. 168).
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1.3.2.13. Principio de concentracion de la

prueba

Debe procurarse que la prﬁctica de la
prucba tenga lugar en una sola instancia yen
una di]igcncia.

El COGEP procura la prz’lctica dela prue-
baen primera instancia, pues en la audiencia
de scgunda instancia se practicarz’l prucba
“exclusivamente si se trata de acreditar he-
chos nuevos” o cuando solo haya sido posiblc
obtener la prueba con posterioridad a la sen-
tencia de primera instancia. (Art. 258).

1.4.  Finalidad de la prueba

ara destacar la finalidad de la prue-

ba es importante referirnos a las
teorias del proceso; y, al respecto anotamos
lo siguiente:

a) Una “teoria afirma que el objctivo prin-
Cipal del proceso judicial7 Y, mas en ge-
neral, de la administracion de justicia, es
resolver el conflicto entre las dos partes
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del caso” (Taruffo, La Prueba, pz’lg. 21);
teoria que, dice el Dr. Taruffo, tiene sus
orl’gcncs en la idcolog{a liberal tradicio-
nal de justicia civil y en las ideas basicas
de la libertad individual y de empresa.
No es necesario, scglﬁn ésta tesis, estable-
cer la verdad de los hechos, pues lo que
importa es resolver el conflicto restau-
rando las relaciones pac{ﬁcas entre los
individuos.

Es decir, no importa como el juez re-
suelva la controversia, no importa la verdad
proccsal, “podr{a incluso resolverla lanzan-
do una moneda al aire”, dice el Dr. Taruffo
(ob. cit., Pag. 21).

b) Para otra teoria, establecer la verdad de
los hechos es uno de los principales pro-
positos del proceso judicial, “El concepto
de “Verdad Judicial” puede ser discutido,
pero las cosas son bastante claras cuan-
do la verdad de los hechos en disputa se
asume como la meta del proceso judicia]
Y COMO un rasgo necesario de las decisio-
nes judicia]cs” Taruffo (ob. cit., pz’lg. 20).
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En un Estado constitucional de derechos
. . . I . w:s »
y justicia la decision tiene que ser “justa’, es
decir no interesa exclusivamente poner fin a
P
un conflicto, sino hacer justicia.

Al respecto, el COGEP en el Art. 158 es-
tablece que “La prueba tiene por finalidad
llevar a la o al juzgador al convencimiento
de los hechos y circunstancias controverti-
dos” y, a esta certeza hay que llegar con la
verdad, no simp]cmcntc con retorica.

Las pruebas no siempre reproducen la
verdad material de los hechos; sin cmbargo
el juez debe resolver la controversia con los
elementos de la verdad procesal, con los ele-
mentos que lo llevaron a su conviccion sobre
la verdad o falsedad de los hechos que son

materia del litigio.

La demanda y la contestacion a la de-
manda pucdcn sustentarse en presupuestos
facticos verdaderos o falsos; la prucba, en-
tonces, tiene que establecer la verdad de los
enunciados facticos para que laoel juzgador
pucda hacer justicia.
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15.  Objeto de la Prueba

| tema objeto de la prueba respon-

de a la interrogante qué es lo que se
puede probar en general; que es susceptible
de probar en un proceso. En cambio, con la
expresion necesidad de la prueba nos referi-
mos a lo que debe probarse en el proceso en
el caso concreto.

Para Chiovenda (ob. cit., pag. 502) “ob-
jeto de la prueba son los hechos no admi-
tidos y que no sean notorios, ya que los
hechos que no puedan ser negados sin ter-
givcrsacién no necesitan prucbas”. Este es
un concepto que mds bien se refiere a la ne-

cesidad de la prueba.

Para el profcsor Jairo Parra Quijano (ob.
cit., pag. 121) “Son objeto de la prueba ju-
dicial las realidades susceptibles de ser pro-
badas, sin relaciéon con ningﬁn proceso en
particular; se trata de una nocion Objctiva
y abstracta”- Ahora, écuélcs pucdcn ser los
hechos objeto de la prueba? Al respecto, el
profesor Hernando Devis Echandia (ob. cic.,




48

Apuntes sobre la Prugba en el COGEP

tomo I, pég. 150—151) ensefia que “Cuando se
dice que el objeto de la prueba judicial son
los hechos, se toma esta palabra en un sen-
tido juridico amplio, esto es, como todo lo
que puede ser percibido y que no es simple
entidad abstracta o idea pura, y no en su sig-
nificado literal, ni mucho menos circunscri-
to a sucesos 0 acontecimientos; en otra for-
ma no podrl’a incluirse en el término todo
lo que pucdc probarsc para fines proccsalcs.

En este sentido juridico se entiende por

hCCl’lOSZ

a) Todo lo que pucda representar una
conducta humana, los sucesos o aconteci-
mientos, hechos o actos humanos, volunta-
rios o involuntarios, individuales o colecti-
VOs, que sean pcrccptiblcs, incluso las simp]cs
pa]abras pronunciadas, sus circunstancias de
tiempo, modo y lugar, y el juicio o califica-
cion que de ellos se tenga; b) los hechos de
la naturaleza, en que no interviene actividad
humana; ¢) las cosas o los objctos materia-
les, cualquicr aspecto de la realidad material,
sean o no productos del hombre, incluyendo
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los documentos; d) la persona fisica huma-
na, su existencia y caracteristicas, estado de
salud, etc.; ¢) los estados y hechos psiquicos
o internos del hombre, incluyendo el conoci-
miento de algo, cierta intencion o voluntad
y el consentimiento tacito o la conformidad
(el expreso se traduce en hechos externos:
palabras o documentos), siempre que no im-
plique una conducta humana apreciable en
razén de hechos externos, porque entonces
corresponderia al primer grupo.

Por el principio Tura Novit Curiae, las
normas o rcglas jurl’dicas no pucdcn ser ob-
jeto de prueba judicial, salvo las extranjeras
(Art. 162 inciso 2).

Para Carnelutti (ob. cit., pag. 43) el uso
de la palabra prueba para el conocimiento
de las reglas de derecho es no solo inopor-
tuno, sino, en rigor, impropio. “Lo que no es
un hecho, es decir, lo que no tiene existencia
concreta, no se representa’. “Ello significa
que no constituyen objeto de la prueba his-
torica las entidades abstractas, como son las
reglas de experiencia o de derecho: lo que se
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puede probar histéricamente es el hecho de
su funcion o de su afirmacion, no la rcgla
misma. No existe un testigo o un documento
de la regla, porque la regla no puede ser per-
cibida; existen tan solo testigo o documento
de su formacién o de su afirmacion”. Carn-
clucti, (ob. cit., pags. 102-103).

Para Florian, citado por H. Devis Echan-
dia (ob. cic., pz’ig. 173) las normas jurl’dicas
tambicn son hechos lcgislativos Yy, por tanto,
pueden ser objeto de prueba, en cuanto no
opere la prcsuncién jurl/dica de conocimien-
to del derecho.

“La doctrina francesa asimila por lo co-
mun la prueba de la norma extranjera y con-
suetudinaria a la de los hechos... Cuando la
ley nacional exige la prueba de la ley excran-
jera y de la costumbre por la parte que las
alegue, no puede dudarse de que sean objeto
de prueba, ¢ incluso, tema de prueba en ese
proceso”. Devis Echandia, (tomo I, pag. 174).

“.la cuestion de derecho forma parte
del hecho que se trata de probar; pero no
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creemos aceptable decir que por si misma
constituya objeto de la prueba..”. Devis
Echandia, (ob. cit., tomo I, p;/lg. 175).

Por lo dicho, autores como Guasp,
Echandia, manifiestan que no es posib]c ha-
cer una scparacién radical de las cuestiones

de derecho y de hecho, frente a la prueba.

“..en los contextos juridicos los hechos

! «“ £ o e
estan “cargados de derecho”...Es algo trivial
que los “hechos en litigio” se determinan
sobre la base de las normas jur{dicas que se
aplican para resolver el caso”. (Dr. Taruffo,

La Prueba, pég. 17).
1.6.  Necesidad de la prueba

| tema o necesidad de la prueba se

concreta a la afirmacion positiva o
negativa de los hechos que deben investigar-
se y probarse en el proceso determinado, por
ser materia de la controversia o de la cues-
tion plantcada, a fin de que laoel juzgador
pucda pronunciarse sobre los méritos de la
controversia.
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La Cxprcsién necesidad de la prucba se
concreta en la interrogante qué debe pro-
barse en el proceso en concreto; que seran
los hechos alegados por las partes, que tra-
ban la litis con las excepciones de ley.

1.6.1. EXCCpCiOI’leS del tema a probar

Hay hechos que no requieren ser pro-
bados. Por disposicién del art. 162 del CO-
GEP “Deben probarse todos los hechos
alegados por las partes, salvo los que no lo
requieran”.

Y, scglﬁn lo previsto en el Art. 163 del
COGEDP, “No requieren ser probados:

1. Los hechos afirmados por una de las
partes y admitidos por la parte contra-
ria en la contestacion de la demanda o
de la reconvencion o los que se determi-
nen en la audiencia prcliminar.

2. Los hechos imposiblcs.

3. Los hechos notorios o publicamente
evidentes.

4. Los hechos que la ley presume de derecho”.
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r.6.r.1. Los hechos afirmados por una de
las partes y admitidos por la parte
contraria en la contestacion de
la demanda o en la reconvencion
o los que se determinen en la
audiencia preliminar

Si los hechos afirmados por una de las
partes son admitidos por la parte contraria,
obviamente no requieren ser probados.

Esa aceptacion de los hechos puede
producirsc en los siguientes momentos: a)
en la contestacion de la demanda; b) en la
reconvencion; ¢) en la contestacion a la re-
convencion; d) o pueden determinarse en la
audiencia prcliminar oenla primera fase de
la audiencia tnica.

Si en la fase de saneamiento de la au-
diencia Unica, el empleador demandado
admite que si hubo despido intempestivo
que reclama el trabajador, ese hecho ya no
requiere ser probado en la fase de prueba.
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1.6.1.2. Los hechos imposibles

“La imposibilidad del hecho debe apa-
recer como algo notorio e indudablemente
absurdo, de acuerdo con el concepto de ex-
pertos y no por conocimientos pcrsonalcs
del juez, a menos que pertenezca a las rcglas
comunes de la experiencia. La imposibi]idad
pucdc referirse a los medios de prucba que
la lcy permite, a su absoluta e indudable in-
capacidad para establecer el hecho, pese a
ser admitida comunmente su existencia...

El juez debe obrar con suma prudencia
cuando se trate de rechazar pruebas por este
motivo, y en caso de duda debe aceptarlas,
ya que en la sentencia podrz’l calificar su
mérito definitivamente”. Hernando Devis

Echandia (ob. cit., tomo I, pégs. 195—196)

La posibilidad de un hecho alude a la
circunstancia de si puede o no suceder o
acontecer en el mundo real.

Mas, es necesario distinguir al hecho im-

posible del medio de prueba imposible, as; la
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imposibilidad del medio de prueba se refiere
a su impracticabilidad, como es el caso, dicen
algunos autores, del pedido de declaracion
testimonial de una persona que ha fallecido.

La imposibilidad alude a la carencia ab-
soluta de la aptitud de que el hecho suceda,
con independencia del lugar, del tiempo y
de la evolucion de la ciencia o de cualquier
otro factor, como por ejemplo: que la gesta-
cion de un ser humano en el vientre mater-
no dure veinte Y Cuatro meses; 0, COmo di-
cen algunos autores, que una persona pueda
encontrarse al mismo tiempo en dos lugares
diferentes. Esto no requiere prucba porque
es imposiblc que ello ocurra.

En la resolucion de controversias, des-
cartando hechos imposiblcs se pucdc Hcgar
a la verdad.

1.6.1.3. Hechos notorios

La norma transcrita (Art. 163 COGEP)
califica, asimila a los hechos notorios a los
“publicamente evidentes”.
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Evidente es lo “cierto, claro, patente y sin
la menor duda” DRA. El hecho notorio tiene
que ser un suceso, un acontecimiento cierto,
real, que se ha realizado.

El hecho notorio tiene que ser pﬁblica—
mente conocido; vy, susceptible de determi-
nacion por laoel juzgador.

El COFJ, en su articulo 27, precisa que
el juez o la jueza resolveran Unicamente
atendiendo a los elementos aportados por
las partes, que no se cxigiré prucba de los
hechos pﬁblicos y notorios.

Los hCChOS notorios pUCdCH Ser dC 13 mz’ls
divcrsa naturalcza.

Otra cuestion a dilucidar es si el hecho
notorio debe ser alegado. Al respecto, el pro-
fesor Jairo Parra (ob. cit., pe’lg. 137) dice: “El
hecho notorio, pues, debe ser alegado, inclu-
sive para que la parte, que pretenda decir que
no lo es, lo discuta; o si sostiene que a pesar
de ser un hecho notorio es éste equivocado,
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podcr argumentar en este sentido. (Art. 177
CPQ)”. Criterio que compartimos.

Respecto a los hechos notorios Giuse-
ppe Chiovenda ensefia: “Los poderes del
juez respecto a la determinacion y fijacion
del material de la causa experimentan una
ampliacion importante en caso de hechos
notorios, y una gran limitacién en caso de
hechos confesados.

Los hechos notorios. El concepto de no-
toriedad es muy indeterminado, pero puede
delimitarse del siguiente modo: se consideran
en primer término notorios los hechos que
por el conocimiento humano general son es-
timados ciertos e indiscutibles, pertenezcan a
la historia, 0 a lcycs naturales, o a la ciencia,
o a las vicisitudes de la vida pﬁblica actual;
se habla, ademas, de una notoriedad mas res-
tringida, a saber: la de los hechos cominmen-
te sabidos en un determinado distrito, de
suerte que toda persona que lo habite esté en
condiciones conocerlos. En ambos casos, el
juez puede tener en cuenta estos hechos inde-
pendientemente de la alegacion que de ellos
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haga, o de la prueba que de ellos presente, una
parte. Rara vez ocurrira que estos hechos ten-
gan importancia en el pleito directamente,
como hechos juridicos; pero puede suceder
(puede ser notoria, por ¢jemplo, la muerte de
una persona y que sea condicion del surgir o
del cesar de un derecho); mas a menudo, se
trata de hechos simples, de los cuales cabe sa-
car argumentos relativos al juicio. Otra cues-
tion es si el juez esta obligado a conocer los
hechos notorios, o si pucdc ignorarlos y con-
siderarlos no existentes o no probados, ni no
lo son por una de las partes. Indudablemente
hay casos en que la notoriedad misma es a su
vez objeto de prueba (CC, art. 696). Pero lo
cierto es que el juez pucdc siempre servirse
del conocimiento que posea de los hechos no-
torios, porque esta en la litis no como auto-
mata, sino como como Organo activo, al que
no le es dable desmentir aquel conjunto de
nociones que son comunes a todos los hom-
bres 0 a un nimero tan grande de hombres
que la verdad de su conocimiento se puede
comprobar sin mas, y que las partes pueden
presumirlo en ¢l (no cabe pretender que ig-
nore, por ejemplo, los dias del calendario).
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Depende de su cultura que los hechos noto-
rios que conoce sean muchos o pocos; el juez
superior puede tener en cuenta y valorar lo
notorio en casos en que el juez de la instan-
cia inferior no lo hizo. Ademas, tampoco es
necesario que el juez conozca realmente, en el
momento de la discusion, el hecho notorio, para
tenerlo en cuenta, porque puede procurarse
ese conocimiento al estudiar la causa.

Notorio no es lo que efectivamente se
conoce, sino lo que puede ser conocido por
medio de ciencia publica y comin, previsi-
ble y controlable, en consecuencia, por las
partes. Pero en todo caso, el campo de los
hechos notorios, sin mas, debe ser delimita-
do restrictivamente.

El juez no pucdc7 en cambio, servirse de
aquel conocimiento que tenga en virtud de
circunstancias pcrsonalcs (conocimiento pri-
vado del juez). Las partes no deben presumir
ese conocimiento en ¢l; y, en todo caso, no
estarian en posibilidad de comprobar su
exactitud. El juez deberia comprobar por
st mismo la propia observacion; pero esto




60

Apuntes sobre la Prugba en el COGEP

es, psicol(’)gicamcntc7 incompatiblc con su
cometido de juez, pues como juez debe for-
marse un convencimiento comprobando de
manera imparcial las observaciones ajenas (de
los testigos, de los peritos, etcétera)”. Giuse-

ppe Chiovenda, (ob. cit., pags. 433-434).

La publicidad de los hechos notorios debe
ser considerada, segun el caso, de acuerdo al
espacio geografico donde tiene lugar la causa.

Jaime Guasp, citado por H. Devis Echan-
dia, (ob. cit., tomo I, pz’lg. 215) considera
como hechos notorios las “verdades cienti-
ficas, histdricas, gcogrz’lﬁcas, generalmente,
reconocidas, asi, como los llamados hechos
evidentes o axiomaticos”.

1.6.1.4. Los hechos que la ley presume de
derecho

Las prcsunciones pUCdCl’l Ser:

a) chzllcs7 que son las que determina la 1cy.
b) ]udicialcs, cuando son deducidas por el

]LICZ.
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Las presunciones lcgalcs, a su vez, se di-

viden en:

a)

b)

chalcs que admiten prucba en contra-
rio (juris tantum);

Las presunciones de derecho que no ad-
miten prucba en contrario (iuris et de
iure). “Si una cosa, scgﬁn la cxprcsién de
la ley, se presume de derecho, se entiende
que es inadmisible la prucba contraria,
supuestos los antecedentes o circunstan-
cias” (art. 32 Cédigo Civil). chmplo: “Se
presume de derecho que la concepcion
ha precedido al nacimiento no menos de
ciento ochenta dias cabales, y no mas de
trescientos, contados hacia atras, desde la
media noche en que principie el dia del
nacimiento”. (Art. 62 Cédigo Civil). Se-
gdn la disposicién transcrita, no requie-
re ser probada la época de la concepeion
porque la ley la presume de derecho v,

por tanto no admite prucba en contrario.
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1.6.1.5. Afirmaciones o negaciones
indefinidas

Otro aspecto que debemos tratar en este
campo de la necesidad de la prueba, es el de
las afirmaciones o negaciones indefinidas.

chlﬁn la doctrina, las afirmaciones pue-
den ser definidas o indefinidas. “Las defini-
das tienen por objcto la afirmacion de hechos
concretos, limitados en tiempo y lugar...”; “las
afirmaciones indefinidas son aqucllas que
no implican, ni directa ni implfcitamcntc la
afirmacion de hecho concreto y contrario al-

guno”. (]airo Parra, ob. cit., pﬁg. 139).

Las negaciones definidas no pucdcn estar
excusadas de prueba, porque el hecho con-
trario es susceptible de prueba: cuando digo
“esta pulscra no es de plata”7 demostrando
que es de otro metal, queda probado que no
es de p]ata. Las negaciones definidas contie-
nen la afirmacion de un hecho contrario.

En cambio cuando la afirmacién o nega-
tiva es indefinida, la prucba no es posiblc:
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si afirmo que nunca he visitado tal lugar, la
prucba es imposiblc, por ausencia de consta-
tacion material que conﬁgurc prucba directa.

1.6.1.6. Aplicacion del derecho

Las normas jurl’dicas de alcance nacional
no necesitan prueba; el juez conoce el dere-
cho (jura novit curiae)

Excepciones:
1.6.1.6.1. Aplicacion del derecho extranjero

“La parte que invoque la aplicacién del
derecho extranjero o disienta de ella, pre-
sentara la certificacion del agente diplo-
matico sobre la autenticidad y vigencia de

la ley

A falta de agente diplomético, la parte
podrz’l solicitar a la o al juzgador que re-
quiera al Estado de cuya lcgislacién se tra-
te que certifique por la via diplomatica la
autenticidad y vigencia de la lcy”. (Art. 162
COGEP).
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1.6.1.6.2. Aplicacion de la costumbre

La costumbre es fuente secundaria de
derecho que se origina en la repeticion de
actos que llevan a establecer una regla con
obligatoricdad jurl/dica (animus de la cos-
tumbre). Por ello, es que, de acuerdo a lo
senalado en el Art. 2 del Cédigo Civil: “La
costumbre no constituye derecho sino en los
casos en que la lcy se remite a ella”.

En cambio, el Art. 4 del Codigo de Co-
mercio disponc: “Las costumbres mercanti-
les suplcn el silencio de la Lcy, cuando los
hechos que la constituyen son uniformes,
pﬁblicos, gcncralmcntc Cjccutados en la Re-
pﬁblica, o en una determinada localidad, y
reiterados por mas de diez afos”.

En comentario de Juan Larrea Holgul’n7
con relacion ala ley: la costumbre puede ser:

Costumbres “Secundum Legem”, “Prae-
ter legem” y “Contra Legem”.
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La Costumbre “Extra Legem” o “Practer

Legem”, es la que versa sobre asuntos no le-

islados, viene a llenar las “lagunas” o vacios
& ) g

dC 121 lcy

“La Costumbre “Contra Legem” es la
que se opone a las disposicioncs lcgalcs; a
veces se produce porque la ley es injusta,
otras veces simplcmcntc porque Hcgan a
cambiar sustancialmente las circunstancias
o supuestos hipotéticos de la ley de modo
que ya no se adapta a las nuevas condicio-
nes de la sociedad”.

;La costumbre debe probarse?

“Un punto discutible consiste en saber
si en materias civiles la costumbre debera
probarse por quien la alega, o si por el con-
trario debe presumirse que es conocida de
todos, puesto que se trata de un fendmeno
social o pt’lblico. Don Luis Fclipc Borja con-
sidera que por ser un hecho, la costumbre
debe probarse, y replica Pérez Guerrero que
también la lcy es un hecho y sin cmbargo no
debe probarse, pero a mi modo de ver no
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hay una razon suficiente a favor de ninguna
de las dos tesis contrapuestas, y creo que es-
tamos ante una cuestion practica que debe
resolverse ast: si la costumbre es realmente
un fenomeno social, publico y notorio, no
requiere prucba, en cambio si la costumbre
esta circunscrita a un grupo reducido de per-
sonas (tal vez las mismas que 1itigan), como
por cjcmplo, las que forman una corpora-
¢ion o una sociedad mercantil, en estos casos
no siendo un hecho evidente y cierto, debe
probarse tal costumbre por quien pretende
hacerla valer”. Juan Larrea Holgu{n7 (ob. cit.,
pég 41). Comentario que compartimos.

El Cédigo Civil se remite a la costumbre
en algunos €aso0s, COMo:

1. No se tomarin en cuenta para la impu-
tacion a 1cg{tima los presentes hechos a
un descendiente, con ocasion de su ma-
trimonio, ni otros regalos de costumbre.
(Art. 1221).

2. No se tomara en cuenta como donacio-
nes, para la Computacién de las lcgl’ti—
mas y mejoras, los regalos moderados,
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autorizados por la costumbre en ciertos
dias y casos, ni los dones manuales de
poco valor. (Art. 1211).

Art. 1562 Cédigo Civil: “Los contratos
deben ejecutarse de buena fe, y por con-
siguiente obligan7 no solo a lo que en
ellos se expresa, sino a todas las cosas que
emanan precisamente de la naturaleza de
la obligacién, 0 que, por la lcy o la cos-
tumbre, pertenecen a ella”.

“Sin necesidad de estipulacion expresa
se entiende hacerse a prueba la venta de
todas las cosas que se acostumbra vender
de ese modo” (Art. 1763, inciso 2°).

“El arrendatario esta obligado a las re-
paraciones locativas. Se entiende por
reparaciones locativas las que, segin la
costumbre del pais, son de cargo de los
arrendatarios...” (Art. 1881).

“El pago del precio o renta se hara en
los periodos estipulados o a falta de es-
tipulacion, conforme a la costumbre del
pal’s...”. (Are. 1885).

“Si no se ha ﬁjado tiempo para la dura-
cion del arriendo, o si el tiempo no es
determinado por el servicio especial a
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que se destina la cosa arrendada, o por
la costumbre, ninguna de las dos partes
podrz’l hacerlo cesar sino por desahucio,
esto es, noticiandoselo anticipadamente
ala otra parte” (Are. 1892).

8. “Sinada se ha estipulado sobre el tiempo
del pago, se observara la costumbre del
lugar”. (Art. 1928).

9. “La remuneracion (del mandato remu-
nerado), llamada honorario, determina-
se por convencion de las partes, antes o
después del contrato, por la ley, la cos-
tumbre, o el juez”. (Art. 2021).

L7. Objeciones a la Prueba

Al tratar de objeciones es importante
distinguir entre fuente de la prueba del me-
dio probatorio.

A la fuente probatoria la constituyen la
persona o cosa que proporciona la informa-
cion sobre los hechos controvertidos (testi-
go, perito, documento).
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El medio probatorio se refiere al elemen-
to por el que se manifiesta la fuente proba—
toria (declaraciéon testimonial, informe y
sustentacion del informe por el pcrito).

De manera gcncral, las objccioncs son
una expresion del derecho de contradiccion
que busca impcdir en el juicio oral el ingre-
so de fuentes o medios probatorios, reducir
su valor y evitar actuaciones indebidas de
las partes que pucdan afectar los principios
de lealtad, buena fe, veracidad, celeridad y
eficacia procesal. En el COGEP, entre otros,
encontramos los siguientes casos en que las
partes pucdcn presentar objccién a la fuente
probatoria:

r. Al discutirse la admisién de la prucba7
en la audiencia prcliminar en el juicio
ordinario y en la primera fase de la au-
diencia tnica en los demas procesos, las
partes podrén objctar Cualquicr prucba
impertinente, inutil o inconducente.
(Arcs. 170, 294.7.3).

2. Se objeta la fuente probatoria cuando
las partes alcgan que la prucba ha sido
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obtenida con violacién de la Constitu-
cion o de la ley; o cuando ha sido obteni-
da por medio de simulacion, dolo, fuerza
fisica, fuerza moral o soborno; asi como
cuando la prucba ha sido actuada sin
oportunidad de contradecir. (Art. 160).
chlﬁn lo previsto en el Art. 294.7.¢),enla
audiencia prcliminar o en la fase de sa-
neamiento en los procesos de audiencia
Unica, las partes pucdcn solicitar la ex-
clusion, rechazo o inadmisibilidad como
fuente de la prueba sobre hechos que no
requieren ser probados, como: a) Los he-
chos afirmados por una de las partes y
admitidos por la parte contraria en la
contestacion de la demanda o de la re-
convencion o los que se determine en la
audiencia prcliminar oenla primera fase
de la audiencia dnica, scgﬁn el caso; b)
Los hechos imposiblcs; ¢) Los hechos no-
torios o publicamente evidentes; d) Los
hechos que la ley presume de derecho.
(Art. 163).

En la audiencia prc]iminar o en la fase
de saneamiento las partes anunciaran
la totalidad de las prucbas que seran
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prcscntadas en la audiencia de juicio; y,
asimismo, pucdcn formular objccioncs
como por ejemplo sobre la utilidad, per-
tinencia y conducencia de la fuente pro-
batoria. (Art. 294.7.:1).

Al testigo se lo puede objetar desde que
consta en el acto de proposicion, por en-
contrarse en las situaciones determinadas
en el Art. 189 del COGEDP; esto es: a) En
cuanto no ha pcrcibido a través de sus sen-
tidos directa y personalmente los hechos
relacionados con la controversia; b) Por
ser absolutamente incapaz; ¢) Por padecer
enfermedad mental, que le prive la capaci-
dad de percibir o comunicar objetivamen-
te la realidad; d) Por cuanto al momento
de ocurridos los hechos sobre los cuales
debe declarar se encontraba en estado de
embriaguez o bajo el efecto de sustancias
estupefacientes o psicotropicas.

De acuerdo a lo dispuesto en el Art. 151,
la parte demandada debera pronunciar-
se en forma expresa sobre la autentici-
dad de la prueba documental que se haya
acompaﬁado a la demanda, con indica-
cion categorica de lo que admite y de lo




72

Apuntes sobre la Prugba en el COGEP

que niega. Igual obligacion tiene el actor
al contestar la reconvencion (Art. 155).
7. Se puede objetar la fuente probatoria de
la prueba pericial en los siguientes ca-
sos: a) Por cuanto la persona natural o
jurl’dica no se encuentra acreditada por
el Consejo de la Judicatura; y, en conse-
cuencia no esta autorizada para emitir
informes pcricialcs, intervenir y declarar
en el proceso (Art. 221); b) Cuando el in-
forme pcricial no ha sido notificado a las
partes con el término de por lo menos
diez dias antes de la audiencia o con el
término ampliado, en el caso del Art. 225
(cuando alguna de las partes justifique
no tener acceso al objeto de la pericia).
8. Sepuede objetar la fuente probatoria, ins-
peccion judicial en cuanto no sea necesa-
ria para la verificacion o esclarecimiento
del hecho materia del proceso. (Art. 228).

De los casos citados, se desprende al
menos cuatro elementos fundamentales
que deben reunir las objeciones a la prue-
ba: Ser oportuna, especifica, trascendental
y, fundamentada.
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2.1.  Anuncio, presentacién, oportunidad
y acuerdos probatorios

I a demanda debera contener el anun-
cio de los medios de pruecba para

acreditar los hechos alegados; y, la contesta-
./ . .

cion a la demanda, el anuncio de los medios

probatorios destinados a sustentar su con-

tradiccion. (Arts. 142-152 COGED).

Igualmente, el inciso segundo del Art.
159 establece que “La prueba ala que sea im-
posible tener acceso debera ser anunciada y
aquella que no se anuncie no podra intro-
ducirse en la audiencia, con las excepciones
previstas en ¢ste Codigo”.

En concordancia de esta norma con lo
prescrito en los articulos 142.7 y 152, se esta-
blecen las siguientes reglas:
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a)

b)

c)

Deben ser anunciados los medios de
prucba a los que sea imposib]c tener ac-
ceso. Se refiere a la prueba documental y
ala pericial, en este caso debe describirse
el contenido de la prueba documental o
al objeto de la pericia, con indicaciones
precisas sobre el lugar en que se encuen-
tran y la solicitud de medidas pertinen-
tes para su préctica.

Aquellos medios de prueba que no se
anuncien en la demanda, contestacion
a la demanda, reconvencion y contesta-
¢ion a la reconvencion, no podrz’m intro-
ducirse en la audiencia.

La regla de que los medios de prueba que
no se anuncien no podr:fm introducirse
en la audiencia tiene excepciones, como
es el caso de la prueba sobre hechos nue-
vos, la prueba para mejor resolver.

En cuanto a 12[ prucba, a 121 dcmanda NG

~ /
acompanara:

a)

b)

La nomina de testigos con indicacion de
los hechos sobre los cuales declararan.
La especificacion de los objetos sobre los
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e)

que versaran las diligcncias, tales como
la inspcccién judicial7 la exhibicion.

Los informes de peritos

La prueba de la calidad de heredera o
heredero, o conyuge, curadora o curador
de bienes, administradora o administra-
dor de bienes comunes, albacea o de la
condicion con que actta la parte actora,
salvo que tal calidad sea materia de la
controversia.

Los documentos de que se disponga, des-
tinados a sustentar la prctcnsién, pre-
cisando los datos y toda la informacion
que sea necesaria para su actuacion. (Art.
143 inciso final. Arts. 142.7, 143, 190)

A 12[ contcstacién a 12[ dcmanda S¢ acom-

paﬁarﬁ:

a)

b)

c)

La némina de testigos indicando los he-
chos sobre los cuales deberan declarar.
La especificacion de los objetos sobre los
que versaran las diligcncias tales como la
inspcccién judicial7 la exhibicion.

Los informes de peritos.




78

Apuntes sobre la Prugba en el COGEP

d) La prucba documental de que disponga.
(Art. 152)

En la audiencia prcliminar en el juicio
ordinario (en la primera fase de la audien-
cia Unica en los demas proccsos), las partes
anuncian oralmente la totalidad de los me-
dios de prucba que ya fueron anunciados
por escrito, sin que se pucda agregar otros
medios de prueba. Aqui se debate sobre la
admisibilidad de los medios de prueba, pu-
diendo las partes formular solicitudes, ob-
jeciones y plantcamicntos que estimen rele-
vantes referidos a la oferta de prucba de la
contraparte. (Arc. 294.7.3).

De acuerdo al principio dispositivo, las
partes tienen la carga proccsal de probar los
hechos que alcgan, Y, scgl’m este mismo prin-
cipio, las partes pucdcn realizar acuerdos
probatorios, salvo en casos de derechos in-
disponiblcs, considerados por Santoro Pas-
sarelli, como aquc]los derechos inalienables
(intransferibles no cedibles) entre vivos,
intransmisibles por causa de muerte e irre-
nunciables. Por ejemplo, el derecho a pedir
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alimentos, los derechos fundamentales de la
persona (vida, libertad).

Al respecto, de conformidad con lo pre-
visto en el Art. 294.7 literales e), f), existen
las siguientes rcglas:

* El acuerdo probatorio pucdc realizarse
cuando sea innecesario probar el hecho.

22 El acuerdo probatorio pucdc provenir
de la propuesta mutua de las partes, o de la
peticion de una de las partes con aceptacion
de la otra.

3* Las partes pucdcn acordar que no es
necesario la comparecencia del perito a la
audiencia de juicio a sustentar oralmente su
informe

4 Para el caso de las prucbas que deban
practicarse antes de la audiencia de juicio,
como la declaracion testimonial urgente,
inspcccién judicial, pericia, etc., la o el juz-
gador conjuntamente con las partes, haran
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los sefialamientos correspondientes con el
objeto de planificar la marcha del proceso.

2.2.  Admisibilidad. Art. 160

En la audiencia prcliminar, en el pro-
ceso ordinario, y en la fase de sanea-
miento en los demas procesos, la o el juz-
gador resolvera sobre la admisibilidad de
la prucba; a fin de ordenarla, cxcluycndo la
practica de medios de prueba ilegales, inclu-
yendo los que se han obtenido o practicado
con violacion de los requisitos formales, las
normasy garantl’as constitucionales, los ins-
trumentos internacionales de proteccion de
derechos humanos y el COGEP, y que fue-
ron anunciados por los sujetos proccsalcs.

(Arc. 294.d, Art. 160).
2.2.1. Requisitos de admisibilidad

Para la admision de la prueba, ésta debe
reunir los siguientes requisitos:
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a) Pertinencia

La pertinencia se refiere a la relacion di-
recta o indirecta que los hechos por probar
tengan con lo que es materia de la contro-
versia o litigio, con lo que es objeto de prue-
ba en el proceso. “La prueba debera referir-
se directa o indirectamente a los hechos o
circunstancias controvertidos”, disponc el

Art. 161, inciso 2 COGEP.

La prueba debe ser apta, apropiada, para
aportar hechos que tienen que ver con otras
pruebas o para demostrar los hechos cues-
tion por decidir. Por ejemplo, los hechos ob-
jeto de prueba en un proceso de honorarios
profesionales, no deben estar relacionados a
justiﬁcar la pcrsonalidad del deudor.

Si queremos probar prcscripcién ex-
traordinaria adquisitiva de dominio de un
inmueble, la prucba debera referirse a los
actos de posesion del bien con las exigen-
cias que establece la ley al respecto.
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b) Utilidad

Que la prucba sea util signiﬁca que va
aprovcchar 0 servir para llevar a la o al juz-
gador al convencimiento de los hechos con-
trovertidos.

La utilidad es un requisito que se aplica
solo al medio de prueba. Puede suceder que
las prucbas pertinentes sean inttiles; pues
Jpara qué practicar prucba sobre un hecho
que fue admitido por la contraparte?

Se admitiran las prucbas necesarias para
llevar a la o el juzgador al convencimiento
de los hechos y pronunciar el fallo. Seria
intril practicar prucbas encaminadas a de-
mostrar hechos contrarios a una presunci(')n
de derecho, por ejemplo.

Debe practicarse prucbas que realmente
sirvan para demostrar la afirmacién positiva
o negativa de los hechos controvertidos, que
trabaron la litis.
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¢) Conducencia

Se refiere a la idoneidad legal para pro-

bar hCChOS alegados.

“La conducencia de la prucba consiste en
la aptitud del contenido intrinseco y parti-
cular para demostrar los hechos que se ale-

gan en cada caso”. (Art. 161 COGEP)

La conducencia, “Es la idoneidad lcgal que
tiene una prueba para demostrar determina-

do hecho”. Jairo Parra Q., (ob. cit., pag. 145).

Se refiere a la posibilidad lcgal de demos-
trar el hecho alegado con un determinado
medio de prueba eficaz.

Por Cjcmp]o, si se prctcndc probar la
compraventa de un bien raiz con el docu-
mento privado, no existe idoneidad lcgal; en
cambio la escritura pt’lblica siesla prucba
idonea de la compra-venta de inmueble.

La prucba anunciada que no retina estos
requisitos, es decir, la prucba impertinente,
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inatil o inconducente, sera rechazada por la
oel juzgador en la audiencia prcliminar, de
oficio 0 a peticion de parte. (Art. 160, inc. 2°).

Es decir esas prucbas ya no se practican
en la audiencia de juicio.

2.2.2. Recursos en la etapa del debate
probatorio

Cuando el juzgador no admita un medio
de prucba, la parte que lo anuncid pucdc
interponer recursos horizontales determi-
nados en la lcy, asi como el recurso de apcla—
cion; y, el de hecho, si le fuere negado el de
apclacién. (Art. 160, inc. tltimo, Arts. 250-
253, Art. 262, numero 3).

Si el juzgador admite el medio de prueba
y la contraparte la objeta, ¢sta no podra ape-
lar de la decision del juez.
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2.3.

Ordenacion de medidas respecto a
las pruebas

l Il’lél vez quc 12[ O Cl juzgador, cn 13

audiencia prcliminar en el juicio

ordinario, ha admitido la prueba conducen-

te, pertinente y util, en ciertos casos debe

haccr 1OS scﬁalamicntos y dictar 1215 6rdcncs

COI‘I‘CSpOl’ldiCl’ltCS para 121 pI‘OdUCCi(Sl’l dC 13

prucba anunciada y solicitada. Ast:

I.

En el Art. 142, que establece el contenido
de la demanda, el numeral 7 dispone que:
“Si (el actor) no tiene acceso a las prucbas
documentales o periciales, se describira
su contenido, con indicaciones precisas
sobre el lugar en que se encuentran y la
solicitud de medidas pertinentes para su
préctica”.

En el inciso 3 del Art. 152 se establece que
si la parte demandada no tiene acceso a
las pruebas documentales o periciales, se
describira su contenido, indicando con
precision el lugar en que se encuentran y
solicitando las medidas pertinentes para
su incorporacién al proceso.
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Cuando el documento o informacién
no esté en poder de las partes y para ser
obtenido requiere del auxilio del 6rgano
jurisdiccional, faculta a la parte a soli-
citar a la o el juzgador que ordene a la
otra parte o a terceros que la entreguen
o faciliten de acuerdo con las normas del
COGEP. (Art. 159, inc. 39)

La o el juzgador podré aceptar o no la so-
licitud de prueba nueva, de acuerdo con
su sana critica, hasta antes de la convo-
catoria a la audiencia de juicio, confor-
me a lo prescrito en el Art. 166 COGEP.
Para la prz’lctica de prucba testimonial
en el extranjero, ya sea declaraciones de
parte o declaraciones de testigos, se no-
tificara a los funcionarios consulares del
Ecuador del lugar, para que los reciban a
través de medios telematicos. (Art. 162-
167).

Segun lo dispuesto en el Art. 169 CO-
GEP, “La o el juzgador ordenara a las
partes que pongan con anticipacién sufi-
ciente a disposicion de la contraparte, la
prueba que esté o deba estar en su poder,
asi como dictar correctivos si lo hace de
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manera incompleta. Cuando se trate de
derechos de nifas, nifios y adolescentes,
en materia de derecho de familia y labo-
ral, laoel juzgador lo hara de oficio en la
audiencia prcliminar”.

Si la o el declarante ignora el castellano
su declaracion sera recibida con la inter-
vencion de un intérprete, nombrado por
laoel juzgador de acuerdo con las rcglas
gcnera]cs para dcsignacién de peritos.
(Are. 174, inciso 3° COGEDP).

. Los testimonios de las personas grave-
mente enfermas, de las fisicamente im-
posibilitadas, de quienes van a salir del
pa{s y de todas aqucllas que demuestren
que no pueden comparecer a la audien-
cia del juicio, pquC el juzgador recibir-
los como prucba anticipada en audiencia
cspccia], siempre que se garantice el ejer-
cicio del derecho de contradiccion de la
contraparte. (Art. 181).

. Para el reconocimiento de firma y rubri-
ca en un documento privado, la o el juz-
gador ﬁjaré dia y hora para la audiencia,
en la que se recibira la declaracion de la
o del autor, previo juramento. (Arc. 217).
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10. Cuando la parte prctcnda utilizar docu-

II1.

12.

13.

mentos privados originalcs 0 en copia,
que se hallen en poder de un tercero y
relacionado con la materia del proceso al
presentar la demanda o la contestacion,
la reconvencion o la contestacion a ésta,
asu pcdido el juzgador ordenara que se
le notiﬁquc a esa persona que tiene en su
poder los documentos para su exhibicion
en el dia y hora sefialados para la audien-
cia. (Art. 219).

Cuando la parte requiera un documento
privado que se encuentra en poder de la
contraparte, a su pcdido el juzgador or-
denara su prcscntacién hasta la audien-
cia. (Art. 220 COGEP).

Cuando alguna de las partes justiﬁquc
no tener acceso al objeto de la pericia,
solicitard en la demanda o contestacion,
reconvencion o contestacion a la recon-
vencion, que la o el juzgador ordene su
practica y designe el perito correspon-
diente. (Art. 225).

Para el caso de las prucbas que deban
practicarse antes de la audiencia de jui-
cio, la o el juzgador, conjuntamente con
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las partes en la audiencia prcliminar, ha-
ran los sefialamientos correspondientes
con el objeto de planificar la marcha del
proceso. (Art. 294.7 ¢) COGEP).

2.4.  Practica de la prueba
2.4.1. Aspectos generales

En este punto nos referimos a los aspec-
tos y reglas generales sobre la prictica de la
prueba; y, al tratar de cada uno de los me-
dios de prueba comentaremos especifica-
mente de su prictica.

El COGEP establece las siguientes rcglas
para la préctica de la prucba:

* La pra’ctica de la prucba sera de ma-
nera oral en la audiencia de juicio (Art. 159,
inciso 4). Salvo los casos de declaraciéon an-
ticipada que se practicarﬁ en audiencia espe-
cial (Art. 181).

Se cumple con ello el principio de in-
mediacion que rige en el sistema oral, que
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implica que el juzgador tiene una relacion di-
recta pcrsonal con las partes y con la prucba.
No hay preguntas por escrito en la prz’lctica
de la prucba testimonial. El perito sustentara
su informe oralmente en la audiencia.

2* La prucba se practicaré scgﬁn la lcy7
con lealtad y veracidad.

Ya no se admitiran prucbas para dila-
tar el proceso, o prucbas para sorprcndcr a
la contraparte o al juzgador; no procede la
rcpcticién de prucbas en scgunda instan-
cia; las prucbas deben conducir a la verdad
procesal.

3* La o el juzgador dirigira el debate pro-
batorio con imparcia]idad y estara orienta-
do a esclarecer la verdad proccsal (Art. 160).
Por esta razoén estd prevista la prucba de
oficio conforme a la lcy, con sujccién ala
no discrecionalidad ya las rcglas de la sana
critica.

4* Deben probarse todos los hechos alega-
dos por las partes, salvo que no lo requieran.
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(Art. 162). Para que el juzgador pucda resol-
ver la litis y pronunciar sentencia de fondo
tiene que probarsc los hechos alcgados.

5* El juzgador no podra aplicar como
prueba su conocimiento propio sobre los he-
chos o circunstancias controvertidas. (Art.
162, inc. 3°). Una de las garantl’as del debido
proceso es la imparcialidad del juzgador; Y,
ademas debe observarse el principio de con-
tradiccion en el debate probatorio.

6* Las partes tienen derecho a: 1) cono-
cer oportunamente las pruebas que se van a
practicar; 2) oponerse de manera fundamen-

tada; y, 3) contradecirla. (Art. 163)

7* Las partes podr:/m objctar las actua-
ciones contrarias al debido proceso o lealtad
proccsal, asi como cualquicr prucba imper-
tinente, inucil o inconducente. Este es un
medio de control que tienen las partes para
que la prucba se practique con lealtad pro-
cesal, orientada a esclarecer la verdad, sin
dilaciones.
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82 El juzgador, de acuerdo con su sana
critica, podra aceptar o no la prictica de

prucba nueva. (Art. 166)

9* Actor y demandado determinaran el
orden de la prz’lctica de las prucbas solicita-
das: Y, el juzgador ordenara la préctica de las
prucbas admitidas en el orden solicitado.
(Arc. 297, ndmero 2 y 3)

2.4.2. Prueba en la audiencia preliminar y
fase de saneamiento

El dcmandado, 2[1 contestar 13 dcmanda,
pOdI‘E’l plantcar las CXCCpCiOHCS prcvias que

determina la 1cy. (Art. 153).

El momento procesal en el que el juz-
gador debe resolver las excepciones previas
subsanables o no subsanables es en la au-
diencia prcliminar, en el proceso ordinario,
y en la fase de saneamiento, en los demas
procesos.

Para resolver el juzgador necesita prue-
bas. Al respecto, el demandado, al contestar
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la demanda, debera deducir todas las excep-
ciones de las que se crea asistido contra las
pretensiones de la parte actora, con expre-
sion de su fundamento factico; asi mismo
debera anunciar todos los medios proba—
torios destinados a sustentar su contrata-
cion, prccisando toda la informacién que
sea necesaria para su actuacion; acompaﬁaré
los documentos de que disponga, en caso
contrario, “Si no tiene acceso a las prucbas
documentales o periciales, se describira su
contenido, indicando con precision el lugar
en que se encuentran y solicitando las me-
didas pertinentes para su incorporacién al
proceso”. (Arts. 143, 151, 152).

De acuerdo a lo previsto en el Art. 294.1
COGEP, en la audiencia prcliminar (o en
la fase de saneamiento) 1ucg0 de que las
partes se pronuncien sobre las excepciones
previas propuestas, de ser pertinente, el
juzgador resolvera en la misma audiencia
prcliminar.

Es decir que, las excepciones previas, sub-
sanables 0 no subsanables, seran examinadas,
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probadas y resueltas por el juzgador en la au-
diencia prcliminar, enel juicio ordinario.

En la audiencia de juico o fase de juicio
debe practicarse la prueba para lo que es el
objeto del juicio, es decir la resolucion del
fondo de la controversia.

;Se puede practicar prueba en la audien-
cia prc]iminar? O las partes siempre deben
acompanar la prucba que disponga 0 pcdir
que se practique antes de la audiencia prcli—
minar o fase de saneamiento?.

En el derecho comparado, el Codigo Ge-
neral de Proceso de la chﬁblica Oriental
del Uruguay, en el Art. 341 se establece: “En
la audiencia prcliminar se Cumplirén las
siguientes actividades: 4) Recepcion de la
prucba sobre las excepciones, en la situacion
extraordinaria de entender el tribunal que
existe algtn hecho a probar, en cuyo caso se
recibiran exclusivamente las prucbas solici-
tadas en el escrito en que se hubieren opues-
to o contestado las excepciones y las que el
tribunal ordenare de oficio”.
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El Codigo General del Proceso de Co-
lombia establece que cuando las excepciones
previas requieran prucba esta se practicaré

en la audiencia inicial y el juez las resolvera

(Art. 101.2).

En la audiencia prcliminar y en la fase
de saneamiento deben practicarse las prue-
bas necesarias para resolver las excepciones
previas.

Las excepciones no subsanables imp]i—
can decision sobre asuntos sustanciales del
proceso, por tanto tal decision tiene natu-
raleza declarativa (Art. 295.1); Yy, en conse-
cuencia, tendra que resolverse en sentencia,
salvo en los casos de las excepciones previas
que se refieren a una cuestion exclusivamen-
te procesal, como el caso de litispendencia,
en que la decision se tomara mediante auto
interlocutorio.
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2.5.  Valoracion de la prueba

2.5.1 Motivacion y Valoracién—apreciacién
y valoracion de la prueba

La Constitucion de la Republica establece

o ! I .
que toda resolucion de los poderes pablicos
debe ser debidamente motivada; y, ello signi-
fica que en la resolucion deben enunciarse las
normas o principios jurl’dicos en que se fun-
da y Cxplicar la pertinencia de su aplicacién a

los antecedentes de hecho. (Art. 76.7.1).

La exigencia constitucional de la motiva-
cion de las resoluciones reconoce el derecho
de las personas a que los asuntos que han
sido sometidos a conocimiento y decision
de la administracion de justicia sean resuel-
tos mediante fallos cuyo contenido no deje
lugar a dudas sobre el analisis de los hechos,
la valoracion de la actividad probatoria y
la aplicacién de las normas jurl’dicas per-
tinentes. Hay que justiﬁcar la decision, su-
pcrando el plano de la mera Cxplicacién, ya
que los argumentos dados por el juez deben
evidenciar que se ha tomado en cuenta en
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T1e o .
su analisis las alegaciones de las partes y el
conjunto de la prueba eficaz.

Y ese sustento juridico y factico esta es-
trechamente vinculado con la valoracion de

13 prucba.

Por “valoracion o aprcciacién dela prue-
ba judicial se entiende la opcracién mental
que tiene por fin conocer el mérito o va-
lor de conviccion que pueda deducirse de
su contenido”. H. Devis Echandia, (ob. cit.
tomo 11, pag. 287).

Sin cmbargo, para Juan Montero Aroca:
(En Nociones Generales sobre la Prueba en-
tre el Mito y la Realidad, pag 48-49) “Lo pri-
mero que hay que advertir es que, a pesar de
lo que pudiera parecer, las palabras apreciar
y valorar, con relacion a la prueba, no son
sinonimos, pues la primera tiene un signi-
ficado mas amplio que la segunda, de modo
que en aquella se comprenden en realidad
dos operaciones”.

“Esas dos operaciones son:
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i Intcrprctacién: Dcspués de practica-
da la prueba lo primero que debe hacer el
juzgador, y con relacién a cada una de las
fuentes-medios, es determinar cual es el
resultado que se desprende de ella, lo que
tiene que hacerse ineludiblemente de modo
aislado, esto es, con referencia una por una
a las fuentes-medios. Se trata, por tanto,
sin atender al valor probatorio, de estable-
cer qué es lo que el testigo ha dicho, cuil
es la conclusion a la que llcga el dictamen
pericial, qué es lo que realmente se dice en
el documento, etc. A esta operacion puede
llamarse interpretacion de la prueba porque
consiste en, particndo de una forma de re-
prcscntacién de los hechos, ﬁjar los que el
testigo afirma, del documento se deduce, el
perito concluye.

2% Valoracion: Establecido el resultado
de cada fuente-medio, el paso siguiente ha
de consistir en determinar el valor concreto
que debe atribuirse al mismo en la produc—
cion de certeza, lo que comporta una deci-
sion sobre su credibilidad.




Capitulo 2 « Fases de la actividad probatoria

99

Se trata ahora de decidir si el testigo me-
rece crédito y puede concluirse que ha dicho
la verdad, si el documento es auténtico y re-
presenta fielmente los hechos tal y como se
produjcron, siel perito es creible Y sus razo-
namientos estan apoyados en la logica, etc.

“Al conjunto, pues, de la interpretacién
y de la valoracion puede llamarse aprecia-
cion de la prueba, la cual consiste en opera-
ciones mentales que ha de realizar el juzga-
dor para, partiendo de las fuentes-medios de
prueba, llegar a establecer certeza respecto
de las afirmaciones de hechos de las partes,
afirmaciones que se refieren al supuesto fac-
tico de la consecuencia juridica que piden”.
Montero Aroca, (ob. cit., pag. 50).

La intcrprctacién nos lleva a captar el
contenido de la prueba producida; la valora-
cion implica una decision sobre la credibili-

dad de la fuente-medio de prueba.

El COGEP utiliza los términos aprecia-
cion y valoracion de la prucba. (Arts. 164, 171).
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2.5.2. Reexamen de admisibilidad de los
medio de prueba. Recalificacion de
las pruebas

En la audiencia prcliminar o en la fase
prc]iminar, en los procesos en los que existe
audiencia Unica, el juzgador resolvera sobre
la admisibilidad de las prucbas anunciadas
por las partes; y, rechazara de oficio o a peti-
cion de parte, la prucba impertinente, inuatil
e inconducente. (Art. 160 inc. 2% Art. 294.7.d).

Al respecto, Selva Klett (ob. cit., pag.
184), refiriéndose al Cédigo Procesal Uru-
guayo sostiene que “..antes de asignarle un
peso o valor probatorio a un cierto medio,
el tribunal debe reexaminar su admisibili-
dad —en sentido amplio- y debe analizar la
incolumidad, intcgridad o inmaculacion de

la prucba producida”.

“En otros términos, —dice Selva Klett—
scgﬁn lo establece el Art. 216, las prucbas
producidas, que fueron consideradas admi-
sibles, conducentes y pertinentes en la au-
diencia prcliminar, pucdcn ser recalificadas
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en sentido adverso y desecharse en la sen-
tencia definitiva, como lo establece el Art.
144.2” (ob. cit., pag. 185).

En el COGEP, el Art. 164, inc. 3% esta-
blece que “La o el juzgador tendra la obli-
gacién de expresar en su resolucion, la va-
loracion de todas las prucbas que le hayan
servido para justiﬁcar su decision”. Es decir
que, si bien no hay norma expresa que esta-
blezca la recalificacion de prucbas produ—
cidas, el juzgador no tiene la obligacién de
mencionar en su resolucion la valoracion de
todas las prucbas producidas, sino “la va-
loracion de todas las prucbas que le hayan
servido para justiﬁcar su decision”, lo que
quiere decir que pucdcn haber prucbas pro-
ducidas, que fueron en principio calificadas
como pertinentes, utiles y conducentes en
la audiencia prcliminar7 y sin cmbargo al
juzgador no le sirvieron para justiﬁcar su
decision.
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2.5.3. Disponibilidad y regularidad formal

de los medios de prueba

El COGEP contempla como medios de
prueba: la prueba testimonial que compren-
de la declaracion de parte y declaracion de
testigos; prueba documental, prueba peri-
cial, inspcccién judicial.

Sin embargo, el COGEP, en el Art. 159
inc. 4°, establece que “Para demostrar los he-
chos en controversia las partes podrén utili-
zar cualquier tipo de prueba que no violente

el debido proceso ni la ley”.

Es decir que, los hechos materia de la
controversia pueden ser demostrados por
otros medios de prueba no expresamente
previstos por la ley, y que brindan nuevas
posibilidades de verificacion de los hechos,
siempre que €sos nuevos tipos de prucba no
violenten el debido proceso, la ley ni el or-

den publico.

Igualmcntc el juzgador debe realizar
el analisis de la rcgularidad formal de la
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prueba producida por determinado medio;
pues ese medio de prueba puede contener
un vicio; pucdcn existir informes pcricialcs
rcc{procamcntc contradictorios o esencial-
mente divergentes.

Ese control tiene que realizarse con cada
medio de prueba.

2.5.4. Ordenacion logica de los medios de

prueba

Dentro de las operaciones intelectuales
que se deben realizar para dictar sentencia,
se debe tener presente la ordenacion l6gica
de los diversos medios de prueba; pues hay
medios de prueba que tienen un caracter
directo, otros acuden a la reconstruccion o
representacion de los motivos de prueba;
y, Otros se apoyan en un sistema légico de
deducciones o inducciones. Y siguiendo el
pensamiento de Couture (ob. cit., pag. 265-
266). “El orden de esas tres formas de produ—
cirse la prueba es el que se pasa a enunciar:
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a)

b)

c)

En primer término aparece la prucba di-
recta por pcrccpcién, como la inspcccién
judicial.

El medio sustitutivo de la pcrccpcién esla
representacion, que se produce mediante
documentos, o mediante relatos, es decir
mediante una reconstruccion efecruada a
traves de la memoria humana. Es decir es-
tamos en presencia de la rcprcsentacién
mediante cosas y de la rcprcscntacién
mediante relatos de personas.

La prueba por deduccion o induccion.
Existe la posibilidad de reconstruir he-
chos mediante deducciones logicas, in-
firiendo de los hechos conocidos los he-
chos desconocidos. Tal cosa se obtiene
mediante la labor del propio juez, por
el sistema de las presunciones”. “La rcgla
general que conviene retener es la de que
existen variantes de eficacia entre los di-
versos medios de prueba, dependientes
dela mayor 0 menor proximidad del juez
con los motivos. A mayor plroximidad7
mayor grado de eficacia; a mayor 161'211'11';17
menor valor de conviccidn”. Couture,

(ob. cit., pag. 268).
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2.5.5. Normas aplicables

El juzgador debe motivar debidamente
el fallo; y ello implica que en la resolucion
debe enunciarse las normas o principios ju-
ridicos en que se funda y sustentar la perti-
nencia de su aplicacion a los antecedentes

de hecho.

Para determinar el valor de un acto ju-
ridico debe estarse a la ley vigente en el
momento del acto; y, en cambio el procedi-
miento probatorio se rige por la 1cy vigente
en el momento del proceso.

2.5.6. Confrontacion de los hechos con las
diversas pruebas

“La prucba tiene por finalidad llevar ala o
al juzgador al convencimiento de los hechos
y circunstancias controvertidos”. (Art. 158
COGEP). En otras palabras, la finalidad de la
prucba es determinar la verdad proccsal para
hacer justicia; y, para ello, entre las operacio-
nes intelectuales que implica la actividad de
la valoracion de la prueba, el juzgador debe
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confrontar los hechos con las diversas prue-
bas producidas; debe examinar y reexaminar
los hechos y las prucbas en su conjunto.

2.5.7. Sistemas de valoracion de la prueba

Para la valoracion de la prucba el CO-
GEP reconoce el sistema de la sana critica;
pero subsiste también en ciertos casos la

prucba lcgal.
2.5.7.1 Prueba Legal

Es un sistema basado en reglas fijadas

8 ]
por el lcgislador, que establecen de manera
gcncral el valor probatorio de determina-
dos medio de prueba; y, en consecuencia,
como enseiia Couture, seiala por anticipa-
do al juzgador el grado de eficacia que debe
atribuir a ese medio de prucba. Asi, en el
COGEP, podemos citar como ejemplo los
siguientes casos:

1. “La declaracion lcg{timamcntc hecha so-
bre la verdad de la demanda termina el
proceso”. (Art. 183)
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“La declaracion de parte es indivisible en
todo su contenido, excepto cuando exis-
ta otra prucba contra la parte favorable
del declarante”. (Art. 187, inc. 2°)

“La prueba que resulte de los documen-
tos pt’lblicos y privados es indivisible, en
consecuencia no se podré aceptar en una
parte y rechazar en otra y Comprcndc
aun lo meramente enunciativo, siempre
que tenga relacion directa con lo dispo-
sitivo del acto o contrato”. (Art. 199)
“Para que los documentos extendidos en
idioma distinto del castellano pucdan
apreciarse como pruc]oa7 se rcqucriré que
hayan sido traducidos por un intérprete
y cuenten con la validaciéon conforme lo
dispucsto en la 1cy”. (Art. 200).

“El instrumento pﬁblico hace fe, aun
contra terceros, de su otorgamiento, fe-
cha y declaraciones que en ellos haga lao
el servidor pdblico que los autoriza, pero
no en cuanto a la verdad de las declara-
ciones que en ¢l hayan hecho las o los in-
teresados. En esta parte no hace fe sino
contra las o los declarantes.
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Las obligaciones y descargos conteni-
dos en el instrumento hacen prueba con
respecto a las o los otorgantes y de las
personas a quienes se transfieren dichas
Obligacioncs y dcscargos, a titulo univer-
sal o singular”. (Art. 208)

6. “Los actos administrativos gozan de las
presunciones de legitimidad y ejecuto-
riedad”. (Art. 329)

2.5.7.2. Reglas de la Sana Critica

El COGEP establece como rcgla gcncral
el sistema de la sana critica para la valoracion
de la prueba; ast el art. 164 dispone que “La
prueba deberi ser apreciada en conjunto, de
acuerdo con las rcglas de la sana critica”.

“Las rcglas de la sana critica son, ante
todo, las reglas del correcto entendimiento
humano. En ellas interfieren las reglas de la
légica, con las rcglas de la experiencia del
juez. Unas y otras Contribuycn de igual ma-
nera a que el magistrado pueda analizar la
prueba (ya sea de testigos, de peritos, de ins-
peccion judicial, de confesion en los casos
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en que no es lisa y llana) con arrcglo en la
sana razon y a un conocimiento experimen-
tal de las cosas.

El juez que debe decidir con arreglo a
la sana critica, no es libre de razonar a vo-
luntad, discrecionalmente, arbitrariamente.
Esta manera de actuar no serfa sana critica,
sino libre conviccion. La sana critica es la
union de la légica y dela experiencia, sin ex-
cesivas abstracciones de orden intelectual,
pero también sin olvidar esos preceptos que
los fildsofos llaman de higicnc mental, ten-
dientes a asegurar el mas certero y eficaz ra-
zonamiento”. E. Couture, (ob. cit., pa’g. 271).

Para el sistema de sana critica, a la va-
loracion de la prucba por el juzgador con-
tribuycn tanto los principios de la légica
como las maximas de la experiencia (ambos
elementos a la vez).

Es necesario también tener presente que
el derecho, como constructo cultural que es,
se construye y desarrolla en el tiempo y en
el espacio, de acuerdo a la realidad social,
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cultural, econdmica, ast como de acuerdo a
los avances de la ciencia y de la tecnologia.

Por tanto, en la aplicacién de la sana cri-
tica para la valoracion de la prueba, deben
estar presentes los cambios, variaciones, el
desarrollo y avances del derecho, de la cien-
cia, de la tccnolog{a, asi como la actualiza-
cion de la experiencia humana.

Debemos estar claros también de que la
valoracion de la prucba no pucdc ser una
libre declaracion de voluntad del juzgador7
sino una declaracion de certeza, que se sus-
tenta en la verdad proccsa], con aplicacién
de los sistemas de valoracion que Contcmpla

el COGEP.

2.5.8. Reglas sobre la valoracion de la
prueba previstas en el COGEP

El COGEP establece algunas rcglas ge-
nerales sobre la actividad de valoracion de
la prucba, y otras relativas a determinados
medios de prueba, ast:




Capitulo 2 « Fases de la actividad probatoria

111

I.

Para que las pruebas sean apreciadas
por el juzgador deberan: 1) solicitarse, 2)
practicarse, 3) incorporarse dentro de los
términos sefialados en éste Cédigo (Art.
164, inciso 19)

La prueba debera ser apreciada: a) en
conjunto; b) de acuerdo con las reglas de
la sana critica. (Art. 164, inc. 2°)

De acuerdo a esta norma, el juzgador
imperativamente debera apreciar en
conjunto toda la prueba producida por
todos los medios. Mas atn, esta apre-
ciacion en conjunto se vuelve necesaria
cuando varios medios de prueba se com-
plementan entre si: cuando el resultado
de unos incide en el resultado de otros
(varios testigos declaran sobre un mismo
hecho; existen declaraciones de testigos
y documentos privados no reconocidos);
cuando existen pruebas cuyos resultados
son contradictorios. Ver Montero Aroca,
(ob. cit., pag. 64).

El juzgador tendra Obligacién de expresar
en su resolucion la valoracion de todas las
prucbas que le hayan servido para justiﬁ—
car su decision. (Art. 164, inciso 3‘-’).
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Para la aprcciacién de la prucba trasla-
dada es indispensable que en el proceso
original se haya practicado a pedido de
la parte contra quien se la quiere hacer
valer o que esta haya ejercido su derecho
de contradiccion. (Art. 171).

“Para valorar la prucba testimonial, la o
el juzgador considerara el contexto de
toda la declaracion y su relacion con las
otras prucbas”. (Arc. 186).

“La declaracion de parte es indivisible en
todo su contenido, excepto cuando exis-
ta otra prucba contra la parte favorable
del declarante”. (Art. 187, inc. 2°).

Para que el juzgador pucda considerar la
eficacia de la prucba documental se re-
quiere que los documentos auténticos y
sus copias o compulsasz 1) no estén de-
fectuosos ni diminutos; 2) que no estén
alterados en una parte esencial, de modo
que pucda argliirse falsedad; 3) que en los
autos no haya instancia ni recurso pen-
diente sobre el punto que, con tales do-
cumentos se intente probar. (Art. 199).
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8.

10.

El juzgador no pucdc aceptar en una
parte y rechazar en otra la prucba que
resulte de los documentos publicos y
privados7 por cuanto esta es indivisible.
(Art. 199).

Para que el juzgador pucda apreciar
como prueba a los documentos exten-
didos en idioma distinto del castellano,
se requiere que hayan sido traducidos
por un intérprctc y cuenten con la vali-
daciéon conforme lo dispucsto en la lcy.
(Art. 200).

En la valoracion del medio de prueba
instrumento ptﬁblico, el juzgador tendra
presente el alcance probatorio que esta-
blece el art. 208, en el sentido de que: a)
el instrumento pﬁb]ico hace fe, aun con-
tra terceros, de su otorgamiento, fecha
y declaraciones que en ellos haga la o el
servidor pﬁblico que los autoriza; b) que
el instrumento publico no hace fe contra
terceros en cuanto a la verdad de las de-
claraciones que en ¢l hayan hecho las o los
interesados. En esta parte no hace fe sino
contra las o los declarantes. (Art. 208).
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II1.

I2.

13.

4.

Las compulsas de las copias de una actua-
cion judicia] o administrativa y en gene-
ral toda copia con valor de instrumento
pdblico, haran fe si han sido ordenadas
judicialmente y con citacion o notifi-
cacion en persona o por una boleta a la
parte contraria, o sea a aquclla contra
quien se quiere hacer valer la compulsa.
Los poderes no estan sujetos a esta dis-
posicién. (Art. 211).

Si hay alguna variacion entre la copiay la
escritura matriz prcvalcccrz’l lo que esta
contenga. Igual rcgla se aplica a las com-
pulsas con relacion a la copia respectiva.
(Art. 213).

“El reconocimiento de firma, certifica-
cion o protocolizacion de un instrumen-
to privado no lo convierte en instrumen-
to publico™ (Art. 218).

Las rcproduccioncs digitalizadas 0 es-
caneadas de documentos publicos o
privados que se agreguen al cxpcdicntc
electronico, tienen la misma fuerza pro-
batoria del original (Art. 115 inciso 2).
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2.5.9. Improcedencia ¢ ineficacia de la

prueba

Una de las garant{as basicas del debido
proceso es la de que “Las pruebas obtenidas
o actuadas con violacion de la Constitu-
cidon o la ley no tendran validez alguna y
careceran de eficacia probatoria™ (Art. 76,
numero 4 CRE).

El art. 160, inciso 4° del COGEP desarro-
Ila esta norma al establecer que “Carece de
eficacia probatoria la prucba obtenida por
medio de la simulacidn, dolo, fuerza fisica,
fuerza moral o soborno. Igualmente serd in-
eficaz la prueba actuada sin oportunidad de
contradiccion”. Si la prucba actuada ha sido
obtenida por medio de estos vicios la misma
carece de eficacia.

La eficacia se refiere a la carencia de vi-
cios de la prueba.

“La eficacia probatoria la determina la
lcy en la tarifa lcgal oel juez en el sistema de
libre aprcciacién, pero en ambos casos esta
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dirigida principalmente a este, a fin de ob-
tener su convencimiento en caso de litigio”.
Hernando Devis Echandia, (tomo I, pég. 311,
ob. cit.).

En la fase de valoracion de la prucba el
juzgador determinara su eficacia o ineficacia.

2.5.10. Estdndares de prueba

Sobre un hecho pueden existir prucbas
contradictorias, entonces en doctrina se
dice que la o el juzgador tiene que hacer un
balance de probabi]idadcs y “sopesar” las di-
ferentes versiones sobre los hechos para lle-
gar a una conclusion de convencimiento de
los hechos y circunstancias controvertidos.

chlﬁn cxplica el Dr. Taruffo (ob. cit.,
pag. 138) el estandar de preponderancia de
la prucba, al que hacemos referencia en el
pérrafo anterior, es una racionalizacion ade-
cuada del principio de la libre valoracion de
la prucba, tanto en las familias jurl’dicas del
Common Law como en los del Civil Law.
Agrega que en ciertos casos se debe aplicar
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estandares mas exigentes, como el de la
“prucba clara y convincente” o dela “prucba
clara, precisa e indubitable”.

Por cjcmplo, en materia pcnal se aplica
el criterio de la “prucba por encima de cual-
quier duda razonable” 0 “mas alla de una duda
razonable”, que constituye un instrumento
para reducir el riesgo de condenas apoyadas
en errores de hecho (indubio pro reo).

2.5.11. Valoracion resulcado

En orden a precisar cual debe ser el resul-
tado de la valoracion de la prueba, recorde-
mos que “La valoracion de la prucba tiene por
objeto establecer la conexion final entre los
medios de prueba presentados y la verdad o
falsedad de los enunciados sobre los hechos
en litigio™ y, en este contexto “un enunciado
sobre los hechos esta probado cuando, sobre
la base de las pruebas, se considera verdadero.
A la inversa, un enunciado sobre los hechos
es verdadero cuando se ha probado debida-
mente mediante las pruebas presentadas ante

el tribunal”. Dr. M. Taruffo, ob. cit., pég. 132).
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En otras palabras, como dice la Dra. Sel-
va Klett (ob. cit., pég. 190) la valoracién de
la prucba debe conducir a una “certeza razo-
nada, Objctiva y objctivada en la adecuada
fundamentacion del fallo”.

Si la finalidad de la prucba es llevar al
juzgador al convencimiento de los hechos y
circunstancias controvertidos, con la verdad
proccsal (Arts. 158—160), la valoracion de la
prucba debe llcgar a determinar esta verdad
para hacer justicia.




Capitulo 3.
Clasificacion de las
pruebas







Capitulo 3  Clasificacidn de las pruebas

121

3. Prueba de oficio

| proceso y el debate probatorio es-

tan orientados a esclarecer la verdad
procesal. Por ello es que el art. 168 del CO-
GEP ha previsto la prueba de oficio para
mejor resolver. Establece esta disposicion
que la o el juzgador podra ordenar de oficio
la préctica de la prueba que juzgue nece-
saria para el esclarecimiento de los hechos
controvertidos. Esta facultad del juez de
ordenar prueba de oficio se ejerceré cum-
pliendo tres exigencias: a) podra hacerlo
excepcionalmente; b) debe dejar expresa
constancia de las razones que tiene para
tomar la decisiéon de ordenar prueba de
oficio; ¢) la prueba que el juzgador ordene
de oficio debe ser aquel]a que juzgue nece-
sarias para el esclarecimiento de los hechos
controvertidos. (Art. 168).
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Laoel juzgador podrz’l ordenar la prz’lctica
de pruebas de oficio en la audiencia prelimi-
nar. (Art. 294.7b) yen la audiencia de juicio.

La doctrina considera que para orde-
nar prucbas de oficio deben cumplirsc las
siguientes rcglas: a) la prucba ordenada de
oficio debe limitarse a los hechos controver-
tidos; b) debe determinar las pruebas cuya
practica ordena; ¢) debe garantizarse la ob-
servancia de los principios de contradiccion

y de defensa.

En conclusion, si los medios probatorios
aportados por las partes en el proceso resul-
tan insuficientes para esclarecer la verdad
procesal y llevar a la o el juzgador al con-
vencimiento de los hechos y circunstancias
controvertidos, podrd ordenar de oficio,
mediante decision motivada, la prz’lctica de
la prueba que juzgue necesaria para el escla-
recimiento de los hechos controvertidos.

Si el fin del proceso y la prueba es el de
esclarecer la verdad proccsal, esta faculcad
activista del juzgador de ordenar la préctica
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de pruebas de oficio, segun el art. 168 CO-
GEP, se convierte en un deber del juzgador
cuando las pruebas aportadas por las partes
resultan insuficientes para encontrar la ver-
dad proccsal; Yy, por ¢ésta misma razon la im-
parcialidad del juez no se afecta ni se rompe
al decretar prueba de oficio.

Estimo de interés para este estudio expo-
ner en resumen algunos criterios jurispru-
denciales referidos a las prucbas de oficio,

! . o .
extraidos de sentencias de la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia de Colombia to-
madas de Jairo Parra Quijano, (ob. cit., pz’lg.
188-202).

. “El juez pucdc oficiosamente ordenar la
préctica de las prucbas que las partes pi-
dieron cxtcmporz’mcamcntc o sin llenar
los requisitos Cxigidos por la 1cy para su
decreto” pag. 188.

2. “El juez debe decretar de oficio todas las
prucbas que estime necesarias, siempre
que ellas sean pertinentes y eficaces, y
que no sean supcrﬂuas 0 prohibidas por

la 1cy” pég. I91.
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“El juez debe decretar pruebas de oficio,
siempre que los hechos alegados por las
partes requieran ser demostrados, inclu-
so si la parte que los a]cga hubiese sido
desidiosa en esa labor” pz’lg. 192.

“La omision del decreto oficioso de prue-
bas, configura error de derecho y da lugar
al recurso de casacion si debido a osten-
sibles particularidadcs que circundan la
litis, constatadas objctivamcntc y ajenas
por lo demas a Cualquicr manipulacién
fraudulenta de las partes, el uso de aque-
llas facultades se torna ineludible...”

“El hecho de que una prueba sea decre-
tada de oficio, no le otorga atribucion
alguna al juez para obrar con discrecio-
nalidad en su préctica, es decir, hacerla o
no, sino que por el contrario, le incumbe
un mayor deber en su Cjccucién...”

“Se configura error de derecho a conse-
cuencia de no decretar pruebas de oficio
cuando la necesidad de decretar y prac-
ticar esa prucba es impuesta por la lcy
como en los juicios de filiacion respecto
de la prueba antropoheredobioldgica, o
la inspeccion judicial en tratandose de
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procesos de pertenencia, y cuando tal se
impone objetivamente por la indole del
proceso, es decir, se torna ineludible a
efectos de evitar una sentencia absurda,
imposible de conciliar con dictados ele-
mentales de justicia” pz’lg. 198.

“El caricter netamente dispositivo del
proceso civil ha pcrdido vigencia dada la
aparicion de principios tales como el de
la Coopcracién proccsal7 la adquisicién
de la prucba, el compromiso de los jue-
ces con la verdad jurl’dica objctiva y el
ejercicio responsable de la jurisdiccion”
pag. 200.

“Las autoridades jurisdiccionales deben
hacer uso de la posibilidad de decretar
pruebas de oficio a fin de lograr la com-
probacion de los supuestos facticos del
proceso, obedeciendo asi el mandato
constitucional por virtud del cual debe
buscarse la prevalencia del derecho sus-
tancial” pz’lg. 202. Sin incurrir en un ca-
racter inquisitivo al cjcrccrla.
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3.2. Prueba trasladada

onforme a lo previsto en el arc. 171

COGEP, “La prueba practicada va-
lidamente en un proceso podr:i incorporar-
se a otro en copia certificada”. Es decir, en
un proceso se pucdc utilizar la prucba prac-
ticada en otro, mas para su apreciacién se
exige, de manera indispensable: a) que en el
proceso original se haya practicado a pcdido
de la parte contra quien se la quiere hacer
valer; b) o que ésta haya ejercido su derecho
de contradiccion.

En lo que respecta al traslado de la
prucba se pucdcn presentar las siguientes
situaciones:

a) Que en el proceso original y el otro al que

se traslada la prucba coincidan las partes.
b) Que las partes coincidan parcialmcntc.
) Que las partes no coincidan.

En estos casos, para la aprcciacién de la
prucba trasladada debe cumplirsc las rcglas
previstas en el Art. 71 COGEP.
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La doctrina sostiene que las prucbas tras-
ladadas no llevan el imperio de la valoracion
que hizo el juzgador en el proceso de donde
se traslada. Asi mismo las transcripciones
de pruebas y conclusiones que hagan en una
sentencia no suplen ni constituyen traslado

de prueba.

En cuanto a la procedencia del traslado
de prueba de procesos de distinta materia, en
criterio de Devis Echandia (ob. cit., tomo I,
pég. 355) “Dada la unidad de la jurisdiccién,
no obstante la division y cspccializacién que
para su ejercicio se haga, es jur{dicamcntc
igual que la prucba trasladada se haya recibi-
do en un proceso anterior civil o penal o con-
tencioso administrativo, etc., siempre que
haya sido pﬁblica y controvertida por la parte
contra quien se aduce en el nuevo proceso”.

No importa entonces, la materia de la
que provenga la prucba, sino que ella cum-
pla con las garant{as de validez, eficacia y
contradiccion, es decir que sea incorporada
con intervencion de la parte contra quien se
pretende emplear.
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Traslado de pruebas practicadas en un
proceso anulado.

De acuerdo al COGEDP, la validez del pro-
ceso se determina antes de la audiencia o fase
de juicio en donde se practica la prucba; mas
st se puede anular un proceso en casacion.

Si el proceso se anula por vicios proce-
sales que no tienen que ver con la prucba;
es decir, si la prueba se decretd y practico
observando rodas sus formalidades y hubo la
contradiccion y demas requisitos, el traslado
es procedente. En cambio, si la nulidad se
declara por vicios en la prz’lctica de la prue-
ba, la prucba es invalida.

33 Pruebas directas e indirectas

En doctrina se dice que cuando existe
identidad o conexion entre los he-
chos principales en litigio, hechos objeto de
la prueba y el hecho que constituye el obje-
to inmediato del medio de prueba, el hecho
probado, estas pruebas son directas; pues el
juez en este caso llega a conocimiento del
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hecho por probar mediante su percepcion
pcrsonal; cjcmplo de prucba directa es la
inspcccién judicial.

La prueba es indirecta cuando el medio
de prueba versa sobre un hecho diferente al
hecho que prueba, y el juzgador en este caso
pucdc extraer una inferencia de un tercero
con respecto al objeto probatorio.

“..son prucbas indirectas la confesion,
los testimonios, los dictamenes de peritos,
los documentos ¢ indicios, pero el juez solo
percibe la narracion de la parte o el testigo,
la relacion del perito, el escrito o los hechos
indiciarios y de esa pcrccpcién induce la exis-
tencia o inexistencia, del hecho por probar...”.
Devis Echandia, (ob. cit., tomo I, pég. 498).

Desde luego, en doctrina hay puntos
de vista o criterios diferentes al anterior,
y consideran como pruebas directas a los
documentos, testimonios, confesiones, dic-
tamenes de peritos, inspecciones judicialcs
“Cuando versan sobre el hecho que desea
probarse, es decir, medios de prueba que no
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son el mismo hecho por probar pero que lo
demuestran directamente o recaen directa-
mente sobre este. Prucba indirecta viene a
ser, en cambio, la que versa sobre un hecho
diferente al que se quiere probar o es tema
de prueba, de tal manera que el segundo es
apenas deducido o inducido del primero,
por una opcracién légica o el razonamien-
to del juez; por consiguiente, solo la prueba
indiciaria o circunstancial (también la de
presunciones para quienes la consideran un
medio de prueba) tiene siempre ese caracter
y los demas medios son indirectos cuando
versan sobre hechos, indicios y no sobre el
que se trata de probar (un documento o tes-
timonio o experticia 0 una confesion pue-
den referirse a un hecho distinto al que se
trata de probar, que sirve de indicio de la
existencia o inexistencia de este), pero en-
tonces estos medios se refunden con la prue-
ba indiciaria o son elementos de esta...”. De-
vis Echandia, (ob. cit., tomo I, pég. 500).

Algunos autores coinciden en que todas
las pruebas son en el fondo directas con re-
lacion a un hecho o a un tema probatorio
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concreto o indirectas con relacion a otros:
por Cjcmploz la inspcccién judicial es prucba
directa de las cosas observadas por el juez,
pero si ¢éstas sirven unicamente para demos-
trar otro hecho, dicha prucba adquicrc el
caracter de indirecta.

“...Cualquier medio de prueba puede ser
indirecto cuando tiene que ver con aspec-
tos circunstanciales mas que con un hecho
principal, como en el caso de un testigo que
habla de hechos circunstanciales que rodean
a los hechos principalcs de la causa...”. Taru-

ffo, (ob. cit., pag. 60).

“cuando las inferencias acerca de la ver-
dad de un enunciado sobre un hecho princi-
pal se obtiene asumiendo otro hecho como
premisa, éste ultimo se considera un medio
de prueba indirecto sobre aquel hecho prin-
Cipal”. Taruffo, (ob. cit., pz’lg. 104).

Presuncion judicial

“Se llama prcsuncién la consecuencia
que se deduce de ciertos antecedentes o
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circunstancias conocidas”. (Art. 32 Cédigo

Civil).

La prcsuncién judicia] constituye un
medio para resolver las controversias, scgt/m

lo dispucsto en el Art. 172 COGEP.

Con la prcsuncién judicial, laoel juzga-
dor llega al convencimiento de los hechos
y circunstancias controvertidas mediante
induccion o deduccion a partir de actos,
circunstancias o signos que retinan las si-
guientes caracteristicas: a) que sean sufi-
cientemente acreditadas a través de la prue-
ba; b) y ademas que sean graves, precisos y
concordantes.

3.4.  Pruebas positivas y negativas

ara la doctrina esta distincion es

funcional, pues una prucba positiva
tiene por objeto demostrar la verdad de un
enunciado factico; en cambio, la prucba ne-
gativa o contra—prucba tiende a demostrar
que un enunciado factico es falso, es decir,
que el hecho no sucedio.
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3.5. Pruebas reales o materiales y
pruebas personales

La fuente de las prucbas pucdc estar
en personas y en cosas. Es decir que,
la informacion sobre los hechos materia de
la controversia pucdc tener su origen en los
conocimientos y declaraciones de las perso-
nasy en documentos, objctos, cosas.

Prueba material es aquella en la que la
informacion factica emerge de cosas, docu-
mentos, instrumentos, objetos.

Para la doctrina, los indicios tangiblcs
que conducen a presunciones judicialcs son
medios de prueba reales.

La declaracion de testigos, la declara-
cion de parte, el informe de peritos, cons-
tituye la llamada prucba pcrsonal.

La doctrina opina que en la inspcccién
judicial se combinan elementos pcrsonalcs
y reales: el juzgador personalmente obtiene
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conocimientos de los hechos; y, a ello se
suma los sujetos y cosas que examina.

La prucba material esta relacionada con
la cuestion plantcada en la demanda o en
su contestacion; si por ejemplo se trata de
justiﬁcar los dafios producidos en un bien
inmueble, sera necesario solicitar una ins-
pcccién judicial, prucba material directa
que proviene de la observacion personal
o del conocimiento del juzgador, pudien-
do determinar el resultado del proceso,
sin ningﬁn tipo de prcsuncién o inferencia
adicional.

En relacion al tema en analisis, y, to-
mando en cuenta lo previsto en el Art. 142
numero 7 COGEP, de que, la demanda
debe contener, “El anuncio de los medios
de prueba que se ofrece para acreditar los
hechos... y la especificacion de los objetos
sobre los que versaran las diligcncias7 tales
como la inspcccién judicia]...”, es proce-
dente comentar que, de conformidad con
lo previsto en el Art. 231, numeral 4 del
Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, a
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las juezas y a los jueces de contravenciones
les corresponde conocer las diligencias pre-
procesales de prueba material documental
en materias no penales.

En cambio, el tramite de una declaracion

9
de parte (confesion) preprocesal, por ejem-
plo, corresponde a las o los jueces de lo civil.

3.6. Prueba nueva

| COGEP en el art. 166 establece

que: “Prueba nueva. Se podrz’l soli-
citar prucba no anunciada en la demanda,
contestacion a la demanda, reconvencion y
contestacion a la reconvencion, hasta antes
de la convocatoria a la audiencia de juicio,
siempre que se acredite; 1) que no fue de co-
nocimiento de la parte a la que beneficia o
2) que, habi¢ndola conocido, no pudo dis-
poner de la misma. La o el juzgador podrz’l
aceptar o no la solicitud de acuerdo con su
sana critica”.

Por lo previsto en la disposicién cita-
da, prucba nueva es aquc]la que no ha sido
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anunciada o no ha podido ser anunciada
en la demanda, contestacion a la demanda,
reconvencion y contestacion a la reconven-
cion porque no fue de conocimiento de la
parte o habiéndola conocido, no pudo dis-
poner de la misma.

3.6.1. Procedimiento para anunciar prueba
nueva

La parte actora podra anunciar nueva
prueba que se referira a los hechos expuestos
en la contestacion a la demanda, en el tér-
mino de diez dias a partir de la notificacién
con el contenido de la contestacion. En ma-
teria de nifiez y adolescencia este anuncio de
nueva prueba podra hacerlo en el término

de tres dias. (Art. 151.4.5).
3.6.2. Prueba nueva en segunda instancia

Cuando existe apclacién de la resolucion
de primera instancia, en la audiencia de se-
gunda instancia solamente se puede practi-
car prucba, en dos casos:
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a) Exclusivamente si se tratara de acredi-
tar hechos nuevos; esto es hechos que
no fueron conocidos por las pates al
momento de presentar la demanda o la
contestacion a la demanda, y por tan-
to en principio no fueron materia de la
controversia.

Es decir que, son hechos nuevos los suce-
sos acaecidos con anterioridad a la demanda
o0 a la contestacion; pero que son conocidos
por el actor o demandado con posterioridad
a los actos de proposicién.

b) La prucba que verse sobre los hechos
materia de controversia y solo haya sido
posible obtenerla con posterioridad a la
sentencia. (Art. 258, inciso 2° y 3).

Debemos destacar que, de acuerdo a lo
prescrito en el art. 258, la prueba nueva en
scgunda instancia pucdc tener 1ugar si se
trata de acreditar hechos nuevos o sobre
hechos materia de la controversia. En cuyo
caso:
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1. La parte que apele anunciara la prue-
ba en el escrito de fundamentacion
del recurso.

2. La contraparte anunciara ésta prueba
en la contestacion a la fundamenta-
cion del recurso.

3.6.3. Prueba nueva dirigida al perito

Durante la audiencia de juicio o en la
etapa de juicio, segin el tipo de proceso,
se pucdc dirigir alaoel perito preguntas y
presentar prucbas no anunciadas oportuna-
mente orientadas a:

a) Determinar su parcialidad y no idoneidad;

b) A desvirtuar el rigor técnico o cientifico
de sus conclusiones;

) Cualquicr otra prucba destinada a sol-
ventar o impugnar su credibilidad.

(Art. 223 COGEDP).




Capitulo 4.
Carga de la prueba
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4.1.  Lainteraccion en el marco del
proceso: derechos, deberes,
obligaciones, responsabilidades que
se generan en el proceso

| proceso se construye con la actua-

cion del juzgador, de las partes y de
terceros; y, en el desarrollo del proceso ju-
dicial se generan derechos, deberes, obliga—
ciones, responsabilidades, facultades, cargas
procesales, ya sea de las partes, del juzgador,
de terceros, por lo que es necesario hacer las
precisiones del caso.

En la relacion jurfdica procesal surgen
derechos de las partes y terceros, como el de-
recho de contradiccion, el de impugnacion.

Asi mismo existen facultades procesales
que corresponden al juzgador: ordenar de
oficio prueba para mejor resolver; dirigir la
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audiencia y ejercer facultades disciplinarias
para mantener el orden y garantizar su efi-

caz realizacion: (Art. 80 COGEP)

Facultad dC las partcs: recusar 211 juzga—
dOI' por Causalcs lcgalcs.

En el desarrollo del proceso se generan
deberes del juzgador, de las partes y terce-
ros. El juzgador, por Cjcmplo debe calificar
la demanda, convocar a audiencias, dirigir el
proceso. Las partes deben obrar con lealtad,
buena fe en el proceso.

Las partcs son I'CSPOI’ISleCS dC probar 10
alcgado, salvo casos dC rcvcrsién CStab]CCi‘

dos en la ley.

El incumplimicnto de cargas procesales
incumbe a las partes y no al proceso.

El incumplimiento de deberes acarrea
sanciones.
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Las obligaciones proccsalcs surgen para
las partes, tienen un contenido patrimonial,
como las costas, multas, honorarios.

4.2.  Carga Procesal

La actividad de las partes en el proce-
so es de trascendencia para sus pre-
tensiones y defensa en la controversia; ast
como determinar la verdad procesal, que es
el fin del proceso; por ello existen las cargas
procesales.

Existe carga proccsal cuando la lcy o el
juzgador establece una determinada respon-
sabilidad por interés propio para las partes
o el interés publico.

Las CHI‘ngS proccsalcs surgcn para 135 par—
tes; nunca para Cl juzgador.

Carnelutti, citado por Hernando Devis
Echandia (ob. cit., tomo I, pz’lg. 383) “Distin-
gue las nociones de acto necesario y acto de-
bido; aquella, para aplicarla a la carga y esta
para determinar la obligaci(’)n”. “El primero
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es un acto juridico que debe ejecutarse si se
quiere obtener cierta finalidad, en interés
propio; el scgundo es un acto jur{dico que
el derecho objetivo exige que se cumpla para
tutelar un interés ajeno. Ambos estan subor-
dinados a un interés pcrsonal yaun interés
por el derecho, pero el titular de ese interés
varia”, conforme la disponibilidad del dere-
cho en controversia. (H. Devis Echandia, ob.
cit., tomo I, pag. 383).

“.en la carga se subordina “un interés
propio a otro también propio” (esto exclu-
ye la idea de ilicitud en su inobservancia),
mientras que la obligacién impone la nece-
sidad de “subordinar un interés propio a un
interés ajeno (lo cual CXp]ica la ilicitud de su
incumplimicnto)”. H. Devis Echandia, (ob.
cit., tomo I, pag. 384)

“.para Sentis Melendo (citado por H.
Devis Echandia. Ibidem) la caracteristica
fundamental de la carga procesal consiste
en ser una facultad y un acto necesario pero
libre, no cxigiblc a otra persona’.
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En realidad, en la carga procesal no se
trata de un derecho ni de un deber, sino de
una facultad de las partes; por tanto para la
realizacion de la carga proccsal no existe po-
sibilidad de coaccion.

La inobservancia de una carga proccsal
no implica perjuicio para el proceso; afectaa
la parte que la inobserva y, en consecuencia
no puede haber sancion o coaccion.

La parte que soporta la carga procesal
esta en libertad de asumirla o no; si no la
asume pucdc sufrir consecuencias desfavo-
rables, pero no sanciones.

Dentro del géncro carga proccsal esta la
carga probatoria; esta es una vertiente de la
primera.

Sobre la carga dela prucba, el art. 169 del
COGEP establece las siguientes rcglas:

1. “Es obligacién dela parte actora probar los
hechos que ha propuesto afirmativamente
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en la demanda y que ha ncgado la parte
demandada en su contestacion”.

“La parte demandada no esta obligada a
producir prucbas si su contestacion ha
sido simplc o absolutamente negativa’”.
La parte demandada st debera producir
prucbas si su contestacion contiene afir-
maciones cxplicitas 0 impll/citas sobre el
hecho, el derecho o la calidad de la cosa
litigada.

“La o el juzgador ordenara a las partes
que pongan con anticipacién suficiente
a disposicién de la contraparte, la prue-
ba que esté o deba estar en su poder, asi
como dictar correctivos si lo hace de ma-
nera incomplcta”

“Cuando se trate de derechos de ninas,
nifos y adolescentes, en materia de dere-
cho de familia y laboral, la o el juzgador
lo hara de oficio en la audiencia prclimi—
nar”™; es decir, ordenara a las partes que
pongan con anticipacién suficiente a dis-
posicién dela contraparte, la prucba que
esté 0 deba estar en su poder.
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Inversién legal de 13 carga de la prueba

La doctrina se inclina por la tendencia
de que la inversion de la carga de la prucba
gcncralmcntc se presenta en los casos de res-
ponsabi]idad civil y en materia contractual,
donde se dejan establecidos determinados
supuestos de hecho. El COGEP, ha esta-
blecido casos de inversion de la carga de la
prucba en los siguientes casos:

6. “En materia de familia, la prueba de los
ingresos de la o del obligado por alimen-
tos recaera en la o el demandado, confor-
me con lo dispuesto en la ley sobre el cal-
culo de la pcnsién alimenticia minima”.

7. “En materia ambiental, la carga de la
prueba sobre la inexistencia de dano po-
tencial o real recaera sobre el gestor de la
actividad o la o el demandado”.

8. “También seran admisibles otros casos de
inversion de la carga de la prueba de con-
formidad con la lcy”

La carga dC 1a prucba ¢S una TCSPOHSQ—

bilidad de las partes. El concepto carga de
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la prueba hace alusién a lo que cada parte
tiene interés en probar de los hechos con-
trovertidos.

“_..Los efectos negativos que se derivan
de la falta de prueba suficiente de un hecho
se cargan sobre la parte que formuld una
prctcnsién basada en ese hecho. Cada parte
cargard con los efectos negativos que se de-
rivan de no haber probado los hechos sobre
los que fundo sus pretensiones”. Dr. Michele

Taruffo, (ob. cit., pég. 147).

Para el Dr. Taruffo “la carga de la prucba
es el criterio que determina la decision final
cuando no se ha probado un hecho princi-

pal”. (ob. cit., pz’lg. 149)

La doctrina destaca dos aspectos de la
nocion carga de la prueba:

a) Quela carga dela prucba esuna rcgla para
el juzgador o regla de juicio, puesto que el
juzgador basa su decision en la prucba de
los hechos controvertidos, ya falta de la
prucba dicta sentencia inhibitoria.
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b) Quela carga dela prucba “es una rcgla de
conducta para las partes, porque indirec-
tamente les sefiala cuales son los hechos
que a cada uno le interesa probar”. Devis
Echandia, (ob. cit., tomo I, pég. 406). Es
“un principio de autorrcsponsabilidad
de las partes meramente facultativo™

Ibidem.

“La carga de la prucba determina lo que
cada parte tiene interés en probar para ob-
tener ¢éxito en el proceso, es decir, cuales
hechos, entre los que forman el tema de la
prueba en ese proceso, necesita cada uno
que aparezcan probados para que sirvan de
fundamento a sus pretensiones o excepcio-
nes (sin que se trate de una obligacion o de-
ber) y le dice al juez como debe fallar en caso
de que esas prucbas falten”. H. Devis Echan-
dia, (ob. cit., tomo [, pag. 135)

La carga de la prueba, entonces, deter-
mina a quien interesa la demostracion del
hecho controvertido o de hecho en que se
fundamenta la pretension o excepcion. De
aht que, scgﬁn H. Devis Echandia, resulta
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incorrecto decir que la carga de la prueba
determina quién debe probar cada hecho;
pues que resulta mds exacto decir que la car-
ga de la prucba indica “a quien corrcspondc
evitar que falte la prueba de cierto hecho, si
pretende obtener una decision favorable ba-
sadaen¢él. Siel juez o la contraparte la sumi-
nistran, qucda Cumplido el interés de quien
era sujeto de tal cargay satisfecha ésta; si es
un hecho exento de prueba, no existe carga
de probarlo”. H. Devis Echandia, (ob. cit.,
tomo [, pag. 407)

Una vez acreditado el hecho controverti-
do, al juzgador le es indiferente si es el actor
o el demandado quien logré su convenci-
miento acerca de la existencia de tal hecho.
Es decir que, lo que importa es qué ha de
ser probado en el proceso; esto es lo que la
doctrina llama carga material.
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;En qué consisten los medios de prueba?

Son los elementos personales y mate-
riales a través de los que el juzgador Hega a
conocimiento de los hechos materia de la
controversia.

Para demostrar los hechos en contro-
versia, el COGEP establece libertad pro-
batoria, en cuanto a que las partes podran
utilizar cua]quier tipo de prueba, siempre y
cuando no violente el debido proceso ni la

1ey. (Art. 159).
Seccion 5.1. Prueba Testimonial

14 .
5..1.  ;En qué consiste la prueba
testimonial?

“Es la declaracién que rinde una de las
partes 0 un tercero”. (Art. 174). Es decir
que, la prueba testimonial puede consistir
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en declaracion de parte o en declaracion de
testigos.

“Declaracion de parte es el testimonio
acerca de los hechos controvertidos, el dere-
cho discutido o la existencia de un derecho
rendido por una de las partes”. (Art 187)

Declaracion de testigos es la que rinde
“toda persona que ha pcrcibido a traves de
sus sentidos directa y pcrsona]mcntc hechos
relacionados con la controversia”. (Art. 189)

5.1.2. Normas Constitucionales

La Constitucion de la chublica en el
Art. 168.6 establece que “La sustanciacion
de los procesos en todas las materias, ins-
tancias, etapas y diligencias se llevara a cabo
mediante el sistema oral, de acuerdo con
los principios de concentracion, contradic-
cion y dispositivo”. Y, la Constitucién, en
el Art. 76.7.]') como garantl’a basica del de-
bido proceso dispone que “Quienes actiien
como testigos o peritos estaran obligados a
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comparecer ante la Jueza, Juez o autoridad,
y a responder al interrogatorio respectivo”.

De acuerdo con el Mandato Constitu-
cional las prucbas se practicar;’m y debati-
ran de forma contradictoria, observando los
principios dispositivo, de concentracion e
inmediacion.

“Las pruebas obtenidas o actuadas con
violacion de la Constitucion o la ley no ten-
dran validez alguna y careceran de eficacia

probatoria”. (Art. 76.4 CRE)

La Constitucion reconoce el derecho de
defensa de las personas y una de sus garantl'as
es la de: “Presentar de forma verbal o escrita
las razones o argumentos de los que se crea
asistido y rcplicar los argumentos de las otras
partes; presentar pruebas y contradecir las que
se presenten en su contra’. (Art. 76.7.h CRE).

El juzgador mantiene una relacion di-
recta en audiencia, con las partes, testigos
y peritos; ello garantiza oportunidad7 trans-
parencia, certeza en las decisiones.




156

Apuntes sobre la Prugba en el COGEP

5.1.3. Anuncio de prueba testimonial

Enlo que tiene que ver con la prucba tes-
timonial, la demanda contendra:

a) En general, el anuncio de los medios de
prucba que se ofrece para acreditar los
hechos;

b) La ndmina y domicilio de las y los testi-
gos llamados a declarar;

¢) La cxprcsién sucinta del o los hechos so-
bre los cuales seran intcrrogados.

(Arts. 142.7, 190)

Igualmcnte 121 partc dcmandada al con-
testar 12[ dcmanda dCbCI‘E’lZ

a) En gcncral7 anunciar todos los medios
probatorios destinados a sustentar su
contradiccion, precisando toda la infor-
macion que sea necesaria para su actua-
cion;

b) Acompaﬁar la némina y domicilio de
testigos indicando los hechos sobre los
cuales deberan declarar. (Arts. 152-190)
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5.1.4. Declaracion anticipada

La rcgla gcncra] (&N 121 dC que 1a prucba

testimonial se practicarz’l en la audiencia de

juicio; pero excepcionalmente se puede reci-

bir en forma .zmticipada7 bajo las exigencias

yen los casos que se indican:

a)

b)

c)

Laoel juzgador podré recibir prucba tes-
timonial anticipada en audiencia especial;
Podra recibir como prucba anticipada,
los testimonios de las personas grave-
mente enfermas, de las fisicamente im-
posibilitadas, de quienes van a salir del
pa{s; Y, de todas aqucllas que demuestren
que no pueden comparecer a la audien-
cia de juicio en el proceso ordinario o a
la audiencia Unica en los procesos suma-
rio, ejecutivo 0 monitorio;

Debe garantizarse el ejercicio del dere-
cho de contradiccion de la contraparte;
Se observaran las demas rcglas sobre la
préctica de la prucba testimonial.

(Arts. 174, 181, 188).
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5.1.5. Declaracion de parte

Declaracion de parte (la llamada confe-
sion en el Codigo de Procedimiento Civil
derogado) es el testimonio rendido por una
de las partes, acerca de los hechos controver-
tidos, el derecho discutido o la existencia de
un derecho. (Art. 187; 122; 177.6.7; 188, 183)

5.1.5.1.  Naturaleza de la declaracion de
parte

“La declaraciéon de parte es indivisible
en todo su contenido, excepto cuando exis-
ta otra prueba contra la parte favorable del
declarante.”

El Codigo de Procedimiento Civil con-
tcmplaba la confesion ficta, que tenia lugar
en el caso de que la persona llamada a confe-
sar no compareciere, o si comparccicndo se
negare a prestar la confesion, o no quisiere
responder, o lo hiciere de modo equivoco u
oscuro. En este caso el juez pod{a declararla
confesa, qucdando a su libre criterio, lo mis-
mo que a los jueces de scgunda instancia, el
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dar a esta confesion tacita el valor de prue-
ba, scgtﬁn las circunstancias que haya rodea-
do al acto.

El COGEP elimina la confesion judicial
ficta.

5.1.5.2. Reglas sobre la declaracion de
parte:

1% La declaracion de parte se practicaré
en la audiencia de juicio (en la audiencia
Unica en los procesos sumario, monitorio,
ejecutivo), salvo el caso de declaraciones ur-
gentes. (Arts. 188, 333-4, 354 inciso 2 y 259).

2% Se puede pedir como diligencia pre-
paratoria, las declaraciones urgentes de las
personas, cxccpcionalmcnte, en los siguien-
tes €asos:

a) Cuando se trata de personas de avanzada
edad;

b) A personas que por su grave enfermedad
se tema fundadamente puedan fallecer;
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c) A quienes estén préximos a ausentarse
del p:n’s en forma permanente o por un
largo pcriodo. (Art. 122, nimero 75 183).

3% Podran formularse preguntas sugesti-
vas, conforme a lo dispucsto en el Art. 177.7

4% El juzgador ncgaré las preguntas in-
constitucionales, impertinentes, capciosas,
obscuras, compuestas y aqucllas destinadas
a coaccionar i]cgftimamcntc al declarante.

5* La declaracion se practica a traves de
interrogatorio y contrainterrogatorio.

No hay pliego de posiciones.

No procede rendir declaracion de parte

por apoderado.

5.1.5.3. Declaracion de parte mediante la
emision de informe

Las autoridades y funcionarios que a
continuacion se indica, que deban rendir
declaracion de parte, emitiran informe con
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juramento sobre los hechos con respecto a
los cuales se les haya solicitado: “La o el Pre-
sidente de la chdblica, laoel Viccprcsidcn—
tede la chlﬁblica, las o los asambleistas, las
o los ministros de Estado, la o el Secretario
General de la Administracion Publica y los
demas Secretarios con rango de ministro, la
o el Fiscal General del Estado, la o el Defen-
sor del Pueblo, la o el Defensor Pablico, las
o los jueces de la Corte Constitucional, las o
los jueces de la Corte Nacional de Justicia,
las o los vocales del Consejo de la Judicatu-
ra, las o los consejeros del Consejo del Par-
ticipacién Ciudadana y Control Social, las o
los consejeros del Consejo Nacional Electo-
ral, las o los jueces del Tribunal Contencioso
Electoral, la o el Procurador General del Es-
tado, la o el Contralor General del Estado,
las o los Superintendentes, las o los alcaldes,
las o los prefectos, las o los gobernadores
rcgionalcs7 las maximas autoridades de las
instituciones del Estado y las o los agentes
diplomz’lticos”. (Are. 177.9).

Al respecto, debemos tener presente que,
scglﬁn lo dispucsto en el Art. 310 COGEP,
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para las acciones contencioso tributarias y
contencioso administrativas son admisibles
todos los medios de prueba, excepto la de-
claracion de parte de los servidores pﬁbli—
cos. Por tanto, “Los informes que emitan las
autoridades demandadas por disposicién de
la o del juzgador, sobre los hechos materia
de la controversia, no se consideran declara-
cion de parte”.

5.1.5.4. Efectos de la declaracion de parte
sobre la verdad de la demanda

“La declaracion lcg{timamcntc hecha so-
bre la verdad de la demanda termina el pro-
ceso”. (Art. 183)

Para que la declaracion de parte sobre la
verdad de la demanda termine el proceso,
tiene que ser lcg{tima; es decir, una decla-
racion de la verdad sustentada en lo que es
justo y equitativo.

Al respecto, debemos tener presente
que, scgﬁn lo dispuesto en el Art. 242 CO-
GEP: “El allanamiento sera ineficaz:
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1. Cuando la o el demandado sea incapaz,
excepto cuando se trate del allanamiento
de personas juridicas.

2. Cuando el derecho no sea susceptible de
disposicién de las partes.

3. Cuando los hechos admitidos no pucdan
probarse por medio de la declaracion de
parte.

4. Cuando la sentencia deba producir efecto
de cosa juzgada con respecto a terceros”.

5.1.6. Declaracion de testigos

Testigo. “Es toda persona que ha perci-
bido a través de sus sentidos directa y per-
sonalmente hechos relacionados con la con-
troversia”. Art. 189. chlﬁn este concepto estd
descartado el testigo referencial.

5..6.1. Qui¢nes no pueden declarar como
testigos

Por regla general, cualquier persona pue-
de declarar como testigo, con excepcion de
las siguientes:
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1. Las absolutamcntc incapaccs.

“Son absolutamente incapaces los de-
mentes, los imptberes y la persona sorda que
no pueda darse a entender de manera verbal,
por escrito o por lengua de sefias”. Art. 1463
Cddigo Civil (Ref. RO.S 796-2012-09-25).

2. Las personas que padecen enfermedad
mental; pero cuando ésta les prive las ca-
pacidades de percibir o comunicar obje-
tivamente la realidad.

3. Las que al momento de ocurridos los he-
chos sobre los cuales deben declarar se
encontraban en estado de embriaguez o
bajo el efecto de sustancias estupefacien-
tes o psicotropicas. (Art. 189).

5.1.6.2. Reglas sobre la comparecencia de
testigos

1", “La o el testigo sera notificado me-
diante boleta, con tres dias de anticipacion
a las diligcncias”.

2% En la notificacion se le advertira la
obligacion de comparecer y se le prevendra
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que, de no hacerlo y no justiﬁcar su ausen-
cia, serd conminado a comparecer con el
apoyo de la Policia Nacional.

5.1.6.3. Comparecencia de testigos que no
residen en el lugar del juicio

En el caso de que los testigos residan en
otro lugar del juicio, la o el juzgador puede
ordenar, cuando lo crea conveniente, que
se presenten a la audiencia o declaren por
medio de videoconferencia u otro medio de
comunicacion de similar tccnologl’a.

Los costos del traslado y permanencia
correran a cargo de la parte que solicito el
craslado.

5.1.7. Practica de prueba testimonial

5.1.7.. Reglas sobre la practica de la
prueba testimonial

1. La prucba testimonial se practicaré en
la audiencia de juicio o en la audiencia
tnica, segun el tipo de proceso, ya sea en
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forma directa o a través de videoconfe-
rencia u otro medio de comunicacion de
similar tccnolog{a.

La prucba se llevara a cabo mediante in-
terrogatorio de quien la propone y con-
trainterrogatorio de la contraparte; ya no
existe el pliego de preguntas o posiciones.
“La o el juzgador pucdc pcdir aclaracion
sobre un tema puntual de considerarlo
indispcnsablc”.

“Si la o el declarante ignora el idioma
castellano se hara conocer este hecho al
momento de la solicicud y su declaracion
sera recibida con la intervenciéon de un
intérprctc, quien prcstar;/l previamente el
juramento de decir la verdad”.

“Laoel juzgador podré ordenar a la o el
declarante que rcsponda lo prcguntado”.
En la prucba testimonial la declaracion
sera precedida del juramento rendido
ante la o el juzgador, quien advertira al
declarante su obligacién de decir la ver-
dad y de las penas de perjurio.

“La o el declarante debera estar asistido
por su defensora o defensor, bajo sancion

de nulidad”.
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10.

II1.

“La declaracion debera ser rendida perso-
nalmente y dentro de la audiencia”.

Caso de prueba trascendental. Si la o
el declarante no asiste a la audiencia, la
parte interesada podré solicitar de ma-
nera fundamentada, que se suspcnda la
audiencia por tratarse de una prueba
trascendental. En caso de aceptar la peti-
cion, la o el juzgador sefialara dia y hora
para continuar la audiencia y dispondré
la comparecencia de la o del declarante
mediante apremio cjccutado por la Poli-
cia Nacional.

Se podré interrogar a las o los procurado—
res o a las o los apodcrados Unicamente
por los hechos realizados a nombre de sus
mandantes.

Requerimiento a rendir declaracion de
parte a una persona jurl'dica. Cuando
una persona jur{dica sea parte proccsal
y sea rcqucrida a rendir declaracion de
parte, lo hara por ella su representante
1cgal, pero si este no intervino en los he-
chos controvertidos en el proceso, debera
alcgar tal circunstancia en la audiencia
prcliminar.
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I2.

13.

14.

15.

Declaracion de un incapaz. Cuando un
incapaz rinda declaracion, en los casos
que la lcy lo faculte, lo hara acompaﬁado
de su representante 1cgal o de su curadora
o curador, se Cxccptﬂlan las nifias, ninos y
adolescentes que solo podran declarar sin
juramento ante la presencia de sus repre-
sentantes.

“Laoel juzgador prcguntaré al declaran-
te sus nombres, apellidos, edad, estado ci-
vil, direccion domiciliaria, nacionalidad,
profesién u ocupacién”

“La o el declarante no podre’l leer notas ni
apuntes durante la préctica de su decla-
racion a menos que se trate de valores o
cifras”.

Las o los declarantes no podrz’m comuni-
carse entre si, mientras esperan ser [lama-
dos a rendir su testimonio. “En el trans-
curso de la audiencia no podrfm ver, olr
ni ser informados de lo que ocurre en la

audiencia”. (Arts. 174, 177, 178, 179).
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1.7.2. Atribuciones del juzgador en la
5-1.7 juzg
prictica del testimonio

. Enla préctica de la prucba testimonial
en la audiencia de juicio (o en la audien-
cia unica), la o el juzgador puede pedir
aclaracién sobre un tema puntual de
considerarlo indispcnsablc.

2. Laoel juzgador podra’l ordenar a la o el
declarante que rcsponda lo prcguntado.
(Art. 175).

3. Ante la objccién de las preguntas que ha-
gan las partes, laoel juzgador se pronun-
ciard accpténdola 0 ncgéndola.

4. Laoel juzgador tomara juramento al de-
clarante y le advertira su obligacién de
decir la Vcrdady de las penas del perjurio.

5. Facultad para negar las preguntas
“La o el juzgador ncgarz’l las preguntas
inconstitucionales, impertinentes, cap-
ciosas, obscuras, compuestas, y aqucﬂas
destinadas a coaccionar ilcgl’timamcntc
al declarante”. (Art. 177, ntmero 8).

6. Declaracion falsa. “Cuando la decla-
racion sea evidentemente falsa, la o
el juzgador suspcndcré la pr;’lctica del
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testimonio y ordenara que se remitan los
antecedentes a la Fiscalia General del Es-
tado”. (Art. 182).

7. Lao el juzgador se pronunciaré accptando
0 ncgando las objccioncs a las preguntas
enla prﬁctica del testimonio. (Art. 176).

5.1.7.3. Atribuciones de las partes en la
prictica de la prueba testimonial.-

En la préctica de la prucba testimonial
(declaracion de partc) las partes proccsalcs
tienen dos facultades: 1) negarse a rcspondcr
preguntas; 2) objctar las preguntas. Son dos
cuestiones distintas.

5.1.7.3.. En qué casos la o el declarante
puede negarse a responder
cualquier pregunta?

1. Cuando “pucda acarrearle rcsponsabili—
dad pcnal pcrsonal, asu co’nyugc 0 con-
viviente en union de hecho o a sus fami-
liares comprendidos dentro del cuarto
grado de consanguinidad o segundo de
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afinidad, excepto las que se refieren a
cuestiones de estado civil o de familia”.
2. Cuando “viole su deber de guardar re-
serva o secreto por razon de su estado u
oficio, empleo, profesion, arte o por dis-
posicién expresa de la lcy”. (Arc. 175).

5.1.7.3.2. Objeciones a preguntas en la
prueba testimonial

5.1.7.3.2.1. En qué consiste la objecion

La Objccién es una faculcad de impugna-
cion a las preguntas en la prucba testimo-
nial, que tienen las partes en un proceso.

En otras pzl]zlbr.zls7 la objccién a las pre-
guntas en la prucba testimonial es un medio
para ejercer el derecho de contradiccion en
la prz’lctica de esta prucba y evitar que en el
debate probatorio se introduzcan pruebas
que se encaminen al engano, a ocultar la ver-
dad; Yy, en gcncral que afecten los principios

de buena fe, de lealtad.
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5.1.7.3.2.2. Derecho a objetar: ;Qui¢n puede
objetar las preguntas?

En la prz’lctica de la prucba testimonial,
las partes pueden objetar cualquicr pregun-
ta que se encuentre en los casos que deter-
mina la lcy.

Las Objccioncs tienen que ser fundamen-
tadas.

5.1.7.3.2.3. ;En qué €asos pueden las partes
objetar las preguntas? Causales
de procedencia

Las Objccioncs pucdcn plantcarse parti-
cularmente a las preguntas:

«  Que acarreen rcsponsabilidad pcnal a
la o el declarante.

« Capciosas

+  Sugestivas

«  Compuestas

+  Vagas

«  Confusas
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+ Impertinentes

. Hipotéticas por opiniones o conclu-
siones. Se Cxccptdan las preguntas hi-
potéticas en el caso de los peritos den-
tro de su drea de experticia. (Art. 176)

5.1.7.3.2.3.1. Causales de procedencia.
Art. 170

En consecuencia, de acuerdo a lo previs-
to en el COGEP (Art. 170-176) podemos ci-
tar las siguientes causas para las objccioncs a
las preguntas en la prucba testimonial:

a) A preguntas que acarrean responsabili-
dad penal a la o el declarante. Al respec-
to, la Constitucién de la Republica en
el articulo 77.7 ¢) establece que “Nadie
podr:'l ser forzado a declarar en contra
de si mismo, sobre asuntos que puedan
ocasionar su rcsponsabilidad pcnal”.

b) A las preguntas capciosas, que son aque-
llas que encierran engafio y por tanto no
Contribuycn al esclarecimiento de la ver-
dad procesal, al sembrar confusion en el
testigo y en el juzgador.
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c)

d)

b)

h)

A las preguntas sugestivas, salvo los casos
previstos en el Art. 177.7, €n que se per-
mite preguntas sugestivas, que se carac-
terizan por que en la formulacion de la
pregunta se contiene la respuesta.

A las preguntas compuestas, que son las
que incluycn en su formulacién varios
hechos, y por tanto puede producir con-
fusion en el testigo, y generar una res-
puesta zlmbigua7 nada clara.

A preguntas vagas, que son las vacias de
contenido, imprecisas, indeterminadas;
en el caso, preguntas que no conducen a
esclarecer los hechos.

A preguntas confusas; es decir oscuras,
de dificil Comprcsién para el testigo y el
juzgador sobre el tema que se pregunta
por su ambigﬁcdad.

A preguntas impertinentes, que son
aqucllas mediante las que se pidc decla-
racion o informacion que no se refiere ni
directa ni indirectamente a los hechos o
circunstancias controvertidos.

A preguntas que contienen opiniones o
conclusiones. El testigo relata los hechos
relacionados con la controversia que ha
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1)

percibido directa y personalmente. El rol
del testigo no es el de dar opiniones o ha-
cer conclusiones sobre tales hechos. Sin
embargo, distinto es el caso del experto,
perito o testigo técnico, quien st pucdc
expresar su opinién y conclusiones sobre
materia de su experticia. (Art. 176)

A preguntas que conducen a prucba in-
udil. En principio en la audiencia pre-
liminar el juzgador rechaza la prucba
inutil. Sin cmbargo, en la prucba testi-
monial pucdcn formularse preguntas
cuya respuesta no sirva para esclarecer
los hechos controvertidos.

A preguntas que conlleven a prucba in-
conducente, como cuando la pregunta
no lleva a la posibilidad 1cgal de demos-
trar el hecho alcgado.

A las preguntas intimidatorias o irrespe-
tuosas contra el testigo, porque este hos-
tigamiento puede impedir que el testigo
declare con libertad, afectando a la bis-
queda de la verdad.

Preguntas inconstitucionales. La Cons-
titucidn reconoce y garantiza a las per-
sonas el derecho a guardar reserva sobre
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sus convicciones. Nadie podre’l ser obli-
gado a declarar sobre las mismas. Nadie
podrz’l ser forzado a declarar en contra de
s mismo, sobre asuntos que pucdan oca-
sionar su rcsponsabilidad pcnal ATt 77.7.
¢). Si se formulan preguntas contrarias a
estas garantias constitucionales procede
la objecion.

5.1.7.3.2.4. Tipo de Preguntas

Preguntas sugestivas. Son aqucllas en
las que, en la formulacion de la pregunta,
se contiene la respuesta; y, al testigo solo le
permite confirmar o negar su contenido; es
decir, no dan la oportunidad al testigo para
expresarse con sus propias palabras. Por ello,
por rcgla gcncral, las preguntas sugestivas
estan prohibidas; cxccpciona]mcntc estan
pcrmitidas en los casos determinados en el

Art. 177, nimero 7, COGEP.

Las prcguntas sugcstivas COHdUCCH gene-
ralmcnte auna rcspucsta aﬁrmativa.
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chmplo: Diga como es verdad que mi
conyuge NN desde hace mas de un afio inin-
tcrrumpidamcntc, me abandond en forma
voluntaria e injustiﬁcada?.

Por regla general, las partes pueden obje-
tar las preguntas sugestivas (Art. 176).

Mas, podrz'm formularse preguntas su-
gestivas en los siguientes casos determina-

dos por la ley:

1. Sobre temas introductorios que no afec-
ten a los hechos controvertidos; es decir,
sobre temas que se relacionan con el con-
texto de los hechos que son materia de la
controversia.

2. Preguntas que rccapitulcn informacion
ya aportada por la o el declarante; es de-
cir, son preguntas para recordar sumaria
y ordenadamente lo que ha declarado
con extension anteriormente.

3. Cuandolaoel juzgador haya calificado al
testigo como hostil. Entre los elementos
a considerar para determinar si el testigo
es hostil estan las respuestas omitiendo
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0 tcrgivcrsando hechos, manifestando no
recordar los hechos que se le preguntan;
las respuestas evasivas y confusas; y, en
todo caso tratando de favorecer a la par-
te contraria con sus declaraciones.

4. En el Contrainterrogatorio cuando se
practique la declaracion de una parte ha

pedido de la otra. (Art. 177, nimero 7).

Preguntas capciosas. Son aqucHos que
encierran engano, y, se hacen gcncralmcntc
en forma asertiva para lograr que el testigo
reconozca un hecho, respondiendo ya sea
en forma negativa o ya en forma positiva,
y en todo caso favoreciendo a la parte que
interroga.

Ejemplo: “Lo cierto es que usted dejo de
pcgar]c a su esposa”. Si rcspondc afirmativa-
mente estd reconociendo que si le pegaba;
igualmcntc si rcspondc en forma negativa.

Pregunta compuesta. Es aquella que in-
cluye varios hechos, causando confusion en
el testigo.
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Ejemplo: En... (fecha) usted viajo de
Cuenca a Quito en compaiia de NN y aqui
se entrevisto con los seriores X y Z. Hechos:
1) que viajo de Cuenca a Quito: 2) en com-
paﬁ{a de NN; 3) que se entrevisto con X y Z.
La respuesta afirmativa implica que asume
todos los hechos. Pero también puede gene-
rar respuestas ambiguas.

Preguntas impertinentes. Son las que no
tienen que ver con hechos pertinentes en el
proceso, es decir que no tienen relacion di-
recta ni indirecta con los hechos o circuns-
tancias controvertidos; y, €n consecuencia
son irrelevantes.

Preguntas introductorias. Son aqucllas
que se encaminan a situarle al testigo en el
contexto de los hechos que son materia del
examen directo.

Preguntas abiertas y cerradas. Las pre-
guntas constituyen un medio para introdu-
cir informacion de los testigos en el proceso.
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Las preguntas abiertas en un examen di-
recto, encaminan al testigo a dar una res-
puesta con sus propias palabras, puesto que
la pregunta no limita la respuesta ni sugie-
re una respuesta; y, por ello estas preguntas
potencian la credibilidad del testigo porque
permiten al juzgador apreciar el grado de
conocimiento que tiene de los hechos con-
trovertidos.

Ejemplos: é%c/ elementos configuran la
scguridad intcgra] en un edificio?.

;Qué se entiende por infraestructura ci-
vil y por infraestructura de un edificio?

Mas, como las preguntas abiertas no
permiten precisar detalles sobre el hecho
a probar, deben combinarse con preguntas
cerradas, que son las que permiten focalizar
la declaraciéon de la o el testigo para que for-
mule una respuesta especifica sobre el hecho
controvertido, como por Cjcmploz
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;Usted ha declarado que vio a NN pegar-

le asu CSPOSQ, cuantas veces 10 vio pegarle?

La pregunta cerrada limita la respuesta,
pero no sugiere al testigo la respuesta de-
seada. En el ejemplo puede contestar con la
expresion una, dos, tres, etc.

Las preguntas cerradas permiten obtener
del testigo la informacion relevante que po-
see sobre el hecho controvertido, debiendo
cuidar siempre de que, con las preguntas ce-
rradas, no se dificulte al juzgador formarse
criterio sobre la credibilidad de las declara-
ciones del testigo.

Preguntas hipotéticas. DRA hipétesis:
suposicién de una cosa, sea posiblc 0 impo-
sible, para sacar de ella una consecuencia.
Hipotesis de trabajo: la que se establece pro-
visionalmente como base de una investiga-
cion que pucdc confirmar o negar la validez

de aquella.

Tcstigo es la persona que ha pcrcibido a
travées de sus sentidos directa y pcrsonalmcntc
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hechos relacionados con la controversia; por
ello ni en el interrogatorio ni contrainterro-
gatorio procede solicitarle al testigo su opi-
nion o conclusiones. Mas, las preguntas hi-
potéticas por opiniones 0 conclusiones son
admitidas en el examen y contra examen de
peritos.

5.1.7.3.2.5. Tramite de las objeciones

Las objccioncs se realizan a las preguntas
del interrogatorio o contrainterrogatorio que
tiene lugar en la prz’lctica de la prucba testi-
monial en la audiencia de juicio.

Una vez realizada la objccién, laoel juzga-
dor se pronunciaré accpténdola ) ncngmdola.

5.1.7.3.3. Objeciones a respuestas

Las partes pucdcn también objctar las
respuestas de las o los declarantes que van
mas alla, que no tienen relacion con las pre-
guntas formuladas o son respuestas parciali—

zadas. (Art. 176).




Capitulo 5 « Medios de Prueba

183

5.1.7.4. Practica de la prueba testimonial.
Como introducir la prueba
testimonial

En la préctica de la prucba testimonial
existen las siguientes atribuciones, activi-
dades y técnicas que pueden hacer valer y
operar las partesy el juzgador:

1. Las partes tienen la posibilidad de utili-
zar: a) el interrogatorio o examen direc-
to; b) el contrainterrogatorio o contra
examen; ¢) el reexamen; d) las objecio-
nes; ) negarse a responder preguntas.

2. El juzgador dirige el debate probatorio

con ciertas facultades de concrol.

5.1.7.4.1. El interrogatorio o examen
directo

Es el examen que hace el proponente de
la declaracion, a una de las partes 0 a un ter-
cero. (Art. 174)

En el caso de la declaraciéon de testi-
gos, el examen directo que hace la parte
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proponente del testimonio inicialmente
puede ser para acreditar al testigo, y luego
para demostrar los presupuestos facticos del
caso controvertido, con preguntas sobre el

fondo de la litis.

La demostracion de la credibilidad del
testigo generalmente se efectda con pregun-
tas abiertas e introductorias con el objeto de
establecer la solvencia profcsiona] ¢ idonei-
dad del testigo para convencer al juzgador
de que la informacion que proporciona es
creible. Mas, el examen directo al testigo tie-
ne como proposito central acreditar las pre-
tensiones de la demanda o las afirmaciones
de la contestacion a la demanda. Este es un
medio para introducir la prucba testimonial
al juicio oral.

Las particularidades del interrogatorio
dependen del caso; mas, acogiendo los co-
mentarios de la doctrina, (Luis Migucl Rey-
na Alfaro, ob. cit.) podcmos determinar al-
gunas directrices respecto a las técnicas para
este examen directo.
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5.1.7.4.1.1. Directrices para el examen
directo

1. El papel protagonico debe ser del testigo
y no del abogado.

2. Para lograr un mayor impacto en la acre-
ditacion de las pretensiones o afirmacio-
nes del caso, es de suma importancia el
orden tactico en que se reciban las de-
claraciones. “Se recomienda comenzar
los interrogatorios directos utilizando el
que proporcione una version mas impac-
tante y creible sobre el caso”. Luis Miguel
Reyna A, (ob. cit., pég. 2016)

3. El testigo debe generar el convencimien-
to en el juzgador de que conoce la verdad
de los hechos controvertidos, demos-
trando scguridad en sus declaraciones;
Yy, para ello es determinante que se pri-
vilegie las declaraciones de los testigos
que vayan a transmitir esta confianza y
scguridad.

4. La version de los hechos o relato debe
estar organizado de tal manera que lleve
al juzgador a conocer con claridad como
sucedieron los mismos. chlﬁn la doctrina
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este relato puede ser cronolégicamen-
te estructurado, que consiste en que “el
testigo narra los hechos conforme a su
estructura temporal, es decir, conforme
ocurrieron en el tiempo. Esta narracion
goza de la ventaja de formar en el oyente,
esto es, en el tribunal, una mejor nocion
de como ocurrieron los hechos, pues las
historias narradas Cronolégicamcntc son
mas sencillas de Comprcndcr”. Luis Mi-
guel Reyna, (ob. cit., pég. 207)
Asimismo, el relato puede ser de conve-
niencia, que “busca subrayar los puntos
trascendentes de la narracion en los mo-
mentos mas relevantes. Es decir, se iden-
tifica lo mas importante del testimonio
y se transmite al comienzo y al final,
porque existe evidencia de que son esos
momentos (el comienzo y al final) los de
mayor recordacion en el oyente”. Luis
Migucl Reyna, (ob. cit., pz’lg. 207)

El interrogatorio directo debe pretender
que el testigo narre aquello que resulte
util, pertinente y conducente al caso.

“El relato del testigo debe contener pa-
labras sensoriales mas que palabras con-
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Cluycntcs”. Luis Migucl Reyna, (ob. cit.,
pz’lg. 209). Pues, testigo “Es toda persona
que ha pcrcibido a través de sus sentidos
directa y pcrsonalmcntc hechos relacio-
nados con la controversia”. (Art. 189). El
testigo no debe emitir criterios o conclu-
siones sobre los hechos, salvo el caso del
experto o tcstigo—técnico.

7. Para el examen directo se recomienda
utilizar preguntas abiertas, por cuanto
eéstas permiten que el testigo narre con
confianza y scguridad lo que pcrcibié SO-
bre el caso.

8. Se recomienda evitar preguntas que lle-
ven a respuestas excesivamente amplias
que diluyan la informacion relevante.

5.1.7.4.1.2. Organizacion del interrogatorio
directo

Para lograr el convencimiento del juz-
gador sobre los hechos y pretensiones tiene
mucha trascendencia la organizacién del
examen directo. Al respecto, acogiendo cri-
terios de la doctrina podemos mencionar las
siguientes directrices:
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I.

La prueba testimonial debe seleccionar-
se con criterio de utilidad, pertinencia,
conducencia.

La “sobre prucba” dificulta la atencion
del juzgador y sobretodo la determina-
cion de la informacion relevante.

Mauet, citado por Luis Migucl Reyna,

(ob. cit., pz’lg 219) recomienda “utilizar tus

mas fuertes testigos disponib]cs para probar
lo que requieres probar, luego detente”.

“Sobre esa base y una vez de establecidos

IOS hCChOS que rcquicrcn ser probados, s¢

debe seleccionar un testigo principal y dos

testigos de corroboracion por cada aspecto.

Esto sera lo necesario, por rcgla gcncral”.

Luis Migucl Reyna, (ob. cit., pég. 219)

2. El abogado litigante debe identificar lo

que el testigo conoce sobre los hechos
alcgados y asegurarse de que su version
en la audiencia sera veraz.

Para asegurar que el juzgador pucda
apreciar de la mejor manera el peso del
testimonio es conveniente precisar el
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orden de presentacion de los testigos, to-
mando en consideracion las estructuras
de presentacion que identifica la doctri-
na, esto es la Cronolégica y lade impacto.

4. Debe tenerse presente que el juzgador
debe apreciar la prueba en conjunto; y,
por tanto “mientras mas armonice el tes-
timonio con la prucba actuada durante
el juicio seguramente mayor sera su gra-
do de credibilidad”. Luis Miguel Reyna,
(ob. cit., pag. 225)

5. El testigo debe estar preparado tanto
para el examen directo como para el con-
tra examen.

5.1.7.4.1.3. Interrogatorio “Redirecto”

“Se conoce como interrogatorio redirec-
to el que realiza el abogado que ha propues-
to al testigo luego que se ha producido el
contrainterrogatorio...”

“El interrogatorio redirecto, cabe decir
en primer 1ugar, se sujeta a las mismas rcglas
Corrcspondicntcs al interrogatorio directo...
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En scgundo 1ugar, dado a que la actividad
probatoria se rige por criterios de utilidad,
el interrogatorio redirecto solo puede com-
prender aspectos nuevos que hayan surgido
del contrainterrogatorio, lo que signiﬁca
que no tiene por objeto abordar aspectos no
abordados en el interrogatorio directo, sino
tan solo los aspectos que deriven del contra-
interrogatorio.

El interrogatorio redirecto, como es logi-
co, tampoco debe reiterar o repetir las pre-
guntas formuladas en el interrogatorio di-
recto”. Luis Migucl Reyna, (ob. cit., pég. 228)

El interrogatorio redirecto es una op-

. . . @O .
cion, no una obhgaaon. Si el contrainte-
rrogatorio no ha dafiado su caso, el abogado
no tendria que interrogar nuevamente”. Luis

Migucl Reyna, (ob. cit., pz’lg. 228)

5.1.7.4.2. El contrainterrogatorio o
contraexamen

“Se conoce como contrainterrogacorio o

interrogatorio cruzado el examen del testigo
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realizado por el oponente de quien lo pro-
puso, a manera de confrontacion”. Luis Mi-

gucl Reyna, (ob. cit., pz’lg. 230)

La contradiccion es uno de los principios
constitucionales que tiene mayor vigor en el
sistema proccsal oral, y el contraexamen es
una manifestaciéon de este principio.

De realizarse contraexamen, el propésito
fundamental debe ser el de obtener informa-
cion favorable proveniente del testigo de la
contraparte para esclarecer la verdad; pues, si
el debate probatorio estd orientado a esclare-
cer la verdad procesal (Art. 160), el examen y
contraexamen en la prucba testimonial debe
conducir a ello, a demostrar esa verdad.

Por ello, basado en el principio de con-
tradiccion, la contraparte tiene derecho a
hacer preguntas abiertas, cerradas y sobre
todo sugestivas para confrontar la credibi-
lidad y la informacién del declarante de la
parte contraria con los hechos controver-
tidos, asi como evidenciar inconsistencias.
Es decir, en el contraecxamen se trata de
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cuestionar la credibilidad del declarante y
de sus afirmaciones sobre los hechos materia
de la controversia, pero ese cuestionamien-
to debe hacerse con la lealtad que exige el
codigo y siempre “orientado a esclarecer la
verdad proccsal”.

En cada caso debe determinarse la uti-
lidad o necesidad del contraexamen. Sin
embargo, de los comentarios de la doctrina
podcmos extraer las siguientes directrices
sobre el contraexamen:

1. Para realizar el contraecxamen debe te-
nerse presente tanto la prctcnsién como
a las excepciones, para determinar qué
informacion positiva para su caso pucdc
obtener del declarante.

2. El contrainterrogatorio no debe ser
confrontacional con el testigo, sino que
debe realizarse de tal manera que pucda
obtener informacion il para el caso de
quien contrainterroga.

3. Debe tenerse presente que el contra-
interrogatorio no siempre es necesario
“ el contrainterrogatorio solo resultara
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necesario cuando el testigo ofrecido por
la parte oponente ha danado nuestro
caso durante el examen directo”. Luis
Migucl Reyna, (ob. cit., pz’lg. 233).

El contrainterrogatorio debe ir por los
aspectos beneficiosos para la pretension
del actor, como para la contestacion y
excepciones del demandado, respectiva-
mente, y que han sido reservados en el
interrogatorio directo.

Si el testigo, en declaraciones anteriores,
se ha referido a hechos que favorecen a
su prctcnsién jurl’dica, en el contrainte-
rrogatorio debe procurarse que el testigo
admita estos hechos.

“En el contrainterrogatorio el abogado
debe buscar que el testigo admita aspec-
tos favorables a su teoria del caso (pre-
tcnsién—cxccpcioncs) que no hayan sido
aun manifestados en ninguna de sus in-
tervenciones en el proceso”. Luis Miguel
Reyna, (ob. cit., pag. 242).

Testigo “Es toda persona que ha pcrcibi—
do a traves de sus sentidos directa y per-
sonalmente hechos relacionados con la
controversia”. (Art. 189). Por tanto, en el
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contrainterrogatorio se pueden formular
preguntas relativas a la posibilidad de per-
cepcion del testigo de los hechos materia
de la controversia, cuestionando su testi-
monio por razones de distancia, de obscu-
ridad, estado emocional del testigo, etc.
En cuanto al tipo de preguntas, en el
contrainterrogatorio es prcferiblc la
utilizacion de preguntas cerradas para
mantener el control del testimonio, sin
descartar el uso de preguntas abiertas.
En doctrina se sugiere que en el contra-
interrogatorio el abogado a cargo de ¢ste
debe afirmar y no formular preguntas,
para no otorgarle el control al testigo.
Al respecto Luis Migucl Reyna (ob. cit.,
pég. 250) sostiene que para evitar “caer
en una dindmica permanente de objecio-
nes por parte del abogado oponente” se
debe “formular la interrogante inmedia-
tamente después de realizar la afirma-
cion... Por Cjcmplo7 si quisiéramos que el
testigo reconozca que pcrmanccié en su
auto, en lugar de preguntarle iD(’)ndc se
encontraba? Es mas conveniente afirmar:
se encontraba usted en el auto jcierto?”.
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5.1.8. Juramento como medio de prueba
5...8.1. Juramento decisorio

Segin lo dispuesto en el Art. 184
COGEP, el juramento decisorio consiste en
que cualquicra de las partes defiere a la de-
claracion juramcntada de la otra la decision
de la causa, cuando la declaracion recaiga
sobre un hecho pcrsonal y referido a la o al
declarante. Como cuando la parte a la que se
defiere la declaracion manifiesta que efecti-
vamente ¢l pcrsonalmcntc adeuda tal suma
de dinero a la otra parte.

Es decir, el juramento decisorio no se
puede referir a hechos de terceros.

Para la practica del juramento decisorio
se observara las siguientes rcglas:

. El juramento decisorio tendra lugar cuan-
do la declaracion recaiga sobre un hecho
pcrsonal y referido a la o al declarante.

2. Cuando el hecho sea comin a las dos par-
tes, la parte rcqucrida podr:’l declarar o
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solicitar que lo haga la contraparte quien
estara obligada a rendirla.

El juramento decisorio termina el proce-
so sobre un derecho disponible.

“Cuando se ordene este juramento deciso-
rio en la cjccucién, se lo rcccptaré en au-
diencia, dentro de la cual, la contraparte
podra ejercer su derecho de contradiccion
y defensa conforme con las normas del
debido proceso™.

“Las y los incapaces no podre’m presentar
juramento decisorio”.

5.1.8.2. Juramento deferido

chlﬁn lo previsto en el Art. 185 COGEP,

juramento deferido es el otorgado por la ley
auna de las partes, exclusivamente en los ca-
sos determinados por esta disposicién, acep-
tando como prueba su declaracion.

5.1.8.2.1. Casos en los que se acepta el

juramento deferido

“En las controversias sobre devolucion
del prc’stamo7 cuando se alcguc usura a
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falea de otras prucbas para justiﬁcar la
tasa de interés y el monto efectivo del ca-
pita] prcstado se estard al juramento de
la o del prestatario”. (Art. 185).

2. En materia laboral, a falta de otra prucba
se estara al juramento deferido de la o

dCl trabaj ador para pI‘ObHI‘I

a) El tiempo de servicio; y,

b) La remuneracion pcrcibida.

¢) En el caso de las o los adolescentes,
con el juramento deferido podra pro-
bar el tiempo de servicio, la remune-
racion pcrcibida, Y, ademas, la exis-
tencia de la relacion laboral.

En todo caso, la o el juzgador no puede
decidir fundamentando la sentencia en el
juramento deferido como Unica prucba.

5.1.8.3. Diferencias entre el juramento
decisorio y el juramento deferido

a) El juramento decisorio termina el proce-
so; el deferido no.
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b) El juramento decisorio es para Cualquic—
ra de las partes; el deferido para una de
las partes.

¢) Eljuramento decisorio no esta estableci-
do para determinados casos; el deferido
esta para los casos exclusivamente deter-
minados en la 1cy.

5.L.9. Valoracion de la Prueba testimonial

Segtin lo previsto en el Art. 164 COGEP,
“La prucba debera ser aprcciada en conjunto,
de acuerdo con las reglas de la sana critica”.

En concordancia con esta rcgla, respec-
to a la valoraciéon de la prucba testimonial,
el Art. 186 establece que “la 0 el juzgador
considerara el contexto de toda la declara-
cion y su relacion con las otras prucbas”.

Tengamos presente también que “La
declaracion de parte es indivisible en todo
su contenido, excepto cuando exista otra
prueba contra la parte favorable del decla-
rante”. (Art. 187).
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Seccion 5.2. Prueba Documental

Constituye prueba documental, “Todo
documento publico o privado que recoja,
contenga o represente algin hecho o declare,
constituya o incorpore un derecho”. (Art. 193)

5.2.1.  Qué se entiende por documento

Para Carnelutti (ob. cit., pz’lg. 156) “El do-
cumento no es solo una cosa, sino una cosa
representativa, o sea capaz de representar
un hecho™.

El Profesor Jairo Parra Quijano (ob. cit.,
pz’lg. 496) expresa al respecto: “Denominase
documento en sentido lato, a todo objeto
susceptible de representar un hecho, con
prescindencia de la forma en que esa repre-
sentacion se exterioriza’.

Para H. Devis Echandia (ob. cit., tomo
I1, pag. 473) “En sentido estricto es docu-
mento “toda cosa que sea producto de un
acto humano, o perceptible con los senti-
dos de la vista y el tacto que sirve de prucba
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historica indirecta y representativa de un
hecho cua]quicra”.

El documento es un objeto, una cosa re-
presentativa.

En cuanto a la materia del documento,
Jairo Parra Q. dice que: “No importa la ma-
teria de la cual esté hecho el documento, ella
pucdc ser arcilla, papiro, pergamino, papcl7
piedra, cintas magnéticas, etc.; puede decir-
se que de Cualquicr material que permita re-
presentar” (ob. cit., p;ig. 499). El documento
no siempre es un escrito; un cuadro, una es-
cultura, son también documentos.

5.2.2. Clases de documentos

Se pucdcn hacer varias clasificaciones de
acuerdo al aspecto que se quiera destacar:

1. Por el sujeto
De acuerdo a si el documento ha sido

otorgado o autorizado por y ante autori-
dad competente o realizado por personas
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particularcs, el documento es pﬁblico o pri-
vado. Es decir que, de acuerdo ante quien se
otorga o por quienes se realiza, el documen-
to puede ser publico o privado. El primero
proviene, se realiza o es rcgistrado por una
autoridad. El segundo proviene, se otorga o
guarda entre personas particulares.

2. Seguin el contenido

Los documentos pueden ser: (Arts. 193-

197 COGEP)

a) Simplcmcntc representativos; que son
los que no contienen declaracion alguna,
sino que representan algtﬁn hecho sin ha-
cer ninguna dcscripci(’)n7 como las foto-
graf{as, cuadros, dibujos, planos.

b) Declarativos de un hecho o derecho.

En consideracion a la naturaleza de su

contenido, se distingucn las siguientes

subdivisiones:

br) Dispositivos o constitutivos, que son los
que contienen actos de voluntad que
produccn una relacion jurl’dico—sustan—
cial, como contratos, testamentos;

bz2) Testimoniales;
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b3) Meramente enunciativo.

(Art. 1723 Cédigo Civil)

No contiene testimonio, ni describen, ni
contienen declaracion de ninguna especie.

3. Nominativos y anonimos o al portador

El documento es nominativo si contiene
la indicacién o referencia a la persona que
corresponde la declaracion expresada en el
mismo; y, es anonimo, si no contiene la in-
dicacion de esa persona.

4. Auténticos y falsos

Tradicionalmente se viene considerando
como documento auténtico, a aquellos que
hacen fe por s mismos Y, No requieren nin-
gﬁn aditamento para su validez, como por
cjcmplo las escrituras pﬁblicas, los expedidos
por un funcionario publico en ejercicio de su
cargo o autoridad, los conservados en archi-
vOs plﬁblicos; Y, los autorizados por el funcio-
nario competente. Por su circunstancia, el
documento auténtico prueba por si mismo.
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“Es documento falso aquel que contiene
alguna suposicién fraudulenta en perjuicio
de tercero, por haberse contrahecho la escri-
tura o la suscripcién de alguno de los que se
supone que la otorgaron o de los testigos o
del notario por haberse suprimido7 alterado
o anadido algunas clausulas o palabras en el
cuerpo del instrumento, después de otorga-
doy en caso de que haya anticipado o poster-
gado la fecha del otorgamiento.

La falta de declaracion de la falsedad de
un instrumento pﬁblico no impcdiré el ejer-
cicio de la accion pcnal. Pero iniciado el en-
juiciamiento civil para tal efecto, no se podra
promover proceso penal hasta la obtencion
de dicha declaracion”. (Art. 214 COGEDP).

Este es un caso de prcjudicialidad ala accion.

5. Por su fin
a) Documento de finalidad
Que son los creados para servir de me-
dio de prueba; y, que se subdivide en:
ar) medio de prueba inmediato como
la declaracion de parte, dictamen peri-
cial. a2) medio de prueba mediato.
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b) Documento de eventualidad

Son los documentos que no han sido
creados como medios de prueba; y,
no adquicrcn valor probatorio ni en
el momento de su creacion ni por
voluntad del autor, sino posterior-
mente en virtud de circunstancias
que sobrevienen.

5.2.3. Requisitos para la existencia jurfdica
de los documentos

Siguicndo las ensenanzas del Profesor
Hernando Devis Echandia, podcmos Tesu-
mir los requisitos para la existencia jurl’dica
de un documento, como medio de prueba
judicial, de la siguiente manera:

1. “Que se trate de una cosa o un objeto,
con aptitud representativa, formado me-
diante un acto humano”.

2. “Que represente un hecho Cualquicra”.

3. “Que tenga una signiﬁcacién probatoria”.
Que se Cumplan los requisitos Cspccialcs
del documento publico.
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5. “El requisito de la firma en los instru-
mentos (documentos escritos) publicos y
privados”.

5.2.4. Requisitos para la validez del
documento como medio de prueba

1. Que la elaboracion del documento esté
libre de vicios.

2. Que se cumplan las exigencias del CO-
GEP para la admisibilidad y préctica de
la prucba.

3. Que los instrumentos para su formacion
Cumplan con las exigencias de la lcy.

4. Que si se presentan copias (reproduccio-
nes del original) estén debidamente cer-
tificadas.

5.2.5. Requisitos para la eficacia de la
prueba documental

La eficacia probatoria se refiere a la ca-
pacidad de 1ograr la demostracion que se
desea con el documento, para la conviccion

del juzgador.
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chlﬁn lo dispucsto en el Art. 195 CO-
GEP, para que los documentos auténticos y
sus copias 0 compulsas hagan prueba es ne-
cesario:

1. Que esos documentos no estén defectuo-
sos ni diminutos.

Excepcién.— Se pucdc presentar como
prueba documentos que se encuentren par-
cialmente destruidos, siempre y cuando
contengan, de manera clara, una represen-
tacion o declaracion del hecho o del derecho
alegado por quien los presente.

“La contraparte podrz’l impugnar y con-
tradecir la idoneidad probatoria del docu-
mento defectuoso”. (Art. 197 COGEP)

2. “Que no estén alterados en una parte
esencial, de modo que pueda argiiirse
falsedad”.

3. “Queen los autos no haya instancia ni re-
curso pendiente sobre el punto que, con
tales documentos, se intenta probar”.

4. La autenticidad del documento es uno
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de los requisitos de eficacia, que puede

darsc dC manecra pI‘CSlll’lt.’:l7 como ¢€n Cl

caso dC 1OS t{tulOS VZIIOI'. Para 121 auten-

. ./
ticacion de documentos otorgados en

territorio extranjero pucdcn presentarse

cuatro situaciones:

4.1.

Los documentos otorgados en terri-
torio extranjero se autenticaran con
la certificacion del agente diplomé—
tico o consular del Ecuador residen-
te en el Estado en el que se otorgo el
documento o de acuerdo con lo pre-
visto en la Convencion de La Haya
sobre la Apostilla Art. 20I.

Si no hay agente diplomz’ltico ni
consular del Ecuador, certificara un
agente diplomatico o consular de
cualquicr Estado y autenticara la
certificacion el Ministerio de Rela-
ciones Exteriores de aquc] en que se
haya otorgado7 la que se reducira a
informar que el agente diplomatico o
consular tiene realmente ese caracter
y que la firma y rubrica que ha usado
en el documento son las mismas que
usa en sus comunicaciones oficiales.
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4.3

4.4

Sien el lugar donde se otorgue el do-
cumento no hay agente diplomatico
o consular, certificara o autenticara
una de las autoridades judicialcs del
territorio, con expresion de esta cir-
cunstancia.

La autenticacion de los documentos
otorgados en pais extranjero, podra
tambié¢n arreglarse de acuerdo con
los instrumentos internacionales
suscritos por el Ecuador, las lcycs 0
practicas del Estado en que se otor-
gue. (Art. 201 COGEP): “Las diligcn—
cias judicialcs cjccutadas fuera de la
chtiblica, conforme con las lcycs )
prﬁcticas del pal’s respectivo, seran
validas en el Ecuador.”

Las copias (quc son las rcproduccio—
nes del original) que se presenten en
el proceso deben estar debidamente
certificadas. Art. 194 COGEP.

Art. 2r2: “Copias y Compulsas. Lao
el interesado puede pedir copia de
los documentos originalcs 0 Compul—
sas conforme con lo previsto en este
Cédigo. Las copias y Compulsas que
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hayan sido ordenadas judicialmcntc
se insertaran en las actuaciones que
laoel juzgador senale, a solicitud de
parte”.

5. Para que el documento sea eficaz es nece-
sario que no esté impugnado, contrarres-
tado y desvirtuado por otros medios de
prucba. Arts. 197, 198, 214 COGEP.

6. Que el documento se haya inscrito en el
registro pﬁblico pertinente, cuando la
lcy, ast lo exija.

Ast, scglﬁn lo dispucsto en el Art. 702 del
Cédigo Civil “Se efectuara la tradicion del
dominio de bienes raices por la inscripcién
del titulo en el libro correspondiente del
Registro de la Propicdad.

De la misma manera se efectuara la cra-
dicion de los derechos de usufructo o de uso,
de habitacion o de servidumbre constituidos
en bienes raices, y del derecho de hipoteca™

Seinscribira en el respectivo registro o re-
gistros, asi mismo, la sentencia cjccutoriada
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que reconociere como adquiridos por pres-
cripcién el dominio o Cualquicr otro de los
derechos de usufructo, de habitacion o de
servidumbre constituidos en bienes raices.

(Art. 705 Codigo Civil)

7. Para que las demostraciones con el do-
cumento sean eficaces, no debe violar la
reserva legal a que se encuentre sometido
el documento (Ref. Art. 19 Ley de Segu-
ridad Publica y del Estado).

5.2.6. Diferencia entre documento y
declaracion contenida en esta

Como ensena la doctrina, si el documento
es simplemente representativo, pero no de-
clarativo, no puede separarse o concebirse la

o ! . .
representacion del objeto o hecho sin el docu-
mento que lo representa.

Mas, si el documento es declarativo, es
preciso separar el documento de la decla-
racion que contiene el mismo. Por ello es
que, una cuestion es la nulidad del contrato
(contenido) y otra la nulidad de la escritura
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que lo contiene. Son dos cosas o cuestiones
distintas.

5.2.7. Documentos publicos

“Documento es todo objeto, producto de
un acto humano, que represente a otro he-
cho 0 a un objeto, una persona o una escena
natural o humana; los instrumentos son una
de las varias especies de documentos: la que
consiste en escritos, publicos o privados, au-
ténticos o sin autenticidad”.

“La calidad de puablico corresponde a
cualquier documento, escrito o no, que
tenga su origen con la actividad de un fun-
cionario publico, en ejercicio del cargo, de
manera que comprcndc las fotograf{as, pe-
liculas, cintas, magnctofénicas, discos, pla—
nos, cuadros y similares, que tengan ese ori-
gen y pertenezcan, en consecuencia, a una
oficina o entidad plﬁblica”.

“Instrumento publico es una especie de
documento publico, que consiste en un es-
crito proveniente de un funcionario pt’lblico
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en ejercicio de su cargo o autorizado por
este”. H. Devis Echandia, (tomo 11, pz’lg. 528-

529-530).
Definicion:

El Art. 205 COGEP define al documento
pﬁblico diciendo que: “Es el autorizado con
las solemnidades lcgalcs” por un funcionario
publico. “Si es otorgado ante notario e incor-
porado en un protocolo o registro publico,
se llamara escricura pﬁblica. Se consideraran
también instrumentos plﬁblicos los mensajes
de datos otorgados, conferidos, autorizados
o expedidos por y ante autoridad competen-
te y firmados electronicamente”.

5.2.8. Valor probatorio de los documentos
privados sin firma:

El Art. 196, numero. 35 ha previsto la pro-
duccion de prueba en audiencia con docu-
mentos que no necesariamente llevan o deben
llevar firma, como las fotograﬂas, grabacio-
nes, los elementos de prucbas audiovisuales,
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computacionales o cualquier otro de caricter
electronico apto para producir fe. Estos do-
cumentos se rcproducir:/m en su parte perti-
nente en la audiencia y por cualquicr medio
idoneo para su pcrccpcién por los asistentes.

Declaratoria de autenticidad

Si se ha declarado la autenticidad de un
documento privado sin firma, se presumi-

ra cierto el contenido del mismo. (Art. 203
COGEDP).

5.2.9. Reconocimiento de documentos
privados

La parte que presente un instrumento
privado en original, podra pedir el recono-
cimiento de firma y rubrica a la autora o
al autor o a la o al representante lcgal de
la persona jurfdica a quien se le atribuyc la
autoria, bajo las siguientes rcglas:

* El documento se acompaﬁaré ala de-
manda o a la contestacion a la demanda.
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2* La diligencia para el reconocimiento
se realizara en audiencia.

3* En el dia y hora ﬁjados para la au-
diencia, el juzgador recibira la declaracién
, CLjuzg
de la o del autor, previo juramento.
4*El o la compareciente declararasieso
no suya la firma que se le atribuyc.

5* Si el documento esta firmado por pe-

dido de una persona que no sabia o no po-
p q P
! .

dia firmar, ¢ésta debera declarar si se exten-
did por su orden, si la o el signatario obrd

P ) g
por pedido suyo y si es cierto su contenido.
(Art. 217)

5-2.10. Prueba documental de gran
VOluan o formato

Respecto a la prueba documental de
gran volumen o formato deben cumplirse
las siguientes reglas:

g g

1* El contenido de documentos pertinen-
tes de gran volumen, grabaciones de larga
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duracién (0] fotograf{as que tCl’ngll’l gran fOI'—
mato, SCI'Z/ll’l agrcgados dC mancra Complcta.

22 Debera adicionarse esquemas, restime-
nes, Cémputos 0 cualquicr otro medio simi-
lar que los rcproduzca facilmente.

3* La prucba documental de gran volu-
men, duracion o gran formato y los resu-
menes o medio similar deberan ponerse a
disposicién de las otras partes para ser exa-
minados o Copiados quince dias antes de la
audiencia de juicio.

4* Excepcionalmente y a su criterio, la o
el juzgador podre’l ordenar que en la audien-
cia de juicio se produzca la prucba docu-
mental de manera complcta. (Art. 204)

5.2.1L. Requisitos para que hagan fe las
copias y las compulsas

De conformidad con lo dispuesto en el
Art. 211 COGEP, para que las compulsas
de las copias de una actuacion judicial 0
administrativa y, en general, toda copia con
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valor de instrumento pﬁblico hagan fe se re-
quiere que se Cumplan dos exigencias: 1) que
hayan sido ordenadas judicialmcntc; Y, 2)
que se confieran con citacion o notificacion
€n persona o por una boleta a la parte con-
traria, o sea a aquclla contra quien se quiere
hacer valer la compulsa.

Los poderes no estan sujetos a esta dis-
posicion.

5.2.12. Practica de la prueba documental

La produccién de la prucba documental
en la audiencia de juicio tendra lugar con-
forme a las siguientes rcglas establecidas en

el Art. 196 COGEP:

“Para la produccion de la prueba docu-
mental en audiencia de juicio se procedera
de la siguiente manera:

1. Los documentos se leeran y exhibiran
pﬁblicamcntc en su parte pertinente.
2. Los objctos se exhibiran pdblicamcntc.
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3. Las fotograf{as, grabaciones, los elemen-
tos de prucbas audiovisuales, compu-
tacionales o cualquier otro de caracter
electrénico apto para producir fe, se
rcproducirén también en su parte per-
tinente en la audiencia y por cualquicr
medio iddéneo para su pcrccpcién por los
asistentes.

4. La prucba documental actuada qucdaré
en poder de la o del juzgador para tenerla
a la vista al momento de tomar su deci-
sion sobre el fondo del asunto, dejando
a salvo la facultad de las partes de volver
actuarla o usarla durante la audiencia de
juicio.”

La prueba documental puede ser devuel-
ta a las partes cuando la sentencia haya que-
dado en firme.

Asimismo, las partes tienen derecho a
solicitar que los documentos agregados al
proceso le sean desglosados dejando en el
expediente copias certificadas, sean estas di-
gita]cs 0 No.
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Si las partes no han pcdido la devolucion
o desglose de la prueba documental, “una
vez que la sentencia haya sido Cjccutada, se
comunicara a las partes de su obligacién de
retirar los documentos agregados al proceso,
advirtiendo que en caso de no hacerlo en el
término de treinta dias, estos seran destrui-

dos”. (Art. 196)

En lo que se refiere a la destruccion de
los documentos que no se retiran luego de
ejecutada la sentencia, estimo que el juzga-
dor debe tener presente el caso de documen-
tos con valor histdrico, artistico, cientifico,
tCCl’lol(’)gico7 mds aun si su conservacion esta
amparada por la ley; en cuyo caso no podra
ordenar su destruccion.

5.2.13. Objecion al documento como medio

de prueba

La objecion al documento como medio de
prucba (alcance y valor) se la pucdc realizar en
la prﬁctica de la prucba documental en la au-
diencia de juicio o en la fase de saneamiento
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en los procesos de audiencia Unica, y se refe-
rira al contenido del documento.

Segtin el Art. 195 COGEP, para que los
g 95 para q
documentos auténticos y sus copias o com-
pulsas hagan prueba es necesario:

1. Que esos documentos no estén defectuo-
sos ni diminuctos.

2. Que no estén alterados en una parte
esencial, de modo que pueda argiiirse
falsedad.

3. Queen los autos no haya instancia ni re-
curso pendiente sobre el punto que, con
tales documentos, se intenta probar.

Como excepeion el mismo Codigo en el
Art. 197, faculta la presentacion de un do-
cumento defectuoso, el cual queda sujeto a
una eventual impugnacién o contradiccion
sobre su idoneidad probatoria.

Por rcgla gcncral7 las impugnaciones sobre
la autenticidad de la prucba documental, la
impugnacién de la firma o de la autorta de un
documento, la falsedad material o idcolégica
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o la nulidad de un documento publico o pri-
vado, deben hacerse en la contestacion a la
demanda, en la reconvencioén o en su contes-
tacion, segun el caso. (Art. 151, 198, 203).

Por excepcion, los documentos presen-
tados como medios probatorios superve-
nientes, deben ser impugnados en audiencia

(Arc. 203).

Seccion 5.3. Prueba Pericial
5.3.1. Definicion

Segtn lo establece el Art. 221 del COGEP,
perito “Es la persona natural o jurl’dica que
por razon de sus conocimientos cientificos,
téenicos, artisticos, pricticos o profesionales
esta en condiciones de informar a la o al juz-
gador sobre algtﬁn hecho o circunstancia re-
lacionado con la materia de la controversia”.

La prueba pericial, entonces, consiste en

el informe de un experto acreditado, per-
. ! .

sona natural o juridica, sobre los hechos o
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circunstancias relacionados con la materia
en controversia.

5.3.2. Principios

La idoneidad e imparcialidad son prin-
cipios fundamentales en la prucba pcricial
(Arts. 222-221). La idoneidad del perito im-
plica que, por razon de sus conocimientos
cientificos, téenicos, artisticos, prz’lcticos 0
profesionalcs esta en aptitud de emitir in-
forme sobre los hechos o circunstancias re-
lacionados con la materia de la controversia.
Imparcialidad del perito signiﬁca que la ve-
rificacion de los hechos y objetos materia de
la controversia y el informe corrcspondicntc
se realiza con olojctividad7 sin dcsignio an-
ticipado en favor o en contra de una de las
partes.

533 J_(&ie’nes estan autorizados para
emitir informes periciales?

Estan autorizados para emitir informes
periciales los expertos acreditados por el
Consejo de la Judicatura; quienes ademas
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estan autorizados para intervenir y declarar
en el proceso.

Siel perito es una persona jurl’dica, la de-
claracion en el proceso sera realizada por el
perito acreditado que realice la pericia.

Si no existen expertos en la materia es-
pecifica que se requiere, que se encuentren
acreditados en el Consejo de la Judicatura,
el juzgador solicitara a este Consejo que
requiera a la institucion pﬁblica, universi-
dad o colegio profesional, de acuerdo con
la naturaleza de los conocimientos necesa-
rios para la causa, el envio de una terna de
profesionales que puedan acreditarse como
peritos para ese proceso en particular, de
entre quienes se designara al experto que se
requiere. (Art. 221)

5.3.4. Objeto

La pericia pucdc realizarse sobre hechos u
objetos sometidos a analisis. (Art. 221-224-227)
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5.3:5. Finalidad de la prueba pericial

“La prueba pericial tiene como proposito
que expertos debidamente acreditados pue-
dan verificar los hechos y objetos que son
materia del proceso”. (Art. 227)

5.3.6. Naturaleza
La pericia es una prucba:

a) Personal, en cuanto la informacion sobre
los hechos materia de la controversia tie-
ne su origen en los conocimientos de un
experto.

b) De caracter técnico, realizada por un
experto en la ciencia, tecnologia, arte o
profesién relacionada con la materia de
la controversia.

5.3.7. Procedimientos

Para la pre’lctica de la prucba pcricial
existen las siguientes posibilidadcs:
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5.3.7.1. Pericia previa

El Art. 227, inciso 2 del COGEP, esta-
blece que: “Las partes proccsalcs, podre’m
sobre un mismo hecho o materia, presentar
un informe elaborado por una o un perito
acreditado”. Es decir que, antes de presentar
la demanda o contestacion a la demanda,
cuando las partes tengan acceso al objeto de
la pericia pucdcn pcdir aun perito acredita-
do, sin orden judicial7 Vcriﬁquc los hechos y
objetos que van a ser o son materia del pro-
ceso y presente un informe.

El perito tendra que sustentar ese infor-
me en la audiencia o fase de juicio.

5.3.7.2. Cuando alguna de las partes
justifica no tener acceso al objeto
de la pericia, en la demanda
o contestacion a la demanda,
reconvencion o contestacion a la
reconvencion, solicitara a la o el
juzgador dos cuestiones: 1) que
ordene la prz’lctica de la prucba
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pcricia]; 2) que dcsignc al perito
correspondiente.

El informe pcricia] sera notificado a las
partes con el término de por lo menos diez
dias antes de la audiencia, término que po-
dra ser amp]iado a criterio del juzgador y
de acuerdo con la complejidad del informe
(Art. 225).

5:3.7.3. Si las partes tienen acceso al objeto
de la pericia, pero no han realizado
el tramite de la pericia previa,
scguirz’m el proccdimicnto senalado
enel acﬁpitc anterior.

La prucba pcricial ala que no se tiene
acceso, la prucba imposiblc de obtener, ast
como el examen de ADN, no se podran ad-
juntar en la etapa pertinente, pues Unica-
mente se adjunta la prucba documental que
disponc la parte; sin cmbargo, para ser in-
troducida en la respectiva audiencia es obli-
gatorio anunciarla y solicitarla el momento
procesal oportuno.
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Las prucbas se anuncian en su totalidad,
prccisando los hechos sobre los cuales decla-
raran los testigos y especificando el objeto
sobre el que versara la inspcccién judicial7 la
exhibicion, los informes pcricialcs u otras si-
milares (Art. 142.7, 143.4.5, 152 y Art. 294.7,a);
se adjunta la prucba documental con que
cuenten las partes o cuya obtencion fue po-
sible (Art. 159 inciso 1); y, se solicita todo
documento o informacion que no esté en
podcr de las partes y que para ser obtenida
requiera del auxilio del (Srgano jurisdiccio—

nal (Art. 159 inciso 3).

5.3.8. Caso de informes periciales
contradictorios

Cuando sobre un mismo hecho las partes
presentan informes pcricialcs contradicto-
rios o esencialmente divergentes, proceden
las siguientes diligcncias:

5.3.8.1. Debate

El juzgador podra ordenar el debate

entre IOS pCI‘itOS para CSC]EII'CCCI‘ IOS hCChOS
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controvertidos. Finalizado el debate entre
los peritos, el juzgador abrira un interroga-
torio y contrainterrogatorio de las partes,
exclusivamente relacionado con las conclu-
siones divcrgcntcs de los informes. El juzga-
dor conducira el debate. (Art. 222)

5:3.8.2. Peritaje de oficio

Si luego del debate entre los peritos, el
juzgador mantiene dudas sobre las conclu-
siones de los peritajes prcscntados, ordena-
ra en la misma audiencia un nuevo peritaje,
para cuyo efecto sorteara a un perito acredi-
tado. El juzgador, en este caso, determinara
el objeto de la pericia y el término para la
prcscntacién del informe, el que serd puesto
a conocimiento de las partes. (Art. 226)

5.3.9. Informe pericial en inspeccién judicial

En una inspeccion judicial, excepcio-
nalmente, cuando la pcrccpcién sensorial
del juzgador sobre los lugarcs, cosas o do-
cumentos examinados no sea suficiente para
obtener una conclusion precisa de lo que es
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materia de prueba, el juzgador podra orde-
nar, de oficio o a peticion de parte, la prueba
pcricial Corrcspondicntc; Y, dcsignarﬁ a un
perito acreditado. (Art. 229)

5.3.10. Pericia como diligencia preparatoria

El COGEP en el Art. 122 seiiala ejem-
plificativamente que tipo de actos pueden
solicitarse como diligcncias preparatorias,
entre las que no se menciona expresamente
la pericia.

La disposicién en referencia empieza es-
tableciendo que:

“Ademas de otras de la misma natura-
leza podré solicitarse como diligcncias pre-
paratorias”. Es decir, no establece un listado
taxativo de diligcncias preparatorias, sino
que dcja abierta la posibi]idad de solicitar
otras de la misma naturaleza de las que la
referida norma contcmpla.

Por otra parte, la finalidad de la di]igcn—

cia preparatoria es la de:
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1. “Determinar o Complctar la lcgitimacién
activa o pasiva de las partes en el futuro
proceso.

2. Anticipar la practica de prueba urgente
que pudicra pcrdcrse”. (Art. 120)

Los dos elementos mencionados en los
pz’lrrafos anteriores nos llevan a concluir que
s1 proccdc la prucba pcricia] como diligcn—
cia preparatoria, para, por cjcmplo, evitar la

pérdida de prueba.
5.3.11. Practica de la prueba pericial
5.3.1..1. Contenido del informe

De conformidad con lo establecido por
el Art. 224 COGEP, el informe pericial
debera contener, al menos, los siguientes
elementos:

1. Nombres y apcllidos complctos, numero
de cédula de ciudadania o identidad, di-
reccion domiciliaria, nimero de teléfo-
no, correo electronico y los demas datos
que faciliten la localizacion del perito.
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2. Laprofesion, oficio, arte o actividad espe-
cial cjcrcida por quien rinde el informe.

3. El ndmero de acreditacion otorgado por
el Conscjo de la ]udicatura y la declara-
cion de la o del perito de que la misma se
encuentra vigente.

4. La explicacion de los hechos u objetos
sometidos a analisis.

5. El detalle de los examenes, métodos,
précticas e investigaciones a las cuales ha
sometido dichos hechos u objetos.

6. Los razonamientos y deducciones efec-
tuadas para llegar a las conclusiones que
presenta ante la o el juzgador.

Las conclusiones deben ser claras, inicas
y precisas.

5.3.11.2. Sustentacion del informe del
perito

El perito sustentard su informe en la
audiencia de juicio o en la audiencia tnica,
scgt’m el tipo de proceso. Su comparecencia
es obligatoria. Para este efecto el perito sera
notificado en su direccion electronica con el
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sefialamiento de dia y hora para la respecti-
va audiencia.

En caso de que el perito no comparez-
ca a la audiencia por caso fortuito o fuerza
mayor, debidamente comprobado y por una
sola vez, se suspcndcrz’l la audiencia dcspués
de haber practicado las demas prucbas y se
determinara el término para la reanudacion
de la audiencia.

En cambio, si la inasistencia del perito a
la audiencia fuere injustiﬁcada, esto produ—
ce dos efectos: 12 su informe no tendra efica-
cia; y, 2° el perito pcrdcrﬁ su acreditacion en
el registro del Consejo de la Judicatura.

5.3.1L3. Contradiccion del informe pericial

En la audiencia las partes podrz’m inte-
rrogar al perito, bajo juramento, sobre tres
aspectos: a) su idoneidad; b) su imparcia-
lidad; y, ¢) sobre el contenido del informe.
(Art. 222)
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Asimismo, durante la audiencia las par-
tes podre’m dirigir preguntas al perito y
presentar prucbas no anunciadas oportuna-
mente orientadas a determinar: a) su par-
cialidad y no idoneidad; b) a desvirtuar el
rigor técnico o cientifico de las conclusiones
del informe del perito; ¢) asi como Cualquicr
otra prucba destinada a solventar o impug-

nar la credibilidad del perito.
5.3.11.4. Error esencial

El error esencial en el informe pcricial
tiene lugar cuando existe una aprcciacién
cquivocada o falsa en la verificacion de lo
sustancial de los hechos y objetos que son
materia del proceso.

El COGEP, en el Art. 222, expresamente
establece que en ningt’m caso habra lugar a
procedimiento especial de objecion del in-
forme por error esencial, pero st podré ale-
garse y probarsc ¢éste en audiencia.
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5.3.11.5. Informes de autoridades y
funcionarios pﬁblicos

En materia contenciosa administrativa
y contenciosa tributario, las autoridades
demandadas emitirdan informes sobre los
hechos materia de la controversia, por dis-
posicién del juzgador. Estos informes no se
consideraran declaracién de parte; aclara-
cion necesaria porque por expresa disposi—
cion del Arc. 3I0 NO €5 admisible la decla-
racion de parte de los servidores pﬁblicos
como medio de prueba.

5.3.11.6. Casos especia]es de avalﬁos

a) En la cjccucién de obligacioncs, practi-
cado el embargo, el juzgador ordenari el
avaltio de los bienes con la intervencion
de un perito.

El informe se prcscntarz’l con los sus-
tentos técnicos que respalden el avalio y la
firma del dcpositario judicial a cargo de los
bienes.
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El juzgador notificara a las partes el in-
forme pcricial, que sera discutido en la au-
diencia de ejecucion.

El perito debe concurrir a la audiencia
de ejecucion y sustentar el informe de ava-

lo de los bienes embargados. (Art. 375)
b) Enla cxpropiacién.

5.3.1L7. Derechos de los peritos—honorarios
y gastos del peritaje

En la verificacion de los hechos el perito
incurre en gastos, de acuerdo a la materia.
(Equipos7 insumos, traslado, etc.); y, asimis-
mo tiene derecho a honorarios.

Los gastos del peritaje y los honorarios
del perito seran cubiertos por la parte solici-
tante. Sin embargo, en los casos en que una
de las partes sea representada por un defen-
sor ptblico 0 demuestre tener escasos recur-
sos economicos, los honorarios y gastos del
peritaje podran ser cubiertos por el Consejo
de la ]udicatura. (Arts. 226, 232)
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Seccion 5.4. Inspeccion Judicial

5.4.1. Definicion

La inspcccién judicial consiste en el exa-

men directo a lugares, cosas o documentos

que realiza el juzgador para la verificacion o

esclarecimiento del hecho materia de la con-

troversia. (Art. 228)

5.4.2. Principios

a)

b)

Indelegabilidad

El juzgador examina directamente a las
personas, lugares, cosas o documentos
materiade la inspcccién, sin que exista la
posibilidad de dclcgar la diligcncia, salvo
las diligencias que deban celebrarse en
territorio distinto al de su competencia.
(Art. 6)

Inmediacion

El juzgador celebrara la di]igcncia en
conjunto con las partes proccsalcs que
deberan estar presentes para la evacua-

cion de la prucba. (Arts. 6, 230).
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¢) Competencia excluyente. Art. 11.2
Unicamente sera competente la o el juz-
gador del lugar donde esta la cosa a la
que se refiere la demanda en los asuntos
para cuya resolucion sean necesarios co-
nocimientos locales o inspcccién judi—
cial, como sobre linderos, curso de aguas,
reivindicacion de inmuebles, acciones
posesorias y otros asuntos anﬁlogos.

5.43.  Objeto

. o/ . . . !
La inspeccion judicial versara sobre per-
sonas, lugares, cosas, documentos, hechos en
general.

5.4.4. Finalidad

La inspcccién judicial tiene como fina-
lidad la verificacion o esclarecimiento del
hecho materia de la controversia mediante
el examen directo del juzgador.
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5.4.5. Naturaleza

a) La inspcccién es prucba directa. Sin em-
bargo, se admite que “Es indirecta, cuan-
do solo se puede inspeccionar el hecho
del cual se va a deducir la existencia de
otro”. Jairo Parra, (ob. cit., pég. 576).

b) Es prueba personal, en cuanto ésta se
produce por el examen directo y verifica-
cion de los hechos que hace el juzgador.

5.4.6. Legitimacién para solicitar y para
ordenar la inspeccién judicial

El actor en la demanda anunciara los me-
dios de prucba para acreditar los hechos; Y,
pucdc solicitar inspcccién judicial

Igualmcntc, la parte demandada, al con-
testar la demanda, anunciara los medios
probatorios destinados a sustentar su con-
tradiccion; y entre ellos pucdc solicitar ins-
peccion judicial. (Art. 142-152-229).

Tantola parte actora como la demandada
si solicitan inspcccién judicial, Cspcciﬁcarz’m




238

Apuntes sobre la Prugba en el COGEP

los objetos sobre los que versara esta dili-
gencia “prccisando claramente los motivos
por los cuales es necesario que la o el juzga-
dor examine directamente lugares, cosas, o
documentos, objeto de la inspeccion o el re-
conocimiento y adicionalmente se expresara
la pretension que se requiere probar con la
inspeccion o reconocimiento”. (Art. 229)

En todos los casos en los que las partes
solicitan inspcccién judicial, el juzgador re-
solvera sobre la admision de esta prucba: or-
denara su préctica si considera conveniente
0 necesario para la verificacién o esclareci-
miento de lo que es materia del proceso; en
caso contrario, la inadmitira.

Asimismo, si el juzgador considera con-
veniente o necesario para la verificacion o
esclarecimiento del hecho controvertido,
podrﬁ de oficio examinar directamente lu-
gares, cosas, documentos.
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5.4.7. Procedimientos

5.4.7.1. Inspeccién judicial como diligencia
preparatoria

El COGEP, en el Art. 122.6, ha previsto la
posibilidad de una inspcccién judicial como
diligcncia preparatoria “si la cosa pucdc al-
terarse o perderse”.

Reglas sobre el procedimiento

* La parte que solicite la inspcccién ju-
dicial como diligcncia preparatoria sefialara
los nombres, apcllidos y domicilio de la per-
sona contra quien promovcré el proceso, el
objeto del mismo y la finalidad concreta de
la inspcccién.

2* La competencia para conocer y orde-
nar la prz’lctica de esta diligcncia se radica
por sorteo de acuerdo con la materia del
proceso en que se pretenda hacer valer.

3* El juzgador calificara la pcticién y dis-
pondrz’l o rechazara su pr:/u:tica.
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Enel primer caso citaraala persona con-
tra quien se la pidc y senalara dia y hora en
que se efectte la diligencia.

4* La persona contra quien se promueve
la inspeccion judicial podra, en el momento
de la citacion, oponerse a la misma o solici-
tar su modificacion o ampliacién. El juzga-
dor resolvera lo que Corrcsponda.

5* Si existe agravio al resolver la oposicién
ala diligcncia de inspcccién o al resolver la
solicitud de modificacion o ampliacién de
la misma, la o el solicitante o la parte contra
quien se dicta el acto solicitado, podra ape-
lar con efecto diferido.

6*Silaoel juzgador niega la inspcccién
judicia] solicitada, la parte afectada podré
interponer recurso de apelacion con efecto
suspensivo.

7 El juzgador que préctica la inspcccién
como diligcncia preparatoria es el compe-
tente para conocer el proceso principal.
(Arts. 120-121).
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5.4.7.2. Solicitud de inspeccion judicial en
los actos de proposicion.

La inspeccién judicial se podré solici-
tar con la demanda, contestacion a la de-
manda, reconvencion o contestacion a la
reconvencion.

La o el juzgador determinara en todo
caso antes de la audiencia de juicio o au-
diencia Unica, el lugar, la fecha y la hora en
que se realizard la inspeccion o el reconoci-
miento, y, asimismo senalard con claridad el
objetivo de la diligencia.

5.4.7.3. Inspeccion de oficio

En la audiencia de juicio o en la fase de
juicio de la audiencia Unica, si el juzgador
considera necesario la verificacion o escla-
recimiento del hecho, podra suspender la
audiencia y examinar directamente 1uga—
res, cosas, documentos, materia de la con-
troversia, cumplicndo con las exigencias

del Arc. 168 COGEP.
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5.4.8. Desarrollo de la inspeccién judicial

. Enel dl’ay hora senalados, la o el juzgador
y las partes concurriran al lugar de la ins-
peccion o del reconocimiento.

2. Laoel juzgador instalara la diligcncia e
inmediatamente concedera la palabra ala
parte que solicitd la prucba a fin de que
exponga el objetivo de la inspeccion.

3. Luego, laoel juzgador proccdcré a exa-

minar directamente a las personas, lu-

gares, €osas o documentos, materia de la
inspcccién.

Inmediatamente concedera la palabra a

la contraparte para que exponga sobre lo

inspeccionado.

5. La secretaria o secretario sentara razon
de la diligcncia a la cual se adjuntaré la
grabacién en video.

6. Enla inspcccién judicial, el juzgador po-
dra ordenar prucba pcricial cuando su
pcrccpcién sensorial sobre 1ugarcs, cosas
o documentos examinados no sea sufi-
ciente para obtener una conclusion pre-
cisa de la diligcncia.
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7. Quienes deban intervenir en una ins-
peccion judicial o reconocimiento, estan
obligados a colaborar efectivamente a la
realizacion de la diligcncia.

En caso de no hacerlo, el juzgador podré
hacer Cumplir su decision con ayuda dela
fuerza pﬁblica. (Arts. 228, 229, 230, 231).

5.4.9. Objecién ala inspeccién judicial
como medio de prueba

Se objeta al medio probatorio inspec-
cion judicia] en su prz’lctica cuando ¢sta se
realiza a lugares, cosas, documentos que no
son materia de la controversia; o cuando se
realiza de manera parcial 0 incomplcta.
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