2. Méstsky a venkovsky prostor v Plzenském kraiji

2.1. Uzemi, sidelni struktura, dostupnost

Pro vyvoj osidleni na uzemi dnesniho Plzeriského regionu byly rozhodujicim kritériem pfirodni podminky
avyznamna strategicka poloha. Prvni obyvatelé kraje se usazovali na mistech drodnych pahorkatin
vhodnych k zemédélskému vyuzivani pudy, blize k lokalitdm s pfirodnim bohatstvim a na trasach
vyznamnych obchodnich cest. Clenitost reliéfu na Gzemi dnesniho Plzefiského kraje dala vzniknout malym
hospodaiskym usedlostem, a to zejména ve vychodni a jizni Casti kraje, v mistech s pfiznivymi
geografickymi a klimatickymi podminkami pro zemédélstvi. Proto je také pro tyto oblasti typicka znaéna
roztristénost sidelnich jednotek (vesnic, osad a samot). Ke vzniku vétSich sidelnich jednotek (femesinych
a manufakturnich center) dochazelo predevsim v zapadni a severni Casti kraje, kde se nalézala relativné
velka loziska nerostného bohatstvi a rozvinutd manufakturni vyroba, a kde prevazovalo drsné podnebi
nevhodné pro zemeédeélskou vyrobu. K vyraznému osidlovani kraje doSlo az od 7. stoleti, kdy se centrem
kraje stava hradisté ve Staré Plzni (pfedchidce krajského mésta). Od tohoto obdobi dochazelo k fadé
hospodaiskych a politickych zmén, které postupné ovliviiovaly i vyvoj sidelni struktury. Jedna se zejména o:

e stabilizaci zemské Cesko-bavorské hranice

e vznik novych kralovskych mést na vyznaénych trasach obchodnich cest

e priliv obyvatelstva némecké narodnosti do ¢eskych mést

e osidlovani vylidnénych a tficetiletou valkou zni¢enych uzemi némeckymi pfistéhovalci

e rozvoj a budovani Zeleznicni sité v 19. stoleti a dal$i rozvoj primyslu

e zabaveni velké Casti uzemi predevsim zapadné od Plzné po mnichovském diktatu
e organizovany odsun ¢asti némeckého obyvatelstva

e osidleni mést, obci a pohrani¢nich okresi v povaleéném obdobi &eskym a slovenskym
obyvatelstvem

e kolektivizaci zemédélstvi (vznik statnich statk( v nové osidlovanych tzemich pfi zapadni hranici)

Navrat k demokratickym principtim v 90. Iétech vnesl zmény i do samospravy mést a obci a tim v koneéném
dasledku i do sidelni struktury Plzeriského regionu. Zakladnimi Gzemnimi samospravnimi celky jsou obce
délici se z hlediska osidleni na venkovské obce a mésta. Vyvoj sidelni struktury Plzenského regionu byl
provazen v minulosti integraénimi (sluovani malych obci) a desintegracnimi (zanik a ruSeni nékterych ¢asti
obci) procesy. Od roku 2003 se pocet obci stabilizoval na Cisle 501. Plzerisky kraj mél k 31. 12. 2008 celkem
501 obci, 1 538 Casti obci a 55 obci se statutem mésta, rozkladajicich se na 7 561 km? plochy a rozdélenych
do 1 385 katastrd.

Na zakladé zvolené varian’(y3 vymezeni venkovského prostoru témér 80% z celkové vymeéry kraje spada
do venkovského prostoru a rozklada se témér na tfech &tvrtindch rozlohy celého kraje (74,6%). V takto
vymezeném venkovském prostoru zije pouze 26,8% celkové populace regionu. V relativnim ukazateli
prepoltu na 1 obec pfipada v Plzefiském kraji ve venkovském prostoru rozloha 14,1 km?, 381,3 obyvatel
a hustota zalidnéni 27,1 osoby/kmz. Z hlediska administrativnino ¢&lenéni pfipadaji na jednu obec
venkovského prostoru v Plzefiském kraji v priméru témér 3 ¢asti obce a taktéz témeér 3 katastry.

Uzemi Plzefiského regionu je rozdé&leno do sedmi Gzemnich celkl (okres(), z nichZ nejvét$i vyméru ma
okres Klatovy (25,7% uUzemni plochy), a to i ve venkovském prostoru. Z celkové vyméry okresu tvori
vymezeny venkovsky prostor 84,1%. Je to dano zejména rozdrobenou sidelni strukturou a mnozstvim
malych obci. Dals$im pomérné velkym okresem z hlediska rozlohy je okres Plzen-sever, zaujima
17% celkové plochy kraje, pfi¢emz venkovsky prostor okresu tvori 66%. Vymezeni venkovského prostoru
v okrese Plzen-sever vSak neni zcela srovnatelné s ostatnimi okresy, které nelezi v zazemi mésta Plzné.
Podle zvolené varianty ¢ast obci z okresu Plzen-sever, i kdyz spliiuje parametry venkovského prostoru, je
zahrnuta v prostoru méstském, nebot lezi v zazemi krajského mésta a splfiuje podminku vzdalenosti do
20 km. Tretim vétS§im okresem co do rozlohy je okres Tachov. Pokryva 18,2% celkového Uzemi kraje, z toho
venkovsky prostor zabird 80,6% celkové plochy okresu. Z hlediska hustoty osidleni jsou nejfid&eji osidleny

® Venkovskym prostorem jsou véechny obce s velikosti do 2 000 obyvatel mimo obci v zazemi krajského mésta do vzdalenosti 20 km.
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pravé okresy Klatovy a Tachov, okresy pii zapadni hranici kraje s extréemné nizkou obydlenosti menSich
oblasti (Sumava, Cesky les).

Tab. 2.1.1 Zakladni uzemni a sidelni charakteristiky k 31. 12. 2008

Pocet obyvatel Rozloha (km?) Pocet obci Pocet ¢asti obci Pocet obmv
se statutem mésta

\' M V M \' M V M \' M
Plzensky kraj 152 537| 417 090 5638 1923 400 101 1167 371 21 34

v tom okresy:
Domazlice 31 002 29 237 949 175 80 5 201 44 3 5
Klatovy 38 941 49 728 1636 310 88 6 401 78 8 6
Plzefi-mésto -| 185125 - 261 - 15 - 46 - 2
Plzefi-jih 22 258 38 598 686 304 69 21 147 56 1 6
Plzefi-sever 20 811 53 192 849 438 62 36 167 70 3 7
Rokycany 16 623 30718 407 168 54 14 72 30 2 4
Tachov 22 902 30 492 1111 268 47 4 179 47 4 4
dokonéeni
Primér na 1 obec Hustota
. 5 Lo | . i zalidnéni

pocet obyvatel rozloha (km?) pocet ¢asti obci pocet katastrl (osoby/kmz)

V M V M \' M \' M \' M
Plzensky kraj 381,3 4129,6 141 19,0 2,9 3,7 2,7 3,1 27,1 216,9

v tom okresy:

Domazlice 387,5 58474 11,9 34,9 2,5 8,8 2,3 6,0 32,7 167.,5
Klatovy 4425 8 288,0 18,6 51,6 4,6 13,0 4,0 10,5 23,8 160,7
Plzefi-mésto -l 123417 - 17,4 - 3,1 - 2,9 - 708,1
Plzefi-jih 322,6 1838,0 9,9 14,5 2,1 2,7 2,0 2,4 32,4 126,9
Plzefi-sever 335,7 1477,6 13,7 12,2 2,7 1,9 2,5 1,8 24,5 121,5
Rokycany 307,8 21941 75 12,0 1,3 2,1 1,2 1,8 40,8 183,2
Tachov 487,3 7 623,0 23,6 66,9 3,8 11,8 3,7 10,3 20,6 113,9

Kartogram 3 Hustota zalidnéni v obcich Plzeriského kraje k 31. 12. 2008
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Zakonem €. 314 ze dne 13. Gervna 2002 bylo stanoveno v Plzeriském kraji 15 obci s roz$ifenou plisobnosti
(dale jen ORP), které do jisté miry prevzaly kompetence a pravomoci zruSenych okresnich Giadu.

Nejvétsi rozlohu v kraji maji spravni obvody ORP Tachov (12,5%), Klatovy (12%), SuSice (10,3%)
a Domatzlice (10,1%). Podil rozlohy obci venkovského prostoru byl nejvysSi ve spravnim obvodé ORP
prostoru spravni obvody ORP Susice a Tachov, tedy pohraniéni izemi s méné urbanizovanymi oblastmi.
Pomérné husté jsou zalidnény ve venkovském prostoru spravni obvody ORP Prestice a Rokycany, tedy
ORP lezici v blizkosti krajského mésta s koncentraci primyslu, zvy$enym podilem zahraniénich investord
a v neposledni fadé i svyhodnou polohou z hlediska dopravy. V méstském prostoru nejvyssi hustoty,
eliminujeme-li Plzen, dosahuji ve spravnich obvodech ORP Domazlice, Nepomuk a SuSice. Hustota
v méstském prostoru v nékterych pfipadech nékolikandsobné prevySuje hustotu ve venkovském prostoru.
Prikladem je spravni obvod ORP SuSice, kde hustota v méstském prostoru je cca 14krat vySSi nez
ve venkovském. Obdobna situace je i u ORP Domazlice, Nepomuk a Stfibro. PoCet &asti obce je

ve venkovském prostoru v priméru tfi ¢asti na obec, stejné tak pocet katastra.
Tab. 2.1.2 Zakladni uzemni a sidelni charakteristiky k 31. 12. 2008

Pocet obyvatel Rozloha (km?) Pocet obci Pocet ¢asti obci ce sfaiﬁteetrzbr:ésta
\i M \i M \i M \i M \i M
Plzensky kraj 162 537| 417 090 5638 1923 400 101 1167 371 21 34
v tom SO ORP:
Blovice 3256 8285 113 109 12 7 25 26 - 2
Domazlice 23 849 16 159 710 53 56 2 144 16 3 2
Horazdovice 6 521 5676 216 43 19 1 51 8 1 1
HorSovsky Tyn 5947 8124 197 92 16 2 48 26 - 2
Klatovy 18918 32529 685 221 40 4 188 54 4 4
Kralovice 12 498 9 807 537 122 40 4 106 14 2 3
Nepomuk 7 903 3778 296 13 25 1 62 2 1 1
Nyfany 8313 43 385 312 316 22 32 61 56 1 4
Plzen -| 185125 - 261 - 15 46 - 2
Prestice 7 562 13 891 175 96 21 9 41 17 - 1
Rokycany 16 623 30718 407 168 54 14 72 30 2 4
Stod 4743 17 598 144 115 19 5 28 13 - 3
Stribro 9255 7 961 383 48 23 1 83 7 3 1
Susice 13 502 11523 735 46 29 1 162 16 3 1
Tachov 13 647 22531 728 220 24 3 96 40 1 3
dokonceni
Pramér na 1 obec Hustota
. 5 o . . . zalidnéni
pocet obyvatel rozloha (km?) pocet casti obci pocet katastru (osoby/kmz)
\i M \i M \i M \i M \ M
Plzensky kraj 381,3| 4129,6 141 19,0 2,9 3,7 2,7 31 271 216,9
v tom SO ORP:
Blovice 271,3] 11836 9,5 15,6 21 3,7 20 3,1 28,7 75,9
Domazlice 4259| 80795 12,7 26,7 26 8,0 23 5,0 33,6 302,9
Horazdovice 3432 5676,0 11,4 43,0 27 8,0 24 9,0 30,2 131,9
HorSovsky Tyn 371,7] 4062,0 12,3 46,0 3,0 13,0 28 9,0 30,2 88,4
Klatovy 473,01 81323 171 55,2 47 13,5 41 10,5 27,6 147,3
Kralovice 312,5| 24518 13,4 30,5 27 35 25 3,3 23,3 80,4
Nepomuk 316,1 3778,0 11,8 12,8 25 2,0 24 2,0 26,7 2956
Nyfany 3779 13558 14,2 9,9 28 1,8 27 1,6 26,7 137,4
Plzen -| 123417 - 17,4 - 3,1 - 29 - 708,1
Prestice 360,1 1543,4 8,3 10,7 20 1,9 1,7 1,7 432 1446
Rokycany 307,8] 21941 75 12,0 1,3 21 1,2 1,8 40,8 183,2
Stod 2496] 35196 7,6 23,1 1,5 2,6 1,3 26 33,0 152,4
Stribro 402,4] 7961,0 16,6 47,8 3,6 7,0 3,2 7,0 242 166,6
Susice 465,6] 11523,0 253 456 56 16,0 49 12,0 18,4 2525
Tachov 568,6] 75103 30,3 73,3 4,0 13,3 42 11,3 18,7 102,5
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U vice jak tfi ¢tvrtin (83,5%) venkovskych obci Plzenského kraje byla hustota zalidnéni k 31. 12. 2008
nizka, a to do 49 osob/km’. Nejvice obci z této kategorie patfi do okresu Klatovy (témérF jedna Ctvrtina
z celkového podtu obci). Z celkového poctu obci ve venkovském prostoru v okrese Klatovy, spada do uzemi
s tak nizkou hustotou 93 2% obci. Obdobn4 situace se projevuje i v okrese Tachov, kde podil obci s nizkou
hustotou (do 49 osob/km ) dosahuje 93 ,6% z celkového poétu obci venkovského prostoru v okrese.
V kategorii hustoty od 50 do 99 osob/km? jsou nejvysSim poétem obci ve venkovském prostoru zastoupeng/
okresy Domazlice a Rokycany. Naopak méstsky prostor se vyznacuje hustotou vy38i nez 150 osob/km-”.

V kategorii hustoty zalidnéni 150 az 299 osob/km? je zastoupeno 25,7% obci méstského prostoru kraje.
Hustotu véti nez 1 000 osob/km? vykazuje pouze krajské mésto Plzen V meziokresnim srovnani nejvice
obci méstského prostoru s vy3si hustotou zalidnéni nez 150 osob/km? je v okrese Plzen-sever.

Tab. 2.1.3 Pocet obci podle hustoty zalidnéni k 31. 12. 2008

Podet v tom s hustotou zalidnéni (osoby/kmz)
obci do 49 50 -99 100 - 149 150 - 299 300 - 999 1 000 a vice
celkem v M v M v M v M v M v M
Plzensky kraj 501 334 27 55 26 4 11 6 26 1 10 - 1
v tom okresy:
Domazlice 85 59 - 17 1 2 - 2 3 - 1 - -
Klatovy 94 82 1 5 1 1 1 - 3 - - - -
Plzen-mésto 15 - 2 - 6 - 2 - 4 - - - 1
Plzen-jih 90 60 6 9 5 - 3 - 7 - - - -
Plzeh-sever 98 52 14 7 6 - 5 3 6 - 5 - -
Rokycany 68 37 3 14 6 1 - 1 2 1 3 - -
Tachov 51 44 1 3 1 - - - 1 - 1 - -

(do 49 osob/km ) je ve venkovském prostoru u ORP Domazlice, Klatovy a Rokycany. Stejna situace je i ve
spravnim obvodu ORP Domazlice a Rokycany i v nasledujici kategorii tj. 50 az 99 osob/km?®. V méstském
prostoru nejvétsi pocet obci s nizkou hustotou zalidnéni pfipada na ORP Nyrany, kde rada malych obci,
lezicich ve vzdalenosti do 20 km od PIzné, je zafazena podle pouzité varianty vymezeni do méstského
prostoru. NeJcetnejsi zastoupeni v méstském prostoru ma hustota zalidnéni pohybujici se v intervalu od 150
do 299 osob/km?, kde se nachazi vétsina obci se statutem mésta.

Tab. 2.1.4 Pocet obci podle hustoty zalidnéni k 31. 12. 2008

Podet v tom s hustotou zalidnéni (osoby/kmz)
obci do 49 50 -99 100 - 149 150 - 299 300 - 999 1 000 a vice
celkem v M v M v M v M v M v M
Plzensky kraj 501 334 27 55 26 4 11 6 26 1 10 - 1
v tom SO ORP:
Blovice 19 11 3 1 2 - 2 - - - - -
Domazlice 58 41 - 11 - 2 - 2 1 - 1 - -
Horazdovice 20 18 - 1 - - 1 - - - - - -
HorSovsky Tyn 18 12 - 4 1 - - - 1 - - - -
Klatovy 44 37 1 3 1 - - - 2 - - - -
Kralovice 44 35 2 4 1 - - 1 1 - - - -
Nepomuk 26 25 - - - - - - 1 - - - -
Nyfany 54 17 12 3 5 - 5 2 5 - 5 - -
Plzen 15 - 2 - 6 - 2 - 4 - - - 1
Prestice 30 16 3 5 2 - - - 4 - - - -
Rokycany 68 37 3 14 6 1 - 1 2 1 3 - -
Stod 24 14 - 5 1 - 1 - 3 - - - -
Stfibro 24 21 - 2 - - - - 1 - - - -
Susice 30 27 - 1 - 1 - - 1 - - - -
Tachov 27 23 1 1 1 - - - - - 1 - -

V Plzeriském kraji se pro zemédélskou &innost vyuziva vice zemédélské pidy (ve vztahu k celkové rozloze)
v méstském prostoru nez ve venkovském (o 2,6 procentniho bodu). Jde zejména o okresy Klatovy, Plzefi-jih,
Rokycany a Tachov Nejvétéi podil zemédélské pﬁdy na celkové V)'Iméfe venkovského prostoru vykazuje
ekologické stablllty v kraji. Nejvyssich podllu vyméry lesnich pozemk{ na celkové rozloze venkovského
prostoru dosahuji lesnaté okresy Klatovy (Sumava), Rokycany (Brdy) a Tachov (Cesky les). Podil lesnich
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pozemkul na celkové vymére v kraji je vy$Si o 9 procentnich bodd ve venkovském prostoru nez v méstském.
Prevaha vy$Sich podilil lesnich ploch ve venkovském prostoru nad méstskym je patrna ve vSech okresech
(mimo Plzen-mésto). V dlsledku vy$3ich podilil lesnich pozemkd na celkové rozloze stoupa i hodnota
koeficientu ekologické stability, ktery se u lesnatych okres( kraje pohybuje v intervalu 1,07 az 1,96,
coz znamena relativné vyvazenou krajinu. V méstském prostoru se hodnota koeficientu ekologické stability
pohybuje ve vétsiné okrest vrozmezi 0,70 az 1,05. Ztoho vyplyva, Ze se jedna o UGzemi intenzivné

vyuzivané piedevsim pro zemédeélskou &innost.

Graf 1 Vybrané druhy pozemkG a koeficient ekologické stability ve venkovském prostoru
k 31.12. 2008
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S postupujici suburbanizaci predevSim v zazemi krajského mésta a také ¢aste¢né i vlivem zvolené metody
vymezeni venkovského prostoru je podil zastavénych ploch v kraji v méstském prostoru témér tfikrat vyssi
nez ve venkovském. Nejvy3si podil zastavénych ploch v méstském prostoru ma okres Plzefi-mésto (4,84%).
V ostatnich okresech je hodnota tohoto podilu v méstském prostoru v priméru dvakrat vy$si nez ve

venkovském.

Tab. 2.1.5 Bilance pudy a koeficient ekologické stability k 31. 12. 2008

Zdroj: Cesky Grad zeméméficky a katastralni, vypodty CSU

Rozloha celkem z toho druh pozemku (%) Koeficient
(km?) zemédélska puda lesni pozemky zastavéné plochy | ekologické stability”
\ M \ M \ M \ M \ M

Plzensky kraj 5638 1923 49,8 52,4 41,9 32,9 0,9 24 1,49 0,94
v tom okresy:

Domazlice 949 175 53,9 52,9 38,7 34,3 1,0 2,2 1,38 0,99

Klatovy 1636 310 46,1 47,5 43,9 39,2 0,9 21 1,96 1,60

PlzeA-mésto - 261 - 48,7 - 251 - 4,8 - 0,70

Plzen-jih 686 304 58,6 63,4 33,0 23,7 1,2 21 1,07 0,70

Plzen-sever 849 438 51,3 50,1 41,2 38,2 0,9 1,9 1,08 0,93

Rokycany 407 168 46,3 47,6 45,7 37,1 1,2 25 1,43 1,05

Tachov 1111 268 46,3 55,7 46,2 31,2 0,6 1,5 1,72 0,90

Y pomé&r tzv. stabilnich (lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice, chmelnice a vodni plochy) a nestabilnich (orna puda,
zastavéné a ostatni plochy) krajinotvornych prvkd v daném uzemi
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Kartogram 4 Podil zemédélské pudy na katastralnim uzemi obci Plzeniského kraje k 31. 12. 2008
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V disledku integrace, desintegrace a jejich nerovhomérného vyvoje se zménila v minulych létech také
velikostni struktura obci.

V Plzeriském kraji je ve venkovském prostoru nejpocetnéjSi velikostni skupina obci do 199 obyvatel
s nejvyssim poctem v okresech Domazlice (45% obci z celkového poétu ve venkovském prostoru v okrese)
a Klatovy (40,9%). Okres Klatovy je i z hlediska hustoty fidce zalidnénym okresem s velkym mnozstvim
malych obci v rekreacnich a pro trvalé bydleni malo atraktivnich oblastech (zejména nizkd obydlenost
v pohrani€i). PoCet obyvatel v této kategorii pfedstavuje 26,5% z celkového poétu obyvatel ve venkovském
prostoru regionu. Ctyfi okresy Plzefiského kraje se pohybuji v této velikostni skuping kolem jedné pétiny
z celkového poctu obyvatelstva v této kategorii. DalSi pocetné&jSi velikostni skupinou jsou obce od 200
do 499 obyvatel. V této kategorii nejvysSi Cetnost vykazuji okresy Domazlice a Plzen-jih. Z hlediska po&tu
obyvatel je vtéto velikostni skupiné soustfedéno 32,3% obyvatel z celkového poltu ve vymezeném
venkovském prostoru, z toho nejvice v okrese Domazlice. Naopak nejméné obyvatel v obcich do 499 osob
Zije v okrese Plzen-sever. S poklesem poctu obci v dalSich velikostnich skupinach roste zakonité podet
obyvatel. Zatimco podil obci ve velikostni skupiné 500 az 999 obyvatel predstavuje pouhych 14,8%
z celkového poétu obci ve venkovském prostoru, poCet obyvatel se pohybuje kolem 28%, a pravé tak
ve velikostni skupiné 1 000 az 1 999 (podil obci 9%) podil poétu obyvatel dosahuje 32%.
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Tab. 2.1.6 Pocet obci venkovského prostoru podle poétu obyvatel k 31. 12. 2008

Pocet Ob,Ci v tom s poctem obyvatel z toho
venkovského
prostoru ’ se st?tutem
celkem do 199 200 - 499 500 - 999 1000-1999| 2000 a vice mésta
Plzensky kraj 400 176 129 59 36 - 21
v tom okresy:
Domazlice 80 36 26 9 9 - 3
Klatovy 88 36 23 20 9 - 8
Plzen-mésto - - - - - - -
Plzen-jih 69 30 26 10 3 - 1
Plzen-sever 62 33 15 10 4 - 3
Rokycany 54 29 17 3 5 - 2
Tachov 47 12 22 7 6 - 4

Ve venkovském prostoru Plzeriského kraje je 21 obci se statutem mésta tj. 5,3% z celkového poctu obci
venkovského prostoru v regionu, ztoho vic nez jedna tretina obci ma pocet obyvatel vysSi nez 1 500.
Nejmensimi obcemi se statutem mésta jsou Rejstejn (235 obyv.) v okrese Klatovy a Utery (462 obyv.)
v okrese Plzen-sever. Nejméné urbanizovanymi celky ve venkovském prostoru Plzeriského kraje jsou okresy
Plzen-jih (mésto Kasejovice) a Rokycany (mésta Myto a Radnice), kde je ve venkovském prostoru nejméné
obci se statutem mésta.

Graf 2 Podil obyvatel ve venkovském prostoru podle velikostnich skupin obci k 31. 12. 2008
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Ukazatele ¢asové dostupnosti obce do sidla spravniho uradu je nutno brat s patficnym nadhledem,
nebot se jedna o data pofizena z mapového serveru pii nastaveni primérné rychlosti automobilu
po jednotlivych komunikacich bez zohlednéni dal$ich dopravnich prostiedkd a vytiZzenosti komunikaci
béhem dne. U obci, které jsou samotné sidlem spravniho obvodu, byl stanoven ¢as s ohledem na jejich
velikost.

Prevazna cast obyvatelstva venkovského prostoru Plzenského kraje Zzije v obcich, které jsou &asové
vzdaleny od sidla ORP od 15 do 29 minut. V okresnim srovnani nejvice obyvatel venkovského prostoru zije
v obcich s touto ¢asovou dostupnosti v okrese Rokycany (70,1%) a také Klatovy (53,7%). Ponékud odlina
situace je u obci dostupnych v ¢asovém limitu do 14 minut. V priméru za kraj se tato kategorie IliSi
od piedchozi pouze o 4,6 procentnich bodd, situace uvniti kraje je v8ak podstatné jina. Nejvy$si podil
obyvatel zijicich v obcich s dostupnosti do 14 minut ve venkovském prostoru maji okresy Plzeni-jih (58,5%)
a Domazlice (48,3%). Cast obci, které patfi podle vymezené varianty do méstského prostoru, je pfimo sidly
ORP, a tak 83,2% obyvatel méstského prostoru zije v pasmu ¢asové dostupnosti do 14 minut.
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Tab. 2.1.7 Podil obyvatel v obcich podle ¢asové dostupnosti sidla spravniho obvodu obce
s rozsSifenou pusobnosti a sidla kraje v roce 2008

Zdroj: www.mapy.cz

Podil obyvatel v obcich s asovou dostupnosti sidla Podil obyvatel v obcich s ¢asovou dostupnosti
spravniho obvodu ORP (%) krajského mésta (%)
do 14 minut 15 -29 minut | 30 a vice minut do 29 minut 30 - 59 minut 60 a vice minut
\/ M \/ M \ M \ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 40,6 83,2 45,2 11,5 14,2 53 9,5 68,2 55,4 22,0 35,1 9,8
v tom okresy:
Domazlice 48,3 100,0 37,0 - 14,8 - - - 225 447 77,5 55,3
Klatovy 424 84,9 53,7 10,4 3,9 4,6 - - 44,9 50,4 55,1 49,6
Plzen-mésto - 954 - 4,6 - - -] 100,0 - - - -
Plzen-jih 58,5 90,8 41,5 9,2 - - 27,2 90,2 72,8 9,8 - -
Plzen-sever 29,8 43,0 25,4 24,6 448 32,5 211 87,7 68,7 12,3 10,2 -
Rokycany 15,9 66,3 70,1 25,2 14,0 8,5 24,7 58,1 71,4 41,9 3,9 -
Tachov 37,3 67,3 45,7 32,7 17,0 - - - 76,8 100,0 23,2 -

Poloha krajského mésta Plzné, ktera lezi na spojnici Praha-Norimberk a ma dalnici D5 situovanou
jihozapadné od mésta, do uréité miry determinuje dopravni dostupnost jednotlivych tGzemnich celkd
podil obyvatel v obcich venkovského prostoru v ¢asovém intervalu do jedné hodiny vykazuje okres
Domazlice, kde zna¢na €ast obyvatelstva obci zahrnutych ve venkovském prostoru jezdi do krajského mésta
déle nez hodinu. Naopak nejvysSiho podilu obyvatel dosahuji obce v €asovém pasmu dostupnosti 30 az 59
minut v okresech sousedicich s okresem Plzefi-mésto (Plzen-jih, Plzen-sever, Rokycany) a v okrese Tachov,
kterym prochazi 41,3% dalniéni sité v Plzeriském kraji. Nejvzdalené&;jSi obce venkovského prostoru, jejichz
Gasova dostupnost je vyS88i nez jedna hodina, lezi v okrese Domazlice, Klatovy a Caste¢né i Tachov
(zejména pohraniéni oblasti okrest). V méstském prostoru je situace odlisna. Obce nalezici podle zvolené
varianty vymezeni do méstského prostoru v ¢asovém pasmu do 29 minut patii do okresu leZicich v zazemi
krajského mésta (Plzen-jih, Plzen-sever a Rokycany). V ¢asovém pasmu dostupnosti do jedné hodiny lezi
obce méstského prostoru okresti Domazlice, Klatovy, Tachov a ¢asteéné i Rokycany (zejména obce leZici
severovychodné od krajského mésta). Stejna situace jako ve venkovském prostoru je i v méstském v ¢asové
dostupnosti od krajského mésta v okresech Domazlice a Klatovy, kde ve vétSiné obci je dostupnost
do centra kraje vétsi nez jedna hodina.

2.2. Obyvatelstvo

Pfedmétem analyzy vtéto kapitole je zhodnoceni populaéniho vyvoje na zakladé ukazateld,
charakterizujicich jednotlivé demografické procesy v navaznosti na diferenciaci venkovského a méstského
prostoru.

Podle vysledkil statistickych demografickych dat Zilo k 31. 12. 2008 v Plzeriském kraji 569 627 obyvatel,
z toho ve venkovském prostoru témér jedna tretina (26,8%). Rozdilny demograficky vyvoj je dan jednak
odliSnou Gzemni strukturou, jednak vymezenim daného prostoru (venkovsky, méstsky). Z hlediska vékové
podily v obou vymezenych prostorech témér vyrovnany, presto se jista pfevaha objevuje ve vékové skupiné
déti do 14 let ve venkovském prostoru (o 0,6 procentniho bodu).
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Tab. 2.2.1 Obyvatelstvo podle véku k 31. 12. 2008

Obyvatelstvo v tom ve vékové skupiné (%) Pramérny vék
celkem 0-14let 15 - 64 let 65 a vice let (roky)
\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 152 537 417 090 14,3 13,7 70,8 71,0 14,9 15,4 40,6 40,9
v tom okresy:
DomaZlice 31002 29237 149 14,5 71,3 71,0 13,8 14,5 399 40,4
Klatovy 38 941 49728 14,0 14,1 69,9 70,7 16,1 15,2 414 40,8
Plzer-mésto - 185125 - 12,6 - 70,7 - 16,7 - 41,8
Plzeri-jih 22258 38598 13,1 14,8 70,0 70,9 16,9 14,3 421 40,1
Plzeri-sever 20 811 53192 14,2 15,4 71,2 70,7 14,6 13,9 40,5 39,6
Rokycany 16 623 30718 13,3 13,5 69,9 711 16,8 15,4 419 41,0
Tachov 22902 30492 15,9 14,2 72,9 734 11,2 12,4 38,0 39,3

V meziokresnim srovnani je situace trochu jina. Kromé okresti Domazlice a Tachov, kde prevazuje podil
obyvatel ve véku 0 az 14 let ve venkovském prostoru nad podilem v méstském, v ostatnich okresech je vétsi
zastoupeni v této vékové kategorii v méstském prostoru. V produktivni vékové skupiné obyvatelstva (15 az
64 let) je podil témér vyrovnan v obou prostorech. Ve vékové skupiné 65 let a vice maji obce ve venkovském
prostoru v Plzefiském kraji prevazné vyssi podil na obyvatelstvu celkem. Divodem muze byt i to, Ze zde lidé
Ziji v rGiznych zafizenich socialni péce pro seniory, jejichz relativné vétsi ¢ast lezi sice v blizkosti mést a obci,
ale mimo né, v klidném pfirodnim venkovském prostredi.

Tab. 2.2.2 Obyvatelstvo podle véku k 31. 12. 2008

Obyvatelstvo v tom ve v&kové skupiné (%) Pramérny vék
celkem 0-14let 15-64let 65 a vice let (roky)
\i M \i M \i M \i M V M
Plzensky kraj 152 537 417 090 14,3 13,7 70,8 71,0 14,9 15,4 40,6 40,9
vtom SO ORP:
Blovice 3256 8285 13,2 14,7 69,9 69,9 16,9 15,4 421 40,3
Domazlice 23 849 16 159 149 13,9 71,6 70,3 13,5 15,8 39,7 411
Horazdovice 6 521 5676 12,9 14,3 69,7 69,3 17,4 16,4 421 414
HorSovsky Tyn 5947 8124 15,4 147 71,3 71,6 13,3 13,7 39,3 40,4
Klatovy 18 918 32529 149 14,0 70,0 71,6 15,1 14,4 40,7 405
Kralovice 12 498 9 807 14,0 15,2 70,7 70,4 15,3 14,4 411 40,0
Nepomuk 7 903 3778 11,7 15,9 69,6 71,4 18,7 12,7 43,6 38,8
Nyfany 8313 43 385 145 15,5 72,0 70,8 13,4 13,8 39,7 395
Plzen - 185125 - 12,6 - 70,7 - 16,7 - 41,8
Prestice 7 562 13 891 14,3 14,8 69,2 70,8 16,4 14,4 41,2 40,2
Rokycany 16 623 30718 13,3 13,5 69,9 711 16,8 15,4 41,9 410
Stod 4743 17 598 13,4 15,0 70,9 71,8 15,7 13,2 41,6 39,6
Stfibro 9 255 7 961 15,4 13,3 721 73,8 12,6 12,9 39,0 394
Susice 13 502 11523 13,3 14,3 69,8 69,0 16,9 16,7 421 413
Tachov 13 647 22 531 16,3 145 73,5 73,2 10,2 12,3 37,3 39,2

Rozdilny demograficky vyvoj se projevuje i ve venkovském a méstském prostoru ve spravnich obvodech
ORP Plzeniského kraje. Ve vékové kategorii od 0 do 14 let je u deviti ORP zaznamenan vys$8i podil déti této
vékové kategorie na celkovém poétu populace v méstském prostoru nez ve venkovském (u ORP Nepomuk
dokonce o 4,2 procentniho bodu). Tento vysledek je do jisté miry v mnoha pfipadech ddsledkem zvy$ené
porodnosti v méstském prostoru oproti prostoru venkovskému. Ve skupiné obyvatelstva v produktivnim véku
(15 az 64 let) je ve venkovském prostoru u sedmi ORP niz8i podil obyvatel z celkového poc&tu nez v prostoru
méstském. Rozdily mezi obéma prostory v8ak nejsou nijak vyrazné (od -1,9 do +1,3 procentniho bodu).
Ve vékové skupiné 65 a vice let je vy$Si podil obyvatelstva z celkové populace zaznamenan u vétsiny ORP
ve venkovském prostoru.

Primérny vék obyvatel Plzeriského kraje k 31. 12. 2008 ve venkovskych obcich i ve méstech je témér
shodny. V ramci okresniho srovnani ve venkovském prostoru dosahuji okresy Klatovy (41,4 let), Plzen-jih
(42,1 let) a Rokycany (41,9 let) hodnoty pomérné vy$i nez je krajsky primér (40,6 let). V méstském
prostoru presahuje krajsky primér (40,9 let) pouze okres Plzei-mésto (41,8 let) a Rokycany (41 let).
V porovnani méstského a venkovského prostoru v meziokresnim srovnani nedochazi k vyraznym vykyvim.

V piipadé administrativniho ¢lenéni do spravnich obvodi ORP piesahuje krajsky primér ve venkovském
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prostoru devét ORP (nejvice ORP Nepomuk, o 3 roky) a v méstském prostoru pouze pét ORP. Z porovnani
primérného véku ve venkovském a méstském prostoru nejsou patrné vyrazné rozdily, kromé ORP

Nepomuk, kde primérny vék ve venkovském prostoru je o 4,8 let vy$Si nez v méstském.

Kartogram 5 Index stafi v obcich Plzeriského kraje k 31. 12. 2008

primeér kraje celkem = 110,1
v o

wenkovsky peostor
mebsisky prossar

1041
1124
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- 00 @ wice

Tab. 2.2.3 Zivé narozeni a potraty v letech 2001 az 2008 (ro¢ni priimér)

- . Zivé narozeni Podil zivé Uméla preruseni
Zivé narozeni < . . Potraty N .
na 1 000 obyvatel nzé 1 000 Zzen narozevnych’mlmo na 1 000 obyvatel téhotenstvi
ve véku 15 - 49 let manzelstvi (%) na 1 000 obyvatel
\ M \ M \Y M \Y M \ M
Plzensky kraj 9,4 10,0 39,9 40,3 32,3 30,8 41 4,9 2,6 3,2
v tom okresy:
Domazlice 9,9 10,4 40,7 41,8 30,6 29,0 38 4,8 2,3 2,9
Klatovy 9,2 9,8 40,3 39,0 26,3 29,3 35 4,6 23 3,1
Plzef-mésto - 9,8 - 40,2 - 30,6 - 52 - 3,3
Plzef-jih 8,3 10,4 37,7 42,9 29,9 31,0 38 4.6 24 2,9
Plzen-sever 9,4 10,3 39,2 415 34,6 28,7 41 45 2,7 2,8
Rokycany 8,0 9,5 34,7 391 28,8 31,1 4,0 47 25 3,0
Tachov 11,0 9,9 443 37,3 452 39,3 56 57 4,0 3,9

Jednim ze zakladnich a urCujicich faktord populaéniho vyvoje je pfirozeny pohyb obyvatelstva zahrnujici
porodnost a imrtnost.

Pocet Zzivé narozenych déti mirné roste, coz je disledkem piesunu silnych ro¢nikd Zzen 70. a 80. let
dvacatého stoleti do nejsilngjsi reprodukeni vékové skupiny. V prepoc¢tu na 1 000 obyvatel se v Plzefiském
kraji v roce 2008 narodilo ve venkovském prostoru 9,4 déti, v méstském to bylo o néco vice (10 déti).
okres Plzen-jih a Rokycany, v méstském prostoru Klatovy a téz Rokycany. Naopak nejlepSi situace nastala
ve venkovském prostoru v okrese Tachov, kde pfipadd na 1 000 obyvatel 11 zivé narozenych déti,
v méstském prostoru v okresech Domazlice a Plzen-jih, kde na 1 000 obyvatel pripada 10,4 zivé narozenych
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ukazatel u ORP Nepomuk a Blovice, v méstském prostoru pak Rokycany. Pfiznivé se vyviji tento ukazatel
na venkové ve spravnim obvodé ORP Tachov, kde na 1 000 obyvatel pfipada 11,4 zivé narozenych déti,
v méstském prostoru pak na Nepomucku, které dosahuje poctu 11,6 zivé narozenych déti.

V analytickém pohledu na porodnost byl pro hodnoceni populaéniho vyvoje pouzit mimo jiné relativni
ukazatel obecné miry plodnosti4. Ve venkovském prostoru Plzeriského kraje dosahl hodnoty 39,9%., zatimco
v méstském prostoru 40,3%.. Je zifejmé, zZe v krajském mérfitku jde o nepatrny rozdil. Pouze ve dvou
okresech Plzefiského kraje je plodnost vétSi ve venkovském prostoru nez v méstském (okres Klatovy
a Tachov), naopak nejnizSi je v okrese Rokycany (34,7%c). V méstském prostoru se hodnota tohoto
ukazatele pohybuje kolem 40%.. Ve spravnich obvodech ORP jsou rozdily mezi venkovskym a méstskym
prostorem ponékud vyraznéjSi. Na Klatovsku, Stfibrsku, Tachovsku a u ORP Hor3ovsky Tyn byla plodnost
vySSi ve venkovském prostoru nez v méstském. V ostatnich spravnich obvodech ORP byla plodnost vyssi
v méstském prostoru, nejvy$si pak na Nepomucku a Stodsku.

Tab. 2.2.4 Zivé narozeni a potraty v letech 2001 az 2008 (ro¢ni priimér)

50 . Zivé narozeni Podil zivé Uméla preruseni
Zivé narozeni 5 . . Potraty N .
na 1 000 obyvatel navl 1 000 zen narozevnych,mlmo na 1 000 obyvatel téhotenstvi
ve véku 15 - 49 let manzelstvi (%) na 1 000 obyvatel

)\ M \ M V M ) M V M

Plzensky kraj 9,4 10,0 39,9 40,3 32,3 30,8 41 4,9 2,6 3,2
v tom SO ORP:

Blovice 7,9 9,9 35,7 40,7 27,6 31,2 4,1 4,0 2,6 2,6
Domazlice 9,8 10,2 39,9 41,4 30,1 28,3 3,9 51 2,4 3,0
Horazdovice 8,1 9,9 35,7 40,9 223 28,6 21 3,4 1,3 2,1
Hor8ovsky Tyn 10,5 10,2 43,7 41,8 33,5 29,6 3,7 3,8 1,8 1,8
Klatovy 10,0 9,9 43,2 38,7 24,0 29,3 4,0 5,0 2,7 3,4
Kralovice 9,1 10,3 38,5 41,9 31,1 30,5 3,8 4,6 2,4 2,9
Nepomuk 7,8 11,6 37,4 46,3 34,1 28,4 3,4 4,4 2,0 2,8
Nyfany 9,9 10,3 40,3 41,4 39,4 28,2 4,6 4,4 3,1 2,8
Plzen - 9,8 - 40,2 - 30,6 - 52 - 3,3
Prestice 9,4 10,2 40,2 41,7 26,2 26,3 3,9 4,6 25 2,8
Rokycany 8,0 9,5 34,7 39,1 28,8 31,1 4,0 4,7 25 3,0
Stod 8,2 10,8 36,6 43,9 30,1 34,7 3,8 53 25 3,3
Stiibro 10,4 9,8 427 36,3 46,8 37,7 45 6,0 3,2 4,0
Susice 8,6 9,7 38,5 38,9 31,9 29,7 3,5 4,1 23 2,8
Tachov 11,4 10,0 453 37,7 442 39,8 6,4 5,6 4,6 3,9

Podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi z retrospektivniho pohledu znaéné stoupa. Od roku 2001
stoupla hodnota tohoto ukazatele v Plzeriském kraji 0 115,8%. V roce 2001 tvoiil podil Zzivé narozenych déti
mimo manzelstvi na zivé narozenych celkem témér jednu pétinu, vroce 2008 to bylo jiz 37,3%.
Nadprimérny podil (kraj = 32,3%) Zivé narozenych déti mimo manzelstvi byl ve venkovském prostoru
zaznamenan v okresech Plzen-sever (34,6%) a zejména Tachov (45,2%), naopak v okrese Klatovy se
narodilo mimo manzelstvi je 26,3% déti. V méstském prostoru nejvyssiho podilu dosahuje okres Tachov,
narozenych v regionalnim c¢lenéni vyplyvaji i z charakteru pfislusného okresu. Jednad se o Uuzemi
s dlouhodobé vysokou nezaméstnanosti, vy$8im zastoupenim socialné slabSich a nepfizptsobivych skupin
obyvatel, a v neposledni radé i jejich nizkou drovni vzdélani. Obecné Ize vychazet i ze systému socialniho
zabezpeceni (davky, podpory aj.). Systém socialnich davek je z ekonomického hlediska pro svobodnou
matku mnohdy vyhodné&;jSi nez pro matku zijici trvale v manzelském svazku. Ale nejen to, postoj k instituci
manzelstvi obecné se v sou€asnych spole¢ensko-ekonomickych podminkach s principy demokracie vyrazné
zménil. S pfebiranim zapadniho modelu a stylu Zivota souvisi i postoj k tradi€nimu manzelskému svazku.

Podily zivé narozenych déti mimo manzelstvi se v jednotlivych spravnich obvodech ORP liSi, a to jak
ve venkovském, tak i méstském prostoru. Témer jedna polovina z zivé narozenych déti ve venkovském
prostoru se narodila mimo manzelstvi ve spravnich obvodech ORP Stfibro a Tachov, vice jak jedna tfetina
ve spravnich obvodech ORP Nyrany, Nepomuk a HorSovsky Tyn. Tachovsko a Stfibrsko dosahuje vysokych

dosahuje Presticko. Rozdily mezi spravnimi obvody ORP v méstském prostoru (kromé extrému Stiibrska
a Tachovska) nejsou zvlast vyrazné, pohybuji se zhruba kolem 30% zivé narozenych déti mimo manzelstvi.

* Obecna mira plodnosti je podil poétu Zivé narozenych déti na 1 000 Zen v reprodukénim véku (15-49 let).
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Pocet potratii vroce 2008 v Plzefiském kraji tvoiil 40% vSech porod( a dosahl v relativnim ukazateli
v prepoctu na 1 000 obyvatel hodnoty 4,6. Ve venkovském prostoru vykazuje tento ukazatel hodnotu 4,1
a v méstském 4,9. Na okresni Grovni nejvysSiho podilu dosahuje okres Tachov, a to jak ve venkovském, tak
i v méstském prostoru. V diferenciaci podle Gzemi ve venkovském prostoru bylo v prepoctu potrati na 1 000
obyvatel deset spravnich obvodi ORP pod krajskym primérem, v méstském prostoru to bylo devét. Vice
nez polovinu potratl v Plzeriském kraji tvoii uméla pferuseni téhotenstvi. Nejvice ve venkovském prostoru
kraje jich bylo provedeno ve spravnim obvodé ORP Tachov, stejné tak jako v okrese Tachov (téméf
dvojnasobek krajského praméru), naopak nejméné na Horazdovicku, stejné tak jako v okrese Klatovy.
V méstském prostoru je situace obdobna, nejvice umélych preruSeni téhotenstvi v pfepoctu na 1 000
obyvatel bylo provedeno na Tachovsku a Stfibrsku, nejméné ve spravnim obvodu ORP HorSovsky Tyn.
Stejna situace jako u potrati na 1 000 obyvatel je v porovnani s krajskym pramérem i u umélych pierudeni
téhotenstvi.

Tab. 2.2.5 Zemfeli v letech 2001 az 2008 (ro¢ni pramér)

L R Priciny amrti (%)
Zemfeli Zemfeli muzi e

na 1 000 obyvatel na 1 000 obyvatel novotvary obdhové soustavy vné&;jsi pficiny

\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 11,5 10,4 5,9 5,2 26,4 29,8 51,6 47,9 5,6 5,5

v tom okresy:

Domazlice 10,9 9,9 5,6 51 254 28,5 54,3 51,8 6,2 6,6
Klatovy 12,4 10,1 6,2 52 251 28,8 53,6 50,3 53 58
PlzeA-mésto - 10,6 - 53 - 31,1 - 46,8 - 52
Plzen-jih 13,1 9,9 6,5 51 254 31,3 51,0 44,0 51 54
Plzen-sever 10,4 10,7 5,6 53 30,9 27,4 47,6 49,9 59 53
Rokycany 12,5 11,6 6,1 56 24,8 26,9 51,5 50,5 50 51
Tachov 9,4 8,7 53 4,6 29,2 30,3 47,5 443 6,2 7.4

Zakladni charakteristikou piirozeného pohybu obyvatelstva, dileZitou pro populaéni vyvoj, je amrtnost.
Vyznamnymi Ciniteli ovliviiujicimi jeji vySi jsou socialné ekonomické podminky zivota, dostupnost zdravotni
péce, kvalita zivotniho prostfedi a v neposledni fadé i genetické dispozice. Hruba mira amrtnosti® (dale jen
umrtnost) dosahla ve venkovském prostoru Plzenského kraje hodnoty 11,5 zemfelych na 1 000 obyvatel,
v méstském 10,4 osob. Nad uvedenou hodnotou se pohyboval ve venkovském kraji okres Klatovy (12,4
zemielych), Plzen-jih (13,1) a Rokycany (12,5). V méstském prostoru krajsky primér umrtnosti prekrocily
okresy Plzen-mésto (10,6), Plzefi-sever (10,7) a Rokycany (11,6).

Tab. 2.2.6 Zemfeli v letech 2001 az 2008 (ro¢ni pramér)

L o Priciny umrti (%)
Zemfreli Zemfeli muzi P
na 1 000 obyvatel na 1 000 obyvatel novotvary ob&hové soustavy vnéjsi priciny
\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 11,5 10,4 59 5,2 26,4 29,8 51,6 47,9 5,6 55
vtom SO ORP:
Blovice 12,2 11,8 6,2 56 24,2 30,9 51,0 47,2 35 43
Domazlice 9,9 10,3 52 53 28,0 27,2 51,8 54,0 6,5 6,6
HoraZdovice 11,6 95 58 50 252 33,3 53,2 46,4 53 55
HorSovsky Tyn 10,7 10,0 57 53 21,0 28,4 56,5 52,3 6,6 6,3
Klatovy 12,6 9,7 6,0 50 23,0 27,9 55,5 51,0 55 6,0
Kralovice 10,9 12,9 57 6,0 30,5 23,2 482 54,5 6,0 56
Nepomuk 16,4 7.4 7.9 38 250 29,4 51,3 48,2 51 6.9
Nyrany 9,7 10,2 54 52 31,7 28,6 46,5 48,6 57 52
Plzen - 10,6 - 53 - 31,1 - 46,8 - 52
Prestice 10,9 95 56 51 26,1 32,8 52,0 433 53 53
Rokycany 12,5 11,6 6,1 56 24,8 26,9 51,5 50,5 50 5,1
Stod 16,1 9,6 7.7 48 21,4 31,6 57,5 415 50 6,6
Stfibro 10,0 85 56 44 29,7 30,7 48,3 443 56 6,5
Susice 12,7 11,6 6,5 58 28,0 29,2 51,0 50,0 49 54
Tachov 9,0 8,8 50 46 28,7 30,2 46,9 443 6,6 7.7

® Hruba mira umrtnosti je celkovy podet zemfelych v daném Uzemi a v daném obdobi pfipadajici na 1 000 obyvatel stfedniho stavu
celkem.
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Ve spravnich obvodech ORP prekrocilo krajsky primér ve venkovském prostoru sedm spravnich obvodu
ORP. Nejvy3si umrtnost ve venkovském prostoru vykazuje spravni obvod ORP Nepomuk s 16,4 zemfelymi
na 1 000 obyvatel. Nejniz8i umrtnost je ve venkovském prostoru na Tachovsku (9 zemrelych na 1 000
obyv.). V méstském prostoru piekracuje krajskou hodnotu umrtnosti pouze pét spravnich obvodi. Nejvice
zemrelych na 1 000 obyvatel zde bylo na Kralovicku (12,9), nejméné na Nepomucku (7,4).

V Plzeriském kraji pfipadlo na 1 000 obyvatel ve venkovském prostoru 5,9 zemielych muzi a 5,6 zemielych
zen. V méstském prostoru kraje mél podil u obou pohlavi stejnou hodnotu 5,2 zemfelych. Vy3Si poet umrti
muzi muize byt zpisoben kromé dédic¢nosti mnohdy i nezdravym Zivotnim stylem (nevhodné stravovani,
nadmérna spotieba tabakovych vyrobkl, konzumace alkoholu apod.). Podle Gzemniho ¢lenéni je ve v8ech
okresech Plzeriského kraje vy3$i umrtnost muzi ve venkovském prostoru, u Zen je situace obdobna
s vyjimkou okresu Plzefi-sever. Nejvy$si pocet zemielych muzi v prepoétu na 1 000 obyvatel
ve venkovském prostoru byl zaznamenan v okrese Plzen-jih, naopak nejmenSi v okrese Tachov.
V méstském prostoru se u tohoto ukazatele nejvyssi hodnota vyskytuje v okrese Rokycany, nejmensi opét
v okrese Tachov. V ukazateli zemfelych Zen na 1 000 obyvatel je situace naprosto stejna. Mezi spravnimi
obvody ORP nejvétsi pocet zemrelych muzi ve venkovském prostoru piipadd na 1 000 obyvatel na

nejvyssi na Kralovicku.

K nejCastéjSim pri¢inam umrti v Plzefiském kraji patfi nemoci obé&hové soustavy a novotvary. Obecné vice
osob umira na novotvary v méstském prostoru, na nemoci obé&hové soustavy vice v prostoru venkovském.
Vyjimkou je okres Plzen-sever (i ORP Kralovice a Nyfany), kde je situace opacna. Obé uvadéné priciny
umrti maji do jisté miry souvislost s kvalitou zivotniho prostredi i zivotniho stylu v obcich, a to jak
ve venkovském, tak i méstském prostoru.

Tab. 2.2.7 Pohyb obyvatelstva v letech 2001 az 2008 (rocni primeér)

na 1 000 obyvatel

Prirozeny pfirastek | Prirustek stéhovanim| Celkovy pfirastek Shatky Rozvody
\ M \ M \ M \ M \ M

Plzensky kraj 2,1 04 6,4 4,7 4,3 4,2 4,6 53 24 34
v tom okresy:

Domazlice -1,0 04 53 26 43 31 4,9 55 25 34

Klatovy -3.2 -0,3 44 1,2 1,2 09 46 49 20 32

Plzeri-mésto - -0,8 - 38 - 3,0 - 56 - 35

Plzeni-jih 4,7 05 10,3 85 56 9,0 44 4.8 23 3,1

Plzeri-sever -1,0 -0,4 50 11,3 4,0 10,9 45 49 24 30

Rokycany 45 -21 10,9 51 6,5 3,0 43 51 24 34

Tachov 1,6 1,2 56 1,5 72 27 50 51 3,1 35

Jednim z demografickych procesti, mapujicich populaéni vyvoj, je demograficky pohyb obyvatelstva
vyjadieny celkovym pfiristkem obyvatelstva. Celkovy populaéni pfirlistek se sklada z piirozeného
prirGstku a migraéniho. Pfirozeny pfiristek obyvatelstva je rozdilem mezi poétem Zivé narozenych
a celkovym poctem zemrelych. Pro venkovsky prostor Plzenského kraje v souladu s celorepublikovym
trendem je charakteristicka ztrata obyvatelstva pfirozenou ménou (poCet zemfelych je vy8Si nez zivé
narozenych) a soutasné vysoka migrace (pfirGstek obyvatelstva stéhovanim). Primérna roéni ztrata
obyvatelstva pfirozenou ménou dosahla v pfepoétu na 1 000 obyvatel v Plzefiském kraji -2,1 osob
ve venkovském prostoru a -0,4 v prostoru méstském. Ke ztraté obyvatelstva pfirozenou ménou dochazelo
témeér ve vSech okresech kraje s vyjimkou okresu Tachov. V méstském prostoru je situace ponékud odlisna.
Kladnou hodnotu prirozeného pfirGistku vykazuji okresy Domatzlice, Plzefi-jih a Tachov. Ve spravnich
obvodech ORP ke ztraté obyvatelstva pfirozenou ménou doslo ve venkovském prostoru u jedenacti ORP.
Vyjimku tvorily Nyfansko, Stfibrsko a Tachovsko, kde ukazatel nabyva kladné hodnoty. V obcich spravnich
obvodi ORP zahrnutych do méstského prostoru byla ztrata obyvatelstva pfirozenou ménou zaznamenana
pouze u péti ORP. Zbyvajicich deset spravnich obvodi ORP vykazuje kladnou hodnotu pfirozeného
prirGstku.

Demograficky pohyb obyvatelstva mimo pfirozené mény ovliviluje i migrace (tj. pfirlistek obyvatel
stéhovanim). Primérny roéni pfiristek st€hovanim v prepoétu na 1 000 obyvatel dosahl ve venkovském

prostoru Plzenského kraje 6,4 osob a 4,7 v prostoru méstském. Venkovské a méstské obce v jednotlivych
okresech mély saldo migrace kladné. Jedinym spravnim obvodem ORP, kde migraéni prirGstek mél
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zapornou hodnotu, bylo Horazdovicko. Jednim z faktor(i, které mohou ovlivnit migraéni saldo, je vySe
procenta nezaméstnanosti v pfisluSném regionu, zejména hledani novych pracovnich pfrilezitosti, a to jak
jednotlivcl, tak i celych rodin.
Tab. 2.2.8 Pohyb obyvatelstva v letech 2001 az 2008 (rocni primeér)

na 1 000 obyvatel

Pfirozeny pfirustek | Pfirlstek stéhovanim| Celkovy pfirustek Shatky Rozvody
\ M \ M \ M \ M \ M
Plzensky kraj 2,1 -0,4 6.4 4,7 4,3 4,2 4,6 53 2,4 3.4
v tom SO ORP:
Blovice -4.4 -2,0 9,0 9,3 4,6 7,3 41 45 2,4 29
Domazlice -0.1 0,0 3,2 1,7 3,0 1,6 4.8 55 25 29
Horazdovice -3,5 0,5 34 -1.1 -01 -0,6 42 43 1,5 29
HorSovsky Tyn -0,2 0,2 10,4 1,6 10,2 1,8 51 51 25 3,6
Klatovy 2,5 0,2 6,8 11 42 1,3 50 51 22 3.2
Kralovice -1,8 -2,6 31 57 1,3 3.1 43 4,8 2,4 28
Nepomuk -8,6 4,2 11,6 4,0 3,0 8,2 45 5,0 21 3,0
Nyfany 0,2 0,1 7.9 12,6 8,2 12,7 4,9 5,0 2,4 3,0
Plzen - -0,8 - 3,8 - 3,0 - 5,6 - 35
Prestice -1,5 0,7 7,2 10,5 57 11,2 4,6 4,6 24 31
Rokycany -4,5 2.1 10,9 51 6,5 3,0 43 51 2,4 3,4
Stod -7,9 1,3 17,5 73 9,6 8,6 45 54 20 35
Stfibro 0,5 1,3 43 1,9 4.8 3,3 4,6 53 28 3,6
Susice -4,0 -1,9 1,7 25 -2,3 0,6 43 4,6 21 3.2
Tachov 25 1,2 6,4 1,3 8,9 25 52 51 3,3 35

Celkovy pfiristek v Plzeriském kraji v prepoétu na 1 000 obyvatel nabyva témér stejnych hodnot
ve venkovském i méstském prostoru. Zaporna hodnota pfirozeného pfirtistku je kompenzovana ve vétsiné
pripadd migra¢nim saldem.

Graf 3 Celkovy pfirastek (abytek) poc¢tu obyvatel (rozdil stavii k 31. 12. 2008 a k 1. 1. 2001)
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Mezi zakladni ukazatele pfirozené mény patfi sfiatky a rozvody. Hruba mira snate¢nosti, vyjadiena poétem
sfatkll na 1 000 obyvatel stiedniho stavu, dosahla ve venkovském prostoru Plzeriského kraje v ro¢nim
priméru hodnoty 4,6 a v méstském prostoru 5,3. Hranici krajského priméru ve venkovském prostoru
prekroGily dva okresy (Domazlice a Tachov), v méstském prostoru byly nad krajskym primérem okresy
Domazlice a Plzen-mésto. Ve spravnich obvodech ORP se jich ve venkovském prostoru pét pohybovalo
nad krajskym primérem (Domazlice, HorSovsky Tyn, Klatovy, Nyrany a Tachov). Na Presticku a Stiibrsku se
pocet siatkl na 1 000 obyvatel ve venkovském prostoru shodoval s krajskym pramérem. V méstském
prostoru byl krajsky primér prekrocen na Domazlicku, Stodsku a v Plzefisku. Ve spravnim obvodu ORP
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Stiibro se hodnota tohoto ukazatele rovnala krajskému prdméru. Hruba mira rozvodovosti, vyjadfujici pocet
rozvodl na 1 000 obyvatel stiedniho stavu, dosahla v Plzeriském kraji hodnoty 2,4 ve venkovském prostoru
a 3,4 vméstském. V meziokresnim srovnani se hodnota tohoto ukazatele pohybovala ve venkovském
prostoru od 2,0 (Klatovy) do 3,1 (Tachov), v méstském prostoru pak od 3,0 (Plzei-sever) do 3,5 (Plzen-
mésto a Tachov). Ve spravnich obvodech ORP se poéty rozvodi v prepoctu na 1 000 obyvatel pohybovaly
ve venkovském prostoru od 1,5 (Horazdovicko) do 3,3 (Tachov), v méstském prostoru pak od 2,8
(Kralovicko) do 3,6 (Stfibrsko a ORP Hor3ovsky Tyn). Porovnanim obci z méstského a venkovského
prostoru je rozvodovost v méstském prostoru evidentné vy$8i, a to v priméru o 1 procentni bod. K okresiim
s nejvy$Si rozvodovosti patii v Plzefiském kraji okres Tachov, ze spravnich obvodi ORP Tachovsko
a Stribrsko.

Kartogram 6 Zména poctu obyvatel v obcich Plzeriského kraje mezi roky 2000 a 2008

prameér kraje celkem = 3,3
v tom;

venkovsky prostor = 50
méstsky prostor =27
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Tab. 2.2.9 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle vzdélani k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001 v %
NejvySSi dokonéené vzdélani
zéakladni, vyuéeni e exi .
neukonéené a stfedni odborné Upine str.ednl vyssi odborn’e vysokoskolské
a bez vzdélani bez maturity s maturitou a nastavbove
\/ M \/ M \/ M \/ M \ M
Plzensky kraj 30,1 21,0 43,6 37,9 19,4 27,0 1,8 3,5 3,7 9,3
v tom okresy:
Domazlice 28,7 21,5 43,5 40,7 20,3 26,7 1,8 3,0 4,0 6,8
Klatovy 30,1 20,9 42,8 37,9 20,0 28,2 2,0 3,4 41 8,5
Plzef-mésto - 18,2 - 34,8 - 29,1 - 42 - 12,1
Plzef-jih 29,6 243 453 43,0 18,4 23,4 1,7 28 3,5 56
Plzef-sever 30,4 25,2 447 43,5 18,5 22,4 1,8 23 3,3 57
Rokycany 25,9 21,8 45,6 39,8 21,7 26,3 21 3,4 3,9 7,6
Tachov 35,8 26,4 40,9 38,0 16,8 24,8 1,5 31 28 6,5

Podle vysledkd Séitani lidu, domG a bytd vroce 2001 byla analyzovana vzdélanostni struktura
obyvatelstva v uzemnim ¢&lenéni. Ve venkovskych oblastech Plzerniského kraje Zije prfevaha obyvatel se
zakladnim a niz8im vzdélanim (bez maturity). V méstském prostoru naopak s Uplnym stfednim, vys$Sim
a vysokoskolskym. Podil obyvatelstva se zakladnim a neukon&enym vzdélanim je ve venkovském prostoru
0 9,2 procentniho bodu vys8i nez v méstském. Stejné tak v kategorii vyu€enych a stfedné odborného
vzdélani bez maturity, zde je vy3si o 5,7 procentniho bodu. V dalSich vzdélanostnich skupinach se pomér
meéni ve prospéch meéstského prostoru. Tyto tendence se projevuji, pomineme-li specifické postaveni okresu
Plzef-mésto, i uvnitf kraje v meziokresnim srovnani. Okres Plzen-mésto, ktery zahrnuje krajské mésto, ma
logicky nejvétSi podilové zastoupeni obyvatelstva s vyS$Sim stupném vzdélani. Podil vysoko3kolsky
zakladnim ¢&i neukonCenym vzdélanim (18,2%). NejvySSi podil osob se zakladnim ¢&i neukon&enym
vzdélanim mél okres Tachov (ve venkovském i meéstském prostoru). V kategorii vyu€enych a stfedné
odborného vzdélani bez maturity nejvétsiho podilu ve venkovském prostoru dosahuji okresy Plzen-jih
a Rokycany (cca 45%), v méstském prostoru naopak Plzeni-jih a Plzefi-sever (cca 43%). Nejvétsi rozdil mezi
venkovskym a méstskym prostorem ma v kategorii UpIného stfedniho a vysokoSkolského vzdélani okres
Klatovy (zahrnuje druhé nejvétsi mésto v kraji).

2.3. Ekonomika

Hlavnimi zdroji dat pro analyzu ekonomické oblasti jsou Registr ekonomickych subjektd, zahrnujici vSechny
ekonomické subjekty se sidlem na tUzemi kraje, a vysledky Scitani lidu, domu a byt z roku 2001 (dale jen
SLDB 2001). | kdyz vysledky SLDB 2001 nejsou v mnoha pfipadech pfrili§ aktualni, pfece jen jsou
v nékterych ukazatelich jedinymi zdroji dat na drovni obci.

Tab. 2.3.1 Vybrané ekonomické ukazatele

Zdroj: Cesky statisticky Grad; Ministerstvo financi CR

Ekonomické Statistické jednotky Intenzita Celkové pfijmy
subjekty” typu podnik™ ? podnikatelské obecnich rozpod&tu
na 1 000 obyvatel na 1 000 obyvatel aktivity> (%) na 1 obyvatele” (Kg)
\/ M \/ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 213 250 110 130 12,7 13,9 18 866 28 178
v tom okresy:
Domazlice 199 225 101 121 11,8 13,3 17 843 24180
Klatovy 224 228 122 122 14,5 14,7 21 569 28 444
Plzef-mésto - 286 - 148 - 14,7 - 33145
Plzen-jih 201 204 105 107 11,7 12,7 15995 24 929
Plzen-sever 202 211 104 111 11,4 13,0 18 242 20 300
Rokycany 222 228 115 114 14,5 12,8 15573 26174
Tachov 226 241 108 121 11,6 12,3 21372 21 348
"'k 31.12. 2008

2 aktivni ekonomické subjekty dle statistickych zjistovani a administrativnich zdrojt
¥ podil 0SVC a zaméstanavatelll na ekonomicky aktivnich celkem k 1. 3. 2001 (Zdroj: SLDB 2001)
v roce 2008
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V ekonomické oblasti se vice nez vijinych oblastech projevuje prfevaha méstského prostoru
nad venkovskym. Vysoka koncentrace obyvatelstva, vykonnost ekonomiky, atraktivita pro zahraniéni
investory, to vSe vytvari nezbytné predpoklady pro rozvoj ekonomického podnikani, zejména v tésné
blizkosti centra kraje (Plzné) a jeho okoli. Pro dalSi rozvoj ekonomického podnikani je nezanedbatelna
i strategicka dopravni poloha jednotlivych Uzemi Plzefiského kraje, kterymi prochazi dalnice D5, spojujici
Prahu se statni hranici (Rozvadov), véetné jejich piivadécd, a kde v lokalitdch dopravné snadno dostupnych
vznika prostor pro budovani lokalnich primyslovych zén. Mimo tato Gzemi, v méné zalidnénych oblastech
spiSe zemeédélského charakteru s omezenou dopravni obsluznosti, vznika dal3i prostor pro rozvoj malého

a stfedniho podnikani, obnovu tradiénich femesinych praci a rozvoj potencialu cestovniho ruchu.

Intenzita podnikatelské aktivity je v mé&stském prostoru vyrazné vyssi (o 1,2 procentniho bodu), a to nejen
v Plzefiském kraiji jako celku, ale i v jednotlivych okresech. Tomu odpovidaji i idaje o po¢tu ekonomickych
subjektl. Podle Registru ekonomickych subjektl bylo k 31. 12. 2008 pii diferenciaci venkovského
a méstského prostoru v prepoctu na 1 000 obyvatel evidovano 213 ekonomickych subjektl ve venkovském
prostoru a 250 v méstském. V jednotlivych okresech kraje je vSak situace odliSna. V okresech Domazlice
a Tachov, kde je pomérné vysSi rozdil v relativnim ukazateli ekonomickych subjektd na 1 000 obyvatel
ve prospéch méstského prostoru, prevazuje i vySe intenzity podnikatelské aktivity v méstském prostoru.
V okrese Rokycany, kde je relativné nizky rozdil mezi méstem a venkovem v poétu ekonomickych subjektd
na 1 000 obyvatel, je dokonce podnikatelska aktivita vy38i ve venkovském prostoru. Pfi meziokresnim
srovnani v ramci venkovského prostoru podnikatelskou aktivitu vyviji nejvice obyvatelé venkovského
prostoru okresu Klatovy a Rokycany (14,5%). Naopak méné& aktivni jsou obyvatelé venkovskych obci
v okrese Plzef-sever a Tachov.

Pii vzniku novych ekonomickych subjekttl byli v prabéhu let 2001 az 2008 aktivnéjsi obyvatelé venkovskych
obci nez obyvatelé méstského prostoru. Nejvice se v ramci kraje od roku 2001 zvySil poCet podnikatelskych
subjektl venkovského prostoru v okrese Tachov (0 27,4%), naopak nejméné v okrese Klatovy (0 14,8%).
V méstském prostoru kraje nejvice vzrostl od roku 2001 poéet nové vzniklych ekonomickych subjektl
v obcich okresu Domazlice (o 24,2%), naopak nejpomaleji rostl poGet ekonomickych subjektl v okrese
Klatovy (0 11%).

Tab. 2.3.2 Ekonomické zmény v letech 2001 az 2008

Zdroj: Cesky statisticky ufad; Ministerstvo financi CR

Rust/pokles poctu ekonomickych subjektl
Rust/pokles Zména poctu nové
celkového poétu vzniklych ve zpracovatelském
ekonomickych ekonomickych subjektl prumyslu napojeném v terciarnim sektoru (%)
subjektll (%) na 1 zanikly subjekt na primarni sektor” (%)
\Y M \Y M \Y M \Y M
Plzenisky kraj 20,9 19,0 0,0 -0,4 6,5 10,5 24,4 19,5
v tom okresy:
Domazlice 24,1 24,2 0,1 04 6,3 10,0 29,1 254
Klatovy 14,8 11,0 -1,0 -0,1 13,0 5,1 19,8 12,0
Plzefi-mésto - 19,7 - -0,5 - 15,8 - 19,7
Plzefi-jih 21,4 20,3 -0,7 1,7 3,7 11,3 223 21,7
Plzefi-sever 23,7 228 0,8 -0,2 54 9,0 271 24,6
Rokycany 18,5 17,3 0,9 -1,1 -0,9 3,0 227 17,4
Tachov 27,4 18,0 1,6 -0,2 6,3 0,3 26,4 18,1

Y OKEC 15 a2 22

Retrospektivni pohled na prepodet nové vzniklych ekonomickych subjektl na jeden zanikly ukazuje, Ze
zatimco tento relativni ukazatel (podil) u vétSiny okresti ve venkovském prostoru rostl (s vyjimkou okresu
Klatovy a Plzeni-jih), v obcich méstského prostoru se béhem sledovaného obdobi od roku 2001 témér
ve vSech okresech snizuje (s vyjimkou okresu Domazlice).
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Tab. 2.3.3 Odvétvova struktura ekonomiky 'k 31. 12. 2008

D ”
Pocet statistickych v fom sektor (%) przapr:/CsT\f:;Tgy
jednotek typu podnik S -~ i e 1)
celkem primarni sekundarni terciarni na primarni sektor
na 1 000 obyvatel
\V M \ M \ M \V M \V M
Plzensky kraj 16 783 54 261 18,2 3,6 27,9 25.6 53,6 70,3 7,3 5,8
v tom okresy:
Domazlice 3143 3549 13,6 3,9 27,7 24,7 58,3 70,8 7,2 6,3
Klatovy 4746 6 082 26,6 7,4 24,7 223 48,4 69,8 8,6 6,8
PlzeA-mésto - 27 432 - 1,8 - 23,5 - 74,2 - 56
Plzen-jih 2342 4111 16,4 6,1 345 31,8 48,7 61,5 79 6,0
Plzen-sever 2165 5888 15,8 49 321 34,4 51,8 60,4 6,2 6,1
Rokycany 1 906 3505 11,5 4,4 31,0 29,8 57,3 65,4 8,3 54
Tachov 2481 3694 16,6 50 21,8 22,7 60,7 71,8 51 46

7 dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik
" OKEC 15 a2 22

Z hlediska odvétvové struktury ekonomiky néalezi do primarniho sektoru (zemédélstvi, lesnictvi, rybolov)
ve venkovském prostoru Plzenského kraje 18,2% statistickych jednotek, coz je vyrazné vétsi (pétkrat) podil
nez v prostoru méstském. Nejvy$si podil vibec se projevuje v klatovském okrese s typickym zemédélskym
charakterem &innosti (26,6%). Pocet statistickych jednotek zabyvajicich se ekonomickou &innosti a patficich
do sekundarniho sektoru je v obou prostorech témér shodny a pohybuje se v priméru kolem jedné Ctvrtiny.
NejvysSich podil(l v meziokresnim srovnani dosahuji okresy Plzeii-jih, Plzefi-sever a Rokycany a to shodné
v obou prostorech. Je to do jisté miry dano jejich polohou v blizkosti centra kraje a pfi dalnici D5 (vhodné
podminky pro vznik pramyslovych zon). V tercialnim sektoru je rozdil mezi podilem ekonomickych subjektt
ve venkovském a meéstském prostoru vyrazné odliSny. Zatimco ve venkovskych obcich podnika vice nez
polovina statistickych jednotek z jejich celkového pocétu ve venkovském prostoru, v méstském na tercialni
sektor pfipada kolem dvou tretin z celkového poctu statistickych jednotek v méstském prostoru celkem.
Nejvyssiho podilu statistickych jednotek v tercialnim sektoru ve venkovském prostoru dosahl okres Tachov,
stejné tak jako v méstském prostoru (eliminujeme-li okres Plzen-mésto).

Tab. 2.3.4 Ekonomické subjekty’ podle poétu zaméstnanct k 31. 12. 2008
na 1 000 obyvatel

. | Mikropodnik Malé podnik Stredni podnik Velké podnik
Bez zamestnancu (1p-9 ! (1op- 49 Y (50 -p249 Y (250|:1vicey
(v€. neuvedeno) M § - § \ , . ,
zaméstnancu) zaméstnancu) zaméstnancl) zaméstnancu)
\i M \i M \i M \i M \i M
Plzensky kraj 93,8 103.6 12,7 20,3 2,8 4,7 0,6 1,3 0,1 0,3
v tom okresy:
Domazlice 84,2 941 13,5 20,3 27 5,0 0,8 1,8 0,2 0,2
Klatovy 105,1 95,8 13,1 20,5 3,2 4.4 0,5 1,4 0,1 0,2
PlzeA-mésto - 1171 - 24,0 - 53 - 1,4 - 0,4
Plzen-jih 91,2 87,4 11,4 14,4 21 3,5 05 1,0 - 0,2
Plzen-sever 89,5 91,1 10,7 14,9 3,0 3,8 0,8 0,8 0,0 0,1
Rokycany 98,5 93,4 12,9 15,8 27 3,7 0,4 1,0 0,1 0,2
Tachov 90,9 95,3 13,8 19,3 28 48 0,7 15 0,1 0,3

" dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik

Nejvétsi zastoupeni v Registru ekonomickych subjektd maji ekonomické subjekty, které budto neuvadi
zadného zaméstnance nebo tento udaj nespecifikuji. Ve venkovském prostoru pfipada v pfepoc¢tu na 1 000
obyvatel v této kategorii 93,8 ekonomickych subjektl, v méstském je tato hodnota vy3Si (103,6 ek. subjektt).
Na regionalni urovni ma prevahu ve vSech velikostnich kategoriich méstsky prostor nad venkovskym.
V ramci kraje je uz situace jina. VVzhledem k tomu, ze vétSinu ekonomickych subjekti bez zaméstnanci tvori
fyzické osoby, jsou ve venkovském prostoru nejvice zastoupeny pfihraniéni okresy s rozdrobenou sidelni
strukturou (Klatovy a Tachov). Pokud jde o malé a stfedni podniky, jednoznaéné prevazuje méstsky prostor.
Ve venkovském prostoru v meziokresnim srovnani relativné nejvice ekonomickych subjektd malého
a stfedniho podnikani sidli v okresech pfi zapadni hranici kraje (Domazlice, Klatovy a Tachov). V disledku
restrukturalizaénich procest na konci 20. stoleti poklesl podet velkych firem. Prestoze jejich vyskyt
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v pfepoctu na 1 000 obyvatel je velice maly (eliminujeme-li okres Plzefi-mésto), rozdil mezi obéma
vymezenymi prostory je téméf vyrovnany.

Tab. 2.3.5 Ekonomické subjekty’ podle poétu zaméstnanct k 31. 12. 2008
na 1 000 obyvatel

. | Mikropodnik Malé podnik Stredni podni Velké podnik
Bez zamestnancu (1p- 9 Y @ op- 49 ! (50 -p249 Y (2502 vicey
(v&€. neuvedeno) M § + § \ , . u

zaméstnancu) zaméstnancu) zaméstnancu) zaméstnancu)

\i M \i M \i M \i M \i M
Plzensky kraj 93,8 103.6 12,7 20,3 2,8 4,7 0,6 1,3 0,1 0,3

v tom SO ORP:

Blovice 91,2 95,0 12,0 16,3 0,9 29 0,6 0,7 - 0,1
Domazlice 85,5 101,6 14,0 23,8 29 56 0,9 2,1 0,2 0,2
Horazdovice 92,0 87,4 13,6 16,7 2,8 48 0,8 1,2 0,2 -
HorSovsky Tyn 80,7 89,2 10,8 18,3 2,7 53 0,5 15 0,2 0,2
Klatovy 102,4 100,6 12,5 21,2 2,7 47 0,3 15 0,1 0,3
Kralovice 97,4 89,3 11,8 14,4 3,4 41 1,0 1,7 0,1 0,1
Nepomuk 93,3 95,0 10,6 17,7 3,2 4.0 0,6 16 - -
NyFany 77,6 91,5 9,1 15,1 2,4 3,7 0,5 05 - 0,1
Plzen - 1171 - 24,0 - 53 - 1,4 - 0,4
Prestice 94,4 89,6 12,8 14,7 2,2 41 0,5 0,9 - 0,1
Rokycany 98,5 93,4 12,9 15,8 2,7 3,7 0,4 1,0 0,1 0,2
Stod 78,9 77,7 11,0 11,9 0,6 3,0 0,2 1,3 - 0,2
Stfibro 71,4 86,9 12,6 19,1 2,7 43 05 1,3 - 0,3
Susice 115,0 86,4 13,8 20,3 40 3,4 0,6 1,4 - 0,2
Tachov 1041 98,2 14,6 19,3 29 5,0 0,8 16 0,1 0,3

" dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik

Obdobna situace i trendy se projevuji, hodnotime-li ekonomické subjekty podle po¢tu zaméstnanci
v izemnim ¢lenéni do spravnich obvodi ORP. Ve venkovskych oblastech u subjektd bez zaméstnanct
dominuji spravni obvody ORP Klatovy, SuSice a Tachov, stejné tak jako v malém a stfednim podnikani, kde
se k nim pfidava jesté ORP Domazlice a Horazdovice. V méstském prostoru jsou ekonomické subjekty
malého a stfedniho podnikani téz nejvice zastoupeny ve spravnich obvodech ORP Domatzlice, Klatovy,
Susice a Tachov.

Tab. 2.3.6 Ekonomické subjekty’ podle pravni formy k 31. 12. 2008
na 1 000 obyvatel

Samostatné
Soukromi hospodafici rolnici Obchodni ) . 2 Zahraniéni
podnikatelé” a zemé&dalIsti spoleénosti Neziskovy sekto osoby
podnikatelé
\/ M \/ M \/ M \ M \ M
Plzensky kraj 731 92,1 10,8 2,5 8,1 20,6 7,7 4,9 49 6,6
v tom okresy:
Domazlice 68,7 87,9 7,5 2,0 9,2 16,0 79 6,3 3,0 6,3
Klatovy 78,5 90,6 18,5 54 8,2 13,2 9,4 52 1,4 4,4
Plzef-mésto - 99,4 - 1,6 - 30,7 - 50 - 8,2
Plzen-jih 73,2 82,2 9,0 3,2 58 9,4 7,6 47 3,8 3,9
Plzen-sever 73,7 88,1 9,1 2,9 56 111 8,0 40 1,8 1,9
Rokycany 84,7 86,1 6,7 2,6 7,9 111 54 47 4,6 55
Tachov 61,0 80,3 8,1 2,4 111 15,4 59 45 17,8 13,8

" dle kraje sidla statistické jednotky typu podnik
" soukromi podnikatelé podnikajici dle Zivnostenského nebo jiného zakona
2 nadace, nadaé&ni fondy, obecné prospéiné spolednosti, sdrueni, organizaéni jednotky sdruZeni a cirkevni organizace

Z hlediska rozdéleni ekonomickych subjektil podle pravni formy se projevuje jejich pievaha (v prepoctu
na 1 000 obyvatel) ve venkovském prostoru nad méstskym v kategorii samostatné hospodaficich rolniki
a zemédélskych podnikatelli a v neziskovém sektoru (nadace, sdruzeni, spolky aj.). Obecné v absolutnim
poctu je sice neziskovych organizaci vice v méstském prostoru, ale v pfepo¢tu na 1 000 obyvatel se jejich
pocet prfesouva do prostoru venkovského.
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Graf 4 Rust (pokles) soukromych podnikateltl v letech 2003 az 2008
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Tab. 2.3.7 Kapacita hromadnych ubytovacich zafizeni v roce 2008

Podet liZek na 1 km?
v hromadnych Vcl:\eartgl\o/?g:’ v ostatnich Mista pro stany
ubytovaci}éh v hotglech a osadézh a ubytovacich 2 karavar;y
zafizenich celkem penzionech turistickych zafizenich" na 1 km
ubytovnach
\ M \ M V M \ M \i M
Plzensky kraj 2,3 7,0 0,8 4,3 0,8 1,1 0,7 1,6 0,4 0,8
v tom okresy:
Domazlice 1,7 49 0,6 1,6 0,5 2,6 0,6 0,7 0,3 0,7
Klatovy 3,2 151 1,9 10,9 0,8 2,4 0,5 1,9 0,6 2,0
Plzen-mésto - 17,8 - 12,2 - 1,6 - 4.0 - 1,3
Plzen4jih 0,7 15 0,2 0,9 0,3 0,5 0,2 0,1 - 0,3
Plzen-sever 29 2,4 0,3 0,4 0,9 0,4 1,6 1,6 0,2 0,8
Rokycany 2,7 48 0,4 3,1 1,7 0,3 0,5 1,3 0,3 0,3
Tachov 2,0 3,6 0,5 1,7 1,0 0,3 0,6 1,6 0,5 0,2

" 168ebné 1azn&, rekreadni zafizeni podnikll (odborovych svazti), $kolici stiediska podnikil (odborovych svaztl), ubytovani
apartmanového typu a jind ubytovaci zafizeni, ktera vyélenu;ji luzkovou kapacitu pro cestovni ruch (napf. domovy mladeze,
vysokoskolské koleje, podnikové ubytovny apod.)

Plzenisky kraj je zhlediska cestovniho ruchu velmi zajimavou destinaci. Jeho atraktivita pro rozvoj
cestovniho ruchu spociva v jeho vyuziti témer po cely rok, at uz se jedna o péSi turistiku, vodackou
i cykloturistiku v jarnich, letnich a podzimnich mésicich, nebo o typicky zimni sporty v zimé.

K 31. 12. 2008 bylo pro potfeby cestovniho ruchu v Plzeriském kraji 501 hromadnych ubytovacich zafizeni
cestovniho ruchu s 9 608 pokoji a s 26 635 Iizky. Podle struktury hromadnych ubytovacich zafizeni témér
60% tvofi hotely a penziony. Z diferenciace Uzemi na venkovsky a méstsky prostor vyplyva jasna prevaha
IGzkovych kapacit v ubytovacich zafizenich ve mésté. Pro srovnatelnost bylo pouZito relativniho ukazatele
poctu lizek na 1 km?. | presto tato hustota 1Gzek na 1 km? v Plzefiském kraji je vySSi v obcich méstského
prostoru. Jednim z dGvodd mize byt i to, Ze vétSina turistickych a rekreadnich stredisek jsou mala mésta
(zejména v okrese Klatovy). Vy$§i hustota lGzek ubytovacich zafizeni na 1 km? byla zaznamenana
ve venkovském prostoru okresl Plzefi-sever, Rokycany a Tachov, kde jsou vhodné podminky pro vodni
turistiku a koupani v rybnicich a jezerech.
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Tab. 2.3.8 Potencial cestovniho ruchu v roce 2001
Zdroj: Ustav Gzemniho rozvoje Brno 2001, vypoéty CSU

Potencial cestovniho ruchu - prumérny pocet bodu"
na 1 obec na 1 km?
za pfirodni za kulturni za pfirodni za kulturni
celkem subsystém subsystém celkem subsystém subsystém
\Y M \ M \ M \ M \ M \ M
Plzensky kraj 48,9 52,9 454 39,0 3,5 13,9 61,9 88,3 55,4 46,8 6,5 41,5
v tom okresy:
Domazlice 481 72,2 42,8 43,6 53 28,6 58,9 74,1 51,0 46,2 8,0 28,0
Klatovy 56,11 109,0 52,0 62,0 4.1 47,0 70,9 1209 65,1 66,7 58 54,2
Plzef-mésto - 51,8 - 32,5 - 19,3 -l 1641 - 44,7 -l 1193
Plzen-jih 39,8 457 38,6 34,2 1,1 11,4 423 56,6 39,9 34,6 24 22,0
Plzen-sever 50,3 443 48,3 41,2 2,0 3.1 61,7 53,0 56,2 45,4 55 7,6
Rokycany 38,7 423 37,0 33,3 1,7 9,0 42,0 58,5 39,2 38,4 2,8 20,1
Tachov 59,9] 102,0 53,4 48,5 6,5 53,5 70,9 98,2 60,0 47,8 10,9 50,3

1) xr . . ., o . vowr " . . v .
) &im vice ziskanych bodu, tim vétsi potencial rozvoje a urovné cestovniho ruchu

Jednim z ukazatel hodnoceni cestovniho ruchu je potencial cestovniho ruchu, ktery vyjadiuje komplexni
hodnoceni Uzemi z hlediska jeho aktivit rozdélenych do pfirodniho a kulturniho subsystému. V hodnoceni
obci venkovského a méstského prostoru prostfednictvim relativniho ukazatele potencialu cestovniho ruchu
v pfepoctu na 1 obec se projevu;ji stejné tendence jako pfi hodnoceni v prepoctu na 1 km?. Vétsi pramérny
pocet bodi nalezi obcim méstského prostoru (kromé piirodniho subsystému) a to pii hodnoceni obéma
relativnimi ukazateli.

Ve venkovském prostoru nejvy$si primérny pocet bodi u ukazatele potencial cestovniho ruchu v prepoctu
na 1 obec pfipada na okres Klatovy a Tachov, stejné tak jako v prfepoctu na 1 km?. Venkovské oblasti zde
davaiji prostor pro rozvoj agroturistiky, cykloturistiky, turistiky pési i vodni, v horskych oblastech v zimnich
mésicich i pro zimni sporty (sjezdovani, bézecké lyzovani a snowboarding). Do venkovského prostoru
Plzefniského kraje Ize zaradit téz jediné lazné v kraji, a to Konstantinovy Lazné, kde se k [é€eni srdeCnich

chorob vyuziva pfirodni mineralni voda s nejvy$$im obsahem kysli¢niku uhli¢itého v Ceské republice.

Vyznamnym turistickym cilem v méstském prostoru Plzeriského kraje je samotné krajské mésto Plzen, kde
krom& mnoha dalSich atraktivnich turistickych zajimavosti jmenujme alespofi zoologickou a botanickou

zahradu, Synagogu - teti nejvétsi na svété, katedralu sv. Bartoloméje s nejvyssi kostelni v&zi v Cechéach, aj.
Tab. 2.3.9 Veiejné rozpoéty’ v letech 2003 az 2008 (roéni pramér)

L Podil na vydajich celkem (%) Saldo piijmi Podil salda
Dariové prijmy L. o .
na 1 obyvatele bézné kapitalové avydaju prymd a vydaj
(K&) vydaje vydaje na 1 ob¥vatele na pfijmech celkem
(KS) (%)
\Y M \ M \Y M \Y M \Y M
Plzensky kraj 7947 13 196 65,5 68,6 34,5 31,4 306,5 418,9 1,8 1,7
v tom okresy:
Domazlice 8354 9 845 58,1 66,9 41,9 33,1 -153,8 -107,9 -0,9 -0,5
Klatovy 7990 9595 64,1 63,3 35,9 36,7 407,5 4,2 21 0,0
Plzef-mésto -l 18241 - 69,4 - 30,6 - 4571 - 1,6
Plzef+jih 7502 9284 71,2 66,2 28,8 33,8 4223 279,4 3.1 1,2
Plzen-sever 7603 8 062 70,1 71,0 29,9 29,0 246,5 585,7 1,6 3,2
Rokycany 7 367 9700 66,1 68,3 33,9 31,7 5742 1156,7 39 53
Tachov 8 486 9161 69,8 74,2 30,2 25,8 509,7 533,2 28 25

" obecni rozpodty (tzn. bez rozpodtl krajii a dobrovolnych svazkii obci)

Financovani obci se fidi legislativou a zavaznymi pravidly pro hospodareni s prostrfedky statniho rozpoctu.
Nejvétsi objem finanénich prostiedkil vefejnych obecnich rozpoéta zahrnuji pfijmy obecnich Gradd, které
jsou z prfevazné €asti daftiovymi pfijmy. Dafiové prijmy v piepoctu na 1 obyvatele dosahly v Plzefiském kraji
ve venkovském prostoru 7 947 K&, v méstském pak 13 196 K&. Rozdily ve vysi dariovych pfijmu
na 1 obyvatele mezi jednotlivymi venkovskymi a méstskymi prostory jsou adekvatni prfedevsim velikosti
katastralni vyméry obci a po&tu obyvatel k 1. 1. bézného roku (koeficienty prepoctu). Nejvyssi dafiové prijmy
na 1 obyvatele byly zaznamenany ve venkovském prostoru okresdi Tachov a DomaZlice, v ostatnich
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okresech byly mirné nizsi, avSak témér shodné. V méstském prostoru (eliminujeme-li specificky okres Plzen-

Plzen-sever.

Ve vydajové oblasti nejvétsi objem finanénich prostiedkd tvofi bézné vydaje (ndkup vody, paliv, energie
apod.). Zbytek pfipada na vydaje kapitalové, v nichz previadaji zejména investi¢ni nakupy. Rozdil mezi
venkovskym a méstskym prostorem v béznych vydajich je na Grovni kraje minimalni (3,1 procentniho bodu
ve prospéch méstského prostoru). U okresi Klatovy a Plzefi-jih je dokonce podil béznych vydajl
ve venkovském prostoru vy$Si nez v méstském. Mira investovani jako relativni ukazatel podilu kapitalovych
a celkovych vydajl je vy$Si u &ty okresd (Domazlice, Plzeni-sever, Rokycany a Tachov) ve venkovském
prostoru nez v méstském. Nejvy3si miru investovani ve venkovském prostoru vykazuje okres Domazlice
(41,9%), v méstském pak okres Klatovy (36,7%).

Graf 5 Narast danovych pfijmi obecnich rozpoctl na 1 obyvatele mezi roky 2003 a 2008
Zdroj: Ministerstvo financi CR
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Saldo obou bilanénich polozek (pfijmG a vydajl) v piepoétu na 1 obyvatele nabyva na urovni kraje kladné
hodnoty, a to jak ve venkovském, tak i v méstském prostoru. V meziokresnim srovnani pouze u jediného
ze sedmi okres( Plzeriského kraje (Domazlice) nabyva saldo zaporné hodnoty (vydaje prevysuji piijmy), a to
ve vSech oblastech (mésto i venkov).

2.4. Trh prace

Pojmy ekonomicky aktivni obyvatelstvo a mira ekonomické aktivity jsou vysvétleny v kapitole 4.4. Uvedené
ukazatele CSU sleduje &tvrtletnd, ale pouze za kraj jako celek, za obce jsou data k dispozici ze SLDB 2001.
Dulezitym ukazatelem v oblasti trhu prace je mira registrované nezaméstnanosti a dal$i ukazatele s ni
spojené jako napi. poGet uchazeéll o zaméstnani, volnd pracovni mista, uchazeéi s ndrokem na podporu
v nezaméstnanosti a dalSi. Metoda vypoctu registrované miry nezameéstnanosti za obce je popsana ve Gtvrté
kapitole ,Trh prace*“.

Mira ekonomické aktivity byla podle vysledki SLDB 2001 ve venkovském prostoru vzdy niz$i nez
v méstském, piiemz rozdil v kraiji €inil 2,4 procentni body. Nejvyssi rozdil mezi méstem a venkovem vykazal
okres Plzei-jih, a to 5,3 procentni body. Z pohledu okrest vykazuje vy$8i ekonomickou aktivitu okres
Tachov, kde Zije nejmlad$i obyvatelstvo kraje. Zatimco u muzi byl rozdil mezi venkovskou a méstkou oblasti
v kraji nizky (1,1 procentniho bodu), u zen dosahl 4,2 procentniho bodu. V okrese Plzeni-jih €inila hodnota
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rozdilu u Zen 7,4 procentni body. NiZz8i mira ekonomické aktivity zen viéi muzim je ovlivnéna diivéjSim

odchodem Zen do dichodu a pééi o déti a doméacnost.

PrestoZe Plzefisky kraj stal s mirou registrované nezaméstnanosti do roku 2008 mezi kraji CR na tretim az
Gtvrtém misté, na Tachovsku, predevSim ve venkovském prostoru, se pohybuje hodnota vysoko
nad republikovym primérem (rok 2008 CR - 7,15%, okres Tachov - 13,46%). Vysoko nad republikovym
dhrnem stoji i poéet uchaze&li na 1 volné pracovni misto (rok 2008 CR - 6,7, okres Tachov - 15,2).
Dlouhodobou nepfiznivou situaci ovliviiuje nedostatek pracovnich prilezitosti v regionu a Spatna dostupnost
oblasti s vy$Si nabidkou pracovnich mist.

Tab. 2.4.1 Vybrané ukazatele z oblasti trhu prace

Zdroje: Ministerstvo prace a socialnich véci CR, SLDB 2001

Ekonomicka aktivita podle SLDB 2001 Nezaméstnanost k 31. 12. 2008 Zména miry
. i B . nezamé&stnanosti”
mira ekonomicke [ Prace e Potiet ushaze®u |k 31. 12 (2008 -
aktivity (%) nanych osob (%) na 1 volné misto 2000)b(procentn|
ody)
v M v M v M v M v M
Plzensky kraj 59,8 62,2 630,2] 1097,8 7,57 4,96 6,8 1,6 0,78 1,11
v tom okresy:
Domazlice 61,9 63,8 697,01 1178,0 6,30 553 42 33 1,96 1,79
Klatovy 56,9 615| 6426| 1176,7 7,77 5,90 6,8 2,7 0,42 0,53
Plzefi-mésto - 61,3 -| 11857 - 4,23 - 0,9 - -2,68
Plzefi-jih 57,0 62,2 4861 908,7 4,34 3,47 45 2,3 -0,04 -0,85
Plzefi-sever 62,1 63,1 586,8] 764,22 7,11 4,65 7,0 19 -0,28 -0,08
Rokycany 58,0 61,9] 513,1] 1046,8 5,93 5,08 6,0 75 -1,28 -2,32
Tachov 64,1 66,4 7759| 11872 13,46 9,26 152 6,5 2,87 2,03

1)
2)

v soucasné platné metodice (podil dosazitelnych uchazecu o zaméstnani na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu SLDB 2001)
v metodice roku 2001 (podil uchazedu o zaméstnani celkem na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu SLDB 2001)

Ve struktufe vékovych kategorii byla v roce 2001 mira ekonomické aktivity v kraji vyS$3i na venkové oproti
méstu pouze ve vékové skupiné 15-24 let. Divodem vy$Si hodnoty podilového ukazatele mize byt mensi
vyuziti studia na stfedni a vysoké Skole. Ve mésté maji déti mnohem vice moznosti, jednak mohou studovat
v misté trvalého bydli§té, jednak maji moznost prilezitostné pracovat. Dal$im divodem muize byt i to, Ze
rodi€e jsou méné nezaméstnani a mohou snadnéji podporovat své déti na studiich.

55-64 let, kde se projevuje odchod Zen a muzd do dichodu. V meziokresnim srovnani ovliviiuje patrné nizsi
miru ekonomické aktivity v okrese Plzeii-jih (29,0%) vy$Si primérny vék obyvatel (42,1 let v roce 2008).

(41,1%) v této vékové skupiné vykazuje okres Plzei-mésto, kde je vétSi mnozstvi pracovnich pfilezitosti
a dichodci se mohou zapojit opét do pracovniho procesu nebo odchod do diichodu oddalit.

Tab. 2.4.2 Mira ekonomické aktivity obyvatelstva podle pohlavi a véku k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001 v %
Mira ekonomické aktivity
musi seny celkem ve véku

15 - 24 let 25 - 54 let 55 - 64 let

\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M
Plzerisky kraj 69,0 70,1 50,7 54,9 53,1 49,6 89,1 90,5 31,2 38,7

v tom okresy:

Domazlice 70,8 721 53,0 56,0 52,9 54,0 89,5 90,7 32,6 38,0
Klatovy 67,1 69,6 47,0 53,9 49,8 45,8 88,3 90,1 29,8 35,1
Plzefi-mésto - 69,1 - 54,1 - 48,1 - 90,4 - 41,1
Plzen-jih 66,9 70,0 47,4 54,7 54,6 52,3 89,4 89,5 29,0 34,0
Plzer-sever 70,9 7,7 53,5 54,9 56,5 52,1 90,8 91,3 30,8 35,6
Rokycany 67,8 69,9 48,6 54,5 50,9 51,8 89,2 90,8 34,0 37,2
Tachov 71,3 72,9 56,8 60,4 55,7 51,4 87,9 90,4 32,7 41,0
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Mira ekonomické aktivity ve SO ORP byla podle vysledki SLDB 2001 u muzi ve venkovské oblasti oproti
méstské vysSi pouze ve spravnim obvodu Domazlice a Nyfany. U zZen vykazoval spravni obvod Domazlice
nizSi podil na venkové a spravni obvod Nyrfany mél oba podilové ukazatele shodné (54,5%). VySSi podily
miry ekonomické aktivity zen zaznamenaly SO ORP Stfibro a Tachov. Oba jmenované spravni obvody
vykazuji dlouhodobé nizsi primérny vék obyvatel v porovnani spravnich obvodu, coZ ovliviiuje hodnoceny
ukazatel. Z pohledu hodnoceni Zen a muzU je mira ekonomické aktivity rozdilna, u Zen nizsi.

Z hlediska vékové struktury zaznamenal niz8§i miru ekonomické aktivity ve véku mezi 15-24 lety
ve venkovském prostoru viéi méstu pouze spravni obvod Domazlice (o 2,0 procentniho bodu), Kralovice
a Rokycany (shodné o 0,9 procentniho bodu).

Dalo by se predpokladat, Ze u SO ORP ve vékové kategorii 55-64 let bude situace obdobn4 jako u okresu,
tzn. tam, kde je dostatek pracovnich prilezitosti a niz8i mira registrované nezaméstnanosti budou hodnoty
ekonomické aktivity vySSi (plati to u SO ORP Plzen). Pritom nejvy$Si hodnoty vykazuje spravni obvod
Tachov (venkovsky prostor 34,4%, méstsky prostor 42,5%), kde je jak nedostatek pracovnich pfilezitosti, tak
i pomérné vysoka mira registrované nezameéstnanosti, a dalo by se tedy prepokladat, ze ztratu prace mnozi
fe$i predéasnym odchodem do diichodu. VVzhledem k tomu, Ze okres Tachov (do kterého spada SO ORP
Tachov) vykazuje trvale nejvy$8i primérné procento pracovni neschopnosti, Ize se domnivat, Ze mnozi
zaméstnanci fesili situaci v dobé séitani pracovni neschopnosti.

Kartogram 7 Mira ekonomické aktivity obyvatel v obcich Plzeriského kraje k 1. 3. 2001 (SLDB)
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Tab. 2.4.3 Mira ekonomické aktivity obyvatelstva podle pohlavi a véku k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001 v %
Mira ekonomické aktivity
musi seny celkem ve véku
15 - 24 let 25 - 54 |et 55 - 64 let
\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 69,0 70,1 50,7 54,9 53,1 49,6 89,1 90,5 31,2 38,7
v tom SO ORP:
Blovice 66,5 68,3 47,9 50,6 53,8 48,7 88,2 90,0 28,2 33,3
Domazlice 71,3 711 53,3 56,2 51,9 53,9 89,2 91,1 32,9 38,6
HoraZzdovice 67,9 69,3 46,6 511 50,3 459 90,0 90,7 28,0 30,0
HorSovsky Tyn 71,0 72,6 53,4 55,7 57,0 55,0 90,4 90,5 31,8 36,5
Klatovy 67,8 70,5 47,6 55,3 51,4 46,1 87,9 90,1 30,5 38,4
Kralovice 70,4 73,6 52,9 56,8 53,4 54,3 91,6 93,0 30,9 39,3
Nepomuk 65,3 73,0 428 56,1 53,9 51,5 88,2 88,2 28,5 32,2
Nyrany 7,7 71,2 545 54,5 61,4 51,6 89,5 90,9 30,7 34,7
Plzen - 69,1 - 541 - 48,1 - 90,4 - 411
Prestice 67,6 71,3 50,3 54,5 541 52,9 91,3 91,1 28,3 33,4
Rokycany 67,8 69,9 48,6 545 50,9 51,8 89,2 90,8 34,0 37,2
Stod 67,6 70,5 49,9 57,0 56,9 54,0 89,4 88,4 31,7 36,4
Stfibro 70,8 73,3 55,8 58,3 56,8 51,4 88,6 91,0 30,4 37,0
Susice 65,9 67,3 46,3 51,5 475 450 88,1 89,7 29,7 28,9
Tachov 71,6 72,8 57,5 61,1 54,9 51,4 87.4 90,2 34,4 425

Mirou nezaméstnanosti se Plzensky kraj v ihrnu fadi mezi méné problémové, i kdyz v jednotlivych
v poslednich péti letech zaznamenal kraj v roce 2007 ve venkovském (celkem 4 765) i méstském prostoru
(celkem 9 751). V nasledujicim roce 2008 poéty uchazedl o zaméstnani vzrostly, predevsim ve 4. Gtvrtleti,
kdy se zacaly projevovat disledky celosvétové krize. Piesto byly podty nizsi nez v letech 2004 az 2006.

Dosazitelni uchazeci (jedna se o evidované nezaméstnané, ktefi nemaji zadnou objektivni piekazku
pro pfijeti do zaméstnani a pfi nabidce vhodného pracovniho mista mohou bezprostiedné nastoupit) tvofili
ve venkovském prostoru 97,3%, v méstském prostoru 95,3% celkového poltu nezaméstnanych. Nejvyssi
procento dosazitelnych uchazeti vykazuje v obou prostorech okres Tachov.

Z celkového poétu nezaméstnanych jsou kromé okresu Domazlice podily poétu nezaméstnanych zen
na venkové vys$Si oproti méstu. Projevuje se zde nejen niz8i nabidka pracovnich mist na venkové, ale
i menSi ochota Zen dojizdét za praci. Podily nezaméstnanych zen kolisaly v poslednich péti letech mezi
53,5% az 54,6% v méstském prostoru a mezi 53,7% az 55,1% v prostoru venkovském. Vyjimkou byl pouze
okres Tachov, kde v letech 2006 az 2008 ve venkovském prostoru klesly u zen podily pod padesatiprocentni
hranici a v letech 2004, 2006 a 2008 byla obdobna situace i v prostoru méstském. Vysoky podil (68,5%)
nezaméstnanych Zen vykazuje okres Rokycany ve venkovském prostoru v roce 2008. Stejna situace byla
i v pfedchozich &tyfech letech, kde podily kolisaly mezi 60,8% az 62,9%.

Velké problémy s uplatnénim na trhu prace maji osoby se zdravotnim postizenim, pfitom rozdily mezi
venkovskym a méstskym prostorem jsou v okresech kraje rizné. Vys$i jsou predevsim na venkové, i kdyz
ne vzdy plati toto pravidlo.

registrované nezameéstnanosti, okres Tachov ma v kraji specifické postaveni dané vysokou nezameéstnanosti
predevSim ve venkovské oblasti. Tachovsko, kde prevazovala do devadesatych let minulého stoleti
zemédélska vyroba, se stale potyka s nedostateénou nabidkou pracovnich mist nejen v odvétvi primyslu
a stavebnictvi, ale i sluzeb. Konec roku 2008 spojeny s krizi miru nezaméstnanosti jesté zvySil pfedevsim
na venkové, kde dosahla 13,46%, a byla v okresu Tachov vilbec nejvy$si za poslednich pét let. Srovname-li
miru nezaméstnanosti muzid a Zen, pak u Zen dosahla dokonce 15,14%. V méstském prostoru Tachova byla

situace o néco malo priznivéjsi (9,38%), presto zde byla zjisténa nejvysSi mira nezameéstnanosti ze v3ech
okrest kraje.

Mira registrované nezaméstnanosti je trvale vy$$i u Zen nez u muzd, ve venkovském prostoru jsou rozdily
vyraznéjSi. V poslednich péti letech kolisaly tyto rozdily mezi 2,91 az 3,68 procentnimi body (ihrn za kraj).
Vyrazny propad vykazuje okres Rokycany (mezi 4,06 az 6,39 procentnimi body), coz pfimo souvisi
s podilem nezaméstnanych zZen. V méstském prostoru, kde maiji zeny lepSi uplatnéni, nebot se zde nachazi
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8kolska a zdravotnicka zafizeni a statni Grady, jsou rozdily v mife nezaméstnanosti muzi a Zen v kraji nizsi
(mezi 1,37 az 1,79 procentni body v letech 2005 az 2008).

Tab. 2.4.4 Mira nezaméstnanosti a vybrané skupiny uchazecli o zaméstnani k 31. 12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR v %
Mira nezaméstnanosti Podily vybranych skupin uchazecl o zaméstnani na uchaz. celkem
s < w1 < osoby se zdravotnim

muzi Zeny dosazitelni zeny .

postizenim
\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M
Plzensky kraj 6,02 4,28 9,64 5,77 97,3 95,3 54,6 53,5 17,8 16,6
v tom okresy:

Domazlice 4,80 4,24 8,28 7,09 98,2 97,6 56,5 58,3 22,8 15,9
Klatovy 6,38 523 9,71 6,69 96,6 96,0 52,3 51,9 16,0 15,5
Plzef-mésto - 3,67 - 4,89 - 94,0 - 53,8 - 16,6
Plzen-jih 3,27 3,05 5,79 4,00 94,7 95,0 56,3 52,0 20,4 15,4
Plzen-sever 5,44 3,69 9,27 5,85 96,5 94,5 57,3 56,5 12,2 16,3
Rokycany 3,21 3,97 9,60 6,42 94,8 92,7 68,5 56,9 229 19,9
Tachov 12,17 9,15] 15,14 9,38 99,2 99,5 49,2 47,9 16,9 17,5

Kartogram 8 Mira nezaméstnanosti v obcich Plzeriského kraje k 31. 12. 2008
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Graf 6 Podil uchaze¢t o zaméstnani na obyvatelstvu ve véku 15-64 let k 31. 12. 2008

venkovsky prostor meéstsky prostor

Domazlice

Klatovy

Pizen-mésto

kraj=56,3 —p kraj=3,7

PlzeR-jih

Pizen-sever

Rokycany

Tachov

10 8 6 4 2 0 % % 0 2 4 6 8 10

Na drovni spravnich obvodi nelze jednoznaéné konstatovat, Ze podily dosazitelnych uchazeéi jsou
ve venkovském prostoru ve vSech patnacti SO ORP vy$8i. Rozdily kolisaji ve SO ORP v pribé&hu let mezi
kladnymi a zapornymi hodnotami.

Vy88i poéty nezaméstnanych Zen viéi muzdm eviduji v8echny spravni obvody, vyjma SO ORP Klatovy
a Tachov, kde v méstském i venkovském prostoru nedosahuji podily Zzen padesati procent.

VySe celkové miry registrované nezameéstnanosti se ve spravnich obvodech znacéné liSi, coz naznacuje
i kartogram na predchozi strance. K trvale problémovym regionm patii spravni obvod Tachov, SuSice
a Stfibro jak v méstském, tak ve venkovském prostoru, pfiemz ve venkovském prostoru nezaméstnanost
znacéné prevysuje hodnoty kraje. V roce 2008 u SO ORP Stfibro ¢inil rozdil 8,34 procentnich bodl. Podobna
situace je ve jmenovanych spravnich obvodech i v méstském prostoru, kde se vy$e miry nezaméstnanosti
pohybovala v letech 2005 az 2008 mezi 5,25% az 11,13%. Spravni obvody lezici v okoli krajského mésta
Plzné vykazuji nizSi miru registrované nezameéstnanosti. Souvislost Ize spatfovat v dobré dopravni
obsluznosti a SirSi nabidce volnych pracovnich mist v Plzni. Jedna se o SO ORP Blovice, Nyfany, Prestice
a Stod. Mira registrované nezaméstnanosti muzi a Zen Kkopiruje situaci v okresech. Vy$Si hodnoty
zaznamenavaji spravni obvody, az na malé vyjimky, u Zzen (SO ORP Tachov rok 2006 a 2008 v méstském
prostoru a Nyrany rok 2005 ve venkovském prostoru). Zatimco méstsky prostor spravniho obvodu Stod
zaznamenal v letech 2005 az 2008 minimalni rozdily mezi nezaméstnanosti muzt a Zen (0,04 az 1,33
procentni body), ve SO ORP Nepomuk byly rozdily nejvy$si - mezi 2,35 az 4,54 procentnimi body.
Ve venkovskych oblastech jsou rozdily v élenéni muzi a Zen ponékud vy$Si. Nejvy$$i hodnoty rozdilu
pfipadaji na SO ORP HorSovsky Tyn, SuSice a Rokycany.

Ve spravnim obvodu Domazlice, Nepomuk, Prestice, Rokycany a Tachov tvofili nezaméstnani se zdravotnim
postizenim vroce 2008 ve venkovském prostoru vice jak pétinu zcelkového poétu uchazedi
0 zaméstnani. Stejna situace byla ve spravnim obvodu Nepomuk a Tachov i v méstském prostoru.
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Tab. 2.4.5 Mira nezaméstnanosti a vybrané skupiny uchazecli o zaméstnani k 31. 12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR v %

Mira nezaméstnanosti Podily vybranych skupin uchazecl o zaméstnani na uchaz. celkem

- < S| < osoby se zdravotnim

muzi zeny dosazitelni Zeny N
postizenim
\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M

Plzerisky kraj 6,02 4,28 9,64 5,77 97,3 95,3 54,6 53,5 17,8 16,6
v tom SO ORP:

Blovice 3,14 4,04 6,00 5,62 94,3 93,8 58,6 54,4 18,6 11,8

Domazlice 4,63 4,15 7,37 6,13 98,0 96,6 54,5 56,1 23,5 14,6

Horazdovice 4,66 4,62 7,68 7,32 95,9 97,7 55,7 55,8 1,3 12,8

HorSovsky Tyn 5,53 3,93 11,53 8,02 98,3 98,4 61,0 62,5 19,5 19,0

Klatovy 5,97 4,80 7,60 531 95,5 94,9 48,1 48,7 17,3 17,2

Kralovice 4,43 4,61 8,41 6,23 96,6 92,6 59,9 53,5 13,3 18,2

Nepomuk 4,53 3,44 7,78 579 95,9 98,8 54,6 57,6 21,6 20,0

Nyrany 7,05 3,46] 10,59 5,76 96,4 95,0 54,4 57,4 11,0 15,8

Plzen - 3,67 - 4,89 - 94,0 - 53,8 - 16,6

Prestice 2,03 2,56 4,58 3,28 95,7 96,5 62,4 49,5 23,9 16,7

Rokycany 3,21 3,97 9,60 6,42 94,8 92,7 68,5 56,9 29 19,9

Stod 3,61 3,48 5,98 4,81 93,5 95,7 54,6 53,5 18,5 15,3

Stfibro 13,92 9,98 18,44 12,47 99,2 991 51,4 52,1 13,5 10,5

Susice 7,76 6,84 13,55 10,54 97,9 97,4 55,2 56,3 16,1 13,3

Tachov 10,99 8,86] 12,85 8,34 99,2 99,6 47 1 46,0 20,1 20,6

Dulezitym ukazatelem pro hodnoceni trhu prace je pocet uchaze¢i o zaméstnani pfipadajicich na jedno
volné pracovni misto. V okresech kraje byly podily ukazatele v obdobi let 2004 az 2008 vyssi
ve venkovskych oblastech, a to pfedevsim tam, kde byla vysokd mira nezaméstnanosti. Jedna se o okres
Tachov, kde v roce 2005 pfipadalo 31,1 uchaze€e na volné pracovni misto, v nasledujicich letech do roku
2007 se situace v nabidce pracovnich mist zlepSila (4,9 uchazece na 1 volné pracovni misto), ale zavér roku
2008 ovlivnila hospodaiska krize a podil opét vzrostl na 15,2.

Pokud je uchaze¢ evidovan u ufadu prace vice jak 1 rok, pak se jedna o dlouhodobou nezaméstnanost.
V letech 2004 az 2007 byla dlouhodobé evidovana v kraji pfiblizné tfetina nezaméstnanych, pricemz vyssi
byly podily ve venkovském prostoru (rozdily mezi 2,7 az 5,4 procentnimi body). V roce 2008 poklesly podily
na pétinu v méstském prostoru, na étvrtinu v prostoru venkovském. Mezi okresy kraje jsou vSak vyrazné

rozdily. NejvysSi podily v méstském i venkovském prostoru vykazuji okresy Rokycany a Tachov, kde se
vyjma roku 2008 pohybuji kolem 40%.

Nejvice ohrozenou skupinou nezaméstnanych jsou uchazedi ve véku do 25 a nad 50 let. Z krajského
pohledu jsou podily u vékové skupiny do 25 let témé&r shodné v méstském i venkovském prostoru. Témérf
tfetinu nezaméstnanych predstavuji nezaméstnani nad 50 let véku. Vy3Si podily nez méstsky prostor
vykazuje k 31. 12. 2008 venkovsky prostor v péti ze Sesti okrest (neni zahrnut okres Plzefi-mésto).

Tab. 2.4.6 Vybrané skupiny uchazeci o zaméstnani k 31. 12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Podily vybranych skupin uchazeét o zam. na uchaz. celkem (%) Primé&rna délka
osoby ve véku podle délky evidence na UP evidence uchazecu
do 25 let 50 a vice let do 6 mésicu 1 rok a vice o zaméstnani (dny)
\/ M \/ M \/ M \/ M \/ M

Plzensky kraj 18,1 18,6 30,2 27,9 61,5 64,6 254 21,0 460 391
v tom okresy:

Domazlice 17,0 17,0 31,1 28,8 57,0 63,5 29,6 23,4 520 428

Klatovy 16,8 17,0 30,8 26,9 64,5 63,0 23,2 23,2 417 439

Plzen-mésto - 18,3 - 27,8 - 65,1 - 19,3 - 356

Plzen-jih 18,3 21,5 30,4 25,6 64,1 73,6 22,9 14,2 370 263

Plzen-sever 19,4 20,8 29,9 26,9 59,9 66,6 271 19,7 456 326

Rokycany 16,3 19,0 34,2 30,6 59,2 61,4 28,5 242 574 485

Tachov 19,8 18,5 27,9 29,2 62,2 61,1 24,0 245 457 475
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Graf 7 Uchazeéi o zaméstnani podle délky evidence na uradech prace k 31. 12. 2008
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Vyrazné rozdily v poétu uchazeéd na 1 volné pracovni misto byly zaznamenany mezi méstem a venkovem
ve spravnich obvodech predevsim v letech 2004 az 2006. Vibec nejvy$si rozdil ve prospéch méstského
prostoru vykazal SO ORP Stfibro v roce 2004 a 2005 (rozdil &inil 40,3 a 179,0) a SO ORP Nyfany v roce
2004, kde pfipadalo ve venkovském prostoru 96,7 a v méstském prostoru 6,4 uchazecl na 1 volné pracovni
misto. V nésledujicich dvou letech jiz nebyly mezi venkovem a méstem rozdily tak vyrazné, pouze v roce
2008 spravni obvod Nyrany vykazal rozdil 14,9 ve prospéch méstského prostoru.

V evidenci Gradd prace nad jeden rok zistavalo nejvice nezaméstnanych v obdobi let 2004 az 2007
ve SO ORP Hor3ovsky Tyn, Kralovice, Rokycany, Stfibro a Tachov, kde se podily pohybovaly mezi 33,8%
a49,2% v méstském prostoru a mezi 34,6% a 51,4% v prostoru venkovském. Dlouhodoba evidence
uchazece na Gfadé prace ovliviiuje primérnou délku evidence uchazecle, ktera mezi spravnimi obvody
dosahuje znaénych rozdil. Ve venkovském prostoru je primérna doba evidence ve dnech vysoka v jiz
jmenovanych spravnich obvodech (nejvyssi v roce 2008 v SO ORP Kralovice a HorSovsky Tyn - shodné 632
dni). Nelze v8ak jednoznadéné fici, ze primérna délka evidence uchaze¢t dana poétem dni je vy3Si na
venkové, nebot z vysledk( za rok 2008 (tabulka 2.4.7) je patrné, Ze v Sesti spravnich obvodech tomu tak
nebylo.

Hodnotime-li rok 2008 z pohledu uchazecl o zaméstnani podle véku, pak podily mladistvych do 25 let véku
jsou v osmi spravnich obvodech nizSi ve venkovském prostoru. NejohrozengéjSi skupinou jsou uchazedi
nad 50 let véku, ktefi i pfes své dlouholeté zkuSenosti hledaji déle vhodné pracovni misto. Z celkového
poctu nezaméstnanych tvofily ve venkovském prostoru 24,8% az 35,0%. Je zajimavé, ze nejvysSi podil
i uchazedi nad padesat let véku by méli byt méné ohrozeni. Pravidlem neni ani to, Ze ve spravnich obvodech
s pomeérné vysokou mirou registrované nezameéstnanosti (Susice, Stfibro a Tachov) jsou podily 50-letych
a star$ich uchazedl nejvyssi.
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Tab. 2.4.7 Vybrané skupiny uchazecii o zaméstnani k 31. 12. 2008

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Podily vybranych skupin uchaze&l o zam. na uchaz. celkem (%) Priimérna délka
osoby ve véku podle délky evidence na UP evidence uchazecu
do 25 let 50 a vice let do 6 mésicu 1 rok a vice o zamé&stnani (dny)
\ M \ M \ M \ M \ M
Plzensky kraj 18,1 18,6 30,2 27,9 61,5 64,6 254 21,0 460 391
v tom SO ORP:
Blovice 171 22,6 31,4 24,6 62,9 79,5 18,6 11,3 290 267
Domazlice 16,8 14,3 31,4 30,9 57,6 60,3 28,6 26,0 479 491
HoraZdovice 18,0 16,9 32,0 28,5 67,5 68,0 21,1 18,0 417 442
HorSovsky Tyn 19,1 17,4 29,7 32,0 54,2 64,0 33,1 23,7 632 432
Klatovy 17,9 18,0 29,7 26,3 63,8 63,7 23,1 22,7 397 424
Kralovice 15,5 21,2 34,5 30,0 46,8 55,2 36,0 27,6 632 454
Nepomuk 17,9 23,5 28,9 30,6 59,6 70,6 26,6 18,8 440 286
Nyfany 23,8 20,6 24,9 26,0 74,6 70,2 171 17,2 260 286
Plzen - 18,3 - 27,8 - 65,1 - 19,3 - 356
Prestice 16,2 20,7 35,0 28,8 66,7 78,3 21,4 13,6 335 229
Rokycany 16,3 19,0 34,2 30,6 59,2 61,4 28,5 24,2 574 485
Stod 18,5 21,8 28,7 19,9 70,4 67,7 21,3 15,9 395 270
Stfibro 22,8 21,6 24,8 23,3 67,8 73,9 20,2 15,6 396 276
Susice 15,5 15,3 31,4 27,6 64,4 60,0 23,9 25,8 435 466
Tachov 17,0 17,2 30,7 31,8 57,0 55,3 27,4 28,4 512 564

2.5. Bydleni, bytova vystavba

Bytova vystavba v dokon&enych bytech po roce 2000 prevazovala v kraji v méstském prostoru. Podily
dokoncéenych byti ve venkovském prostoru kolisaly mezi dvaceti az &tyficeti procenty oproti méstskému
prostoru, pficemz nejvétsi propad byl zaznamenan v letech 2005 a 2008. Vys$Si rozdily jsou v okresech
Plzen-jih a Plzen-sever, kde je dlouhodobé vysoka intenzita bytové vystavby, prfedevSim vSak v obcich
v zazemi krajského mésta, které jsou zarazeny do méstského prostoru. Opacna situace je v okrese
Domazlice, kde od roku 2006 prevazuje vystavba byt na venkové.

U rodinnych doml se vystavba vletech 2000 az 2008 realizovala v okresech Domazlice a Klatovy
predevSim na venkové a od roku 2003 i v okrese Tachov. V poslednim sledovaném roce vykazal stejnou
situaci také okres Rokycany. Podily mezi venkovskym a méstskym prostorem prekracovaly hodnotu 100.
Naproti tomu v okresech Plzen-jih a Plzen-sever byla situace zcela opacna. Zatimco se za devét let
dokondilo v rodinnych domech v Ghrnu na venkové 510 bytd, v méstském prostoru 1 874.

Rozdil intenzity bytové vystavby vyjadiené pomérem dokoncenych bytl na 1 000 obyvatel mezi oblastmi
nebyl aZ do roku 2004 nikterak vyrazny, zlom nastal v roce 2005, kdy se relativni poéty dokonéenych byt
v méstském prostoru oproti venkovu zvySily. Nejvy$si rozdil, o 1,77 bytl, byl zaznamenan v roce 2008.
Vylou€ime-li okres Plzen-mésto, kde byly obce nalezici okresu zarfazeny do méstského prostoru, potom
ve zbyvajicich okresech kraje znaéné rozdily ve prospéch méstského prostoru vykazuji okresy Plzen-jih

a Plzen-sever.
Tab. 2.5.1 Dokonéené byty v letech 2001 az 2008

Dokonéené byty na 1 000 obyvatel Podil dokon&enych bytl (%)
index 2008/2001 v novych v novych v nfstavb’a ch,
celkem T . pfistavbach
(%) rodinnych domech bytovych domech .
a vestavbach
\Y M \Y M \ M \ M \Y M
Plzensky kraj 3,1 3,8 107,8 169,3 514 37,5 12,9 35,3 14,6 10,6
v tom okresy:
Domazlice 4.0 43 69,2 130,0 43,7 30,1 30,3 32,3 11,3 12,1
Klatovy 3,4 3,3 131,4 112,0 53,8 29,9 7.1 253 13,0 9,0
Plzef-mésto - 3,2 - 382,5 - 355 - 47,2 - 9,9
Plzef-jih 2,2 57 132,8 70,7 63,5 35,5 - 34,5 211 8,6
Plzef-sever 2,8 53 120,2 108,1 46,7 52,8 12,4 28,2 257 11,5
Rokycany 3.1 3,2 1231 98,4 73,0 51,2 - 8,8 6,7 19,8
Tachov 2,6 3,3 117,3 172,2 37,8 20,1 11,4 32,7 15,9 7,6
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Primérna obytna plocha dokon&enych bytd se od roku 2000 v kraji postupné zvySovala jak na venkové, tak
ve mésté. Porovname-li rok 2008 s rokem 2000, pak v priméru v méstském prostoru vzrostly obytné plochy
08,1m’ na 1 byt, na venkové o 9,2 m? na 1 byt. Vy$Si narst obytné plochy ve venkovském prostoru vidi
méstskému je ovlivnén vystavbou predevsim rodinnych domkd, kde obytné plochy jsou v porovnani s byty
v bytovych domech vyssi. Zatimco v roce 2000 Cinil rozdil obytné plochy mezi byty v bytovém a rodinném
domé na venkové 44,6 m’ na 1 byt, vroce 2008 dosahl rozdil 53,2 m? na 1 byt. U dokoncenych byt(
v rodinnych domech va/kézaly vy$Si primérné hodnoty (krajsky primér 95,9 m”na 1 byt) v roce 2008 okres
Plzefi-mésto (101,2 m” na 1 byt) a Plzefi-sever (100,2 m? na 1 byt) v méstském prostoru, Klatovy (106,7 m?
na 1 byt) ve venkovském prostoru.

Zatimco celkova uzitkova plocha dokon&enych b}/tﬁ zlstala v kraji v méstském prostoru mezi roky 2000
a 2008 priblizné stejna (94,9 m? na 1 byt a 94,4 m~ na 1 byt), ve venkovském prostoru poklesla ze 109,9 m?
na 1 byt na 98 m® na 1 byt. Zna&ny rozdil je mezi byty dokon&enymi v rodinnych a bytovych domech jak ve
méstech, tak i ve venkovskych obcich, kde rozdily uzitkové plochy jsou pfiblizné stejné ve prospéch
rodinnych domkd a prevysuji hranici 60 m® na 1 byt.

Z vysledkd SLDB 2001 vyplyva, Ze bytovy fond je star$i na venkové nez ve méstech, vyjma okresu
Domazlice jsou na venkové domy ve vSech okresech kraje starsi padesati let.

Tab. 2.5.2 Vybrané charakteristiky domovniho a bytového fondu

Dokonéené byty 2001 - 2008

N Domovni a bytovy fond podle SLDB 2001
(ro€ni prumér)

pramérna pramérna obytna byty v rodinnych i
obytna plocha plocha trvale domech z celk. prumerne sta’rl
na 1000 obyvatel dokonéeného bytu obydleného bytu poétu trvale obyd- trvale o?ydlenych
2 2 . § domu (roky)
(m?) (m?) lenych bytl (%)
\i M \i M \i M \i M \i M
Plzensky kraj 3.1 3,8 71,9 66,0 58,0 47,7 80,1 34,7 50,3 47,4
v tom okresy:
DomazZlice 4,0 43 71,8 58,8 58,2 47,2 77,2 38,3 47,2 47,0
Klatovy 3,4 33 74,3 61,7 57,4 48,1 83,2 36,3 50,2 452
PlzeA-mésto - 3,2 - 69,4 - 451 - 21,8 - 495
Plzen-jih 2,2 57 80,4 60,4 59,5 51,7 90,9 56,9 51,6 48,2
Plzen-sever 2,8 53 68,2 75,0 58,0 53,3 75,2 60,0 51,7 46,8
Rokycany 3,1 3,2 74,2 66,8 57,8 50,3 88,0 48,7 52,1 46,8
Tachov 2,6 33 61,4 49,9 57,1 48,1 64,8 33,1 50,4 435

Graf 8 Dokoncené byty na 1 000 obyvatel v okresech Plzeriského kraje 2001-2008 (ro¢ni pramér)
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Pocet trvale obydlenych domd na venkové je v uhru vy$8i nez ve méstech z ddvodu vy$si zastavby
rodinnych domd. Nejvy$8i pocet trvale obydlenych dom( v piepoétu na 1 000 obyvatel podle vysledki SLDB
2001 v méstském prostoru vykazal okres Plzen-sever (208,8), ve venkovskych obcich Plzen-jih (301,3).

U neobydlenych dom je situace témér shodna, jen s tim rozdilem, Ze relativni poéty neobydlenych doma
dosahuji ve venkovském prostoru témér pétinasobku oproti méstskému prostoru. Nejvétsi podil (5,5)
vykazuje okres Klatovy, kde je vyuziti domovniho fondu pro Gcely rekreace nejvy$si ze vSech okresi
predevsim zasluhou oblasti Sumava.

Prestoze na venkové vzrostl pocet trvale obydlenych bytd v prepoétu na 1 000 obyvatel podle vysledku
SLDB mezi roky 2001 a 1991 v okrese Rokycany ze vSech okresti nejméné (pouze o 3), byl relativni podet
trvale obydlenych bytd vroce 2001 jako vjediném okrese kraje vy3$Si na venkové nez ve mésté.
Ve zbyvajicich péti okresech, vyjma okresu Plzen-mésto, kde vSechny obce nalezi do méstského prostoru,
byla situace opatna nez v relativnich poétech trvale obydlenych dom.

U neobydlenych bytl vykazuje nejvétsi relativni hodnotu na venkové okres Klatovy (155 neobydlenych byt
na 1 000 obyvatel), tésné za nim stoji okres Rokycany se 151 neobydlenymi byty.

K rekrea¢nim uceltim slouzilo ve venkovském prostoru v roce 2001 v okrese Klatovy 18,6% bytl z celkového
poctu. Vysoky podil vykazal i okres Plzen-jih a Rokycany, oba shodné 18,4%.

Tab. 2.5.3 Bytovy fond v letech 1991 a 2001

Zdroj: SLDB 1991, 2001

Trvale obydlené byty na 1 000 obyvatel Neobydlené byty na 1 000 obyvatel Byty slouzici
k rekreaci
z celkového
rok 2001 rozdil 2001 - 1991 rok 2001 rozdil 2001 - 1991 poctu bytl v roce
2001 (%)
V M V M V M V M V M
Plzensky kraj 356,4] 3880 11,0 17,5 1194 44,3 39,0 14,3 14,9 2,2
v tom okresy:
Domazlice 352,3 386,6 17,5 30,6 84,1 425 24,0 16,8 9,1 2.1
Klatovy 365,2 372,8 11,7 15,6 155,1 45,0 55,6 16,6 18,6 2,8
Plzen-mésto - 408,5 - 18,9 - 37,9 - 1,7 - 0,7
Plzen-jih 363,9 373,6 13,1 19,5 148,8 62,9 59,2 20,6 18,4 4.8
Plzen-sever 353,4 364,5 12,6 9,6 120,5 56,2 354 16,4 15,9 4.8
Rokycany 372,0 369,3 3,1 13,1 150,6 54,9 51,6 15,7 18,4 51
Tachov 330,2 364,7 53 20,4 52,1 31,5 8,9 10,4 54 0,9

Ve spravnich obvodech obci s rozsifenou plsobnosti prevazuje v del$i ¢asové rfadé vystavba dokonéenych
bytl ve venkovském prostoru ve tiech z patnacti spravnich obvodd. Jednd se SO ORP Domatzlice,
Horazdovice a SuSice. U dokonéenych rodinnych domkl je vystavba na venkové vy$Si, kromé tiech
jmenovanych, jesté ve SO ORP Klatovy, Kralovice a Nepomuk a v poslednich péti letech i ve SO ORP
Stiibro. Ve SO ORP Domatzlice je u rodinnych domku rozdil mezi méstem a venkovem nejvyraznéjsi, v roce

2008 dosahl témér Sestinasobku.

Nejintenzivnéji probihala dostavba byt (v pfepoétu na 1 000 obyvatel) na prelomu 21. stoleti ve spravnim
obvodé ORP Nepomuk (24,9 byt na 1 000 obyvatel v roce 2000; 15,8 bytd na 1 000 obyvatel v roce 2003)
v méstském prostoru, postupné dochazelo k utlumu v dokonéené vystavbé na 0,8 bytl na 1 000 obyvatel.
Vysoky podil ovliviiovala vystavba bytl v bytovych domech. Ve venkovském prostoru s pievazujici bytovou
vystavbou rodinnych domu zaostava SO ORP Nepomuk trvale za krajskym primérem. Trvale od roku 2000
prekracuji krajské relativni hodnoty poctu dokonéenych bytl v méstském prostoru pouze ve dvou spravnich
obvodech, a to ve SO ORP Nyfany a Prestice. Relativni poéty jsou trvale vy$8i nez krajsky primér
a pohybuji se mezi tfemi az sedmi dokonéenymi byty na 1 000 obyvatel. Vysledky ve SO ORP Prestice
jednoznadéné ukazuji na nejvys8i vystavbu bytd ve &tyfech obcich spravniho obvodu - Prestice, Chlum&any,
Sténovice a Utusice (v8echny byly zafazeny do méstského prostoru). Ve spravnim obvodu ORP Nyfany bylo
zarazeno 60% obci spravniho obvodu do méstského prostoru, v némz nejintenzivnéji probiha vystavba
v obcich Nyrany, Liné, Tluéna, Vejprnice, Zbtich, Zru¢-Senec, Mésto Touskov a Chotikov.
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V poslednich osmi letech se realizovala vystavba dokonéenych byt v rodinnych domech predevsim
ve venkovském prostoru, vyjimkou jsou pouze SO ORP Hor$ovsky Tyn a Nyfany. U bytovych domi byla
situace zcela opacna, v kraji prevySoval podil mésta venkov o 22,4 procentni body. V poloviné venkovskych
oblasti (7 SO ORP) vSak neprobihala v obdobi let 2001 az 2008 vystavba bytovych domu.

Neméné dilezZitou roli v dokontené bytové vystavbé hraje i dostavba bytl v nastavbach, vestavbach
a pristavbach k rodinnym a bytovym domdi. Vyjma spravniho obvodu Domazlice, Horazd'ovice, HorSovsky

Tyn a Rokycany jsou podily ve venkovském prostoru vyssi oproti méstskému. V uvedené struktuife bytové

a 6,7%) ve venkovské oblasti z celkového poétu dokonéenych bytd.

Tab. 2.5.4 Dokonéené byty v letech 2001 az 2008

Dokonéené byty na 1 000 obyvatel Podil dokonéenych bytu (%)
index 2008/2001 v novych v novych v nfstavb’a ch,
celkem . . pfistavbach
(%) rodinnych domech bytovych domech .

a vestavbach

\ M \ M \Y M \ M \ M
Plzensky kraj 3,1 3,8 107,8 169,3 514 37,5 12,9 35,3 14,6 10,6

v tom SO ORP:

Blovice 1,7 40 145,2 33,8 791 34,4 - 32,8 16,3 4,7
Domazlice 3,4 3,5 62,2 105,4 55,8 30,2 13,3 12,8 14,1 19,8
Horazdovice 2,7 2,8 65,3 447 432 11,5 - 43,8 12,9 16,9
HorSovsky Tyn 7,0 54 117,9 1547 20,1 37,8 66,5 33,7 6,0 78
Klatovy 3,2 3,4 98,5 100,5 64,7 32,7 14,2 16,9 14,0 8,1
Kralovice 29 3,5 88,2 91,0 43,0 36,8 11,0 33,5 27,8 18,6
Nepomuk 21 3,4 70,2 31,7 429 28,7 - 11,9 27,0 59
Nyfany 25 57 284.8 110,7 53,4 55,1 14,9 27,4 21,7 10,4
Plzen - 3,2 - 382,5 - 355 - 47,2 - 9,9
Prestice 25 6,4 176,4 91,2 68,3 52,3 - 29,5 20,0 13,9
Rokycany 3,1 3,2 123,1 98,4 73,0 51,2 - 8,8 6,7 19,8
Stod 2,7 6,4 214,0 70,5 70,5 19,6 - 50,3 13,7 4,6
Stfibro 2,4 3,0 19,5 383,6 246 18,7 9,4 73,8 13,5 4.8
Susice 40 3,1 273,8 430,3 45,5 29,7 1,9 42,8 12,1 8,5
Tachov 2,8 3,4 4252 152,1 45,4 20,5 12,5 19,9 17,3 8,5

Pridmérna obytna plocha dokonéeného bytu v domech kolisala v roce 2008 mezi 51 az 109 m? na 1 byt
v méstském prostoru. Hranici 100 m? na 1 byt prekro&il pouze spravni obvod Blovice a obdobna situace je
i ve venkovském prostoru. Ve &tyfech z patnacti spravnich obvodi byly primérné obytné plochy nizsi

na venkové nezli ve mésté. Nejvyssi rozdil vykazal SO ORP Nepomuk o0 29,7 m” na 1 byt.

Z vysledki SLDB 2001 vyplynulo, Ze poéty trvale obydlenych byt v piepoétu na 1 000 obyvatel jsou na
venkové vy$8i pouze ve SO ORP Blovice a Rokycany. U trvale neobydlenych bytl je situace zcela jina,
vyjma SO ORP Plzenf, kde jsou vSechny obce zafazeny do méstského prostoru, maji vSechny spravni
obvody ve venkovském prostoru vy$$i relativni pocty neobydlenych bytl. Nejvétsi rozdily mezi venkovem
a méstem jsou v oblastech, které obyvatelé vyuZivaji k rekreacnim uéeldim. Jedna se o spravni obvod
Klatovy, SuSice a Nepomuk. Vysoky podil bytd slouzicich k rekreaci vykazuje na venkové i spravni obvod

Blovice a Horazdovice.
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Kartogram 9 Dokonéené byty v obcich Plzeriského kraje v letech 2001 az 2008

pramér kraje cellem = 3§
v kam

wenkoysky prosion =31
méslsky prosion =138

dokonéand byty na 1 000 obyvatel
{roéni primér)

wenkovsky prostor
méng nel 1.5
1534
| AT
B oevice
miéstEky prosior
el rak 1.5
] EELT]
| EEprT
-::'-i'r-'-!

Tab. 2.5.5 Bytovy fond v letech 1991 a 2001

Zdroj: SLDB 1991, 2001

Trvale obydlené byty na 1 000 obyvatel Neobydlené byty na 1 000 obyvatel Byty slouzici
k rekreaci
z celkového
rok 2001 rozdil 2001 - 1991 rok 2001 rozdil 2001 - 1991 poctu bytu v roce
2001 (%)

Y M \Y M \Y M Y M Y M

Plzerisky kraj 356,4 388.,0 11,0 17,5 119,4 44,3 39,0 14,3 14,9 2,2
v tom SO ORP:
Blovice 370,2 361,0 6,5 9,6 172,3 91,3 83,0 36,4 21,5 8,9
Domazlice 3527 396,3 21,1 38,7 80,7 426 20,5 20,4 8,5 1,5
Horazdovice 359,8 375,8 10,7 22,2 152,2 58,3 52,9 26,8 19,3 2.9
Horsovsky Tyn 3544 365,8 27 16,8 97,7 53,6 36,2 18,9 10,1 3,9
Klatovy 360,2 369,4 6,1 11,5 145,9 434 44 4 13,2 16,7 28
Kralovice 359,6 362,6 17,2 9,2 137,8 68,5 M7 23,1 18,2 6,1
Nepomuk 368,8 3827 16,9 47,0 181,1 63,5 79,4 21,4 21,2 3,2
Nyrany 343,6 365,0 53 9,6 93,1 53,2 26,4 14,8 12,0 44
Plzen - 408,5 - 18,9 - 37,9 - 11,7 - 0,7
Prestice 361,1 376,0 15,4 12,5 128,1 58,2 38,3 16,5 15,5 46
Rokycany 372,0 369,3 3,1 13,1 150,6 54,9 51,6 15,7 18,4 51
Stod 3475 380,1 8,3 257 92,9 417 37,2 10,3 141 22
Stiibro 330,8 364,5 47 27,7 62,8 36,2 18,2 12,7 7.4 0,5
Susice 3745 380,9 19,6 23,8 168,9 427 7,7 21,1 20,6 27
Tachov 329,8 364,8 58 17,8 44,6 29,9 25 9,7 40 1,0
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Z vysledki SLDB 2001 je patrné, Ze bytovy fond v kraji ovlivnila vystavba bytl v letech 1946-1980.
V méstské zastavbé vSak byla vystavba vy88i nez na venkové, Cemuz pfispéla rozsahla vystavba
panelovych sidlist. Situace byla stejna ve v8ech okresech. Nejvy$si rozdil ve vystavbé bytd mezi méstem
a venkovem vykazuje okres Rokycany (o 15,9 procentniho bodu). Po roce 1980 nejsou rozdily mezi méstem
a venkovem prili§ vysoké, rozdil neprekrocil 4,3 procentni body. Nejméné byt( se ve venkovské i v méstské
oblasti postavilo v obdobi let 1991 az 2001 jako disledek omezeni vystavby bytovych domu. Je to patrné

i z nasledujici tabulky, kde se mimo okrestl Plzeii-jih a Tachov realizovala vystavba predevSim na venkové.

Tab. 2.5.6 Trvale obydlené byty podle obdobi vystavby domu k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001 v %
Trvale obydlené byty v domech s obdobim vystavby (rekonstrukce) domu
do roku 1919 1920 - 1945 1946 - 1980 1981 - 1990 1991 - 2001
\ M \ M \Y M \Y M \Y M
Plzensky kraj 17,3 9,3 16,3 14,5 40,5 53,3 14,7 14,0 10,1 8,0
v tom okresy:
Domazlice 14,7 8,5 15,5 16,8 40,0 47,9 16,1 13,1 12,9 12,7
Klatovy 18,1 7,8 14,8 13,3 41,2 52,3 14,9 16,7 9,9 9,3
Plzef-mésto - 9,1 - 15,2 - 56,8 - 12,0 - 59
Plzef-jih 18,8 12,1 18,5 14,2 40,9 49,0 13,1 11,9 8,0 12,2
Plzef-sever 17,4 11,3 18,2 15,7 40,9 47,4 13,5 16,4 8,7 8,3
Rokycany 20,5 8,0 15,1 12,3 40,8 56,8 12,5 15,8 9,7 6,5
Tachov 15,1 7,7 17,1 9,9 38,8 49,0 16,8 211 10,6 11,5

na byt na zakladé vysledkd SLDB zaznamenal okres Plzei-mésto (2,42 osoby), kde nejenze Zije v priméru
nejstarsi obyvatelstvo kraje, ale dlouhodobé je porodnost pod krajskym primérem.

Niz8i pocty mistnosti na byt, které vyplynuly z vysledk( SLDB 2001, vykazuji vdechny okresy v méstském
prostoru, coz je dano vy$8i vystavbou bytovych domi. Do devadesatych let minulého stoleti se vystavba
soustfedovala na byty dvou az tfipokojové. Ve venkovském prostoru se bytovy fond sklada prevazné
z rodinnych domu — primérné hodnoty jsou pfiblizné ve v8ech okresech stejné (3 mistnosti).

Vy$§i je na venkové i primérna obytna plocha bytu na osobu, zatimco v méstském prostoru dosahl pramér
nejvy$si hodnoty 19,5 m” (okres Plzefi-sever), na venkové se priméry pohybovaly mezi 19,0 m” az 21,6 m”.
Jak ovlivnila vystavba dokon&enych bytl po roce 2001 uvedené primérné hodnoty v kraji, zjisti CSU po roce

2011, kdy se uskutecni po deseti letech dal$i celoplo$né séitani lidu, doma a bytd.

Tab. 2.5.7 Vybrané charakteristiky turovné bydleni k 1. 3. 2001

Zdroj: SLDB 2001

Pramérné hodnoty na 1 byt Obytna plocha
podet osob celkova 2plocha obytna glocha , pocet,obytr;ych, na Oszobu
(m?) (m") mistnosti 8 m” a vice (m°)
\ M \ M \Y M \ M \ M
Plzensky kraj 2,76 2,54 88,1 73,0 58,0 47,7 3,0 2,6 20,7 18,6
v tom okresy:
Domazlice 2,81 2,57 88,4 72,3 58,2 47,2 3.1 2,6 20,6 18,3
Klatovy 2,69 2,64 87,5 73,8 57,4 48,1 29 2,6 211 18,1
Plzef-mésto - 2,42 - 69,1 - 451 - 25 - 18,4
Plzef-jih 2,72 2,64 89,3 78,4 59,5 51,7 3,0 2,8 21,6 19,4
Plzef-sever 2,79 2,71 88,0 81,1 58,0 53,3 3,0 2,8 20,5 19,5
Rokycany 2,64 2,66 88,1 77,0 57,8 50,3 3,0 2,7 21,6 18,8
Tachov 2,97 2,70 87,7 74,6 571 48,1 3,0 2,7 19,0 17,8
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Stejné jako v Gzemnim ¢lenéni podle okresl byla obdobna situace v poétu osob na 1 byt v roce 2001
i ve spravnich obvodech obci s rozsifenou plsobnosti. Vyjma SO ORP Blovice a Rokycany jsou priméry
vzdy vy$8i na venkové nez ve mésté. Nepatrné rozdily mezi méstem a venkovem vykazuje spravni obvod

Kralovice a SuSice.

Shodné vychazi i ukazatel v poctu obytnych mistnosti na 1 byt, kde jsou podle vysledki SLDB 2001
ve v8ech spravnich obvodech vy$si primérné hodnoty na venkové viéi méstu. Nejvyssi rozdil vykazuje
SO ORP Domatzlice (venkovsky prostor 3,1; méstsky prostor 2,5).

Vyjma SO ORP Nyfany piipada vice ¢tvereénich metri obytné plochy na osobu vzdy na venkové nez
ve mésté. Uvedeny spravni obvod vykazuje ve venkovské oblasti i nejnizsi podil (19,2 m2), dGvodem je nizsi

vykazovana obytna plocha a vy3sSi pocet osob Zijicich v byté.

Tab. 2.5.8 Vybrané charakteristiky tirovné bydleni k 1. 3. 2001
Zdroj: SLDB 2001

Pramérné hodnoty na 1 byt Obytna plocha
podet osob celkova 2plocha obytna glocha , pocet,obytr;ych, na Oszobu
(m?) (m") mistnosti 8 m~ a vice (m°)
\ M \Y M \Y M \ M \ M
Plzensky kraj 2,76 2,54 88,1 73,0 58,0 47,7 3,0 2,6 20,7 18,6
v tom SO ORP:
Blovice 2,69 2,73 90,7 83,9 60,3 55,6 3,0 29 22,0 20,2
Domazlice 2,81 2,49 88,5 70,8 58,1 46,1 3.1 25 20,5 18,4
Horazdovice 2,76 2,65 87,7 73,0 57,7 47,7 29 2,6 20,8 17,8
HorSovsky Tyn 2,80 2,73 88,2 79,3 58,7 52,1 3,0 28 20,9 18,9
Klatovy 2,72 2,64 88,9 74,5 58,5 48,6 3,0 2,6 21,2 18,2
Kralovice 2,76 2,72 90,3 81,6 59,5 53,4 3,0 28 21,2 19,5
Nepomuk 2,66 2,60 88,3 76,8 58,8 50,0 29 28 21,8 19,0
Nyfany 2,84 2,71 84,3 81,0 55,5 53,3 2,9 28 19,2 19,5
Plzen - 2,42 - 69,1 - 451 - 25 - 18,4
Prestice 2,76 2,65 90,6 80,1 60,2 52,8 31 28 21,7 19,8
Rokycany 2,64 2,66 88,1 77,0 57,8 50,3 3,0 2,7 21,6 18,8
Stod 2,80 2,59 87,6 71,6 58,7 47,0 3,0 2,6 20,8 18,1
Stfibro 2,99 2,72 85,8 75,5 56,4 48,6 3,0 2,7 18,5 17,8
Susice 2,62 2,61 85,7 72,2 55,9 471 29 26 21,0 18,0
Tachov 2,95 2,69 88,9 74,3 57,7 48,0 3,0 2,7 19,4 17,7

2.6. Obc¢anska a technicka vybavenost

Pro oblast vybavenosti bylo zvoleno pouze jeji hodnoceni ve venkovském prostoru, nebot v méstskych
oblastech je ob&anska i technicka vybavenost témér 100%.

Uroven ob&anské vybavenosti venkovského prostoru je ovliviiovana celou fadou faktord, zejména otazkou
dostadujicich finan¢nich prostiedkd v rozpo¢tu obce potiebnych pro realizaci a provoz pfislusnych projekta,
vys$i finanénich prostiedkl zfizovateld prisludného zafizeni, hustotou osidleni daného Gzemi, a v koneéném

disledku i poctem obyvatel Zijicich v daném venkovském prostoru (véetné jejich vékové struktury)
a mobilitou obyvatel pfislusné ¢asti venkova.
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Tab. 2.6.1 Ob¢anska vybavenost obci venkovského prostoru v roce 2000 a 2006 (2007)

v %
Podil obci se Skolou Podil déti ve vé’ku POdIVI (.JbCI Podil obci
6 - 14 let v obcich s verejnou . 3)
matefskou zékladnin bez zakladni Skoly knihovnou® s postou

2000/01 | 2006/07 | 2000/01 ] 2006/07 2000 2006 2000 2006 2000 2006

Plzenisky kraj 33,5 31,3 26,5 25,3 36,2 40,2 78,8 73,3 34,0 33,3
v tom okresy:

Domazlice 40,0 37,5 23,8 225 4,5 41,6 81,3 76,3 33,8 31,3
Klatovy 43,2 39,8 37,5 341 23,1 28,7 71,6 70,5 455 455
Plzef-mésto - - - - - - - - - -
Plzefi-jih 26,1 24,6 21,7 15,9 51,8 63,6 95,7 78,3 29,0 27,5
Plzefi-sever 24,2 24,2 25,8 27,4 355 38,5 64,5 64,5 29,0 29,0
Rokycany 14,8 16,7 13,0 16,7 46,0 44,0 83,3 75,9 222 222
Tachov 48,9 40,4 34,0 34,0 32,0 34,7 76,6 74,5 40,4 40,4
dokonéeni
Podil obci s ordinaci Podil obci Pocet bytd v domech

praktického lékafe | praktického lékare " se zafizenim s pedovatelskou

pro dospélé? pro déti a dorost” stomaﬁologa lékarenské pése” sluzbou
(%) (%) (%) (%) ha 1 000 obyv. 65+

2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007

Plzenisky kraj 19,0 18,8 15,3 12,5 10,8 9,8 43 58 52 20,6
v tom okresy:

Domazlice 12,5 12,5 16,3 13,8 75 6,3 50 6,3 12,0 16,6
Klatovy 23,9 22,7 17,0 15,9 17,0 15,9 6,8 9,1 34 18,0
Plzef-mésto - - - - - - - - - -
Plzefi-jih 14,5 14,5 10,1 58 58 58 1,4 1,4 56 9,6
Plzefi-sever 29,0 29,0 12,9 12,9 14,5 12,9 1,6 1,6 8,0 26,5
Rokycany 18,5 18,5 13,0 1,1 7.4 7.4 56 56 - 23,2
Tachov 14,9 14,9 23,4 14,9 10,6 8,5 43 10,6 - 40,1

V1. -5.nebo 1. - 9. rodnik

2 ygetné pobodek

% v&etné& postovnich stiedisek, postoven a podacich post
* v&etn& detadovanych pracovist

NejrozSifenéjSim Skolskym zafizenim jsou ve venkovskych obcich materské 3koly, které ma k dispozici
témeér jedna tretina obci. Podil obci venkovského prostoru s predSkolnim zafizenim se ve sledovaném
obdobi snizoval, a to predev§im v disledku jejich ruSeni a slucovani. Nejvy$$i pokles podilu obci
s pred$kolnimi zafizenimi zaznamenal okres Tachov (8,5 procentnich bod(). Obdobna situace je
ive spravnich obvodech ORP, kde nejvy3Si pokles podili je zaznamenan v ORP Horazdovice
(10,5 procentnich bodd) a Tachov (12,5 procentnich bodi). V Sesti spravnich obvodech ORP se podil obci
s predSkolnim zafizenim za sledované obdobi nezménil. Ve spravnim obvodu ORP Rokycany podil obci
dokonce vzrostl (0 1,9 procentniho bodu). Zakladni Skola je v jedné &tvrtiné obci venkovského prostoru
Plzeriského kraje. | zde se projevuji dusledky jejich ruSeni a slu¢ovani. Pouze ve dvou okresech (Plzeri-
sever a Rokycany) jejich podil ve sledovaném obdobi vzrostl. V okresu Tachov stagnoval. Ve spravnich
obvodech ORP nejvy$si pokles podilu zaznamenala ORP Stod (o 10,5 procentniho bodu). V disledku
snizeni po&tu zakladni Skol se zvySil i podil déti ve véku 6-14 let v obcich bez zakladni Skoly (o 4 procentni
body). Nejvice v okrese Plzeri-jih (0o 11,9 procentnich bodd) a ve spravnim obvodé ORP Stod
(0 15,9 procentnich bod0).

Vice nez tfi Ctvrtiny obyvatel venkovskych obci mohou vyuzivat sluzeb vefejnych knihoven &i jejich
pobocek s rozmanitym kniznim fondem. NejvétSi podil obci s timto zafizenim se vyskytuje v okrese Plzefi-
jih, i kdyz v pribéhu sledovaného obdobi se tento podil vyrazné snizil pravé tam (o 17,4 procentniho bodu).
Také ve spravnim obvodé ORP Prestice byl pokles podilu obci stimto zafizenim nejrazantnéjsi
(23,8 procentnich bodd). Objevily se i spravni obvody ORP, kde v prubéhu obdobi podil obci venkovského
prostoru s timto mnohdy jedinym kulturnim zafizenim v obci vzrostl (ORP Stfibro, SuSice a Kralovice).
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Tab. 2.6.2 Ob¢anska vybavenost obci venkovského prostoru v roce 2000 a 2006 (2007)

vV %
Podil obci se Skolou Podil déti ve vé’ku POdIVI (.JbCI Podil obci
6 - 14 let v obcich s verejnou . 3)
matefskou zakladnin bez zakladni Skoly knihovnou? s postou

2000/01 | 2006/07 | 2000/01 | 2006/07 2000 2006 2000 2006 2000 2006

Plzensky kraj 33,56 31,3 26,5 25,3 36,2 40,2 78,8 73,3 34,0 33,3
v tom SO ORP:

Blovice 16,7 16,7 16,7 16,7 63,9 62,9 91,7 75,0 33,3 25,0
Domazlice 429 411 23,2 23,2 40,2 39,3 82,1 76,8 375 35,7
Horazdovice 36,8 26,3 21,1 15,8 45,0 59,4 68,4 68,4 36,8 36,8
HorSovsky Tyn 43,8 37,5 37,5 31,3 37,5 41,7 81,3 81,3 31,3 31,3
Klatovy 425 425 40,0 40,0 20,5 20,7 77,5 67,5 40,0 40,0
Kralovice 25,0 25,0 25,0 25,0 35,8 38,3 67,5 70,0 27,5 27,5
Nepomuk 28,0 28,0 20,0 16,0 50,1 60,2 96,0 80,0 36,0 36,0
NyFany 22,7 22,7 27,3 31,8 35,1 38,8 591 545 31,8 31,8
Plzen - - - - - - - - - -
Prestice 28,6 28,6 23,8 19,0 442 57,3 95,2 71,4 23,8 23,8
Rokycany 14,8 16,7 13,0 16,7 46,0 44.0 83,3 75,9 222 222
Stod 21,1 15,8 15,8 53 70,3 86,2 89,5 78,9 15,8 10,5
Stfibro 39,1 34,8 26,1 26,1 36,3 40,3 73,9 78,3 39,1 34,8
Susice 48,3 44,8 44,8 37,9 15,6 24.4 65,5 75,9 58,6 58,6
Tachov 58,3 45,8 41,7 41,7 29,0 30,7 79,2 70,8 417 45,8
dokonéeni
Podil obci s ordinaci Podil obci Podet bytt v domech

praktického lékafe | praktického lékare " se zafizenim s pedovatelskou

pro dospélé? pro déti a dorost” stomaﬁologa lékarenské pése” sluzbou
(%) (%) (%) (%) ha 1 000 obyv. 65+

2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007

Plzensky kraj 19,0 18,8 15,3 12,5 10,8 9.8 4,3 5.8 5,2 20,6
v tom SO ORP:

Blovice 16,7 16,7 16,7 8,3 - - - - - -
Domazlice 14,3 12,5 17,9 14,3 8,9 7.1 7.1 8,9 16,4 222
Horazdovice 15,8 15,8 15,8 10,5 10,5 10,5 - - - 99
HorSovsky Tyn 12,5 18,8 18,8 18,8 6,3 6,3 - - - -
Klatovy 25,0 25,0 15,0 12,5 15,0 15,0 75 75 7.4 10,2
Kralovice 25,0 25,0 15,0 15,0 12,5 12,5 25 25 12,3 41,8
Nepomuk 12,0 12,0 16,0 8,0 12,0 12,0 4.0 4.0 13,2 18,2
Nyfany 36,4 36,4 9.1 91 18,2 13,6 - - - -
Plzen - - - - - - - - - -
Prestice 95 95 4.8 - 4.8 4.8 - - - 7.4
Rokycany 18,5 18,5 13,0 1.1 7.4 7.4 56 56 - 23,2
Stod 15,8 15,8 - 53 - - - - - -
Stfibro 17,4 17,4 17,4 8,7 17,4 13,0 43 8,7 - 89,3
Susice 27,6 241 20,7 241 241 20,7 10,3 17,2 - 31,7
Tachov 12,5 12,5 29,2 20,8 42 4,2 42 12,5 - -

Y1.-5.nebo 1. - 9. rodnik

2 ygetné pobodek

% v&etné& postovnich stiedisek, postoven a podacich post
* v&etné detadovanych pracovist

Zakladni zdravotni péce je v obcich venkovského prostoru poskytovana v ordinacich praktickych lékard,
které jsou ziizovany v zavislosti na koncentraci obyvatel, pfipadnych pacienti. Pravé jejich pocet je jednim
z limitujicich faktort jejich zfizeni. Zdravotnicka zaiizeni ve venkovskych obcich jsou ve vétsiné pfipadu
provozovana privatnimi Iékafi. Nejvy3siho podilu obci s dostupnym zdravotnickym zafizenim pro dospélé
dosahuje okres Plzen-sever (témér jednu tretinu), pro déti a dorost okres Klatovy a Tachov (cca 15%)
a s ordinaci stomatologa okres Klatovy (15,9%). Ve vyvoji téchto ukazateld jsou znaéné rozdily. Zatimco
v podilu obci s ordinaci praktického lékare tento podil od roku 2000 s vyjimkou okresu Klatovy zistal
nezménén, u ukazatele podilu obci s ordinaci praktického Iékare pro déti a dorost doSlo od roku 2000
k poklesu, mnohdy dosti vyraznému (okres Tachov). Obdobna situace ve vyvaiji je i ve spravnich obvodech
ORP Plzenského kraje. Podil venkovskych obci s ordinaci stomatologa v souladu s vieobecnym trendem
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proti roku 2000 poklesl (stagnoval) ve vétsiné okrest i ORP, piredevSim vlivem nedostatku této lékarské
profese. Ve vybaveni obci venkovského prostoru zafizenim lékarenské péce byl nejvétSi podil zjistén
v okrese Tachov a Klatovy. Mezi ORP ve spravnim obvodé ORP SuSice a Tachov. Ve vyvoji od roku 2000
fada podill obci se zafizenim |ékarenské péce v okresech Plzeriského kraje stagnovala.

Z dlvodi omezovani a rudeni jednotlivych post a postovnich stiedisek doslo ve dvou okresech k mirnému
poklesu podilu obci vybavenych zafizenim poStovni sluzby. V ostatnich okresech zistal tento podil
nezménén. V soucasné dobé jsou postovni sluzby poskytovany v 33% venkovskych obci. Zatimco v okrese
Klatovy je posta €i poStovni stiedisko v témér poloviné obci, v okrese Rokycany ma postu cca jedna pétina
obci. Ve spravnich obvodech ORP je podil obci s poStou nejvyssi u ORP SuSice (vice nez jedna polovina),

V oblasti socialni péCe se vybavenost byty vdomech s pecovatelskou sluzbou vyrazné zvySovala. Jde
o byty v zafizenich nabizejicich sluzby, které umozZiuji zachovat dosavadni samostatny zplsob Zivota
seniortl v domacim prostredi. Nejvy$si hodnoty v meziokresnim srovnani dosahl okres Tachov, ve spravnich
obvodech ORP Stiibro. V retrospektivnim pohledu zaznamenal ukazatel poctu bytd v domech
s pecovatelskou sluzbou v prepoétu na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice vyrazny narist a to nejen na Grovni
kraje, ale i ve venkovském prostoru okrest a spravnich obvodi ORP Plzeriského kraje. Tento narlstajici
trend je v souladu s pozadavky na socialni pomoc star$im a nemohoucim ob&andm, které se budou zakonité
se starnutim populace zvySovat.

Graf 9 Pocet byt vdomech s pecovatelskou sluzbou na 1 000 obyvatel ve véku 65 a vice let

k 31. 12. 2007
venkovsky prostor méstsky prostor
Domazlice
Klatovy
kraj =20,6 .
Pizefi-m&sto kraj = 25,7
PlzeR-jih
Plzen-sever
Rokycany
Tachov
50 40 30 20 10 0 0 10 20 30 40 50 60

Zasadni vliv na sluzby poskytované v ramci obCanské vybavenosti ma i dostupnost jednotlivych obci
venkovského prostoru, pripadné jejich Casti. Postupné omezovani verejné dopravy, ruSeni jejich linek
a snizovani po&tu spojl, financovani dopravy z obecnich rozpoétl, to vSe jsou faktory vyrazné limitujici
rozsah a rozvoj poskytovanych sluzeb.

K zlep$eni Zivotnich podminek na venkové pfispiva i rozvoj technické infrastruktury. Uroveri technické
vybavenosti doznala ve svém vyvoji od roku 2000 vyraznych zmén a postupné se zlepSuje.
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Tab. 2.6.3 Technicka vybavenost obci venkovského prostoru v roce 2000 a 2006 (2007)

v %
Podil oboi Podil obei Podil obci Podil obci Podil obei
pfipojenych pfipojenych . . . se schvélenou
. N pfipojenych s Zelezniéni , . .
na vefejny na kanajlzacnl sit na rozvod plynu sastavkou uzemné planov,am
vodovod s COV dokumentaci
2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2007
Plzensky kraj 67,3 67,3 21,5 25,3 19,0 41,8 20,8 22,0 21,8 46,3
v tom okresy:
Domazlice 60,0 66,3 16,3 225 21,3 61,3 27,5 26,3 28,8 68,8
Klatovy 83,0 84,1 20,5 21,6 17,0 28,4 17,0 18,2 28,4 42,0
Plzef-mésto - - - - - - - - - -
Plzef-jih 391 39,1 11,6 11,6 18,8 50,7 15,9 17,4 26,1 39,1
Plzef-sever 56,5 56,5 12,9 27,4 9,7 46,8 14,5 14,5 32 12,9
Rokycany 66,7 66,7 14,8 16,7 20,4 241 20,4 18,5 18,5 27,8
Tachov 89,4 93,6 63,8 63,8 29,8 34,0 31,9 42,6 19,1 91,5

Verejny vodovod je zfizen ve vice nez dvou tfetindch obci venkovského prostoru Plzeriského kraje.
Vyrazné nad krajskym primérem se pohybuje okres Klatovy a Tachov, naopak za krajskym primérem
zaostava okres Plzeni-jih. Ve spravnich obvodech ORP je situace podobna.

Proti roku 2000 stoupl podil obci s napojenim na kanaliza¢ni sit’ s Cistirnou odpadnich vod (déale jen
COV). V roce 2006 nejvyssiho podilu venkovskych obci pfipojenych na kanalizaéni sit s COV dosahl okres
Tachov, naopak nejvice zaostavaly v tomto druhu vybavenosti okresy Plzen-jih a Rokycany. Ve spravnich
obvodech ORP se nad krajskym primérem pohybuji ORP Domazlice, Nyrany, Stiibro, SuSice a Tachov,
naproti tomu za krajskym prdmérem vyrazné zaostavaji ORP Horazdovice, Nepomuk a Stod. V budovani
kanalizaénich siti ve venkovském prostoru Plzeriského kraje jsou velké rezervy. Problémem stavajicich
kanalizaCnich siti je mala kapacita a mnohdy i zastaralé zafizeni, vyzadujici modernizaci. Pfekazkou v jejich
rozvoji a budovani je v mnoha pripadech nedostatek finan¢nich prostredk.

Tab. 2.6.4 Technicka vybavenost obci venkovského prostoru v roce 2000 a 2006 (2007)

v %
Podil oboi Podil obei Podil obci Podil obci Podil obei
pfipojenych pfipojenych . . . se schvélenou
. N pfipojenych s zelezniéni , . .
na vefejny na kanajlzacnl sit na rozvod plynu sastavkou uzemné planov,am
vodovod s COV dokumentaci
2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2006 2000 2007
Plzensky kraj 67,3 67,3 21,5 25,3 19,0 41,8 20,8 22,0 21,8 46,3
v tom SO ORP:
Blovice 58,3 58,3 - - 16,7 58,3 8,3 8,3 - 8,3
Domazlice 71,4 78,6 23,2 28,6 17,9 58,9 32,1 30,4 35,7 73,2
Horazdovice 78,9 78,9 10,5 10,5 10,5 31,6 211 211 15,8 211
HorSovsky Tyn 37,5 43,8 - 12,5 31,3 62,5 25,0 25,0 6,3 68,8
Klatovy 80,0 80,0 17,5 20,0 30,0 425 15,0 17,5 32,5 52,5
Kralovice 60,0 60,0 7,5 25,0 5,0 45,0 12,5 12,5 50 75
Nepomuk 28,0 28,0 8,0 8,0 20,0 44,0 28,0 32,0 28,0 48,0
Nyfany 50,0 50,0 22,7 31,8 18,2 50,0 18,2 18,2 - 22,7
Plzen - - - - - - - - - -
Prestice 47,6 47,6 23,8 23,8 9,5 47,6 9,5 9,5 33,3 42,9
Rokycany 66,7 66,7 14,8 16,7 20,4 241 20,4 18,5 18,5 27,8
Stod 26,3 26,3 53 53 31,6 68,4 53 53 31,6 421
Stfibro 78,3 87,0 56,5 60,9 17,4 26,1 3911 56,5 8,7 82,6
Susice 86,2 93,1 31,0 31,0 3,4 6,9 17,2 17,2 31,0 41,4
Tachov 100,0 100,0 66,7 66,7 M7 M7 25,0 29,2 29,2 100,0

K vyraznému rozvoji plynofikace ve venkovském prostoru po roce 2000 prispéla dotacni politika statu, ktera
zmirmiuje dopady vyuzivani neekologickych druh( paliv do enviromentalni oblasti. Podil venkovskych obci
pripojenych do plynofikaéni sité se od roku 2000 zvySil téméf o 23 procentnich bodd, pfi¢emz v okrese
Plzen-sever se jejich podil zvySil dokonce na pétinasobek, v okrese Domazlice na trojnasobek. Pomalu
postupovala plynofikace v okrese Rokycany, kde je napojena pouze jedna pétina obci. Ve spravnich
obvodech ORP se nejvice zvysil podil plynofikovanych obci u ORP Kralovice (devitinasobek hodnoty roku
2000) a Prestice (pétinasobné vyssSi podil). Nejméné obci, které nejsou plynofikovany, je ve spravnim
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obvodu ORP Susice. Krozvoji plynofikace dochazi mimo jiné v nadvaznosti na lokalizaci rozvodné sité
tranzitnino plynovodu a jeho pripojek. Kromé nedostatku finan¢nich prostiedkt na budovani plynofikace
na venkové muize jeji rozvoj zbrzdit & zpomalit zvySovani cen plynu a v disledku toho piechod na vytapéni
jinymi mnohdy i neekologickymi palivy.

Dopravni obsluznost je zajistovana autobusovou dopravou a po Zeleznici. Vzhledem k tomu, Ze dochazi
k znaénému omezeni autobusové dopravy, dostava se do popiedi regionalni Zzelezniéni doprava.
V Plzeriském kraji jsou Zzelezniéni zastavky v priméru u necelé Gtvrtiny venkovskych obci. Nejvy$si podil
obci se Zelezni¢ni zastavkou je v okrese Tachov a Domazlice, méné nez jednu pétinu maji zbyvajici okresy.
Ve spravnich obvodech je situace obdobna, nejvyssi podil je u ORP Stribro, Nepomuk a Domazlice, naopak
nejniz8i u ORP Stod.

Pro rozvoj venkovského prostoru je jednou z podminek i schvaleny izemni plan, jehoz nezbytnym nastrojem
je izemné planovaci dokumentace (dale jen UPD). V Plzefiském kraji ma schvalenou UPD témé&F polovina
venkovskych obci. Vramci kraje ma nejvySSi podil téchto obci okres Tachov (vic jak 90%) a okres
Domazlice (témér dveé tretiny obci), naopak vice jak jednu desetinu ma okres Plzen-sever. Ve spravnich
obvodech ORP odpovid4 v mnoha piipadech stav UPD meziokresnimu srovnani. Nejvy$si podil obci s UPD

na Kralovicku, Blovicku, Horazd'ovicku a Nyfansku.

Rozvoj infrastruktury pfispiva ke zlepSeni zivotnich podminek obyvatel venkovskych obci. Pro feSeni
problematickych oblasti jsou zakladana dobrovolna sdruzeni obci &i vytvareny mikroregiony, které se €asto
ve svych cilech zamé&ruji na zlepSeni obanské a zejména technické vybavenosti.

2.7. Uzemni rozdily ve venkovském tzemi kraje

V minulych kapitolach publikace byly porovnavany hodnoty vybranych ukazatel( v jednotlivych oblastech
hospodaiské Cinnosti z hlediska rozdéleni kraje na venkovsky a méstsky prostor. Do venkovského prostoru
podle zvolené varianty byly zarfazeny vSechny obce s velikosti do 2 000 obyvatel mimo obci, které lezi
v zazemi krajského mésta do vzdalenosti 20 km, a maji tudiz témé&r méstsky charakter. Analyze v jednotné
vymezeném venkovském prostoru podléhaji nejen rozdily mezi jednotlivymi Uzemnimi celky, ale i jejich
spole¢né rysy a odliSnosti.

Pro hodnoceni rozdili ve venkovském prostoru Plzefiského kraje v jednotlivych tGzemnich celcich byly
pouzity vybrané ukazatele z pfedchozich kapitol, které charakterizuji zivotni podminky na venkové. Jako
zaklad pro porovnani rozdil(i bylo zvoleno Gzemni ¢lenéni do okresu.

Tab. 2.7.1 Vybrané ukazatele o izemi, sidelni struktuie a obyvatelstvu ve venkovském prostoru

Uzemi, sidelni struktura (31. 12. 2008) Obyvatelstvo (roéni pramér 2001-2008)
. Zivé narozeni
Umérny Hustot . Firc
Ii’rumerny L.Is ova’ Koeflc_lent’ na 1000 zen | Umrtnost na anrLfSt,ek Potraty na
podet obyvatell  zalidnéni ekologické . stéhovanim na
5 o ve véku 1 000 obyvatel 1 000 obyvatel
na 1 obec | (obyv./ km?) stability 1 000 obyvatel
15-49 et
Plzensky kraj 381,3 27,1 1,49 39,9 11,5 6,4 4,1
v tom okresy:
Domazlice 387,5 32,7 1,38 40,7 10,9 53 38
Klatovy 4425 23,8 1,96 40,3 12,4 4,4 35
Plzef-mésto - - - - - - -
Plzef-jih 322,6 32,4 1,07 37,7 13,1 10,3 38
Plzef-sever 335,7 245 1,08 39,2 10,4 50 41
Rokycany 307,8 40,8 1,43 34,7 12,5 10,9 4,0
Tachov 487,3 20,6 1,72 443 9,4 56 56
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Tab. 2.7.2 Vybrané ukazatele o ekonomice a trhu prace ve venkovském prostoru

Ekonomika Trh prace
Podil Obsazena prac
Ekonomické LuZka kapitalovych . o Mira y prac.
. . . Mira ekonomické . . mista na
subjekty na v ubytovacich vydaji na aktivity v % nezaméstnanosti 1 000 bvdlicich
1 000 obyvatel zafizenich celkovych (2051) ’ v % zamést)r:an'ch
(31.12.2008) | na 1 km?(2008) | vydajich v % (31. 12. 2008) (2001) ’
(2003-2008)
Plzensky kraj 213 2,3 34,5 59,8 7,57 630,2
v tom okresy:
Domazlice 199 1,7 41,9 61,9 6,30 697,0
Klatovy 224 3,2 35,9 56,9 7,77 642,6
Plzef-mésto - - - - - -
Plzen-jih 201 0,7 28,8 57,0 4,34 486,1
Plzen-sever 202 29 29,9 62,1 711 586,8
Rokycany 222 2,7 33,9 58,0 5,93 5131
Tachov 226 2,0 30,2 64,1 13,46 775,9

Tab. 2.7.3 Vybrané ukazatele o bytové vystavbé a vybavenosti obci ve venkovském prostoru

Byty, bytova vystavba Obcanska a technicka vybavenost obci
Podil novych byt Podil obci (%)
Dokongené byty | ¥ RD na celk. Prumelrnahobytna , , s kanalizaci se schvalenou
poctu plocha se zakladni napojenou na Uzemné
na 1 000 obyvatel P 2 ! A . i
; dokoncenych 1 bytuv m gkolou &istirnu planovaci
(2001-2008) 1oen i ]
bytu v % (2001) (2006) odpadnichvod | dokumentaci
(2001-2008) (2006) (2007)
Plzensky kraj 3.1 51,4 71,9 26,5 25,3 46,3
v tom okresy:
Domazlice 4.0 43,7 71,8 23,8 22,5 68,8
Klatovy 3,4 53,8 74,3 37,5 21,6 420
Plzef-mésto - - - - - -
Plzen-jih 2,2 63,5 80,4 21,7 11,6 39,1
Plzen-sever 2,8 46,7 68,2 25,8 27,4 12,9
Rokycany 3,1 73,0 74,2 13,0 16,7 27,8
Tachov 2,6 37,8 61,4 34,0 63,8 91,5

Charakteristika venkovského prostoru okresti Plzefiského kraje:

Pfihrani¢ni okresy na jihozapadé kraje - Klatovy, Domazlice a Tachov - maji celou fadu podobnych hodnot
vétsiny ukazateld.

Okres Domatzlice je pfihraniénim okresem, ktery zahrnuje venkovské obce dvou spravnich obvodli ORP,
a to Domazlice a HorSovsky Tyn. Hustota zalidnéni je druha nejvy3si v kraji. Demografické ukazatele
nabyvaji pramérnych hodnot. V okrese je nejmensi pocet ekonomickych subjektd na 1 000 obyvatel.
Prestoze ma okres Domazlice pomérné vysokou hodnotu koeficientu ekologické stability, a tedy predpoklady
pro rozvoj cestovniho ruchu, pocet Iizek v hromadnych ubytovacich zafizeni na 1 km? je druhy nejmensi
v kraji. V okrese je pomérné vysoka mira ekonomické aktivity pfi relativné nizké mife nezaméstnanosti.
Pocet obsazenych mist na 1 000 zamé&stnanych je druhy nejvyssi v kraji. V bytové vystavbé jsou venkovské
obce domazlického okresu na prvnim misté v poétu dokoncéenych bytd na 1 000 obyvatel, nikoliv v3ak
v rodinnych domech. Primérn4 je i technicka a ob&anska vybavenost obci.

Okres Klatovy je dal$im piihraniénim okresem. Zahrnuje venkovské obce spravnich obvodd Susice,
Horazdovice a Klatovy. Horazdovicko, ¢ast Klatovska a SuSicka zasahuje do vnitrozemi, zbytek tvofi horské
oblasti, zejména CHKO Sumava a &asteéné i Narodni park Sumava. Proto také koeficient ekologické stability
za toto Uzemi dosahuje nejvy3si hodnoty v kraji a na 1 km? je zde nejvys8i pocet lGzek v hromadnych
ubytovacich zafizenich. Typicka pro klatovsky okres je i rozdrobenda sidelni struktura s nejvy$Sim poctem
obci v kraji, avdak s pomérné dobrou technickou infrastrukturou. O tom svéd¢i i pomérné vysoka mira
investovani z verejnych rozpo&tl obci. Rozvinuta je i bytova vystavba, a to prakticky z poloviny v rodinnych
domech. V demografickych ukazatelich dosahuje okres Klatovy, stejné tak jako okres Domazlice,
primérnych hodnot. V ekonomické oblasti ma druhy nejvy$si pocet ekonomickych subjektd na 1 000
obyvatel v kraji, pomérné vysokou miru ekonomické aktivity a primérnou miru nezaméstnanosti.
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Poslednim pfihraniénim okresem je okres Tachov. Je tvofen dvéma spravnimi obvody ORP - Stfibro
a Tachov. Stribrsko a ¢ast Tachovska tvofi viceméné vnitrozemské Gzemi. V pohrani¢ni oblasti Tachovska
se rozklada lesnaté pohofi Cesky les (CHKO Cesky les). Okres Tachov a Klatovy jsou si v mnohém
podobné, nachazi se zde fidce obydlend & neobydlena UGzemi, vyrazné jsou hodnoty porodnosti
a potratovosti. Vysoky koeficient ekologické stability je predpokladem pro rozvoj potencidlu cestovniho
ruchu. V ekonomické oblasti ma okres Tachov nejvy$si poCet ekonomickych subjektl v piepoétu na 1 000
obyvatel a nejvy$Si miru ekonomické aktivity, ale také nejvy$si nezaméstnanost a vysoky pocet pracovnich
mist v pfepoétu na 1 000 zaméstnanych osob. V disledku toho se zde vyskytuje i nizka intenzita bytové
vystavby. Pomérné rozvinuté je v okrese obCanska a technicka vybavenost. Na vysoké urovni je poCet obci
se schvalenou planovaci dokumentaci.

Okresy sousedici s krajskym méstem, jejichz obce v pfimém sousedstvi centra kraje jsou zahrnuty
do méstského prostoru, jsou v mnoha ukazatelich podobného charakteru. Jedna se o okresy Plzeii-jih,
Plzen-sever a Rokycany.

Okres Plzen-jih zahrnuje tfi spravni obvody ORP - Nepomuk, Prestice a Stod. Jeho hodnoty se pohybuji
témér ve vSech oblastech pod primérem kraje. Ma v$ak relativné vysokou hustotu zalidnéni, pomé&rné
vysokou porodnost, ale na druhé strané i imrtnost. Vysoky je zde i pfiristek stéhovanim. V ekonomické
oblasti izemi charakterizuje nizky pocet ekonomickych subjektl v prepotu na 1 000 obyvatel, nizka mira
ekonomické aktivity, a zaroven i nezaméstnanosti (zejména v disledku blizkosti centra kraje). Koeficient
¢innost. V disledku toho zaostava i rozvoj cestovniho ruchu reprezentovany ukazatelem poétu lGzek
v hromadnych ubytovacich zafizenich na 1 km?® Pfestoze pocet dokonéenych bytl v prepoctu na 1 000
dokoncéenych byt) na druhé nejvy3si misto v regionu. Pomérné slaba je obanska a technicka vybavenost
venkovskych obci okresu.

Do okresu Plzeni-sever patfi spravni obvody ORP Kralovice a Nyfany. Stejné jako u okresu Plzeni-jih se jeho
hodnoty pohybuji téméi ve v3ech oblastech pod krajskym primérem. Koeficient ekologické stability ma
témér stejnou hodnotu jako v okrese Plzeri-jih, avSak podet IiZek pro vyuziti v cestovnim ruchu je v prepoétu
na 1 km? druhy nejvy$Si v kraji. Porodnost i imrtnost je témer na stejné drovni jako v okrese Plzeni-jih, aviak
nizky je v okrese priristek stéhovanim a vysoka je zde potratovost. Z téchto tii okrest ma okres Plzeii-sever
nejvy$8i nezaméstnanost, nizkou intenzitu bytové vystavby a primérnou obcanskou a technickou
vybavenost. NejslabSim ¢lankem v okrese je vybaveni venkovskych obci tzemné planovaci dokumentaci.

Poslednim okresem ve venkovském prostoru Plzeriského kraje je okres Rokycany. Okres je sdm spravnim
obvodem ORP Rokycany. Hospodafi v téméf stejnych podminkach jako predchozi dva okresy, ma vsak
vyrazné vysSi hustotu zalidnéni. Vzhledem k rozmanitosti krajiny rokycanského okresu ma i treti nejvyssi
koeficient ekologické stability v kraji, a v navaznosti na to i dobré podminky pro rozvoj potencialu cestovniho
ruchu. Ma nizkou porodnost, ale vysokou Gmrtnost a potratovost. Vyrazny je zde i pfirGstek stéhovanim
v pfepoctu na 1 000 obyvatel (nejvy$Si v kraji). Relativné nizka je mira ekonomické aktivity a mira
nezaméstnanosti. V okrese se projevuje vysoka intenzita bytové vystavby, zejména v rodinnych domech
(nejvySSi v kraji). Na nizké drovni je ob&anska a technickd vybavenost venkovskych obci, stejné tak jako
pocet obci vybavenych zemné planovaci dokumentaci. Mira investovani z verejnych rozpo&ti obci je vSak
na dobré drovni.

2.8. Shrnuti

Ukolem druhé kapitoly bylo popsat zvlastnosti a odlisnosti ve venkovském a méstském prostoru kraje,
zejména jejich rozdilnosti. Plzefisky kraj lze povazovat za kraj pfevazné venkovského charakteru.
Na zakladé zvolené varianty byl vymezen venkovsky prostor, kterym se rozumi tizemi v8ech obci s velikosti
do 2 000 obyvatel mimo obci v zazemi krajského mésta do vzdalenosti 20 km.

Podle této varianty zije na venkové v Plzeriském regionu 152,5 tis. obyvatel, coz pfedstavuje pfiblizné 27%
obyvatel kraje. Rozloha takto vymezeného venkovského prostoru dosahuje 5,6 tis. km?, coz tvofi zhruba tii
Stvrtiny vymeéry kraje. Z celkového poctu obci jich podle vymezené varianty Ize 400 povazovat za venkovské.
Jejich podil se pohybuje kolem 80%, nebot mensi obce v zazemi mésta Plzné jsou z venkovského prostoru
eliminovany.

Pro hodnoceni méstského a venkovského prostoru byly stanoveny statistické ukazatele z oblasti
demografické, ekonomické a socialni, které jsou pro toto hodnoceni nezbytné, podstatné a hlavné dostupné
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az do urovné obci. Hodnoceni probihalo ve dvojim Gzemnim &lenéni, a to na urovni okres a spravnich
obvod( ORP.

V subkapitole sidelni struktura byly pouzity kromé absolutnich Gdajl i ukazatele relativni, za zaklad byl vzat
zaroven jednim z kriterii pfi vymezeni venkovského prostoru u celorepublikové varianty. Nepfilis vysoka
zalidnénost (27osob/km2) je odrazem pfirodnich podminek kraje (horské oblasti, lesnatost). V Plzefiském
kraji se fidce osidlené oblasti vyskytuji pifedevsim v jihozapadni ¢asti, zejména z divodd nedosidleni Gzemi
po odsunu Casti némeckého obyvatelstva v prvni poloviné 20. stoleti. Nizka hustota osidleni sice znamena
mensi zatizeni zivotniho prostiedi, ale na druhé strané horSi zivotni podminky (mald dostupnost sluzeb,
nizka kvalita ob¢anské a technické vybavenosti obci, apod.).

Pro hodnoceni krajinotvornych prvkd na Gzemi Plzeriského kraje byl pouzit koeficient ekologické stability
(tj. pomér stabilnich a nestabilnich prvkd v daném tzemi). V Plzeriském kraji se u lesnatych okrest pohybuje
jeho hodnota od 1,38 do 1,96 (jedna se o vyvazenou krajinu), v méstském prostoru pak od 0,7 do 1,05, coz
predstavuje tzemi k intenzivnimu vyuzivani predevsim pro zemédeélskou innost.

Z hlediska velikostni struktury obci je v Plzefiském kraji ve venkovském prostoru nejéetné&jsi velikostni
skupina obci do 199 obyvatel. Ve venkovském prostoru kraje je podle vymezeni zvolené varianty 21 obci se
statutem mésta.

V demografické oblasti jsou charakterizovany rozdily venkovskych a méstskych Uzemi pomoci
nasledujicich ukazateli:

Priamérny vék obyvatel venkovského prostoru Plzeriského kraje se ve zvolené varianté pohyboval kolem
40 let, a to jak ve venkovském, tak i v méstském prostoru. Dilezitym ukazatelem demografického vyvoje je
obecna mira plodnosti, ktera ve venkovském prostoru Plzeriského kraje Cinila 39,4 zivé narozenych déti
v prepoctu na 1 000 Zen v reprodukénim véku 15-49 let. V méstském prostoru byla obecni mira plodnosti
o 0,4 vy$Si. Pro vypocet prirozeného pfirtustku je dilezity i druhy demograficky udaj, a tim je Gmrtnost.
Ve venkovském prostoru Plzeriského kraje dosahla vySe 11,5 zemfelych v pfepo¢tu na 1 000 obyvatel,
v méstském prostoru pak 10,4. Ztrata obyvatelstva pfirozenou ménou, vyjadiena jako rozdil mezi poétem
zivé narozenych a celkovym poétem zemrelych, byla rychlejSi na venkové nez ve mésté.

Druhou vyznamnou polozkou celkového populaéniho pfiristku je migraéni pfirastek (prirGstek
stéhovanim). V Plzeiiském kraji byly zaznamenany v obou prostorech kladné migraéni pfirGstky, zejména
v okresech Plzen-jih a Rokycany. Tato situace je disledkem tzv. suburbanizace, neboli stéhovani
obyvatelstva z vétSich mést do okolnich obci v zazemi téchto mést, st€hovani do lepSiho zivotniho prostredi,
klidnéjSiho a pohodinéjSiho bydleni. Nejvice se tato tendence projevuje v aglomeraci krajského mésta Plzné.
Pfispiva k tomu i dopravni dostupnost reprezentovana rozvijejicim se integrovanym dopravnim systémem.

Z porovnani snate¢nosti a rozvodovosti ve venkovském prostoru Plzenského kraje je zfejmé, ze vySSich
hodnot je dosazeno ve prospéch meéstského prostoru. Vzdélanostni struktura obyvatelstva ukazuje
na prevazujici zakladni a niz8i vzdélani u obyvatelstva venkovského prostoru, oproti podilu obyvatelstva
s vy$8im vzdélanim v prostoru méstském.

Jako dal$i byly sledovany ukazatele z ekonomické oblasti. Pocet ekonomickych subjekti v prepoctu
na 1 000 obyvatel jasné ukazal na pfevahu v méstském prostoru, prestoze pfi vzniku novych ekonomickych
subjektil byli obyvatelé venkova aktivngj$i. Intenzita podnikatelské aktivity vyjadiena podilem OSVC
a zaméstnavatelll na ekonomicky aktivnich celkem (podle vysledkii SLDB 2001) dosahovala v méstském
prostoru vyrazné vysSich hodnot. Z hlediska odvétvové struktury ekonomiky je znatné prevazujici
v primarnim sektoru pocet statistickych jednotek typu podnik ve venkovském prostoru, stejné tak jako
v sekundarnim sektoru. Statistické jednotky v terciadlnim sektoru (sluzby) jsou vy3si v prostoru méstském.

Plzenisky kraj je z hlediska cestovniho ruchu zajimavou a atraktivni destinaci. Pro potfeby cestovniho ruchu
je v Plzeriském kraji v hromadnych ubytovacich zafizeni v priméru 2,3 lazek/km?® ve venkovském prostoru
a 7 lazek/km? v méstském prostoru.

Zdrojem financovani potreb jak venkova, tak i mést jsou verejné rozpoéty obci tvorené prijmy (zejména
darfiovymi) a vydaji (pievazné kapitalovymi). Z analyzy téchto ukazatell vyplyva, Ze prevazna ¢ast piijma
a vydajl je ve méstech vys$si (pro srovnatelnost jsou pouzity relativni ukazatele), pouze mira investovani,
vzhledem k dotacni politice a rozvoji venkova, mifi vice do venkovskych obci. Saldo piijmd a vydaji na
obyvatele nabyva kladnych hodnot v obou prostorech.

V oblasti trhu prace jsou pouzity v mnoha pfipadech ukazatele SLDB 2001. Mira ekonomické aktivity
v Plzefiském kraji nabyva hodnot 59,8% ve venkovském prostoru a je tak o 2,4 procentniho bodu nizsi nez
v méstském. Vyrazny rozdil mezi venkovem a méstem byl zaznamenan v poétu pracovnich mist na 1 000
zaméstnanych osob. Ve venkovském prostoru se hodnota tohoto ukazatele pohybovala kolem 630 osob,
v méstském prostoru pak ¢inila 1 098 osob.
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nabyva hodnot 7,57%, v rdmci vymezeného méstského prostoru se pak pohybuje kolem 5%. Je vSak nutné
mit na zfeteli to, Ze venkovskd Uzemi kraje nejsou homogenni celek a v ramci kraje se procenta miry
nezameéstnanosti diametralné rozchazeji (napr. Tachovsko 13,46%).

Pocet dokonéenych byti v bytové vystavbé kraje, prepoéteny na 1 000 obyvatel, byl v ramci kraje v obou
prostorech vyrovnany. Primérna obytna plocha dokonc¢eného bytu na 1 000 obyvatel ve venkovském
prostoru dosahla vySe témér 72 m?, coz bylo o 6 m?vice nez v prostoru méstském. Z hodnoceni vy3e tohoto
ukazatele je patrné, ze relativné nejvyssi hodnotu v méstském prostoru ovlivriuje intenzivni bytova vystavba
v okoli PIzné (ve vzdalenosti do 20 km), kde se stavi nové moderni byty s relativné vétsi obytnou plochou.

Pro oblast ob¢anské a technické vybavenosti bylo zvoleno pouze jeji hodnoceni ve venkovském prostoru,
nebot v méstském je témér 100%. V Plzefiském kraji byla jedna cCtvrtina obci venkovského prostoru
vybavena zakladni Skolou, vice jak tfi tvrtiny obci mély k dispozici sluzby verejné knihovny a tfetina obyvatel
mohla vyuzivat sluzeb posty. Neceld jedna pétina obci venkovského prostoru ma na svém Gzemi v provozu
zdravotnické sluzby, jedna desetina vyuziva sluzeb stomatologa. Na 1 000 seniorti ve véku 65 a vice let
pifipada ve venkovském prostoru Plzeriského kraje témér 20 byti v domech s pedovatelskou sluzbou.
Uroven technické infrastruktury je na venkové v Plzefiském kraji nizka, 63,7% obci je pfipojeno na verejny
vodovod, skoro jedna ¢&tvrtina je pripojena do kanalizaéni sité s COV. Plynofikovana je necela jedna polovina
obci. Priznivé se vyviji ukazatel podilu obci se schvalenou Uzemni planovaci dokumentaci.
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